Az Orszaggyiilés
Torvényalkotasi Bizottsaga

Hivatkozasi szam a TAB tlésén:

1. (T/9717)

A bizottsag
Parbeszéd
képviseldcsoporthoz tartozo
tagjanak javaslata.

Javaslat modositasi szandék megfogalmazasahoz
a Torvényalkotési Bizottsag szamara az
egyes felsooktatasi, csaladiigyi és
kulturalis targyu torvények modositasarol szolo
T/9717. szam torvényjavaslathoz

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 7. §
Modositas jellege: médositas

(2) A kotelezd egészségbiztositds ellatasairdl szold 1997. évi LXXXIII. tdorvény 40. § (1)
bekezdés a) és b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Csecsemogondozasi dijra jogosult az a nd, aki a gvermeke sziiletését megelozo két éven beliil
365 napon at biztositott volt, és akinek a gyermeke)

a) a biztositds tartama alatt vagy a biztositds megsziinését vagy sziinetelésének
kezddnapjat kovetd negyvenkét napon beliil sziiletik, vagy

b) a biztositds megsziinését vagy szinetelésének kezddnapjat kovetden negyvenkét napon
tal baleseti tappénz folyositasanak az ideje alatt vagy a folydsitds megsziinését kovetod
huszonnvyolc napon beliil sziiletik.”

(3) A kotelezd egészséobiztositas ellatisairdl szold 1997. évi LXXXIIL torvény Atmeneti
rendelkezések fejezete 0y 82/L8.-sal egésziil ki:

=82/L. §

(1) Kivételes felilvizsgalati kérelmet nytjthatnak be a hatdsagi hatarozattal szemben azok az
érintettek. akiknek a szabalyszeriien benyujtott csecsemogondozasi dij iranti kérelmét a hatdsag
azzal az indokkal utasitotta el, hogy egyéni vallalkozdi tevékenységiik sziineteltetésére vald
tekintettel




a) az egyéni vallalkozoi jogviszonyban szerzett tarsadalombiztositasi jogviszony
idGtartama nem szamithat6 be, mivel az nem mindsiil megsziint biztositasnak, igy a 365
nap biztositotti idOtartam feltétele nem teljesiilt, vagy

b) a gyermek nem a biztositasi jogviszony megsziinését kovetd 42 napon belill sziiletett.

(2) Az (1) bekezdés szerinti kivételes feliilvizsgalati kérelmet az igényld lakodhelye szerint
illetékes egészségbiztositohoz kell benytjtani

(3) A kivételes feliilvizsgdlati kérelem benvujtdsanak hatarideje 2025. december 31. napja.”

Indokolas

A TAB bels0 tulterjeszkedd javaslat az Ebtv. 40. § (1) bekezdésének modositasa annak a visszas
helyzetnek a rendezése céljabol, mely szerint a csecsemdgondozasi dij iranti igénylést elbirald
hatésagok a 9/2016. (IV. 6.) AB hatarozat jogszabaly alkotmanyos értelmezésére vonatkozo
dontése ellenére a vallalkozasukat sziineteltetd igénylok kérelmét elutasitottak. A jogszabaly
pontositasa a jovore nézve rendezi az érintettek helyzetét, biztositja, hogy a jogalkalmazé
hatdsag ne tegyen kiillonbséget a megszilint és a sziineteltetett jogviszony kozott és minden olyan
érintett csaldd hozzajusson az ellatashoz, ahol a beszamitas folytan teljesiil a jogszerz6 idére
vonatkoz6 feltétel.

Az Alkotménybirdsag dontése oOta eltelt nyolc év alatt szamos olyan kisgyermekes anyat és
csaladjat érinthette a helytelen jogalkalmazas, akinek nem volt modja, lehetdsége a
feliilvizsgalat kezdeményezésére, holott a megszerzett biztositasi idé beszamitasaval jogosultak
lettek volna ellatéasra.

Ezért javasoljuk a modositas kiegészitését a fenti atmeneti szabdlyokkal, mely lehetové teszi
azon elutasitd hatarozatok utélagos feliilvizsgalatat, amelyek esetében az elutasitdo hatarozat
indoka a vallalkozasi jogviszony sziineteltetése miatt be nem szamitott korabbi jogszerzd
id6tartamok, vagy a vallalkozas sziineteltetését kovetd 42 napon beliili sziiletés volt.



