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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
14. iilésnapja
2024. 4prilis 30-an, kedden
(9.01 6ra - Elnok: dr. Latorcai Janos
Jegyzbk: Gelencsér Attila és Berki Sandor)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ki-
szontik a vdlasztopolgarok kozésségét. Amikor az
tilést vezet elndk helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek.) J6 reggelt kivanok, tisztelt képviselGtar-
saim! Szeretettel koszontom valamennyitiket, és ko-
szontom mindazokat, akik figyelemmel kisérik mai
munkéankat. Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 14.
iilésnapjat megnyitom. A mai munkankban Ge-
lencsér Attila és Berki Sandor jegyzd urak lesznek a
segitségemre.

Napirend el6tti felszolalasra jelentkezett az
LMP képvisel6esoportjabol Csardi Antal képviseld tr.
Parancsoljon, képvisel6 ur, 6né a szo.

CSARDI ANTAL (LMP): K6szoném szépen a
sz6t. Tisztelt Haz! 88 napja nem tudhatjuk, hogy mi-
ért kapott kegyelmet, milyen indokkal kapott kegyel-
met a pedofiliat segité K. Endre. Ha barki ebben az
orszagban kivancsi az ezzel kapcsolatos részletekre,
akkor sunnyogést, Osszejatszast, dsszekacsintast ta-
pasztalhat, és véletleniil sem tapasztalhatja meg az el-
varhato6 és jogos transzparenciat.

Itt érdemes megallnunk egy pillanatra, érdemes
megnézni, hogy hogyan valik kiilon a valésag és a
kommunikaci6. Dr. Sulyok Tamas koztarsasagi elnok
ar a megvalasztasat kovetS beszédében a kovetkezd-
képpen fogalmazott: ,Bizonyos hataskorokben - pél-
daul Kkitlintetések, kegyelmezés - a lehet§ legszéle-
sebb transzparencia hive vagyok.”

Mi is tortént azéta a transzparencia érdekében a
korményzat részér6l? Semmi. Konkrétan semmi,
mert gyakorlatilag ez csak egy politikai bonmot volt.
Ehhez hasonl6 korménypéarti nyilatkozatokkal és
megnyilvanulasokkal szemben a valdsig az, tisztelt
korményparti képviselStarsaim, hogy 6nok még a
parlament elé sem engedték azt a torvénymodositast,
amit az LMP és egyébként tobb més ellenzéki part is
benytjtott, amely biztositotta volna a kegyelmi tigyek
transzparenciajat. Benyujtottunk kozérdekiiadat-
igénylést. Visszautasitottak. Talan most legutoljara a
Kuria a biintetGeljarasi torvényre hivatkozva utasi-
totta el egy maganszemély kozérdektiadat-igénylését.

Ez azért van, tisztelt képvisel6tarsaim, mert a ke-
gyelmi {igyben megjelend szerepl6k mindegyike egy
bab. Egy bab, akinek nincsen 6nall6 dontési jogkore.
Nem donthet 6nalléan, hiszen ha 6nalléan donthetne,
akkor vélhetGen Novak Katalin elmondhatta volna,
hogy miért adott kegyelmet. Ha volna 6nall6 dontési
jogkore, a Karia valdsziniileg lehetévé tette volna,
hogy a kegyelmi iigy nyilvanossaga megvalosuljon, de
jol lathat6an nincsenek meg ezek az 6nall6 dontésho-
zatali jogkorok a valosagban, még ha a torvény esetleg
biztositja is azt.
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Ezt azzal tudom igazolni, tisztelt képviselGtar-
saim, hogy ha a miniszterelnok engedi, akkor a ke-
gyelmi ligy lehet nyilvanos. J6 példa erre Budahazy
kegyelmi ligye, ahol egy bizonyos foku transzparencia
megvaldsult, amikor § kegyelmet kapott. Gyakorlati-
lag azt latjuk, hogy kormanyparti Gjsagok cimlapjain
megjelenhetnek nyomozati anyagok, tigyészségi vad-
iratok, pedig az ugyanigy nem nyilvanos a biintetéel-
jérasi torvény szerint.

A legutolsé és talan legfelhaboritobb a példak
koziil, hogy gyakorlatilag 6nok a Beliigyminisztériu-
mon keresztiil nyilvanossagra hoztak, hogy mekkora
kartéritésben allapodtak meg egy pedofilias dldozat-
tal szemben. A helyzet az, tisztelt képvisel6tarsaim,
hogy ezt nemcsak a biintetGeljarasi torvény tiltja, ha-
nem ennek a titkossaga szerzédésben volt leirva,
amit 6nok nem vettek figyelembe, hiszen az volt az
érdekiik.

Azt gondolom, Osszesitve ki lehet jelenteni azt,
hogy nincs ma Magyarorszagon nyilvanossaga a ke-
gyelmi iigyeknek, hidba mondanak maést, hidba nyi-
latkoznak mast, a val6sag az, hogy onok rettegnek a
valosagtol, és rettegnek megmutatni, hogy mi van a
kegyelmi iigy hatterében, és ennek nem lehet mas
oka, mint hogy az 6nok lelkiismerete nem tiszta.

Ezen a szinten akar még érteném is ezt, de tisztelt
képvisel6tarsaim, azt gondolom, hogy a kormanyzo
partok felelGssége els6sorban az, hogy megalkossak
azt a jogszabdlyi kornyezetet, ami nem lehet6vé, ha-
nem kotelez6vé teszi a kegyelmi ligyek teljes kord
transzparenciijat. Azt gondolom, hogy ebben a fel-
adatban jelen 4llas szerint 6nok megbuktak, hiszen
amit tettek, az nemhogy nem elégséges, hanem a nul-
laval egyenértékd. Ezért joggal koveteli azt 6nokt6l
mindenki Magyarorszagon, partallastdl fiiggetleniil,
hogy tegyék lehet6vé mind K. Endre kegyelmi {igyé-
nek és mind az 6sszes tobbi kegyelmi ligynek az elvar-
hat6 mértékil transzparenciajat. Készonom szépen,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviseld tr. Képvi-
sel6 ar elhangzott napirend el6tti felszdlalasara a va-
laszt Répassy Robert miniszterhelyettes, allamtitkar
artol fogjuk hallani. Parancsoljon, 6né a szo.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Képvisels Ur! A kegyelmi iigyekben, kegyelmi
eljardsokban minden olyan t4jékoztatast megadott
a Koztarsasagi Elnok Hivatala és az Igazsagiligyi Mi-
nisztérium is, amely a torvények szerint lehetséges.
Tehat mindent a térvények rendeznek el. A torvény
mondja meg, hogy a kegyelmi tigyekb6] mely részek
nyilvanosak, és mely részek nem nyilvanosak. Ezt
egyébként most mar, ahogy hallottam, kissé sajnal-
kozva emlitette, hogy mar a birésig is visszaiga-
zolta, hogy vannak térvények, amelyeket be kell
tartani, de nézze el nekiink, ha a torvényeket be-
tartjuk.
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Tisztelt Haz! Ennél sokkal fontosabb kérdés, hogy
a mai napon 0n is, képvisel6 ur, és az egész Orszag-
gytilés targyalhatja a kormanypartok gyermekvédel-
mi csomagjat, amelyben minden kérdésére valaszt
kap, minden javaslatunkat tAmogathaténak tartok.

Ezek a javaslatok olyan javaslatok, amelyek a
biintet6 torvénykonyvet tovabb szigoritjak a gyerme-
kek fokozott védelme érdekében, szigoritjak az elévii-
1és szabalyait, a feltételes szabadsagra bocsatas szaba-
lyait, szigoritjak a biintetett el6élethez fliz6d6 hatra-
nyok alo6li mentesités szabalyait, s6t kizarjak ezekben
az esetekben. Tovabba vildgossa teszi ez a javaslat,
hogy a biintetGeljarasi torvényben a biintetGeljarasok
soran a blincselekmények aldozatava valt gyermekek
mindenek felett 4116 érdekét kell szem el6tt tartani, és
ezért szamukra kiilénleges banasmodot ir el6 majd a
torvény.

A biintetés-végrehajtasi torvényben is tovabbi
szigoritasokat ir el ez a javaslat. Az elkovetd elitélt
reintegracios Orizetbe nem keriilhet ilyen esetekben,
kizart a reintegracios Orizete. Tovabb szigorodnak a
pedofil-blincselekmények elkévetSinek a biiniigyi
nyilvantartasi szabalyai, gyakorlatilag életiik végéig a
biliniigyi nyilvantartas részévé valnak, és megismer-
het6vé valnak abban a korben, ahol gyermekekrél
gondoskodnak. (Csardi Antal: A kegyelmi iigyek
nyilvanossdga!) Tehat a kegyelmi iigyekben minden
nyilvanos, amit a térvény megenged, és a kegyelmi
tigyeken tal a gyermekvédelmi szabalyok szigorita-
sara keriil ma sor.

Kérem képvisel§ urat, hogy biztassa arra ellen-
z€Kki képviselGtarsait, hogy szavazzak meg a gyermek-
védelmi torvénycsomagot, nincs abban semmi sem,
amely a gyermekek érdekeivel ellentétes lenne, s6t ki-
zarblag a gyermekek érdekeivel egybevagd szabalyo-
kat tartalmaz ez az 1j, a gyermekek védelmérdl szolo
torvénycsomag.

(9.10)

Kérem, hogy az eddigi elutasité magatartasukon
valtoztassanak, és végre szavazzak meg a gyermekvé-
delmi torvényeket. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, miniszterhelyettes tr.

Tisztelt Haz! Képvisel6tarsaim! A Mi Hazank
képvisel6esoportjabol napirend el6tti felszdlalasra
Apéti Istvan képvisel§ ur jelentkezett. Parancsoljon,
képviseld tr, 6né a szo.

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazénk): Koszénom
szépen a sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStar-
saim! A jegyz6konyvi hiiség kedvéért hadd mondjam
el, hogy a ,,Parbeszéd” fedénevet viseld széls6baloldali
politikai kiilonitmény visszamondta, lemondta a na-
pirend el6tti felszblalas lehet6ségét, tehat megté-
veszt§ megnevezésiikkel ellentétben ma sem kivan-
nak senkivel sem parbeszédet folytatni.
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Tisztelt Orszaggytilés! Globalis diktatira helyett
magyar jovot! Ezzel a jelszoval vag neki a Mi Hazank
Mozgalom az EP- és az onkormanyzati valasztasok-
nak. Azonban szamunkra ezek nem {ires jelszavak,
nem egy lires jelszo, hanem ezt a kovetkez6képpen
igyeksziink megtolteni vagy feltolteni tartalommal.

Nemet mondunk mindenekel6tt a WHO-szerz6-
désre. Az atlag magyar valasztopolgarhoz probaljuk
kicsit kozelebb hozni, hogy mit is jelenthet a jelenlegi
tervezett formajaban elfogadott WHO-szerz&dés. Je-
lentheti, hogy az Egészségligyi Vilagszervezet dont
majd szivarfiistos szobakban jarvanyhelyzet, akar vi-
lagjarvany bevezetésérdl, elrendelésérdl, majd a szi-
varfiistos szobadkban marxista terroristdk és hason-
sz6rli haverjaik fogjak eldonteni, hogy példaul Ma-
gyarorszagon egy jarvanyhelyzetben milyen tilalma-
kat, korlatozasokat, kotelezéseket fognak bevezetni,
mivel fogjak megterhelni a magyar embereket, a ma-
gyar véallalkozasokat, és egyaltalan a magyar gazdasa-
got hogyan fogjak majd Gjra tonkretenni.

Ezzel szemben a Mi Hazdnk Mozgalom hatéro-
zottan ragaszkodik ahhoz, hogy minden ilyen tipusa
dontést meg kell hagyni a nemzetallamok hataskoré-
ben, errdl csak és kizarélag a magyarok, illet6leg a
magyarok altal erre felhatalmazott politikai vezet6k
donthetnek. Ennek kapesan ki kell emelni, hogy még
egyszer nem fordulhat el6 az az oltasterror, az az ol-
tasra val6 kotelezés, amely szamos halalesethez és st-
lyos egészségkarosodashoz vezetett, és ezzel, illetve az
ehhez kapcsolodd kartéritésekkel, a kovetkezmények
érvényesitésével, a konzekvenciak levonasaval 6nok
is ad6sak a mai napig, tisztelt kormanyparti képvise-
16k. Még egyszer nem fordulhat el6 ez, mindenkinek
sajat, szabad akaratabol kell eldonteni, hogy jarvany-
helyzetben beoltatja magét, sokszor ismeretlen ere-
deti hatbanyag-tartalmu szerekkel, avagy ezeket el-
utasitja.

Aztan nemet mondunk a vendégmunkéasokra is,
hiszen természetesen nyelvtani értelmezést tekintve
van érdemi kiilonbség a vendégmunkasok és a mig-
ransok kozott, de a végeredményt tekintve ez egy
olyan lassan 616 méreg lesz, amely néhany évtizeden
beliil elgszor Magyarorszdgnak majd a foglalkozta-
tasi, munkatigyi térképét fogja atrendezni, végiil pe-
dig megvaltoztathatatlan m6don az etnikai térképet is
meg fogja valtoztatni.

Ugyanaz fog torténni, ha hagyjak ezt, tisztelt kor-
manyparti képvisel6k, mint ami tértént Nyugat-Eu-
ropaban. Az els§ generacio, az els6 generacios ven-
dégmunkasok még halasak lesznek a munkalehet6sé-
gért és a magasabb jovedelemért, a megélhetésért, az-
tan a masodik, a harmadik és az azt kovet6 generaciok
olyan tarthatatlan kozbiztonsigi veszélyeket fognak
el6idézni, és olyan allapotokat Magyarorszagon, ame-
lyeknek napi elszenveddi a nyugat-eurdpai orszagok
G6shonos, allamalkoté6 nemzetei és az ehhez tartozo
tisztességes emberek.

Eppen ezért ahhoz ragaszkodik a Mi Hazank
Mozgalom, hogy minden er6vel és minden er6forras
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raforditasaval probaljuk hazahozni azt a legalabb
400-500 ezer honfitarsunkat, akik az elmalt mésfél
évtizedben, tehat az 6nok regnalasa alatt, tobbségé-
ben az 6nok intézkedései miatt hagytak el ezt az or-
szagot. Es probaljuk itt tartani azokat, féleg azokat a
fiatalokat, akik tervezik, hogy ahogy elérik az aktiv
életkornak a hatarat, mondjuk, azt a 22-23 éves kor-
hatart vagy a 18. életév betoltését akar, elhagynak ezt
az orszagot. Probaljuk Gket itthon tartani és probaljuk
Oket visszacsibitani!

Itt ki kell emelni azt a debreceni akkumulator-
gyaras beruhazast és autdipari Griiletet, amelybe 6nok
is belehajszoltak ezt az orszagot. Debrecen lakossag-
szama rovid idén beliil 50 ezer fével fog megemel-
kedni, ez szinte vegytisztan vendégmunkasokbdl All.
Ez tehat a vendégmunkéas-probléma egyik kicstcso-
sodasa lehet, amely szintén tragikus kovetkezmé-
nyekkel jarhat Magyarorszag masodik legnagyobb va-
rosara.

Ugyanakkor igent mond a Mi Hazank Mozgalom
a készpénzhasznalatra. E tekintetben kaptunk méar
miniszterelnoki igéretet is, azt azonban nem vehetjiik
készpénznek. Mi az igéreteinket, illet6leg a beadva-
nyainkat, az inditvanyainkat fenntartjuk, és kovetel-
jiik a készpénzhasznélat alkotmanyos védelem ala he-
lyezését. Mindezen célok megvalbsitisa érdekében
majus 11-én, szombaton, 15 6ratél a Mi Hazank Moz-
galom tiintetést szervez a Kiiliigyminisztérium épii-
lete elé, ahonnan aztidn atvonulunk az egészségiigyi
allamtitkarsagra, hogy mindezeknek a kéveteléseink-
nek nagyobb nyomatékot adjunk.

Nagy tisztelettel varunk és hivunk mindenkit,
akinek fontos az, hogy globalis diktattira helyett ma-
gyar joveGt épitsiink. K6szonoém szépen a megtisztel§
figyelmet. (Szabadi Istvan tapsol.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel tir. Képvi-
sel6 tr elhangzott napirend el6tti felszdlalasara a va-
laszt Rétvari Bence miniszterhelyettes, allamtitkar ar
fogja megadni. Parancsoljon, 6né a szo.

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi 4llamtit-
kar: K6szonom szépen a szét, elnok ar. Tisztelt Kép-
visels Ur! Tisztelt Haz! Sok témat érintett, engedje
meg, hogy ezekre kiilon-kiilon és 6sszességében is va-
laszoljak.

Egyrészr6l a WHO-val kapcsolatban felmeriilg
kiilonbozé javaslatok. Egyértelm volt a jarvanyke-
zelés alatt, hogy a nemzetallamok, az orszagok tud-
tak fellépni hatékonyan a jarvany ellen. A k6zos eu-
répai védekezésbdl csak annyi maradt meg az em-
berek emlékezetében, hogy Ursula von der Leyen
SMS-ben euréomillidrdokat elkoltott, de a tagéalla-
moknak az Unib érdemben segiteni nem tudott. S6t,
a magyar baloldal, a magyar ellenzék még azt is
akadalyozta - és ehhez nyilvan briisszeli hatszelet is
kapott -, hogy a vildg minden égtaja fel6l vakcina-
kat szerezziink be, és azokkal a magyar embereket
oltsuk be.
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A Mi Hazank minden oltas ellen volt, a baloldal
bizonyos égtajakrol jové oltasokat jonak tartott, bizo-
nyos égtajakrol jovéket nem tartott jonak, bar mind-
egyik miik6dott és mindegyik meg tudta 6vni a ma-
gyar emberek életét és biztonsagat. Egyediil a Fidesz-
KDNP volt az, amelyik a jarvany elleni védekezésb6l
nem csinalt politikai kérdést, hanem az emberek
élete, az emberek egészsége volt az elsGdleges. Min-
denki maés, a baloldal is, a Mi Hazank is azzal foglal-
kozott, hogy tudja magat politikailag pozicionalni;
0nok az oltasellenességgel, amivel rendkiviil felelGtle-
niil sok ember esetében valoszintileg az oltast késlel-
tették, a baloldal pedig arra probalta ravenni a szava-
z6it, hogy bizonyos oltasokat adassanak be maguk-
nak, bizonyos oltasokat nem. Az id§ és a torténelem
igazolta, hogy mindegyik oltas hatékony volt, mind-
egyik oltas emberéleteket tudott menteni, amelyeket
Magyarorszagon beadtak a magyar embereknek.

Egy krizishelyzetben, egy kritikus helyzetben ki-
deriilt, hogy ki az, akinek csak a politikai haszonszer-
zés szamit, és ki az, aki felelGsen viselkedik, és a ma-
gyar emberek életét, a magyar emberek egészségét
akarja megérizni. Egyértelmii helyzet volt. Onok nyil-
van ezt a vonalat viszik tovabb.

Magyarorszag, a magyar kormény semmilyen
olyan WHO-s megallapodasmodositast nem fog elfo-
gadni, ami a szuverenitasunkat csokkentené. Mar csak
azért sem, mert nem kaptunk olyan segitséget, amit so-
kan gondoltak, hogy varhatunk nemzetkozi szerveze-
tektdl vagy az Eur6pai Uniotol. Magunkra szamithat-
tunk ebben a helyzetben, de igy voltunk a leggyorsab-
ban olt6 orszag, hiszen az Unidban az els6k kozott, do-
bogos helyezéssel értiik el a 25 és az 50 szazalékos at-
oltottsagot is. Ugyhogy ezért semmilyen szuverenitas-
elvonast nem tamogatunk, még csak napirendre sem
fogunk venni ilyen javaslatokat itt a parlamentben, és
nemzetkozi forumokon is ellenezni fogjuk.

Ami az idegenrendészeti torvényeket és modosi-
tasokat illeti, tisztelt képvisel§ ar, januar 1-jén 1épett
hatélyba az Eurépai Uni6 legszigoribb idegenrendé-
szeti szabalyrendszere Magyarorszagon, és marcius 1-
jétdl kellett alkalmazni. Ebben kimondjuk azt, ami
Briisszelben méar botranynak szamit, hogy nincs joga
harmadik orszagbeli allampolgarnak Magyarorszag
teriiletén tartézkodni. Briisszel folyamatosan arrdl
beszél, hogy be kell engedni a migransokat, be kell en-
gedni mindenkit Eur6paba, és majd ha itt bent van-
nak, akkor elkezdiink az iigyiikkel foglalkozni, hogy
jogosan tartézkodnak itt vagy jogszertitleniil tartoz-
kodnak itt. Mi ezt teljes mértékben elutasitjuk.

Csak abban az esetben érkezhet barki Magyaror-
szagra munkavallalasi célbol, ha azt a munkahelyet
magyar emberekkel nem sikeriilt betolteni, és csak
annyi ember érkezhet egy évben, amennyi iires allas-
hely van, pontosan azért, mert minden munkahely el-
s6sorban a magyar embereket illeti meg. Masrészrol,
ha valaki ideérkezik vendégmunkasként, akkor nem
kaphat hatarozatlan idejd itt-tartézkodasi engedélyt,
munkavégzési engedélyt, csak és kizarolag hatarozott
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idére kaphat, és senkinek sem automatikus a meg-
hosszabbitisa az itt-tartézkodasanak, hanem amint
lejar a hatarozott id6tartam, vagy amint a munkahe-
lyét elvesziti, hat napon beliil el kell hagynia az or-
széagot.

Abban az esetben, ha barki nem hagyja el hat na-
pon beliil az orszagot, akkor alkalmanként 5 milli6 fo-
rintos birsaggal sdjthat6 az a munkaltato, aki igy ho-
zott be munkavallalot a sajat telephelyére, hogy utana
az nem hagyja el az orszagot akkor, amikor erre jog-
szabalyi kotelezettsége van. Ez az egyik legszigortibb
birsag Magyarorszagon, az alkalmanként torténé
5 milli6 forintos birsagolas.

(9.20)

Megsziintettiik az ,egyéb” jogcimet a Magyaror-
szagon tartézkodasra, megszilint a letelepedett sta-
tusz, mindenben a lehet§ legszigorubb szabalyokat
fogadtuk el, pontosan azért, hogy Magyarorszagon a
magyar embereket illessen meg minden munkahely.
Azért emeltiik a minimalbért, hogy az a tobbi bért is
emelje, és azért csokkentettiik az adokat, f6leg a gyer-
meket nevel6k szamara, hogy a megkeresett bérbdl
minél tobb pénz maradjon az embereknél. Ez a legszi-
goribb szabalyozas. Nemhidba kell havi szinten kii-
16nb6z6 briisszeli forumokra jarnunk a migracio el-
leni intézkedéseink miatt, nemhidba van Magyaror-
szag ellen tobbféle eljaras is Briisszelben, pontosan
azért, mert migransokat nem fogunk beengedni Ma-
gyarorszagra, még vendégmunkasként sem.

Ami pedig a kiilf6ldon dolgozé magyarokat illeti:
hal’ istennek 2016 6ta pozitiv szald6 van ebben, joval
tobben jonnek haza, mint ahdnyan kimentek az or-
szagbol. Igy megfordult az a tendencia, ami a baloldal
idején volt, akkor sokan mentek ki és szinte senki nem
jott vissza, most pedig méar tébben jonnek vissza, mint
ahanyan akar kinti munkavégzéssel is probalkoznak.
Reméljiik, hogy ez a tendencia a tovabbiakban is igy
folytatédhat. Koszoném szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, miniszterhelyettes
ur. Tisztelt Haz! KépviselGtarsaim! Az MSZP képvise-
16csoportjabol Hiller Istvan képviseld ar jelentkezett
napirend el6tti felszblalasra. Parancsoljon, 6né a szo.

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Tisztelt Elnok Ur!
Képvisel6 Asszonyok és Képvisel§ Urak! Tisztelt Or-
szaggytlés! Holnap lesz hasz éve annak, hogy a Ma-
gyar Koztarsasag teljes jogu tagja lett az Eurépai Uni-
6nak. Emlékezetre mélt6 esemény, nekem, nekiink
iinnep. Hisz évvel ezel6tt, 2004. méjus 1-jén tiz euro-
pai orszag, koztiik a hazank része lett ennek az integ-
racionak.

Erdemes emlékeztetni arra is, hogy érvényes és
eredményes népszavazas utan, a résztvevék dontd
tobbségének ,igen” szavazata nyoman 2003. 4prilis
16-an Medgyessy Péter miniszterelndkiink Athénban
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irta ala a csatlakozasi okmanyt, majd a kit(izott na-
pon, durvan egy évvel kés6bb lettek, lettiink az Unio
teljes jogu tagja.

Arra is érdemes emlékeztetni, hogy az én politi-
kai k6zosségem és a mai kormanypartok a népszava-
zas el6tti kampanyban ugyanazt a véleményt képvi-
selve biztattak a szavazopolgarokat az ,igen” szava-
zatra. En magam személyesen is részt vettem ebben a
kampéanyban, sok vidéki varosunkban és fgvarosi ren-
dezvényen més akkori képvisel§- és politikustarsam-
mal egyiitt, tobbek kozott a Fidesz szdmos vezetdjé-
vel. Sok év targyalisa, egymast kévet6 korméanyok
munk4ijanak eredménye és sikere volt a csatlakozas.
Rengeteg hozzaért6 emberiinké és sok egykori és mai
politikustarsamé. Mégiscsak tisztességes dolog név
szerint megnevezni Magyarorszag érintett miniszter-
elnokeit, a miniszterelnokeinket: Antall Jozsef, Bo-
ross Péter, Horn Gyula - aki a NATO-csatlakozasunk
kezdeményezdje is volt -, Orban Viktor - aki pedig el-
lenzékben az eurépai unids Integraciés Bizottsag el-
noke volt, és szolgélta az integraciét -, majd Med-
gyessy Péter, aki alairta. Es itt kell megemliteni Ko-
vécs Laszl0 kiiliigyminiszteriink nevét is, aki az el6bb
emlitettekkel és a név szerint nem emlitettekkel egyiitt
dolgozott azon, hogy Magyarorszag az Unio tagja le-
gyen. K6szonet érte.

Erdemes emlékeztetni arra is, tisztelt képviselk,
hogy 2003-2004-ben az akkori Orszaggytilés minden
partja ezt a véleményt képviselte, majd’ teljes nemzeti
konszenzus volt abban, hogy orszagunk az Eurdpai
Unib tagja legyen. Jokedv(i tinnep volt 2004. majus 1-
je, pontosan emlékszem ra. Kulturalis miniszterként
aznap is tobb rendezvényen vettem részt, 6rom, biza-
kodas és jokedv volt benniink. A szdmunkra fontos
tradicionalis ok, a munka tinnepe mellett &szintén
oriiltiink és iinnepeltiik orszagunk csatlakozisat az
Uni6hoz.

Két évtized telt el azdta. A mai kormanypartok el-
lenfélként, s6t jo néhany megnyilvanulasukban ellen-
ségként tekintenek az Eurépai Uniora. Az elmult ha-
romnegyed évtizedben elképeszt6 mennyiségii pénzt
és energiat, hirdetések és plakatok tizezreit allitottak
a magyar emberek elé, szembeéllitva ket az Unioval.
Ehhez képest és ennek ellenére a magyar valasztok
tobb mint 70 szazaléka ma is tAmogatja, hogy orsza-
gunk az Eurépai Uni6 tagja.

Tisztelt Képvisel6k! Az aktudlpolitikai vitdkat
més alkalomra hagyom. Annyit azonban fontosnak
tartok leszogezni, hogy szAmomra, szAmunkra az EU-
tagsag joval tobbet jelent, mint a pénz: térténelmi ha-
gyoményainknak megfelel6 nemzeti érdek. Ott va-
gyunk, ahova tartozunk. En magyarsag és europaisag
kozosségét, annak intézményesiilését 1attam, latom és
tisztelem benne. Biiszke vagyok, hogy tehettem érte.
Azon dolgozom és dolgozunk, hogy a nemzeti és az
eurépai érdekek Gsszekapcsolasaért tigy a jelenben,
mint a jovében Magyarorszag az Eurdpai Unid tagja-
ként tegyen. Minden torténészi és politikai meggy6-
z6désem szerint sok milli6 magyar honfitArsammal
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egyiitt azt vallom, hogy oda tartozunk. Magyarorszag
a hazank, Eur6pa az otthonunk. Készonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP, a DK, a Parbe-
széd és az LMP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr. Hiller
képviseld ar imént elhangzott napirend el6tti felszo-
lalasara a valaszt Domotor Csaba miniszterhelyettes,
allamtitkar ar fogja megadni. Parancsoljon!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Koszonom a szo6t, elnok ar. Tisz-
telt Képvisel Ur! Hiisz évvel ezel6tt nagy lelkesedés-
sel vartam az unios tagsagot. Ugy éreztem, fontos sze-
repe lehet abban, hogy egy tragédidkkal terhelt XX.
szazad utan a XXI. szdzad mar a magyarok évszazada
lesz, és annyi viszontagsag utan a gyéztesek oldalara
keriilhetiink. Abban az id6ben az uni6s tagsag ha nem
is ugréasszerien, de mindenképpen automatikusan
bekovetkez6 nagyobb jolét igérete is volt, és ami épp
ennyire fontos, olyan évszazadok utan, amikor rendre
a fejiink folott kotottek alkukat, sokszor rolunk, ugy is
érezhettiik, végre egyenrangu tagok lehetiink a de-
mokratikus allamok taboraban. Személyes lelkesedé-
sem abban is jelentkezett, hogy a tagsag elnyerése
el6tt a Corvinus Egyetem egyik didkszervezetével az
orszag kiilonb6z6 pontjain tartottam el6adasokat az
Eurépai Unidérol. Huszonegy-két évesen ezek voltak
az els6, félig-meddig nyilvinos megszolalasaim.

Sok minden véaltozott azbta, és ha a tapasztala-
tainkat egy mondatban kellene 6sszefoglalni, akkor
azt mondanank, hogy nem ilyen Eurépai Uniorol al-
modtunk. Azt hittiik, hogy egy olyan kozosséghez
csatlakozunk, amely elismeri az 6t alkotdé nemzetek
sokszintiségét. Egység a sokféleségben, igy hangzott
a szlogen. Ennek mara nyoma sincs, olyannyira,
hogy a nemzetek 1étjogosultsagat is megkérddjelezik
és a multba akarjak szamtizni. Ugy gondoltuk, hogy
az Uni6 tovabbra is épit majd a keresztény hagyomé-
nyokra, azokra, amelyek a sotétebb és nyirkosabb
id6szakokban is megtartottak Eurdpat, és amelyek
alapjan az egész egylittmiikodés a vilaghabora rom-
jain elindult. Ehelyett a kereszténydemokrata politi-
kat mar foltjaiban is alig talalni; hallgasson meg
barki egy tetszéleges csaladpolitikai vitat az Eurdpai
Parlamentben.

Az volt a reményiink, hogy a nagy 2004-es és
2007-es bovités javarészt véget vet Eurépa megosz-
tottsdganak. Sajnos kaptunk helyette egy nagy adag
kett6s mércét és tapasztalatok sorat arrél, hogy egy
megoldas teljesen elfogadhato, ha egy nagy tagallam
alkalmazza, viszont demokraciapusztit6 1épés, ha mi.

Talan az is naiv elképzelés volt, hogy a briisszeli
dontéshozok szamonkérhetSk lesznek. Ehelyett azt
latjuk, hogy hidba hoz valaki dontést gazdasagot
guzsba kot6 szankciokrol, hiaba hoz titkos megéallapo-
déast vakcinaszallitmanyokrdl, hidba kapjak rajta egy
koffer pénzzel, nincs kovetkezménye vagy alig van ko-
vetkezménye.
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Azt is hihettiik, hogy a nagyobb Eurdpai Unib erd-
sebb gazdasagot is jelent majd. Ezzel szemben az EU
részesedése a vilaggazdasagban 2004-ben kozel 19 sza-
zalék volt, ma alig t6bb mint 14 szizalék. A hanyatlas
egyértelmt. Es azzal, hogy a vilagkereskedelemben
most a blokkosodast tAmogatjak az egylittmiikodés he-
lyett, ez a folyamat varhat6an tovabb silyosbodik.

Ezek mind-mind fontos koériillmények, de a leg-
fontosabb talan még hatravan. Az unios csatlakozis
idején gyakran hallottunk egy mondatot vagy egy
gondolatot, azt, hogy ha valaki nem hisz az eurépai
egyiittmtikodésben, akkor latogasson vilaghaboris
katonasirokat. En ezzel egyet is értek, mert a legfon-
tosabb és legerdsebb igéret valojaban mindig is az
volt, hogy az unios integraci6 a béke garanciaja.

(9.30)

Na, ez az a torténelmi tanulsag, ez az a tapasztalat,
ez az a hivosz6, amit mara mintha elfelejtenének. Ma
nem intelmeket és békegalambokat latunk, hanem hé-
borts késziil6dést; és ennek ma sajnos Briisszel a koz-
pontja. Lehet, hogy a haboruk egyes orszagok szdmara
a torténelemben gy&zelmeket, de nekiink gyotrelmet,
vért és keserves Gjrakezdéseket hoztak.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Széval, az aggodalmaink
kozéppontja az, hogy jolétet és békét igértek, de mara
onfeladast és haborut hoznak. Egy dolgot azért szeret-
nék tisztazni: az unids tagsag nemzeti érdek, és mi hi-
sziink az eurdpai egylittmiikodésben. De a mostani,
politikai értelemben vett Briisszel nem egyenl§ Eur6-
paval, igy a mostani briisszeli politika kritikdja nem
ellentétes az eurdpai egyiittmiikodésbe vetett biza-
lommal. Eppen azért emeljiik fel a szavunkat, mert
ami most zajlik, az nemhogy Magyarorszagot, hanem
egész Eurdpat veszélyezteti, évszazadok eredményeit
és mindent, ami Eur6pat azza tette, ami: a vilag egyik
legjobb helyévé.

A mostani dontéshozok utat tévesztettek, ezen
szeretnénk valtoztatni janius masodik vasarnapjan,
és mivel nem vagyunk egyediil ebben a kiizdelemben,
jo esélyiink van ra, hogy fogunk is. K6szoném, hogy
meghallgatott. (Taps a kormdanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszoném szépen, miniszterhelyettes
ar. Tisztelt Haz! Képvisel6tarsaim! A DK képvisel6-
csoportjabol napirend el6tti felszolalasra Varju Laszlo
képviseld tr jelentkezett. Parancsoljon, képviseld ur!

VARJU LASZLO (DK): Tisztelt Elnok Ur! Koszo-
nom szépen a szo6t. Tisztelt Haz! Sokan tették fel a kér-
dést magukban az elmilt 14 év soran: vajon hol a ha-
tar, amelyet Orban rendszere nem fog atlépni? Sajnos
azonban mar a kérdés is téves volt, ugyanis nem léte-
zik ilyen hatar. Szétzizta a demokraciat, benne a fiig-
getlen igazsagszolgaltatast, letaposta a fliggetlen saj-
tot, az MTVA-val felszdmolta a kiegyensulyozottan ta-
jékoztatdé kozmédiat, hazadruld szovetséget kotott
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Oroszorszaggal. Az Orban csalad vezetésével a milli-
ardossi tett fideszesek maguk ala gytirték a magyar
gazdaséagot, és kozosen, folytatolagosan dézsmaljak
az Eur6pai Uniotol érkezé tAmogatasokat. Ehhez a lo-
pashoz és hatalomféltéshez nyilt ergszakra az Orban-
rendszernek eddig nem volt sziiksége, de mint latjuk,
mindig van lejjebb, igy ennek a korszaknak is vége.
Bekoszontott a politikai erdszak kora Magyarorsza-
gon. (Rétvari Bence: A DK-r6l mondod?)

A mult héten alig hdrom napon beliil sorozatos ta-
madéasok érték a legerésebb ellenzéki szovetség, a DK-
MSZP-Parbeszéd-szovetség aktivistait és politikusait.
Budapesten 6sszehangoltan, harom helyszinen tAmad-
tak felbérelt ver6emberek az ellenzéki alairasgytijt6
pultokra, az aktivistakra, Jaszapatiban pedig nyilt ut-
can verték meg a DK 6nkormanyzati képviselGjét. (Rét-
vari Bence: Kit itéltek el erészakért? Stin!) Olyan
gyorsasaggal kovették egymast ezek az erészakos ese-
tek, hogy ezt nem lehet puszta véletlennek tekinteni. Es
az sem lehet véletlen, hogy éppen a DK-MSZP-
Parbeszéd-szovetséget érték ezek a timadasok, hiszen
az elsd, aprilis 25-ei tAmadas el6tt harom nappal jelent
meg a Zavecz Research friss kozvélemény-kutatasa,
mely szerint a DK-MSZP-Parbeszéd kozos listajara a
vélasztok 27 szazaléka szavazna. (Rétvari Bence: Eljen,
éljen!) Ez az eredmény alig 2 szzalékkal marad el a pe-
dofilkegyelmezd botrany 6ta tobb szizezer szavazot ve-
szitett Fidesz tAmogatottsagatol.

Vagyis a Zavecz-kutatas egyértelmtien bizonyitja,
hogy a Fidesz hatalméra egyediil a leger6sebb ellen-
z€ki tomb, a szocidldemokrata-zold szovetség partjai
jelentenek veszélyt. Talan ezért kampanyolhat habo-
ritatlanul a Fideszbdl érkezett egykori allami cégve-
zet6, mikozben ellenzéki aktivistdk és politikusok
lesznek a politikai erdszak aldozatai. Ez egy Gj tipust
fenyegetés, amelyet eddig nem tapasztalhattunk. Vol-
tak mar bombol§ megafonok és hangszorok, ordito-
zas, tojasdobalés, kopkodés, megalaztatas. (Rétvari
Bence: Szemkilbvetés, vipera?) Ez mind a kormany-
parti politika eszkoztaraba tartozik, de a mult héten
tapasztalt szervezett és iranyitott politikai erdszak
ideje is elérkezett.

De ki kell dbranditsam Orban Viktort: ahogy
megbirkéztunk a Fidesz mostani aljassagéaval, gy
megkiizdiink a politikai erészakkal is. Erés var a mi
ellenzéki kozosségiink! A szocialdemokrata-zold szo-
vetség ajanlata elkésziilt Magyarorszagnak, amivel
szemben az Orban-rendszer erészakot, megélhetési
valsagot, Europa-ellenességet, Fideszbdl érkez6 onje-
161t ellenzéket kinal Magyarorszagnak. A Dobrev Klara
arnyék-miniszterelnok és Karacsony Gergely f&pol-
garmester vezette DK-MSZP-Parbeszéd kozos listak
ajanlata vildgos és egyértelmi.

Mi nem kevesebb, hanem tébb Eurdpat akarunk.
Mi nem gyenge Eur6pat akarunk, amely ki van szolgal-
tatva az Orban Viktorhoz hasonl6 kiskiralyok 6nkényé-
nek, hanem er6sebb Eur6pat, amely megvédi magat a
korméanyra keriilg tolvajokt6l. Mi nem széttagolt Euré-
pat akarunk, amelyben a kormanyok a szuverenitasra
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hivatkozva lopjak meg a sajat 4llampolgaraikat, hanem
egységes Eurdpat, amelyben a tagallamok kozosen vé-
delmezik egymaés szabadsagat, kozosen fejlesztik a gaz-
dasagat, kozosen kiizdenek a szegénység ellen, a min-
den eurdpait megillet6 bérekért, nyugdijakért és kli-
mavédelemért. Mi egy erds, szocialis és zold Eurdpat
akarunk, amelynek kiildetése kozos: eurdpai jolét.
Mert Magyarorszag éppen annyira erds, amennyire az
Euro6pai Uni6 er6s. Ett6] a gondolattél soha nem fog-
nak minket eltantoritani, még politikai vagy fizikai er6-
szak Gtjan sem.

A DK-MSZP-Parbeszéd kozos lista a legerésebb
ellenzéki lista az eur6pai parlamenti valasztason,
melynek soha nem latott esélye van arra, hogy junius
9-én elvegye Orban Viktor politikai tobbségét. Ha pe-
dig Orban Viktor és rendszere elvesziti ezt a tobbsé-
gét, akkor elére hozott valasztasokat kell kiirni, mert
onoket mar az erészak sem menti meg. K6szonom a
figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Varju Laszl6 képvi-
sel6 ur imént elhangzott napirend el6tti felszolalasara
a vélaszt Soltész Miklés allamtitkar artdl fogjuk hal-
lani. Parancsoljon, allamtitkar tr, 6né a sz6.

SOLTESZ MIKLOS, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom a szoét, elnok tr. Mondhatnam azt,
hogy éhes diszn6 makkal almodik, de (Varju Laszlé:
A makkommal?) az a helyzet, hogy a térténelem sok
mindenre megtanit, és érdemes visszaemlékezni ra,
tisztelt V. Laszl6, nagykoru képvisel6 ar!

Kezdjiik azzal, hogy - nem is megyek vissza a
kommunista id6re, amit 6nok azért rendesen kiszol-
galtak - visszahoztak a kommunizmus szellemét ren-
desen, és azt az idészakot, amelyre egyébként nyilvan
az orszag nem orommel emlékezik, ellenben az 6n f6-
noke, Gyurcsany Ferenc egész csaladjaval, pereputy-
tyaval nagymértékben nemcsak hogy tdmaszkodott,
hanem abbdl élt, és a gazdagsaga is abbdl szarmazik.

De emlékezziink vissza (Varju Laszl6: Fel-
cstitra?) egy kicsit a 2010 el6tti id6szakra! Az 6n elké-
pesztéen demokratikus és hihetetleniil a népét sze-
retd elnoke egy marcius 15-ei rendezvény el6tt azt je-
lentette be, hogy a szlovak titkosszolgalatok jelentése
alapjan terrorveszély varhat6 az iinnepségen. Erre
hogy reagéalt az 6n fénoke, a mai f6noke is? Kiment
marcius 15-én a Nemzeti Mtizeum elé, és korbevetette
magat igazi h6sként, bator emberként, igazi hazafi-
ként kicsi gyerekekkel, hogy ha véletleniil terrortama-
das érné, akkor Gket 16jék, 6k legyenek az els6 sorban.

Tehat amikor 6nok demokraciarol beszélnek, ak-
kor emlékezzenek vissza, hogy kormanyzasuk alatt
miket miiveltek! Majd ezt kovette az 6szodi beszéd:
hazudtak reggel, éjjel és este. Még a sorrendet sem si-
keriilt eltalalniuk, de ez ilyen szempontb6l mindegy.
Letagadtak mindent az Eur6pai Unio felé, letagadtak
mindent az IMF felé, olyan gazdasagi helyzetr6l nem
beszéltek, amibe sodortak az orszagot a rossz, felel6t-
len - és hozzateszem: rabl6 - kormanyzasuk soran.
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(Rétvari Bence: 4-es metro!) Majd ezek utan, miutan
ez kideriilt, és botrany lett belGle, és tiintetések soro-
zata indult el, 6nok demokratikus médon - demokra-
tikus médon, hiszen allitélag azok - szétvertek min-
denkit. A rend6rséget olyan modon uszitottak fiatalok
és id6sebbek ellen, tiintet6k ellen, illetve linnepség-
ben részt vevék ellen, amire nem volt példa 1956 6ta.

(9.40)

Mindezt tették egyébként, hozzateszem, az ’56-0s
forradalom 50. évfordul6jan. Akkor! Ekkora nagy de-
mokratak onok!

Na most, 6n azt mondta, tisztelt V. Laszlo, nagy-
kora képvisel§ tr, hogy er6szakos a mostani kormény,
illetve annak a tevékenysége. Ne haragudjon, 6nnek er-
rél papirja van! Onnek errél hivatalosan papirja van
egyébként a momentumos F.-Gy. Andrés, szintén
nagykort képviselGvel egyiitt, hiszen 6nok voltak azok,
akik akar a tévészékhaz el6tt, akar a tévészékhazban,
akar mashol is, itt a Parlament el6tt is ergszakot kovet-
tek el. Tehat ne beszéljen masrél! Ne mutogasson
masra, mert 6nnek errdl hivatalos papirja van!

Es hozziteszem azt is, hogy ha 6n6k versenyezni
akarnak a baloldalon - marpedig ez sziviik joga -, és
gy latom, hogy a baloldalon elég nagy baj lehet, ha
mar arra nem képes, mondjuk, egy Momentum t6rpe-
part, hogy bej6jjon a parlamentbe nemcsak 9 éréra,
nemcsak 11 6rara, de tegnap még 1 6rara sem, hogy
elmondjak a napirend el6tti beszédet - de ma mar agy
latom, a tobbieknek sem volt erre erejiik -, sziviik jo-
ga, hogy versenyezzenek.

Csak egy a nagy baj, tisztelt képvisel§ tr, az, hogy
onok abban versenyeznek, hogy ki arulja el jobban a
hazat. Vagy amikor 6nok kimennek Briisszelbe, akkor
nem arr6l beszélnek, hogy ne legyen habort, nem ar-
rol beszélnek, hogy béke legyen, nem a magyar pén-
zekr6l beszélnek, amelyek jarnak ennek az orszag-
nak - teljesen jogosan, mert ez mindenkié, tizmillio
magyaré -, hanem arrdl beszélnek, hogy hogy aruljak
el a hazat, hogy vegyék el Magyarorszagtol a pénzeket,
a tamogatasokat, a jogos jussunkat. Es ebben verse-
nyeznek 6nok. Hat, hajra!

A beszédében most sem volt egy mondat sem ar-
r6l, hogy békesség, békepartisdg. Ez mutatja, hogy
0nok semmi mést nem akarnak, mint Briisszelnek azt
anyomasat kovetni, hogy habort, habora, habora, azt
tAmogassak, és minden mast, ami az emberek életét
szolgalja, azt pedig segitsék. (Varju Laszl6: Még egy
percet!) Hajra! On fantasztikus felszolalast mondott.
Arnyékban is fognak maradni a folytatasban is. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Haz! KépviselGtarsaim! A KDNP képviselGeso-
portjabol Szaszfalvi Laszld képviseld ar jelentkezett
napirend el6tti felszolalasra. Parancsoljon, képviseld
ar, oné a szo.
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SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Kdsz6nom szé-
pen a szo6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az eurdpai parlamenti valaszta-
soknak a haboruan kiviili masik nagy tétje, hogy sike-
riil-e megtorni a bevandorlasparti elit egyeduralmat.
Briisszel nem latja a val6sagos, az emberek minden-
napjait érint§ eurépai problémékat. Aprilis 10-én a
briisszeli sorosista, balliberalis elit megszavazott egy
migraciés és menekiiltligyi paktumot, ami nem a
megoldas része, hanem a probléma maga: a nagy So-
ros-tervre, az évi egymillié migransra immar hivata-
losan is ranyomtak a pecsétet.

De a magyar emberek ebb6l nem kérnek. Nem fo-
gadjak el, hogy birodalmi célokat szolgaldé nemzetkozi
paktumokat er6ltessenek rank, amelyek ellentétesek
nemzeti érdekeinkkel. Nem kériink az illegalis bevan-
dorl6kbol, nem akarunk migransgettokat épiteni. Az
illegalis migraciot egyetlen mdédon lehet megallitani:
ugy, hogy le kell zarni a hatarokat, és gy, hogy az, aki
be akar 1épni az EU teriiletére, a ravonatkoz6 dontés
megsziiletéséig az Union kiviil varakozik.

Eurépanak a sajat kihivasaira euroépai, keresz-
tény értékeken alapul6 véalaszokat kell adni, nem pe-
dig globalista érdekcsoportok és embercsempész-ha-
lozatok zsarolasanak kitenni az eurdpai embereket.
Az eurbpai gazdasagi problémékra osszehangolt és
keresztény értékeink alapjan all6 gazdasagi-pénziigyi,
demografiai és csaladtamogatasi programokkal kell
megoldast talalni.

Ezen a téren a magyar kormény példat mutatott
az elmult idGszakban, mint ahogy a migranskibocsat6
régiok felé is a Hungary Helps program keretében a
segitséget vissziik a gazdasagilag raszorulok szamara.
Ezzel parhuzamosan pedig, teljes Osszhangban a
nemzetkozi megéllapodasokkal, torténelmiink legna-
gyobb humanitarius karitativ programjat valositjuk
meg azok szamdra, akik valoban haboris menekiiltek.

Szamukra, a karpataljai és ukrajnai menekiiltek
szamara az els6 biztonsagos orszigként minden felté-
telt biztosit Magyarorszag a taléléshez és az Gjrakez-
déshez az emberhez mélto életfeltételek megteremté-
sével. Azt hiszem, ezek a magyar kormanyzati intéz-
kedések egyértelmii példat adnak az EU-nak, hogy
hogyan is kellene a migracié kihivasara eurdpai vala-
szokat adni.

Briisszelben azonban az az elvaras, hogy igent
mondjunk a migraciéra, tigy, ahogyan a habortra is, és
aki ezzel szembe mer fordulni, azt sdlyos szankciokkal
biintetik. Az Eurépai Uni6 mostani vezetése nem az eu-
ropai emberek és nemzetek érdekeit képviseli minden
ergvel és minden eszkozzel, hanem elarulva Gket glo-
balis gazdasagi er6csoportoknak, Eurdpan kiviili biro-
dalmi érdekeknek szolgéltatjak ki Gket.

A magyar balliberalis partok képvisel6i pedig ve-
liikk egy htron pendiiltek és pendiilnek végig Briisszel-
ben, minden eszkozzel akadalyoztak, hogy a nekiink
jogosan jaré forrasokhoz hozzajussanak a magyar pe-
dagogusok, az 6nkorméanyzatok és a vallalkozasok, és
elarultak sajat népiiket, a magyar embereket. Mindez
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megbocsathatatlan biin, ezért van sziikség Briisszel-
ben radikalis valtozasra janius 9-e utan.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Kereszténydemok-
rata Néppart allaspontja vilagos és egyértelmii. Nem
mondhatunk le, és nem is mondunk le Euréparol, ha-
gyoméanyainkrol, maltunkrol, eurdpai szellemi 6rok-
ségiinkr6l, keresztény kultirank orok érvényti értéke-
irél, és hitiink sem oldddhat fel a relativizmus és a ki-
kényszeritett szinkretizmus kohojéban.

A napokban Németorszag t6bb nagyvarosaban
sokezres muszlim tomeg a német kalifatus kikialtasa-
ért tiintetett. Intd jeleket latunk mindenhol. De a mai
unios vezetés nem akar észhez térni. Nem akarja a j6-
zan ész és a keresztény eurdpai kultara talajan allva
megvédeni az europai embereket, és szamukra békét,
biztonsagos életet és élhetd, reményteljes jovot adni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! ,A tett els6, a sz6 mé-
sodik” - irja a legnagyobb magyar, grof Széchenyi Ist-
van. Ma a tett az, hogy nagyon sokan Osszefogunk,
osszefognak a nemzeteiket és Europat félt6 emberek,
és valtozast érnek el Briisszelben. A tett az, hogy ju-
nius 9-én olyan képviselSket kiildiink az Eurépai Par-
lamentbe, akik megvédik Eurdpat és Magyarorszagot
(Az elndk a csengb megkocogtatasaval jelzi az idbke-
ret leteltét.) a migraciotol és annak minden karos ko-
vetkezményétbl. Tegylink igy janius 9-én, cseleked-
junk! Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A kép-
visel§ ar elhangzott napirend el6tti felszolaldsara a
valaszt Rétvari Bence miniszterhelyettes, allamtitkar
ur fogja megadni. Parancsoljon!

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi allamtit-
kar: K6szonom szépen a szot, elnok tr. Tisztelt Képvi-
selS Ur! Tisztelt Haz! Hisz évvel az eurdpai unids csat-
lakozasunk utan azt latjuk, hogy az Eurdpai Uni6 veze-
t6i nem hisznek az eurépai emberekben. Minden 1épé-
siik azt mutatja - akar a migracié kérdésében, akar a
hébort kérdésében -, hogy nem az eur6pai emberek ér-
dekeit nézik, és nem hisznek abban, hogy az eurdpai
emberekre alapozva lehet megépiteni Europa jovgjét.

Nem az eurbpai csaladokat akarjak tamogatni,
hogy ott sziilessenek meg azok a gyerekek, akik Eurépa
jovojét fogjak meghatarozni, hanem illegalis migranso-
kat importalnak tavoli kontinensekrdl, és veliik akarjak
feltolteni Eurdpat, veliik akarnak 4j népességet hozni
Eur6piba. Nem hisznek a sajat polgaraikban, nem
hisznek az eur6pai emberekben, nem hisznek az euré-
pai csaladokban, nem hisznek az eurépai fiatalokban.
Mas fiatalokat hivnak be, mert nem akarnak hinni ab-
ban, hogy az eurdpai kontinens jov§jét a most felnové
eurdpai fiatalok tudjak meghatarozni. Inkabb szaz és
ezer kilométerekrdl hivnak mésokat.

Es a masik szomort dolog, hogy nem érték ne-
kik az eurdpai kulttira és az eurépai civilizacié. Ugy
gondoljak, ez csak egy a sok koziil, egy multikultura-
lis vildgban majd beengediink sokakat, és elGszor a
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nagyvarosokban, aztin meg méshol lecseréljiik az
eurdpai kultarat, lecseréljiik az eurdpai civilizaciot
egy mas, tavolrol jové, iszlam gyokerd kultarara és
civilizaciora. Es ennek a jelei, ahogy 6n is mondja,
maér lathatéak akar kiilonb6z6 kulturalis atvaltoza-
sokban, szokasvaltozasokban, akar kozjogi valtoza-
sokban is, akar abban, hogy a jogrendszert is maguk-
kal hozndk, és a sajat jogrendszeriiket vezetnék be.

(9.50)

Az euroOpai vezetGket szornyd latni, amint egész
egyszertien nem értékelik azt, ami évezredek alatt ala-
kult ki itt, Eur6paban, a keresztény alapokon 4ll6 eu-
ropai civilizaciot és kultarat, és gy gondoljak, hogy
ezt egy-két generacio alatt siméan le lehet cserélni. Eh-
hez 6k még asszisztalnak, s6t tapsolnak is, mert agy
gondoljak, hogy ez révid tavon, a kovetkezd, meg az
azutani valasztison az twjravalasztasukat elGsegiti,
mert behivjak az illegalis migransokat, gyorsan adnak
nekik allampolgarsagot - Németorszagban is radika-
lisan roviditették az id6t, amely alatt lehet allampol-
garsagot adni a migransoknak -, és akkor majd Gket a
kovetkez6 meg az azutani valasztason djravalasztjak.
Ezen rovid tava érdekbdl, hogy a baloldalnak legyen
szavazobazisa, mivel a Kinaba attelepiilt vallalatokkal
megsz{int az a baloldali munkasréteg Eur6péban,
amely a baloldal nagy szavazébézisa volt, és ezt mig-
ransokkal akarjak pétolni, majd a migransok fogjak
Gket tAmogatni, ebbdl a rovid tava, egy-két ciklusra
elére néz6 politikabol azt 1atjuk, hogy Eurdpa lakos-
saga lecserél6dik, és egyre veszélyesebb kontinenssé
valik.

Most is az eurdpai uniés dontéshoz6 féorumok
asztalan hever a migraci6s paktum végrehajtasi terve-
zetére vonatkozo javaslat, amely azt irna el6, hogy
minden tagallamban kiilon apparatust kell 1étrehozni
az illegalis migransok bejovetelének szervezésére. Ez
Magyarorszagon t6bbszoros feladat lenne, hiszen az
Osszes eurdpai unids kérelem 28,3 szazalékat Ma-
gyarorszagon kellene elbiralni, koriilbeliil minden
harmadik, az Uniéba érkezé illegalis bevandorl6 ké-
relmét az egyébként nem kiils6 hataron levd, hiszen
az Bulgaria és Gorogorszag, hanem a belsé hataron
lev6 Magyarorszagnak kellene ellatni. Hat, foldrajz-
orara nem jart, aki ilyen javaslatot letett, nem ismeri
Eurépa térképét, és 6 az eurdpai dontéshozo, aki sze-
rint nekiink tébbet kellene elbiralni, mint azoknak az
orszagoknak, amelyek a migracids titvonalon el§ttiink
vannak, Bulgaridnak és Gorogorszagnak.

Teljesen észszertitlen, de nem ez az egyetlen ész-
szertitlen felvetés ott. Tehat mindenkinek sajat appa-
ratust kellene 1étrehozni, ami nalunk migransgettok
létrehozasat eredményezné. Ok felallitanak egy appa-
ratust, hogy a tagallami apparatusok elég jol dolgoz-
nak-e, elég sok illegalis migranst fogadnak-e be. Ez
nyilvan pénzbe keriil, ezért a kohézios forrasoktdl el-
vesznek pénzt, iskolaépités, 6vodaépités, korhazfel-
ajitas, szocialis segitségnyujtas, gyermekvédelem,
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vallalkozasok tAmogatasa, telepiilési utak épitése, val-
lalkozasok segitése, helyi munkahelyteremtés, ett6l
elveszik a pénzt, és odaadjak a migraci6 koltségeire.
Azt gondoljak, hogy egy magyar hatarvadasz, miutan
megdobaljak 6t kovekkel és fahusangokkal a hataron,
kiszall a terepjarébol és odalép: segithetek kitolteni a
formanyomtatvanyt? Ennek nyilvan koltségei van-
nak, hiszen iigyvédekre és mésokra is kivinnak pén-
zeket forditani.

Mivel az eur6pai emberek lathatolag ezt nem sze-
retnék, ezért a 4. pont a végrehajtasi tervben az em-
berek gondolkodasanak atmosésa, az alland6 képvi-
seletek segitségével sajtokampany inditasa, hogy az
eurdpai emberek, akik eddig nem tdmogattak az ille-
gélis migraciot, most tAmogassak, a migraciés pak-
tum el6nyeirdl pedig egy gyonyori szép, rozsaszin ko-
dos, szines, habos, cukormazas képet vetitenek az eu-
ropai emberek elé, hogy fogadjak el, hogy ez nekik jo.
Nekik jo, hogy romlik a kézbiztonsag, nekik jo, hogy
rosszabb Eurdpa versenyképessége, nekik jo, hogy va-
rosnegyedekben nem tud uralkodni a jog és a renddr-
ség, hanem helyette egy teljesen idegen kultaranak
lesznek ott a zarvanyai, és no-go z6nak jonnek létre az
orszagban.

Erre akarnak eurépai kozpénzt forditani, hogy az
emberek, ha tetszik nekik, ha nem, fogadjak el a mig-
racios paktumot és az automatizalt betelepitését az il-
legalis migransoknak. Sajnaljuk, hogy eurbpai veze-
t6k nem értékelik az eurdpai kultarat megfelel$ szin-
ten, és nem megvédeni akarjak, hanem lecserélni azt.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanyparti oldalon.)

ELNOK: Koszéném szépen, miniszterhelyettes
ar. Tisztelt Haz! Képvisel6tarsaim! A Fidesz képvise-
16csoportjabol Menczer Tamas képvisel§ ar jelentke-
zett napirend el6tti felszblalasra. Parancsoljon, képvi-
seld ur, 6né a szo.

MENCZER TAMAS (Fidesz): Kosz6nom szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtit-
kéar Ur! Tiz évvel ezel6tt beléptiink a veszélyek korsza-
kaba, és veszélyeket, valsagokat, kihivasokat latunk az-
oOta egymas utdn. Az egész a bevandorlassal kezd6dott,
mint azt itt az el6z6 percekben is hallhattuk. Mas val-
last, kultiraja emberek millidi indultak Eurdpa felé, ez
terrortaimadasokat, pArhuzamos tarsadalmakat, biin-
cselekményeket hozott és eredményezett, artatlan eu-
ropai emberek haltak és halnak meg a mai napig.

Aztan, amikor azt gondoltuk, hogy nem lehet mar
rosszabb, akkor taldlkoztunk a Coviddal, megjelent a
vilagjarvany, és az életiinket, az egészségiinket és a
munkahelyeket is védeni kellett. Amikor azt gondol-
tuk, hogy nem lehet mar rosszabb, akkor kitort a
szomszédunkban a pusztit6 habort, amely mar két
éve tart. A bevandorlas és a vilagjarvany mellé meg-
kaptuk a habort is. Es amikor azt gondoltuk, hogy
nem lehet mar rosszabb, azt lathattuk, hogy a NATO,
a vilag legerGsebb katonai szovetsége Oriasi 1épések-
kel gyalogol a haboru felé, bele a habortba.
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Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsak! A tegnapi
napon Jens Stoltenberg NATO-f6titkar Kijevben jart,
és kiadta a parancsot. A NATO-f6titkar parancsa egy-
értelmd: minden fegyvert Ukrajndnak. A NATO-
fétitkar vilagosan fogalmazott, azt mondta, hogy nem
baj, ha a NATO-tagallamok sajat magukat gyengitik,
nem baj, ha a sajat magunk altal megfogalmazott el6-
irdsokat és szabalyokat nem tartjuk be, minden fegy-
vert Ukrajnanak. Azt mondta a NATO-f6titkar, hogy
nem baj, ha a sajat védelmiinkre nem figyeliink, min-
den fegyvert Ukrajninak kell adni, az 6sszes raktart
soporjik ki, a készleteket adjuk oda, minden fegyvert
Ukrajnénak.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képviseld-
tarsak! A NATO oriasi 1épésekkel megy a haboru felé.
Ami a helyzetet tovabb sulyosbitja, az az, hogy azt is
vildgosan kozolte a NATO, hogy mint a vilag legerd-
sebb katonai szovetsége akarja iranyitani a fegyver-
szallitast, a kiképzést is az ukrajnai habortval kapcso-
latban, és szazmilliard dollart, mondom még egyszer,
szazmillidrd dollart akar a NATO belepumpalni a ha-
bortba.

Amikor azt gondoltuk, tisztelt Haz, hogy nem le-
het mar rosszabb, akkor a lengyel és a francia elnck
elkezdett az atomfegyverekrdl beszélni. A lengyel el-
nok atomfegyvereket akar telepiteni Lengyelorszag-
ba, a francia elnok pedig mar atomfegyverek haszna-
latarol beszél. Atomfegyverekrdl, atombombakrdl van
sz6 egy olyan habortval kapcsolatban, amely itt van a
szomszédunkban. Amit most l4tunk a vilagban, tisz-
telt Haz, az mar nem csak - idézgjelben ,,csak” - habo-
ris késziilédés, hanem vildghaborts, atomhéaboris
késziil6dés is.

Amikor azt gondoltuk, hogy nem lehet mar rosz-
szabb, akkor megkaptuk a nyakunkba a hiboraparti
dollarbaloldalt és a habortparti Briisszelt is. A balol-
dalrdl, tisztelt Haz, az jut eszembe, hogy teljesen egy-
formak. Mindegy, hogy Gyurcsany Ferencrél, a Mo-
mentumrdél, Marki-Zay Péterr6l, Magyar Péterrdl
vagy a Jobbikrdl van sz, teljesen egyformak: habora-
partiak, kiilfoldrdl finanszirozzak és iranyitjak éket, a
végén pedig ugyis 6sszeborulnak, ahogy ezt mar lat-
tuk korabban is. Mindenben elaruljak a magyar érde-
ket, mert a kiilf6ldi iranyitok és finanszirozok ezt var-
jék el, s6t most mar Donath Anna nyilatkozata 6ta azt
is tudjuk, hogy ezt biiszkén teszik, biiszkén aruljak el
a magyar érdeket. Haborupartiak, Gyurcsany Ferenc
elmondta, hogy aki nem akar meghalni Ukrajnéért, az
pocsék ember; bevandorlaspartiak, Gyurcsany Ferenc
bébja, Karacsony Gergely elmondta, hogy nem épitett
volna keritést; Donath Anna pedig azt is elmondta,
hogy elvennék a magyarok pénzét, elvennék a nekiink
jar6, Magyarorszagnak jar6 unids forrasokat, elven-
nék a tanarok és az 6vondk béremelését, elvennék a
magyar embereknek és Magyarorszagnak jaro6 forra-
sokat. Ezek nem adoméanyok, ezek nekiink jarnak, a
magyar dollarbaloldal pedig elvenné.

Briisszellel kapcsolatban pedig zarasként azt tu-
dom elmondani, tisztelt Haz, hogy htisz évvel ezel6tt
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csatlakoztunk az Eurdpai Unidhoz, és nem ebben al-
lapodtunk meg. Abban allapodtunk meg anno, hogy
egymast tisztelni fogjuk, a tagallamok egymast tiszte-
lik, a kiilonb6z6 unios testiiletek tisztelik a tagallamo-
kat, és kozosen, egymas tiszteletére épitve, épitjiik és
védjlik Eurépa békéjét és jolétét. Ehhez képest ben-
niinket, magyarokat Briisszelben nem tisztelnek, s6t
zsarolnak, és mindenfajta nyomasgyakorlassal pro-
balkoznak a békeparti allaspontunk miatt. Briisszel-
ben a békét nem épitik, a haborut épitik, és Briisszel-
ben a bevandorlast is tamogatjak, a nekiink jar6 pén-
zeket pedig el akarjak venni. Eppen ezért azt mon-
dom, tisztelt Haz, hogy jinius 9-én zavarjuk el a ha-
bortpartiakat, a habordparti dollarbaloldalt itthon is
és Briisszelben is. Junius 9-én csak a béke, csak a Fi-
desz! Koszonoém, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manyparti oldalon.)

ELNOK: Koszondm szépen, képviseld tr. A kép-
visel§ ar elhangzott napirend el6tti felszolaldsara a
valaszt Zsigmond Barna Pal miniszterhelyettes, al-
lamtitkar ar fogja elmondani. Parancsoljon!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, az Eurépai Unids
Ugyek Minisztériuméanak &llamtitkara: Koszonom
szépen, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kép-
visels Ur! Valéban, Magyarorszag 25 éve a NATO
tagja, és majus 1-jén lesz 20 éve, hogy csatlakoztunk
az Eurdpai Unidhoz. Amellett, hogy 6rommel emléke-
ziink, mi, magyarok jol tudjuk, hogy Magyarorszig
val6jaban mindig is Eurdpa szivében volt. Szent Ist-
van mar ezer évvel ezel6tt Eurdpa részévé tette hazan-
kat, onnan csak az idegen és kommunista hatalmak
tudtak minket er8szakkal tavol tartani.

A csatlakozast 2003. 4prilis 12-én népszavazis
el6zte meg, ahol a magyarok nagy tobbsége, tébb mint
83 szézaléka nyilvanitotta ki, hogy tAimogatja az eurd-
pai unios tagsagunkat. Ez is azt jelzi, hogy magyarsa-
gunk és eurdpaisigunk nem ajandékba kapott, ha-
nem megharcolt 6nazonossag.

(10.00)

Eppen ezért hisz évvel csatlakozasunk utdn sem
az a kérdés, hogy mi Eurépa része akarunk-e marad-
ni, hanem az, hogy Eur6pa 6nmaga akar-e maradni,
és mi milyen Eur6pat akarunk.

Mi, magyarok nem vagyunk sem egy habort stj-
totta, sem egy bevandorlokontinensre. Mi egy békés
Eurépat szeretnénk, ahol békében élnek a nemzetek
és békében élnek csalddjaink. Olyan Eurépat akarunk,
amely nem megy felel6tleniil habortba, nem enged be
tizmillioszam bevandorlokat, amely hisz a nemzetal-
lamok erejében, és kiall a keresztény-zsido kulttara vé-
delmében.

Tisztelt Haz! A szovjet megszallas utan, a kommu-
nizmus bukasat kdvet6en hazdnkban nemzeti célként
fogalmazodott meg, hogy csatlakozzunk az Eurépai
Unibhoz. Ebben teljes egyetértés volt a demokratikus
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partok kozott. Unids tagsdgunkat mindenki hasonléan
latta: 1épésnek Europa Gjraegyesitése felé, de egyuttal
torténelmi igazsagszolgaltatasnak is. A csatlakozaskor
unios tagsagunkkal nem a frissen kivivott nemzeti 6n-
rendelkezésiinket és fliggetlenségilinket kivantuk fel-
adni. Eppen ellenkezdleg: tigy lattuk, hogy nemzeti 1é-
tlink és allami szuverenitasunk megérzése a XXI. sza-
zadban csak szoros eur6pai egyiittmiikodés keretei
kozott lehetséges. Egyes hataskorok kozos gyakorlasa
révén egyiitt erdsebbek lehetiink, mint kiilon-kiilon,
és egyiitt lehetséges lesz, hogy mindannyian megma-
radhassunk annak, akik vagyunk. Nem a nemzetalla-
mok meghaladisa, hanem azok megerésitése volt a
célkitlizésiink: er6s és szuverén nemzetallamok erés
Europaja.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Briisszel ugy latott
neki az eddigi Eurbpa felszdmolasanak, hogy arra
soha nem kapott az emberektdl felhatalmazast. Az
Euro6pai Uni6t az elmilt 15 esztendGben folyamato-
san valsagok gyotrik, gondoljunk csak a 2008-as gaz-
daségi valsagra, a 2015 6ta jelen 1év6 hatalmas illega-
lis migraciés nyomésra, a 2020-ban kitort koronavi-
rus-jarvanyra vagy a tobb mint két éve htiz6d6 habo-
rara, és ezekre a kihivasokra Briisszel mindig rossz
valaszokat adott.

A briisszeli vezetés sorozatos rossz dontései meg-
renditették Eur6pa biztonsagat, gazdasagat és ver-
senyképességét. Eurdpa valsagban van, és lemaradt a
tobbi versenytarsahoz képest. A briisszeli elit hibat hi-
bara halmoz, megoldasok helyett csak tovabb gene-
réalja azt a valsaggyarat, amelybd6l a briisszeli intézmé-
nyek megerdsodve, a tagallamok pedig meggyengiilve
keriilnek ki. Ezek is mind azt mutatjak, hogy Eurépa-
ban komoly valtozasra van sziikség, de ez a valtozas
nem fog magatol bekovetkezni, ezt a valtozast nekiink
kell elhozni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Meg kell Srizniink
nemzeti szuverenitasunkat. Nem engedhetjiik, hogy a
briisszeli balliberalis vezetGk a magyar és eurépai em-
berekre olyan dontéseket kényszeritsenek ra, amelye-
ket az emberek nem akarnak, amelyek értékeikkel és
érdekeikkel ellentétesek. A magyar kormany allas-
pontja vilagos és egységes: az Eurdpai Uniénak min-
denekel6tt Europa békéjét és biztonsagat kell szava-
tolnia. Ez volt az alapit6 atyak eredeti szandéka, és ezt
varjak ma is az eur6pai polgarok.

Briisszelben azt valljak, hogy a kiils6 hatarokon
mindenkit be kell engedni, mi pedig azt, hogy meg
kell védeni azokat. Briisszelben azt valljak most, hogy
az ukrajnai habort a mi habortnk, mi pedig azt, hogy
nekiink ebbdl ki kell maradnunk, mi, magyarok nem
akarunk fegyvereket és katonakat kiildeni a frontra.
Meg kell er6siteniink az eurdpai biztonsag- és véde-
lempolitikat, de mindenképpen el kell keriilniink,
hogy Euro6pa belesodrédjon egy habortba.

A magyar kormany elkdtelezett kidllasa mellett
sziikség van a magyar és europai valasztok kiallasara
is. Junius 9-én le kell valtani a habortaparti és korrupt
briisszeli biirokratakat, és le kell valtani a hazajukat
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folyamatosan hatba tdmadd habortparti dollarbalol-
dalt is. Haboru vagy béke - ez a kozelgs valasztasok tét-
je. Briisszelben valtozas kell, és mi a békére szavazunk.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti sorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, miniszterhelyettes
ar. Tisztelt Haz! KépviselGtarsaim! A napirend el6tti
felszolalasok végére értiink.

Az Orszaggytilés 10 6ra 35 perckor folytatja mun-
kéajat, addig sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 10.04-10.39
Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzok: Gelencsér Attila és Berki Sandor)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a napirend szerinti hatarozathoza-
talokkal folytatjuk munkankat. Kérem, foglaljak el
helyiiket, és ellen6rizzék, hogy kartyajukat megfele-
16en elhelyezték-e a szavazatszamlalo gépben.

A mai hatarozathozatalok soran minésitett tobb-
séget igényl6 elGterjesztések elfogadasardl is don-
tiink. Felhivom a szives figyelmiiket, hogy a hataro-
zati hazszabaly 50. § (3) bekezdése alapjan, amennyi-
ben a torvényjavaslat zaroészavazasa soran az Orszag-
gylilés nem fogad el mindgsitett tobbséget igényl6 ren-
delkezést, ez tovabbi kiilon dontés nélkiil is kiterjed
az el nem fogadott szabalyozés sarkalatossagara utalo
rendelkezés elhagyasara is. Ebben az esetben az egy-
szer( tobbséggel torténd zaroszavazas az elGterjesztés
ekképpen modosult szovegérdl torténik.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag Kor-
manya és az Eurépai Unié Biiniildozési Kép-
zési Ugynoksége, a CEPOL kozotti Székhely-
megallapodas kihirdetésérdl sz6l6 T/7952.
szamu torvényjavaslat zaroszavazasa. Az elGterjeszt6
T/7952/1. szdmon a hivatalos magyar nyelvii fordi-
tasban talalhat6 forditasi hiba javitasat célzo kiigazi-
tast nytjtott be, amely a halézaton valamennyilink
szdmara elérhetd. Mivel az elGterjesztéshez Osszegzd
modosito javaslat nem érkezett, most a benytjtott
torvényjavaslat kiigazitott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7952. szam torvényjavaslatot a kiigazitassal egyiitt.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ki-
igazitott torvényjavaslatot 182 igen szavazattal, ellen-
szavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag Kor-
manya és az Egyesiilt Arab Emirségek Korma-
nya kozotti gazdasagi egyiittmiikodésroél szolo
megallapodas Kkihirdetésérdl szolo T/7969.
szdmu torvényjavaslat zaroszavazasa. Mivel az elGter-
jesztéshez 0sszegz6 modositd javaslat nem érkezett,
most a torvényjavaslat benytjtott szévegérol hataro-
zunk.

Kérdezem ezért a tisztelt Orszaggytilést, elfo-
gadja-e a T/7969. szamu torvényjavaslatot. Kérem,
szavazzanak! (Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 134 igen szavazattal, 43 nem szavazat
ellenében és 6 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes kiilligyi targy tor-
vények moédositasarol szol6 T/7955. szamua tor-
vényjavaslat zardszavazasa. Mivel az el6terjesztéshez
0sszegz6 modositd javaslat nem érkezett, most a tor-
vényjavaslat benyujtott szévegérol hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7955. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 151 igen szavazattal, 23 nem szavazat
ellenében és 9 tartdzkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a 2025. év Klebelsberg
Kuné-emlékévvé nyilvanitasarol szol6 H/7954.
szamu hatarozati javaslathoz benytjtott 6sszegz6 mo-
dosit6 javaslatrél torténd dontés és a zardszavazas.
A Torvényalkotasi Bizottsag 6sszegzé modosito javas-
latat H/7954/5. szamon, Osszegz6 jelentését pedig
H/7954/6. szamon terjesztette el6.

Most az 0sszegzé modositéd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotéasi Bizottsag H/7954/5. szami 6sszegz6 mo-
dosit6 javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyilés az
0Osszegzb modositd javaslatot 183 igen szavazattal, el-
lenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytlést, elfogadja-e a H/7954/7. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 182 igen szavazattal, ellenszavazat
és tartozkodas nélkiil elfogadta.

(10.40)

Soron kovetkezik a 2025. év Jokai Mor-em-
1ékévvé nyilvanitasarél szo6l6 H/7956. szamu ha-
tarozati javaslat zarbszavazasa. Mivel az elGterjesztés-
hez 0sszegz6 modositd javaslat nem érkezett, most a
hatérozati javaslat benytjtott szovegérél hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/7956. szamu hatarozati javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 182 igen szavazattal, ellenszavazat
és tartozkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik az Egészségiigyi Vilagszer-
vezet Nemzetkozi Egészségiigyi Rendszaba-
lyai modositasanak kihirdetésérol szol6 T/7951.
szamu torvényjavaslathoz benytjtott 6sszegz6 mo-
dosito javaslatrol torténd dontés és a zardszavazas.
A Torvényalkotasi Bizottsag 6sszegz6 modosito javas-
latat T/7951/6. szamon, 0Osszegz6 jelentését pedig
T/7951/7. szamon terjesztette eld.

Tajékoztatom oOnoket, hogy az el6terjesz-
t6 T/7951/5. szdmon a nemzetkozi szerzddés végle-
gesen megallapitott hiteles szovege magyar nyelvii
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forditasat tartalmazoé részéhez helyesirasi és fordi-
tasi hiba javitasat célz6 kiigazitast nyudjtott be, amely
a hal6zaton valamennyilink szaméra elérhetd.

Most az 0sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi Bizottsag T/7951/6. szamu 6sszegzd mo-
dosito javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzb modositod javaslatot 171 igen szavazattal, el-
lenszavazat nélkiil, 11 tartézkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggyiilést, elfogadja-ea T/7951/8. szamu
egységes javaslatot a kiigazitassal egyiitt. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés a ki-
igazitott egységes javaslatot 172 igen szavazattal, 6
nem szavazat ellenében, 5 tartézkodas mellett elfo-
gadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a men-
telmi ligy megtargyaldsa és hatarozathozatala. Tajé-
koztatom 6noket, hogy Gy. Németh Erzsébet, a DK or-
szaggytilési képviselGje mentelmi joganak felfiiggesz-
tésére irdnyul6 inditvany érkezett 2024. mércius 22-
én 03.Bpk.40.583/2024/5. szamon a Pesti Kozponti
Keriileti Bir6sagtol, ragalmazas vétsége miatt indult
iigyben. Ezt megvizsgalasra elnoki jogkorben atadtak
a Mentelmi Bizottsagnak.

A Mentelmi Bizottsag H/8272. szamon hataro-
zati javaslatot terjesztett el6 Gy. Németh Erzsébet or-
szaggytilési képvisel6 mentelmi jogaval kapcsolatban.
Errdl az Orszaggytilés vita nélkiil hataroz.

A hatarozathozatal el6tt megadom a sz6t Hargi-
tai Janosnak, a bizottsag elnokének, aki a bizottsag ja-
vaslatat szoban is meg kivanja indokolni 6tperces id6-
keretben. Parancsoljon, elnok ur, 6né a szo.

DR. HARGITAI JANOS, a Mentelmi Bizottsag el-
noke: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A Pesti Kozponti Keriileti Birosag fordult az Or-
szaggytiléshez Gy. Németh Erzsébet képvisel§ asz-
szony mentelmi joganak felfiiggesztése tligyében, ra-
galmazas vétsége miatt.

2024. II. 22-én egy online sajtotajékoztatot tar-
tott a képvisel6 asszony, Facebook- és YouTube-csa-
torndkon kozvetitve az eseményt, és ebben Poloskei
Gabornét azzal vadolja, hogy 6 2011-ben még értesiilt
arrdl, hogy a bicskei otthonban az igazgatd gyermeke-
ket zaklat; 6 semmit nem tett annak érdekében, hogy
ezeket az eseményeket feltarja (Dr. Vadai Agnes:
Ader Janos...), s6t késébb meg is jutalmazzak ezért,
és llamtitkart csinalnak bel6le. (Dr. Vadai Agnes: Ez
isigaz!)

Képvisel§ asszonynak tudnia kellett, hogy a f6-
polgarmester tr vizsgalatot inditott ebben a targyban.
Ismerte vagy ismerhette azt az anyagot, ami gyakor-
latilag szerepel a f6polgarmester jelentésében. Ez
pont az ellenkezdjét allapitja meg annak, mint amit
képvisels asszony mondott. (Dr. Vadai Agnes: Ezt ne
Hargitai 1ir dontse mar el!)
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Ilyen tartalma utalasokra, kovetkeztetésekre a
képviseld asszony nem juthatott, mégis ilyen tartalmu
mondatokat mondott ezen a sajtétajékoztaton. Egy
ombudsmani vizsgalat is megerdsiti azt, hogy a felje-
lentd, tehat P6loskei Gaborné elrendelte a vizsgalatot.
A vizsgélata eredményeként biintetG-feljelentést ké-
szitett el6, abban tevékenyen részt vett. Ez a biintet6-
feljelentés el is indult, tehat 6neki ebben aktiv szerepe
volt. (Dr. Vadai Agnes kozbeszol.)

A képvisel6 asszony jelen volt a Mentelmi Bizott-
s4g iilésén, ehhez joga van. Ott azt kérte, hogy a Men-
telmi Bizottsag tartsa fenn az § mentelmi jogat, egy
ilyen tartalma javaslattal forduljunk az Orszaggytilés-
hez. Az indokai a kovetkezGk voltak: a mentelmi jog a
végrehajt6é hatalom ellendérzését szolgélja; ha a men-
telmi jogat felfiiggesztjiik, akkor ezzel az 6 ellen6rzd
tevékenységiiket akadalyozzuk. (Araté Gergely: Igy
van!)

(10.50)

Es volt még egy nagyon fontos érvelése: vélemsé-
nye szerint a feljelentének megvannak azok a leheté-
ségei, hogy az allaspontjat a sajtoban kozolje a nyilva-
nossaggal. (Dr. Vadai Agnes: Meg is tette! Ader Ja-
nossal iizent!) Csakhogy a feljelent6nek biintetéjogi
igényei voltak, mert sulyos allitisokkal ragalmazta a
képvisel$ asszony.

A Mentelmi Bizottsag mindig lefolytat egy tar-
talmi vizsgalatot. Ez nagyon egyszer(i: megallapitjuk,
hogy az az inditvany, ami hozzank érkezik, az az arra
jogosulttdl jott - itt ugye, ez a pesti illetékes birdsag -,
tartalmaz-e egy biintetGjogi tényallast a megkere-
sés - a ragalmazés vétségére utaltam, ezt tartalmaz-
za -, és ez Osszefliggésbe hozhatd-e az adott képvise-
16vel. Vitan feliil igy van, hogy ez Gy. Németh képvi-
sel asszonnyal 0sszefiiggésbe hozhato.

A formalis értékelésen ttl tartalmi értékelést is
tettlink, és a kovetkezdket fogalmaztuk meg. A bics-
kei esetet kiemelked§ kozérdekl6dés ovezi, a tortén-
tek teljes kord feltarasat a kozvélemény elvarja és ér-
zékenyen koveti, ezért az események birdsag el6tti
tisztazasdnak biztositdsa a nyilvdnossag tajékozta-
tasa érdekében is indokolt. Ha a mentelmi jogot
fenntartanank, akkor pont ennek az igénynek ten-
nénk, ha agy tetszik, keresztbe, vagy masként jar-
nank el.

Nyilvanval6an a Mentelmi Bizottsag azt is érté-
keli, hogy a feljelentd tevékenysége zaklato jellegii-e,
hatraltatja-e az Orszaggylilés munkéjat, nyilvan a
képvisel6 munkajan keresztiil. Erre csak azt az allas-
pontot fogalmazhattuk meg, hogy itt nincs sz6 egy
zaklat6 tevékenységrdl, hisz a feljelent6 védekezs po-
zicibban van, és az igényét, én azt gondolom, hogy eb-
ben az esetben respektalnunk is kell.

A Mentelmi Bizottsag tobbségi dontéssel ugy fog-
lalt allast, hogy az adott iigyben a képvisel6 asszony
mentelmi jogat fliggessziik fel. K6szonom a figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem Gy. Németh Erzsébet képvisel§ asszonyt,
kivan-e élni a felszolalas lehetdségével. (Jelzésre:)
Igen. Ot perc az id6keret. Parancsoljon!

GY. NEMETH ERZSEBET (DK): Kosz6nom szé-
pen, elnok ar. Tisztelt Haz! Ahogy Hargitai elnok ar is
ismertette, az orszaggytlési képvisel6k mentelmi jo-
génak fontossagat a hatalom ellen6rzése kell hogy
biztositsa, és ez teljesen fiiggetlen att6l, hogy ki me-
lyik partban, kormanyoldalon vagy pedig ellenzéki ol-
dalon iil. Ha ezt korlatozzak, tovabbra is az a vélemé-
nyem, hogy ez kifejezetten az orszaggytilési képvise-
16k munkijanak korlatozasa és ellehetetlenitése.
(Kozbeszélas a DK soraibol: Igy van!)

Szeretném jelezni mindenkinek itt a Hazban - és
nagy orom szamomra, hogy egy ilyen iigyben a teljes
Fidesz-KDNP-frakcio, illetve miniszterelnok ur is
megtiszteli az orszaggytilést -, hogy nem fognak el-
hallgattatni, mindent megteszek azért, hogy ez a szé-
gyenletes botrany ne miuljon el nyomtalanul, és min-
dent megteszek azért, hogy a gyermekvédelemben, a
gyerekek védelmében minél jobb torvényeket, jogsza-
balyokat hozzon majd az Orszaggytilés. Nem fognak
elhallgattatni, el fogom mondani, hogy ki mindenki
felelGs a bicskei szégyenletes tigyekért, Novak Katali-
non, Varga Juditon, Balog Zoltanon at egészen Polos-
kei Gaborné Ader Annamériaig ki mindenki vett részt
ebben a szégyenletes ligyben.

A Mentelmi Bizottsag hatarozata, amit elnok ar
ismertetett, kiemelte, hogy kozérdek, hogy ez kidertil-
jon, és teljes kor feltarast var el a kozvélemény. El-
nok dar, akkor meg kellett volna szavazni a Népjoléti
Bizottsagban azt a DK-s orszaggytilési hatarozati ja-
vaslatot, ami arrél szélt, hogy egy fiiggetlen vizsgalo-
bizottsagot hozzon létre az Orszaggytilés, és fiiggetlen
vizsgalobizottsag vizsgalja ki azt, hogy mi torténik a
gyermekek tigyében. (Taps a DK soraiban. - Kozbe-
sz6las ugyanott: Ugy van!) Onok ezt a bizottsagi ja-
vaslatot leszavaztak a Népjoléti Bizottsagban, még azt
sem engedték meg, hogy ide, a plenaris iilésre ez a ha-
tarozati javaslat bekeriiljon.

De akkor nézziik most P6loskei Gaborné Ader An-
namaria szerepét ebben az iigyben! O helyettes allam-
titkér, politikai fels§ vezetS, kozszerepl6. Eszkozei, fe-
lillete, nyilvanossaga, forrasa van arra, hogy megvédje
magéat, ha nem ért egyet azzal, amit én a sajtéban alli-
tottam. Ez a lehetdség neki is barmikor fennall, és
ugye, abban egyetértiink, kedves kormanyparti képvi-
sel6k, hogy talan tobb lehetfsége is van, mint egy ellen-
z€ki képvisel6nek. Ez egy kiegyensulyozott helyzet, de
§ ezzel nem élt, néma maradt, és a batyja, Ader Janos
hata mogé bajva lizenget nekem (Kozbeszélas a DK so-
raibél: Ugy van!), és iizenget Dobrev Klaranak, hogy
feljelentenek benniinket. Tegyék, és azt gondolom,
hogy a bir6sag is erre megfelel6 valaszt fog adni.

Hargitai elnok ar arrdl is beszélt, hogy a feltaras az
érdeke, és a feltaras fontos ebben az ligyben. Megte-
hette volna P6loskei Gdborné Ader Annamaria, hogy a

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 14. tilésnapja, 2024. aprilis 30-an, kedden

16076

Févarosi Kozgytlés altal létrehozott vizsgalobizottsag
elé elmegy, és ott elmondja, hogy 6 felelGs szakmai ve-
zet6ként, a gyermekvédelemért is felel6s f6osztalyveze-
t6ként mit tett vagy mit nem tett ebben az tigyben.

Nézziik azt, hogy mit nem tett! Nem mentették
fel a munkavégzés aldl a pedofil igazgatdt, nem von-
tak vissza a vezetSi megbizatisat, bent lakott az ott-
honban, retorziok érték a bejelentSket, és megfélem-
litették a tantikat. Ennek lett az eredménye, hogy mire
a renddrségi vizsgalat az elsé korben lezajlott, vissza-
vontak a gyerekek a feljelentésiiket.

Azt mondja elnok ur, hogy én kértem - nem kér-
tem - a mentelmi jogom felfiiggesztését. Ez a sz6 nem
hangzott el t6lem, elnok tur. Tehat nagyon kérem,
hogy az igazat és csakis az igazat mondja el. Meg fog-
juk nézni majd a jegyz6konyvben. Azt is mondta, hogy
az az érdek, hogy legyen ebben vizsgalat, és hogy a f6-
varosi vizsgalat az, ami tulajdonképpen P6loskei Ga-
borné Ader Annamériat felmenti. Hat, akkor gyorsan
csak két idézet. ,,A bejelentSk és a tantik megfélemli-
tése, befolyasolasa tobb irasbeli valaszban is fellel-
hetd. Ez egyértelmtien a fenntart6 felelGssége. Kiil6-
nosen aggalyos, hiszen a fenntarténak tudomaésa volt
arrél, hogy bent lakott az igazgat6 az intézményben.
A fenntartét semmilyen renddérségi vizsgélat nem
akadalyozhatja meg rendszerszintli kovetkeztetések
levonésaban, s6t mar a vizsgalat soran bizonyithatéak
voltak olyan informacidk, amely alapjan a gyerekek és
bejelentSk védelme alapjan be kellett volna avatkoz-
nia az intézményben a fenntartéonak.”

A végére engedjenek meg nekem egy dolgot
még! Onok koziil, tisztelt kormanyparti képvisel$
urak, és az onok politikai k6zosségébdl senki nem
kért elnézést az aldozatoktél. Egyetlenegy ember
tette meg, igy hivjak, hogy Csomds Miklés, aki a ko-
vetkez@ket mondta: ,,Tovabbi hibdimat is részletez-
hetném, de most nem teszem meg, nem kivanok
hosszu levelet irni. Elismerem politikai és erkdlesi
felel6sségemet az ligyben. Erkolcsi felelsségem si-
lya nagyobb, mert megengedhetetlen, hogy feltétle-
nil megbizzunk hatésagokban, intézményekben,
szakemberekben, emberekben, ha ez kart okoz. Még
egyszer bocsanatot kérek az &ldozatoktél.” Remé-
lem, mélységesen szégyellik magukat. (Taps a DK
soraiban. — Kézbeszélas ugyanott: Igy van!)

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Orszaggytilés!
Most a hatirozathozatal kovetkezik. Emlékeztetem
onoket, hogy a bizottsag ugy foglalt allast, hogy a kép-
visel§ asszony mentelmi jogat az Orszaggytilés fliggesz-
sze fel. Felhivom szives figyelmiiket, hogy a mentelmi
jog felfiiggesztéséhez a jelen 1év6 orszaggytilési képvi-
sel6k kétharmadénak igen szavazata sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy felfiig-
geszti-e Gy. Németh Erzsébet orszaggytilési képvisels
asszony mentelmi jogat. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés Gy.
Németh Erzsébet képvisel§ asszony mentelmi jogat
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140 igen szavazattal, 43 nem szavazat ellenében, tar-
tozkodas nélkiil felfiiggesztette. (Dr. Vadai Agnes:
Pedofilsimogaték vagytok, az a helyzet! - Barkoéczi
Balazs: Szégyelljétek magatokat! - Kozbeszélas a
Parbeszéd soraibél: Szégyen!)

Most soron kovetkezik a beliigyi agazati fel-
adatellatast tamogaté torvények modositasa-
1ol sz616 T/7731. szamu torvényjavaslathoz benydj-
tott 0sszegz6 modosito javaslatrol torténd dontés és a
zardszavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag Osszegzo
modosito javaslatat T/7731/7., 0sszegz6 jelentését pe-
dig T/7731/8. szamon terjesztette eld.

T4jékoztatom 6noket, hogy a hazszabaly 48. § (4)
bekezdése alapjan a Parbeszéd képviselGesoportja a 2.
szamu modositb javaslat fenntartasat inditvanyozta.
El6szor err6l hatarozunk. A 2. szama modosito javas-
lat Szab6 Timea képvisel6 asszony inditvanya. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a mo-
dosité javaslatot 50 igen szavazattal, 132 nem szava-
zat ellenében, 1 tartézkodas mellett nem tartotta
fenn.

Mivel az Orszaggyt(ilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegz6 modositéd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfo-
gadja-e a T/7731/7. szamu 0sszegz6 modosité javas-
latot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 134 igen szavazattal, 42
nem szavazat ellenében, 7 tartézkodas mellett elfo-
gadta.

(11.00)

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatarozza az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét, melyek elfogadasidhoz a jelen 1évG
orszaggytlési képvisel6k kétharmadénak igen szava-
zata szilikséges. Erre figyelemmel a zar6szavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7731/10. szamu egységes javaslat mindsitett t6bb-
séget igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslat mindésitett tobbséget igénylé rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 42 nem szavazat ellené-
ben, 7 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszerli tobbséget
igényl6 rendelkezéseir6l dontiink. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/7731/10. szdmu
egységes javaslat egyszer(i tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslat egyszer(i tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 42 nem szavazat ellené-
ben, 7 tartozkodas mellett elfogadta.
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Soron kovetkezik a munkavédelemrdl sz616
1993. évi XCIII. torvény modositasardl, vala-
mint az Eurépai Unidéban biztositand6 meg-
felel6 minimalbérekrdl szo6l6 2022. oktober
19-ei (EU) 2022/2041 eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv atiiltetését szolgalo torvény-
modositasokrél sz616 T/7953. szamu torvényja-
vaslathoz benyujtott 6sszegzé modositd javaslatrol
torténd dontés és a zaroszavazas. A Torvényalkotasi
Bizottsag 0Osszegz6 mobdositd javaslatat T/7953/5.
szamon, 0sszegz6 jelentését pedig T/7953/6. sza-
mon terjesztette eld.

Most az 6sszegzé mddositd javaslatrol dontiink.
Arra figyelemmel, hogy ennek 7. pontja, 10. pontja-
ban a torvényjavaslat 19. § a) pontjat mddosité ren-
delkezésének, tovabba a 12. és 16. pontjai elfogadasa-
hoz mindsitett tobbség sziikséges, a hatarozathoza-
talra két részletben kertil sor.

ElGszor a mindsitett tobbséget igényld részekrdl
hatarozunk, amelyek elfogadasidhoz a jelen 1évé or-
szaggytilési képvisel6k kétharmadanak igen szavazata
sziikséges. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfo-
gadja-e a T/7953/5. szam 0sszegz6 modositd javas-
lat minGsitett tobbséget igényld részeit. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat mindsitett tobbséget
igényl6 részeit 142 igen szavazattal, 4 nem szavazat
ellenében, 37 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az 0Osszegz6 modosité javaslat egyszerd
tobbséget igényld tovabbi részeirdl hatarozunk. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/7953/5.
szamu 6sszegz6 modosito javaslat egyszer( tobbséget
igényl6 tovabbi részeit. Kérem, szavazzanak! (Szava-
Z4s.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az 6sz-
szegz8 modositd javaslat egyszeridi tobbséget igényld
tovabbi részeit 142 igen szavazattal, 3 nem szavazat el-
lenében, 38 tart6zkodis mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatirozza az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét, melyek elfogadasahoz a jelen 1év6
orszaggytlési képvisel6k kétharmadanak igen szava-
zata sziikséges. Erre figyelemmel a szavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7953/7. szamu egységes javaslat minGsitett tobbsé-
get igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 148 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellené-
ben, 31 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszerti tObbséget
igényl6 rendelkezéseirdl dontiink. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, elfogadja-e a T/7953/7. szamu egysé-
ges javaslat egyszerd tobbséget igényl6 rendelkezé-
seit. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslat egyszer(i tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 149 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellené-
ben, 31 tartozkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik a jogi és gazdasagi ver-
senyképesség erdsitése érdekében egyes torvé-
nyek modositasaroél sz016 T/7958. szama torvény-
javaslathoz benytjtott 0sszegzé modositd javaslatrol
tortén6 dontés és a zardszavazas. A Torvényalkotasi Bi-
zottsag Osszegz6 modositod javaslatat T/7958/6. sza-
mon, 6sszegz6 jelentését pedig T/7958/7. szamon ter-
jesztette eld.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrdl dontiink.
Tajékoztatom a tisztelt Orszaggytilést, hogy a hazsza-
baly 48.8§ (2) bekezdése alapjan az elGterjeszt§ a
T/7958/6. szamu 6sszegz6 modositd javaslat 26. pont-
jarol kiilon szavazast kezdeményezett. El6szor az 0sz-
szegz6 modositd javaslat mindsitett tobbséget igényld
részér6l hatarozunk, majd a kiilon szavazasra kért
pontroél, ezutan dontiink az 6sszegz6 modosité javas-
lat tovabbi pontjairol.

Tehat most az 6sszegz6 modositd javaslat ming-
sitett tobbséget igényls 13., 14. és 22. pontjair6l don-
tiink. Felhivom szives figyelmiiket, hogy ezek elfoga-
dasahoz a jelen 1év6 orszaggytilési képviselGk kéthar-
madanak igen szavazata sziikséges. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/7958/6. szamu 6sz-
szegzd mbdosito javaslat mindsitett tobbséget igényld
pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat minGsitett tobbséget
igénylG pontjait 143 igen szavazattal, 18 nem szavazat
ellenében, 22 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az 6sszegz6 modositéd javaslat kiilon szava-
zésra kért, egyszer(i tobbséget igényl6 26. pontjanak el-
fogadasardl hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggyti-
1ést, elfogadja-e a T/7958/6. szAmu 6sszegz6 modositd
javaslat egyszer(i t6bbséget igényl6, kiilon szavazisra
kért 26. pontjat. Kérem, szavazzanak! (Szavazés.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosité javaslat kiillon szavazisra kért
pontjat 134 igen szavazattal, 26 nem szavazat ellené-
ben, 23 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az 6sszegz6 mbdosito javaslat egyszert tobb-
séget igényl tovabbi pontjairol hatarozunk. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/7958/6. szamu
0sszegz6 modosito javaslat egyszert tObbséget igényl
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat egyszer tobbséget
igényld tovabbi pontjait 143 igen szavazattal, 18 nem
szavazat ellenében, 22 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatirozza az
egységes javaslat mindsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét, melyek elfogadasidhoz a jelen 1év§
orszaggytlési képviselGk kétharmadanak igen szava-
zata szilikséges. Erre figyelemmel a szavazasra két
részletben keriil sor.
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Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7958/8. szamu egységes javaslat mindsitett tobb-
séget igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 142 igen szavazattal, 13 nem szavazat ellené-
ben, 27 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszeri tobbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/7958/8. szamu
egységes javaslat egyszerli tObbséget igényl6 rendel-
kezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazéas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat egyszer(i tobbséget igényl$ rendel-
kezéseit 143 igen szavazattal, 13 nem szavazat ellené-
ben, 27 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes agrartargya torveé-
nyek médositasaral sz0l6 T/8000. szamu torvény-
javaslathoz benytjtott 6sszegzé modositd javaslatrol
tortén6 dontés és a zarbszavazas. A Torvényalkotasi Bi-
zottsag 0sszegzé modositod javaslatat T/8000/6. sza-
mon, 6sszegzd jelentését pedig T/8000/7. szdmon ter-
jesztette el6.

(11.10)

Most az 0sszegz6 modosité javaslatrol dontiink.
Arra figyelemmel, hogy ennek a 32-42., 44-46., vala-
mint 65. pontja elfogaddsdhoz mindsitett tGbbség
sziikséges, a hatirozathozatalra két részletben keriil
sor. ElGszor a mindsitett tobbséget igénylé pontokrol
hatarozunk, amelyek elfogadasahoz a jelen 1évé or-
szaggytilési képvisel6k kétharmadanak igen szavazata
sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/8000/6. szam1 6sszegzd modositoé javaslat mindsi-
tett tobbséget igényl6 pontjait. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat minGsitett tobbséget
igényl6 pontjait 138 igen szavazattal, 4 nem szavazat
ellenében, 40 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az 6sszegz6 modosito javaslat egyszert tobb-
séget igényld tovabbi pontjairol hatarozunk. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/8000/6. szamu
0sszegz6 mobdosito javaslat egyszerti tobbséget igényld
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modosité javaslat egyszeri tobbséget
igényl$ tovabbi pontjait 136 igen szavazattal, 5 nem
szavazat ellenében, 40 tartozkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatarozza az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét, amelyek elfogadisahoz a jelen 1év6
orszaggyllési képvisel6k kétharmadanak igen szava-
zata sziikséges. Erre figyelemmel a zar6szavazasra két
részletben keriil sor.
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Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/8000/8. szamu egységes javaslat mindsitett tobb-
séget igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslat mindsitett tobbséget igényls rendel-
kezéseit 138 igen szavazattal, 4 nem szavazat ellené-
ben, 40 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszer(i tobbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/8000/8. sza-
mu egységes javaslat egyszerti tobbséget igényld ren-
delkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat egyszeri tobbséget igényl$ rendel-
kezéseit 139 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellené-
ben, 30 tart6zkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a honvédek jogallasaval
Osszefiiggé torvények modositasarél szolo
T/8002. szamud toérvényjavaslathoz benytjtott Osz-
szegzG modosito javaslatrol torténé dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag 0sszegz6 mo-
dosité javaslatat T/8002/7., 6sszegzG jelentését pedig
T/8002/8. szamon terjesztette el6.

Most az 0sszegz6 moddositd javaslatrol dontiink.
Arra figyelemmel, hogy ennek a 3-5., 18-20., valamint
a 23. pontjaban szerepl§ 59. § Gj b) pontjanak és a 24.
pontjanak elfogadasdhoz mindsitett tobbség sziiksé-
ges, a hatarozathozatalra két részletben keriil sor. El6-
szOr a mindsitett tobbséget igényl6 részekrdl hataro-
zunk, amelyek elfogadasihoz a jelen 1év6 orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak igen szavazata sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/8002/7. szam 6sszegzd modosito javaslat mindsi-
tett tobbséget igénylS rendelkezéseit. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 mobdositd javaslat mindsitett tobbséget
igénylG részeit 134 igen szavazattal, 48 nem szavazat
ellenében, 1 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az 6sszegzd modosito javaslat egyszerti tobb-
séget igénylS tovabbi pontjairél hatarozunk. Kérdezem
a tisztelt Orszaggy(ilést, elfogadja-e a T/8002/7. szami
0sszegz6 modosito javaslat egyszerti tobbséget igényl6
tovabbi részeit. Kérem, szavazzanak! (Szavazdas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzé modositd javaslat egyszert tobbséget
igényl6 tovabbi részeit 133 igen szavazattal, 49 nem
szavazat ellenében, tartozkodas nélkiil elfogadta.

Most a zar6szavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatarozza az
egységes javaslat mindésitett tobbséget igényls rendel-
kezéseinek korét, amelyek elfogadasihoz a jelen 1év6
orszaggytlési képvisel6k kétharmadénak igen szava-
zata sziikséges. Erre figyelemmel a zardszavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-ea
T/8002/9. szamu egységes javaslat mindsitett tobbséget
igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 133 igen szavazattal, 49 nem szavazat ellené-
ben, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszeri tObbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/8002/9. szamu
egységes javaslat egyszerli tObbséget igényl6 rendel-
kezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat egyszerti tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 49 nem szavazat ellené-
ben, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik az igazsagiigyi targya tor-
vények modositasarol szol6 T/8004. szamu tor-
vényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé modosito javas-
latrol tortén6 dontés és a zardszavazas. A Torvényal-
kotasi Bizottsdg 0Osszegzé modositdé javaslatat
T/8004/9., 0sszegzb jelentését pedig T/8004/10.
szamon terjesztette elG.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Arra figyelemmel, hogy ennek az 58-60., valamint 62.
és 63. pontjai elfogadasahoz mindgsitett tobbség sziik-
séges, a hatarozathozatalra két részletben keriil sor.
El6szor a minGsitett tobbséget igényl6 pontokrdl ha-
tarozunk, amelyek elfogadasihoz a jelen 1év6 orszag-
gytilési képvisel6k kétharmadanak igen szavazata
sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/8004/9. szamu 6sszegz6 modosito javaslat mindsi-
tett tobbséget igényl6 pontjait. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modosité javaslat mindsitett tobbséget
igényl6 pontjait 131 igen szavazattal, 35 nem szavazat
ellenében, 14 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az Gsszegz6 mddosito javaslat egyszert tobb-
séget igényld tovabbi pontjairdl hatarozunk. Kérdezem
a tisztelt Orsziggytilést, elfogadja-e a T/8004/9. szamu
Osszegzb modositod javaslat egyszerti tobbséget igényld
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat egyszerli tobbséget
igényld tovabbi pontjait 133 igen szavazattal, 33 nem
szavazat ellenében, 15 tartézkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatirozza az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét, amelyek elfogadisahoz a jelen 1év6
orszaggytlési képvisel6k kétharmadanak igen szava-
zata szlikséges. Erre figyelemmel a zar6szavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, elfogadja-e a
T/8004/11. szamu egységes javaslat mindsitett tobbsé-
get igényl6 pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 37 nem szavazat ellené-
ben, 12 tart6zkodas mellett elfogadta.
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Most az egységes javaslat egyszer(i tobbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/8004/11. sza-
mu egységes javaslat egyszerti tobbséget igényld ren-
delkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat egyszeri tobbséget igényl$ rendel-
kezéseit 133 igen szavazattal, 38 nem szavazat ellené-
ben, 10 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az oktatasi, csaladiigyi,
kulturalis targya és kapcsolodo torvények
moédositasarol szol6 T/8005. szami torvényjavas-
lathoz benyujtott 6sszegz6 modositd javaslatrol tor-
ténd dontés és a zarodszavazas. A Torvényalkotasi Bi-
zottsag Osszegz6 modosito javaslatat T/8005/9., Osz-
szegz6 jelentését pedig T/8005/10. szdmon terjesz-
tette eld.

Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. § (4)
bekezdése alapjan az LMP és a Parbeszéd képvisels-
csoportja is a 2. szamt modosito javaslat fenntartasat
inditvanyozta. ElGszor errdl hatarozunk.

A 2. szamu modositd javaslat Csardi Antal és
Jambor Andras Imre képvisel6k inditvanya. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a mo-
dosité javaslatot 40 igen szavazattal, 130 nem szava-
zat ellenében, 12 tartézkodas mellett nem tartotta
fenn.

(11.20)

Mivel az Orszaggy(ilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegzd mddositod javaslatrol
dontiink. Arra figyelemmel, hogy ennek a 44. és 46.
pontja elfogaddsahoz mindsitett tobbség sziikséges, a
hatarozathozatalra két részletben keriil sor. ElGszor a
mindsitett tobbséget igénylé pontokrol hatarozunk,
melyeknek az elfogadasidhoz a jelen 1év6 orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak igen szavazata sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/8005/9. szamu 6sszegz6 modosito javaslat mindsi-
tett tobbséget igényl6 pontjait. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
O0sszegz6 mobdositd javaslat mindsitett tobbséget
igényld pontjait 134 igen szavazattal, 38 nem szavazat
ellenében, 11 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most az 6sszegzd modosito javaslat egyszerti tobb-
séget igénylS tovabbi pontjairdl hatarozunk. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/8005/9. szamu
Osszegz6 modosito javaslat egyszerti tobbséget igényl6
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
Osszegz6 modositd javaslat egyszerli tobbséget
igényl6 tovabbi pontjait 134 igen szavazattal, 38 nem
szavazat ellenében, 11 tartdzkodas mellett elfogadta.

Most a zarészavazés kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatirozza az
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egységes javaslat minGsitett tobbséget igényld rendel-
kezéseinek korét, amelyek elfogadasahoz a jelen 1év§
orszaggytlési képvisel6k kétharmadanak igen szava-
zata sziikséges. Erre figyelemmel a zardszavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/8005/12. szam1 egységes javaslat mindsitett tobb-
séget igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak!
(Szavazéas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényld rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 38 nem szavazat ellené-
ben, 11 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszerti tObbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/8005/12. sza-
mu egységes javaslat egyszeri tobbséget igénylG ren-
delkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslat egyszerli tObbséget igényl6 rendel-
kezéseit 134 igen szavazattal, 37 nem szavazat ellené-
ben, 11 tart6zkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a digitalis allam megval6-
sitasa érdekében egyes torvények modosita-
sarol sz0l6 T/7999. szamu torvényjavaslathoz be-
nyujtott 0sszegz6 modositd javaslatrol torténd dontés
és a zarbészavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag Osz-
szegz6 modosito javaslatat T/7999/5., 6sszegzb jelen-
tését pedig T/7999/6. szamon terjesztette el6. Most
az 6sszegz6 modosito javaslatrol dontiink. Arra figye-
lemmel, hogy ennek a 9., a 85. és a 86. pontja elfoga-
dasahoz mindsitett tobbség sziikséges, a hatarozatho-
zatalra két részletben keriil sor.

ElGszor a minGsitett tobbséget igényl6 pontokrol
hatarozunk, melyeknek az elfogad4sahoz a jelen 1év6
orszaggytlési képvisel6k kétharmadanak igen szava-
zata sziikséges. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, el-
fogadja-e a T/7999/5. szamu Osszegz6 modositd ja-
vaslat minGsitett tobbséget igényl§ pontjait. Kérem,
szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modositd javaslat mindsitett tobbséget
igénylG pontjait 142 igen szavazattal, 14 nem szavazat
ellenében, 27 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az 0Osszegz6é modosité javaslat egyszerd
tobbséget igényl6 tovabbi pontjair6l hatarozunk. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggy(lést, elfogadja-ea
T/7999/5. szamu 0sszegz6 modositod javaslat egysze-
rd tobbséget igényl§ pontjait. Kérem, szavazzanak!
(Szavazéas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modosité javaslat egyszeri tobbséget
igénylG tovabbi pontjait 142 igen szavazattal, 21 nem
szavazat ellenében, 20 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Felhivom szives
figyelmiiket, hogy az Alaptorvény meghatarozza az
egységes javaslat minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezéseinek korét. Ezek elfogad4sahoz a jelen 1év6 or-
szaggytlési képvisel6k kétharmadanak igen szavazata
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sziikséges. Erre figyelemmel a zarbészavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/7999/7. szamu egységes javaslat mindsitett tobbsé-
get igényl6 rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat mindsitett tobbséget igényls rendel-
kezéseit 142 igen szavazattal, 21 nem szavazat ellené-
ben, 20 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszer(i tobbséget
igényl6 rendelkezéseir6l hatarozunk. Kérdezem a
tisztelt Orszaggyftilést, elfogadja-e a T/7999/7. szamu
egységes javaslat egyszer(i tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazéas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat egyszeri tobbséget igényl6 rendel-
kezéseit 142 igen szavazattal, 20 nem szavazat ellené-
ben, 20 tartézkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik a jogalkotasrol sz6l6
2010. évi CXXX. torvény modositasaroél szold
T/7957. szamu torvényjavaslathoz benyujtott 0sz-
szegzG modosito javaslatrol torténé dontés és a zaro6-
szavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag 0sszegz6 mo-
dosité javaslatat T/7957/4., 6sszegzl jelentését pedig
T/7957/5. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzd modosité javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi Bizottsdg T/7957/4. szamu 0sszegz6
modosité javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 135 igen szavazattal, 26
nem szavazat ellenében, 22 tart6zkodas mellett elfo-
gadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-ea T/7957/6. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 136 igen szavazattal, 25 nem sza-
vazat ellenében, 22 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik az online csalasok el-
leni fellépés érdekében sziikséges torvények
és egyéb biintetdjogi targyu torvények modo-
sitasarol sz6l6 T/7959. szamu torvényjavaslathoz
benytjtott 6sszegz6 mddositd javaslatrol torténd don-
tés és a zaroszavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag
0sszegzd modosito javaslatat T/7959/5., 0sszegzé je-
lentését pedig T/7959/6. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzd mddosito javaslatrdl dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi Bizottsdg T/7959/5. szdmu 0Osszegzd
modosité javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzb modositd javaslatot 153 igen szavazattal, 9
nem szavazat ellenében, 20 tart6zkodas mellett elfo-
gadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/7959/7. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslatot 153 igen szavazattal, 7 nem szava-
zat ellenében, 23 tartdzkodis mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes kozlekedési targya
torvények médositasarol szolo T/7960. szamu
torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé modosito ja-
vaslatrol torténd dontés és a zardszavazas. A Torvény-
alkotasi Bizottsdg 0Osszegz6 modositd javaslatat
T/7960/5., 0sszegzb jelentését pedig T/7960/6. sza-
mon terjesztette eld.

Most az Gsszegz6 modositoé javaslatrél hataro-
zunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi Bizottsag T/7960/5. szamu 6sszegz6
modositb javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 148 igen szavazattal, 4
nem szavazat ellenében, 28 tart6zkodas mellett elfo-
gadta.

Most a zarészavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-ea T/7960/7. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 147 igen szavazattal, 5 nem szava-
zat ellenében, 27 tart6zkodas mellett elfogadta.

(11.30)

Soron kovetkezik az egyes ingatlan-nyilvan-
tartasi targyn és kapcesolodo téorvények modo-
sitasarol szolo T/8001. szami torvényjavaslathoz
benyujtott 6sszegzé modosito javaslatrol torténd don-
tés és a zarbszavazas. A Torvényalkotasi Bizottsag
0Osszegzb modosito javaslatat T/8001/5., Osszegzd je-
lentését pedig T/8001/6. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi Bizottsig T/8001/5. szamu 0sszegzd
modositdé javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzé modositd javaslatot 131 igen szavazattal, el-
lenszavazat nélkiil, 49 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggylilést, elfogadja-ea T/8001/7. szadmu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 131 igen szavazattal, 2 nem szava-
zat ellenében, 47 tart6zkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes anyakonyvezéssel
osszefiiggé torvények modositasarol sz6lo
T/8003. szdmu torvényjavaslathoz benytjtott Osz-
szegz6 modositd javaslatrol torténd dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotési Bizottsadg 0sszegzd mo-
dosito javaslatat T/8003/7., 6sszegzl jelentését pedig
T/8003/8. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegz6 mddositd javaslatrél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi Bizottsag T/8003/7. szamu 6sszegz6 mo-
dosito javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
0sszegz6 modositd javaslatot 151 igen szavazattal, 1
nem szavazat ellenében, 27 tartézkodas mellett elfo-
gadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytlést, elfogadja-ea T/8003/9. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(lés az
egységes javaslatot 151 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 28 tartdzkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elfogadott napirendiink-
nek megfelel6en most a tegnapi {ilésnapon elhangzott
interpellaciokra adott valaszok elfogadasarél
torténd hatarozathozatalokra keriil sor.

Arat6 Gergely képvisel6 ar, a DK képviselGje, az
I/8224. szamu interpellacidjara adott valaszt nem
fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfo-
gadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciora adott valaszt 132 igen szavazattal, 47
nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Gurmai Zita képvisel asszony, az MSZP képvi-
laszt nem fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggyt-
1ést, elfogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciora adott valaszt 131 igen szavazattal, 48
nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Z. Karpat Daniel, a Jobbik képviselGje, az
gadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfo-
gadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciéra adott valaszt 132 igen szavazattal, 47
nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Novak El6d képvisel6 ur, a Mi Hazank képvise-
16je, az 1/7494. szamu interpellacioéjara adott valaszt
nem fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést,
hogy elfogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciora adott valaszt 132 igen szavazattal, 19
nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Szab6 Rebeka képvisel§ asszony, a Parbeszéd
képviseldje, az I/8227. szamu interpellacidjara adott
vélaszt nem fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gylilést, elfogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciora adott valaszt 131 igen szavazattal, 45
nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Csardi Antal képvisel§ ar, az LMP képviselGje, az
I/8229. szamu interpellacidjara adott valaszt nem
fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy el-
fogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciéra adott valaszt 128 igen szavazattal, 43
nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.
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Hegediis Andrea képvisel6 asszony, a DK képvi-
laszt nem fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggyti-
1ést, elfogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatéarozatot: az Orszaggytilés az in-
terpellaciéra adott valaszt 129 igen szavazattal, 45
nem szavazat ellenében, tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Szabadi Istvan képvisel§ tr, a Mi Hazank képvise-
nem fogadta el. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, el-
fogadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az inter-
pellaciéra adott valaszt 130 igen szavazattal, 23 nem sza-
vazat ellenében, 1 tart6zkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Or-
szaggytilés bizottsagainak létrehozasardl, tag-
jainak és tisztségviselGinek megvalasztasarol
sz016 11/2022. (V. 2.) OGY-hatarozat modosi-
tasarol torténd hatarozathozatal. Az elnoki jogkor-
ben el6terjesztett S/8282. szamu javaslatot a honla-
pon valamennyien megismerhettiik.

Felkérem Gelencsér Attila jegyz6 urat, hogy is-
mertesse az elnoki jogkorben elSterjesztett személyi
javaslat tartalméat. Parancsoljon, jegyz6 ur, 6né a szo.

GELENCSER ATTILA jegyzé: Az Orszaggylilés
bizottsagainak létrehozasarol, tagjainak és tisztségvi-
sel6inek megvalasztasarol szoléo 11/2022. (V. 2.)
OGY-hatarozat 2. pontja a kovetkezdk szerint modo-
sul: az Orszaggytilés a Torvényalkotasi Bizottsagba I1-
1és Boglarka, Fidesz, korabban megiiresedett tagsagi
helyére Horvath Laszlot, Fidesz, a bizottsag tagjava
megvalasztja. Ez a hatarozat az elfogadasakor 1ép ha-
talyba.

ELNOK: Készonom szépen, jegyz$ ur. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Most a hatarozathozatal kovetke-
zik. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy elfo-
gadja-e az S/8282. szdm1 javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ja-
vaslatot 164 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tart6zkodas mellett elfogadta.

Megkoszonom egyiittmiikodésiiket. A hatarozat-
hozatalok végére értiink. Most kett6perces technikai
sziinetet tartunk. Koszénom.

(Sziinet: 11.38-11.42
Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzdk: Gelencsér Attila és Berki Sandor)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! KépviselGtar-
saim! Megkérem valamennyiiiket, foglaljak el helyii-
ket, hogy folytatni tudjuk munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a gyer-
mekek védelme érdekében egyes torvények
modositasarédl szolé torvényjavaslat, valamint a
gyermekek védelme érdekében az internetes
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pornograf tartalmak elérhetéségének korla-
tozasarol, valamint egyes elektronikus keres-
kedelmi szolgaltatassal és reklamtevékeny-
séggel oOsszefiiggdé torvények moédositasarol
sz0616 torvényjavaslat egyiittes altalanos vitaja a leza-
rasig. A Kocsis Maté, Selmeczi Gabriella fideszes kép-
viselGtarsaink, Nacsa Lérinc KDNP-s képviselStar-
sunk, Zsigd Robert fideszes képviselGtarsunk altal be-
nyujtott elGterjesztések T/8217. és T/8218. szamokon
a Haz informatikai hal6zatan valamennyilink sza-
mara elérhet6.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szdt
Selmeczi Gabriella képvisel§ asszonynak, mindkét
torvényjavaslat el6terjesztGjének, aki felszolalasat in-
nen az emelvényrél fogja elmondani. Parancsoljon,
képvisel6 asszony, 6né a szd.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a napi-
rendi pont el6adéja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allam-
titkar Urak! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Alaptorvé-
nyiink kimondja, hogy Magyarorszag kiilon intézke-
désekkel védi a csaladokat, a gyermekeket, a nGket, az
idGseket és a fogyatékkal él6ket. A gyermekek, gyer-
mekeink védelme nem lehet a napi politikai csatak
eszkoze. Elvarjuk az ellenzéktdl is, hogy tAmogassa a
mostani térvényjavaslatunkat.

A kormanypartok altal benyijtott masodik gyer-
mekvédelmi csomag 22 térvény modositisara tesz ja-
vaslatot. El6terjesztésiink nem el6zmény nélkiili, a Fi-
desz-KDNP-frakcié és a kormany ciklusokon ative-
16en dolgozott és dolgozik majd ezutén is a gyermekek
védelme érdekében. Az elmult évtizedben szamos
rendelkezést hoztunk ezen a teriileten, csak néhany
jelent6sebb ezek koziil: 2013-ban szigoritottuk a
pszichoaktiv anyaggal visszaélés tényallasat, ha ezt is-
kolak teriiletén, kornyezetében kovetik el, vagy ha kis-
kortaaknak arusitjak ezeket.

Szintén 2013-ban a kéznevelési intézményeknek
és a nyilvanos konyvtaraknak kotelezévé tettiik a szG-
részoftverek alkalmazasat a tanulok altal hozzafér-
hetd szadmitogépeken. 2014-ben elbirtuk az internet-
szolgaltatoknak, hogy biztositsanak a honlapjukroél a
szlil6k altal ingyenesen letolthet§ sziirGszoftvereket;
megjegyzem, akik szamara ez nem volt vilagos, hogy
a most benytjtott javaslatunkban egy tovabbi, méasik
tartalmt modositas szerepel.

2014-ben bevezettiik a gyermekvédelmi gyamsag
intézményét. 2016-ban kétszint(ivé alakitottuk at a gyer-
mekvédelmi rendszert, és 2019 végére megnégyszerez-
tiik a gyermekjoléti kbzpontok szamat, orszagos szinten
48-16l 197-re emeltiik; tehat ez 2016-ban volt. Aztan egy
évvel kés6bb bevezettiik, hogy a pedofil-blincselekmé-
nyek elkovetdit - a bir6sagoknak ebben mérlegelést nem
hagyva - kotelez6 végleges hatallyal eltiltani a gyermek
nevelésével, feliigyeletével, gondozasaval vagy gyogyke-
zelésével kapcsolatos tevékenységiiktol.

2018-ban elGirtuk, hogy a fenntart6 a gyermek-
védelmi intézmény vezetGjének a kinevezése el6tt ko-
teles beszerezni az el6z§ munkaltaté véleményét is.
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2020-ban aztan, a gy6ri gyermekgyilkossigra rea-
galva bevezettiik, hogy a hozzatartozoja sérelmére el-
kovetett, nyolcévnyi vagy ennél stilyosabb szabadsag-
vesztéssel fenyegetett erdszakos biincselekmény elko-
vetGje nem bocsathato feltételes szabadsagra, ha vég-
rehajtand6 szabadsagvesztésre itélték.

Aztan ugyanebben az évben megemeltiik egyes,
gyermekek sérelmére elkdvetett szexualis bilincselek-
mények - ilyen példaul a gyermekprostiticid, az em-
berkereskedelem - biintetési tételét. Es persze ott van
a 2021-ben elfogadott els§ gyermekvédelmi torvény,
amely létrehozta a pedofil-nyilvantartast, szigoritotta
a szexudlis kultararoél, a nemi életr6l, a nemi iranyult-
sagrol, valamint a szexualis fejlédésrdl szo6l6 iskolai
foglalkozasok megtartasanak szabalyait.

Megemelésre keriiltek a gyermekpornografia
tényallasanak biintetési tételei. Kizartuk a feltételes
szabadlabra bocsatas lehetGségébdl a gyermekek sé-
relmére elkovetett, nyolcévnyi vagy ennél silyosabb
szabadsagvesztéssel blintetendd szexualis bilincselek-
mények miatt végrehajtand6 szabadsagvesztésre itélt
személyeket.

Tovabb szigoritottuk a foglalkoztatasi feltétele-
ket. A kiskort sérelmére elkovetett szexualis blincse-
lekmény elkovet6jét nem alkalmazhatja a kiskort ré-
szére szabadidével, szoérakozassal, sporttal Gssze-
fliggd szolgaltatast nytjt6 munkaltato.

No, nézziik, hogy a baloldal politikusaib6l milyen
reakeiot valtott ki a 2021-es torvénycsomag! A DK par-
lamenti bizottsdgok Osszehivasat kezdeményezte a
gyermekek védelmérél szol6 torvény miatt. Szerintiik
az a legszornytibb ilyen tipust jogszabaly a vilagon, be-
leértve a diktaturakat is, szerintiik a szavazas a szégyen
napja - mondtak ezt a gyermekvédelmi torvényrdl.

Szab6 Timea képviselGtarsam példaul azt mond-
ta a szavazasrodl, hogy a Parbeszéd ebben a hitvany-
sdgban nem vesz részt, és ha kormanyvaltas lesz, az
Osszes gyalazatos torvényt eltorlik a fold szinérél. Ka-
racsony Gergely is megszoélalt, szerinte ,,A mai szé-
gyenteljes napon az ellenzéknek nem a parlamentben
van a helye, hanem az utcan”, Marki-Zay Péter pedig
azzal kampéanyolt, hogy & egybél el fogja térdlni a
gyermekvédelmi térvényt. A Momentum itthon és
Briisszelben is a torvénycsomag ellen askalodott.

Maér 2021-ben megmondtuk, hogy folytatni fog-
juk a megkezdett munkat. Attekintettiik a jogrend-
szert, meghallgattuk és befogadtuk a gyermekvéde-
lemben dolgozobk tobb javaslatat, és szamos egyezte-
tést folytattunk le az elmilt mésfél évben. Ennek
eredménye a jelen vitdban targyalt két torvényjavas-
lat. Ugye, azért kett6, mert szét kellett szedniink a
javaslatokat; amelyeket az Eurdpai Uni6 felé notifi-
kaciora kell majd kiildeniink, azok kiilén szerepel-
nek.

(11.50)

Ezekrdl a torvényekrdl a magyar Orszaggytlés
majd akkor fog donteni, ha Briisszel elfogadta ezeket.
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(Arat6 Gergely: Mi van a szuverenitassal? Abbol mi
fog kovetkezni?)

De hogy a baloldal utdn most mar komolyan ve-
hetd dolgokrol is beszéljlink, nézziik, hogy mit is tar-
talmaz a most 6nok el6tt fekvs két javaslat, amelyeket
nevezziink tehat az egyszerliség kedvéért masodik
gyermekvédelmi csomagnak!

Az eléviilés. A Btk. eléviilési szabalyait 2014-
ben és 2021-ben is szigoritotta mar a Fidesz-KDNP.
A 2014-es torvénymobdositassal bevezetésre keriilt,
hogy nem éviilnek el a gyermek sérelmére elkdve-
tett, 0tévi szabadsagvesztésnél silyosabban biinte-
tend§ szexuélis blincselekmények. A 2021-es mo6-
dositas a sértett 18. életévérdl a 21.-re emelte azt a
korhatart, amikortol a gyermek sérelmére elkove-
tett erdszakos, illetve szexudlis bilincselekmények
eléviilése megkezd6dik. A fokozatos szigoritasok el-
lenére tovabbra is el6fordul, hogy gyermekek sze-
xualis abuizus aldozataiva valnak, és amig van egy
gyermek is, aki ennek ki van téve, aki ezt elszen-
vedni kénytelen, indokolt az eléviilési szabalyok to-
vabbi szigoritasa.

A mijavaslatunk értelmében a jovében a gyerme-
kek sérelmére elkovetett pedofil-blincselekmények
nem éviilhetnek el, fiiggetleniil a kiszabhato biintetés
mértékétdl, tehat semmilyen eléviilés nem lesz.

Nézziik az erkolesi bizonyitvanyokra vonatkozo
javaslatunkat! A javaslat egyik fontos eleme, hogy a
pedofil-biincselekmények elkovetdit elzarjuk attdl a
lehetGségtdl, hogy mentesiilhessenek tetteik kovet-
kezménye aldl, azaz, hogy erkolcsi bizonyitvanyt kap-
janak. A modositas a gyermekek sérelmére elkovetett
pedofil-biincselekmények elkovetdi esetében kizarja
a biintetett el6élethez f(iz6d6 hatranyos jogkovetkez-
mények aléli mentesiilés lehet6ségét, azaz 6k orokre
biintetett el6életliek maradnak. Kemény szabalyt hoz-
tunk, tudjuk, de a gyermekek jogainak védelme el-
s6bbséget élvez az elkdvetSk tarsadalomba valo visz-
szailleszkedésének elGsegitéséhez képest.

Igazan elrettentd, a bilinelkovetést6l valo vissza-
tart6 er6t az jelent, ha az elkovetSk a pedofil-biincse-
lekmény elkévetésekor tudatdban vannak, hogy tet-
teik kovetkezményei al6l soha nem mentesiilhetnek,
miként az ilyen cselekmények a gyermekek testi és
lelki fejl6désében is 6rokre nyomot hagynak. Az elko-
vet6k ugyanolyan sérelmet kell hogy elszenvedjenek,
mint amekkora sérelmet 6k okoztak a gyermekeknek.
A jov6ben tehat az ilyen elkévetGk soha nem kaphat-
nak erkolcesi bizonyitvanyt - pont.

Feltételes szabadsagra bocsatas és a reintegra-
cios Orizet. Nézziik, mit tartalmaz tehat a javaslat!
A hatélyos szabalyozis értelmében nem bocsathatd
feltételes szabadsagra az elitélt, ha gyermek sérel-
mére nyolcévi, vagy ennél stlyosabb szabadsagvesz-
téssel fenyegetett szexualis blincselekmény miatt itél-
ték végrehajtand6 szabadsagvesztésre. A javaslat va-
lamennyi, tehat nem csak a nyolcévnyi vagy annél si-
lyosabb szexuélis biincselekményre kiterjeszti ezt a
szabalyt. Nincs tehat feltételes szabadsagra bocsatas
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a pedofiloknak, miképpen a jov6ben reintegracios
drizetbe sem helyezhetdk.

A pedofil-nyilvantartassal kapcsolatos megfelel-
tetési eljarasra vonatkozo szabalyoknal is hoztunk egy
passzust, annak érdekében, hogy azon magyar allam-
polgarok adatai is bekeriiljenek és megismerhet6vé
véljanak a pedofil-nyilvantartasban, akiket az Euro-
pai Uni6 mas tagallamaban vagy az Egyesiilt Kiraly-
sagban itéltek el pedofil-biincselekmény elkovetése
miatt, igy a javaslat modositja a megfeleltetési eljaras
kezdeményezésére vonatkoz6 szabalyokat a biiniigyi
nyilvantartasi torvényben.

Nézziik az alkalmassagi vizsgalatokat! A gyer-
mekvédelmi rendszerben jelenleg szdmtalan kivalo,
elkotelezett, a gyermekek érdekeit szem el6tt tart6 és
faradsagot nem ismer6 szakember dolgozik, akiknek
mindannyian halaval tartozunk. De az elmult idészak
eseményei ramutattak arra, hogy egyesek beteges haj-
lamaik kiélése céljabol kozéjiik férkéznek. Oket min-
den egyes rendelkezésiinkre all6 eszkozzel ki kell
szlirni, nem férhetnek a gyermekek kozelébe ezek az
emberek. A javaslat ezért fenntart6tol fiiggetleniil be-
vezeti a gyermekvédelmi intézményrendszerben szak-
mai munkakorben foglalkoztatottak alkalmassagi
vizsgalatat, amely harom részbdl tevédik Gssze: a pszi-
chologiai alkalmassagi vizsgalat, a kifogastalan életvi-
tel ellendrzése és a megbizhat6sagi vizsgalat. A meg-
bizhatosagi vizsgalat elvégzésének lehetGsége kiter-
jesztésre keriil tovabba a teriileti gyermekvédelmi
szakszolgalat orokbefogadasi szakembereire és az
orokbefogadassal foglalkoz6 civil szervezetek foglal-
koztatottjaira is. Abban az esetben pedig, ha az illetd
nem felel meg a pszicholobgiai alkalmassagi feltételek-
nek vagy a kifogastalan életvitel koriillményének, jog-
viszonyat meg kell szlintetni, és végkielégitésre sem
lesz jogosult.

Jelzérendszer. Amint arra az imént is mar utal-
tam, a gyermekvédelemben alapvetGen tisztességes,
becsiiletes emberek dolgoznak, azonban a gyermek-
védelmi rendszerben dolgozok tapasztalatai igazoltak
azon félelmeinket, hogy a gyermekek veszélyeztetett-
ségének észlelése esetén a jelzési kotelezettséggel ren-
delkez8k sok esetben elmulasztjak errdl értesiteni a
hat6sagokat. Ennek szankcidja jelenleg mindossze fe-
gyelmi felelGsségre vonas. Gyermek nem keriilhet, il-
letve nem maradhat veszélyeztetett helyzetben, ezért
a biintet§ torvénykonyvben egy 1j tényallast alkot-
tunk meg, amely értelmében két év szabadsigvesztés
jarhat azért, ha a jelzérendszeri tagok elmulasztjak je-
lezni a gyermek veszélyeztetettségét.

Itt képviselStarsaim a Fidesz- és KDNP-bdl jelez-
ték, hogy szeretnének egy modositast ide benytjtani,
amely azt jelentené, hogy az egyesiiletek, alapitva-
nyok és egyhazak altal mtikodtetett intézmények jel-
zOrendszeri tagjai is ezen szabaly hatalya ala esnének,
tehat kiterjesztjiik ezekre a munkatarsakra is ezt a
biintetd torvénykonyvbe behozott Gj passzust. Az el6-
terjeszt6k nevében mondom, hogy mi tdimogatjuk ezt
a javaslatot, és varjuk a modositast.
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Itt engedjenek meg egy rovid megjegyzést szintén
a jelz6rendszer kapcsan, mert a DK mar telekiirtolte a
sajtot azzal, hogy a Fidesz az 6 Gtletiiket lopta el még
2020-bdl vagy 2021-bdl, és most az 6 tollaikkal ékeske-
dik, marmint a Fidesz. Hat, tisztelt képviselGtarsaim,
akkor Ontsiink tiszta vizet a poharba, nézziik meg, hogy
mi volt a DK javaslata! Ez, ugye, arra vonatkozott, hogy
barki, aki a gyermek sérelmére elkovetett szexualis
biincselekményrdl tudomast szerez, és mihelyt teheti,
nem tesz feljelentést, az harom év bortont kaphat.
Azonban az elkovet§ hozzatartozoja mentesiilt volna a
feljelentési kotelezettség alol, marpedig szerintiink, ha
a pedofil-blincselekményt csaladon beliil kovetik el, és
errdl a csaladtag vagy kozeli hozzatartozoé tudomast
szerez, akkor szerintlink 6t mindenki masnal jobban
terheli az a felel6sség, hogy bejelentést, illetve feljelen-
tést tegyen, tehat a hatdsagokat tajékoztassa. Masrészt,
mivel a feljelentési kotelezettség kiterjedt volna min-
denkire, ez visszatarthatta volna a biintetGeljarast elke-
riilni akar6 sértettet attol, hogy valakivel beszéljen az
atélt traumarol. A javaslat tovabba a kiilonb6z6 hiva-
tasrendek titoktartési szabalyait is &tgondolatlanul ku-
szalta volna Ossze. Tehat szokéas szerint egy napi politi-
kailag motivalt, jogilag kidolgozatlan javaslat volt.

Nézziik a javaslatban, hogy mi szerepel a sért
tartalom eltavolitasa, pornograf tartalmak szirésérél!
A javaslat tobb eszkozzel igyekszik védeni a gyerme-
keket az online térben is. Az internet- és a médiahasz-
néalat Gj és erészakos cselekedetek, modszerek egész
sorat teszi lehetévé. Ezek koziil kiemelkedik az interne-
tes zaklatas, az tgynevezett cyberbullying, melynek
szamos forméaja van. Az egyik ilyen, hogy egy adott sze-
mélyrél - gyakran kiskort személyrél van szb - meg-
alazo vagy akar jogsértd tartalmat raknak fel interne-
tes feliiletekre. A javaslattal ezek megakadélyozasa-
ban is szeretnénk egyet el6relépni. Most itt el6rebo-
csatando, hogy a kiilonb6z6 netes platformokra, tar-
talmakra egy rendkiviil komplex hazai és nemzetkozi
szabalyrendszer vonatkozik. Mi a magyar jogszaba-
lyokkal szeretnénk elmenni a falig.

(12.00)

A modositas nyoman egyfel6l egyszertibbé valik
majd a kiskortaak személyiségi jogait sértd, a cyber-
bullying kategoriajat is kimerit6 tartalmak jelentése
és azok eltavolitdsa. A jov6ben a kiskort torvényes
képviselGje szamara - korlatozottan cselekvéképes
kiskoru esetében a kiskort szdmara is - lehet6vé va-
lik, hogy ne kelljen teljes bizonyit6 erejii maganok-
iratba vagy kozokiratba foglalni a kiskoru jogait sért6
tartalom eltavolitasara iranyul6, az adott szolgaltat6-
hoz benyujtott kérelmet.

A jovBben elegend lesz csak a kiskord, illetve tor-
vényes képviselGje eljarasa esetén a kérelmez6 sze-
mélyazonossiaganak azonositisara alkalmas elektroni-
kus tton felhivni a szolgaltatét a sértett tartalom elta-
volitasara. A szolgaltaté pedig a jelentésre és eltavoli-
tasra vonatkozo6 értesitések benyudjtasanak elGsegitése
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céljabol koteles konnyen hozzaférhetd, atlathato és fel-
hasznalobarat elektronikus rendszert lizemeltetni a
honlapjan.

A masik teriilet, ahol jelent6s valtozast eszk6zol a
javaslatunk, a gyermekek pornograf tartalmakhoz
val6 hozzaférésének korlatozasa. A pornografia kisko-
ruakra gyakorolt karos hatésai széles korben ismer-
tek: mentalis és onértékelési problémak, targyiasitas
kothet6k e tartalmakhoz.

Ennek ellenére napjainkban azt tapasztaljuk,
hogy a kiskortak egyre fiatalabb korban talalkoznak
pornograf tartalmakkal. Ezt nagyban elésegiti, hogy
ezen tartalmak egyszer(ien elérhetGek a neten, a kis-
kortak tobbsége pedig ma mar rendelkezik okosesz-
kozzel, azon internet-el6fizetéssel vagy otthoni wifi-
halo6zattal.

A javaslat értelmében az internetszolgaltatok a
sziil6k kérésére kotelesek a pornograf oldalak kiszi-
résére alkalmas szolgaltatast, tgynevezett sziirt inter-
netet biztositani, kezdetben a mobil-el6fizetéseknél,
tehat a mobilinternet-el6fizetéseknél, majd késébb az
otthoni, vezetékes internetszolgaltatasnal is.

A szlirés alapja egy folyamatosan frissiil6 fekete-
lista a leglatogatottabb pornograf oldalakrél, amelyet
a médiahatosag fog Gsszedllitani. Vizsgaljuk tovabba
annak lehetGségét és az unids szabalyokkal val6 Gsz-
szeegyeztethetGségét, hogy a médiahatdsig egy sok-
kal tagabb, a gyermek életkoranak nem megfelel§ tar-
talmak kisziirésére alkalmas listat is készitsen, a szii-
16k pedig valaszthassanak ebbdl. Kiemelendd, hogy a
szabalyozas értelmében az internetszolgéltatok kote-
lesek lesznek minden el6fizet6t tajékoztatni a sziirt
internet igénybevételének lehetGségérdl és ingyenes-
ségérol.

Ennek kapcsan engedjenek meg egy jabb meg-
jegyzést! A legutobbi Kormanyinfon egy felkésziilet-
len sajtbmunkatars ezen javaslatrél azt allitotta, hogy
nincs ebben semmi 4j, ez mar vagy tiz éve l1étezik. Nos,
a kérdez§ nyilvan arra a szabalyra gondolt, ami jelen-
leg is elGirja az internetszolaltatoknak, hogy a honlap-
jukon ingyenesen elérhet6vé kell tenniiik a sziirG-
szoftvereket, amiket a sziil6k let6lthetnek és telepit-
hetnek.

Azonban ezekrdl tapasztalataink szerint kevesen
hallottak, és még kevesebben alkalmazzak ezeket,
ezért mi megforditottuk a dolgot, és a technologiai
megoldas alkalmazésat a sziilérol attettiik a szolgalta-
tora, masrészt el6irtuk, hogy a szolgaltatd koteles le-
gyen rakérdezni a sziil6nél, hogy kéri-e a gyermeke
telefonjara a feketelistas oldalak blokkol4sat, és ha
igen, akkor azt a szolgaltato allitja be szaméra. Ujitas
tovabb4, hogy a médiahatosag ltal 6sszeallitott ezen
feketelista révén eleve nem lesznek elérhetGek ezek az
oldalak a kiskoraak telefonjan. Nincs tehat tiz éve
ilyen; sosem volt.

Tisztaban vagyunk azzal, hogy nem ez az els6, és
nem is az utolso téves értelmezés a gyermekvédelmi
csomagban szerepl§ javaslatok kapcsan. Hogy mind-
ez szandékolt vagy sem, ez lényegtelen is, mert tgy
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beszélni egy javaslatrdl, hogy az illet§ el sem olvassa
azt, majd igy probalja meg hitelesen - idézGjelben - ta-
jékoztatni a kozvéleményt, legalabb annyira problé-
mas, minthogyha szandékosan teszi ezt.

(Az elnéki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Haz! Komoly
csomag van tehat el6ttiink, mely olyan célokat tiiz ki,
amelyet, remélem, minden képvisel6 - még a balol-
dali képvisel8k is - tAmogathaténak tartanak. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen Selmeczi Gabriella
képvisel§ asszony elGterjesztését. A kormany nevében
két miniszterhelyettes is felszdlal. Els6ként kinek ad-
jam meg a sz6t? (Rétvari Bence szélasra emelkedik.)
Rétvari Bence 4l fol el6szor. Oné a szo.

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi allamtit-
kar: K6szonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Szigor utan vasszigor ko-
vetkezik a gyermekek védelmében. Tobb javaslatot
targyalt mar itt az Orszaggytilés, ami a gyermeket he-
lyezte a kozéppontba. Itt egy Gjabb javaslat, hogy a
maradék kiskapukat is bezarjuk, és minden gyermek
még inkabb biztonsagban érezhesse magat.

Ezen a mai vitin ugyan képvisel6ként vesziink
részt, de azt hiszem, mindenki, amikor errél beszél,
leginkabb gy beszél err6l, mint édesanya vagy édes-
apa, aki a sajat gyermekét is biztonsagban szeretné
tudni minden esetben; akkor is, amikor a jatszotérre
megy, akkor is, amikor iskolaba jar, akkor is, amikor
taborba kiildi, edzésen van. Es mivel a sajat gyermeke-
inket is féltjiik, ezért féltjiik azokat a gyermekeket is,
akikrdl nem gondoskodnak a sziileik: valamilyen okbol
valamilyen allami intézménybe keriiltek be, akar a ne-
velGsziilGi halozatban vannak, akar valamilyen gyer-
mekotthonban vannak. Nekik nincsenek sziileik, akik
értiik szot emeljenek, akik nap mint nap vigydzzanak
rajuk, ezért naluk fokozott a felelGsségiink.

Ez a torvényjavaslat is abban nyujt segitséget,
hogy az elmult id6kben is vagy barmikor, ha pedofilok
a gyermekvédelmi rendszeren keresztiil akartak gyer-
mekek kozelébe keriilni, ha egyesek ezt a szexualis de-
viancidjukat a gyermekeken, a hatalmi helyzetiik ki-
hasznalasaval akartak kiélni, akkor ezek az emberek
ne a gyermekvédelmi intézményekbe, hanem a borto-
nokbe keriiljenek, és ott nagyon hosszan gondolkoz-
zanak el azon, hogy mi is az, amit tettek.

Hiszen aki ilyet tesz egy gyerekkel, az egy életre
sebet okoz ennek a gyermeknek. Egy életre viszi ma-
géaval ezt a traumat az, akivel kisgyermekkoraban va-
laki, akinek azért fizetett az allam munkabért honap-
rél honapra, hogy gondoskodjon a gyerekrdl, az nem
gondoskodik a gyerekrél, hanem veszélyezteti; és ez-
zel egyébként a koriilotte dolgozo és jo szandékkal
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dolgoz6 emberek szdmara is nagyon nagy nehézséget
okoz, és az 6 hirneviiket is rontja azaltal, hogy 6 pedo-
fil hajlammal kozelit a gyermekek felé. De az intéz-
ményrendszeren kiviil is barhol, ahol ilyen emberek
felbukkannak, ott a gyermekeknek fokozott védelmet
kell garantalni, a pedofil elkovet6knek pedig szigort
biintetést, szigor helyett vasszigort.

Az elmilt 14 esztend6ben minden évben azon
dolgozunk, hogy a kovetkez6 esztendd csaladbara-
tabb év legyen Magyarorszag szamara, mint az el6z6.
Nem volt olyan év, amelyben a parlament és a kor-
many ne fogadott volna el csaladbarat intézkedéseket,
csaladokat tAmogato, a gyermeknevelést segit6 intéz-
kedéseket.

Lehetett jarvanyhelyzet az egész vilagon, lehet
hébors és szankcibs valsag, a csaladtamogatasok ak-
kor is nének, minden évben nének. Ez nem pusztan
arrdl szdl, hogy ha van valami tobblet a koltségvetés-
ben, akkor a csalddok az els6k, akik szamara ezt a kor-
many igyekszik garantalni, hanem hogy azért dolgo-
zunk, azért termeliink valami tobbletet a koltségve-
tésben, mert a csalddoknak mindenképpen valami
tobbletet, valami segitséget adni kell. Mert hogyha
erds csaladok lesznek, akkor ebbdl lesz erds az orszag,
ha a gyermekek felneveléséhez tudunk segitséget
nyujtani a csaladoknak, a gyermekek nevelését tudjuk
segiteni, a gyermekek kiegyensulyozott és veszélyek-
t6l mentes gyermekkorat tudjuk biztositani, akkor
biztosak vagyunk benne, hogy egy boldogabb jovét
épitiink az orszagunknak. Ezért volt mindig, minden
évben csaladbarat modositas, a csalddok szdméara biz-
tositott allami tobbletsegitség, és emellett fontos volt
a kormanyzasunk elsé pillanatatol kezdve, hogy zéro
tolerancia van érvényben minden gyermekbantalma-
z4si tigyben.

Lattuk a korabbi szemléletet, amely nem az aldo-
zatok, hanem az elkovetGk szempontjabdl fogalmazta
meg a jogszabalyok szovegeit. Emléksziink a liberalis
jogfelfogasra, az el6z6 alkotmany idGszakabol, ami-
kor még nem ez az Alaptorvény volt érvényben, amely
jogok és kotelezettségek, szabadsig és felelGsség
egyensilyara épit, csak és kizarolag a jogokrdl volt
sz6. Ebben az esetben nem tudtik kell6 mértékben
megvédeni a gyermekeket, hiszen sokszor az elkove-
t6k jogai, az 6 kiilonboz6 lehet6ségeik, hogy hogy biij-
janak ki a biintetés al6l, fontosabb volt az akkori libe-
ralis jogszemléletet kovet jogalkotoknak, mint az 4l-
dozatok védelme, mint a kiszolgaltatott gyermekek
védelme.

Fontos 1épések voltak az elmult években, az elmult
14 esztendSben. Igyekeztiink minden csalad szdmara
olyan megélhetést is biztositani, hogy minél kevesebb
esetben legyenek a csaladban sziiletett gyermekek vagy
barmilyen gyerekek kiszolgaltatott helyzetben.

(12.10)

Az, hogy egymilli6val t6bb munkahelyet terem-
tettiink, az, hogy bevezettiik a csaladi tipusd ad6zast,
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hogy segélyek helyett munkat, biztos jovedelmet tu-
dunk biztositani a csalddoknak, hogy a munkanélkii-
liség 12 szazalékrol 4 szézalék ala csokkent, hogy szé-
lesitettiik a csaladtdimogatasokat, nem Ggy, mint a
baloldal, amely 2008-2009-ben csokkentette, ez biz-
tosabb megélhetést jelent a csalddoknak, biztosabb
felnovekedést jelent a gyermekeknek is. 2010-ben az
akkori baloldali kormény szocialis, gyermekvédelmi,
gyermekjoléti célokra 325 milliard forintot forditott.
Ez a kormany idén 1463 milliard forintot fordit, meg-
négyszereztiilk a szocidlis, gyermekvédelmi és gyer-
mekjoléti kiadasokat. A baloldali korméany 40 milli-
ard forintot forditott a gyermekotthonokra, mi 127
millidrd forintot, t6bb mint a hAromszorosat forditjuk
a gyermekotthonokra, mint az akkori kormany tette.
Ma maésfél milliéval kevesebb ember van, akinek egy
varatlan kiad4s jelent6s anyagi nehézséget jelentene.

Ma a gyermekek korében a nélkiilozésben él6k
aranya feleakkora az Eurostat kimutatasa szerint is,
mint volt, mondjuk, egy évtizeddel ezel6tt, akkor 30
szazalék kornyékén volt, most pedig ennek kevesebb
mint a felére sikeriilt leszoritani. Van még feladatunk,
de fontos, hogy ezen a téren is nagy elérelépés volt, az
Eurépai Unidban az egyik legnagyobb elérelépés volt
a nélkiilozésben él6 gyermekek aranyanak csokke-
nése. Fontos intézkedés volt az ingyenes tankonyv, az
ingyenes KRESZ, az iskolai étkezésre, gyermekétkez-
tetésre fordithato forrasoknak a tobb mint haromszo-
rosara emelése, vagy akar az, hogy az iskolakban az
iskolapszichol6gusok szamat megduplaztuk, 998 f6
helyett most méar 2008 6 all a gyermekek rendelke-
zésére, ha barmilyen lelki nehézségeik vannak az is-
kolaban. Kifejezetten a nélkiil6z6 gyermekeket segiti
az Utraval6-6sztondijprogram, amely az altalanos is-
kola hetedik osztalyatél a kozépiskolan keresztiil a
diplomaszerzésig 0sztondijat és mentori tAmogatast
is ad 2,6 milliard forint értékben.

Segitenek a ,,Biztos kezdet” gyermekhéazak, ame-
lyek a legkorabbi gyermekkorban, még amikor csak na-
gyon picik a gyermekek, a csalddok szamara egy biztos
kezdetben segitenek, ahol 4polt, biztonsagos koriilmé-
nyek kozott tudjak a gyermeket gondozni. Ezeknek a
szamat 42-r6l 177-re emeltiik, a kozponti koltségvetés-
bdl finanszirozzuk most mar mindegyiket, és a gyer-
mekvédelmi rendszer részévé tettiik ezeket. Evente 1,8
milliard forintot forditunk erre. A tanod4k mar az isko-
las gyermekeknek segitenek iskolai tanit4si idén kiviil.
Ez is a hazai ellatérendszer részévé valt 2019 6ta, 178-
ra emeltiik a szamukat, 3 milliard forintot forditunk ra-
juk, és tobb ezer fiatalnak nyidjtanak segitséget.

Nem volt ez mindig ilyen egyértelmii. Emlékez-
zlink vissza arra, amikor 2008-2009-ben az akkori
baloldali kormany, amelynek az akkori politikusai
most sokszor hangoskodva beszélnek a gyermekvéde-
lemrél, akkor minden gyermekvédelmi dolgozotol el-
vettek egyhavi bért! Nem volt ilyen a rendszervaltas
ota, csak a baloldali kormanyzas idején, hogy nem-
hogy nem nétt a gyermekvédelmi dolgozok bére, ha-
nem csak a baloldali kormany, a Gyurcsany-Bajnai-
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id@szak volt az, amely csokkentette az arva gyerme-
kekkel foglalkoz6 allami alkalmazottak, gondozok bé-
rét. Csak 6k voltak azok, akik akkor, amikor az IMF, a
Vilagbank és az Eur6pai Bizottsag azt kérte, hogy al-
litsak helyre a koltségvetés egyensilyat, akkor nem a
bankokto] vettek el pénzt, nem a biztositotarsasagok-
tol, nem a multiktél, nem a kézmiiszolgaltatoktdl,
akiknek luxusprofitja volt, hanem 13 milliard forintot
elvettek a gyermekvédelemt6l; attél a gyermekvéde-
lemtdl, ahol olyan gyermekek vannak, akiket nincs,
aki megvédjen, nincsenek sziileik.

Milyen moralja van annak a baloldalnak, aki ak-
kor, amikor talkoltekezik az egyik évi koltségvetésé-
ben, a kovetkezd évben az arva gyermekek pénzébdl
vesz el 13 milliard forintot? Milyen moralis alapja van
barmilyen esetben vitaba szallni annak a baloldalnak,
aki képes volt tényleg az arva gyermekek pénzébdl el-
venni azért, hogy politikailag 6k ttléljenek és azért,
hogy a kiilf6ldi barataik itthoni cégeinek, multicégei-
nek luxusprofitjat, féleg a kozmiiszolgaltatoknal, meg
tudjak 6rizni? Milyen partok ezek?!

Milyen vezetGk voltak azok, akik most hangosan
kritizalnak, de akkor els6 szbra az arva gyermekek
pénzébdl vettek ki, hasitottak ki 13 milliard forintot?!
Nem szamithattunk rajuk az elmult 14 esztendGben
sem. Sok minden nem j6tt volna létre, ha csak rajtuk
mulik. Az 4j biintet§ torvénykonyv legszigoribban
biinteti a gyermekek sérelmére elkovetett blincselek-
ményeket, ahogy mondtam, mi nem a biinost védjiik,
hanem az 4dldozatot. Ebben nem segitett a baloldal, az
4j biintet§ torvénykonyvet nem tamogatta. De még
azt sem tAmogatta, amikor a kapcsolati erészak tény-
allasi elemeit a biintet6 jogszabalyokba bevezettiik.
Ezt sem szavaztak meg. Ha rajtuk malna, nem kapné-
nak tobbletvédelmet azok, akik kozos haztartasban
élve kell hogy a masik fél el6l menekiiljenek, és kell
hogy védelmet kapjanak a jog védGerny®i alatt.

Szintén nem tdmogattak, hogy akik gyermekek sé-
relmére kovettek el blincselekményt, késGbb ne végez-
hessenek a gyermekek gondozaséaval, nevelésével kap-
csolatos munkat. Nem tamogattik a nevelGsziil6i fog-
lalkoztatasi jogviszony létrehozatalat, nem tdmogattak
a titkos menedékhazak létrehozatalat, hogy legyen
hova menekiilni annak, aki otthon terror 4ldozata, akit
otthon akar fizikailag is bAntalmaznak. Nem tamogat-
tak a gyermekvédelmi jelzérendszer megerGsitését, azt,
hogy példaul az egészségiigyi ellatast ne utasitsak visz-
sza a gyermekek nevében, vagy azt, hogy kiilsés gyam
legyen az, aki a gyermek nevében adott esetben felje-
lentést tud tenni, hogy ne az védje a gyermeket, aki ab-
ban az intézményben dolgozik, ahol adott esetben a
gyermekkel szemben az erészakot vagy a bantalmazast
elkovették, hanem egy kiils§ szerepld, akinek a gyerek
konnyebben el tudja mondani, aki konnyebben fel tud
1épni, hiszen nem a sajat belsés kollégiit kell ezaltal fel-
jelenteni, hanem kiils6 szerepléként sokkal hatéko-
nyabban tud fellépni a gyerekek védelme érdekében.
Tobb biintetSeljaras is indult mar ennek koszonhe-
téen, de ezt sem tdmogatta a baloldal.
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Elmondhatjuk még, hogy amikor a gyermekvé-
delmi intézményekben vagy a nevelGsziil6i halozat-
ban a gyermekbantalmazasi esetek kivizsgalasanak
megerdsitésére hoztunk intézkedéseket, hogy hatéko-
nyabban lehessen kivizsgalni és kezelni a gyermekek-
kel kapcsolatos bantalmazasi eseteket, ezt sem tdmo-
gatta a baloldal. De abban sem voltak tdimogatok, ami-
kor a gyermekvédd hivoszamot is bevezettiik, amit
barki ingyenesen felhivhat akar érintett mint sértett,
akar olyan, akinek tudomaésa van ilyen esetrol.

Nem tamogattak a gyermekek otthongondozasi
dijanak bevezetését sem gy, hogy itt iiltek a parla-
mentben, de nem nyomtak meg az igen gombot. Nem
tdmogattak annak a modellnek sem a bevezetését,
hogy gyermekbarat szobakban, emberségesebb, gyer-
mekszobahoz hasonl6 koriilmények kozott szakem-
berek hallgassdk meg azokat, akik valamilyen biincse-
lekmény aldozataiva valtak kiskortiként, akar pedofil-
blincselekménynek vagy mas erGszakos biincselek-
ménynek, hogy ne a traumat élje at, vagy minél ke-
vésbé élje at a traumat Gjra a gyermek. Nem tamogat-
tak a kriziskezel§ szolgaltatas bevezetését, nem tamo-
gattdk a nevelGsziil6i gyed bevezetését. Ha rajtuk
mult volna, nem j6tt volna létre soha a pedofil-nyil-
vantartas és soha nem fogadtunk volna el olyan sza-
balyokat, hogy a stilyosabb pedofil-btincselekmények
ne éviiljenek el. A mostani javaslat a t6bbi biincselek-
ményre is ezt a szabalyozést vezeti be.

Nem tamogattak és sohasem vezették volna be a
gyermekpornografia elkovetdivel szembeni silyosabb
szankcibkat, az 6nallé tényallast, és azt, hogy gyere-
kek kozelébe ne keriilhessen munkakore révén, aki
korébban ilyen bilincselekményt kovetett el. S6t, nem-
csak hogy nem tadmogattak, azt mondtak a gyermek-
védelemr6l, hogy ez bornirt butasig, ezt nem a ,buta-
sag” széval mondték, csak a parlamentben nem aka-
rom azt a sz6t idézni A legenyhébb kifejezés az, hogy
hiilyeség, azt mondtak, ez nevetséges, és azt mondtak
a gyermekvédelem iigyére a baloldali politikusok,
hogy ma egyszerlin nincs Magyarorszag tizezer leg-
fontosabb tigye kozott. Azt mondtak az embereknek:
ne vegyenek részt a nemzeti konzultaciéban, ahol a
gyermekvédelmi torvény tovabbi szigoritasardl kér-
deztiik 6ket és a gyermekvédelmi népszavazason is
azt mondtak, hogy ne vegyenek részt, hanem helyette
obszcén jeleket rajzoljanak a szavazoblapokra. (Szabé
Timea kozbeszol.)

Azt hiszem, nem kiabalni kéne a baloldali képvi-
sel6knek, hanem elszégyellni magukat, hogy a mult-
ban ezeket kovették el. (Araté Gergely: Hogyne!)
Amikor 6k voltak hatalmon, 81 pedofil iilt borténben,
most 663 pedofil iil bértonben, nyolcadannyi pedofilt
juttattak csak bortonbe, mint mi. Ez azt jelenti, hogy
a kett6 kozotti kiilonbozet, az az 6tszaz pedofil szaba-
don sétalhatott az utcidkon és szabadon keriilhetett
gyermekek kozelébe; mert a pedofiloknak bortonben
van a helyiik. Akkor vannak biztonsagban a gyerme-
kek, akar allami intézményben nevelkednek, akar is-
kolaba jarnak, akar sportedzésre, akar a jatszotérre
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jarnak, ha a pedofilok a bortonben iilnek. (Araté Ger-
gely: Te mégis itt vagy!) Ez a legbiztonsagosabb
modja annak, hogy a gyerekektdl tavol tartsuk 6ket.

Az elmilt hénapokban a kormany tobb vizsgala-
tot is inditott. Egyrészr6l elinditottuk a gyermekott-
honok vezetSinek pszicholdgiai alkalmassagi vizsga-
latat. Ez minden vezetd és minden helyettes szaméara
kotelezd, a késGbbiekben is a kinevezés feltétele lesz.
Ezek elindultak, és ennek az eredményeit természete-
sen ki fogjuk értékelni, ha véget érnek. Masrészt so-
ron kiviili hatarésagi ellenérzést rendeltiink el az 6sz-
szes, azaz 530 bentlakasos gyermekintézményben, 4l-
lami, nem &llami, civil, egyhézi fenntartasa intézmé-
nyekben egyarant. Ha ezen vizsgalatok soran barme-
lyik vizsgalatban részt vev6 személy szaimara valami-
lyen korabbi gyermekbantalmazasi eset vagy bilincse-
lekmény a tudomaésara jut, feljelentési kotelezettsége
van, ezek az utdbbi vizsgalatok, a hat6sagi ellen6rzé-
sek marcius és aprilis honapban zajlanak le, tehat ha-
marosan véget érnek, igy bizunk benne, hogy egyet-
lenegy eset sem maradt rejtve.

(12.20)

A javaslat, amely most a parlament asztalan fek-
szik, a harmadik pillér: a vezetGk vizsgalata, a hato-
ségi ellen6rzések mellett az 4j gyermekvédelmi jog-
szabalyok bevezetése, tovabbi szigoritasa. A kormany
ezeket a javaslatokat tAimogatja.

Tamogatjuk azt, hogy a pszichologiai alkalmas-
ségi vizsgalat és a kifogistalan életvitel ellenGrzése ré-
sze legyen a jogszabalyoknak. Tamogatjuk, hogy a
biintet6 torvénykonyvben azt az esetet, ha valaki el-
mulasztja a feljelentést egy ilyen pedofileset kapcsan
vagy barmilyen pedofileset kapcsan, akkor maga ez a
mulasztas is blincselekmény legyen, és akar kétéves
szabadsigvesztés biintetéssel is jarjon. Mi timogatjuk
azt, hogy lehet6ség legyen egyedi ligyeknek a még
konkrétabb, még részletesebb kivizsgilasara. Tamo-
gatjuk a nevel8sziilGi halozat esetében a gyermekek
garancijjanak (sic!) a novelését, és azt, hogy a kollé-
giumi elhelyezésben 1év$ didkok utén is teljes dijazas
jéarjon a nevel6sziil6k szamara.

Tamogatjuk, hogy 21 éves korig az utégondozoi
ellatast segitsiik azzal, hogy ez mar a minimalbér mint
jovedelemhatar mésfélszereséig is jarjon. TAmogat-
juk azt, hogy a gyermekek mindennapi életét kozvet-
leniil befolyasol6 iigyekben a gyermek kozvetlen gon-
dozési helye is el tudjon jarni, tudjon intézkedni. Es
tamogatjuk a szigoritasokat a pedofilokat sajto biin-
tetések esetében: az el nem éviilést, a feltételes sza-
badsagra bocsatés kizarasat, a reintegracios 6rizet ki-
zarasat, és azt, hogy ne kaphassanak erkolesi bizo-
nyitvanyt.

Ugy gondoljuk, hogy ez a javaslat még nagyobb
védelmet jelent a gyermekek szamara, minden ma-
gyar gyermek szamara, éljenek akar allami gondosko-
dasban, akar csaladban, nevelje 6ket mind a két szii-
16jiik vagy egy sziilGjiik.
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A baloldaltdl pedig azt kérjiik, hogy el6szor is
kérjen bocsanatot azokért a dolgokért, amelyeket az
el6z6ekben is felsoroltam, amit tett, hogy a gyermek-
védelem ligyét Briisszelbe is elvitte, és ott is megpro-
balta megtamadni, hogy LMBT-okokra hivatkozassal
Briisszelb6l semmisitsék meg a magyar gyermekvé-
delmi torvényt. Itt az alkalom, hogy a baloldal tamo-
gassa ezt a javaslatot, végre egyszer tAmogasson egy
javaslatot, amely a gyermekek védelmét szolgalja, és
ne inditson ellene eljarast.

Tudjuk, hogy a megrendelés Briisszelbdl a gender-
ideologia terjesztésére szol, de ebben az esetben még
bizunk abban, aztan meglatjuk, a vita végén hova ju-
tunk, de mi még bizunk abban, hogy a gyermekvéde-
lem kérdésében nem mint baloldali képvisel6k és
jobboldali képvisel6k, hanem mint édesapak és édes-
anyak egyet tudunk érteni ezekben a kérdésekben.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manyparti sorokban.)

ELNOK: K6szondm szépen, Rétvari Bence allam-
titkar ar, miniszterhelyettes ar. Megadom a sz6t Ré-
passy Robert allamtitkar, miniszterhelyettes trnak.
12 perc 40 masodperce maradt.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! A magam részérdl a torvényjavaslatok biintetd-
jogi részét és fogyasztovédelmi rendelkezéseit szeret-
ném kiemelni.

A gyermekek fokozott védelme érdekében az el-
mult években tobb moddositas is érintette a biintetd
torvénykonyvet. Az el6ttiink fekvé javaslat ezen
irdnyt kovetve szigoritana tovabb az eléviilés és a fel-
tételes szabadsagra bocsatas szabdlyait. A javaslat
Btk.-mo6dositasai kozil emellett kiemelést érdemel,
hogy Gj blincselekményként biintetend6vé nyilvanitja
a gyermekvédelmi jelzéssel kapcsolatos kotelezettség
megszegését. Eszerint, aki a hattérjogszabalyban, igy
a gyermekvédelmi térvényben meghatarozott, a gyer-
mekek veszélyeztetettségével kapcesolatos kiemelt ve-
szélyeztet6 okra utal6 koriilmény jelzésére vonatkozo
kotelezettségét megszegi, vétség miatt akar két évig
terjed6 szabadsagvesztéssel is biintetendd.

A javaslat a tényallassal pArhuzamosan a gyer-
mekvédelmi torvényben pontosan meghatarozza, hogy
mely jelz6rendszeri tagok esetén, legkésébb mennyi
id6n beliil kell eleget tenni a jelzési kotelezettségnek.
A kiemelt veszélyeztetd okra utald koriilmények korét
pedig a rendelet fel fogja sorolni.

A gyermekvédelmi jelz6rendszeri tagoknak a ha-
talyos gyermekvédelmi szabélyok alapjan is van jel-
zési kotelezettsége. Ennek elmulasztasa azonban ed-
dig csupan legfeljebb fegyelmi felelGsségre vonassal
jart. A javaslat tAmogathat6 célja, hogy a gyermekek
védelme érdekében sziikséges informaciok eljussanak
a megfelel$ hatésagokhoz. A modositasnak nem az a
célja, hogy iildozotté valjanak a jelzérendszeri tagok,
hanem az, hogy a gyermekek védelme érdekében a
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legsilyosabb veszélyeztetettségre utald koriilmények
ne maradjanak rejtve.

A biintet§ torvénykonyv modositdsanak masik
kiemelend§ eleme a mentesités kizarasa. A modositas
arra iranyul, hogy nem mentesiilhet a biintetett el6é-
lethez fiz6d6 hatranyos jogkovetkezmények aldl az a
18 éven feliili, aki a felsorolt szexualis blincselekmé-
nyeket 18 éven aluli személy sérelmére kovette el, fiig-
getleniil a kiszabott biintetés silyatol. A kormany érti
a szandékot és a céljat a szigoritasnak, azonban ezt a
részletszabalyozast érdemes tovabb vizsgalni ara-
nyossagi, illetve biintet§jogi szempontbol. A jelenlegi
megfogalmazas ugyanis igen tag kort fed le mind az
elkovetett cselekmények stlyat, mind az ilyen esetben
kiszabhato biintetések mértékét illetGen, igy felvethet
a biintet6jogon beliili aranyossagi problémakat.

Fel kell hivni a figyelmet arra is, hogy e korben a
jogalkotonak figyelemmel kell lennie az Alkotméanybi-
rosag altal az emberi méltdsaghoz vald jogbol leveze-
tett rehabilitacidhoz val6 jogra is, amelynek egyér-
telmd tarsadalmi kovetkezményeit is meg kell fon-
tolni a szabalyozas kialakitasakor.

A biintetGeljarasrol szol6 torvény egyik legfonto-
sabb célkitlizése, hogy a blincselekmények dldozatava
valt gyermekek mindenekfelett 4ll6 érdekét szem
el6tt tartva szdmukra kiilonleges banasmodot bizto-
sit. A biintetGeljarasi torvény legutobbi modositasa-
nak egyik sdlyponti Gjitasa, hogy erésiti az igazsag-
szolgaltatas és a gyermekvédelem egylittm{ikodését
az eljarasi cselekmények soran.

2021 Ota a biintetGeljarasi torvény részét képezi
az ugynevezett izlandi Barnahus-moédszer, amelynek
egyik fontos eleme, hogy a gyermeket egy gyermeklé-
lektanban, gyermekvédelemben jartas szakember
kozremiikodésével hallgassidk meg. A javaslat célja,
hogy a nemi erkolcs elleni blincselekmények 18 éven
aluli sértettjeit a birosag is ilyen specidlis képzettségl
szaktanacsad6 kozremiikodésével hallgassa meg, ha a
gyermek részvételével tartott eljarasi cselekményre a
nyomozas soran mar ebben a formaban keriilt sor.
A javaslat szerinti eljarasi rendben a gyermek sza-
mara a bir6sagi eljarasban is ugyanaz a nem hivatalos
személy jelenhetne meg, ami jelentGsen hozzajarulna
a gyermek védelméhez és a vele val6 kiméletes banas-
mo6d gyakorlatanak fejlesztéséhez.

A biintetés-végrehajtasi torvény modositasa szi-
gorit annak a biincselekményi kornek a meghataroza-
sén, amikor a szdndékos biincselekményt elkovetd el-
itélt reintegracios Orizetbe helyezése kizart. A hatalyos
szabalyok szerint is kizart e kedvezménybdl a személy
elleni erészakos btincselekmények korébe tartozo sze-
xudlis kényszerités és a szexudlis er6szak elkovetdje.

A gyermekek szexuéalis kizsdkményolasaval
szembeni hatarozottabb fellépés kovetelménye alta-
lanos elvarasként jelenik meg a magyar tarsadalom-
ban. A szigorités jegyében a jév6ben a 18 éven aluli
sértettek sérelmére elkovetett egyéb szexualis biin-
cselekmény elkovetGje sem részestilhet ilyen kedvez-
ményben. Ezzel keriil 6sszhangba a reintegracios
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Orizet feltételrendszere a biintet6 torvénykonyv fel-
tételes szabadsagra bocsatas kizarasara vonatkozo
modosité javaslattal.

A biintetés-végrehajtasi kodex masik érdemi mé-
dositasa a sértett védelmét kivanja megerGsiteni az-
zal, hogy amennyiben a sértett veszélyeztetve érzi ma-
gét, és kéri - kiskoru sértett esetén a torvényes képvi-
sel6 - a hatosagoktol arrol valo értesitését, ha az elitélt
vagy a letartéztatott ideiglenesen vagy véglegesen
szabadul a fogva tartasbol, vagy megszokik, akkor a
feltételes szabadsagrdl vald biintetés-végrehajtasi bi-
roi eljarasba is bekapcsolodhasson. A modositas ré-
vén lehet6ség nyilik arra, hogy a sértett nyilatkozatot
tehessen irdsban vagy a biintetés-végrehajtasi bird
el6tt személyesen, és nyilatkozatat a biintetés-végre-
hajtasi bir6é a biintetési célok megvaldsulasa szem-
pontjabol figyelembe vegye az elitélt feltételes sza-
badsagra bocsatasardl valo dontéskor. A sértett el-
mondhatja példaul, hogy milyen kovetkezményei van-
nak még az életében a cselekménynek, illetve hogy az
elitélt tett-e barmilyen jovatételi cselekményt.

A sértett arra is jogosult lesz, hogy a feltételes
szabadsagra bocsitas esetére kezdeményezhesse a
partfogd feliigyelet kiilon magatartasi szabalyaként
annak elrendelését, hogy az elitélt a személyétél, vagy
red tekintettel a hozzatartozojatdl vagy mas személy-
t6l tartsa tavol magat. A modositas a sértett védelmé-
nek biztositasa érdekében ugyan nem kotelez6 jelleg-
gel irja el§ a kiilon magatartasi szabaly alkalmazaséat,
teret enged a bir6i mérlegelésnek, de az elGiras mell6-
zését csak kiilonos méltanylast érdeml6 esetben teszi
lehetGvé, és azt a blintetés-végrehajtasi bir6 indokolni
koteles.

A biiniigyi nyilvantartasi térvény moédositisa a
koznyelvben pedofil-nyilvantartasként nevezett sza-
balyok kiterjesztésére iranyul. A pedofilbiin-elkove-
t6kkel szembeni szigorubb fellépésrdl, valamint a
gyermekek védelme érdekében egyes térvények mo-
dositasarol sz6l6 2021. évi LXXIX. torvény lehet6vé
tette, hogy az arra jogosultak a gyermekeket sérté
nemi élet szabadsaga vagy nemi erkolcs elleni biincse-
lekményt elkovet6 személyekre vonatkozo egyes biin-
iigyi személyes adatokat megismerhessék.

(12.30)

Annak érdekében, hogy az adattovabbitds minél
szélesebb korben valosulhasson meg, és a magyar bi-
rosagok altal elitélt személyek mellett azon magyar 4l-
lampolgarok adatai is megismerhet6vé valjanak a pe-
dofil-nyilvantartasban, akiket az Eurépai Uni6 més
tagallamaban vagy az Egyesiilt Kiralysagban itéltek el,
a javaslat modositja a megfeleltetési eljaras kezdemé-
nyezésére vonatkoz6 szabalyokat.

Tisztelt Haz! A javaslat fogyasztovédelmi részérol
szeretnék még szot ejteni. A fogyasztovédelem ki-
emelt feladata a magyar csaladok jogainak védelme,
az Alaptorvénnyel 6sszhangban a gyermekek szaméara
a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéshez vald
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jog biztositasa. A sziinid§ alatt sok sziil§ kiildi taborba
gyermekét. Hatalmas a valaszték a napkozis taborok-
tol az ottalvds taborokig. A programok és az arak is
széles skalan mozognak. Ugyanakkor a korabbi évek-
ben emelkedett a gyermektaborokra érkezd panaszok
szama. A gyermekek és a csaladok védelmében ezért a
fogyasztovédelem eszkozeivel is fel kell 1épni annak ér-
dekében, hogy a gyermekeknek hirdetett tdborok - si-
taborok, tavaszi és nyari gyermektaborok - megfelelje-
nek a jogszabalyi el6irasoknak.

A csalddok részérdl jogos elvaras, hogy a taboro-
zas részleteirdl el6zetesen a valosagnak megfelels ta-
jékoztatast kapjanak, tovabb4a, hogy a befizetett rész-
vételi dijért megfeleld szinvonald, a kapott tajékozta-
tassal 6sszhangban 4116 koriilményeket tapasztaljon a
gyermek a tdborban, ahol biztonsigban is érezheti
magat, mikozben a sziil§ is biztonsagban tudhatja
gyermekét. Az elmilt idGszakban a kozvéleményt fel-
kavaro6 iigyek azonban arra is ravilagitottak, hogy az
aktiv hatdsagi ellenGrzési tevékenység onmagaban
nem elégséges a gyermekekkel szembeni visszaélések
megel6zéséhez.

Jelenleg nincs el6iras a 18. év alatti személyek
csoportos, tobbnapos taboroztatasanak, tidiiltetésé-
nek, illetve egyéb szabadidds foglalkoztatasanak szer-
vezlire és a taboroztatasban részt vevl személyekre
vonatkozoban, igy arra sem, hogy e személyi kornek mi-
lyen feltételeknek kell megfelelnie. Ugyancsak nincs
szabalyozas arra nézve, hogy a tdboroztatas megkez-
dését megel6z6en mely lényeges informéciokrol kell
tajékoztatast nydjtani a szolgéltatast igénybe vevs
sziil6k szdmara. A szabalyozas hidnyossagai miatt e
terilileten a fogyasztovédelmi hat6sag fellépési lehet6-
ségei is csak korlatozottak, ezért olyan jogszabalyi ga-
rancidk megteremtésére tesz javaslatot a torvénymo-
dositasi kezdeményezés, amelyek védelmet nyijtanak
a gyermekeknek a taboroztatds soran, biztositva
emellett a szigort hatbsagi fellépés lehet&ségét azok-
ban az esetekben, amikor a taboroztatas e szabalyok
megszegésével torténik.

A benytjtott torvényjavaslat az egészségligyi ha-
tosagi és igazgatasi tevékenységrdl sz6l6 1991. évi XI.
torvény gyermektaboroztatasra vonatkoz6 szabalyait
egésziti ki a szervezGre és lebonyolitéra, illetve a szer-
vezésben és lebonyolitasban részt vevékre vonatkozo
kovetelményekkel, valamint a tajékoztatasi kotele-
zettség korének szélesitésével. A taboroztatas szerve-
zésében és lebonyolitasaban részt vev6k szigorubb
szlirése, a szervezGk és lebonyolitd szervezetek foko-
zott felelGssége, a taboroztatasi tevékenység fokozott
ellendrzése és a sziil6k még kiterjedtebb tajékoztatasa
a targyalt térvényjavaslati szabéalyozas sarokpontjai.

A torvény gyermektiboroztatasra vonatkozo sza-
balyai kiegésziilnek a tdboroztatis szervezdjére, vala-
mint a taboroztatdsban kézremiikédére vonatkozo
foglalkoztatasi feltételekkel. E szabalyok alapjan a ta-
boroztatott gyermekek feliigyeletét csak olyan szemé-
lyek lathatjak majd el, akik hat6sagi erkolcsi bizonyit-
vannyal igazoljak, hogy kiskort sérelmére elkovetett
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blincselekmény miatt nem szerepelnek a biintette-
sek nyilvantartasaban, nem allnak biintetGeljaras,
foglalkozastol eltiltas vagy kényszergybdgykezelés ha-
talya alatt.

Az igazolési kotelezettség teljesitésének tényét a
taboroztatas szervezGje a taboroztatas szervezésében,
illetve lebonyolitasdban kozremikodni kivano személy
természetes személyazonosito adatait tartalmazé nyi-
latkozatban rogziti. A nyilatkozatot a tdboroztatas szer-
vezGje a taboroztatas befejezését kovet6 harom évig
megoOrzi, valamint azt a fogyasztovédelmi hatosag fel-
hivasara a fogyasztévédelmi hat6sag rendelkezésére
bocsatja. A fogyasztovédelmi hatdsig az ellendrzés
alapjan a biiniigyi személyes adatokat adatigényléssel
megismerheti, adott esetben pedig a tiboroztatast vagy
a tiboroztatasban val6 részvételt megtilthatja.

Tisztelt EInok Ur! Ezekre a rendelkezésekre ki-
vantam felhivni a tisztelt Haz figyelmét. K6szonom a
sz6t. (Taps a kormanypartok soraiboél.)

ELNOK: K6szoném szépen, Répassy Robert mi-
niszterhelyettes, allamtitkar ar.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt folytatnank mun-
kéankat, iilésvezetési kérdésben kell dontenie az Or-
szaggylilésnek. Dur6 Doéra alelnok asszony fel kivan
szoblalni a mai altaldnos vita soran. Az alelnok képvi-
seldi felszolalasa esetén az 6nall6 inditvany tovabbi
targyalasa soran csak akkor vezetheti az iilést, ha eh-
hez az Orszaggytilés hozzajarul.

Kérdezem tehat a tisztelt Orszaggytilést, hozzaja-
rul-e ahhoz, hogy Dtar6 Doéra alelnok asszony az el6-
terjesztés tovabbi targyalasa sordn vezethesse az
iilést. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szava-
zas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy az Orszaggytilés lathat6 tobb-
sége az inditvanyt elfogadta.

Most a vezérszonoki felszoélalasokra kertil sor,
30-30 perces idGkeretekben. Els6ként megadom a
sz6Ot Zsigbd Robert képvisel§ trnak, a Fidesz képvise-
16csoportja vezérszonokanak. Oné a sz, képviseld tr,
allamtitkar ar.

ZSIGO ROBERT, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag
Alaptorvénye rogziti, idézem: ,Magyarorszag kiilon in-
tézkedésekkel védi a csaladokat, a gyermekeket, a n6-
ket, az id6seket és a fogyatékkal élGket.” Ennek eleget
téve a gyermekek védelmét és biztonsdguk garantala-
sat mindvégig szem el6tt tartva alkottuk meg képvise-
16tarsaimmal az 6nok el6tt fekvs torvénycsomagot.

2010 6ta a polgari kormany és a kormanypartok
szdmos torvényt hoztak a gyermekek védelme érde-
kében, ennek a kiizdelemnek egy Gjabb mérfoldkove
a most targyalt javaslat. Minden eszkozt meg kell ra-
gadnunk, hogy biztonsagosabb koriilményeket te-
remtsiink gyermekeink szdméra. A mostani javasla-
tok elfogadasaval Gjabb hatarozott 1épéseket tehet az
Orszaggytilés ennek iranyaba.
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Néhany dolgot hallottak mar az el6ttem sz6l6k-
tol, de engedjék meg, hogy néhany iigyet én is megis-
mételjek. A mostani gyermekvédelmi csomag tobbek
kozott bevezeti a gyermekvédelmi intézmények veze-
t6inek és szakmai munkakorben foglalkoztatottjainak
az alkalmassagi vizsgalatat. A pszicholbgiai alkalmas-
sag egy atfogo, tobb részbdl allo vizsgalat targya. Az
intézményi vezetSket és szakmai munkakorben fog-
lalkoztatottakat érinti, a célja pedig az, hogy meg-
el6zze az olyan helyzeteket, hogy valaki a legnehezebb
sorsu gyermekek bizalmaval visszaéljen, fejlédésiiket
veszélyeztesse vagy traumat okozzon szdmukra.

A javaslat tovabba szigoritja a gyermekek sérel-
mére szexudlis bilincselekményt elkovetGket sijto
biintetéseket. A tovabbiakban nincs eléviilés, nincs
feltételes szabadlabra bocsatéas, nincs reintegracios
drizet és nincs erkolesi bizonyitvany.

A javaslat értelmében eltoroljiik azt a korlatot,
hogy kizardlag az 6tévi szabadsagvesztésnél stlyosab-
ban biintetendd, kiskort sérelmére elkovetett szexua-
lis blincselekmények nem éviilnek el. Innentdl a gyer-
mekek sérelmére nagykora altal elkovetett pedofiljel-
legii szexuélis biincselekmények a kiszabhat6 biinte-
tés mértékétsl fiiggetleniil nem éviilnek el.

A javaslat valamennyi, nem csak a nyolcévi vagy
annal sulyosabb szabadsagvesztéssel fenyegetett, 18.
életévét be nem toltott személy sérelmére elkovetett
szexualis blincselekményre terjeszti ki a feltételes sza-
badsagra bocsatas tilalmat.

(12.40)

A moédositassal a jov6ben kizart lesz a reintegra-
ci6s Grizet lehetGsége azok esetében, akik kiskoridak
sérelmére kovetnek el szexudlis bilincselekményt, és
erkolcesi bizonyitvanyt sem kaphatnak azok, akik ilyen
cselekményt kovetnek el; ezek az emberek soha nem
mentesiilhetnek a biintetett elGélethez f(iz6d6 hatra-
nyos jogkévetkezmények aldl.

A most targyalt javaslat biincselekményként
biintetni rendeli a gyermekvédelmi jelz6rendszeri ta-
gok jelzési kotelezettségének elmulasztasat. A biin-
tet6 torvénykonyvrol szolod torvényben (j tényallast
javaslunk, mégpedig a gyermekvédelmi jelzéssel kap-
csolatos kotelezettség megszegését. Ez alapjan aki a
gyermekvédelmi torvényben meghatarozott, a gyer-
mekek veszélyeztetésével kapcsolatos kiemelt veszé-
lyeztet6 okra utal6 koriilmény jelzésére vonatkozo ko-
telezettségét megszegi, vétség miatt két évig terjedd
szabadsagvesztéssel bilintetendd.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Az imént felsoroltakon ki-
viil azonban a torvényjavaslat szdmos olyan mddosi-
tast tartalmaz, amelyrdl ez idaig kevesebb szb esett.
Mondok ezekre is néhany példat. Els6ként a gyermek-
taborok szervezdivel szemben tamasztott szigoribb
feltételeket emlitem. Eszerint a jov6ben nem lehet ta-
boroztatés szervezdje, valamint a tiboroztatas szerve-
zésében, illetve lebonyolitasaban kozrem(ikods sze-
mély az, aki nem rendelkezik erkélesi bizonyitvannyal.
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A modositas célja vilagos: a gyermekektdl tavol kell tar-
tani mindazokat, akik korabban gyermekek sérelmére
biincselekményt kovettek el, vagy mas modon veszélyt
jelenthetnek rajuk.

Tisztelt Haz! Azt gondolom, mindannyian egyet-
értiink abban, hogy tdmogatandé kezdeményezés a
gyermekjoléti és gyermekvédelmi intézményekben el-
helyezett gyermekek kulturalis és sporttevékenységé-
nek el6segitése. A javaslat kidolgozasakor gy gon-
doltuk, hogy ezek nem pusztin szorakozasi célt szol-
gélnak, hanem segithetnek a gyermekek fizikalis,
szellemi fejlédésében, valamint identitasuk meghata-
rozasdban. Ennek keretében béviilnek a gyermekott-
honok részére szervezett kulturalis programok. A kul-
tira a nemzeti identitds legmeghatarozobb része,
amelynek mindenki szdméra elérhet6nek és a min-
dennapokban is megismerhet6nek kell lennie. Ezért
kiemelten fontos a gyermekotthonokban, sziil6i gon-
doskodas nélkiil nevelked6 gyermekek kulturalis éle-
tének valtozatosabba tétele. Ennek érdekében a javas-
lat a kulturalis agazat, a muzeilis intézmények,
konyvtarak, kozosségi szinterek és kozmtivel6dési in-
tézmények, el6adbo-miivészeti szervezetek szerepldit
bevonja egy olyan programba, amelynek koordinaci-
6jaban a megyei és orszagos kulttrstratégiai intézmé-
nyek - példaul a Nemzeti Szinhaz, a Magyar Allami
Operahaz, a Budapesti Operettszinhaz, a Hagyoma-
nyok Haza - mlikodnek majd kozre, és amelynek célja
a gyermekotthonokban és speciélis gyermekottho-
nokban él6 gyermekek szamara a kulturalis értékeink
megismertetése.

Emellett szélesednek a sportolasi lehetfségek.
Ajavaslat célja a gyermekjoléti és gyermekvédelmi in-
tézményekben elhelyezett, illetve a hatranyos hely-
zetl gyermekek sportolasanak elémozditasa. Ennek
érdekében a javaslat a Nemzeti Diak-, Hallgat6i és
SzabadidGsport Szovetség részére feladatként hata-
rozza meg, hogy a sportszévetségekkel egyiittmiikod-
ve a gyermekotthonokban él6 gyermekek, illetve a
hatranyos helyzetli gyermekek sportolasat, sportese-
ményeken val6 részvételét, egészséges életmodra ne-
velését elGsegitse.

A javaslat fontos része az is, hogy 16 évrél 25 évre
emeli azt a korhatart, amely alatt a konyvtar haszna-
16ja mentesiil a beiratkozasi dij megfizetése alol.

Tisztelt Orszaggytilés! A javaslat a gyermekvé-
delmi rendszerben nevelt és gondozott gyermekek, fia-
tal felnéttek, valamint a veliik foglalkozok helyzetének
javitasat, konnyitését tartalmazo, tovabba a gyermekek
jogainak érvényre juttatasat elGsegit6 intézkedéseket is
tartalmaz. Mondok erre is néhany példat. Megemeljiik
a neveldsziilGket a kollégista gyermekek utan megilletd
dijazast. A benyujtott javaslat értelmében a nevelGszii-
16t a kollégista gyermek utan is a teljes dijazas illetné
meg a jov6ben. Jelenleg a kollégiumi elhelyezés idGsza-
kara a nevelGsziil6knek nem jar az elhelyezett gyerme-
kek szama szerinti kiegészit6 dij és a gyermek ellatasi
sziikséglete szerinti tobbletdij, csak az alapdij. Ek6zben
a kollégiumban elhelyezett gyermekkel a nevelGsziil6
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tovabbra is foglalkozni jogosult és koteles is. A javaslat
ezért a teljes dijazasra feljogositja a nevelGsziil6ket kol-
légista gyermekek esetében is.

Emellett megemeljiik az ut6gondozoi ellatisra
jogosito jovedelemhatart. Jelenleg a fiatal feln6tt ak-
kor jogosult utdgondozoi ellatasra, akkor maradhat
még 21 éves kordig a gyermekvédelmi intézmény-
rendszerben, ha a létfenntartasat 6nalléan biztositani
nem tudja, vagy tanuldi jogviszonyban, hallgatdi jog-
viszonyban vagy feln6ttképzési jogviszonyban all,
esetleg szocidlis bentlakasos intézménybe a felvételét
varja. A fiatal feln6tt 6nall6 1étfenntartasa jovedelmi
alapon akkor biztositott, ha a havi j6vedelme nem ha-
ladja meg a szocialis vetitési alap 6sszegének harom-
szorosat. A javaslat ezt a jovedelemhatéart a minimal-
bér jarulékokkal csokkentett 6sszegének 150 szazalé-
kara - ez 2024-ben 326 163 forint - emeli.

Tisztelt Haz! Az imént ismertetett modositasok
cafoljak azt, amit a baloldal allit, a torvénycsomag
ugyanis tartalmaz az allami gondozasban 1év§ gyer-
mekek és fiatal felnéttek szocilis, illetve anyagi hely-
zetének megkonnyitésére iranyuld rendelkezéseket is.
Az allami gondoskodasbol kikeriil$ fiatalok tAmoga-
tasat a Fidesz és a KDNP fontos feladatnak tartja,
ezért hatékony 1épésekkel segitjlik 6ket az 6néllosulas
els6 1épéseinek megtételében.

Emellett, tisztelt Haz, pontositjuk a gyermek-
tartasdij megelSlegezésére vonatkozo szabalyokat is.
A benyjtott torvénycsomag a gyermektartisdij allam
altali megelGlegezésére vonatkozo jogszabalyokban is
megjeleniti ezt, illetve elirja a megelGlegezett tartas-
dij indexalasanak évenkénti feliilvizsgilatat, ezzel is
segitve a gyermekiiket egyediil nevel§ sziil6ket és ne-
velGket.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A neveldsziil6k rend-
kiviil fontos szerepet toltenek be a gyermekvédelmi
rendszerben, hisz a mindennapokban gondoskodnak
azokroél a gyermekekrdl, akik nem élhetnek sajat csa-
ladjukban. TAmogatjak Sket, biztonsagot és szeretetet
adnak a nehéz sorst gyermekeknek, ezért halaval tar-
tozunk nekik.

A nevel6sziilGi felelGsség és a gyermek szamara
megfelel§ koriilmények biztositdsa érdekében elen-
gedhetetlen az 4llami ellendrzés. A javaslatban 1év4,
nevel@sziilGi feladatellatast javitd modositasok segit-
hetnek megel6zni a visszaéléseket és a bantalmazaso-
kat. Sajnos néha el6fordul, hogy a nevel@sziil6k nem
megfeleléen gondoskodnak a rajuk bizott gyermekek-
rél. Ezt id6ben fel kell ismerni és meg kell tenni a
sziikséges 1épéseket. Ez éppen a tisztességes neveld-
szil6k és a gyermekek érdekét szolgalja. A javaslat
szélesiti az ellenGrzési lehetGségeket, illetve szigorabb
fellépést tesz lehetGvé a nevelGsziilGi bantalmazas és
elhanyagolas esetén. Amennyiben a nevel8sziilé a ra-
bizott gyermek életét, testi épségét vagy fejlédését su-
lyosan veszélyezteti, a korméanyhivatal térolheti a ne-
velGsziil6t a szolgaltatoi nyilvantartasbdl, illetve a ne-
velGsziil6i halézat miikodési engedélyét is megvon-
hatja.



16109

Tisztelt Orszaggytlés! Az elmult években azzal
szembesiiltiink, hogy a baloldal csak beszél a gyer-
mekvédelemrdl, de a tetteikben ez nem jelenik meg.
Napestig sorolhatndm erre a példdkat. Nem tdmogat-
tak 2012-ben a minden eddiginél szigortbb, a gyer-
mekek védelmét hangstilyosan megjelenité j biin-
tet§ torvénykonyv bevezetését, igy ha a baloldalon
milt volna, ma nem védené a gyermekeket az Eurépai
Uni6 legszigorubb biintetd torvénykonyve.

A baloldal nemcsak a gyerekek biztonsagara tett
erGfeszitéseket utasitja el, de a csaladon beliili erd-
szak kérdésében sem hajland6 az aldozatok mellé
allni. Nem tdmogattik a kapcsolati erészak mint biin-
cselekménytipus bevezetését. (Nacsa Lérinc: Igy
van!) Ha rajtuk mult volna, ma nem lenne fokozott
védelme az erdszakot, megalaztatast elszenvedd, az
egylittélésbol fakado kiszolgéltatott gyermekeknek,
hézastarsaknak és élettarsaknak.

(12.50)

Emellett a titkos menedékhézak torvényi létreho-
zasat is ellenezték, nem akartak olyan helyeket, ahova
a kapcsolati er6szak aldozatava valt anyak a gyermeke-
ikkel el tudnak rejt6zni az Sket bantalmaz6 el6l. Ha a
baloldalon mlt volna, ma nem lehetne gyorsabban és
hatékonyabban kivizsgalni és kezelni a gyermekekkel
kapcsolatos bantalmazasi eseteket. A baloldal 2021-
ben, a gyermekvédelmi torvénycsomag elfogadasakor
sem allt a gyermekek partjara. A pedofil-nyilvantartas
létrehozaséat is elutasitottak, ha sikertilt volna elérnitik
a céljukat, akkor ma nem nézhetnék meg a sziil6k egy
online adatbazisban, hogy a gyermekiikkel foglalkozd
személyt elitélték-e korabban gyermekek sérelmére el-
kovetett szexuélis bincselekmény miatt.

Tisztelt Orszaggytilés! Benytjtottuk és ma targyal-
juk is a gyermekvédelemrdl szolo Gjabb javaslatot. El-
varjuk a baloldaltol, hogy ezt megszavazza. A kormany
és a kormanyparti képviselGesoportok kiemelt felada-
tuknak tekintik a gyermekek védelmét, hiszen gyerme-
keink védelme alapvet6 jelent6ségii, Ossztarsadalmi
kérdés, igy bizom abban, hogy minél tébben egyiittmii-
kodnek veliink ebben a munkaban. Szamunkra a gyer-
mek az els6. Szamunkra a gyermekek védelme a leg-
fontosabb kérdés. Erre tekintettel kérem képviselGtar-
saimat, hogy a benytjtott torvényjavaslatot timogatni
sziveskedjenek. KoOszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen a Fidesz képvisels-
csoportja vezérszonokanak, Zsig6 Roébert képviseld
urnak, allamtitkar arnak. Most pedig megadom a sz6t
Aratd Gergely képvisel6 trnak, a DK képviselGeso-
portja vezérszonokanak. Oné a sz6, képvisel§ tr.

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Az a sajnalatos
helyzet, hogy a kormanyoldalnak, a korméanypartok-
nak a gyermekvédelem, a gyermekek iigye csak akkor
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fontos, hogyha valamilyen m6don lebuknak. Az 6nok
szamara ez is csak egy politikai csatatér, egy politikai
eszkoz, amellyel politikai ellenfeleiket tamadhatjak.
Nagyon-nagyon tanulsagos volt a vitait mostanaig hall-
gatni, hiszen ha lett volna valakinek illazi6ja abban,
hogy a korméanyzati szdndék ez alkalommal val6ban a
gyermekek védelmére iranyul, az bizonyosan eloszlott
volna azutan, hogy most mar lassan, s6t tobb mint egy
oraja hallgatjuk onoket, és az id6nek a donté részében
nem a gyerekek iigyével, nem a gyerekek védelmével
foglalkoztak, hanem azzal, hogy az ellenzéket illették
kiilénbo6z6 hamis és hazug vadakkal. (Rétvdri Bence:
Minden valés! - Nacsa Lérine kézbeszo6l.) Onoknek ez
a fontos, nem az a fontos, hogy mi térténik a gyerekek-
kel, az a fontos, hogy legyen még egy politikai téma,
amelyben hazudhatnak egy nagyot az ellenzékrol.

Mert hat ez az iigy bizony gy kezd6dott, hogy
onok lebuktak. Ez az ligy azért lett fontos, mert kide-
riilt, hogy az 6nok altal kinevezett koztarsasagi elnok,
az 0nok igazsagiigyi miniszterének ellenjegyzésével,
az 6nok volt miniszterének, Balog Zoltannak a kozre-
miikodésével - és én tovabbra is allitom, hogy minden
valdszinliség szerint a miniszterelnok tudtaval és ta-
mogatasaval - kegyelmet adott K. Endrének, aki egy
pedofiliigy eltussolasidban vett részt. Az a helyzet,
hogy raadasul az is kideriilt azéta, barmennyire is
nem szeretik 6nok ezt hallani, és barmennyire is
perbe fogjdk emiatt az én képviselGtarsamat, Gy. Né-
meth Erzsébetet, hogy a f6varos vezetése Tarlds Ist-
van idején szintén részes volt ennek az ligynek az el-
tussolasaban.

Az a helyzet, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ez az
iigy ett6l lett 6noknek Gjra fontos. Nagyon tanulsagos,
hogy tavaly Gszre igérték ennek a térvényjavaslatnak
a benyujtasat, de valahogy tavaly Gsszel ez nem volt
fontos. Aztan megigérték, hogy majd ennek az iilés-
szaknak az elején benytjtjak, na, hat akkor sem volt
fontos. Most, igy a valasztas el6tti utolso iiléseken ez
hirtelen roppant fontos lett 6noknek.

Azt mondjak, arrdl beszél itt képviselGtarsam,
hogy hét a csaladon beliili erGszak nem fontos az el-
lenzéki oldalnak. Onok képesek ezt mondani, akik os-
toba propagandaiigyek miatt az ellenzék minden kez-
deményezése és minden felvetése ellenére nem haj-
land6ak a mai napig ratifikilni az isztambuli egyez-
meényt, és ezzel nemcsak a magyar néket és a magyar
gyermekeket hozzak hatranyos helyzetbe, de melles-
leg hazankat is Gjra szégyenpadra iiltetik, amikor egy
fontos kozos nemzetkozi egyezményt csak Magyaror-
szag..., nem csak Magyarorszag, de azon nagyon kevés
Eurépa Tanacs-tagallam kozé tartozik, amelyik nem
hajland6 ratifikalni.

Onok azt mondjak, hogy ha az ellenzéken muilt
volna, akkor semmi nem tortént volna a gyermekvé-
delemben, mert nem tAmogattuk az 6nok mindenféle
salatdkba becsomagolt és mas, valéban kartékony
szabalyokkal 0sszemadzagolt kozos javaslatait. (Dr.
Répassy Robert: Btk.!) Mi a helyzet ezzel szemben?
Ha az ellenzéken mult volna, sokkal korabban, sokkal



16111

hatékonyabb intézkedések torténtek volna. (Zsigd
Roébert: Ti voltatok kormanyon!) 2010 6ta 30 hata-
rozati és 27 torvényjavaslatot nydjtott be az ellenzék
(Nacsa Lérinc kozbeszol.), amelyeket 6nok nemhogy
elutasitottak, hanem megtargyalni sem voltak hajlan-
doéak a parlamentben, napirendre sem voltak hajlan-
doéak ezeket tlizni. Egy példat hadd mondjak - végte-
lenségig sorolhatnam -: a pedofil-nyilvantartasra be-
nytjtottunk egy torvényjavaslatot, joval korabban,
mint a kormany, 6nok annak a felvizezett, gyengitett
valtozatat nytajtottdk be a parlament elé, amikor mi
javasoltuk, akkor érdemben foglalkozni sem voltak
hajlandbak vele.

Erdemes talan kiemelni ennek a torténetnek a
2021-es fordul6jat, azt, amire 6nok is gyakran hivat-
koznak. Mi is tortént 2021-ben? Hat, 6nok hazudnak a
lényegrél! Az tortént, hogy benytjtottak egy torvényja-
vaslatot, amely zommel gyermekvédelmi intézkedése-
ket tartalmazott, jelentGs részben egyébként olyano-
kat, amelyeket az ellenzék korabban javasolt és kezde-
ményezett. Eljottiink a parlament altaldnos vitajara,
ugyandgy, mint most, elmondtuk azt, én magam
is - akkor is én voltam a vezérszonok -, hogy ez alapve-
t6en egy tamogathato javaslat, esetleg finomitani kell
rajta. Majd mi tortént? A Torvényalkotasi Bizottsag-
ban - megkeriilve a parlamenti eljarast, megszegve a
sajat maguk Alaptorvényét és hazszabalyat - egy telje-
sen mas tartalma javaslatot fliztek ahhoz hozza (Nacsa
Lérinc: Nem igaz!) - de, igaz -, amelyik arrdl szolt,
hogy hogyan kell a magyar dllampolgarok egy csoport-
jat diszkriminélni, megbélyegezni (Nacsa Lérinc: Kit?!
Kit?!), és hogyan kell egyébként elérni azt, hogy gytilo-
letet lehessen kelteni és megosztottsagot a magyar tar-
sadalmon belul. Ez tortént, és ez volt az, amit mi eluta-
sitottunk, mikozben a gyermekvédelmet valoban szol-
gal6 javaslatokat tAmogattuk volna. Mert, tisztelt kép-
visel6tarsaim (Nacsa Lérinc: Nem igaz! Nem igaz!),
az 6nok elvarasai nem fogjak meghatarozni, hogy mi az
allaspontunk.

A mi allaspontunk az, hogy mi a magyar gyerme-
kek érdeke és mi a magyar tarsadalom érdeke. Es ta-
mogatni fogunk mindent, ami valéban a gyermekek vé-
delmét szolgalja, és el fogunk utasitani mindent, ami
ostoba politikai szandékokat, gytiloletkeltést, meghé-
lyegzést szolgal. Eppen ezért bArmennyire is sandk az
6nok politikai szandékai, természetesen ennek a javas-
latnak az esetében sem ezt vizsgaljuk, hanem magat a
javaslatot, azt, hogy szolgalja-e ez a javaslat a magyar
tarsadalom és a magyar gyermekek érdekeit. Azt kell
mondanom, hogy ebb6l a szempontbdl ezzel a javaslat-
tal nem az a {6 baj, ami benne van, hanem az, ami ki-
maradt bel6le. Mert barmennyire is pozitivak példaul
azok az intézkedések, amelyeket a képvisel6 ar meg-
emlitett az allami gondozasban, gyermekvédelemben
él6 gyermekek kulturilis és sportlehet6ségeivel kap-
csolatban - hat, ez csodalatos, és ez egy fontos dolog,
tényleg fontos dolog -, na de hat, mindez akkor, amikor
egyébként éppen a bizottsagi vitaban beszéltiink arrol,
és az 6nok képviselStarsa ismerte be indirekt modon,
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hogy a gyermekvédelemben, igy az intézményekben
dolgozbk dont6 tobbsége ma minimalbért keres, ami-
kor a normativak a gyermekvédelemben alacsonyab-
bak, mint a bortonokben, és még a végtelenségig sorol-
hatnam, ebben a helyzetben ezek az intézkedések per-
sze fontosak, de messze nem elégségesek.

A Gyermekjogi Civil Koalici6 0sszesen 40 pont-
ban tett javaslatokat érdemi valtozasokra a gyermek-
védelem teriiletén, olyan javaslatokat, amelyek a
gyermekvédelem egész rendszerében, a csaladok ta-
mogatasatol egészen a gyermekvédelmi intézménye-
kig vagy az utdégondozasig tartalmaztak volna pozitiv
intézkedéseket. Ezek koziil az intézkedések koziil
onok egyet sem illesztettek be ebbe a torvényjavas-
latba, egyaltalan semmilyen moédon nem fogadtak el,
nem tekintették partnernek a civil szervezeteket és a
szakmakat ennél a javaslatnl - ez is bizonyitja, hogy
nem szakmai megoldast keresnek, hanem, bizony, in-
kabb politikai hasznot remélnek ettdl a javaslattol is;
ha tetszik, ez a javaslat az 6nok szandéka szerint saj-
nos sokkal inkabb a Fidesz valasztasi kampanyanak a
része, mint valodi segitséget akar nyijtani.

Hasonl6 a helyzet, hogy még egy példat mond-
jak - és tényleg a végtelenségig sorolhatndm a szak-
mai hianyossagokat ebben a torvényjavaslatban, de
még egy példat hadd mondjak -, hogy ez a javaslat,
mikozben a jelzérendszer esetében valoban szigoritja
a jelentési kotelezettséget - nehéz vitatni egyébként
azt, hogy ebben az esetben indokolt lehet a biintetd-
jogi felelGsség is, tehat ez is egy tAmogathat6 intézke-
dés -, kozben egyébként a szigori intézkedéseket nem
terjeszti ki azokra, akik tevfleges, kozvetlen mdédon
vesznek részt a pedofil-blincselekmények eltussolasa-
ban.

(13.00)

K. Endrére e szerint a torvényjavaslat szerint sem
vonatkoznénak szigortbb szabalyok, mint eddig. (Koz-
beszdlasok a kormanyparti padsorokbél: De! - Dr.
Répdssy Robert: Dehogynem!) Nem, allamtitkar ur,
nem bizony, mert csak a pedofilbiin-elkévetSkre vo-
natkoznak szigortbb szabalyok (Dr. Répassy Rébert:
Nem kaphatna kegyelmet példaul! - Szabé Timea:
Nem egyértelmii...), és vele nem az volt a f§ baj, hogy
a jelzérendszerben elmulasztotta a jelentési kotele-
zettségét, és még a végtelenségig folytathatnam az
ilyen tipusa szakmai kifogasokat. De ez nem jelenti
azt, hogy ez a javaslat ne lehetne javithato, ne talal-
hatnank jobb megoldasokat.

Az el6terjeszt6 képviselGjeként Nacsa képviseld
ar azt mondta a bizottsagban, hogy minden épeszii
modosito javaslatra nyitottak, mint ahogy... (Nacsa
Lérinc: Epeszii!) - vilagos, ezt értettem; olyanokat
szoktunk tenni, majd meglatjuk, hogy 6ndk hajlan-
doak-e ezeket érdemben figyelembe venni - az el6ter-
jeszt6 maga is igéretet tett a beszédének az elején a
torvényjavaslat egyik aranytalansaganak, hibajanak a
kijavitasara.



16113

En azt gondolom, hogy be fogjuk nytjtani a mé-
dosito inditvanyokat, a szocidldemokrata-zold szévet-
ség képviselGivel dolgozunk ezeken a javaslatokon;
azt gondolom, hogy 13-14 mddosit6 inditvanyt bizto-
san fogunk tenni ehhez a javaslathoz. Nézziik meg azt,
hogy onok valoban nyitottak-e ezekre, hajlan-
doak-e 6nok befogadni a javaslatokat, amelyek egyéb-
ként az 6nok altal preferalt szigort biintetGpolitika je-
gyében ebben az esetben jobb, életszeriibb megolda-
sokat tartalmaznak annak érdekében, hogy a pedofi-
lok segit6i, tAmogatoi, rejtegetdi, bujtatdi - legyenek
akar a gyermekvédelmi rendszer részei, akar a fenn-
tartd képvisel6i vagy éppen politikusok - szigoribb
fenyegetéssel nézzenek szembe. Es nézziik meg azt,
hogy tdmogatjak-e azokat a javaslatokat, amelyek ér-
demben javitjak a gyermekvédelmi rendszer miikodé-
sét, ahol egyébként alapvet6en nem torvényi problé-
méak vannak, hanem finanszirozasi, iranyitasi és szak-
mai probléméak. Nézziik meg, hogy 6nok nyitottak
lesznek-e ezekre a javaslatokra.

Még egy kiilon torvényjavaslatrdl is hadd mond-
jak egy mondatot nagyon réviden. Abban a javaslat-
csomagban is, amelyik az internetes védelemmel, a
gyermekek internetes veszélyek elleni védelmével
foglalkozik, szamos jo6 szakmai elemet talalunk. Ugy
latjuk, hogy ez a javaslat a maga teriiletén egy szak-
szerl, egyébként az eurdpai unios iranyokkal és a civil
szervezetek javaslataival is 6sszhangban 1év6 javaslat.
Ennek a torvényjavaslatnak a timogatasa kapcsan is
azt latjuk, hogy erre komoly esély van.

Ugyanakkor még egy dolgot el szeretnék mon-
dani, tisztelt képviselGtarsaim. Legyen vilagos, és
azért is fogalmazok most ebben a kérdésben feltételes
modban: ha ugyanazt a disznésagot csinaljak meg,
mint 2021-ben, hogy egy alapvet6en jo szandékd, bar
nem tokéletes javaslatot utblag olyan elemekkel ron-
tanak el, amelyeknek semmi koze sincs az eredeti
szandékokhoz, akkor ismét be fogjak bizonyitani azt,
hogy 6n6k nem konszenzust keresnek, nem j6 szak-
mai megoldast, hanem kizarélag 6cska propagandat
és politikai konfliktust keresnek. Es ha ez igy lesz, ak-
kor ezt ugyantgy nem fogjuk tdimogatni, mondjanak
akarmit és akarmilyen nevetséges elvarasokat is fo-
galmazzanak meg.

Végiil még egy kérdésre roviden hadd térjek ki!
Allamtitkar ar és miniszterelndk tr szokasos propa-
gandamondata az, hogy azt mondjik: és mennyivel
tobb pedofilbiin-elkévet van most borténben. Ehhez
két megjegyzést szeretnék tenni: egyrészt az 6nok al-
tal mondott adat hazugsag, vagy mondjuk azt, hogy
egy bloff. En megprobaltam 6nokts] kikérni részlete-
sen, mindkét allamtitkar Grt6l egyébként, hogy pon-
tosan milyen biincselekményeket szamolnak bele a
2010-es szamba és milyen biincselekményeket sza-
molnak bele a 2023-as szamba, és hogy melyik biin-
cselekményért kik iilnek és hanyan iilnek. Egyikiik
sem valaszolt, és nem véletlentil nem valaszolt (Rét-
vari Bence: A Facebookra is kitettiik...), mert az a
helyzet, hogy ebbdl kideriilne az, amit a szakérték
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mondanak (Rétvari Bence: Minden évben minden
szamot, minden btincselekményt...), hogy egyébként
nagyon nehezen 0sszehasonlithat6 a két adat, hiszen
az 1j Btk.-val jelentésen megvaltozott az a kor (Dr.
Répassy Robert: Szigoritottuk...), amit 6nok 2010-re
szamolnak bele, teljesen mas kort szamolnak bele. Es
ha még a bolti lopasokat is hozzaszamoljuk ezekhez a
biincselekményekhez, akkor nyilvin még nagyobb
szam lesz - ez kamu!

De ennél sokkal fontosabb, és ezzel szeretném
bezarni a mondanivalémat: tudjak, képviselStarsaim,
mindegy, hogy hany pedofilt csuknak bortonbe,
hogyha utana az 6nok politikusai kegyelemmel kien-
gedik 6ket. Es amig ezért nem kérnek bocsanatot és
ezt az ligyet nem tisztazzak, addig minden hiteltelen
onoktol, amit gyermekvédelmi iigyben mondanak.
Ko6szonom szépen. (Taps a Parbeszéd és a Momen-
tum padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen Arat6 Gergely képvi-
sel6 ur vezérszonoki felszolalasat.

A Kereszténydemokrata Néppart képviselGcso-
portja jelezte, hogy két felszolald ismerteti a frakcio
allaspontjat. Els6ként megadom a sz6t Nacsa Lérinc
képviseld trnak.

NACSA LORINC, a KDNP képviselScsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Hadd kezdjem azzal, hogy Ma-
gyarorszagon a gyermek szent és sérthetetlen, ez az
alapallasunk. Ebb6l az alapallasbol készitettiik el a
korabbi gyermekvédelmi javaslatainkat, és ebbdl az
alapallasunkbol készitettiik el a most 6nok el6tt 1évé
maéasodik gyermekvédelmi csomagot is.

Szerintilink - mi azt valljuk és azt gondoljuk - aki
a gyermekek sérelmére kovet el blincselekményt, az a
vilagon létez6 legsilyosabb biincselekményt koveti el.
Magyarorszagon a gyermekvédelem {igyében zéro to-
lerancia van, a gyermek abszolut, teljes kord védelmet
élvez. Magyarorszagon az allamnak, a toérvényeknek
maximalis védelmet kell nytjtaniuk a gyermekek sza-
mara, és Eur6paban a legszigorabb mdédon kell fel-
1épni a gyermekek sérelmére elkovetett biincselekmé-
nyekkel szemben.

Magyarorszag Alaptorvénye deklardlja, hogy
minden gyermeknek joga van a megfelel§ testi, szel-
lemi és erkolesi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskodishoz. Magyarorszag védi a gyermek szii-
letési nemének megfelel§ 6nazonossaghoz vald jogat,
és biztositja a hazank alkotméinyos 6nazonossigan és
keresztény kultarajan alapuld értékrend szerinti ne-
velést. Igy tehat a mostani gyermekvédelmitorvény-
javaslat is az Alaptorvénylinkb6l fakad, az Alaptor-
vényben leirt alapelvek alapjan készitettiik el az 6nok
el6tt 1évE gyermekvédelmi csomagot.

Arat6 Gergely azt allitotta, hogy a baloldalra felho-
zott vadjaink, kritikdink szerinte hazugok és hamisak.
Képvisel6 tr, cafolja mar meg, legyen szives, mert nagy
hangon ekézte a kormanypartokat és a kormanyt, egy
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darab konkrétumot nem sikeriilt emliteni, hogy miben
nem mondtunk igazat (Araté Gergely: Nem figyel-
tél...), amikor az 6nok szavazasi-politikai magatartisa-
r6l beszéltiink. Arrol beszéljen, tisztelt képvisel6
ar - 6n nagyon jol ismeri annak a kormanynak a miko-
dését, hiszen fontos, befolyasos allamtitkar volt a
Gyurcsany-kormanyban -, hogy melyik volt Magyaror-
szagon az egyetlen kormany, amely a gyermekvéde-
lemben dolgozok bérét csokkentette. Ez Gyurcsany Fe-
renc korméanya volt. (Araté Gergely: Nem igaz!) Gyur-
csany Ferenc volt az egyetlen miniszterelnok, aki Ma-
gyarorszagon a gyermekvédelmi dolgozok bérét csok-
kentette, tisztelt képvisel§ ar! Err6l 6n nem beszélt,
hogy hogyan is volt ez a kérdés, hogy 6n miért tAmo-
gatta ezt kormanyon, miért timogatta ezt a parlament-
ben. Az itt til6k koziil Aratd Gergely volt az, aki gombot
nyomott annak érdekében, hogy kevesebbet keresse-
nek a gyermekvédelemben dolgozok.

Azt is mondta, tisztelt képvisel§ ar, hogy nem le-
het 6sszehasonlitani a bértonben 1évékkel kapcsola-
tos adatokat. Tisztelt Képvisel§ Ur! Mi szigoritottuk a
biintetd torvénykonyvet, amit 6nok nem tamogattak!
Tehét teljesen jol mondta: ha 6nén mualna, ma keve-
sebb pedofil-blincselekményt elkévet6 ember lenne
bortonben, mint ha rajtunk mtlna, azért, mert 6n
nem tamogatta a Btk.-szigoritast. On itt iilt a parla-
mentben orszaggytilési képvisel6ként, Gyurcsany Fe-
renccel egyiitt, és a baloldal nem tamogatta; Szab6 Ti-
mea is itt iilt, és nem tAmogattik azt, hogy tobb pedo-
fil elkovetS legyen a bortonokben. (Araté Gergely:
Nem iiltem itt, de mindegy...)

Teljesen vilagos: 2010-ben 81 volt, most 663 - er-
16l beszéliink, tisztelt képvisels tr! Onok hagytak 500
pedofilblin-elkévet6t szabadon maszkalni az utcdkon,
és engedték, hogy gyermekek kozelébe férkézzenek.
Van erre konkrét példam is: a XI. keriiletben, a DK-s,
momentumos keriiletben egy pedofil 6v6 bacsinak fa-
lazott éveken keresztiil - barati alapon - Laszl6 Imre,
Orosz Anna és a tobbiek. Ondk falaztak egy pedofil
6v6 bacsinak barati alapon a XI. keriiletben! Errdl
sem szdlt semmit, tisztelt képviseld ar! DK-s polgar-
mester vezeti a keriiletet és momentumos orszaggy-
1ési képvisel6i vannak. Err6l sem tetszett semmit sem
beszélni!

Tudja, képviseld ur, mi mindig megijediink, ami-
kor azzal riogatnak benniinket, hogy z6ld-szocialde-
mokrata gyermekvédelmi megoldasok jonnek. La-
tunk ilyet Eur6épéaban: t6bb kormany zold-szociilde-
mokrata, és latjuk, hogy milyen a gyermekvédelme.
Németorszagban most mar évente egyszer ingyene-
sen lehet az iratokban nemet valtani, tisztelt képvisel
ar. Drogliberalizaciot vezettek be z6ld-szocidldemok-
rata korményok (Szabé Timea: Magyarorszagon ha-
nyan valtoztattak nemet? - Az elnok csenget.), a fia-
talkortiak esetében is a drogliberalizicio utjara értek.

Magukat z6ld-szocialdemokratanak nevez6 kor-
manyok, tisztelt képvisel6 ar, LMBTQ-aktivistakat
engednek az 6vodikba és az iskoldkba. Mi mindig
megijediink akkor, amikor z6ld-szocidldemokrata
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gyermekvédelemrdl papolnak 6nok, mert latjuk azt,
hogy ahol megvalosul ez a nyugati vilagban, az mit je-
lent: LMBTQ-aktivistakat jelent az 6vodakban, nem-
valtd mitéteket jelent, tb altal finanszirozott miitéte-
ket jelent, drogliberalizaciot jelent, tisztelt képviseld
ar, ezért Magyarorszagon, koszonjiik, nem kériink a
z0ld-szocidldemokrata gyermekvédelembdl, mert ez
Eurépa nyugati felén mar a tarsadalmak tonkretéte-
lének az utjara lépett. Nem kivanunk ebben részt
venni, tisztelt képvisel6 ar!

(13.10)

Azt is nézziik meg, tisztelt képvisel6tarsaim - ha
mar Araté Gergely felszolalasat elemezziik -, hogy mi
tortént a koltségvetésben. (Araté Gergely: Nagyon
halas lennék érte! Ennyire fontos nektek a gyermek-
védelem!) A kormany 2024-ben 1463 milliard forin-
tot fordit szocialis, gyermekvédelmi és gyermekjoléti
szolgaltatasokra. Ez négyszer t6bb, mint ami 2010-
ben volt. Az utols6 baloldali kdltségvetésben negyed-
annyi pénz allt rendelkezésre gyermekjoléti, gyer-
mekvédelmi és szocilis szolgéltatasokra, mint a
2024-es évben, tisztelt képvisel6tarsaim, 1463 milli-
ard forint az idei koltségvetésben.

A magyar Orszaggytlés 2021. jinius 15-én elfo-
gadta a gyermekvédelmi torvénycsomagot, benne a
pedofil blin6z6kkel szembeni szigorabb fellépésrdl és
a gyermekekre veszélyt jelentd agressziv genderpro-
pagandaval szembeni fellépésrdl is. Szamos gyermek-
védelmi, gyermekjoléti intézkedés szerepelt abban a
jelentds térvénycsomagban, ennek érkeztiink most el
a masodik &llomasihoz. Természetesen errdl is hazu-
dott Arat6 Gergely, hiszen azt mondta, hogy valami-
féle tarsadalmi csoportot céloztunk. Azt mondtuk,
hogy a gyermekekhez nem férhet hozza senki; szexu-
alitast oncélian bemutat6é aktivista sem, LMBTQ-
aktivista sem, és nemvalt6 miitétet propagald akti-
vista sem.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Mi 6nnek pontosan ezzel a
baja? Mert ezt sem sikeriilt tisztazni. Nagyon egy-
szerti volt, 6nok a gyermekvédelmi torvényt a Mo-
mentum vezetésével Briisszelben megtamadtak. Onok
azt mondtak, hogy ez a térvény nem jo, ne legyen nyil-
vanosan kereshetd pedofil-adatbazis, ne legyen szigo-
rabb biintetés a pedofil el6kovetGkre, lehessen az 6vo-
dakban genderpropagandat nyomni. (Szabé Timea:
Jaaj!) Onok odaig vetemedtek az 6nok gyermekvédel-
mében - Szab6 Timea kiabal, de hat, nekik még EP-
képvisel6jiik sincs, hogy megtamadja. (Szabé Timea:
Neked van? Te mikor indultal éndlléan EP-n? - Az el-
nok csenget.) Ott voltak a momentumos és a DK-s EP-
képviseldk, akik tgy dontottek, hogy a hazajuk ellen
inditanak egy eljarast, a gyermekvédelmi torvény el-
len, hogy kevesebb védelmet kapjanak a gyermekek,
és kevesebb biintetést kapjanak a pedofilok. Szerin-
tem olyan mélyre siillyedtek ebben, tisztelt baloldali
képvisel6tarsaim, ami, azt gondolom, hogy még
0nokhoz is méltatlan. Szerintem ezért kéne 6noknek
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bocsanatot kérnie, hogy harom évvel ezel6tt nem ta-
mogattak a gyermekvédelmi torvényt. (Szabé Timea:
Szanalmas.)

De a mostani torvényjavaslat ezt a harom évvel
ezel6tt elfogadott térvénycsomagot egésziti ki egy
sokkal szigortibb fellépéssel a gyermekek sérelmére
elkovetett blincselekményekkel szemben, sokkal szi-
goribb feltételeket tAmasztva a gyermekekkel foglal-
koz6 munkakorokben, valamint szaimos modositassal
a gyermekvédelem egyéb teriiletein, errdl képviseld-
tarsaim, benytjtotarsaim, Selmeczi Gabriella és Zsigod
Robert mar részletesen beszéltek. Hiszen a mostani
torvényjavaslat értelmében tovabb szigorodnak a pe-
dofilokat suijto biintetések, mert nem éviilnek el a pe-
dofiljellegfi szexualis blincselekmények, nincs feltéte-
les szabadl4bra helyezés, nincs reintegracios 6rizet, és
az elkovetGk soha nem is kaphatnak erkolesi bizonyit-
vanyt.

Bekeriilnek a nyilvanos pedofil-adatbazisba azok
a magyarok is, akik kiilféldon kévetnek el ilyen biin-
cselekményt. Szigorti alkalmassagi vizsgalatoknak
vetjlik ala a gyermekvédelmi intézményekben dolgo-
zOkat annak érdekében, hogy a rajuk bizott gyerme-
kek biztonsagban nevelkedjenek. Egyszertibben lehet
majd jelenteni és eltavolittatni azokat a tartalmakat,
amik sértik a gyermekek személyiségi jogait.

A csomaghoz szorosan kapcsol6d6 mésik modo-
sitds megvédi a gyermekeket az életkoruknak nem
megfelelS tartalmaktdl. Teljesen vilagos, hogy a mai
influenszervilagban nem egyértelmt, hogy mi a rek-
ldm és mi a nem reklam. Ugy tudjék befolyasolni a
gyermekeket TikTokon, Facebookon, Instagramon,
YouTube-on reklamvidebkban, hogy nem is tudjak
azok a fiatalkortak, akik nézik ezeket a miisorokat,
ezeket a videdkat, hogy reklammal talalkoznak, ezért
sokkal egyértelm{ibb szabalyozast szeretnénk a rekla-
mok feltlintetésének érdekében, és persze szigoritjuk
az alkoholos reklamok szabalyozasat is.

Csak nézziik végig gyorsan, hogy mire mondta
azt Araté Gergely, hogy hamis. Nyugodtan jelezheti
valamelyiknél, hogy mégis megszavazta - megnéztiik,
nem szavazta meg. Nem szavazta meg 2012-ben és
2013-ban a baloldal a gyermekvédelmi Btk.-szigori-
tast. 2013-ban nem szavaztik meg- Szab6é Timea
sem - a kapcsolati erészakot mint Btk. tényallast.
2015-ben nem szavaztak meg 6nok a titkos menedék-
héazak létrehozasarél szold torvényjavaslatot. 2016-
ban 6nok nem szavaztak meg a gyermekvédelmi jel-
zérendszer kialakitasat célz6 torvényjavaslatot. 2017-
ben 6nok nem szavaztak meg a gyermekvédelmi in-
tézményekben, a nevelGsziil6knél, a javitdintézetek-
ben él6 gyermekek bantalmazasi eseteinek kivizsgala-
sara és kezelésére létrehozott eljarasrendet. Nem sza-
vaztak meg az Alaptorvény kilencedik modositasét, a
gyermeknevelésrdl szol6 modositast. Nem szavaztak
meg a 2021-es gyermekvédelmi csomagot. Nem sza-
vaztak meg a csaladi ad6zés bevezetését, a , N6k 40”-
et, a harom évig tart6 gyest. Nem szavaztak meg az
els6é hazasok kedvezményét, az ingyenes tankonyvet,
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az ingyenes gyermekétkeztetést. Nem szavaztik meg
a gyodot. Nem szavaztik meg az apolasi dij emelését.
Nem szavaztak meg a koznevelési torvény modositasat,
amelyben a diabéteszes gyermekeket tdimogatjuk. Nem
szavaztak meg a négygyermekes édesanyik szja-men-
tességét. Nem szavaztdk meg a munkahelyvédelmi ak-
ciétervet, a csaladvédelmi akcidtervet. Nem szavaztak
meg az Erzsébet-tabor kedvezményeit. Nem szavaztak
meg a csaladbarat és a gyermekvallalast tamogato6 és a
gyermekvédelemben folyamatosan emelkedd forraso-
kat lehet6vé teve koltségvetéseket sem.

Amiket viszont 6nok megszavaztak: megszavaz-
tak a 13. havi bér elvételét a gyermekvédelmi dolgo-
zOktol. Megszavaztak 6nok a 13. havi nyugdij elvéte-
1ét. Megszavaztak a gyes csokkentését. Megszavaztak
a csaladi adokedvezmény megsziintetését egy- és két-
gyermekeseknél. Megszavaztak a csaladi potlék meg-
adoztatasat. Megszavaztdk az egészségligy fizetGssé
tételét. Megszavaztik az ingatlanadot, a tandijat és az
dfaemelést, tisztelt képviselStarsaim. Ondk olyan in-
tézkedéseket szavaztak meg, amikor 6nok kormanyon
voltak, amik a gyermekek és a csaladok karara tettek,
és 6nok olyan dolgokat nem szavaztak meg 2010 6ta,
ami a gyermekeket és a csaladokat segitette volna.

Teljesen vilagos tehat az 6nok allaspontja, onok
sosem voltak és sosem lesznek a csaladok partjan,
onok sosem voltak és sosem lesznek a gyermekek
partjan. Itt van a bizonyitvanyuk, 6nok sosem szavaz-
tak meg semmit, ami a gyermekeket segitené. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, Nacsa Lorinc képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Hollik Istvan képviseld
arnak.

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel6csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt én is meg tudom és meg
is szeretném erdésiteni, hogy a Fidesznek és a KDNP-
nek a gyermekvédelem az egyik legfontosabb kérdés.
Azt is mondhatnam, hogy a mi politikai k6zosségiink-
nek a gyermekvédelemmel val6 foglalatoskodas egy fo-
lyamatos tevékenység, soha le nem zart akta, ugy
egyébként, ahogy a csaladtaimogatas is, hiszen folya-
matosan dolgozunk azon és nézziik, hogy a csaladokat
hogyan lehet tamogatni, és folyamatosan dolgozunk és
nézziik, hogy hogyan lehet a gyermekeinket az Gjabb és
djabb veszélyekkel szemben megvédeni.

Természetesen azt gondoljuk, hogy a gyermeke-
ket a csalddoknak, a sziil6knek kell megvédenie, de
sajnos vannak olyan gyermekek, akik tigy kénytelenek
feln6ni, hogy nincsen sziilgjiik, nem tudnak vagy nem
akarnak roluk gondoskodni. Itt az dllamnak kiemelt
szerepe van, és valéban, nekiink az a célunk ezzel a
folyamatos tevékenységiinkkel, hogy a gyermekek el-
leni blincselekményekre mindenki gy tekintsen Ma-
gyarorszagon, mint az elkovethet6 legstlyosabb bi-
nok egyike. Az a célunk, hogy a legszigortibb gyer-
mekvédelmi torvényt hozzuk 1étre Magyarorszagon.
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En sem tehetem meg, hogy nem reagalok Aratb
képvisels urra. Egy igazi kommunista technikaval talal-
kozhattunk itt, amikor 6n azt mondja, hogy a gyermek-
védelmet is csupan arra hasznilja fol a Fidesz-KDNP
politikai eszkdzként, hogy 6noket tamadjuk. Na most, a
helyzet az, hogy a kommunistak csinaltdk ezt mindig,
hogy az ellenfeliiket azzal vadoltak meg, amit 6k csinal-
nak. (Orosz Anna: Ismerés?) Merthogy nagyon sajnéla-
tos, de ez a helyzet, 6nok hasznaljak f6l még a gyerme-
keink védelmének az iigyét is arra, hogy egyébként a Fi-
deszt és a KDNP-t taimadjak. Mi mas lehet az oka annak,
hogy 6nok az elmult id6szakban semmit nem tdmogat-
tak, aminek a célja a gyermekeink védelme volt? Hat,
hogyan lehet nem tdmogatni példaul 2013-ban a kap-
csolati ergszak mint blincselekménytipus bevezetését?
Mi més oka lehet ennek, tisztelt Arat6 képvisel6 ar, mint
hogy 6n6k politikai eszk6zként tekintettek akkor is és te-
kintenek ma is a gyermekvédelemre, és politikai alapon
nem tamogattak ezt a javaslatot.

Vagy éppen a menedékhazakrdl sz6l6 torvényja-
vaslat; azt sem tdmogattik, az 6n partelnoke, Gyur-
csany Ferenc nemmel szavazott, vagy képviselGtarsai,
Vadai Agnes, Varju Laszl6 nemmel szavaztak arra,
hogy létrehozzanak menedékhazakat, ahol egyébként
a kapcsolati erdszak aldozataul valt anyakat és a gye-
rekeiket is el lehet helyezni, és el tudnak rejt6zkodni
az Gket bantalmazok eldl.

Tehat az a helyzet, képvisel$ ar, hogy ezek mind
azt bizonyitjak, hogy bizony 6nok tekintenek politikai
eszkozként a gyermekvédelemre, és nem az iigy 1énye-
gét nézik, nem a gyermekeinket akarjak megvédeni,
hanem a 6 céljuk a hatalom megragadasa, és hogyha
ehhez eszkozként a gyermekvédelmet vagy a csaladok
tamogatéisat kell felhasznalni, akkor még ezt sem
atalljak hasznéalni arra, hogy benniinket tamadjanak
annak érdekében, hogy a hatalmat Gjra magukhoz
tudjak ragadni.

(13.20)

Az a helyzet, hogy nemcsak a meg nem szavazott
torvényjavaslatokat nézhetjiik, hanem azt is, hogy mit
csinaltak onok, amikor kormanyoztak, mert itt mar
szbba Kkeriilt, és itt vannak az egzakt szamok, hogy
onok semmit nem tettek annak érdekében, hogy a
gyermekvédelmi intézmények tébb pénzbdl gazdal-
kodhassanak.

Ezzel szemben viszont 2010 6ta a haromszoro-
sara emelkedett a koltségvetésben a gyermekvédelmi
intézmények tamogatasa, vagy éppen a szocialis és
gyermekvédelmi célokra forditott Osszegek is tobb
mint meghiromszorozodtak. Es még miel6tt be akar-
jak kiabalni, hogy na, de az inflacio, 6nok is pontosan
tudjak - de hogyha nem tudjak, akkor nézzék meg a
KSH vagy az Eurostat adatait -, hogy az inflaci6 mesz-
sze, megkozelit6leg sem novekedett annyit, mint am-
ennyit névekedtek ezek a forrasok. Még egyszer mon-
dom, hogy itt hAromszoros, négyszeres forrasnéveke-
dések tapasztalhatok.
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Ezzel szemben 6noknek, amikor jott egy valsag,
ami persze eltalalta Magyarorszagot, mert katasztro-
falis gazdasagpolitikat csinaltak, és jott a 2008-2009-
es valsag, annak érdekében, hogy az adllam ne menjen
csGdbe, egyaltalan nyugdijat tudjanak fizetni, az IMF-
et be kellett hivniuk, az IMF elvarasa pedig az volt,
hogy csékkenteni kell a kiad4sokat. Ondknek abban
az id6ben a gyermekvédelem, a gyermekvédelmi in-
tézmények, a gyermekvédelemben dolgozok bére csu-
pan egy koltségvetési sor volt (Dr. Selmeczi Gabri-
ella: Ugy van!), és minden koltségvetési sorrol és er-
r6l a sorrdl is szépen lehuztak 6sszeget. Konkrétan
12 millidrd forintot vontak el akkor (Nacsa Ldérinc:
Szégyen!), oriasi Osszeg volt az. Szo6 nélkiil elvettek
bért, és csokkentették az ezzel kapcsolatos kiadaso-
kat. En azt gondolom, hogy ezért éndknek kell szé-
gyellniiik magukat.

Ami a gyermekvédelmet illeti, még mielGtt ratér-
nék az el6ttiink fekvd torvényjavaslat konkrét tartal-
mara, azért szeretném ebben a tekintetben is megero-
siteni, hogy szamunkra fontos a gyermekvédelem. Két
dologroél beszélnék, ami ebben a javaslatban nincs
benne, de fontos eredménynek tartom, amit a Fidesz-
KDNP-kormany végrehajtott, az egyik a nevelGsziil6i
haloézat.

Azt gondolom, hogy Magyarorszagon sajnos a
rendszervaltas el6tt kialakult egy rossz gyakorlat,
hogy azokat a gyermekeket, akiket nem akartak vagy
nem tudtak a sziileik felnevelni, azokat a tarsadalom-
tol minél tavolabb, egy nagy intézményben helyezték
el, hogy lehet6ség szerint a tarsadalom ne is talalkoz-
zon veliik, ne is 1assa Gket. Onok ezzel a rosszul kiala-
kult rendszerrel egyébként a korméanyzasuk alatt az
égegyadta viligon semmit nem csinéltak. (Araté Ger-
gely: Ez nem igaz! Abszolit nem igaz! - Az elnok
megkocogtatja a csengét.)

Mi pedig azt mondtuk, hogy lehetdség szerint mi-
nél tobb gyermeket probaljunk elhelyezni nevelGszii-
16knél, és ezért elkezdtiik fejleszteni a nevelGsziilGi
halézatot, aminek meg is lett az eredménye, mert
2010-hez képest tobb mint 10 szazalékkal t6bb neve-
16sziil6 van ma Magyarorszagon, mint 2010-ben.

Hala istennek tobb mint 10 szazalékkal, sét,
majdnem 20 szazalékkal novekedett azon arva gyere-
kek vagy allami gondozott gyermekek szama, akik
mar nem ezekben az intézményekben, tehat nem
gyermekotthonokban, hanem nevel§sziil6knél nevel-
kednek, mert ha nem is tudnak a természetes sziileik-
kel egyiitt lenni, de mégiscsak jobb - taldn ebben meg-
allapodhatunk, ez lehet egy k6zos pont -, hogyha szii-
16k nevelik {6l 6ket, még ha azok csak nevel§szilék is,
mint ha otthonokban lennének. Ez, azt gondolom,
hogy nagy eredmény, ezzel foglalkoztunk, a Fidesz-
KDNP-kormany ezzel foglalkozott, és vannak is jelen-
t6s eredményeink.

A mésik pedig az a javaslat, ami egyébként szin-
tén itt van 6nok el6tt, amit Nacsa Lérinc képviselGtar-
sammal nyujtottunk be, ez pedig az energiaitalok ka-
ros hatasait csokkentené a 18 év alattiak tekintetében.
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Az a célunk, hogy megtiltsuk az energiaitalok fogyasz-
tasat 18 év alatt, mert ezt is egyébként egy teljesen 4j-
szerl veszélynek tartjuk, amire, azt gondoljuk, hogy
az allamnak kételessége reagalni.

Tehat ebbdl is, azt gondolom, vilagosan latszik,
hogy mi mindent megtesziink annak érdekében, hogy
a gyermekeinket megvédjiik, és err6l szo6l az el6ttiink
fekvé torvényjavaslat is, amelybdl két elemet emel-
nék ki.

Egyrészt megvédeni a gyermekeket az életkoruk-
nak nem megfelel§ tartalmaktél, ez harom torvény-
modositast jelent. Itt fontosnak tartom a sz{irt inter-
net lehetGségét. Ez egy feketelista lesz tulajdonkép-
pen a legelterjedtebb pornograf és erdszakos oldalak-
rol, amit egyébként folyamatosan frissitve allit 6ssze
az NMHH, és azt megkiildi a szolgaltatoknak. Azon
sziil6knek, akik ezt kérik, ezt a sziirt internetet bizto-
sitjak a gyermekeik szamara.

Azt gondolom, hogy fontos 1épés az, hogy ameny-
nyiben ezt itt elfogadjuk - a Fidesz-KDNP biztos igen-
nel fog szavazni, reméljiik, majd 6nok is -, ezt megsza-
vazzuk, azt gondolom, hogy ezutdn még van tennivalo,
hiszen erre a lehet6ségre fel kell hivni a sziil6knek a fi-
gyelmét, mert még ha el is fogadjuk, és ez a lehet6ség
opciova valik a sziil6k szdmara, nem biztos, hogy tud-
nak réla. Ugyhogy eziton is kérem 6noket, hogy ne
csak tAimogassak ezt a torvényjavaslatot, hanem ahogy
majd mi is, 6nok is tegyenek meg mindent annak érde-
kében, hogy err6l minél tobb sziil6 értesiilhessen, és ezt
az allamilag biztositott eszk6zt hasznaljak is.

Azt gondolom, hogy azok az egyéb javaslatok,
amelyek ebben a torvényjavaslatban benne vannak,
szintén azt a célt szolgaljak, hogy mindenkinek el-
menjen a kedve attél, hogy gyermekekkel szemben
blincselekményt probaljon elkovetni. Ha elfogadjuk
ezt a torvényt, akkor a gyermekvédelmi intézmények
szakmai foglalkoztatottjai szdmara kotelez6 lesz a
pszicholégiai alkalmassagi vizsgalat, ellendrizni fog-
jak a kifogastalan életvitelt, és ateshetnek megbizha-
tosagi vizsgalaton is.

A biintet6 torvénykonyv tovabbi szigoritisa is
nagyon fontos eleme. Tehat nem éviil el soha a pedofil
jellegli szexualis blincselekmény; ha valaki pedofil-
biincselekményt kovet el, azt soha nem lehet majd
ezentul feltételesen szabadlabra bocsétani; és soha
nem kaphat ezenttl erkolcsi bizonyitvanyt az, aki
gyermek sérelmére kovet el szexudlis biincselek-
ményt. Az is nagyon fontos, hogy ezentdl, ha elfogad-
juk ezt a javaslatot, akkor a reintegracios Orizetet,
amit nagyon sokan megismerhettek az elmult id6-
szakban, ezt is kizarjuk a pedofil-blincselekmények
esetén. (Szabé Timea felnevet.) Ezt is egy fontos szi-
goritasnak tartom, még hogyha Szabd Timeédnak ez
vicces is. Szerintem ez egyaltalan nem vicces (Szabd
Timea: Nem vicces! Hollik ur, K. Endrét 6nok enged-
ték ki... - Az elndk csenget.), igyhogy legyen kedves
nem nevetni, hanem inkabb tdmogassa ezt a torvény-
javaslatot, ahogy ezt mi is meg fogjuk tenni! Készo-
nom szépen. (Taps a kormanypdarti padsorokban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, Hollik Istvan képvi-
sel6 ar. Most megadom a szt Orosz Anna képviseld
asszonynak, a Momentum képvisel6csoportja vezér-
szonokéanak.

OROSZ ANNA, a Momentum képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom szépen a szot. Ha, hat nehéz meg-
szo6lalni tobb mint egy 6ra (Nacsa Lérinc: Hat, igen!)
hazudozas és... (Nacsa Lérinc: Ujbuda utdn!) Széval,
nehéz megszolalni tobb mint egy 6ra hazudozas, fele-
16sségharitas utan. Tényleg semmi mésrol nem be-
széltek az elmult percekben, mint arrol, hogy az ellen-
z€k miért hibas a gyerekek helyzetéért.

Uraim és Holgyeim! 14 éve kétharmados hata-
lomban vannak. Nézzenek koriil az orszagban! Felso-
roltak, hogy hany remek jogszabalyt hoztak a gyerme-
kek, a csaladok, a nék védelmében, és ehhez képest
nézzék meg gyerek- vagy sziil6szemmel azt, hogy mi
torténik ma Magyarorszagon!

Kezdjiik mindjart Bicskénél! Hogyha 6nok akkor
cselekedtek volna, ha akkor véallaltak volna a felelGs-
séget, amikor kideriilt, hogy Bicskén baj van, az 2011-
ben volt, akkor 6t évvel leréviditették volna a bicskei
gyermekotthonban él6 gyermekek szenvedését.

Aztan ott van Hajdihadhaz, ahol egy kétéves kis-
fia halt bele a sériiléseibe idén marciusban. Aztan ott
van Tamasi, ahol volt feleségét... (Tasé Laszlé kozbe-
szblasa.) Most marciusban! Igen, olvassa esetleg a hi-
reket, igen. (Az elnok csenget.) Aztan ott van Tamaési,
ahol volt férje halalra késelte feleségét, miutan a bor-
tonbdl szabadult, és miutan voltak arra utal6 jelek,
hogy ez a férfi tovabbra is veszélyes a feleségére. Az-
tan ott van a pedofil fociedzd, aki kiszabadult a hazi
Orizetbdl, mert a rend6rség nyomkovets rendszere
heteken at nem miikodott.

(13.30)

A gyerekek ma Magyarorszagon nagyon nincse-
nek jol - ezt nem én mondom. Ezt nem én allitom.
Gyermekpszicholégusok, gyermekpszichiaterek sza-
zai hivtak erre fel a figyelmet nem egyszer, nem két-
szer. Levelet irtak, nyilt levelet fogalmaztak meg
0nokhoz, javaslatokat tettek, hogy hogyan lehetne
ezen javitani.

Magyarorszagon az Eurépai Unién beliil a har-
madik legmagasabb azoknak a gyermekeknek az ara-
nya, akik nem jutnak hozza a nekik sziikséges orvosi
ellatashoz. Szintén harmadik legnagyobb aranyban
vannak Magyarorszagon az egész Eurdpai Union be-
lill azok a gyerekek, akik anyagi nélkiilozésben élnek.
Szintén harmadikok vagyunk korai iskolaelhagyas-
ban. Ez a val6sag, uraim!

En nem tudom pontosan, milyen jogszabalyoktdl
remélik azt, hogy a gyerekek helyzete jobb legyen, de
nem lett jobb. Hétvégente nem lehet sziilni egy sor kor-
hazban! Komolyan azt mondjak, hogy az 6nok jogsza-
balyai egy centiméterrel is javitottak a magyar gyerme-
kek helyzetén? Hat, szégyelljék magukat, komolyan!
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A csaladi potlék lassan htisz éve nem emelkedik.
Tényleg, mondjak meg nekem, hogy mire mennek a
gyerekek, a sziil6k és a gyerekekkel dolgozb gyermek-
védelmi szakemberek, pedagdgusok vagy barki, aki
gyerekekkel dolgozik allami, 6nkorméanyzati vagy al-
ternativ fenntartasu intézményekben azokkal a jogsza-
balyokkal, amelyekre most 6nok hivatkoznak?! Egyet-
len dolgot biztosan elértek vele, azt, hogy a szexualis
kisebbségek ellen forditottak egy sor embert. Azt elér-
ték vele, hogy ma szomszéd és szomszéd lebuzizza egy-
mast azért, mert politikailag nem értenek egyet vala-
miben. Hat, gratulalok, ez aztan a teljesitmény!

Aztan a mésik, amir6l nagyon sokat beszéltek az
elmilt b6 egy 6raban, hogy mi volt 2010 el6tt. Engem
nem érdekel, hogy mi volt 2010 el6tt, de azokat a gye-
rekeket meg f6leg nem, akik nem is éltek akkor. Azok
a gyerekek, akik ma nincsenek jol az 6nok felelGssé-
gébol, azok meg sem sziilettek 2010 el6tt. 14 éve van-
nak korményon, a kormanyzasuk 15. évébe 1éptek be.
Kit érdekel, hogy mi volt 2010 el6tt? Ahhoz képest
korményozzanak jol, hogy kétharmados felhatalma-
zasuk van, hogy rengeteg eurdpai uniés pénzt kap-
tunk, hogy gazdasagi konjunktdra volt az elmalt 14 év
nagy részében! Nem érdekel senkit, hogy mi volt 2010
el6tt. Ezzel nem takarézhatnak tovabb!

Es akkor a széban forgd két torvénymodosité ja-
vaslatrél, amit agy terjesztettek a kozvélemény elé,
mintha ez valami Szent Gral lenne, ami majd mindent
rendbe hoz a gyermekekkel kapcsolatban. Ezzel az els6
szamu probléma az, hogy minden létezd szakmai szer-
vezet, gyermekjogvédS elmondta, hogy alapvetGen
nem jogalkotasi problémak, hanem végrehajtasi prob-
lémak vannak a gyermekvédelemben. Elmondtik,
hogy a gyermekvédelmi torvény 1997-es megsziiletése
6ta soha nem volt elég pénz annak a minGségi végre-
hajtasara, és ez nem valtozott az elmalt 14 évben sem.

A masik probléma pedig az, hogy ez a két tor-
vényjavaslat gyakorlatilag semennyire sem tiikrozi
azt az allasfoglalast, amit a minden komolyan vehetd
gyermekvédelmi szervezetet, gyermekjogi képvisel6t
tomorité Gyermekjogi Civil Koalicié megfogalmazott
egy 40 pontbdl 4116 alapos és atgondolt szakmai javas-
latcsomagban.

Ez a két torvényjavaslat, amir6l most beszéliink,
nem fogja érdemben javitani a magyar gyermekek
helyzetét, sem a gyermekvédelemben, sem az iskolak-
ban, sem az 6vodakban, sem sehol az orszagban. Mi-
t6] lenne viszont jobb a gyermekeknek? Példaul ha
mindent elkovetnének azért, hogy a bantalmazas
minden 1étez6 formajat megel6zzék. A verbalis, a fizi-
kai, a szexualis bantalmazast is ideértem, illetve ha az
mégis bekovetkezik, akkor azt megfelel6 érzékenység-
gel kezelnék.

A gyermekvédelmi dolgozéknak folyamatos kép-
zést kellene biztositani gyermekjogokrol, traumatu-
datos szemléletr6l, a bantalmazas felismerésérél és
kezelésérél, ha a pedagbdgusok és a szakképzésben
dolgozok is kapnanak tovabbképzéseket annak érde-
kében, hogy felismerjék a bantalmazast, jelezzék, és
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kezelni is tudjak azt. A gyermekjogi oktatast nem csak
az allami, onkorméanyzati vagy alternativ fenntartas-
ban 1év6 intézményeknek és szakembereknek kell biz-
tositani. Széles tarsadalmi diskurzusra van sziikség a
gyermekjogokrol, amibe be kell vonni a gyerekeket, a
sziil6ket és minden magyar allampolgart.

Aztan: pornograf tartalmak elérhet6ségének kor-
latozasa. Nagyszer(, hogy szeretnének ebben elGre-
1épni, és hogy szeretnék megakadalyozni, hogy ilyen
felvételek jussanak el gyerekekhez, de az a helyzet,
hogy lehet tudni, hogy a tiltassal 6Gnmagaban nem so-
kat érnek el. Valojaban a megel6zés, az edukacio
lenne a fontos, no meg az, hogy ha nem 6mlene az on-
line és az offline térben a gyerekekre mindeniitt a
mocskos, hazug, gytloletkelté fideszes propaganda,
ha a Bogyo6 és Baboca kézben nem indulna be a gyt-
16letcunami a YouTube-on, az iskolak, 6vodék és bol-
cs6dék mellett nem bombas plakatok kézott sétalna-
nak el gyerekek és sziileik minden egyes nap.

Az segitene még a gyerekeken, hogyha senkit
nem emelnének ki csaladjukbol azért, mert szegé-
nyek. Ahelyett, hogy az allam a rossz anyagi helyzet-
ben 1év4 csaladokat biinteti azzal, hogy a gyerekeiket
elszakitja t6liik, a megélhetési probléméakon kellene
segiteni még akkor, amikor nem kovetkezett be a baj.
Azzal segitenének a magyar gyerekeken, hogyha az
orokbefogadast nem gatolnak, hanem segitenék. A Mo-
mentum szerint tAmogatni kell, hogy minden 6rékbe-
fogadasra vagyo és arra alkalmas feln6tt fogadhasson
gyereket orokbe, fiiggetleniil attol, hogy van-e hazas-
tarsa vagy hogy milyen nemii a parja.

A magyar gyerekeknek akkor lenne jobb, ha a
gyerekvédelem végre megkapna a sziikséges anyagi
tamogatast. Szégyen, hogy jelenleg 1,7 szazalékat kol-
tik a GDP-nek gyermekvédelemre. Egyébként ez még
2010-ben is egy nagyobb arany volt. Nagyjabol 3 sza-
zaléknak megfelel6 Gsszeget kellene elkolteni gyer-
mekvédelemre ahhoz, hogy miikod6képes intézmény-
rendszerr6l lehessen beszélni.

Ugyanezen ponton beliil fontos megemliteni,
hogy ne varjak azt, hogy 200-300 ezer forintokért jol
végezzék a vilag legnehezebb munkajat a gyermekvé-
delemben dolgozok, akik stlyosan traumatizalt gye-
rekekkel dolgoznak egyiitt minden egyes nap anélkiil,
hogy érdemi, szakmai, mentalis vagy emberi tAimoga-
tast kapnanak a magyar korméanytol. Ugyanigy a ne-
velGsziil6k dijazasat is drasztikusan meg kellene emel-
ni ahhoz, hogy pétolni lehessen azt a nagysagrendileg
kétezer hidnyzo nevel6sziil6t a rendszerbdl.

Végezetiil arra lenne sziikség, hogy a gyerme-
keknek Magyarorszagon jobb legyen, hogy végre
er6s gyermekjogi képviselet legyen. A jelenlegi 16
helyett minden jarasban kellene hogy dolgozzon egy
gyermekjogi képvisel§. A gyamok munkakoriillmé-
nyeit, béreit is rendezni kell, és 6nall6 gyermekjogi
ombudsmant is ki kell nevezni. De persze ahhoz,
hogy ennek értelme legyen, nem artana az sem, hogy
ha esetleg hallgatnanak az ombudsmani jelentésre,
ahogy ezt Balog Zoltan korabbi csaladiigyi miniszter
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sajnos nem tudta megtenni, vagy nem volt képes
megtenni.

Sokszor kértek t6liink ilyen ,Ki a valodi felelGs?”
polot fideszes képvisel6k. Viccesen kérdezgették toliink,
hogy tudunk-e adni. Egyébként tudunk, van még. Tud-
jak, azért vagyunk még mindig ebben a péléban, mert ez
a térvénycsomag, ahogy minden, amit az elmalt évek-
ben tettek, semmi masrdl nem szol, mint a felel6sség ha-
ritdsarol. Ha valoban vallaltak volna a felelGsséget, ak-
kor nem 2016-ban tavolitottak volna el a pedofil igazga-
tot, amikor egy Szabolcs nevii bicskei aldozat 6ngyilkos
lett, hanem 2011-ben, amikor az els6 jelzések megérkez-
tek arrol, hogy oriasi gond van Bicskén.

Ha val6ban vallalndk a felel6sséget, akkor el-
mondtak volna, hogy mégis ki és miért utasitotta az
igazsagiligyi minisztert arra, hogy jegyezze ellen a koz-
tarsasagi elnok dontését a gyalazatos kegyelemr6l. Ha
valoban vallalndk a felelGsséget, akkor bocsanatot
kértek volna végre a kormany nevében a bicskei 4ldo-
zatoktol. Ha valoban vallalnak a felelGsséget a magyar
gyermekekért, fiiggetleniil att6l, hogy milyen hattér-
bél, gazdag vagy szegény csaladbdl jonnek, akkor az
elmult hetekben végre érdemben elkezdtek volna a
gyermekek helyzetén javitani a gyermekvédelemben,
az alapellatasban, az iskolakban, az 6vodakban, a bol-
cs6dékben, mindenhol. Ha val6ban vallalndk a fele-
16sséget, akkor meghallgatndk a szakmai szervezete-
ket, a civileket, érdemi egyeztetéseket kezdeményez-
nének veliik.

(13.40)

Nem 6k kopogtatnanak az 6nok ajtajan, hogy
ugyan, hallgassak mar meg Gket, hanem 6nék maguk-
tol tilnének le veliik, és épitenék be javaslataikat a tor-
vénykezésbe.

Ha val6ban vallalnék a felelGsséget, akkor nem két
ilyen {ires térvényjavaslattal probalnak eliitni az egész
kegyelmi botranyt, és Ggy tenni, mintha barmit is tet-
tek volna a magyar gyermekekért. Cserébe persze is-
mét megragadjak az alkalmat arra, hogy a hagyoma-
nyos parkapcsolatban él6kon kiviil mindenkit megbé-
lyegezzenek. Meséljék mar el nekem, mi alapjan fogjak
példaul azt ellendrizni, hogy a gyermekvédelmi dol-
gozo6 kifogastalan életvitelt folytat-e?! Mi alapjan fog-
jak eldonteni, hogy a szbrakozasi szokésai rendben
vannak-e? Egy Pintér Béla-darabra elmenni, rendben
van? Azonos nem( emberrel randevazni, rendben
van? Cs6kolozni mar nem, lefekiidni mar tényleg nem?
(Rétvari Bence: Ovatosan, képvisels asszony! Hogy be-
szél itt?!) Azért, gondolom, az rendben van, ha valaki
néha-néha megveri otthon a feleségét, attol még dol-
gozhat egylitt gyerekekkel. (Dr. Répassy Robert: Kire
gondol? A Tisza Partra? - Szabé Timea: Nalatok volt
eddig, nem nalunk! - Moraj.) Kedves Képvisel6tar-
saim! Ez a két torvényjavaslat semmi masrél nem szol,
mint hogy haritsak a felel6sséget (Kozbeszolasok. - Az
elnok csenget.), és hogy még tovabb bélyegezzék meg a
szexudlis kisebbségeket.
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A Momentum-frakci6é tagjaival elég sok gyer-
mekotthonba ellatogattunk az elmult hetekben. (Rét-
vari Bence: Korabban is kellett volna!) Voltunk Bics-
kén, voltunk Féton, voltunk Kalocsan, voltunk Rakos-
palotan, voltunk Ormezén, voltunk Lérinciben...
(Rétvari Bence: Ujbudara nem maradt idé. - Dr. Ré-
passy Robert: Ujbuda?) T4jékoztatom, hogy Ormezé
Ujbudéan van, de semmi probléma. Voltunk Balassa-
gyarmaton, és voltunk egy sor masik helyen.

En azt javaslom 6noknek, tisztelt fideszes képvi-
selGtarsaim és kormanytagok, menjenek el ezekbe a
gyermekotthonokba, és ha merik, akkor mondjak az
ott dolgoz6 szakembereknek és az ott é16 gyermekek-
nek azt, hogy ez a két torvényjavaslat barmit is javi-
tani fog az 6 helyzetiikon. K6szoném szépen. (Zsigod
Roébert: Mi is elmentiink, csak mi nem dicseksziink.)

ELNOK: K&széndm szépen, Orosz Anna képvi-
sel6 asszony. Most megadom a sz6t Komjathi Imre
képvisel$ trnak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

KOMJATHI IMRE, az MSZP képvisel§csoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Hat, megint nem
sikeriilt. A Népjoléti Bizottsagban nagyon kértem
onoket, nagy tisztelettel, hogy talaljunk més terepet
arra, hogy kolcsonosen aladzzuk, gyalazzuk egymast.
Arra kértem onoket, amit Rétvari Bence allamtitkar
ar a végén mondott, a hosszi felsorolas végén, hogy
kezeljiik ezt gy, mint csaladapak, kezeljiik ezt gy,
mint csaladanyak, és a gyerekekkel foglalkozzunk, és
szakmai vitat folytassunk.

Akkor végighallgattak a kérésemet, amit nagy
tisztelettel tettem meg, aztan tartézkodasokkal lesza-
vaztak a szakmai szervezetek javaslatait. Es most sem
sikeriilt. Szekunder szégyent érzek, amit itt hallok és
tapasztalok. Oszintén kérdezem: 6ndk szerint mit
gondolnak a valasztopolgarok, hogy ezt akarjak hal-
lani egy gyermekvédelmi torvénnyel kapcsolatban,
hogy kolecsonosen alazzuk és gyalazzuk egymast, és
nem azon vagyunk, hogy szakmai vitat folytassunk, és
minél hamarabb megoldast talaljunk a feszit6 kérdé-
sekre? - mert van béven.

(Gelencsér Attilat a jegyz6i székben
dr. Tiba Istvan valtja fel.)

De akkor az igéretemnek megfelelen - mert ott,
a Népjoléti Bizottsagban azt az igéretet tettem, hogy
én szakmai vitat fogok onokkel folytatni - j6jjon az
onok altal benytjtott torvényjavaslat részletes szak-
mai elemzése! Egyetértiink azzal, hogy meg kell vé-
deni a gyermekeket, hogy meg kell er6siteni a gyer-
mekvédelmi rendszert, és mindent meg kell tenni
annak érdekében, hogy a gyermekeket ne érhesse
semmilyen bantalmazés, visszaélés, kiillénésen meg
kell elézni a szexudlis abtizus barmilyen formajat.
Ennek egyik eszkoze lehet a gyermekek sérelmére el-
kovetett biincselekmények, kiilonosen a szexualis
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blincselekmények elkovetSivel szembeni még szigo-
rabb fellépés.

Ugyanakkor a kormany altal benytjtott nagy cso-
mag tobb, egyébként sziikséges kérdésben nem tesz 1é-
péseket, igy nem kezeli azt a problémat, hogy a jelenlegi
rendszer miikodéséhez milyen jelentGs személyi, targyi
er6forrasokat kellene biztositani. Ugy latjuk, hogy a kor-
many nem vette figyelembe a szakmai szervezetek javas-
latait, mert az altaluk kidolgozott komplex szakmai
anyagokban szerepl6 kérdéseket szinte egyaltalan nem
érintik a csomagban szerepl6 intézkedések.

Egyetértiink azzal, hogy a gyermekek szamara
szigoritani kell a karos tartalmakhoz val6 hozzaférést
az online térben. Azzal is egyetértiink, hogy tiintessék
fel azt, ha reklam is van a tartalomban, vagy hogy a
gyerekeknek sz0l6 tartalmak el6tt, alatt és utan ne le-
hessen alkoholt rekldimozni. Ugyanakkor, ahogyan az
energiaitalokkal kapcsolatos tervezetnél is elmond-
tuk, itt is fontos kiemelni azt, hogy kizarblag a tiltas
eszkozével nem lehet hatiasos semmilyen védelem.
Ezért kiillonosen fontosnak tartjuk a gyermekek va-
16di védelme érdekében azt, hogy az internethaszna-
lat veszélyeire, koztiik a pornograf tartalmakra, vala-
mint az interneten is megjelend szexudlis visszaélé-
sekre minél tébb kampany hivja fel a figyelmet, se-
gitse a gyermekeket jogaik megismerésében, tudato-
sitasaban.

A csomagbdl hianyoznak a koltségvetési forra-
sok. Nincs sz6 4gazati béremelésrdl, a gyermekvéde-
lem forrasainak noévelésérdl, ahogyan a gyermekes
csalddok tdmogatasdnak novelésér6l sem tartalmaz
semmit a javaslat, pedig a csaladok meger@sitéséhez
igenis t6bb tAmogatasra van sziikség mind a szakma,
mind a csaladok oldalan. Fontos, hogy a gyermekek
jobb anyagi koriilmények kozott nevelkedhessenek,
hogy bar pusztan anyagi ok miatt elvileg nem lehet ki-
emelni egy gyermeket sem a csaladjabdl, ne kelljen
szétszakitani csaladokat, minél kevesebb gyerek ke-
riiljon gyermekvédelmi gondozasba.

Nem tudni, hogy ezek a javaslatok miként ke-
zelik majd azt a problémaét, hogy jelenleg is rengeteg
az allami gondozasban él6 gyermekek sérelmére el-
kovetett bantalmazas, a bantalmazasi tigyek szdma.
A 2020. évben kozel haromezer eset keriilt napvi-
lagra, melyben vizsgélatot kellett volna folytatni. Nem
latunk megfelel6 szakmai garancidkat a rendszer
megerdsitésére, meg sem jelenik a szakemberek sza-
manak, megbecsiilésének novelése. Nem tér ki a cso-
mag a gyermekvédelemben dolgozok képzésére, a
szupervizidra sem, ehelyett korabbi feladatmegosz-
tashoz térnek vissza, hogy a meglévé dolgozok kozott
osszak meg a meglévl feladatokat. Nincs sz6 valodi
prevenciorol, a gyermeki jogok széles korid megismer-
tetésérdl, az oktatasi-nevelési intézmények nagyobb
felel6sségérol.

A szakemberek szerint nem a hatalyos gyermek-
védelmi torvénnyel van a baj, hanem annak végrehaj-
tasaval. Egyetértiink a Gyermekjogi Civil Koalicio
azon megallapitasaval, hogy ebben a helyzetben a
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gyermekvédelmi reform elsésorban nem jogalkotasi
feladatot, hanem az ellatérendszer megtjitasat, haté-
konyabbéa tételét kellene hogy jelentse, valamint a
rendszerben dolgoz6 szakemberek anyagi és erkolesi
megbecsiilését, tovabba a gyermekvédelmi rendszer
minGségi mikodéséhez sziikséges, a gyermekvédelmi
jogszabalyokban meghatarozott szolgaltatasok sze-
mélyi és targyi feltételeinek biztositasat.

Az MSZP éallaspontja szerint tovabbi intézke-
désre van sziikség a gyermekvédelemben, Ggymint a
pénzbeli és természetbeni juttatasok emelése, a rend-
szer forrasainak novelése, a szakemberek tovabbkép-
zése, a prevencio biztositasa, a gyermeki jogok széles
kort megismertetése. Ha a kormanynak valoban fon-
tos a gyermekek védelme, akkor ne gytiloletkeltd pla-
katokra és propagandara szoérjon milliardokat, ha-
nem a gyermekek valodi védelmére, azzal kapcsolatos
tajékoztatokra, kampanyokra forditson tobb pénzt.
Ha a kormany valdban nemzeti érdekként kezeli gyer-
mekeink védelmét, akkor fejlessze a gyermekvédelem
rendszerét és az elérhet6 szolgaltatasokat, biztositsa a
megfelel tajékoztatast, segitse a gyermekeket jogaik
megismerésében, gyakorlasdban.

Jusson esziinkbe az a tény, hogy két héttel ezelGtt
a kormanypartok nem tamogattik a népjoléti bizott-
sagi ililésen azt a kozos, az ellenzéki partok altal be-
nyujtott javaslatot, ami a gyermekek védelme érdeké-
ben sziikséges azonnali intézkedésekrdl szol. Ezt még
marciusban nydjtottuk be a parlamentnek. A javasla-
tot az Orszagos K6zos Akarat kezdeményezésére szak-
értbk, civilek és partok kozosen hoztak létre. A javas-
lat harom téma koré lett felépitve: gyermekkozpontia
koltségvetés, valodi gyermekvédelem, gyermekjogok
és gyermekrészvétel.

Sajnos elképzelhetd, hogy azért nem tamogattak,
mert 6nok csak a szigoritdsban hisznek, hiszen a mos-
tani javaslat 80 szazaléka csak a biintetési tételekrdl,
az ellendrzésrol, a vizsgalatokrol és a szankciokrol
sz6l. Még ha ezekkel egyet is kell érteni, akkor is szé-
mos dolog hianyzik ezek melldl.

(13.50)

Tehat a kormany nem tdmogatta az ellenzék szak-
mai javaslatait, de most elvarjak, hogy mi alljunk a ja-
vaslataik mellé. Mi ezt meg tudjuk tenni, de 6nok erre
miért nem voltak akkor képesek? Es ne feledjiik, hogy
mikdzben a szigoritasrol beszélnek, lassan harom ho-
napja nem indokolta meg a korméany, hogy miért ad-
tak kegyelmet a pedofiliigyben elitélt férfinak, K. End-
rének.

Nézziink néhany konkrét kérdést, felvetést! Mire
vartak eddig? ElGszor benyujtottak egy alaptorvény-
modositast a kegyelmezéssel kapesolatban, ami szin-
tén csak most keriil a plenaris iilés napirendjére. De
mar februarban kideriilt, hogy van egy majdnem husz
torvényt érint6 olyan csomag, amit ,,A pedofil biinel-
kovetGk feltételes szabadsagra bocsathatésaganak ki-
zarasarél” cimen készitettek eld, de végiill mégsem
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nyujtottak be, pedig mar el6készitették, de masnapra
lemondtak az adott bizottsag 6sszehivasat is. Akkor a
sajtoban az jelent meg, hogy elsére til szigorira sike-
riilt a Fidesz-frakcidban szovegezett gyermekvédelmi
torvénymodosité csomag, amelynél igy fél§ lehetett,
hogy egyes elemei nem allnak ki az alkotmanyossag
jogi probajat. Erre lehet kovetkeztetni abbol, ahogy a
hvg.hu kérdésére a frakcio a javaslatcsomag benytj-
tasanak cstiszasat magyarazta: ,a gyermekvédelmi
torvénycsomagrol tovabbi egyeztetések sziikségesek
annak érdekében, hogy megfeleld alkotméanyos meg-
oldast talaljunk”. Miért van sziikség két kiilon javas-
latra? Mi indokolja, hogy van egy 19 torvényt érintd
nagy csomag és egy kisebb, ami harmat érint? Két tor-
vény modositasa raadasul mindkettében szerepel, de
eltérd tartalommal.

(Berki Sandort a jegyzoi székben
Bakos Bernadett vdltja fel.)

Mar marciusban bevezették a vezetSk pszicholo-
giai alkalmassagi vizsgalatat egy februar végén megje-
lent rendeletben, de az csak az 4llami otthonokra vo-
natkozott, az egyhaziak kimaradtak. A trca azt mond-
ta, hogy az egyhazi intézmények vezetGinek kotelezd
pszichologiai alkalmassagi vizsgalatahoz sziikséges
torvénymodositast hamarosan beterjesztik az Orszig-
gytilésnek, holott a térvény rendelkezései alapjan ezt
megtehették volna korményrendeleti szinten is.

A rendelet alapjan a jelenlegi és a kés6bbiekben
hivatalba 1ép6 vezet6knél tobbek kozott a stressztlirg
képességet, a szexudlis devianciatol, alkohol- vagy drog-
fiiggést6l mentes élettorténetet, az altalanos pszichés
allapotot, az életkornak megfelelS érettséget és atlag
feletti érzelmi, indulati kontrollt ellenérzik. A csomag
alapjan viszont mar nemcsak a vezet6knek, hanem a
szakmai munkakorben foglalkoztatottaknak is kote-
lez6 a pszichologiai alkalmassagi vizsgalat, a kifogas-
talan életvitel ellenbrzésében vald részvétel, valamint
az el6z6 munkaltat6 megkeresése. Felvet6dik a kér-
dés: akkor a rendelet alapjan mar elindult vizsgala-
tokkal mi lesz? Par hete egy ezzel kapcsolatos kérdé-
siinkre nem kaptunk kimerit6 valaszt, bar a gyermek-
otthoni vizsgalatokroél annyit kozoltek, hogy az 530
intézmény koziil 440-ben mar elindult a soron kiviili
hatosagi ellen6rzés.

Egy most megjelent cikkbdl pedig kideriilt, hogy
kétnapos alkalmassagi vizsgalattal mar megkezdé-
dott a vezetoOk tesztelése. Koriilbeliil 100-150 kérdésre
kellett valaszolniuk, a teszt elsé fele reggel 8-tdl 13
oraig tartott az Otperces pihendkkel egylitt. A tesztek
kozé el voltak rejtve a vezetGk személyiségére vonat-
kozo kérdések, ezekben a kollégakkal val6 egyiittm-
kodésre, a konfliktushelyzetek kezelésére kérdeztek
ra. A megkérdezett résztvevé elmondta azt is, hogy
minden intézményvezet§ megfelel6 minGsitést ka-
pott. Hozzatette: az atvilagitasnak ezzel nincs vége, a
kovetkezd forduld par hét malva lesz, akkor klinikai
szakpszichol6gusokkal fognak beszélgetni.
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Az azonban biztos, hogy a javaslatban szerepld, a
gyermekvédelmi dolgozok megfélemlitését is lehetfvé
tév6 szigoru ellen6rzési rendszerek alkalmazasa sza-
mos kérdést vet fel. Kocsis Maté szerint a gyermekvé-
delemben rengeteg tisztességes, becsiiletes ember dol-
gozik, azokat kell kisziirniiik - igy van -, akik beteg haj-
lamaik kiélése érdekében férkéztek kozéjiik. De valo-
ban ilyen szinten és ilyen mértékben kell a dolgozdkat
és a csaladtagjaikat is ellendrizni majd ahhoz, hogy a
gyermekekre veszélyt jelentd illet6ket kisziirjék? - ami-
vel kapcsolatban a Korményinfon elhangzottak szerint
a BM mar jelezte, hogy mindez jelent6s koltségvetési
forrast igényel. A szakemberek és csaladtagjaik drasz-
tikus ellenGrzésének bevezetése olyan szint beavatko-
zast jelent a dolgozok életébe, ami nagy eséllyel olya-
nokat is tavol fog tartani, akikkel kapcsolatban nem ta-
lalnak kivetnivalot, mégsem akarnak majd ilyen kortil-
mények kozott dolgozni, mikézben nemzetgazdasagi
szinten az egyik leginkabb alulfizetett munkat végzik.
Egy szakember szerint ez az egész ellenGrzési szisztéma
értelmezhetetlen.

Arra a kérdésre, hogy milyen gyakran jar szérako-
z6helyre a szakdolgozo, mi lehet a j6 valasz? - tette fel
a kérdést. Ha heti egy alkalommal megy, akkor az jo,
ha naponta, akkor nem? Ha naponta a budai Varban
vacsorazik, akkor kifogastalanul él, ha egy kiskocsma-
ban, akkor nem? Ha egy n6 egy méasik nével lakik egy
haztartasban, akkor belekothetnek az életvitelébe? Tel-
jes korti atvilagitasrol és ellenérzésrdl beszélnek, akkor
miért nem vizsgalnak 4t minden egyes dolgozét, vagy
miért csak a gyermekvédelmi szakellatast érinti mind-
ez? Az alapellatassal, atmeneti otthonokkal mi a hely-
zet? Egyébként az idGsotthonokban, fogyatékos szemé-
lyeket ellaté otthonokban nincs sziikség ilyen vizsgala-
tokra? Ott is vannak bantalmazisok és visszaélések.
Raadasul meg kell emliteni, hogy most is kell erkolesi
bizonyitvany a dolgozoknak. A foglalkoztatasi tilalom-
10l sz616 rendelkezéseket pedig mar 2018-ban belefog-
laltak a gyermekvédelmi torvénybe.

A jelzési kotelezettség szigoritasanil meghaté-
rozzak, hogy mi szamit kiemelt veszélyeztet§ okra
utal6 koriilménynek. Az itt felsoroltak, a gyermek sze-
xuélis bantalmazasara utal6 koriilmények, a gyermek
fizikai bAntalmazasara utal6 koriilmények, a gyermek
elhanyagolasara utalé koriilmények mind agy szere-
pelnek, hogy ezek koziil a miniszteri rendeletben meg-
hatarozottak. Tehat példaul a szexuilis bantalma-
zasra utal6 koriilmények nem barmelyike, csak a mi-
niszteri rendeletben meghatarozottak szadmitanak
majd kiemelt veszélyeztet6 okra utal6 koriilménynek.

Az sem vilagos, hogy a jelzérendszeri tagok koziil
az Gjabb szankciok miért nem vonatkoznak a Gyvt. 17.
§-anak 1. pontjaban szereplSkre, az egyesiiletekre, az
alapitvanyokra és az egyhézi jogi személyekre. Igaz, a
mar hatalyban 1év§ jelzési kotelezettség elmulasztasat
taglal6 rendelkezés sem vonatkozik rajuk, illetve most
szankcionalhat6 szerepl6re sem, de az Gj szabalyozas
mar a j) pontban szerepléket hagyja ki barmelyik
szankciobol.
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Egyébként meggondoland6 az is, hogy mindez
milyen folyamatokat fog elinditani. Herczog Maria
szakért6 szerint ennek belathatatlan kovetkezményei
lehetnek. Mint mondta, a gyermekvédelemben dol-
goz6 szakemberek jelentds részének nincs kell§ isme-
rete arrol, hogy hogyan ismerhet6 fel a bantalmazas:
mikor, hogyan, mit és kinek kell jelezniiik? Kutatasok
és a napi tapasztalat igazolja, hogy legtobbszor nincs
visszacsatolas a jelzéseket kovetSen, kevés az eset-
megbeszélés, a kollégak nem tudjak, mi lett a jelzés
sorsa, mi tortént a gyerekekkel és az elkovetékkel. Va-
jon ezen a téren terveznek-e barmilyen valtozast?

Az fontos, hogy bévitik a gyermekek jogait azzal,
hogy tudatos és felelGsségteljes internet- és média-
hasznalatot biztosité nevelésben, oktatasban és kép-
zésben részesiiljenek. Azonban nem talalni megfelels
garanciat arra, hogy ennek érvényt is tudnak szerezni.
De az nem tf{inik tdlzottan érdemi gyermekjogi intéz-
kedésnek, hogy az NMHH elérhetGségét ki kell fiig-
geszteni az iskoldkban. Ennyivel akarjak letudni az in-
ternetes zaklatassal kapcsolatos iskolai teendéket és a
prevenciét? Hiaba beszélnek itt a gyermeki jogokrdl,
mikozben éppen az azt segité gyermekjogi képvisel6k
szamat tavaly a harmadaval csokkentették. Erre majd
kiilon ki fogok térni még a vitanal.

A javaslat alapjan nem érthet6, hogy j6-e, ha tor-
vényes képviselGje lehet ismét a gyermeknek a gyer-
mekotthon, azzal egyiitt, hogy leszégezik, hogy ha a
gyamhato6sag a gyermekotthont rendelte ki gydmként
egyes gyami feladatok ellatasara a gyermekotthonban
elhelyezett gyermek szamara, akkor a gyermekotthon
nevében olyan személy jarhat el, akivel szemben nem
all fenn a Btk.-ban meghatarozott kizar6 ok, és sze-
mélyében is alkalmas a gyami feladatok ellatasara.
Nem éppen ebbdl adodtak a bicskei otthonban tortén-
tek esetében is a problémék, hogy nem volt kiilsds,
fliggetlen gyam?

(14.00)

Azt is mondtak, hogy amiatt hoztak 1étre a gyer-
mekvédelmi gyam intézményét, aki fiiggetlen az ott-
honokto6l. AlapvetSen természetesen pozitiv, hogy a
sportot és a kulturalis teriiletet be akarjak vonni a
gyermekvédelemben él6 gyermekek életébe. De las-
suk be, hogy némileg sztereotip hozzaallas, hogy a
korméany szerint az 4llami gondozott gyerekek csak a
sportban vagy a miivészeti teriileten tudnanak, akar-
nanak sikereket elérni.

A rovidebb javaslattal fiigg 6ssze, hogy nem vila-
gos, hogy miként fogjak betartatni a kiilonb6z6 plat-
formokon a reklamokkal vagy az influenszerekkel
kapcsolatos el6irasokat a globalisan alakulé internet
vildgaban. Az természetesen fontos, hogy a szabéalyo-
zas haladjon a korral, ugyanakkor kérdéses, hogy
mindezt hogyan fogjak tudni alkalmazni egy online
tartalom megjelenése soran. Vajon kik és hogyan fog-
jak a naponta szamtalan 4j tartalom elérését lehet6vé
tev6 oldalakat figyelni, kovetni? Pontosan milyen
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szankciok varnak a jogsértések elkovetGire? Mi torté-
nik a nem magyar tartalomgyartokkal, tartalmakkal?
Ugy véljiik, hogy fel kell hivni a figyelmet a felel8s tar-
talommegosztasra is, tovabba arra is, hogy a felnét-
tek, gyermekek is megtanuljak felismerni az online
bantalmazast, hogy megfeleléen tudjak azt kezelni,
sziikség esetén segitséget merjenek kérni. Mind-
ezekre az eddigieknél joval nagyobb hangsulyt, joval
tobb energiat és pénzt kell forditani az allamnak, t6b-
bek kozott az oktatasi intézményekben, a gyermekvé-
delem intézményeiben, és ezek megvaldsitasahoz
igénybe kell venni a civil szervezetek segitségét.

Erdemes azt is elmondani, hogy a kormany javas-
latcsomagjarol a szakemberek azt nyilatkoztak a saj-
tonak, hogy fenyegetés helyett is pénz kellene ahhoz,
a gyermekvédelmi rendszer j6 iranyba valtozzon.
Herczog Maria egyenesen tgy fogalmazott: ez politi-
kai szabalyozas, aminek semmiféle értékelhet6 szak-
mai tartalma nincs, egyetlen valodi problémat sem
old meg. En nem mennék ilyen messze.

Tobb szakember jelezte mar a bicskei botrany
el6tt is, hogy a pedofil esetekhez képest 1ényegesen
gyakoribb a szobeli, testi-lelki és szexuélis erdszak, és
ez nemcsak a gyermekvédelmi intézményekben, ha-
nem példaul az oktatasban, egészségiigyben, a csala-
dokban és a gyerekek kozott is jelen van. A dontésho-
zOk ezt teljesen figyelmen kiviil hagytak. Kijelentette
Herczog Maria azt is, hogy a pedofilia nem jogi foga-
lom, és a szexuéliser§szak-esetek tobbsége nem pedo-
fil-blincselekmény. A most benyujtott jogszabaly ezt
sem veszi figyelembe.

Tovabba a szakemberek agy vélik, hogy biintetés
helyett jelentGs személyi, targyi er6forrasokat, tovabb-
képzést kellene biztositani. Ez adhatna alapot a sz4-
monkérésnek. Tovabbra sincs sz6 arrdl, hogy milyen
programokat nydjtanak a bantalmazas megel6zésé-
ben az dldozatoknak és a szemtaniknak.

Azt is fontos megemliteni, hogy most mutattak
be az Eurépai Bizottsag friss ajanlasait az integralt
gyermekvédelmi rendszerek megerdGsitésére. Az unios
testiilet a dokumentumban felkéri az uniés korma-
nyokat, hogy dolgozzanak ki nemzeti terveket a gyer-
mekek elleni er6szak megsziintetésére, a gyermekvé-
delemre vonatkozo unibs és hazai jogszabalyok haté-
kony végrehajtasara, az anyaggylijtés javitasara és az
érintett intézmények személyi, pénziigyi er6forrasai-
nak bévitésére. Az Eurdpai Bizottsag azért fogalmazta
meg az ajanlasait, mert becslések szerint az Eur6pa-
ban él6 80 milli6 gyerek 20 szazaléka valik szexuilis
er6szak valamely formajanak aldozatava. Az Egész-
ségiigyi Vilagszervezet adatai szerint pedig vilagszerte
a kiskoruaak felével szemben kovetnek el erészakot.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Koriilbeliil igy néz ki
egy térvényjavaslat szakmai elemzése. Gondolom, a
felolvasottakkal senki lelkébe nem tapostam bele.

Azt latom, hogy képvisel6 asszony jegyzetelt. Ezt
kiilon koszonom, és azt kérem, hogy ha lehet, akkor
maradjunk ezen a kulturalt vitaterepen. K6szonom,
hogy meghallgattak. (Taps.)
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ELNOK: K6sz6n6m szépen Komjathi Imre kép-
visel§ tirnak. Most megadom a sz6t Ander Balazs kép-
visel§ urnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Oné a sz6.

ANDER BALAZS, a Jobbik képviselécsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! A legjobb gyermekvédelem a harmoniku-
san miikod6, hagyomanyos csaladok rendszere, hogy
ilyen konzervativ alapelveket fogalmazzak meg; vi-
szont azt is 1atni kell, hogy mindig voltak olyan sziil6k,
akik nem tették bele azt az elvarhat6 eréfeszitést a
gyermeknevelésbe, ami igenis sziikséges lenne ahhoz,
hogy ezeket a megsziiletett gyermekeket boldogsag-
ban és a jovire folkészitve tudjak nevelni.

Eppen ezért szoktuk hangoztatni, hangstlyozni
minden egyes ilyen alkalommal, hogy val6ban a leg-
jobb gyermekvédelem a felelGs gyermekvallalas és a
tudatos csaladtervezés, ami soha, de soha nem lehet
valamiféle széls6liberalis szemlélet altal kirekeszt6-
nek tekintett valami.

Ugyanis ha ez nem létezik, akkor a gyermekvéd-
elem, tegyen bele akdrmennyit a magyar allam - hoz-
zateszem egyébként, nyilvan, ellenzéki oldalrol, hogy
keveset tesz bele a magyar allam -, tegyen bele barm-
ennyit barmelyik allam, barmelyik korméanyzat, hogy-
ha ezek az alapelvek nem érvényesiilnek, akkor oriasi
gondok lesznek a gyermekvédelem kapcsdn, mint
ahogy egyébként azt latjuk is.

Friss hir, friss sajtohir: 17 éves, kétgyermekes
anya csecsem&jét 6sszeharapdalta Ocsan egy patkany
vagy tobb patkany. A gyermek édesapja masik kap-
csolatadbol mar harom gyermekkel bir. Es akkor vissza
kell utalnom arra, amit az el6bb elmondtam: hol van
ilyenkor a tudatos csaladtervezés, a felelGs gyermek-
vallalas, és egyébként hol van az a magyar allam és
magyar gyermekvédelem is, amelyik lehetévé tette,
hogy mondjuk, idaig fajuljanak a dolgok? Elképeszt,
mondhatom azt, hogy kékorszaki allapotok.

Ugyanis amirél beszéliink, ha csak és kizarolag a
szakellatasra gondolunk és a szakellatdsba vont 23
ezer gyermekre, akkor latni kell, hogy ez csak a jég-
hegy csticsa. De Magyarorszagon 1 milli6 800 ezer 18
évnél fiatalabb gyermek-, illetve fiatalkora él. Ok is
iszonyatos problémékkal szembestiilnek sokszor. Szin-
tén nem régi tragikus térténet, amikor Siimegen egy
tarsai altal halalra szekalt 16 éves fiatal vetett véget az
életének, vagy éppen egy mostani, még frissebb, szin-
tén szornyd és megdobbentd tragédia - vagy majd-
nem tragédiaval zarult esemény -, amikor egy hatodik
osztalyos kislany, akit igy néz ki, hogy tarsai folyama-
tosan vegzaltak, zrikaltak, leszarta osztalytarsndjét,
és halallistat vezetett azokrol az osztalytarsairdl, akik-
kel még végezni akart.

Es hogyha ezeket a dolgokat is idehozzuk egy
ilyen gyermekvédelemmel kapcsolatos vitanapra, il-
letve torvényjavaslattal kapcsolatos vitara, akkor sok-
kal tagabb perspektivaban kell szemlélni a hazai gyer-
mekvédelmet és azokat a hidnyossagokat, amelyek
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ezeket a problémakat és elképesztd eseteket produkal-
jak, mintsem hogy csak a gyermekvédelemben és a szak-
ellatasban dolgozokra vagy éppen a gondozasba vett
gyerekekre hegyeznénk ki ezt az egész problematikat.

Allamtitkar Gr elmondta, hogy a magyar allam mi-
lyen oriasi er6feszitéseket tett, hiszen most mar 177
»Biztos kezdet” gyerekhaz és 178 tanoda miikodik az
orszagban, ami valoban elérelépés a korabbiakhoz ké-
pest, de allamtitkar ar, szeretném emlékeztetni arra,
hogy majdnem 3200 telepiilés van hazankban. Es
hogyha azt is hozzavessziik, hogy csaladok szézezrei
milyen koriilmények kozepette élnek vagy kénytelenek
élni, akkor azt kell hogy mondjam, hogy ezek a szamok,
amelyek valéban elGrelépést jelentenek a korabbiak-
hoz képest, még mindig roppant kevesek. Es hogyha
azt is megnézziik, hogy a koltségvetési forrasokbdl,
mondjuk, a ,Biztos kezdet” gyerekhazak intézmény-
rendszere vagy éppen a tanodahal6zat mennyi pénzt
visz el, akkor azt kell mondani, hogy ha ezt megduplaz-
nak, még mindig roppant alacsony 6sszegrdl beszél-
nék, és nem szeretnék akkor idehozni mindenféle pél-
dakat, hogy mas vonatkozasban pedig a kormany mi-
lyen békeztien szorja el az adofizetGi pénzeket.

(14.10)

Nos, véleményiink szerint ezekre a tertiletekre is
sokkal inkabb kellene koncentralni, hiszen alapvetd
igazsag az, kiilonosen ha hatranyos, halmozottan hat-
ranyos helyzetli csaladokrdl, fiatalokrol vagy gyerme-
kekrdl beszéliink, akkor ott a minél korabbi beavatko-
zas az, ami igazan hasznot eredményezhet, hiszen
meredeken csokken a megtériilési rata ezekben az
esetekben. Es valoban szép lehet adott esetben a bor-
tonrehabiliticio is, és teljesen természetes, hogy arra
is 4ldozni kell, de sokkal-sokkal bolesebb dolog lenne
a magyar allam részérél, ha ezt a beavatkozast egy jo-
val korabbi id6pontban tenné meg.

Allamtitkar tr, amikor én itt példaul szélesebb
perspektivaréol beszéltem, akkor igen, ide kell hozni
oktatastigyi kérdéseket is. Amit elébb folvetettem,
példaul az iskolai bullying, szintén ebbe a tematikaba
illeszthet§. S amikor mi azt mondjuk, hogy sokkal
modernebb oktatasra lenne sziikség, akkor véletleniil
sem ugy értem, hogy mondjuk, Wass Albertet atkoz-
zak ki, iktassak ki a tantervbdl, mint ahogy egyesek
elkezdenek, mondjuk, hisztériazni amiatt, mert eset-
leg valamelyik magyartanar felhozza irodaloméran
Wass Albert munkassagat. Nem err6l van sz6, hanem
arrdl van sz6, hogy azok a szocialis kompetenciak,
amelyek alapvetGen fontosak lennének ahhoz, hogy a
gyermekek, a fiatalok, aztan felnétté valva a késébbi
életkorukban is, majd feln6ttként, csalddanyaként,
csaladapaként normalis és harmonikus életet tudja-
nak élni, azok bizony eléggé docognek.

Es ha valahol meg kellene erdsiteni - és lenne ra
mod -, akkor az az oktatas, ha mar egyszer a csalddon
beliil nem kapjak meg, mert sokszor sajnos nem kapjak
meg. Beszélhetnénk itt arrél az iszonyatos visszahuzo
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erével rendelkezd atorokitett szocializacibérol, szociali-
zaci6s mintakrél, amikor a csaldd mint olyan nem vér-
tezi fol a gyermekeket azzal, hogy sikeres és boldog fel-
nétté valjanak, akkor bizony a magyar adllamnak, illetve
az iskolarendszernek kellene ilyen tekintetben is koz-
belépnie.

Nagyon egyoldaltian a kognitiv fejlesztésre foku-
szalnak. Nyilvan nincs semmi probléma a kognitiv
fejlesztéssel, de a magyar iskolarendszer dobbenetes
egyoldalusaggal csak és kizarblag a kognitiv fejlesz-
tésre fokuszal, ahelyett, hogy az el6bb emlitett szocia-
lis kompetencidkkal is valamit kezdene. S ha jé pél-
dat, j6 gyakorlatot kell idehozni, akkor megemlite-
ném azt a Borsod megyei telepiilést, amely valamikor
gyakorlatilag szinte ott billegett a pokol tornacén, He-
jOkeresztart. A hej6keresztari iskolamodell valéban
utat mutat vagy utat mutathatna Magyarorszagon, hi-
szen ha itt a sokszor citalt lemorzsol6dasi mutatokrol
beszéliink, amelyek alapvetGen meghatirozzak majd
a fiatalok tovabbi sorsat, valamint az 6 gyermekeik-
nek is a sorsat, akkor hihetetlen ardnyban csokkent-
hetd, ha odafigyelnek ezekre az eredményekre és a
gyakorlatban bizonyitott, mondjuk ugy, hogy egyéb-
ként mar nem is olyan j pedagogiai innovaciokra.

Az organikus pedagobgia egy olyan alapvet§ és
fontos eleme lenne mindannak, amirél most beszélek,
amivel el lehetne keriilni azokat a szornyti eseteket,
amelyektdl napjainkban is harsog a magyarorszagi
média, ami segithetne ezeket a problémakat kezelni,
és egy késGbbi id6pontban talan majd az ilyen parla-
menti vitdk soran sokkal-sokkal, mondjuk Agy, hogy
eurdpaibb 6sszképet tudnank foltarni.

Allamtitkar dr, 6n azt mondta, hogy briisszeli
megrendelésre gyakorlatilag a gender terjesztése fo-
lyik, és elitélte azokat, akik nem fogadtak el azt a gyer-
mekvédelmi torvényt, amit a Jobbik-Konzervativok
’21-ben a tébbi ellenzéki parttal ellentétben viszont
tamogatott. Allamtitkar ar, amikor errél beszamol és
ezt kritizalja, ezt ostorozza, akkor nagyon szépen ké-
rem, mondja el azt is - de ha 6n nem teszi meg, akkor
majd megteszem én, nyilvan most is, mint ahogy min-
dig el szoktam mondani -, hogy mi tAmogattuk azt a
javaslatot is. Ugyanis hisziink abban, hogy a gyerme-
keket ilyenforman is meg kell védeni, és vallom sze-
mélyesen, hogy nincs az a szatira, ami bizony ver-
senyre kelhet a progressziv kreténséggel. S igy van, a
bolsevizmus szornysziilott ivadéka az a neomarxista
woke elmebaj is, ami egyre terjed a nyugati vilagban,
és amit jo lenne elkeriilni, hogy betegye ide is a 14bat,
és akkor a gyermekeket az iskoldkban szexualizaljak,
vagy olyan indoktrinaciénak vessék al4, ami a Jobbik-
Konzervativok frakcija szamaéra teljes mértékben el-
fogadhatatlan. Tehat az 6sszképhez, és ha itt ellenzé-
ket tetszik emlegetni, ez a viszonyulas és ez a hozzaal-
l4s mindenképpen hozzatartozik.

Allamtitkar Ur! A torvényjavaslatra visszatérve:
ami a Btk.-szigoritast illeti, nagyon oriiliink annak,
hogy a Jobbik évek 6ta kovetelt és kért javaslatai most
végre megvaldsulni latszanak. Abbol, amit mi kértiink,
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abbol a vasszigorbol gyakorlatilag mar csak a kémiai
kasztralas maradt ki. Jelezni szeretném, hogy ha vala-
mikor a kormanyparti kétharmad fejében megfordulna
az a gondolat, hogy mégiscsak bevezetik ezt Magyaror-
szagon, a Jobbik azt is timogatni fogja.

Azt pedig, hogy nincs eléviilés a pedofil-biincse-
lekmények kapcsan, nincs felfiiggesztett bortonbiin-
tetés, nincs t6bbé erkodlesi bizonyitvany, szintén ta-
mogatni tudjuk, hiszen nagyon sokszor elmondtuk
kiilonféle alkalmak soran és itt a tisztelt Haz falai kozt
is, hogy ezeknek a pedofil szérnyetegeknek - legyenek
azok NER-kozeli bicskei rémek vagy éppen ballibera-
lis kot6dést tjbudai szornyetegek - kijar a minél ke-
ményebb biintetés.

A sziirés és alkalmassag kapcséan el tudjuk mon-
dani és tAmogatni tudjuk, hogy valéban olyanok fog-
lalkozzanak a csaldd nélkiil maradt gyermekekkel,
akik alkalmasak erre a feladatra. De lehet, hogy itt a
kifogéstalan életvitel kapcsan egy kicsit tall6ttek a
célon, hiszen olyasféle szigornak vetik ala ezeket a
dolgozokat, ami akkor lenne igazsagos, hogy ha ki-
terjesztenék, mondjuk, az itt iil6 képvisel6 urakra és
holgyekre is. Hadd ne kelljen mar olyan kifogésol-
hato példakat idecitalnom, ami miatt - kormanyparti
képvisel6k vagy politikusok valdsitottadk meg - a sze-
kunder szégyen keriilgette az embert. Szoéval, ha a
gyermekvédelemben dolgozok szamara a kifogasta-
lan életvitel vizsgéilata kotelez6vé valik, lenne egy
tiszteletteljes és konstruktiv javaslatom: gondolja-
nak sajat magukra, a sajat maguk, illetve az itt iild
politikusok kasztjara, és vezessék be itt is az ilyesféle
szigoru ellen6rzéseket. Szerintem a magyar tarsada-
lom ezt a hozza4llast maximalisan dijazné. Legyenek
batorok!

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Allamtitkar Urak, Holgyek, illetve Beterjeszt6k!
Szeretném megkérdezni, hogyan gondoltik azt, hogy
ha igy is komoly 1étszdmhiannyal kiizd a hazai szocia-
lis szféra és azon beliil a gyermekvédelem rendszere,
akkor mennyiben jarul hozz4 - s még egyszer, nem a
szigori ellendrzést akarom tdmadni, csak egész egy-
szerfien a logikajat szeretném foltarni az 6nok gon-
dolkodasanak -, hogy ez a 1étszamhiany és a fluktué-
ci6 csokkenjen. Hogy gondoljak, hogy ha szigorita-
nak, ha ilyen maganéleti ellenérzéseknek vetik ala a
dolgozdkat - még egyszer, nincs ezzel semmi prob-
1éma, bar hogy, mondjuk, a temetési segély meglétét
is kérik t6liikk majd, vagy azt, hogy a 300 ezer forint
feletti ing6sagaikat jelentsék le, és azokat a szorako-
zo6helyeket heti, havi és napi gyakorisaggal jelenitsék
meg, ahol 6k a szabad idejiiket adott esetben tdlteni
szoktik -, az mennyire lesz vonzd hatassal az dgazat-
ban dolgozdk szdmara, és hogy fog hozzajarulni ah-
hoz, hogy még t6bb elhivatott szocialis szakember va-
lassza azt a hivatast, amely soran adott esetben a sajat
életét raaldozva erre az ligyre, menteni prébalja azt,
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amit ott megkapnak, amikor abuzalt csaladokbdl ki-
emelt, blin6z46i csaladokbdl kiemelt, fiatalon prostiti-
ciora kényszeritett, kabitdszer-hasznalat altal sdjtott
gyerekekbdl kellene valamit kihozni, ami ezeknek a
gyermekeknek a jovGjét jelenthetné.

(14.20)

Mennyire fogja ezeket a szakembereket ott tar-
tani a palyan, hogyha nincsen meg az, amit egyébként
évrol évre minden egyes koltségvetési vita soran kérni
szoktunk, hogy a hazai kozszféra leginkabb alulfinan-
szirozott dgazata végre megkapja azt a figyelmet a
korményparti holgyektdl és uraktol, amely ezeket a
gyakorlatilag kozhasznti {ibermenschnek mindsiilé
szakembereket megilletné? Nyilvanval6 médon kolt6i
volt a kérdésem. Ilyenforman a fluktuécio, ilyenfor-
mén a munkaer6hiany csak novekedni fog.

Egyébirant azokkal a pozitiv intézkedésekkel,
amelyek a sportolési vagy éppen a kulturalis, m{ivels-
dési lehetGségeket terjesztenék ki az allami véde-
lembe vett gyermekek szamara, a Jobbik-Konzervati-
vok frakcidja teljes mértékben egyet tud érteni, vi-
szont a szép elvek és célkitiizések mellett azért azt is
ki kellett volna vagy ki kellene valahogyan fejteni, hogy
az implementacid, a megvalositas az ilyen forrashia-
nyos allapot kozepette hogyan fog megvalosulni. Egy-
elére egyébként mi azt 1atjuk, hogy sehogy, az itt leir-
tak gyakorlatilag majd szép malasztként ott marad-
nak a papiron, és a gyakorlatban nem tudnak érvé-
nyesiilni.

Az allamtitkar Gr, Rétvari allamtitkar ar volt az,
aki idehozta, engedtessék meg, ugye, a megélhetést is.
Allamtitkar ar, Gjra csak ra kell viligitanom arra a
gyarmati kifosztéasi gazdasagi és tarsadalmi rendszerre,
amely most mar hosszi-hossza évtizedek 6ta beren-
dezkedett Magyarorszagon, és amelynek kovetkezté-
ben hogyha az egy fére jut6 fogyasztast - és az allam-
polgart leginkabb ez érdekli, hogyha az egy fére jutoé fo-
gyasztast - nézziik, akkor Magyarorszag az unids tagor-
szagok koziil most mar csak Bulgariat el6zi meg, tehat
hogyha ezt idehozzuk, akkor én nem tudom, hogy mi-
lyen furcsa logika alapjan tudjak megmagyarazni azt,
hogy a csaladok helyzete javult. Egyaltalan nem javult,
a gyermekes csaladok helyzete az elm1ilt évek iszonya-
tos inflaci6janak hatisara gyakorlatilag sokkal-sokkal
rosszabba valt, és azt 1atjuk, hogy az a neoliberélis gaz-
dasag- és tarsadalompolitika, amely gizsba koti hazan-
kat és a magyar tarsadalmat, semmit nem valtozott.
Amig itt gyakorlatilag Parragh Laszl6 diktalja tollba
baratjanak, Orban Viktornak a versenyképességi mo-
dellt, ami nem maés, mint az olcs6saggal valé verseny-
zés, addig a gyermekszegénység és a csaladok szegény-
sége sem fog érdemben valtozni. (Hollik Istvan: Mar
valtozott!) Igen, negativ iranyba, tisztelt képviselGtar-
sam! Nos... (Nacsa Lérine: Hul! - Hollik Istvan: Jézu-
som! Nagyon az alja!)

Hollik képviselGtarsam, én felajanlok énnek egy
korutazast, mondjuk, ott, Dél-Somogyban. Nem oly
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régen beszéltem egy ottani polgarmesterrel, egy né-
héany szaz lelkes kistelepiilés polgarmesterével - csak
hogy a mai magyar valdsaggal is szembesiiljenek (Hol-
lik Istvan kozbeszol.), és ha mar gyermekvédelem, ak-
kor kénytelen vagyok idehozni -, a falubol 18 fiatal lany
van kint Németorszagban vagy éppen Svajcban, pros-
titdciéval keresik a kenyeriiket. A polgdrmester azt
mondta, hogy a férjiik otthol doglik - 6 fogalmazott
igy -, és az Osszes pénz, ami Németorszaghol vagy ép-
pen Svajcbol befolyik a csaladi kasszaba, az el is t{inik.
A droghasznalat elterjedt, és a fiatalokkal mar gyakor-
latilag nem tudnak mit kezdeni, mert a 6. osztalyos kis-
lany is azt mondja, hogy minek neki iskola, minek ta-
nulni, hiszen majd § is az édesanyja példajat fogja ko-
vetni, és prostitualtta valik. (Moraj a kormanypartok
soraiban.) Tehéat ez is a magyar valdésaghoz tartozik.

Ami az internettel kapcsolatos... (Hollik Istvan
jelzésére:) Legyinthet, képvisel6tarsam, de hat, ma-
gardl allitja ki a szegénységi bizonyitvanyt. Még egy-
szer mondom: szivesen latom Dél-Somogyban, néz-
zen korbe! (Hollik Istvan: En is szivesen latom a szii-
l6falumban!)

Nos, az internetes modositasokkal kapcsolatosan
elmondhatjuk azt, hogy a fiatalok 40 szazaléka 6nbe-
vallasa szerint is egyébként tal sokat 16g a neten, és
hogyha az NMHH-nak az éves felméréseit nézziik, ak-
kor ezt az 6nbevallast borzaszt6 statisztikak tAmaszt-
jak ala, hiszen 4 és 17 éves kor kozott 2 6ra 20 pere,
amit televizi6zassal toltenek a fiatalok, és ezt kiegé-
sziti még négyoranyi okoskiityii-hasznalat, ahol gya-
korlatilag masfél 6rat a kozosségi médian logva tolte-
nek ezek a fiatalok, egy 6ra jut chatre, 71 perc pedig a
statisztik4k szerint filmnézésre és jatékokra, interne-
tes jatékokra.

Az online hirdetési piac - amit valamilyen forma-
ban most egyébként altalunk tdmogatandé moédon
meg kivannak regulazni -, hogyha a tavalyi, illetve a
tavalyel6tti szamokat nézziik, 163 milliardos, hatal-
mas piacot jelentett, egy lelkiismeretlen iparag, tehat
hogyha barmilyen részr6l, barmelyik frakcié tagjai
felvetik azt, hogy itt rendet kellene vagni, és a magyar
gyermekeket meg kellene 6vni a karos tartalmaktol
akar csak a korlatozas vagy éppen a hirdetések meg-
rendszabalyozéasa altal, ahhoz a Jobbik-Konzervati-
vok frakcidja a teljes tAmogatasat biztositani tudja.
S6t én magam egyébként tovabbmennék, és hogyha
csak a TikTokra gondolunk - bar ez valosziniileg so-
kak korében egy botranyos kijelentés és felvetés
lenne -, az az amerikai szigor, ami ott most talan ak-
kor megmutatkozik, szamomra iidvozlendS lenne
Magyarorszagon is, egyéb kozosségi platformokkal
egyetemben.

Nyilvanvald, hogy ezt egyfajta ilyen luddita, tehat
géprombold hozzillasnak is lehet tartani- ugye,
amikor a XIX. szdzadban a gbzgép megjelenésétol
megriadt és a munk4jukat félt6 munkasok széttorték
az ujitast, a gézgépet -, de azt hiszem, hogy ennél sok-
kal-sokkal tobbrdl van sz6, hiszen vezet6 fiiggéségku-
tatdk, pszichologusok vilagitanak ra azokra a karos
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artalmakra, amelyek alapvet&en befolyasoljak a gyer-
mekek személyiségfejlédését. Hiszen a depresszid, a
szorongas, a maganyossag, az anyagiassa valas és egy-
altalan az egocentrizmus mint olyan rettent§ mérték-
ben Osszefiigg a kozosségimédia-hasznalattal és az
ehhez kapcsolédd addiktiv magatartassal. Nyilvan-
vald az is, hogy a prédikalés teljesen kontraproduktiv
lenne, higgyék el, hogy haromgyermekes csalddapa-
ként pontosan tudom, hogy mirdl beszélek, amikor
azt mondom, hogy a prédikalas ebben az esetben is
teljesen felesleges. Viszont az olyan, valéban elGre-
mutaté kezdeményezések, mint a Televele Médiape-
dagobgiai Miihely vagy éppen a Hintalovon Alapit-
vanynak a Telekommal kozosen inditott Internet-
Most-programja talan - talan! - segit ezt a problémét
is kezelni.

Allamtitkar Urak, Holgyek! KépviselStarsaim!
Osszességében azt tudom elmondani, hogy a Jobbik-
Konzervativok frakcidja itt most az 6sszevontan tér-
gyalt modosité javaslatokat, mind a kett6t timogatni
tudja (Nacsa Lérinc: Egy szazalék! Egy! Egy szaza-
lék!), még akkor is, Nacsa képviselGtarsam, tAimogatni
tudja. Azokkal a hidnyossagokkal pedig, kiilonésen
amelyek az agazatban, a szocialis szféraban és a gyer-
mekvédelemben dolgozok valdoban megalazo bérhely-
zetét illetik, még igy vagy tgy, de talalkozni fognak.
Mi a magunk részérdl egész biztos, hogy szembesitjiik
a kormanyparti képvisel6 urakat, koztiik Hollik urat
is azzal, hogy azok az emberek, akik azt a problémét,
amelyrdl most itt targyalunk, a val6sdgban, a minden-
napi munk4juk soran kezelni hivatottak, milyen ma-
gara hagyatottnak és milyen megal4zottnak érzik ma-
gukat csak azért, mert a magyar koltségvetés, illetve,
hat, 6nok mint a t6bbség birtokosai nem forditanak
megfelel§ gondot arra, hogy ezek az emberek, ezek az
elhivatott szakemberek végre megkapjak azt, amit
megérdemelnek. K6szonom.

ELNOK: K6sz6n6m. Koszontom képviselStarsai-
mat. Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szét Duaré
Déra képviseld asszonynak, a Mi Hazank képviseld-
csoportja vezérszonokanak, az Orszaggytilés alelno-
kének. Parancsoljon!

DURO DORA, a Mi Hazank képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Az els6dleges gyermekvédelem a csa-
l1advédelem, és a teljes, ép csaladban valo6 felnovés a
legalapvetGbb feltétele az idealis gyermeki életnek.
Ezt nemcsak én vallom igy, hanem az ENSZ gyermek-
jogi egyezményének kialakitasaban is megfogalmazo-
dott ez a vélemény, és ha gyermekvédelemrél beszé-
liink, akkor els6dlegesen ezt kell kiemelniink. Java-
soljuk is, hogy a gyermekvédelem fogalmanak alanya
a csalad legyen a magyar gyermekvédelmi torvény-
ben, hiszen a gyermekek jogai akkor tudnak maradék-
talanul érvényesiilni, ha az ép csaladban val6 felno-
vést segiti el az allam, illetve természetesen azok a
csaladtagok, akiken ez mulik.
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(14.30)

Az egyezmény azt is kimondja, hogy a gyermekek
fizikai, lelki és személyiségfejlédése szempontjabol is
az a legel6nyosebb, ha csekély szam1, allando, gondos-
kodo kapcsolat all a rendelkezésiikre, és itt els6sorban
a csaladtagokat, apat, anyat, testvéreket értik, termé-
szetesen a nagysziilGket és a gyermekek gondozasara
és nevelésére szakosodott szakemberek egyiittesét. Ez
az a személyi kor tehat, akikr6l beszélniink kell, ha
gyermekvédelemrdl, csaladvédelemrdl beszéliink.

A XXI. szazad kihivasait mar 1999-ben rendkiviil
jol osszefoglalta az abban az évben karacsonykor ki-
adott pilispoki konferencia hirlevele a katolikus egyhaz
részérél, méar akkor megfogalmaztak azokat a legfonto-
sabb célokat és problémakat, amelyekkel szembe kel-
lett néznitik a csalddoknak, illetve az &allamnak, de
mindegyik tekintetében azt latjuk, hogy sajnos a hely-
zet romlott. Egyrészr6l és els6 helyen emlitik a gyer-
mekvallalas és -nevelés presztizsének csokkenését.
Val6 igaz, hogy beszélniink kell arrél, hogy a fiatalok
miért nem akarnak gyermeket véllalni, mikézben az
el6z6 generaciokban mindez természetes dolog volt.

E tekintetben Magyarorszagon is nagyon sokat
romlott a helyzet, most méar, ha megkérdezik a ma-
gyar fiatalokat, hogy akarnak-e gyermeket véllalni,
akkor az el6z6 generacidhoz képest joval kisebb mér-
tékben valaszoljak egyaltalan azt, hogy akarnak, azt
meg, hogy nagycsaladot terveznek, még kevesebben
vélaszoljak. Eppen ezért is inditott Novak El6d egy
plakatkampanyt, illetve a gyermekvallalés és a csaladi
életforma népszertsitését céljaul kitliz6 egész éves
eseménysorozatot, illetve kampanyt. Nagyon sajna-
lom, hogy t6bb korményparti Gjsagban, illetve médi-
aban letiltottak ennek a megjelenését. Tehat konkré-
tan az a hirdetés, hogy a legférfiasabb dolog az apasag,
nem jelenhet meg pénzért sem kormanyparti média-
feliileteken, vagy az a mondat nem keriilhet bele
ezekbe, hogy a n6k legnagyobb dicsGsége az anyasag.
Valgjaban ez az 6nok politikaja, barmennyire is be-
szélnek csaladbarat Magyarorszagrdl, tobb kormény-
parti lap ennek az egyébként az Anya-Orszag Alapit-
vany szervezésében megjelent hirdetésnek a megjele-
nését letiltotta.

Az sem igaz, hogy a magyar koltségvetésbdl onok
nagyon nagy részt forditanak a csaladok tdmogata-
séra. Valéban voltak olyan évek, amikor ez igaz volt,
mara azonban az Eurostat statisztikai alapjan Ma-
gyarorszag a 27 EU-tagallam koziil a 20. a csaladta-
mogatasokra forditott 6sszegek GDP-aranyos rafordi-
tasaban. (Nacsa Lérinc: Ez nem igaz!) Tehat e tekin-
tetben is visszaesett Magyarorszag. (Nacsa Lérinc:
Nem igaz!) De ami a legsilyosabb és a legfajobb: a
teljes termékenységi ardnyszam brutalis mértékben
esett vissza, és nemhogy nem Kkeriiltiink kozelebb ah-
hoz a célhoz, amit Orban Viktor még 2018-ban meg-
fogalmazott, hogy a bizonyos 2,1 termékenységi
aranyszamot elérjiik, hanem a KSH legfrissebb sta-
tisztikai alapjan 1,38-ra esett vissza ez az adat, tehat a
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2013-as szinten van ismételten, pedig 1,59 is volt hé-
rom évvel ezel6tt. Lathato tehat, hogy a korméany csa-
ladpolitik4ja és csaladtamogatasai nem valsagallok,
az elsé krizist kovet6en nem tudtdk megtartani sem
azokat az eredményeket, amelyeket elértek, és gya-
korlatilag a 11 évvel ezel6tti szintr6l kell Gjrakezde-
niink ennek a tornaszasét.

Ami taldn még inkabb felhaboritd: az alapvet? fi-
ziologiai sziikségleteket biztositoé szolgaltatasok te-
kintetében a magyar csaladok azok, akik a legnagyobb
vesztesei voltak a gazdasagi valsagnak. A rezsiarak at-
lagos fogyasztas feletti szintjéért 22 6szét6l az aram
esetében kétszeres, a gaz esetében t6bb mint hatszo-
ros arat kell fizetni. Az atlagos fogyasztisba jelenté-
keny szdmban nem belefér egy- és kétgyermekes
csaladok nem kapnak ezt kompenzalé tdmogatast,
ugyanebben az idGszakban az alapvet§ megélhetési
koltségekre mar a jovedelem t6bb mint felét koltik a
tobbgyermekes csaladok, és ami még szomortbb, ne-
gyedrésziik a szegénységi kiiszob ala keriilt. Ennek
eredménye kilenc-tiz honappal késGbb jelentkezett is,
ahogyan emlitettem, a teljes termékenységi arany-
szam visszaesett 1,4 ala.

Ha az alapvets egészségiigyi ellatast és a preven-
ci6 biztositasat nézziik meg a gyermekek vonatkoza-
saban, akkor azt latjuk, hogy a hazi gyermekorvosi
szolgélatok 10 szazaléka betdltetlen, emiatt tobb mint
szazezer gyermek nem fér hozza hazi gyermekorvosi
ellatashoz. A magyar tizenévesek korében... (Rétvari
Bence: Nem igaz! Hozzafér!) KSH-adatokat mondok,
allamtitkar ar! (Rétvari Bence: Az nem a hozzaférés-
rél sz6l!) A magyar tizenévesek korében atlag feletti a
dohényzas és az alkoholfogyasztas elterjedtsége is, a
15-19 évesek negyede kiilonb6z6 rendszerességgel fo-
gyaszt alkoholt, és becslések szerint 400 ezer gyermek
él alkoholista sziil6kkel.

Ha a valsag hatésait nézziik, azt latjuk, hogy a
nagycsaladosok még nagyobb mértékben szenvedték
meg ezeket a gazdasagi nehézségeket, a harom- vagy
tobbgyermekes csaldidoknak mar a 30 szazaléka, te-
hét kozel harmada keriilt a szegénységi kiiszob ala.
Tehat a magyar kormény csaladpolitikaja nem volt
valsagallo, és nem segitettek kell§ mértékben a nagy-
csalddosoknak sem.

De folytatva a katolikus egyhaz altal megjelolt
problémakat: a parkapcsolati és kiskozosségek labi-
lissa véaltak és felbomlottak, a gyermekekkel toltott
mindségi id6 rendkiviili mértékben lecsokkent, a fér-
fiminta és -jelenlét hidnya a csaladok életében is
rendkiviil nagy probléma, illetve a kortarscsoportok-
hoz, -kozosségekhez valo csokkend csatlakozasi lehe-
t6ség, amely szintén a digitalizaci6 egyik kovetkezmé-
nye, és a Covid-lezarasok ezt még inkabb silyossa tet-
ték. Erre sincs a korménynak valasza ebben a tor-
vényjavaslatban sem, mert bar helyesen megprobal-
nak valamilyen mo6don fellépni a pornéoldalak eléré-
sével szemben, egyrészt ez is hatastalan lesz vagy na-
gyon alacsony hatasfokkal fog megval6sulni, masrészt
a képernyo el6tt toltott idonek csak nagyon kis részét
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érinti, szamos mas problémaval egyéltalan nem fog-
lalkoznak sem ebben a torvényjavaslatban, sem mas
torvényjavaslatokban, és ez nagyon karos kovetkez-
ményekkel fog jarni a fiatalokra nézve. A digitalis fo-
gyasztovédelem kérdésére 6nall6 torvényt kellene al-
kotni, és kiilonosen fontos lenne, hogy digitalis gyer-
mek- és ifjisdgvédelmi torvényt alkossanak, nem egy
elemét kiragadni ennek az egész kérdésnek, hanem at
kéne nézni, hogy mik azok a veszélyek, amelyek lesel-
kednek a fiatalokra, és ezekre mindegyikre valami-
fajta valaszt kellene adni.

mazzak ugyanis, hogy a 80 milli6 eur6pai gyermek 6t6-
dét érte mar szexudlis zaklatas a kozosségi médiaban.
Ezért természetesen tAmogatjuk, hogy valamilyen mo-
don fellépjenek ezzel szemben is, de nem latunk haté-
kony eszkozoket erre. Nem beszélnek most sem arrol,
és amikor a digitalis allamrdl, illetve digitalis allampol-
garsagrol szol6 torvények vitdjaban mondtam el, akkor
sem kaptam valaszt ra, hogy mi a helyzet az adatbiz-
tonsag kérdésével. Volt olyan, hogy a Facebook 500
milli6 ember adatait juttatta el kiilonb6z6 hackerek-
hez; 500 milli6 ember adatait. Ezek kozt voltak magyar
allampolgarok is. Hogyan védi meg az allam a BigTech-
oriasoktol a magyar embereket? Miért nem lépnek fel
veliik szemben hatékonyabban?

Az Euro6pai Uni6 nemrégiben fogadta el az tgy-
nevezett DSA-torvényt, amelyhez szamos orszag fi-
zOtt a sajat joggyakorlataba torténd atiiltetéskor szi-
goritd feltételeket, amelyek hatékonyabban védik
meg az allampolgarok adatait is, illetve a jogérvénye-
sités lehetGségét ezekkel a platformokkal szemben.
A magyar kormény dilettantizmusa vagy slendrian-
saga miatt, nem tudom, hogy melyik volt az oka, 6nok
sz6 szerint vették at az Eurdpai Uni6 rendkiviil libe-
ralis szabalyozasat, holott felhivtuk a figyelmet arra,
hogy péld4ul Irorszag tovabbi biztositékokat beépitett
a térvénybe, 6nok mégsem tették ezt meg.

(14.40)

A befolyasolas, az informéacios hozzaférés, az in-
ternetes zaklatas és a mentalis egészségre vald hatasa
a képernyd el6tt tolt6tt idének mind-mind olyan kér-
dés, amire nagyon siirgetd lenne jogalkotoi valaszt is
adni, illetve akar a tantervbe beépiteni a digitalis esz-
kozoknek az olyan tipusti hasznélatat, amely felkésziti
a gyermekeinket arra, hogy ez el6nyiikre valjon.

Prevenciés programokat is kellene 6noknek ta-
mogatnia e tekintetben, hiszen maga a képernyd-tal-
hasznalat, ha nem is olyan tartalmat ér el a gyermek,
ami nem az § életkordnak megfelel6, 6nmagaban
olyan karokat okoz az § idegrendszeri fejlédésében, a
készségei kifejlédésében, amelyek késébb nem potol-
hatok, illetve megnd a fiiggGsége. Mar kimutathato az,
hogy a képerny6fiiggé gyerekek korében felnGttko-
rukban tobb a drogfiiggé és az alkoholfiiggd. Tehat
ennek a fliggdségnek a kialakulasat épp hogy erésiti,
ha a képerny6-tilhasznalatot nem tudjuk fékezni.
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Az a megoldas, amit 6nok konkrétan a szolgalta-
tokra haritanak, illetve a sziil6k kérésére a szolgalta-
toknak sziikséges megtennie, fél6, hogy a dizajnerdro-
gokhoz hasonl6 eredményeket fog csak sziilni. Lesz
egy lista, amelyet nem érhetnek el majd a fiatalok, de
ezt nagyon konnyd lesz kijatszani, ha nem tudjak
kell6 id6ben frissiteni, és gyakorlatilag alland6an 4j
és 4j tartalmak fognak megjelenni. Ezért azt javasol-
juk, hogy legalabb egésziiljenek ki maguk az oldalak
olyan kulcsszavakkal, hashtagelt szavakkal, amelyek
az ilyen oldalak megtalalasat konnyebbé tennék a
gyerekek szamara, illetve konnyebbé teszik a torvény
kijatszasat, ha ezek nincsenek benne, és a folyamatos
feliilvizsgéalatra és aktualizalasra torvényi garanciat
szeretnénk latni e tekintetben is.

A Kkiilonbo6z6 sziir6kkel a masik probléma az,
hogy err6l a téma szakért6i azt mondjak, hogy nagy-
jabol 10-11 éves korig hasznalhat6 és hatékony a kii-
16nb6z6 szlir6program, mert a felsG tagozatba érkezve
a gyerekek mar annyira jol tudjak hasznalni az eszko-
zeiket, hogy a csaladi sziir6programokat sajat maguk
ki tudjak jatszani. Le tudnak tolteni ilyen appokat,
vannak ilyen oktat6videok kiilonb6z6 videdmegosztd
portalokon a gyerekeknek, hogy hogyan jatszd ki a
sziil6i sziir6programot a telefonodon, és akkor ott le
van nekik végig vezetve, hogy hogyan tudnak agy el-
érni oldalakat, agy megtekinteni tartalmakat, hogy a
sziil6 barmilyen programot is telepit ra az 6 okosesz-
koziikre, nem fogja latni, hogy a gyermek mit csindl.

Nagyon fontos azt is latni, hogy a gyerekek donté
része, 99 szazalékban szérakozéasra hasznalja a tele-
fonjat. Egész egyszertien az 6 érettségiik, az idegrend-
szeri fejlettségiik, illetve az agyuk miikodése nem te-
szi azt lehet6vé, hogy azt a fajta digitalis egyen-
silyt... - és nem megbantani szeretném a gyermeke-
ket természetesen, hanem ez egy természetes biold-
giai adottsag, az életkorukbél fakad. Ok még nem ké-
pesek arra, hogy olyan mértékii 6nkontrollt gyakorol-
janak, ami a tudatos felhaszn4l6i magatartast lehe-
t6vé tenné, tehat ez egy illazi6 a résziinkrél, ha ebben
gondolkodunk.

Maguknak a pornéoldalaknak a korlatozéasa nyil-
vanvaléan tamogatando, és nagyon fontos errdl be-
szélni, hiszen a fiatal generaciot kiilonosen a kozos-
ségi média miatt sokkal nagyobb mértékben érinti az
alacsony 6nbecsiilés vagy a testképzavar kialakulasa,
amihez ezek is nyilvdnval6an hozzajarulnak, és az is-
kolai teljesitményre is kimutatottan rossz hatassal
van, ha ez a fajta fliggéség kialakul a gyerekek koré-
ben. Tehat mindenképpen tudjuk ezt tamogatni.
Ugyanakkor az erre létrehozott javaslatokat, illetve a
torvényjavaslatnak ezt a részét nagyon alacsony haté-
konysagunak tartjuk.

A gyermekvédelmi rendszerre ratérve, és ha sziik
értelemben beszéliink a gyermekvédelemrdl, akkor
azt mondhatjuk, hogy lett volna egy esély a pedofil-
botrany utin legalabb arra, hogy a gyermekvédelem
meger6sodjon és 4j lendiiletet kapjon akar szakmai,
akar finanszirozasi vonatkozasban, és tobb esetben itt
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is tAmogatni tudjuk azokat az irdnyokat, amelyeket
onok megfogalmaznak. Igen, sziikség van a gyermek-
védelemben dolgozok szigorabb ellendrzésére, sziik-
ség van arra, hogy az ilyen intézményekben é16 gyere-
kek szamara tobb sportolasi, kulturalis lehetGséget te-
remtsiink meg. Ugyanakkor csak a felszint kapargat-
juk, amikor a gyermekvédelem intézményrendszerét
at akarjuk tekinteni, és az abban leledz6 problémakat
meg akarjuk oldani.

Nagyon fontos lenne az is, hogy élesen valasszuk
el a pedofilok elleni szigora fellépést a minden dol-
goz6 maganéletébe vald benyomuléstol. Tehat a kont-
rollt addig a mértékig tudjuk tAmogatni, ameddig ez
nem jar olyan behatolassal valakinek a maganéletébe,
amely sértheti és joggal sértheti 6t; mar csak azért is,
mert kapacitashiannyal kiizd a teljes gyermekvéde-
lem. Ez megmutatkozik a gydmok tekintetében is, a
gyermekotthonban dolgozok és a nevelGsziildi halozat
vonatkozasaban is lathatjuk mindezt.

Nagyon fontos lenne az is, hogy a vezet6k felelGs-
sége is tiikr6z6djon a torvényben, hiszen nagyon sok
esetben lattuk azt, hogy sokszor 6k, a vezetSk igyekez-
nek eltussolni az iigyeket a tisztességgel jelenté mun-
katarsak jelentései utan, igy az 6 felelGsségiiknek is
meg kellene jelennie a gyermekvédelmi szabalyozas-
sal kapcsolatban.

Latni kell azt, hogy a jelenleg gyermekvédelmi
szakellatasban €16 23 ezer gyermek és fiatal koziil a
jogszabaly szerint minden 12 éves kor alatti gyereket
nevel6sziil6knél kellene elhelyezni, de ezt még mindig
nem tudjak 6nok megtenni, mert hossza évek 6ta hi-
anyzik nagyjabol kétezer nevel8sziil6. Ennek részben
nyilvanvalban finanszirozasi oka van.

A masik: elengedhetetlen 1épés lenne a béremelés
és a tarsadalmi presztizs novelése, aminek a teljes gyer-
mekvédelmi szakemberi réteget érintenie kellene.

Az egészen elképeszt§, és ez a torvényjavaslat
sem nyujt semmiféle megoldast ra, hogy a jelenlegi
rendszerben Osszesen 16 {6 gyermekjogi képvisel§
miikodik és latja el kozel 23 ezer gyermek érdekkép-
viseletét. A szamokbo6l onmagédban lathat6é és min-
denki szamara egyértelmi, hogy oOriasi fejlesztésre
lenne sziikség a gyermekvédelemnek ezen a teriiletén
is, a kormany mégsem tesz ebben az iigyben sem
egyetlenegy 1épést, ebben a torvényjavaslatban sincs
err6l egyetlenegy sz6 sem.

Tehat vannak olyan részproblémak, amelyekre
onok nyujtanak legtobbszor egyébként nem haté-
kony, olykor akar még nevetséges megoldasokat is,
raadasul az onmagiban megkérddjelezhetd, hogy ép-
pen a digitalis védelemre vonatkozo6 szabalyozas jovo
év Oszétll kezdve fog savosan hatalyba 1épni. Lehet,
hogy addigra mar az id§ el is megy mellette, hiszen
amilyen gyorsan valtoznak a digitalis eszk6zok, illetve
elérési modszerek, elképzelhets, hogy mire hatalyba
1ép, addigra mar b6ven til lesznek a fiatalok is, ezek
az oldalak pedig, amelyek ebbdl élnek szolgaltato6-
ként, azok meg kiilonosen rajonnek jové év Gszéig,
hogy hogyan tudjak kijatszani ezeket a szabalyokat.
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A felszolalasomat pedig Szent II. Janos Pal papa
apostoli buzditasaval szeretném zarni, aki a keresz-
tény csaladok feladatairdl igy irt: ,Szeretném meghir-
detni az 6romet, amelyet mindannyiunknak hoznak a
kisgyermekek, akik az élet tavaszat és a fold minden
orszaganak jovejét jelentik. Ugyanis egyetlen nép és
egyetlen politikai rendszer sem gondolhatja el més-
ként a kovetkezs korszakat, csak tigy, hogy figyelembe
veszi az j nemzedéket. A gyermekekr6l valé gondos-
kodas tehat mar sziiletése el6tt, fogantatasa elsé pil-
lanatatol kezdve, s a gyermek- és ifjukoron végig az
emberek kozotti kapcsolat alapvet6 megmutatkozasa.

(14.50)

Mi jobbat lehetne kivanni az Gsszes nemzetek-
nek, minden embernek és a vildg valamennyi gyerme-
kének, mint azt a szebb jovenddt, amikor majd telje-
sen megvalosul az ember jogainak tiszteletben tar-
tasa. Hogy minden egyes vildgra jov6 gyermeket elfo-
gadnak, szeretnek, megbecsiilnek, egységes testi és
lelki nevelésben részesitenek, és minden tekintetben
torédnek vele.” Ezt kivanom a mi gyermekeinknek is.
Ko6szonom a figyelmet. (Taps a Mi Hazank soraibél.)

ELNOK: K6szonom, alelnok asszony. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Szab6 Timea képvisel6
asszonynak, a Parbeszéd-képviselGcsoport vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

SZABO TIMEA, a Parbeszéd képviselScsoportja
részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Hogyha jol latom, t6bb mint négy 6réja tart az 6nok
altal gyermekvédelmi torvénynek nevezett torvény vi-
taja, amelyben, ha jol szamoltam, eddig 6t-hat kor-
manyparti képviseld szolalt fel, akiknek a beszéde 9o
szazaléka nem sz6lt masrol, mint hogy egyes ellenzéki
képvisel6k mikor mit nem szavaztak meg. (Nacsa Lo-
rinc: Te! Te!) Szeretném jelezni 6noknek, hogyha el-
felejtették volna, hogy 14 éve 6nok kormanyoznak.
Kétharmados felhatalmazasuk van arra, hogy ezt az
orszagot iranyitsak! Nem mi dontiink sajnos egyes
torvényekrol, hanem 6nok. Tehat az, hogy Magyaror-
szdgon megbukott a gyermekvédelem, az a Fidesz-
KDNP és a Fidesz-KDNP-korméany egyediili hib4ja.

Az is nagyon érdekes mar eleve ennél a torvény-
javaslatnal, hogy nem a kormény a benytjto, hanem
egyes Fidesz-KDNP-s képviselk. Latom, hogy itt fel-
vonjak a szemoldokiiket egyes fideszes képviselGk és
KDNP-sek, koztiik Nacsa Ldrinc - elmondom, hogy
mi a kiilonbség, j6? (Nacsa Lérinc: Nincs joguk rd?)
Mert agy latszik, hogy ennyi év utdn sem tudja, hogy
mi a kiilonbség. Ha a kormény nyujtja be a javaslatot,
akkor azt tarsadalmi vitara kell bocsitani. Ha egyéni
képvisel6i inditvanyként nyajtjak be, akkor nem kell.
Magyarul, 6nok megint azért nyajtottak be egyes kép-
visel6kon keresztiil - ahogyan anno a magyar onkor-
manyzatisag teljes atalakitasarol szo6lé torvényt Ro-
gan Antal nytjtotta be egyediil, nem a korméany -,
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hogy ne kelljen megkérdezni az embereket, hogy mi
err6l a véleményiik (Nacsa Lorinc: Van joguk hozza!),
ne kelljen megkérdezni a civil szervezeteket, a szak-
mat, a bAntalmazott gyermekeket és az Osszes, a gyer-
mekvédelemben dolgoz6 embert, hanem megint 6nok
egyediil akarjik eldonteni azt, hogy mi j6 vagy mi nem
j6 ezen a teriileten.

Eleve az apropoja ennek a torvényjavaslatnak is
mar nagyon santit. Ismétlem, 14 éve 6nok vannak
korméanyon, mégis most jut esziikbe az, hogy szigorit-
sanak egy-két jogszabalyon, hogy megvédjék a gyere-
keket. Mire vartak 14 évig?

Azokat a passzusokat, ami ebben a két javaslat-
ban szerepel, a Parbeszéd-Zoldekkel tobb mint 6tszor
benyujtottuk. (Rétvari Bence: De egyszer se szavaz-
tad meg!) En magam egyediil egyébként az elmult 14
évben 91 darab, a gyermekvédelemhez kot6d§ javas-
latot nytjtottam be. Ez volt, ami koltségvetési volt,
volt, ami egyébként Btk.-szigoritas, volt, ami pedig a
gyermekvédelmi rendszer 4talakitasaval volt kapcso-
latos. Egyetlenegyet 6n6k nem fogadtak el ebbdl.

Kozben, ha megnézziik ezt a torvényjavaslatot,
minden egyes passzusa a Btk.-szigoritasnak, és majd
erre is ratérek, szerepelt a Parbeszéd-Zoldek javasla-
taban. (Nacsa Lérinc ujjaval mutatva: 1 szdzalék!)
Szerepelt az, hogy kotelezd legyen az erkolesi bizo-
nyitvany; szerepelt az, hogy pedofil-blincselekmé-
nyek ne éviilhessenek el; szerepelt az, hogy akit pedo-
fil-blincselekmény miatt itélnek el, az a biintetés le-
jarta el6tt ne szabadulhasson; szerepelt szintén az,
hogy ilyen ember reintegraci6s drizetbe ne keriilhes-
sen. Még az elmult héonapokban is benyujtottunk
ilyen javaslatokat. Ondk lesoporték, egyetlen hang in-
doklas nélkiil lesoporték ezeket.

Tehét megint latszik az, hogy 6noket nem a gyer-
mekek védelme érdekli, 6noket egyetlenegy dolog ér-
dekli, a Fidesz renoméjanak sikalgatasa, mert tudjak,
hogy 6n6k cstifosan megbuktak gyerekvédelemben az
egész K. Endré-s kegyelmi botrannyal. Ugyanis az
egész apropodja az, hogy érzik, hogy annyira szorul a
hurok e koriil az egész iigy koriil, hogy valamit musz4j
volt 1épni. Hat, vajadtak a hegyek, és egereket sziiltek,
azt kell hogy mondjam. Ez a két torvényjavaslat, amit
benytjtottak, egy Btk.-szigorits, ami nem egyenlé a
gyermekvédelem atalakitasaval és a gyermekvédelem
javitasaval.

Az is nagyon arulkodo, hogy a maradék 10 sza-
zalékban, amikor nem arrdl beszéltek, hogy ki mit
nem szavazott meg, akkor arro6l beszéltek, hogy 6nok
hogyan védik meg az azonos nem{ parokt6l majd a
gyerekeket, és majd hogy nem lesznek melegek a
gyerekek kozelében (Rétvari Bence: Ki beszélt er-
rol?), és hogy mi hogyan nem szavaztuk meg az 6nok
altal gyermekvédelminek nevezett (Nacsa Lérinc:
Igy van!), valbjaban egy nagyon-nagyon gusztusta-
lan, gyomorforgaté6 melegellenes torvényt. (Nacsa
Lorine: Melyik passzus?) Melyik passzusa volt?
Tobbek kozott az a passzusa, amelyben megtiltottak
azt, hogy példaul meleg parok 6rokbe fogadhassanak
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gyerekeket, kiilon engedélyhez kotik; amikor gy al-
litottak be, hogy az egyetlen veszély, amely leselke-
dik a gyerekekre Magyarorszagon, azok az azonos
nemt parok.

Most is semmi masr6l nem beszéltek 6nok, mint
a nematalakit6 mitétekrdl - felirtam! - és a gender-
driiletrdl. Ezt elmondtam bizottsagi iilésen is, hogy az
egyetlen faj, amelyik genderdriiletrél beszélhet, azok
a csigék, az § esetiikben lehet esetleg genderdriiletrdl
meg nematalakité dolgokrél beszélni, ugyanis 6k val-
toztatjak ezt, illetve mashogyan parosodnak. (Dr. Ré-
passy Robert: Csigdkhoz hasonlitotta a nemdatala-
kit6 miitéten...) Es az emberek esetében ez teljesen ér-
telmetlen, amit 6nok genderdriilet cimén mondanak.
(Moraj a kormanyparti padsorokban. - Dr. Répassy
Roébert: Ez homofdbia volt, ez a csigazas!) A csigak
esetére lehet, hogy ez egy homoféb megnyilvanulas
volt valéban. (Rétvari Bence: Csigaféb!) En viszont
nem tartom ezt ennyire viccesnek, Répéssy allamtit-
kar ar (Dr. Répassy Robert: En sem!), mert az, hogy
6nok még most is, ma is nematalakit6é miitétekrél be-
szélnek, hogy megvédtiik... - ez hangzott most el, hogy
onok megvédték a magyar gyerekeket a nematalakito
mitétektSl. (Dr. Matrai Marta: Igy van! - Rétvari
Bence: Igy van!) Lekérdeztiik minden évben, a ko-
rabbi években is, hogy hany ilyen kérés érkezett szii-
16kt6] neméatalakitdé mitétekre. (Rétvari Bence: Kér-
dezd meg az USA-ban is!) Az 6nok valasza minden
évben az volt, hogy nulla. Tehat magyarul, nulla gye-
reket védtek meg korabban is, és nulla gyereket véd-
tek meg most is. De legalabb lehetett gytiloletet kel-
teni szeret8, Osszetartd csaladok ellen. Mi igenis ki
merjiik mondani, hogy nekiink a csalad az csald, tel-
jesen mindegy, hogy milyen Osszetételben, ha ott sze-
ret kozosségben élnek.

De nézziik meg a torvényt, amit 6nok benyujtot-
tak! (Nacsa Lérinc: Na, nyolc perc...) Ugye, elmond-
tam mar azt, hogy gyakorlatilag ezeket a javaslatokat
mi mar kordbban benyujtottuk, de ami érdekes, hogy
onok itt bevezetik ezt, hogy két év bortonnel lehet
majd biintetni azokat, akik elmulasztjak jelezni, ha
gyerekbantalmazast lattak. Az a helyzet, hogy pont ez
nem fogja megvédeni a gyermekeket, pontosan ez az,
ami megint egy fenyegetés, egy lebegtetés, ahelyett,
hogy tAmogatast adnénak, hogy képzéseket adnanak
a sulyosan alulfinanszirozott és 1étszamaban is stlyos
hiadnyokkal kiizd6 gyerekvédelemben.

Es az a helyzet, hogy az 6nok szigoritasa példaul
a reintegracids Orizet megtiltasarol pontosan K. End-
rére nem vonatkozik.

(15.00)

Tehéat az a helyzet, hogy 6nok azt mondjak, hogy
akiket pedofil-blincselekmény miatt elitéltek, azok
nem keriilhetnek reintegracids drizetbe, csakhogy K.
Endrét példaul kényszerités miatt itélték el, nem pe-
dofil-biincselekmények vagy gyerekek, 18 év alattiak
korében elkovetett szexudlis biincselekmény miatt,
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tehat ra példaul nem fog vonatkozni. O ugyantigy ke-
riilhet majd a jév6ben is reintegracibs Orizetbe.

Ugyhogy én azt javaslom, szigortian szakmailag és
valéban a gyerekvédelem jegyében, hogy probaljak
meg ezt valahogy biintet§jogilag gy kitalalni, hogy a
K. Endrékre is vonatkozhasson. Tehat minden olyan
emberre vonatkozhasson a reintegracios Grizet tilalma
és a tobbi szigoritas, akik valamilyen modon, kdzvetet-
ten kozremtikodtek gyerekek ellen elkovetett akar sze-
xudlis, akar mas erészakban, kiillonben semmi értelme
nem lenne vagy nem lesz ennek a dolognak.

Az is érdekes példaul, hogy ez a kétéves borton-
biintetés, amit 6nok javasolnak, ha elmarad a jelzés,
példaul az 6nok altal most is polgarmesterként indi-
tott Bis Balazsra vonatkozhat-e. A bir6sag mar ko-
rabban kimondta, hogy lehet azt allitani Bas Balazs-
r6l, hogy 6 eltitkolt Obud4n egy 6vodaban egy pedofil-
biincselekményt. Ugye, ez volt az az eset, amikor 6nok
kiadtak az én mentelmi jogomat, biintet§iigyet, utina
még egy polgari peres eljarast is inditott; mind a ket-
t6t megnyertem. Tehat magyarul, a birésig ki-
mondta, hogy igenis lehet azt mondani, hogy Bis Ba-
lazs eltitkolt egy silyos 6vodai biincselekményt, egy
szexudlis biincselekményt. (Nacsa Lérinc: Kiss
Laszlé...) Kérdezem, hogy akkor példaul ra is vonat-
kozik-e ez a dolog. (Dr. Répassy Robert: Nem azért,
mert igaz volt...) Kiss Laszl6 polgarmester volt az, aki
észrevette azt (Nacsa Lérinc: Oh!), hogy Bus Balazs
eltitkolta ezt az tigyet, és aki a nyilvanossag elé tarta,
és a Hintalovon Alapitvannyal egyiitt utana egész
Obuda-Békasmegyerre egy nagyon szigora gyermek-
védelmi szabalyozast vezetett be az 6sszes intézmény-
ben is. (Nacsa Lérinc kézbeszol.) Tehat jelezném,
megint csak Nacsa Lérincnek, hogy olyan mérhetet-
len ostobasigokat kiabal itt be! Pont Kiss Laszl6 volt
az, aki lépett ebben az iigyben, ezt a renddérség is elis-
merte, illetve a birésag is. (Nacsa Lérinc kézbeszol.)
Tehat lehet butasagokat beszélni, csak nem mindig
érdemes.

Ugye, az is nagyon érdekes, hogy onok itt azt
mondjik, hogy most milyen sok pedofilbiin-elkévets-
t6l védik meg a magyar gyerekeket, bezzeg korabban!
Azért Kaleta Gaborral kapcsolatban 6nok egy szot sem
szbltak, hogy miutan tobb tizezer gyermekpornograf-
felvételt talaltak a gépén, mindésszesen 500 ezer forint
biintetést kapott Kaleta Gabor, az 6nok nagykovete,
akit titokban hoztak haza Dél-Amerik4bol. Es ha az ak-
kori, a régi Index, a mostani Telex nem hozza ezt nyil-
vanossagra, akkor 6nok a mai napig hallgatnak err6l.

Szintén kérdés, hogy példaul mi torténik az 6nok
soraiban, amikor Timéar Laszl6 volt VII. keriileti 6n-
kormanyzati fideszes képvisel6rdl kideriil, hogy egy
Pest megyei iskoldban egy 13 éves lannyal létesitett
szexualis kapcsolatot tanarként, és el is itélte a bir6-
sag. (Nacsa Lérinc: Ujbuda!) Onok hallgatnak! De
hallgattak akkor is, amikor a XVII. keriileti fideszes
alpolgarmesteriikrél, Fohsz Tivadarrol kideriilt, hogy
a nevelt lanyarol készitett pornograf, meztelen felvé-
teleket. (Nacsa Lérinc: Ujbuda!)
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Ehhez képest 6nok a segitd szolgalatokat, példaul
Bts Balazs a Hintalovon Alapitvanyt genderezte le
meg LMBTQ-zta le, miutan 6k segitettek kidolgozni a
keriiletben egy atfogd gyermekvédelmi intézkedés-
csomagot.

Azt is szeretném megkérdezni 6noktdl, hogy az
eredeti javaslatukban, amikor két év bortonnel biin-
tették vagy biintetik azt, hogyha valaki elmulasztja a
jelzést gyerekbantalmazas esetén, miért nem raktak
be, illetve miért tették kivétellé az egyhazakat. (Pilla-
natnyi sziinet utan:) Nagy hallgatis a kormanyparti
sorokban. Miutan ki van véve... (Rétvari Bence: Miért
vettiik volna ki? Mindenkire kotelez6 volt... Még a ci-
vilekre is...) Nem kotelezG! Akkor miért mondta el
Selmeczi Gabriella a beszédében, hogy ezt potolni fog-
jak, a mi felhivasunkra potolni fogjak (Nacsa Lérinc:
Biztos nem a tiedre!), a Fidesz-frakci6 is beleteszi,
mert Onok az eredeti javaslatukban felmentették
volna az egyhazi személyeket a biintetés alol és az ala-
pitvanyokat is a biintetés alél (Rétvari Bence: Min-
denkire kotelezé! Még a Parbeszédre is kotelezd!),
ami miatt szégyelljék magukat! De varjuk azt, hogy
akkor ezek szerint 6nok majd ezt valahogy megpro-
baljak orvosolni. Az biztos, hogy mi nagyitoval fogjuk
nézni, hogy vonatkozik-e egyhazi személyekre, egy-
hézi jogi személyekre és alapitvanyokra is ez a dolog.
(Rétvari Bence: Mi a tamogatottsagotokat fogjuk
nagyitéval nézni!)

Miért érdekes? Mert példaul a nevelsziilGi halo-
zatot, amit 6nok emlitettek, 6nok kiszervezték az egy-
héaznak, a Szent Agota Alapitvanynak. Kiszervezték a
Kiss-Rigd Laszlo piispok altal vezetett Szent Agota
Alapitvanynak, ahol, pontosan tudjuk, hogy nagyon
gyakran el6fordulnak gyermekbéantalmazasok, na-
gyon gyakran.

Gyermekvédelmi szakemberek altal nemrég az az
informaci6 keriilt nyilvinossagra, hogy idén mar hét
gyermekhalalozas, eltitkolt gyermekhalalozas tortént
nevelGsziil6knél. A legutébbi a hajdtithadhazi tragikus
eset marciusban, amikor a kétéves Danit Ggy meg-
verte a nevelGsziilGje, hogy még élve keriilt be a kor-
hazba, de a kérhazban meghalt. Pontosan lehetett
tudni mar korabban, és az édesanya, akit6l kiemelték
a gyereket szegénység miatt - szegénység miatt, tor-
vényteleniil! -, végig kellett hogy nézze, hogy meghal-
jon a kétéves kisfia a nevelGsziil6knél.

Szeretném hangsulyozni, hogy nagyon-nagyon
sok tisztességes, becsiiletes nevel$sziil6 van, aki el6tt
le a kalappal, hogy ilyen nemes feladatot vallal, mert
én is azt gondolom, hogy a gyermeknevelés valéban
az egyik legnemesebb dolog, amit egy ember felvallal-
hat, azonban rengeteg a visszaélés a rendszerben.

Es hadd tegyem mar fel a kérdést, hogy eleve
miért szervezte ki az allam az egyhaznak a nevel6-
sziil6i halozatot. Miért nem az allam latja ezt el? Mi-
ért szervezték ki ezt a Szent Agota Alapitvanynak?
Teljesen érthetetlen! Tudjak, hogy hogyan miikodik?
En mar harmadszorra nytjtom be az elmiilt egy év-
ben a nevel6sziiléi haldzat atalakitdsara vonatkozo
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javaslatomat, és haromszor soporték le, mikézben
Eurépa minden orszagaban szigoru szabalyok vonat-
koznak arra, hogy ki valhat nevel6sziil6vé. (Nacsa L6-
rinc: Nalunk is!) Borsodban, Hajda-Biharban, Eszak-
és Kelet-Magyarorszag legszegényebb régidiban, ahol
egyébként a nevelGsziil6k 9o szazaléka él, mert a ne-
velGsziil6k 9o szazaléka 3000 fénél kisebb telepiilé-
sen él, hangoskocsival mennek végig a falvakon, és
hangoskocsival hirdetik, hogy ki akar nevelGsziil6vé
vélni. En konyorgom énoknek, 8szintén kényorgom,
nem kell hogy a mi javaslatunkat fogadjak el, de val-
toztassanak ezen, mert gyerekek ezrei szenvednek
emiatt. Es nemcsak az a baj ezekkel, hogy teljesen al-
kalmatlan embereket véalasztanak nevelGsziil6kké,
hanem hogy ebbdl egyes nevel6sziilgi halozatot iize-
meltet6k sajnos bizniszt csinalnak. Valéban bizniszt
csinalnak! Olyan sziil6kt6l, olyan csaladokbol emelik
ki a gyerekeket torvényteleniil, szegénységre hivat-
kozva, ahonnan rosszabb koriilmények kozé keriilnek
nevelGsziil6knél, rosszabb koriilmények kozé! Olyan
mélyszegénységben €16 csalddokhoz keriilnek Bor-
sodban, Hajda-Biharban, ahol mar négy-o6t gyereket
nevelnek, és olyan helyrdl emelik ki, ahol egy-kett6
gyermek van. En kérem onoket, hogy nézzenek utana.

Azt is kértiik, hogy a tamogat6 szolgalatokat,
ezeknek a nevelGsziil6knek a képzését, tamogatasat
erdsitstik.

(15.10)

Azt is kértiik, hogy brit mintara dolgozzanak ki
olyan monitoringrendszert, ami feltarja ezeket a hi-
nyossagokat. De amikor azt 1atjuk, hogy 2022-ben is
22-23 ezer, az allami gondozasban valamilyen forma-
ban nevelked6 gyerekre 16 darab gyerekjogi képvisel
jut, akkor ott nem lehet arrél beszélni, hogy bizton-
sagban vannak a gyerekek.

Konyorgiink 6noknek, hogy ebbdl ne csinaljanak
politikai kérdést! Ertsék meg, hogy ha nem tesznek
tobb pénzt a gyermekvédelembe, ha nem emelik meg
50 szazalékkal a gyermekvédelmi dolgozdk és a szoci-
alis dolgozok bérét, akkor itt gyerekek ezrei maradnak
veszélyben! Es nemcsak szexudlis bantalmazasrél be-
széliink, mint a hajdtthadhéazi Dani esetében, hanem
fizikai, lelki bAntalmazas esetérél.

En egyéni orszaggytilési képvisels vagyok Obuda-
Békasmegyer korzetében. Két nappal ezel6tt jott hoz-
zam fogaddorara egy nevelGsziil6vé valt nd, akitdl el-
vették az altala harom évig nevelt... - egyébként az
unokahtiga gyerekét fogadta 6 orokbe, vagy lett a
gyamja, mert 6 is ugy gondolta, hogy az unokahiiga
nem alkalmas arra, drogozott, egyéb problémaja volt,
hogy felnevelje azt a kislanyt. Hairomnapos koraban
keriilt hozza ez a kislany, elfogadta minden probléma
nélkiil. Hairoméves koraban - addig egylittmiikodott a
védondvel, a gyermekjoléti szolgalatokkal, a csaladvé-
delemmel, mindenkivel, senkit§l egyetlen panasz
nem érkezett -, egyszer csak harom honapos évodaba
jaras utan a renddrség villogd autokkal jelent meg az
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6vodanal, nem engedték be tobbet ezt a holgyet az
6vodaba, nem is lathatta az altala hAromnapos kora
ota nevelt kislanyt, elvitték szirénézo6 autéval, és oda-
adtak egy Budakeszin é16 egyediilall6 fiatal lanynak,
aki nevelGsziil6 volt, és azoéta még kisérettel sem, fel-
iigyelet alatt sem lathatta az addig altala nevelt sajat
rokonat. Pontosan tudjuk, hogy azért - nem nevezem
nevén ezt a nevelGsziilGi halézatot éppen miikodtets
alapitvanyt -, mert jutalékot kapnak, ha kiszervezik
nevel8sziil6khoz. Jutalékot kapnak!

Ezért mondjuk, hogy nagyon sokan bizniszala-
pon mikodtetik ezt. Konyorgiink, ezt az ombudsman
leirta a jelentésében, leirta! Mert tudjik, sokaknak le-
het, hogy kevésnek hangzik, egyébként az, egy nagy-
varosban valoban kevés az a pénz, amit a nevelGszii-
16k jelenleg kapnak, de egy kis faluban, akar Eszak-
vagy Kelet-Magyarorszagon, vagy akar Dél-Magyar-
orszagon, ez egy viszonylag normalis megélhetést biz-
tosit embereknek. Azt kérem, hogy erre figyeljenek
oda, mert ezzel mi is fogunk foglalkozni, ezzel t6bben
fognak foglalkozni, figyelni fogjuk a jévében is, hogy
hogyan alakul ennek a kérdése.

Azt kérjlik tovabba, hogy erdsitsék meg. Nincsen
ebben a térvényben egyetlen sz6 sem a gyermekvé-
delmi rendszer megerGsitésérél. Ahogy mondtuk, ha
nem emelik a béreket, akkor hidba biintetnek barkit
két év bortonnel, nem fog javulni ez a helyzet. Elhang-
zott itt korabban és szeretném megismételni azt, hogy
van egy olyan szabdly, eleve nem lehetnének nagy 1ét-
szamu intézmények ma mar Magyarorszigon. Ehhez
képest még azt is eldirja a hazai jogszabaly, hogy 12 év
alattiakat egyaltalan nem lehetne nagy intézményekbe,
allami gyerekotthonokban elhelyezni. Ehhez képest
egy '22-es jelentés szerint még mindig 1500 olyan 12
évnél fiatalabb gyerek van Magyarorszagon, akik nem
csaladoknal, nem nevel6sziil6knél, hanem gyerekott-
honokban nevelkednek, a jogszabalyok ellenére.

Amikor nemrég meglatogattam a bicskei gyerek-
otthont, ott a dolgozok azt mondtik, hogy nemcsak
hogy rengeteg gyerek keriil vissza oda a nagy intéz-
ménybe, tehat egy gyerekotthonba nevel6sziil6kt6l.
Ez azt jelenti, amit én mondtam az el6bb, hogy a ne-
velGsziil6k sok esetben nem alkalmasak a gyerekne-
velésre. Csak ilyenkor az a baj, hogy visszakeriilnek a
gyerekek, és azt mondtak, hogy nem csak tizenévesek;
tehat nem akkor, amikor, mondjuk, kamaszok lesz-
nek, és esetleg valami probléma lesz veliik. Konkrétan
a bicskei gyerekotthonban latogatasomkor voltak 6t-
hat éves gyerekek, akik nevel6sziil6ktél keriiltek visz-
sza az intézménybe. Ez nem jo, biztos, hogy valami azt
mutatja, hogy nem jo6 a rendszer, rdadasul a torvény,
a sajat jogszabalyuk ezt tiltja.

A masik, amivel nem foglalkoznak, és nagyon
fontos, hogy ezekb6l a gyermekotthonokbol sorra
tiinnek el a gyerekek, mert megszoknek, mert nem ér-
zik jol magukat, mert bantalmazzak Gket, mert nincs
gyerekjogi gyam. Megyénként mar kozel... - nemhogy
egy, van olyan megye, ahol nincs gyerekjogi gyam Ma-
gyarorszagon. Tehat az, hogy el6irja a jogszabaly,
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hogy meg kell latogatni a gyerekeket, meg, hogy 30
gyerek juthat... - ez nincs, ez nincs. Nemhogy ha-
vonta, van, hogy kéthavonta se latjak gyerekjogi gya-
mok ezeket a gyerekeket. (Nacsa Lérinc: Mi az, hogy
gyerekjogi gyam?) Raadasul nem tudjak, hogy ho-
gyan kell megkeresni a sajat gyerekjogi gyamjukat.
(Rétvari Bence: Képuisel6 vagy gyam?)

De azt mondtak nekem a bicskei gyermekotthon-
ban, hogy amikor eltlinnek a gyerekek, ezeket a gye-
rekeket a rend6rség nem keresi, mert vagy nem talal-
jak meg, vagy azt mondjak, hogy tgyis megszoknek
gjra. (Czunyiné dr. Bertalan Judit: Ne vicceljiink
mar!) Tudjék, hogy mi torténik ezekkel a gyerekek-
kel? Ezek sorra gyerekprostiticié aldozatai lesznek.
Szallitjak ki Gket szervezetten Nyugat-Europaba, és
gyerekprostitualtakka valnak, szexualis ragadozok al-
dozataiva. Mi azt kérjiik, hogy ezzel is kezdjenek vala-
mit, mert ez az 6nok altal benyujtott térvény nem al-
kalmas arra, hogy az intézményben nevelkedett gye-
rekeket megvédjék.

Raadasul még egyszer ismétlem, hogy nem is le-
hetnének mar ezek a nagy létszamt gyermekintéz-
mények, mert az unios szabalyozas tiltja ezt, de még
mindig tobb sziz, egyes becslések szerint kétezer ne-
vel6sziil6 hianyzik a rendszerbdl. 2022-ben egyéb-
ként egytizede volt betoltetlen a meghirdetett alla-
soknak. Ha nem valtoztatunk ezen, akkor nagyon-
nagyon sok gyermek fog szenvedni. S még egyszer
az, hogy miért fontos az, hogy amikor gyerekvéde-
lemrdl beszéliink, akkor az intézményekrdl is beszél-
jink, és ne csak a Btk.-szigoritasokrol, és ne csak a
pedofil biinelkovetdkrdl beszéljiink, hanem a gye-
rekotthonokrol is.

Hadd olvassam fol azt - ez egy 2020 végi torté-
net -, hogy az ombudsman is leirta, hogy a gyerekek,
akik abban a kalocsai gyermekotthonban nevelked-
tek, mit jeleztek. Ilyen torténeteket osztottak meg a
kalocsai gyermekotthonban nevelkedett gyermekek,
hogy rendszeresek a megalazasok a nevel6k részérél.
Van Ggy, hogy egy nevell a gyerekkel hazatja le és pu-
coltatja ki maga utan a vécét. Egy volt 1akd, nyilatkozo
gyermek azt mondta, hogy volt egy neveld, aki poén-
bol a heréit rugdosta, mintha egy autdé gazpedaljat
nyomogatna, mas esetben pedig csip6fogoval teker-
gette a mellbimboit. (Rétvari Bence: Ezeket kell ki-
sziirni, pontosan! Tamogasd a térvényt!)

Szintén a kalocsai gyermekotthonbdl szarmazik
az a beszamold, hogy egy intézeti gyereknapon az in-
tézet sportpalyajan airsoft puskakkal futévadlovésze-
tet rendeztek, és a gyerekek voltak a vadak. Voltak a
vezet6ség tagjai koziil is, akik 16voldoztek, vagy pedig
a tobbiek hangosan rohogtek kozben, és ezt t6bb ne-
vel6 is megerdsitette. Ha nem valtoztatnak azon meg-
int csak, hogy javitsanak a gyermekotthonok helyze-
tén, nemcsak szexudlis er6szak terén, hanem
hogy - ahogy az ombudsman is elmondta - ne koz-
munkéasok vigyazzanak ezekre a gyerekekre a szakem-
berhiany miatt, hanem val6di szakemberek, amihez
pénz kell, akkor nem fog valtozni a helyzet.
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Szeretném elmondani, mert 6n6k mindig azzal
jonnek, és most is hallottam, hogy négyszeresére emel-
ték 6nok abszolut értékben a gyermekvédelemre for-
ditott O0sszeget. Igen 4m, csakhogy az a helyzet, hogy
2010 Ota a szocidlis, csalad- és gyermekvédelmi ki-
adasok GDP-aranyosan 2,8 szazalékrol 1,8 szazalékra
csokkentek.

(15.20)

Tehat amit a gazdasag megengedne Magyaror-
szagon, hogy a kormany a gyerekekre koltse, az az
0sszeg csokken.

A csaladon beliili er6szakkal kapcsolatban, mert
az is elhangzott itt, hadd mondjam el, hogy mi voltunk
azok, akik a csaladon beliili erGszak aldozataival kap-
csolatban el6szor felszolaltak. Emlékezzenek vissza,
hogy nem mas jelentette az apropdjat, mint az 6nok
Balogh Jozsef fiilophazi polgdrmestere, aki azt
mondta, miutin Ggy megverte a feleségét, hogy eltort
az orra és a jaromcsontja, hogy atesett a vak komon-
doron. A mi kezdeményezésiinkre vezette be az Or-
szaggylilés a csaladon beliili er6szak 6nalld biintetési
tételét.

Azt szeretném Onoknek mondani még egyszer,
hogy ha nem nytjtanak be (Az elnok a csengé megko-
cogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.) egy tisztessé-
ges, atfogd gyermekvédelmi csomagot, akkor nem
fogjadk Magyarorszagon megvédeni a gyerekeket. Eh-
hez nem elégséges ez a torvény. Koszonom.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot
Kanész-Nagy Maté képvisel§ urnak, az LMP képvise-
16csoportja vezérszonokanak. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar! (Balla Mihaly: Mondd azt, hogy akkumula-
tor! - Deriiltség a kormanypartok soraiban.)

KANASZ-NAGY MATE, az LMP képviselGcso-
portja részérél: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Amikor az el6terjeszt6k részérdl Selmeczi
Gabriella a vezérszonoki expozéjdban azzal kezdte a
mondanival6jat, hogy az Alaptorvénybdl idézett, akkor
azt gondolom, egy nagyon jo feliitést adott ennek a vi-
tanak, és alapvetfen szerintem is tényleg érdemes az
Alaptorvénybdl kiindulni. De Selmeczi Gabriella nem
azt idézte, amivel én szeretném kezdeni a hozzaszola-
somat, miszerint az Alaptorvény azt mondja, hogy Ma-
gyarorszig arra torekszik, hogy minden allampolgara-
nak szocidlis biztonsagot nytjtson.

Szeretném itt azt is kiemelni, hogy a korabbi al-
kotméany tgy fogalmazott, hogy a magyar allamnak az
afeladata, az a kotelessége, hogy a szocialis biztonsag-
hoz val6 jogot garantalja és mindenki szdméara bizto-
sitsa. Tehat a szociélis biztonsaghoz val6 joghoz ké-
pest, ami korabban megjelent, mara mar mégiscsak
arrdl van sz6, hogy legfeljebb egy torekvéssel talalkoz-
hatunk az allam részérél; a torekvéseket pedig ismer-
jik: vagy célba érnek a torekvések, vagy nem érnek
célba a torekvések.
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De tény és vald, hogy az el6ttiink fekvé torvény-
javaslatban, ebben a csomagban fontos és valds torek-
vések is vannak, olyan torekvések, amik alkalmasak
lehetnek arra, hogy a gyermekek védelmét szolgaljak.
Ugyanakkor mégiscsak egy abszurd helyzet is kibon-
takozik bizonyos javaslatok kapcsan, egy nagyon fara-
muci helyzet, mert mintha arrél lenne sz6, hogy a
gyermekeket a gyermekvédelemtdl, a gyermekvéde-
lem jelenlegi rendszerét6l kellene megvédeni, erre vo-
natkoznak bizonyos intézkedések, és azért ez mégis-
csak abszurd.

Tulajdonképpen mintha arrél lenne sz6, hogy nem
sokkal vagyunk a kegyelmi botrany utan, annak a ke-
gyelmi botranynak az alapjat, azt az alapesetet vették
példaul, azt az alapesetet nézték meg, hogy az miért je-
lenhetett meg a gyermekvédelem rendszerében, végiil
hogyan keriilt nyilvanossagra, és hogyan lett bel6le po-
litikai botrany a korményoldalon. Széval, ezt az esetet
akarjak korbebastyazni olyan intézkedésekkel, hogy
ilyen eset a jov6ben ne fordulhasson el8.

En azt gondolom, hogy ez helyes, tehat nyilvan-
vald, hogy ilyen eset ne fordulhasson el6. De azért a
gyermekvédelemben, illetve tagabban a gyermekjo6léti
rendszer egészében sokkal komolyabb probléméak van-
nak vagy mas problémak is vannak, és ezek nagyon
komplex és Osszefiigg6 problémak, amire szintén meg-
oldast kellett volna adni. Mar csak azért is, mert a mi-
niszterelnok ar gy fogalmazott még februar kozepén
az évértékel beszédében - idézem 6t -, hogy a magyar
gyermekvédelmi rendszert meg kell erdsiteni.

En azt gondolom tehat - és itt egyetértek az el6t-
tem szo6lokkal -, hogy nem a magyar gyermekvédelmi
rendszer megerdsitése torténik, hanem alapvetGen
olyan szabalyozasi kérdéseket és olyan szankciokat,
biintetGjogi modositasokat 1éptetnek életbe, amelyek
egy bizonyos ligy vagy iigycsoport kapcsan jelenthet-
nek megoldast, illetve védelmet, de nem kezelik az
egész rendszerben meglévés problémakat.

En is szeretném kiemelni, hogy nagyon beszédes
az, hogy egyéni képviselGi inditvany forméjaban tar-
gyaljuk ezt a javaslatot. (Nacsa Lérinc: Nincs jogunk
ehhez?) Természetesen megvan a képvisel6knek a
joga, hogy egyéni inditvanyokat tegyenek (Rétvdri
Bence: Kosz! J6 fej vagy!), ezt az ellenzéki képvisel 6k,
mi magunk is megtessziik, ezeket nyilvan nem sikertil
itt, a plenaris iilésen targyalni.

Itt a probléma azzal van, hogy amikor van egy na-
gyon-nagyon atfogo és nagyon-nagyon komplex rend-
szer, akkor azért lenne sziikség a kormany inditva-
nyara vagy a kormany inditvanyara is, hogy tényleg
egy széles értelemben vett tdrsadalmi-szakmai vitat
lehessen lefolytatni; olyan vitat, ahol olyan szempon-
tok jelenhetnek meg, amelyek becsatornizasa segiti a
rendszer jobba tételét, segiti, hogy minél pontosabb,
minél részletesebb, minél hatékonyabb javaslatokat
lehessen itt targyalni, illetve elfogadni.

Nagyon-nagyon érdekes és beszédes az, hogy a
korméany nem végezte el ezt a feladatot, és nem vé-
gezte el egyébként tobb mint egy éve, tehat tavaly 6ta.
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Akkor még tobbek kozott Varga Judit, aki belebukott
ebbe a kegyelmi botranyba mint igazsagiigyi minisz-
ter, tett erre vonatkozdlag igéretet, hogy egy ilyen ja-
vaslatot, egy ilyen komplex javaslatot beterjeszt a kor-
mény. En nagyon kivancsi lennék ra, hogy egyébként,
mondjuk, a Beliigyminisztériumban vagy mas minisz-
tériumokban folyt-e el6készité munka, volt-e valami-
lyen el6készités, hogy egy ilyen torvénycsomaggal el6-
alljanak.

Talan pont a tegnapi napon, az azonnali kérdések
orajaban volt lehet6ségem Rétvari Bence allamtitkar
arral vitazni, és foltenni ezt a kérdést, hogy volt-e ilyen
munka, a minisztérium késziilt-e. Sajnos erre vonat-
kozolag nem kaptam valaszt, ellenben kaptam egy na-
gyon kimerit§ tajékoztatast, hogy itt 2008-ban mi
tortént. En arra lennék kivancsi, hogy az elmult egy
évben mi tortént a kormanyon beliil, milyen szakmai
munka folyt a gyermekvédelmi rendszer megerdsité-
sére vonatkozoélag.

Azt is szeretném kiemelni, hogy a moédositasok
egy jelentGs része valoéban az 1997. évi XXXI. torvén-
nyel kapcsolatos. Ez hagyomanyosan a gyermekvé-
delmi térvény, csak hat, ugye, a politikai kommunika-
ci6ban az elmult idGszakban ezt is kiforgattak. Ez a
torvény azért széles teriiletekkel foglalkozik. Foglal-
kozik valoban a gyermekvédelem kérdésével, alapve-
téen a szakositott, bentlakist nyujto, személyes szoci-
alis szolgaltatasokat soroljak ehhez a teriilethez mint
a gyermekotthonok, a specilis ellatisok, egyéb speci-
alis ellatasok, és van a masik, a gyermekjoléti teriilet,
ahova az alapellatasokat soroljuk, vagy a kiilonb6z6
tarsadalmi juttatasokat, pénzbeli ellatasokat.

Ha az egész teriilettel szeretnének foglalkozni, és
nemhiaba ez a teriilet egy torvényben van, egy nagy
agazati torvényben van, akkor miért csak ennek az
agazatnak egy szeletét emelik ki? Miért a gyermekott-
honokat, miért a specialis ellatasokat, miért a szako-
sitott ellatasokat? Miért marad ki egyébként a gyer-
mekjoléti teriilet, tehét az alapellatasok teriilete a sza-
balyozasokbdl? - és erre fogok hozni példat, hogy
egyébként ez valdoban kimarad.

Még itt az els6 felében valoban ki kell azt emelni,
hogy azért alapvetGen a komplex problémaéakat kizaré-
lag szabalyozasi kérdésekkel, szankcidkkal, biintets-
jogi médositasokkal nem lehet vagy csak részben lehet
kezelni. Forrasbevonasok nélkiil, kapacitasbévitések
nélkiil, példaul minéségi sztenderdek el6irasa, valtoz-
tatasa nélkiil, egyéb megoldasok nélkiil nem lehet atfo-
goban kezelni ezt a teriiletet - de ugy latszik, hogy nem
is volt szandék sajnos, hogy atfogban kezeljék ezt.

Folytatnam azzal, hogy a javaslatnak a f6 eleme a
pszicholbgiai alkalmassagi vizsgalat és a kifogastalan
életmdd el6irdsanak és szaimonkérésének a beveze-
tése a gyermekvédelem teriiletére - tehat nem a gyer-
mekjolét és gyermekvédelem teriiletére, hanem a
gyermekvédelem teriiletére vezetik be ezeket az el6-
irasokat -, és ezt valoban lehet egyfajta rendparti hoz-
zaallasként értelmezni, mar ami a kifogastalan élet-
mod elbirasara és ennek ellendrzésére vonatkozik.
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Mar csak azért is rendpéarti, mert ezt alapve-
téen - és az indoklas is kiemeli - a (Tagolva:) rendor-
ség fogja ellendrizni, illetve szavatolni, tehat itt alap-
vet6en renddrségi, rendparti eszk6zoket kapcsolnak
hozza a gyermekjolét rendszeréhez. Most ezt, hogy
mondjam, értéksemlegesen mondom, objektiv tény-
ként szeretném kozolni, de egyébként ez valoban egy
szokatlan megold4s, mondjuk igy, a szocialis ellata-
sok rendszerét illet6en, hogy ilyen mddszerekkel pro-
béalnak élni. (Czunyiné dr. Bertalan Judit: Ez nem
szocialis ellatds!) Na, marmint ugy altaldnossiagban
szokatlan, nyilvan a Fidesz elGszeretettel szokott ilyen
megoldasokat alkalmazni tarsadalompolitikai teriile-
teken.

Kezdjiik a pszicholégiai alkalmassagi vizsgélat-
tal! Ennek a bevezetését egyébként az LMP is szorgal-
mazta. Erre vannak nemzetkozi példak, erre vannak
kapcsolodd, vizsgalhaté mintak, illetve megoldasok
mas orszagokban is.

(15.30)

Mér 6nmagaban példaul az, hogy mondjuk, ki ke-
riilhet be a gyermekvédelem rendszerébe, és én nem-
csak a péalyaalkalmassagi feltételekre, vizsgalatokra
gondolok, hanem mar korabban, mondjuk, a felsGok-
tatasi képzésbe valo bekeriilés esetén a felvételi rend-
szerébe hogyan lehet speciélis szakmak vagy szakma-
csoportok esetén beilleszteni ilyen feltételeket, tehat
én azt gondolom, hogy ez igazolhat6, ennek van
alapja, és ennek van is sziikségessége, vagy lehet sziik-
ségessége.

Természetesen itt is el§jonnek kérdések a pszicho-
logiai alkalmasségi vizsgalatnal, hogy ki fogja végezni
ezeket a vizsgélatokat, pontosan kiket fognak vizsgélni,
hogyan fognak vizsgalni, hany vizsgélatot fognak lebo-
nyolitani egy adott évben, szazas, ezres vagy tizezres
nagysagrendli vizsgalatokr6l van szd, van-eelég
pszichologus, aki ezt elvégzi majd. Tehat itt alapvetéen
ennek a rendszerét j6 lenne latni. Ezt nem a parlament
fogja szabélyozni. A javaslatbol kideriil, hogy itt az ille-
tékes miniszter fog egy szabalyozasi rendeletet alkotni,
tehat taldn egy miniszteri rendelet vagy korményren-
delet fogja ennek megadni az alapjat. Varjuk ezt a ren-
deletet. Kivancsiak vagyunk ra, hogy ez hogyan fog ki-
nézni. De még egyszer: én ezzel egyetértek, ez a része
szerintem rendben van a javaslatnak.

De ha megnézziik a kifogistalan életmddot, én
azt gondolom, ez mar komolyabb kérdéseket vagy
aggalyokat vethet fel, és talan Komjathi képviselGtar-
sam szintén hivatkozott erre a teriiletre vagy problé-
makorre. AlapvetSen - mindig a részleteket kell
nézni - mit jelent a kifogéstalan életmod? A torvény-
javaslat ezzel kapcsolatban meghataroz objektiv felté-
teleket, objektiv kategdridkat - példaul biintetett el6-
élet, korabbi biincselekmények elkovetése -, ezek eg-
zakt kategoridk, ezek vagy megtorténtek, vagy nem
torténtek meg, tehat ezt lehet vizsgalni, ez egy fekete-
fehér kérdés.
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De akkor, amikor a szubjektiv elemek jonnek eld,
és életmodbeli, maganéleti, magatartasbeli kérdések-
r6l beszéliink, példaul hogy ki hogyan viselkedik ott-
hon, a sajat haztartasaban, a szabadidejében, milyen
rendezvényeket latogat, azt is meg kell adni, hogy mi-
lyen fiigg6sége van - kivéve a dohanyzassal kapcsola-
tos fliggGséget, ez benne van a mellékletben, hogy az
nem szamit, de minden egyéb fliggéség szamit -, ak-
kor ezek mér sokkal képlékenyebb kategoriak, sokkal
homalyosabb megfogalmazasokkal talalkozunk itt.
De egyébként, ha jol értem, ezen szubjektiv elemek
esetén alapvetfen a munkaltatonak lenne mérlegelési
jogkore, hogy bizonyos magatartasformakat minek
mindsit, bizonyos magatartasformak esetén azt mond-
ja, hogy még lehetséges a palyan maradas, més for-
mak esetén nem lehetséges. De itt persze olyan hely-
zetekkel taldlkozhatunk, hogy ha megnéziink két
munkavallalot, két munkavallalénak ugyanolyan éle-
te van, ugyanagy él, ugyanolyan magatartasformakat
kovet, az egyik munkaltatéja agy itéli meg, hogy ez
problémaés és kizar6 ok, a masik esetében pedig tgy
itéli meg, hogy nem. Tehat még egyszer: ez sziikség-
szertien egy gumikategoériava tud valni. Kivancsiak
lennénk ennek is a részletszabalyaira, hogy pontosan
hogyan gondoltak a kifogastalan életmoéd szabalyoza-
sat, megkovetelését, illetve ellenGrzését.

Az pedig, hogy a Nemzeti Védelmi Szolgalatot
kapcsoljak be: talan 6 fogja ellendrizni, kikutatni eze-
ket a magatartasformékat, hogy ki hogy é1? O fog ada-
tot szolgaltatni? O ellendrzi, hogy amit az adatlapra
beirogatnak, az igaz-e? Mintha gyakorlatilag valami-
lyen tipusi atvilagitason kéne hogy atessenek a gyer-
mekvédelemben dolgozok. Ez igencsak unortodox
megoldas. Természetesen vannak olyan munkavalla-
161 csoportok, ahol erre sziikség van, és ahol ez bevett
gyakorlat, de ezt a szocialpolitika, illetve a gyermek-
védelem teriiletére bevezetni, szintén kérdéseket vet
fel. Példaul azt a kérdést veti fel, hogy ezeket a vizsga-
latokat, ellenérzéseket ki fogja elvégezni.

Szeretném megkérdezni errél Rétvari Bence al-
lamtitkar urat: a Beliigyminisztérium erre felkésziilt?
Tehat erre pluszkapacitasok lesznek, hogy évente t6bb
szaz, tobb ezer, tobb tizezer ilyen vizsgélatot fognak el-
végezni? Hogyan késziiltek fel? Ez mennyibe fog ke-
riilni? Ez azt jelenti, hogy novelni kell majd a Beliigy-
minisztérium allomanyat vagy a rendvédelmi szervek
allomanyat, a renddrség 1étszamat béviteni? Tehét ez
hogy néz ki? Erre nagyon kivancsi lennék egyébként.

Itt utalnék arra - alapvetGen a sziiken vett gyer-
mekvédelem teriiletére koncentralok -, hogy itt a
gyermekvédelmi torvény bizonyos szakaszai alé es6
ellatasokat akarnak szabalyozni, illetve az ott dol-
goz6 munkatarsakra terjesztik ki ezeket a valtoztata-
sokat, ugyanis ezeknek a vizsgalatoknak a személyi
hatilya egyértelm@ien a gyermekvédelmi intézmé-
nyekre vonatkozik, tehat az alapellatasok kozé tar-
tozd intézmények dolgozodira nem vonatkozik. De
hadd mondjak egy példat! A tartos bentlakast nytjto
otthonokra vonatkozik, de mondjuk, a gyermekek
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atmeneti otthonaban dolgoz6 munkavallalokra nem
vonatkozik, holott a gyermekek dtmeneti otthonaban
is vannak gyerekek, heteket, honapokat toltenek el
ezekben az intézményekben is. Lehet, hogy tgy itélik
meg, hogy mondjuk, a gyermekek dtmeneti otthona-
ban nincsenek meg azok a kockazatok, amelyek miatt
kell a pszicholobgiai alkalmassagi vizsgalat vagy kell a
kifogastalan életmod ellenérzése, csak akkor mond-
jak ki azt, hogy igen, gy gondoljak, hogy a gyermek-
otthonokban, és csak és kizarolag a gyermekottho-
nokban vannak ezek a kockazatok, ezért maradnak ki
mas részek, mas intézménytipusok a szabalyozasbol.

A jelz6rendszerrel kapcsolatban két észrevételem
van, de az egyiket Selmeczi Gabriella rogton az elején
meg is valaszolta. Valoban, a gyermekvédelmi torvény
17. §-a foglalkozik azzal, hogy kik a jelzérendszer, a
gyermekvédelmi jelzérendszer tagjai, illetve kiknek
kotelezd jelzést adni bizonyos estekben. Az a bizonyos
j) pont valéban kimaradt az eredeti torvénybdl vagy
az eredetileg beterjesztett iromanybol, ami az egyesii-
letekre, alapitvanyokra, egyhazi jogi személyekre vo-
natkozik. De ha j6l hallom, érkezik olyan kormany-
parti modositd, amelyik Gket is be fogja emelni a
rendszerbe, és a j) pont ala tartozo személyekre, il-
letve intézményekre is vonatkozik az a szigoritas, amit
életbe akarnak léptetni, miszerint mulasztas esetén,
jelzési kotelezettség nem teljesitése esetén felelGs-
ségre vonhatok és birdsag el6tt targyalhatok adott
esetben ezek az ligyek.

A masik viszont az a pont, amelyet emlitettem
mar egyébként tegnap a Népjoléti Bizottsag ilésén.
A gyermekvédelmi térvény jelenleg stlyos veszélyez-
tet6 okokrol beszél, tobb helyen stilyos veszélyeztet
okrol, és definialja, hogy ez mit jelent. A jelenlegi iro-
manyban viszont kiemelt veszélyeztets okra utalé ko-
riillményekrél beszélnek az elGterjeszt6k. Jelenleg a
gyermekvédelmi torvény nem ismeri ezt a kategoriat,
hogy kiemelt veszélyeztet6 ok. Nem ismeri. Lehet a
torvénybe beemelni a sulyos veszélyeztet§ ok mellé
egy Ujabb kategoériat, amely a kiemelt veszélyeztetd
ok, hiszen az 6nok moédositasa ezt tartalmazza, csak
akkor definialni kell, hogy ez mit jelent, mert most ez
nincs definialva, hogy mi a kiemelt. A silyos veszé-
lyeztetd okot tudjuk, a kiemeltet nem.

En azt gondolom egyébként, hogy 6ndk a stlyos
veszélyeztetd okra gondolhattak, hiszen az mikodik a
rendszerben, vagy ismeri a rendszer, csak rosszul fo-
galmaztik meg, rossz szo6t hasznalnak. Tehat valoszi-
niileg itt az 6sszes ,kiemelt” szot at kell irni ,,stlyos”-
ra, és akkor harmonizal a térvény jelenlegi szovegé-
vel. Ezt mindenképpen indokolt megnézni, mert eb-
b6l jogértelmezési félreértések vagy anomaliak adod-
hatnak.

A konkrét kérdésem egyébként az - itt sokszor
el6keriilt a nevelGsziil6i halozat -, én kivancsi lennék
arra, hogy egyébként most az lenne a valtozas, hogy
10 6 helyett 20 f6re emelkedik a nevel8sziil6i halozat
alakitasanak a létszamszabalya, nem igazan deriil ki
az indoklasbol, hogy ez miért torténik. Esetleg ha itt a
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vitiban kaphatnank erre magyarazatot, az segitené a
megértést. En ezt is el tudom fogadni, csak kivancsi
vagyok ra, hogy miért emelkedik ez a 1étszamelGiras
egyébként.

Nem tudom, hogy észrevették-e - ezt szintén em-
litettem tegnap a Népjoléti Bizottsag iilésén -, hogy
van egy nagyon izgalmas elszdlas egyébként ebben a
torvényben, egy nagyon izgalmas beismerés. Beisme-
rik azt, hogy ma Magyarorszagon a minimalbérbdl
nem lehet megélni. Itt el6szor ebben a javaslatban,
egy kormanyparti javaslatban kimondasra keriil, hogy
a minimalbér nem biztositja a megélhetést, nem biz-
tositja a létfeltételek minimalis garantalaséat, hi-
szen - és itt jon az Oj szabalyozas - az utégondozoi el-
latashoz val6 hozzaférés kapcsén, illetve az Apponyi
Franciska Jovémiihely Programhoz valé kapcsolo-
dashoz vagy programbol valo szolgaltatasokhoz vald
részesedésnél a jovedelemkiiszobot megemelik a mi-
nimalbér 150 szazalékara. Ez tehat azt jelenti, hogy
ezzel elismerik, hogy a minimalbérb6l nem lehet meg-
élni, hiszen az férhet bele a programba, akinek a 1ét-
fenntartasa 6nalléban nem biztositott, tehat aki mini-
maélbért keres, annak a létfenntartasa 6nallban nem
biztositott. Ezzel a torvénnyel azt mondjak, hogy aki a
minimélbér 150 szazalékanal magasabb Osszeget ke-
res, csak annak biztositott a létfenntartasa, a mini-
malbér 149 szazalékan nem biztositott a létfenntartés.

(15.40)

Szeretném megkoszonni, hogy végre 6nok is agy
l1atjak, hogy a minimalbér 120-130-140 szazalékan nem
biztositott a 1étfenntartas. Szerintem sem biztositott.
Ma Magyarorszagon a miniméalbér Osszege olyan ala-
csony, hogy nem garantalja, nem biztositja a létmini-
mum szintjén vald megélhetés lehetSségét. Oriilok és
koszonom, hogy 6nok ezt most, 2024-ben elGszor tor-
vény szintjén is kimondjak, illetve igazoljak. Ez mégis-
csak egy elérelépés; és végiil egy pozitiv szocialpolitikai
elérelépés ennek a kimondasa, illetve beismerése. De
nemcsak hogy beismerik, hanem ehhez olyan intézke-
dést is kapcsolnak - hiszen jovedelemkiiszobot emel-
nek -, ami valéban egyfajta joléti intézkedésként te-
kinthetd. Szerintem ezt idv6zolni kell.

Menjiink tovabb! Szintén kérdésként meriilhet
fel a miniszter komplex vizsgalati jogkorének a meg-
teremtése intézmények és kiilonboz6 ligyek esetében.
Azt mondja az indoklas, hogy lehet6ség nyilik egy-egy
gyermek vagy az 6t ellaté személy, intézmény, vala-
mint az engedélyezs és az ellen6rzd hatbsag tevékeny-
ségének teljes kord attekintésére, és mindezek alap-
jan agazati iranyit6i kovetkeztetések levonasara és in-
tézkedések megtételére. A miniszteri vizsgalat nem
érintené a kormanyhivatalok ellendérzési jogkorét.

Ez kérdéseket vetett fel bennem. Pontosan mire
vonatkozik ez a miniszteri vizsgalat? Ez azt jelenti,
hogy koradbban nem folytak miniszteri vizsgalatok,
mert nem folyhattak, mert nem volt meg ennek a jogi
alapja? Vagy egész egyszeriien elmulasztottak ezeket
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a vizsgalatokat, és most torvény irja el a miniszter
szamara, hogy folytassa le azokat a vizsgélatokat,
amikre sziikség lenne? A mondat elsé felére hivnidm
fel a figyelmet: lehet&ség nyilik egy-egy gyermek vagy
az Gt ellatd személy, intézmény ellenGrzésére, vizsga-
latara. Ez mit jelent? Hogy egy-egy konkrét személyt
fog megvizsgalni Pintér Sindor? Hogyan? Megnézi,
hogy az a személy mit csinalt? Mert az van itt, hogy
gyermek vagy 6t ellaté személy. En nem tudom, hogy
hogy néz ki. Pintér Sandor bekopog egy intézménybe:
j6 napot kivanok, én vagyok a miniszter, megjottem,
és szeretném megvizsgalni X. Y. ellatottat vagy X. Y.
gondozoét, szocialis munkast, gyermekvédelmi szak-
embert? Mit jelent az, hogy egy-egy személyt fog vizs-
gélni a miniszter? Ezzel kapcsolatban azt gondolom,
hogy a térvény talan nem elég részletes, vagy itt szin-
tén egy szabalyozasi anomaliara kell ravilagitani.

Mivel azt irjak, hogy a gyermekvédelmi szakell-
tas mint kozfeladat az allam felelGssége, igy az ellato-
rendszer atalakitasaval kapcsolatos fenntart6i donté-
sek végrehajtasarol az dgazatot iranyit6 miniszternek
informéaciokkal kell rendelkeznie, ezért is van a vizs-
galat. Szeretném kérdezni, hogy ez egy Gjabb beisme-
rés-e a tekintetben, hogy lesz ellatérendszer-beli at-
alakitas. Mert ami most torténik, az egyfajta valtozta-
tas, de mégsem alakitja at az ellatérendszert. Itt nem
az intézmények miikodését, a személyi kor kiillonb6z4
feltételeit, feladatait szabalyozzak, hanem szankci6-
kat, biintetGjogi kérdéseket valtoztatnak. Ez ismét egy
elszolas-e, hogy mégiscsak varhatunk valamilyen aga-
zati atalakitast, vagy ismét egy rossz megfogalmazas-
sal talalkozhatunk a térvényszovegben?

Szeretnék kiemelni egy olyan pozitivumot is, ami
egyébként megvan a torvényjavaslatban. En azt egy
eléremutat6 javaslatnak, illetve intézkedésnek tekin-
tem, hogy megjelenik az a torekvés - megint visszaté-
rek oda, hogy torekvések vannak erre -, hogy a gyer-
mekek, a specialisan az ezekben az intézményekben
€16, nevelked§ gyermekek kiilonbo6z6 kulturalis javak-
ban, miivészeti élményekben, sportolasi lehetdségek-
ben részesiilhessenek, a szabadid6 hasznos és egész-
séges eltoltését segitsék az ¢ szamukra maéas intéz-
ményrendszerek, kultirpolitikai eszk6zok, sportpoli-
tikai eszk6zok bevonasaval, illetve részvételével. Sze-
rintem ez pozitiv, és raimutat arra, hogy a tarsadalom-
politika egy olyan komplex agazat, amin beliil az
egészségiigynek, az oktatasnak, a sportpolitikdnak, a
kultaranak, a szocialpolitikanak, a gyermekvédelem-
nek, a lakaspolitikanak, az ifjisagpolitikdnak, a mun-
kapolitikanak, s a tobbi, egyiitt kell miikddnie, és so-
rosan Osszekapesolodnak, mert csak igy lehet ered-
ményt elérni. Nagyon szomoru egyébként, hogy eze-
ket a tdrsadalompolitikai eszkozoket, intézményrend-
szereket a kormany bizony maradékelven kezeli.

Ttt térnék ra a kritikai részre; eddig f6ként kérdé-
seket tettem fel. Ismét idézni kell a szamokat. Hidba
adja el6 a kormany, hogy milyen sokat kolt a szocialis
teriiletre és a gyermekvédelmi, gyermekjoléti teriiletre,
a szamok valoban cafoljak ezeket a megallapitisokat,
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amiket altalaban Rétvari Bencétdl szoktunk itt hallani.
Hiszen ha megnézziik az Osszes szocialis védelmi ki-
adast, ez 2009-ben 22,2 szazalék volt, de még 2010-
ben is 21,8 szazalék volt, mig a KSH legutébbi adata
szerint - ez koriilbeliil méasfél éves adat - 16,4 szazalék.
Itt mégiscsak arrdl van sz6, hogy a teljes gazdasagi tor-
tabol egyre kevesebbet és kevesebbet, és még keveseb-
bet koltenek a teljes joléti teriiletre. Szab6 Timea is he-
lyesen idézte, hogy ezen beliil a gyermekvédelmi, gyer-
mekjoléti teriiletre forditott GDP-aranyos finansziro-
zasa is hogyan zsugorodott.

A finanszirozasi kérdésen beliil kiilon ki kell
emelni a szocialis dolgozok bérhelyzetét. Tobb kor-
ben vitatkoztunk err6l a helyzetrdl. A kormany kép-
visel6i itt is folyamatosan el6adjak, hogy minden mi-
lyen borzalmas volt 2008-ban, bezzeg 2010 6ta ho-
gyan emelkedtek a bérek. En elhiszem, mert termé-
szetesen emelkedtek, de az 6riasi emelkedés ellenére
most ott tartunk, hogy a szocilis agazatban keresik
alegkevesebbet a kollégak. Tehat ez a leginkabb alul-
fizetett nemzetgazdasagi agazat! Ennek a 100 ezer
embernek - mert koriilbeliil 100 ezer ember dolgozik
a szocialis 4gazatban - a legalacsonyabb a bérezése a
kozszféran beliil. Akkor hogy van ez? Onok ezt emel-
ték, mégis a legalacsonyabb, és sokkal kevésbé emel-
kedett a szocialis dolgozok fizetése az elmilt 14 év-
ben, mint emelkedett a minimalbér vagy mint emel-
kedett az atlagbér. Folyamatosan elmondjuk, hogy
jelenleg a szocialis dolgozok az atlagbérnek koriilbe-
lil 50-60 szazalékat keresik csupan. Ez is a sokat
karhoztatott 2010-es esztendSben egyébként 67 sza-
zalék volt. Nyilvan az is csak a kétharmada volt a
nemzetgazdasagi atlagbérnek, nagyon alacsony, de
most visszamentiink a 60 szizalékra, illetve sok
munkakor esetében az 50 szazalékra. Ezek nagyon-
nagyon alacsony fizetések, alig haladjak meg a
brutté 400 ezer forintot; itt az atlagfizetésekrdl be-
széliink.

Ha meg akarjak erdsiteni a gyermekvédelmi rend-
szert, akkor miért nem emelik a fizetéseket? Hogy le-
het egy rendszert megerdsiteni anélkiil, hogy a benne
dolgozb kollégak megbecsiilését szolgaljuk, és a ben-
ne dolgoz6 kollégak fizetését felemeljiik legalabb a
nemzetgazdasagi atlag 80 szazalékara? De emeljék fel
a 100 szazalékara, illetve 120-150 szazalékara! Mi az,
ami ebben megakadalyozza 6noket?

Ha megnézziik, hogy egyébként milyen tarsa-
dalmi helyzettel szembesiiliink, és a gyermekvédelmi
rendszer milyen kihivasokkal szembesiil, akkor itt
olyan statisztikikat kéne kiemelni, hogy hany 6 él
szegénységben Magyarorszagon. Tudjuk, hogy a sze-
génységben él6k vagy a tarsadalmi kirekesztettség
kockazatanak kitett népesség aranya koriilbelil 20
szazalékos. Tudjuk azt, hogy a gyermekek, a 0-17 éves
korosztaly esetén ez 25 szazalékos, az egysziilGs csala-
doknal meg 37 szazalékos. S rogton arra a teriiletre
tévediink, amit valoban nem lehet csupan a gyermek-
védelem rendszerével kezelni, hanem itt olyan tagabb
értelemben vett szocidlis kérdések és gyermekjoléti
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kérdések meriilnek fel, amikrdl itt korabban parla-
menti vitanap alkalméaval is vitatkoztunk két héttel
ezel6tt, és tobb korben el6jott ez. Ez azt mutatja, hogy
egy agazatnak nem lehet csupan egy részét kivenni és
egy részére intézkedéseket foganatositani, a teljes
agazatot kell nézni, komplexen kell nézni a rendszert,
és komplex beavatkozasokra lenne sziikség, hogy va-
16ban tudjuk kezelni ezeket a problémakat.

Végezetiil hadd idézzem fel, amir6l a parlamenti
vitanap is szdlt, a ,Legyen jobb a gyermekeknek!”
nemzeti stratégia 2007-2032. En azért szeretném
ezt most ideidézni, mert pontosan kijeloli azokat a
fejlesztési teriileteket, amelyek a gyermekvédelmi,
gyermekjoléti rendszer fejlesztésére vonatkoznak, és
olyan elGirasokat tartalmaz, amik mind a mai napig
életben vannak, és ezek mentén kellene a kormany-
zati politikat megvalésitani. Ennek a stratégidnak
egyetlenegy részét szeretném idézni. Az atfogd célok
és fejlesztési teriiletek koziil a stratégia hat atfogo
célt és fejlesztési teriiletet emlit. En az otodiket
emelném ki, ez a gyermekes csalddokat célz6 szemé-
lyes szolgaltatasok és szakellatasok fejlesztése. Tehat
pontosan ez a témakor az, amiben benne van felso-
rolasszeriien, hogy milyen intézkedéseket kellene
megtenniiik.

(15.50)

Ilyen intézkedés a stratégia szerint a folyamato-
san b6viilg személyes szociélis szolgaltatasok, ez a ja-
vaslat nem ebbe az irdnyba mutat; a torvényben ga-
rantalt kotelezé formak kiépitése mindenhol - ugye,
ez az ellatasi fehér foltok felszamolésat jelenti -, a ja-
vaslat szintén nem 1ép ebbe az iranyba; a szolgaltata-
sok telepiilésen beliili elhelyezkedésének javitisa, a
targyi feltételrendszer javitasa, a felszereltség javi-
tasa, tehat ez is pénzkérdés, kapacitaskérdés, beruha-
zas kérdése - a biintetGjogi szigoritisok nem erre vo-
natkoznak. A minél magasabb szakmai standardok-
nak val6 megfelelés; a sziikségletekre alapozott hely-
zetértékelés; hogy ne csak a fiokok szamara késziilje-
nek, mondjuk, szolgaltatasfejlesztési koncepciok; el6-
itéletek csokkentése; legmagasabb szintli szakérte-
lem; mindségi szolgaltatasok; a félmegoldast jelentd
szolgaltatasi lehet8ségek és kvazi szakmai segitségek
helyett képzések, atképzések rendszere; teriileti hat-
ranyok kiegyenlitése; egyenld esély(i hozzaférés; fris-
siil§ szakmai standardok és protokollok - tehat ezek
mind-mind olyan teriiletek, ahol varnank a kormany-
zati beavatkozast, és olyan beavatkozasok lennének
ezek, amelyek valoban meg tudnik erdsiteni a gyer-
mekvédelem és a gyermekjolét rendszerét.

En azt gondolom 6sszefoglalva, hogy a javaslat
szamos pozitiv elemet tartalmaz, de nem alkalmas
sajnos a gyermekvédelem és a gyermekjolét rendsze-
rének a megerdsitésére. Jelenleg nem ez volt a cél
(Az elnok csenget.), hanem egy mintaproblémat
akartak megoldani. Lehet, hogy ez sikeriilni fog, de
nem hasznaltak ki azokat a lehetGségeket, amelyek a
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korményzat szamara egyébként rendelkezésre alltak
volna. K6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képviseld tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! A vezérszonoki felszdlalasok végére értiink.
Most kétperces felszolalasok kovetkeznek. Megadom
a szot Balla Gyorgy képvisel6 trnak. Parancsoljon,
képviseld tr!

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszoném szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! En
nem akarom rabolni senkinek az idejét (Araté Ger-
gely: Most mit csindlsz?!), meg kicsit nehéz helyzetbe
is keriiltem, mert Orosz Anna képvisel6 asszony hoz-
zaszolasa inspiralt engem is egy kérdésre, és hat saj-
nos nem latom a képviseld asszonyt, koddé valt.

A hozzészoblasanak szamtalan része volt, amely-
lyel én nem értettem egyet, de nem ezekrdl szeretnék
beszélni. Volt egy olyan eleme, amellyel meg, azt
gondolom, minden j6érzésti embernek egyet kell ér-
tenie, amikor mindenfajta erdszak elitélésérdl be-
szélt, az erészakkal valé szembefordulasrol beszélt,
amit én teljes egészében osztok. Es ezért szerettem
volna megkérdezni t6le, hogy mi a véleménye egyéb-
ként arrél az triemberr6l, aki a feleségét késsel...,
késsel jarkal otthon éjszaka, nadragszijat vag...
(Orosz Anna az iilésterembe lép. - Rétvari Bence:
Megjott, itt van! - Nacsa Lérinc: Itt van!) - kezét
csokolom, képvisel§ asszony, oriilok, ha tetszik ne-
kem vélaszolni -, nadragszijat hasznal a feleségével
szemben, renddrnek kell kimenekitenie a feleségét
az § karmaibol. Mi a képvisel§ asszony, Orosz Anna
képvisel§ asszony véleménye Magyar Péterrsl? Es
azért kérdezném meg téle... (Orosz Anna: Mi koze
van a gyermekvédelemhez?!) Az er6szakhoz talan
van koze, képvisel§ asszony, amir6l beszélni tetszett.
(Orosz Anna kézbeszol. - Az elnik csenget.) Es azért
kérdezem ont, csak hogy vilagos legyen, mert bar az
ellenzéki képvisel6k, a baloldali képvisel6k nem je-
leskedtek ennek a magatartasnak az elitélésében, de
mégiscsak az 6n elnok asszonya volt az egyetlen, aki
egy ilyen figuranak, egy ilyen alaknak, aki a feleségét
folyamatosan fenyegette, tdimadta, elment a tiinteté-
sére, és tapsikolt neki. Rola, Magyar Péterrdl mi a
véleménye 6nnek? (Orosz Anna: Ezt az dllami gon-
dozott gyerekeknek mondja!)

Kezét csokolom, képvisel6 asszony, tudja, van
ennek egy formaja: gombot tetszik nyomni, és igy face
to face nyugodtan elmondhatja a véleményét nekem
(Szabo Timea kozbeszol.) Magyar Péterrdl. (Az elnok
csenget.) Szeretném hallani. Varom, hogy elmondja.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. KépviselStarsaim,
mindenkinek megvan a lehetGsége, hogy megnyomja
a sajat gombjat, és biztos, hogy szt kap. Megadom a
szO6t Aratd Gergely képvisel6 trnak, DK-képvisel6-
csoport. Parancsoljon!
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ARATO GERGELY (DK): En csak azt kérdezném
meg a képvisel§ urt6l, ha mar ilyen kivancsi, hogy az
alatt a 13 vagy 14 év alatt, amig ez az ember az 6nok
alkalmazottja, diplomataja, cégvezetSje volt, amig a
fideszes bulikra jart Orban Viktorral, amig az 6nok
miniszterének volt a férje, addig 6n egyetlen alkalom-
mal is megkérdezte t6le, hogy ez hogy van? Tudtak
rola, renddri jelentés volt réla, széles korben beszél-
ték. Addig ez nem volt probléma a Fidesznek?

Ko6szonom szépen. Ha erre valaszol, akkor majd
biztos a képviseld asszony is valaszol az 6n kérdésére.

ELNOK: K6sz6ném. Megadom a sz6t Szab6 Ti-
mea képviselS asszonynak, Parbeszéd. Parancsoljon!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szot,
elnok ar. Ha hiszik, ha nem, én egy kicsit més téméa-
ban szeretnék sz6lni, amely relevansabb. A torvény
szerint - mar nem volt idém kitérni erre a passzusra -,
ugye, vizsgaljak a kifogastalan életvitelt a gyermekvé-
delemben dolgozoknal. (Nacsa Lérinc: Igen.) Most
szeretném megkérdezni, hogy mi szamit kifogistalan
életvitelnek. Tehat az, hogyha valaki elmegy este a ba-
rataival inni egyet, vagy, nem tudom, hetente kétszer
szorakozik, az mar tal sok, a havonta egy, az még be-
lefér? De példaul, mondjuk, Rogan Antal életvitele va-
jon kifogastalannak mondhat6-e? Vagy mondjuk, De-
utsch Tamas életvitele - (Szippantva:) csak hogy szi-
pogjak egyet - vajon kifogastalannak mondhat6-e?
Oriilok, hogy legalabb tetszik a korméanypéarti sorok-
ban. Széval, hogy azért 6nok is tudjak, hogy ez kivite-
lezhetetlen lesz, megint beletettek egy teljesen f6los-
leges passzust ebbe a torvénybe, ami nem fogja meg-
védeni a gyerekeket.

A masik kérdésre kitérve pedig én azt javaslom,
hogy kérdezzék meg Bayer Zsoltot, aki azt mondta,
hogy 6nok 14 éve tudtak és tudjak, hogy mi folyt ab-
ban a hiztartasban. Hat, akkor javaslom a sajat kor-
manyparti képviseldit, kollégait megkérdezni ebben a
témaban. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szoném. Megadom a sz6t Nacsa L6-
rinc képvisel§ arnak, KDNP.

NACSA LORINC (KDNP): Tisztelt KépviselGtar-
saim! Mi nem csodéalkozunk azon, ha a baloldal nem
érti, hogy mit jelent az, hogy kifogastalan életvitel,
azon mi nem csodalkozunk, hogy Szab6 Timea nem
érti ezt. Ez a jogrendben egyébként... (Szabé Timea:
Egy kétgyermekes anyaval beszélsz, bocsanat! - Az
elnok csenget.) Ez a jogrendben egyébként egy hasz-
nalt kifejezés példaul a Nemzeti Ado- és Vamhivatal
kollégéinal, példaul a polgari nemzetbiztonsagi szol-
gélat allomanya tagjainal vagy példaul a rendérség hi-
vatasos allomanyu tagjainal, ez a magyar jogrendben
bevett vizsgilat, tisztelt képvisels asszony. A jogrend-
ben létezik, utdna tud nézni. Ugye, megint az van,
hogy mi térténik? Nem elolvassak, hanem idejonnek
héborogni. Ez egy 1étezd fogalom, amit atvettiink egy
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1étezd torvénybdl és 1étezd rendeletekbdl, tisztelt kép-
viselGtarsaim. Nagyon egyszeri erre a valasz, tisztelt
képviseld asszony.

Hogy mit nem jelent a kifogéstalan életvitel? Nem
jelenti azt, hogy 6nok a frakcidikban tartanak elitélt bii-
nozoket, Varju Laszlo elitélt blin6z6t, Fekete-Gyor
Andras elitélt blin6z6t (Araté Gergely és Szabo Timea
kozbeszol.), az tényleg nem kifogastalan életvitel, tisz-
telt képvisel6tarsam. Vagy amikor a DK elinditja az
adocsald bilinzé Czeglédy Csabat, vagy amikor a ga-
razdasagért elitélt Barkoczi Balazst arnyékminiszterré
teszik, az tényleg nem az, tisztelt képvisel$ asszony.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

El lehet olvasni a magyar jogrendben, hogy mit je-
lent a kifogastalan életvitel, el lehet olvasni, hogy eddig
ezt hol hasznalja a magyar jogrend - nem ma kezdte el
hasznélni, nem is tegnap -, errdl lehet tajékozodni. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, Nacsa Lérinc képvi-
sel6 ar. Komjathi Imre képviseld tr, két percre.

KOMJATHI IMRE (MSZP): Készonom szépen a
sz6t. Akkor vissza a szakmaisaghoz! Itt is kihaszna-
lom a lehetdséget, hogy megkérdezzem, amit tavaly
nyar oOta interpellaciéban, irasbeli kérdésben feltet-
tem, és amire sajnos nem tudtam valaszt kapni: mi az
oka annak, hogy a gyermekjogi képvisel6k egyharma-
dat kiragtak tavaly nyaron? Van egy hosszu felsoro-
l4s, amely most sajnos nem fér bele a felsz6lalasomba,
hogy egy gyermekjogi képvisel6nek mi a feladata. Az
egyik legfontosabb feladata az, hogy egy bizalmi vi-
szonyt épitsen ki a gyerekekkel, hogy tudjak, hogy ha
bantalmaztak Gket, ha bajban vannak, akkor kihez
forduljanak, és hogy legyen egyaltalan batorsaguk.
Ezért én szeretném ujfent megkérdezni, hogy mi volt
az oka annak, hogy 23 f6r6l 16 fére csokkentették a
gyermekjogi képviselGk szdmét, ami rendkiviil fontos,
lathato, a gyermekjogi jelzérendszerben.

De akkor konkrétabban kérdezek: igaz-e az, hogy
az elbocsatottak felszabadul6 bérkoltségébdl fedezték
az ott maradok 10 szazalékos béremelését? Ha ez igaz,
akkor vissza kivanjak-e allitani a jelz6rendszer meg-
erdsitése érdekében, visszaveszik-e ezeket az embere-
ket, vagy vesznek-e fel helyettiik 4j szakembereket, és
a koltségvetésbdl kivannak-e erre forrast biztositani?
Nagyon-nagyon kérem, hogy végre-valahara kapjak
valaszt erre a kérdésre, mert hogyha a jelz6rendszer
megerG6sitésérdl beszéliink, akkor ez egy nagyon fon-
tos kérdés. K6szonom szépen.

(16.00)
ELNOK: K6szonom szépen, Komjathi Imre kép-

visel§ ar. Két percre Kanész-Nagy Maté képvisel6
urat illeti a sz6.
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KANASZ-NAGY MATE (LMP): Készondm a szot,
tisztelt elnok ur. Nacsa Lérinchez szeretnék kapcso-
16dni, képvisel6tarsamhoz, aki a kifogastalan életvitel-
nek nagy szakértGje és ismerdje. (Nacsa Lorinc: Inkabb
ne tedd!) En ebben nem kételkedem, ugyanakkor azt
szeretném Ont6l megkérdezni mint elGterjeszt6tdl is,
hogy miért nem tartottak elegendének a pszicholégiai
alkalmassagi vizsgalat bevezetését, ami szintén szamos
mas munkacsoport vagy munkakor esetében el6for-
dulhat, illetve kiilfoldi példak is vannak.

Azt gondoljék, hogy egy ilyen pszichologiai vizs-
galat nem tudja kisz{irni azokat a kockazatokat, amik-
t6l most a gyermekeket akarjak megvédeni? Sokkal
nagyobb a kockazat kiszlirésének az esélye, ha valaki,
mondjuk, kifogistalan munkéat végez, vagy tgy lat-
szik, hogy kifogistalan munkat végez, de kifogasol-
hato6 életmodot folytat, akkor ez valami olyan tobblet-
informaci6, amibdl arra kovetkeztetnek, hogy akkor
t6le meg kell valni, mert potencidlis biinelkovet§vé
valhat? Mert, ugye, itt feltételezésekrdl, valoszintisé-
gekrdl, kockazatokrdl beszéliink, és ha az életmod
esetében ezt el6hozzuk, akkor azért mégiscsak arrol
van sz0, hogy egy komplett 4gazatra, illetve egy dgazat
jelent@s részére, a gyermekotthonokban dolgozokra
hizzuk ra azt a vélelmet, azt a feltételezést, hogy igen,
a ti korotokben olyan kockazatok meriilhetnek fel,
amiknek stlyos kovetkezménye lehet.

Tehat miért nem elegend6 a pszichologiai alkal-
massagi vizsgalat, miért vizsgaljak, és vizsgaljak-e ilyen
rendlrségi, rendészeti-hiszen az NVSZ-t vonjak
be - médszerekkel emberek magéanéletét, életmodjat?

ELNOK: K6szondém szépen, Kanisz-NagyMaté
képvisel® tr. Tisztelt Orszaggytilés! Matrai Marta haz-
nagy asszony, a Fidesz képviselGje, elére bejelentett
felszolalasa kovetkezik 15 perces idGkeretben.

MATRAI MARTA (Fidesz): ,,Bizony, az UR ajan-
déka a gyermek, az anyaméh gyiimoélcse juta-
lom.” - Zsoltarok konyve 127:3. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az
el6ttiink fekv torvényjavaslatok tartalmanak szigori-
tasat egy ezeréves, erkolcseibdl kiforduld vilagszem-
1élet irta el6 a torvényhozb szamara. Olyan idGket
éliink, amikor a civilizalt szokasrend érdekében tor-
vénybe kell foglalnunk olyan alapvetd tényeket, hogy
az anya nd, az apa férfi, a gyermek pedig még olyan
védtelen ember, akinek egészséges felnovekedése a
felnGttek felelGssége.

A kereszténység ezeréves parancsai omlanak 6sz-
sze a szemiink el6tt Eurépaban. A mai napon targyalt
T/8217. szamu torvényjavaslat-csomaggal egy tjabb
kaput kivanunk bezarni az onképzavaros felnGttek
el6tt, akik aljas moédon, el6re kitervelt szandékkal
védtelen gyermekkoruak szexualis zaklatdsan mester-
kednek. A mostani torvénymodosités a gyermekek fo-
kozottabb védelmének azt a néz&pontjat erdsiti meg,
hogy a gyermekek egészséges feln6tté valasa az egész
magyar tarsadalom érdeke.
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A beterjesztett, internetes pornograf tartalmak
korlatozasarol szol6 T/8218. torvényjavaslat pedig le-
zarja az tjat a gyermekeket érintd, elferdiilt nemi
propagandanak. A térvényjavaslat altalanos indoko-
l4sa helyesen mutat ré arra, hogy a pornograf tartal-
mak milyen karos hatast gyakorolnak a gyermekekre.
Megdobbentének és elfogadhatatlannak tartom azo-
kat a tényeket, hogy mar nyolcéves gyermekek is ta-
lalkozhatnak az interneten szexualis tartalma honla-
pokkal. Helyesnek és fontosnak tartom a jogalkotd
azon szandékat, hogy a torvény erejével és szigorita-
saval kotelezi a szolgaltat6t arra, hogy mindent kote-
les megtenni annak érdekében, hogy a gyermekko-
rdak ne férhessenek hozza a pornograf tartalmakhoz.

Kétségtelen, hogy a vilagban ma gyakran feltiin-
nek torz igények, az unalom 1j szok4sokat talal ki ma-
ganak, de az erkolcsi rend védekezik, a jovéért érzett
felel6sség még ott él gondolataink mélyén. Ennek a
felelGsségvallalasnak a jogszabalyi lenyomata az el6t-
tiink fekvd torvényjavaslat. A kiindulopont egyszerd:
a gyermek a magyar élet biztositéka, kultirank to-
vabbvivGje és nem a felnétt emberek jatékszere. Ha
csak ennyit megértenek a képvisel6tarsak itthon és a
nagyvilagban, akkor megértettek mar mindent, ami
ennek a torvényi szigoritasnak a 1étrejottét és mai mo-
dositasat megkivanja.

Egy idézet jon: ,,A gyermek szent és sérthetetlen,
a felnGtteknek pedig az a dolguk, hogy a gyermekeket
barmi dron megvédjék. Azt akarjuk, hogy hagyjak bé-
kén a gyermekeinket, mert ami sok, az sok. Efféle dol-
goknak semmi, de a vilaigon semmi keresnival6ja
nincs Magyarorszagon és kiilondsen nincs az iskolak-
ban” - fejtette ki Orban Viktor miniszterelnok a ma-
gyar tarsadalom tobbségének akaratat. A gyermek
még bizik a felnGttekben, azok segit6készségében, te-
kintélyében és joindulataban. Ezt a bizalmat lerom-
bolni a legnagyobb merénylet, amit egy tarsadalom-
ban elkovethetnek.

A polgari kormany a nemzedékek szovetségére
épiti politikajat. Feltehetjiik a kérdést, hogy milyen
jov6 lenne az, amelyben megbantott, félrevezetett és
téves nemi szerepekben gondolkodo, kiszolgéltatott,
a felnéttek irant bizalmatlan gyermekek nének fel. Az
el6ttiink fekvé torvényjavaslat moédositasai a tarsada-
lom 6nvédelmének szigora kifejez6dései. A gyerme-
keinket meg kell védeni a fizikai és lelki ergszaktdl, a
rossz banasmodtol, a szexualis visszaélésektol, kiilo-
nosen a pedofiliatol. Ezek forrasvidéke a hazug be-
szédmdd, a téves tajékoztatas, a tévutakra vezetd on-
ismereti reklam és a felngtt-tarsadalom gondoskodasi
kotelezettségének elmaradésa. Ezen a teriileten tar-
talmaz szigoritast a most beterjesztett torvényjavaslat
a gyermekvédelem minden teriiletén, a gydmsagtol a
miivel6désen at a sportig, kiilonésen a biintet6tor-
vény teriiletén.

A magyar szabalyozas eddig is rendkiviil széles
korben sorolta fel mindazt, ami a gyermekek védel-
mét szolgalta. Mindenkinek tudomasul kell vennie,
hogy annak a feln6ttnek, aki 18 év alatti gyermekek
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sérelmére a biintet§ torvénykonyvben nevesitett biin-
cselekményeket elkoveti, nincs megbocsatas, nincs
kegyelem. Errdl szélnak a torvényi kedvezmények ki-
zarasai, mint az eléviilés és a feltételes szabadsagra
bocsatas, tovabba a biintetett elGélethez fiz6d6 hat-
ranyos jogkovetkezmények aldli mentesités tilalma.

Magyarorszag Alaptorvénye kimondja, hogy
minden gyermeknek joga van a megfeleld szellemi és
erkolcsi fejl6déshez sziikséges védelemhez és gondos-
kodashoz. Az Eurdpai Unib Alapjogi Chartaja a sziil6k
jogaként rogziti, hogy gyermekeik szimara a sajat val-
lasi, vilagnézeti vagy pedagogiai meggy6z&désiiknek
megfelel§ nevelést biztositsanak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elGterjesztés a leg-
atfogobb valtoztatist a gyermekek védelmérdl és a
gyamiigyi igazgatasrol sz6l6 torvénnyel kapcsolatban
tartalmazza. Szigoritja az intézményi rendszernek és
az ott dolgozoknak az ellenGrzési feltételeit. A munka-
végzés feltételeként 1ij szabalyozast vezet be annak ér-
dekében, hogy szélesiti a gyermekek jogi védelmét.
Ezt szolgalja az alkalmazottak pszicholbgiai és meg-
bizhat6sagi vizsgalata, valamint kifogastalan életvite-
lik ellenérzése is.

Kiemelkedd, hogy a tervezet szigoritja az évrél
évre népszeriibbé valo gyermektiborok szervezésé-
nek és miikodtetésének a feltételeit. A gyermekek
ilyen élethelyzetben fokozottabban kiszolgaltatottak,
és ez indokolja védelmiik érdekében a szigoritast. Na-
gyon helyesnek tartom, hogy a tabor szervezgjére, le-
bonyolitbjara és az adott tdborban kézremiikédGkre
nézve kotelezd, hogy erkolesi bizonyitvannyal rendel-
kezzenek.

A tervezet bGviti a Nemzeti Védelmi Szolgéalat el-
lend6rzési jogkorét az allami, az egyhazi és nem allami,
valamint nevel6sziil6i rendszerben mikodtetett in-
tézményeknél, ami ugyancsak erdsiti a gyermekvéde-
lem jogi hatterét. Kiemelked$ a tervezet biintetGtor-
vényt érint6 modositasa, amely szerint, ha valaki
gyermek sérelmére kovetett el szexudlis indittatast
biincselekményt, nem bocsathat6 a kiszabott biinte-
tésbdl feltételes szabadsagra, és nem kaphat tobbé er-
kolesi bizonyitvanyt sem.

(16.10)

Fontos a tervezet biometrikus és biliniigyi nyil-
vantartast modosit6 része is, amely szerint az Eur6-
pai Uni6 orszagaiban elitélt pedofilokat is nyilvan-
tartdsba veszik a hazai nyilvantartds miikodtetése
mellett.

Tisztelt Orszaggytilés! A tervezet a gyermekvéde-
lem intézményi rendszerének fokozott ellenérzésével,
a gyermek jogainak bévitésével kifejezésre kivanja
juttatni, hogy a gyermek a jogalkot6 szdméara szent és
sérthetetlen, védelme mindent megel6z. E priorités
fejez6dik ki a nagy volument, gyermekek érdekében
torténd jogszabaly-modositasban. Kérem 6noket, hogy
tamogassak. Koszonom. (Taps a kormanypartok pad-
soraibol.)
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ELNOK: Koszonom szépen, haznagy asszony,
képvisel6 asszony. A kovetkezd, elére bejelentett fel-
szolalo, Lang Zsolt képviselS, a Fidesz képvisel6je.
Oné a sz, 15 perces idSkeretben.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz): Készonom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Képviseltarsaim! Tisztelt Orszaggyt-
1és! Sosem gondoltam volna, hogy Komjathi Imre fel-
hivasat meg fogom szivlelni, s6t egyet fogok vele érteni,
amikor azt mondta, hogy sokkal jobb lenne, ha ebben
a Hizban szakmai vitak lennének, és nem 6cska sze-
mélyeskedés. En csak annyit kérnék képvisel$ trtol,
hogy néha beszéljen mar itt a baloldali képviselGtarsa-
ival, hogy prébaljak meg kévetni. Mi ebben nagyon szi-
vesen lennénk partnerek, ha nem arrél szélna, mond-
juk, Szabd Timea legut6bbi felszblalasa vagy Orosz
Anna, hogy egyébként gyalazza a Fideszt és a Fidesz
képviseldit folyamatosan. Valéban szeretnénk szakmai
vitdkat, ugyhogy teljesitve az on kérését, egyébként
magamtdl is ezt szerettem volna, én a torvényjavaslat-
hoz szeretnék hozzaszolni és nem személyeskedni.

Tehat kiilonosen azért, mert azt gondolom, hogy
ez a torvénycsomag és az ebben rogzitett modositasok
kivétel nélkiil mind a gyermekek magasabb szint{i vé-
delmét szolgaljak, és ezt - szemben azzal, amit az ellen-
zék mondott - a szakmai dolgozok altal megfogalma-
zott szamtalan javaslatot beépitve teszi ez a torvényja-
vaslat.

A felszélalasomban els6ként és kiemelten az
egyes gyamjogok gyermekotthonok altali gyakorlasa-
nak e javaslat altal biztositott lehet8ségérdl szeretnék
beszélni. A csaladbol kiemelt gyermek - ez is elhang-
zott itt, és ebben val6szintileg egyet is értiink - foko-
zott figyelmet érdemel, ugyanis 6k képzik tarsadal-
munk egyik legsériilékenyebb csoportjat. Abban az
esetben, ha a gyermeket ideiglenes nevel8sziil6nél,
nevelGotthonban, gyermekotthonban helyezték el, és
nem varhato egytittmiikodés a sziil6kt6l, a javaslat le-
het6évé teszi, hogy ne csak a sziil6i gondozasi, nevelési
joga, hanem bizonyos ligyekben egészségiigyi ellatas,
okmanycsere, iskolai ellatasok, a torvényes képviselet
joga is sziineteljen, és annak gyakorlasara a gyamha-
t6sag a nevel(sziil6t, a gyermekotthont vagy a gyer-
mekvédelmi gyamot jogosithassa fel.

Ilyen esetben akkor biztosithat6 a torvényes kép-
viselGi feladatok ellatdsa hatékonyan, ha a nevel6-
sziil6 vagy a gyermekotthon jarhat el a gyermek gon-
dozasahoz, neveléséhez kapcsold6do torvényes képvi-
seldi feladatok tekintetében gydmként és az olyan ese-
tekben, mint személyes okmanyintézés, kozgyogyel-
latés, a gyermek tartézkodasi engedélyének meghosz-
szabbitasa, esetleg a gyermeken végzendd egészség-
iigyi beavatkozés elvégzése vagy a bolesédei, évodai,
iskolai beiratissal, tanul6i jogviszony létesitésével,
megsziintetésével vagy egy egyéni munkarenddel
kapcsolatos ligyek. Ezért a torvényes képviselet bizto-
sitasa érdekében, a gyermek teljes korti, biztonsagos
ellatasara figyelemmel els6sorban a gyermeket ideig-
lenesen befogadd nevel6sziil6 vagy gyermekotthon,
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masodsorban a gyermekvédelmi gyam latja el a felso-
rolt ligyekben a gyermek torvényességi képviseletét.

E moédosités a gyakorlatban felmeriil6 problémak
kikiiszobolésének eszkozeként, a torvényes képviselbi
feladatok hatékony ellatasanak biztositasa tGtjan hoz-
zajarul a gyermekek jogainak érdeksérelem nélkiil tor-
téné érvényesiiléséhez, mindennapi ligyeinknek haté-
konyabb ellatasahoz, valamint a gyermekvédelmi gya-
mok tehermentesitéséhez. A gydmhatosag hivatalbol is
kirendelheti a nevel6sziil6t vagy a gyermekotthont az
el6zGekben emlitett ligycsoportokban a torvényes kép-
viselet ellatasara, illetve a gyermekvédelmi gyam is
kezdeményezheti a nevel6sziild, illetve a gyermekott-
hon gyamként torténd kirendelését.

A gyermekvédelmi gyam az itélGképessége birto-
kaban 1év6 gyermek véleményének megismerése utan
akkor kezdeményezheti a gydmhatésiagnél az egyes
gyami feladatok ellatasira a nevelGsziil6 kirendelését,
ha a nevel6sziil6 mar legalabb két éve nevel6sziilGi fog-
lalkoztatasi jogviszonyban all, vagyis elegendé gyakor-
latot szerzett ahhoz, hogy realisan tudja értékelni, mit
jelent a torvényes képviseldi feladatok vallalasa.

Tisztelt Haz! A javaslat lehet6vé teszi a gyermek
teljes kort ellatasdhoz kapcsolodo torvényes képvise-
16i feladatoknak a gyermek gondozasi helyét jelentd
nevelGsziil6 mellett a gyermekotthon 4ltali ellatasat.
Ezt a modositast a gyermekvédelmi gydmsag beveze-
tésétdl eltelt évek tapasztalatai, a gyermek teljes kort
ellatasinak biztositasa és a gyermekvédelmi szakem-
berek kozotti munkamegosztas hatékonyabba tétele
indokolja. A gyermekotthon felhatalmazasa az egész-
ségligyi ellatas, okmanyok cseréje, az iskolai ligyek te-
kintetében a gyami feladatok ellatasara rugalmassa-
got biztosit, és csokkenti az adminisztrativ terheket
azéltal, hogy nem névre sz6l6an bizza meg a gyermek-
otthon vezetGjét vagy valamely foglalkoztatottjat az
egyes gyami feladatok ellatdsaval, hanem az intéz-
mény feladatai b6viilnek annak érdekében, hogy a
gyermek teljes kord ellatdsahoz kapcsol6do torvényes
képvisel6i feladatok ellathatok legyenek a gondozasi
hely altal.

Ha a gyamhatbsag a gyermekotthont rendelte ki
gyamként egyes gyami feladatok ellatasara a gyer-
mekotthonban elhelyezett gyerekek szamara, akkor a
gyermekotthon nevében olyan személy jarhat el, aki-
vel szemben nem all fenn a Ptk.-ban meghatarozott
kizaro ok, és személyében is alkalmas a gyami felada-
tok ellatasara. Igy példaul a gyamrendelés soran az
itél6képessége birtokaban 1év6 kiskort gyermek véle-
ményét korara és érettségére tekintettel megfeleld
sullyal figyelembe kell venni.

Nem rendelhetd tovabba a 14. életévét betoltott
gyermek gyamjaul az, aki ellen a gyermek alapos ok-
bol kifejezetten tiltakozik. A gyermekotthon nevében
az egyes gyami feladatokat az el6z6ekben emlitett fel-
tételeknek megfeleléen a gyermekotthon vezetGje
vagy az altala kijel6lt, az otthonban szakmai munka-
korben foglalkoztatott személy lathatja el. Ez a javas-
lat igy elGsegiti, hogy a gyermekek hozzajuthassanak
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a szdmukra sziikséges egészségligyi ellatashoz és okta-
tashoz, valamint rendelkezzenek az ezekhez elenged-
hetetleniil sziikséges személyi iratok megszerzéséhez.

Ezek az altalam ismertetett és a javaslatban sze-
repl6 modositasok kulesfontossidguak a gyermekjo-
gok hatékony gyakorlasa érdekében. Koszonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanypartok
padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Hornung Agnes allamtitkar asszony-
nak, a Fidesz képvisel§jének adom meg a szo6t.

HORNUNG AGNES (Fidesz): Nagyon szépen ko-
szOnom a szo6t, elnok ar! Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisz-
telt KépviselStarsak! A mai vita a gyermekek védelme
érdekében torténé egyes torvények modositasardl
sz0l, bar szeretném hozzatenni, hogy ez a vita ez eset-
ben nem is helyénval6 kifejezés, hiszen gyermekeink
védelme nem szabad, hogy vita targya legyen, leg-
alabbis a polgari oldalon ez nem kérdés.

Szamunkra a gyermekek védelme az egyik legfon-
tosabb iigy. Hogy miért? Azért, mert a csalad a nemzet
legkisebb és legfontosabb egysége. Eppen ezért véllal-
tuk a valasztoktol kapott felhatalmazas alapjan, hogy
az élet minden teriiletén segiteni fogjuk a csaladokat,
és a minden itt valoban a teljességre utal. A kormany
altal hozott dontések eredményeképpen Magyarorszag
mara csaladbarat orszagga fejlédhetett.

Hadd jegyezzem meg, hogy ezen dontések koziil
j6 parat illettek itt kritikaval képviselGtarsaim, &m az
id6 mégis azt igazolta, hogy ezek a dontések nem vol-
tak hiabavalok. Ezen dontésekkel segitettiik ugyanis
a csaladokat 4j otthonhoz. Szeretném megjegyezni,
hogy a 2015-ben bevezetett CSOK Gsszesen 240 ezer
csaladnak, t6bb mint 240 ezer csaladnak segitett 4j
otthonhoz jutni. Ezeknek az intézkedéseknek az
eredményeképpen bévitettiik a bélesddei férGhelye-
ket. Itt is szeretném megjegyezni, hogy 2010-hez ké-
pest megduplazodott a boles6dei féréhelyek szama,
32 ezerr6l 65 ezerre nétt a szamuk. Illetve ma mar
minden harmadik telepiilésen biztositott bolcsédei
ellatas, azaz harom és félszer annyi telepiilésen biz-
tositott bolcsédei férShely, mint 2010-et megel6-
zGen.

(16.20)

Emellett a boles6dei dolgozdk juttatasait is meg-
emeltiik, illetve mara az adoérendszer is csaladba-
ratta valt.

Elhangzott par adat, amelyekre szintén szeretnék
reagalni. Olyan intézkedési rendszer jott létre Ma-
gyarorszagon, amelynek koszonhetSen az elmilt ki-
lenc évben csokkent a szegénység Magyarorszagon, és
ezt nem mi mondjuk, nem én mondom, hanem az Eu-
rostat. Az eurdpai unids orszagok koziil legnagyobb
mértékben Magyarorszagon csokkent a szegénység,
27,9 szazalékponttal. Ha megnézziik a szegénység
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vagy a tarsadalmi kirekeszt6dés kockazatanak kitettek
aranyat csaladtipusok szerint, és 2015-h6z mérjiik, és
ez csak hét év 2022-ig, akkor két sziil§ egy gyermek
esetében a 24 szazalékos aranyrol 13 szizalékra csok-
kent, két sziil§ két gyermek esetében 22-r8l 13 szaza-
1ékra, mig a nagycsaladosoknal 44 szazalékrol 30 sza-
zalékra csokkent ez az arany. Tehat nem mondhatjuk,
hogy Magyarorszagon nem csokkent a tarsadalmi kire-
keszt6dés kockazata, illetve szivesen allok elébe azok-
nak a kihivasoknak, amelyek ezt mondjak, hiszen a
KSH és az Eurostat adataira alapozzuk az allitasunkat.

Szeretném szintén megjegyezni, mert elhangzott
a teljes termékenységi aranyszam valtozésa, hogy
igaz, hogy az adat valtozott, azonban ha az adatokat
osszehasonlitjuk, érdemes a havi adatokat a havi ada-
tokkal, az éves adatokat pedig az éves adatokkal Gsz-
szevetni. A havi adatot, az 1,39-et nem szabad 6ssze-
vetni egy éves adattal, hiszen a teljes termékenységi
aranyszam egy éven belill is, egy cikluson keresztiil
valtozik, tehat ha kiemeliink belGle egy honapot, nem
fog valodi képet adni.

Azt is szeretném megjegyezni, hogy az Eurostat
adatai alapjan a teljes termékenységi aranyszam kalku-
laci6ja eltér. Ennek statisztikai okai vannak, amit na-
gyon hosszan elemeztiink a kollégdimmal. 2022-ben az
Eurostat adatai alapjan a teljes termékenységi arany-
szam Magyarorszagon 1,56 volt. Ezenkiviil a teljes ter-
mékenységet nem szabad nemzeti szinten nézni. Ha
azt nézziik, hogy Magyarorszag az Eur6pai Uni6 tagél-
lamai kozott, illetve a vilagon hol foglal helyet, jogosan
mondhatjuk, hogy az a sok energia, amit a csaladpoli-
tikai intézkedésekbe tettiink, nem volt hiabaval6, hi-
szen az emelkedés mértéke Magyarorszagon volt a leg-
nagyobb az Eurdpai Unién beliil az elmult tiz évben.
Azt gondolom, hogy erre biiszkék lehetiink.

Tisztelt KépviselGtarsak! Gondolkodjunk bar-
hogy is a vilagrol, biztosak lehetiink egy dologban: a
gyermekeink jelentik a jovét, ezért nagyon fontos a
védelmiik, és ez kozos tigytink kell hogy legyen. Sza-
mos intézkedésiink segiti ma mar a csaladokat, legyen
sz6 akar anyagi juttatasrol vagy akar a mindennapi
életet és ligymenetet gyorsitod, segité dontésekrdl is.
Emellett segitiink azoknak is, akiknek nem adatott
meg, hogy szeretd csaladokra talaljanak.

Az 6rokbefogadas teriiletén elért eredményeink is
magukért beszélnek. 2010 6ta emelkedik az 6rokbefo-
gadasok szama, 2010-hez viszonyitva 2022-re 70 sz4-
zalékkal n6tt ez az aranyszam. Ugyanigy jelentésen n6
az 6rokbe fogadni szandékozok szdma is. Ez 2010-hez
képest 2022-re szintén megduplazodott. Ha ezt a gya-
korlati életben szeretnénk megnézni, akkor mig 2010-
ben mindossze 735 6rokbefogadas tortént, 2022-ben
pedig mar 1254 gyermek talalt 11 és szeretd csaladra.

Az orokbefogadas mellett az elmult idGszakban
azon is sokat dolgoztunk, hogy probléma esetén érez-
z€k az emberek, hogy mindig van segitség. Ennek érde-
kében is komoly fejlesztések torténtek, a kapcsolati
erészak &ldozatait segité ellatéorendszer nemesak b6-
viilt, hanem a megel6zésre és az dldozatoknak nyujtott
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segitségre forditott éves finanszirozas is jelentGsen
nétt. Fontos kiemelni, hogy a kapcsolati er6szak kar-
vallottjai nemesak férfiak és nék, hanem a gyermekek
is, ezért az Orszagos Kriziskezeld és Informéacios Tele-
fonszolgalat, az OKIT mindenki szdméara a nap 24 6ra-
jaban ingyenesen hivhato, és segiti a kapcsolati er6szak
és az emberkereskedelem aldozatait, hogy mindig le-
gyen hova fordulniuk. Az OKIT informécionyuajtassal,
telefonon torténd tanacsadéssal, krizishelyzetben vé-
dett szallason, kriziskozpontban vagy titkos menedék-
hazakban torténd elhelyezéssel nytjt komplex szolgal-
tatast. Az elGrelépés mértéke ebben az esetben is beszé-
des. 2010-ben az OKIT mellett 12 kriziskézpont, 6 fél-
utas haz és 1 titkos menedékhaz miikodott, ehhez ké-
pest 2024-ben 20 kriziskézpont, 8 titkos menedékhaz,
20 félutas héz és 7 kriziskezel6 ambulancia segiti az al-
dozatokat.

Tisztelt KépviselGtarsak! A védelem azt jelenti,
hogy cselekedni kell, azért cselekedni, hogy megb6v-
junk masokat. Ez kiilonosen fontos azoknak az eseté-
ben, akik nem tudnak magukért kiallni, ilyenek a
gyermekek is. A mai nap err6l szol. 2021 utdn ma egy
Gjabb alkalom van arra, hogy bizonyitani lehessen,
ma méar mindenki szamara fontosak a gyermekek. Itt
van el6ttiink ez a térvényjavaslat, amelyrél nagyon-
nagyon sok sz6 esett mar az elmult nagyon-nagyon
sok oraban, ezért csak egypar intézkedést szeretnék
kiemelni ebbdl a torvénytervezetbdl.

A gyermekek ellen elkovetett legstalyosabb biin-
tett a pedofilia. A javaslat szerint, mivel a gyermek
fejlédésén az ilyen szorny(l esetek megmasithatatla-
nul nyomot hagynak, ezért a gyermekek sérelmére
elkovetett szexulis blincselekmények nem éviilhet-
nek el, az elkévet6t nem lehet feltételes szabadsagra
bocsatani, nem lehet reintegracios 6rizetbe helyezni,
valamint soha nem kaphatnak erkolcsi bizonyit-
vanyt. Emellett a m6dositas, amely szintén a gyer-
mekek érdekeit szolgalja, kiemelten kezeli a modern
technolégia, az internet 4ltal felvetett kérdéseket is,
és megalapozza a biztonsagos internethasznalatot, a
javaslat nyomén ugyanis egyszer(ibbé valik a kisko-
raak személyiségi jogait sért6, a cyberbullying kate-
volitasa. Ezenfeliil, ahogy szintén hallhattuk, a ter-
vezet javaslatot tesz a pornograf tartalmak kisz(iré-
sére és a gyerekekre gyakorolt karos hatasainak
csokkentésére.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindegyik javaslatnak
megvan a célja, és a célja az, hogy a gyermekek foko-
zottabb védelemben részesiilhessenek, ezért én is azt
gondolom, hogy kozos cselekvésre van sziikség. Ko-
szonom én is, ha tAmogatjak a javaslatot, és a gyerme-
kek védelme érdekében megszavazzak. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
oldalon.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Hornung Agnes kép-
visel§ asszony. A kovetkezd hozzaszo6ld Apati Istvan,
a Mi Hazank képviselGje.
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DR. APATI ISTVAN (Mi Hazénk): Kész6nom szé-
pen a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Rendkiviil helyes és id6-
szerl, hogy ebben a targykorben folytatunk érdemi vi-
tat, ugyanakkor sajnos abban teljesen biztos vagyok,
hogy ha ennek a naptari évnek az elején nem robban ki
a kegyelmi botrany, akkor ma délutan itt valami telje-
sen mas tipusd, teljesen mas targykorben folytatott vi-
tara keriil sor. Nagyon bizunk abban, hogy nem vala-
mifajta politikai termék talalasat jelenti ez a ma dél-
utani, majdnem estébe nyul6 vita, hanem lesz érdemi
valtozas, fejlédés is a gyermekvédelem frontjan.

Ugyanakkor engedjék meg, hogy néhany gyakor-
latias szemszogbdl tett észrevételt fogalmazzak meg!
El6szor is, az dllam alapvetd kotelessége lenne a gyer-
mekvédelmi intézmények emberhez és gyermekhez
mélto ellatasi koriilményeit biztositani, és itt a targyi
feltételek biztositasardl, az eszkozparkrol, a felszerelt-
ségrol kellene beszélni, masrészt pedig a gyermekvé-
delemben dolgozok tisztességes fizetésérdl. Minden-
fajta politikai sardobalas vagy személyeskedés nélkiil
tegyiik mindannyian sziviinkre a keziinket: hanyan
dolgoznanak itt a képviselStarsak koziil, f6ként 6nok
koziil azokért a fizetésekért, amelyekért dolgoznak
azok a gyermekvédelmi dolgozok, akikt6l minél szin-
vonalasabb munkavégzést varnak el, rdadasul plusz-
kotelezettségeket ronak rajuk? Gyakorlatilag életvi-
tel-vizsgélat, kifogastalan életvezetés, megbizhato-
sagi vizsgalat var rajuk. Ezek a rendvédelemben és a
titkosszolgalatoknal ismert kifejezések. Mar csak ezért
is magasabb javadalmazast érdemelnének, meg azért
is, hogy ne hagyjak el a palyat egyaltalan, ne valjon
olyan tragikussa a munkaer6hiany, hogy az méar az
alapvet6 feladatellatast is veszélybe sodorja.

De nézziik az el6bb emlitett megbizhat6sagi vizs-
galatokat! Ez ismereteink szerint majd a Nemzeti Vé-
delmi Szolgalat hataskorébe keriil. Nos, a Nemzeti
Védelmi Szolgalat, mint tudjuk, gyakorlatilag az
RSZVSZ-nek egyfajta jogutddja, hajdan a Rendvé-
delmi Szervek Védelmi Szolgalata latta el a fegyveres
testiiletek bels6 elharitasat, a hivatalos személyek al-
tal elkovetett biincselekmények felderitését és bizo-
nyos nyomozati cselekményeit végezte. Most ezt
végzi, viszonylag j6 miiszaki és targyi felszereltséggel
a Nemzeti Védelmi Szolgalat, kiegészitve a Nemzeti
Ado6- és Vamhivatal vezet6i vagy munkatérsai altal
esetlegesen elkovetett blincselekmények nyomozasa-
val.

(16.30)

Ilyen tipust egyik nyomozas kapcsan jutottak
példaul a Volner-Schadl-iigy szalaira is a Nemzeti Vé-
delmi Szolgilat munkatarsai. Csakhogy 6k nemrég
kaptak egy pluszfeladatot egy szamukra idegen terii-
letr6l, az egészségligy szakteriiletér6l: dont6en &k
végzik, ez a szervezet végzi a nyomozast az orvosi ha-
lapénzek felderitésével Gsszefiiggésben is. Gyakran

titkos nyomozasi eszkozoket, leleplezett eszkozoket,
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modszereket vetnek be, és szamos esetben eredmé-
nyes ez a munka, szamos vademelés is kapcsolodik az
6 tevékenységiikhoz.

En Gszintén kétlem, és most Rétvari allamtitkar
urat kérdezem, Gszintén kétlem, hogy jelen pillanat-
ban lesz-e arra elég pénz, hogy annyival meg tudjak
emelni a személyi dllomanyt az NVSZ-nél, hogy most
mar még egy ujabb feladatot, az n+1-edik egyedik fel-
adatként majd a szocialis szféraban vagy a gyermek-
védelemben dolgozokkal kapcsolatos ilyen tevékeny-
séget is el tudjak latni. Oszintén szolva, kevés esélyt
latok arra, hogy a kifogastalan életvitel vizsgalata a
gyakorlatban is megtorténik majd.

A Mi Hazank Mozgalom egyik legnagyobb fé-
lelme, hogy gyakorlatilag nagyon kevés koriilmény,
nagyon kevés dolog fog érdemben valtozni a gyermek-
védelem teriiletén. Ezt majd lehet lobogtatni junius 9-
éig, de kivancsiak lesziink, hogy junius 10-én, hétfé
délel6tt6]l kezdve majd mennyire lesz az 6nok sza-
méra meg a kormanypartok szaméra fontos a gyer-
mekvédelem témakore, hanyszor lehet majd azutan is
err6l érdemben beszélni vagy érdemben barmilyen
informaciét kapni.

Aztan van még néhany teriilet, amir6l érint6lege-
sen sz6 esett, néhany képvisel6tars itt érintélegesen
emlitette vagy szoba hozta, hogy kétségkiviil a pedo-
filjelleg(i blincselekmények jelentik a legkirivobb ese-
teket a gyermekvédelmi rendszeren beliil, a legstilyo-
sabbakat, a jogilag és erkolcsileg leginkabb elitélen-
déket. Ugyanakkor van két esetkor, ami szintén rend-
kiviil nagy probléma, és lehet, hogy gyakoribb, mint a
pedofiljellegii blincselekmények elkovetése: az egyik
a drog kérdése, a masik pedig a prostitacio.

A drog targykoron beliil gyakorlatilag valameny-
nyi elkovetési format ide kell érteni, a drog birtokla-
sat, a drog hasznalatat és a drog terjesztését. Azok a
tapasztalatok, személyes tapasztalataim, és szamos
olyan informAci6 jut vissza hozzam, hogy mondjuk,
egy tizezer f6nél alig valamivel népesebb varosban,
ahol altalaban miikodik valamilyen gyermekvédelmi
intézmény, a helyi rendérség, meg aki egy kicsit a he-
lyi viszonyokban jartas, az atlagnal jobban beagya-
zott, az tudja, hogy kik terjesztenek kabitdszert a gyer-
mekvédelmi intézményben, mondjuk, milyen szemé-
lyi kort érinthet ez, f6leg az ott tart6zkodo6 gyermekek
vonatkozasiban.

A rafinaltabb blin6z6k eszkozként hasznaljak a
gyermekeket, hiszen ha 14 év alatti az elkovetd, akkor
a gyermekkor miatt biintethet&séget kizar6 ok Aall
fenn, gyakorlatilag még nem Kkeriil bortonbe a gyer-
mek sem, 14-18. életév kozott szamottevGen enyhébb
biintetésre szamithat, ha esetleg lebukik és mondjuk,
biintetéeljaras hatalya ala keriil. Es nyilvan egy ilyen
életkorti gyermek vagy fiatal nincs azzal tisztaban,
hogy ez a felnéttéletét majd milyen mértékben fogja
befolyasolni vagy adott esetben tonkretenni.

Réadéasul ez dontGen nem a dragabban, magasabb
aron elérhet6 kabitészerekhez, hanem a silany min6-
ségfi, olcso kabitoszerekhez kapcesolodik, amelynek az
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egészségre gyakorolt vagy egészségre kifejtett hatasa
akar egyszeri hasznalat esetén is maradando egészség-
karosodast jelent, és egyébként ettdl fiiggetleniil elké-
peszt6 hasznot termel azoknak a blin6z8i koroknek,
amelyeket, ismétlem, a helyi viszonyokban jaratos civi-
lek is j61 be tudnak azonositani névrdl, arcrol, becenév-
r6l, lakhelyrdl.

De valahogy azt latjuk, tisztelet a ritka a kivétel-
nek, hogy a helyi rendérség szamara ez valahogy ra-
dar alatt marad; valahogy radar alatt marad, és vala-
hogy a rendérség nem képes ugyanazt érzékelni vagy
észlelni, mint amit egy egyszer(i valasztopolgar min-
denfajta kiilonleges eszkoz bevetése nélkiil, szemé-
lyismeretei, tarsadalmi kapcsolatai alapjan pontosan
fel tud deriteni. Sokszor mintha a rendérség cselekvé-
képtelen lenne, vagy lehet, hogy tgy érzik, hogy tgyis
mindig Gjratermel§dik a probléma, ez ellen felesleges
hadakozni. Ennyi erével akkor igazdbdl mindegy
lenne, ha nem tartanank fenn rendérséget. Természe-
tesen, még miel6tt valaki félremagyarazna, nagyon
nagy sziikség van a renddrségre, csak ezt a fajta rend-
Ori vagy renddri vezetdi - mert inkabb vezet8i prob-
1éma ez - hozzaallast nem tudom értelmezni. Nekem
Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében is vannak ilyen
jellegd tapasztalataim.

A masik nagy probléma a prostitticid, amelynek
a legsualyosabb, legkirivobb esete, ha esetlegesen
azok szervezik vagy azok vesznek részt akar adott te-
lepiilésen beliil, akar tagabb korben ennek a szerve-
zésében, akiknek a feliigyeletére bizzak a gyermeke-
ket. De sok esetben Osszeér a drogkérdéssel, tehat
akik a drogkereskedelemben részt vesznek, az esetek
tlnyomo6 tobbségében szervezik a prostittcios jel-
legii tevékenységet is, amellyel megint egyrészt elké-
peszt6 mértékd profitot termelnek egyes blin6z6i ko-
rok, masrészt valahogy az esetek tilnyomo tobbség-
ében ez is elkeriili a rendérség figyelmét. Az egy-
szerl, atlag allampolgar joggal érezheti gy, hogy
miért az életét, testi épségét sodorja veszélybe, miért
tegye ki magat annak, hogy errél informéciokat ad
at, amikor adott esetben lehet, hogy bizalmasan at-
adott informaciok pillanatokon beliil visszajutnak az
elkovet6i korhoz. Ha nem forditanak specialis nyo-
mozati eszkozoket ezeknek a felszamolasara, akkor
garantiltan nem sokat fog érni az a vita meg az a
majdan megszavazandé torvényjavaslat, amirdl itt
most alapvetGen sz6 van.

Engedjenek meg nekem egy személyes példat, ha
ugy tetszik, egy jogesetet, amely egy specidlis targyko-
rét Oleli fel ennek a témakornek, ez pedig a hivatalos
személy 4ltal elkovetett blinpartolas esete, ami mar
nagyon kozel all rendszertanilag meg biintetGjogilag
is K. Endre tevékenységéhez.

Valamikor 20-21 évvel ezel6tt tortént korabbi
munkahelyemen, Kocsordon, amikor is nyilvanva-
l6an nem a gyermekek feliigyel6i azok, akikre a gyer-
mekeket rabiztak, nem 6k voltak az elkovetdk, hanem
mind az elkovetSk, mind a sértett értelemszeriien al-
talanos iskolas korabdl adédoan 14. életévét be nem
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toltott személy volt. Két fitgyermek probalt - gy em-
1ékszem, hogy szerencsére sikertelendil - oralis k6zo-
siilésre kényszeriti a mosdéban egy harmadik, sokkal
gyengébb, fizikailag is gyengébb és gyenge értelmi ké-
pességi kisfiut. Kisérleti szakaszban megrekedt a cse-
lekmény, tehat szerencsére nem tortént meg a leg-
rosszabb.

Aztan amikor a sértett gyermek édesanyja, aki
szintén rendkiviil csekély szellemi képességekkel ren-
delkezett, hogy nagyon finoman fogalmazzak, érthetd
felhaborodéasaban az iskola akkori igazgatdjahoz for-
dult, akkor az igazgato azzal kiildte el melegebb éghaj-
latra, hogy jobban jar, ha nem szaladgal meg nem ug-
ral, mert még & fogja a végén megiitni a bokajat. Egy
egyszerti, iskolazatlan, analfabéta asszonysag ett6l
természetesen megijedt, de egyébként a telepiilésen
beliil a polgarmesteri hivatalig meg a képvisel-testii-
letig hatol6 botranyt azért el6 tudott idézni, hiszen
érthet6en annyira felhaborodott, hogy azért mégsem
fogta be teljesen a szajat, de a renddrségre meg az
ligyészségre nem mert elmenni.

Amikor én akkor még aljegyz6ként errdl tudo-
mast szereztem, fittyet hAnyva mindenfajta ala- és f6-
lérendeltségi viszonyra, személyesen tettem feljelen-
tést a Matészalkai Rendérkapitanysagon ismeretlen
tettes ellen. Csodalkozott is az eljar6 rendér, hogy én
mar mingsitettem is a cselekményt paragrafus, bekez-
dés és minden alpont szerint, hogy ez hivatalos sze-
mély altal elkovetett blinpartolas. Akkoriban 6t évig
terjed6 szabadsagvesztéssel lehetett volna ezt biin-
tetni. Mindent elmondtam legjobb tudisom és leg-
tisztabb lelkiismeretem szerint, amit tudtam.

Az lett ennek a vége, tisztelt képviselbtarsak,
hogy én akkor még naiv fiatalként abban biztam, hogy
sikeriil majd kideriteni az igazsagot, aztan rajottem,
akkor mondjuk, mar nem el6szor, hogy akinek igaza
van, annak altalaban egy dolog jar, mégpedig a szaja,
és ha mas szempontbdl vizsgélja az iigyet a rend6rség
és az ligyészség, akkor ott a helyi, kisvarosi kapcsolat-
rendszereken nem nagyon lehet athatolni, és egy hu-
szonéves palyakezd6 aljegyz6 nem fog tudni ezzel mit
kezdeni.

A renddérség és az iigyészség koprodukcidjanak
eredményeként megsziintették az eljarast, az igazgato
nyugdijba mehetett. Egy dolgot sikeriilt elérni, hogy
hosszt évekig, legalabbis amig én a 2010-es manda-
tumszerzésemig ebben a faluban dolgoztam, nem for-
dultak el6 hasonl6 esetek, és az iskolai blinelkovetés-
nek ez a forméja megsziint.

Tehat amig ezeket a fajta személyes, becsontoso-
dott helyi kapcsolatrendszereket nem sikeriil meg-
torni, amihez barmifajta torvényalkotas kevés lesz,
addig nagyon csekély lesz a felderités aranya, tisztelt
allamtitkar ar. Tehat amig azt latjuk, hogy nyilvan-
vald bizonyitékok, akar nyilvanval6 tanabizonyitas el-
lenére meg lehet iszni hivatalos személy altal elkove-
tett bilinpartolasokat, meg ki lehet tenni 6ridsi ve-
szélynek 14 éven aluli gyermekeket, addig itt nagyon
nehezen fog valtozni barmi is.
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(16.40)

Es azért hoztam fel direkt ezt a tényéllast, mert
gy emlékszem, hogy nem szerepel a nem eléviil6 biin-
cselekmények felsorolasaban. De ha mégis szerepel,
akkor megkovetem onoket, és akkor egy gonddal keve-
sebb. Ha pedig nem, akkor legyenek szivesek ezt bele-
venni, hiszen K. Endre cselekménye is valahogyan in-
kabb ehhez volt kozel. Az mas dolog, hogy kényszeri-
tésnek mindsitették, de lehet, hogy itt egy halmazati
blincselekményt rosszul itélt meg az ligyben eljard
renddr vagy ligyész. Ez elég gyakran el6fordul egyéb-
ként. Ugyhogy tigy néz ki, hogy leirhatunk mi itt bar-
mit, vitatkozhatunk itt nagyon j6t, de a gyakorlatban, a
valo életben sokszor személyes kapcsolatokkal helyben
befolyasosnak ting személyek vagy magas vezetd be-
osztast személyek sok mindent megtiszhatnak.

Es végiil, de nem utolsésorban, visszatérve egy pil-
lanatra itt a kifogastalan életvitelre vagy életvezetésre
meg a megbizhat6sagi vizsgalatokra: ha a térvényho-
z0k elvarjak a gyermekvédelemben dolgozo vezetGktol
meg meghatarozott beosztast munkatarsaktol a kifo-
gastalan életvitelt, ennek a feliilvizsgalatat egyébként
csekély, s6t szégyenteljes javadalmazasért, akkor a tar-
sadalom joggal varhatja el, hogy ilyen tipusu vizsgala-
tokat legalabb az allami vezet6kkel kapcsolatban irjunk
elé. Nagyon indokolt lenne, szerintem tiz magyar va-
lasztopolgarbdl tizenegy tamogatna, hogy mondjuk,
meghatarozott magas allami vezetGi beosztasokban sor
keriiljon akar rendszeresen, akar szaroprobaszertien
pszichologiai vizsgilatokra. Szerintem egyes esetekben
még az elmekortani vizsgalat is indokoltnak tiinhet,
nyilvan ez személyfiiggs.

Kifogastalan életvitel vizsgalatara is nagy sziikség
lenne azoknal, akik el6irjak ezt a gyermekvédelemben
dolgozoknak; és egyébként, ha mar itt tartunk, akkor
akar rendszeresen, akar szaréprobaszertien, mond-
juk, a droghasznalat vizsgélatara is, drogtesztek kere-
tében. Erre én négy vagy 6t évvel ezelGtt javaslatot tet-
tem, sajnos ebbdl nem lett semmi, pedig - minden-
fajta bulvaros hangvétel nélkiil - vannak vagy lehet-
nek olyan allami vezetGk vagy esetleg EP-lista-veze-
t6k, akikkel kapcsolatban a rendszeres droghasznalat
alapos gyanuja meriil fel. Nekik az els6rendii érdekiik,
hogy tisztazzak magukat az esetleges alaptalan vadak
al6l. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az
1d0 leteltét.)

A Mi Hazank Mozgalom all minden ilyen vizsga-
lat elébe, a Mi Hazdnk Mozgalom vezet6i és képvise-
16i. (Az elnék ismét csenget.) Kivancsiak vagyunk,
hogy az ellenzék mas partjai vagy a kormanypartok
vezet6i ezzel kapcsolatban hogyan nyilatkoznak. Ha
nincs rejtegetnivaldjuk, akkor alavetik magukat ezek-
nek a vizsgalatoknak. K6szonom szépen. (Taps a Mi
Hazank soraibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Apati Istvan képvi-
sel6 ar. Kett6 percre Komjathi Imre MSZP-s képvi-
sel6 urat illeti a sz06.
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KOMJATHI IMRE (MSZP): K6sz6n6m szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! A gyermekvédelmi torvény fel-
sorolja a gyermekvédelmi jelzrendszer szereplGit,
koztiilk a magyar allampolgarok is ott vannak. En,
Komjathi Imre magyar allampolgar az Orszaggytilés
nyilvanossaga el6tt és a parlamenti jegyz6konyvben
rogzitve jelzést szeretnék tenni arrdl, hogy vélemé-
nyem szerint a Beliigyminisztérium koltségvetési meg-
szoritasok okan bocsatotta el a gyermekjogi képvisel6k
egyharmadat. Ezzel rendszerabizust idézett elG.

Kérem Rétvari Bence allamtitkar urat, hogy véle-
ményem megvizsgalasat kezdeményezze a Beliigymi-
nisztériumnal, folytassa le ezt a vizsgalatot, és aztan
szamoljon be errdl a parlamentnek, hogy mi volt az
oka, hogy elbocsatottak a gyermekjogi képvisel6k egy-
harmadat.

Nem szerettem volna idaig eljutni, irasbeli kér-
désben tObbszor megkérdeztem, interpellacioban is,
most kétperces felszolaldssomban is, nem kaptam ra
valaszt, ezért most ehhez a formahoz fordulok. K6sz6-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az LMP so-
raibol.)

ELNOK: K6sz6nom, Komjathi Imre képviseld tr.
A kovetkez6 hozzasz6l6 Orosz Anna képvisel§ asz-
szony, a Momentum képviselGje.

OROSZ ANNA (Momentum): K6szoénom a szot.
Elég szomordnak tartom, hogy 6nok idéznek nekiink
a Bibliabol, mikézben 6nok adtak kegyelmet egy pe-
dofil biintarsanak, és 6nok nem kértek bocsana-
tot - (Rétvari Bence: Mi kinek adtunk kegyelmet?) az
onok igazsagiligyl minisztere -, és senki nem kért bo-
csanatot azota sem a bicskei aldozatoktol, és semmi-
lyen intézkedést nem hoztak annak érdekében, hogy
a gyermekvédelem végre nyugodtan és rendben mii-
kodhessen.

Azt is nagyon szomorunak tartom, hogy onok
ilyen erkolesi prédikaciokat tartanak nekiink, mikoz-
ben 6nok koziil senki nem allt ki azért, hogy Balog
Zoltan, aki kilobbizta ezt a kegyelmi dontést, minden
1étezd tisztségérsl mondjon le, aminek még birtoka-
ban van.

Szeretném Hornung allamtitkar asszony egy-két
kijelentését cafolni, illetve felhivni a figyelmet arra,
hogy péld4ul a CSOK esetében remek, hogy mindig el-
mondjak, hogy hany csaladnak segitettek a CSOK-kal.
Nekem az a kérdésem, hogy hogyan segitik azokat a
csaladokat, akik nem férnek hozzi a CSOK-hoz. Ma-
gyarorszagon a harmadik a legnagyobb az aranya
azoknak a gyerekeknek az Eur6pai Unién beliil, ahol
a csaladoknak komoly anyagi terheik vannak, amelye-
ket nem tudnak sehogyan sem kifizetni. Nem tudjak
kifizetni példaul a flitésszamlat, vagy nem tudjak kifi-
zetni az albérletet. (Rétvari Bence: Ez az a rezsicsok-
kentés, amit nem szavaztak meg.) Az a kérdésem,
hogy a CSOK mellett hogyan tudnak segiteni azoknak
a gyerekeknek, akik raszorulo, szegény csaladokban
élnek, nem pedig gazdag csaladokban.
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Aztéan azzal is elbiiszkélkedett, hogy 6n6k mennyi
bolesbdei férdhelyet teremtettek. Tajékoztatasul mon-
dom 6noknek, hogy Novak Katalin 2019-ben, amikor
48 ezer bolesédei féréhely volt az orszagban, azt
igérte, hogy 2022-re 70 ezer bolcsddei férShely lesz.
Tehat 48 ezerr6l egy 22 ezres emelkedést igért. Na
most, ebb8l 2023-ra, tehat az igéret céldatuméhoz ké-
pest egy évvel késébb 55 ezer férShely volt Gsszesen,
ami azt jelenti, hogy 7 ezret teljesitett a 22 ezer helyett
a Fidesz-korméany. En amiéta politikus vagyok, nem
talalkoztam még sziilével - de komolyan! -, aki ne pa-
naszkodott volna arra, hogy mennyire nehéz bolcsé-
dei féréhelyet talalni.

Visszatérnék az eredeti felszblalasomra, mert-
hogy 6n6k azzal vadolnak minket, hogy mi személyes-
kediink, mikézben egyébként 6nok plakatoljak ki az
orszagot azzal, hogy az ellenzék politikusai hazaaru-
16k. De mindegy, zarojel kinyitva, bezarva, nekem az
a kérdésem, hogy mégis mi a fenét tesznek azért (Rét-
vari Bence kozbeszol.), hogy a magyar gyermekeknek
jobb legyen Magyarorszagon. Mit tesznek azért, hogy
a gyermekvédelmi dolgozok ne 200-300 ezer forinto-
kat vigyenek haza egy honapban, mikézben a vilag
egyik legnehezebb hivatasat végzik, mikozben silyo-
san traumatizalt gyerekek tucatjain probalnak segi-
teni? En nem tudom, hogy jartak-e mar 6nok életiik-
ben gyermekotthonokban. Mi jartunk. Lattuk, hogy
milyen nehéz munkét végeznek ezek az emberek. Es
egyszeriien nincsenek szavak arra, hogy mennyire ke-
vés pénzt keresnek ehhez képest, hogy mennyire nem
becsiili meg a magyar kormany az 6 munkajukat sem
anyagi, sem emberi értelemben.

Nem kaptunk valaszokat arra, hogy hogyan fog-
jak visszaszoritani a csaladon beliili ergszak eseteinek
az aranyat. Gyakorlatilag mindennap van egy Gjsag-
cikk arrél, hogy meghalt egy né, mert megolte a volt
férje, a férje, aki éppen bortonbdl szabadult, mikoz-
ben voltak jelzések arrél, hogy ebbdl gond lesz. Mit
tesznek azért, hogy ne fordulhasson el még egyszer
az, hogy egy kétéves gyermek belehal sériiléseibe, mi-
utan neveldsziilGje megverte 6t?

Nem kaptunk arra sem valaszt egyébként, hogy 54
ezer csaladot érint az a probléma, hogy beteg, 4poléasra
szorul6 gyermeket vagy felnéttet gondoznak, és kike-
riilt a kozgyogyellatasbol rengeteg mindségi pelenka az
onok aldasos tevékenységének koszonhetéen. Ez azt
jelenti, hogy ezek az amugy is raszorulé csaladok havi
szinten tobb tizezer forintos pluszkiadast kell hogy va-
lahogyan fedezzenek, azért, mert 6nok egy ennyire egy-
szeri tAmogatast, egy ennyire egyértelmii segitséget
nem adnak meg azoknak a csaladoknak (Rétvari
Bence: Nem igaz!), amelyek beteg, apolasra szoruld
gyermekeket és felnGtteket gondoznak.

De az is kérdésem, hogy mikor lesz végre arra
pénz, hogy a gyermekvédelemben dolgozok megfelel6
szakmai és mentalis timogatast kapjanak. Nem egy-
szer, nem kétszer taldlkoztam olyan gyermekvéde-
lemben dolgoz6 nevel6vel, gyermekfeliigyel6vel, aki
hénapokon at, adott esetben éveken at nem kapott
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semmiféle szuperviziot, semmiféle pszichés tamoga-
tast a munkajahoz.

Es akkor még nem beszéltem az iskolak helyzeté-
r6l. Gyermekpszicholégusok, gyermekpszichiaterek
szazai beszélnek arrol, 6noknek irnak nyilt levelet ar-
r6l, hogy mennyire borzalmas mentéalis allapotban
vannak a gyerekek, hogy szoronganak, hogy depresz-
sziosak, hogy valtoztatni kell az oktatas miikodteté-
sén. Mit fognak azért tenni, hogy jobb legyen a ma-
gyar gyermekeknek az iskoldkban?

Mit fognak azért tenni, hogy ne zarjon be egyet-
len sziilészet sem a hétvégére?

(16.50)

Onok csaladbarat meg gyermekbarat orszagrol
beszélnek, mikozben sorra zarnak be a sziilészetek;
szombat, vasarnap nem lehet sziilni. Mit képzelnek
magukrol, komolyan?! Azt gondoljak, hogy csak azért,
mert elmondjak 6tmillidszor, hogy 6nok védik meg a
csalddokat, attol ez igaz lesz? Tudjak, hogy mi az igaz-
sag? Az, hogy ha valakit6l meg kell védeni a magyar
gyerekeket és a magyar csaladokat, akkor azok ma-
guk. K6szoném szépen. (Rétvari Bence: Ujbuddrol
sokat mondott, ugye?)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A kovetkez6 hozzasz6l6 Kanasz-Nagy Maté képvisel§
ar, az LMP képviselGje.

KANASZ-NAGY MATE (LMP): Készonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! A vezérszonoki felszo-
laldssomban nem tudtam kitérni a masik torvényja-
vaslatra, itt réviden megtenném most; ez a 8218. ja-
vaslat, az internetes artalmakkal szembeni fellépésrél
sz0106 javaslat.

En azt gondolom, hogy ez pozitiv, hatékony in-
tézkedéseket tartalmaz, illetve foganatositana, ugyan-
akkor szeretnék arra rakérdezni - és azt gondolom,
hogy Ander Balazzsal a kérdésben sok mindenben
egyetértiink -, hogy a TikTok videbmegoszt6 platform
hogy maradt ki ismét a szabalyozasboél. Ugye, ezzel a
platformmal t6bb probléma van. Van egy olyan prob-
1éma, hogy altalanossagban, az esetek tobbségében
egy vizualis kornyezetszennyezést valésit meg, persze
tisztelet a kivételnek.

A masik probléma pedig kifejezetten azzal foglal-
kozik, ami a mai iilésiinknek is a targya, hogy olyan
tartalmak jelennek meg rajta, olyan tartalmak jelen-
hetnek meg rajta, amik kifejezetten kockazatosak
vagy karosak lehetnek a fiatalkortak szamara. Sajnos
az a tapasztalat, hogy ezen a platformon inkabb meg-
jelennek ezek a tartalmak; ez a platform, legalabbis a
multban, valahogy kevésbé tudta kisziirni ezeket a
tartalmakat, mondjuk, mas platformokhoz, applika-
ciokhoz képest. Nemhidba tobb orszagban van arra
példa, tapasztalat, hogy korlatozzak, életkorhoz kotik
a platformhoz val6 hozzaférést. Ezt Magyarorszagon
is meg lehetne tenni.

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 14. tilésnapja, 2024. aprilis 30-an, kedden

16182

Es itt nemcsak karos, szexudlis tartalmakrol, ha-
nem erdszakossaggal kapcsolatos tartalmakrél vagy
nagyon-nagyon negativ magatartasmintakkal kap-
csolatos tartalmakrol is sz van, amit6l meg kell vé-
deni a gyermekeket, fiatalkoriakat. Tehat érdemes
lenne olyan szabalyozast alkotni, ami ezekre a kiilon-
boz6 platformokra is ki tud terjedni.

Altaldban azt szeretném megjegyezni ezzel a tor-
vényjavaslattal kapcsolatban, minthogyha nem tore-
kedne arra, hogy minden karos tartalomt6l megvédje
a gyerekeket, és még egyszer, hogy minden platform,
minden feliilet esetében kiterjessze egyébként a sza-
balyozast.

Es a TikTokkal ott van még az a harmadik prob-
1émakor, ami bar most nem tartozik a témankhoz, de
érdemes megemliteni, hogy az az informé4cids bizton-
sagi kockazat, adott esetben nemzetbiztonsagi kocka-
zat, amit szintén szamos allam érzékel - akar az Euro6-
pai Uniét, akar az Eurépai Bizottsag szerveit nézziik
vagy Amerikat nézziik -, és éppen ezért korlatozza en-
nek a platformnak a telepitését, mondjuk, olyan koz-
igazgatasi, allamigazgatasi, szamitastechnikai eszko-
z0kon, amiket a mindennapokban hasznalnak, pon-
tosan az infokommunikacids biztonsagi kérdések
okan, mar csak emiatt is érdemes lenne egyébként ezt
a platformot, ezt az applikaci6t szabalyozni.

Amit szeretnék még megemliteni: Hornung Ag-
nes képvisel6tarsunk foglalkozott kiilonb6z6 statisz-
tikakkal, és azt gondolom, hogy nagyon fontos szem-
pontokat vetett fel. Amikor egy intézményrendszerrdl
beszéliink, és most a gyermekvédelem kérdésérdl be-
sz€llink, akkor mindig sziikséges elemezni, értékelni
azt a tarsadalmi kozeget, ahol miikédnek ezek az in-
tézményrendszerek, ahol a problémék folmeriilnek.

Azt nagyon helyesen emlitette képviselGtarsam,
hogy az az arany valdban csokkent 2010-hez képest
Magyarorszagon, ami, ugye, a szegénységben él6k
vagy a tarsadalmi kirekesztés kockazatanak kitett né-
pesség aranyat méri, ez a fontos KSH-, illetve Eu-
rostat-mutatd. Ez egy koriilbeliill 37-38 szazalékos
aranyrol egy 20 szazalékos aranyszintre csokkent; ez-
zel az Eurdpai Unié kézépmezdnyében vagyunk. Ez
onmagaban egy viszonylag pozitiv képet festene, de
képviselGtarsam azt mar nem emlitette, amire én vi-
szont utaltam, hogy kimondottan a gyermekek koré-
ben atlagon feliili ennek a mutatonak a szama, illetve
ez az arany, hiszen a gyermekek esetében 25 szizalé-
kos ez a mutatd, tehat a gyermekek 25 szazaléka él
szegénységben, vagy van kitéve a tarsadalmi kirekesz-
tés kockazatanak. Es ha az egysziil6s haztartasokat
nézziik, akkor még inkabb atlagon feliili ez az arany,
és kirivd eurdpai unibds viszonylatban is, hiszen 37
szazalék folotti ennek a mutatonak az értéke. Tehat az
egysziilGs haztartasok, egysziilGs csaladok 37 szaza-
1éka él szegénységben, vagy van kitéve a tarsadalmi
kirekesztés kockazatanak.

Van egy masik mutat6 is, ami egyébként nagyon
beszédes, és a tarsadalompolitikai teriiletnél beszélni
kell réla. Itt pont arrél van szd, hogy egyébként ahol
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keletkeznek, vagy ahol nagyobb eséllyel keletkeznek
gyermekjoléti, gyermekvédelmi kockazatok, problé-
mak, szocialis problémak, azok a nehéz helyzetben
1év6, a leginkabb nehéz helyzetben 1év6 tarsadalmi ré-
tegek, csaladok. Ha mondjuk, itt a jovedelmi decilise-
ket nézziik, akkor ha az als6 10 szazalékrol, 10-15 sza-
zalékrol beszéliink, ott nyilvan - a jovedelmi vagyoni
allapot miatt, kirekeszt6dés miatt, egyéb mas hatra-
nyok miatt - nagyobb eséllyel jelentkeznek a kockaza-
tok. Ha err6l a tarsadalmi csoportrol beszéliink, tehat
idézGjelben mondom, az als6 10 szazalékrdl beszé-
liink - az als6t most jovedelmi szempontbol, jovedelmi
eloszlas szempontjabél mondom -, akkor ennek a tar-
sadalmi csoportnak a relativ helyzete egyébként pont
hogy romlott az elmult évtizedben, és ezt példaul a sze-
génységi rés mutatoja fejezi ki, ami egyébként a sze-
génységi kiiszobtdl valo tavolsagot fejezi ki.

Ez azt jelenti, hogy egyre tavolabb keriil az als6 10
szazalék a szegénységi kiiszobtdl, vagyis egyre nehe-
zebb Kkitorni Magyarorszagon a szegénységbdl. Tehat
az az 500 ezer ember, 800 ezer ember, 1 milli6 ember,
aki leginkabb szegénységben él, az ¢ relativ helyzetiik
rosszabb, mint egyébként korabban volt, és még egy-
szer: pont hogy ebben a korben, hiszen itt kulminal6d-
nak a tarsadalmi hatranyok, ebben a korben jelennek
meg azok a szocialis problémak, amik megjelenhetnek,
vagy amiket kezelni kell gyermekjoléti, illetve gyer-
mekvédelmi szempontbdl is. Jo. (Rétvari Bence: J6?)

A kovetkezd felvetésem arra vonatkozik, hogy be-
széltiink mar a Nemzeti Védelmi Szolgalat szerepérdl,
hogy hogyan emelik bele a gyermekvédelmi agazatba.
Ez a torvényjavaslatnak a 2. melléklete: tablazatos
formaban kell kitolteni nagyon sokféle adatot, szemé-
lyes adatokat, jovedelmi adatokat. Egyébként vicces
modon olyan vagyoni és jovedelmi adatokat is kérnek,
amikkel, ha valaki szocialis dolgozo, és olyan jovede-
lemmel rendelkezik, amit a korméany a szamara bizto-
sit a szociélis 4gazatban, akkor biztos, hogy nem ren-
delkezik, tehat kvazi feleslegesen kérdeznek ra na-
gyon sok jovedelmi adatra, de nyilvan a teljesség mi-
att ra kell kérdezni.

De amire én rakérdeznék, az ennek a tablazatnak
a VIL,, illetve VIII. pontja, mondjuk, a jelentkezé sza-
badidGs szokésaira vonatkoz6 adatok, és akkor itt
meg kell adni a szabadidds tevékenységet - sport-,
kulturalis, egyéb hobbit, tehat hobbikat ide be kell
irni -, vagy példaul a 2. pont a rendszeresen latogatott
szorakozobhelyek, a rendszeresség megjelolésével, tehat
hogy példaul valaki, mondjuk, napi szinten jar, nem tu-
dom, szinhazba, koncertre, vendéglatbipari egységbe;
ide barmi belekertilhet. Illetve a VIIL. rubrika a jelent-
kez6 életvitelére vonatkozo6 adatok: fogyaszt-e alkoholt,
és ha igen, milyen mértékben; szenvedett-e alkoholfiig-
gésben; a dohanyzason kiviil van-e egyéb karos szo-
kasa, szenvedélye, fliggése, példaul jatékfiiggés és a
tobbi, tehat ezeket meg kell adni.

En arra kérdeznék r4, hogy mi torténik akkor, ha
valaki, mondjuk, beirja ide, hogy nem, tehat végig be-
irja, hogy nem, ellenben a munkaltat6ja ezt nem hiszi
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el, tehat nem hiszi el r6la, hogy 6 nem szenved valami-
lyen karos szokasban vagy szenvedélyben. Akkor mi
torténik? Akkor 1ép kozbe a Nemzeti Védelmi Szolga-
lat, és akkor a Nemzeti Védelmi Szolgalat a kiilonb6z8
eszkozeivel megvizsgalja, hogy ez igaz-e vagy nem
igaz? Es hogyan vizsgalja meg? Tehat példaul kovetik
az illet6t, és elmennek arra a szoérakozohelyre, amir6l
feltételezik, hogy 6 oda jar, és akkor megtekintik, meg-
vizsgaljak, hogy mondjuk, azon a szérakozohelyen &
milyen szabadid@s tevékenységet végez? Es ha igen,
akkor hogyan tekintik meg, hogyan vizsgiljak meg
mondjuk, az § szabadidés tevékenységeit vagy ne adj’
isten, az alkoholfogyasztasat? Tehat példaul megnézik
a bankszamlajat, hogy vett-e az elmult id6szakban al-
koholos tartalmt italokat? Tehat milyen vizsgalati
modszereket alkalmaz a Nemzeti Védelmi Szolgalat?
Illetve mi torténik akkor, ha valaki pont ennek az
ellenkezGjét irja be ezekbe a cellakba, tehat végigirja,
hogy igen, igen, igen, szenved szenvedélyben, fogyaszt
alkoholos italt, mondjuk, olyan vendéglatbipari egysé-
geket latogat, ami kérdéseket vet fel - akkor mi torténik?

(17.00)

Tehat akkor nem kell, hogy belépjen a Nemzeti
Védelmi Szolgalat, hanem akkor a munkaltaté azt
mondja, hogy h1, itt probléma van, és akkor elbocsat-
juk a kedves kollégat; tehat hogy mi fog torténni, ma-
gyaran, hogy néz ki a gyakorlatban azoknak a vizsga-
lata, illetve érvényesitése, amit a szocialis dolgozok, a
kollégak beirnak ezekbe a tiblazatokba, a tablazatok-
nak a kiilonboz6 cellaiba.

Végiil szeretném megerdésiteni és Gjra feltenni azo-
kat az egyszerti kérdéseimet, amikre szeretném varni
az el6terjesztdk, illetve Rétvari Bence allamtitkarnak a
valaszat. Mar az el6z6ekben is tobb kérdést tettem fel,
de amit még egyszer szeretnék folhangositani: miért
nem elegendd tehat a pszicholbgiai vizsgalat, miért
vizsgaljak és hogyan vizsgaljak az életmodot, a magin-
életet, a privat szféra kiilonbo6z6 rétegeit? Kérdezem azt
is, hogy a gyermekek atmeneti otthonaban dolgoz6 ve-
zetGkre és munkatarsakra miért nem terjesztik ki a sze-
mélyi hatalyat ezeknek a vizsgalatoknak.

Szeretném megkérdezni azt is, hogy a kiemelt ve-
szélyeztet6 okot modositjak-e stilyos veszélyeztets
okra, ami jelenleg a gyermekvédelmi torvényben sze-
repel, vagy kiilon fogjak definialni, hogy mit jelent a
kiemelt veszélyeztetd ok. Ugye, itt a jelz6rendszeren
beliili jelzésleadassal kapcsolatos szabalyozasokra
gondolok. Illetve ismét szeretném megkérdezni, hogy
mikor lesz béremelés a szocialis szektorban, és a kor-
méany mikor és mekkora béremelést tervez a szocialis
szektorban. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, Kanasz-Nagy Maté
képvisel6 tr. Tisztelt Orszaggy(ilés! Megkérdezem,
hogy kivan-e még valaki éIni a felsz6lalas lehetGségé-
vel. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, ezért az
egyiittes altalanos vitat lezarom.
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Megadom a sz6t az elGterjeszt6k nevében meg-
sz6lalé Selmeczi Gabriella képvisel6 asszonynak,
amennyiben kivan szélni. (Dr. Selmeczi Gabriella:
Igen, igen!) Akkor hallgatjuk.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): K6szo-
nom szépen, elndk ur. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Mi-
niszterhelyettes Ur! KépviselGtarsaim! A mai vita
alapjan par dologra azért fény deriilt. Az egyik ilyen,
hogy tobb olyan ellenzéki vezérszonok is volt, akik
nem olvastak a javaslatunkat vagy a javaslatainkat.
Pedig ebben a vitdban 6k arra vallalkoztak, arra je-
lentkeztek, hogy a sajat képvisel6csoportjuk vélemé-
nyét mondjak el.

Egyébként feltiint az is, hogy a javaslataink hasz-
nossagat alapvet6en nem kérddjelezték meg, ugyan-
akkor beszéltek minden mésrol. Volt itt liberalis gaz-
dasagpolitika, Volner-Schadl-iigy, mindenrdl beszél-
tek, csak arr6l nem, hogy val6jaban 6k is tgy gondol-
jak, legalabbis remélem, hogy ez a két javaslat, amit
benyujtottunk, sziikséges, hasznos és jo.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Aratd Gergely képvi-
selGtarsamra szeretnék reagalni. Képvisel6tarsam pa-
naszkodott rank, hogy miért soroljuk itt allandban f6l
azt... (Arato6 Gergely: Dehogy panaszkodtam!) Nem
panaszkodott, j6. Akkor rossz néven vette? igy esetleg
ezt elfogadja? (Araté Gergely: Csak leszogeztem.
Rogzitettem a tényeket. - Az elnék csenget.) Kifoga-
solta azt, hogy mi, kormanypéarti képvisel6k itt el-
mondjuk és felsoroljuk azt, hogy amikor mi a gyerme-
kek érdekében, a csaladok érdekében, a gyermekvéd-
elem érdekében torvényjavaslatokat nytGjtottunk be,
akkor toredékét ugyan, de hosszan soroltuk, hogy
hény ilyen javaslatot nem szavaztak meg.

Egyébként emlékszem arra is, amikor gyermek-
védelmi témaban vitanap volt, akkor ott is el6hozta
on azt, hogy miért beszéliink mi, fideszesek arrol,
hogy mi tortént a Gyurcsany-Bajnai-kormany idején.
Hat, azért, tisztelt képvisel6tarsaim, mert politikusok
vagyunk, és a politikusoknak kotelességiik tajékoz-
tatni a valasztokat arrél, hogy amikor valamelyik
partra szavaznak, akkor mivel allnak szemben. Es mi
igenis fontosnak tartjuk azt, hogy elmondjuk a valasz-
topolgaroknak, hogy mi lenne akkor, ha 6nok djra
kormanyozhatnanak. Es ezt igy tudjuk nekik elmon-
dani és megértetni, hogy emlékeztetiink mindenkit
arra, hogy milyen torvényeket fogadtak el, amikor
onok tehették.

Rétvari miniszterhelyettes ur elmondta t6bbszor
is itt a parlamentben, hogy hany milliard forintot vet-
tek el példaul a gyermekvédelemtdl. Ezeket nem so-
rolom most Gjra. Persze, én tudom, hogy 6néknek ez
kényelmetlen, és hogy azt mondja 6n, hogy régen volt,
de hat, tudjuk azt, hogy régi blinnek hossza az ar-
nyéka - ugye, van egy ilyen népi bolcsesség -, és amit
egyszer megtettek, még egyszer megtehetik.

Komjathi Imre képviselGtarsamnak szeretnék az-
zal valaszolni, hogy kdszonom szépen a korrekt hoz-
zaszolasat. Ugye, a vezérszonoklatdban kifogésolta,
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hogy tul szigortak az atvil4gitasi torvények. Szerin-
tem mivel pont ezt a célt tliztiik ki magunknak, hogy
igenis legyenek szigoriak és alaposak ezek az atvila-
gitasi torvények, amelyeknek a végrehajtasa kapcsan
aztdn alapos lesz az A&tvilagitas. Kifogasolta azt
is... - és akkor itt rogton ra is térek, hogy az expozéban
elmondtam, hogy fideszes, KDNP-s képvisel6k jelez-
ték, hogy szeretnének modosito javaslatot benydjtani,
hogy a Btk.-szigoritast terjessziik ki, amikor a jelz6-
rendszeri tag nem allami intézményben dolgozik, ha-
nem alapitvanyi, egyesiileti vagy egyhazi intézmény-
ben, akkor rajuk is vonatkozzon és terjessziik ki rajuk
is a biintetGjogi kovetkezményeket.

Ander Balazs képvisel6tarsamnal folirtam, hogy
azzal vadolt meg minket, hogy neoliberalis gazdasag-
politikat folytatunk. En csak ideirtam magamnak,
hogy ez nagyon vicces, koszonjiik szépen, rendkiviil
vicces volt.

Orosz Anna képvisel6tarsamnak azt tudom mon-
dani, hogy Tasdé Laszl6 képvisel6tarsamnak el kellett
mennie, de § kérte, hogy mindenféleképpen mondjam
el, hogy Hajdtihadhazon - ezt emlegette Orosz Anna
képvisel6tarsunk - ami tortént biincselekmény, egy-
elére nyomozas van folyamatban. Tehat egyel6re nem
vildgos pontosan, hogy mi tortént ezzel a kisfitival, de a
Hajda-Bihar Varmegyei Rend6r-fékapitanysag azt ko-
zOlte, hogy az ligyben életveszélyt okozo testi sértés
biintett gyantja miatt rendeltek el nyomozast, ami fo-
lyamatban van, tehat folyamatban van a nyomozas.
Tas6 Laszlo képvisel6tarsam nyomatékosan azt kérte,
hogy Orosz Anna és Szab6 Timea ne tiintesse fel Haj-
duhadhéz varosat rossz szinben, és a nevelGsziil6i
munkat ezzel ne mindsitse a hataskeltés kedvéért.

Daré Déra képvisel6 asszonynak, alelnok asz-
szonynak el6szor is szeretném megkoszonni a szak-
mai észrevételeket, felirtam és jegyzeteltem &ket, és
koszonom szépen, hogy korrekt felszolalast hallot-
tunk itt t6le. Hadd mondjam el azért itt most régton
reagalva, hogy kritikat fogalmazott meg a sz{iréprog-
ramrol. Ez nemcsak egy sziir6programot jelent, amit
beraktunk a térvényjavaslatba, hanem az a 1ényege
ennek az egésznek, hogy a szolgéltaté fog sztirni. On
is elmondta, hogy igazabdl a legveszélyeztetettebb
korosztaly a 8-12 éves korosztaly, és ndluk még nem
annyira jellemz6, hogy kikeriilnék a sziir6programot.
Tehat ott, abban a korcsoportban, a 8-12 éves korcso-
portban, ahol a legnagyobb kart tudja a pornografia
okozni, ott még nem annyira jellemzd, hogy ki tudjak
keriilni ezt a sz{ir6programot. Es egyébként ezen tl a
képerny6idé és a karosan hossza okoseszkoz-haszna-
lat karos hatasair6l a médiahatosag feladatava tettiik,
hogy orszagos tajékoztaté programokat szervezzen,
merthogy ezen a teriileten mégiscsak az oktatés, a fi-
gyelemfelhivas a legfontosabb.

A feketelista aktualizalasardl is beszélt képvisel6
asszony - ez is a médiahat6sag feladata. Egyetértiink
abban, amit 6n mondott, fontos, ugyantigy, ahogy a di-
zajnerdrogoknal. Nyilvan itt is a porndoldalak figye-
lemmel kisérése a Nemzeti Médiahat6sag feladata,
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hogy 4llandoéan frissitse ezt a feketelistat. (A DK sorai
felé:) Mosolyoghatunk rajta, hat, ez most az ¢ felada-
tuk lesz.

Szab6 Timea képvisel6 asszony Ionescédt idézd
hozzaszoldsara annyit tudnék mondani, néha azért
nehéz volt kovetni, hogy a mondat eleje hogyan fiigg
ossze a mondat masodik felével. En egy megjegyzést
hadd tegyek. Tehat a képvisel asszony elmondta még
a bizottsagi iilésen, de azt hiszem, most is, hogy ez az
egész javaslatcsomag nem sz6l masrol, csak a biintetd
torvénykonyv szigoritasar6l. Hadd mondjam el, hogy
22 darab térvényt mddositunk ebben a javaslatban,
tehat ez nem csupan egy darab Btk.-modositasrol
sz0l. JO, megértjiik, ez egy nagyon komoly csomag, 22
torvényt érint, nyilvan egy komoly munka kell ahhoz,
hogy valaki ezt elolvassa, értelmezze, neki ez jott le
ebbdl. Egyébként a tobbire nem is érdemes reagalni,
mert ennyi alapja volt a hozzaszolasnak.

(17.10)

Keresztes Laszlo képvisel6tarsamnak csak annyit
szeretnék mondani, hogy keveri a stlyos veszélyezte-
tési és kiemelt veszélyeztetési okokat a jelz6rendszer-
nél... (Araté Gergely: Itt valami tévedés lehet!) Bo-
csanat, Kanasz-Nagy Maté képviselGtarsam. Tehat
nem kell javitani a normaszoveget ,stlyos”-ra, jelezni
majd a ,kiemelt” veszélyeztetésre utalo jelek esetén
kell, a konkrét fizikai és egyéb jeleket pedig a Beliigy-
minisztérium fogja rendeletben szabélyozni, ahogy
ezt egyébként a 10. § is szabalyozza. Egyébként 6nnek
is szeretném megkoszonni a szakmai javaslatokat és a
korrekt hozzaszolast, s nemcsak itt a plenaris iilésen,
hanem mar a bizottsagi iilésen is.

Apati Istvan képvisel6tarsamnak szeretném el-
mondani, nem kell aggédnia, hogy a Fidesz-KDNP ré-
szér6l ez egy hirtelen felindulas volt, és azért nyujtot-
tuk be ezt a toérvényjavaslatot, mert 2010 6ta folyama-
tosan mind a képviselGcsoport, mind pedig a kor-
many részérdl szamos térvényjavaslat keriilt a ma-
gyar Orszaggytlés plénuma elé, amely a gyermekvé-
delemmel foglalkozott. Az expozéban egyébként elég
sok példat hoztam erre.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Bizonyos baloldali
képvisel6k azzal igyekeznek vadolni benniinket, hogy
a Fidesz-KDNP-frakci6, illetve az Orban-kormény
nem csaladbarat. Azok mondjak ezt, hogy mi nem va-
gyunk csaladbaratok, akik akkor, amikor olyan tor-
vényjavaslatok érkeznek a parlament plénuma elé,
amelyek a csaladokat akar egzisztencialisan, pénz-
iigyileg, akdr minden mas jogszaballyal erésitik, ezek
koziil egyet sem szavaznak meg. Ennyit ér az egész
kritika, amit a baloldalnak ez a része tudott itt 6ssze-
eszkabalni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Nagyon koszonom
azoknak, akik a vitaban részt vettek. Remélem, hogy
a torvényjavaslat-csomagunk a parlamentben tamo-
gatasra és elfogadasra keriil. K6szonom szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen Selmeczi Gabriella
vitazaréjat. Tisztelt Orszaggytilés! A mddositd javas-
latok benytjtasara pénteken 16 6rdig van lehetsé-
giink.

Most pedig soron kovetkezik a Magyarorszag
Alaptorvényének tizenharmadik mdédositasa-
rol sz616 javaslat altalanos vitaja a lezarasig. A kor-
many-elGterjesztés T/7105. szamon a parlamenti in-
formatikai halézaton elérhetd.

Megadom a sz6t a pulpituson Tuzson Bence igaz-
sagligyl miniszter Grnak, a napirendi pont el6terjesz-
t6jének. Oné a sz6, miniszter tr.

TUZSON BENCE igazsagiligyi miniszter, a napi-
rendi pont eléadéja: Elndk Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
K06szonom szépen a sz6t. Idén februarban kialakult egy
komoly politikai vita az elnoki kegyelem koriil, az el-
noki kegyelem jogkorérdl. Ez annak az esetnek a kap-
csan meriilt fel, amikor egy olyan elnoki dontésre de-
riilt fény, amely stilyos hiba volt. Nyilvanvalo, hogy ez
a stlyos hiba nem ismétl6dhet meg, ezért Orban Viktor
miniszterelnok ar kezdeményezte az Alaptérvény mo-
dositasat, és egy javaslatot terjesztett a tisztelt Haz elé.
Ez a javaslat lehetetlenné fogja tenni, hogy a jovében
kiskort gyermekek sérelmére elkovetett blincselekmé-
nyek esetén az elkdvetd kegyelmet kapjon. A gyerme-
kek sérelmére elkovetett biincselekmények esetében
egyébként is a lehetd legnagyobb szigorral kell eljarni.
Az Alaptorvény modositasdnak a célja tehat teljesen
egyértelmi: vilagossé kell tenni, hogy Magyarorszagon
a pedofiloknak nincs kegyelem.

Tisztelt Orszaggytilés! A tegnapi napon a Fidesz-
KDNP-frakei6 részér6l modositd javaslat keriilt be-
nyudjtasra, amivel teljes egészében egyetértek, és a
magam részérél tamogatom is ezt a javaslatot. A ja-
vaslat egyik része a miniszteri ellenjegyzésre vonatko-
zik, mégpedig arra, hogy kegyelmi {ligyekben, egyedi
kegyelmi iigyekben a koztarsasagi elnok dontéséhez
ne kelljen az igazsagiigyi miniszter ellenjegyzése. En-
nek a kérdésnek a megitélése kapcsan engedjék meg,
hogy egy kis torténeti visszatekintést tegyek innen a
pulpitusrdl, illetve az elnoki kegyelemhez kapcsolddo
ellenjegyzési jogkort is egy kicsit elemezzem, hogy mi
értelme van az ellenjegyzésnek.

Maga a miniszteri ellenjegyzés intézménye 1848-
ban Kkeriilt a magyar joggyakorlatba az 1848. évi III.
torvénnyel, amikor is az akkori allamfének, a kiraly-
nak a dontései tobbségéhez miniszteri ellenjegyzésre
volt sziikség. Ezt a gyakorlatot vette at az 1946. évi .
torvény, ugyanugy a dontések tobbségéhez - nem az
Osszes dontéshez, de a dontések tobbségéhez - igaz-
sagiigyi miniszteri ellenjegyzésre volt sziikség, illetve
miniszteri ellenjegyzésre mas tipusu dontések eseté-
ben. 1989-ben az 1989. évi XXXIII. térvény ugyanezt
a gyakorlatot kovette, és a késGbbiek soran az Alap-
torvényiink is ezt a gyakorlatot vette at.

De hogy mi értelme van a miniszteri ellenjegyzés-
nek, arra az Alkotmanybirosag is tobb dontésével ra-
vilagitott, mégpedig arra, hogy a koztarsasagi elnok a
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jogéllasanal fogva 6nall6 dontéseket altaldban nem
hoz, ezt csak kivételesen teszi meg. De mikor teszi
meg a koztarsasagi elnok azt, hogy 6nall6 dontéseket
hoz? Akkor, amikor a feladatkorébol adédodan az el-
lenstlyoz6 szerepére van sziikség, azaz amikor a tar-
sadalmi igazsagossag helyreallitasara van sziikség.
Ezekben az esetekben a koztarsasagi elnok altalaban
0nall6 dontéseket szokott hozni.

Ebbdl latszik, hogy tipikus esete ennek az elnoki
kegyelem intézménye, hiszen az elnoki kegyelem nem
a birosagi itélet feliilirasa, hanem ez egy méasfajta jog-
intézmény; altalaban akkor alkalmazzik az eln6kok,
ha ut6bb valamilyen olyan koriilmény kovetkezik be,
amelyet a birésdg nem tudott mérlegelni, hiszen a
koztarsasagi elnok egyik feladata az is, hogy 6rkodik
az allamszervezet demokratikus miikodése felett.
Amikor tehat az allamszervezet miikodésének egyen-
sulya megbomlik, akkor sziikség van a tarsadalmi
igazsagossag kifejezésére, és ennek intézménye az el-
noki kegyelem. Ezért ebb6l a szempontb6l értelmet-
len az igazsagiigyi miniszter ellenjegyzésének fenn-
tartasa, hiszen ez nem egy kettGs dontés, nem az igaz-
sagligyi miniszter dont egyiitt a koztarsasagi elnokkel,
hanem ezt a mérlegelési jogkort a koztarsasagi elnok-
nél kell tartani, tehét helyes ebben az esetben a kivé-
teli kort béviteni, azaz az elnoki kegyelem esetében
megsziintetni a miniszteri ellenjegyzést.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag szuvereni-
tasanak megvédése az egyik legfontosabb feladatunk
és mostanaban talan az egyik legfontosabb téma is.
A nyomas Magyarorszagon oriasi, Magyarorszagnak
azonban elkoételezett célja, hogy kimaradjon a mellet-
tiink zajlé habortbél. Eurdpa mas részein sajnos
masként gondolkodnak, haborts pszicho6zis van Eu-
ropaban, amelynek kovetkezménye, hogy Eurdpa
gazdasagilag is hanyatlik. Amikor gazdasagi hanyat-
14s van, Magyarorszag abban a helyzetben van, hogy
hidba marad ki a haborts cselekményekbdl, hiaba
nem szallit fegyvert és nem kiild katonakat a fegyve-
res konfliktusba, mégis a valosag az, hogy a gazdasagi
hatasok Magyarorszagon is jelen vannak és érzékel-
het6k.

Az Europai Unibnak, Briisszelnek kialakult egy
gyakorlata, hogy a gondok megoldasara Eurépa kozos
hitelt vesz fel. Megfontolandd, hogy ezt a gyakorlatot
Eurépa kovesse-e egyaltalan, féleg olyan esetekben,
amikor kozos hitelfelvételrél van sz, de a hitelfelvétel-
b6l szarmazo és egyébként jogosan jar6 pénzt Magyar-
orszag szamara nem adjak oda, ennek kovetkeztében
ebbdl a pénzbdl Magyarorszag nem gyarapszik, mégis
Magyarorszagnak van visszafizetési kotelezettsége.
Egyértelmi iizenetet kell tehat kiildeniink, kébe kell
vésni: a kozos hitelfelvétel tobbé nem jarhat6 at Ma-
gyarorszag szamara. Ezért tamogatjuk a Fidesz-KDNP
javaslatat, mely szerint Magyarorszag az Eurépai Uni-
onak olyan hitelfelvételéhez és az ahhoz kapcsolodé ga-
ranciavallalashoz, amely Magyarorszag szamara fize-
tési kotelezettséget keletkeztet, csakis az orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak szavazataval elfogadott
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egyedi hatarozattal adott felhatalmazison keresztiil, a
kormany egyedi dontése alapjan jarulhat hozza.

(17.20)

Mindez tehat garantalja azt, hogy hossza tavq,
akar a gyerekeinket vagy az unokainkat is érint6, Eu-
ropai Union keresztiil vallalt kotelezettségeket csak az
Orszaggytlés alkotmanyoz6 hatalmanal is erdsebb
felhatalmazassal fogadhasson el Magyarorszag.

Tisztelt Haz! 2022-ben kitort az orosz-ukran
haborta, Ukrajna romokban 4ll, szazezrek haltak
meg, szazezrek sériiltek meg, millibk menekiiltek el
a hazajukbol. Sajnalatos, hogy a béke melletti kial-
lasban Magyarorszag egyediil maradt - egyediil ma-
radtunk Briisszellel szemben. A torténelem azon-
ban szamunkra bebizonyitotta, hogy mi, magyarok
a haborakbol sohasem jartunk jol, mindig rosszul
jottiink ki, ezért toretlen az allaspontunk, és ez az
allaspont valtozatlan: Magyarorszag nem fog fegy-
vereket szallitani és nem fog magyar katoninak
kiildeni a habortba, az els6 és a legfontosabb Ma-
gyarorszag békéje és Magyarorszag biztonsaganak
szavatolasa.

Ugyanakkor a haborts helyzethez alkalmazkodni
kell, gyors reagalasra van sziikség, ezért a Fidesz-
KDNP modositd javaslatat ebben a targykorben is ta-
mogatjuk. A Magyar Honvédség katonai miiveletek-
ben valb részvétele, allomésozasa vagy mas, hatarat-
1épéssel jaro csapatmozgasa engedélyezésének alap-
vetd szabalyait sarkalatos torvényben kell meghaté-
rozni, s ezzel egységesen a honvédelemrdl és a Magyar
Honvédségrdl szo6lo torvénybe kell beiktatni a miive-
leti szerepvallaldsnak a szabalyait is, szemben a jelen-
legi kétszint(i szabalyozassal, amely egyrészt az Alap-
torvénybdl is adodik, masrészt az egyéb jogszabalyok-
bol. Az egységes, egyszint(li szabalyozasnak sok el6nye
van az Orszaggylilés szamara, egyrészt a fogalommeg-
hatarozasok szempontjabdl, a jogkérok meghataro-
zasa szempontjabol is és a jogkorok koriilhatarolasa
szempontjabdl is az Orszaggytilés szdmara ez azt a le-
hetGséget teremti meg, hogy egyértelml és vilagos
szabalyok alakuljanak ki. Van egy tovabbi garancialis
elem is, ez pedig Magyarorszag teriiletét érinti, azaz
hogyha Magyarorszag teriiletén idegen csapatok ka-
tonai miveletet hajtanak végre, 4llomésoznak vagy
csapatmozgasainak az engedélyezésére keriil sor, nos,
ennek az alapvetd szabalyait is sarkalatos térvényben
kell majd meghatérozni.

Tisztelt Orszaggytilés! A most benytjtott alaptor-
vény-modositasnak tehat Osszességében sok fontos
pozitiv hatisa van: egyrészt lezar egy vitat, a gyerekek
védelmével kapcsolatban kialakult politikai vitat,
masrészt a modosité javaslatok biztositjak hazank
szuverenitasat, békéjét, biztonsagat, és garantaljak a
jov6t a magyar emberek szamara. Kérem a tisztelt Or-
szaggytilést, hogy a javaslatot tAmogatni sziveskedje-
nek. Készonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)
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ELNOK: K6sz6ném szépen, Tuzson Bence mi-
niszter ur.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt folytatnank mun-
kakat, iilésvezetési kérdésben kell dontenie az Or-
szaggylilésnek. Dur6 Doéra alelnok asszony fel kivan
szo6lalni a mai altalanos vita soran. Az alelnok képvi-
seldi felszolalasa esetén az 6nall6 inditvany tovabbi
targyalasa soran csak akkor vezetheti az iilést, ha eh-
hez az Orszaggylilés hozzajarul. Kérdezem tehat a
tisztelt Orszaggytilést, hozzajarul-e ahhoz, hogy Dard
Doéra alelnok asszony az elGterjesztés tovabbi targya-
lasa soran vezethesse az tilést. Kérem, kézfelemeléssel
szavazzanak. (Szavazds.) K6szonom szépen.

Megéllapitom, hogy az Orszaggytilés 1athato6 tobb-
sége az inditvanyt elfogadta.

Most a vezérszonoki felszblalasokra keriil sor. El-
s6ként megadom a szt Pajtok Gabor képviseld ur-
nak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Oné a sz6, képviseld tr.

DR. PAJTOK GABOR, a Fidesz képvisel()'cso—
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az Alaptérvény a magyar
jogrend alapjat képezi, kifejezi a nemzet akaratat, a
textus mintegy szovetet képez a mult, a jelen és a jov6
magyarjai kozott, mégis €16, a jelenkor valtozasaihoz
alkalmazkodo jogi keret, amely védelmezi a magyar-
sag onazonossagat, kifejezi értékrendszerét, megtes-
tesiti akaratat, meghatéarozza l1étezésének legalapve-
t6bb kozjogi formait. Az Alaptorvény osszefoglal min-
den olyan értéket, amelyet a magyar tarsadalom ki-
emelten fontosnak tart.

Eme bevezet§ utan most idézziik fel 2022. aprilis
3-at, amikor is a magyar emberek kozott korabban
soha nem latott egyetértés jott létre, hiszen majd’
3,7 millié honfitarsunk fejezte ki, tette egyértelmiivé:
gyermekeink biztonsdga minden méist megel6z6en
fontos érdek szdmunkra. A gyermekvédelmi népsza-
vazas lzenete egyértelmi volt: a gyermekeket érd
abtizusok ellen minden eszkozzel fel kell 1épni, a gyer-
mekeket barmi 4ron meg kell védeni. Ezért a jogalko-
tonak arra kell térekednie, hogy Eur6pa legszigoribb
gyermekvédelmi rendszerét alkossa meg.

Az el6ttiink fekvé alaptorvény-modositas elsd
fontos célja, hogy kiegészitse a gyermekvédelmi rend-
szert szabalyoz6 normakat. Hazankban zér6 toleran-
cia van érvényben a gyermekbéantalmazas valamennyi
forméjat illetéen. A gyermekek sérelmére elkovetett
blincselekmények elkovetdit a torvény teljes szigora-
val kell biintetni. Ennek részeként a javaslat arra ira-
nyul, hogy a koztarsasagi elnok az egyéni kegyelme-
zési jogat nem gyakorolhatja egyes, gyermekek sérel-
mére elkovetett, sarkalatos torvényben megallapitott,
szandékos biincselekmények esetében. A gyermekvé-
delmet szolgal6 alaptérvény-modositas kizarja annak
lehetGségét, hogy koztarsasagi kegyelemben részesil-
hessen az, aki kiskora sérelmére kovetett el szexualis
blincselekményt vagy kozremiikodott ilyen bilincse-
lekmény elkovetésében. A rendelkezés egyértelmiivé
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teszi, kifejezi: aki pedofil-btincselekményt kovetett el,
semmilyen médon nem mentesiilhet a felelsség alol.

Az elmult évek gyakorlatat végigtekintve lathat-
juk, miniszter ar is utalt ra, hogy kormanyoktol fiig-
getleniil mindig ellenjegyzésre keriiltek a kegyelmi
kérvények - egy eset kivételével. A miniszterelnok tr
altal benytjtott, a gyermekvédelmet szolgal alaptor-
vény-modosito javaslat kiegészitése eltorli a kdztarsa-
sagi elnoki dontéssel szembeni igazsagiligy-miniszteri
ellenjegyzés kotelmét. A rendelkezéssel egyértelmiivé
valik: a kegyelmi jogkor a koztarsasagi elnok diszkre-
cionalis joga, azt 6nall6an gyakorolja.

Tisztelt Haz! Az alaptorvény-modositas méasodik
fontos célja annak biztositasa, hogy az Eurépai Unio
nevében torténd hitelfelvételhez és az ahhoz kapcso-
16d6 garanciavallalashoz Magyarorszag csak az Or-
szaggytilés felhatalmazéasa alapjan jarulhasson hozz4,
amennyiben az orszagunk szamara fizetési kotelezett-
séget keletkeztet. Ez a felhatalmazas egy olyan bizto-
siték, amely kétharmados parlamenti dontéshez koti
az Eurdpai Uniéval kozos hitelfelvételt. Az Eurépai
Uni6é mintegy hitelkozosséggé alakitasa ma Europa-
szerte lathatéan egyre népszertibb gondolat, mikoz-
ben a kozos, eur6pai unids hitelfelvétel ténylegesen
azzal jar, jarhat, hogy azt a magyar embereknek is
meg kell fizetniiik. Ezért sziikséges az Alaptorvény
modositasa, amely altal lehet6vé valik, hogy Magyar-
orszag mint tagallam ki tudja fejezni akaratat egy ko-
moly mértékd hitelvallalas el6tt, hogy ki tudja fejezni:
az azzal jar6 teherviselés egyensulyban legyen a sziik-
séges tamogatasi arannyal.

(17.30)

Tisztelt Orszaggytilés! A szomszédunkban mar
tobb mint két éve haboru dul, amelynek vége ma még
nem lathato, s6t naprol napra egyre jobban azt érez-
hetjiik, hogy a habordra val6 késziilés, késztetés
Briisszelben egyre inkabb fokozodik, egyre nyilvanva-
16bba valik, hogy a NATO is aktiv, tevleges szerepet
vallal a két szlav nemzet kozotti habortiban valo rész-
vételt illetGen.

Hol vagyunk mar attdl, hogy sisakot kiildenek a
nyugat-eurépai orszagok az ukran harcolé félnek?!
Immaron nagy hatdtavolsagli, megsemmisit§ erdvel
bir6 haditechnikai szallitmanyok szolgaljak a habo-
ru folytatasat, egyre kevésbé zarhato ki, hogy har-
col6 alakulatokat, katonédkat is kiildenek a habo-
raba. A NATO is ebbe az irdnyba sodrodik. Elkezdte
koordinalni a fegyverszallitasokat, katonai kiképzése-
ket folytat, a tagallamoktol pénziigyi forrasokat akar
allokalni a habor céljara.

Meggy6z6désem, aki valdban a béke partjan all,
annak tovabbra is ki kell allnia amellett, hogy azon-
nali tizsziinetre, béketargyalasokra, békekotésre van
szilikség. Magyarorszag mindig a béke oldalan allt, az
orosz-ukran haboru kitorése el6tt és azota is. Mi to-
vabbra sem kiildiink katonakat és fegyvereket az uk-
ran-orosz harctérre.
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Tisztelt Haz! Méara valosaggé lett, amit még a XX.
szazad utolsé éveiben sem gondoltunk, hogy a XXI.
szazad a kihivasok és a veszélyek évszazadava valt.
Ezért megfontolt, alapos mérlegelésen alapuld, ugyan-
akkor hatékony és kell6 id6ben meghozott dontésekre
van sziikség ahhoz, hogy hazank szdmara biztositani
tudjuk a megfelel nemzeti valaszok kialakitasat, hogy
olyan dontéseket hozhassunk, amelyek biztositjak ha-
zank védelmét és biztonsagat. Ehhez kapcsolddik a
harmadik alaptorvény-moddositasi javaslat, amely a
honvédségi csapatmozgasokat érinti, amelyek nyil-
vanval6an a haborus helyzetekhez alkalmazkodnak,
amikor is gyors reagalasra van sziikség.

Jelenleg az Alaptorvény a Magyar Honvédség
csapatmozgasai targyaban hozhaté dontések tekin-
tetében a jogkort megosztja a kormany és az Orszag-
gylilés kozott. A javaslat ezen alapelven valtoztat,
amikor ezen megosztas részletszabalyait a jelenlegi
alkotmanyos szintrél sarkalatos térvényi szintre he-
lyezi at. A modositast kovetGen az Alaptorvény
47. cikke alapjan a Magyar Honvédség katonai m-
veletekben valo részvételérdl sarkalatos torvény ren-
delkezne, amely 2024. november 1-jét6l valna hata-
lyossa.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszegezve az elmondot-
takat: az Alaptorvény tizenharmadik moédositasa je-
lentds valtozasokat szorgalmaz a gyermekeink és ha-
zank védelme, valamint biztonsaga érdekében.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem, hogy az el-
hangzottak ismeretében a Fidesz képviselGcsoportja-
hoz hasonléan timogassak az Alaptorvény modosita-
sarol szo6l6 javaslatot. Koszonom a figyelmiiket. (Taps
a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6n6m, Pajtok Géabor képviseld ar.
Most megadom a szot Araté Gergely képvisel§ arnak,
a DK képviselGcsoportja vezérszonokanak.

ARATO GERGELY, a DK képviselécsoportja ré-
szér6l: Tisztelt Haz! Bizonyara tudjak, hogy a Demok-
ratikus Koalicié allaspontja az Alaptérvény iligyében
teljesen egyértelmi, hiszen egy alkotmannyal szem-
ben vannak alapvet6 elvarasok, az, hogy ennek a meg-
alkotasa nemcsak szabalyosan, de megfelelGen, széles
korid konszenzussal, megfelel6 szakmai megfontolas
utan sziilessen vagy torténjen meg. Feltétel az, hogy
az alkotméany kifejezze a nemzet nagy részének akara-
tat, és kozos konszenzusos szabalyokat allapitson
meg, ne egy part diktdtuma legyen, és feltétel az egy
alkotmannyal szemben, hogy allandbsagot, stabilitast
biztositson a kozjogi rendszernek.

Nos, az 6nok Alaptorvénye ezek koziil egyik felté-
telnek sem felel meg, sem a megalkotds mo6dja nem
olyan volt, ami alapjan ezt el lehetne fogadni alkot-
ménynak, sem nem fejezte ki a tarsadalmi konszen-
zust. Egy part diktalt alkotmanya volt a ’49-es alkot-
manyhoz hasonloan, és az6ta pedig a stabilitasrél be-
szélni sem érdemes, hiszen most a tizenharmadik mé-
dositasnal tartunk 13 év utan, mikézben, mondjuk,
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osszehasonlitasként az Egyesiilt Allamok kétszaz év-
nél joval hosszabb id§ alatt jutott el a 27. modositasig.

Az a helyzet, képviselGtarsaim tehat, hogy Ma-
gyarorszagnak ma nincs legitim alkotmanya, egy fi-
deszes Alaptorvénye van. Ennek a vitaiban mi részt
veszilink, elmondjuk a véleményiinket, de a szavaza-
sdban semmilyen médon nem vettiink részt eddig
sem, és nem fogunk részt venni ez alkalommal sem.

Le is iilhetnék, és azt mondhatnam, hogy 1ényeg-
ében minden 1ényeges dolgot elmondtam (Dr. Lang
Zsolt: Tessék! - Deriiltség a kormanypartok sorai-
ban.), és agy latom, vannak képvisel6tarsaim, akik-
nek ezzel oromet okoznék. De hat, azért mégiscsak
kénytelen vagyok a kozvéleményt tajékoztatni arrdl,
hogy rdadasul j6 szokas szerint ismét azt kovették el,
nem elGszor egyébként, hogy benyijtottak egy alap-
torvény-modositést, egyébként olyan céllal és szan-
dékkal, amivel akar egyet is lehetne érteni, majd
utdna egyrészt bevezetnek egy olyan modositast,
amelyik megsziinteti az igazsagligy-miniszteri ellen-
jegyzést.

Nyilvanvald, latjuk, hogy mirdl van sz6: 6nok le-
buktak, hogy kormanyzati hozzajarulassal adtak ke-
gyelmet egy pedofilnak, és most ezt gy akarjak meg-
oldani, hogy megsziintetik ezt a formalis hozzjaru-
last, mik6zben nincs ember, aki feltételezné, hogy az
onok altal kinevezett koztarsasagi elnokok a Fidesz és
a miniszterelnok tudta nélkiil hoznanak meg ilyen
dontéseket.

Egyébként technikailag is lehetetlen elképzelni
azt, hogy ne az Igazsagiigyi Minisztérium vagy az igaz-
sagiigyi rendszer kozremtikodésével késziiljenek el
ezek a kegyelmi felterjesztések, az ezzel kapcsolatos
anyagok ne az Igazsagiigyi Minisztériumon keresztiil
jutnanak el a koztarsasagi elnokhoz. Nagyon nehezen
lehet azt elképzelni, hogy a koztarsasagi elnok egy kel-
lemes hajnalon felébred, és eszébe jut, hogy hat, en-
nek a Nagy Jozsinak vagy Kis Pistdnak most méar tény-
leg kegyelmet kellene adni. Ez nyilvanval6an nem igy
van, ez életszertitlen. Ezeket a dontéseket ugyantgy a
kormany fogja el6késziteni innentdl kezdve is, csak
formalisan megsziintetik az ellenjegyzést, hogy ne le-
gyen 6nokre rabizonyithat6 az, hogy az 6nok politikai
szandékait tiikrozik ezek a felhaborité kegyelmi don-
tések.

Akar meg is kérdezhetném, hogy milyen tjabb
kegyelmi dontésekért akarjak a koztarsasagi elnokkel
elvitetni a balhét, mik azok a dontések, amiket most
mar ellenjegyz6ként sem akar a kormany vallalni, mi-
kozben ezek szerint szandék van rajuk.

A maésik két javaslat nagyon mokas, mert a hitel-
felvétellel és a csapatmozgassal kapcsolatos javaslatok
latszdlag azt tiikrozik, hogy a Fidesz nem bizik meg a
korméanyban. Legyen vilagos: a hitelfelvételhez eddig
az Eur6pai Tandcsban a kormany dontésére volt sziik-
ség. Ahhoz, hogy lett hitelfelvétel, a magyar kormény
hozzajarulésa kellett. Onok most a korméanynak ezt a
jogkorét akarjak korlatozni, ami egyébként felvet némi
jogi problémat is, de ez a kevésbé fontos. Valojaban



16195

persze nagyon nehezen tudom elképzelni azt, hogy a
kormany majd agy dont, hogy szeretne taimogatni hi-
telfelvételt, idejon a parlament elé, és 6nok leszavaz-
zak. Soha semmiben nem szavaztak le a kormanyt az
elmult 14 évben, nagyon csodalkoznék, ha pont most
kezdenék el.

Hasonl6 a helyzet a csapatmozgassal. A csapat-
mozgasok esetében, ahogy ezt képviselGtarsam igen
helyesen elmondta, eddig is egyébként részben az Or-
szaggytlésnek, részben pedig a kormanynak volt jog-
kore abban, hogy errél dontson. Most ezt 6nok kiszer-
vezik egy kiilon kétharmados térvénybe, amit egyéb-
ként nem mondanak meg, hogy milesz benne, nagyon
figyeltem, hogy akar miniszter ar, akar képvisel6 tar
elmondja-e, hogy egyébként akkor mi a szandék, mi-
lyen lesz ez az 1j eljarasrend. De hat, logikai alapon
vagy az torténhet, hogy mindent ugyanigy hagynak,
vagy az torténhet, hogy a kormanynak adnak nagyobb
hataskort, vagy az Orszaggytilésnek adnak nagyobb
hataskort, mas nem torténhet. A valtoztatasnak nem
lehet semmilyen praktikus oka azon tudl, hogy ezzel
valamilyen moédon politikai {izenetet akarnak atadni.

Elértem a lényeghez: ez a két modositas semmilyen
gyakorlati célt nem szolgél, ennek a két modositasnak
semmilyen érdemi jelentésége nincsen. Ezeket nem
azért nyudjtottak be, hogy egyébként ettdl barmi valtoz-
zon, hogy a korméany f6l6tt nagyobb kontroll legyen vagy
kisebb kontroll legyen, ezeket az alaptorvény-modosita-
sokat azért nyujtottak be, mert Ggy, ahogy a gyermekvé-
delmet, tgy az Alaptorvényt is csak puszta, meztelen po-
litikai propagandaeszkoznek tekintik.

Ahogy a korabbi alaptorvény-modositasok is sza-
mos alkalommal, ez is csak arra szolgél, hogy elmond-
hassak azt, hogy milyen veszélyt jelent az Eurdpai
Unid, hogy milyen felel6tlen politikat folytat, hogy
szidhassak tovabb Briisszelt, és szidhassak tovabb az
Europai Uniét; illetve hogy Ggy beszélhessenek az Uk-
rajnat ért orosz agressziorol, hogy ne kelljen kimon-
daniuk, hogy agresszio, hogy ne kelljen kimondaniuk
azt, hogy az 6nok nagy baratja, Putyin elnok kezdte
ezt a habort, és ne kelljen kimondaniuk azt, hogy a
putyini Oroszorszag jelent veszélyt Eurépara és Eu-
ropa békéjére, hanem ugy allithassak be, minthogyha
Magyarorszag szovetségesei, a NATO jelentene ve-
szélyt a békére, a NATO veszélyeztetné Magyarorszag
biztonsagat.

(17.40)

Ez nem igy van, képvisel6tarsaim! Teljesen nyil-
vanvald, hogy egyébként ez egy hazug beéllitas. Ha-
zug beallitas az is, hogy az Eur6pai Uni6 Magyaror-
szagnak kart akarna okozni, meg hazug beallitas az is,
hogy egyébként a NATO akart volna vagy akarna ha-
borut. Egyik sem igy van. De hogy ezeket a hazugsa-
gokat kell§ stllyal ismételgethessék és sulykolhassik,
ez a célja ennek a két alaptorvény-modositasnak.

De még egyszer mondom, a tartalmuktdl fligget-
leniil az egyébként formailag is elfogadhatatlan, hogy
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benyujtott a kormany februarban egy alaptorvény-
modositast, majd most varatlanul eszébe jut néhany
képvisel6nek, hogy teljesen mas témakoroket is sze-
retne szabalyozni az Alaptorvényben, és hozza kell
tennem, élek a gyantuperrel, hogy még a jové csiitor-
toki Torvényalkotasi Bizottsag el6tt is beérkezhet né-
héany alaptorvény-modositas. Lattunk mér ilyet, ami-
kor a Torvényalkotasi Bizottsagnak jutott eszébe,
hogy még az Alaptérvénnyel kellene valamit kezdeni.

Na, ezért mondom azt, képvisel6tarsaim, hogy
onok nem veszik komolyan az alkotmanyossagot, az
onok Alaptorvénye nem alkotmany, és éppen ezért
ebben a komédiaban mi nem fogunk részt venni. K6-
szOnom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, Arat6 Gergely képvi-
sel6 ar. Megadom a sz6t Vejkey Imre képvisels trnak,
aki a pulpitusrdl mondja el a gondolatait a Keresz-
ténydemokrata Néppart képviselGesoportja nevében.
Oné a szo6.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Mindenekel6tt szeret-
nék reagalni arra, amit az imént hallottunk Arat6 Ger-
gely DK-s képviselGtarsunktol. Arat6d Gergely azt mond-
ta, hogy allaspontja szerint a magyar Alaptorvény nem
legitim. HAat, ezt vissza kell utasitanom, és emlékeztet-
nem kell képviselGtarsamat arra, hogy erre az Alaptor-
vényre eskiidott fel itt a Hazban (Araté Gergely: Arra,
hogy betartom, és nem arra, hogy tetszik!), ezen Alap-
torvény szerint kell mindennapjaiban eljarni.

Emlékeztetném képviselGtarsaimat arra is, hogy
mi volt el6tte az alkotméanyunk: a’49. évi XX. torvény,
az 1949. évi XX. torvény. Azt inkabb a fiatalabbaknak
mondom, hogy a ’49. évben sztdlini diktatra volt.
(Araté Gergely: Utana volt egy rendszervaltas, draga
képuiseld ur!) Az orosz szuronyok arnyékaban sziile-
tett meg ez az alkotmany, amit annak idején alkot-
méanynak hivtak, és a helyzet az, hogy ez a szovjet al-
kotmany primer magyar forditasa volt. (Araté Ger-
gely: Volt egy rendszervaltas!) Nos, ezt védik annyira
itt az ellenzéki képvisel6k (Dr. Harangozé Tamds:
Volt egy rendszervaltas! - Zaj. - Az elnék csenget.),
halljak, mert az 6§ hangjukat néha jobban lehet hallani,
mint az enyémet, pedig van azért organumom.

Tehat nagyon nem tetszik nekik az 4j hasvéti
Alaptorvény. Persze, nyilvan azt akarjadk mondani,
hogy azért nem annyira a sztélini torvény, mert volt
egy rendszervaltas is itt. Valoban volt, de képviseld-
tarsaim, nem tudom, mennyire ismerik a Bibliat, de
az Irasbol tudni lehet, hogy régi tomlébe Gj bort nem
lehet t6lteni, mert szétfesziti azt. Ha egy régi anyagra
(ij varrast tesznek - ez is az Irdsban van -, szétfesziti
azt. Hat, ha ilyen primer dolgokkal ez torténik, gon-
doljak, hogy az alkotmannyal nem ez tortént? De,
pontosan ugyanez tortént. Ami az Irasban olvashaté,
ugyanez tortént az alkotmannyal is, és ezért volt na-
gyon nagy sziikség a huisvéti Alaptorvényre, melynek
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ihletettsége egy keresztény nemzeti Alaptorvény. Te-
hat visszaallitottuk azt az organikus Alaptorvényliin-
ket, amely ezer év 6ta meghatarozta Magyarorszagot
allamalapitd apostoli Szent Istvan kiralyunk ota.
Nos, ez nem tetszik 6noknek. Erre mondjak azt,
hogy ez 6nok szerint nem legitim. De igenis az. Legi-
tim, mert legitim parlament van, legitim képvisel6k
vannak, legitim szavazissal tortént ennek az elfoga-
désa, minden modositasa, és még egyszer hangsilyo-
zom, hogy onoknek is ezen Alaptérvényre feleskiidve
kell eljarniuk minden perciikben, minden napjukban,
tehat nagyon-nagyon furcsa azt mondani, azt hallani
pont itt, a Parlament épiiletében, hogy ne lenne legi-
tim. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ez a prologus volt.

(Az elnéki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A gyermekvédelmi szabalyokat szigoritd, Alap-
torvényt modositoé torvényjavaslat, melyet a minisz-
terelnok ar nyudjtott be, kizarja a lehetéségét annak,
hogy koztarsasagi elnoki kegyelmet kapjon az a sze-
mély, aki kiskora sérelmére kovetett el szexualis biin-
cselekményt vagy kozremiikodott ilyen bilincselek-
mény végrehajtasaban.

Az Alaptorvényt modositd torvényjavaslat moédo-
sitasa pedig eltorli a koztarsasagi elnoki dontéssel
szembeni ellenjegyzést. A jogalkot6 ezzel a szabalyo-
zast a valos helyzethez igazitja. Jomagam is bizton al-
lithatom ezt, mert az elmlt harom és fél évtized alatt
csak egyetlenegy alkalommal fordult el§, hogy a mi-
niszter nem jegyezte ellen az elnoki kegyelmi dontést.
Marpedig ha harom és fél évtized alatt csak egyszer élt
a miniszter ezzel a lehet6séggel, akkor nem érdemes
azt fenntartani, nem érdemes az ilyen intézményt
fenntartani.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A mindenkori koz-
tarsasagi elnok a torvényi keretek kozott megalapo-
zottan tud dontést hozni. A mindenkori 4llamfd, kii-
16n6sen a torténtek utan, a lehet6 legkoriiltekintGb-
ben fog kegyelmi jogot gyakorolni. Ezt is bizton
mondhatjuk.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az alaptorvény-mo-
dositasrol szol6 javaslat kétharmados parlamenti
dontéshez kotné az unios kozos hitel felvételét. Az Eu-
ropai Unid hitelk6zosséggé alakitasa lathat6an sokak-
nak célja, kiilonosen belfoldi és kiilfoldi ellenfeleink-
nek, akik az eurdpai egyesiilt allamokro6l almodnak
szabad Magyarorszag helyett.

Latniuk kell, hogy a koronavirus-jarvany utan a
Helyreéallitasi Alap létrehozasa érdekében egyszeri
megoldasként fogadtuk csak el azt a kozos hitelfelvé-
telt, de végiil, nos, végiil ezzel a kivételes esettel kap-
csolatban is csak kifejezetten rossz tapasztalataink
adodtak. Rossz tapasztalataink, mert unids szinten
becsaptak benniinket. Azt mondtak, hogy a hitel 6sz-
szege csak technikai okok miatt keriil a briisszeli
bankszamlara, és onnan méasnap mar folyositjak is az
Osszeget a tagallamoknak.
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Nos, holgyeim és uraim, azota sok szaz tigymond
ilyen masnap telt mar el, de még mindig nem utaltak
el Briisszelbdl a mi pénziinket, mikézben mar a kama-
tot akarjak bevasalni rajtunk, vagyis kamatot kovetel-
nek rajtunk azon pénz utan, amit meg sem kaptunk,
lassan pedig mar a t6két is elkezdik kovetelni. Nos, ez
aztan a tempo, amolyan briisszeli liberalbolsevista!

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az alaptorvény-mo-
dositasrol sz616 modositd javaslat tovabbé a honvéd-
ségi csapatmozgasokat is érinti, alkalmazkodva a ha-
borts helyzethez, amelyben gyors reagalasra van
sziikség.

(17.50)

A torvényjavaslat a Magyar Honvédség katonai
miveleteir6l, allomasozasardl, hataratlépéssel jaro
csapatmozgasardl, kiilfoldi fegyveres er6k Magyaror-
szag teriiletét érint6 katonai miveletér6l tartalmaz
részletes szabalyozast.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fenti alaptorvényi
modositasokon tal az el6z§ napirendi pontban tar-
gyalt gyermekvédelmi torvénycsomag altal is tovabb
szigorodnak a pedofilokat stjté bilintetések. Esetiik-
ben a szabalyozas kiegésziil azzal, hogy nem éviilnek
el a pedofiljellegii szexuélis bilincselekmények, nincs
feltételes szabadlabra helyezés, nincs reintegracios
Orizet és az elkovet6k soha nem kaphatnak tiszta er-
kolcesi bizonyitvanyt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kérem, ne feledjék,
hogy az Alaptorvény tébb mint egy térvény. A magyar
Alaptorvény védvonalat biztosit honpolgarainknak.
Ezt a védvonalat mi, a Fidesz-KDNP garantéljuk, 6v-
juk és erdsitjik, ezért tamogatjuk a Magyarorszag
Alaptorvényének tizenharmadik modositasarél sz616
torvényjavaslatot. Kérem, tAmogassidk onok is. Ko-
szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK JAKAB ISTVAN: Készonom szépen, kép-
visel§ ur, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a
sz6t Harangoz6 Tamas képvisel6 arnak, az MSZP kép-
viselGcsoportja vezérszénokanak. Parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Nyilvanvaldan ez a javaslat, az Alaptor-
vény, a granitszilardsagi Alaptorvény tizenharmadik
modositasa egy kordokumentum lesz. Egészen szé-
pen megmutatja onoket. Ez egy tiikor. Ez egy tiikor,
amiben 6noket latni, az 6nok politikajat, és egy onok
altal felépitett Magyarorszag képét fogja latni majd az
utékor az én megitélésem szerint, kétkedve, szornytil-
kodve és kétségbeesve. Ennek a javaslatnak mar maga
az alapligye az orszag egyik legnagyobb botranya,
hogy miért kellett ezt benydjtani. Ugyanilyen botra-
nyos a benyujtas koriilménye, és ugyanilyen botra-
nyos ennek a javaslatnak jelen &llapotidban lathato
tartalma, azaz a parlamenti targyalasa is.
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Kezdjiik az liggyel! Hat, mégiscsak azért vagyunk
itt, tisztelt képviselGtarsaim, mert az 6nok altal kine-
vezett koztarsasagi elnok, akib8l 6nok néhany év le-
forgasa alatt titkarsagvezet6bdl koztarsasagi elnokot
csinéltak, kegyelmet adott egy jogerdsen elitélt pedo-
filnak, majd ezt eltitkoltdk. Es nem abbol volt a bot-
rany, hogy ez a dontés megsziiletett, hanem abbdl,
hogy ez nyilvanossigra keriilt. Az orszag legnépsze-
riibb politikusaként a tenyeriikon hordoztak a koztar-
sasagi elnokot mindaddig a pillanatig, amig valakik
valahogy, véletleniil talan, de nyilvinossigra nem
hoztak ezt a dontést. Szerintem egészen elképesztd!

Azt mondja itt képvisel6tarsam, de a miniszteri
expozéban is elhangzott, tovabbi része a javaslatnak,
hogy a miniszteri ellenjegyzést azért kell eltorolni,
hogy az élethez meg a valésaghoz igazitsuk a torvé-
nyeket. Ennél cinikusabb dolgot még életemben nem
hallottam! Mert csak egyszer hasznaltak ezt az intéz-
ményt, hogy nem jegyeztek ellen egy rossz dontést?!
Kérdezze mar meg a volt képviselStarsat, miniszte-
rét, hogy miért nem hasznaltik legalabb kétszer ezt
az intézményt, amikor ott volt, hatalmaban allt Varga
Juditnak nem alairni ezt! Hatalmaban allt, mert mas
is megtette elGtte, és akkor erre 6noknek az a vala-
szuk, hogy eltorlik még a lehet&ségét is, hogy valaki
a nap végén mégiscsak észhez térjen, és egy rossz
koztarsasagi elnoki dontést megallitson? Erre ez az
onok valasza?!

Aztan fogtdk magukat, és benydjtottak hozza
még a targyalas el6tt egyéni képvisel6i modositd in-
ditvanyként tovabbi hirom, semmiben hozza nem ko-
t6d6 dolgot; illetve az ellenjegyzés eltorlése igen, ez
hozz4 kotédik, de amint az el6bb emlitettem, az em-
ber tényleg teljesen elképedve latja. Mi van az 6nok
fejében? - ezt jogaszként is kérdezem 6noktdl, képvi-
selGtarsaim.

El6szor is, az ellenjegyzés azért van - és ezt 6nok
is pontosan tudjak -, mert a koztarsasagi elnoknek
nincs felelGssége, politikai felelGssége. Nincs! Nem le-
het behivni ide. Ez itt az aréna, ez itt a magyar embe-
rek képviseletének a helye, ez a Haz. Az intézmény
gy néz ki, hogy annak van politikai felelGssége, akit
ide be lehet citalni, és kérdést lehet neki feltenni a
dontéseivel kapcsolatban, ahogy a teljesen fliggetlen
legf6bb ligyészt is ide lehet citalni, vagy a teljesen fiig-
getlen Magyar Nemzeti Bank elnokét is ide lehet ci-
talni. Miutdn a koztarsasagi elnokot nem lehet be-
hivni a parlament elé, hogy szdmoljon be a dontései-
r6l, ezért lett kitalalva az a jogintézmény, hogy egy mi-
niszter ellenjegyzi, és a miniszter felel azért itt a par-
lamentben, hogy az a dontés hogy és miként sziiletett
meg, 6 viseli a felelGsséget, a korméany a koztarsasagi
elnok dontéséért. Ezért volt neki ez az eljegyzési joga.

Szemlatoméast maga a korméany nem viseli a fele-
16sséget, mert még mindig a helyén van, de Varga Ju-
dit lemondott, és most ezt a féket is ki fogjak venni a
rendszerbdl. Pontosan tudjak, ha legkozelebb valami
ilyen gazemberség torténik, akkor annyi lesz a kii-
16nbség, hogy semmilyen kévetkezménye nem lesz a
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dolognak azon kiviil, hogy a koztarsasagi elnok le-
mond-e vagy nem mond le.

Es ha mér a kegyelmi dolgokrol szo esett - mert,
ugye, errol is sok szo esett, a kormany felelGsségérol
meg dolgairdl -, ezerszer elmondtak itt meg a média-
ban, hogy a korméany nem foglalkozik kegyelmi
iigyekkel. Milyen érdekes, hogy maga a miniszterel-
nok vagy talan a minisztere a Kormanyinfén elmond-
ta sz szerint, személyesen, hogy a Budahizy-tigyben
a magyar kormany targyalta a kérdést. Akkor mikor
hazudnak? Es ki hiszi azt el, hogy ebben az emlitett
iigyben, a pedofiliigyben is a magyar korméany igaz-
sagiigyi minisztere nem nyomta meg a vészcsengét,
hogy gyerekek, nézzétek mar meg, mi van itt, ez na-
gyon nagy baj lesz? Ki hiszi el?!

Ami pedig a tovabbi javaslatokat illeti, tisztelt
képvisel6tarsaim, az, hogy a hitelfelvétellel kapcsolat-
ban behoznak egy pluszjavaslatot, vagy éppen a Ma-
gyar Honvédséggel, illetve a kiilfoldi csapatmozga-
sokkal kapcsolatban egy masikat, ami mint a Honvé-
delmi Bizottsag alelnoke, ranézésre megint nem je-
lent semmi mast, mint hogy ennek a parlamentnek a
hataskorét fogjak megint elvenni, és még a maradék
befolyasét is el fogjak venni sajat maguknak meg per-
sze az utédainknak, akik majd itt fognak iilni ebben a
teremben, hogy a Magyar Honvédséggel kapcsolatos
alapvet6 dontéseket a parlament meghozhassa. Ez
egy hossza folyamat része, és hogy mi lesz abban a
kétharmados torvényben, senki nem tudja, de egy biz-
tos, alkotmanyos szintli szabalyozasrol lejjebb viszik
kétharmados torvényi szintdi szabalyozasra, amibdl
persze a nap végén az is lehet, hogy majd a kormény
rendeletben mindent eldont, vagy a portéas, vagy aki-
nek éppen kedve van, amit beleirnak abba a tor-
vénybe.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az eredetileg benytj-
tott javaslatot a Magyar Szocialista Part megszavazta
volna, f6leg azok utan, ami tortént. Ha nem lehet, ha
ennyire nem lehet bizni az orszag elsé szamu kozjogi
méltésagaiban, akiket 6nok egyparti eljarassal, sajat
maguk neveznek ki gyakorlatilag egyméas utan - akik
éppen le nem buknak, azok hosszabban maradnak -,
ha ennyire nem lehet bizni benniik, akkor rendben
van, a kiskortak sérelmére elkovetett blincselekmé-
nyek esetében ne legyen kegyelmi joguk. Persze, re-
mélem, majd egy kicsit késGbb nem kell ilyen alaptor-
vény-modositast behozni a sorozatgyilkosok tekintet-
ében, vagy nem tudom, mert azért alapvet6 emberi
mércének kéne lennie ennek az orszdgnak az elsé
szamu vezetGjének, hogy ne kelljen miatta Alaptor-
vényt moddositani, ha egy ilyen papir elé keriil.

De alapvetfen annyit tudok 6sszességében mon-
dani, hogy amit itt most latunk ezzel a javaslattal, ezek
valbéban 6n6k, ugyanis a benyujtott tovabbi két modo-
sito javaslattal, aminek semmi koze az eredeti javas-
lathoz, ismét bebizonyitjak, hogy az egyik leggusztus-
talanabb politikai botranyt is arra hasznaljak, hogy a
sajat politikai érdekeiket kiszolgaljak, és arra hasznal-
jak ezt a Hazat is.
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Allamtitkar tr, gy hazszabalyellenes és alaptor-
vény-ellenes ez a javaslat jelen allapotaban, mint a
huzat.

(18.00)

Es én tudom, hogy majd a nap végén itt kéthar-
maddal a sajat alaptorvény-ellenes modositasukat is
majd alkotményossa teszik, de ez nem véaltoztat sem-
min. Visszaélnek a jogukkal, szinhidznak hasznaljak
ezt a testiiletet, és sajnos a fideszes és KDNP-s képvi-
sel6k pedig gombnyom6 robotként ehhez asszisztal-
nak. Asszisztalnak a sajat jogkoreik elvételéhez, asz-
szisztalnak mindenhez, amit Orban Viktor té6liik kér,
akarmi is lesz a kovetkezménye.

Nyilvanval6an majd a javaslat tovabbi targyal4sa
végén fogjuk kialakitani a végleges allAspontunkat, te-
kintve, hogy mi sem hissziik el, hogy még valami
Gjabb, rettenetesen fontos alkotmanyos szabalyt nem
akarnak még majd az utolso pillanatban ebbe a javas-
latba beletenni. K6szonom szépen, hogy meghallgat-
tak.

ELNOK: K6sz6nom. Tisztelt Orszaggytilés! Meg-
adom a sz6t Ander Balazs képvisel$ arnak, a Jobbik
képviselGesoportja vezérszonokanak. Parancsoljon!

ANDER BALAZS, a Jobbik képviselécsoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt képvise-
16tarsaim! Aki kiskort gyermek sérelmére elkévetett
blincselekmény iigyében kegyelmet ad, az nem vald
folénk és nem valé kozénk - mondta Lazar Janos.
Nem nagyon gondoltam volna, hogy én Lazar Janos-
sal egyet fogok érteni vagy 6t fogom idézni, de az a
helyzet, hogy tokéletesen Osszefoglalta ennek az egész
kegyelmi ligynek, botranynak és az azéta hazodo ha-
zai kozéletnek vagy legalibbis ennek az egész szé-
gyenletes ligynek az egyik szegmensét. Hogy az 6nok
partkatonaként koztarsasagi elnokké tett Novak Ka-
talinjanak nem volt annyi erkolcsi érzéke, hogy nemet
mondjon egykori fénoke és mentora unszolasara, és
elutasitsa a Kénya Endréért val6 lobbizast, az maga a
felfoghatatlan borzalom. Nem tudott megfelelni a leg-
magasabb kozjogi méltbsag altal tAmasztott magasz-
tos kovetelményeknek, elbukott, meg is lett a kdvet-
kezménye, de azért ennek az egész iigynek egy kicsit
korabbra nytlnak a gyokerei.

Onok egy partkatonat tettek meg koztarsasagi
elnoknek... (Dr. Répdssy Rébert: Uristen!) Nem tr-
isten, Allamtitkar ar, onok voltak azok, akik nem
hallgatva a j6zan kritikéra, ezt elk6vették, ennek isz-
szak egyébként sok tekintetben most a politikai le-
vét. A modosito javaslatokkal egyébként most én nem
kivannék foglalkozni, ugyanis ez az egész eljarasi
rend, ahogyan idehoztak ezt a tisztelt Haz elé, az szin-
tén csak méltatlan.

Allamtitkar ar, képvisel§ urak, képvisels asszony,
az iigy kulcsszerepléje még mindig nem mondta
el - Balog Zoltanra utalnék -, hogy 6t mi késztette arra,
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hogy kozbenjarjon ennek a pedofil-blincselekménynek
az eltussolasaban segédkezet nydjté6 gazembernek a
mentegetésében és a kegyelem kieszkozlésében. Balog
Zoltan els6ként egyébként két asszony szoknyaja mogé
bijt alavalo és gyava modon, majd amikor igazsagiigyi
miniszter asszony, illetve koztarsasagi elnok asszony
lemondott vagy lemondattak Gket, akkor az 6 szemé-
lyét ért tAmadasok kapcsan volt képe Balog Zoltannak
azt mondani, hogy a reformatus egyhéazat tamadjak.
Szeretném jelezni, hogy a résziinkrél egész biztosan
nem a reformatus egyhazat tAmadtuk, hanem azt, amit
6 elkovetett, és amivel még mindig nem szamolt el. De
nagyon ugy néz ki a dolog, hogy a tettei kovetkezmé-
nyét fel sem tudja fogni, azt, hogy milyen megosztott-
sagot teremtett, nem érzékeli. Szégyen és gyalazat! Ko-
szonom.

Egyébként a javaslatot magat, a modositok nél-
kiil jelen allas szerint tAmogatni fogjuk. Aztan, hogy a
késGbbiekben hogyan alakul majd a véleményiink, az
nagyban fiigg att6l, hogy idevarazsolnak-e majd a Haz
elé Gjabb modosit6 inditvanyokat. K6szonom a figyel-
miiket.

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! Megadom a sz6t Dur6 Doéra képvisel§ asszony-
nak, az Orszaggytilés alelnokének, a Jobbik (sic!) kép-
visel6csoportja vezérszonokanak. Parancsoljon!

DURO DORA, a Mi Hazank képviselGcsoportja
részérdl: K6szonom, elnok tr. Nem a Jobbik képvise-
16csoportja, hanem a Mi Hazank képvisel6csoportja-
nak a vezérszonokaként.

ELNOK: Bocsasson meg, elnézését kérem - csak
a jegyz6konyv miatt -, tehat természetesen a Mi Ha-
zank képviselGjének, és természetesen egy freudi el-
sz6l4s volt részemrdl. Koszonom.

DURO DORA, a Mi Hazank képviselGcsoportja
részérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Egy alaptorvény-modositd salata all
elSttiink, ami egészen elképesztd, hiszen az alaptor-
vény-mo6dositas mddositasarol is kell mar beszélniink
ebben a vitaban, hiszen még egy alaptérvény-modosi-
tast sem tudtak gy el6késziteni, hogy egy miniszter
nydjtsa be, vagy legalabb egy benyujtoja legyen, és
utblag toldozgatjak-foldozgatjdk még a toldozgatas-
foldozgatast is, ami annak a kdvetkezménye, hogy az
onok altal a koztarsasagi elnoki székbe iiltetett Novak
Katalin olyan dontést hozott, amely az § politikai kar-
rierjének is a végét jelentette, hiszen a tarsadalmi fel-
haborodas, a jogos tarsadalmi felhaborodéas elsoporte
ebbdl a kozjogi méltosagi tisztségbdl.

Ezt tartalm4ban egyébként 6nok el6tt egy nappal
benytjtotta a Mi Hazank Mozgalom, sz szerint majd-
nem megegyezik az altalunk benyujtott torvényjavas-
lat, amit 6nok az Alaptorvénybe szeretnének iiltetni,
ebbdl kovetkezik természetesen, hogy ezt a részt min-
denképpen tudjuk tAmogatni.
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Ez az egész helyzet arra is lehetGséget biztositott
volna, hogy egy &szinte beszédet folytassunk le akar a
pedofiliaval kapcsolatban, akar azokkal a mulaszta-
sokkal kapcsolatban, amelyek elvezettek odaig, hogy
a bicskei gyermekvédelmi intézményben megtortén-
hettek azok, amik megtorténtek, és az egész rendszert
attekintsiik, és megoldast talaljunk az itt felmeriilg
problémakra, illetve azokra a felvetésekre is, amelyek
a pedofilokkal szembeni szigoriubb fellépést kovetel-
ték meg.

Nem elhanyagolhat6 és talan a leginkabb szé-
gyenteljes Balog Zoltannak a szerepe, aki, tudjuk jol,
gyakorlatilag az egész ligy kirobbanasaért talan legin-
kabb felelds, hiszen 6 volt az, aki partfogolta K. End-
rét, és lobbizott a koztarsasagi elnoknél azért, hogy ez
az ember kegyelmet kapjon. Majd miutan Novik Ka-
talin és Varga Judit vallaltak a felelGsséget, Balog Zol-
tan még akkor sem tette meg ezt, hanem bujkalt a
sajto eldl, s6t tobbszor megvédte nyilvanosan is ezt a
dontést, illetve azt mondta, hogy az egyhaz elleni ta-
madas az, ha az § személyét, illetve az 6 ebben az iigy-
ben jatszott szerepét firtatja barki is. Nos, ha valaki
kart okozott a reformétus egyhaznak, az éppen Balog
Zoltan volt azzal, hogy nem véallalta a felelGsséget
Varga Judithoz és Novak Katalinhoz hasonlbéan, ha-
nem ennek az egész iigynek az arnyékat ravetitette a
Magyarorszagi Reformatus Egyhéazra is, és igyekezett
még az egyhazon beliil is lobbitevékenységet folytatni
azért, hogy még onnan se kelljen tdvoznia, hanem to-
vabb megmaradhasson tisztségeiben.

Ha a kozvéleményt nézziik, akkor agy gondolom,
hogy egy egyhazzal szemben sokkal erételjesebb er-
kolesi és moralis elvarasokat fogalmaznak meg, mint
mondjuk, politikusokkal szemben: egy egyhazi veze-
t6ének a morélis kérdésekben épp hogy inkabb iranyt
kellene mutatnia és példat kellene mutatnia, nem pe-
valaki, aki alavaloan viselkedett ebben az egész iigy-
ben, az éppen és elsédlegesen Balog Zoltan volt.

Az G6szinte beszédnek ki kell terjednie arra is,
hogy a pedofilokkal szembeni biintetési tételekrdl is
tabuk nélkiil beszéliink, ezért is javasolta a Mi Hazank
Mozgalom ismételten a kémiai kasztralas bevezetését,
amelyet mar egyébként én magam is 2016-ban és
2019-ben is kezdeményeztem az Orszaggytilésben. Ez
egy nemi vagyat csokkent6 hormonalis gybgyszeres
kezelés, szamos kiilfoldi példa van ennek alkalmaza-
sara, az Egyesiilt Allamoktél kezdve Oroszorszagon at
Dél-Koreaig. A mi javaslatunk konkrétan a lengyel
példat iiltette volna 4t a magyar jogrendszerbe, de az
0Osszes tObbi part leszavazta ezt a kezdeményezésiin-
ket.

(18.10)

Még egy olyan kérdésrdl kell beszélnem, amelyet
kizarélag a Mi Hazank Mozgalom mer kimondani
Magyarorszagon, ez pedig a homoszexualités és a pe-
dofilia kozotti egyértelmi és empirikusan kimutatott
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kapcsolat: a homoszexuélis aktusokat gyakorld sze-
mélyek legalabb 12-szer nagyobb valészintiséggel mo-
lesztalnak szexualisan gyermeket. Ezt tobb kutatas is
kimutatta tehét, illetve Lazar Janosnak volt még egy
elejtett félmondata ezzel kapcsolatban, de a kormany
ez ligyben sem tett érdemi intézkedéseket.

RAtérve a modositds modositasara, szeretném
még az 6nok Ukrajnaval, az orosz-ukran haboraval
kapcsolatos politikajat kritikaval illetni, hiszen az
egészen elképeszt$ arcatlansag, hogy onok békepart-
inak allitjak be magukat azon dontések utan, amelye-
ket az egész kormany ebben az ligyben az elmilt fél
évben tett. Emlékezhetiink ra, hogy Orban Viktor 6ri-
asi mellénnyel ment ki Briisszelbe az Eurépai Tanacs
iilésére, hogy 6 meg fogja vétézni Ukrajna eurdpai
unids csatlakozasi targyalasainak megkezdését és itt,
az Orszaggytlésben egy kiilon vitanapon beszéltiink
arrdl, hogy ennek milyen végzetes kovetkezményei
lennének példaul a magyar mezégazdasigra nézve, de
az élelmiszer-biztonsdgunkat vagy a munkaerdpia-
cunkat is emlithetném.

Ezek utdn a magyar miniszterelnok kiutazott az
Eurépai TanAcs iilésére, és azt mondta, még azt is ké-
pes volt elmondani, hogy a magyarra genetikailag
nem hat a nyomas, majd amikor tényleg erésnek kel-
lett volna lenni és megvétozni Ukrajna EU-
csatlakozési targyaldsainak megkezdését, akkor Or-
ban Viktor gydva mo6don kiment kavézni, és ezzel hoz-
z&jarult ahhoz, hogy az ukran EU-csatlakozasi targya-
lasok elinduljanak, megszegve a korabbi igéretét és
szembemenve azzal, amit az 6nok altal kozpénzmilli-
ardokbol lefolytatott nemzeti konzultacion az embe-
rek vagy legalabbis az 6nok szavazoinak egy része ki-
nyilvanitott, 99 szizalék mondott erre nemet; ugyan-
ugy, ahogy a pénziigyi timogatasra is. Ukrajna pénz-
iigyi tamogatasat a magyar emberek nem tAmogatjak,
onok mégis hozzajarultak ahhoz, hogy ezt a korrupt,
magyarellenes rezsimet tAmogassuk a magyar adoéfi-
zet6k pénzébdl is. Egészen elképeszt6 modon 200
milliard forintjaba keriil a magyar adofizet6knek az
ukrén 4llam fenntartasa olyankor példaul, akkor visz-
szatérve a gyermekvédelemre, amikor az ott dolgozok
miniméalbért vagy annal csak egy hajszallal keresnek
tobbet.

Még egy harmadik iigy is volt, nevezetesen mar-
ciusban, amiben a magyar korméany feladta korabbi
vétozo allaspontjat, ez pedig az, hogy az Eur6pai Unid
ugynevezett békekeretét el lehet kolteni, azok az or-
szagok kapjak, amelyek Ukrajnanak kiildtek fegyvere-
ket. Tehat Szijjarté Péter hozzajarult ahhoz, hogy a
magyar ad6fizetGk pénzébdl is fenntartott eurdpai bé-
kekeretet felhasznaljak Ukrajnaba kiildott fegyverek
finanszirozasara, igy a magyar emberek, a magyar
adofizet6k az 6nok dontésének kovetkeztében most
mar finanszirozzak az Ukrajninak kiildott fegyvere-
ket is. Hat, ez valami olyan elképeszté hatraarc az
0nok részérol, és olyan elképeszt6 behodolas a globa-
lis érdekeknek, amit a Mi Hazank Mozgalom semmi-
féleképpen nem tud elfogadni.
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Mi kitartunk a mellett az allasspontunk mellett,
hogy Ukrajna eur6pai unids csatlakozasi targyalasait
nem szabad megkezdeni, Ukrajnanak egyetlen forint
magyar adofizet6i pénzt sem szabad juttatni, plane
nem a fegyvereket finanszirozni, amit az 6riilt nyugat-
eurdpai orszagok kiildenek a magyarellenes, korrupt
rezsimnek. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: K6széndm, alelnok asszony. Tisztelt Or-
szaggytlés! A vezérszonoki felszblalasok végére ér-
tiink. Most kétperces felszolaldsok kovetkeznének,
erre azonban senki nem jelentkezett, igy most az iras-
ban eldre bejelentett felszolalok kovetkeznek.

Megadom a szo6t Matrai Marta képvisel6 asszony-
nak, haznagy asszonynak. Parancsoljon!

MATRAI MARTA (Fidesz): Koszoném a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Az el6ttiink fekvé T/7105. szdma alap-
torvény-modositasra azért keriil sor, mert a tarsa-
dalmi egyiittélésiinkben eddig elképzelhetetlen dol-
gok jelentek meg, és ezekre a felel6s kormanynak va-
laszt kell adnia.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A T/7105. szamu tor-
vényjavaslat a jogszabalyi hierarchia cstcsan elhe-
lyezkedd alkotmanyunk moédositasat célozza annak
érdekében, hogy a gyermekek elleni pedofiljellegii
biincselekmények elkovetGit a koztarsasagi elnok
diszkrecionalis jogkorét képezd kegyelem — amely,
mint tudjuk, lehet eljarasi, végrehajtasi és mentesi-
tési - gyakorlasabol kizarja. A jogalkoté mindent
megtesz azzal, hogy az Alaptérvényt modositja a
gyermekek védelmében az elleniik irdnyul6 biincse-
lekmények vonatkozasaban, ugyanis e cselekmények
elkovetGit kirivoan tarsadalomra veszélyesnek mi-
nositi.

A pedofil elkovetSk kizarasa a kegyelem gyakor-
lasanak lehet6ségébdl és ennek legnagyobb jogszaba-
lyi szinten torténé szabalyozasa elBrevetiti, hogy a
gyermekekkel szembeni pedofiljellegii blincselekmé-
nyek targyi salyéat is szigorabban itéli meg a jogalkoto
az elkovetkezendékben. A jov6ben az ilyen elkovet6i
magatartasok tekintetében, nagyon helyesen, emel-
kedni fog az értiik kiszabhat6 biintetési tételek hosz-
sza. A pedofilindittatast biincselekmények elkovetdi-
vel szemben az elGterjesztés kifejezésre juttatja azt a
jogalkot6i szandékot, hogy a gyermek - kiszolgalta-
tottsaga, beszamitasi képességének az életkora miatt
hianyz6 vagy korlatozott volta okan - kiilonleges jogi
oltalomra, védelemre szorul.

A kegyelembdl valo kizaras egyértelmiivé teszi,
hogy a gyermek mint jogalany kiemelkedGen fontos
érték tarsadalmi, jogi szempontbdl egyarant, mely-
nek szellemében kiemelkedd jogi oltalom kell hogy
megillesse. A pedofil elkovetGknek tudomasul kell
vennilik a gyermek sérthetetlenségének elvét. A ke-
gyelembdl mint méltanyossagi intézménybdl pedofil
nem részesiilhet. A gyermek olyan érték, olyan ki-
emelkedd védelemre szoruld jogalany, aki a pedofil-
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biincselekmények elkdvetSivel szemben, a jogalkotdi
akarat szemszogébdl nézve szent és sérthetetlen.

A gyermekek sérelmére elkovetett pedofil-biin-
cselekményre nincs bocsanat, nincs kegyelem, az el-
kovetSkkel szemben zér6 a tolerancia. Allispontom
szerint az elGterjesztés mindenki szdmara vilagosan,
egyértelmiien és érthetGen jelzi, hogy a kiszolgalta-
tott, kihasznalt, védtelen gyermekek elleni pedofil-
blincselekmények a magyar tarsadalom szamara elfo-
gadhatatlanok, nemzeti értékrendiinkkel nem egyez-
tethet6k Gssze. A gyermek olyan védend6 érték, aki-
nek testi, szellemi, erkolcsi és fizikai egészséges fejlo-
dését mindenkinek kotelessége biztositani.

Tisztelt Orszaggytilés! Nem fordulhat el6 olyan
élethelyzet, amikor a kiskora személy sérelmére elko-
vetett szandékos bilincselekmény a méltanyossag bar-
mely indokéaval felejthetd és megbocsathat6 lenne. Ez
a polgari kormanyzas alapvetd erkolesi parancsa. Er-
r6l sz6l a most benyujtott alaptorvény-modositas, és
arrdl, hogy a jov6ben még véletleniil se meriilhessen
fel senkiben, hogy a gyermekek elleni aljas tAmadés
jova tehetd, az elkovetett cselekmény kimenthetd bir-
6sag altal kiszabott itéleten tul.

A jelen alkotmanymodositas kotelez6 erével jele-
niti meg, hogy a gyermek nem lehet a feln6ttek jaték-
szere, és soha senki nem kérddGjelezheti meg, hogy a
gyermekvédelem alapvet6 nemzeti iigy. Kérem tisz-
telt képviselGtarsaimat, hogy az Alaptorvény modosi-
tasat tamogassak. Koszonom a figyelmet. (Taps a
kormanyparti oldalon.)

ELNOK: Megkoszonom haznagy asszony felszola-
lasat. Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, kivan-e még
valaki éIni a felsz6lalas lehet6ségével. (Senki sem jelent-
kezik.) Jelentkez6t nem l4tok, az Altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem miniszterhelyettes urat, kivan-e va-
laszolni az elhangzottakra. (Dr. Répdssy Robert: Igen.)
Igen, 6né a sz6.

(18.20)

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a sz6t, elnok ur. Ennek a
hosszt napnak a végén réviden szeretnék csak vala-
szolni.

Nagyon koszoénom a tdmogat6 nyilatkozatokat,
koszonom, hogy még az ellenzéki oldalrdl is volt
olyan, aki a benyujtott alaptorvény-modositas céljai-
val egyetértett, persze aztdn mar konkrétan nem ér-
tett egyet az alaptorvény-modositassal. De agy gon-
dolom, hogy mindharom kérdés tekintetében, ame-
lyet az alaptérvény-modositassal rendezni kivan a
kormaény, fontos, id6szerti médositasrol van sz6. Mind
a harom kérdés olyan, amely csak az Alaptorvény
szintjén megoldhato, és csak az Alaptorvény szintjén
szabalyozhat6 kérdésrdl van sz, ezért sziikséges az
Alaptorvény modositasa.

Az eddigi tapasztalatunk az, hogy sohasem mo-
dositotta az Orszaggylilés feleslegesen vagy tulzott
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szabalyozas miatt az Alaptorvényt; csak akkor méodo-
sult mindig az Alaptorvény, amikor erre valoban az al-
kotmanyos szint(i szabalyok miatt sziikség volt. Most
is ez a helyzet, hogy ezeket a kérdéseket nem lehet
masként rendezni, akar a koztarsasagi elnok kegyelmi
jogkorérdl, ellenjegyzésrdl, miniszteri ellenjegyzésrol
legyen szd, akar csapatmozgasokrol legyen szo, vagy
akar hitelfelvételrdl, eur6pai unids hitelfelvételrol,
ezeket a kérdéseket mind az Alaptorvénnyel érdemes
rendezni.

Az Alaptorvénnyel kapcsolatos kritik4jat az el-
lenzéknek mar évek oOta hallgatjuk. Magyarorszag
Alaptorvénye legitim, Magyarorszag Orszaggytilése,
tobbszor megvalasztott Orszaggyiilése megerdsitette
ezt az Alaptorvényt. Minden moédositas megerdsiti az
Alaptorvényt, hiszen az Alaptorvény mddositésa is az
Alaptorvényen alapul. Tehat azt gondolom, hogy eb-
ben kérdés sem meriilhet fel.

Az, hogy valakinek nem tetszik az Alaptorvény,
vélhetSen abbol adodik, hogy nem olvasta. Ugy gon-
dolom, hogy itt nem hangzott el olyan mondat, ha va-
laki mondott volna legalabb egy szakaszt, hogy na,
neki az nem tetszik benne, akkor komolyan vehetd
lenne ez a kritika. De egyetlenegyet sem hallottunk,

Bakos Bernadett s. k.
jegyzd

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0
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egyetlen idézetet sem hallottunk az Alaptorvénybdl,
ami neki nem tetszik. Pedig azt hittem, hogy az
MSZP-sek példaul elmondjik, hogy nekik nem tetszik
az Alaptorvény U) cikke, amelyben a Magyar Szocia-
lista Munkéaspart jogutddjanak felelsségérdl rendel-
kezik az Alaptorvény. Legalabb mondtak volna ilye-
neket, de nem mondtak.

Tisztelt Haz! K6szonom szépen a szot, és kérem,
hogy tamogassak az Alaptorvény modositasat. (Taps
a kormanypdarti sorokban.)

ELNOK: Megkészonom a miniszterhelyettes tr
altal elmondottakat.

Tisztelt Orszaggytilés! A mbdosito javaslatok be-
nyujtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyaldsanak végére értiink, napirend utani felszola-
lasra senki nem jelentkezett.

Tajékoztatom Onoket, hogy a tavaszi iilésszak
kovetkez6 iilésére varhatéan 2024. majus 13-an ke-
riil sor.

Megkoszonom munkajukat, az iilést bezarom.

(Az iilés 18 6ra 22 perckor ért véget.)

Berki Sandor s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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