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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok! Koszontom képvisel6tarsaimat, a megjelent szakértGket, az
Orszaggytilés munkatarsait, tisztelt vendégeinket. Az Europai Ugyek Bizottsaganak
ilését megnyitom.

A mai bizottsagi 1ilésre vonatkozoan el6zetesen és irasban jelezte
tavolmaradasat Barkoczi Balazs alelnok ar. Az alairt jelenléti iv és a helyettesitések
alapjan megallapitom, hogy bizottsdgunk hatarozatképes.

A mai napra egyetlen napirendi pontra tettem javaslatot, amelyet
képvisel6tarsaim a vonatkoz6 torvényi elGirdsoknak megfeleléen csiitortokon
megismerhettek. Kérdezem, hogy van-e észrevétel a napirenddel Osszefiiggésben.
(Senki sem jelentkezik.) Nincs. Kérem, hogy kézzel szavazzunk. Aki elfogadja a
napirendet, kérem, hogy most jelezze! (Szavazds.) Megallapitom, hogy a napirendet
egyhangulag elfogadtuk.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy marcius 27-én fogadtam a holland
képvisel6haz eurdpai iigyek bizottsidganak delegacidjat. A fontos eszmecserén Dudéas
Robert alelnok ar vett még részt rajtam kiviil. Marcius 29-én Lengyelorszagban
tartottdk a Karpatok Europaja konferenciat, koszonom szépen Horcsik Richard
képvisel6tarsamnak, a bizottsag alapit6 elnokének, hogy részt vett rajta, aprilis 4-én
pedig a dan eurdpai iigyi minisztert fogadtuk Cseh Katalin és Hegediis Barbara
képvisel6 holgyekkel és Hollik Istvan alelnok arral.

Egyuttal bejelentem, hogy a mai bizottsagi {ilés megtartdsahoz a sziikséges
hézelnoki egyetértést megkaptuk. Jelezném tovabba, hogy a bizottsagi iilésre egy sziik
ora all rendelkezésre. Kérem képviselGtarsaimat, hogy erre majd legyenek figyelemmel
a felszolalasaik soran.

Tajékoztatoé az Eurdpai Tanacs 2025. marcius 20-i tilésérol

Most r4 is térnénk az egyetlen napirendi pontunkra. Tisztelt Miniszter Ur!
Kedves Allamtitkar Urak! Mindig megtiszteltetés a bizottsagunk szdméara, hogy az
Europai Tandcs iilésérdl rendszeresen és személyesen miniszter tr tart beszamolot. A
marciusi rendes csicstalalkozon Ukrajna mellett versenyképességi, védelmi, migracios
és koltségvetési kérdések is a napirenden szerepeltek. Képvisel6tarsaimnak a Tanacs
iilésén elfogadott kovetkeztetéseket eljuttattuk. Miniszter urtol egy osszefoglalot
kérnénk az iilés eredményeirdl. Parancsoljon, tisztelt miniszter ar! Ont illeti a szo.

Dr. Boka Janos tajékoztatdja

DR. BOKA JANOS eurépai unids ligyekért felel§s miniszter: Koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom a lehetdséget, hogy beszamolhatok a
bizottsagnak az Eurdpai Tandcs marciusi iiléseir6l. Az Europai Tanacs marcius 6-an
rendkiviili iilést, marcius 20-an pedig rendes iilést tartott. Ezeken az iiléseken a témak
részben atfedésben voltak. En Ukrajnarél, az eur6pai biztonsag- és védelempolitikarol,
a versenyképességi kérdésekr6l, a migraciorol és a kovetkezd hétéves unids
koltségvetési keretterv el6készitésérdl szeretnék részletesebben beszamolni, illetve a
magyar allaspontelemeket ismertetni és annak a hatterét felvazolni.

Ukrajna és az eur6pai biztonsag- és védelempolitika atfed6 téma volt mind a két
eurdpai tanacsi iilésen. Az Eurdpai Tanacs rendkiviili iilésének 0sszehivasat formalisan
az indokolta, hogy néhany nappal azt megel6z6en kozvetlen kapcsolatfelvételre kertilt
sor az Egyesiilt Allamok 6j elnoki adminisztracidja és Oroszorszag kozott, és ez



bizonyos politikai panikreakciot valtott ki az Eur6pai Unidban, aminek egyik
megnyilvanulasa volt az Eur6pai Tanacs rendkiviili {ilésének az Osszehivasa. Ez a
kapcsolatfelvétel egy olyan targyalasi struktarat eredményezett, amelyben Ukrajnat
idénként, az Eurdpai Unidt azonban formalisan egyaltalan nem vonjak be. Ennek a
targyalasnak a keretét nem kizarolag az orosz-ukran haboru hatarozza meg, hanem az
Egyesiilt Allamok és Oroszorszag atfogd kapcsolatrendszere, ennek része egy olyan
globalis biztonsagi keretrendszer, amelynek Oroszorszag is teljes jogua tagja, illetve
azoknak a kolcsonosen elényos iizleti kapcsolatoknak a feltérképezése, amit az
Egyesiilt Allamok és Oroszorszag egymassal folytathat.

Az volt a kérdés mind a marcius 6-ai, mind a marcius 20-ai europai tanacsi
ilésen, hogy ebben az 1j stratégiai helyzetben az Eurépai Unié képes-e iranyt valtani,
képes-e a sajat stratégiajat az Gj kereteknek megfelelGen, sajat érdekei alapjan
meghatarozni, egy olyan stratégiat, amelynek a kozéppontjaban mar nem Ukrajna all,
hanem az Eur6pai Uni6 és az eurdpai kontinens biztonsaga. Az volt a kérdés, hogy
képes-e az Eur6pai Uni6 arra, hogy maga is egy olyan europai biztonsagi architektara
kialakitasaban vegyen részt, amely képes a kontinens békéjét és biztonsagat hosszi
tdvon garantalni, illetve képes-e a versenyképességi, gazdasagi, novekedési
szempontokat Uj gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatrendszer révén érvényesiteni.
Erre a kérdésre a valasz egyértelmi nem, sem marcius 6-an, sem marcius 20-an erre
nem Keriilt sor. Az Eurépai Uni6 tovabbra is olyan politikat kivan vinni, aminek a
kozéppontjdban Ukrajna anyagi, katonai tdmogatéisa, Gjjaépitése, az Ukrajnanak
nydjtandé biztonsagi garancidk allnak, illetve az egyébként zajl6 amerikai-orosz
targyalasokhoz olyan el6feltételek, olyan kondiciok megallapitasa, amelyek jelenleg a
targyalasoknak nem részei, és egy olyan targyalashoz kivan szempontokat az Eur6pai
Unio6 biztositani, amely targyalasnak szemmel lathat6an nem részese.

A mi megkozelitésiink az Europai Unio stratégiai érdekeihez kapcsolodik. Mi azt
gondoljuk, hogy az Eurépai Uniénak egy 1j eurdpai biztonsagi architektara
kialakitasan kell dolgoznia, aminek része a sajat védelmi képességek megerdsitése
mind tagallami szinten, mind kollektiv szinten, mind pedig a NATO-partnerség
keretein beliil, és ennek az eurdpai biztonsagi architektiranak egyébként targyalasos,
diploméciai intézményi keretei is kell hogy legyenek, amely keretekben valamilyen
modon Oroszorszagnak is részt kell vennie. Azt is gondoljuk, hogy az eurdpai
versenyképesség és a gazdasagi novekedés helyreallitasdhoz az Eurdpai Unid és
Oroszorszag kozotti kereskedelmi kapcsolatok atgondolasara is sziikség van. Azt is
gondoljuk, hogy az Eur6pai Unidnak egyértelmiien a béke miel6bbi megteremtése all
érdekében. Ennek az ttja a fegyversziinet és a fegyversziinet alapjan pedig egy
fenntarthato béketargyalasok meginditasa. E tekintetben az egyetlen kezdeményezés,
amely az asztalon van és komolyan vehet6, az Trump elnok turnak a
békekezdeményezése. Megitélésiink szerint az Eur6opai Uniénak ezt a
békekezdeményezést tamogatnia kellene, azokat a lehetGségeket kellene keresnie,
amelyekkel ennek sikeréhez hozzijarulhat, nem pedig ellensulyokat és nem létezo
alternativakat felmutatni, ami ennek a folyamatnak a sikerét veszélyeztetné.

Az ukrankérdéssel kapcsolatban szeretnék néhany szot szolni az Eurépai Unid
bévitésérdl is. Az Eurdpai Unid bévitését néhany intézmény és néhany tagallam
egyfajta biztonsagi garancianak tekinti, ami az eur6pai integraci6 lényegének a teljes
télreértése. (Dr. Cseh Katalin megérkezik.) Voltak olyan szovegjavaslatok az asztalon,
amelyek ennek a bdvitési folyamatnak a felgyorsitasat és mielGbbi el6bbre vitelét
céloztak volna. Elhangoztak olyan kijelentések, amelyek értelmében a 2030-as ukran
tagsagi céldatum tovabbra is tarthato, ennek érdekében az év végéig Ukrajnaval
valamennyi targyalasi klasztert meg kell nyitni. Egyébként a hozzam szintén ellatogat6
dan Europa-iigyi miniszter jelezte is, hogy a dan elnokségnek az egyik prioritasa lesz



valamennyi klaszter megnyitasa Ukrajna esetében az év végéig, ami nyilvanvaldan egy
gyorsitott bovitési folyamatot irdnyoz el6.

Csak szeretném a bizottsagot emlékeztetni arra, hogy Ukrajna 2022
februarjaban nyujtotta be tagsagi kérelmét az Europai Unidnak, 2022 juniusaban méar
tagjelolti statuszt kapott. (Dudds Robert megérkezik.) 2024 juniusaban formalisan
megkezdddtek a csatlakozasi targyalasok, konkrét fejezetnyitas nélkiil. Erre a tempora
eddig az Eurdpai Uni6 bévitésének torténetében nem volt példa.

Ehhez a napirendi ponthoz kapcsolodott az eurdpai biztonsag- és
védelempolitika jovéjével kapesolatos eszmecsere, amelyre mind a marcius 6-ai, mind
a marcius 20-ai Europai Tanacson sor keriilt. Az eurépai biztonsag- és védelempolitika
tekintetében az a kozos kiindulasi pont, hogy az Eur6pai Unionak és az eurdpai
kontinensnek nagyobb felelGsséget kellene viselnie a sajat biztonsagaért. Ehhez a
sziikséges el6feltételeket ki kell alakitania. Az Eur6pai Uni6 természetébdl addédoan
nem egy biztonsag- és védelempolitikai projekt, ennek megfelelen a hataskorei ezen a
teriileten korlatozottak. Az eurodpai iparpolitikan keresztiil, az eurépai védelmi ipar
fejlesztésén keresztiil jarulhat hozza ezeknek a képességeknek a kialakitasahoz.

Van egy rendkiviil Osszetett, komplex javaslatcsomag az asztalon, amit a
Bizottsag terjesztett el6, az eurdpai védelmi politikarol szolé Fehér konyv, amely
szamos elemében préobalja a tagallami és kollektiv képességeket megerdsiteni. Ezeknek
bizonyos elemeivel egyetértiink, bizonyos elemeivel nem. Tamogatjuk azokat az
elemeket, amelyek a tagallami mozgastér bévitését szolgaljak. Ilyen azoknak a fiskalis
politikai eszkozoknek az alkalmazasa, amelyek a tagallami koltségvetési mozgasteret
szélesitik, és amelyek lehet6vé tennék azt, hogy bizonyos feltételek mellett a védelmi
kiadasokat a tagallami koltségvetési deficit és az allamado6ssag szamitasa soran ne
vegyék figyelembe.

E tekintetben van egy konkrétabb bizottsagi javaslat is az asztalon, amely a
2021-es referencia értékhez képest a GDP 1,5 szazalékat meg nem halad6 tagallami
védelmi kiadasokat eltéré megitélésben részesiti. Ezeket a torekvéseket Magyarorszag
tdmogatja azzal, hogy megitélésiink szerint a stabilitasi és novekedési paktum
modositasara lenne sziikség azért, hogy ezek az értékek ne csak a Bizottsag
diszkrecionalis dontésétdl fliggden korlatozott ideig és pontosan nem ismert feltételek
mellett, hanem jogilag szabalyozottan és tartésan is figyelembe vehetGk legyenek.
Tamogatunk rugalmassagot mind a kohézibés forrasok, mind pedig az RRF-forrasok
tekintetében, feltéve, hogy ez a tagallamok sajat dontésén alapul, tehat a tagallamok
maguk dontik el, hogy ezeket a forrasokat mire kivanjak felhasznalni. E tekintetben
hatarozottan ellenezziik a jelenlegihez hasonlé kondicionalitds alkalmazasat a
biztonsag- és védelempolitikai kiadasok tekintetében is, mert az eurdpai kontinens
biztonsaga egységes és oszthatatlan, és az Eurdpai Unio6 e tekintetben csak annyira
lehet erds, amennyire a leggyengébb lancszem erds.

Ugyancsak tamogatjuk azt, hogy az Eurdpai Beruhazasi Bank, illetve egyéb
pénzintézetek a védelmi jellegli fejlesztésekhez kapcsolodo hitelezési politikajukat
vizsgaljak feliil azért, hogy a védelmi beruhazasokhoz sziikséges forrasok rendelkezésre
alljanak. A Bizottsag tett javaslatot arra is, hogy 150 milliard eur6 értékben az Eurdpai
Unibé vegyen fel kozos hitelt, és ezt a hitelt folybsitsa tovabb tagallamok, illetve
tagallami konzorciumok szdmara védelmi beruhazasok finanszirozasara. A mi
szempontunkbdl az uniés kozos hitelfelvétel tovabbra is problémaés, ezt mi nem
tekintjiik megfelel6 megoldasnak, az Eurdpai Uni6é Kkoltségvetésének jelenlegi
helyzetében ezt nem tartjuk kovetendének azért, hogy a védelmi kiadasok
finanszirozasa érdekében az elkdvetkezd generaciokat eladositsuk. Szeretném jelezni a
tisztelt bizottsag szamara, hogy a Next Generation EU elnevezésii hitelprogramnak,
amelynek az RRF-forrasok is részei és szintén kozos hitelfelvételen alapul, ennek a



kozos hitelfelvételnek a kamatterhei az EU-s koltségvetésben részlegesen mar
jelentkeznek, 2025-ben tobb mint 5 milliard eur6, 2026-ban pedig majdnem 7 milliard
eur6 csak a kamatterhe a Next Generation EU hitelprogramnak, és még a
toketorlesztések nem is kezd6dtek meg. A t6ketorlesztések 2028-ban fognak kezdédni,
és az Eurdpai Bizottsag visszafogott becslése szerint is 2028-t6l kezddédéen a
toketorlesztésekkel egyiitt az Europai Unio éves koltségvetésének 20 szazalékat az
adossagszolgalat fogja elvinni. Ez azt jelenti, hogy az Europai Uni6é GNI 1 szazaléka,
ami az unios éves koltségvetésnek a mértéke, 2028-161 valdjaban 0,8 szazalék lesz az
eurOépai unidés kamatterhek miatt. Ezek a kamatterhek természetesen nem
tartalmazzak még az Euro6pai Bizottsag altal korabban javasolt 50 milliard euro6s ukran
hitelkonstrukcién alapuld tamogatast, illetve ezt a 150 milliard euros hitelkonstrukeiot,
amelyre a Bizottsag most tett javaslatot.

Egyébként azt a koncepciét tdmogatjuk, amely azonosit olyan képességeket,
olyan képességteriileteket, amiket a tagallamok 6nall6an nem tudnanak megvalositani,
és ezeknek a képességteriileteknek a fejlesztését unids forrasok bevonasaval is kivanja
segiteni, = amennyiben azok természetesen = NATO-képességcéloknak is
megfeleltethet6k, mert az eurdpai kontinens biztonsagat tovabbra is a NATO-
egyiittmiikodés keretében latjuk megvaldsithatonak. Ezeken a teriileteken jelenleg is
zajlik a jogalkotasi munka. Ezekben a jogalkotési folyamatokban Magyarorszag az
emlitett szempontok mentén, konstruktivan vesz részt.

A maércius 20-ai eur6pai tanicsi iilésen emellett versenyképességi, migracios és
az elkovetkezd hétéves koltségvetési kerettervvel kapcsolatos kérdések is felmeriiltek.
A versenyképesség kapcsan szeretném jelezni, hogy az EiT-konkluziok ismét utalnak a
budapesti nyilatkozatra, amelyet a magyar elnokség alatt fogadtak el a vezeték
november 8-an és a budapesti nyilatkozat célkitiizései koziil hdrmat nevesit, amely
tekintetében gyors és hatékony el6relépést var. Ilyen a szabalyozasi, adminisztrativ és
jelentéstételi terhek csokkentése, az energiadrak csokkentése, valamint az eur6pai
pénz- és tékepiaci szabalyozas atalakitisa annak érdekében, hogy az egyébként
Eur6opidban meglév6 finanszirozasi lehet6ségeket a versenyképesség érdekében
kihasznaljuk.

Az adminisztrativ terhek csokkentése tekintetében sajatos célszamokat hataroz
meg. Az adminisztrativ terhek 25 szazalékos csokkentését irdnyozza el6, ami a kkv-k
esetében 35 szazalékos csokkentéssel egésziilne ki. E tekintetben bizonyos jogalkotasi
csomagok targyalasa mar folyamatban van. Varunk tovabbi dgynevezett omnibusz
csomagokat, kiilonos tekintettel a védelmi beruhéizisokra vonatkozdan, ami a
biztonsag- és védelempolitikai célkitlizések megvalositasat segitené elé.

Az energiaarak csokkentésével kapcsolatban az EiT eszmét cserélt a Bizottsag
ezzel kapcsolatos akcidtervérdl. Azt kell latnunk, hogy a Bizottsag akcidterve
alapvetGen tagallami hataskorbe tartozo teriileteket érint, szamos olyan eszkozt sorol
fel, amit a tagallamok maguk vehetnének igénybe az energiadrak csokkentése
érdekében. Ezeknek a lehetGsége az egyes tagallamok tekintetében jelentGsen eltér, de
abban megegyeznek, hogy mindegyik tagallam szamara ezek jelentGs koltségvetési
terhet jelentenének. A Bizottsag akcioterve sajnos hallgat azokrdl a teriiletekrol, ahol
egyébként az egyes europai unios politikak feliilvizsgalataval lehetne az energiaarakat
csOkkenteni. Ilyen példaul a szankcids politika feliilvizsgéalata, ilyen példaul a
kibocsatasikvota-kereskedelmi rendszer feliilvizsgalata, a kotelez6 gaztarozasi
szabalyok feliilvizsgalata, vagy a marginalis energiaarazasi rendszer kérdése, amelyek
mind egyébként eurdpai unios szinten tartjadk magasan az energiaarakat. Mindaddig,
amig ezekhez a politikaAkhoz nem nyulunk hozza, addig eurdpai szinten nem lesz
lehetséges az energiaarak mérséklése, ez pedig az Eurdpai Unio versenyképességét
karosan befolyasolja. Mindaddig, amig az Eur6pai Uniéban a véallalkozasok kétszer-



haromszor annyit koltenek villamosenergiara és négyszer-otszor annyit koltenek
foldgazra, mint az egyesiilt allamokbeli versenytarsaik, addig nehéz
versenyképességrél beszélni, kiillonosen, hogy egyébként a mesterséges intelligenciaval
vagy az IT-vel kapcsolatos teriiletek, amelyek a legfontosabb tuttor6 iparagak,
kifejezetten energiaigényesnek mindgsiilnek.

A bank- és t6kepiaci unioval kapcsolatban, amely most mar megtakaritasi és
beruhazasi unié néven fut az Eurépai Unidban, eszmét cseréltek a szabalyozasi jellegti
kérdésekral, illetve arrol, hogy hogyan lehetne olyan eur6pai megtakaritasi modelleket
piacra segiteni, amelyek az eur6pai megtakaritasi szokasok megvaltozasan keresztiil
biztositananak tovabbi forrasokat az eurdpai cégek szamara. Kiilonosen fontos a
magyar gazdasag szempontjabol, hogy az EiT tamogatta azt, hogy a szén-dioxid-
kibocsatasi célértékeket nem, vagy még nem teljesit6 autogyartok a teljesitési értékek
elszamolasa soran bizonyos kedvezményeket kapjanak. Erre vonatkozoan a Bizottsag
javaslata az EiT-t kovet6en meg is jelent, és ez 2025-26-27 tekintetében
osszeszamitasra ad lehetOséget, ami az eurdpai autogyartok szaméara kifejezetten
fontos.

A migrécio is kiilon napirendi pontként szerepel, immar rendszerint, az Eur6pai
Tanécs iilésén. A kiils6 dimenzi6 hangsulyozasa mellett a tagallamok az 1j, innovativ
megoldasok lehet6ségét keresték. A Bizottsag tett javaslatot a visszatérések
felgyorsitasara, illetve a biztonsagos harmadik orszag és biztonsagos szarmazasi orszag
koncepcidjanak feliilvizsgalatara. Ezeket a torekvéseket Magyarorszag tamogatja azzal,
hogy természetesen ez csak részleges megoldas az eurdpai menekiiltiigyi és migracios
rendszer miikodésképtelenségének az orvoslasara. Erdeklédéssel varjuk az Eurdpai
Bir6sag folyamatban 1év§ eljarasanak az eredményét, amely Olaszorszag és Albania
megallapodéasa tekintetében ad majd iranymutatast arr6l, hogy mi tekinthetd
biztonsagos harmadik és biztonsagos szarmazasi orszagnak. Ezeknek a definicioknak
a modositasa nélkiil a menekiiltiigyi rendszer nem lesz miikod6képes.

Végiil, ha megengedik, néhany szo6t szolnék arrol, hogy az allam- és kormanyfék
el6szor cseréltek eszmét az elkovetkezd hétéves koltségvetési keret el6készitésérol. A
javaslatok valésziniileg jaliusban keriilnek az asztalra. Amit latunk ezekbdl a
javaslatokbol, nem tualsagosan sok bizakodasra adnak okot. A Bizottsag jelentGsen
csokkenteni akarja a fejezetek szamat, novelné a fejezetek kozotti atcsoportositasban
rejlé rugalmassagot, ami a koltségvetési politika alakitasat gyakorlatilag kivenné a
tagallamok kezébdl. A Bizottsag javaslata szerint a kozos mezdgazdasagi politika,
illetve kohézios alapok onéllosaga megsziinne, és egy olyan kozos nemzeti boriték
keriilne kialakitasra, amelyhez a hozzaférést egy reformprogram elfogadasan keresztiil
latja elképzelhetének a Bizottsag, és ez természetesen olyan intézkedéseket tartalmaz,
amelyek az Eur6pai Uni6 hataskorén kiviil esnek, de az eur6pai unios forrasokhoz valo
hozzaférés el6feltételévé teheték. Emellett a Bizottsag javasolja a jogallamisagi és
egyéb kondicionalitasok 6sszevonasat, kiterjesztését valamennyi uniés forrasra. Ezek
mind olyan elképzelések, amelyek elsé ranézésre, természetesen a részletes javaslat
ismerete nélkiil, problémat jelentenek szdmunkra. A magyar targyalasi poziciot a
magyar érdekek és az eddigi tapasztalatok alapjan fogjuk kialakitani. Errél a
bizottsagot természetesen folyamatosan tajékoztatni fogom. Koszonom, hogy
meghallgattak, és kérdések tekintetében allok a rendelkezésiikre.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszter r. Valéban most a képvisel6tarsaimat
illeti a sz0. (Jelzésre:) Els6ként Hollik alelnok tur, parancsoljon!
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HOLLIK ISTVAN (KDNP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, miniszter
ur, a kimerit6 beszamolot. A kérdésem alapvet6en arra vonatkozna, hiszen on is
emlitette, hogy a Tanacs iilésén a legfontosabb stratégiai kérdés Ukrajna EU-
csatlakozasa volt, és ha jol értem az on szavait, akkor hidba van alapvetden 1j helyzet
Trump elnok békekezdeményezése okan, egy jottanyit sem valtozott az eurdpai unios
allaspont, amely Ukrajna EU-tagsagara vonatkozik, és annak, egyébként politikai
alapd, meggyorsitasara. Rdadasul tegnap ota azt is tudjuk, hogy a magyar ellenzék
egyértelmtien beallt a briisszeli allaspont mellé, tehat ez még csak sulyosbitja a
helyzetet.

Ezzel kapcsolatban két kérdésem lenne. Az egyik az, hogy napirenden volt-e,
barki egyaltalan megemlitette-e, hogy egy ilyen stratégiai salyt kérdésben valamilyen
eurdpai kezdeményezéssel végre Briisszel megkérdezi az eurdpai embereket. Ez nalunk
Magyarorszagon szokas, Europaban viszont nagyon nem, pedig mégiscsak ez egy
minden eur6pai ember életét érint6 kérdés.

A masik pedig az, hogy ha felidézziik Magyarorszag eurdpai unios csatlakozasat,
akkor mindannyian emlékezhetiink arra, hogy voltak mar megnyitott forrasok,
konkrétan tdmogat6 forrasok Magyarorszag szamara a csatlakozasunk el6tt. A Phare
programra gondolok. Ezért kérdezem, hogy az Eurépai Unié altal eréltetett, a Bizottsag
elnoke szerint még 2030 el6tt tet6 alad hozando csatlakozas jelent-e koltséget belathato
id6n beliil, adott esetben idén vagy jové évben az Eur6opai Uni6 szamara. Mond-e errél
barmit a Bizottsag? Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom, alelnok tr. Kérdezem, hogy van-e még kérdés. (Jelzésre:)
Képvisel6 asszony, parancsoljon!

DR. CSEH KATALIN (Momentum): Tisztelt Miniszter Ur! En is koszonom
szépen a részletes beszamol6t. Tobb témat is érintett hozzaszolasaban, amit europai
szinten nagyon fontos dontések megel6zéseként targyalnak mind Briisszelben, mind a
tagallamokban, és én ezzel kapcsolatban szeretnék hozzaszolni. Egyrészrél Ukrajna
EU-tagsaga  kapcsan  szeretném  elmondani, hogy egyetértek  Hollik
képvisel6tarsammal, mi ezt valoban tamogatjuk, de nem csupan mi, hanem a
karpataljai magyarok is tamogatjak. A karpataljai magyarok egyesiiletei irtak is egy
nyilt levelet 6noknek, amelyben arra kérték a magyar kormanyt, hogy tamogassak
Ukrajna EU-csatlakozaséat. En bizom benne, hogy a magyar allaspont kialakitasaban az
ott él6 magyarok jol kifejezett, nyilvinosan is megfogalmazott elvarasat, szempontjait
is figyelembe fogjak venni.

Masrészrdl valo igaz, hogy Ukrajna EU-csatlakozasanak iitemezése gyorsabb,
mint a tovabbi csatlakozasra var6 tagallamok esetében meghatarozott iitemterv.
Ugyanakkor, mivel a magyar kormany korabban is mindig a bovités partjan allt,
tamogatta az Europai Uni6 nyugat-balkani bovitését, amivel amuagy személyesen egyet
is tudok érteni, kérdezem, hogy nem az lenne-e inkabb a helyes allaspont, hogy az
osszes csatlakozasi folyamat felgyorsitasat timogatjuk. Ugyanis a csatlakozasi folyamat
egy nagyon fontos és szerintem jelenleg nem jol kihasznalt eszkoz Eurépa erésitésére.
Europa csak erdsebb lenne akkor, ha mind Ukrajna, mind a nyugat-balkani orszagok
is belathato idon beliil a kozosségeink részét képeznék, és bizom benne, hogy a magyar
kormany tovabbra is fenntartja azt a korabbi alladspontot, amelyben a bévités kiemelt
prioritast élvezett onok szdmara.

Illetve emlitette miniszter Gr a hozzaszélasdban az eurdpai fegyverkezési
programot, és megfogalmazta azt, hogy onok tamogatjak ezt a célkitiizést, ugyanakkor
a kozos hitelfelvételt nem tamogatjak. A kozos hitelfelvétel 6sszesen 800 milliard euros
csomagnak egy 150 millidrd euros részét képezi, és kivancsian varndm miniszter ur
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allaspontjat, hogy ennek az 0sszegnek a hidnyaban onok szerint jol meg tudjak-e
valositani azokat az eur6pai célokat, amelyek lehetévé teszik szamunkra azt, hogy
kontinensiink, kozosségiink meg tudja magat védeni, fiiggetleniil azoktol a
folyamatoktol, amelyek mas szdvetségeseink politikijaban zajlanak. En azt érzem,
hogy egy iszonyatosan komoly veszélyeztetés mind Magyarorszag, mind az egész
eurdpai kozosség szaméara az, hogy a NATO mar nem biztos, hogy annyira stabil
partneriink marad, mint amennyire tudtunk rajuk szamitani az elmult idészakban, és
elképesztéen fontos megtenni minden lépést annak érdekében, hogy a mi
kapacitasaink erésodjenek, és be tudjuk potolni azokat a hianyokat, amelyekkel
sajnalatos modon kiizdiink.

Egyetértek azzal, hogy a Next Generation EU kamatterhei meg fognak jelenni a
koltségvetésben. Nyilvanvaléan ez egy ilyen helyzet. En nagyon sajnalom azt, hogy a
Next Generation EU el6nyeib6l Magyarorszag sajnos korlatozottan részesiilt, mivel a
kormény nem tudott eleget tenni azoknak az elvarasoknak, amelyeket tamasztottak
minden egyes eurdpai orszaggal szemben, és amelyeket csak és kizarélag mi nem
tudtunk teljesiteni sajnos az ©Onok hibajabol. Széval, ha ezek a fejlesztések
megvalosultak volna, akkor valdszintileg mas szemmel tudnank tekinteni azokra a
kamatterhekre, amelyeket a kovetkez6 id6szakban viselniink kell. Sajnalom, hogy csak
Magyarorszag maradt ki ezekbdl a fejlesztésekbdl. Koszonom szépen.

ELNOK: Horesik Richard képvisels tirnak adom meg a szot.

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Miniszter Ur! En is k6szonom miniszter tirnak a beszamoléjat. Ahogy emlitette, az
Europai Tanacs egyik fontos napirendi pontja volt az Eurépai Uni6 versenyképessége.
Orémmel olvastam én is a kovetkeztetésekben, hogy ezekben megjelennek a budapesti
csucsértekezlet végzései legalabb harom-négy pontban. Ebbdl latszik, hogy a magyar
elnokség sikeres munkat végzett ezzel kapcsolatban is.

Azonban tobb kérdéssel foglalkozott a Tanécs - és a kovetkeztetések, amiket
olvastam, nagyon sziikszaviiak e tekintetben - a kovetkez§ tobbéves pénziigyi keret
kapcsdn. Tudniillik, ahogy miniszter Ur is emlitette, az FEur6pai Unid
versenyképességének az egyik kovetkez6 lancszeme a tobbéves pénziigyi keret, amely
egyelbre tervezés alatt all, és varjuk, hogy mi lesz ennek a végkovetkeztetése. Tudjuk,
hogy nagyon sok kérdés meriilt mar fel az eddig kialakult vitdban, hiszen alapvetd
érdeke a kisebb tagallamoknak, igy Magyarorszagnak is, hogy a kozos agrarpolitikat
meg kell védeniink, meg kell védeniink a kohézids politikat, amely, mint azt miniszter
ur is emlitette, veszélyben van, ugyanakkor finanszirozni kell a ,, Kovetkez6 nemzedék
- EU” hiteleit is, és akkor még nem is beszéltiink a védelmi és biztonsagi kérdésekrdl.

Visszaemlékszem, hogy a korabbi hétéves pénziigyi kereteknél sikertilt egyfajta
lobbit felallitani a magyar kormény segitségével. Kérdezem miniszter urtol, hogy
varhat6-e, hogy lesz ismét kohézi6 baratai csoport, vagy éppen a kozos agrarpolitika
baratai, ami a korabbi politikak megvédését szolgalta. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Dudas alelnok urat illeti a sz6. Parancsoljon!

DUDAS ROBERT (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szoét, elnok ar.
Tisztelt Miniszter Ur! En is mindenekel6tt szeretném megkoszonni a kimeritd
prezentaciojat. Mindenekel6tt szeretném leszogezni  allaspontomat, illetve
llaspontunkat Ukrajna tekintetében. En azt gondolom, hogy az Eurdpai Uni6
integritasa és annak kiszélesitése az egész Europai Uni6 szamara rendkiviil fontos, akar
mondhatnéank Ggy is, hogy slirget6 1épés, de maradjunk taldn a fontosnal, legyen sz6 a
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Nyugat-Balkanrol, legyen sz6 akar Ukrajnarél. Ugyanakkor fel kell tenniink azt a
kérdést, hogy mely csatlakozasok és mely integritas az idszert. En azt gondolom, hogy
az ukrajnai csatlakozas jelenleg nem id6szerii. Mondom ezt most, de mondtuk
egyébként nagyjabol két évvel ezel6tt, amikor a parlamentben folyt az a vita, hogy
tamogassa-e Magyarorszag, a magyar parlament Ukrajna eur6pai unios csatlakozasi
kezdeményezését, és hogy ez a folyamat elinduljon-e. Akkor ugyanezen a véleményen
voltunk, a magyar kormany azonban kiutazott Briisszelbe, és feltételek nélkiil
tamogatta Ukrajna csatlakozasi szandékat, majd utana, bar nyilvan lattunk mar tobb
ilyet, par nap, par hét elteltével teljesen mas allaspontra helyezkedett.

Ami a Next Generation EU-t illeti, elhiszem, hogy rosszak a tapasztalatai a
kormanynak. Higgyék el, a magyar embereknek is rosszak a tapasztalatai, csak teljesen
mas okbol fakadoan, hiszen mint az 6sszes tobbi unios tagallam, Magyarorszag is
hozzajutott volna ezekhez a forrasokhoz abban az esetben, ha azokat az alapvet6
jogallami normakat teljesiti, amelyek kapcsan egyébként a valtozasra felszolitasok,
felkérések voltak. Nem valtozott meg a rendszerszintli korrupci6 mellett szamos mas
jogéallami feltétel sem. Nos, ennek koszonhetd a kialakult helyzet. Természetesen ez a
kormény szamara egy rossz tapasztalat, a magyar lakossag szamara viszont rendkiviil
fajo, mert ezeket a forrasokat a magyar lakossag életszinvonalanak és életmindségének
javitasara lehetett volna forditani. Tehat itt a legnagyobb vesztese ennek az egésznek
nem a magyar kormény, hanem a magyar emberek.

Emlitette Hollik alelnok ar, hogy Magyarorszagon milyen jo szokas, hogy
konzultalnak az emberekkel, nemzeti konzultaciét folytatnak, és hogy ezt ki lehetne
szélesiteni nemzetkozi szintre is. Ennek egyébként akar lehetne is realitasa, ha fontos
kérdésekben kérdeznénk meg az embereket és nem a napnal vilagosabb kérdéseket
tennénk fel, elkoltve akar tobb milliard vagy akar tobb tizmilliard forintot. Ténylegesen
ki lehetne kérni az emberek véleményét, példaul most meg lehetne kérdezni akar azt
is, hiszen a védelempolitikarol beszéliink és annak a forrasigényérdl, hogy az hitelbdl
nem, ezzel én egyet is értek, a Jobbik egyet is ért, ugyanakkor viszont akkor ennek meg
kell teremteni vagy az unios, vagy a hazai forraslabat. Err6l még nem hallottam, hogy
egyébként ezt hogyan teremtenék meg. De példaul megkérdezhetnénk, hogy mit
tartanak fontosnak a magyar emberek, fontosnak tartjak-e, hogy mondjuk, a Magyar
Nemzeti Bank vildg legnagyobb bankrablasaként elhiresiilt kifosztdsa utan
magankézbe keriiljon-e az a forras, vagy inkabb a magyar védelmet erésitsiik. Na, ez
egy relevans kérdés lehetne, és ezt ki lehetne terjeszteni a nemzetin tal, akar a
nemzetkozi kozvélemény szdmara is. Azt gondolom, egyértelm( valaszt adnanak az
emberek.

Szeretném felhivni a miniszter ar figyelmét, bar nyilvanvaloan tudja és latja, és
valoszintileg nem lesziink egy véleményen, hogy egyre inkabb formalédik az unios
dontéshozatalon beliil az, hogy nem sziikséges mar feltétleniil a 27 tagallam
egybehangzo véleménye. Nyilvan formalisan igen, de ha kell, akkor a 26 masik tagallam
kiad egy kiilonvéleményt. Ugyhogy teljesen kiilonutassa valtunk az Unidban, és az,
hogy a magyar kormany teljes mértékben kiilonutassa valt és kirekeszti magat ebbdl a
politikai dontéshozé testiiletbdl, nem ra nézve lesz negativ, hanem Magyarorszagra és
a magyar emberekre. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Tébb kérdésre jelentkezét nem latok. Tisztelt
Miniszter Ur! Miel6tt visszaadnam a szét, én is csatlakoznék néhany roévid kérdéssel.

Miniszter Ur expozéjaban elhangzott, hogy Ukrajnaval kapcsolatosan
valamennyi targyalasi klaszter megnyitasa cél lehet 2025 végéig. Ezzel kapcsolatosan
annyi kérdést szeretnék feltenni, hogy mennyiben adottak ehhez a feltételek, tehat
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mennyiben erdltetett eljaras, ezeknek a klasztereknek a megnyitasa, mondjuk, a
szokasrend szerint, vagy ezeknek az allapota szerint értékelve lehetséges-e.

A masik szintén Ukrajnaval és a csatlakozassal kapcsolatos kérdés. Képviselo
asszony a karpataljai magyarsagot hozta ide a targyalasi asztalhoz. En annyit szeretnék
ezzel kapcsolatosan ismételten elmondani, hogy azt gondolom, Varhelyi Olivér
biztosunk nagyszerti munkat végzett, és adott, hogy a bévitésnek mik a feltételei, annak
mi a rendje, és hogy érdemben hogyan lehet csatlakozni az Europai Unidhoz, milyen
1épések mit kovetnek, és tulajdonképpen ehhez még némi biztatast, financialis alapot
is létre tudott hozni a Bizottsag. Karpatalja és az ott él6 magyarsag tekintetében
azonban azt elég messzirdl is latjuk, hogy 2010 6ta olyan alapvetd jogok sziintek meg
az ott é16 magyar testvéreink részére, mint a nyelvhasznélat joga, vagy az anyanyelven
torténd koznevelés lehetGsége.

Amikor ezek a folyamatok elindultak, akkor az volt az érvelés Ukrajna részérol,
még itt cseng a fillemben, hogy nyugodjunk meg, ez nem a magyar kisebbséget célozza,
hanem az Ukrajndban é16 orosz kisebbséget. De ez minket nem nyugtat meg, ett6l még
2015-ben elvontak olyan jogokat az ott él6 magyarsagtol, amelyek korabban
megillették 6ket. Mondjuk, egy ilyen tipusua klaszternek a megnyitasa, ami érinti ezt,
kinyithatja-e azt a vitat, ami, azt gondolom, szamunkra feltétleniil fontos.

A harmadik révid kérdésem a gazdasaggal kapcsolatos. Miniszter ar emlitést tett
arrdl, hogy az eur6pai autogyartok tekintetében ez az 6sszeszamitolasi lehet6ség adhat
némi tirelmi id6t, némi lehet6séget arra, hogy taléljenek. Azért tenném fel ezt a
kérdést, hiszen Magyarorszagot ez a gazdasagi ag elég jelentGsen érinti. Kérdés, hogy
ennek lehetnek-e hosszi tava kihatasai is, vagy csak erre a néhany évre, ami itt
elhangzott, okozhatnak némi konnyebbséget.

A Next Generation EU kapcsan is szeretnék kérdezni a miniszter urtdl. Két
ellenzéki képvisel6tarsunktdl is elhangzott az, hogy alapvet6 normakat, amelyek ennek
a pénzeszkoznek a Kkifizetését tennék lehetévé, Magyarorszagnak nem sikeriilt
teljesitenie. En, amikor ennek a hitelfelvételnek a kérdését vizsgaltuk, semmiféle olyan
normara nem emlékszem, mint amire most hivatkoznak, ami miatt ezeket a
pénzeszkozoket a magyar emberek nem kaphattdk meg. Annél is inkabb furcsallom,
mert az egésznek az alapjat az adta, hogy a Covid uténi helyreéllitdsra biztositson
gazdasagi és pénziigyi lehetGségeket. A Covidra meg mar azért nem emléksziink
annyira kristalytisztan, mert ezeket az emlékeinket elnyomta a habort és a haboris
szankcios politika okozta oriasi gazdasagi kiesés.

Engem ez azért is érdekelne, mert a holnapi nap folyaman éppen az Euro6pai
Parlament LIBE Bizottsagat fogom fogadni. Nyilvan ezekkel a nagyon valés dolgokkal
fognak érvelni 6k is, mint ellenzéki képvisel6tarsaim. Miniszter urt6l pedig szeretnék
kapni hathatos érveket, amelyeket én is el fogok tudni mondani.

A nemzeti konzultacié kapcsan Dudas alelnok urat pedig csak emlékeztetni
szeretném valamire. On azt mondja, hogy csak a napnal is vilagosabb kérdéseket tesz
fel Magyarorszag Kormanya a magyar lakossag felé. Ezek azonban olyan napnal is
vilagosabb kérdések, mint példdul a migracié, 2015 6ta folyamatosan ugyanazt
gondoltuk, azt, hogy a napnal is vilagosabb, hogy meg kell védeni Europa hatarait, hogy
nem lehet mindenféle vizsgalat és érdemi ellen6rzés nélkiil megnyitni idegen kultaraja
népcsoportok szamara Eur6pa hatérait. Idaig, ha jol értelmezem, talan nyolc tagallam
jutott el az elmult tiz évben. Tehat mik azok a napnal is vilagosabb kérdések? Napnal
is vilagosabb kérdés a gyermekvédelem? Merthogy ez is volt kérdés. Ha jol latom, akkor
nem napnal is vilagosabb, mert még sokan tiintetnek azokért a jogokért, amelyek
felilirnak egy szamunkra sokkal fontosabb jogot, a gyermekeink normalis
nevelkedésének a lehet6ségét. Miniszter ar, parancsoljon!
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Dr. Boka Janos valaszadasa

DR. BOKA JANOS eurdpai unioés iigyekért felelés miniszter: Koszonom a
kérdéseket, igyekszem tematikusan csoportositva valaszolni rajuk. Ha jol értem,
harom, talan négy f6 teriiletet érintettiink. Az egyik Ukrajna és Ukrajna europai unios
csatlakozasi folyamata, a masik az eur6pai biztonsag- és védelempolitika kérdése,
harmadik a versenyképesség, a negyedik pedig az unios forrasokhoz valé hozzaférés.
Ezekrdl szeretnék roviden beszélni.

Azt én egyértelmien latom, hogy Ukrajna csatlakozasi folyamatanak
felgyorsitasara vannak kisérletek. Az, amit Ukrajna csatlakozasa kapcsan latunk, mind
tartalmi, mind eljarasi tekintetben lényegesen kiilonbozik az eddigi csatlakozasi
folyamatoktol és egyébként a jelenleg parhuzamosan zajlo nyugat-balkani csatlakozasi
folyamatoktol is. Tehat Ukrajna egy olyan politikai és eljarasi gyorsité palyan halad,
amire korabban még nem volt példa, és ezt egyértelmiien intézményi és politikai
megfontolasok indokoljak.

Ukrajna csatlakozasa jelentésen eltér minden eddigi csatlakozasi folyamattél
hatasat tekintve is. Tehat ha csak a méretet, lakossagszamot, gazdasagi allapotot
tekintem, a haboru el6tt volt az ukran GDP kevesebb, mint egynegyede az EU-s atlag
GDP-nek, tehat ilyen alacsony atlag még sohasem volt tagjelolt orszag esetében, és a
héaboru el6tti szamokrol beszéliink, ebben a haboruas pusztitas és a haboras gazdasagi
hanyatlas nincsen benne. A csatlakozasa alapvet6en atalakitana az eur6pai unids
meghatarozo politikakat, ideértve a mezdgazdasagi és a kohézios politikat is és itt egy
olyan orszagrol van sz, amelyik jelenleg nyilt haboruban all egy szomszédos
atomhatalommal, aminek nyilvan a biztonsagi kovetkezményei belathatatlanok. Ezért
azt gondolom, indokolt arr6l megkérdezni az eurépai polgarokat, mint ahogy ezt
tesszilk Magyarorszagon, de talan ezt valamennyi tagallamban érdemes lenne
lefolytatni, hogy latjak-e a politikai-gazdasagi realitdsat annak, hogy ez a csatlakozasi
folyamat folytatodjon.

A koltségek tekintetében azt tudom jelezni, hogy bar Ukrajna eur6pai unios
tagsaga még nem kovetkezett be, de az elmult években mar az a fajta katonai,
gazdasagi, humanitarius és egyéb kapcsolati hald, amely kiépiilt az Europai Unid
tagallamai és Ukrajna kozott, az europai adofizet6knek rengeteg pénzébe keriilt. Az
Eur6pai Unié sajat adatai szerint a haboru kitorése oOta, tehat 2022 februarjatol
szamolunk, nagysagrendileg 135-140 milliard eur6 konkrét timogatas érkezett az unios
koltségvetésen keresztiil Ukrajnaba. Csak jelzem, hogy az Uni6 éves koltségvetése
nagysagrendileg 170-180 milliard euro, tehat '22-23-24-25-ben, azaz koriilbeliil négy
év alatt a ténylegesen az uniés koltségvetésen keresztiil folydsitott tdmogatas az
Eurdpai Uni6 egyéves koltségvetésének az osszegével ér fel. Ez azt jelenti - és még az
ukran 1jjaépités folyamata el sem kezd6dott -, hogy éves atlagban most az Unio
koltségvetésének egynegyedét koltjiikk Ukrajnara ugy, hogy Ukrajna még nem is tagja
az Eurépai Unidnak.

Ukrajna ujjaépitésének koltségeit egyébként, szerintem részben hasra titéssel
szerzett adatok alapjan, az unios intézmények mintegy 500 milliard euro6ra taksaljak.
Ez a jelenlegi allapot. Nyilvan ez az osszeg folyamatosan n6é a haboruas pusztitas miatt.
Ez tovabbi koltség, ami majd az europai unios koltségvetést fogja terhelni, és akkor
még nem beszéltem a kohézios meg az agrarforrasokhoz valé hozzaférésrol. Arrol
azonban mar tudok beszélni, hogy az ukran piacnyitds miatt az eurdpai
mezogazdasagot és bizonyos szolgaltatasi szektorokat mar most helyrehozhatatlan kar
érte, és ennek a hatasai Magyarorszagon még erésebbek lettek volna, ha Magyarorszag
nem zarja le a piacat az ukran mezégazdasagi termények el6l. Azt jelzem, hogy bizonyos
teriileteken, ideértve a kozlekedést, fuvarozast is, az eltéré standardok miatt, merthogy
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az ukran arufuvarozasi szektor gyakorlatilag korlatlan hozzaférést kapott az EU-s
piachoz a Bizottsag dontése értelmében, amit Magyarorszag opponalt, ez nem jelenti a
standardoknak az alkalmazasat is, ami azt jelenti, hogy azok a munkaegészségiigyi,
biztonsagi kovetelmények, amelyek egyébként az eurdpai unids arufuvarozokra
vonatkoznak, az ukranokra nem vonatkoznak. Ugyanakkor hozzaférésiik van a
piachoz, ami azt jelenti, hogy példaul az ukran-lengyel vagy az ukran-magyar kabotazs
vonatkozasaban az unids tagallami piacrészesedés 5 szazalékra csokkent. Tehat az
ukran-magyar vagy az ukran-lengyel arufuvarozasi szektor 95 szazalékat ukran
szolgaltatok taroltak le, és még Ukrajna nem csatlakozott az Eurépai Uniohoz. Tehat
azt gondolom, hogy ennek a kockazata teljesen nyilvanvalo.

Ha megengedik, a karpataljai magyar kozosség jogairol szeretnék néhany szot
szOlni. A magyar allaspont teljesen egyértelmi. Mi Ggy gondoljuk, és a karpataljai
magyarok is igy gondoljak, hogy az 6 érdekiikben az all, hogy a t6liik 2015-ben elvett
jogokat kapjak vissza. De ez egyébként nem a csatlakozasi folyamatbdl kellene, hogy
kovetkezzen, hanem az Ukrajna altal aldirt kétoldala és tobboldald nemzetkozi
egyezményekbdl, illetve az ukran alkotmanybol és bels6é jogi rendelkezésekbdl is.
Abban az esetben, ha Ukrajna ezt targyalasi alappa kivanja tenni, és egyébként sajat
nemzetkozi kotelezettségeit sem tartja tiszteletben, akkor ez elég borus képet fest a
tekintetben, hogy Ukrajna mennyire lesz megbizhat6 azon vallalasok tekintetében,
amelyeket eddig vagy ezt kovetden a csatlakozasi folyamat soran tett. Ez szamomra
teljesen nyilvanvalo.

Azt Altalaban véve is szeretném jelezni, hogy Magyarorszag az ukran
csatlakozasi targyalasok megkezdéséhez sohasem jarult hozza, és ezt jelenleg sem
tdmogatja. A magyar allaspont képviseletét mi vallaljuk, mert a magyar érdekeket a
targyalasok soran senki mas nem képviseli, ha mi azokat nem képviseljiik. Szerintem a
magyar érdekek képviseletét nem lehet fligg6vé tenni attoél, hogy egyébként masok
azzal egyetértenek-e, hogy egyediil vagyunk-e, vagy masokkal vagyunk. Ezt helyettiink
senki nem fogja megtenni. Ez bizonyos esetekben azzal jar, hogy ezt az allaspontot az
egyértelmii tobbséggel szemben is képviselni kell. Nekem ezzel személyesen nincs
problémam mindaddig, amig a magyar érdekek ezt megkovetelik.

Az eurépai biztonsag kérdése el6tt, bocsanat, még visszatérek egy konkrét
kérdésre, hogy az ukran klaszternyitas feltételei fennallnak-e az év végéig. Erre
hatarozottan nemmel kell valaszolni, és ha megengedik, mondanék egy konkrét példat
csak azért, hogy lassak, mirdl van sz6. Az 1-es klaszter az, aminek a megnyitasarol most
akut vita zajlik. Ez az 1-es klaszter az alapokat jelenti, ez a jogallamisag, miikod6
demokracia, alapvet6 jogok tiszteletben tartadsa intézményrendszereket jelenti. (Riz
Gabor tavozik.) Ukrajna jelenleg haboruban all Oroszorszaggal. Természetes, hogy egy
olyan orszagban, amelyik nyilt haborut folytat az egyik szomszédjaval, bizonyos
rendkiviili jogrenddel kapcsolatos intézkedéseket be kell vezetni. En ezt Ukrajnanak
nem rovom fel. Minden orszag, amelyik habortban all, rendkiviili jogrendet vezet be,
és bizonyos korlatozasokat tart fenn. Ez jelenti azt, hogy példaul rendkiviili jogrend
alatt nem lehet parlamenti vagy elnokvalasztasokat tartani.

Még egyszer mondom: én ezt nem rovom fel Ukrajnanak, ez a rendkiviili
jogrendnek a velejaroja. Bizonyos szabadsagjogok felfiiggesztésére is sor kertil,
ideértve példaul a véleménynyilvanitas szabadsagat, ideértve a politikai
véleménynyilvanitas szabadsagat is. De ilyen koriilmények kozott értelmesen nem
lehet arrol beszélni, hogy Ukrajnaban van-e miikodé demokracia vagy jogallamisag,
amikor ennek semmilyen megnyilvanulasat nem lehet tapasztalni a rendkiviili jogrend
miatt. Még egyszer mondom: ezt nem rovom fel Ukrajnanak, egész egyszertien ez a
helyzet. De amig ez a helyzet, amig nincsenek valasztasok és belathaté id6n beliil nem
is lesznek, addig nem beszélhetiink arrél, hogy Ukrajnaban van-e demokracia. Nem
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beszélhetiink arrél, hogy a szabadsagjogok hogyan érvényesiilnek, amikor rendkiviili
jogrend miatt alapvet6 szabadsagjogokat korlatoznak és fliggesztenek fel. Még egyszer
mondom, én ezt nem rovom fel Ukrajnanak, de ilyen koriilmények kozott arrol
beszélni, hogy meg lehet-e nyitni egy olyan klasztert, amely ezekr6l szol, szerintem az
legalabbis komolytalan.

A versenyképességgel kapcsolatban szeretném jelezni, illetve a hétéves
koltségvetéssel kapcsolatban, hogy mind a kohézi6 baratai, mind a kozos
mezogazdasagi politika baratai csoportok miikodnek. A kohézi6 baratai csoport
miikodtetése nehezebb, mint az el6z6 hétéves koltségvetés kapcsan, merthogy a
kohézios politika az, amit frontalis tamadas ért egyes tagallamok, illetve a Bizottsag
részérodl, és nagyon erésen érezhetd a megoszto6 és szalamipolitika. De jelentem, hogy
ezen minden érintett dolgozik és a kohézi6 baratai, illetve a kozos mezGgazdasagi
politika baratai csoport is egy komoly politikai er6t fog képviselni a hétéves
koltségvetési targyalasokon.

A versenyképességgel kapcsolatban meriilt fel még az autogyartok
tamogatasaval kapcsolatos kérdés. Itt a célunk tovabbra is az, hogy a 2035-0s
céldatum, amely a belsé égésii motorokkal hajtott személygépjarmiivek teljes
kivezetését célozza, folyamatos feliilvizsgalat alatt legyen, az eurdpai autodipari
érdekeket is figyelembe véve, ami az Eur6pai Uni6 meglév6 kevés versenyképes
szektorainak egyike.

A biztonsag- és védelempolitikdval kapcsolatban szeretném jelezni, hogy ha
komolyan gondoljuk az eur6pai védelmi kapacitasok fejlesztését, akkor szerintem erre
valédi pénzt kell kolteni, nem pedig nem létez6 pénzt kell kolteni.

Az unit6s forrasokhoz val6 hozzaférés kapcsan azért egy illizidt szeretnék
eloszlatni. Szerintem semmi értelme nincsen arro6l beszélni, hogy mik azok az objektiv
kovetelmények, amelyeket Magyarorszagnak teljesitenie kell ahhoz, hogy unios
forrasokhoz hozzaférjen. Ha barkinek lettek volna illtzibi ezzel kapcsolatban, akkor
legalabbis 2022 masodik félévében ezekkel az illiziokkal le kellett volna szamolni.
Tehat most mar nem arrol beszélgetiink, hogy mik ezek a kovetelmények. Kiilonosen
nem, ha arra vetjiik a tekintetiinket, hogy Lengyelorszagban hogyan néznek ki a
jogallamisagi kovetelmények és Lengyelorszag unios forrasokhoz valé hozzaférése
hogyan alakult. Szerintem err6l ne beszéljiink.

Inkabb arrol beszéljiink, hogy milyen politikai szempontok és milyen politikai
célkitiizések hatarozzak meg az egyes intézményi és tagallami szerepl6k mozgasterét.
Vannak olyanok, és erre sajnos Magyarorszagon is akad példa, akik azt mondjak, hogy
ennek az egész jogallamisagi hercehurcanak az az egyetlen célja van, hogy az unids
forrasokhoz val6 hozzaférés blokkolasa révén olyan kedvezétlen valtozasok induljanak
be a tagallam politikai életében, amik adott esetben kormanyvaltashoz vezetnek. Ha
pedig valakinek ez a célja, hogy kormanyvaltast idézzen el egy tagallamban,
beavatkozzon a demokratikus dontéshozatali folyamatokba, akkor nem vilagos, hogy
milyen objektiv kritériumokrol beszéliink, és van-e egyaltalan értelme ilyen objektiv
kritériumokrél beszélni, vagy ez innent6l kezdve egész egyszertien politikai
er6demonstracio.

De tovabbmegyek! Magyarorszag azért, mert teljesitette az igazsagszolgaltatas
fiiggetlenségével kapcsolatos horizontalis feljogositd feltételt, jelenleg a kohézios
forrasok tobb mint feléhez mar hozzafér. Ehhez képest az Europai Parlament, képvisel6
asszony partcsaladjat is beleértve, birdsag el6tt tamadta meg ezt a dontést, és a birdsagi
eljarasnak az a célja, hogy a jelenleg altalunk hozzaférhet6 unios forrasokhoz se férjiink
hozza. Szamomra nem vilagos, hogy ez milyen objektiv standardoknak val6 megfelelést
iranyoz el6, és az sem vilagos szamomra, hogy azon Kkiviil, hogy kart okozzon
Magyarorszagnak és a magyar embereknek azért, mert a megitélésiik szerint ez a tavlati
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politikai célkitlizéseik megvalositasat elGsegiti, nem vilagos szamomra, hogy ezen kiviil
ennek milyen racionalitasa lehetséges. Koszonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Tisztelt Miniszter Ur! Nagyon szépen koszonjiik a valaszokat is. Az
utobbi gondolat még tovabbiakat is tudna sziilni, hiszen van is aktualitasa, de
tekintettel arra, hogy azt céloztuk, hogy egyobras legyen a bizottsagi iilésiink, és most
jelen pillanatban egészen jol allunk, igy nem mennék most ebbe bele.

Nagyon szépen koszonom allamtitkar uraknak is, Zsigmond Barna Palnak,
Patkai Nandornak és Molnar Balazsnak, hogy itt voltak a mai bizottsagi iilésiinkon.

Az iilés berekesztése

Szeretném tijékoztatni a képviselStarsaimat, hogy az FEurdpai Ugyek
Bizottsaganak a kovetkezd iilésére varhatoan 2025. aprilis 28-an délel6tt keriil majd
sor, és unids agrarpolitikai kérdésekkel kivanunk majd foglalkozni.

A mai iilésiinket tisztelettel bezadrom. Mindenkinek tovabbi szép napot kivanok!

(Az tilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 57 perc)

Tessely Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetd: Lestar Eva



