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Program

10.00 - 11.45 Nyito eléadasok

11.45

Angyan Jézsef, a Vidékfejlesztési Minisztérium parlamenti allamtitkara

A nemzeti vidékstratégia tarsadalmi vitdjanak tapasztalatai, kiilonos tekintettel
a birtokszerkezetre és a foldtulajdon kérdéseire

Font Sandor, az Orszaggylilés Mezdgazdasagi bizottsdganak elndke
Az Europai Unid kozos agrarpolitikdjanak jovéje és a magyar vidék érdekei
Javor Benedek, az Orszaggyilés Fenntarthatd fejlodés bizottsaganak elndke

Az eurdpai vidékfejlesztés kornyezeti jelentosége

Kerdesek, valaszok

- 13.30 Poédiumbeszélgetés: Szakmai ¢és tarsadalmi javaslatok
Halmos Gergdé, Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, az OKT
elndke
Ijjas Istvan, Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem, az OKT
elnoke
Kévariné Bartha Agnes, a Bacs-Kiskun Megyei Agrarkamara elnoke
Podmaniczky Laszlé, Szent Istvan Egyetem, a Magyar Nemzeti Vidéki
Halozat elndkségi tagja
Schmuck Erzsébet, Magyar Természetvédok Szovetsége, tarselnok
Varga Géza, Orszaggylilés Mezdgazdasagi bizottsaga KAP albizottsag, elndk,
NFFT tarselnok

Kerdesek, valaszok

13.30 - 13.35 A konferencia zarasa

13.35
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(A konferencia kezdetének idopontja: 10 ora 13 perc)

Elnoki bevezetd, a napirend elfogadasa

Elnoki megnyito

SCHMUCK ERZSEBET, a Magyar Természetvédok Szovetségének tarselndke, az
iilés levezetd elndke, a tovabbiakban ELNOK: Szép jo napot kivanok! Javaslom, hogy
kezdjiik el a mai tanacskozast. Schmuck Erzsébet, a Magyar Természetvédok Szovetségének
tarselnoke vagyok, és a délel6tti plenaris szakaszt én fogom levezetni.

Eloszor is engedjék meg, hogy a szervezdk, a Vidékfejlesztési Minisztérium, az
Orszaggylilés Mezbgazdasagi bizottsaga, az Orszaggylilés Fenntarthato fejlédés bizottsaga, az
Orszagos Kornyezetvédelmi Tanécs és a Magyar Természetvédok Szovetsége nevében nagy
tisztelettel koszontsem onoket. Koszontom délelstti eldadéinkat, Angyan Jozsef parlamenti
allamtitkar urat a Vidékfejlesztési Minisztériumbol, Font Sandor urat - aki itt van (Font
Sandor a padsorok kozott érkezik.), igen, most jon a pulpitus felé -, az Orszaggytilés
Mezbgazdasagi bizottsaganak elnokét és Javor Benedeket, az Orszaggytlés Fenntarthato
fejlodés bizottsaganak elnokét.

A magyar vidékfejlesztés és mezégazdasag jovéje Europaban

Azt javaslom, hogy a déleldtt folyaman eldszor hallgassuk meg a harom eldadot, azt
kovetden lesz mod kérdésekre és hozzaszolasra. Ez utan a program szerint sziinetet tartunk, €s
11 6ra 45 perces kezdéssel keriil sor a podiumbeszélgetésre.

Azt gondolom, 6ndk nyilvan mindannyian tudjak, hogy a kormany tarsadalmi vitara
bocsatotta a vidékstratégia koncepcidjat, amellyel kapcsolatosan eddig tobb orszagos
konferencia volt Budapesten és vidéken, emellett regionalis férumok is zajlottak. A mai
tandcskozds abban kiilonbozik az eddigi forumoktol, konferenciaktol, hogy ma a
vidékstratégia koncepcidjanak elsOsorban az eurdpai, nemzetkdzi vonatkozasait vessziik
nagyito ala, és probaljuk meg magunkat elhelyezni az eurdpai unios palettan. Javaslom, hogy
kezdjiik el a tanacskozast.

Elséként Angyan Jozsef urat kérem meg, hogy szoljon, tdjékoztasson benniinket a
vidékstratégia tarsadalmi vitajanak eddigi tapasztalatairdl, kiilonds tekintettel a
birtokszerkezet és a foldtulajdon kérdéseire.

Nyito eléadasok

Angyin Jézsef (Vidékfejlesztési Minisztérium): A nemzeti vidékstratégia
tarsadalmi vitajanak tapasztalatai, Kiilonos tekintettel a birtokszerkezet és a
foldtulajdon kérdéseire

ANGYAN JOZSEF (Vidékfejlesztési Minisztérium): Koszonom. Kedves Barataim!
Holgyeim ¢s Uraim! Tisztelettel és szeretettel koszontom kedves mindnyajukat, taldn
megengedhetem magamnak, hogy koszontelek benneteket, nagyon sok ismerds, barati, jo
arcot - ha szabad igy fogalmazni - latok, tehat talan nem sértés, hogyha igy szo6litom meg a
tarsasagot. Nagyon kdszondm, hogy eljottek, oriilok, hogy egyiitt vagyunk, és oriilok, hogy
ezen a forumon is meghanyhatjuk-vethetjiik a dolgainkat. Kelléen ,,sulyos” ahhoz a helyzet,
hogy ezt siirgdsen megtegyiik.

Egy olyan stratégiarol van szd, amely stratégiaval, de taldan ennek egy sziikebb
terliletére vonatkozo stratégiaval sem rendelkezett eddig az Orszaggytilés. A bajaink egyik 6
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forrasa talan éppen az, hogy nem volt egyfajta irdnytii, hogy merre is tartson ez az orszag, egy
olyan konszenzusos irdnytli, amely valoban egy irdnyba mutat, amelynek a mentén egy nagy,
a lehetd legnagyobb, szandékaink szerint a lehetd legnagyobb nemzeti egység kialakithato.

Talan mindjart ennek a nemzeti egységnek a kérdésével foglalkozom, mert olyan
ambicidja nyilvan nem is lehet a tarsasdgnak, és talan nincs is, hogy mindenkinek az
egyetértését megnyerjik, ilyen stratégiat valdsziniileg nem lehet alkotni, anndl is inkabb, mert
bizonyos sziik korok, talan az elmult idok kedvezményezettjei nyilvan nem fogjak onként
feladni az allasaikat, hogy a magasztos célokat, a vidék felemelését, a csaladok megerdsitését,
a helyi kozosségeket €s hasonlo ligyeket tegylink az eldtérbe. Engedjétek meg, hogy egy ilyen
fanyalgo, nyilvan a masik oldalrdl érkezd és a pozicidkat jol meghataroz6é néhdny mondatot
felolvassak, amely az egyik bulvarlapban jelent meg - nem népszerlisitem a szerzdjét -, ha
megengeditek, ezzel kezdeném, hogy koriilbeliil mi varhato. Igy értékeli a helyzetet, most
csak a végét olvasom: ,,A tdmogatasi és birtokrendszer tortdja adott, csak az a kérdés, hogyan
szeleteljiik.” - igen, ez kérdés; érdekes volt az eddigi szeletelés is. ,,Ha valakinek nagyobbat
akarunk adni, a masiknak kisebb jut.” - valosziniileg ez is igaz, ha nem feltételezziik azt, hogy
valamit fejlédni is fogunk, de a jelen helyzetben nyilvan errdl is szol a torténet: Gjra kell
szabni a viszonyainkat, ezt barataink nagyon jol latjak. Aztan a kovetkezdket mondja névvel
nyilatkozni nem kivdnd, ugynevezett szakértokre utalva: ,,A bankvilagbol érkezd
mezdgazdasagi nagyvallalkozok, a fél Dunéantal 15-20 tulajdonosa - valdszintileg jobban
ismeri a viszonyokat, én ennyire nem tudom megitélni, hogy mirdl szo6l a torténet - aligha
fogjak sz6 nélkiil tudomasul venni, hogy ilyen demografiai jatszadozasra, haz koriili csaladi
babralgatasra szorja el a kormanyzat az agrartdmogatasok szdzmillidrdjait.”. Hat nem erre
szorta el, az biztos! Mondok egy példat: az agrar-vidékfejlesztési operativ programban 1évo
108 milliard forintot az el6zd kurzus 4044 szerzddéssel osztotta ki a mondjuk 200 ezer
regisztralt gazdasaggal és a tobbiekkel szemben, akik nincsenek is a regisztracidban. Nem
babralgatott itt. Vildgos a megfogalmazas. Megengedhetetlen egy ilyenfajta megkdzelités.
»Sokkal valdsziniibb - véli 6, hogy mi lesz a fejlemény, és ezt télem is mindig megkérdezik a
forumokon, hogy van-e erre esélyiink, meg tudjuk-e azt mi valdsitani, amirdl itt beszéliink -,
hogy e koncepcid csendesen kimulik - csendesen kimulik -, addig pedig nyilvan lesz még jo
néhany lakossagi és szakmai konzultacid - jo, hogy egyiitt vagyunk -, sajtonyilatkozat és
értékelés, parlamenti felszolalds és szavazas a programrol. Az élet - és talan ez a legstulyosabb
mondat - meg megy a maga utjan.”. Eddig is ment a maga tjan, rendszervaltaskor kiilondsen
ment a maga utjan vagy mar azt megeléz0en ment a maga utjan a lezsugazas. Megy az élet a
maga Utjan.

Nos, barataim, az a kérdés, mehet-e az élet a maga utjan ugy tovabb, ahogy eddig
ment, és tudunk-e ezen valtoztatni, hogy ne ugy menjen, ahogy eddig meg. Azt hiszem, ez a
célunk. Nem egyszeriien a vidékrdl szol a torténet, hanem hogy a magyar tarsadalom vissza
tudja-e venni az allamét, és a magyar tarsadalom tud-e szuverén dontéseket hozni sajat
¢életérdl, vagy masok sziik korokben hatarozzak meg, hogy merre akarunk menni. Ez is benne
van a pakliban. Itt ez a leirds pontosan errdl szol, és ez a leiras nagyobb valosziniiséget ad
annak, hogy az élet meg megy szépen a maga utjan. A kutya ugat, a karavan halad, ahogy a
magyar kézmondas mondja, és nem fogunk tudni Gigyse véltoztatni. frogassanak csak
stratégiat nyugodtan, a pénzek és a vagyon koriil mar be van betonozva minden. Ott nincs
mozgastér, ott nem lehet se a f6ld koriil vita, se a pénzek, a tdimogatasok koriil vita, egyébként
irogassanak fideszes stratégidkat. Barataim, ez a tét. A magyar tarsadalom a sajat kezébe
tudja-e venni a sorsat, ennyiben nemcsak a vidékrdl szél ez a torténet, ez a magyar
tarsadalomroél szol. Egyébirant dnmagaban, ha a vidék bajba keriil, ezt latjuk a vilag szamos
térségében, magéaval hozza az egész tarsadalom megroppanasat. Ez az a dél-amerikanizalodas,

.....

térbodl a csaladokat is, hat latjuk a példakat, mert utban vannak. Elhajtja dket. Néhany embert
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kivalogat a helyi tdrsadalombol, ¢hbérért foglalkoztatja dket, részben azért ilyen olcso, amit
idehoznak nekiink, ilyen koriilmények kozt eldallitva, monokultirds szuperintenziv
termesztéssel, 10 ezer hektaros nagysagrendi birtokokkal, egy gyarcsarnokka téve a vidéket,
amihez semmi nem passzithato.

Vannak erre komoly jelek Magyarorszdgon is, hogy egyet mondjak, be kell
korlatoznunk a bioetanol eléallitast, mert letarolja az orszagot. Letarolja az orszagot. Nekiink
az eurdpai bekeveréshez, hogy egy példat mondjunk, 475 ezer tonna sajat bioetanol elégséges.
Ez az a hatar, ameddig el lehet menniink, ha meg akarunk egyaltalan felelni annak az
Oriiletnek, ami e tekintetben kitort a vilagban, levezetendé mondjuk az amerikai GM-kukorica
készleteket, mert errél szol tobbek kozott a bioetanol Oriilet. Fosszilis energidbdl allitjuk
egyébként eld, és méghozza nagy mennyiségii fosszilis energiaval, kdolajjal azt a bioetanolt,
amivel ki akarjuk a kdolajat cserélni. Meglehetdsen agyabomlott elképzelés, de bizonyos
mértékig legyen, csak alljunk meg egy hatarnal. Nem engedhetjiilk atgdzolni magunkon a
spekulans tékeérdekeket. Nem engedheti meg maganak a magyar tdrsadalom, ha nem akar
Dél-Amerikaba menni. Ezek a tétjeink, ezek azok a tétek.

Ezt elég vilagosan megfogalmazza a vidék stratégia. Offenzivek vagyunk, két stratégia
készilt el a kormanyon beliil. Azt reméljiik, hogy ezeknek alapvetd hatdsa lesz az 6sszes tobbi
stratégidra. Az egyik az energiastratégia Bencsik allamtitkdr ur gondozisaban, a masik a
vidékstratégia, amirdl tarsadalmi vitank van. Azt reméljiik, hogy éppen ezért talan egy olyan
1épéselonyhoz is jut ez a teriilet, amire mulhatatlanul sziiksége van ahhoz, hogy hatéssal
lehessen alapvetden a folyamatokra. Nos, ilyen stratégia eddig nem volt. Nemhogy a vidékre
vonatkozéan nem volt stratégia, hanem az agrariumra sem, és a zavarosban haldszni
akaroknak ez kivaloan megfelelt. A lezsugazoknak, ahogy egyik korifeus az elmult
1d6északbdl ezt szokta mondani. Nyolc évig liltem vele a sajat egyetemem rektori tandcsaban,
tehat tudom, mi jar a fejiikben. A lezsirozok és lezsugazok korszakanak véget kell vetniink.
Ahhoz viszont az kell, hogy vildgos, tiszta iranyokat jel6ljiink ki és a lehetd legnagyobb
nyilvanossag elott.

Nagyon érdekes, hogy a nemzeti konzulticid tanulsagairdl is egy-két mondatot
elmondjak, hogy milyen modon ¢és kik hivjadk a tarsasagot, hogy beszéljiink a stratégiarol.
Vannak azok, akik a sajat zart korlikben szeretnék ezt megbeszélni. Mi meg azon a
véleményen vagyunk, hogy a kiilonb6z6 érdekcsoportoknak egyiitt kell megjelenniiik, ¢€s
egymasnak kell elmondani, hogy mi a vélemény, ne nekiink mondjék el. Az a tapasztalat,
hogy az ilyen nyilt forumokon a zart korokhoz szokott, a lezsugazashoz szokott, a
kisszobakban dolgokat eldontdk kozott mar kevés a lelkesedés, hogy felalljanak egy ilyen
forumon ¢és elmondjak a véleményiiket, mert védhetetlenck ezek az érvek, ha a tobbség
szempontjabol vizsgaljuk. Nagyon érdekesek ebbdl a szempontbdl is ezek a forumok.
Természetesen panaszforumként is miikddik ez a rendszer. Tudjuk, hogy sulyos helyzetben
van az orszag, és én magam is a tiirelmetlen fajtdk kéz¢ tartozom, aki szeretne gyorsan
valtozasokat elérni, de egy kirabolt orszagban vagyunk. A nemzeti vagyont széthordtak ugy,
ahogy van. Megvan az persze offshore cégekben, itt, ott, amott, csak épp ott nincs, ahol
kellene lenni. Az allamnak alig van eszkéz a kezében. A kasszakat kiiiritették. Hogy a
vidékfejlesztés kasszdjat mondjam, a nem egészen 1400 milliardos kasszabol 200, azaz
kettészdz millidardnyi maradt a hatralévé iddszakra, félidore. Sajndlatos mddon sikertilt
elkdlteni mindazt, meg még tobbet is, mint ami arra az iddszakra esett volna. Riadasul
eladositottdk az orszagot. Amikor gyorsabb tempot szeretnénk, én is azon a véleményen
vagyok, de az a 21 ezer milliard forint ad6ssag, ami 8 év alatt 8000-rdl ilyen mértékben
megnovekedett, hogy minden magyar allampolgarra ma 2 milli6 forint folotti kozos tartozas
jut, és akkor még a csalddok tartozasa és az Onkormanyzatok tartozésa is ehhez jon, az
meghatdrozza azért a mozgasteriinket. Nem véletlen tehat, hogy a kormany, amikor
hozzékezdett a valtoztatdshoz, az orszdg ujjaépitéséhez, akkor elsé 1épéseként az volt a
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legfontosabb igyekezete, hogy megszabaduljon ezektél a béklyoktol, hogy fliggetlenitse
magat azoktol a koroktol, akik diktalni akartadk, merre is menjen ez az orszag, ahogy az el6z6
1d6szakban tortént.

Ugyanis latnunk kell, hogy az a folyamat, ami koriilvesz benniinket, az a kézeg, ami
koriilvesz benniinket, azt nagyon pontosan leirja Korten a Tékés tarsasagok viladguralma cimi
konyvében. Amikor is arrdl besz¢l, hogy egy modern kétpartisag alakult ki a vilagban. Az
egyik oldalon all a spekulans globalis toke a sajat érdekeivel €és a helyi rezidenseivel, akik
elokészitik a terepet, és a masik oldalon allnak a helyi kozosségi, a kornyezet a sajat
értékeivel és érdekeivel. Azt is mondja tovabb, hogy ha az 4llam, amit a k6zosségek €ppen
azért hoztak létre, hogy a sajat érdekeik mentén kijeldlje a hatarokat, a mozgésteret, a
korlatokat, az allam fogja magat és atall a tuloldalra.

Az elmult idészak sulyos tanulsaga és nemcsak Magyarorszagra jellemzd, ez mindeniitt
a vilagon, ahol atalakulas zajlik, ez a metodus, hogy az allam intézményeivel, eszkozeivel,
koltségvetésével, jogrendjével és a tobbi, atall, elékészitett tereppé teszi az adott orszagot,
ahova ez a fajta spekulans toke be akar jonni. A bejové gazdasag pedig tonkreteszi a helyi
gazdasagot. A mezdgazdasag tipikusan dldozata ennek az egész folyamatnak.

Akkor, amikor a példat szoktam mondani, ami talan egy holland tanulmanybol
szarmazik, ez egy olyan példa, ezen a terepen olyan példékat kell hozni, ami mar ilyen
szinten, allamtitkartol felfelé is érthetd, tehat igy akarom mondani, ilyen egyszerii példakkal
kell, operaljunk, sargarépa kozismert. Azért szoktam idehozni a sargarépat példanak, hogy mi
is vesz koriil benniinket, ilyen agyabomlott vilagban éliink, amit meg kell akadalyoznunk. Azt
vizsgalta ez a tanulmany, hogy mennyit utaznak ezek az alapélelmiszerek, mire a f6ldtdl az
asztalra jutnak. Ez az atlag sargarépa e szerint a tanulmany szerint mire eljut a foldt6l az
asztalig, 1847 kilométert utazik, mikdzben a szomszédban ott a helyi gazdasigban a
veremben tonkremegy a répa. Tonkreteszi a helyi gazdasagot, és amikor mar nincs helyi
kinalat, semmi, itt tartunk, nincs allat a vidéken. Amikor tonkretette a helyi gazdasagot, utana
szabad a palya. Egy képlékeny masszava gyurja a tarsadalmat, egy ilyen befogado, fogyaszto
kozeggé, az immunrendszere megsziint, a kohézidja a tdrsadalomnak megszilint. Nem véletlen,
hogy azokat az intézményeket tdmadja meg elsé korben, amelyek ezt a kohézidt erdsitik, a
kozosségmegtartd intézményeket €s szolgaltatasokat tdmadja meg, a csaladot, az iskolat, az
egyhazakat, a templomot, ahogy ezt mondtuk, ¢s azokat az alapszolgaltatasokat, amik az
alapélethez sziikségesek. Es utana nincs tovabb. Ez az a folyamat, amelyet meg kell
allitanunk, és a vidékstratégia ezt célozza alapvetden, ha most roviden akarnam Osszefoglalni
a mondandojat.

A stratégia elfogaddsanak a menete. Egy féléves elOkészité munka eldzte meg.
Tanulsadgként azt azért el szeretném mondani, hogy kiilonféle szakmai kérdkben, elsésorban
belsd, kormanyzati korokben késziiltek eldtanulmanyok, de akik 20-25 éve ugyanabban a
gondolatmenetben voltak, nehezen szakadnak el a sajat elképzeléseiktol, tgyhogy kellett
egyfajta - hogy mondjam? - szlikebb stratégiaalkotasi stab is, amely ebbdl irdnyt szabott. Mert
abbol a kakofonidbdl, amit igy megfogalmaztak a kiilonbozd mithelyek a sajat
szempontjukbol, nem nagyon lett volna stratégia, marpedig akkor ér valamit egy stratégia, ha
vilagosak az iizenetei, ha vilagos irdnyokat jel6l ki - nyilvan vitathat6 irdnyokat, errdl szol épp
a torténet.

Ez a stratégia, amelyet vitdra bocsatottunk, nem véletleniil nem stratégianak hivja
egyelore magat, hanem koncepcidonak. Egy masfajta kormanyzasra késziiliink, és azt remélem,
hogy ennek a jelei lathatoak is. A vidékfejlesztési tarca mindenképpen elszant abban, hogy
nyitott kormanyzast valosit meg, tehat a torvényhozas, a rendeletek megalkotésa, a stratégiak,
programok kidolgozésa a lehetd legnagyobb nyilvanossag eldtt kell hogy folyjon. Ez az
egyetlen esélyiink egyébként, hogy a lezsugdzokkal szemben a megfeleld iranyba tereljiik a
folyamatokat. Vildgossa kell tenni minden egyes lépésiinknél, hogy az kinek az érdekeit
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szolgalja, és vilagossa kell valjon, hogy akik ellene beszélnek, mirdl beszélnek, kinek az
érdekében, milyen érdekcsoportok mentén beszélnek. A vilagos beszéd az egyetlen lehetséges
mod, hogy ebbdl a helyzetbdl kijojjiink, és ehhez a lehetd legnagyobb nyilvanossag kell. Ezért
elhatarozott szandékunk volt a stratégiaval kapcsolatban is, hogy a leheté legnagyobb
nyilvanossagot teremtjiik meg. Hat héten keresztiil, részben a minisztérium honlapjan
olvashatd6 mind a két verzidja, egy hosszabb és egy rovidebb, tézisszerli verzidja a
stratégidnak, valoban hat nagyobb Iéptékii nemzeti konzultacios, budapesti és vidéki forumot
tartottunk, de a tobbi forum sem kisléptékii, ha most itt koriilnézek, biztosan van 300 ember
ebben a teremben, tehat ezen kiviil sok-sok egyéb forumot is tartunk. Azt szeretnénk, hogyha
a lehetd legszélesebb korben megtudhatnank a stratégiaval kapcsolatos véleményeket.

Majus 31-én zarul ez a folyamat. Egy intenziv, tényleg egy intenziv iddszak ez,
amikor a lehetd legtobb emberhez szeretnénk eljutni, és velilk megbeszélni a stratégia {0
lizeneteit. Jiniusban gondoljuk véglegesiteni, kiértékelni a véleményeket €s Osszeallitani egy
olyan anyagot, amely mar tervezési dokumentumként is szolgdlhat, és valoban a stratégia
formai ¢€s tartalmi kritériumainak is minden tekintetben megfelel, ha mar az alapiranyokban
meg tudtunk 4llapodni. Ezt kdvetden terjesztjik a kormdny elé, valamikor jinius végén
gondoljuk a kormany elé vinni ezt a stratégiat, ¢s ha megvan ez az irdnytli, a nyar folyaman
nemzeti programokon fogunk dolgozni, amelyek a kereteit is kijelolik, hogy hogyan fogjuk
ezeket a 1épéseket megtenni, milyen eszkdzeink vannak, milyen konkrét 1épéseket terveziink
az adott teriileteken. A stratégia mar jelez jO néhany ilyen nemzetiprogram-keretet,
amelyeknek a kidolgozasa a nyar folyaman torténik mindazoknak a bevonasaval, aki az adott
terlileten ismeretekkel, eldzményekkel, eléélettel rendelkeznek, és van elképzelésiik az adott
tertilettel kapcsolatban.

Ezt kovetden az Osz folyaman, az Oszi iilésszak sordn szeretnénk ezt az egész
csomagot a parlament elé hozni. Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program - hogy most
ezt az egyet hozzam ide - semmilyen tekintetben nem megvitatott anyag. A parlament elé nem
sikertilt behozni, hidba kértiik, tehat sz6 nem volt arrdl, hogy errdl vita folyjon. Egy dologrél
volt vita, ahogy én visszaemlékszem, volt roadshow, de az arr6l szolt, hogy az eurodpai
vidékfejlesztési rendeletben 1€v6 intézkedések tetszenek-e az embereknek vagy nem, egyetlen
szam, semmi nem szerepelt benne. Az tehat tulajdonképpen az eurdpai vidékfejlesztési
rendeletnek egy magyaritasa volt, nem a mi stratégiank volt, és nem jelolt ki iranyokat, nem
jelolt ki olyan célokat, amelyeket megbesz¢ltiink volna kozdsen, hogy tényleg ezt akarjuk-e.
Ehhez képest szeretnénk a parlament elé hozni nemcsak a stratégiat, hanem a programokat is,
amelyek azutdn az egyes teriileteken a teenddket és a hozzdrendelt eszkdzoket is szdmba
veszik.

Mindezek alapjan nem csak - a lehetd legnagyobb tobbséggel - egy orszaggytilési
hatarozatot szeretnénk, amely rogziti a mindenkori kormanyok szamara a teenddket, az a
reménységem, hogy egy olyan stratégiat sikeriil dsszeéllitanunk, hogy elérhetjilk a GMO-val
kapcsolatos kormanyhatarozat tdmogatottsagat, amely néhany, zsebében masban érdekelttol
eltekintve szinte teljes tdmogatast kapott, és a fo irdanyat évekre eldre meghatarozta, ¢és
meghatarozta talan nemcsak Magyarorszagnak, hanem - ugy latom a folyamatokat -
Europdban is jelentds hatdssal volt ez a parlamenti hatidrozat. Ezen tul, a parlamenti
hatarozaton til egy sarkalatos torvényt is szeretnénk a vidékstratégiardl, ami alkotmanyos
erejli torvény lenne. Ezért mondjuk azt, hogy a vidék alkotményét szeretnénk dsszel mindez
alapjan megfogalmazni, amely kijeloli a f0 iranyokat, és hosszu tavra kiszamithatova teszi a
folyamatokat. Bizonydra nem fog mindenkinek tetszeni, de azt reméljiik, hogy a tilnyomo
tobbségnek tetszeni fog, és oriilni fognak az emberek, hogy latjak az alagut végén a fényt, és a
felé tartunk, tartunk valami felé, felszamoljuk a zavaros viszonyainkat, és tartunk valami
olyan irany felé, ami, ugy tlinik, a vidéknek, a vidék gazdasdganak, a vidék tarsadalmanak
tobbet hozhat, mint amit az elmult idészakok hoztak barmikor.
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A zar6 akkordja ennek a folyamatnak, ami az idei €vi 0jjaépités jegyében telik el, a
koltségvetés tervezése lenne. Minden stratégia és program annyit ér, amennyit abbdl meg
tudunk valositani, ez pedig attol fiigg, hogy mennyi forrast tudunk mobilizalni. Le szeretném
szogezni: az egyik alapelv, és ezt nemcsak itt, hanem az alaptdrvényben is tetten éritek, hogy
kozpénzeket csak a kdz szdmara hasznos dolgokra szabad elkdlteni, semmi masra. Nem azért
adtak Ossze, hogy az bizonyos sziik korok extraprofitjat gyarapitsa, hanem azért adtak ossze,
hogy a koz szamara hasznos teljesitményeket hozzon ki a gazdasagbol, a tdrsadalombol, csak
erre lehet felhasznalni.

Egy dologra szeretném felhivni a figyelmet az alaptorvénybdl, mert Osszefiigg a
ismeretlen tulajdonosi 0sszetételli cégeknek semmilyen allami vagy eurdpai unids timogatast
nem lehet adni. Tessenek szives kiteriteni a kartydkat! Kirdl van sz6? Kik azok, akik itt hozza
akarnak jutni a mi sajat - mondjuk - vidékfejlesztési tdmogatasainkhoz? S6t azt mondja az
alaptorvény, hogy allami vagyon nem juttathatd az ilyen, ismeretlen tulajdonosi Osszetételii
cégeknek, és bérbe sem adhat6 nekik. Nagy hangzavar lesz, nemcsak emiatt, hanem sok olyan
tétel van, ami hangzavart fog okozni. De ez ne tévesszen meg senkit, nem a hangerd hatdrozza
meg a szereplok jelentdségét a tarsadalomban. Lehet csondesen, tobbségben egészen mas
iranyokat kialakitani, és kozben irhatjadk majd a cikkeket, hogy mégsem igy megy, mennek a
dolgok, mint ahogy eddig mentek.

A fold- és birtokpolitikdr6l mondanék még néhany gondolatot, mert Ggy szolt a
felkérés, hogy: ,.kiilonos tekintettel”. A példat hadd mondjam el! Ma az allam - ¢és ez
Osszefiigg az eldzdekkel, hogy mire hasznélja az 4llam a sajat vagyonat - a bérbe adott foldjei
80 szazalékat a 180 legnagyobb tokéstarsasagnak adta, adja, ezek hasznaljak, a tobbieknek jut
a 20 szazalék, mondom, 200 ezres szerepldi kor van, amely var erre a foldre. Raadasul
elképeszto feltételekkel adta oda. Van nalam egy olyan csomag, de augusztus végére elkésziil
a teljes leltar, hogy mit is miivelt az 4llam a vagyonaval, eldszor is hogy hol a vagyona, hol a
foldvagyon, és mit miivelt, mit mivelt a kozdsségek allama ezzel a nemzeti vagyonelemmel.
Van nalam egy olyan csomag, amely szerint 5 ezer hektart bérel egy adott érdekeltség - nem
mondom, hogy hol és milyen érdekeltség, mert tiltakozott a nagykovetség, hogy rossz szinben
tiintetem fel az adott orszag polgarait -, egy kiilfoldi érdekeltség, 5 ezer hektart bérel a magyar
allamtol hektaronként a szantot 100 forintért évente, 50 forint a gyep, az erdénél pedig irtak
valamit a szerzddésbe, itt van ndlam a szerzddés, hogy valami természetvédelmi feladatokat
ellat, egyébirant nem csinal semmit, és ezért ingyen kapja az erddt az allamtol. Es, kérem,
10 éve nem tudja az allam érvényesiteni a jogait, miutdn nyilvanvald a diszndsag ebben az
egészben. Es azok a jogasz urak - minden szakménak megvannak a selejtjei kelld szamban -,
akik a magyar allamot képviselték, nem voltak képesek, nem voltak képesek, vagy nyilvan
mas volt az érdekeltség, nem tudok mast feltételezni, érvényesiteni a magyar allam ¢s a
kozosség érdekeit. Ezektdl a jogdsz uraktdl is meg kell &m szabadulni, meg a hiitlen kezelést
is meg kell allapitani azoknal, akik alairtak ilyen szerzédéseket. Mikor 30-50 ezer forint egy
hektar szant bérleti dija. Mirdl szol a torténet? Es még van képiik azt mondani, hogy az a
hatékony? Hat persze. Ha 40-50 ezer forintra feltokésitem hektaronként, akkor nyilvan azzal
nem tud versenyezni az, aki a piacon bérli a foldet, természetesen. Es ezek a legerdsebb,
legnagyobb tékebefektetd tarsasdgok, és ez extra profitot ndvel. Nem erre vald a vagyon,
vissza fogjuk venni az éallam fo6ldjeit, az allam kezelésében 1évo foldeket, és a kis-kdzepes
csaladi gazdasagok foldalapjat fogjuk vele ndvelni, ahogy ezt eredetileg még az elsé Orban-
kormany elhatdrozott. Ezért hozta létre a foldalapot, és belaktak, ¢és kiforgattdk, és masra
hasznaljak azt a foldalapot, amit egyébként a csaladi gazdasagok megerdsitésére kellett volna
felhasznalni.

Vissza fogjuk venni, tobbféle jogalap is van erre, az egyik jogalap a versenyjogbol
vezethetd le, ugyanis egy sziik csoportnak olyan versenyeldnyt biztosit a tobbiekkel szemben,
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ami megengedhetetlen és indokolhatatlan. A masik pedig az eurdpai jog, ami azt mondja,
hogy ez tamogatdsnak mindsiil az elengedett foldbérleti dij, és az a K6zos Agrarpolitikan
kiviil van, és az de minimis tdmogatisba nem fér bele. Ugyhogy szeretném hatarozottan
leszogezni, meg fogjuk valtoztatni ezt a viszonyrendszert.

A csaladi gazdalkodoknak fogjuk adni és inditunk egy ugynevezett demogréfiai
foldprogramot. Szeretnénk a fiataloknak perspektivat, jovot mutatni. Azt, ami kialakult
vidéken és a mezOgazdasag koriil, az természetesen nem vonzza, ¢és inkabb menekiil mindenki
a mezdgazdasagtol, de ennek katasztrofalis kovetkezményei lesznek. Ezért azt a demografiai
foldprogramot Osszel, ha latjuk, hogy hol vannak a foldjeink és eldkészitjiik a konstrukciot a
nyar folyaméan, meg fogjuk Osszel hirdetni, ami az 4llam kezelésében 1évd foldeket olyan
fiatal paroknak fogja tartos, 25-50 éves orokdlhetd jogként, bérletként odaadni, akik vallaljak,
hogy letelepednek, gazdilkodnak és két vagy tobb gyermeket vildgra hoznak. Az a
demografiai lejtmenet, ami kialakult, az is a katasztr6fahoz visz, €s ebben is van tennivaloja a
vidéknek, az agrariumnak, a fold- és birtokpolitikanak.

Ko6szondm szépen, lassan lejar az idom, nemcsak foldiigyekben, hanem talan sikeriilt
érzékeltetnem, hogy jo néhany ligyben masképp kell berendezniink az életiinket. Kivalo
helyen vagyunk, ez a Karpat-medence olyan adottsagokkal rendelkezik, mondjuk, ha a
természeti katasztrofdkat és egyebeket is nézziik, egy kivaldo helyen. A vizbazisaink
vilaghirtiek akér ivovizkészleteinket, termalvizkészleteinket nézziik, kivaldak a talajaink.
Ilyen agrarpotencidllal szinte egyetlen orszag sem rendelkezik, nagyon kevés orszag
rendelkezik Eurdpaban. Ezt nem egy ostoba, tomegtermeld, monokultirés, iparszer(
mezdgazdasagnak kell hasznositani, ahol négy-6t novény tomegtermelésével foglalkozunk, és
gyarcsarnokka valtoztatjuk ezt a vidéket, amerre tartott ez a folyamat. Amihez aztan semmi
nem tarsithatd. Vendéglatas? Hogyan? Ki az a bolond csalad, aki a két hetét a kukoricatabla
kozepén akarja eltdlteni a szaritdlizem mellett ugy, hogy kozben 200 kilométeren keresztiil
kukoricatdbla mellett jott? Nem ilyen mezdgazdasag kell.

Itt egy olyan vidék kell, olyan mezdgazdasag kell, amely mindségi élelmiszert allit elo,
ez lesz a stratégiai nemzetbiztonsagi cél, olyan mezdgazdasag kell, amely fenntartja az élhetd
vidéket, a vizbazisok tisztasagat, a talajok termékenységét, ami hosszu tavon élhetd vidéket
teremt mindannyiunk szamaéra. Végiil is csak rolunk szol ez a torténet nem? Nem annak a
né¢hany szaz befektetonek az érdekeirdl, gondolom én. Olyan mezdgazdasagot és olyan
vidéket, amely sokaknak munkét, megélhetést ad. A munka nem egyszeriien
jovedelemszerzési lehet6ség. Félreértelmezett dolog, hogy ezt tamogatasokra fog tudni menni.
A munka is kohézios erd, Osszetartd erd. Azért esnek szét a vidéki kozosségeink, mert a
gyerekek is azt latjak, hogy mar a nagysziileik se mentek soha dolgozni. Tarthatatlan ez, Gjra
meg kell erdsiteni, a csalddokat, a helyi kozosségeket, a helyi gazdasagot, a helyi tdrsadalmat,
helyi piacokat, helyi feldolgozast, 6sszekotni a varost a vidékkel, egy ilyen mezdgazdasagot
akarunk.

Kérem, hogy segitsenek, segitsetek abban, hogy ez 1étrejohessen. Nem kis erd, én sem
vagyok ostoba és naiv. Nem kis erd, vannak mas érdekek is, de a példat hadd mondjam el, a
GMO-példamat. Amikor én 2006-ban ide bekeriiltem zoldftiliként, idészaki munkasként erre
a politikai terepre, €s az a sors jutott nekem a parlamentben, hogy akkor kertilt épp teritékre a
géntechnoldgiai torvény, és hat te az egyetemrdl jottél, biztos ismered, foglalkozz vele.
Sikeriilt egy Otparti egyetértést a parlamentben létrehozni, és akkor se volt kisebb a politikai
szembenallas, mint amilyen szembenallast idoként tapasztal az ember.

Es mikor mi ennek nekivagtunk, akkor itt a folyoson mondtdk nekem, hogy te nem
vagy normalis, hat tudod te, hogy kikkel akarsz szembefordulni? Semmi esélyiink nincs.
Amerikai kongresszusi delegacio jarja kornyéket, hogy ravegye az orszagot, hogy fogadjak be
ezeket a GMO-kat. Itt olyan tékeérdekek vannak, hogy esélyetek nincs. S rdadasul mondtak,
te elpackdzod - ez is egy jellemzdje a helyzetnek -, elpackdzod a gyerekeid néhany vildgkoriili
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utjat. De az életiink nem errdl szol, nem a vilag koriili utakrél, meg nem arrdl szol, hogy
hogyan tudunk megfelelni masok érdekeinek, hanem magunkrél szol. Ugyhogy én akkor azt
mondtam, hogy - az ilyen reménytelennek tiiné iigy nem egy volt az életemben, az
egyetemen, mashol is - hajlamom van belevagni. Nem remeénytelen, azt szeretném mondani.
Ot éve nem tudnak bejonni. Ot éve nem tudnak bejonni a vetémagvaikkal, pedig fel voltak
toltve a raktarak 2006-ban, hogy itt nincs ellenallds, megsziint a dolog és johetiink. Es mér
azota méregtermeld novényekkel lenne tele az orszag, ¢és eladhatatlan készleteink lennének.
Széval van remény, és ahhoz az kell, hogy vilagossa tegyiik az allaspontunkat. Mindenki
mondja el, hogy 6 hogy latja.

A stratégia végérdl szeretnék idézni néhany mondatot, nem véletleniil keriilt, mi kell
ahhoz, hogy ezt megvaldsitsuk, az utolsd fejezet Ggy szol, és emiatt is azt mondjak, hogy
rozsaszin almodozo bolond hadd mondja a magaét, de hit és batorsag is kell. Igy sz6l az
utolso fejezet, és ez a fajta személyes batorsag kell a valtoztatdshoz. Mindenkinek megvannak
a sajat szintjén a trogerei meg a sajat maga baja, de ha mindenki a sajat helyén a sajat
trogereivel megvivja a csatait, hat mi mas lehetne, mint az, amit mi akarunk? Mi mas lehetne?
Ki mondhat mést?

Ehhez a batorsdghoz, magamat is ezekkel batoritom, mert nem egyszeri terepen
vagyunk, persze, Maté Evangéliumabdl engedjetek meg harom sort. ,,Abban az idében Jézus
ezt mondta apostolainak. Ne féljetek az emberektdl, nincs rejtett dolog, amelyre fény ne
deriilne, sem titok, amely ki ne tudédnék. Amit én soététben mondok nektek, azt ti mondjatok
el vildgosban, és amit fiilbe stigva hallotok, hirdessétek a haztetokon.”

Segitsetek, hirdessétek a haztetokon, hogy mast akarunk, mint ami eddig volt, egészen
biztos vagyok benne, hogy més lesz ez az orszag, sokkal tobbre érdemes. K&szondm szépen.

(Taps.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar Grnak az eldadasat. Allamtitkar ur az elején
hangsulyozta, hogy ez a vidékstratégia nemcsak a vidékrdl, hanem az egész tarsadalomrol
sz0l. Azt gondolom, hogy ezt egyre tobben értjiik €s ennek egyre tobben a tudatdban vagyunk,
¢s azt is kimondhatjuk, hogy ez a stratégia paradigmavaltast is jelent. Egy nagyon sziik
konferencian valaki ugy fogalmazott, hogy ez egy hadiizenet, azt gondolom, ha
végiggondoljuk azokat, amikrdl allamtitkar Gr beszélt, akkor ez igy igaz. Ahhoz, hogy ez a
stratégia valora valjon és megvaldsuljon, nyilvan nagyon fontos, hogy mi az az eurdpai unios
kornyezet, milyen szabalyok vannak, milyen szakpolitikdk, és milyen a timogatas politikaja.

A kovetkezd eléadasban az Eurdpai Unid kozos agrarpolitikdjardl, annak a jovojérdl és
ebben a magyar érdekekrdl, magyar vidék érdekeirdl hallhatunk. Megkérem Font Sandor urat,
az Orszaggylilés Mezdgazdasagi bizottsdganak elndkét, hogy tartsa meg a hozzaszolasat.

Font Sandor (Orszaggyiilés Mezogazdasagi bizottsaga): Az Euroépai Unio kozos
agrarpolitikajanak jovoje és a magyar vidék érdekei

FONT SANDOR (Orszaggyiilés Mezégazdasagi bizottsaga): Koszoném szépen.
Tisztelt Vendégek! Szeretettel koszontdm mindazokat, amik ma déleldtt rank kivancsiak, gy
értem, hogy az eldadokra és majd a poédiumbeszélgetés résztvevdire. Nem gydzziik elégszer
elmondani a gondolatainkat. Raszantuk magunkat, ugy, ahogy az allamtitkar Gr ezt emlitette.
Az O tarsadalmi kitekintését kovetve sziikebb, mondhatndm azt, hogy technokrata jellegii
gondolatokkal szeretném ismertetni, mi az a kdrnyezet, amelyben a magyar agrarium még
jelenleg is van, és hogy ebbdl kilépve merrefelé lehetne elmenni, kiilonos tekintettel arra,
hogy az agrarpolitikanak 2013-ban lezarul egy szakasza, és onnan egy 1j szakasz nyilik.

Joforman bennfentesek a hallgatok, ezért nagyrészt tudjak, hogy ennek, az qj
agrarpolitika kidolgozasanak egy szigori menetrendje van, és a sors ugy hozta, hogy az egyik
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legkritikusabb konszenzusos kérdést épp a magyar elndkség alatt kell, kellett megvitatni -
ezen til vagyunk, néhany mondatot errdl is fogok majd mondani. De hogy érzékeljék, mi a
vita alapja, ezért nyuljon egy picit visszabb, a belépéshez. Kozismert, hogy a veliink egyiitt
csatlakozd orszadgokéval egyiitt Magyarorszag gazdalkoddi nem kaptak akkora tdmogatdst
ugyanazért a mezégazdasagi tevékenységért 2004 6ta, mint a nyugati orszagok gazdalkodoi.
Konkrétan akkor egy 25 szazalékos tdmogatast és egy 30 szdzalékos nemzeti kiegészitd
tamogatast engedélyezett az Unid, mikézben a versenytarsaink - a régi tagorszagok
gazdalkodoirdl beszélek - 100 szazalékos tdmogatast kaptak, és mint emlitettem, ugyanazért a
mezogazdasagi tevékenységért kaptak o6k nagyobb tdmogatist, mint mi. Egy program
keretében ez a tdmogataskiilonbség csokken, és elméletileg 2013-ra teljes mértékben
kiegyenlitodik, tigy, hogy a nemzeti koltségvetésbdl mar semennyi kiegészitd tamogatast nem
lehet adni, viszont a tdmogatds egyforma mértékii lesz az jonnan csatlakoz6 orszdgok
gazdalkodoi és a régi tagorszagok gazdalkodoi kozott. Ez a pénziigyi tervezési iddszak
azonban ekkor lejar, és 2014-t6l egy 0j pénziigyi tervezési iddszak kovetkezik, azaz Uj
tamogatasi modellnek kell életbe 1épnie.

Lehet, hogy ebbdl sokan sejtik, hogy mire utolérjiik az 4hitott szintet, addigra, abban
az idépontban meg is sziinik ez az ahitott tdimogatasi szint, és lesz majd valami, de tartok tdle,
hogy olyan tdmogatast, az a szintli timogatast, mint a régi tagorszagok gazdalkodoéi, nagy
versenytarsaink kaptak, mar soha senki nem fogja kapni. Ez az én pesszimistabb verziom,
ismerve a koriilményeket, és arra gondolva, hogy azt a kiilonbséget, ami 1étrejétt a nyugati
gazdalkodok és az utolag csatlakozott orszagok csatlakozoi kozott, azt a kiilonbséget kétféle
modon lehet legydzni. Az egyik, hogy megprobaljuk a kevesebb tdmogatassal rendelkezdket
felvinni arra a tdmogatasi szintre, mint amit a tobb tamogatast kapok kaptak. Ennek egy
problémdja van: hogy itt egy kdltségtobblet kell, egy tdmogatasi tobblet kell valakik részérdl,
marpedig ezt az adott 27 tagorszag befizetésébol lehet csak garantalni, és akik erés GDP-
mindsitéssel rendelkeznek, jelezték, hogy tobbet bizony nem fizetnek be az agrarium- ¢és
vidékfejlesztés szamara. Ugy néz ki tehat, hogy az a modell jarhatatlan, hogy a régi
tagorszagok gazdalkoddi magas tdmogatasi szintjéhez fellépjen az utdlag csatlakozott
12 orszag gazdalkododinak a tdmogatasi szintje. Persze egyensulyt Ggy is lehetne teremteni,
hogy akkor akinek magasabb volt, azért lehozzuk a mostani szintre, marmint a belépd
orszagok gazdalkoddinak a szintjére. Igen, de ez meg politikailag jarhatatlan azon
orszagokban, amelyek mar hozzaszoktak ehhez a magasabb tamogatasi szinthez. Gondoljunk
el egy francia, német, olasz, spanyol vehemencidt, gazdavehemenciat, hogy erre hogy
reagalnanak az adott orszagokban! Ez gyakorlatilag kivitelezhetetlen errdl a szintrdl.

Ezt a képtelen helyzetet kell, kellett a magyar elndkségnek koordinalnia, hogy akkor
milyen érdekek vannak. Ugy fogalmazhatnam meg, hogy a nagy érdekcsoportok talan harom
korben foglalhatok Ossze. Az egyik érdekcsoport azt mondja, hogy semmilyen tdmogatast
senkinek, elegiink van ebbdl. Ezek azok az orszdgok, amelyek nem érintettek az aktiv
mezdgazdasagban, fOleg a skandindv orszagok ¢és Anglia tartozik ezekhez az
érdekcsoportokhoz, amelyek azt mondjdk, hogy elegiink van ebbdl, mindenki ugy végezze a
dolgat, ahogy akarja, kiilonben is, a mezdgazdasag egy nyilt piaci szerepld, amit nem tudnak
idehaza, marmint az Unidban eldallitani, azt majd az importbdl behozzuk, mit kell dket itt
kiilon tamogatni. Ok azért kisebbségben vannak hala istennek. Aztan van egy olyan logikai
csoport, ez a Lengyelorszag vezette balti szovetség, amely azt mondja, hogy flat rate, tehat
egységes tdmogatast minden hektar utan, teljesen mindegy, ki mit csinal azon, egy hektar utan
mindenkinek egyforma tdmogatast, nincs tobb. Ebben az az izgalmas kérdés, hogy ez egy
sikvidéki orszagnak, mint amilyenek a balti orszagok ¢€s Lengyelorszag, jo lehet, de amelyek
olyan sokszinli mezdgazdasdggal rendelkeznek, mint Magyarorszdg, netan Franciaorszag,
Olaszorszag, Németorszag, ahol domboldalakon is, néha nehéz korilmények kozott is
termeliink, mert bizonyos kornyezetvédelmi funkcidkat is ellatunk, netdn egy vizaramlast
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akarunk megfogni azzal a lejtds szerkezeten valdé dolgozassal, nem jo, mert ez sokkal tobbe
keriil. Tehat nem lehet az, hogy a szant6foldi novénytermesztés ugyanolyan koltséggel
szamitodjon el, mint a sz6l6-, gylimdlestermelés egy meredekebb domboldalon - aki benne
van, mindenki érti ezt. Ez volt a masik olyan probléma, amit kezelni kellett.

A harmadik - taldn ehhez tartozunk mi -, amit francia-német tengelynek mondtak,
amely azt mondta el6szor is, hogy maradjon meg az agrarpolitikanak, a timogataspolitikanak
a rendszere, tehat hogy egyaltalan legyen valamilyen tamogatési rendszer, amihez mi nagy
erével tudtunk csatlakozni. Es talan ahhoz a logikahoz is, hogy maradjon meg mind a két
nagy pillére ennek a tamogatasnak: az egyik a kozvetlen mezdgazdasagi termelés
kornyezetéhez kapcsolodd, a masik pedig, amit mi szervesen szeretiink mellétenni, a
vidékfejlesztéshez kapcsolodo. Itt egy 1j gondolatot kell beemelni, hiszen a régi tagorszagok
gazdalkod6i nem ismerik a vidékfejlesztést, az Osszes pénznek, ami ott mezdgazdasagra
aramlott, minddsszesen 5 szazaléka ment el vidékfejlesztésre. Nalunk a koztes belépés miatt
2004 utan erdteljesebb volt a vidékfejlesztésre szant keret, és mi mar a teljes tdmogatasnak
mintegy a 30 szazalékat képesek vagyunk felhaszndlni a vidékfejlesztés tekintetében. Ez azért
izgalmas rész, mert a megtartd képesség, a munkahelyteremtés - nem akarom itt sorolni -, a
koriilmények alakitdsa nem kozvetlenill a mezdgazdasagi termelés tdmogatasa, hanem annak
a koriilményeinek a kialakitdsa. Ez egy izgalmas folyamat, mert ha ezt nem tessziik rendbe,
akkor azok a folyamatok, azok a negativ folyamatok, amelyekr6l az allamtitkar ur beszélt, a
kitiriilés be fog kovetkezni. Ebben taldn jok vagyunk, hogy a vidékfejlesztésre mar képesek
vagyunk komoly energidkat forditani, ugymond a pénzlehivo képességeink ebben jok, tehat ra
tudunk mozdulni. Ezt a logikat mi tehat erételjesen tamogattuk. Kialakult tehat az a gondolat,
hogy tovabbra is legyen tdmogatas, €¢s hogy két nagy pillére legyen ennek a tdmogatasnak: az
egyik a mezdgazdasag konkrét termelési kornyezetéhez, a masik pedig a vidékfejlesztési
kornyezethez kapcsolodik.

Alapvetd érdekiink természetesen, hogy csokkentsiik a meglévd tamogatasbeli
kiilonbséget. Ez most egy magyar érdek, de sok utdlag csatlakozott orszag gazdalkodoinak is
az érdeke, hogy ezt a megalazo kiilonbséget, amit rank erdszakoltak a csatlakozas idején,
azért legylink szivesek csokkenteni, megsziintetni, legalabbis egyenld jatékszabalyok szerint
elosztani a varhatéan sziikiild mezOgazdasagi ¢s vidékfejlesztési pénzforrasokat. Azt
gondoljuk, hogy ennek a tamogatasnak biztosan kell lennie egy kozvetlen tdmogatasi
terliletének, de nagyon erdteljesen el6térbe keriilt az ugynevezett zdldlogika, amelyre
Magyarorszag az adottsagai alapjan szintén kész és képes. Ez a klimatikus valtozasok miatt,
valamint a biztonsagos élelmiszertermelés miatt egyre nagyobb igénnyel jelenik meg a
fogyasztok részérdl, és erre Magyarorszag - hala istennek - az adottsagai alapjan teljesen kész.
De nekiink azért - itt a magyar politikdra gondolok - kormanyzati feladat, hogy a
foglalkoztatdsra is nagy hangsulyt helyezziink, és nem titkoljuk, hogy a magyar
mezdgazdasagban 200-250 ezer 1j munkahely teremtését latjuk azon 10 év alatt, amire a
kormany azt mondja, hogy 10 év alatt 1 milli6 4j munkahelyet szeretnénk teremteni. Ennek az
egyik felszivo teriilete véleményiink szerint a mezdgazdasag. Tehat gondoskodjon a vidék
eltartd képességérdl is ez a mezogazdasag, netan a foglalkoztatason keresztiil!

Mint emlitettem, azért figyeljiink oda, hogy a klimavaltozads kovetkezményeit
ésszertien kezeljiik le. Itt vannak széls6séges nézetek - erre utalt az allamtitkar r -, amelyek
azt gondoljdk, hogy a megujuld energidk egyik fajtajat a mezdgazdasag fogja majd allanddan
megtermelni fosszilis energia alapon. Ez egy kicsit téves nézet véleményem szerint is.
Természetesen van a mezdgazdasagnak olyan energiatartaléka, ami segithet a megujuld
energidkban, de az, hogy iparszeriien, rendszerszerien termessziink ugynevezett megujuld
energiakat, holott az nem is biztos, hogy annyira megujul6 energia, ezzel dvatossagra intenék
minden gondolkodot, aki azt gondolja, hogy nagy rendszerek igy felfiizhetdek erre.



-14 -

S aztan nagyon fontos volt szamunkra, hogy ez a rendszer rugalmas legyen, hogy
esetlegesen az orszag adottsagaira specializalt helyzetet le tudjon kezelni. Minden orszdgnak
vannak kisebb-nagyobb nyligjei, ami a nagy altalanostol eltér, ¢és legyilink szivesek
megengedni ezt a mozgasteret ennek a kovetkezd KAP reformnak, mert ha ez nem lesz, akkor
abban a specialis helyzetben 1év6 gazdalkodoi kornyezet tonkre fog menni, ha arra nem
engedélyezziik a specidlis ¢€letben tartdsi lehetdéségeket. Mondom, ez minden orszagnal
kitapinthat6. Nyilvanvaloan a mi magyar specialitasunk is ezt szeretné, mint ahogy a francia,
német és az olasz kiilonosen a kis-kozép gazdasagok nagyaranyu megjelenését, tehat
sokszereplds kozépbirtokon gazdalkodok, sokszereplds, mi csaladi gazdasagoknak mondjuk
ezeket, gazdasadgok sokasaga fedje le az orszagot, és ahogy az elébb emlitett nyugati
orszagokban latjuk, a belfoldi élelmiszerfogyasztasnak mintegy 80 szazalékat ezek a
gazdasdgi méretek termelik meg. Itt tudjuk, hogy politikai vita is tamadhat ebben a
logikdnkban Magyarorszagon, mert a mindenkori szocialista kormanyok a tsz-alapti tokés
nagybirtokrendszeri modellt mondték, hogy csak az az ¢életképes, mert az versenyképes, meg
tudjuk ezeket a jelzoket. Aztan kideriilt, hogy ez nem annyira igaz, nem beszélve a
foglalkoztatasi aranyokrol, hadd ne menjek tovabbi részletekbe.

Es ami még szamunkra fontos, hogy segitse ez a generacidvaltast egy tamogatasi
rendszer. Héla Istennek gy tlinik, hogy Magyarorszagon szandék a fiatalok részérdl komoly,
latjuk az megnyil6 egy-egy ifjugazda tdmogatési programban - ha kisziirjiik a csalokat is, mert
néhényan oda beleszaladnak azért, errdl is besz¢€ljlink dszintén, de ha ket kiszlrjiik, akkor -
latjuk, hogy elég nagy az igény a fiatal gazda programokra, mint amennyi tdmogatasi alap
rendelkezésre 4ll. Tehat a hajlamuk még egyelére megvan, és ez nagyon fontos, hogy nem
veszett ki a megljulési igény ezekbdl a fiatalokbol, foleg ha azok a foldprogramok, ami a
népesedéspolitikai, szocialpolitikai foldprogramot jelenti, amirdl allamtitkdr ur beszElt, ha ez
megindul, és megértik az alanyok, hogy ez roluk sz6l, mi ebben nagyon bizunk.

Aztadn van néhany kényes kérdés, hogy ennek az agrarpolitikdnak rendeznie kellene az
¢lelmiszerlancban szereplok egymashoz vald viszonyat. A termeld, a feldolgozd és a
kereskedd. A kereskedd itt altalaban a mi szemiinkben egy multi aruhdzlanc, akivel a
legnagyobb probléméja van manapsag az egyszerii termelének, de azért itt hidnyzik egy
komoly feldolgoz6. Nem oriasméretli, hanem arra a szovetkezésre, csaladi gazdasagra vagy
csaladi gazdasagok tarsulasaira épiilt feldolgozodipar. Ez sajnos teljes egészében Kkiliriilt.
Ennek az 6sztonzését a pénzalapok segitségével meg fogjuk tenni.

Aztan sulyos kérdés, ezt az egész Europai Unidnak rendezni kell, hogy mi legyen a
harmadik orszagokbol érkez6é arukkal. Mert mi is torténik itt az Eurdpai Unidban? Nagyon
szigoru szabalyokkal fiiszerezve engedjiik meg, hogy élelmiszert termeljencek a gazdalkodok.
Néha olyan szigora szabalyok, hogy abba belerokkan egy-egy kisebb gazdalkodo.
Foloslegesen stujtjuk, értelmetlen szigorokkal, és kozben azt latjuk, hogy a harmadik
orszagbol meg fogalmunk sincs, hogy milyen termelési kornyezetben, milyen vegyszerek
alkalmazéséaval, netan gyermekmunka alkalmazéasaval, primitiv, olcsd kozegben termelnek
¢lelmiszert, és hova szeretnék eladni? Egy fizetoképes kontinensre. Hat ez Europa, vagy
USA, vagy a tavol-keleti néhany gazdag orszag. Ezek a vilag felvevOpiacai, és mindenki arra
torekszik, hogy ide szeretne élelmiszert eladni. Es mi bolond modon azt csinaljuk, hogy a mi
gazdalkoddinknak nagyon szigort szabalyokat irunk eld, de a harmadik orszagbdl érkezokrol
fogalmunk sincs, hogy milyen kornyezetben termelik meg az arut, és mi forszirozzuk
erdteljesen, kérem szépen. Mi megértjiik azt, hogy a fogyasztéért mindent meg kell tenni,
tehat valoban nagyon ellendrzott és atlathatd koriilmények kozott keriiljon az élelmiszer a
fogyasztd asztalara. A fogyasztonak mindent tudnia kell és lehessen tudnia, hogy milyen
koriilmények kozott keriilt eldallitdsra az az élelmiszer, hogy mit tartalmaz, GMO-mentes
vagy szinanyag vagy emulgedloszerek vagy tartdsitészerek mennyi van benne. Ezt nagyon
fontos, hogy tudja a fogyasztd, mert az életérdl van szo, azért legylink 6szinték egymas
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kozott. Na de mikor jonnek a harmadik orszagbeli aruk, a WTO szerzodések keresztiilirjak a
mi Otletiinket, és azt mondjak, hogy aruk szabad 4ramldsa és azt mondjak, hogy miért ne
johetnének azok a termékek is ide. Akkor mondjuk meg azt, hogy de, johetnek ide a
termékek, ha bizonyitottan, az eurdpai unids gazdakra eldirt koriilmények kozott allitjak ok is
eld. Ja, és hogy ezt majd ellendrizni kelljen? Igen. Aki azt gondolja, hogy ide akar
beszallitani, az késziiljon fel arra, hogy ezt egy rendszerben netan az Eurdpai Unid ellendrizni
fogja.

Azt gondolom, hogy csak igy lehet az egyenld versenyfeltételeket megszabni. Itt azt
hiszem az elmult hetekben vagy talan néhany héttel ezel6tt Magyarorszagra érkezett
paradicsom, ami egyébként Eszak-Afrikabol érkezik, tehat olyan vegyszermaradvanyokat
talaltak a tolna megyei multi aruhdzlancban, aminek a felét mar kdzben eladtdk, de a masik
felét szépen lefoglaltdk, zaroltdk. Ezeket a problémakat el lehetne keriilni, hogy ha az ide
beérkez6 arukra is ugyanazokat a feltételeket irjuk eld, mint amit az eurdpai unios
gazdalkodéi korre. Es akkor Magyarorszag szerepe, mert ezek nekiink altaliban tetszd
szerepek és feltételek, a magyar unids elnokség, hala Istennek, dontd tobbségében hala
Istennek, ezeket az érvrendszereket keresztiil tudta vinni, el tudta fogadtatni a tagdllamok
donté tobbségével. Nem mindegyikkel, ezt is tegyiik hozzd, de azzal a szavaz6i dontd
tobbségével, akinek a véleménye a szavazas végeredményekor kell, azok hala Istennek ezeket
a Magyarorszag altal felvetett logikakat elfogadta.

Es mi a specialis magyar érdekiink és helyzetiink, én ezt néhany mondatban szeretném
csak érzékeltetni. Azt gondolom, hogy az alkotmanyunkban eddig nem latott kérdéseket
kezdtiink el rendezni. Az alkotmanyndl kezdddik a magyar nemzetgazdasdg megujulésa,
ebben deklaraltuk a term6foldnek, viznek és az erdének a nemzeti vagyon rendszeréhez
tartozasat, és innentdl kezdve igy kell ezekkel a természeti elemeinkkel és kincseinkkel banni.
Ennek kovetkeztében kétharmados torvények fognak errdl szolni, tehat ez azt jelenti, hogy
barmilyen kormdnyok kovetkeznek majd a késdbbiekben, az igy meghozott kétharmados
torvényt, mondjuk egy foldtorvényt, ami kétharmados lesz, kétharmados szaballyal lehet csak
majd valtoztatni, lathatolag hipp-hopp nem lehet majd megvaltoztatni a késdbbiekben, azaz
nagyon kiszamithaté lesz minden gazdasagi szerepld szadmara, hogy uraim, itt ezek a
viszonyok hosszi tdvon garantdlva lesznek a mezdgazdasagban érintett szereplok szdmara.
Mint mondtam, itt kezdddik, igen, itt egy fontos elemet meg kell emliteni, a GMO-mentesség.
Magyarorszagnak nem érdeke a genetikailag modositott ndvények koztermesztésbe vald
vondasa, ezt most alkotmadnyos szinten is megilizentiik mindazoknak, akik erre érzékenyek.
Ebbdl persze kovetkezik egy nagyon lényeges 1épés. Ezt a most kdzrebocsatott, 10 éves
tavlatokra szolo agrarstratégidban érzékeltetjiik, mégpedig azt, hogy Magyarorszagnak
kitlintetett szerepe lehet az élelmiszertermelésben. Mindig elmondtuk, hogy milyen jo
adottsagaink vannak, csak egyszeriien nem hittiikk el. Hogy viz és fold masoknak nemigen
van, ja hogy tiszta viz és tiszta fold és GMO-mentes kornyezet, na ilyen meg nagyon kevés
orszagnak van, azaz a magyar élelmiszerek f6 lizenetének kell lenni, és ebben a kormany
segiteni fog, mert egy érdekképviseleti és egy lizeneti rendszert fogunk felépiteni, hogy
Magyarorszagon tiszta agrarkdrnyezetben tiszta ¢lelmiszert tudunk eléallitani, és ezt nem sok
orszag tudja most mar a vildgon megtenni. Hogy aki egy kicsit is igényes magara, ¢€s
¢lelmiszert szeretne fogyasztani, na a magyar ¢lelmiszereknél biztos, hogy sokkal jobbat nem
fog taldlni a vilagban. Nincs vegyi ¢és egyéb elszennyezésiink ¢€s nincs genetikai
elszennyezésiink. Tiszta agrarkornyezetben tiszta élelmiszert tudunk elééllitani. Es taldn az a
kérdés is megoldodik, amit Angyan Jozsef szintén emlitett itt, hogy ne az 1800 kilométert
vandorlo sargarépat fogyasszuk, hanem a térségben termelt és a megnyitott kistérségi
értékesitési modell 4ltal a fogyaszté asztaldra juttatott ¢élelmiszert probaljuk meg
elfogyasztani, amely a legrovidebb utat jarja be és a legkisebb szennyezésnek lett kitéve a
termesztése folyaman.
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En azt gondolom, ezek olyan célok, amelyek nem illuzérikusak. Az alkotmany, a
10 éves agrarstratégia, az a kiizdelem, amit itt folytattunk mondjuk a GMO-szennyezettség ¢s
a tiltakozas tigyében, alapot teremtett arra, hogy ezeket az elképzeléseinket megvalositsuk.
Nyilvanvaloan vannak ellenérdekeltek, ezt mi tudomasul vessziik, de a {6 iranyvonalban a mi
elképzelésiink szerint nem lehet valtozas. En arra kérem 6noket, hogy ebben a szellemiségben
mindenki gondolja Ujra a sajat kdrnyezetét, hogy tud-e ebben partner lenni, mert szeretnénk
latni, hogy visszaigazoljak nekiink, hogy ez a partnerség az ¢ résziikrdl és az allam részérdl is
egybevag. Bizom benne, hogy néhany év mulva olyan konferenciat is tudunk tartani, ahol
ezeket az eredményeket értékeljiik, és az pozitiv értékelés lesz majd. K&szonom szépen a
figyelmiiket. (7aps.)

ELNOK: K6szonjiik szépen, elndk ur.

Talan ismeretes, hogy a tarsadalmi vitara bocsatott vidékstratégia koncepcidja célul
tlizi ki a bioldgiai sokféleség csokkenésének, az Okoszisztéma-szolgéltatasok romlasanak a
megallitasat, a vidéki kornyezet mindségének a javitasat, azt gondolom, Osszességében a
negativ kornyezeti externalidk csokkentését. Hogy ezt a célt miképpen segiti az eurdpai
vidékfejlesztési politika, altalaban a kornyezet jelentdségét miként értékeli, errdl hallhatunk
most egy tdjékoztatot Javor Benedek urtdl, az Orszaggylilés Fenntarthato fejléddés
bizottsdganak elnokétdl. Parancsoljon!

Javor Benedek (Orszaggyiilés Fenntarthato fejlodés bizottsaga): Az eurdpai
vidékfejlesztés kornyezeti jelentosége

JAVOR BENEDEK (Orszaggyiilés Fenntarthato fejlédés bizottsaga): (Hozzdszoldsat
vetités kiséri.) Koszonom szépen a szot. En is szeretettel és tisztelettel koszontom minden
kedves vendégiinket, aki a mai délel6ttt az altalunk szervezett konferencidn tolti. A
Fenntarthat6 fejlédés bizottsag, amikor elkezdtilkk szervezni ezt a konferenciat, azért
vallalkozott arra, hogy tarsszervezoként elvallalja a vidékstratégia, az 0 vidékstratégia tdgabb
kontextusba helyezésének a feladatat, mert tgy gondoljuk, hogy nemcsak Magyarorszagon,
hanem vilagszerte egy teljesen 1) helyzetben taldlta magat a XXI. szazadban az agrarium, egy
Uj nemzetkdzi tarsadalmi, gazdasagi és Okologiai keretben kell megtaldlni azokat a
célkitlizéseket €s azokat az eszkozoket, amelyek egy hosszi tavon milkddoképes ¢és
fenntarthatd mezdgazdasag irdnyaba vezetnek. Ezek koziil az ij szempontok koziil, én azt
gondolom, a kérnyezeti szempontok, a fenntarthatésag szempontja az egyik legfontosabb, ami
arra kényszerit minket, hogy radikalisan ujragondoljunk barmiféle tarsadalmi, gazdasagi
tevékenységet, ezen beliil az agrariummal ¢és a vidékfejlesztéssel kapcsolatos
elképzeléseinket.

Egy 10j helyzetben ¢€liink ma, a kornyezeti korlatossag koraban, csak ezek kozott a
korlatok kozott képzelhetd el barmilyen gazdasagi, tarsadalmi tevékenység. A
fenntarthatosdgnak kiilonb6z0 modelljei vannak, én az 4bra jobb oldalan elhelyezkedd
modellt preferdlom. A gazdasag pusztan az 6t korililvevd tarsadalmi szdvetbe dgyazva képes
megfelelden mikodni, ez a tarsadalmi szdvet pedig egy ennél is tagabb kontextusban a
kornyezet, a globalis 6koszisztéman beliil kell hogy megtalalja a sajat hatékony utjait, nem
lehet tartosan olyan modelleket megvalositani, amelyek ellenkeznek ennek a tagabb
kornyezetnek az elvarasaival vagy korlataival.

Milyen korlatokkal kell szembenézni? Nyilvan 6rak hosszat lehetne errél beszélni. En
most - tekintve, hogy nagyon elszaladt az idd, és az allamtitkar Grhoz hasonléan magam is
egyetemi oktatd voltam annak elOtte, tehat én is nagyon sokat tudok beszélni, de
megprobalom rovidre vagni - csak egy gyors felsoroldst tennék a legfontosabb olyan
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tényezokrdl, amelyek a mezdgazdasag szempontjabdl meghatarozoak lesznek az
elkovetkezendd évtizedekben vagy mar most meghatarozoak.

Az egyik nyilvanvaléan az éghajlatvaltozas kérdése. Ez nemcsak az adaptacio
tekintetében fog nagyon komoly feladatokat tdmasztani a mezdgazdasag elé, egész
egyszerien az az agrarmodell, termékszervezet, azok a mivelési modok, amelyek
évszazadokon keresztiil a magyar kliman megfeleléek és alkalmazhatéak voltak, nem biztos,
hogy minden esetben illeszkedni fognak azokhoz a megvaltozott koriilményekhez, amelyeket
a klimavaltozas, az éghajlatvaltozds magéval fog hozni. Ilyen a csapadékeloszlas
megvaltozasa, a hOmérsékletvaltozas, és a tobbi, és a tobbi.

Raadasul az agrarium nemcsak elszenveddje, hanem eldidézdje is az
éghajlatvaltozasnak: az Tliveghdzgaz-kibocsatdsoknak koriilbeliil a 10-30 szazalékaért
globalisan a mezdgazdasag, a gépesitett mezdgazdasag fosszilisenergia-hasznélata, a
foldhasznalat-valtasok, ¢és a tobbi, és a tobbi felelds. Magyarorszagon 2007-ben az
liveghdzgaz-kibocsatas 13 szazalékaért a mezdgazdasag volt a felelds, de egyes liveghazgdzok
tekintetében, példaul a dinitrogén-oxid tekintetében 77 szazalék a mezdgazdasagbol
szarmazik. Tehat a mezOgazdasdg nagyon nagy mértékben hozzajarul a globalis
klimavaltozashoz, az iiveghazgdz-kibocsatashoz, mikdzben - hogy az eurdpai keretrdl is
beszéljiink egy kicsit - az Unid altal kitizott célok éppen ezzel ellentétes iranyba kell hogy
vigy€k a teljes gazdasagot és ezen beliil a mezdgazdasagot is.

Tavaly a cancuni éghajlat-valtozasi talalkozon 2 Celsius fokos atlaghdmérséklet-
emelkedésen beliil tartds volt a megfogalmazott cél, ebben megegyeztek a vilag orszagai - az
mas kérdés, hogy az elfogadott eszkdzok alkalmasak-e ennek a 2 Celsius fokos célnak a
teljesitésére vagy sem; nem arulok el nagy titkot, ha elmondom, hogy nem. Amiben egyelore
megallapodas van, az koriilbeliil 3,5-4 Celsius fokos hdmérséklet-emelkedést fog magaval
hozni, tehat nagyon jelentdsen ndvelni kell az ez irdnyu erdfeszitéseket. Ahhoz, hogy ezt
teljesitsiik, az EU- beliil 2020-ig koriilbeliil 40 szdzalékos kibocsatascsokkentésre lenne
sziikség, 2050-ig pedig 85 szdzalékosra. Ez a cél, ebbe kell beleilleszteni a mezdgazdasagot.

Vizgazdalkodas. Errél mar volt sz6 Font elndk Ur és az allamtitkar ar eldadasaban is.
A vizfelhasznalds folyamatosan novekszik, és globalisan a mezdgazdasag a legnagyobb
vizfelhasznalo, Magyarorszagon is jelentds vizfelhasznal6. A most lathat6 kis abra mutatja,
hogy az elmult 100 évben hogyan alakult a globalis vizfelhasznalas, és ezen beliil igazabol a
mezdgazdasagi vizfelhasznalas az, ami robbanasszerti névekedést mutatott. Ez az abra pedig a
mezbdgazdasag vizfelhasznalasanak az aranyat mutatja az egyes orszagokban a teljes
vizfelhasznalason beliil. Latszik, hogy még azokban az orszdgokban is, amelyek alacsony
mezdgazdasagi felhasznalok, koriilbeliil a felhasznalas negyedét a mezdgazdasag teszi ki, de
vannak olyan orszadgok, ahol haromnegyed f616tt van a mezdgazdasag részesedése.

Biodiverzitds. A bioldgiai sokféleség folyamatosan csokken vilagszerte. Maga az
Eurdpai Unié mar tizen-egynéhany évvel ezeldtt azt tiizte ki célul, hogy 2010-re megallitja a
biodiverzitas-csokkenést az Europai Union beliil. Ebbdl az égvilagon semmi nem teljesiilt,
nemhogy nem allitottuk meg, még a csokkenés litemét sem sikeriilt az Union beliil lassitani.
Uj biodiverzitas-stratégia formalddott az Unidn beliil, amely sokkal szigorubb intézkedéseket
ir eld a tagallamok és ezen beliil Magyarorszag szamadra is. Ez az dbra mutatja az ugynevezett
€16 bolygo index alakulasat, a bioldgiai sokféleség alakuldsat az 1970-es évektdl kezdve:
1970-hez képest 30-35 szazalékos biologiai sokféleség-csokkenéssel kellett szembe nézni. Ezt
a folyamatot kellene valahogy megallitani.

Magyarorszag teriiletének tobb mint 60 szazaléka mezdgazdasagi miivelés alatt all - ez
egy kozhelyszert adat -, az viszont nem mindenki altal tudott, hogy ennek a hazai biologiai
sokféleségnek a jelentds része a mezdgazdasagi miivelés alatt 4116 teriileteken, kaszaloréteken,
legelokon, egyéb teriileteken taldlhato. Tehat az, hogy hogyan kezeljilk a mezdgazdasagi
terlileteinket, kozvetlenlil hat a biologiai sokféleségre, és a mezdgazdasidgi miivelés
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kiilonboz6 folyamatokon keresztiil természetesen a tobbi, nem muvelés alatt all6 tertiletre is
komolyan hat: miitragya-, novényvéddszer-bemosddasok példaul az éldvizekbe vagy invaziv
fajok térnyerése, hogy csak egy-két példat hozzak fel.

Az anyaghasznalat kérdéskdre. A mezOgazdasdg a hazai hulladéktermelésnek
koriilbeliil negyedéért felelés. Nagyjabol 25 millido tonnat elér6 mezdgazdasagi hulladék
képzddik Magyarorszdgon. Egyéltalan nem mindegy, hogy a mezdgazdasag hogyan banik a
rendelkezésre allo nyersanyagokkal, er6forrasokkal akar takarmény, kemikalidk formajaban,
energiaforrasok formdjaban, mas modon keriil be ebbe a mezdgazdasagba, és mi torténik
aztan az eldallitott termékekkel, mekkora hanyaduk volt iires hulladék, és ezzel a hulladékkal
hogyan banunk.

Mindezek alapjan azt kell, hogy mondjuk, hogy az olcso energia és nyersanyagok ideje
egész egyszeriien véget ért a vilagban, olyan 0j paradigmara van sziikség, amely nem az olcso
energiara és nyersanyagokra alapozva vazol fel egy jovot a gazdasag és a tarsadalom szdmara,
hanem az egy ezekkel takarékosan band gazdasagi modellt tud létrehozni. A mezdgazdasagot
illetéen ez azt jelenti, hogy egy olyan mezdgazdasagi modellre van sziikségiink, amely
energia-, viz- és anyagtakarékos, alacsony kemikaliaigényti, lokalis, tehat a helyi termelés
helyi piacokra vald lejutasat segiti. Diverz, tehat a biologiai sokféleség feltételeit is képes
fenntartani. A helyi kozosségekre tdmaszkodik, hogy ha a fenntarthatésadgot nem sziiken
kornyezeti értelemben fogjuk f6l, hanem annak a tdrsadalmi vonatkozésait is tekintetbe
vessziik. A helyi kozosségekre tamaszkodik és ezeket megerdsiti, és munkaerd-intenziv.
Tehat nem kevés emberi munkaval, jelentds energiabevitellel és jelentds tokeigénnyel termeli
meg a mezdgazdasagi produktumokat, hanem a sziikdsen rendelkezésiinkre 4ll6 természeti
er6forrasokat és energiaforrasokat nagyon ovatosan kezeli, és szikken banik veliik.
Megprobalja ezeknek a haszndlatdt minimalizalni, és ugyanakkor a vidéki tarsadalom szdmara
képes munkahelyeket teremteni, képes a vidék népességmegtartd képességét erdsiteni.

Az eddigi magyar agrarpolitika azt gondolom, nem ebbe az iranyba haladt. A
nagylizemi, exportorientalt mezdgazdasag vette fel a tamogatasok jelentds részét, errdl
allamtitkar ur is mar besz€lt, ugyanakkor igazabol még ebben a szegmensben sem tudott
valdjaban sikeressé valni, ennek megerdsitésére csak két abrat szeretnék bemutatni. Ez a
mezdgazdasag bruttd termelési értéke 1986 és 2009 kozott, KSH adatok alapjan késziilt az
abra 1991-es arakon. Ez azt mutatja, és ez természetesen nem informdaci6, hogy a
rendszervaltast kovetden a hazai mezdgazdasdgban egy jelentds visszaesés kovetkezett be.
Ami viszont érdekes lehet, hogy tulajdonképpen a ’90-es évek elejére, *92 kortilre elérte azt a
termelési értéket a magyar agrarium, ami koriil azota stagndl. Nyilvan az iddjarési és egyéb
valtozasok miatt lathatok ezek a fluktuaciok, de tulajdonképpen a ’90-es évek elsé felében
elért érték koril stabilizalodott a magyar agrartermelés értéke, és ezen nem tudott valtoztatni
az Unidhoz val6 csatlakozds, nem tudott valtoztatni a jelentdésebb unids tamogatasok
megérkezése a magyar mezégazdasigba. Az az agrarmodell, amelyet Magyarorszag a
rendszervaltozas ota kovet, igazabol nem tudott a mezdgazdasag szamara igazan egy kitorési
palyara 4llni. Maga ez a nagylizemi modell nem jarult hozza a vidék értékteremtd
képességének az erdsitéséhez. Az exportorientalt mezogazdasag is azt gondolom, hogy egy
picit feliilvizsgélatra szorul. Természetesen a mezdgazdasagi export teljesitmény az altaldban
novekedett, 2001 és 2010 kozotti alakulasat mutatja ez az dbra az exportnak €s az importnak,
a mezdgazdasagi export ndvekszik, és ezzel boldogok vagyunk, hogy a mezdgazdasagi export
novekszik és a magyar agrarium kivitele er6sodik. De ha megnézziik, ezzel parhuzamosan az
import is novekszik, és 2001 és 2010 kozotti évek tobbségében jelentdsebb aranyban nétt az
import, mint az export. Az exportorientalt magyar mezdgazdasag valojaban importorientalt
magyar mezdgazdasag annak ellenére, hogy a szaldoja, az export-import egyenlege tovabbra
is pozitiv a magyar mezOgazdasdgnak. Szépen is allnank, ha Magyarorszdg nem nettd
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exportdr lenne az agrarium tekintetében, de az export és import ndvekménye kozott kiillonbség
van, az import gyorsabban ndvekszik, nagyobb aranyban ndvekszik, mint az export.

Igazabol ezekben a szegmensekben, amelyek preferalt vagy kedvezményezett
szegmensei voltak az agrariumnak Magyarorszagon az elmult évtizedekben, itt sem tudott
Magyarorszag igazabol fejlodési palyara allni.

Vessiink egy pillantast az eurdpai keretre, hogy az 0j magyar agrarmodellnek milyen
nemzetkdzi keretek kozott kell megtalalnia a sajat helyét. Egyrészt nyilvanvalo, és errél Font
elndk ur mar elég sokat beszélt, a KAP reform, a Kozds Agrarpolitika reformjanak
folyamatéban kell Magyarorszag szamara, a magyar agrarium szamara a jovot felvazolni. A
Bizottsag allaspontja szerint, és ebbe nem mennék bele, részletesebben hallottuk, a K6zds
Agrarpolitika jelentds atalakitasra szorul tobb okbdl. Egyrészt annak érdekében, hogy jobban
reagaljon az élelmiszerbiztonsag, az éghajlatvaltozas, a természeti eréforrdsok fenntarthatd
hasznalata, a vidék és a vidéki gazdasag életben tartasanak feladatara. Tehat nagyon
hangsulyosan jelennek meg a kornyezeti korlatossaggal, kornyezetbiztonsaggal kapcsolatos
szempontok, hogy segitse az uj agrarpolitika a gazdalkoddi szektor versenyképességének
novelését, stabilizdlja a mind véaltozékonyabb felvéasarloi arakat, és hogy a kozos
agrarpolitikat 0Osszességében méltanyosabba, zdldebbé, hatékonyabba, hatdsosabba és
érthetdve tegye.

Ez a bizottsag szandéka a kozos agrarpolitika reformjaval. Ebbe az iranyba kell
elindulni nyilvdnvaléan a magyar agrariumnak is, ha eldényt akar kovacsolni a Ko&zos
Agrarpolitika atalakitasabol, és nem vesztese akar lenni ennek a reformnak.

Egy masik eurdpai keret az éghajlat-valtozasi stratégia, amit hdrom 20-as cimszdval
szoktak Osszefoglalni. Ott egy 20 szazalékos energiafelhasznélds-csokkenés, ebben az
agrariumnak mint jelentds energiafelhasznalonak szerepet kell vallalnia. 20 szazalékos
megujuld részardny, ebben az agrariumnak mint a biomassza energia egyik forrasanak szerepe
van. Ugyanakkor itt nagyon fontos kérdés mertilhet fol a biodiverzitas-védelem tekintetében,
hogy vajon az a biomassza, amely ma jellemzi Magyarorszagot, ez igy mikoddképes-e vagy
sem, illetve az iiveghazgaz-kibocsatas csokkentés 20 szazalékos mértéke, amelyrél most
folyik a vita az Union beliil, konnyedén folmehet 30 szazalékra az elkdvetkezendd évekre az
Eurdpai Unidn beliil.

Vizgazdalkodas tekintetében tényleg csak cimszavakban. A vizkeretiranyelv hatalyban
1év6 eurdpai uniods direktiva, amely 0j 6koldgiai allapot elérését tiizi ki célul 2015-ig a felszini
¢lovizekre. Ez azt jelenti, hogy csokkenteni kell a szerves szennyezok terhelését, a foszfor-,
nitrogénterhelést és mas szennyezd forrasokat, novényvédd szereket, és a tobbi és a tobbi.
Ezekben az agrarium jelentds szennyezO forras, tehat egyszeriien a vizkeretiranyelv
végrehajtasa elképzelhetetlen az agrariumnak az aktiv részvétele és az agrarium atalakitasa
nélkiil. Felszin alatti vizekkel valo fenntarthatd gazdalkodas is ide tartozik, ebbe most nem
mennék bele részletesebben.

Biodiverzitds megérzése. Az 1j unids biodiverzitas stratégia hat kiemelt célkitiizést
fogalmazott meg, amelyek teriiletén a Bizottsdg konkrét intézkedéseket késziil folvazolni.
Ezek koziil kiemelném a fajok és éldhelyek védelmére iranyulo torekvéseknek a maradéktalan
végrehajtasat, tehat a 1étezd szabalyok végrehajtasa. Ez elsésorban nem az Unidnak, hanem
Magyarorszagnak kiemelt problémdja. Magyarorszag a papiron és cd-jogtarban 1étezd
jogszabalyok orszaga, amelyeket nagy lendiilettel fogadunk el, alkotunk meg, és aztdn a
végrehajtasukra nem keriil sor. Erre hihetetlen nagy figyelmet kell forditani, hogy a magyar
jogrendben hatalyos rendelkezések végrehajtasara sor is kertiljon.

Erdsitenie kell az 0j biodiverzitas stratégianak az Okoszisztémak és az Okoszisztéma
szolgéltatdsoknak a védelmét. Itt megint az agrariumnak kiemelt szerepe van. Rogziteni kell a
biologiai sokféleséggel kapcsolatos célokat a legrelevansabb szakpolitikai teriileteken, és itt
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kiemelni a stratégia, a mezO0gazdasag ¢s az erdogazdalkodas teriiletét, tehat 6sszhangba kell
hozni a biodiverzitas stratégiat a Kozos Agrarpolitikaval és az agrarstratégidkkal.

A fenntarthatd haldszat - ebben talan Magyarorszagnak egy hajszéllal kevesebb
feladata van, mint mondjuk a jelentds tengeri halészattal rendelkez6 tagallamoknak.

Az erdteljesebb védekezés az invaziv, idegen honos fajokkal szemben. Ezeknek a
terjedésében a rossz agrarmodell kiemelkedd szerepet jatszik. Nem tudom, vagyunk itt
tényleg két-haromszazan, ugyhogy azt gondolom, egy elég erds csapatot ki lehetne allitani
innen a terembdl azokbol, akik allergiaval, mondjuk parlagfii-allergidval rendelkeznek. A
parlagfii egy tipikusan olyan allergén névény, amely egy invaziv, idegen honos faj, amelynek
a terjedése jelentdés mértékben Osszefiigg a nem megfeleld tajhasznalattal, mezdgazdasagi
gyakorlattal. Tehat ilyez szinten is dsszefliggenek a dolgok egymassal.

Végiil a biologiai sokféleség globalis csokkenésének a megeldzése.

Tehat van egy ilyen biodiverzitas-célkitiizés, amelyhez a magyar vidékstratégiat,
agrariumot szintén igazitani kell.

A fenntarthaté anyaghasznalati stratégiarol tényleg csak egy-két mondatot. A belga

elnokségnek, EU-elndkségnek ez volt az egyik prioritdsa - sajnos a magyar EU-elndkség ezt
teljesen a fiokba rakta, és nem folytatta a belga elndkség eréfeszitéseit egy europai szintli
fenntarthatd anyaghasznélati stratégia megalkotasara. Ez arrol szol, hogy nem
hulladékartalmatlanitassal kell foglalkozni, nem hulladékgazdalkodasrol kell beszélni, nem
hulladékcsokkentést kell célul kitlizni, hanem teljes életciklus szemlélettel a termelési
folyamatokba ¢és igy a mezdgazdasagi termelési folyamatokba beavatkozva a természeti
er6forrasok, a nyersanyagok hasznalatat kell minimalizalni, a kibocsatott hulladékok
mennyiségét is minimalizalni kell, és lehetdség szerint ezeket korfolyamatokba kell zarni.
Azt gondolom, a vidékstratégiai koncepcionak, amelynek a tarsadalmi vitaja most zajlik - és
ezt a Lehet Mas a Politika képviseldjeként, ellenzéki képviseloként is mondhatom -, az irdnya
alapvetéen jo, megfelel szamos olyan célkitiizésnek, amelyek kornyezeti fenntarthatosagi
szempontbol kivanatosak. A csaladi, egyéni kis- és kozepes méretli gazdasidgoknak a
kozéppontba allitdsa, a tobbfunkcidés agrarmodell nemcsak arut termel a mezdgazdasag,
hanem Okoszisztéma-szolgaltatisokat és rengeteg egyéb tarsadalmi hozadékot is. A helyi
gazdasagra ¢épiild vidékfejlesztés, az orszag GMO-mentességének a biztositasa, az
energiaellatds szempontjdnak a behozatala a vidékstratégiaba vagy az Okoszocidlis
piacgazdasag modellje, ezek tamogathato, jo célkitiizések.

Ugyanakkor azt gondolom, hidnyossdgai is vannak ennek a stratégidnak. Az
energiahasznalat és az anyaghasznalat csokkentésének a programja hianyzik beldle, amely
nélkiil nem lesz miikoddképes, fenntarthatd vidékstratégia. Hogy csak néhanyat emlitsek: az
erdészeti program meglehetdsen kidolgozatlan, az energiahasznalat, a biomassza-energia
esetében nem tekinthetiink el egy részletes erdészeti program kidolgozasatol, vagy a
halmozottan hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportok, illetve a ciganysag felzarkdztatdsanak a
programja meglehetdsen érintéleges. Vannak olyan tarsadalmi csoportok, amelyek szamara
valoban a jelenlegi, viszonylag reménytelen helyzetbdl valo kitdrés lehetdségét kinalja a
stratégia, de a teljesen marginalizalt, leszakad6 tarsadalmi rétegek szamara nem korvonalazza
a kitorés lehetéségét, mikozben azt gondolom - €s ezt nyilvan mindannyian tudjuk -, hogy a
vidék jovojérdl nem lehet anélkiil beszélni, hogy ezekkel a gazdasagi inaktivitasba, tarsadalmi
elkiiloniiltségbe szorult cigany és nem cigany tarsadalmi csoportokkal valamit ne tudnank
kezdeni.

Végiil a legfontosabb kérdés: Angyan allamtitkar ur egy gyonyori viziot tart elénk az
eldadasaban, az eldadasat kovetd taps is jelezte, milyen mélyen megérintette a jelenlévoket ez
a lendiiletes eldadas. Ugyanakkor ezt a viziot végre is kell hajtani, és ez egy sokkal
fajdalmasabb, nehezebb és macerdsabb dolog lesz, mint egy viziot felvazolni. A pénziigyi
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keretei meglesznek-e? Legkésobb a 2012-es koltségvetésben latni fogjuk, hogy odateszi-e a
finanszirozasi forrasokat e mogé a vizid6 mogé a kormanyzat, vagy nem strukturalja at ugy a
magyar koltségvetést, hogy az tamogassa ennek a stratégianak a megvalosulasat, az UMVP-
nek az atalakitdsa, unids tdmogatasi pénzeknek az atcsoportositdsa gy, hogy az ezt a
komplex vidékfejlesztési modellt timogassa.

De nem csak pénzrdl szol a dolog. Az Eurdpai Unid a kézos agrarpolitika reformjaval
most kinlodik, és ebben Magyarorszagnak nagyon komoly szerepe van vagy lehetett volna.
Nagyon sajndlom, hogy a magyar elndkségi prioritdsok kozott nem szerepelt a kozos
agrarpolitika reformjaban vald aktiv fellépés, ennek ellenére bizom benne, hogy a magyar
kormanyzat hatarozottan képviselte a magyar érdekeket, de nem allt ez a magyar elndkség
kozéppontjaban. A lengyel elndkségében egyébként fog, tehat julius 1-jét6l a lengyel
elndkség a sajat prioritasai kozott nagyon komolyan szerepelteti a KAP-reformot, és a lengyel
érdekek és a lengyel szempontok nyilvanvaldéan hatarozottan meg fognak jelenni ebben a
vitaban.

A szabalyozasi keretnek a hozzarendelése nem csak alkotmany vagy sarkalatos
torvények szintjén, itt néha piszlicsaré kis rendeletekkel van a baj. Egyetlen példat hadd
mondjak! A falusi turizmus kapcsan, amely szintén a komplex vidékfejlesztési modell egyik
laba lehet, tavaly moédosult a rendelet, amely példdul megnehezitette vagy ellehetetlenitette a
falusi vendéglatas keretében a vendégasztalok miikodtetését, tehat hogy a helyi termékeket a
vendéglatd kinalhassa a vendégeknek. Ez a rendelet tovabbra is hatadlyban van, pedig a falusi
turizmus az a forum, ahol a latogatok, adott esetben varosi csaladok, amelyek a
mindennapjaikban nem taldlkoznak a magyar vidékkel, a magyar agrariummal, a helyi
termelés, a helyi gazdasdg produktumaival kozvetlenill tudnanak taldlkozni, fogyasztova
valhatnanak, ezen termékek fogyasztdiva valhatnanak. Vagy ilyen a hatdsagi rendszernek a
mikodése (Az elnok pohara megkocogtatdasaval jelzi az idokeret leteltét.), mindjart befejezem.
Az egész magyar hatdsagi rendszer hihetetlen kivéreztetésnek volt kitéve az elmult években,
¢€s ez nem nagyon valtozott az elmilt egy évben. Az élelmiszer-biztonsagi hatosagok kérdése
is idetartozik.

Sok sz6 esett itt a GMO-kérdésrol, a genetikailag modositott élelmiszernovényekrol.
Nagyon oriiliink, hogy ebben van egy politikai konszenzus, és hogy az alkotmény is
deklaralta Magyarorszag GMO-mentességét, de kozben éppen a kozelmultban jutottak el
hozzank olyan hirek, hogy példaul az import vetdmagok korében jelentds GMO-szennyezett
vetomagkontingenseket talaltak. Ha ezeket a hatdésag nem képes hatékonyan szlirni, mert
nincsenek meg a forrasai, akkor az alkotmanyban ott lehet a GMO-mentesség, a magyar
foldeken attol még a GMO-k lesznek ott, €¢s nem a GMO-mentesek. Vagy az allamtitkar ur
emlitette itt, hogy Magyarorszag 5 éve ellendll, és nem tudnak bejonnie a genetikailag
modositott élelmiszerndvények, de éppen a kozelmultban tavolitottdk el a minisztériumbol
ennek az 6téves kiizdelemnek az egyik vezéralakjat, amit én nagyon sajnalatosnak tartok.

Ezzel én csak azt akarom mondani, hogy ahhoz, hogy az allamtitkar ur altal bemutatott
alom ne egy légvar legyen, ahhoz 0riasi ellenéllast kell legydzni, és én attol tartok, hogy a
frontvonalak sokkal bonyolultabban huzddnak, mint azt az allamtitkar ur sugallta, ennél fogva
sokkal nehezebb is lesz ennek az ellendllasnak a legydzése, nem fog egyik pillanatrél a
masikra menni. De hogy egy biztaté mondattal fejezzem be az eldadasomat, Marai Sandortol
szeretnék egy mondatot idézni, aki a napldjdban azt irta, hogy az élet igazi nagy vallalkozasai
legtobbszor nem héstettek, hanem tiirelemjatékok. En azt gondolom, hogy ehhez a
tiirelemjatékhoz kell megdrizniink a tiirelmiinket, és odatenniink az energidnkat. Koszoném
szépen. (Taps.)
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Kérdések, hozzaszolasok, valaszok

ELNOK: Megkdszonjiik az elndk tr atfogo tajékoztatdsat.

Az 1d6 sajnos eléggé eldrehaladt, ezért azt javaslom, hogy 6t egyperces hozzaszolasra
adnék lehetdséget, és azt kovetden eldadoink olyan 3-4 percben reagalhatndnak, majd a
podiumbeszélgetéssel folytatjuk. Kollégdim, azt gondolom, segitenek, van mikrofon.
Kérdezem, hogy ki kivan szolni egy percben. (Jelzésre:) Tessék! Kérek szépen mindenkit,
hogy mutatkozzon be.

LAKI GYORGY (Magyar Eghajlatvédelmi Szovetség): Tisztelt Konferencia!
Szeretettel koszontok mindenkit, Laki Gyorgy vagyok a Magyar Eghajlatvédelmi Szovetség
részérél, és egy Gyor megyei kistelepiilés polgarmestereként is részt veszek ezen a
konferencian.

Nagyon 6riiltem Angyan allamtitkar Gr szavainak, amikor gyakorlatilag hadat iizent a
tOkés tarsasdgok vidéki gardzdalkoddsanak, és én itt egy szegmensére szeretném ennek a
garazdalkodasnak felhivni a figyelmet, amirél én nagyon remélem, szinte biztos vagyok
benne, hogy a korményzat és allamtitkar ur tud, ez pedig a gabonaforgalmazas.

A Napi Gazdasagnak egy majusi cikke irja, hogy a gabona harmadat Afa-csalok
forgalmazzak, és azt az Osszeget, amit igy kihuznak a magyar bilidzsébdl, 30 és 100 milliard
forint kozotti Osszegre teszik. Ez ugy érint minket vidéken ¢loket, hogy Gyoér megyében
példaul Szlovéakiabol jonnek a 40 tonnas kamionok, mennek tovabb Ausztridba, és ez a
korforgalom megy. A gazdak egyre inkabb azzal foglalkoznak, hogy hogyan alakitsanak ki
raktarhelyiséget, hogy adjdk le a komb4ajnokat ¢és vegyenek teherautokat a gyors
meggazdagodas reményében. De hat nem ez a célunk, én nagyon remélem, és azt is remélem,
ahogy mondta allamtitkér ar, hogy reménytelennek tiind iigyeket is felvallal, és nagyon
remélem, hogy nem lesz reménytelen iigy, hiszen egyrészt a bilidzsébdl hianyzd Osszeg,
masrészt az utak, a 40 tonnds kamionok. ahogy kozlekednek, mérhetetlen karokozasai, ott
torténik a levegdszennyezés. Ebben a korben nem kell mondanom, hogy mit jelent, amikor
100 ezer tonna szamra megy korbe a gabona ezekben az orszagokban, micsoda kéros
emisszidt okoz, valamint az a lelki karokozas, ami ezeken a foéleg kistelepiiléseken, mikor
latjak a lakosok, hogy reped mar a héaz fala és nem tudnak kihez fordulni, mert az
onkormanyzat nem tud tenni semmit. Ezt szeretném, ha ez is megjelenne a vidékstratégiaban,
hogy ez a fajta tokés spekulacio eltlinne. Koszoném szépen.

ELNOK: K6szonom. Ki kivan?

SZILVASI ISTVAN (Magyar Telepiilési és Teriiletfejleszték Szovetsége): Szilvasi
Istvan vagyok a Magyar Telepiilési és Teriiletfejleszték Szovetségétél és az UMVP
Monitoring Bizottsagan 1évé KAP Albizottsagot vezetem. Az Oromteli, hogy nem
lobbistaként kell szolni egy vidékstratégia mellett, hiszen ugy tiinik, hogy eléggé széles
tarsadalmi tdmogatottsdga van, de ennél tovabbmenve politikailag is gy tlinik az el6adasok
utan és éppen a parlamenti nyilt napon a partok képviseldi altal elhangzottak alapjan, hogy
sziikség van ra és kell egy vidékstratégia, amit nem dlombol folkelve alkottak meg gondolom,
az alkotok, hanem konstruktiv gondolkodas keretében.

Ami viszont fontos lenne, szeretném ebben a korben is felhivni a figyelmet, hogy ha ez
a vidékfejlesztési stratégia dnmagaban marad, tehat a szinergidk és az interdiszciplinaris
megkozelitések a kiillonbozd mds, magyarorszagi vagy mas eurdpai unios politikdk kapcsan
nem keriil megfeleléen kezelésre, akkor konnyen féld, hogy egyediil marad és besziikiil
valtozatlanul, mint azt tapasztaltuk az elmult 20 évben, hogy ha kdzvetleniil mezdgazdasaggal
fogtok foglalkozni érdemben a végeredményt tekintve. Tehat hogy ha megnézziik példaul az
onkormanyzati valtozasokkal kapcsolatos kormanykommunikaciot, akkor aggddnunk kell, és
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itt szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a vidék az ma mar nemcsak a vidék ¢éIni akar,
hanem Magyarorszag ¢lni akar perspektivaban kell, megnézziik.

Javor elndk Ur eldaddsa azt hiszem a fenntarthatosdg érveit hallottuk, tehat ha
Magyarorszag ¢éIni akar, és jot enni akar, akkor valosziniileg mind az 6nkormanyzatisag, mind
a telepiilés- ¢és teriiletfejlesztésben jol felvazolt vidékfejlesztési stratégidra van sziikség.
Koszonom.

ELNOK: K6szondm szépen.

GYORI MATE (Ercs): Tisztelt Konferencia! Gyéri Maté vagyok, Ercsi véros
alpolgarmestere. Mindenki jol tudja, hogy Ercsiben volt egy nagyon jol miikodd cukorgyar,
ami szintén aldozatul esett a kiilonb6zd kiilfoldi tékés érdekeknek, és ez sok munkahely
elvesztéséhez vezetett. Hosszu tavon ennek a cukorgyaraknak a szétverése odavezetett, hogy
viszonylagosan dragén vasaroljuk a cukrot.

Azt szeretném kérdezni, hogy van-e Ichetéség a szétvert cukorgyaraknak az
Ujrainditdsdra. Mostandban van arrdl szo a hirekben, hogy feliil fogjak vizsgalni, hogy is
torténtek ezek a dolgok. Nagyon oriiliink neki ott helyben is, reméljiik, hogy kideriil, hogy ki
a ludas, aztan utana reménykediink abban, hogy kideriil az, hogy esetleg Ujraéleszthetd-e ez az
ipardg, és ebboOl aztan helyi munkahelyek és jobb, olcsobb magyar cukor johet létre.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Kivan még valaki?

TOKODINE KUN ZSUZSANNA (Szeged): Koszonom a szot, én Tokodiné Kun
Zsuzsanna vagyok SzegedrOl, és egy regionalis kozhaszni egyesiiletnek az elndkeként
szeretnék hozzaszolni, mégpedig az ételallergidrdl. Itt elhangzott a parlagfii, de én tgy
gondolom, hogy a parlagfiivel szemben sokkal nagyobb szazalékban jelenik meg a
taplalkozasbol adodo allergizald tényezd.

Most hivatkoznék Angyan ur beszamoldjara, 2004-t61, 2005-t6] kékeményen
dolgozunk ezen az {igyon, illetve irdnyvonalon, hogy a génmodositashoz kapcsolodo
gabondk, alapanyagok, novények ne jojjenek be, és a gyerekeink nem ismerkedjenek meg,
hisz ezek mellékhatasairol Bathory Ilona és Pusztai Arpad akar cikkei kdkeményen tudnak
tényeket kozvetiteni €s alatdmasztani.

Nagyon lidvozoltiik a tavalyi torvényt, mégpedig a menzareformot. Ez a menzareform
azért lenne jO, és azért tdmogatjuk, mert megjelenne a vidékfejlesztési stratégiat kiegészitd
helyi termeldk érvényesitése, illetve a gyermekeinknek az élelmiszer, illetve taplalkozas
mindségi osszetételében a helyi termékek, és ezeket tamogatni kell. En ugy gondolom, hogy
ez a tamogatés valamilyen szinten hidnyzik, vagy nincs meg az 6sszekotd kapcsolat, a térvény
altal adott lehetdség €s az Onkormanyzatoknak a kapcsolat hianyzik valamilyen szinten,
hiszen nalunk akar Kisteleken és kérnyékén van jo minta, van j6 példa, ami kdvethetd lenne,
¢s nem tudjuk Szegedre bevinni, mert hatraltatja az, hogy 10 éves kodzbeszerzési torvény
miikodik, és azzal szemben mi nem tudunk versenybe folallni. Ugyhogy én ezt szerettem
volna hozzatenni és koszonom, hogy itt lehetek.

ELNOK: K8szonom szépen, még egy hozzaszolasra van mod. (Jelzésre:) Akkor ott.

DR. SZABO ZOLTAN (Turkeve): Tisztelettel koszontdm a jelenlévéket, dr. Szabd
Zoltan vagyok, Turkeve varos polgarmestere, egyébként allatorvos.

Az elmult években konnyitések torténtek az élelmiszer-feldolgozast illetéen, hal’
Istennek. Azonban az alap, a vagohelyek eddig nem épiiltek meg. Kérdezném allamtitkar urat,
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van-¢ arra es€ly, hogy ne kelljen 100-150 kilométert vinni az ¢léallatot levagatni
szabalyszerlien, aztdn visszahozni a feldolgozohelyre, merthogy nagyon nagy sziikség lenne a
vidéki élelmiszer-eldallitas erdsitését illetden. Koszondm szépen.

ELNOK: K&szondm szépen, és akkor az eléadoknak adnam meg a lehetdséget a
reagalasra.

ANGYAN JOZSEF (Vidékfejlesztési Minisztérium): Koszénom a hozzaszolasokat és
a kérdéseket is. Hatulrdl kezdeném akkor mindjart, a vagopontokkal, a vagéhelyekkel. Azért
késett kicsit ezeknek a meghirdetése, az ezzel kapcsolatos tdmogatds meghirdetése, mert a
strukturalis alapok és a vidékfejlesztési alapok kozti vita zajlott, hogy tudniillik ki melyik
teleptiléstipuson finanszirozza ezt az iigyet. A helyi feldolgozas, a helyi élelmiszer-
feldolgozas és -értékesités egy alapkérdés, a helyi piacok is idetartoznak, és az a
megallapodas sziiletett hogy az 5 ezer f6 1élekszam alatti telepiiléseken az Uj Magyarorszag
Vidékfejlesztési Program megnyitja az ELIP, élelmiszeripari timogatasi keretét, ez juniusban
varhato, a kis- és a kozepes feldolgozok, vagohelyek ebben a kategdriaban palyazhatnak. Az
5ezer fo lélekszam folotti telepiiléseken pedig az Uj Széchenyi-tervben lesz egy
¢lelmiszeripari csomag, ahol a varosok, illetve az 5 ezer 6 1¢lekszam f616tti telepiilések
palyazhatnak ilyenekre. Alapkérdés, hogy a sajat helyi feldolgozo-értékesitd
infrastrukturankat ujra tudjuk-e épiteni. A dolog egyik oldala az, hogy hogyan szoritjuk be a
multit, hogy legalabb azt vegye figyelembe, melyik orszagban van - ez egy kiilon projekt, ha
szabad igy mondani -, a masik pedig a sajat kapacitdsaink wjraépitése. Ebbe tartozik a
vagohelyek, vagopontok felépitése. Nem gy van az, hogy ugyanannak kell mindenkinek
megfelelnie, mint ahogy rank gézoltak annak idején, és megsziintek ezek a feldolgozohelyek,
a helyi gazdasdg egészen mas jatékszabdlyok szerint miikodott kordbban is, és fog a
tovabbiakban is miikddni.

A menzareform tigye - visszafelé megyek a kérdések kozott. Ez volt az elsd két 1€pés,
az egyik tehat, hogy helyben el lehet adni az élelmiszert, ami kordbban biincselekmény volt.
Az osztrak vagy a szlovén nem is értette, hogy mi ebben az jdonsag, hogy kijon egy ilyen
rendelet, hogy eladhatja a sajat termékét. A huhogas itt is elkezdddott persze - azért hadd
mondjam el zardjelben -, hogy mi lesz az élelmiszerbiztonsaggal. Az ember kénytelen
visszakérdezni: tessék mondani, midta vannak élelmiszerbiztonsagi vagy élelmiszerbotranyok
a vilagban? Akkor voltak, amikor hagyomanyosan helyben feldolgoztuk az élelmiszereinket,
¢s egymasnak eladtuk a folosleget, vagy azota vannak, miota fol-alad hurcoldsszak ismeretlen
cégek ismeretlen helyek kozott? Azt hiszem, vilagos a valasz. A dioxint6l az aflatoxinon at,
de sorolhatom az Osszes botranyt, mi az utobbi iddszakban volt, mutatta, hogy teljesen
¢letképtelen az az élelmiszerellatdsi modell, amit a vilag kialakitott. Az ¢élelmiszer-
onrendelkezés komolyan felmertil. Ennek Varga Géza baradtom volt az egyik élharcosa, aki ezt
Magyarorszagon a legkorabban felvetette, és tigy latom, hogy ez a folyamat erésddik - ezt mi
is szeretnénk. Tehat a helyi értékesités lehetdsége volt az elsd 1€pés.

A masodik 1épés a kozbeszerzési torvény modositasa, ami meg a masik oldalrél
lehetévée tette, hogy meg lehet vasarolni ezt a terméket. Két oldalrdl kell a piacot, legaldbbis a
helyi piacot, a helyi gazdasagot épiteni: az eladok meg a vev6k oldalardl. En is tudom, hogy
kicsit lassan megy ez az ligy, de azért is megy lassan tobbek kozott, mert a kdzbeszerzési
szerzOdések évekre eldre rogzitettek, tehat nehéz azokbdl kijonni. De azt hiszem,
folyamatosan r4 fogunk arra segiteni, az Onkormanyzatok meg tudjak tenni, hogy
megszabaduljanak ezektdl a szerzddéseiktol, és egyre inkabb be tudjak vonni a helyi
termékeket az élelmiszerellatdsba. Szocska Miklos allamtitkar arral legutobb épp arrol
beszEltiink, hogy a Semmelweis-tervnek része lesz a korhazak élelmiszerellatasi programja,
ami a helyi termékekre fog alapulni - ez is egy nagy piac. Nemcsak az iskoldk vagy az allami
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intézmények menzain fontos ez, hanem pontosan az egészségiigyi problémak miatt kiilondsen
azoknak, akik korhazban vannak, fontos, hogy milyen élelmiszert kapnak. Erre vonatkozdan
kiilon program is lesz, Bagi Béla bardtom a funkcionalis és gyogyélelmiszerek egyik
sz6szo0loja - képviseldként is az volt -, tehat specidlis élelmiszer-eldallitasi lehetdségeink is
vannak, nem csak tomegarut, s6t nem elsésorban tomegarut kell Magyarorszagon eldallitani.
Egyetértek tehat azzal, hogy az ételallergiak és a megbetegedések, egyaltalan a beteg emberek
kapcsan, de a betegségek megeldzésében is meghatarozd szerepe van az é€lelmiszereknek,
ahogy a beteg emberek specidlis élelemmel valé ellatdsaban is. Egy kiilon szegmenssé valt
mar ez Magyarorszagon is, kiilondsen az ételallergidk kapcsan sajnos, de erre is reagélnia kell
az ¢lelmiszerellatasnak.

A GMO-mentesség egy alapkérdés, amiben, azt hiszem, teljes a konszenzus. Az
alaptorvényiink régziti, hogy nem kivanunk ilyen szervezetekkel foglalkozni. El6 fogjuk
allitani a sajat fehérjesziikségletiinket, Magyarorszag kivaldé adottsagokkal rendelkezik
mindenféle fehérje eldallitisara a hiivelyesek, a pillangdsok kavalkadja volt valamikor
Magyarorszagon, és a termdhelyi adottsagok megvannak. Semmi sziikséglink a dél-amerikai
GM-szojara - jelzem, hogy egyébként Dél-Amerikabol is lehet még nem GM-szojat
beszerezni, ez igény kérdése. Tehat nem gy van, ahogy azt nekiink probaljak sulykolni, hogy
nincs is mar mas a vilagon, egyaltalan nem igy van. Az eurdpai teriilet 7 ezreléke egyébként,
ahol GM-novényekkel foglalkoznak, szdval érezziik a sulyat a dolognak. Kicsit hangosabbak
anndl, mint amilyen ezeknek egyébként a szerepe meg a lehetdsége lehetne. Tehat egyetértek,
a GM-mentességiink egy alapkérdés. Minden olyan orszag felértékelédik a piacon, amely
garantalni tudja ezt. Egy szlik befektet6i érdek és a hozzajuk csatlakoz6 tudomanyos korok,
egy egészen sziik csoport az, amelynek az érdekeirdl van sz6 a tobbick ellenében. Ugyhogy
ezen az iranyon nem fogunk valtoztatni.

A cukorgyérak tigye. Ez egy kiilon torténet. A rendszervaltast kovetéen néhany év
alatt a 12 cukorgyarunkat eladtdk, valamennyi kiilfoldi kézbe keriilt. A privatiztorok persze
rendesen meggazdagodtak, sajat cégbirodalmuk van. Az orszdg kirablasinak a haszna
nyilvanvaloan hol landol? Megosztozik a rezidens a bejovovel. Egy kis zardjeles megjegyzés:
most azok az urak, akik annak idején ebben tevékenyen részt vettek, idonként agrar-
kozgazdasagi szakért6ként nyilatkoznak a televiziokban és a radidkban, a HVG-ben meg
mindenhol, hogy hogyan kellene ezt a nehéz problémat megoldani. Az ember azt mondja:
eldszor is adjatok vissza, amit elvettetek, aztan mindjart konnyebb helyzet lesz, kdnnyebb lesz
a megoldas is. De valoban, a masodik 1€épés az volt a cukorgyarakkal kapcsolatban, ami egy
katasztrofa, és nem volt kotelezd, hogy az eurdpai cukorreform kapcsén - épp a Gyurcsany-
kormany idején, 2007-ben - Magyarorszag felajanlotta a cukortermelési kvotai 75 szazalékat.
Ez gyakorlatilag azonos a hazaarulassal, mert nem volt kotelez6. Akkor még volt nekiink
400 ezer tonna cukortermelési kapacitasunk, €s volt még 5 gyarunk, igaz, hogy nem magyar
kézben, de az bdségesen fedezte a mi 300 ezer tonnds sajat cukorsziikségletiinket, 100 ezer
tonna még exportalhatd is volt. Ebbol a 400 ezerbdl 300 ezret igy betolt a Gyurcsany-
kormany az eurdpai kozosségbe. Hogy ez megfelelési kényszer volt, vagy a zsebek is
megteltek kozben, azt én most nem tudom megmondani, majd a vizsgalobizottsag kideriti,
hogy kinek milyen szerepe volt ebben a disznosagban. Azért mondom azt, hogy disznosag,
mert nem volt kotelez6. A szlovakok - ahonnan most a cukrot hozzuk - 16 szdzalékot
ajanlottak fel. A lengyelek ugyanilyen nagysagrendet ajanlottak fel, a francidk is, tehat régiek,
ujak ilyen 10-20 szazalék kozotti aranyban ajanlottak fel, hogy ha mar egyszer ezt akarja az
Eurépai Unid, felajanljuk. Ez a troger banda 75 szézalékot igy betolt. Ezek nem véletlen
dolgok, és ezért kell kivizsgalni ezt az ligyet. Bizony a felelosoket meg kell nevezni, bizony
amit vissza lehet szerezni, vissza kell szerezni, akar a maganvagyonok sem sérthetetlenek; a
maganvagyonok sem sérthetetlenek, amelyek a nemzeti vagyon széthorddsabol szarmaztak, és
bizonyithatéan onnan szdrmaztak, és Gjra kell épiteni. 105 ezer tonna kapacitds maradt ebbdl a



-26 -

400 ezerbdl, Kaposvar - az sem magyar kézben. Tehat a kiilfoldi kézben 1évo
cukorérdekeltségek, amelyek itt vannak, azon tal, hogy monopolhelyzetben vannak,
lehetOséget biztositanak a piac, a cukorpiac manipulalésara is.

Ujra fogjuk épiteni ezeket a kapacitasokat, vissza fogjuk szerezni a kvotainkat. Mar
talan most felvetddott az eurdpai kozosségben, s a miniszter Ur most ezt az allaspontot
képviselte, hogy azonnal emeljiik Gjra a kvotakat, a cukorkvotakat, talan egy 15 szézalékot
lehet is emelni, ami mar mindjart 15 ezer tonnat jelentene, tehat egy kisebb kapacitas ebbe
mar példaul beleférne, annak a megépitése, amirél a polgarmester ur, alpolgdrmester ur
beszélt. De vissza kell szerezziink legalabb annyit - és ez 2014-re teljesen realis, ennek az
egész rezsimnek az Ujragondolasa zajlik az eurdpai kozosségben -, hogy legaldbb a sajat
sziikségletiinket el tudjuk latni, ez 300 ezer tonna. Tehat egy 200 ezer tonna megcélzott
termelésijogosultsdg-visszaszerzés szerepel a terveinkben. Persze akar az is elképzelhetd, a
legjobb az lenne, hogyha ez a kvotazas megsziinne, semmi értelme nincs ennek a dolognak, és
akkor mi, az az orszag, amely kivalo adottsdgokkal rendelkezik, élhetnénk az adottsdgainkkal,
¢s termelhetne cukrot, ami nemcsak cukrot jelent, hanem allattartas kapcsolhat6 hozza a
répaszeleten keresztiil, amihez energiaellatdo-rendszer kapcsolhato. Ezért mondom, hogy j6 az
a koncepcid, ami nem ilyen 100 ezer tonnas léptékekben gondolkodik, hanem kisebb, tobb
kisebb egységben, amely a sajat térségébdl hozza be a répat, amelyhez allattartas és a térség
energiatermelése kapcsolddik. Ilyen komplett rendszerekrdl targyalunk, €s egyébként vannak
befektetoi szandékok is. De el6szor is vissza kell szerezziik a kvotankat, a termelési
jogosultsagunkat, és intenziven dolgozik a tarsasdg, hogy ez megtorténjen. Ez is a
szuverenitasunk kérdése.

Az onkormanyzatok. Igy mondanam taldn, az 6nkormanyzatok a vidékfejlesztés,
terliletfejlesztés 0sszehangolasa, ez egy nagyon fontos dolog, és egy halk megjegyzést teszek
itt a falak kozott. Nem véletleniil mondtam azt, hogy igyeksziink a vidékfejlesztési
stratégiaval mieldbb eldl haladni. Tulajdonképpen el kellett volna késziiljon egy fenntarthato
fejlodési stratégia, ami Szili Katalin elndk asszony kezdeményezésével 1étrejott fenntarthato
fejlodési tanéacs feladata, és nagy érdem, hogy ez 1étrejott, mert valoban kéne egy nemzeti
stratégia, ami Osszefogja ezeket a stratégidkat. Nem kisebb az ambicionk, minthogy ha a
vidékfejlesztési stratégiat sikeriil olyan allapotba hozni, hogy az elfogadhat6, akkor ez alapja
lehet egy fenntarthatd fejlodési stratégianak is. Azon tul, hogy ezért forszirozza a kormany,
hogy minden stratégia menjen be a fenntarthato fejlédési tandcs elé, megtargyalja a tanécs is,
hogy ebbdl aztin jové évre a tervek szerint kialakulhasson az a fenntarthato fejlodési
stratégia, amivel ezek a részstratégidk harmonizalnak.

Talan annyiban van esélyiink hatdssal lenni erre a folyamatra, hogy a kormanyt ebben a
fenntarthatd fejlédési tanacsban Fazekas Sandor miniszter ur képviseli, miutan a
fenntarthatosagnak szamos eleme a tarcankhoz tartozik, igy talan hatéssal lehetiink azokra a
folyamatokra, amelyek a mas stratégidkkal kapcsolatos disszonanciat mutatjak. Latom én is,
hogy Onkormanyzati vonalon is kiilonféle szakanyagok késziilnek, és nem mindegyik
kedvemre valo, fogalmazzunk igy finoman. Felmertilt itt az energiastratégia iigye, Javor
Benedek emlitette. Talan egy picit erre is valasz, hogy nem lehet mindent egy stratégidba, egy
vidékfejlesztési stratégidba siiriteni, itt vannak tarcdk is meg kompetencidk is, ezt is hadd
mondjam el. Annyit tehet meg a vidékfejlesztés, hogy jelzi a kiilonb6zd iranyokba, hogy mik
az igények.

Példaul mi lekotottiik magunkat ahhoz a karéhoz, hogy egy példat mondjak, hogy a
minimdlis mértékben akarjuk csak kielégiteni a bioetanol bekeverési driiletet. Ez 10 szazalék
2020-ra, ehhez 475 ezer tonna bioetanol sziikséges Magyarorszagon. Ez azt jelenti, hogy 250
ezer hektarnal tobb kukoricateriiletet nem szabad erre bealdozni. Ezek mar nagyrészt a
meglévo kapacitdsok vagy mar a kiadott épitési engedélyek vagy megvaldsitasi tervek. De
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nem tudjuk meghatarozni a teljes energiastratégiat, csak azt mondjuk, hogy nekiink vannak
érzékeny pontjaink a vidék szempontjabol.

Ha azt nézziik, kiszdmoltuk, 174-szerese a foglalkoztatasi kapacitasa példaul egy
kertészeti kulturanak ahhoz képest, mint a bioetanol eldallitdé négermunkds, alapanyag-
termel0 iparszerii kukoricatermesztés. Letarolja az egész vidéket.

Bizonyos kulcspontokat rogziteni kell, de nem tud mindent stiriteni a vidékfejlesztési
stratégia Onmagaba. Probal egyiittmikddni a tarcakkal, egészségiigyi stratégiaval.
Energiastratégiaval elég jo kozos munka folyik, az is eléggé elérehaladott allapotban van. Ez
a két stratégia tulajdonképpen, ami a leginkabb abban az allapotban volt, hogy 0sszel ebbdl
elfogadtatott {igy lehet és a parlament elé is behozhat6 lesz, hogy valdban egy nyilt vitdban
meg is targyaljuk, politikai vitat is folytassunk roluk.

Magyarorszag €lni akar, a vidék élni akar. Lehet, hogy jobb lenne ez, mert a két dolog
szinte azonos. Mert a nemzeti vidék stratégia 2020, Magyarorszag €Ini akar. Akkor kifejezné
ennek a sulyat és nem egyszerlien arr6l van sz6, hogy itt a vidék intézze el a dolgait, az nem
tartozik rank. Varos és vidék kozos sorson osztoznak, ujra kell épiteniink a véros-vidék
kapcsolatokat, és talan jobban ki is fejezné, tigyhogy koszondom ezt a megjegyzést Szilvasi
Istvantol.

Multik vidéki garazdalkodasa. Szamos ilyen szelet van, ez a gabonaiigy is ilyen, és ez a
hurcolaszas elképesztd dolog, valahol gyokerekhez kell nyulnunk. Példaul most egy eretnek
dolgot mondok, a hurcolaszas, a regionalis afa-t mondjuk. Novekszik, ha tavolabbrol jon, és
hat igy mondom. Adoreform teritéken van, Gsszel egy nagyobb csomag késziil. En ezt most
mondom eldszor, hogy példaul ilyenben is lehetne gondolkodni, hogy a gydkerénél megfogni
a hurcoldszast, hogy ne érje meg. Adminisztrativ mdédon az ilyesmit nem nagyon lehet
megtartani, hogy te milyen arut vésarolsz, de ha dragitjuk az arut, minél messzebbrdl hozza,
akkor az arra tereli a gazdasag szerepléit. Ez egyébként az 6koszocialis piacgazdasag lényege,
hogy a gazdasag szerepldinek olyan iizeneteket kiildiink, amibdl nekik vildgossa valik, hogy
az éri meg, hogy ha nem 1000 kilométerr6l hozom a krumplit.

Ezek komoly vitak lesznek az sz folyaman, amikor ez a parlament elé keriil, és egy
tagabb kontextusban kell, beszéljiink az tigyekrdl. Nem egyszertien a vidékrdl szol ez a
torténet, a megmaraddsunk a tét. Egy sz&p dlom, mondta Benedek, én azt remélem, hogy ez
nem egy alom, hanem a megmaradasunk stratégiaja, és azt kell, megtalaljuk, hogy milyen
eszkozoket tudunk egy stratégia szolgéalatiba allitani. Ez a gabonaiigy is ugyanilyen,
koszondm a jelzést, én is ismerem ezt az ligyet, tobb ilyen ligy is van, amit egyedileg is aztan
kezelni kell, mert nem jutunk tovabb.

Benedeknek néhany megjegyzésére még, mert nagyon fontos dolgokat mondott, és
valdban kiilondsen azok az érdekesek, amikor azt mondja, hogy mi hidnyzik, mert ami benne
van, azt orommel elmondjak, hogy stimmel jol van, meg fontos ez a visszaigazolas is meg
kifelé is a megjelenitése. Az az igazi, amikor azt mondja, hogy mit kéne még masképp. Ezt a
Maray idézetet nem ismertem, de nekem nagyon tetszik, hogy a nagy vallalkozasok nem
hostetteket, hanem tiirelemjatékot jelentenek. Kitartas kell, szivossag kell, szivos tiirelem kell
ahhoz. Lehet, hogy sokszor a kollégaimmal a polcrol levessziik a 20 éves iromanyainkat, és
kidertil, hogy akkor még korai volt, nem kellett volna, majd 20 év mulva levessziik, és akkor
mar mitkddik a dolog. Ki kell tartani addig, amig a dolgok elkezdenek miikodni, mert jo felé
megylink, csak el6szor minden 0j dolog kisebbségben van a tarsadalomban. Minden 0j dolog
kisebbségben van a tarsadalomban, és ha tlirelmes, akkor eléri, hogy tobbség legyen beldle.
Nagyon j6 ez az idézet, koszondm szépen.

Nem fog menni egyik pillanatrél a masikra, nem is hiszem, hogy ez igy lehetséges
lenne. A vetdmagiigy egy kiilon torténet. Azért hadd mondjam el, hogy visszamendleg azért
deriilnek ezek az tligyek, mert azért kdztudott, atment a koztudatba, mert a négy multitol,
ahova kiszervezték a vetdmag-mindsitést, visszavettik a vetdmag ellendrzésnek a
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jogosultsdgat. Nincs mar az, hogy itt van a sajat kolléga, aki irdnyitja a sajat
tételvizsgalatainkat. Mi vizsgaljuk, az allamtol kiszervezték a négy multihoz. Magyaran nem
mondom a nevét, az adott multi ellendrizte, hogy az ¢ vetdmagja rendben van-e. Ez egy
nagyon szép konstrukcid. Mi johetett volna ki ebbdl? Rendben volt minden, és majd kidertil,
hogy hurcolédsszak fol-ala a vilagban, atcsomagolva rdadasul a holmit, és tele van mindenféle
szennyezéssel, ki tudja, honnan hoztdk. Ennek a vircsaftnak is véget kell vetni, de ehhez az
kell, hogy az ellendrzés a sajat keziinkben legyen. Ez a 1épés is megtortént, s ezen a vonalon
fogunk tovabbmenni.

A vetémag fajta-eldallitas, a biologiai alapok sajat kézbe vétele alapkérdés. Ugyhogy
ez a GMO-s ligy ebbdl szarmazik. Régebben is volt, de nem tudtdk ellendrizni, mert 6k
maguk mindsitették sajat magukat, ez a négy cég, aki ebben utazik.

Hatosagi rendszer erdsitése, egyetértek. A jogalkotasr6l hadd mondjak azért még
valamit, pénz hidnyzik, végrehajtast nem nézték, KAP reform is befolyasolja, szabalyozasi
kornyezet hogyan torténik. Ez az egy dolog, amit szeretnék elmondani, mert fontos valtozas
lesz a jogalkotasban is. Arra késziiliink, ahogy az alaptorvény is bizonyos egy-egy szdval
vagy tételmondattal rogziti az alapdolgokat, és aztan a kibontasa késobb torténik, ugyanerre a
logikara a sarkalatos torvények csak a legfontosabb dolgokat rogzitik, €s nem salatatdrvények
vitdja folyik a parlamentben, mert ugy szoktak koradbban, hogy 30 torvényt ahhoz mddositani
kell, hogy valami legyen, és akkor bednt mindenféle dolgot, ssze nem tartozo torvényeket. A
kutya tudja, mar bocsanat, hogy igy mondom, hogy mirdl is vitatkozunk itt, hogy melyik
torvénynek a micsoddjat akarjuk médositani, de hat oda se teszik az eredeti torvényszoveget.
A siiketek parbeszéde a salatatorvény-vita altalaban. Egy-két vajt fiilii tudja, hogy mirdl van
sz0, nem ez a jogalkotas l1ényege. A jogalkotasnak ugy kell miikodni, hogy a torvény rogziti a
fo értékeket, fliggetleniil att6l, hogy most milyen a jogi kdrnyezet, és utana a kormanyok
kapnak egy féléves iddszakot, hogy visszahatalyozzak a torvényeket és a rendeleteket, €s
irtsanak ki mindent, ami ellentétes azzal, amiben megallapodtunk, mert akkor latjuk az irdnyt.
A torvényalkotasnak, jogalkotasnak egy mas modjat kell bevezetniink ahhoz, hogy vilagos
legyen, hogy mit akarunk.

Erre késziiliink, és a sarkalatos torvények ilyenek lennének, nem salatatorvények,
iranykijelold, értékmeghatarozé torvények, amelyek utan az adott kormany kap egy félévet,
hogy minden ezzel ellentéteset irtson ki, €s persze hozza be a parlamentnek és mondja el,
hogy ezt azért kell ott kiirtani, mert azt mondjuk.

K0szonom szépen. Még egyszer megk0szonOm a segitséget, és kérem is a segitséget és
az észrevételeket, javaslatokat, én egészen biztos vagyok benne, hogy rovid idén beliil meg
fogjuk tudni valtoztatni viszonyainkat. Pénz kérdése is ez természetesen, és amilyen ilitemben
most jo esélyt latok én is arra, hogy ez megtorténik, Gjra tudjuk tdlteni a kasszdinkat, akkor
egészen masképp fogjuk elkolteni azokat a pénzeket, amelyeket mindannyian 6sszeadunk és a
koltségvetést jelentik. Koszondm szépen. (Taps.)

ELNOK: Megkdszondm az allamtitkar Gr vélaszait, és megkdszondm a déleltti nyitd
eldadasok eldadoinak az eldadast.

Most attériink a podiumbeszélgetésre. A pddiumbeszélgetést Farkas Istvan, az
Orszagos Kornyezetvédelmi Tanécs elndke vezeti. Koszondm szépen, elndk tr, allamtitkar ar.

(Az iilés vezetését Farkas Istvan, az Orszdagos Kornyezetvédelmi Tandcs elnoke veszi at.)

Pédiumbeszélgetés: Szakmai és tarsadalmi javaslatok

ELNOK: Koszoném szépen a szot, elndk asszony. Nem tartunk sziinetet, a
podiumbeszélgetés most kovetkezik, széval hogyha kifaradnak, nem talalnak se kavét, se
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szendvicset, az majd a podiumbeszélgetés utan lesz. Kérem a beszélgetés résztvevoit, hogy
foglaljanak helyet. (Megtorténik.)

Szeretettel koszontdm a résztvevoket €és eldadoinkat az Orszdgos Kornyezetvédelmi
Tanécs nevében is. A masodik rész a szakmai ¢€s tarsadalmi hozzaszélasok lesznek ehhez a
témahoz, a vidékfejlesztés jovoje Magyarorszagon €s az eurdpai dimenzidhoz kapcsoltan.
Ko6szontdom Halmos Gergét a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilettdl, aki az
Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs agrar- €s természetvédelmi bizottsaganak az elnoke; Ijjas
Istvan professzor urat a Miszaki Egyetemrdl, aki szintén a Kornyezetvédelmi Tanacs
bizottsagi elndke, a vizvédelmi bizottsiagé; Kévariné Bartha Agnest, a Bacs-Kiskun Megyei
Agrarkamaratol; Podmaniczky Laszl6 urat a Szent Istvan Egyetemrdl, aki a Magyar Nemzeti
Vidéki Halozat elnokségi tagja, amely halézat részben tdmogatta a konferencidnkat; Schmuck
Erzsébetet a Magyar TermészetvédOk Szovetségétdl és Varga Gézat, az Orszaggyiilés
Mez6gazdasagi bizottsaga KAP albizottsdganak az elndkét. Azt fogom kérni az el6adodinktol,
hogy koriilbeliil 8-8 percben probaljadk meg Osszefoglalni a bevezetd gondolatokat, és utdna
még lesz lehetdség hozzaszolasra, vitdra. Névsorban mennénk, és elészor Halmos Gergot
kérném a nyitod felszolalasra akar innen, akar fenn, a podiumrdl - aki vetit, az csak fentrdl
tudja ezt megtenni.

Halmos Gergé (Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanacs)

HALMOS GERGO (Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, Orszagos
Kornyezetvédelmi Tandcs): Tisztelt Holgyeim és Uraim! Elnok Ur! Koszonom a lehetdséget,
hogy mondhatok néhdny szot a konferencidn elsdsorban a bioldgiai sokféleség ¢és a
vidékfejlesztés, valamint a mezdgazdasag kapcsolatarol eurdpai kitekintésben is.

Alapvetden elmondhatjuk azt, hogy egész Eurdpaban és hazankban is jellemzd az a
kép erre az Osszefliggésre, hogy a biologiai sokféleség csokkenését és a fajok eltlinését
legnagyobb mértékben a teriilethasznalat, azaz az €lohelyek eltiinése hatarozza meg. Ezen
beliil mindenképpen el kell mondanunk, hogy a legnagyobb felelds a mezdgazdasagi
hasznalat mind Europaban, mind globalisan, ezért kiemelten kell foglalkozni ezzel az
Osszefiiggéssel. A mennyiség, tehat a teriilethasznalat mennyisége mellett Eurdpaban a
mindségi valtozas, azaz az extenziv tajgazdalkodasi rendszerek eltlinése és az intenziv ipari
mezdgazdasag eléretdrése hatdrozza meg a biologiai sokféleség tovabbi csokkenését. Egész
Eurdpaban kimutathatd, hogy a k6zos agrarpolitika bevezetése ota drasztikus csokkenés allt
be a biologiai sokféleségben, aminek nagyon jo6 indikatorai a mezdgazdasagi teriiletek
madarai, és azt mutatjak, hogy Nyugat-Eurdpaban ebben az idészakban, a k6zos agrarpolitika
bevezetése Ota nagysagrendileg csokkent azon madarfajok allomanyai, amelyek a
mezOgazdasagi teriiletekhez kotddnek.

Annak ellenére, hogy célzott programokkal sikeriilt eredményeket elérni egyes fajok
védelme érdekében, mint példaul - hogy magyarorszagi példat mondjak - Magyarorszagon a
kerecsensdlyom vagy a tizok védelme érdekében tett erdfeszitések eredményesnek
mondhatok, és tobbek kozott célzott agrar-kornyezetgazdalkodasi intézkedések sikerét is
mutatjak ezek az eredmények, emellett viszont az altaldnos kdrnyezeti allapot tovabb romlott,
jelentésen tovabb romlott, és a biodiverzitds tovabb csokkent. Erre is lehet hazai példakat
mondani, hogy a mindenki altal ismert fecskéink dlloméanya drasztikusan csokkent az elmult
id6szakban, de Eurdpaban, Nyugat-Eurépdban olyan fajok allomanya keriilt a kihalés
kozelébe vagy valt nagyon ritkdvd, mint a mezei veréb vagy a mezei pacsirta, bizonyos
teriileteken Nyugat-Europaban, az Egyesiilt Kiralysdgban komoly védelmi programokat
kellett inditani ennek a megéllitasa érdekében. Ezt a képet, ezt az eurdpai képet tovabb
finomithatjuk, ha megnézziik, hogy Europa kiilonboz6 teriiletein mi a helyzet, mi a jelenlegi
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allapot. Jellemzéen Nyugat-Europaban a mezdgazdasag intenzitasa, a vegyszerhasznalat, a
mitragyahasznélat jelentdsen nagyobb, meghaladja a kozépkelet-eurdpait, ¢és ezzel
parhuzamosan vagy ezzel korrelalva negativ irdnyban a biologiai sokféleség
nagysagrendekkel alacsonyabb mint ma Magyarorszagon ¢€s a térségbeli orszagokban.

Jellemzden térségiink €s ezen beliil hazank esetében is a bioldgiai sokféleség, a vidék,
a taj természetvédelmi értékei azt mutatjdk meg, hogy nemzetkdzi szinten is még egy
fenntarthatd t4jhasznalat, természetesebb koriilmények kozott, egészséges ¢élelmiszer-
eldallitasra vagyunk vagy lehetiink képesek, ugy, hogy ekozben a tajhasznélatban, az
Okoszisztéma-szolgaltatdsok fenntartasaban, a biologiai sokféleség megdrzésében is jelentds
szerepet jatszik. Ez nem azt mutatja, hogy Magyarorszagon mi jol csinédljuk, amit csindlunk,
hanem azt mutatja, hogy a Nyugat-Europaban elkdvetett hibak koziil még nem mindegyiket
kovettiik el Magyarorszagon és ebben a térségben, és arra kellene térekedniink, hogy ezt a
jovében se tegyilk meg. Igy ezt az adottsagot, ezt a lehetéséget mindenképpen egy
erdsségként kell értékelni a jovobeni vidékstratégia, vidékfejlesztés tervezése soran, és
Europaban mindenképpen be kell mutatni ezt az értéket, mint egy érvet abba az iranyba, hogy
merre kell az europai vidékfejlesztést és mezdgazdasagot is terelni.

Az is egy nagyon fontos érv ebben a rendszerben a kiilonbségeket megmutatva, hogy
minden olyan forint vagy eurd, amelyet az 0j csatlakozo allamok teriiletén a biodiverzitas
védelmét célzd agrar-kornyezetvédelmi intézkedésre forditunk, jelentésen nagyobb konkrét
hasznot hozhat ennek a célnak az elérése érdekében, mint a Nyugat-Eurépaban ugyanerre
elkoltott osszegek.

Mar elhangzott eléttem - Javor Benedek elndk ur elég részletesen elmondott olyan
dolgokat, amelyekrdl én is szeretnék beszélni -, hogy a biologiai sokféleség csokkenésére
Europa célkitlizéseket fogalmazott meg 2010-re, amelyeket egyértelmiien nem ért el, és most
ujra probalja fogalmazni ezeket a torekvéseket. Néhany hete, majus 2-an jelent meg az
Eurdpai Bizottsdg altal kozzétett biodiverzitds-védelmi stratégia, amely az elézdekben
bemutatott problémakra jelentés mértékben fokuszal, felismerve azt, hogy a
természetvédelem nem lehet mar tovabbra is csak az a kérdés, hogy vannak ritka fajok, és
azokat meg kell védeniink, vannak kiemelt természeti értékekkel rendelkezd teriileteink,
amelyekre koncentralva védelmi programokat kell inditanunk. Ezek 6nmagukban nagyon
fontosak, de magukban nem képesek elérni azt az eredményt, amelyet célul tizott ki az
Eurdpai Unio, illetve az egész globalis kdzdsség.

Eppen ezért nagyon kiemelt szereppel rendelkezik ebben a biodiverzitas-stratégidban
az a kérdés, hogy a kozos agrarpolitikat, halaszati politikdt hogyan tudjuk Osszehangolni
ezekkel a célkitlizésekkel. Ezen beliil az egyik o célkitiizés, hogy a kozos agrarpolitika 2020-
ra biodiverzitas-védelmi intézkedéssel lefedje az agrarteriiletek jelentds részét. Ez
nyilvanvaléan egy nagyon nehéz kérdés, és mar a biodiverzitas-védelmi stratégia
megfogalmazasa soran is nagy vitak voltak, a megjelent stratégidban mar nem latunk konkrét
szamot, csak azt, hogy: ,,jelentds részét”, a konkrét szamok nyilvan a kovetkez6 idészakban,
hosszas vita utdn fognak kialakulni, de az lenne a célja a stratégidnak, hogy ezek minél
jelentésebbek legyenek.

Ennek a célkitlizésnek az egyik kulcsa a foldalapu tAmogatasok kérdéskore is. Errdl ma
elég sokat hallhattunk, egyrészt a kiilonbségekrél, masrészt arrdl, hogy a foldalapu
tamogatasok mit jelentenek. A biodiverzitds-védelmi szempontbdl azok a szamok, amikre az
elobb utaltam, tehat hogyan csokkent a bioldgiai sokféleség a K6zos Agrarpolitika bevezetése
Ota, elsdsorban a foldalapti tamogatasokhoz kothetd, amely az intenzifikaciot eredményezte
Nyugat-Eurdpa teriiletein. Most, ebben a biodiverzitas-védelmi stratégidban az egyik kiemelt
célkitlizése ennek a zolditése, tehat olyan feltételrendszereknek a megallapitasa, amelyek a
tertiletalapu tamogatast is valami kozjo eldallitashoz koti, kornyezeti szempontokhoz kotik ezt
a tdmogatasi rendszert. Ez mindenképpen egy olyan cél, ami hosszas vita utan remélhetéleg
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valamilyen iranyba el tud mozdulni, de igy a természetvédelem, biodiverzitas-védelem és a
mezdgazdasag kozott egy komoly vitapontot jelent.

Ezek mellett a masik f6 célkitlizés az, hogy a vidékfejlesztési forrasokbol azok,
amelyek jelenleg is agrar-kornyezetvédelmi célokra forditodnak, sokkal célzottabbak
legyenek, mint eddig. Tudjuk konkrét informaciok, adatok alapjan, hogy azok a programok,
amelyek kelloképpen atgondoltak €s célzottak voltak, azok eredményt értek el, az altalanos
horizontalis intézkedések haszna nagyon kevés. Ezért sokkal célzottabb ¢és atgondoltabb
programokra van sziikség.

Nagyon rovid leszek, mert hallottam, hogy mar a 8 perc végéhez kozelitek. Két pontot
emlitenék meg, amit a vidékstratégia kapcsan itt szerettlink volna kihangsulyozni. A
biodiverzitas stratégia és a Natura 2000 teriiletek védelmét mint az egyik legfontosabb
eurépai eszkozt a természetvédelemben maradéktalanul végrehajtasra szeretné utalni. Ugy
gondoljuk, hogy ez egy olyan pont, ami ugyan konfliktusokat jelentett Magyarorszagon is az
elmult idészakban, egy konkrét mintapélddja lehet annak, hogy ezeken a teriileteken hogyan
lehet integralni a gazdalkodési, szocidlis €s természetvédelmi szempontokat. Mindenképpen a
Natura 2000 programot Magyarorszagon a vidékstratégia keretében is tovabb kell fejleszteni.

Masik pont, amire kitérnék még gyorsan, ez a gyepteriiletek kérdése. Magyarorszagon
kiemelt jelentdséggel birnak a gyepteriiletek, allapotuk azonban romlik. Ma is emlitett
allattartds csokkenése, kiilterjes allattartds csokkenése, felhagyas, feltorésen keresztiil
jelentésen romlik az 4allapot, nemcsak Magyarorszagon, hanem Europabdl nézve a
magyarorszagi érték kiemelt, ezért ugy gondoljuk, hogy erre koncentralni kellene mint egy
olyan értékre, amit Eurdpaba Magyarorszag is be tud vinni.

Az elézoekben felsorolt erdsségek és kihivasok mind megmutathatjadk hazank és
szeretném kihangstlyozni, hogy térségiink erdsségeit, amiben érdemes lenne kozdsen
fellépniink nemcsak Magyarorszagnak, hanem mas hasonlo lehetéségekkel rendelkezd 1j,
EU-s tagallamoknak egyiittesen. Ennek érdekében a magyar és a lengyel EU-elnokségnek is
fel kell 1épni és az nagyon fontos, hogy a kovetkez6 iddszak vidékfejlesztési programja, amit
a Kozos Agrarpolitika alapjan Magyarorszdg el fog késziteni, tényleg azokat az
intézkedéseket, azokat az iranyokat tartalmazza, amik a vidékstratégidban is megjelennek, és
konkrét programokra tudjak felbontani.

Ko6sz6nom szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszonjilk a gondolatokat, és most térjink 4t egy masik természeti
er6forrasra, a vizre. [jjas professzor Ur, kérem, hogy vetitett el6adasat tartsa meg.

DR. IJJAS ISTVAN (Budapesti Miiszaki és Gazdasigtudoméanyi Egyetem, Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanécs): (Kivetitét haszndl eldaddsa megtartdsihoz.) Elnok Ur! Holgyeim
¢s Uraim! Azt hiszem, hogy nem kell hangstlyoznom bevezetésképpen, hogy mennyire
fontos a vidéki teriiletek és a mezOgazdasig szamara a vizgazdalkodas. En arra kaptam
felkérést, hogy a podiumbeszélgetés bevezetéseként mondjak el néhany gondolatot arrdl,
hogy az Europai Unid vizpolitikéjat hogyan kellene majd érvényesiteni a vidékstratégianak a
programjaiban.

A vidékstratégia mar jelenleg is szinte mindent tartalmaz kulcsmondatokban vagy
kulcsszavakban, ami fontos a vizgazdalkoddsban, de a programok részletes kifejtésekor
néhany dolgot nagyon megfontoltan kellene figyelembe venni, és én majd ezekrdl itt
szeretnék most beszélni.

Az egyik dolog, amit bevezetésképpen szeretnék elmondani az, hogy az Eurdpai Unid
vizpolitikdjanak szinte minden prioritdsa rendkiviil fontos Magyarorszag szamara is. Nincs
talan az Eurdpai Unidoban még egy olyan orszag, amely szamara olyan fontos lenne az, hogy
az Europai Unid vizpolitikdja kotelezéveé teszi a vizgylijtokon osztozod orszagoknak, hogy
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kozosen oldjak meg a problémaikat a vizzel kapcsolatban. Kozismert eléggé, hogy a vizeink
90 széazaléka kiilfoldrdl érkezik, de azt mar kevesebben tudjak, hogy van egy ENSZ jelentés,
amely azonositotta a Duna vizgyiijtjén azokat a felszin alatti viztarté teriileteket, amelyek
csak tobb orszag kozos tevékenységével védhetdk meg. A Duna volgyében 11 ilyen vizbazist
vagy viztartot azonositottak, és ebbdl 7 vizbazison Magyarorszag osztozik szomszédos
orszagokkal.

Ez tehat egy dolog, hogy miért fontos Magyarorszag szamara, hogy a vizgazdalkodas
teriiletén az Eurdpai Unidnak a szabdlyait figyelembe vegye. Azt is el kell mondani, hogy
rendkiviil fontos az, hogy az Eurdpai Unid prioritdsait azokat a nemzeti sajatossagoknak a
figyelembevételével vegyiik figyelembe vagy értelmezziik Magyarorszagon.

Most ennek a rovid bevezetdnek a keretében természetesen részletekbe nem lehet
belemenni, csak egy dolgot emlitenék példaul, mert ezt nemigen szoktdk mondani, hogy
Magyarorszag sajatossagai kozé tartozik, hogy amig egy hegyvidéki vizgyijtd teriiletrdl,
Ausztriabol vagy Németorszagbol az évi lefolyasnak vagy csapadéknak a 60-70 szazaléka
lefolyik a vizfolyasokba, addig Magyarorszagon vannak olyan teriiletek, ahol ez nem éri el a
10 szazalékot. Nyilvanvaléan az a 10 szazaléknal is kevesebb viz sokkal kevesebb
szennyezdanyagot visz a Dunaba vagy a kornyezo tengerbe, mint ahonnan 60-70 szazaléka a
csapadéknak hozza a szennyezéseket. Ez példaul éppen a mezdgazdasigra vonatkozd
vizszennyezés-szabalyozasi politikdban nagyon fontos figyelembe venni.

Most négy olyan témakort valasztottunk ki, amit nagyon roviden ugy gondoltam, hogy
megemlitek. Az egyik az, hogy az Eurdpai Unid vizpolitikdja folyamatosan fejlédik, és ezt
nem mindig veszik észre az orszagok, pedig a fejlédés azt jelenti, hogy rugalmasan valtoztatni
kell az ehhez val6 igazodast. El6szor a vizek védelme jelentette a legfontosabb elemét az
Eurépai Unid vizpolitikdjanak, err6l mar ma is volt sz6, hogy a vizkeretiranyelv szerinti
gazdalkodasi tervek nagy jdonsagot jelentenek, de arrél nem volt szd, hogy ezek a tervek
kotelezdek. Tehat ha valamit egy orszadg, amit 2015-ig beiktatott ebbe a tervbe, nem hajtja
végre, akkor stlyos pénzbiintetésekre szamithat. Ez nem olyan, mint az Uj Magyarorszag
Fejlesztési Terv vagy a vidékfejlesztési terv, mert végre kell hajtani, ami benne van, viszont
itt én is megemliteném, hogy a finanszirozas nagyon fontos, tudomasom szerint egyaltalan
nincs pénz a vizgylijtd-gazdalkodasi terv végrehajtadsdra, azoknak az intézkedéseknek a
részletes megtervezésére, amelyeket viszont biintetés kockdzataval 2015 végéig végre kell
hajtani.

Az Europai Uni6 vizpolitikajanak a fejlddésében a kovetkezo 1€pcsd az arvizvédelem
volt, az arviz- és belvizvédelem, amire vonatkozé EU-irdnyelv Magyarorszag szdmara is
nagyon fontos. Mondhatja valaki, hogy mi koziink nekiink a tengerhez. Nagy koziink lehet, ha
nem figyeliink oda, mert a Fekete-tenger terhelését a vizgyljt-gazdalkodasi tervek
nagyobbnak talaltak, mint ami kivanatos lenne, és ezért a kdvetkezd vizgylijto-gazdalkodasi
tervben tovabbi intézkedéseket kell tervezni az itt mar Javor Benedek altal emlitett foszfor- ¢és
nitrogénterhelés csokkentésére, ami a mezdgazdasagot is komolyan érinti. Ezért is emlitettem
ezt a lefolyasi viszonyok dolgot, mert ott Magyarorszag, ha jol politizal, esetleg elkeriilheti,
hogy nagyobb tovabbi megszoritasokat kelljen végezni.

Nagyon fontos dolognak tartom az Eurdpai Unionak az alakuldban 1évé aszaly- vagy
vizhiany-politikajanak - magyarul szarazsdgnak mondjuk - és a klimaalkalmazkodasi
politikajanak a fejlddését. Ugy gondolom, ezt Magyarorszagnak kovetnie kell, de nem mindig
tapasztalom ennek a jeleit.

A kovetkezd dolog, amit meg szeretnék emliteni, az, hogy az Eurdpai Unid
vizgazdalkodasi és vizvédelmi politikajanak az integralasat a vidékstratégia-programba majd
ugy kellene végrehajtani, hogy figyelembe kellene venni néhdny olyan, fontos
dokumentumot, amelyek még a szakmai ¢és politikai kozéletbe, Ggy vettem észre, se
Magyarorszagon, se a tobbi EU-tagadllamban nem keriiltek bele. Nagyon fontosnak tartom azt
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a jelentést, amelyet a tagallamok vidékfejlesztési terveirdl készitettek, és ezekben a
jelentésekben alaposan elemezték azt, hogy a vizgazdalkodasi szempontok hogyan
érvényesiilnek a vidékfejlesztési tervekben, tehat kifejezetten csak ezzel a kérdéssel
foglalkoztak, hogy a vizgazdalkodas és elsdsorban a vizvédelem hogy érvényesiil a tervekben,
¢€s nagyon jo ajanlasok vannak az elkésziilt 6sszefoglalo jelentésben arra vonatkozoan, hogy a
természet- és kdrnyezetvédelem, valamint a mezdgazdasagi gazdalkodas integralasat hogyan
célszerti elvégezni. Nagyon jé anyagnak tartom azt a kézikonyvet, amely jelenleg késziil a
vizgazdalkodéasnak a Mezdgazdasagi Tajékoztatd Szolgalat munkéjaba vald integralasarol.

Nagyon fontos véleményem szerint az, hogy az arvizhez viszonyitva nem megfeleld
sebességgel terjedd aszaly- és klimapolitikai vonatkozasait az EU vizpolitikdjanak, igy
példaul az aszaly- és szarazsag-munkaprogram végrehajtdsa. Ennek néhany elemét, a
legfontosabb elemeit szerintem felsoroltam, ezeket nem mondandm most el. Jelenleg folyik az
EU aszaly- és szarazsagpolitikdjanak a feliilvizsgalata 2012 végéig, addig fogjak majd
tisztazni, hogy ezeknek a prioritdsoknak az alkalmazisa, érvényesitése tulajdonképpen mit
kell hogy maga utan vonjon.

A kovetkezd és utolsd dolog, amit meg szeretnék emliteni, amirdl, gy gondolom,
beszélgetni kellene, az a Duna-stratégia. Egy érdekes sajatossaga van a jelenlegi akcidtervnek,
amit a napokban fognak elfogadni, mégpedig az, hogy az aszaly mint akcid és mint program
mar nem szerepel az akcidtervben. Az 5. prioritds bevezetéjében megemliti az akcidterv, hogy
ez is egy magas prioritdsu teriilet, de azutan ugy tlinik, semmit sem terveznek ennek az
érvényesitésére.

Befejezésiil még annyit szeretnék mondani, hogy a felkérésem az EU-hoz vald
igazodasra szolt, de én rendkiviil fontosnak tartom, hogy a vilag globalis vizgazdalkodasaban
megkeressiik a magyar mezdgazdasag ¢és €lelmiszertermelés szerepét. Részletek nélkiil csak
annyit, hogy az egyik legfontosabb dolog és a vizgazdalkodas tudomanyédnak az egyik
legnagyobb tjdonsaga szerintem a koriilbeliil 10 éves torténetre visszatekintd virtudlis
vizpiaci koncepcidnak az érvényesiilése, ami azt jelenti, hogy az egész vilag vizkészleteivel
kell kézosen gazdalkodni, és az egész vilag a szallitasi utak, koltségek és a vizkészletek
hatékony felhaszndldsdnak a figyelembevételével kellene hogy majd szembenézzen a
népességnovekedéssel €s az élelmiszerigény ndvekedésével. Koszondm szépen a figyelmet.

(Taps.)

ELNOK: Koszonjiik szépen, professzor ir. Egészen szomjasak lettiink itt a teremben,
olyan sokat hallottunk a vizrdl.

Most az agrarium kovetkezik, de nem azért, hogy utdna éhesek legylink, hanem hogy
megtudjuk, hogy egy agrarkamara elndke hogyan vélekedik a konferencia kérdéseirdl.

Kévariné Bartha Agnes (Bacs-Kiskun Megyei Agrarkamara)

KOVARINE BARTHA AGNES (Bacs-Kiskun Megyei Agrarkamara): Tisztelettel
koszontok mindenkit, aki a panelbeszélgetésre még kivancsi, €s most egy kicsit
megelégedetten azt kell mondani, hogy tobben kivancsiak rd most, mint egy évvel ezeldtt
voltak egy hasonlé rendezvényen. Ez azt a latszatot kelti - és remélem, ez nem csak a latszat -,
hogy egyre tobben tartjdk fontosnak, hogy masokat is meghallgassanak, és elgondolkozzanak
az esetleg a sajat véleményiiktdl némileg eltérd egyéb vélemények okan, tartalman. Amit én
vetiteni fogok, az inkdbb egy kicsi emlékeztetd, mint sajat eléadasanyag, a vidékfejlesztési
stratégia roviditett valtozatdbol emeltem ki Onkényesen azokat a részeket, amelyekhez én
néhany mondatot szeretnék hozzafiizni.

A vidékfejlesztés atfogd céljait latjuk, és azt gondolom, hogy a legfontosabb - bar
nagyon nehéz fontossagi sorrendet felallitani, mégis az elsé sorban foglaltatik - a vidéki
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munkahelyek megdrzése ¢és gyarapitasa. Azt gondolom, hogy ehhez képest a tobbi cél részben
eszkoz, részben kovetkezmény, mert az €lés, a megélhetés, a fennmaradas a legalapvetobb
prioritdas, amely ebben az atfogd vidékfejlesztési koncepcioban megtestesiil, ¢&s
tulajdonképpen elhangzott mar, hogy itt nemcsak a sziikebben vett vidékrdl, hanem az
orszagrol, a nemzetrdl is sz6 van.

Nagyon fontos hangsulyozni azt, hogy a kiilonboz6 tertileteken torténd 1épések idoben
egymdashoz val6 igazitasa stratégiai fontossagu. Gondoljunk egyszerlien csak arra, hogy a
vidéki munkahelyek létrehozasa legalabb minimalisan egy id6ben torténjen meg azzal a
folyamattal, amikor a munkaerdpiac jelenleg is rengeteg munkanélkiilivel kiiszk6dd részét
tovabbi munkaerd-felesleggel nyomjuk meg. Magam négy gyermeket neveltem, tehat el
tudom mondani, hogy atérzem a gyermekiiket neveld anyak helyzetét akkor, amikor Oket
nagyon lelkes emberek szeretnék visszasegiteni a munkaerdpiacra, mikézben tudjak, hogy
volt munkahelyiik 6ket mar nem tudja fogadni, Gjakat pedig nem latnak. Fontos tehat az, hogy
aki dolgozni akar, illetve akinek az eltartasar6l mas nem gondoskodik, az munkahelyet
talaljon, de ne keressen hamarabb, mint ahogy ezek a munkahelyek képesek 1étrejonni.

Miért fontosak a vidéki munkahelyek? Mert olcsdbban és gyorsabban tudnak létrejonni
szandék és akarat esetében, mint a varosi munkahelyek. En azt gondolom, hogy ha nem is
igaz mar a régi mondas, hogy egy kapaval munkahelyet lehet vidéken teremteni, ez egy kis
tulzassal, azt gondolom, még mindig igaznak tekinthetd. A fajlagosan olcsobb munkahelyek
miatt itt nagyobb biztonsaggal lehet gyorsabban eldrejutni, remélem, hogy erre a lehetdség
megteremtddik, a stratégia ezt mutatja szdmunkra.

Az agrar- ¢és ¢lelmiszergazdasag életképesség-novelésénél nagyon fontos tapasztalat az,
hogy az eddig kiilon kezelt agraralapanyag eldallitas és az élelmiszer-feldolgozas nem
kezelhetd kiilon a tovabbiakban, csakis egymdassal ardnyosan fejleszthetdek, egymasra
¢épiilésiiket minden szabalyzoval eld kell segiteni, mert az mégis csak furcsa, hogy a magyar
¢lelmiszeripar egy része kifejezetten kiilfoldi alapanyagokkal tud, képes vagy akar dolgozni.
Nyilvanval6, hogy a lehetdségek megteremtésével egyidejiileg lehet ezen a mostani helyzeten
valtoztatni.

Az ivovizbazisok védelme soran is mar megemlitésre keriil, de lehet, hogy csak engem
irrital iszonylan, hogy a mezdgazdasag mint f6 szennyezdforras keriil megnevezésre. Nem
jelenti természetesen azt, hogy a mi kibocsatasaink, ha szabad igy fogalmazni,
kornyezetkiméldbbek, mint a tobbiek, de én azt gondolom, hogy igazsagtalan ezt a fajta
dolgot igy megkozeliteni. Igenis az ipar, foképpen az energiaipar az, amelyik a legnagyobb
szennyezd, és hogy ha mar egy picit dszintén beszéliink, az ember a legnagyobb szennyezo.
Innentdl kezdve én azt gondolom, hogy a tobbi az mar mind kdvetkezménye a dolognak.

Kicsit talan t0lzés, de a rovid id6 sarkitdsra Osztondz. A versenyképesség. Sokszor
elhangzik mint blivos sz6, ami megkiilonbozteti a fenntarthatot a fenntarthatatlantol.
Ugyanakkor, ha jol megnézziik, hogy miben leledzik a versenyképesség, sok esetben és
remélhetdleg nem kizarolagosan, misztifikalt némileg és azt is jelenti, hogy az ebben a
megmérettetésben sikeres az egyszerlien azt jelenti, hogy tobbet tud és képes ingyen hasznalni
a kozos javakbol vagy nagyon olcson hozzajutni azokhoz az eréforrasokhoz, amelyekért a
tobbiek tobbet fizetnek. Azt gondolom, hogy emiatt a versenyképesség kérdését erdsen at kell
gondolni, amikor fenntarthatdsagrol beszéliink, vidékfejlesztésrdl beszéliink.

Kiemeltem néhany olyan programelemet a stratégia végén nevesitett
programcsomagbol, amelyhez jobban kotddik sziikebb hazam, Bacs-Kiskun megye, illetve a
Dél-Alfold, és ezek koziil is szamunkra legfontosabb, tekintve, hogy bdlcsdjét ringattuk €s
fejlesztésében is aktivan kozremiikodtiink, ez az ugynevezett homokhati specialis célprogram.
Ez azt mutatta meg szdmunkra, hogy a forras felhasznalasa kiilondsen akkor, ha sziik a forras,
leghatékonyabban olyan modon hasznédlhaté fel, amikor azzal nem valami vadonatyj
1étesitményt, j szisztémakat akarunk bevezetni, hanem az egyiittmiikodésre kész és képes, €s
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a programokhoz Onkéntesen, sajat jol felfogott érdekiikben csatlakozo gazdasagok,
tudomanyos miithelyek, oktatasi 1étesitmények a programban vald részvételiik kockazatat
csokkentve jutnak forrashoz. Mert azt gondolom, hogy ez a legnagyobb visszatartd erd az
agrarteriileten az innovaciotol, hogy a benne rejlé kockazatot nem merik vagy nem akarjak
felvallalni a szereplok.

Es akkor nyilvan mint mas is, én is idézavarba keriiltem, tehat a végére ugranék. A
tanyas térségek fejlesztésének programjarol azt gondolom, hogy nagyon sokan vélekednek
ugy, hogy ez egy pityke a mellényen, darutoll a kalapon, olyan magyarkodé. Teljesen biztos,
hogy nem err8l van szo. En azt gondolom, hogy a tanyas térségek fejlesztési programja az egy
zondlis ¢él6helyvédelmi program, amit ha megérdemelnek a vizes ¢éldhelyek, talan
megérdemelnek a tanyan €16k ¢és gazdalkodok is.

Végezetiil a stratégia megvalositasaval kapcsolatosan mar sok minden elhangzott, azt
gondolom, hogy nagyon fontos dolog, hogy ne dugjuk a fejiinket homokba. Akarmennyire kis
mértékll fejlodést is ériink el, a vidékfejlesztés iddtavjaban, be kell tudni mutatni a
tarsadalomnak az eredményeket, és ha valamiben tévedtiink, akkor le kell vonni a
tapasztalatokat, és elvonni a csekély forrast is a hidbavalo, csekély befektetésekt6l. Nem
szépiteni kell a vidéket, hanem fejleszteni. A kdzosségi részvétel a kulcsa az egésznek, minél
tobben hisznek abban, hogy énmagukért tenni képesek és ebben tdmogatast kapnak, annal
inkdbb biztos, hogy a vidékfejlesztés sikeres tevékenység lesz.

Kosz6ndém a figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6szondm szépen, és akkor most Podmaniczky Léaszl6 tandr tr a Szent Istvan
Egyetemrol.

PODMANICZKY LASZLO (Szent Istvan Egyetem, Magyar Nemzeti Vidéki Halozat):
Szeretettel koszontok mindenkit. A konferencia szervezditdl eziton szeretném megkdszonni a
felkérést. Azt az instrukcidt kaptam, hogy probaljak réviden néhany sz6t mondani a nemzeti
vidék stratégia eurdpai dimenziodval K6zds Agrarpolitika dimenzidiba dgyazott dolgairol.

Font Séandortdl nagyon praktikus és lényegre toré eldadast hallottunk a Kozos
Agrarpolitika varhato reformjara vonatkozoéan. En is csak megerdsiteni tudom azokat a
folyamatokat, amelyeket latunk mostanaban. Elég 1ényegre torére gondolom azt az abrat, amit
itt latunk, mert kifejezi azt a folyamatot, amit taldn maga az abra kozvetleniil nem sugall, de
tobben gondolom, tudjuk, ami eredményezte ezt a kétpilléres, a vidékfejlesztésre és a piaci
tamogatasokra épiild agrarpolitikat.

Ami érdekessége talan az, és ez a folyamat azt jelenti, hogy hogyan tudjuk feje tetejére
allitani azt a hdromszoget, ami a piaci tdimogatasok nagyobb ardnyét jelentette kordbban, azt
megforditani és ezt atadni a vidékfejlesztésnek. De az a keret, amit latunk, amir6l sz6l a
torténet, az azért egy kisebb keretet jelent. Font Sandor is szépen elmondta, hogy vélhetdleg
kevesebb lesz az, amivel foglalkozhatunk. Egyébként hogy ez mennyire nem 1j dolog, azt
mutatja ez az abra, hogy ez mar a 90-es évek elejétdl kezdve folytatdlagosan torténik, hogyan
tudjuk atrendezni a piaci tdmogatasokat vidékfejlesztési, agrar-kornyezetvédelmi tdmogatasok
keretére.

Milyen célokat fogalmaz meg a K6z6s Agrarpolitika reformja Eurépaban? Harmas cél,
az ¢élelmiszertermelés ¢Eletképessé tételét, a természeti erdforrasokkal vald fenntarthato
gazdalkodast és egy kiegyensulyozott teriileti fejlodést.

Reflektalva arra, amit Javor Benedektdl hallottunk, szerintem nagyon szépen tetten
érhetdk a fenntarthatosag harom pillére, a gazdasag, az élelmiszertermelés, a kornyezet, a
fenntarthaté gazdalkodas és a tarsadalom a teriileti fejlédés tekintetében. Es hogy ez is
mennyire nem Uj, azt mutatja az alatta 1év0 abra, amiben ¢liink tulajdonképpen, a jelenlegi
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rendszerben, ¢és ez a kétpilléres ¢és alapvetden tobbfunkcids mezdgazdalkodasra épiild
agrarpolitikat is megfogalmaz6 dbra.

Milyen forgatokonyvek vannak? Harom forgatokonyvben gondolkodnak az orszagok,
ezt is hallottuk a korabbi eldadasokban, hogy nagyon eltérd allaspontokkal talalkoztunk,
mégis Osszességében azt lehet mondani, hogy van egy olyan forgatokonyv, ami a jelenlegi
Ko6zos Agrarpolitikdnak egyfajta nagyon fokozatos kiigazitasat, egyfajta folytonossag
fenntartasat tizi ki célul. Van aztdn egy olyan, ami az atalakulast forszirozza, tehat hogy
valamit tényleges reformnak nevezhetd atalakulds torténjen meg - gy tlinik, hogy talan e
mogott sorakoznak fel a legtobben. Es van egy harmadik forgatokonyv, ami a szakitasnak
nevezve ugy fogalmaz, hogy ez lenne az, ami markénsan a vidékfejlesztés és az agrar-
kornyezetvédelem felé probalna elmozditani az eurdpai agrarpolitikat. Nekem ugy tlinik, hogy
a magyar nemzeti vidékstratégiai koncepcid6 mint hogyha ezt a harmadik forgatokonyvet
céloznd meg, és nyilvanvald, hogy amennyiben ez iitkdzést fog jelenteni a kdzos
agrarpolitikdban végiil is konszenzussal bekeriild forgatokonyvvel, akkor azt nem lesz
egyszerl a programok szintjén tovabbvinni.

Alapvetden tovabbra is az a 6 kérdés, hogy az agrarpolitika mind Eurépaban, mind
Magyarorszagon a versenyképességet vagy a vidék tarsadalmi és kornyezeti funkcidjat
szolgélja inkabb - mert mindegyiket szolgalja, de hogy melyikre helyezddik a suly, az a nagy
kérdés. Milyen eszkozoket fogalmaznak meg? Az elsd, amirdl szintén hallottunk korabban, a
kozvetlen kifizetések koriil van, e mogott rengeteg a csatarozas, hogy hogyan lehetne ezt
valahogy objektiv kritériumok kozé tenni, €s valahogy méltanyosabba tenni elsdsorban az
orszagok kozotti eltérést.

Nagyon fontos, és szerintem a legfontosabb eszkdz, amely most tetten érhetd a kozos
agrarpolitikaban, az az igynevezett zoldités, ami egy kiilon folyamatként is megjelenik, hogy
a KAP zolditése. Ez tulajdonképpen nem mas, mint hogy hogyan lehetne az eddig nem
tulsdgosan zoldnek nevezett elsd pilléres tdmogatasokat zoldvallalasokkal bdviteni. A
tagallami Onalloésag forszirozasat én nagyon fontos ilizenetnek tartom a masodik pilléres
tamogatasok tekintetében. Pont ez az, amire nekiink is a legnagyobb sziikségiink van ahhoz,
hogy ezek a tdmogatasok egy kicsit jobban passzoljanak a mi adottsagainkhoz.

A negyedik, ami szintén borzasztéan fontos, hogy a vidékfejlesztéssel és a strukturalis
tamogatasi rendszerekkel, kohézids €s regiondlis politikaval vald 6sszekapcsolasat is eld kell
segitenie.

Milyen kérdések meriilnek fel? Ezek bennem meriilnek fel, ezt ugy kell mondani, tehat
ez nem az egyetem, féleg nem a Nemzeti Vidéki Halozat kérdései, ezek bennem meriiltek fel,
foleg igy a kozos agrarpolitika elképzeléseit olvasva. Az egyik, amivel mindenképpen kell
majd kezdeni valamit, az Ggynevezett aktiv mezdgazdasagi termeldk definicidja. Ez is egy
ujdonsag, a kozos agrarpolitika reformjaban jelenik meg, hogy 6k lennének azok, akik
alapvetden a kozvetlen kifizetéseket kapjak, és mint latni fogjuk, ennek, féleg a zoldités révén
mint hogyha emelkedne is a részaranya. Egyaltalan nem mindegy tehat, hogy az aktivakat
hogyan hatdrozzuk meg, és kiilondsen nem mindegy a magyar vidékstratégia tekintetében,
ahol egy markant elmozdulasnak jeleit latjuk a jelenleg - mondjuk gy - gyakorlatiasak
aktivnak tekintett korhoz képest.

Mondtam, hogy a kdzos agrarpolitika egyfajta zolditése zajlik, vagy tervezik, hogy ez
megtorténjen. Kérdés, hogy ez jo-e ez nekiink, példaul az, ami ennek a kimeneteképpen
mindenképpen megjelenik, hogy mondjuk az agrar-kornyezetvédelmi programok ahelyett,
hogy még inkébb visszavonulnanak a tdmogatasoktol, és ténylegesen tgy mitkddnének, hogy
kornyezetvédelmi szolgaltatasokért torténd kifizetéseket folydsitana az allam, e helyett az
eurdpai elmozdulasok inkdbb azt mondjadk, hogy egyfajta top upként jelennek meg a
kozvetlen kifizetések mogott. Nekem az a véleményem, hogy a kornyezettudatossagot ez a
fajta elmozdulas nem nagyon fogja szolgalni.
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Ami aztdn a nemzeti vidékstratégiat olvasva ohatatlanul felmeriil, bennem legalabbis,
az az, hogy miképp lesz ez a sok program, amelyet a stratégia megfogalmaz - és hallottuk,
hogy ennek a megvaldsitdsaban is egyfajta elmozdulast tervez a korméanyzat - miképpen lesz
majd illeszthetd azokhoz a pillérekhez, tengelyekhez, ezekben mozog a k6zds agrarpolitika,
legalabbis eddig ez igy tortént, amelyeknek a kifejtése tulajdonképpen még maig nem tortént
meg. (Csengetés.) A legnagyobb kérdés talan az, hogy miképpen lehetne a tdmogatasokat
méltanyosabban szétosztani a gazdalkodok kozott. Erre mindjart volna is egy javaslatom: én
ugy gondolom, hogy arra kellene a hangsulyt helyezni, hogy miképpen lehet megtalalnunk
azokat a modokat, amelyek a foglalkoztatds, a kornyezeti, foglalkoztatasi teljesitmények
alapjan, akdr egyfajta zoOldpontrendszer segitségével tudndk szolgdlni a méltanyosabb
szétosztast.

Nagyon fontosnak tartom, hogy a jo gyakorlatokat kozvetitsiik, elsésorban a kiilfoldi
jo gyakorlatokra gondolok, mert ezek nagyon inspiraléan hatnak a gazdalkodokra. En ugy
gondolom, hogy ebben az NMV Halozat segitségére mindenképpen lehet szamitani.

Kinos kérdés, de nem szeretném megkeriilni: nekem az a véleményem, hogy ha egy
sz¢les korli konszenzust akarunk elérni, akkor az iigynevezett profitorientalt korre is meg kell
ezt tenni. Piacgazdasagot feltételezve és tovabbra is azt mikodtetve nem biztos, hogy
szerencsés egy negativ kép kialakitasa errél a korrdl, amely tulajdonképpen csak a
piacgazdasag logikajanak megfeleléen probal mikddni.

Es végiil, amit korabban is lattunk, egyfajta késztetés a kozos agrarpolitika részérdl,
nevezetesen hogy a vidékfejlesztés tobb legyen, mint amit az agrarium megold, legalabbis én
igy értelmezem, megkérddjelezve éppen azt az altalunk régota hasznalt kitételt, miszerint a
vidék gerince a mez6gazdasag. Ugy gondolom, hogy ezen egy kicsit feliil kellene
emelkedniink, elfogadva azt, hogy a mezdgazdasag korlatozott szerepet tolthet be a vidék
fejlesztésében, és egy nagyon szoros egyiittmiikodést kellene majd a késébbiekben
megvalositani a teriilet- és gazdasagfejlesztéssel. Koszondom szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszonjilk szépen, tandr Gr, a kozds agrarpolitika és valtozasai
Osszefoglalasat.

Most két utolsé hozzészolonk, egy természetvédd és egy politikus kovetkezik.
Kivancsian varjuk, hogy mi a véleményiik.

Schmuck Erzsébet (Magyar Természetvédok Szovetsége)

SCHMUCK ERZSEBET (Magyar Természetvédék Szovetsége): Tisztelt Konferencia!
Azt gondolom, mindenki, aki mar volt ilyen helyzetben, tudja, hogy egy ilyen
podiumbeszélgetés vagy egy ilyen konferencia végére nagyon nehéz ugy késziilni, hogy az
ember nagyon keményen végiggondolja, mit fog mondani, mert altaldban az szokott torténni,
hogy azt valaki mar elmondta, kiilondsen akkor, amikor ilyen kival6 eléadok szerepelnek, és
amikor a nyitd eldadast Angyan Jozsef allamtitkar ur tartja, akinek a szemlélete, tudasa, azt
gondolom, a civil tirsadalomnak is dicséretére valna. Ugyhogy, allamtitkér ur, hogyha a sorsa
ugy alakul, akkor civilként nagy orommel fogunk majd szamitani onre. (Deriiltség, taps.)
Ezért Gigy késziiltem, hogy néhany kérdéskor koré csoportositottam a gondolataimat, nyilvan
szamitottam arra, hogy ezen beliil lehet majd rugalmasan valtoztatni vagy egyes kérdéseket
kiemelni.

Miel6tt azonban kitérnék erre a néhany kérdésre, amelyet szeretném megosztani
onokkel, mindenképpen szeretném elmondani azt, hogy a Magyar Természetvéddk
Szovetsége lidvozli ezt a stratégiat, a stratégianak a szellemiségét, a felvazolt irdnyvonalakat,
azokkal azonosulni tud. En ezt azért mondom el, mert ma elhangzott a teremben, hogy akik itt
vagyunk, ezzel altaldban egyetértiink, és igy is gondoljuk, csak jelezni szeretném vagy
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figyelmeztetni szeretném magunkat arra, hogy nem szabad ezen igy elnyugodnunk, hogy
majd megy minden a maga rendje-mddja szerint. Nagyon jol latszodott Angyan allamtitkéar ur
eldadasabol és a tobbiek hozzaszolasabol is, hogy itt tényleg egy nagyon komoly
iranyvaltasrél van sz, amely nagyon-nagyon kemény érdekeket, érdekeket érint. Es én akkor
leszek majd egy picikét nyugodtabb, de akkor sem leszek teljesen nyugodt, hogyha ez a
vidéktorvény, amelyet Osszel tervez a parlament elé benyujtani a kormany, ebben a
szellemiségben keresztiilmegy, és az Orszaggyllés majd rogziteni fogja ezeket az irdnyokat.
De természetesen akkor sem fogok teljesen megnyugodni, mert a profitérdeknek, a
tokeérdeknek mindig-mindig lesznek Gjabb kapui, amelyeken megprobal majd valtoztatni. Itt
szeretnék emlékeztetni arra - j6 néhanyan tudnak errdl -, hogy az utolsé pillanatban délt be itt
a parlamentben hajdanan a klimatorvény. Ezért azt gondolom, hogy eléggé ébereknek kell,

hogy legyiink.
A Magyar Természetvédok Szovetsége is az elmult iddszakban tervezett néhany

felvetni, ezeket a tapasztalatokat is hozzatettem és beépitettem.

Elséként rogton azzal szeretném kezdeni, hogy azt gondoljuk, azt gondolom, hogy nem
szabad lezarni a tarsadalmi parbeszédet most majus végén, mert ha jol tudom, az volt a
Vidékfejlesztési Minisztériumnak a szdndéka, hogy ez most majus végén majd befejezddik.
Nyilvan utdna a stratégia készitése megy a maga folyamatdban, de nem szabad abbahagyni
mar csak azért is, mert az embereknek a dontd tobbsége, az a tapasztalatunk, hogy igazabol
nincs tisztdban a kihivasokkal, és nincsenek tisztaban az 0sszefiiggésekkel, tehat hogy hogyan
helyezddiink el a nagyviladgban, és ezek a globalis nagyfolyamatok miként hatarozzak meg a
sorsunkat.

Példaul elkezdtiink a talajcsucsrdl beszélni, most mar nemcsak olajcstcs van, tul
vagyunk a kitermelési ponton, hanem szembe kell nézniink a talajcsuccsal, milyen gyorsan
fogy a talaj, mert 17-szer gyorsabban, mint ahogy megtjulni képes. Vagy az élelmiszervalsag
mind globalis, mind hazai vonatkozasban. Nagyon-nagyon fontos, hogy ezekrdl beszéljiink az
embereknek, hogy megértsék, mert ha nem fogjdk ezt megérteni, akkor azt gondolom, hogy
esetleg stratégia az csak papiron marad, és nem fog a gyakorlatba beépiilni. Ehhez a
tarsadalmi parbeszéd folytatdsahoz azt gondolom, hozza kell tenni azt is, hogy nagyon fontos
a nemzetkdzi jo tapasztalatok behozatala, az emberekkel valé megismertetése. Utalhatok itt az
osztrak példara. Az osztrdkok, helyi piac, milyen tudatosan épitették ki, és milyen tudatosan a
legkozelebbi teriiletrdl, falubol vasaroljak a jo mindségli élelmiszert. Hogy ha néalunk ezzel
nincsenek az emberek tisztdban, és ha nem hozzuk ezeket a példakat eld, akkor sokat fogunk
még kiiszkddni azzal, hogy valdban a helyi gazdasag, a helyi kozosségek erdsodjenek.

A masodik pont, amirdl szeretnék néhany szot szolni, hogy eurdpai unids szinten is
kezdeményezniink kell néhany kérdésnek az twjragondolasat. Kovariné Agnes emlitette
eldttem itt a versenyképesség kérdését. Azt gondolom, ez egy olyan tabu, amellyel le kellene
szamolni. Versenyképességet mondtam vagy egyiittmiikodést, mert a versenyképesség helyett
sokkal inkabb az egyiittmiilkddés mitoszat kellene kialakitani, mert egy ilyen helyzetben a
versenyképesség és a versenyképes mezdgazdasag is azt gondolom, nem fog abba az iranyba
vezetni, mint ami a stratégia koncepcidjaban megfogalmazddott.

Eppen ezért mi azt gondoljuk, hogy ha a mezdgazdasagi termelést nézziik a jovében,
akkor ott kell maradnunk, hogy ne abban gondolkodjunk, hogy majd 18 vagy 20 millio
embernek akarunk egészséges élelmiszert termelni, maradjunk ott, hogy eldszor a hazai
biztonsadgos ellatast és nyilvan figyelembe véve az Okologiai eltartd képességet. Tehat
komplexen kell a kérdéseket nézniink, mert hogy ha megnézziik, a mez6gazdasagban 2004-
2009 kozott 100 ezer fovel csokkent a foglalkoztatottak 1étszdma. A 1ényeg az, hogy ezekre
oda kellene figyelni, €s ki kellene beszélni ezeknek a kiilonb6z6 vonatkozasait.



-39 -

A nemzetkozi vonatkozasa ehhez a kérdéskorhoz kapcsolédoan, hogy az eurdpai unios
szinten is elhangzott, hogy a kiilonb6z6 szakpolitikakat sokkal jobban 6ssze kellene hangolni,
erre fel kell hivni a figyelmet, de nemcsak a szakpolitikdkat, hanem a kiilonb6z6 stratégiakat
is. En utalok még itt a lisszaboni stratégidra meg az EU fenntarthat6 fejlédési stratégia nem
koherens voltara, azért ott is vannak ezzel komoly gondok.

Ehhez a kérdéskorhoz még elhangzott, nem akarom részletezni, a biomassza dilemma.
Ezt a helyére kell tenni, és az az illuzio, amivel az Eurdpai Unio is szamolt, gondolkodott, az
latszik, hogy nem megvalosithato.

Nagyon roviden még két pontrdl, az eurdpai unids tamogatasok felhasznalasa, errdl is
mar volt sz6. Azt tudjuk, hogy az Eurdpai Unidban a tdmogatisok felhaszndlasanal a
tarsadalmi hasznossag kérdéskorét valahol elére helyezi, ellenben azt is tudjuk, hogy ennek a
megmérésénél kevés figyelmet kapott a negativ externdlidknak a figyelembevétele,
kérdéskore. Hadd utaljak példaul arra, itt az elmult idoszakban a gépvasarlas eurdpai unios
tdmogatasokbol. Most nyilvan nincs arra id6, de azért ennek nagyon-nagyon komoly
vonatkozasai vannak.

Végiil, akkor még egy percben tul lehet 1épni, a fold kérdése, a foldtulajdon kérdése,
hosszabb tavon is a rovid tava vonatkozasa. Most civil vagyok, ezért azt gondolom, batran el
merem mondani, kellene partnereket szerezniink az eurdpai uni6 tagorszagaibol arra, hogy
kezdjiik el feszegetni, hogy a foldtulajdont ki kell vonni a tdke szabad dramlésa alol, és ezt
most nem ragozom tovabb, azt gondolom, ezt mindenki érti. Rovid tdvon viszont azt
gondoljuk, hogy a sarkalatos torvények kozott meg kellene fogalmazni azokat a
kritériumokat, aminek a végeredménye az legyen, hogy kiilfoldiek 1ényegében ne jussanak
hazai foldtulajdonhoz.

K6sz6ndm szépen a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Koszondm szépen, Erzsébet, és akkor Varga Gézit kérem még, mint a
Mez6gazdasagi Bizottsag KAP Albizottsaganak az elndkét is, hogy mondja el véleményét
ebben a témaban.

VARGA GEZA (Orszaggyiilés Mezdgazdasagi bizottsiga, KAP albizottsag, NFTT):
Elnok ur, kdszondm a szot, ahogy ezt szoktuk mondani a Hazon beliil is. Nos, én gazdalkodo
civilként vallaltam politikai szerepet egy évvel ezelbtt, és most a Jobbik frakcidjaban segitem
a munkat, dolgozom ott is, a mezdgazdasagért és a vidékfejlesztésért vagyok felelds. Az, hogy
engem is visszavar-e¢ a civil szféra, mint ahogy &allamtitkar urat meghivtdk, ezt még azt
hiszem, hogy ki kell érdemelnem. (Deriiltség.)

Nos, a 8 perces mondandémat harom gondolat koré szerettem volna felflizni. Az egyik,
hogy a véleményemet szeretném elmondani a nemzeti vidékstratégiarol, ami a mai f6 témank
egyike, a masik néhany gondolat a Kozos Agrarpolitika helyzetérdl, és végiil a harmadik
gondolat pedig az lenne, hogy én milyen mezdgazdasagot és vidéket képzelek el a jovében.

A nemzeti vidékstratégiaval kapcsolatban taldn megbocsatjdk nekem, ha a fizikai
észrevételeimet fogalmazom meg. Azért is, mert ellenzékben az embernek az a dolga, hogy
igy jobbitsa az eldttlink 1évd javaslatot, meg Oriilok annak, hogy allamtitkar ur is
felhatalmazott erre azzal, amikor azt mondta, hogy igen, ami benne van és azt dicsérni, az
karba veszett id6 szinte, arrdl kell beszélni, hogy mit lehetne jobban csindlni ebben a
stratégiaban. Nos, én ¢élek ezzel a felhivassal, és igy ezeket fogom felsorolni, hogy mi mit
gondolunk arrél, hogy hol lehetne jobbitani ezt a stratégiat.

Kicsit Schmuck Erzsébethez csatlakozva azt gondoljuk az aggodalmak
vonatkozasdban, hogy ha megnézziik a korménynak az eddigi munk4jat, az egyéves munkat,
és azt eldrevetitjik az elkdvetkez6 9 évre, merthogy egy ¢év mar eltelt a stratégia
megvalositasabol, akkor bizony azt latjuk, hogy a kormény sok lehetdséget maris elhalasztott
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az els6 egy évben. Itt arra gondolok, hogy olyan torvényeket, amit meg lehetett volna mar
hozni, még ha nem is volt stratégia, de tudta a kormany, hogy mik a 6 iranyai, azokat meg
lehetett volna hozni. Itt néhanyat szoktam emliteni, mert mar t6bbszor vettiink mar részt ezen
a nemzeti vidékstratégia tarsadalmi vitdjan. Az egyik legfontosabb a foldkérdés szdmunkra is.
Eszrevételezni szeretném, hogy a nemzeti foldalapnal miért nem fogadta el a kormany, hogy a
nemzeti foldalapban 1évd foldeket legalabb azt ne bocsassuk palydzat és arverés utjan
értékesitésre, hanem azt maris tavalyi rendelet alapjan felhasznalhatta volna a kormény arra,
hogy azokat a nagyon tdmogatando célokat demografiai célokat valdsitsa meg. Nem értjiik,
hogy miért nem.

Nem értjiik azt sem, hogy amikor az alaptdrvény vitdjandl javasoltuk azt, hogy a foldet
¢és a természeti kincseket ne csak egy deklaracio szintjén védje az alaptorvény, hanem mondja
ki, hogy kiilfoldiek tulajdondba magyar fold ne keriilhessen. Ezt tehdt nem fogadta el a
kormanyparti tobbség, indoka nagyjabol az volt, hogy mert ezt az Unid nem szeretné, és itt
nekiink egy Ovatosabb stratégidt kell kovetniink, megint nem értjiikk, és ja, hogy majd a
kétharmados torvényben, sarkalatos torvényekben... Nem egészen értjlik, hogy a kétharmados
torvényekben miért lesz elnézébb és megbocsatobb az Uni6. Itt mi is azt gondoljuk -
Schmuck Erzsébethez csatlakozva -, hogy egy picit jobban kellene feszegetni a hatarainkat, az
Uniodn beliili hatarainkat céljaink megvalositasa érdekében.

Egy masik példa, hogy amikor a vizgazdalkodassal kapcsolatos tdrvénycsomagot -
talan saldtatérvény még nem volt, de tobb torvényt kellett 6sszehangolni - targyaltuk, akkor
egy olyan javaslattal éltem, hogy a vizgazdalkodasi tarsulasok munkdjara hozzunk létre
tajgazdalkodasi tarsuldsokat. Ezt folyosdi szinten a kormanypart minden ezzel foglalkoz6
szakpolitikusa tdmogatta, majd az erre tett konkrét javaslatomat viszont még a bizottsag sem
engedte tovabb.

Nem sorolom, nem ragozom az elmulasztott lehetoségeket, de talan megértik azt, hogy
ez valoban okot ad arra, hogy aggodjunk a nemzeti vidékstratégia jovojéért. Tudjuk, hogy a
kormanypérti tobbségben nem Angyan Jozsef allamtitkar ur il egyediil, hanem ott beliil is
kiilonb6z6 érdekcsoportok vannak, és azt hiszem, itt magunk kozott vagyunk, és dssze kellene
fognunk a nemzeti vidékstratégia érdekében, ha gy tetszik, még a kormanyparti frakcidkon
beliili lobbizas érdekében is. En tehat azt hiszem, hogy ennél a stratégianal erre nagyon nagy
szlikség lesz.

A masik: a birtokpolitika is témdja a mai napunknak. Itt nekem megakadt a szemem ¢és
a gondolatom azon, hogy a stratégia 300 hektaros felsé plafonrol beszél. Tudjuk, hogy a
Fidesz kommunikacidjaban régen ott van ez a 300 hektar, az indok egyszerlien az, hogy
300 hektar kell ma egy magyar csaladnak ahhoz, hogy szant6foldi novénybdl, ipari
novénybdl, gabonabdl megéljen. De hogyha ezt benne hagyjuk, és elvégziink egy nagyon
egyszerli szorzast, akkor azt kapjuk, hogy a magyar szantoteriilet - hogyha most a
4500 hektart kerekitve tekintem - 15 ezer csaladnak a kezébe fog keriilni. Tudom, hogy ahhoz
képest, hogy ma az 5 ezer hektaros részvénytarsasagokat ostorozzuk, azt a néhany ezret,
ahhoz képest ez a 15 ezres 1étszdm mar eldrelépés, de én azt hiszem, hogy itt ellentmondasban
van a stratégia 6nmagaval, hiszen nem a szant6foldi ndvénytermesztésbdl megélni kivano
csalddokhoz kellene igazitani a felsd plafont, mert mi van, ha 300 hektdron - hogy egy buta és
extrém példat mondjak - foliazni akar egy csalad? Nyilvan az mar messze egy multinacionalis
cég nagysagrendje lesz. En tehat azt hiszem, differencialtan kellene betenni ezt a szamot mar
a stratégiaba is, és konkrétan mindegyik hektarszam mellé egy gazdalkodasi tipusut kellene
rendelni.

Biralndm azt is, hogy til gyenge a megfogalmazas az élelmiszer-onrendelkezéssel
kapcsolatban. Ugyan az allamtitkar ur tett egy gesztust kvazi, hogy ezt az élelmiszer-
onrendelkezés vasat én iitom mondjuk 5-8-10 éve az orszagban, ez valdban igy van, és ezért
nem tudom elfogadni azt, amikor a stratégia ugy fogalmaz, hogy megvizsgéljuk annak a
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lehetdségét, hogy hogyan lehet megvizsgdlni a..., és utdna jon, hogy az élelmiszer-
onrendelkezést. Ez tul dvatos. Megint a hatarokat kellene feszegetniink, és batran ki kellene
mondanunk, hogy mit akarunk.

Ugyanezt a véleményemet tartom fenn a helyi pénzek rendszere kapcsan is. A helyi
pénzekrdl sem lehet ilyen... Bevessziik a stratégidba, mert elhangzott az elmult egy-két
évben, hogy ez egy fontos elem lehet, de azért olyan nagyon nem vessziik komolyan, azért
olyan nagyon nem allunk ki mellette. Pedig ebben van a kutya elasva. Miért mondom ezt?
Azért, mert azt az exponencialis novekedésre épiild és alapuld gazdasagi rendszert, amit az
allamtitkér ur is - nagyon helyesen - ostorozni szokott, azok a tOkéstarsasagok tartjak fenn,
amelyek ezt a pénzrendszert. Es hogyha ezt meg akarjuk torni, ha ezen léket akarunk iitni,
akkor igenis a helyi pénzek rendszerével tudjuk megvédeni az egyes lokalis gazdasagot, ez
olyan, mint egy kis inkubator. Ezt 6vatosan meg tudnank csindlni - megint mondom, magunk
kozott vagyunk -, alig észrevehetden, mindjart nem jonne ra a globalis téke, hogy itt mi mit
akarunk, hiszen kiilonb6z6 csomagolasba bele lehetne ezt tenni, de valojaban ezzel a kamatos
kamat nélkiili helyi pénz rendszerét tudnank kialakitani, ami az egyetlen esély arra, hogy ez a
nemzeti vidékstratégia valoban megvalosuljon. Kiilonben, ha ezt tigy tekintjiik, mint a kdzds
agrarpolitika vagy az Unid piacgazdasagan és a tokéstarsasagokra alapozott gazdasagon beliil
egy karacsonyfadisz lesz, akkor ez részben kevés - gondolom, senki nem akarok ezzel a
jelenlévok koziil megelégedni -, de halélra is lesz itélve. (Csengetés.) Ajjaj! (Deriiltség.)

Az agro-lizemanyagok kérdésérdl akkor tényleg csak tdvirati stilusban szolok. Az
agro-lizemanyagok kapcsan emlitett az allamtitkér Gr egy szamot, a 250 ezer hektart. Ha az
agro-iizemanyagok kérdését - €s nem bio-lizemanyagokrol van szd, jo lenne, ha Bencsik
allamtitkar urhoz hasonléan mindenki attérne a politikdban a ,,bio-lizemanyag” helyett az
“agro-iizemanyag” elnevezésre - meghagynank a gazdalkodason beliil, a mezdgazdasdgon
beliil, akkor egyszertien élelmiszerar-csokkentd hatasa tudna lenni. Ha viszont ezt kiengedjiik,
ha a kozutakon is lehet agro-iizemanyagot hasznalni, és hozzakotjikk az arat a kdolajéhoz,
akkor ennek élelmiszerar-felhajto szerepe lesz.

A GMO kérdése nagyon ellentmondasos. A GMO kapcsan biiszkék vagyunk arra,
hogy meg tudtuk Orizni a moratoériumot, hogy be tudtuk venni az alaptérvénybe, ugyanakkor
ha az Eurdpai Unid szabalyozasat megnézziik, azt latjuk, hogy tgy keriil a GMO a tagallamok
sajat dontési kompetencidjaba, hogy a termesztést megtilthatja egy orszag, de a vetomag-
kereskedelmet mar nem. Ez ellen sulyosan harcolni kell, és én azt hiszem, hogy e tekintetben
nem elég jol vagy nem elég hatékonyan hasznaltuk ki az EU-elndkség idejét.

Végiil arr6l le kell mondanom, hogy a KAP-rdl széljak, ¢és arrél, hogy milyen magyar
vidéket szeretnék, esetleg ha valakinek felkeltette az érdeklddését, a kérdésekre valaszolok. Itt
csak a stratégia még egy hidnyossagardl szolnék: hogy az elsé 5 évben is meg kellene
allapitani indikatorokat. Megint az allamtitkar ur helyzete lenne konnyebb a kormanyon beliil
vagy a kormanyparton beliil, hogyha tudndnk, hogy 06sszel mi lesz, 2011 &szén, 2012-ben,
2013-ban, ¢s igy tovabb. A stratégia jelenleg csak az 5 és a 10 éves indikatorokat fogalmazza
meg, de ezek még olyan messze vannak, ezekkel akér egyet is lehet érteni, mert ez olyan
messze van, hogy addig még nagyon sok minden tdrténhet. De a szamon kérhetdség és a
kovethetdség érdekében javaslom, hogy éves indikatorokat is fogalmazzunk meg.

K06sz6nom szépen a szot. (Taps.)

Kérdések, hozzaszolasok, valaszok

ELNOK: K6szonjiik szépen.
Most is van lehetdség néhany hozzéaszolasra. (Jelzésre:) Kérem leghétra vinni az elso
mikrofont. Minden hozzasz616t kérek, hogy roviden, egy-masfél percben szoljon.
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VASS GYULA (Mozgaskorlatozottak Akadalymentes Jolétéért Kozhasznl
Alapitvany): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Jelenlévék! Vass Gyula vagyok a
Mozgaskorlatozottak Akadalymentes Jolétéért Kozhasznii Alapitvanytol. Fontosnak tartjuk az
alapitvanyban, hogy mi is szerves részét képezziik a vidéki stratégianak, a fejlesztésnek.
Mondom ezt azért, mert nagyon sokat beszéliink az esélyegyenldségrol, viszont észre kell
hogy vegyiik, és azt tapasztaljuk minden szinten, hogy sajat magunk is elzarkozunk egy
picikét a vidék fejlesztésérdl €és a kommunikaciotol. Azt szeretnénk az alapitvanyban elérni,
hogy a tamogatasokon feliil aktiv részvételi lehetdséget kapjunk a vidékfejlesztésben, a
kommunikécidban, a programban, és ebben az alapitvanyunk elérelépéseket is tett, olyan
konkrét kidolgozasokat, iitemterveket készitettiink eld, amelyek az esélyegyenldség gyanant
képesek a vidékfejlesztési program végrehajtasara, olyan kozosségek kialakitasara,
amelyekben mind a sériiltek, mind pedig az épek egyiitt, a természetben, természetesen,
egységben programot képviselik. Koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Van-e tovabbi hozzisz6l6? (Jelentkezések.,) Hatul
jelentkezik egy ur.

ASZTALOS SANDOR (Mezbgazdasagi Dolgozok Szakszervezete): Udvozlom
onoket! Asztalos Sandor vagyok a MEDOSZ-t6l, a Mezdgazdasagi Dolgozok
Szakszervezetétdl. A mai napon bennem az meriilt fel elsddleges kérdésként, hogy a magyar
allattenyésztés helye és szerepe hogyan fog alakulni ebben az 0j koncepcidban, ugyanis a
versenyképességlink ezen a terlileten elmarad Eurdpatél. A versenyképesség egy
kozgazdasagi kategdria, attol nem lehet elvonatkoztatni, tehat nem lehet atformalni
egylittmiikddésre. A piacon mindenkinek meg kell tudnia élni, és a sajat harcdt meg kell
tudnia vivni. Nekem meggy6z0désem az, hogy egy 300 hektarhoz k6t6do novénytermesztés
nem fog fenntartani olyan allattenyésztést, amely képes lesz felvenni a versenyt a modern
allattenyésztési technologiakkal.

ELNOK: K8szonom szépen. (Jelentkezések.) Ennek az oldalnak is adjunk szot, hatul.

SZABADKAI ANTAL: Szabadkai Antal vagyok, egy kulturalis egyesiiletet képviselek
jelenleg, engem elért mar, amit masok javasoltak Angyan professzor Grnak. Szeretném
mondani, hogy kettds gondolatok vannak bennem.

Az egyik, hogy a koncepcidt magat ugy gondolom, amit itt hallottunk és visszajon a
reagalasokbol, a pddiumbeszélgetésbol, tigy érzem, nagyjabol-egészében tamogatni lehet €s
én személyesen is Oriillok annak, hogy végre egy ilyen anyag vitaként egy kicsit kihivo
anyagként megjelenik. Ugyanakkor mivel magam 1is részben agrarmérndk, részben
kozgazdasz vagyok, keresem azokat a pontokat, ha tetszik, garancidkat, amik ezeket a valoban
sz€ép koncepciokat, és ha tetszik, almokat, én ezt most pozitiv értelemben mondom,
megvalosithatova teszik.

Tehat nagyon egyetértek Schmuck Erzsébetnek azzal a javaslataval, hogy részint ennek
a koncepcionak a tdmogatasa érdekében, tovabbvitele érdekében ezt a konzultaciét folytatni
kellene. Ugyanis abban a felfogasban, ahogy hallottuk, és nem baj, nagyon jo, hogy hallottuk,
hogy vidékfejlesztés ebben a komplex megkdzelitésben, ahogy Angyan allamtitkar ur mondja,
ugyanakkor tke bevondsa nélkiil nehezen megy, korlatosak egyeldre az allami fejlesztési €s
tamogatasi eszkozok, ¢€s talan ezt az ellentmondast lesz a legnehezebb feloldani mondjuk
2014-2015-1g, és ez egy nagyon kényes pontja ennek a koncepcionak. Koszondm, hogy itt
lehetek én is.

SIMON JOZSEF (Szocialis Unid): Koszondm szépen. Simon Jozsef vagyok a
Szocialis Uni6 Part képviseletében. Egyetlenegy kérdéshez szeretnék hozzaszolni, a globalis
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meg a lokalis gazdasag konfliktusardl sok minden sz6 esett, kiilonosen foldtulajdonléas és
versenyképesség kapcsan ma délelétt. Ugy gondolom, és a partunk is ugy gondolja, hogy
amig Magyarorszagon sem a jobboldal, sem a baloldal nem meri azt az eszkozt igénybe venni
ennek a problémanak az enyhitésére, amely a vildgon egyediil sikeres megoldas, vagyis a
szovetkezet, hogy ez a sz6 tabu, addig erre a problémara dtmenetileg sincs megoldas.

Az, hogy 10j vitézi birtokokat n¢hany ezer, j6 szandékkal vidékre visszacsabitott fiatal
segitségével probaljuk ujrakonstrudlni, ez nem elegendd. Itt komoly szaktudas, szervezderd és
TAMOP-o0s tamogatasi lehetéség kell ahhoz, hogy ezeket a problémakat kezelni lehessen,
arrdl nem is beszélve, hogy egész mas lenne egy szovetkezetnek rendelkezésre bocsatani
allami foldtulajdont mintsem, hogy maganszemélyeknek.

Ennek a kitinden megfogalmazott koncepcidjat ennek a nagyon szimpatikus
vidékfejlesztési programnak ilyen apro elemek elvehetik azt a lelkesitd hattértamogatasat, ami
nélkiil ez a program nem valdsulhat meg, és akkor majd allamtitkar ar is megteheti, hogy atiil
civilnek, miutan kideriil, hogy ez a torténet nem megy, de nem ez a feladat, hanem hogy
probaljuk megoldani a problémat. Koszondm szépen.

FEHER PETER: Fehér Péter vagyok. Itt az egész konferencian egy kapcsolddasi
pontot sem taldltam taldn, mert beszéliink a vidékrdl, miért iirtilt ki a vidék. Nem mondja
senki, azért, mert 50 ezres allattarté telep is éplilhetett Magyarorszagon. Azért, mert a
falvakban megtiltottdk az 4llattartdst, ugyanakkor a falvaknak az A4llattartds és a
mezdgazdasagbol szarmazd termék feletetése adta a jovedelmet. Ezeket a lehetdségeket
elvettiik a falvaktol, akkor beszélhetiink itt vizvédelemrdl, amikor a disznonak is angolvécét
épitiink? (Deriiltség.) gy van.

Ivovizvédelemrdl beszéliink, idejonnek kiilfoldiek, 50 ezres hizételepet, kibocsatast,
vizzel dolgozik, hat nem kellene nekiink annyira gyagyazni azt a vidéket, bocsanat. Csak
adjuk meg neki a termelési lehetdséget, és akkor mitkddni fog, ahogy évszadzadokon keresztiil
miikodott. Persze egy vidéki 1ét mindig alacsonyabb volt, mert nem ott voltak a polgarok, de
élt a vidék, jol élt a vidék, onmaganak élt és termelt. Es ha megadjuk a lehetdséget, és
elvessziik a pénztdl azt a lehetéséget, hogy 6 mondja meg, hogy mi a versenyképesség, akkor
a vidék ¢élni fog, csak segiteni kell. K6szoném szépen.

FRUHWALD FERENC: Frithwald Ferenc vagyok a Biokultira Egyesiilet alapit6
elndke és jelenleg a Biobolt Magazin szerkesztdje.

Egy kardindlis dolog, amit én nagyon hidnyolok, és talan nehezményezek is, hogy az
egész megbeszéElés tavlati tervekben maga az 6kologiai gazdalkodas mint elnevezés meg sem
emlit6dott, holott, hogy ha végignézziik az eléaddk programbeszédeit, a vazolt feladatokat,
akkor csak az okoldgiai gazdalkodas az, amely minden egyes pontjdban megoldast és valaszt
tud kinalni. Ez nem egy fantazmagoria, nem egy alom, ez egy megvalosult valosadg. Sajnos
egy olyan negativ torténettel, hogy az elmult néhany évben nemhogy novekedett volna
szemben a vildg minden eldugott zugéval, hanem éppen hogy csokkent. 130 ezer hektar volt
az eddigi csucsteriilet, most lement 110 ezerre, és ennek a fele ugar vagy legeld, tehat
gyakorlatilag az aktiv termeld teriilet par 10 ezer hektir, ami nevetséges, hiszen Kindban
egyetlen farm 70-80 ezer hektart is el tud érni mar ebben az dsszefliggésben.

Gondolom, hogy lehet ennek egy olyan vetiilete, hogy talan a bio ilyen mddon lejaratta
magat, sok hokuszpokusz meg egyéb, a kdznyelvben elterjedt nézet miatt, és ennek hatisara
esetleg komoly ellenfelei is lehetnek, de egyébként, ha meg akarndnk nevezni ezt a nagyszerii
programot. Amit hallottunk kezdve a vizes éldhelyekkel, a munkaer6-gazdalkodassal,
térségfejlesztés, fenntarthatosag, az energiahatékonysag, a GMO, ez mind egy csomagban ott
van az Okologiai gazdalkodasban, aminek megvan a jogszabalyi hattere, egyszeriien életet
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kellene lehelni bele, hogy ne csak egy ilyen szenvedd alanya legyen ennek az egész
rendszernek.

Ugyhogy én ezt szeretném kérni, és ha lehet még potolni, akkor ez valahogy kertiljon
bele.

ELNOK: Koszonjiik szépen, sajnos tobb hozzaszolasra nincs lehetéség. Most
megkérném a poédium beszélgetését tényleg roviden, hogy reagaljanak egymdasnak ebben a
korben.

KOVARINE BARTA AGNES (Bacs-Kiskun Megyei Agrirkamara): Koszénom a
lehetdséget, mert igy valamit el tudok mondani abbdl, amit font nem tudtam elmondani, €s a
biogazdalkodassal vagy dkologikus gazdalkodassal kapcsolatos kérdés telibe is talalt.

Azt gondolom, hogy a stratégia elfogadasat kovetéen a jo megvaldsitas a puding
probaja. A jo megvaldsitasndl mint lehetéség, mint eszkdz, mint szabdlyozési koérnyezet jon
elé az, amit elvarunk tole, vagy kell, hogy megsziilessen. Akkor, amikor az 0j pontozasi
rendszer - erre mar Podmaniczky L4sz16 is utalt - az értékelésen kell behozni azt a tartalmat,
amire sziikségilink van. Egy palyazati rendszerbe azon tilmenden, hogy hany munkahelyet tart
fenn, 6riz meg vagy hoz létre, mondjuk a biodiverzitdshoz val6 viszonyat is pontozni lehetne,
¢s akkor nem kérdés, hogy az dkologikus gazdalkodasnak mekkora tere lehetne mondjuk a
tdmogatasi szisztéma segitségével.

Vagy a klima tekintetében is pontozni lehetne a kibocsatasokat vagy a ki nem bocsatott
szennyezéseket értékelve. Vagy az er6forrds-gazdalkodas, ami jelenthetné a tudasintenziv
mezdgazdasag elismerését, és akkor megint az Okologikus gazdalkodas az els6é ezen a
terlileten, és lehetne az erdforrds-gazdalkodasban az egyéb specidlis tuddsokat, gondolok a
tajgazdalkodasra vagy mas egyébre, mint pontozas, mint értékelést, ami részben a pénzhez
mint kozos eszkdzhoz valdo hozzakotést jelentené. En azt gondolom, hogy a megvaldsitas
modszertanaban is olyan paradigmavaltasra van sziikség, mint a gondolkodasban, és lehet,
hogy méltanytalanul nem esett sz6 az egylittmiikddésrél ugy, mint szdvetkezés, de azt
gondolom, hogy ez nem azt jelenti, hogy itt nem tartja senki se fontosnak. Ez is egyfajta
eszkoz lehet, hiszen tudjuk, hogy az Eurdpai Unidban a nagyon sikeres, egyébként csaladi
gazdasag alapon miikodo nagy kertészetek a szovetkezeteiken keresztiil kapjak a fejlesztési
forrasokat. Magyarorszagon ez nem ilyen gyakorlatot kovetett, hanem azt a gyakorlatot
kovettik - sajndlatos mdédon -, hogy a nem termeld beruhdzéasokat lehetett kapni az
egylittmiikddés utjan. Cslinyan fogalmazva: olyanra kaptunk csak pénzt, ami nekiink nem is
kellett, csak a rendszer kovetelte meg toliink. Azt gondolom, hogy ha ezen valtoztatni lehet
mint modszertanon, akkor nagyobb lesz az egyiittmiikodés valosdgos tartalma ¢és a
kényszeritd, pozitiv kényszeritd tartalma is.

ELNOK: K8szondm szépen. Varga Géza!

VARGA GEZA (Orszaggyiilés Mezégazdasagi bizottsaga, KAP albizottsag, NFTT):
Két kérdésre szeretnék reagalni. Az elsé az elsd felszolaloé volt, hogy ez a 300 hektar kevés
ahhoz, hogy ott korszer(i allattartast lehessen vinni. En azt gondolom, akkor tekintsiik tgy,
hogy akkor a mai napon elkezdtiik az allaspontok kozelitését. Ugyanis ha a jelenlegi rendszert
nézziik, akkor valoban 50 ezres meg 100 ezres - allatfaja valogatja - allattartotelepekrol
beszéliink, és a korszeriisités, az ugynevezett korszeriisités egyre nagyobbakat igényelne. En
azt hiszem, hogy itt példaul osszefogassal, a szovetkezeti mozgalom bevezetésével az egy
csalad altal megmiivelt teriiletnek igenis nem kellene nagyobbnak lennie, 0sszefogdsra viszont
lehet mod. Egy rovid valaszban természetesen nincs lehetdség arra, hogy azoknak a korszerii
allattartotelepeknek a korszerliségét egy picit jobban megpiszkaljuk, hogy azok mihez képest
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korszertiek, miben mérjiik azoknak a korszertiségét. Itt a versenyképesség, a profit szempontja
az egyetlen kritérium talan, amivel versenyezni tud egy kisléptékii csaladi gazdasaggal, plane
hogyha az 6kologikus, plane hogyha az fenntarthato ¢€s egyéb. De hogy azok egy kicsit lejjebb
tudjanak jonni, és a korszertiség kérdését elemezziik el, ezért kezdddjon el ma egy parbeszéd,
¢s valoszinli, hogy valahol taldlkozni fogunk.

A masodik kérdés, amelyre én még reagélni szeretnék, az dkologiai gazdalkodassal
kapcsolatban meriilt fel, mert igy moédon van arra, hogy arrél a bizonyos jovoképrol, amirdl
nem volt iddm a 8 percben beszélni, szolni tudjak. Gazdalkodoként egy olyan kutatdst
hagytam ott, abba, amit kollégaim visznek a mai napig is, amely tudomésul veszi ennek a
dudlis mezdgazdasagi rendszernek a 1étét. Ez a dudlis rendszer azt jelenti, hogy igen, vannak
termékek, amelyeket nagyban, korszerien és piacorientaltan kell eldallitani, ugyanakkor
viszont egyértelmiien latszik az Eurdpai Unio torténetébdl, hogy ez sebeket ejtett az Eurdpa-
vidék testén. Ezért lett sziikség a vidékfejlesztésre. A vidékfejlesztést nevezhetjiik ennek a
dudlis mezdgazdasagi rendszer also szintjének is, és itt igenis nagyon nagy helye van a csaladi
gazdasagoknak, az 6kologiai gazdalkodasnak meg plane.

Az a kisérlet vagy kutatds, amelyben benne vagyunk mar szintén 20 éve, €s tlirelmesen
rakjuk egymasra a szalmaszalakat, most egy 0,8 hektaros teriileten - mivelhogy
Magyarorszagon ennyi jut egy emberre, ha a terméteriiletet nézziik, az erdét és minden mast
is beleszamolva, akkor egy magyar lakosra koriilbeliil 0,8 hektar jut - azt mutatjuk be, hogy a
permakultura rendszerével, a permakultira lehetdségeivel, ami az dkoldgiai gazdalkodas non
plus ultraja, hogy lehet élni. Es ha odajon hozzank, és megnézi ezt a 0,8 hektart mondjuk a
jovo évtdl, akkor azt tudom megmutatni, hogy ennyi tojora van sziikséged, mert ezek tojjak
meg a te évi tojassziikségletedet, ekkora zoldségteriiletre, ekkora erdére van sziikséged, és a
tobbi, és a tobbi. Es ez mind a legtermészetkozelibb permakultira modszerekkel torténik.
Ugyanakkor a dualis gazdasag felso szintjére is folytatjuk a kisérleteket, ott pedig a precizids
okologiai gazdalkodas bevezetésére. Persze most megint nem fogom tudni kifejteni, hogy mi
a precizios Okologiai gazdalkodas Iényege, de tulajdonképpen a konvencionalisban az
ugynevezett precizios gazdalkodassal probaljak, probaltdk kivenni az 6kologiai gazdalkodas
vitorldjabol a szelet. De az 0kologiai gazdalkoddsnak is van preciziés modja, és azt sokkal
gazdasagosabban lehetne csinalni. Es itt mondjuk birdlnom kell a Biokultara Egyesiiletet,
amelynek Frithwald bardtom az alapito elndke volt - tudom, hogy nem a maiért felelds -, de a
Biokultara Egyesiilet és maga az ellendrzési rendszer igenis korldtja annak, hogy
Magyarorszagon a vegyszer nélkiili gazdalkodas terjedni tudjon.

Ennyire tellett most a révid valaszban, de mindenkinek allok a rendelkezésére tovabbi
gondolatokkal.

ELNOK: K8szonom szépen. Schmuck Erzsébet!

SCHMUCK ERZSEBET (Magyar TermészetvédSk Szovetsége): Két nagyon rovid
megjegyzésem van. Az egyik kérdés, hogy miért {iriilt ki a vidék. Azt gondolom, azért azt
fontos tudatositanunk, hogy ez nem csak magyar jelenség, mert egy vilagtendencia az
embereknek a varosokba vald dramlésa, és ha ezen valtoztatni akarunk, akkor, azt gondolom,
jol kell felmérniink a globalis folyamatokat, hogy ezekbdl mik a kényszerité erdk, és melyek
azok a pontok, ahol esetleg a globalis folyamatok ellenére is mi meg tudjuk valdsitani azt a
masik irdnyt, amit ez a stratégia, koncepcid felvazol. Egyébként azt gondolom, hogy valdéban
a fenntarthato fejlédés kovetelménye is, hogy arrafelé menjiink, hogy helyi gazdasag, helyi
kozosségek, egészséges €lelmiszer, tehat ezzel messzemenden egyetértek, csak nagyon oda
kell figyelniink, hogyan tudjuk az akadalyoz6 tényezoket feltérképezni és azok ellen hatni.

A masik dolog a versenyképesség. Azt gondolom, hogy ha almunkbdl felébresztenek,
akkor éltaldban azok a vélaszok sziiletnek, hogy noveljiik a versenyképességet, és akkor majd
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megoldodnak a problémak - ez mar ilyen zsigeri valasz. Ugyanakkor hogyha belegondolunk a
mezdgazdasagi vonatkozasaba - bar nem vagyok mezdgazdasz -, azt gondolom, ez Osszefiigg
azzal, hogy a nagyiizemi intenziv mezOgazdasag, a gépesités, tehat mindezek vittek abba az
iranyba, hogy a versenyképesség fokozdsa. Azt gondolom, le kell szamolni ezzel az illuzidval,
amikor mar masfél bolygot hasznalunk, tehat nem folytathatjuk a jovoben ugyantgy akkor,
amikor mar tulléptik az eltartdé képességet. Itt tehat egy teljesen mas megoldast kell
keresniink, és egy ilyen helyzetben sokkal inkabb azt kell kutatnunk, hogy hogyan tudunk
egylittmiikddni a verseny helyett.

ELNOK: Halmos Gergd!

HALMOS GERGO (Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet, Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanacs): Koszonom. En is csak roviden reagalnék az allattartassal
kapcsolatban itt felmeriilt kérdésekre, megprobdlom elmondani az altalam kihagyott részt.
Utaltunk a gyepgazdalkodasra, hogy azt milyen fontosnak tartjuk a magyarorszagi
gyepteriiletek kapcsan, és ez nyilvdn nagyon szorosan Osszekapcsolodik a legeltetéses
allattartas kérdésével, igy természetvédelmi szempontbol is nagyon fontos lenne, hogy a
vidékstratégia ezt igy komplexen tudja megkézeliteni, €s erre valami érdemi programot,
megoldast tudjon biztositani. Az elmult évtizedekben tulajdonképpen egy folyamatos
csokkenésnek vagyunk tani, ami nagyon kedvezdtlen hatdssal van a gyepteriiletekre ¢és
sz¢lesebb értelemben a bioldgiai sokféleségre is, aminek Magyarorszagon a gyepteriiletek
igen jelentds hordozoi.

A masik kérdés, ami tobbszor elhangzott, talan nalam is, de tobb eldadénal is a
mezdgazdasag mint kibocsatd és mint problémaforrds jelent meg. Itt elsdsorban nyilvan a
helyzetr6l beszEltiink, amit jelenleg probalunk megvaltoztatni, és nem lehet eltekinteni attol,
hogy a legjelentdsebb teriilethasznalé - nemcsak Magyarorszagon, hanem globalisan is - a
mez6gazdasag, aminek a milyensége nagyon sokféle folyamatot hatarozhat meg. Ugy
gondolom, hogy ez nem elsdsorban arrdl szol tehéat, hogy ostorozni kivdnja az eléad6 a
mezdgazdasagot, hanem egy mas, komplexebb megkozelitésbe probaljuk ezt helyezni, ¢€s
egyszerre kivanjuk kezelni a kiillonboz6 problémdakat, amire egyébként ilyen modon a
mezdgazdasag megfeleld kezelése lehet egy j6 megoldas. Koszonom.

A konferencia zarasa

ELNOK: K&szondm szépen.

Osszes el6adénknak koszondm a mai részvételt, 6ndknek pedig a figyelmet. Azt
hiszem, egy kicsit hozzdjarulhattunk ahhoz, hogy a nemzeti vidékstratégia tisztuljon, hogy
jobb legyen a megértése, illetve néhany javaslatot is sikeriilt az allamtitkar trnak
Osszegylijtenie. Az dallamtitkar ur nemcsak beszélni tud jol, hanem meghallgatni is.
(Deriiltség.) Nagyon koszonjiik, hogy végig itt maradt a konferencian.

Ahogy lathattuk, az Eurdpai Unio egyrészt lehetdség, masrészt akadalya is annak,
hogy a magyar vidék felemelkedjen. Kivanunk a kormanyunknak sok jot ahhoz, hogy ki tudja
hasznalni a lehetdségeket, €s le tudja kiizdeni az akadalyokat.
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Kinn majd taldlnak szendvicseket. A szendvicsek egyik felét a Nemzeti Civil Alap
finanszirozza, a masik felét az Eurdpai Unio. (Deriiltség.) Kivancsi vagyok, ki fogja kitaldlni,
hogy melyiket melyik. (Deriiltség, taps.) J6 étvagyat kivanok!

(Az iilés befejezésének idopontja: 13 ora 40 perc)

Schmuck Erzsébet

Farkas Istvan

Jegyzokonyvvezeté: Dancsecs Dora és Molnar Emese



