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Az iilés résztvevoi
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Eléadok

Dr. Fiilop Sandor, a jov6 nemzedékek orszaggyiilési biztosa
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Holly Laszl6 (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Téjgazdalkodasi Intézet)
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Jozet Turok (IPGRI)

Elli Broxham (SAVE Alapitvany, Svijc)

Guy Kastler (Francia Paraszti Vetémag Halozat)

Angyén Jozsef (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet)

Roszik Péter (Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.)

Vajna Taméasné Madarassy Aniko (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium)

Bela Gyorgyi (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet, ESSRG kutatocsoport)
Sandor Istvan (Foldmiivelésiigyi €s Vidékfejlesztési Minisztérium)
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Megjelentek
A regisztracios iv szerint
(Az iilés kezdetének idopontja: 10 ora 12 perc)
Megnyito6, koszonték
Font Sandor bizottsagi elnok koszontéje és megnyitéja

FONT SANDOR, az Orszaggyiilés Mezdgazdasagi bizottsaganak elnoke, az iilés levezetd elndke (a tovabbiakban
ELNOK): J6 napot kivanok! Szeretettel kdszontdém mindazokat, akik elfogadtik az Orszaggyiilés Mezdgazdasagi
bizottsaganak meghivasat a mai iilésiinkre. Mai iilésiinknek a ,,Tajgazdalkodas, tajfajtak, génmegorzés" cimet adtuk, és
egy orszaggyiilési nyilt nap keretében szeretnénk errdl a témakorrdl beszélni.

Engedjék meg, hogy jelezzem, Szili Katalin hazelnok asszony véllalta a févédnokséget, ugyancsak fovédnokséget vallalt
Fiilop Sandor, a jové nemzedékek orszaggylilési biztosa, valamint Palinkas Jozsef, a Magyar Tudomanyos Akadémia
elndke. Kiilon koszontom a jelen 1évé Fiilop Sandort, a jové nemzedékek orszaggytilési biztosat, akinek a koszontés
utan majd szot adok. Koszonjiik szépen, hogy személyesen is megtiszteli rendezvényliinket. (Taps.)

Engedjék meg, hogy felolvassam dr. Szili Katalin, a magyar parlament hazelnokének hozzank intézett lizenetét.

"Nagy oromomre szolgal, hogy az Orszaggyiilés Mezdgazdasagi bizottsdga a mai nyilt napot a tdjgazdalkodas, a
tajfajtak és a génmegodrzés lehetdségeinek hazai attekintésének szenteli, ezzel a témavalasztassal méltoképp linnepelve
meg a biodiverzitds vildgnapjat. A Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Tandcs azonos idOpontban kezdddd iilése miatt
azonban most csak levélben iidvozolhetem a meghivott vendégeket és a bizottsag tagjait, képviseldtarsaimat is.
Ugyanakkor biztosithatom 6ndket, hogy nem csupan hdzigazdaként, az Orszaggyiilés elnokeként vallaltam el
rendezvényik tarsvédnoki szerepét. Ma, amikor egyre nyilvanvalobb, hogy 0j utat kell keresniink az emberi civilizacid



¢s természeti kornyezetiink egyiittélésére, minden lehetdséget meg kell ragadnunk a fenyegetd veszélyek szdmba
vételére. A mai alkalmat is ki kell hasznadlnunk a megoldasok keresésére, hiszen Konrad Lorenz etologus elhiresiilt
szavaival élve: ma mar az emberi gondolkodasban bealldo legkisebb valtozas is nagyobb jelentoségii a tulélés
szempontjabol, mint amit az €letért az evoluciod tehet.

A f0ldi okoszisztémak 60 szazalékat bizonyitottan sulyosan karositotta az emberi tevékenység, klimank valtozésa
kedvezétlen irdnyba halad, modern, globalizalt civilizacionk pedig maga ald gylirni latszik évezredeken
athagyomanyozott, emberi kozosségek altal fenntartott kulturainkat. Uj fejlédési iranyra, 0j megkézelitésmodra van hat
sziikség. Az eddig kovetett, fenntarthatd gazdasagi ndvekedés mitosza megdolt, vele mindazok a tedridk, melyek ettdl
vartak a tarsadalmi jolét emelkedését, a kornyezet megdrzését szolgald erdforrasok rendelkezésre allasat, a béke és
igazsag korszakanak bekoszontét. Helyette fenntarthato fejlodésrdl, ambicidink megvaltoztatasarol kell gondolkodnunk,
mert mai életviteliink mar most is a meglévénél egyharmaddal nagyobb bolygot igényelne. Okologiai labnyomunk
ennyivel haladja meg a Fold valds eltartd képességét, ennek szamitasba vétele nélkiil nincs élhetd jovonk.

Sok tekintetben vissza kell térni progressziv hagyoményainkhoz, melyek koziil az egyik teljes bizonyossaggal a
tajgazdalkodas. A globdlis kihivasokra olyan lokalis valaszokat kell adnunk, melyekkel nemcsak a természettel valod
megorizni képes kozosségekben kell gondolkodnunk akkor is, amikor latszélag szakmai kérdéseket vesziink szamba.
Meggy6zddésem, hogy ezt teszik ma 6nok.

Tanacskozasukhoz sok sikert kivanok. Dr. Szili Katalin."
Ko6szonjiik szépen elndk asszonynak az tidvozlé gondolatait.

A Magyar Tudoményos Akadémia elnokétdl is hasonld kdszontést kaptunk, jelezve elndk Gr részérdl, hogy személyesen
nem tud jelen lenni mas, eldre lekotott fontos programja miatt. Az esemény tematikaja és célja kiemelkedo fontossagu -
irja elndk ur -, ezért érdekes eredményeket hozo és tovabbi lendiiletet ado tanacskozast kivan a mai nap iilésének.

Itt szeretném megjegyezni, hogy koztarsasagi elnok ur is kiilon kdszontotte €s sok sikert kivan a mai tanacskozasnak .

Engedjék meg, hogy miel6tt megadnam a sz6t a jové nemzedékek ombudsmanjanak, Fiilop Sandor urnak,
visszatekintsiink a Mezdgazdasagi bizottsag 2006 6ta e témakdrben végzett munkajara.

Nem kérdéses, merem allitani, mivel magam harmadik ciklusban vagyok a Mezdgazdasagi bizottsag tagja, egy Uj
kihivassal és 0j szellemiséggel is talalkozott a Mezdgazdasagi bizottsag. Egyik parlamenti ciklusban sem foglalkoztunk
annyit genetikai értékeinkkel, tajmegorzéssel, tajfajtakkal, mint a 2006. év o6ta. Nem kérdéses, ebben az idészakban mar
az Europai Unio tagjaként kellett Ujragondolnunk, hogy egy nagy kozosségben mégis milyen értékeink vannak,
amelyeket nem feloldva ebben a globalizalt vildgban, nemzeti kincsként meg kell hogy tartsunk. Ennek a logikanak
nagyon nagy szerepldje, Uttoréje dr. Angyan Jozsef képviselStarsunk, akinek sokat koszonhetiink e szellemiség
bizottsagba vald behozatala terén. E témakor tekintetében sikeriilt 2006 novemberében nyilt napon szervezniink
ugyanebben az lilésteremben ,,Mezdgazdasagi géntechnologia" cimmel. Sok résztvevére emlékszem, akik most is itt
iilnek a padsorokban. Allitom, hogy ennek a munkaval az elinduldsaval sikeriilt azt az allaspontot tovabbra is
képviselniink, hogy Magyarorszag egyeldre nem latja kivanatosnak a genetikailag modositott ndvények rendszerszerii
termesztését. Nagyon sokat kiizdottiink ezért az Unidban; héla isten, mar a legmagasabb szinten is elfogadtak
korményzati korokben ezen allaspontunkat, igy sikeriilt néhany honappal ezeldtt is a moratérium fenntartdsa nagyon
nagy Osszefogassal, a civil szervezetek kiilondsen nagy, hatékony tdamogatasaval.

Ennek a logikai gondolatnak volt a kovetkezd része, amikor az idén Tapidszelén az Agrobotanikai Kozpontban
kihelyezett iilést tartottunk, és itt is a gyokereinket, a lehetdségeinket kerestiik. A génbankok koltségvetési forrasanak
tamogatasahoz nyujtottunk segitséget, mert szeretnénk, hogy mindazok az értékek, amit 6k évszazados termelési
kultarat kovetéen megdriztek és ma a keziikben van, ezek ne vesszenek el, hiszen tonkretenni egy pillanat miive lehet
koltségvetési eszkozokkel, de ezt Gjra felépiteni - azt hiszem, a teremben 1évék pontosan tudjak - majdhogynem szinte
lehetetlen.

Ugyancsak ezt a logikankat kovette Hortobagyon a Természetvédelmi €s Génmegdrzd Kht.-nal 2009. aprilis 24-én
megtartott kihelyezett iilésiink, amikor a magyar Okologiai gazdalkodas helyzetérdl és a fejlodés lehetdségeirdl
tanacskozott a bizottsagunk.

S merem mondani, hogy a mai nyilt iilésiink az eddigi tevékenységiinknek talan egyfajta dsszefoglaldja is lehet, de nem
lezarasa; remélem, hogy nem lezardsa. Hiszen latjuk, hogy ahogy valtozik a vilag, az 6kologiai bizonytalansag, a



természeti kornyezetek idénkénti pusztuldsa azt jelenti, hogy ennek a folyamatnak kell, hogy egy védelmezdje,
parhuzamos figyeldje, egy lokatora, receptora legyen, és én merem azt mondani, hogy mig azok a civil szervezetek,
amelyekkel szoros kapcsolatban egylitt dolgozunk, 0k ezt a feladatot vallaljak, mi a torvényhozas teriiletén szeretnénk
ugyanezt a vallalast megtenni.

Mint ahogy a napirendi pontoknal 6nok lathattdk, a délelétti munka mésodik blokkjaba kiilfoldi eléaddkat hivtunk meg,
hogy lassuk a nemzetkozi Osszefiiggéseket is. Kiilon szeretném kdszonteni azokat a nemzetkozi vendégeinket, akik
elfogadtak a meghivast: Jozef Turok Szlovakiabol (Taps.), koszonjik, hogy jelenlétével segiti a munkankat; Svajcbol
Elli Broxham (Taps.); Franciaorszagbol pedig Guy Kastler (Taps.). Oket halljuk majd a masodik blokkban - szeretettel
kdszontom onoket.

Engedjék meg, hogy ezen felvezetd gondolatok utdn, mint ahogy jeleztem is, megadjam a szdét rendezvénylink
koszontésére Fiilop Sdndornak, a jové nemzedékek orszaggytilési biztosanak.

Parancsoljon, orszaggytilési biztos ur! (Taps.)
Dr. Fiilop Sandor, a jovo nemzedékek orszaggyilési biztosanak koszontdje

DR. FULOP SANDOR, a jové nemzedékek orszaggytilési biztosa: Koszonom, elnok tur. Tisztelt Tanacskozas!
Mindenekel6tt szeretném kifejezni nagyrabecsiilésemet a szervezoknek azért, hogy ezt a konferenciat létrehoztak, és
azért, hogy azzal a szemlélettel hoztak 1étre, amit a programban mindannyian latunk, amely szemlélet tiikkrozi azt a
komplexitast, azt a bedgyazottsigot, amely a t4jgazdalkodas, a biologiai-genetikai valtozatossag megdrzése
problémainak a helyzetét tiikrozi.

Arra gondolok, hogy nemcsak a vadon ¢l6, illetdleg a mezdgazdasagi novény- és allatfajtak valtozatossaganak
csokkenésével, elvesztésével kell szembenézniink, hanem ugyanez az elszegényedési folyamat tarsadalmi szinten is
végbemegy; ¢letformak, kultirdk valtozatossaganak elvesztésével kell szembenézniink a globalizacidé soran. S gy
gondolom, ez a program, amely a mai napon el6ttiink all, tiikrozi ezt a beagyazottsagot, €s azt is, hogy a globalizacio, az
informaciés forradalom kerekeit visszafelé forgatni nem tudnank ugysem, meg kell probalni egyiitt élni vele, a
hatranyait kikiiszobolni - ezt szoktuk alternativ, jo globalizacidnak nevezni. Ez ma még inkabb csak hit kérdése,
mintsem valodi folyamatok.

Hogy miért vagyok itt, mi indokolja azt, hogy ezt a megtiszteld feladatot kaptam, hogy 6ndkhoz szélhatok itt?
Valoszintileg két projektiinknek, a jové nemzedékek orszaggyiilési biztosa iroddja két tevékenységének kdszonhetd ez.
Az els6 ehhez a tdgabb kontextushoz kapcsolodik, amit emlitettem. Az irodank egy hatéves projektet inditott, Kajner
Péter kollégank vezetésével, a projekt cime ,,A fenntarthatosag eldorsei". Arra gondoltunk, hogy nagyon révid idon
beliil, akér néhany éven, de mindenképpen néhany évtizeden beliil az emberiség rajon arra, hogy a jelenlegi életmad, ez
a plazakultira nem igazan fenntarthatd, nem igazan folytathato, és akkor majd elkezdjiik tekergetni a nyakunkat, hogy
mégis akkor milyen lehetdségeink vannak. Ezért probaljuk 6sszegyiijteni, mint annak idején Bartok és Kodaly a kis
gramofonjaval, azokat a még meglevd, 6si, de nem feltétleniil 6si, de mindenképpen torékeny €és konnyen eltiind helyi
¢letmodmegoldasokat, amelyek az élelmiszer-onrendelkezésben, hulladékmentes életmddban, alternativ eréforrasok
sikeres felhasznalasaban a fenntarthatosagnak legalabb a csirdit megmutatjak. Szeretnénk ezt a gylijteményt sziikség
esetén a szélesebb tarsadalom rendelkezésére bocsatani majd - meggy6zodésiink, hogy erre sziikség lesz -, és addig is
ezeket a kis fenntarthatdé régiokat, akar csak néhany falu vagy néhany csalad kozosségét szeretnénk felkarolni,
egymassal 6sszekapcsolni, a modszert terjeszteni €s masoknak is kivanatossa tenni.

A masik témakdr, ami miatt itt vagyok, az az, hogy biiszkélkedhet az irodank azzal, hogy mi magunk is, a magunk
szerény erejével probaltunk a ndvényi genetikai eréforrdsok megdrzéséért tenni valamit. Nagyon komoly nemzetkdzi
dokumentumok, a FAO- és a biodiverzitas-egyezmény ¢és a hazai 2003. évi LII. térvény nagyon komoly jogi
kotelezettségeket tdmasztanak a genetikai eréforrasok megdérzésével szemben, mégis a gyakorlatban a tavalyi év végén -
elndk ur mar utalt r4 - azt tapasztaltuk, hogy a vildg egyik legfontosabb génbankja, a tapidszelei Agrobotanikai Kdzpont
koltségvetési tamogatasanak a lehetdsége eltiint egy idére. Nem beszélve arrdl, hogy a kozpont kordbban is sok
viszontagsagon ment keresztiil, az onallésaga megsziint, késébb pedig elég furcsa modon egy hatosag részlegeként
miikodott. Ugyhogy biiszke vagyok ra, hogy sikeriilt végiil nekiink is annak a csapatnak a részévé valni, amelyik a
nyilvanossag figyelmének felhivasaval, illetdleg szakmai érvekkel el tudta érni, hogy a tervezettnél, noha a sziikségesnél
semmiképpen sem, de a kilatasba helyezettnél is tobb, 600 millié forintos koltségvetési keretet kapott az intézet.

Itt most egy pillanatra hadd alljak meg. Kdrnyezetvédelmi iigyet soha nem lehet letenni, soha nem lehet véglegesen
megnyerni. Ebben az iligyben is nagyon tanulsagos, hogy mindjart az év elején egy aranytalanul nagy Osszeget, 200
millio forintot zaroltak a gazdasagi nehézségekre hivatkozéssal az intézet koltségvetésébdl, amit mi mindenképpen



ellenziink és probalunk ellene tenni, és tdmogatjuk a génbanki szaktestiilet azon javaslatat, hogy a tapioszelei
Agrobotanikai K6zpont 6nallosagat allitsak helyre, és stabil koltségvetési biztonsagot teremtsenek a szamara.

Ezzel kapcsolatban még egy-két gondolatot ha megengednek. Azt gondolom, nagyon nagy lehetéségek vannak ebben a
génbankban. Picit ¢lobb kapcsolatot kellene a kozeljovoben teremteni a gazdalkodassal, erre mindenképpen sziikség
lesz; a részvételi nemesités eldsegitésére gondolok. A gazdalkodok mar ma is kérhetnek és kaphatnak felszaporitasra
tajfajta szaporit6 anyagokat, ugyanakkor kereskedelmi forgalomba ezek nem keriilhetnek. Segiteni kell, meg kell oldani
ezt a problémat, nyilvan egy szofisztikalt jogi problémardl van sz6. S tagabb Osszefiiggésekben megint hadd utaljak arra,
hogy nem lehet csak elszigetelten kezelni ezt a problémat, tdgabb Osszefliggésekben is segiteniink kell ezeknek a
tajfajtaknak az elterjesztését, példaul egyebek kozott a fogyasztok oldalarol batoritani kell az ilyen névényekbdl késziilt
ételek fogyasztasat, tehat ez egész rendszert kell egyiitt kezelni. Nagyon sok indoka van ennek: a klimavaltozas és
egyaltalan az élelmiszer-biztonsag. A jovo nemzedékek orszaggylilési biztosdnak iroddjaban mi meg vagyunk gydézddve
arrol, hogy az ¢€lelmiszer-biztonsag problémajat a vildgban nem a génmaodositott ndvényekkel lehet megoldani, hanem a
helyi géngazdagsag megfeleld hasznalataval.

Ez nyilvan egy komplex feladat, amit a szakmak, tobb érintett tarca, civil szervezetek, gazdalkodok 6sszefogasaval lehet
megoldani, és egy ilyen komplex tanacskozas, amelynek ma elébe néziink, ezt a célt segitheti. Ehhez kivanok dndknek
nagyon sok sikert.

Ko6sz6ndm szépen. (Taps.)
ELNOK: K6széndm szépen ombudsman tirnak a kdszontését.

Tisztel Tanacskozéas! Szeretném jelezni, hogy a déleldtt folyaman az iilés levezetésében segitségemre lesznek Jakab
Istvan Gr, a Mez8gazdasagi bizottsag alelndke, a Magosz orszagos elndke, valamint Angyan Jozsef tanar ur. A délutani
szakaszban pedig Heszky Laszlo6 professzor Ur, egyetemi tanar, Bodo Imre egyetemi tanar, valamint a szervezok részérdl
Marai Géza tanér ur és Angyan Jozsef tanar Ur fogja az iilést vezetni.

Itt még egyszer szeretném megkoszonni Angyan Jozsef tanar trnak azt az aldozatos munkét amellyel a mai iilésiink
technikai hatterét 0sszeszervezte. Rengeteg tanacskozast, konzultaciot folytatott a felkért eldadok tekintetében. S ezuton
is szeretném koszonteni azokat az eldadokat, akik vallaltdk, hogy megszolaljanak, és a sajat teriiletiikrdl érkezett fontos
gondolatokat itt majd elmondjak.

Szeretném jelezni a tandcskozasnak, hogy kiosztasra keriilt, illetve aki még nem kapta meg, elérhetd egy ajanlasi
tervezet a mai iilésnapunk Osszefoglaldja, illetve szellemisége tekintetében. Kérem szépen, hogy ezt tanulmanyozva,
amikor majd erre sor keriil a délutani idészakban, ehhez is tegyék meg az észrevételiiket, hogy egy egységes ajanlast
tudjunk kiadni a mai nap dsszefoglalojaként.

Altalanos kérdéskorok

Most pedig napirendiink elsd részéhez értlink: az altalanos kérdéskorokhoz. Szeretném jelezni, hogy a délelétti
felszolalok szdmara 14 perc all rendelkezésre, szigoran. A 13. percben minden levezeto elndknek feladata lesz, hogy
jelezze az eldadonak, hogy egy perce maradt mar csak hatra. Csak igy tudjuk tartani azt a feszes programot, amelyet
elterveztiink, hiszen este 6 6raig lesziink itt, minddssze egy sziinet beiktatasaval. Kérem, hogy a délutani eléadokra is
gondolva, mindenki szigortian tartsa be az eldadasi keretét.

Szolitom az altalanos kérdéskordk tekintetében elsd eldadonkat, Rodics Katalint, a Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztériumtol: Biodiverzitas, agro-biodiverzitas cimmel tartsa meg eldadasat. Parancsoljon, Katalin!

Biodiverzitas, agro-biodiverzitas
Rodics Katalin (Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium)

RODICS KATALIN (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium): Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Mezdgazdasagi Bizottsadg! Tisztelt Tanacskozas! Kedves Bardtaink! Megtiszteld szamomra, hogy az elsdé eléadoként
ebben a témaban itt lehetek, és hogy a Parlament falai koz¢é tudtuk emelni a tdjfajtak témajat. Koszonom ezt
mindenkinek, aki az elmult években is ezen dolgozott, és foleg azoknak az engem kovetd eldadoknak és
hozzéaszoloknak, akik az egész életiiket ennek szentelték.

En pedig személyesen egy kis szatmari falunak, Nagyhodos bolcs dregeinek szeretném megkoszonni, hogy idevezettek,
és legyenek Ok is itt jelen ezen a helyen és napon, legalabb e képek erejéig, és rajtuk keresztiil szeretném megkdszonni a



nagyon keményen dolgozo, nemzedékeken keresztiil ezen faradozo parasztsdgunknak azt, hogy egyaltalan beszélhetiink
err6l a témarol itt most, s hogy a munkajukkal olyan gazdagsagot €s értékeket hagytak rank, ami megovhat benniinket,
ha kelléen jo kézzel, a jo gazda kezével banunk ezekkel az értékekkel, még e nagyon sulyos valsagokkal kiizd6
vilagunkban is. Ugyhogy az eldadasom els6 perceit nekik szeretném felajanlani.

A Dbioldgiai sokféleségrél szolo egyezmény a természetvédelemnek lehetdséget nyujtott arra, hogy e témaba
bekapcsolodjon, €és feljogositott minket arra, hogy egyaltalan szerepet vallaljunk e problémas kérdéskor megoldasaban.
Ennek az egyezménynek hdrom nagyon egyszerli mondat fogalmazza meg a f6 céljat, és ha mindazt, amit ez
megfogalmaz, megtartandnk és ennek megfeleléen élnénk, s ha belegondolnak, akdr a maganéletiinktdl kezdve a
tarsadalmon keresztiil a legfolsébb dontéshozok szintjéig ezek alapjan hoznank meg a dontéseinket, akkor kijuthatnank
a vilag valsagabol.

Az els6 a foldi élet minden formdjanak €s ennek sokszinliségének a védelme. Ma mar a természetvédelem is ezek
alapjan gondolkodik; nemcsak a védett fajok, védett teriiletek, hanem minden foldi ¢l8lény genetikai valtozatossaganak
megorzése a cél.

A masodik alappillére az egyezménynek a fenntarthat6 modon vald hasznalat, amit sajnos nagyon sokat hangoztatunk,
de a gyakorlatban ezt a gazdasagi érdekek feliilirjak.

A harmadik pillér a genetikai eréforrasokbol szarmazo haszon igazsdgos elosztdsa és altalaban az erdforrasokbol
szarmazo haszon igazsagos elosztdsa, ami szintén a tdrsadalom minden szintjén igény lehetne. Maga az egyezmény
elsdsorban a fejlodo vilag és a fejlett vilag kozott fesziild fesziiltségek megoldéasara szeretné ezt felhasznalni és ezt a
kérdést megoldani, el kell mondanom, hogy eddig minden gyakorlatilag hasznosithatd 1épés nélkiil.

Ez az egyezmény elsésorban a novényvilagra koncentrdl. A novényvilag kicsit mostohagyerek volt; az allatokra mindig
konnyebb az embereket mozgésitani, kozelebb allnak hozzank. Ugyhogy az egyezmény felvallalta azt, hogy odafigyel a
ndvényvildgra, és megalkotta, 2002-ben fogadta el nagyon sok tudos részvételével azt a vilagstratégiat, amelyben mind a
vadon ¢16 novények, mind az agro-biodiverzitas megdrzésének {6 céljait fogalmazta meg. Ezek koziil én azokat emelem
ki, amelyek a mai tanacskozas szempontjabol fontosak, ¢és hangsulyozom, hogy miutdn ezt az egyezményt
Magyarorszag elfogadta, aldirta, ez minden orszagra, igy rank is kotelezd feladatokat ro.

A mezogazdasagi teriiletek legalabb 30 szazalékan kellene a ndvények sokféleségének megdrzésével dsszeegyeztethetd
moédon gazdalkodnunk. A kultirndvények €s egyéb, tarsadalmi-gazdasdgi szempontbol fontos ndvényeink genetikai
sokféleségének legalabb 70 szazalékat meg kellene dvnunk, és ami nagyon-nagyon fontos, hogy az ehhez kapcsolodo
hagyomanyos tudast is.

Az emberek megélhetését és az élelmiszer-biztonsag fenntartasat segité novényi erdforrasok csokkenését meg kell
allitani. Novelni kellene a megfelel6 képzettséggel rendelkezd és a ndvénymegdrzéssel foglalkozo szakemberek szamat,
¢s létre kell hozni, ahol még nincs - hala istennek, nekiink van, Ggyhogy ndlunk meg kell erdsiteni -, a
novénymegodrzéssel foglalkozd halozatokat, beleértve a génbankokat is.

Ezek az egyezmény eldirasai. Most nézziik, hogyan all a novényvildg és ezen beliil az agro-biodiverzitas, nagyon
roviden.

A ma ismert, kdzel 300 ezer magasabb rendii novényiink egyharmada, kozel 100 ezer veszélyeztetett. Az okokat nem
mondom el, mindannyian ismerjiik. Az, hogy az agro-biodiverzitds hogyan all, és egyaltalan mennyire sziik a fajok
tekintetében ez a spektrum, arra egy kozismert szamadat, hogy a 300 ezer taplalékndvényilink koziil mindossze 20 faj
adja az emberiség novényi taplalékanak 80 szazalékat. Ez a fajok besziikiilése. De hogy a fajon belill a fajtdk
besziikiilése is milyen stlyos, arra a FAO becslése adott adatokat: elvesztettiik az elmult szdz évben a genetikai
sokféleségét ezeknek a fajtaknak, 70 szdzalékuk eltiint, a maradék 25 szazalék is veszélyeztetett.

A természetvédelem és az agro-biodiverzitds pedig nagyon Osszefiigg. Ezt az FVM-es kollégdkkal egyiitt mindig
hangsulyozzuk, hogy hosszt tdvon kozosek a céljaink, még ha néha fesziiltségek termelddnek is. Valdjaban a
mezdgazdasag erdsen befolyasolja a természetvédelem lehetdségeit, és forditva is: a mezdgazdasag termelékenysége
abszolut attol fiigg, hogy milyen a koriilotte 1évé természet, mennyire gazdag. Gondolhatunk itt a talajra, a beporzé
rovarokra, kartevokre. Erre néhdny példat emeltem csak ki: tobb mint 10 ezer beporzé fajt ismeriink, ezek méhek,
lepkék, denevérek, €s az dsszes ndvényfaj felét, ami taplalékunkként szolgal, ezek a fajok porozzdk be. Nem k6zombds,
hogy kipusztulnak vagy sem.

Ha egészséges rendszer lenne koriildttiink, akkor a terményeink lehetséges rovarkérositéinak tobb mint 90 szdzaléka



ezekkel féken tarthatd lenne. Ma azonban peszticideket hasznalunk, amelyeknek az ara 54 milliard dollar/év. Ha ezt
esetleg a természet megdrzésére forditanank, kevesebb kart okoznank.

Mindannyian tudjuk, hogy ez a nagyon erds fajtaszamcsokkenés €s a néhany fajtanak az egész vilagon egyeduralkodova
valasa a vilag élelmezését teszi nagyon-nagyon sebezhetdveé, €s eltlinteti az alapjait a jovobeni nemesitésnek. Hogy
miért csokken ez ilyen rohamosan? Eldszor is a jogszabalyi feltételekre kell odafigyelniink. Ma csak allamilag elismert
novényfajta termelhetd és forgalmazhatd, s mivel ennek feltétele az is, hogy ezek egyontetiiek legyenek, a taj- és helyi
fajtadink pedig abszolut azért olyan értékesek, mert rendkiviil véltozatosak, és ezzel biztositjak a kdrnyezethez vald
tokéletes alkalmazkodast, ezért ezek a szabalyozasi rendszerek sajnos nem teszik lehetévé azt, hogy ezek kereskedelmi
forgalomba kertiljenek, és igy lassan eltlinnek. Ez sajnos az egész vilagon egy egységes, rossz szemléletli jogi
szabalyozéasnak a kdvetkezménye.

A masik veszélyforras, amit ki kell mondanunk, a multinacionalis cégek érdekei. Ezeknek nyilvan az az érdekiik, hogy a
sajat fajtajukat termeljék, és ha eltliinnek a helyi fajtdk, kénytelenek lesziink az O fajtaikat megvenni, tehat
ellenérdekeltek ebben a kérdésben. S tobbekkel egyiitt én sem hiszem, hogy véletlen egybeesés az, hogy ma mar nincs
pénz a génbankok mikddésére, a tajfajtak megdrzésére, ugyanakkor viszont a GMO-kat ilyen rettentd er6szakos modon
probaljak a vilagra raerdltetni. Ha csak a szarazsag példajat nézziik, ami a klimavaltozas soran egy kulcskérdés lehet,
oOridsi tarhaza van a szarazsagtlir6 fajtdknak ma még kihasznalatlanul, és a jelenleg termelt szarazsagtiird fajtak mind
hagyoméanyos nemesitésbdl szarmaznak. Ugyanakkor kozpénzekbdl az Eurdpai Unidban szinte kizarolag a
génmérnokségen alapuld problémamegoldast tiamogatjak - ez is végiggondolando.

A masik példa a vetémagagazat helyzete, ami aggodalomra ad okot. Negyven évvel ezel6tt Eurépaban még tobb ezer
vetdmagcég volt, mara mar kevesebb mint hétszdz maradt, és ezeknek is 70 szazalékat minddssze Ot-hat nagyvallalat
tartja kézben.

Harmadik okként én felhoztam a csaladi gazdasagok eltlinését. Most szinte minden ezek léte ellen hat; az agazat
els@sorban azt termel, amit timogatnak; hogy mit timogatnak, azt nagyon is a globalis tokeérdekek befolyasoljak; és a
mezogazdasag egyre kevésbé a vidéki lakossag megélhetésének a forrasa és az élettere. Ha belegondolunk, valjaban a
toke szdmara a paraszti ¢életforma teljesen felesleges, kiszorulnak a munkaerdpiacrol, bekeriilnek a varosba, nagyon
sulyos egyéni és tarsadalmi gondokat okozva.

Valahol ugy tiinik, mar nem cél, legalabbis nem elsddleges cél az egészséges ¢élelmiszer-ellatas és a nemzeti Onellatas
sem. Emiatt is tiinnek el a helyi fajtaink, leépiil a nemzeti kutatds, mindség-ellendrzés, és alig van nemzeti kontroll.
Ugyhogy mindez, ugy gondolom, ez igy egyiitt mar nemzetbiztonsagi kérdést is felvet. Pedig a genetikai eréforrasok
birtoklasa, meggy6zodésem, hogy a jovOben a gazdagsag, az élet és a hatalom alapja lesz; aki ellat fajtakkal,
vetémaggal, az etet minket, és aki etet, az diktal. Ugyhogy ne hagyjuk, hogy kicsusszon a keziinkb8l a sajat
¢lelmezésiink, és probaljuk egyiitt, kozosen, amire ez a nap kitind példa, jra felépiteni ezt a hazat, ami mar nagyon
diiledezik itt koriilottiink, de ami a biztonsagat adja a jovonknek.

Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps.)
ELNOK: K&széndm szépen Rodics Katalinnak; tokéletesen gazdalkodott az idékeretével, ami szamomra nagyon fontos.

Felkérem Gyulai Ferencet, a Szent Istvan Egyetem részérdl; s jelzem, hogy a kovetkezd hozzaszold Holly Laszlo lesz
majd.

Gyulai Ferenc eldadasanak cime: Az agro-biodiverzitas valtozasanak torténeti folyamata.
Az agro-biodiverzitas valtozasanak torténeti folyamata
Gyulai Ferenc (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet)

GYULAI FERENC (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet): Tisztelt Elnok Ur! Kedves
Kollégak! Barataim! Egy tudoméanyteriiletrdl szeretnék beszamolni, annak eredményeirdl, €s annak bizonysagaul, hogy
a Karpat-medence Eurdpa egyik legrégebbi kulturtaja, s nagyon-nagyon sok mindent kdszonhetiink az elmult
évezredekben, évszazadokban itt €16 embereknek.

Ahogy mondtam, a Karpat-medence Eurdpa egyik legrégebbi kulturtaja. A foldben rejlé dokumentumok, régészeti
leletek alapjan és az eldkeriilt mag- és termésmaradvanyok alapjan 8 ezer évre tehetd a ndvénytermesztés, 5 ezer évre a
zOldségtermesztés €s 2 ezer évre a gylimdlcstermesztés. Mar nagyon koran bekeriiltek ezek a novények a Karpat-



medencébe a Kozel-Kelet vidékérdl, és ezt kdvette egy tjabb honfoglalasuk a bronzkori iddszakban, majd pedig a rémai
korban a gylimolcsok €s a szol6 érkezett hozzank. Mindez kiegésziilt a honfoglaldo magyarok altal feltehetden idehozott
¢és késobb a kereszténység folvételével a hittéritdk altal ideérkezett ndvényekkel, ndovényfajokkal, -fajtakkal.

A Kaérpat-medence, annak sajatos Okologiai viszonyai kdvetkeztében masodlagos génkdzpontjava valt az idekeriilt
novényeknek, a genetikai variabilitasa jelentds mértékben meghaladja a keletkezésiik helyén, az igynevezett elsddleges
génkodzpontban tapasztaltakat. Mindennek oka a Karpat-medence mozaikossadga. Tudjuk jol, hogy kiilonb6zo talajok,
kiilonboz6 Okologiai viszonyok, klimatikus sajatossagok keveredése a Karpat-medence, ez a mozaikossag azonban
nemcsak az éghajlatban, talajban nyilvanul meg, hanem kihatassal volt az ideérkezé emberi populaciokra is. Mindezek
pedig hatassal voltak az ideérkezett novényfajokra.

Egy keveset idézett térképet latnak itt ezen a didn: a Karpat-medence természeti képe a vizszabalyozasok eldtt egészen
mas volt, mint amit ma tapasztalhatunk, és ez is hozzajarult a nagymértékii fajtadiverzitashoz, mindezekre pedig a népi
szelekcio ratelepiilve, csodalatos gazdagsagat hozta 1étre az itt é16 novényeknek.

A fajtahasznalat kezdeteit, sokan gy gondoljak, csak a XIX. szdzadra tehetjiik, ez azonban nem igy van. Néha
fogalomzavarba is keriiliink; minden 6shonos, ami itt €1, a kalocsai paprikatol kezdve a kukorican at a kiilonb6zo
buzékig, azonban ha szigort értelemben vessziik, akkor mindegyik kultirnévény érkezett valahonnan. Ezért inkabb a
»régen honosult" a helyes kifejezés erre, ennek ellenére szamos hungarikum talalhaté kézottiik.

Nem akarok mélyebben belemenni, de a régészeti botanikai kutatdsok arra utalnak, hogy mar nagyon-nagyon régen
1éteztek itt Okotipusok, tdjfajtdk, ami tulajdonképpen az itt ¢él6 gazddknak koszonhetd. Itt latnak két képet is, amely
Berettyoujfalu neolitikus telepiilésérdl szarmazik, és bizony két kiillonbozo pelyvas tonkebuzat, buzaszemeket lathatunk
arra, bizonysagul arra, hogy mar igenis léteztek 7-8 ezer évvel ezel6tt ilyen tipusok, esetleg fajtak.

Az a tudomanyteriilet, amelyr6l most némi révidséggel beszamolhatok, az archeobotanika, amely kutatja az emberi
tevékenység nyomait. Nagyon kevés marad meg ebbdl, mégis a régészet révén, amely tulajdonképpen forrasul szolgél
mindezekre, hiszen a talaj csodéalatos mértékben meg tud Orizni szamunkra akar tobb ezer évvel ezeldtt termesztett
novények magjait is, ezek segitségével szamos kovetkeztetést vonhatunk le az egykor itt élt emberekre,
ndvénytermesztésiik szinvonaldra és sok minden egyébre, és nem utolsésorban a kornyezetre és az itt €It novényfajokra.
Tehat az irasbeliség megjelenése elotti iddszakokrol nagyon fontos hiradéassal szolgal az archeobotanika.

Két jeles kutato, aki a vildgon masodikként foglalkozott ezzel, ebben is nagyon élen jarunk, az archeobotanikaban:
Deininger Imre €s Fiizes Miklos személyében szeretnék megemlékezni a tudomanyag kivalosagairodl.

S amint 14tjak ezen a masik dian, igy keriilnek el6 a n6vényi maradvanyok, és ezt kell vallatni, hogy mirdl is szolnak.

A diverzitas, mindenekeldtt a faji szintl diverzitas fontos forrdsa az archeobotanika. Itt éppen a budavari Teleki-palota
feltarasa soran a romjai alol eldkeriilt, 13 méter mély kut aljarol felszinre hozott névényi maradvanyokat lathatjuk,
amelyekbdl - €s ez egy 1 teriilet mar - géneket, 6rokité anyagokat sikeriilt kinyerni, és dsszehasonlitani mai tajfajtakkal.
Tehat mar nagyjabdl tudjuk, hogy mit ettek, milyen dinnyéket Zsigmond kiraly idején az itt él6k. Ezek a maradvanyok,
mint lattuk, kutakbol, asatasokbol, sirokbol - bar onnan ritkabban - keriilnek eld, és azt lehet mondani - s ez egy
Osszefoglald tablazat, nem is akarom nagyon az id6t rabolni vele -, hogy bizony az id6 eldrehaladtaval, tehat a
neolitikumtol kozelitve korunk felé, egyre tobb a novényfaj, egyre tobb azok magjai, amelyek eldkeriilnek. S ebbdl
kideriil az, hogy az emberi populacio, akik ideérkeztek - sok esetben csak kultirdk nevei maradtak fenn; mi adtuk nekik,
nem Ok nevezték igy magukat -, mind hoztak magukkal valamit, s nagyon gy tiinik, hogy mind, akik ideérkeztek, sajat
novénnyel érkeztek, szerették €s szelektaltak, termesztették tovabb, majd pedig, amikor eltiint netalan egy bronzkori
kultara, ezek a novények is eltiintek vele egyiitt. Es ne gondoljuk azt, hogy csak a mi korunk ontja béségben a
termesztett novényeket, épp ellenkezoleg: lesziikiil ez a spektrum. Olyan novényeket termesztettek a bronzkorban,
amelyek eltiintek: hatszor annyi buzafaj volt - nem fajta: faj - és kétszer-haromszor annyi hiivelyes névény, mint amit
manapsag ismeriink. Ilyen példaul a cicorlencse - gondolom, kevesen ettek ilyet 6nok koziil - vagy pedig a torpe buza,
amely aztan esetleg éppen a honfoglald magyarokkal jott vissza a népvandorlas utan.

Ez egy gyakorisagot abrazold diagram: latjuk jol, hogy a kiilonbozd ndvényfajok - amit itt latunk, elsésorban a
gabonafajok - eltérd gyakorisaggal taldlhatok a régészeti korszakokban, és szdmos eltiint ezek koziil, kiilonosen a
pelyvas buzak. Itt latjuk az alakort, a tonkét és az arpat, tovabba az itt ¢élok kasandvényei kozé tartoztak tovabbi
novényfajok, példaul a hatsoros arpa, illetve nagyon fontos a sztyeppei népeknél a koles.

Egy pillanatra, ha szabad, megallnék az egyik kedvenc és a legelsé kultirbuzanal, az alakornal, amely egykoron a
Karpat-medencében meghatarozo volt, s aztan lassanként a régészeti korszakok soran kikopott. A konyvek azt mond;jék,



hogy ebbdl nem lehet kenyeret siitni. Tapasztalatbol tudom mondani, hogy ebbdl van a legfinomabb kenyér; mintha didt
kevernénk bele. A neve is kiilonleges, szdmos kollégatol probaltam dsszegyljteni, hogy ki hogyan nevezi sajat nyelvén,
¢és akarmilyen furcsa, az 6arab alas sz6 all a legkdzelebb a magyar alakorhoz. Valamelyik dskori népt6l maradt rank,
mind a gabona, mind ennek az elnevezése.

Ugyanazt a gyakorisagi tablazatot elkészitettem a gyitimolcsfajokra. Latjuk jol, hogy a romai kor a meghatarozo, sét a
népvandorlas kordnak borzalmai €s ziirzavarai sem tiintették el a szOlét és az egyéb csonthéjasokat a Karpat-
medencébdl, a romai kor ota a termesztésiik folyamatos.

Néhany kultargyiimolcs-maradvany a kozépkori idészakokbol, elsésorban a budavari leletanyagbol; és néhany, a kép
sarkaban lathat6, ma kozonséges gyomnovény mutatja azt a kisérletezd tevékenységet, amely egészen bizonyosan a
multban végbe ment a bronzkorban: ugynevezett szekundér kultirnévények voltak, ma mar csak gabonagyomként
ismerjik, gabonarozs, fehér libatop. Ezekbdl leégett hazak romjaiban készletezett maganyagokat taladlunk, tehat
fogyasztottak és szelektaltak. Igy jottek egyébként 1étre a gabonafajok is.

A masik kutatési teriilet mar a kozépkort idézi, az Ujkorra vezet at: melyek azok a torténeti forrasok, okleveles, tehat
epigrafiai adatok, amelyek bizonysaga szerint a Karpat-medencében a gyiimolcsoket vagy mas ndvényeket
termesztették? Itt néhany okleveles adatot, szoszedetekbdl kivett idézetet szeretnék bemutatni, mely mutatja azt, hogy az
irasbeliséglink megjelenése utan, hiaba volt latin, szerették a neveket emliteni, és nem 1évén jobb kifejezés, magyarul
irtak be a latin kontextusba. A korte példaul; kezemben volt a tihanyi apatsag alapito levele, és sajat szememmel lattam
a ,kurtuel" elnevezést, a korte legkorabbi el6fordulasat 1055-b6l, de a barack - az &szibarack elnevezést Mikes
Kelemennek koszonhetjiik, a kozépkorban csak barack volt - és a cseresznye is nagyon régi, a meggy, a di6 - ez még
régebbi, mint a korte - és a szilva is. Tehat ezek a gylimolesok itt voltak, ismerték €s szerették az emberek, és hihetetlen
diverzitasa jott ezeknek létre. Kolostorkertekben, kiilonboz6 varak koriil, egyéb helyeken termesztették eldszor, és
onnan keriilt a nép korébe. (4z elnok a csengd megkocogtatasaval jelzi az ido leteltét.) Koszondm szépen a
figyelmeztetést, nagyon hamar be is fejezem.

A kozépkorban aztan egyre tobb gylimolcsot termesztettek; ezen az dsszefoglald diagramon pedig lathatjuk azt az 1500-
1600-1700-as, majd az 1800-as évek forrasaibol, hogy mennyi fajta volt és fajtanevek milyen gyakorisdggal fordultak
eld. Mara a toredékére fogyatkozott mindez.

Tehat a Karpat-medence csodalatos kohoja a novényeknek, €s hihetetlen fajtadiverzitas talalhato itt.
Nagyon szépen koszondm megtiszteld figyelmiiket, és koszondm, hogy eljohettem ide. (Taps.)
ELNOK: K&széndm Gyulai Ferenc trnak.

Felkérem Holly Laszlot - a Szent Istvan Egyetem részérdl - eldadasanak megtartdsara: Haszonndvény-génkészleteink
helyzete. A kovetkez6 eléadonk pedig Bodo Imre lesz, a Debreceni Agrartudomanyi Centrumtol.

Mig eldkészitik az eldadast, egy technikai informaciot szeretnék kozolni. A masodik blokkban nemzetkdzi vendégeink
tartanak eldadast, szinkrontolmécsok segitik majd munkénkat. Kérem szépen azokat, akik a karzaton vagy a
paholyokban {ilnek, legyenek szivesek helyet keresni a belsd iiléstéren, mert csak ott fognak talalni fiilhallgatot.
Mindenki, aki az iilésteremben foglal helyet, a padban taldlhat6 ajtorész lenyitasaval taldl fiilhallgatot, amelyen keresztiil
majd figyelemmel kisérhetik a tolmacsolast. Koszonom szépen.

Holly Laszl6 ré a sz6. Parancsoljon!
Haszonnovény-génkészleteink helyzete
Holly Laszlé (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet)

HOLLY LASZLO (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet): Koszonom. Tisztelt Elnok Ur!
Holgyeim ¢és Uraim! Megprobalok réviden attekintést adni a haszonndvény-génkészleteink helyzetérdl, figyelembe véve
azt is, hogy a kiilonb6zd szakagi gytijteményekrdl kollégaim hozzaszolas keretében részletesen is a specialis adatokat és
ismereteket kozolni fogjak.

Elészor a génmegdrzés szerepét szeretném Osszefoglaldan ismertetni ezen a dian. Az els6 és legfontosabb a géner6zio és
a genetikai sebezhetdség csokkentése. Ezt gy tudjuk elérni, ha a genetikai és a fajdiverzitdst vagy taxonoOmiai
diverzitast igyeksziink a legteljesebben fenntartani. Ezenkiviil ezek a gylijtemények, kiillondsen az ex situ gytijtemények
nagyon fontos nemesitési alapanyagokat biztositanak kiilonb6z6 céli nemesitési programokhoz. Hasonloképpen ezek a



gylijtemények jol definidlt alapanyagokat biztositanak kiilonbozd kulturndvény-torténeti, genetikai, élettani, biokémiai
¢és egyéb kutatasokhoz, olyan mddon, hogy a kutatas alanyat egyuttal meg lehet Orizni a kutatas révén megszerzett Uj
ismeretekkel. Tehat ez egy olyan folyton novekvd anyag- és adatbazist biztosit, ahol nem kell mindig a kéalyhatol
kiindulva elkezdeni egy 1j kutatdsi programot.

Egyéb fontos és egyre fontosabba valo teriilet az okoldgiai és tajtermesztés Ujragondoldsanak és Ujraelterjedésének
elosegitése. Maga a haszonnovény fogalom tagabb fogalom, mint a termesztett novények kore, és atfedésben van a
természetes florak vad novényfajaival. Ezen az abran szeretném ezt szemléltetni, hogy ez az atfedés foképp a termesztett
novények vad rokonfajait, beleértve az Gigynevezett vad 8si tipust, tehat progenitor fajokat foglalja magaba. Eppen itt
lehet kozépen latni egy vadmurok-fotot, amely egy eklatins példdja a Karpat-medencei vad rokonfaj fléranak.
Ugyanakkor ideszamitanak a potencialis kultirndvények is, példaul a gyepek, kaszalok, rétek gyepalkotd ndvényfajai,
ezeknek az 0kotipusai.

A természetes flora és a haszonndvények egylittes ex situ gyljteményének kialakitasahoz egy egészen ujszeri
lehetdséget fog biztositani a Rodics Katalin altal kezdeményezett ugynevezett Pannon magbank projekt, amire reméljiik,
hogy a Life Plus program biodiverzitds szekcidjabol sikeriil tamogatast elérni, és igy ez ujszeri modon a
haszonnovények, a természetes flora veszélyeztetett elemei, illetve a mind a két korbe tartozd ndvényanyagok
megOrzeését lehetdve teszi.

A kulturnévény-diverzitasrol szo esett. Ezzel az abraval szeretném szemléletessé tenni azt, ami elhangzott, hogy nagyon
sok novényfajt hasznositott az emberiség, ezek nagyon valtozatosak voltak, de az egyre intenzivebb termesztés és a
termésnovelés kényszere folytdn mind a fajszam, mind a fajtaszam ¢és ezeknek a genetikai spektruma is folyamatosan
szlikiil. Rendkiviil fontos, hogy vissza tudjunk nyulni az in situ és on farm diverzitashoz, amihez az 6sszekotd kapcsot a
génbanki ex situ gyljtemények nyujthatjdk, ahonnan nemesitési alapanyagok vagy kozvetlen termesztésbe vonhatd
populaciok emelhetdk ki, €s igy nemesitett fajtakat vagy koztermesztésbe keriilo fajtakat folyamatosan el lehet allitani.

A génforrasok megorzésének kiilonb6zd modszerei lehetnek, ez is nyilvan szoba fog keriilni. Van az eredeti
termohelyen, in situ torténd megdrzés €s a termOhelyen kiviili, ex situ megdrzés; az ex situ megdrzésnek egyik példaja a
génbankgylijtemény vagy magbankgyiijtemény. De vannak jszerti modszerek is, kiilonboz6 in vitro kultirak, ezeknek a
kiilonb6z6 hémérsékleten és kiillonbozo modszerrel valé megdrzése, mint példaul a liofilizalas.

Kicsit visszatérve a tapioszelei munkara, az Agrobotanikai Intézetet Janossy Andor professzor, akadémikus alapitotta
1959-ben. Az 6 munkassagarol késobb szo lesz, itt csak megemliteni szeretném, hogy az egész tapioszelei gylijtemény
az ¢ eldrelatasanak és szisztematikus intézetépité munkajanak koszonhetd. Ennek egyik eredménye lathatd ezen a dian,
ahol feltiintettiik az 1959 ota meglatogatott helyeket, ahonnan jelenleg is rendelkeziink tajfajtakkal, helyi 6kotipusokkal.
Most is lehet taldlni ilyen hazikerteket és idds néniket; itt kapasbol lehet latni, hogy legaldbb 12-14 novényfajnak
kiilonbozo helyi tajfajtait termeszti ebben a kertben. A begytijtott anyagot a tenyészkertben folszaporitjuk, és értékeld
vizsgalatnak vetjiik ald, nemzetk6zi standardeldirasoknak megfelelden.

Két felhasznalasi lehetdségre szeretnék utalni, amelyet a modern molekularis genetikai modszerek biztositanak. Itt
bemutatom azt a szaz babfajtat, amelyekkel a ,,Generacios kihivas" program keretében a Go6dolléi Mezdgazdasagi
Biotechnoldgiai Kdzponttal egyiittmiikddve DNS-szintli 6sszehasonlitast végeztiink nemzetkozi egylittmiikodésben, két
nemzetkozi kozponttal. Erdekes, hogy az elézetes eredmények szerint ezek a magyar tajfajtik nagyon unikalis
génallomannyal rendelkeznek, vagyis eltértek mind a kézép-amerikai, mind a dél-amerikai standardoktol. Azt hiszem,
errdl a kisérletr6l Heszky professzor ur részletesen be tud majd szdmolni. De ez kapcsolodik Gyulai professzor ur
eléadéasahoz is; alul a sarokban latszik az a Zsigmond-korabeli sargadinnyemag, amelybdl késziilt DNS-kivonatot
kollégéaim ¢és Heszky professzor tanszékének munkatérsai 0sszehasonlitottak a gylijtemény kiilonb6z6 tipusaival.

Ezen a képen bemutatom a hiitott tarold részletét. Ilyen hiitott magtarolokban taroljuk kozép- és hossz tavra a
magmintakat. A Tapioszelén megdrzott magmintdk gylijteménye pillanatnyilag 80 ezer koriili tételszammal és 960
koriili fajszammal rendelkezik.

Itt két oszlopot lehet latni, az alacsonyabb oszlop a hossz id6tartamtt megdrzést szolgalod tgynevezett bazisgylijtemény
anyaga.

Ezen a képen a gylijtemény Osszetételét mutatnam be - elnézést, hogy angol a felirat, de nem tudtuk mar atszerkeszteni.
Latszik, hogy 41 szazalék gabonaféle, nemcsak kaldszos, hanem minden gabonaféle beletartozik, vannak a hiivelyes
novények, a zoldségek, a gyogy- és ipari novények kozel egyforma képviselettel rendelkeznek. Jelentés még a
takarmany pillang6sgyiijtemény és a takarmanyfiivek gylijteménye.



Ez egy Osszefoglalo tablazat a 2003-as allapotrol. Ez az utolsoé adat, amelyrdl pontos nyilvantartassal rendelkeziink az
orszagban 1évo ex situ gyljteményekrol, tudniillik ezek a gylijtemények voltak tamogatva a bioldgiai alappalyazat
keretében. Latszik, hogy koriilbeliil 110 ezer tétel volt, remélem, hogy jelenleg is kozel ennyi fellelheté a kollégak
aldozatkészsége ¢és aldozatvallal6 munkdja kovetkeztében. Itt lehet latni, hogy a szant6foldi novények, a
z0ldségnovények, a gyogynovények, a disznovények, aztan az erdészeti fajok esetében, illetve a gyiimdlcs-, sz6lo-
mikroorganizmus esetében hany gylijtemény van. Kicsit 6nz6 moédon az Agrobotanikai Kozpont kiilon szerepel,
egyszeriien abbodl az okbol, hogy mi nem palyazhattunk, mert mi értékeltiik szakmailag a palyazatokat, tehat mi mas
uton kaptuk meg ezt a tdimogatast.

Ez lett volna a rovid ismertetés, €s nagyon kdszondm a figyelmet. (7aps.)

ELNOK: Koszondm szépen Holly Laszlé igazgatd Grnak, a tdpidszelei Agrobotanikai Kodzpont igazgatdjanak az
eldadasat.

Bodo Imre-Mihok Sandor ,,Haszonéllat-génkészleteink helyzete" cimii eladasa kovetkezik; felkésziil Heszky Lészlo, 6
lesz majd a kovetkezé eléadonk. Es valtozatlanul invitalom az arkadokban iiléket, mert télem balra és jobbra, az elsé
szektorban tobb iildhelyet latok. A kovetkezd két eldadas utan idegen nyelvii eléadasok fognak elhangozni, ugyhogy
akik szeretnék tolmacs segitségével hallgatni ezeket az eldadasokat, azok legyenek szivesek az iires helyeken helyet
foglalni.

Haszonallat-génkészleteink helyzete

Bod6 Imre (Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum, Magyar Sziirke Szarvasmarhat Tenyésztok
Egyesiilete)

BODO IMRE (Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum, Magyar Sziirke Szarvasmarhat Tenyészték Egyesiilete):
Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Tisztelettel koszontom a megjelenteket, és sajnalattal nem tudom készonteni azokat,
akik egyéb elfoglaltsaguk miatt nem tudnak most itt lenni. Kizardlag arrol a témarol beszélnék, hogy a haziallatfajtak
hagyomanyos fajtait miért érdemes védeni, hiszen ez nem feltétleniil gazdasagos, pénzhozo tevékenység, tehat indokolni
kell.

A fajtdk megtartasa €s a fajtakért valo kiizdelem a XX. szdzadban nagyon keményen megindult, csak Angliaban
40 haziallatfajta sziint meg teljesen. Felvetodik a kérdés, hogy azt a fajtat, amelyik ma nem piacos, szabad-e, meg kell-e
tartani, vagy pedig pusztuljon el. Azt hiszem, mara mar eljutottunk oda, hogy akar szaz évekre is gondolva kell ezeket a
fajtdkat megtartani, ha haszontalannak latjuk ma, akkor is, amellett viszont hasznositani kell, mihelyt érdemes ¢és
mihelyt lehet, mihelyt a divat vagy az igény ezt lehetdvé teszi. Az e melletti érveket mondanam el roviden, és néhany
példaval gondolnam illusztralni ezeket.

Szakmai szempontok. Nem tudhatjuk, hogy mi lesz az igény szdz ¢év mulva. Marginalis teriileteknek a hasznositasara
olyan fajtak alkalmasak, amelyek birjak ezeket a koriilményeket, a modern fajtdk nem birndk mar ezeket a
korilményeket. A szakmaban ragyogd keresztezéseket lehet végezni a haziallatfajtakkal mint anyai vonalak
felhasznalasaval. Leromlas esetén génforrasul hasznalhatok. Genetikai kontrollpopulaciok lehetnek a fejlodo
allatnemesités mellett. Kiilonleges termék eldallitasara képesek sok esetben mar most is. Orémmel kell mondanom,
hogy azok a fajtak, amelyek a masodik vilaghaboru utan rank maradtak, gyakorlatilag tobbé-kevésbé ma is megvannak.

Néhany szempont, példa ezzel kapcsolatosan.

A jovO szazadnak az igénye. Nem tudjuk, hogy egyszer majd az emberiségnek, rajovén arra, hogy mennyi kérnyezeti
kart okoz a gépkocsi, nem ismét esetleg az allati igaerd lesz-e a fontos. Vagy arra lehet gondolni, hogy ha a sziirke
marha szarvanak a fekete végébdl késziilt reszelékrdl kideriil, hogy az ragyogoan felhasznalhatd, mondjuk, a mexikoi
sertésvésznek a gyogyszere megalkotasara, akkor ez egy csodalatos fajta lenne, amely a vilagon mindeniitt
elterjesztendd lenne. Elnézést, libera nos a fantasia nostram szunyogim miatyankja! (Sic!)

A szélsOséges teriiletek hasznositasa. Itt a klimavaltozasra gondolva a kozeljovo azt mondja, hogy nem tudhatjuk, hogy
ez nagy szarazsagot fog-e hozni - most azt akarja -, vagy pedig nedves teriiletek kialakuldsa kovetkezik be, az egyik év
ilyen, a masik év olyan. Olyan fajtdkra van sziikség, amelyek birjak ezeket a lehetetlen koriilményeket is, esetleg a telet
olcson, istalld nélkiil. A régi fajtaknak ez feltétlentil helyet ad egy ilyen klimavaltozos jovoben.

Megalapozott keresztezési rendszer. Err6l masfél-két orat is tudnék beszélni. (Deriiltség.) Itt a Charolais és a magyar
sziirke keresztezést lehet latni. A képen megmutatkozik, hogy a borji mar a husmarhafajtdk kozott is versenyezne, €s ez



a tablazat igazolja azt, hogy a legalsé sorban lathatd keresztezés akkor, hogyha én az éves termésre szdmitom a tehenek
produktumat, bizony a modern fajtakkal versenyképesnek bizonyult egy Martonvasaron lebonyolitott kisérletben. A
baromfifajtakban a régi fajtaink ugyancsak kedvezo eredményeket tudnak némely keresztezésben létrehozni, amint azt
ezek a példak bizonyitjak.

Ezt a képet azért mutatom be, mert ahhoz, hogy keresztezésben dolgozzunk, ahhoz nagyon komoly kontroll kell, mert
hogyha nem komolyan csindljak, ha nem szakmai feliigyelettel csinaljak, akkor egy nagy Osszevisszasag keletkezhet a
végén. Hangstlyozom, hogy ez nem erre a keresztezési formara, hanem csak erre a kocara vonatkozik.

Génforras leromlott fajtdk szamdra. Ezt génvédelmi és géntechnikai szemponttal lehetne tulajdonképpen kelléen
illusztralni, de nem csak, hiszen az arab fajta ma mar alkalmas arra, hogy kiilonféle fajtakban a degeneraciot
megprobalja némileg ellensulyozni, ugyhogy erre mar a régi idében is adodott példa - sok ujabbat lehetne felhozni, de
talan nem probalnék a fantaziara hagyatkozni.

Genetikai kontrollpopulacié. Az tortént, hogy 1963-ban 300 tojast kicsempészett a Ludrovszky Feri Kanadaba, és
Crawford professzor, egy vilaghiri baromfitenyésztd ezt hasznalja kontrollként mind a mai napig, amit oda kivitt. Aztan
hoztunk beldle haza is, és kideriilt, hogy mi a valtozas, ami az idehaza tortént nemesités kdvetkeztében ebben a sarga
magyar fajtaban el6fordult ennyi id6 alatt.

Kiilonleges termékek eldallitasa is témat jelent. Err6l mutatok egy képet, hiszen ez az a rész, amelyre azt mondtam,
hogy mar ma is sok mindent lehet ezzel a témaval kapcsolatosan csindlni €s elérni. Ezt a képet hungaroringnek csufolja
a szakma (Deriiltség.), és csupan azt mutatja, hogy milyen pontos kontroll és ellendrzés kell ahhoz, hogy ne torténjék
hamisitds. Mert biliszkén mondhatom, hogy torténetesen a sziirke marha hlisat mar hamisitjadk, ami nyilvan az értékét
bizonyitja.

A kulturdlis szempontokrdl is mondanék néhany gondolatot, mert nemcsak a szakmai, hanem kulturélis szempontok is
érvényben vannak, hogyha errdl a témardl beszéliink. Emberi munka termékei, ami azt jelenti, hogy mindenképpen
védelmet élveznek, hiszen ne pusztitsuk el azt, amit Oseink csinaltak! A természetvédelemben lehet szerepiik. Esztétikai
értéket képviselnek. Az oktatasban nagyon jol fel lehet ket hasznalni. A tajvédelemben nélkiilozhetetlenek. A néprajz
miiveldi is taldlnak teriiletet ebben a vonatkozasban. Az idegenforgalom ugyancsak idetartozik, és ismét idetartozik
kicsit a gasztronomia. Tehdt emberi munka termékei. A jaki templomrol senki sem tudja azt, hogy ki volt, aki azt
kialakitotta, de azt sem tudjuk, hogy a magyar sziirke marha fajtat térténetesen ki tenyésztette ki.

A bioldgiai sokféleség megmentése a vilagban. Latjuk ezen a képen, hogy a miiemlékvédelem mar szdzadokra megy
vissza, a fehér rinocérosz és a fehér gorilla, a pandamackéd védelme ugyancsak évtizedek ota folyik mar, és kozte a
haziéllatfajta valahogy kezdett a pad ald esni. Ez azt jelenti, hogy a mult szdzad kozepétdl kezdve, lassan alakult ki
ennek a védelme.

A természetvédelem témakore, a madarakkal vald egyiittélés iigye. Szoktuk mondani, hogy immar a haziallatfajtak
esetében nem a vagas, hanem a radgas az, aminek komoly szerepe lehet a természeti teriiletek karbantartasdban. A bivaly
torténetesen a nedves teriileteken lehet jelentos.

Nagyon érdekes €s hasznos téma a famegkozelités megoldasa, amely gépekkel oriasi kart okoz, nagyon nagy mértéki
kornyezetkarositas tud létrejonni ebben az esetben. Tulajdonképpen az er6zid a nagyobbik baj, nem az, hogy
Osszefiistolik a gépek a teriiletet, hanem a nyomokban tud sok baj torténni. S itt a kisebb testii, hidegvért fajtaknak lehet
rendkiviil jelentds szerepe.

Esztétikai értékek hordozoi. Talan érdemes megnézni ezt a nagyon szép szobrot: Eurdpa elrablasat latjuk a Debreceni
Egyetem el6tti sz&ép szobron. A kovetkezd kép mutatja azt, hogy mai modern formaban is el tudunk ide jutni, legfoljebb
a kosztlim nem egészen azonos azzal, ahogy Eurdpat rabolta el annak idején bika képében Zeusz. A bika vagy maga az
allat Gnmagéban is esztétikai érték, és nagyon szép lehet; elég itt Vastagh Gyorgy szobraira utalni. Erdekes modon a
fels6 bika Wass Albert tenyészetébdl vald, erdélyi sziirke, amelyrdl annak idején Vastagh Gyorgy a szobrot készitette. A
masik mezdéhegyesi bika volt.

Kelenfoldon van egy nagyon szép bikaszobor, egy €letnagysagtindl is nagyobb bikaszobor - nem biztos, hogy mindenki
latta mar a budapestiek koziil.

Verekedd bikak - gyonyorii téma. Nagyon sz€ép festménysorozatot készitett err6l Gyorgy testvére, Vastagh Géza.

Oktatas. A régmult oktatasa allattenyésztés szempontjabol egy donté dolog. Az allattenyésztési oktatas nem lehet meg a



régi haziallatfajtak szerepe nélkiil. A képen fejést és egyebeket latunk; de azzal a képpel azt akarom illusztralni, hogy
nemcsak az allattenyésztésben, az altalanos torténelmi oktatasban is szerepet kaphatnak ezek, hiszen a Bismarck nevii
bika, ,,aki" a vaskancellarral néz szembe, arcvonasaikban némi analdgiat fel lehet fedezni (Deriiltség.), és azt gondolom,
az oktatasban ragyogd parhuzamokat lehet ezzel kapcsolatban a politika nagyjairdl €s jelentds személyiségeirdl
Osszehozni.

Ezen a képen Altmann professzort latjuk, aki a szamarak fenntartdsa €s eurdpai feltérképezése terén végzett komoly
munkat - a kozEépsé az objektum (Deriiltség.), és lehet, hogy a harmadik szerepldt tobben ismerik itt a teremben.

A tajvédelem tigye. Nem lehet elképzelni azt, hogy fekete-tarka holstein marha gazdagitsa a Hortobagy teriiletét. Valaha
a szamado jelentett a gazdanak, ma is: Nagy Imre gulyas jelent Gencsi Zoltan igazgatonak.

Kutya. Nem lehetne elképzelni, hogy a kutydk ne tartozzanak a tdjhoz. Més kérdés, hogy a régi kutyafajtdk munkara
tenyésztése bizony még feladatunk lehet.

A néprajz miivelése is kaphat szerepet; gyonyorli szarverdét latunk ezen a képen. Lehet beldle miivészetet csinalni;
haszna is volt valaha ezeknek a kiirtoknek. Es a jarom is alkalmas arra, hogy a béres a miivészi hajlamait be tudja rajta
mutatni.

Idegenforgalom - kényes kérdés. Nem konnyli elmondani ezt a képet, hiszen itt a Tudoméanyos Akadémia eldl indulnak
ezek az 0krok, és a Budapesten nemrégiben tortént eseményre emlékeztet benniinket. S ugyancsak jelentds dolog: a
Debreceni Nagytemplom el6tt torténik az okorsiités.

A gasztrondmiai jelentdségérol csak annyit mondanék, hogy egy kis szakacskonyvecskét készitett az egyesiilet, annak
¢rdekében, hogy mindenki tudja meg, nemcsak porkoltet lehet késziteni a sziirke marha hisabol, €s nem mindegy, hogy
egy tizennyolc éves tehén vagy egy borji huséaval allunk szemben, vagy az sem mindegy, hogy labszar-e vagy éppen
felsal.

Okorsiités - ha jol tudja valaki csindlni, nagyon jo dolgokat tud produkalni.

A nemzetkozi Osszefiiggésekrol nagyon roviden valamit. A leirt szovegben megtalalhatod, hogy Magyarorszag igazan a
vilagon a legelso volt ezeknek a génmegdrzo tevékenységeknek a meginditasdban, mar a hatvanas években. Megel6ztiik
Angliat, megeldztiik a vilagot, csak nem vagyunk réd eléggé biiszkék. Az ligy érdekében egy Duna-volgyi egyesiilést
alapitottunk magyarorszagi alapitdssal, ez a DAGENE néven miikddd egyesiilet, éppen ma folyik a legutobbi
kozgytilése Horvatorszagban. Mi a tevékenysége? Konferencidk, helyszini szemlék, idészerli kérdések, adatgytijtés,
kiadvanyok, a taldlkozokat és a konferencidkat latjuk ezen a tablazaton felsorolva, néhany kiadvanynak a lapjaival. Amit
lényegesnek tartok hangsulyozni, az az, hogy ez nemcsak allattenyésztési, hanem altalanos tarsadalmi kérdés, és a
szomszédos orszagokkal valé kapcsolattartaisnak a lényegesen jelentdsebb eszkoze, mint ha kizardlag az
allattenyésztésre koncentralddna. RGviden még annyit ennek kapcsan, hogy egy Zmais nevezetli horvat ur volt itt akkor,
amikor Tito ,Jlancos kutya" ideje volt Magyarorszagon, Osszebaratkoztunk, és a konkluzio ugy adddott, hogy ha
allattenyésztokre volna bizva a felsobb politika, sokkal kevesebb baj lenne a vilagon. (Taps.) A tapsot kérem kiszamitani
az 1dobol. (Deriiltség.)

A feladatainkkal kapcsolatosan: az allami feladat immar hatdrozottan és orszaggytilési hatarozattal is megerdsitve
ezeknek a fajtdknak a fenntartdsa. A tamogatasi pénz nagyrészt EU-forrasbol érkezik, €és a hazai részvételben, tigy tiinik,
az allam kezd kihuzodni ezekbdl. Bébolna tervezett és MezOhegyes megvalosult privatizalasat én oridsi kdrnak latom,
mert ezeknek a szerepe igy nem tud kellden érvényesiilni.

Az egyesiilet feladata a szakma, a szervezés, az iranyitds €s a szinvonal, de a végrehajtas a gazddknak a feladata. Mi a
forras? Egyrészt pénzek, amelyek néha vannak, néha nincsenek, késnek vagy nem elegenddk; a masik pedig a
lelkesedés. Ezt, hogy a sajat fajtankrol, magyar fajtakrol van sz6, nem tudom kikapcsolni abbdl, hogy mennyire szivesek
veégzik, n¢ha rafizetéssel is a gazdak ezt a tevékenységet. Nem a fajta nevét kell megdrizni tulajdonképpen, mert ilyen is
eléfordult - nem nalunk -, hanem a jov6 szdzadok szamara a tulajdonsagot, az azokat hordozé gének jelentik igazén a
feladatot.

Ami pedig a dolog lényegét illeti: hangsulyoznom kell, hogy ez nem csak kizarolag az allattenyésztdk dolga, hanem
ebben részt kell vennie minden magyar fogyasztonak is, a felsobb politikénak is; tehat egyuttal tarsadalmi feladat is.

Ko6szondm a figyelmet. (Nagy taps.)



ELNOK: K6széndm Bodo6 Imre professzor ur eldadasat.

Heszky Laszlot kérem a Szent Istvan Egyetemrdl ,,Génbankok mint a gének bankjai" cimii eldaddsanak megtartasara;
Lajké Akos lesz a kovetkezo felszolalo.

Tessék parancsolni!
Génbankok mint a gének bankjai
Heszky Laszlo (Szent Istvan Egyetem Mezogazdasag- és Kornyezettudomanyi Kar)

HESZKY LASZLO (Szent Istvan Egyetem Mez3gazdasag- és Kornyezettudomanyi Kar): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim
¢s Uraim! Eldadasom cime: a génbankok valdban a gének bankjai lesznek a XXI. szazadban - ezt a cimet probalom
eldadasomban alatdmasztani. Ennek megfelelden harom csoportra osztottam eléadasomat: el6szor a génbankok novekvo
jelentdségének okairdl szeretnék beszélni, globalisan és bizonyos mértékig lokalisan; aztan a molekularis megkdzelités
szemléletét szeretném elhinteni a hallgatosag kozott; végiil pedig példakkal szeretném aldtdmasztani, hogy a molekularis
modszerek most, a XXI. szdzad elején mar milyen lehetdségeket adnak a génbankokban tarolt gének azonositdsara és
hasznositasara.

Nézziik eldszor a génbankok ndvekvo jelentoségének okait! A XXI. szazad elején a mezdgazdasag hirtelen borzasztd
sok kihivassal keriilt szembe. Csak felsorolnék néhanyat: a globalis felmelegedésbol adodd klimavaltozas igényli az
abiotikus stresszrezisztens fajtakat; a fenntarthatd fejlédés igényli a biotikus stresszrezisztens fajtakat, hogy minél
kevesebb vegyszert kelljen hasznalni; a globalizaciorol részletesen nem kell beszélni, az mindannyiunkat elért.
Megjelentek 0j ipari célu termesztési technologidk, tehat nem élelmiszer-ipari célu termesztés van a szantofoldon,
hanem az ipar szdmara a bioenergia, amely a keményitondvényeknél a keményitd-Osszetétel modositasat, az
olajnovényeknél a zsirsavisszetétel modositasat igényli a fajtakban.

A bio- vagy okotermesztés is Uj tipusu, az organikus gazdalkodasnak megfeleld fajtakat igényel. Es akkor a végén ott
vannak a transzgenikus novények a maguk problematikajaval. A mi szempontunkbdl az az érdekes, hogy a
géntechnologusok is az evolucid adta kinalatbdl dolgoznak, és ez a kinalat jelen pillanatban a génbankokban talalhato.

A legnagyobb oka a génbankokban 1évé anyagok felértékelddésének a népességnovekedés. 2050-re koriilbeliil
10 millidard ember fog ¢éIni a F6ldon a mostani 6,5 milliarddal szemben, ami azt jelenti, hogy évente a vildg lakossaga
masfél szdzalékkal nd. Ezzel szemben az elmult tiz évben a gabonatermelés novekedése 1 szazalék koriil mozgott, és
1 szazalék alatt maradt. Ennek kovetkeztében a XXI. szazadban komoly élelmiszerhidny és ¢hinség varhat6. A FAO
felmérése szerint jelen pillanatban is minimum 800 milli6 ember éhezik abszolute relativ értelemben a Foldon.

A kérdés az, hogy hogyan lehetséges az, hogy az élelmiszertermelés nem birja kdvetni a lakossagszam ndvekedésébol
szarmazo ¢élelmiszerigény-novekedést. Ennek az oka az, hogy jelen pillanatban a kultirndvények genetikai potencialja a
hagyomanyos modszerekkel tovabb mar nem ndvelhetd, ergo 1) génekre van sziikség. Hol taldlhatok ezek a gének? A
génbankokban. A probléma az jelen pillanatban, hogy a gének hagyomanyos modszerekkel nem voltak és ne
azonosithatok, tehat nem hasznalhatok fel. A megoldast végiil is a legujabb molekularis bioldgiai, molekularis genetikai
¢s molekularis nemesitési modszerek jelentik. Azonban miel6tt ezekre a modszerekre ratérnénk, nézziik meg ennek a
molekularis megkozelitésnek 1ényegét!

Ma mar tudjuk, hogy az €16 abban kiilonbozik az élettelentdl, hogy programja van, és azt is tudjuk, hogy minden f6ldi
¢lében ez a program egy molekuldban, a dezoxiribonukleinsavban, réviden DNS-ben van kddolva, és ez a kod ebben a
linearis molekuldban négy betiibdl all, ezek négy nukleotidot, négy bazist jelentenek, és ez a négy betli ismétlodik
minden f6ldi €16 genomiaban, milli6, millidrd masolatban és szamban. Itt lathatok ezek.

Elérkeztiink oda, amirdl itt mar nagyon sokat hallottunk, a génbankokhoz, csak még a génekrdl nem besz¢ltiink. Hogyan
is néznek ki ezek a gének? Ezek a gének igy néznek ki. Ez egy kortilbeliil 1400 betiibdl allo gén, amelyben benne van a
koéd, benne van a regulacidhoz, terminacidhoz sziikséges informacid, de semmi mas nincs, mint hogy a négy beti
ismétlddik 1300-szor. Tehat végiil is amikor a génbankokrol beszéliink, akkor errdl beszéliink.

A gének szama a kiilonb6zd élokben ma mar tobbé-kevésbé ismert. A novényekben néhany szazmilliotdl szazmilliard
méretli a bazisparok hossza, a gének szama pedig 26-40 ezer. Az emberben harommilliard bazispar-hosszusagu vagy
betlibdl all a genom, €s minden sejtiinkben benne van. Nagyjabol az allatok genomja is ekkora, és koriilbeliil 20-25 ezer
gént tartalmaznak. Ez a 20-30 ezer gén, ami a ndvényekben ¢és az allatokban talalhato, hatdrozza meg a ndvekedésiinket,
a fejlodésiinket, a kiilsd-bels6 tulajdonsagainkat, a reakcionkat a kornyezetre, a névények rezisztencidjat, fogékonysagat,



az immunrendszeriink miikodését, s6t még az intelligencianknak is koriilbeliil az 50 szdzalékat.

Most jon egy érdekes abra, hogy végiil is minden foldi €16 a sajat génjeinek a terméke - ez igy igaz kiilonben -, de ez
nem menti fel a betdrdket és a gyilkosokat a feleldsség alol.

A molekularis genetikus szempontjabol a kukorica tehat valami, amiben koriilbeliil 25-30 ezer gén van, és egy résziik
nagyon hasznos lehet az emberiség szdmara. Az itt 1athaté sziirke marhdban is van 25 ezer gén, amelyek miikodése
eredményeként jott 1étre ez az allat, de a benne 1évé gének azok, amelyek hasznosak lehetnek a jovoben. A génbankos
ember tehat végiil is ha ranéz a génbankban tarolt ndvények vagy a csiraplazmakban tarolt allatokra, akkor nem a sziirke
marhat latja mozogni, hanem azt mondja, hogy itt 25 ezer gén van, amelyek kozott nagyon sok hasznos valtozat is lehet.

Most nézziink néhany példat a benniik 1évé gének azonosithatdsagara! Itt lathaté egy holgy, aki végiil is a sajat
molekularis portréjat mutatja, tehat nagyjabol igy néz ki a molekularis megkozelités. Nyilvanvalo, hogy ehhez a
novényekbdl vagy allatokbol DNS-t kell izolalni, azt fel kell szaporitani olyan méretiire, hogy azzal dolgozni lehessen,
utana sz¢t kell valasztani bizonyos szempontok szerint, majd ki kell értékelni a géneket vagy a kapott adatokat.

Itt lathato a gordogdinnye-génbanki gylijtemény a tapidszelei génbanki gylijtemény, amit molekularisan vizsgaltunk. Itt
lathat6 egy sargadinnye-gytijtemény szintén 40-50 kozotti tételszamban. Lathatd, hogy milyen varidbilis a kiils6-belso
morfologidja a gylijteménynek. Elvégeztiik a molekularis azonositast, molekularis dendogramot készitettiink, amely a
génbankban tarolt egyes tételek rokonsdgi fokat hatarozza meg, illetve genetikai tavolsdgat mutatja ki. Ezen kiviil
bizonyos lokuszokban szektronalast is végeztiink, és a génbankgytlijteményt is ennek megfelelden csoportosithattuk.

97 Karpat-medencei Oshonos génbankgylijtemény markerezését végeztik el molekularisan. Elvégeztik a
dendogramkeészitést is, €s hogy milyen jol hasznalhatok a molekularis eredmények, azt bizonyitja, hogy egy fajta eltérd
bogyo6szinii valtozatai allnak rokonségilag a legkdzelebb egymashoz, és a genetikai tavolsagra a legkisebb, nyilvanvald,
hogy nem is lehet ez mashogyan, de ez bizonyitja a mdodszer hasznalhatdsagat. Ez alapjan természetesen a molekularis
ujjlenyomata is elkészitheté a génbankban tarolt tételeknek és fajtdknak, amire mi egy molekularis vonalkddot
dolgoztunk ki.

A masik nagyon jol hasznosithatd moédszer az ugynevezett fluorométeres allélméret-meghatarozas, amivel szintén
sz4dzas nagysagrendi génbankgytijtemények tételei kiilonboztethetbek meg egymastol allélméretiik alapjan. Itt a
kiilonb6zd allélméretek kiilonbozd szinnel vannak jeldlve, 47 almafajta lathatd, és itt nincs két egyforma
azonositasara. Azonban az allélméretek nemcsak erre alkalmasak, hanem a pedigrévizsgalatokra is, ami azt jelenti, hogy
itt van a Jonagold fajta, amelynek esetében az allélméret-eredmények bizonyitjak, hogy ez valoban egy triploid fajta, két
fajtabol, az itt vizsgalt fajtakbol, a Golden Deliciousbdl €s a Jonathanbol keletkezett - ez ismert volt -, de azt is ki tudtuk
mutatni, hogy a Golden Deliciousnak kellett az anyanak lennie, és az apai genom innen, a Jonathanbol szdrmazik.

Hasonloan pedigrévizsgéalatokra is nagyon alkalmasak ezek a molekularis modszerek, kiilonb6zd hibridek, fajtak
pedigréje hatarozhato igy meg. Itt az a Iényeg - az apasagi vizsgalatokban is hasonlokat hasznalnak természetesen -,
hogy az utddban a két sziilé eltérd polimorf mintdzatanak 6sszegzOdnie kell. Ez lathatd fajtahibrideknél, de lathato
fajhibrideknél is, az éveld rozsndl a Secale cereale €s a Secale montanum mintazata §sszegzddik a hibridben.

Nagy a jelentOsége a jOvO szdmara természetesen a gazdasagilag fontos tulajdonsagokhoz kapcsolt gének és alléljeik
bizonyitasa molekuldrisan a kiilonb6z6 génbanktételekben. Itt egy himivarhoz kapcsolt marker megjelenése lathatod
kiilonb6zd genotipusokban, ahol ezek a fehér bandek lathatdak, azok azok az egyedek, amelyek him egyedek - a
novényeknél is van kétlakisag, ez gyiimdlcs-, erdei fas ndvényeknél gyakori, de a szant6foldi novényeknél is, példaul a
kendernél -, és a molekularis vizsgélatok lehetdvé teszik, hogy a legkiilonb6zébb ndvényi szomatikus szdvetbdl,
embriobol, magbol, csirandvénybdl megmondjuk, hogy abbdl fiandvény vagy lanyndvény lesz-e, és nem kell évekig
varni, mire megmutatja magat, hogy ténylegesen ndivart vagy himivara egyedrdl van-e szo.

Az igazi gazdasagi jelentOséget jelen pillanatban, a XXI. szdzad elején a rezisztenciagének jelenlétének a bizonyitasa
jelenti. Mi paradicsomban bizonyitottuk be, egy részlete lathato itt az eredményeinknek: 19 tételbdl a rezisztenciagén, az
500 bazispar-hossziisagu fragmentum mely genotipusokban van jelen. Azonban a molekuldris megkdzelités nemcsak azt
tudja bebizonyitani, hogy ezek a rezisztenciagének a vizsgalt tobb szdzas génbankgyiijtemények mely tételeiben vannak
jelen, hanem azt is, hogy ez a gén milyen formaban van jelen az adott tételben. Itt lathatd a fonalféreg-rezisztenciagén a
Lycopersicon peruvianumbol, tehat ez a kontroll.

Lathato, hogy a paradicsom 17-18-as tételei tartalmazzak a rezisztenciagént, de heterozigéota formaban. Lathato, hogy a
16-os tétel homozigéta formaban tartalmazza a rezisztenciagént; a 14-15-0s tétel pedig nem is tartalmazza



rezisztenciagént, tehat ez fogékony lehet. A 13-as ugyanugy heterozigota-rezisztens, homozigdta-rezisztens. Tehat oridsi
érték van a génbankgyijteményekben, amennyiben egyre tobb gazdasagilag jelentds gént tudunk szekvencidval vagy
pedig kapcsolt markerrel azonositani.

Ezekkel a példakkal szerettem volna bemutatni a génbankok novekvo jelentdségét az uj fajtak, hibridek eldallitasaban.
Szerintem, amennyiben jol safarkodunk a génbankban 1évd, évmillidk alatt kialakult génekkel és allélvaltozataival,
akkor a mezdgazdasag képes lesz a XXI. szazad eldadasom elején felvazolt kihivasainak megfelelni. De azt is el kell
arulni, hogy ezeknek a géneknek az azonositisa és izolalasa a génbankgyljteményekbdl és felhaszndlasa uj fajtak
eloallitasara oriasi szakmai €s gazdasagi elonyhoz juttatja a fajtdk tulajdonosait. Ebbdl a szempontbol borzasztd fontos,
hogy mi magyarok hasznositsuk a sajat génjeinket, mert maskiilonben koénnyen a genetikai gyarmatositas csapdajaba
eslink.

Ko6szondm szépen a figyelmet. (Taps.)
ELNOK: K&széndm szépen Heszky Laszl6 professzor tirnak az eléadést.

Felkérem a délelétti elsé blokkunk utolsé eléadojaként Lajko Akost, a MezOgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
elnokhelyettesét ,,A génmegdrzés jelenlegi intézményrendszere ¢és fejlesztési lehetoségei" cimili eldadasanak
megtartasara. S ezt kdvetden fogunk ratérni a nemzetkozi blokkunkra.

Tessék parancsolni!
A génmegorzés jelenlegi intézményrendszere és fejlesztési lehetoségei
Lajké Akos (Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal)

LAJKO AKOS (Mezbégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Konferencia!
El6adasomban szeretném roviden vazolni azt az intézményrendszert, amely Magyarorszigon ma felelés a
génmegOrzésért.

Ennek alapjat mindenképpen a jogszabalyok jelentik, hiszen egy intézményrendszer nem lehet meg jol miik6do
jogszabalyi hattér nélkiil. Az elsd, legfontosabb egyezmény, amelyre mind a névényi, mind az allati génmegdrzés épiil,
az az 1992. évi bioldgiai sokféleségrol szolo egyezmény. Ez lett beiktatva az 1995. évi LXXXI. torvénnyel, amely
kimondja, hogy a természetes €s kultrflora és -fauna sokfélesége felett nemzeti dnrendelkezési joggal birunk, egytttal a
megOrzeést és a hozzaférést biztositani kell, €s ezt nemzeti hataskdrbe utalja. Ezekutan sziiletett meg a FAO globalis
akcidterv 1996-ban, majd ennek alapjan 2001-ben megsziiletett a FAO-egyezmény Romaban. Magyarorszag 2004.
marcius 4-¢én csatlakozott ehhez az egyezményhez.

Az Europai K6zosség egy tanacsi rendeletben, a 870/2004/EK rendeletben szabalyozza azt a keretprogramot, amely a
mezdgazdasagi genetikai eréforrasok megorzésére, jellemzésére, begyiijtésére, hasznositasara iranyul. Ebben kozosségi
program létrehozéasat célozta meg, de gyakorlatilag ez a kozOsségi program a nemzeti programokra épiil teljes
egészében.

Magyarorszagon a 2003. évi LII. torvény az, amelyet roviden vetdmagtérvénynek szoktunk nevezni. Ez a torvény
kimondja, hogy a ndvényi genetikai anyagok megoOrzése kozponti koltségvetési forrasbol finanszirozando, allami
feladat. Ennek egy végrehajtasi rendelete a 95/2003-as FVM-rendelet, amely a novényi genetikai anyagok megdrzésérol
¢és felhasznalasarol szol, alapvetden eljarasrendet, modszertant fogalmaz meg, nevesiti a génbanki intézményrendszert.
Ugyanakkor ez az a jogszabaly, amely a Novényi Génbank Tandcs mint intézmény miikodését lehetové teszi, amely
javaslatokat tehet, véleményeket fogalmazhat meg, ajanlasokat tehet az illetékes minisztériumok felé; két ilyen van: az
FVM és a KvVM; s ugyantigy jogkore van a tdmogatdsok felett is diszponalni.

Nézziik meg, hogy az allattenyésztés esetében ez hogyan mikodik. Az 1993. évi CXIV. torvény szol az
allattenyésztésrol. 2004-ben mar sziiletett egy orszaggytilési hatdrozat, amely a védett dshonos veszélyeztetett, illetve
magas genetikai értéket képviseld tenyésztett magyar allatfajtdk nemzeti kinccsé nyilvanitasarol szol.

Ezt kdvetden egy ujabb szabalyozas, a 129/2004-es FVM-rendelet eldirta a tenyészallat-szaporité anyag behozatalanak
¢s kivitelének szakmai feltételeit. Ez a jogszabaly kiilonos feltételek elé allitja a nemzeti kincs, illetve védett 6shonos
allatok esetében a kivitelt, illetve behozatalt. Mindenképpen hatosagi engedély sziikséges hozza a tenyésztdszervezeti
engedély mellett.

A 4/2007-es FVM-KvVM egyiittes rendelet szol a védett Oshonos mezOgazdasagi allatfajtak és veszélyeztetett



mezbgazdasagi allatfajtak korének megallapitasarél. Ez az a rendelet, amelyik az Oshonos Haszonallatok Géneréforras
Bizottsagat megteremtette.

A 93/2008-as FVM-rendelet a védett dshonos allatfajtak genetikai fenntartasanak rendjérdl szol. Ez képezi az 6shonos
allatok tenyésztési programjanak alapjat.

Az intézményrendszeri jogi hatteret a MezOgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal 1étrehozasardl szolo kormanyrendelet adja,
illetve az az szmsz - gyakorlatilag FVM-utasitds forméjdban -, amely rendelkezik mind a természetes genetikai
eréforrasokért felelds elndkhelyettes, a novénytermesztési hatosag, az allattenyésztési hatdsdg €s az Agrobotanikai
Kozpont mitkddésérdl, illetve annak jogi hatterét hatarozza meg.

Talan ez az abra kicsit szemléletesebb, megmutatja, hogyan is néz ki a novényi génmegdrzés intézményrendszere:
gyakorlatilag az FVM végrehajtasi szervezete a MezOgazdasagi Szakigazgatdsi Hivatal. A természetes genetikai
eréforrasokért felelds elnokhelyettes kettés mindségében a Novényi Génbank Tanacsért elndki mindségében, illetve a
kozvetlen alarendeltségében miikodd Agrobotanikai Kozpont iranyitasaért felel. A Novényi Génbank Tanacs
ugynevezett szakagi munkabizottsdgokat mukodtet; ezt a kovetkezd dian fogom bemutatni részletesebben. Az
Agrobotanikai Kozpont koordinacidjaban, illetve a génbanki tandcs koordinacidjaban keriil 0sszefogasra annak a 92
szervezetnek a feliigyelete, amelynek tobb mint 160 ezer tétel megoérzése a feladata. Ezek azok a szakbizottsagok,
amelyek a Novényi Génbank Tanacsban miikddnek: a gyiimolcs, sz6l6, szantdéfoldi novények, gydgyndvények,
mikroorganizmusok, diszndvények, zoldségnovények és erdészeti fajok vonatkozasaban Osszesen 92 szervezetet tartunk
ma szamon, ¢és kozel 160,5 ezer vonatkozasban. Ezek az egyilittmlikodd szervezetek. Elsdsorban, mint Holly ur
el6adéasabol kitlint, a tételek jelentds része, legnagyobb része az Agrobotanikai Kozpontban taldlhato. De emellett
nagyon komoly gylijtemények vannak egyetemek, kutatointézetek, nemzeti parkok, gazdasagi tarsasdgok - beleértem az
erdészeti részvénytarsasagokat is - és maganszemélyek kezelésében is.

Az Agrobotanikai Kozpont fobb feladatait ezen a dian olvashatjak, amelybdl szeretnék néhany szot kiemelni; Holly ur
mar utalt ra. A legfontosabb, hogy az orszagos szant6foldi, fliszer-, gyogy- és zoldségndvények génmegdrzési feladatait
végzi. Itt egy aktiv génbanki feladatrdl van szd, ilyen a tételek felszaporitdsa, regeneracidja. Nagyon fontos feladata az
orszagos bazistarolo iizemeltetése. Korabbi eldaddsokban itt is hivatkoztak rd eléadok, hogy ez az a minusz 20 fokon
tarolt, extraszdraz maggytlijtemény, amely biztositja azokat a duplikatumokat, hogy ha barhol barmi megsériil vagy
megsemmisiil, akkor még regeneralhato legyen ez a gytijtemény. Ez az a szervezet, amely kapcsolatot tart nemzetkdzi
szervezetekkel, illetve adatbazisokat kommunikal az Unié megfeleld hivatalai felé.

Az allati génmeg6rzés intézményrendszere tobbé-kevésbé hasonlit a ndvényi génmegérzés rendszeréhez. Itt az Oshonos
Haszonallatok Géner6forras Bizottsaga bir meghatarozo jelentoséggel. KettOs iranyitas alatt van, mint emlitettem, maga
a rendelet is egy FVM-KvVM ko6z0s rendelet, ennek a végrehajtd szervezete szintén a Mezdgazdasagi Szakigazgatési
Hivatal. A természetes genetikai eréforrasokért felelés elnokhelyettese egyrészt tagja az Oshonos Haszonallatok
Génerd6forras Bizottsaganak, masrészt feliigyeli az allattenyésztési hatosag munkajat.

Itt az allattenyésztési igazgatosag, ahogy emlitettem, a tenyésztési programok vonatkozasdban minden esetben ki kell
hogy kérje az 6shonosbizottsag véleményét. Ezt a szaggatott oda-vissza nyilat az egyiittmikodo szervezetek kapcsan
azért talaltam fontosnak megemliteni vagy felrajzolni, hiszen ez az egyiittmiikddo szervezetek kozotti, a kovetkezd dian
talalhato fajtafenntartd egyesiiletekkel valdé nagyon szoros és korrekt egylittmiikodést jelenti. Gyakorlatilag az
dshonosbizottsagnak minden egyes o allatfaj vonatkozasaban van képviseldje ebben a bizottsagban.

El6l, a didnak az elsé felsorolasaban taldlhatdo a védett Oshonos mezdgazdasagi haszonallatfajtakat tarté vagy ezek
tartasat feliigyeld egyesiiletek, tenyészto szervezetek felsorolasa. Lathatd, hogy csak 16fajtakbol 5600 talalhatd, magyar
sziirkébol 7500, bivalybol 400 darab van, amit érdemes kiemelni. Az Gsszes juh- és kecskefélék vonatkozasaban tobb
mint 35 ezer egyedrdl van sz6. A baromfifélék vonatkozasaban kozel 6700 darab van. Es most probaljuk megmenteni a
magyar oOriasnyulat, 50 példanyt sikeriilt eddig felkutatni, jelen pillanatban folyamatban van az egyesiiletnek az
elismerése, illetve a tenyésztési program jovahagyasa.

Nagyon fontos - ahogy az egyik el6z0 eldadasaban az eldado utalt ra -, hogy nemcsak a védett 0shonos mezdgazdasagi
haszonallatfajtdkkal kell nekiink foglalkoznunk; barmelyik, koztenyésztésben 1€vo allatfaj barmikor aldozataul eshet a
leépiilésnek egy olyan kozgazdasagi helyzet kovetkeztében, ami egy nagyon drasztikus egyedszamcsokkenést fog
eléidézni. A magyartarka esetében, annak ellenére, hogy egy tobb tizezres allomanyrdl van szo az orszagban, csak
magyartarkdnak tind allatokrol van szom gyakorlatilag ami nagy genetikai értéket és fajtatiszta allatot jelent, abbol
5500 darab van, ami az abran lathato.

Eljutottunk oda, hogy melyek azok a fejlesztési lehetdségek, amelyek eldttiink allnak. Ahogy az elején utaltam ra, a



vonatkozo unios, illetve FAO-rendeletek alapjan mindenképpen meg kell csindlnunk azt a nemzeti génmegorzési
programot, amelyekbdl majd gyakorlatilag 6ssze fog allni az Uni6é génmeg6rzési programja. Az eléadok szintén utaltak
mar a génmegOrzes, az effektiv génmegdrzési tevékenységre, a felszaporitasra, a génbankok mitkddtetésére és az ezzel
kapcsolatos feliigyeleti, hatdsagi feladatkor szétvalasztasara. A magam részérdl ezt szorgalmazom.

Gytjtemények nemzeti alapanyagként torténd felhasznalasanak az eldsegitése. Heszky professzor ur utalt azokra a
molekularis moédszerekre, amelyek mindenképpen oriasi kihivast és oridsi lehetoségeket is jelentenek.

Holly ur utalt arra a Life+ palyazatra, amellyel kapcsolatban mindenképpen szeretném itt is kifejezni koszonetemet a
KvVM felé, hiszen 0k vallaltdk azt, hogy a vadon €16 novények, mintegy 1600 ndvény esetében az egész Karpat-
medencébdl szarmazdan egy gyljtést fognak elvégezni, €s azt Tapioszelére, a termesztett novények mellé fogjuk
betenni. Ez gyakorlatilag egy teljesen egyediilallo, a vilagon példaértékii ko6zos beruhazasnak, illetve magbank-
kialakitdsnak mindstil.

Oriasi lehetéség van a feltaratlan génforrasok vonatkozasaban. Ez egy nagyon komoly gyiijtési munkat igényel, és ez
leginkabb egy komoly pénziigyi feladatot jelent. Ami napjainknak a felujitdsa, az az Agrobotanikai Kozpont
hiitétaroloinak a gépészeti feltjitdsa - azoknak a hiitéknek torténik meg most a tobb tizmilli6 forintos rekonstrukcioja,
ami hosszu évek alatt elmaradt.

Az éllattenyésztés vonatkozasaban viszont az eldadasokbol kideriil, hogy Magyarorszagon alapvetden abban kiilonbozik
a novényitdl az allati génmegdrzés, hogy itt in situ, on farm modon torténik maga a genetikai megdrzés.
Magyarorszagon jelenleg nincs teljes korti, de azt is mondhatnam, hogy nincsen igazabdl olyan in vitro hiittarolési
rendszer, amely alkalmas lenne arra, hogy a géneket hossza tdvon, mélyhlitve megdrizze. Ennek a logisztik4jat és a
begytjtés metodikajat mindenképpen meg kell oldani.

Az utolso didk kovetkeznek.

Finanszirozas nélkiil, azt gondolom, gyakorlatilag se az intézmény mikodtetésérdl, se génmegdrzésrél nem lehet
beszélni. Elhangzott, hogy a korabbi években nagyon komoly tdmogatasok alltak rendelkezésre. 2004-ig GénmegOrzési
palyazati rendszer és biologiai alapok fejlesztése cimmel juttatott nagyon komoly forrasokat az FVM ezekre a célokra,
2003-ban 385 millié forintot, 2004-ben tobb mint 480 milli6 forintot. Sajnos az unids csatlakozédssal megsziint ez a
nemzeti tdmogatasi rendszer, ennek ellenére az FVM mas médon, K+F tdmogatasokbdl kivont pénzekbdl probalta meg
tdmogatni ezt a teriiletet. 2004-2005-ben mintegy 100 milli6 forintot, 2006-ban méar csak 30 milliot kapott a teriilet.
2007-ben volt egy jelentdsebb tétel: 200 millié forintot sikeriilt akkor erre a célra adni. 2008-ban sajnos nem volt
tamogatas. Ennek ellenére azt kell hogy mondjam, hogy az MgSzH az Agrobotanikai K6zpont miikodésére tobb mint
200 milli6 forintot biztositott, ezaltal mikoddképes maradt az intézmény.

2009 - eljutottunk napjainkhoz. Itt szeretném megkdszonni az dsszes olyan képviseldnek, aki tdmogatta azt a javaslatot,
amely kormanyparti oldalrol 100 millidt, ellenzéki oldalrél mintegy 500 millié forint forrdst kiilonitett el génbanki
tamogatasokra. Sajnos az FVM-ben a koltségvetési megszoritdsok okdn ennek a pénznek egy része, a 600 millid
forintbol pontosan 200 milli6 forint zarolasra keriilt. Ez a tablazat az FVM-mel egyeztetett, legutols6é pénziigyi tabla,
amely gyakorlatilag azt mutatja, hogy az MgSzH Agrobotanikai Kozpontja, azaz Téapioszele 160 millié forintot kap
ebbdl a forrasbol, 120 millio forint keriil kiirdsra olyan palyazati célokra, amelyeke az elobb emlitett mintegy
92 egylttmiikodd szervezet palyazhat, és K+F tevékenységekre - ami természetesen szorosan Osszefiigg a
génmegorzéssel - tovabbi 100 millid forint keriil kiirasra. Ez egy 0j jogcim volt a kdltségvetési torvényben, reményeink
szerint ez bazis jelleggel szerepel benne, €s a kovetkezd évben is meglesz ennek a finanszirozasa.

A dia aljan taldlhatd mondattal fejezném be: a védett Oshonos allatfajtak tdmogatasi rendszere korabban az agrar-
kornyezetgazdalkodasi palyazatbdl volt finanszirozott, ennek a folytatasaként 2009. szeptember 1-jével jelenne meg az
az 0 tamogatasi rendszer, amelynek az elfogadasa folyamatban van. Illetve a névények vonatkozasaban 2010-t61 nyilna
meg az a lehetdség, ami a dian szerepld tovabbi ndvényigén-megorzésre, -begylijtésre vonatkozhatna. Azt gondolom,
hogy e nélkiil nagyon nehéz lenne fenntartani ezt az allapotot, ami most van.

Nagyon szépen koszondm, roviden ennyit sikeriilt err6l az intézményrendszerrél elmondanom. (7aps.)
ELNOK: K3szondm szépen Lajké Akosnak, az MgSzH elnokhelyettesének a tajékoztatdjat.

Ratériink a nemzetkozi blokkra. Szeretném még egyszer tajékoztatni kedves vendégeinket, hogy fiilhallgatot taldlnak a
padjukban, egy kis ajt6 kinyitasa utan, az ajté mogott talalnak egy fiilre akaszthato fiilhallgatot.



Itt szeretném koszonteni a szinkrontolmacsokat, és megkoszonni nekik, hogy vendégeinknek mar eddig is tolmacsoltak
a magyar nyelvi eldadasokat, most pedig az idegen nyelvi eldadasokat az 0 segitségiikkel hallgathatjuk. K&szénom
szépen.

Felkérem Jozef Turok urat Szlovakiabol, hogy ,,A haszonndvény-génmegorzés nemzetkdzi helyzete" cimmel tartsa meg
eldadasat.

Nemzetkozi osszefiiggések
A haszonndvény-génmegorzés nemzetkozi helyzete
Jozef Turok (IPGRI)

JOZEF TUROK (IPGRI): K6szonom szépen, elnok ur. Holgyeim és Uraim! Kedves Kollégak! Eloszor is szeretném
megkdszonni a szervezoknek, hogy meghivtak engem ma erre a talalkozora. Egy nagy megtiszteltetés és privilégium a
szamomra, hogy itt lehetek, hogy egy attekintd képet nyujtsak arrol, hogy hogy zajlik nemzetkdzi szinten az
egyiittmiikdés, és hogy konkrétan beszéljek arrol, hogy a magyar intézményekkel milyen az egyiittmiikodés.

A korabbi eléadok beszéltek a nemzetkozi egyiittmiikodési programrol, az ECPGR-rdl, amelyet 1980-ban alapitottak
meg. Ez volt az els6 példaja azon nagyon kevés kormanykdzi programoknak, amelyek mar a vasfiiggdny lehullésa eldtt
elkezdddtek. Ez egy kormanyok kozotti program, tehat orszagok vesznek részt a programban. Van egy nemzetkdzi
koordinatorok altal dsszeallitott bizottsdg, amely irdnyitja a tevékenységet. Ebben a pillanatban 41 tagunk van, amelyek
anyagilag is tdmogatjak a tevékenységiinket, és technikai segitséget is nyUjtanak nekiink. 18 munkacsoport van. A
vezetdség hatdrozza meg a prioritasokat. A vezetdség legutobbi talalkozoja 2008 szeptemberében volt, s a legfontosabb
tevékenysége a génbank-integracio.

Ez az ECPGR egy nemzetkdzi szervezet. A feladatunk a program koordinald bizottsagénak biztositasa. Ennek az
europai szervezetnek harom f6 célja van, egyrészt hogy megkonnyitse a génforrasok megdrzését, és hogy tudascserét
biztositson. Tagjai az eurdpai uniods orszagok, de egyébként Oroszorszag és némely kelet-eurdpai orszag is tagunk.

Nem fogom 6ndket meggydzni arrdl, hogy egy meg egy az harom, de szeretném kicsit megmutatni ennek a nemzetkozi
egylittmiikodésnek az eldnyeit, kiillondsen olyan helyzetekben, ahol orszagok egymas segitségére szorulnak. Mit értiink
mi ez alatt? Tudast, informacidt, adatokat osztunk meg egymassal, egyiittmikodéseket hozunk Iétre, tudosokat
kapcsolunk 0Ossze, a kozjo érdekében tevékenykediink, de nemzetkozi eréforrasokat is bevetlink, amikor egy-egy
probléma tl nagy egy orszag szamara.

Mit is csinalunk a gyakorlatban? Koordinaciét biztosit a kozponti eurdpai adatbazis, tehat ilyen értékelést biztositunk a
genetikai diverzitassal kapcsolatos publikaciok kapcsan, de modszereket is, standardokat, szabalyokat is eldallitunk,
kapcsolatot tartunk az eurdpai szervezettel, a FAO-val. A programban részt vevé orszagok egyéb projekteket €s
er6forrasokat is elérnek, amivel a munkajukat segithet;jiik.

Az egyik legutobbi munkank egy k6zos informacios rendszer. Ez az informacids rendszer hozzaférést biztosit az eurdpai
génbankokban tarolt génekkel kapcsolatos informaciok tobb mint feléhez ezen az egyetlen portalon keresztiil. Ez a
nemzeti leltarakat kapcsolja 0ssze. Magyarorszag ennek a programnak az alapitasatol kezdve tagja, a Foldmivelésiigyi
¢s Vidékfejlesztési Minisztérium résztvevdje ennek a munkénak, és személyesen szeretném elismerésemet kifejezni a
hozzéjarulasuk ¢€s az egyiittmiikodésiik kapcsan; Holly Gr a kapcsolattartd. A politikat meghatdrozé emberek aktivan
részt vesznek Magyarorszagrol az Osszes munkacsoportunkban. A magyar génbankleltar benne van ebben a
keresokatalogusban, és jo néhany fontos taldlkozodt tartottunk mar Magyarorszagon.

Megemlitettem az 0j kezdeményezést, miszerint egy integralt génbankrendszert hozunk létre Eurdpaban. Ezt a
kezdeményezést az ECPGR tagjai inditottdk el, és az elképzelés azon alapul, hogy sok génbankgylijtemény van
Eurdpaban. Eurdpaban koriilbeliil 2 millié adat van, amely az egész vildgon meglévd mintaknak koriilbeliil egyharmadat
jelenti. Ehhez 45 eurdpai orszag biztositja a szakembereket.

Vannak nemzetkdzi kotelezettségeink is, amit mar hallottunk emliteni a korabbi eléadoktol. Csak egy dologra szeretném
felhivni a figyelmiiket: a nemzetkozi egyezmények, a FAO-ban 2001-ben elfogadott egyezmény fontossagéara. Ez a
kezdeményezésiink probalja eldsegiteni azokat a kiilonalldé kezdeményezéseket, amelyeket egy-egy orszag tett azért,
hogy ez az egyezmény létrejdjjon €s megvalosuljon. Mi segitiink a kutatasban és a forrdsok egyesitésében.

A kihivasokrdl €s a nehézségekrdl szolva, amelyekkel az eurdpai génbankok szembesiilnek, nincsenek jol meghatarozott



technikai standardok, szabvanyok, sok esetben elszigetelten miikodnek. A szervezetiink jobb rendszert szeretne
létrehozni. Egyes orszagok és intézmények bizonyos felelésséget fognak vallalni egy-egy konkrét feladatban,
génplazmaanyagok megdrzésével kapcsolatosan, és ezzel egy jobb, hatékonyabb rendszert fogunk l1étrehozni.

Vannak mindségei szabvanyaink. Nyitott hozzaférést biztositunk az informécidkhoz, azért, hogy ezt a FAO-egyezményt
mindenki végre tudja hajtani. Itt szeretném ismételten megkdszonni a kollégadimnak, a kiilonb6zd intézményeknek,
kutatoknak Magyarorszagon, akik aktivan részt vesznek ebben, hogy ezt a rendszert kialakitsuk.

Szintén részt vesziink egy egyiittmiikodésben a kutatdintézetekkel. A cél az, hogy segitsiik az 6 in situ és ex situ
megodrzési munkalataikat; errél mér hallottunk ma itt. Csak preferenciaképpen emlitem, hogy az elsé projektben kilenc
orszag vesz részt, ebben Magyarorszag is benne van. Modszereket talaltunk arra, hogy a biodiverzitast mérni tudjuk a
farmokon, és hogy fenn is tartsuk ezt a biodiverzitast, valamint hogy tovabbadjuk az értékeit a termeldk, a farmerek
szamara. Ugy tudom, a szervezetiink kovetkezd iilése errél fog szolni.

A masodik projekt a gazdasag oldalarol vizsgéalja, hogy a farmokon meg tudjuk tartani a biodiverzitast. Itt a
mechanizmusokrél van szo, arrél a mechanizmusrol, hogy hogyan lehet a farmokon, a gazdasagokban megtartani a
biodiverzitast. Kiilonb6zé opcidkat ajanlunk fel a politika meghatdrozdo embereinek, és megprobaljuk annak a
fontossagat hangsulyozni szdmukra, hogy minél tobb gazdasagban megmaradjon a biodiverzités, a genetikai diverzités.

[lusztracioképpen bemutatom, hogy egyiitt dolgozunk Magyarorszagon kiilonbozé intézményekkel. Az erdd
géndiverzitasat megdrzendd van egy ilyen program, és nagyon 0riilok, hogy ennek részvevoibdl egypar embert itt latok.

Szeretném azzal zéarni, hogy egypar referencidt bemutatok arrdl a fontos munkarol, amelyben Magyarorszag nagyon
aktivan tdmogat.

Ko6sz6nom szépen. (Taps.)
ELNOK: K&szondm szépen Jozef Turoknak az eldadésat.

Most felkérem Elli Broxhamet Svajcbol; 6t koveti majd Guy Kastler Franciaorszagbol. Elli Broxham ,,A haszonallat-
génmegorzeés nemzetkozi helyzete" cimmel tart eldadast.

A haszonallat-génmegorzés nemzetkozi helyzete
Elli Broxham (SAVE Alapitvany, Svajc)

ELLI BROXHAM (SAVE Alapitvany, Svajc): Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Nagyon koszonjik azt, hogy
alapitvanyunk képviseldit is meghivtdk, és hogy 6nok eldtt beszélhetek a civil szervezetek szempontjabol a genetikai
orokség védelmérdl. Mirdl is fogok ma beszélni? Eldszor is szeretném leirni, hogy mi a mi tevékenységiink, mit tesziink
ezen a teriileten, aztdn inkabb arrdl szeretnék majd beszélni, hogy milyen kihivasok varnak Eur6para, hogyha a
vidékfejlesztésben, a hagyomanyos tajak kezelésében a tdjfajtakkal és a haszonallatokkal szeretne a genetikai 6rokség
védelmében fellépni.

A SAVE szervezet egy nemzetkozi civil szervezet, szamos eurdpai intézményhez, az Eurdpai Bizottsaghoz, az ENSZ
Elelmiszeripari és Mez6gazdasagi Szervezetéhez és tovabbi nemzetkdzi szervezetekhez kapcesolodunk. Egy olyan, civil
szervezetekbdl allo, informalis szervezet vagyunk, amely évente egyszer talalkozik a svajci Konstoncea (Sic!/) tonal.
Ezekbdl az informalis talalkozokbol alakult ki 1993-ban egy hivatalos, formalis esernydszervezet, abbol a célbol, hogy a
haszonndvények és a haszonallatok kiilonbozd fajtdira kiterjesszilk a genetikai anyagok védelmével kapcsolatos
tevékenységet. Németorszdgban van az irodank, és 12 kiilonb6z6 orszagbol érkeznek az iranyitdsi testiilet tagjai.
Tudomanyos tevékenységet is végziink, a ritka novény- és allatfajokkal kapcsolatos tudoményos tevékenységet
Svajcban végezziik. Nagyon fontos az a bizottsadg, amely kiilonb6zd projekteket javasolt, és dont azok megvaldsitasarol.

Roviden tehat ilyen tipusu tevékenységet végziink. A kép aljan lathatéak a halézathoz tartozé nemzeti intézmények, a
felsO részen pedig egyrészt a tudomanyos, masrészt pedig az adminisztrativ iranyitod tevékenységet végzo testiileteink,
valamint a kapcsolatunk a kiilonb6z6 nemzetkozi, allami, illetve kornyezetvédelmi, mezdgazdasagi iigynokségekkel.

A most lathatd abran is az szerepel, hogy egyetlen ernydszervezetben, a SAVE-ben probaljuk tomoriteni a kiilonb6z6
orszagokban miikddd NGO-kat, civil szervezeteket, iigynokségeket. Vannak olyan eurdpai orszagok, amelyek
hivatalosan nem tagjaink még, ennek ellenére az 6 szervezeteikkel is egyiittmitkddiink.

Mi a f6 feladatunk? Egyrészt az, hogy a kiilonb6z6 érintett csoportokat bevonjuk egy olyan kozos parbeszédbe, ahol



mihelybeszélgetéseket, konferencidkon, képzéseken eszmét cserélhetnek, €és részt vehetnek abban a folyamatban,
amelynek az eredményeként a gazdalkodok szintjén is érezhetd az altalunk javasolt megkozelités. Eppen ennek
érdekében torténeti alapi megkdzelitést dolgoztunk ki: orszagonként, s6t orszagokon beliil is régionként, akar falunkénti
szinten is megprobaljuk felmérni a soksziniiség mai allapotat, és azt, hogy milyen szinten volt a soksziniiség ezekbe a
falvakban a torténelmi id6kben. Megprobaljuk folyamatosan feliigyelni azt, hogy mi torténik a soksziniliséggel
kapcsolatban kinn, a terepen, adatokat gyijtiink. Eppen ezekkel az adatokkal probalunk hossza tavon figyelmeztetd
jelzéseket leadni, hogyha valahol rossz iranyba fordulndnak a dolgok, és hogyha bizonyos populéciok veszélybe
kerlilnének, akkor még mentdakciokat is szerveziink, és megprobalunk igy segiteni abban, hogy az érintett helyi
csoportok, a helyi stakeholderek jol tudjak végezni azt a munkat, amit vallaltak.

Mi maga az agro-biodiverzitas? Ez nemcsak novények, és nemcsak allatok 0sszessége, hanem mindazon kornyezeti
tényezok Osszessége, amelyek ebben a folyamatban rész vesznek, igy a talajban lakoé baktériumoktol, a vadnovényektol
kezdve egészen az emberi kornyezetig és a kiillonb6zo klimatikus tényezdkig. Ezeknek a tényezoknek az dsszessége adja
ki az agro-biodiverzitast.

Mi a feladatuk a nem kormanyzati szervezeteknek, tehat a civil szervezeteknek? En magam egy civil szervezet
képviseldjeként most egy orszagos parlamentben szdlalok fel, és azt hiszem, talan van értelme kiilon hangsulyozni, hogy
miért végezzilkk ezt a munkat, és hogy mi a célunk ezzel. Természetesen nem az egyetemektdl és a politikai
dontéshozoktol szeretnénk elvenni a kenyeriiket, nem helyettiik szeretnénk példdul dontést hozni vagy kutatni, de
bizonyos hozzaadott elénydket tudunk biztositani az 6 tevékenységiik erdsitésére. E16szor is alulrol épitkezd, rendkiviil
pragmatikus szervezetek ezek a civil szervezetek, amelyek kicsi biirokraciaval hatékonyan és gyakran nagyon innovativ
modon tudnak bekapcsolodni ebbe a kozos tevékenységbe, folyamatba. Ezek a civil szervezetek egyébként gyakran
olyan emberekkel dolgoznak egyiitt, akiknek oridsi tapasztalatuk van az adott szakteriileten. Kiilonb6zd
haszonallatcseréket szerveziink, konyvtarakat, tudasbazisokat halmozunk fel, ezeket probaljuk cserélni a kiilonbozo
orszagokban miikodo civil szervezetek kozott. A természeti kdrnyezet mellett a kulturalis 6rokséget is oltalmazzuk, és
igyeksziink tanitani az embereket kinn, a farmon is.

Melyek azok a sziikségletek, amelyek Eurdpaban felmeriilnek akar a kontinens, akar az orszagok szintjén? Minden
szinten nagyon nagy sziikség van az egyiittmiikodésre és a haldzatépitésre a szakemberek kozott a gazdalkodoktol a
nemzetkdzi szervezetekig, beleértve az egyetemeket is. Fontos, hogy mindenki bizzon abban, hogy egyiitt tud miikddni
a masikkal.

Nagyon fontos a hosszu tavii megfigyelés, hogy az Osszes fajtat hosszu tavon figyeljiik meg, és nagyon jo alapokon kell
alapulnia, és hogy hatékonyan tudjuk ezeket az adatokat hasznalni, ahhoz szabvényositani kell, és valami olyan
rendszerbe kell beletenni, ami hasznalhatd. Genetikai kutatasokra van sziikség. Fontos, hogy a tudosok segitsenek
nekiink a genetikai informaciokkal kapcsolatban. Sziikség van arra, hogy a kozvélemény is tudjon errdl, és hogy részt
vegyen benne, hogy a nemzeti hagyomanyokat és a nemzeti hagyomanyokat megérizzék. Es természetesen pénziigyi
forrasokra is sziikség van, valamint egy olyan rendszerre, amely rendszeresen biztositja ezeket a forrasokat, hogy
megorizziik a régi fajtdkat. Valamint arra is sziikség van, hogy jobb mechanizmusokat alakitsunk ki, amelyek az ilyen
specialis termékeket eljuttatjak a piacra, amelyek ezekkel az allatokkal vagy novényekkel kapcsolatban kialakulnak.

Amit most latnak, az egy csodalatos kép. Magyarorszagnak vannak olyan nemzeti értékei, amelyekre biiszkék lehetiink.
A hagyomanyos mezdgazdasag nagyon fontos, és ez természetesen mind a vad-, mind a honositott vagy haziasitott
allatokat és novényeket magaban foglalja.

A biodiverzitdsnal nemcsak a ndvényekrdl és az allatokrol van sz6, hanem a vadallatokrol, a vadndvényekrdl, a vizi
jaratokrdl is, valamint az olyan teriiletekrdl is, amelyeket nomad emberek hasznélnak, tehat mindent magaba foglal.

A tajgazdalkodas és a taj megOrzése nagyon fontos teriilete a hagyomanyos 6koszisztémaknak. Ezeknek mind értéke
van. A mezdgazdasagi modszerek megdrzése is fontos. Az, hogy a hagyomanyos 6ko- és mezdgazdasagi rendszereket
hasznaljuk, és ezeket megdrizziik, szintén nagyon fontos a torékeny tajkép szempontjabol. A torékeny vagy sériilékeny
tajak szempontjabol nagyon fontos, hogy megdrizziik a hagyoményos fajtakat, novényeket, allatokat. A hagyomanyos
mezdgazdasagi mddszerek nagyon szoros kapcsolatban allnak azzal a kultaraval és azzal a tajjal, ahol el6fordultak, és ez
bevételt biztosithat a helyi gazdalkodok szamara.

Mit jelent az, hogy tajgazdalkodas vagy vidékfejlesztés? A gazdasag helyi szinteken a hagyomanyos fajtak
tenyésztésével és termelésével segitséget kaphat, a turizmus igényeit kielégithetjiik, mindségi termékeket allithatnak elo,
szolgaltatdsokat nytjthatnak, s6t olyan alapanyagokat allithatnak eld, ami a helyi ipar szamara hasznélhato, €¢s ez mind
nagyon vonzd a turistdk szdmara. Oktatasi kozpontokat lehet 1étrehozni, amelyek a turistdk szamadra is informdaciot
adnak, illetve tanitjak ezeket a régi modszereket, de ez a mezdgazdalkodasbol €éloknek is tréninget biztosithat. A helyi



hagyomanyos fajtdk bemutatasara példaul haziallat-allatkertekre gondolok bemutaté farmokon, a gazdasagokban helyi
termékeket lehet eldallitani, helyi éttermekbe helyi alapanyagokat juttathatnak el. Lathatjuk, hogy ezek vonzdbba tehetik
az elszigetelt teriileteket a turistak szamara. Ha tobb ember latogat oda, annak elonyos gazdasagi hatdsa van, és az egész
régiot segitheti gazdasagi szempontbol.

Az eurdpai attekintésilink konkluzioja az, hogy a helyi fajtdk megdrzése tobb faktorbdl all. Eldszor is fontos, hogy akik
ebben részt vesznek, atérezzék ennek a fontossagat; fontos, hogy az informacidkat megosszuk, a legjobb gyakorlatok
informacidit nemzeti és nemzetkozi szinten atadjuk. Az adatok szabvanyositasa és a gyiijtés szabvanyositasa nagyon
fontos, mert masképp nem tudjuk a munkénkat mire alapozni. Fontos elismerniink, hogy a helyi emberekkel és a
gazdasagokkal val6 egyiittmiikddés fontos érték. Menedzsmenttudast tudunk megosztani, mert a szektoraink egymassal
kapcsolatosak.

Ko6szondm szépen a figyelmiiket. (Taps.)
ELNOK: K&szondm szépen Elli Broxham eldadasat.

Most pedig felkérem Guy Kastlert Franciaorszagbol ,,Az eurdpai gazdalkodok potolhatatlan hozzédjaruldsa a
biodiverzitds megdrzéséhez és megljitasdhoz" cimi eldaddsanak megtartasara.

Az eurdpai gazdalkodok potolhatatlan hozzajarulasa a biodiverzitas megoérzéséhez és megujitasahoz
Guy Kastler (Francia Paraszti Vetomag Halozat)

GUY KASTLER (Francia Paraszti Vetomag Halozat): J6 napot kivanok! Szeretném megkdszonni 6ndknek, hogy egy
kis foldmiivest meghivtak a szervezetiinktél, amely a kistermelék vilagszovetsége. En magam Franciaorszagban a
Paraszti Vetémag Halozatot koordindlom. Ez egy olyan szervezet, amelyben a bekapcsolodd foldmiivesek a sajat
vetOmagjaik szaporitasat és cseréjét, terjesztését igyekeznek megoldani.

Franciaul fogok beszélni, ezt a nyelvet birom igazabol csak, ugyhogy elnézést kérek emiatt.

El6szor is szeretném Uidvozolni azt a sikert, amelyet 6nok arattak abban, hogy sikeriilt a genetikailag modositott
ndvények magyarorszagi elfogadasat visszautasitaniuk. (7aps.) Azok a francia termeldk hajtanak fejet onok elott, akik
igyekeznek az onok példajat kovetni, és akik egyuttal a kistermeldk vilagszovetségében a foldmiiveseket, farmereket
tomoritik az egész vilagrol.

A tajfajtdk nagyon fontos kincset jelentenek, olyan kincset, amelyrél az ember hajlandé lemondani, egyszeriien
tudatlansagbol, és azért, mert nem fektetiink elég hangsulyt a biodiverzitasra. A biodiverzitds nem egyszerien a
kiilonboz6 genetikai anyagok legnagyobb Osszességét jelenti, amelyet egy az egyben at tudunk nytjtani a jovo
generacioknak. A biodiverzitds, a bioldgiai sokszinliség €16 szervezetek Osszessége, ¢és ezek az €16 szisztémak,
okoszisztémak teszik lehetdvé azt, hogy tovabb éljenek ezek az €16 szervezetek és azoknak olyan kozosségei, amelyek
azt a genetikai anyagot ujjateremtik, sokszorositjak, életben tartjak. Vannak itt allatok, vannak allati, ndvényi
rendszerek, s ugyanakkor rendkiviil fontos szerepet jatszanak a tarsadalmi rendszerek, példaul a foldmiivelés rendszere,
kiilonbozo technologiai, foldmiivelési megoldasok, ezek rendszerei, és a jogi, kulturalis hattér is rendkiviil fontos, a
legkisebb dontéshozatali szinttdl egészen a briisszeli dontéshozatal szintjéig.

Hasznalunk ma mar bizonyos technoldgiakat, molekularis technologiakat, amelyek a névények génanyaganak leirasara
haszndlatosak. Ezek rendkiviil magasan fejlett rendszerek, de a génallomany atoérokitésében, életben tartasaban ezek az
eszkozok sajnos nem nyujtanak semmilyen igéretet, nem tamaszkodhatunk rajuk. A névények nemesitése évezredek ota
olyan folyamat, amely novelte a biodiverzitast. Az egyes fajtak, egyes populaciok sokszintiségét sikeriilt novelni a
hagyomanyos ndvénynemesitési technologidkkal. Ez tette lehetové olyan fajtak kifejlesztését, amelyek a kiillonbozo
sz¢lsoségekkel szemben is ellenalloak, példaul most a globalis felmelegedés kapcsan akar a szarazsaggal szemben, akar
a helyi kozosségek egyéb kovetelményeinek megfeleld modon tudnak specialis elényoket biztositani. Eppen ezért van
nagy szerepiik a foldmiiveseknek, a parasztoknak.

De az a helyzet, hogy ma a korabbiakkal ellentétes modon zajlik ez a gazdalkodas, és ma azt varjak a foldmiivesektdl, a
gazdalkodoktol, hogy homogén, azonos, sokszorosithatd novényeket allitsanak eld, adjanak el, amelyek megfelelnek
példaul a nagy bevasarlokézpontok igényeinek. Eppen ezért azt varjak el a gazdalkodoktol, hogy kizarélag olyan
novényi anyagok sokszorositdsaval foglalkozzanak, amelyek az egyes orszdgok nemzeti katalégusaban, ndvényi
fajtajegyzékében szerepelnek. Igy probalnak homogenitast, egydntetiiséget elémozditani a kiilonbozé novényfajtikon
beliil. De ha ezt a megkozelitést érvényesnek fogadjuk el, akkor attol kezdve az a sokszinliség, az a valtozékonysag,



amely éppenséggel a ndvénytermesztésnek évezredek oOta sajatja, az tlinik el, és ennek két hatuliitdje van. Egyrészt a
kiilonb6z6 kornyezeti kihivasokkal nem fogunk tudni szembeszallni, sokkal inkdbb érzékennyé, kiszolgaltatotta valnak
ezek a novények a természet kihivasaival szemben, €és rdaddsul ahhoz, hogy egyaltalin még viszonylag mérsékelt
koriilmények kozott is tuléljenek, oOriasi technikai apparatusra, oOridsi energiaberuhdzasra €s sajnos a kodolajiparon
nyugvo miitragyak és kiilonboz6 egyéb kemikaliak orias felhasznaldsara van sziikség. Es azt latjuk, hogy ez a fajta
mezogazdasagi modell a gazdasagi modelliink egészéhez hasonld6 modon egyszertien nemcsak hogy nem fenntarthato
hosszi tdvon, hanem mar most elérte a hatarait. Ezek a novény- €s allatfajok nem képesek megfelelni a kiillonb6zo
¢ghajlati kihivasoknak, és raadasul nem nytjtanak megfelel6 mindségii élelmiszert a fogyasztok szamara.

Eppen ezért ha az a kovetelmény, hogy az Ggynevezett tajfajtak, meg6rzésre méltd fajtik nemzeti kataldgusait,
regisztereit 1étrehozzuk, marpedig ez a megkozelités megsziiletett, akkor ezen fajtdk, ezen megdrzésre méltd fajtak
esetén nem varhatjuk el, hogy ugyanazt a homogenitéasi szintet, ugyanazt az egyontetiiséget kényszeritsiik rajuk, mint
amit a nagyiizemben termelt novényeknél a mezégazdasagi ipar ma megkovetel. Eppen ezért arra van sziikség, hogy a
gazdalkodok és a kutatok tapasztalatat, tudasanyagat megorizziik, és kombinaljuk. Arra van sziikség, hogy helyi szinten
tudjuk azokat a foldmiivelési gyakorlatokat megnézni, amelyek a megdrzésre méltdé ndovényeket valoban megorzik.

De arra is sziikség van, hogy a gazdalkodok egymassal csereberélhessék a kiilonbdzo vetdmagokat, és hogy ne legyen
megkdtve a keziik azéltal, hogy a kereskedelmi forgalmazés tilalma miatt nem folytathatnak ilyen cserét, ilyen
cserekereskedelmet akar a kereskedelmi mennyiség szintje alatt. Igenis sziikség van arra, hogy a gazdalkodok ezeket a
vetdmagokat évrdl évre megtermelhessék, félretehessék, és egymassal cserélhessék. Amikor novényeket kutatunk,
amikor novényeket nemesitiink vagy egyszertien termesztiink, akkor sziikség van ezekre a kiilonboz0, a sokszintiséget
képviseld vetdmagokra. De ezt csak akkor tehetjiilk meg, hogyha a gazdalkoddék a mult tudasat és akar a jovoben
nemesitésre varo fajokat egyarant bevonhatjak a soksziniiség szolgalataba.

Eppen azért van sziikség a sokszintiség védelmére, és azért kell a gazdalkodokra tamaszkodnunk, mert 8k élnek szoros
viszonyban ezekkel a novényekkel, és igenis azt a szemléletet, amely az 6 szemléletiik, ki kell terjeszteni. Ezzel azt
akarom mondani, hogy nemcsak a révid tdvon gazdasagi hasznot termeld novényeket, haszonnovényeket szabad védeni
ilyen nemzeti katalogusok segitségével, hanem lehetéveé kell tenni a gazdalkoddk szdmara, hogy a sajat belatasuk szerint
dontsék el, milyen vetdmagokat, milyen novényeket termesztenek, €s hogy mit tesznek ezekkel a vetomagokkal.
Nekiink mint gazdalkodoknak meg kell kovetelniink azokat a jogokat, hogy félretehessiik és cserélhessiik ezeket a
vetomagokat, akkor is, hogyha az adott ndvényt nem gazdasagi célu értékesitésre szanjuk. A vetdmagipar megprobalja
kisajatitani ezt a teriiletet, ami ellen az eurdpai gazdalkodok osszességének nevében fel kell 1épni.

Itt el kell mondjam azt is, hogy a mezdgazdasagban is felmeriil a szellemi tulajdonjogok kérdése. Van egy tigynevezett
kompromisszum, amely egy olyan nyilatkozat, amely a vetdmagok teriiletén a szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatban
probal nemzetkdzi szabalyozast kialakitani. Ennek az a lényege, hogy a kiilonb6zd nemesitett fajok esetében a
nemesitok kezébe teszi le a rendelkezési jogot, marpedig a mi véleményiink szerint a gazdalkoddéknak minden intézettol
¢s minden egyébtdl fiiggetleniil rendelkezniiik kell azzal a joggal, hogy 6k a nemesitdi és az Orokosei ezeknek a
genetikai anyagoknak.

Egészen 1994-ig volt egy olyan megallapodas, amely azt mondta ki, hogy a termeloknek, amennyiben 6k ezeket a
vetdmagokat kis Iéptékben termesztik, a nemesitok felé fizetnilik kell. '98-ban fogadta el az Eurdpai Unid azt, hogy
nemcsak az egyes fajtakra, hanem magukra a génekre is lehet szellemi tulajdonjogot, gyakorlatilag szabadalmat
bevezetni. Mi rendkiviil élesen ellenezziik ezt a gyakorlatot. Nem adhatjuk a Monsanto ¢s mas multinacionalis cégek
kezébe ezeket a genetikai anyagokat. Ez tobb okbodl sem fogadhat el, mar csak azért sem, mert egyébként az ¢ termékeik
a kontaminacio révén igenis elterjedhetnek, megfertdzhetik a gazdak foldjeit, €s attdl kezdve vajon a Monsantonak joga
lesz arra, hogy pénz koveteljen a gazdaktol? Eurdpai szinten kell tiszta vizet Onteni a poharba, és rendezni ezt a
helyzetet.

Ami a genetikai markerek felhasznélasat illeti a mezdgazdasagi gyakorlatban, ismerjiilk azt a gyakorlatot, amit a
hagyomanyos nagy amerikai marhatenyésztok kezdtek el, hogy atlyukasztottdk a marhak fiilét, és igy jelezték, hogy
kihez tartozik a marha. Ezek a genetikai technoldgian alapul6 cégek maguk is megprobalnak olyan markereket bevezetni
a sajat maguk altal kifejlesztett novényekbe, amelyek azonositjak dket, hogy a genetikai szellemi jogok tulajdonosaéi.
De attol kezdve, hogy keresztbeporzassal vagy mas technikakkal dsszekeverednek ezek a fajtdk mas tajfajtakkal, attol
kezdve, hogy mas, helyben termesztett novénytipusokkal keverednek, attol kezdve nagyon is féld, hogy olyan termékek
keriilnek ezen oridsvallalatok tulajdonjogi korébe, amelyeknek a kifejlesztéséhez semmi koziik.

Beszélhetiink a transzgenikus termékekrdl a génmodositott novények kozott, de mas esetek is vannak, €s beszéltiink
nagy cégekrdl is. A BASF és mdas nagy cégek is olyan génmddositott novényeket termesztenek, amelyeknek az az
egyetlen elonyiik, hogy az ezen cégek, a sajat cégiik altal kifejlesztett vegyszerekkel szemben lettek ellenallok, erre



szolgalt a génmérndki beavatkozds, de semmi mas eldnyiik nincsen. Ugyanakkor ez a gyakorlat pontosan a karos
vegyszerek, novényvédo szerek hasznalatat fokozza belathatatlan mértékben. A repcében és mas ndvényekben a
géntranszfer ugyanakkor kontaminaciot, fertdzést tesz lehetdve, tehat elterjednek ezek a genetikai anyagok, és igenis az
ilyen, vegyszerrel szemben ellendllova tett ndvényekkel szemben fel kell 1épniink. Ezeket nem szabad ugyanolyan
modon elbirdlnunk, mint altaldban a transzgenikus novényeket, és a fogyasztok szamara minden informaciot
rendelkezésre kell bocsatani. Koszondm a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: K6szoénom szépen Guy Kastler, a Francia Paraszti Vetdmag Halozat vezetdje altal elmondott gondolatokat.

Az iilés vezetését atadom Jakab Istvan alelndk urnak, megkérlek, Istvan, hogy segits az iilés vezetésében, és szdlitom a
blokkban a kovetkez6t, Angyan Jozsef tanar urat, a Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézetének
munkatarsat, orszaggytlilési képviseldtarsunkat , Kornyezet- és tdjgazdalkodasi rendszerek és a génmeglrzés" cimii
eléadasanak megtartasara.

(Az iilés vezetését Jakab Istvan, az Orszaggyiilés Mezogazdasagi bizottsaganak alelnéke veszi at.)
Mezogazdasagi, természetvédelmi, gazdasagi és tarsadalmi osszefiiggések
Kornyezet- és tajgazdalkodasi rendszerek és a génmegorzés
Angyan Jozsef (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet, a Mezogazdasagi bizottsag tagja)

ANGYAN JOZSEF (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet, a MezGgazdasagi bizottsag tagja):
Kedves Barataim! Holgyeim és Uraim! Tisztelettel és szeretettel koszontdm ondket, kdszontelek benneteket - nagyon
sok ismerds arcot latok. Orom itt lenni.

Talan folytathatom Bodo6 professzor urnak azt a gondolatat, amikor azt mondta, hogy talan az allattenyésztokre kellene
bizni a torvényhozast. En talan azt tenném hozza, hogy jobban jarnank, ha a mostani tarsasagot lecserélnénk a
parlamenttel, és nekidllnank egy alkotmanyoz6 nemzetgytilést l1étrehozni itt magunk kozott - azt hiszem, jobban jarna ez
az orszag. (Taps.)

Nagy a kisértés, hogy folytassam azokat a gondolatokat, amelyeket Guy Kastler baratom elkezdett, és valdsziniileg sok
vonatkozéasban kapcsolddni fog a mondandom az Ovéhez. Azt hiszem, sok tekintetben hasonldéan latjuk a vilagot.
Szembe kell forduljanak a helyi kozosségek azzal a kisajatitasi szandékkal, amit a todkeérdekek képviselnek, és amely
multinacionalis tokeérdekeltségek a tokeérdekek mentén mintegy a vildgot, a biologiai alapokat, a biologiai
sokszintiséget akarjak profittermelésre felhasznalni. De nem ebbe az irdnyba szeretnék menni, bar kétségtelen, hogy
errdl is lenne mit beszélniink a jelen helyzetben. Sokszor nem szakmai kérdésekrdl vagy okologiai, mas kérdésekrol van
itt sz6, hanem massziv, mély tokeérdekekrdl, amelyek ezen a terepen nem engedik azt a természetes fejlédést, ami
egyébként normalis lenne a helyi kdzosségek szempontjabol.

En inkabb abbdl szeretnék most kiindulni ebben a nagyon révid kis idében, hogy milyen adottsdgaink is vannak itt a
Karpat-medencében. Ez egy kivald hely, vizeink, foldjeink, a természet soksziniisége a medence jellegbdl fakadoan a
taji soksziniiséget hordja magaban, €s ez nagyon sokszinli mezdgazdasag, szines ¢lelmiszer-eléallitasi spektrum
lehetdségét hordja magdban. Nagyon nagy butasdg lenne folytatni, amit eddig csinaltunk: hogy ezt a szines szerkezetet
homogenizaljuk, néhany novény, néhany allat szuperintenziv tomegtermelésére hasznaljuk fel ezt a gyonyort Karpat-
medencét, ami egészen masra vald. Ezt a sokszinliséget nem lehet azzal a struktiraval és iparos rendszerrel kelloképpen
kihasznélni, amely ma a fésodorvonalnak tekinthetd a mezdgazdasagban. Azt hiszem, épp itt van az a rés, amely
Magyarorszagnak specialis lehetdségeket nyit, ¢s mas helyzetbe hozhatja ezt az orszagot és az orszdg mezdgazdasagat,
vidékét, parasztsagat is.

Egyébirant az iparszeri rendszer ellehetetleniilése napok kérdése. Az energiavalsag vilagossa tette, hogy ezek a
szuperintenziv rendszerek hosszan nem mitkddtethetok, mint minden, ami kdolaj alapon miikodik, marpedig ez az egész
rendszer, ennek az alapja, a vegyszerei, a miitrdgyai, az energiafelhasznaldsa, a fosszilis energiafolhasznalasa
koolajbazisu. A kodolaj-kitermelés maximuman 2005-ben tuljutottunk. Innen egyre dragabb lesz. Ne tessenek abban
reménykedni, hogy olcso lesz a miitragya és a novényvédo szer valaha még egyszer! Merthogy torvényszerli, hogy ha
fogy egy készlet a piacrol, és novekszik az igény a fogyé készlet irant, az exponencidlisan noveli az arait. Es azok a
rendszerek, amelyek erre alapoznak, egészen biztosan gazdasagilag is el fognak lehetetleniilni.

A kornyezeti problémak hihetetlentil mutatjak, hogy ez a rendszer alkalmatlan arra, hogy egyiittmiikddve a természettel,
valoban mindségi ¢élelmiszert allitsunk eld. Az €lelmiszer-biztonsagi kérdések, amelyek az utébbi idoben folvetddtek, a



klimavaltozassal 6sszefiiggd kérdések, vagy a vidéki foglalkoztatasi gondok, amelyek ebbdl a centralizalt tokeérdekek
mentén megvalosuld mezdgazdasagbol kovetkeznek, mind-mind arra intenek benniinket, hogy ez az irany nem jo.
Kiilonosen nem jo egy olyan orszagban, amelynek sokszinii a kdrnyezete, ami sokkal tobbet kinal ennél a primitiv,
mondhatnank ugy is: ,.egy-ligyll" mezdgazdasagnal. Ez a mezdgazdasag ugyanis nem gazdalkodas, barataim: ez a
mezOgazdasag egyfajta ipar, az ipar logikdjara épiil. Nekiink pedig gazdalkodnunk kell azzal a soksziniiséggel, amit ez a
Karpat-medence nekiink kinal. Ebben a gazdalkodasi formaban, nevezhetjiik ezt kdrnyezet- és tajgazdalkodasnak, a
természettel egylittmiikodd, a kornyezetéhez illeszkedd gazdalkodasban a helyi fajtdknak, tdjfajtdknak donto,
meghatarozo szerepe van. Ezeknek a fajtdknak a fonntartasa tehat nem egyszerlien valamifajta muzealis tevékenység.
Hajlamosak vagyunk szerényen azt mondani, akik ezzel foglalkozunk: hat igen, ezt az oktatasban is fol lehet haszndlni,
meg hat valamikor még jok lesznek valamire... Nem, barataim - most! Most jon el az id0, amikor ezeket a genetikai
tartalékainkat ha okosan hasznaljuk f6l, egy egészen masfajta mezdgazdasagot tudunk itt a Karpat-medencében
létrehozni.

Miben is mutatkoznak meg a tajfajtak elényei egy ilyenfajta mezdgazdasag-felfogasban? Ahol az a cél, hogy jo
mindségli, szermaradvanymentes, egészséges €s biztonsagos élelmiszert allitsunk eld, tegyiik ezt ugy, hogy kozben
megorizziik a tdjaink soksziniiségét, a vizbazisaink tisztasagat, a talajainkat, az €ldvilagot; egy élhetd kornyezetet
tartunk fonn a mezdgazdasaggal; és raadasul ugy tessziik, hogy ebben sok ember munkat taldljon. Mi ebben a
jelentdsége a tajfajtaknak? Néhany mar elhangzott és valosziniileg a tovabbiakban is szoba keriil6 dolgot én is szeretnék
itt kiemelni.

Az a fajta, amelyik ott, az adott helyen alakult ki, az ott jol érzi magat - ha nagyon egyszeriien €s trividlisan szeretnék
fogalmazni. Ez egészségesebb allomanyokat eredményez, 6nmagaban; az allattartdsban is latjuk, a ndvényallomanyok
esetében is. Kisebb kiilsé energiabevitelt igényel, hogy a kdrnyezetet alkalmassa tegylik annak a novénynek vagy
allatnak a tartdsara. Mindségi termékeket hordoz az a sokszinliség, amit maga a természet hozott létre; kar azt
homogenizalni, kar azt tonkretenni. Szeretném folhivni gazdalkodd barataimnak is a figyelmét, hogy az agazati
eredménye egy gazdasagnak, egy gazdalkodasnak nem az arbevétel nagysagatdl fiigg, hanem attdl fligg, hogy milyen
raforditassal tudok egy adott arbevételt elérni. Tessenek szivesek megvizsgalni ebbdl a szempontbol ezeket a fajtakat és
ezeket a lehetdségeket, €s azonnal latjuk, hogy ha a raforditdsok ara exponencialisan ndvekszik, milyen kovetkezménye
lesz ennek a helyi fajtak megitélésére.

Szines termékskalat tudunk biztositani. Nem vagyunk kiszolgaltatva néhany novény piacanak vagy néhany allati termék
piacanak. Ez stabilitast ad. Nemcsak Okologiai stabilitdst ad, mar az sem elhanyagolhat6, kiilonosen egy atalakulo
okologiai rendszerben, egy klimavaltozasi iddszakban, hanem egyfajta gazdasagi stabilitast is ad; Ggy is mondhatnank:
tobb labra allit a szinesség gazdasagi szempontbdl. Mélyen nem egyszeriien muzealis tevékenységrol van tehat itt szo,
hanem az életiinkrdl, a gazdasdgunkrol, a tulélésiinkrdl, a stabilitdsunkrél van sz6. Ezért nem marginalis kérdés, hogy
megmaradnak-e ezek a génkészleteink.

A raépiild strukturak lehetdsége egészen mas, mint egy iparszerli rendszerre. A kiszolgalo struktirdk, a feldolgozo
strukturdk, a kereskedelmi struktirak, a kézmiivesség hihetetlen sokszinlisége valdsithatdé meg, és egyfajta élelmiszer-
onrendelkezésnek mint nemzetbiztonsagi kérdésnek a megteremtését szolgalja. A helyben eldallitas lehetdségét, olyan
biologiai objektumokkal, amelyek jol érzik magukat ott a helyen, és ennek kovetkeztében kis raforditassal tudjuk ezt
megtenni. Valdszintileg az élelmiszer-ellatasunk rendszerét is Ujra kell gondolni, nemcsak Magyarorszagon, Europaban
is - egyetértek Kastler ur folvetésével. Minden miikodoképes kozosség ugy szervezte meg a torténelemben is az életét,
hogy eldszor a sajat maga ellatdsarol gondoskodott, aztdn a kdrnyezd varosnak szallit, aztan a térségének, aztan az
orszagnak, ¢és ami marad adott évben, azt viszi kiilfoldre. Szé nincs arrdl, barataim, hogy az export vezérelné az
¢lelmiszer-ellatasunkat mint nemzetbiztonsagi teriiletet!

Szokas politikai kdrokben mindig az export-import egyenlegrdl beszélni. Kozben pedig az emberek tonkremennek, a
vidék leépiil. Nem errdl szol az €lelmiszer-ellatasunk! Beliilrdl kifelé, koncentrikus korok mentén kell az élelmiszer-
ellatasunkat is megszervezni, és ez egyuttal kdrnyezeti szempontbdl is kedvezdbb, €s energetikailag is jobb, mert nem
kell hurcolaszni ezer kilométereket fol-ala azt az élelmiszert, amelyet ott a szomszédban lehetne megtermelni, olyan
fajtakkal, amelyek ott jol érzik magukat, és egészséges élelmiszer eldallitasat teszik lehetove.

Nemzetbiztonsagi kérdésrdl van sz6 ebben az esetben, ezt szeretném nagyon hatarozottan mondani. Nem a honvédelem
allapota hatarozza meg manapsag mar egy nemzet biztonsagat. Nem tudom, ehhez Lazar Janos baratom mit szo6l, de nem
a honvédelem hatarozza meg egy nemzet biztonsdgat manapsag, hanem hogy kinek a kezében van az ¢élelmiszer-ellatas,
¢és rendelkezhet-e az élelmiszer folott onmaga. Az élelmiszer-onrendelkezést ki kell vivjdk az eurdpai nemzetek is.
Kinek a kezében vannak a vizbazisok? Nem akarom ennek a jelenlegi problematikajat idehozni erre a tanacskozasra, de
itt 1s veszélyek fenyegetnek benniinket a vizbazisainkat illetéen. Kinek a kezében van a f6ld, ami mindezt lehetévé teszi,
hogy ott élelmet allitsunk el6? Kinek a kezében van egyaltalan az a kornyezet, ami a kdrnyezetbiztonsagunkat adja? Na,



ezek a nemzetbiztonsagi kérdések! Ilyen Osszefiiggésben kell a biologiai alapjainkat, a sajat génkészleteinket, a sajat
tajfajtainkat is kezelni. Elfogadhatatlan, hogy ez hanyddjon, hogy intézeteknek kilincselni kelljen azért, hogy a kotelezd
feladatot fonntartsak, és forrasokat probaljanak szerezni ehhez a tevékenységhez. Ez elfogadhatatlan, nemzetbiztonsagi
szempontbdl elfogadhatatlan! Nemzetbiztonsagi kockéazatokat hord magéban, igy is mondhatom.

Nem véletlen, hogy a multinacionalis cégek milyen mértékben probaljak ezeket a génkészleteket vagy megszerezni,
vagy ha tutban vannak, megsemmisiteni. Erre példdk vannak, Indidtol Irakig; sokféle mozgas a vilagban nem szol
masrol, mint épp ezeknek a készleteknek a kézbevételérdl. Nagyon vilagosan mondta Heszky professzor ur: hat itt van a
jOVO, itt van az életnek az dsszes kove! Ezt akarjdk tulajdonképpen szabadalmaztatni, és ebbdl akarnak hasznot htuzni.
Egyetértek mélységesen Guy Kastlerrel: nem errdl szol ez a torténet. Figyelmeztetjiik a baratainkat, akik ebbdl akarnak
ilyen modon profitalni: jobb, ha most megprobdlnak egylittmiikddni veliink, miel6tt még kideriilne, hogy miben
utaznak.

Mit kell tegylink a védelmiik, a fenntartasuk, a terjesztésiik mint kulcskérdés szempontjabol? Melyek ezek a
kulcskérdések? Onallé intézményrendszerre van sziikség. Szives figyelmetekbe ajanlom még egyszer a nyilt nap
ajanlasat, kérek mindenkit, kérlek benneteket, nézzétek at, hogy minden szerepeljen ebben az ajanlasban. Ez az ajanlas
maga is megfogalmazza, hogy ©nalld intézményrendszerre van sziikség a génmegbrzés, a génbanki tevékenység
ellatasara. Koltségvetési finanszirozasra van sziiksége, ez nem vitas. Raépiilé hazai nemesitésre van sziikség. At kell
vizsgalnunk a génkészleteinket, és hazai fajtakat kell eldallitani, mert ezzel lesziink versenyképesek, €s a hazai fajtakat
kell els6sorban felhasznalnunk, mint ahogy azt is el kell tudjuk érni, hogy az ¢lelmiszer-ellatasban a hazai terméket
elonyt ¢lvezzenek. Torvényi szabalyozasra és védelemre van sziikség.

Azt remélem, hogy ennek a nyilt napnak a folytatasaként egy orszaggytilési vita is folytathato errdl, ahogy arrdl az elnok
ur mar beszélt. Elindult egy folyamat, egy gondolkodasi folyamat 2006 ota, és azt remélem, hogy egy ugyanolyan
orszaggytilési hatdrozat sziilethet ez iigyben is, mint amilyet a GMO-kkal, a géntechnoldgiai ton moddositott
novényfajtakkal kapcsolatban hozott az Orszaggytilés. Ugy latom, e tekintetben még ebben a politikai helyzetben is
létrehozhat6 egy Otparti egyetértés vagy tjabban négyparti egyetértés, és kidolgozhatd egy kdzos program.

A helyi fajtakkal kapcsolatban ki szeretném még emelni azt, hogy a szabalyozasi gatakat valoban fel kell oldani.
Tarthatatlan az a monopolhelyzet, amit bizonyos multinaciondlis vetdmag-forgalmazé és -nemesitd tokeérdekeltségek a
vildgon a sajat keziikben tartanak. A helyi kozosségek érdekei mentén kell ujragondolnunk az egész szabalyzést.
Lehetvé kell tenni a helyben eldallitott fajtik és a sajat hasznalata fajtdk vetdmagvainak a felhasznalasat. Es itt nem a
multinacionalis érdekekbdl kell hogy kiinduljunk, hanem a sajat nemzeti érdekeinkbdl, a sajat helyi kozosségiink, a sajat
vidékiink, a sajat vidékiink stabilitdsa és a sajat tarsadalmunk stabilitasa és biztonsaga szempontjabol kell ezt a kérdést
ujragondolnunk.

Végiil: tamogatasokra van sziikség. Egy példat hadd mondjak! Egy félszivii megoldas az, hogyha a génmegorzést és a
fajtafenntartast tamogatjuk, de azokat, akik ezt a gazdasigban elterjeszthetnék, mar nem. Az Uj Magyarorszag
Vidékfejlesztési Programbol eltiint az 6shonos allatfajtak tartasa, az els6 két 1épcséfok megvan, de azt valosziniileg nem
akarja a timogato, hogy ez a gazdasagban is elterjedjen.

Néhany gondolatot talan sikeriilt hozzatennem ahhoz, hogy ez mennyire nem igy van, hogy nem muzedlis
tevékenységként kell felfogni ezt a tevékenységet, hanem a mindségi szerkezetvaltasunk, egy ) mezdgazdasag, egy uj
vidék, egy uj kornyezetpolitika €s egyben tarsadalompolitika irdnyaba vald elmozdulasként kell felfognunk ezt a
kérdést.

Végezetiil: azt remélem, hogy ez a folyamat folytatodik. Azt remélem, hogy a térvényhozasban, még itt, a politikai
zlirzavarok kozepette is sikeriil egy olyan torvényi kornyezetet létrehozni, ami biztonsagba helyezi ezt a
nemzetbiztonsagi szempontbol rendkiviil fontos tertiletet, a génbankjaink helyzetét, a génmegorzési tevékenységet, €s
végre méltd helylikre keriil az a tevékenység, amit azok a kollégak végeznek, akik ebben dolgoznak sok helyen, a
kutatointézetekben. Ehhez kérem mindannyiotok segitségét, és azt mondhatom, hogy mi mindannyian, akik itt vagyunk,
szivesen részt vesziink egy ilyen atalakuldsban. K6szondm szépen. (Taps.)

ELNOK: K6széndm szépen, professzor ur.

Felkérem Roszik Péter urat, a Biokontroll Hungéria Nonprofit Kft. vezet6jét, hogy tartsa meg el6adasat, amelynek cime:
»A génmegdrzés ¢és a helyi fajtak szerepe az dkologiai gazdalkoddsban". Parancsolj!

A génmego0rzés és a helyi fajtak szerepe az okoldogiai gazdalkodasban



Roszik Péter (Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.)

ROSZIK PETER (Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nagy
megtiszteltetés az, hogy a biogazdalkodok nevében ezen rangos férumon beszélhetiink a biodiverzitasrol, a
génmegOrzesrol, a fajtahasznalatrol. A hattérben lesznek fotok, az eldadasom igazabol tényleg a fajtahasznalatra, a
génmegorzésre fog iranyulni, de tudjuk, hogy a biodiverzitds az 6kologiai és a bioldgiai teriileteken kiviil is nagyon
fontos. A novénytermesztésbdl szarmazo fotok azt fogjdk megmutatni, hogy a biogazdalkodas mennyire képes Orizni
ezeket az értékeket. A hattérben példaul hasznos rovarokat latunk, amelyek betelepiiltek a biogazdasagokba, és
segitséget nyljtanak a biogazdaknak a ndvényvédelmi problémaik megoldasaban.

Néhany szot azért hadd szoljak a bioldgiai vagy okologiai gazdalkodasrol! Gyakran tapasztalom, hogy zavarok vannak
az értelmezés koriil. Magunkrdl csak annyit, hogy mi a munkankat az FVM felhatalmazéasa alapjan, az eurdpai jog
eldirasainak megfeleléen végezziik, és mindenfajta akkreditacidval, ami ehhez a munkéhoz sziikséges, rendelkeziink.
Arra kiilon biiszkék vagyunk, hogy az IFOAM-nak, a biogazdalkodok vilagszervezetének az akkreditaltjai vagyunk,
30 koriil vagyunk a vilagon most ebben az akkreditalt kategoriaban.

Egy kis fogalomtisztazas. Tudjuk azt, hogy nagyon sok olyan dolgot kitaladlnak az emberek, amirdl a termékeiket jobban
el lehet adni, ami jol hangzik, igy jelzoket akasztunk az élelmiszerekre, a mezdgazdasagi termékekre is. Gyakran
hasznaljuk az ,alternativ", ,reform", ,natar", ,,integralt", ,low input" megjeldléseket, anélkiil, hogy egészen pontosan
tudnank, mint jelentenek ezek. Nagyon gyakori a félreértés a fogyaszté és a termék eldallitdja kozott, hiszen nem
pontosan definidltak ezek a fogalmak és hogy mit takarnak. Ezzel szemben a biogazdalkodds nagyon jelentdsen
kiilonbozik abban, hogy az eurdpai unids jogszabdlyokat minden tagorszagban kotelezd betartani, és ezek egészen
pontosan megmondjak, mi az, amit szabad ebben a rendszerben, mi az, amit itt alkalmazhatunk, milyen anyagokat,
eljarasokat alkalmazhatunk, hogy kell felépiteni az egész rendszerlinket. Itt van az a két fontos jogszabaly, azok az
europai unios rendeletek, amelyek meghatarozzak a mikodésiinket, a hattérben pedig, a két sarokban két €16 szervezet,
amely bekoltozott egy biogazdasagba, és ott segiti a gazdainkat. A levelibékara kiilonosen biliszkék vagyunk egy
gylimolcsosben, hiszen ezek a kornyezetszennyezés tesztallatai, a jelenlétiik biztosan jelzi azt, hogy egy nagyon
megkimélt kdrnyezettel van dolgunk adott esetben.

Szinonim fogalmakat hasznal az eurdpai kozosség: 0kologiai, biologiai és organikus - ezek a legelterjedtebbek, ezekkel
talalkozunk. Az ¢élelmiszerekre, a takarmanyokra és a mezdgazdasagi alapanyagokra vonatkozdan van ez a jogszabalyi
védelem.

A fejlédés hatalmas volt az elmult idészakban, a biorobbanés éve volt 2007-ben és 2008-ban. Sok tagorszagban 10-
30 szazalékkal nott az évi fogyasztas. Lehet latni egy grafikonon az eurdpai uniés tendencidkat, lehet latni a mi
adatainkat, amelyek szerint harom év csokkenés utan az elmult évben stagnalas volt. Nagyon bizunk abban, hogy a most
szeptembertdl induld program tjra jelentds ndvekedést fog a biogazdalkodasban létrehozni.

Hogy legyen miben bizakodnunk, latunk egy par szép europai példat. Lichtensteinre azt mondhatjuk, hogy egy kis
orszag, de Ausztria a maga 13 szazalékos részesedésével mar mutatja azt, hogy ez egy komolyan veendé gazdalkodasi
mod, és hogy figyelmet érdemel. A mi 2 szdzalékunk mutatja, hogy bdségesen van még perspektiva ezen a teriileten.

A leggyakoribb érvek a bio mellett: egészséges, természet- €s kdrnyezetbarat, GMO-mentes, jol tartjak az allatokat
benne, a termékiik izletes, a hatasuk kedvez6 a tarsadalomra, fenntarthat6, nem terheli a talajt és a vizet, védi a tajat, és
nagyon fontos, ami ide, a mostani el6adashoz kapcsolodik, hogy tiszteli a természetes rendszereket, és az alkalmazasuk
soran novekszik a biodiverzitas. Természetesen minden mindennel Osszefiigg, egy-egy tételt nem lehet kiemelni ugy,
hogy a masiknak a pozitivumarol ne beszélnénk.

A biodiverzitas szolgalata a biogazdalkodasban. Az eurdpai jogbol szdrmazd idézetek lathatok itt, részben kicsit
atfogalmazva. A talajéletet nem karositd anyagokat, eljarasokat alkalmaznak. A vetésforgd miatt sokféle novényt kell
alkalmaznunk. Nagyon jellemzd a tarsitas, aminek a nagyiizemi technologiaban foképpen a herbicidek hasznalata szab
gatat. A novényvédelemben a megelSzésre fektetik a hangsilyt. Epitiink a hasznos szervezetekre. Megfeleld fajtakat,
fajokat tartunk. Elényben kell részesiteni 6ket az eldirdsok értelmében. A hattérben egyébként egy nagyon szép bankuti
buza all, ami egy magyar biogazdasagban lathatd. Ez az elonye.

A hatranyos teriileteirdl azt mondjuk, hogy az allatallomény kicsi, az 6koldgiai vetdmag kevés, rossz a tdmogatasi
rendszer, hiszen az integralt tdmogatas Osszege eddig magasabb volt, most majdnem olyan magas, mint az dkoldgiai
gazdalkodasban. Nagyon magas az exportarany, ami az egyik oldalrdl jo, a nemzetbiztonsadg szempontjabol, de a masik
oldalrél viszont hatrany, hogy nem itthon marad ez az értékes élelmiszer. Es kevés a feldolgozott aranya.



Az el6ny0s teriiletei, hogy kedvezd felteteleink vannak, a GMO-mentessegiink oriasi dolog, és egy jo par mas hasznot
vagy elonyt szoktunk még felhozni. Es mindig elmondjuk, hogy dshonos novény- ¢€s allatfajtak megléte az elonye a
biogazdalkodasnak, és hogy a hagyomany6rz6é gazdalkodas nyomai még fellelhetdk.

Az Okologiai gazdalkodas szerepe a génmegOrzés és a helyi fajtak, tajfajtak megtartasa teriiletén. A szant6foldon
kotelez6 a vetésvaltas, ezért sokféle ndovényt termesztenek. Gyakran vetnek zoldtragyat, eleve nagyobb a fajgazdagsag.
A biotermék-fogyasztoknal valtozo a taplalkozéasi igény, nem véletlen a tonkoly, a tonke, az alakor, az étkezési
kukorica, a kdles és a hajdina magas aranya. Termesztenek csicseriborsot, csicsokat, kerekrépat, pasztindkot €s mas
novényeket is, példaul baltacimet és biborherét, amelyekkel mar alig talalkozunk a hagyomanyos gazdalkodéasban.

Tapasztalatunk az, hogy a ritka kisfajok esetében gyakori a régi, gyakran ismeretlen nevi tajfajtak visszaszivargasa a
termesztésbe. Gazdaink kicsit talan a vetdmag-onrendelkezés ¢lharcosai. Ha belegondolunk, sok olyan érték, amirél ma
beszéliink, bizony rebellis magyarok hozzaallasdn mult, hogy megodriztiink fajtdkat, ndvénytermesztésben,
allattenyésztésben egyarant.

Termesztenek generdciokkal o6roklodo fajtdkat, foként a zoldségnovények teriiletén, és gylijtenek bioteriiletekrdl,
ontésteriiletekrol, arterekrdl és egyéb teriiletekrdl, ilyen szempontbol megdrzik azokat a meglevo fajtakat. Tapasztaljuk,
hogy keresik a régi tajfajtakat, fajtagytijtemények fenntartdival nagyon szoros a kapcsolat. Itt lathato egy kép egy utolséd
rendezvénylinkrdl, amelynek az egyik legsikeresebb pontja volt a biogazdak érdekldédése a génbankban meglevd fajtak
irant.

A modern fajtdk és a régi fajtdk szembedllitdsa; a modern fajtdkra mondjuk, hogy jobb az ellenalld képességiik,
kiegyenlitettek; gabonéanal, napraforgénal egy csomo technoldgiai elény talalhatd, koztik a gyors vizleadas, jo a
szarszilardsag, és feldolgozasi technologiai elényok vannak. A régi fajtdknal azt mondjuk, hogy jobb az izik, a
kornyezethez vald jobb alkalmazkodas jellemzi a novényeket; a talajok természetes tapanyag-szolgaltatasahoz jobban
illeszkedik a tapanyagigényiik. Magasabbak a beltartalmi értékek, jobb gyomelnyomod képesség jellemzo rajuk.
Bioszempontbol érdektelen fajtamérd tulajdonsagok a stirithetdség, kimagaslo termoképesség, herbicidtiird képesség €s
a teljes kiegyenlitettség.

Hogy milyen fajtakra lenne sziikségiink? A hattérben lathato egy nagyon erdteljes allelopatias hatas; itt lehet latni, hogy
ez az alakorbuza mennyire irtja a gyomokat, exponencialisan n6 a gyomok mérete a novénytdl vald tavolodassal. Régi
fajtaink koziil nagyon sokan tudtdk ezt, csak a nemesitésben ez nem volt fontos eldny a herbicidek alkalmazasa miatt,
ezért eltlintek.

Melyek a kritikdink a modern fajtakkal szemben az 6kologiai gazdalkodas szempontjabol? A fajtaelismerés soran nem
vették igénybe a biogazdak igényeit, altaldban nagy adagia NPK miitragya mellett torténik az 6sszehasonlitas. 1906-0s
konyvbdl vettem ezt, hogy egyoldalu tragyaknak hivtak a mutragyékat, akkor is folfigyelve annak az egyoldalu hatésara,
és ott ismerték el az értékekrdl lemondd fajtdkat, hiszen a hozamndvekedéssel gyakran, sét azzal egyenes
Osszefiiggésben a beltartalmi értékek jelentdsen csokkentek. Kutatdsok igazoljak, hogy a mitragya friss nitrogénjét
kedvelik a mai fajtak, a régiek pedig a természetest; megint csak nehéz valasztani. Ma ezekbdl kellene valasztani a
gazdaknak, ugy, hogy nem hasznal mitragyat, €s a szerves anyagokbol, illetve a talaj tapanyag-szolgaltatd rendszerén
jutnak a tdpanyagokhoz. A mai modern fajtakindlatbol egy-két fajnal van biogazdalkodéasra nemesitett fajta.

Mit tesznek a biogazdak? Termeszthetik ezeket a fajtakat, genetikai forrasai lehetnek a biogazdalkodast kiszolgalo uj
fajtaknak; ehhez ki kellene dolgozni egy ujfajta értékelési rendszert az organikus gazdalkodasra. A hasznalatiérték-
szamitast masképp kellene elvégezni, hiszen ott megbuknak ezek a régi fajtak is meg az 0j biogazdalkodasra nemesitett
fajtdk. Mintat adhatnak a modern tajfajta-nemesitéshez; forradsai lehetnek a régi fajtdk modernizacidjanak, amivel
kikiiszobolhetok a hibak; nagyon jo kutatdsok folytak Magyarorszagon is régi fajtaink feljavitasara ilyen modon.

Néhany sz6 az 6shonos, régen honos allatokrol, hiszen sok sz6 esik még errél. A magyar biogazdalkodas nagyon nagy
hatranya az, hogy nagyon alacsony az allatstiriiség, 0,15 allategység van hektadronként. De ezen beliil elmondhatjuk
magunkrol, biogazdainkrol, hogy tobb ezer magyar sziirkét tartanak biokdriilmények kozott. Néhany szaz magyar bivaly
van a gazdaink kezelésében vagy tulajdonaban. Tartanak mangalicat, tobb szaz kocat, szokét, voroset és fecskehasut;
tobb ezer rackajuhot €s mas Oshonos allatot; par szaz magyar kecskét; sajnos nagyon kevés baromfit - az egész magyar
biogazdasagban nagyon kevés a baromfi, kiilondsen kevés a régi fajtainkbol.

Az biztos, hogy barmerre halad a vilag, az emberiség kozos értékeit, a helyi régi fajtakat meg kell 6rizni, és ebben lehet
szémitani a magyar biogazdalkodokra.

Nagyon szépen koszondm a figyelmiiket. (7aps.)



ELNOK: Megkdszondm Roszik Péter tir igen értékes eldadasat.

Most kérem Vajna Taméasné Madarassy Anikdt, a Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium képviseletében, hogy
,»lermészetvédelem és agro-biodiverzitas" cimmel tartsa meg eldadasat. Parancsoljon!

Természetvédelem és agro-biodiverzitas
Vajna Tamasné Madarassy Aniko (Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium)

VAJNA TAMASNE MADARASSY ANIKO (Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Mezdgazdasagi Bizottsag! Tisztelt Tanacskozas! Kedves Mindnyajan! A természetvédelem és az agro-biodiverzitas
kapcsan el kell mondanom, hogy el6szor ez a fogalom, amikor én 1990-ben agrarmérnokként a tarcdhoz kertiltem,
meglehetdsen furcsa volt, merthogy hogyan is novelhetné a diverzitast az eredeti értelmében a mezdgazdasag. Ez
akkoriban nem nagyon volt vildgos; sok mindennel voltunk elfoglalva, de azért az iparszeri mezdgazdalkodas
biivoletében éltiink.

Ezért azzal kezdem az eldadast, hogy noveld hatasként elfogadom, hogy 1j élohelyeket teremt, 0j fajok szamara adott
esetben, ha az erd6k helyén szantoteriiletek vagy gyepteriiletek taldlhatoak, de tigy egyébként és altaldban inkabb a
csokkentd hatdsokat soroltam fol, mert hiszen ez a természetes biotopok, élohelyek megsemmisitésével, a fajok
szamanak - a vadon €16 fajokrol beszélek - csokkentésével, idegen fajok betelepitésével jar. Most nemcsak az invaziv
0zonfajokra gondolok, hanem a mas kontinensekrdl idetelepitett, termesztett fajokra, vagy az itt mar nagyon sokszor
elhangzott, intenziv foldhasznalat, tehat a mutragyak, a novényvédd szerek haszndlatinak a kornyezetszennyezo,
természetpusztitd kovetkezményeire gondolok.

A természetvédelem szerepe a régi magyar haziallatfajtdk megdrzésében azért szerepel most itt, mert hiszen Rodics
Katalin kollégandm kitiinden elmondta a termesztett hagyomanyos novényfajtakkal kapcsolatos gondolatkort, €s sok
mindenki kitért ra, ezért gy gondolom, nekem elsdsorban errdl tisztem beszélni.

Mik ennek az elé6zményei? Az eldzménye maga a rendszervaltozas és az annak kovetkeztében megindult privatizacio, a
karpotlasi folyamatok, amelynek soran kideriilt, hogy a régi magyar haziallatainkat bizony sulyos veszély fenyegeti,
mert ezekre nem tart igényt senki. Sorra érkeztek a megkeresések a Kornyezetvédelmi Minisztériumhoz, hogy le fogjak
vagni azokat a génbanki torzsallomanyokat, amire a privatizacié kapcsan ugymond nem tart igényt senki. Tobbek kozott
ekkor keresett meg Bodd Imre professzor Ur, hogy csinaljunk mar valamit, hiszen az agrartarca massal van elfoglalva.

A szabalyozas ¢és a finanszirozas megint egy olyan kérdés, ami alapkérdése ennek a teriiletnek, és mind a mai napig a
jogszabalyok és a finanszirozasi helyzet olyan, hogy a pénz-paripa-fegyver a Foldmiivelésiigyi Minisztériumnal van, mi
pedig igymond kozremiikddiink ebben a feladatban, ami azt jelenti, hogy igazan nekiink erre forrdsaink akkor sem
voltak, ma sem igen vannak, mégis nagyon fontosnak tartjuk ezt a kérdést.

Az intézmények ¢és a hataskorok ehhez igazodnak, hiszen a jelenlegi minisztériumi ugynevezett statatum, azaz feladat-
¢s hataskor szerint a gazdasagi haszonallatok vagy haszonnovények kérdéskore a foldmiivelésiigyi tarcahoz tartozik, a
kornyezetvédelem pedig a kozremiikodoi feladatot 1atja el. De szerettiik volna atvenni persze tobbszor és tobb izben
ezeket a feladatokat, de hat az hozta volna magaval a teljes intézményrendszert és sok minden problémat, ezért ez nem
volt sikeres. Ugyhogy most inkabb az intézkedések és az eredmények kapcsan arrol szeretnék beszélni, hogy
integraciora van sziikség, a sz6 valodi, igazi értelmében, azaz arra, hogy az egybetartozd dolgokat egybekapcsoljuk,
fiiggetleniil attol, hogy most az éppen melyik tarcahoz tartozik vagy nem tartozik - tanuljunk meg egyiittmiikodni! Erre
nagyon jo példa volt - nézek Sandor Istvan kollégara az FVM-bdl - az a bizonyos els6, igynevezett ad hoc, azonnali
bizottsag, amely 1991-ben iilt 6ssze, hogy a magyar sziirke marha mint cimerallat megmentését a zaszlajara tlizze. Tehat
az integracio jelentdsége ebben van.

Most nagyon roviden at kivanom tekinteni, hogy mit is jelent az integracid, ami hosszli évszazadokon keresztiil,
Eurdpaban talan évezredeken keresztiil is teljesen természetes volt, amikor bizony nem fenyegette a foldhasznalat sem a
vadon €l6 novény- és allatvilagot, sem az ¢éldvilagnak és a természetnek azt az egységét, amir6l mi éppen csak
korlatosan tudunk gondolkodni.

Két f6 értelmezési tipus viv most egymassal harcot - Angyan Jozsef az eléadasaban 1ényegében ezt feszegette -: az egyik
a termelési tipust, ami csak az élelmiszereknek a hatékony, versenyképes, mennyiségi eldallitasarol szol, a masik
viszont az a kornyezetgazdalkodasi tipusu, ami a fenntarthatésagnak és egyaltalan az emberi ¢élet fennmaradasanak az
alapfeltétele.



Milyen szakaszokra lehet osztani az eurdpai foldmiivelést? - csak nagyon rovid attekintésben. Tobb mint ezer évig az
ugynevezett parlagos legeld-erdd valtd foldmiivelés volt jellemzd a mar letelepedett foldmiiveld népek korében. Ezt
valtotta fel - most nem kivanom részletezni, milyen okokbdl - az ugynevezett ugaros foldmiivelési rendszer, a
kétnyomasos, illetve a haromnyomasos gazdalkodas, részletei a VII. szdzadtol egészen a XVI. szdzadig, tehat jo ideig
jellemezték Eurdpa mezdgazdalkodasat. Aztan a vetésvaltod, mar a vetésforgot is bevezetd rendszerek jottek elsdésorban a
mai Belgium, Hollandia, majd Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag teriiletén jelentek meg a vetésforgora és
vetésvaltasra alapozott rendszerek. Hozzank - mi mindig egy kicsit késésben voltunk - a XIX. szdzadban érkezett el ez a
gazdalkodasi modszer. Ez torkollt aztan a XIX. szazad végén az iparszerli, nagy anyag- €s energiaigénnyel dolgozo, de
nagyon erdsen kornyezetpusztitd rendszerekbe, ami a XX. szazadban teljesedett ki.

A kornyezetpusztitds ellenhatdsaként természetesen megjelentek azok a kornyezet- és természetvédelmi torekvések,
amelyek megprobaltdk megfejteni, mit kellene tenni, miel6tt rendesen kiszervezziik magunk alol a természetet. Ez
hivatalosan Yellowstone-nal indult 1872-ben, de vilagméretti 6sszefogasként 1972-ben a stockholmi kdrnyezetvédelmi
vilagkonferencia, majd a tobb mint 170 orszagos megmozgatd rioi konferencia, végiil, ezutan 10 évvel a johannesburgi
konferencia Osszegezte globalis mértékben azt, hogy mit is kellene tenni annak érdekében, hogy ezeket a karos
folyamatokat megforditsuk. Es megsziilettek azok a nemzetkozi kornyezetvédelmi egyezmények is, amelyek ezt globélis
mértékben - am nem megfeledkezve minden nemzetallami feladatrol - meghataroztak ennek az iranyat. Végil az
Europai Unid természetvédelmi torekvéseit is ide kell szamitani - ez egy kicsit késésben volt ehhez képest. Ez tehat az a
két teriilet, amelynek az integraciojarol beszélni kell, amikor errdl beszéliink.

Mit jelent tehat ez az Gjraegyesitési folyamat? - Angyéan tanar Gr utdn szabadon, mert ugyan nem idéztem be, amiért
elnézést kérek, de az 6 gondolatait haszndlom. Azt, hogy nemcsak termelési szintér a mezégazdasag, hanem bioldgiai és
tarsadalmi élettér is, és ennek a vidékfejlesztés alapgondolatanak kellene lennie. Az eurdpai agrarmodell egy j6 modell,
csak az alkalmazasa forditott még egy kicsit, merthogy a termelési, a természet- és kornyezetvédelmi, a fogyasztasi, a
szolgaltatasi, a tarsadalmi, a kozosségi, a kulturalis funkcioit egyszerre és egy idoben kell figyelembe venni. Hogy ez
hogyan alakult az Unioban? Tudjuk, hogy a k6zos mezdgazdasagi politikat 1990-t6l folyamatosan reformaltak, ennek a
jegyében igen zolditették, igen gazdasagi okokbol, tehat nem feltétleniil nagy kornyezetvédelmi elhivatottsagbol.
Nagyon pontos okai voltak annak, hogy miért kellett beépiteni a kornyezet- és természetvédelem szempontrendszerét
ebbe a kérdéskorbe. Ugyanakkor Magyarorszagon is megindult a csatlakozasi torekveés, és megsziiletett egy nagyon szép
k6zos munka a fOldmivelésiigyi minisztérium kezdeményezésében a kornyezetvédelmi minisztérium
bekapcsolodasaval, a godolléi Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézetének szellemi munkéjaval,
valamennyi nemzeti parkunk ezzel foglalkoz6 szakembereivel és a hozzajuk tartozo tudoméanyos vilaggal kozosen. Es
1999-ben megsziiletett az a kormanyhatdrozat, amelynek a nyomén a nemzeti agrar-koérnyezetvédelmi program
elindulhatott - sajnos nem 2000-ben, hanem csak 2002-ben -, és rendkiviil sikeres volt, bar eredetileg csak szamizdatban
terjedt ennek a csatlakozasi lehetdsége.

Bekovetkezett az unios csatlakozas. Ez egy kicsit atszabta ezt a nemzeti agrar-kdrnyezetvédelmi programot, ami
rendkiviil kar, merthogy ez a nemzeti agrar-kdrnyezetvédelmi program igazan rendszerszemléletli program volt, mert
tartalmazta mindazon elemeket a rendszeres szakképzésig, a szaktanacsadasig és mindenig bezardlag, ami fajoan
hianyzik mind a mai napig ahhoz, hogy ez jobban tudjon terjedni.

2007 és 2013 kozott az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program mar hatalyba lépett rendelkezése szerint folytatodhat
az agrar-kornyezetgazdalkodas, reményeink szerint sokkal nagyobb teriileten, mint a korabbi - errél sem akarok tobbet
sz0lni. Arrol viszont igen, amire a hivatasos természetvédelem és a kdrnyezetvédelmi minisztérium, valamint a hozza
tartoz6 teriiletek biiszkék lehetnek, hogy mit tett a természetvédelem tobbek kozott a régi magyar haziallatok
felszaporitasaért, és nemcsak a szaporitasaért, hanem a tenyésztéséért is, hogy hogyan valtozott 1990-t61 2008
decemberéig bezardlag a magyarsziirke-allomany - lathatd, hogy kozel 5 ezer magyar sziirke legel a tiz nemzeti parkunk
koziil nyolcban sajat tulajdonban, de mind a tizben fellelheté magantulajdonban, mert tudjuk, hogy a Kiskunsagban is
milyen nagy alloméanyok talalhatok magantulajdonban. A magyartarka marha csak éppen bontakozik az Orségi Nemzeti
Parkban a maga 200 hushaszni magyartarkdjaval, de jelentem, a juhokkal is jol allunk, mert elsdsorban rackabol, aztan
cigajabol és a cikta juhbol a nemzeti parkjaink teriiletén legel tobb mint 3 ezer joszag, ezeket mi tulajdonoljuk, mert
ezek a mi tulajdonunk. A lovak tekintetében els6sorban a huculdllomanyt kell megemliteni az Aggteleki Nemzeti
Parkban, de nem feledkezhetiink meg a magyar hidegvériirl sem, amelynek az Orségi Nemzeti Parkunk allt az élére. A
bivalyallomanyunk is megkozeliti az ezret. Tehat ez a kozel ezer darab régi magyar hdziallat van, amirdl egy grafikont is
hoztam, bar nem tudom, hogy ez ilyen alapon mennyire latszik. De van nekem egerem is, ugyhogy lathatd, hogy a
magyar sziirke kiemelkedot teljesitett, a juhok sem szégyenkezhetnek (Az elnok pohara megkocogtatasaval jelzi az
idbkeret leteltét.), egészen jol allunk ezzel a kérdéskorrel. Es én is az idével (Deriiltség.), mert koszondm a megtiszteld
figyelmiiket, és kérem a segitségiiket abban, hogy ne csak arrol legyen szo, amit egyébként Heszky professzor nagyon
helyesen mondott, hogy az élok abban kiilonboznek az élettelentdl, hogy programjuk van. Nekiink legyen az integracio a



programunk ezen a teriileten is! K6szondm a figyelmiiket. (7aps.)

ELNOK: Megkdszéndm Vajna Tamasné Madarassy Aniko foosztilyvezetd asszony eldadasat, és kérem Bela Gyorgyit,
a Szent Istvan Egyetem adjunktusat, tartsa meg eléadasat, amelynek cime: ,,Az agro-biodiverzitas gazdasagi-tarsadalmi
Osszefiiggései". Parancsoljon!

Az agro-biodiverzitas gazdasagi-tarsadalmi osszefiiggései
Bela Gyorgyi (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet, ESSRG kutatdocsoport)

BELA GYORGYI (Szent Istvdn Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet, ESSRG kutatécsoport): Készontom az
egybegyllteket, az orszaggytilési nyilt nap részvevoit. Bela Gyorgyi vagyok, a Szent Istvan Egyetem kornyezet- és
tarsadalomkutatok csoportjanak tagja.

Tobb fontos szempont, gazdasagi €és tarsadalmi szempont elhangzott a mai eldadasok soran; ezeket csak dsszefoglalni
igyekszem, és valamiféle szintézisét adni az itt elhangzottaknak; illetve az eldadasom végén szeretnék egypar konkrét
javaslatot is megfogalmazni arr6l, hogy gazdasagi-tarsadalmi szempontbol milyen 1épések sziikségesek.

Hogyan is gondolkodik a kozgazdasagtan az agro-biodiverzitasrol? Alapvetden ugy, hogy az egy erdforras, egy
eréforrasa a gazdasagnak, biologiai, genetikai eréforras. Bodo professzor nagyon élvezetesen, latvanyosan bemutatta
nekiink ma, hogy milyen fontos szamunkra a fajtik diverzitasa, milyen értékeik vannak. En most csak roviden egypar
dolgot tennék ehhez hozza, illetve dsszefoglalnam az elhangzottakat.

A tajfajtak fontos és jelentds potencidlis erdforrasai, inputjai a gazdasagnak, hiszen a mindségi vetdmag alapvetoen
fontos a mindségi mezogazdasagi termeléshez, mindségi €lelmiszer-termeléshez.

A masik fontos dolog, hogy az agro-biodiverzitas szamos egyéb, nem anyagi modon is hozzajarul a gazdasag
mikddéséhez, ugymond szolgaltat a gazdasag felé. Elhangzott tobb el6adotol, hogy sziikségiink van azokra a
tulajdonsagokra, amelyek megtestesiilnek ezekben a tajfajtdkban. Sziikségiink van azért is, hogy valaszt tudjunk a
jovében adni a kornyezeti-gazdasagi valsagkihivasokra, a klimavaltozas kérdéskorére; hogy a jovoben tudjunk
megfeleld mindségli szaporitd anyagot eldallitani. Ugyancsak fontosak ezek a nem anyagi jellegli hozzajarulasok azért
is, és ezt Gyulai professzor nagyon jol bemutatta, hogy a népi szelekcio milyen csodalatos fajtagazdagsagot hozott 1étre
a Karpat-medencében, illetve Magyarorszagon, €s hogy felhalmozddott egy 6ridsi gazdalkodoi tudas, ami érték hazank
szémara, ¢s felhalmozodott egy génbazis, amely ugyancsak érték €s a jovobeni mezdgazdasagi innovacid alapjat jelenti.
Eléadasaban Rodics Katalin, illetve Angyan Jozsef kiemelte, hogy az agro-biodiverzitis a hatalom alapja, a jovo
gazdalkodasanak, élelmiszer-biztonsaganak alapja; nemzetbiztonsagi kérdés, ahogy Angyan professzor fogalmazott.
Tehat nagyon sok szempontbol fontos eréforrasa a gazdasagnak.

S ha ennyire fontos gazdasagi erdforrasrél van szo, akkor kinek is a feladata a megdrzés? Az allamnak, a
gazdalkodoknak, a tarsadalom kisebb kozosségeinek vagy a genetikai informacidt hasznosito lizleti szféranak vagy akar
a civileknek? Tehat ki is az, aki feleldsséget tartozik a genetikai sokféleség megdrzéséért? Lajkod Akos ismertette
el6adasaban azokat a nemzetkozi, illetve hazai jogszabalyokat, amelyek definidljak ezeket a feleldsségei koroket,
példaul a biodiverzitds-egyezmény az allam felel@sségét egyértelmiien kimondja, ugyanigy a vetdmagtorvényiink és
egyéb hazai jogszabalyok. A gazdalkodok felelosségét, illetve a gazdalkodok hozzajarulasat a genetikai diverzitas
kérdéskorében maga a FAO-egyezmény nagyon hangsulyozza. Tehat van tobb olyan egyezmény, ami ezt definialja, de
Osszességeben azt kell megfogalmaznunk, hogy a genetikai er6forrdsok megdrzése €s a veliik valo felelds gazdalkodas
egyiittes cselekvés kell hogy legyen, politikai dontéshozok, kormanyzati intézmények, civilek, gazdalkodo, fogyasztok
egylittes felelossége. Ahogy Bodo professzor ur fogalmazott: tarsadalmi feladat; s ahogy a két kiilfoldi el6adonk
fogalmazott: nemzetkdzi 6sszefogést igényld tarsadalmi feladatrél van szo.

A gyakorlatban leginkabb az a legjellemzoébb tendencia, hogy az ex situ megorzés az allam feladatkorében valosul meg
¢s az allam feladatanak tekintik, a maganszféra az ex situ megdrzésben csak bizonyos értékes, piaci szempontbol értékes
fajtaknal kapcsolodik be. Az in situ megdrzés, a helyben torténd hasznalat pedig elsésorban a gazdalkodokra marad,
illetve most Vajna Tamasné emlitette, hogy hazankban nagyon dicséretes modon az allam, a természetvédelem is folytat
genetikai megdrzési tevékenységeket.

Rodics Katalin felvetette el6adasaban, vajon véletlen egybeesés-e, hogy a tajfajtak eltiinnek, hogy genetikai erdzio
folyik. A rovid valasz erre az, hogy nem, merthogy nagyon sok ok miatt tlinnek el ezek a fajtak, és az egyik igen fontos
ok - és ezt ki kell mondanunk -, hogy a jelenlegi gazdasagi intézményi feltételek mellett gazdasagilag nem racionalis
cselekvés fajtat fenntartani, tajfajtakkal foglalkozni. Ebben Bodé professzor urat szeretném ismét megerdsiteni, hogy ez



nem egy gazdasagos cselekvés. S hogy miért is nem? Ez tobb okra vezethetd vissza. Ennek egyik oka az, hogy a
genetikai diverzitas kozjoszag, kdzosségi joszag, kozosségi erdforras, amelynek a fenntartasara nincs érdekeltség. Tehat
példaul a genetikai informaciok barki 4ltali felhasznédldsa nem csokkenti annak lehetdségét, hogy mas is felhasznalja ezt
a genetikai informacidt, ugyanakkor viszont kizérni valakit a hasznalatbdl, tehat a genetikai informécid hasznalatabol
igen nehéz. S ugyanez a helyzet hosszl tdvon, ha a vetdmagokat nézziik, mivel a szaporité anyagok felszaporithatok,
ezért hossza tdvon barki altali hasznalata nem csokkenti méasnak a lehetdségét a hasznalatra, €s ugyancsak nehéz kizarni
abbol, hogy azt hasznalja. Maga ez a probléma rengeteg egyéb problémat vet fel. A két legmarkénsabban felvetett
probléma az a kozgazdasagi elmélet szerinti hozzajarulasi és fenntartasi dilemma, ami azt jelenti, hogy egyszeriien a
gazdalkodok nem érdekeltek abban, hogy hozzajaruljanak a genetikai informacidt hordozo termékek eldallitasahoz és a
génkészletek fenntartasahoz.

A masik problémakor, hogy nem ismerjiik azokat a gazdalkodoi egyéni, tarsadalmi értékeket, amelyekkel az egyes
fajtak rendelkeznek. Nem ismerjiik a potencidlis értékeket, nem ismerjiik azt sem, hogy ezeket az értékeket ki mikor
fogja realizalni, fogja-e valaha a jovoben realizalni, mondjuk, valamelyik novényfajtanak a szarazsagtiird képességét
vagy kartevore valod rezisztencialis képességét. Tovabbi probléma, hogy ezek az értékek egyéni szinten, a
gazdalkodoknal igen alacsonyak is lehetnek, szemben azzal, hogy ez tarsadalmi szinten ilyen értékeket jelenthet. Ennek
az a kovetkezménye, hogy a tarsadalom alulinvesztal a génmegorzésben, és nem torténik meg a gazdalkodok tarsadalmi
munkdjanak elismerése.

A kovetkezd, in situ megdrzéssel kapcsolatos probléma, hogy a jelenlegi gazdasagi intézményi feltételek mellett
gazdasagilag nem racionalis a cselekvés, mert magas lehetdségkoltségeik vannak, tehat akik tajfajtakkal foglalkoznak,
gyakran lemondanak arrdl, hogy noveljék az élelmiszer-termelésiiket, hogy magasabb jovedelemre tegyenek szert, hogy
magasabb produktivitast érjenek el. Bizonyos lehetéségekrol mondanak le ezaltal, tehat magas lehetdségkoltségekkel
szembesiilnek, és habar nemzetk6zi egyezmények mondjék ki a gazdalkodok jogait - és ez a FAO ECPGR-egyezmény,
amit ma mar tobbszor idéztek -, ezeknek a betartasa vagy tiszteletben tartdsa Magyarorszagon, de tobb eurdpai
orszagban, illetve a vilagban is elég gyenge labakon all még. Illetve tobben kiemelték ma is, hogy a tajfajtak
forgalmazasat akadalyozzak a szabalyok, tehat a tajfajtak termesztésének a felhagyasara 6sztonzik a gazdalkoddkat.

M¢ég egy, utolsdé probléma, amely a génerdzié folyamatat erdsiti, hogy a tajfajtakat kozos tulajdonnak tekintjiik,
ugyanakkor az intenziv fajtdk magantulajdonba mennek 4t kizarélagos hasznositasi jogokkal, tehat az egyéni haszon,
ami a tajfajtatermesztésbdl szarmazhat, egyaltalan nem realizalhaté a gazdalkodok altal.

Jelenleg sem intézményi, sem pénziigyi 0sztonzé nem segiti a gazdalkodokat az agro-biodiverzitas fenntartasara. Amint
mar itt korabban emlitettem, a jelen intézményi kornyezet megfosztja a legitimitasatol a tajfajtak in situ megorzését, és
az intézményi kornyezet az érintett csoportok Osszefogasat sem erdsiti. Ezért tovabbesokken a diverzitas. (4z elnok
pohara megkocogtatasaval jelzi az idokeret leteltét.)

Jozef Turok Ur emlitette az eléadasaban, hogy volt egy, az IPGRI altal finanszirozott magyarorszagi kutatas, amely
megvizsgalta, hogy milyen gazdasagi vonatkozasai vannak a genetikai er6forrasok hazai kérdéskorének. Ebben a mi
kutatdcsapatunk is részt vett, azt vizsgaltuk, hogy egyaltalan miért is bibelddnek gazdalkodok tajfajtakkal
Magyarorszagon. Két okot talaltunk. Voltak praktikus okok, hogy fogyasztishoz kapcsolodd vagy takarmanyozasi
értekeket talaltak benniik, €s voltak szimbolikus okok, amelyek ahhoz kapcsolddtak, hogy 0k valamiféle felelosséggel
tartoznak a jovo generacio irant, és a vetdmag-, €lelmiszer-onrendelkezés, illetve a termelésbiztonsag okan termesztenek
ilyen fajtakat. E kutatds soran azonositottuk, hogy kik azok a hazai gazdalkodok, akik még foglalkoznak ilyen fajtakkal,
¢és gyakorlatilag harom csoportot azonositottunk. (4z elnok ismét megkocogtatia poharat.) Volt egy idos, elkotelezett
gazdalkodoi csoport, amelynek a tagjai foleg fogyasztasi, szimbolikus szempontokbol tartjak fenn ezeket a fajtakat, volt
egy kozépkoru kisérletezd csoport, amely inkabb praktikus okokra hivatkozva tart ilyen fajtkat, és a kertészeti kultirak
esetében nagyon érdekes megfigyelés, hogy a ndk szerepe jelentds abban, hogy hazdnkban tajfajtakat tartanak fenn.

Nagyon gyorsan, roviden, befejezésként dsszefoglalnam, hogy milyen konkrét javaslatokat fogalmaztunk meg.

Tobbszor, tobb eléadasban elhangzott ma, Guy Kastler is kiemelte a tulajdonjogi kérdések tisztazatlansagat, Heszky ur
1s szo0lt a genetikai informacidk terén jelentkezd tulajdonjogi problémakrdl, tehat a tulajdonjogi viszonyok tisztdzasa
kérdéskorét mindenképp napirendre kell venni. (Az elnok ismét megkocogtatja poharat.) Nagyon gyorsan befejezem.
...A vetdmagpiaci szabalyozas atalakitdsara van sziikség a fajtaforgalmazés tekintetében. Emlitettem a gazdalkodoi
jogok tiszteletben tartasanak a kérdéskorét, amire Magyarorszagnak gyorsan valaszt kell adnia. Nagyon sokan
emlitették, hogy az agrar-kornyezetvédelmi tamogatasok terén vannak még hidnyossagok, ahogy - amint azt Angyén ur
emlitette - az 6kolodgiai allattartas terén is, tehat azt is rendezni kell. A tajgazdalkodas eredményeként eldallitott helyi,
friss és egészséges élelmiszerek szamara utat kell talalni a kozétkeztetés felé. Es rovid élelmezési, ellatasi lancok,
alternativ élelmiszerhalozatok felépitésének az 6sztonzése a cél.



Koszonom a figyelmet. Részletesebben errdl a kérdésrdl az orszadggytilési nyilt nap javaslatai kozott olvashatnak. Még
egyszer kdszonom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Hélgyeim és Uraim! Megkdszonom Bela Gyorgyi eldadasat.

Most a kormdnyzati allaspontok kifejtésére keriil sor. Ez az utolsé blokkunk, amelynek keretében két eléadonk van.
Ismét megkoszonve megtiszteld figyelmiiket egy rovid idore kérem még a figyelmiiket. Felkérem Sandor Istvan urat, az
FVM f6osztalyvezetdjét, legyen kedves megtartani eldadasat. Valamennyilink szamara nagyon fontos, hogy
megismerjik a tarca allaspontjat. Amig megkezdddik az eldadas, addig jelezni szeretném, hogy a sziinetben szamitunk
majd a sajto figyelmére.

(Sandor Istvannak:) Parancsolj!

Kormanyzati allaspontok

A Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium allaspontja
Sandor Istvan (Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium)

SANDOR ISTVAN (Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Holgyeim és
Uraim! Tisztelt Tanacskozés! Engedjék meg, hogy egy személyes visszaemlékezéssel kezdjem a mondanivalémat -
tudom, hogy tisztem a kormanyzati allaspont ismertetése, arra is ki fogok térni. 18 évvel ezeldtt kerliltem a
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumba, annak a biologiai alapok fejlesztési fOosztalyara. Ennek a
foosztalynak a célkitlizése a biologiai alapokkal valé rendszer atgondoldsa, €s javaslattétel a fejlesztésekre volt. Célként
tlztik ki, hogy késziiljon ezzel kapcsolatban egy stratégia, tekintsiik at a jogi szabalyozast, nézziikk at a szervezeti
struktarat, nézziik meg, milyen informatikai hattér kell ehhez az egészhez, és hogy milyen pénziigyi rendszert kell
miikodtetni, mozgatni ahhoz, hogy ez az egész tevékenység miikodjon. Ugy gondolom, hogy ebben nagyon sok
segitséget kaptunk a szakemberektdl, és felmeriil az, hogy hogy is kozelitsiik meg ezt, hogy az ilyen kezdeményezések
hogy torténnek. Van, aki azt mondja, hogy feliilr6l jové kezdeményezés, van, aki azt mondja, hogy alulrél jovo
kezdeményezés. En ugy gondolom, hogy a szakma szokta kezdeményezni ezeket a jo gondolatokat, és ezt talan kozéprol
jov6 kezdeményezésnek lehetne a legjobban aposztrofalni.

Sok év telt el azota, és azt tapasztaljuk, hogy ez az egész kérdéskor, a génmegdrzéssel kapcsolatos téma - €s erre
szeretnék alapvetéen koncentralni -, hol egy kedvezé iddszakban volt, hol pedig voltak nehezebb idészakok. En ugy
gondolom, a problémat mindig az okozta, amikor a rendszerbe hiba cstszott be, tehat amikor a jogi szabalyos nem
teljes, amikor a szervezetben vannak atrendezddések, problémak, amikor nem tudjuk az informatikai rendszert mogé
rakni, vagy amikor probléma van a tdmogatisi rendszerrel. Nagyon lényeges dolog tehat az, hogy rendszerben
gondolkodjunk.

Visszakanyarodva a kezdetekhez még egy gondolatot megemlitenék. Ebben az iddszakban 24 allami gazdasag allami
tulajdonba keriilt, és ennek a dontésnek a hatterében az volt, hogy a génmegorzés pont a rendszervaltast kdvetd atmeneti
idészakban lehet6ség szerint miikddni tudjon, olyan hatsé gondolattal is, hogy ez a 24 allami gazdasag az oktatas, a
kutatds, a szaktanacsadds hattérintézménye lesz. Valtozott az idd, most egy ujabb szituacid van, és ebbdl a mostani
helyzetbdl kiindulva kell nekiink eldontentink, hogy hogyan tovabb.

Azt hiszem, elég jo alapokrol indulunk. Hogyha végignézziik a folyamatokat, akkor latni fogjuk, hogy mi van rendben,
mivel vannak problémak. Amit el fogok mondani, az kicsit 6ssze fog csengeni masok véleményével - és talan elveszem
Haraszthy Lészl6 allamtitkar ur kenyerét is -, ugyanis a KvVM-mel mi ebben a kérdéskdrben szoros kapcsolatot tartunk
fenn, ¢és kozdsen keressiik azokat a megoldasokat, azt kiutat, amely eléremutat ezen a teriileten. Nagyon 1ényeges, hogy
késziiljon egy koncepcid, és ennek a mai nyilt napnak az egyik célkitiizése, hogy az Orszaggytilés foglaljon a
tekintetben allast, hogy evvel a kérdéssel foglalkozni kell, és késziiljon egy kormany-eldterjesztés.

A kezdeti munka sordn mi mar korvonalaztuk, hogy mik legyenek ennek a fébb pontjai. Egyrészt ebben a korben, a
génmegOrzeEs terliletén - utdna majd a tajgazdalkodas kérdéskorére is kitérek - hatarozzuk meg azokat a teriileteket,
amelyekkel nekiink alapvetden foglalkozni kell, tehat hogy mi a hatalya: éllat, ndvény, erdészet, mikroorganizmusok
kérdése; nem sorolom fol azt a teljes kort, amivel nekiink foglalkozni kell.

Nézziik meg, hogy a célokhoz milyen eszkdzrendszert kell kialakitani, tehat tekintsiik at azokat a jogszabalyokat,
amelyek nemzetkodzi viszonylatban is ezt a teriiletet szabalyozzak, probaljunk otleteteket szerezni mas orszdgoktol, és
probaljuk korvonalazni azokat a meglévO jogszabalyokat - elhangzott utalds az allattenyésztési torvényre,



vetomagtorvényre -, illetve végrehajtasi rendeleteket, hogy mik azok a modositasi feladatok, amelyek mindenképpen
sziikségesek, valoban abbol a szemszogbdl is nézve, hogy a hazai érdekeinket hogyan tudjuk a legjobban megvédeni és
szolgalni.

Ha végigtekintjilk a nemzetkdzi szabalyozast, a ri6i egyezmény nagyon jo célokat hatarozott meg; a 2001. évi romai
szerzddés lefektette azokat az alapelveket, hogy az egyes orszagok a génmegdrzés teriiletén hogyan mitkddjenek egyiitt.
Itt az alapvetd cél nagyon érdekes volt: az, hogy a genetikai forrasokhoz hogyan lehet hozzdjutni, hogyan lehet
megnyitni azokat az értékeket, amelyek az egyes orszdgokban megtalalhatok, és a genetikai értékek ott vannak mogotte.
Abban a pillanatban, amikor ez igy megfogalmazodott, mar érezhetd volt, elsésorban a harmadik orszagok részérdl,
hogy nem igazan kerek a dolognak ez a megkdzelitése. Azt mondtak, hogy nekem ott van ez az értékem, ez az egyetlen
értékem, nézziik meg, hogy ha én ezt odaadom, nekem ebbdl milyen hasznom szarmazik. En tehat gy érzem, a
nemzetkdzi szabalyozasban is ez a kettdsség érvényesiil, egyrészt az, hogy hogyan lehet megnyitni ezeket; teljesen
logikus és jogos, ha tisztességes rendben mukodik. A masik oldalon pedig Holly Laszl6 a megmondhatoja, hogy
probaltak hozzajutni genetikai anyagokhoz - hat nem igazan sikeriilt minden esetben. Ugyanakkor pedig nagyon jo
kapcsolatrendszerrdl is lehet beszélni.

Az egyik tehat a jogszabalyi kornyezet, nemzetkozi szabalyozas, hazai jogszabalyozas, és hogy ezen a teriileten nekiink
milyen feladataink vannak.

A kovetkezé nagyon fontos kérdés az, hogy ha vannak céljaink, és leszabalyozzuk ezt az egész teriiletet, milyen
szervezeti struktiraban épitsiik fol a génmegdrzéssel kapcsolatos tevékenységi kort. Itt nagyon fontos kérdés az, hogy ha
megnézziik a ndvényi génmegdrzest €s az allati génmegdrzést, lathatjuk, hogy szervezeti strukturajaban ez eltérd. Itt is
elhangzott, hogy az allatoknal elsdsorban az in situ megorzés, tehat a gyakorlattal egyiitt €16 szelekcidos munka a
meghatdrozd ezen a teriileten, mig a ndvénytermesztésnél ott vannak a kutatdintézetek, az erre specializalodott
intézmények; ott tehet kicsit mas a dolog megkdozelitése. Amikor tehat a szervezeti struktirat mérlegre tessziik, akkor
ezek nagyon fontos és érdekes szempontok. Kivételeket lehet hozni; azt mondom, hogy a baromfi, amelyet most mar
laboratoriumban allitanak eld, annak a szelekciés munkanak a gyakorlati élethez sok koze nincs. Illetve az allatoknal
lehet emliteni az ex situ megoOrzést, amikor génbankot hozok létre, megdrzOm a spermat, embridt és a genetikai
anyagokat, akkor itt is tetten érhetd; tehat mind a kettd megtalalhaté mindeniitt, de sulypontjait tekintve azért eltérések
tapasztalhatok.

Amirdl nem igazan esett sok sz0, az az informatika, nyilvantartas, atlathatosag kérdéskore. Begytjtjilk ezeket az
anyagokat, taroljuk, hasznaljuk, katalogizaljuk, és ehhez a katalogushoz, nyilvantartashoz hozzaférhetnek masok is.
Tehat nagyon komoly erdfeszitéseket kell tenniink, és megnézni azokat a pontokat, hogy a nyilvantartas teriiletén milyen
sziikségszerii 1épések vannak. Végiil is azt tudom mondani, hogy az allattenyésztés teriiletén, ahol tenyésztési
szervezetek tenyésztési program alapjan végzik a tevékenységiiket, ott ez az informacios rendszer, az ENAR, az erre
épiild tenyésztésinformatikai rendszer rendben van; rendben van a legtobb kutatdintézetnél is, ahol ndovényi
génmeg6rzés folyik. De meg kell nézni pontosan, hol sziikséges még eldrelépés. Es itt a tapioszelei Agrobotanikai
Kozpontnak meghatdrozo szerepe van. Eddig is a koordinacids feladatokat 0k lattak el, tehat a novényi génmegorzés
tertiletén ha szervezeti strukturaban gondolkodunk, a jovében is azt gondoljuk, hogy ennek az intézetnek meghatarozé
szerepe lesz. Ugyanis kiilonb6z6 miihelyekben torténik a génmegorzés, egyetemeknek is, kutatdintézeteknek is van
génmegoOrzési tevékenységiik, ezeket tehat a nyilvantartas oldalardl is mindenféleképpen rendezni kell.

A kovetkezd fontos kérdés: ahhoz, hogy az egész rendszer miikddni tudjon, nyilvanvaldan pénzre van sziikség. Ahogy
latjuk, a kezdetekben volt megfeleld Osszeg, bar mindig kevés az a pénz, ami rendelkezésre all, de a bioldgiai alapok
tdmogatasa adott egy rendszert. Aztan amikor beléptiink az Eurdpai Unidba, kicsit megzavarodott minden, és elindult
egy bizonytalansag, egy szervezeti atalakitas, a sz6lész-borasz kutatointézetek az egyetemekhez keriilnek; reméljiik, a
gylimoleskutatok a valasztasi lehetdségek koziil a jobb irdnyba fognak elmozdulni, és szintén az egyetemekhez
keriilnek. Tehat mindenképpen fontos a koordinativ feladat, és valahogy a hatterében biztositani ezeket a pénziigyi
dolgokat.

Lajko Akos levezette, milyen pénziigyi feltételek vannak. Tavaly, azt hiszem, csak a sz3lész-boraszoknak tudtunk adni,
azt megel6z6 évben a kutatas oldalardl probaltuk a pénziigyi lehetdségeket megteremteni. Talan a jovo évtdl kezdve az
EMVA keretében sikeriil tényleg azokat a hatékony pénziigyi forrdsokat megnyitni, ami segiti ennek az egész
rendszernek a miikodését.

Ugy gondolom, a genetikai erforrasoknak ebben a dolgaban sokkal tobb lehetéség van, mint amit most latunk,
pénziigyi szempontbdl is. Ha ugyanis arra gondolunk, és végigtekintjiik, hogy a genetikai er6forrasok kérdéskore mire
vonatkozik: beszéltiink az dshonos allatokrol, tradicionalis allatokrdl. Azt hiszem, amikor ezt a kérdést megvizsgaljuk,
ez a legfontosabb, tény és valo, de bele kell nézniink abba a részébe is, hogy példaul itt van a holstein-friz fajta: azt



mondjak, hogy 6t éven beliil 6tven bikara lesz visszavezethetd ez a fajta. Ha tehat azt mondom, hogy génerézio, akkor
ennek a genetikai er6forras-kérdéskornek ez is egy meghatdrozd része. Vagy itt van a klimavaltozas témakore.
Besz¢liink a zoldfeliiletekrdl, az elsavasodasrol, és talan kicsit kisebb hangstlyt kap az a mikrobalis élet, ami a talajban
van. En ugy gondolom, ezt nagyon komolyan kellene venni, mert a fold alakulasaban, a légkor alakuldsiban a
mikrobaknak nagyon komoly szerepe van, és hogy ez a nagy katasztréfa még nem kovetkezett be, talan éppen Ok
segitenek, €s kevésbé figyeliink rajuk. Amikor tehat a genetikai er6forrasok megérzésérol van szo, akkor én bizony a
baktériumok megdrzését, a cellulozbontd gombik megdrzését, tehat ezt az egész mikrobalis részt is nagyon fontos
kérdéskornek tartom.

Visszakanyarodva a konklizidkhoz, tehat hogy a minisztériumunk, a Féldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
allaspontja mi: egyértelmii, hogy a genetikai erdéforrasok megérzése kulcsszerepet kap a mi munkankban is,
egylittmikodve a tarstarcaval, illetve minden érdekelttel, nem beszélve a tarsadalmi szervezetekrol.

Ko6sz6nom szépen. (Taps.)

ELNOK: Megkdszondm Sandor Istvan foosztalyvezetd tir eléadasat. Azt gondolom, azon tilmenden, hogy az eldadasat
megtartotta, azt a szakmai, emberi hozzaallast is koszondom, amit eddig tanusitott.

Megkérem Haraszthy allamtitkar urat, a KvVM képviseletében sziveskedjen az eldadasat megtartani. Parancsolj!
A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium allaspontja
Haraszthy Laszlo (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium)

HARASZTHY LASZLO (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim és Uraim!
Ko6szondm szépen a lehetdséget. Szabo Imre miniszter ur nevében fogom ismertetni a tarca allaspontjat. A miniszter Ur
személy szerint is rendkiviil fontosnak és nagyjelentoségiinek tartja ezt a kérdést. Elotte azonban engedjenek meg egy
szubjektumot: azt gondolom, szimbolikus jelentdségli az a tény, hogy az elndok Ur és magam ugyanabban az
agrarintézményben sajatitottuk el azt a szemléletet, amelyet most itt kiillonbozd szinten képviselni fogunk.

Kérem tisztelettel, magyarorszagi legjelentsebb természeti értéke a talaj. Azt gondolom, ebben a kérdésben ebben a
korben nincs vita. Ez hatdrozza meg mindentinket, ez hatdrozza meg az elmult tobb ezer év emberi tevékenységét, és ez
hatarozta meg azt, hogy milyen gazdag a természetes és az emberi tevékenység altal 1étrehozott gazdagsag, amelynek
része a tajfajtak, illetve a régi allatfajtak kérdése. Miért hozom ezt ide? Azért, mert tigy gondolom, hogy ahhoz, hogy
valos képet tudjunk kialakitani, és ki tudjam fejteni a tarca allaspontjat, ahhoz nagyon roviden at kell tekinteni, mi a
jelenlegi helyzet.

Angyan professzor ur utalt ra, hogy elégetjiik a fosszilis energiaforrasainkat, amelyeket egyébként masra kellene
hasznalnunk. Csak ugy zarojelben jegyzem meg, hogy egy normalisan miikodd parasztgazdasagban azt égetik el, amivel
mar az égvilagon semmit nem tudnak kezdeni, és nem azt, ami a legfontosabbak egyike.

Utalnék az élelmiszerbiztonsag kérdésére, amivel kapcsolatos botranyok az elmult egy-mastél évtizedben sokszorosan
felborzoltdk a kedélyeket. Es utalnék még egy nagyon fontos kérdésre: hogyha megnézziik Magyarorszag szantofoldi
nagyiizemi gazdalkodasanak a harom legfontosabb novényét, a kukoricat, a biizat és a napraforgét, akkor azt tudjuk
mondani, hogy az egész Eurdpai Uniora vetitve a raforditas és az abbol kivehetd haszon nagyjabol-egészében
megegyezik, egy-két szazalékot himbalozik egyik évrdl a madsikra; amiért az egész tevékenységet végzik, az a
tamogatas. Ha ez igy van, akkor én megkérddjelezem azt az allitast, hogy a tajfajtak tartasa, hasznositésa, a veliik valo
gazdalkodas rafizetéses. Nem rafizetéses az, kérem szépen, csak olyan gazdasagi szabalyozok veszik koriil, amelyek
rafizetésessé teszik. De onmagaban mitdl lennének ezek szegények rafizetésesek? Ugyanolyan rafizetésesek, mint a
buzatermesztés vagy barmilyen mas mezdgazdasagi agazat.

Megemlitésre kertilt itt ma a génekhez vald hozzaférés kérdése, a génjog. Azt gondolom, hogy ez egy modern
gyarmatositas, és ha végiggondoljuk a gyarmatositasok torténetét, akkor azt kell mondanunk, hogy az mindig a
legnagyobb értékekre iranyult: eldszor az aranyra, a dragakovekre, aztan az emberi er6forrasra, késobb mar beérték
azzal, hogy kévét meg feketeborsot hurcolasznak be Eurdpéba. Ez azt jelenti szamomra, hogy ma a gén a legnagyobb
érték, hiszen erre iranyul a gyarmatositas. Az pedig, hogy ez a dolog egyaltalan el6johet, azt gondolom, az emberiség
erkolcsi valsaganak egy olyan szintjét jelzi, amellyel kapcsolatban minden joérzésii embernek tennie kell, elvessziik
ugyanis a gazdalkodo6 szabad dontési jogat a tekintetben, hogy mit termeljen, rakényszeritjiik arra, hogy négy-o6t fajtabol
valasszon, mert azt mondja neki a reklam reggel 7 drakor és este a radidban.



Azt kell mondjam, a mai magyarorszagi helyzet szamos erdfeszités ellenére nem tekinthetd sem megnyugtatonak, sem
pozitivnak. Bezart vagy sinyl6do intézmények allnak a génbankjaink mogott, ami szerintem elfogadhatatlan. Pénzhiany
keseriti meg az életiiket. Evrdl évre csokken a termesztett tajfajtik szdma. Mind az Eurdpai Unié jogszabélyai, mind
pedig a hazai jogszabalyok ellenhatoak, olyan kornyezetet teremtenek, amely nemhogy segitené ezt, hanem gatolja.
Bocsanat, pestiesen szolva: a téke elementaris erével nyomul, és ezek utdn nem torténik mas, mint az, hogy kevesek
sziviigye - 0nok azok a kevesek, akik egyébként nagyon sokan vannak, és meghaté szdmomra, hogy az orszag
legtavolabbi részébél is ilyen sokan eljottek - marad ez a kérdés, mikozben sokak érdeke kellene hogy legyen. Es azt is
el kell mondanom, hogy sajnos rossz ennek a kornek az érdekérvényesitd képessége, és nagyon alacsony az a
marketingtevékenység, amely ezekhez a termékekhez kapcsolodik.

Ugy gondolom, hogy a tarcank véleményét ezen kornyezetben kell kifejtenem. Elétte azonban hadd mondjam el azt,
hogy egy tarca véleménye nem ugy mukodik, hogy bemegyiink, és a fiokbol kivessziik, mert ma jonni kell, és hozni kell
a tarca véleményét; az ugy mitkddik, hogy az ott dolgoz6 emberek alkotjak meg a tarca véleményét, €s bizony ha az ott
dolgoz6 emberek cserélddnek, akkor ez a véleménye akarmilyen iranyban valtozhat.

A KvVM azt gondolja, hogy harom szinten kell ebben a tevékenységben részt vennie, illetve harom szinten vesz abban
részt. Az elsé a jogalkotas kérdéskore, amikor is a hazai jogszabalyok megalkotasaban, illetve az eurdpai unids
szabalyokban, mint most mar eurdpai unios tagallam, részt vesziink. Azt gondolom, azt, hogy a KvVM milyen
mértékben folyt bele a GMO-moratérium kérdésébe, ebben a kdrben nem sziikséges ecsetelni, de a hazai jogalkotasban
is vannak kézzelfoghatd eredményei annak, hogy a tarca bevitte az értékorzo filozofiat abba a jogalkotasba, ami ma
Magyarorszagon zajlik.

Mi gy gondoljuk, hogy mind a természeti értékek, mind az ember altal 1étrehozott barmely értékek megdrzésre
érdemesek, azokat meg kell drizni, legyen az egy miialkotas, legyen az egy téjfajta, vagy legyen az a tdliink fiiggetlen, a
talajbol, az itt uralkodd éghajlatbol kovetkezd mozaikos elhelyezkedésli, rendkiviil gazdag biodiverzitds. A tarca
gyakorlati szinten is szeretne nagyon sokat tenni, és probal is tenni ez ligyben. Ennek az elsd szintje a tapioszelei
Agrobotanikai Intézettel kozdsen megvaldsitandd pannon magbank, abbol a filozofiabol kiindulva, hogy ha Tapidszele a
jelenlegi allapotaban a vildg egyik meghatarozé intézmények, akkor ha a Magyarorszagon el6fordulo, szabad térben €10,
vadon €16 ndvények magbankja is odakertil, akkor talan ebben az eldkeld vilaglistan az abszolut elsd helyre fog keriilni,
is, ezen keresztiil pedig a dontéshozok vonatkozasaban is. Arrdl nem is beszélve, hogy 1étrejon egy pannon magbank,
amely onmagaban egy egyediilallo dolog a vilagon.

A KvVM az elmult években a géntechnologiaval kapcsolatos aktivitasan til a tajfajtakérdésbe is nagyon aktivan
bekapcsolodott, elsdésorban a biodiverzitas-védelmi osztalyon keresztiil. A mai parlamenti nyilt nap megszervezésén, a
civilekkel vald egylittmiikodésen tal hosszan lehetne sorolni azokat a tevékenységeket, amelyek a tarcdhoz
kapcsolddnak.

Engedjék meg, hogy itt egy jovObeni tarcaszandékrol is tajékoztassam onodket! Szeretnénk bevezetni a nemzeti parki
termék fogalmat. Ez egy olyan termék lenne, amelyet a nemzeti parki, illetve a védett természeti teriileteken vagy azok
kozvetlen kornyezetében gazdalkodok eldallitanak, értelemszeriien elsdsorban tajfajtakra ¢€piilo, értelemszeriien
elsésorban oko, bio jellegii gazdalkodasbol szarmazo termékekrdl van sz6. Az a szandékunk ezzel, hogy aki ebbe az
akcidba bekapcsolddik, az a piacon kedvezo pozicidhoz jut, hogy ezek a termékek igy szélesebb korben ismertté valnak,
¢s igazandibodl akkor jutunk el oda, ahova el kell jutnunk. Ugyanis, hdlgyeim €s uraim, az a tevékenység, amelyrdl itt ma
sz6 esik, nagyon sulyosan egy allami tevékenység, ezt a jogszabalyok egyértelmilien rogzitik, kollégaim erre utaltak is,
de azt latni kell, hogy nincs olyan tevékenység, amelyet az allam tokéletesen el tudna végezni tarsadalmi Gsszefogas
nelkil. Ez pedig tipikusan egy ilyen tevékenység. Az allam képes megdrizni magbankokban vagy barhol ezeket a
genetikai erdforrasokat, de ha azok nincsenek a gyakorlatban hasznositva, naponta fenntartva azok é&ltal az idds
parasztemberek altal, azok altal a gazdalkodok altal, akik ezt megvaldsitjak, akkor ez besodrodik egy muzeum, egy

crer

Vajna Tamasné kolléganOm nagyon precizen bemutatta, hogy a nemzetipark-igazgatosagaink a gyakorlati tevékenység
soran az allatfajtadk vonatkozasaban milyen igazan szép eredményt értek el. Engedjék meg, hogy nagyon réviden - csak
addig, amig elndk ur egyet nem csilingel - felvillantsam azt, hogy a névényfajtak vonatkozasaban is milyen széles korii
tevékenység zajlik a nemzetipark-igazgatdsagainkon.

Az Aggteleki Nemzeti Park igazgatosaganak tajfajtagylijteménye van, 41 t4jfajtat Oriznek benne, 18 hektaron
probalkoznak ezeknek a megorzésével. A Balaton-felvidéki Nemzeti Park igazgatosaga, nem tegnap, kilenc-tiz évvel
ezelott felmérte a térségben taldlhato tajfajtakat, ezekbdl 6tszaz oltvanyt készittetett, amelyet kozteriiletre kiiiltetett,
odaadott olyan gazdalkodoknak, akik ez irant érdeklddtek, illetve a sajat teriiletein hasznositotta. De részt vesznek



természetesen az allatfajtadk megérzésében is. A Duna-Ipoly Nemzeti Park igazgatosaga Ocsa térségében, az ott kialakult
hagyomanyos gyiimélcs-sz616 kulturak meg6rzésében vesz részt, hiszen ezek részben az Ocsai Tajvédelmi Korzetben
talalhatok. A Duna-Drava Nemzeti Park igazgatosidga egy négyhektiros gyiimdlcsost vett sajat vagyonkezelésbe,
amelyben nagyon gazdag tdjfajtavalaszték all rendelkezésre. A Koros-Maros Nemzeti Park igazgatdsaga olyan
novények termesztésébe folyt bele, mint példaul az éveld rozs, a baltacim vagy az édeskdmény, amelyek szintén abban a
kategoridban vannak, hogy gy eltiindben, és ha hirtelen valakik termeszteni akarndnak, nem is biztos, hogy tudnék,
honnan lehet vetdmaghoz jutni. De ugyanez az igazgatdésagunk artéri gyiimolcsost tart fent és miikodtet. S végezetiil
hadd emlitsem meg az Orségi Nemzeti Park igazgatosagat, amely szaz almafajtat, soros kukoricat, pohankat, kolest és
egyebeket termeszt.

Nem az én tisztem, hogy mindsitsem azt, hogy a mi tarcank és a tdrcankhoz tartozo6 intézmények kelléen sokat tesznek-
e, de ha az én véleményemet kérdezik, akkor azt mondom, hogy nagyon-nagyon sokat szeretnénk, sokat is tettlink, de
még sokkal tobbet szeretnénk.

K6szondm szépen a figyelmiiket. (7Taps.)

ELNOK: Megkdszondm Haraszthy Laszlé allamtitkar Gr gondolatait. Az a meggyéz8désem, hogy az a kozds munka,
amelyet eddig elvégzett a tarstarcak elkotelezett szakembereivel és a bizottsdg elkotelezett tagjaival, elébb-utdbb
meghozza a gyiimolcsét is.

Hoélgyeim és Uraim! Megkdszonve az eldadok nevében is az 6nok megtiszteld figyelmét, amelyet a délelétt folyaman
tanusitottak, engedjék meg, hogy most néhany szolgalati kozleményt hadd tegyek kozz¢.

A sajtotajékoztatd a foemelet 55-0s teremben lesz a sajto igen tisztelt képviseldi szamara.

A mogottem 1évd folyoson frissitd, pogacsa, iditd lesz biztositva az 6ndk szamara. Aki ezen tilmenden melegétkezést
szeretne igénybe venni, a 12-es lifttel lehet az alagsori étterembe lejutni, és ott 14 o6ra 30-ig lehet ebédelni.

Arra kérem tisztelettel ondket, hogy mindenképpen sziveskedjenek, amennyiben lehetséges, tartani az id6t, hogy 14 6ra
30-t61 folytatni tudjuk a programot. Els6ként a Janossy Andor-dij atadasa kovetkezik majd, Angyan Jozsef professzor tr
vezetésével. A délutan folyaman pedig az elndklést Heszky Laszlo professzor Ur, Bodé Imre professzor Ur és Marai
Géza tanar Ur fogjak adni.

Most pedig megkdszondm az 6ndk megtiszteld figyelmét a levezetd elnokség nevében, €s fél 3-kor taldlkozunk.
Ko6sz6ndm szépen, a viszontlatasra! (Taps.)
(Sziinet: 14.05-14.45 ordaig.)
(Az iilés vezetését Angydn Jozsef, az Orszdggyiilés Mezégazdasdgi bizottsagdnak tagja veszi dt.)
A Janossy Andor-dij atadasa

ELNOK: Kedves Barataim! Holgyeim és Uraim! Folytatjuk a nyilt napunk programjat. Azt hiszem, hogy abban, hogy itt
ma egylitt lehetiink, eléviilhetetlen érdemei vannak azoknak az elddeinknek, akik gondoltak a kovetkezd generaciokra is.
A génmegdrzés tekintetében - azt hiszem - elsdk kozott vagy talan a legelsd helyen kell Magyarorszagon emlitentink
Janossy Andor nevét, és most a Janossy Andor-dij dtadasa kovetkezik. Felkérem eldszor Holly Laszl6 igazgato6 urat, aki
munkatarsa is volt Janossy Andornak, hogy ismertessen meg benniinket Janossy Andor munkassaganak fontosabb
allomasaival.

Nagy orommel koszontom Janossy Andor fiait, csaladjat, Isten hozott benneteket! Abban reménykediink, hogy az a
munka, amit édesapatok végzett, lassan beérik Magyarorszagon is, és halasan koszonjik mindazt a segitséget, amit
nyujtottatok nekiink. (Taps. - Janossy Andor fiai feldllva koszonik meg a tapsot.)

Atadom a szt Holly igazgat6 trnak.
Janossy Andor munkassaganak bemutatasa
Holly Laszlé (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet)

HOLLY LASZLO (Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet): Holgyeim és Uraim! Tisztelt



Megjelentek!

Réam harult ez a megtisztel6 feladat, hogy néhany révid mondatban ismertessem Janossy Andor professzor akadémikus
urnak, a tapidszelei Agrobotanikai Intézet alapitdjanak néhany életrajzi adatat és azokat a f6 eredményeket, amelyeknek
a realizalasan és hasznositdsdn jelenleg is munkalkodnak kollégdim Tépidszelén. Mieldtt az életrajzra ratériink,
szeretném idvozolni Janossy Bandi bacsi harom gyermekét, Andrast, Gabort és Balazst. (Taps.) Kiilonosen Balazzsal
toltottiink el sok 1ddt egyiitt a Keszthelyi Felsdfokti Technikum és a MezOgazdasagi Technikum kozos helyiségeiben és
foként sportpalyain. En Keszthelyen hallottam az Agrobotanikai Intézetr§l, amikor 1964-ben végeztem. Volt egy
Tapioszelérdl vald évfolyamtarsam is, Detre Zoltdn, az evangélikus papnak a fia, aki révén ismertem meg az
Agrobotanikai Kozpont életét.

Janossy Andor akadémikus 1908. augusztus 20-an sziiletett, tehat tavaly augusztus 20-4n volt a centenariumi évforduld.
Egy kicsit sajnos ez a megemlékezés elhuzodott és csak most keriilt sor erre, majd koriilbeliil egy honap mulva az
Agrobotanikai Intézet fennallasanak az 50. évforduldjara is egy megemlékezést fogunk szervezni.

1933-ban szerezte a doktori cimét, majd MezOhegyesen és kiillonb6z0 gazdasagoknal a legjobb tanitomesterektdl tanulta
meg a gazdaszi szakmat. Tevékenysége elsOsorban a vilaghaboru utan teljesedett ki, amikor aktivan iranyitotta és
szervezte a volt uradalmi nemesité bazisokon, kutatdéallomasokon elpusztult tenyészanyag Osszegyiijtését €s ezen
allomasok, mint tajintézetek ujrainditasi feltételeinek a megteremtését.

A Tapidszeléhez kapcsolodo legkodzelebbi datum 1954, amikor kialakitotta a Fajtakisérleti Intézet kozponti
fajtagylijteményes osztalyat Tapidszelén, majd az 1957-es cambridge-i szakmai utja utan - ahol hosszabb 1d6t toltott el a
cambridge-i agrobotanikai intézetben - valasztotta késobb 1959-ben az Agrobotanikai Intézet nevet a megalakitandd
intézetnek. 1959 ¢és 1975 kozott haldlaig vezette az Agrobotanikai Intézetet, rendkiviil jelentds és a mai nap is
hasznosithatd alapelveket fektetett le 1958-ban a Kisérletiigyi Kozleményben megjelent tanulméanyaban. A kiilfoldi
tapasztalatok alapjan leirta mindazokat a stratégiai és technikai feltételeket, amellyel egy nemesitési alapanyag-
gyljtemény kialakuldsanal szamolni kell, illetve azokat a modokat, ahogyan ezeket a gytijteményeket hasznositani lehet.
Kiilonboz6 gytijtéutakat szervezett, és igy az eredetileg 10-12 ezres gylijtemény nagyon hamar 30 ezressé novekedett.
Az Agrobotanikai Intézet kiadvanyaként elinditotta az Agrobotanika periodikat, amely egy referalt folydirat volt,
egészen 1975-ig mikodott, és olyan dolgozatokat kozolt, amely nagyon sok értékes adatot tartalmaz a régi
tajfajtagytijteményekrol.

crer

valasztotta. Erdekes megjegyezni, hogy 6t elsésorban mint voroshere-nemesitét értékelte a hazai tudomany, hiszen 6
volt Europaban az elsd, aki termeszthetd tetroploid vordsherefajtakat allitott eld. A titka ennek az volt, hogy nagyon sok
magyar tajfajta keresztezodésébdl eldallitott policross nemzedéket kezeltek kolhicinnel, és igy olyan széles kiindulasi
alapanyag allt rendelkezésre, amely elviselte a tovabbi szelekciot, és még mindig termeszthetd volt. Ez hossza évekig
vagy évtizedekig fontos exportcikk is volt Magyarorszagon, és a tudomanyos tevékenységét elsdsorban e nemesitd
tevékenység alapjan itélték meg. Hosszabb tavon azonban nem biztos, hogy nem az Agrobotanikai Intézet és a génbank
alapitasa az a hosszan hat¢ tett, amelyet még nagyon sok nemzedék fog koszonni 6neki.

Kis elfogultsaggal én igy gondolom pillanatnyilag, de azt tapasztaljuk, hogy az 6 munkdssaga révén létrejott
génbankmozgalom és a tapidszelei kozponti szantofoldi, zoldségnovény-génbank egyre nagyobb szerepet kezd jatszani
a korabban elhangzott mindenféle tevékenységi kor €s hasznositasi kor terén.

Ko6szondm szépen a figyelmet, és atadom a szdt a Janossy-dij atadoéinak. (7Taps.)

ELNOK: K0szo6ném szépen, igazgatd r. Ezekutan folkeérem az Oko-Forras Kozhaszni Alapitvany kuratériumanak
elnokét, Szenthe Adam urat, sziveskedjék megnevezni nekiink, hogy az elsé alkalommal ki kapja a Janossy Andor-dijat,
¢s sziveskedjék a laudaciot is megtartani.

A dij atadasa, laudacio

Szenthe Adam (Oko-Forras Kozhasznu Alapitvany)

SZENTHE ADAM (Oko-Forras Kozhasznti Alapitvany): Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! A Janossy Andor-dij 2009. évi
kitiintetettje dr. Rodics Katalin. (Nagy taps. - Font Sandor és Bordas-Varga Nora atadja a dijat.)

ELNOK: Megtortént a dijatadds, engedjék meg, hogy bemutassam: Font Sdndor elndk ur és Bordds-Varga Nora, az
alapitvany iigyvivoje adta at Rodics Katalinnak a plakettet €s az emléklapot.



Ezekutan kérem, néhany szoban tartsd meg a laudaciot.

SZENTHE ADAM (Oko-Forras Kozhasznu Alapitvany): Ez a laudacio rovid lesz, mert ha mindent folsorolnek, ami a
dij atadasat megel6z6 munkassagat érinti, akkor sokdig kellene itt {ilniiik. Ugyhogy engedelmet kérek, hogy ez rovidre
fogott, de magvas legyen.

Dr. Rodics Katalin a budapesti Fazekas Gimnaziumban érettségizett, utana felvételt nyert az Eo6tvos Lorand
Tudomanyegyetem kutatd biologus szakara, ahol tobbek kozott olyan neves professzoroktdl és példaképektol
tanulhatott, mint Balogh Janos, Csanyi Vilmos, Simon Tibor, Vida Géabor. Hatasukra orokre elkotelezddott a biologia
tudomanya mellett. Szakdolgozatat etologia témakorben irta Csanyi Vilmos témavezetésével, majd a doktori értekezését
genetika témakdrben Vida Gébornal védte meg.

Dr. Rodics Katalin a Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium fOtisztviseldje, foosztilyvezetd-helyettese, a
biodiverzitas osztaly vezetdje, az 1992-ben Rio de Janeirdban tartott nemzetkozi konferencian sziiletett biologiai
sokféleség egyezmény magyarorszagi kapcsolattartdja. Kutatobiologus, természetvédelmi 6kologus, 2007-t6l cimzetes
egyetemi docens.

Munkéssagat nemcsak hazankban, hanem nemzetk6zi szinten is elismerik. Az amerikai korméany természetvédelmi
torvényének megalkotdja tiszteletére alapitott, az allatok ellen elkdvetett blintettek megakadalyozasaért elnevezés,
egyik legrangosabb nemzetkozi kitiintetést 1994-ben az elsok kozott kapta meg.

Rodics Katalin sokat tett a Janossy Andor altal alapitott tapidszelei Agrobotanikai Intézet megOrzéséért. Rengeteget
dolgozott egy szakért6i team élén a Pannon génbank létrehozasanak tervén, ahol egy 6korégid, a Karpat-medence Osszes
vadon €16 és mezdgazdasagi haszonndvényének szaporité anyagat osszegylijtenék. Neve dsszefonddott a Magyarorszag
génmodositas-mentességéért folytatott kiizdelemmel is. Szakértdi kiemelkedd szerepe volt a génmoddositott kukorica
hazai termesztési tilalmanak fenntartasaban.

Rodics Katalin a hazai tajfajtakért és a természetes ¢élovilag megdrzéséért orommel végzett, kovetkezetes munkajaval
peldat allitott mindnyajunk elé. Alapitvanyunk emlékérmét, a Janossy Andor-dijat most el8szor ezért neki ajanljuk
tisztelettel. (Nagy taps. - Szenthe Adam, majd Janossy Andor fiai gratulalnak Rodics Katalinnak.)

ELNOK: Koszonjilk szépen. Azt hiszem, bar egy civil szervezet alapitotta a Janossy Andor-dijat, de a szakmai
kozvélemény ¢€s a jelenlévOk bizonyéra egyetértenek a dontéssel. Azt kivanjuk, hogy Katalin még hosszii idészakon
keresztlil ugyanazzal a lelkesedéssel, szivvel végezze ezt a munkat. Nagyon nagy sziikséglink van arra, hogy a
génkészleteinket tovabb tudjuk vinni, nagyon nagy sziikségiink van arra, hogy a helyi kdzosségek, a helyi tarsadalom
megerdsitése révén végre ujra talpra allitsuk ne csak a kornyezetiinket, hanem a magyar tarsadalmat, és kivanom, hogy
Katalin ebben hosszan tudjon még veliink egyfitt lenni.

Megkoszondm tehat még egyszer mindannyiunk nevében a tevékenységét, és szivbol gratulalok. (7Taps.)

Ezekutan pedig folytatjuk munkédnkat. Részletesen -elkezdjiikk vizsgalgatni az egyes teriileteket: elsoként a
haszonndvénycsoportok helyzetével foglalkozunk.

Felkérem Horvath Lajost, a tapidszelei intézet munkatarsat, hogy a szant6foldi novényekkel kapcsolatos helyzetet
mutassa be nekiink. Felhivom egyuttal a figyelmet, hogy négy perc utan az elndk jelezni fog, és 6t perc all rendelkezésre
az adott helyzet bemutatasara.

Atadom az elnoklést Heszky Lészl6 professzor Grnak.

(Az iilés vezetését Heszky Laszlo veszi at.)
ELNOK: Holgyeim és Uraim! Engedjék meg, hogy én is szivbdl gratulaljak Rodics Katalinnak, aki megérdemelten
kapta ezt a dijat. A laudaciot hallgatva, azt hiszem, elég magasra allitotta a mércét a kovetkez6 év dijazottjainak. Szivbdl
gratuldlok, és kivanok jo egészséget, sok sikert még ezen a teriileten.
Horvath Lajos urat illeti a sz0.

Felkért hozzaszolasok

Haszonnovénycsoportok helyzete



Horvath Lajos (MgSzH Agrarbotanikia Kozpont, Tapioszele): Szantéfoldi novények

HORVATH LAJOS (MgSzH Agrarbotanikia Kozpont, Tapioszele): Tisztelt Holgyeim és Uraim! A feladatom a
szant6foldi novények génmegorzésével kapcsolatos problémak targyalasa. Harom kérdéscsoportot szeretnék érinteni
nagyon roviden. A novények altalanos génparki helyzetét, a génparkban tarolt anyagok hasznositasaval kapcsolatos
tapasztalatainkat és még egy gazdalkodasi problémat is érintenék. Nem kétséges, hogy a génerdzidé megindulésa soran
elsének az alapsziikségleteket kielégité szant6foldi novények valtak a genetikai erdzid legnagyobb aldozataiva.
Ugyanakkor a '60-70-es években bebizonyosodott, hogy a veszteségek ellen csak eredményes, jol szervezett génparki
munkdval lehet érdemben védekezni. Mikor eredményes egy génparki munka? Akkor, hogy ha a lehetd legszélesebb
korben képes megjeleniteni az adott faj vagy ndvénycsoport valtozatossagat.

Azt elmondhatjuk, hogy eddigi tapasztalataink alapjan és nemzetkdzi 0sszevetésekben az iddben megindult nemzeti
génmegOrzési program, amirdl ma sokat hallottunk, eredményeként jelentds készleteink allnak rendelkezésre arra, hogy
a novénytermesztésiink megingott sokféleségét helyre tudjuk allitani. A minisztériumi palyazattal kapcsolatos
kedvezményes felmérés szerint 12 nagy intézményben folyik kisebb-nagyobb volumenti tevékenység a szant6foldi
novények génmegdrzése terén, nem kétséges, hogy ezek kozil a legnagyobb volumenii munkat a tapioszelei
Agrobotanikai K6zpont végzi, amely 50 éve tevékenykedik ebben a feladatkdrben.

Az Agrobotanikai Kozpontban 0sszegytijtott gylijtemények szamszaki adatait mutatja ez a tablazat. Nyilvan tavolrol
nem annyira latszik, de a 1ényeg az, hogy két dolgot emeliink ki: a tarolt mintdk szamat és a tajfajtak szazalékos aranyat.
Lathatjuk, hogy az egyes ndvények gyiijteményei sem abszolut mértékben, sem a megdrzott tajfajtak aranyait tekintve
nem egyformdk. Nem egyforman gazdagok, mivel a gylijtemények tételszamat szamtalan probléma vagy hatas mellett
meghatarozza az adott ndovény gazdasagi fontossaga, az adott novény genetikai diverzifikaciora valo hajlama és ugy
szintén meghatarozzak az agrartorténeti kiilonbségek is. Erre mondhatom azt, hogy példaul olajrepcébdl nincs is
tajfajtank.

A buza vezetd szerepe nyilvanvalo, a legfontosabb szant6foldi novényliink, legfontosabb ndvényiink. Ugyanakkor azt
kell hogy mondjuk, hogy torténeti okokbol a bizanal és altaldban a gabonaféléknél alacsony a tajfajtak ardnya. Néhany
szazalék. Es sajnos ezen beliil sem kifejezett a véltozatossag. A kukoricanal, ahol a hibridnemesités nagyon furan
megakasztotta a szabadelvirdgzast fajtdk gyarapodasanak lehetdségét, az id6ben meginditott gylijtdémunka
eredményeként mégis sikeriilt dsszegyljteni 30 szazaléknyi tajfajtarészaranyt, és elég tetemes formagazdagsaggal
rendelkezilink. Vannak tovabba olyan novények, ahol a tajfajtak részaranya messze meghaladja az 50 szazalékot, ilyen a
bab, ami félig kertészeti ndvény €s tigy szintén a mak, ami szintén félig kertészeti névény.

Arnyalja ezt a képet, hogy az Agrobotanikai Kozpont gytijteményei vilagfajta-gyiijteménynek tekintheték, amennyiben
magukban foglalnak sok olyan alapanyagot, amelyek kiilfoldrél nem beszerezhetdk.

A génmegOrzés teriiletén a begytlijtés mellett a legfontosabb feladat a hasznositds. A hasznositas lehet kozvetett vagy
nemesitési. A kozvetlen hasznositas a gazdalkodok azonnali hasznositdsdn alapszik, ennek tapasztalatai, hogy a
gazdalkodok érdeklddési iranya elsésorban a termesztésbdl kifogyott régi fajtdk irdnyéaba, az 6kotermesztésre alkalmas
fajok iranyaba, a kdztermesztésben mar elfelejtett, elhanyagolt fajok iranyaba fordul, ugyanakkor keresik az egzotikus,
nalunk még nem fellelhetd novényeket is.

A hasznositas legfontosabb tapasztalatai a kovetkezOk: azonnali és relativ nagy kisérleti minta iranti igény, amit a
génpark természetesen csak feltételesen tud vallalni. Nem megoldhatd a termesztett tdjfajtak fenntartdsa leginkabb
izolacios problémak miatt és sajnos a génerozidval egylitt kiveszett a termesztési kultiira ismereti hattere is.

ELNOK: K6szondm szépen. Kiszdmoltam, még harminc eléado lesz ma délutdn, ugyhogy a minket kdveté szekciokat
nem hozhatjuk olyan helyzetbe, hogy nagyon késon fejezziik be. Koszonom az eldadast. (Taps.)

Felkérem Zatyko Lajost, hogy a zoldségfélékkel kapcsolatos eldadasat tartsa meg.
Zatyko Lajos (Zoldségtermesztési Kutato Intézet, Budatétény): Zoldségfélék

ZATYKO LAJOS (Z5ldségtermesztési Kutato Intézet, Budatétény): Elnok Ur! Tisztelt Tanacskozas! Akinek 6t talalata
van a lottdn, az nem szamitgatja azt, hogy rafizetéses lett volna neki az el6z6 néhany tippje, ami nem jott be. A
génmegodrzésnél is egy hasonld helyzet all eld, nevezetesen, ha szabad emlitenem egy példat, példaul a magyar és a
nemzetkdzi paprikanemesités 50 éve alatt négy virusrezisztencia-gént kerestek. Mind a négy gént egyetlenegy vadfaj
egyetlenegy begytijtott tételében talaltak meg egymastol koriilbeliil 10 évnyi tavolsagra. Ez egy torténelmi kuriozitas,
tehat ez az a bizonyos oOttalalatos €s emellett ott van a tobb tizezer tarsa ennek a begytijtott tételnek, amelyek eddig talan



még semmiféle nemesitési eredményben nem vettek részt. Lehet, hogy soha nem fognak részt venni, de ez az eredmény
kdszonhetd annak, hogy maga a program minden, valami kis eltérést is mutato tétel begytijtésére iranyult.

A z0ldségnovények génbanki jellemzdibdl én kiemelném azt a csoportot, amelyik 6t évvel ezeldtt még tdmogatast
kapott. Ot éve ezek nem kaptak tamogatast. Ez az a tarsasag, amelyik nem Tapidszelén keriilt megdrzésre, hanem a
kiilonbozo intézményeknél. Ezek vannak 6ridsi veszélyben, ha még megvannak. Réadasul ez a csoport most a 2009-es
tamogatasbol is kimarad, mert egyéves ndvényekrdl 1évén sz, a vetés ideje mar rég lejart, ma még a palyazatok
elbiralasra sem keriiltek, ezeket a ndvényeket lassan aratni kéne, nem vetni. Tehat ez a pénz is kiesett ezeknek a
tdmogatasabol; remélhetden a 2010-esbe taldn mar bekeriilhetnek.

Az 1d6 révidsége miatt én nagyon nem foglalkozom az egyéb helyzettel; ez elég, hogy 6t év kiesés, és raadasul a varva
vart 2009-es év is minusszal végzddik ennek a csoportnak. Azt azonban meg kell mondani, hogy ez a csoport elsésorban
a nemesités szamara varomanyos génbanki tételekbdl all, vadfajok, mutansok, egyebek. Tehat ilyen szempontbol ezek
kevesebb tajfajtat és régi fajtat tartalmaznak. Inkabb arr6l szeretnék néhany szot mondani, milyen akadalyok meriilnek
fol a biodiverzitds fenntartésa, illetve boviilése elott a zoldséggénbankoknal.

El6szor is az emlitett Gtéves tamogatasi szlinet Oridsi veszteséget jelenthet, ezt még nem tudtuk folmérni.

A masik ilyen sajatos helyzet, hogy a legtobb zoldségfajnal F1 hibrideket termelnek, az F1 hibridek pedig altalaban nem
azért F1 hibridek, mert a fajta kiilonleges értéke ehhez kotddik, hanem a cégérdek az, hogy ne legyen lemasolhato.
Ennek megfeleléen az F1 hibridet abban a pillanatban visszavonja a cég, amikor az mar nem 4ll érdekében, tehat ezek a
hosszu tavu biodiverzitdshoz nem allnak rendelkezésre.

A legfontosabb, ami egyezik az ajanlassal, hogy a vetOmagtorvény alapvetden sérti a biodiverzitast. Egyrészt azzal,
hogy tiz év utan torolni kell a fajtakat a listarol, masrészt pedig azzal, hogy a kis volument, tehat tajfajtak, régi fajtak a
piaci érdektelenség miatt mar be sem keriilnek; gyakorlatilag a régi fajtak, tajfajtak, kiilonlegességek szaporito
anyaganak forgalmazasat megtiltja.

Négy javaslatot hadd fogalmazzak meg. Az egyik a folyamatos, kiszdmithatd génbanki timogatéasi rendszer; a masik,
hogy a vetdmagtorvény fajtakiilonlegességekre, tajfajtakra, régi fajtdkra megengedd rendelkezéseket tartalmazzon,
minimalis adminisztracidval és listara vételi koltség nélkiil; a harmadikat kihagyom; a negyedik pedig a kistermeldk
spontan szerepének erdsitése, tobbek kdzott a vetdmagtorvény biodiverzitast timogatdé modositasaval.

Ko6szondm szépen. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen kdszondm Zatyko Lajosnak. Kérem az eldadot, hogy nézze it a tervezett allasfoglalast, és ha a
javaslatok koziil valami hianyzik az 6 javaslataibol, akkor 5-6 6ra kozott ezt meg kellene beszélni, hogy mi keriilhetne
be végiil is a mai iilés allasfoglalasaba.

Kovetkezd eléadonk Kozma Pal igazgatd Ur, a Pécsi Tudomanyegyetem szdlész-bordsz kutatdintézetébdl. Igazgatd ur,
parancsoljon!

Kozma Pal (Pécsi Tudomanyegyetem): Sz616

KOZMA PAL (Pécsi Tudomanyegyetem): Tisztelt EInok Ur! Holgyeim és Uraim! A Vitis vinifera sz6l6fajtak szama a
vilagban koriilbeliil tizezer, mig ehhez a szamhoz a XX. szdzadban kortilbeliil tovabbi ezer nemesitett fajta csatlakozott.
A sz6logénmegorzés Magyarorszagon korabban elsésorban az FVM kutatointézeteiben, illetve kutatoalloméasain tortént,
melyet a mult évben atszerveztek, kiilonbozd egyetemekhez keriiltiink. Ez a génbankok sorsat nagyon bizonytalanna
teszi. Csak reménykedni lehet, hogy az egyetemek jo gazdai lesznek ennek a feladatnak.

Pécsett talalhatd a vilag hatodik legnagyobb széldgénbankja, ezt az intézményt 1949-ben azért hoztak 1étre, hogy a
génmegorzésnek egy kutatéallomasa legyen. Az alapitd igazgatdo Németh Marton, egy csodalatos és zsenialis
szOl6fajtatudos, aki egytttal nagyon hires madartojas-szakérté is volt. O alapitotta meg ezt a gyiijteményt, illetve még
idében a régi magyar fajtakat, pontosabban régi Karpat-medencei fajtakat begyljtotte, megorizte, amelyek nem sokkal
késdbb, az Otvenes években eltlintek a termesztésbdl. Koriilbeliil szaz koriil van ezeknek a fajtdknak a szdma, ami
gyljteménylinknek egy kiemelked6 értéke.

Masik ugyanilyen kiemelkedd értéke a fajtan beliili diverzitds megorzése. Tudjuk jol, hogy egy fajta allomanya
allanddan valtozik, variabilis, és ameddig egy fajta termesztésben van, addig feltétleniil foglalkozni kell a fajta
stabilitasaval, illetve evvel a variabilitassal. A legfontosabb fajtakbol kiemelték a kiillonbozo tipusokat, valtozatokat,



illetve gazdasagilag értékes formakat, és ezeket megdrizték. Tehat nemcsak azokat a formakat 6rizték meg az egyes
fajtakbol, amelyek fajtamindsitést kaptak, hanem azokat a formdkat is, amelyek nem voltak olyan bétermdek, de
mindségben kiemelkeddek voltak.

Az elmult idészakban a tajfajtak irant megnovekedett a figyelem, és az intézetben levd 6t-tiz t6kében, amelyet 6tven
éven keresztlil megdriztek és teljesen eltiint, lehetett Gjraszaporitani ezeket a fajtakat, és termesztésbe lehetett vonni.
Ilyen példaul a bakator, a gohér, bizonyos hegyaljai fajtdk, de emlithetném a somléi sarfehéret, a csokaszolot, és ezek
koziil minden bizonnyal lesz néhény, amely hozza fog jarulni a magyar sz6ldbor sikeréhez.

Ezenkivil az intezetben t6bb mint 1400 fajta, illetve tétel talalhato, a kiilonb6z6 helyekrél begyiijtott fajtak jelentik a
nagyon nagy értéket. Es hozza kell tennem, hogy ma mar azért jéval nehezebb begytijteni, mondjuk, Kozép-Azsiabol
vagy mas vidékekrdl sz6ldfajtakat, és behozni a génbankba, mint mondjuk, harminc-negyven évvel ezeldtt.

Masik nagyon hires ilyen gylijtemény Kecskeméten van, az elsd ilyen gylijtemény még a XIX. szdzad végén Mathidsz
nevéhez fliz6dott Kecskemét hatdraban, majd ez a munka folytatddott Kocsis Pal, illetve Szegedi Sandor és tobb mas
kolléga miikodésével. Ez az anyag elsdsorban a homokhatsag, tehat a Duna-Tisza koze problémainak megoldasat
célozta mindig, tehat a homokon sikerrel termeszthetd csemege-, illetve borszdléfajtakat.

Elhangzott j6 néhany eléadasban, hogy milyen nagy értéket képviselnek a tdjfajtak, illetve a régi fajtak. De rendkiviili
fontossaga ¢és értéke van a nemesités soran, igy a szélonemesitésben is 1étrejott Uj genetikai anyagnak. Tudjuk, hogy a
sz016 a kiilonbozd gombabetegségekre, amelyeket Amerikabol behurcoltak, nagyon érzékeny, és szaz éve a
legfontosabb kutatadsi cél a rezisztens szOlofajtadk eldallitisa. Magyarorszdg egy rezisztencia-szOlonemesitési
nagyhatalom volt - sajnos mult idében kell mondanom -, de az az anyag, amely itt felhalmozodott, rendkiviil gazdag,
sokrétli anyag, amivel eld lehet allitani azokat az ,,0j" tajfajtdkat, értékes anyagokat, amelyek a kornyezetkiméld
termesztésnek mindenképpen az alapjai. Es remélhetéleg a kovetkezd idészakban nemcsak a génbankok fognak
megmenekiilni, hanem az ezekben az intézetekben felhalmozott genetikai anyagokkal ezeket a fajtakat meg tudjuk majd
alkotni.

Ko6szondm szépen a figyelmet. (Taps.)
ELNOK: K6széndm szépen Kozma P4l igazgatd urnak, hogy tartotta az idot, és nagyon tartalmas 6t percet hallottunk.

A kovetkezd Suranyi Dezs6 doktor, aki egyben a Magyar Biologiai Tarsasag elnoke is, és a Ceglédi Gylimolcskutatd
Intézet részérdl fogja elmondani az eredményeit vagy gondjait.

Suranyi Dezs6 (Ceglédi Gyiimolcskutaté Intézet): Gyiimolcs

SURANYI DEZSO (Ceglédi Gyiiméleskutatd Intézet): Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Sem a gondokat, sem egyebeket
nem fogok elmondani, hanem el fogom azt mondani, hogy ha mi egy sikeres génbankprogramot akarunk végrehajtani,
akkor nem lehetiink pesszimistdk. Plinius azt irta Pannoniar6l, hogy Pannonia glandifer, tehat egy makktermd,
tolgytermé Pannénia a Dunéantil, de ez igaz az egész Karpat-medencére is. Es ez azért fontos, mert nvényfoldrajzbol
tudjuk azt, hogy ahol a tolgy jol érzi magat, az kertészeti novények szdmara és sz6lotermesztés szamara is megfeleld
tertilet.

Emlékeztetdiil elmondom azt is, hogy mikozben a globalis folmelegedéstdl tartunk, és teli van a sajté vele, Mendol
Tiborék mar régen megallapitottdk, hogy a Karpat-medence olyan védett a hegylancok miatt, hogy 2-3 Celsius-fokkal
magasabb a hémérséklete, mint az szélességi fok alapjan elvarhat6 lenne.

A magyar nép Ostorténete, az évezredek torténelme soran valdo mozgéasa, azzal a tehetséggel, amivel rendelkezett, és
azzal a hatalmas nagy teriilettel, amelyet bejart, tulajdonképpen egy oOriasi természetismeretre tett szert, igyhogy a
fenyderdok Ovezetétdl a szemi-mediterran teriiletekig, mindeniitt tapasztalatokat szerzett, az afonyatol egészen a
granatalmaig. A letelepedéskor ez mar kiilondsebb meglepetést nem jelentett a szdmukra, hogy a Karpat-medence vadon
termd gylimolcsokben gazdag, és hogy azzal mit kell tenni. S6t tudjuk azt, hogy Tokajban a honfoglalas elétt mar volt
sz010, s6t a Dunanttlon is diszlettek; frankok, keltak, utdna romaiak is foglalkoztak gyiimolcstermd novényekkel.

Mikdzben idénként a kiviilallo szemével ugy tiinik, hogy konnyt politikai dontések sziiletnek gyiimdlcsgénvagyonunk
¢s termesztésiik sorsarol, elfeledkeziink arr6l, hogy torténelmi értékti gyiimolesfajtainkkal jatszunk. Olyan fajtaink,
amelyek igazi hungarikumnak szamitottak - nincs ra jobb szavam -, szinte trianonizalodtak. Tehat 0igy jarnak, hogy
kiszorulnak az orszagbol, a termesztésiik megsziinik, eltiinnek. Es ugy tinnek el, hogy a szomszédos orszdgokban
foglalkoznak vele. Nem az a baj, hogy a szomszédos orszagokban foglalkoznak vele, hanem az, hogy egyuttal kétségbe



vonjak azt, hogy ezek a fajtdk magyar fajtdk. Legutobb a pandi meggy miatt kellett az FVM-nek az angol nyelvii
folyodirataban épp errél a dologrdl irni egy tanulményt. Vitathatatlan, hogy sok értékes, francia, német, olasz
gylimoélcsfajta érkezett ide a [X-X. szazadtol kezdédden. De azért azt is tudomasul kell venni, hogy ha ilyen 6kologiai
adottsagok vannak, az evolucié dolgozik. Nemcsak azért, mert az idén fogjuk linnepelni Darwin sziiletésének a 200.
évfordulojat. Kolostorkertek, kiralyi kertek hihetetlen nagy gazdagsagot teremtettek. Az adatok atnézése utan koriilbeliil
250-300 olyan fajta volt a kozépkorban, amellyel valamilyen szinten foglalkoztak. Tessék arra gondolni, hogy amikor II.
Lajos odaveszett a mohacsi csataban, az O6zvegye Budardl elmenekiilt, és magaval vitte a budai kirdlyi kert
gyiimélcsfajtait. Es ezekbdl mi lett? Mivel 6 elment Németalfoldre kormanyzonak, ebbdl lettek német, francia, belga
korte-, szilva- és almafajtak. Es ezt nem az mondatja velem, hogy bennem az atlagosnal nagyobb patriotasziv dobog,
hanem a tények.

Néhany kérdésem van a végére: miért nem érezzilk a nemzeti vagyonunk részének a spontan fajtasziilotteket és a
torténelmi szazadok soran létrejott fajtainkat? Miért csak az a jo, ami kiilfoldi és honositott? Tényleg komolyan lehet azt
a szakmai véleményt venni, hogy 2-3 hektaron nemzeti fajtagylijtemény — és nem is génbank - fenntarthat6? Vagy
szOvettenyészetben? En azt hiszem, hogy arra, amit mondott Plinius, hogy ,,Pannonia glandifer", latin ismeretem alapjan
mondhatom, hogy ,,Hungaria fructifer". Igenis, nemcsak a magyar népnek az onérzete, hanem Eurodpa is elvarja azt,
hogy ez a magyar gyiimolesgénvagyon megmaradjon, és ne jusson a Seuso-kincsek sorsara.

Ko6sz6ndm szépen. (Taps.)

ELNOK: Nem baj az, ha az a patriotasziv egy kicsit nagyobb, nyugodtan biiszke lehetsz ra.
Kovetkezo eléadonk Szabo Tibor.

Szabé Tibor (Ujfehértéi Gyiimolestermesztési Kutaté és Szaktanacsadé Kht.): Gyiimoles

SZABO TIBOR (Ujfehértéi Gyiimélestermesztési Kutatd és Szaktanacsaddé Kht.): Elnok Ur! Holgyeim és Uraim!
Engedjék meg, hogy a magyar gyiimdlcsgénbankok, -gylijtemények és kozponti térzsanyagok tobbségét fenntartd négy
kutatd kht. képviseletében a hazai kertészeti targya biologiai alapok fenntartdsarol, fejlesztésének eredményeirdl és
gondjairdl adjak rovid tajékoztatast.

Az Ujfehérton végzett tobb mint négy évtizedes munkam jelentés része a fajtakutatashoz kotott, igy részese lehettem a
70-es évek masodik felében kezdddo, széles korti munkanak, amelynek célja a hazankban taldlhato gyiimolcsfajtak és -
valtozatok begylijtése, in situ elhelyezése volt. Kiilondsen indokolttd valt a gyiimolcsfajtak esetében e tevékenység,
mivel a foldbirtokviszonyok megvaltoztatisa a nagylizemi gazdalkodassal egyiitt jaré 4talakulds racionalis
megkozelitése kdvetkeztében az Osi zartkertek, dzsungelgyiimolcsosok megsziintek. A meglévo kincsnek, a begyljtott
értékes biologiai €s termesztési tulajdonsagokkal rendelkezd helyzetek atmentésének formaja a géntarold iiltetvények
1étesitése lehetett.

A fajtagylijtemények csak atmenetileg tolthették be a génbank szerepét, azok célja a termelés szdmara lényeges
tulajdonsagokkal rendelkez6 egyedek kiemelése, a termelési célnak megfelelden. A génbankot a kutatdi munka szamara
kell fenntartani, amely a folyamatosan valtozo termelési céloknak megfelelni kivand nemesités bazisa. A szempontok
valtoznak, napjainkban a kornyezet- és egészségvédelem a ndvények betegségekkel és kartevokkel szembeni
rezisztencidjat, a klimavaltozas, a szarazsag, illetve a hdség tlirését helyezi elotérbe. A génbankokban helye van a
tajfajtaknak, a termesztésbdl kiszorult régi fajtaknak, a kultarfajokkal rokon fajok egyedeinek, nemesitési vonalaknak,
hibrideknek. Minden olyan egyed megdrzése indokolt, ami valamely hasznos vagy kiilonleges tulajdonsagot képvisel a
folyamatosan valtoz6 szempontok, igények miatt.

A gytijteményekben elhelyezett tételekrdl részletes, nemzetkdzi normakra épiilé adatfelvételezés torténik. A rogzitett
adatok biztositjak egyrészr6l az azonositast, a kozponti nyilvantartast, masrészrol a megfeleld hozzaférést. A
tajtermesztés ismét megfeleld helyet foglal el a fejlesztésekben, a tijfajtdk szerepe nd, a beldlik késziilt termékek
kiilonds vonzerdt jelentenek egyes vidékeken, a falusi turizmus céljait is kedvezden szolgalhatjak. A t4jhoz tartozo
fajtak, amelyek az ujratelepitéshez elengedhetetlenek, szintén a génbankban taldlhatok. A génallomany dont6 tobbsége
potolhatatlan, eredeti lelohelyiik megsziint, értékiik szamukban nem kifejezhetd, mivel nincs bel6liik tobb, elvesztésiik
végzetes lenne.

A gytiimdlcsgénbankok, amelyeknek tilnyomod tobbsége a négy kiilonbozd termdtijban elhelyezett kutatohelyen
talalhaté - Cegléd, Erd, Fertéd, Ujfehérto -, nagy szakmai hozzaértéssel, aprolékos és koltséges munkaval tarthato fenn.
Az iltetvényekben 7833 tételt tartanak fenn. A nemzetkozi génbank nyilvantartott részeként szamos egyiittmiikodésben
szolgaljak a geodiverzitds és az 0j fajtak eldallitdsdnak tobb orszagot is érintd programjat. A biologiai allapot masik



részét képezik a szabadfoldon, illetve izolatorhalé alatt Orzott virusmentes kozponti torzsiiltetvények,
torzsgyiimolcsosok, amelyek létrehozasa tobb évtizedet vett igénybe és a faiskolai szaporitasi rendszer alapkovének
tekinthetok. A torzsiiltetvények létesitése, fejlesztése, fenntartdsa a ndvényfajtak ¢€s klonok virusmentesitése nemzeti
érték, ezért allami feladat. A kutatohelyek virusmentes torzsiiltetvényeiben, térzsgylimolcsdseiben 955 darab fajta
talalhato, kozel 40 hektar teriileten, amelybdl fél hektar izolatorhalé alatti.

A genetikai er6forrdsok fenntartasat és megdrzését nemzetkdzi kotelezettségek €s hazai jogszabalyok teszik lehetové.
Magyarorszag korményhatarozat alapjan csatlakozott ahhoz FAO-egyezményhez, amely 2004. junius 29-én Iépett
hatalyba. Hazai kihirdetése a 358/2004. szamu kormanyrendelet keretében megtortént.

A rendelet szerint 6 célkitiizés az élelmezési és mezOgazdasagi c€li novényi génforrasok megdrzése, feltarasa,
jellegzetességének leirasa, kiértékelése és dokumentaldsa, azon kutatasok tamogatasa, amelyek javitjak és megorzik a
biologiai valtozatossagot, 1étrehoznak €s fenntartanak sajat fajtdkat és alkalmazzék az 6kologiai alapelveket. Mindez a
mezdgazdasagi termeldk érdekében torténik, mégpedig a mezdgazdasagi termelés soksziniiségének fokozasa, a jobb
mindségli termékek eldallitdsa, a természeti és mezdgazdasagi eréforrasok fenntarthatd hasznélata, a kornyezet és a
vidék mindségi fejlesztése, gazdagitasa, illetve az 1j piaci lehetéségek kihasznéalasara alkalmas termékek eldallitasa
érdekében.

A tevékenység veszélyben van. A 2006. juniusi korményhatdrozat értelmében a kordbban feliigyeleteket ellato FVM a
kutatohelyeket atadta az APV Zrt.-nek, jelenleg MNV Zrt., és Gigy itélte meg, hogy ezzel a biologiai alapokkal
kapcsolatban a feleldsség is atkeriilt a privatizacids szervezethez. A fajtakutatds, amely alapja minden jelentds
termelésfejlesztésnek, bizonytalan helyzetbe keriilt és finanszirozas nélkiil maradt. A szakma, igy a termeldk is tgy
latjak, hogy a mezdgazdasagi kormanyzat szerint bizonyara nincs is sziikség Magyarorszagon gyiimolcstermesztésre,
ezért fejlesztése kérdéses. A kutatdintézmények sorsa a mai napig nem rendezett, lasst haldlra itéltetett, amennyiben a
kutatohelyek megsziinnek, a termeldk arra kényszeriilnek, hogy kiilfoldi alapanyagra, adaptacié nélkiili technoldgiara
tamaszkodjanak, sajatos érdekeket szolgalva.

Felmeriil a kérdés: az FVM hogyan akar megfelelni az UMVT-ben célul tiizott feladatnak, mely a kertészet-
korszerusitésre iranyul a vidéki lakossag életszinvonalanak novelése érdekében, amikor az e témaval foglalkozo
kutatohelyekrdél lemondott, sdt az alapitd okiratban foglalt kdzhasznli feladatok végrehajtasat sem akarja anyagilag
tamogatni?

K6szondm szépen. (Taps.)

ELNOK: Készonjiik szépen. Nagyon fontos kérdések ezek, és kar, hogy ilyen borzasztd rovid idénk van. Végteleniil
sajnalom, Tibor, hogy kocognom kellett; tudom, hogy az intézetet mennyire komolyan érinti ez a kérdés.

A kovetkez6 eldadonk Toth Magdolna professzor asszony, a Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Karanak
dékanja, akinek hozzaszoladsanak témaja szintén a gyiimdlcsfajok. Professzor asszony, parancsoljon!

Toth Magdolna (Budapesti Corvinus Egyetem): Gyiimolcs

TOTH MAGDOLNA (Budapesti Corvinus Egyetem): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Konferencia! En a révid kis
hozzaszolasomban egy példat szeretnék bemutatni arra, hogy régi értékek miképpen valhatnak modern kutatas-
fejlesztési célkitiizéseket és torekvéseket szolgald eszkdzze. Konkrétabban szélva: hogyan lesznek a régi almafajtakbol
Uj nemesitési génforrasok.

A Kertészeti Egyetem gyiimolcstermé novények tanszékén a kilencvenes évek elején egy 1j almanemesitési programot
kezdtiink, €és anélkiil, hogy itt most belebonyolddnék a részletes nemesitési célokba, azt mondom, hogy olyan fajtakat
kivantunk eldallitani, amelyek alkalmasak arra, hogy kornyezetbarat technologia alkalmazésaval, alacsony termesztési
koltséggel, kivaldé mindségi almat termessziink, legfoképpen hazai fogyasztasra, illetve exportra. A kdrnyezetbarat
technologia eléréséhez természetesen a tObb betegséggel szembeni rezisztenciat céloztuk meg. Az alma harom
legjelentdsebb betegsége: a venturias varasodas, a lisztharmat, illetve a tlizelhalds, az ezzel szembeni ellendllosagot
céloztuk meg a nemesitési programunkban. A jo nemesitési munkdhoz megfeleld sziiléfajtakra, génforrasokra van
sziikség, éppen ezért egyik fo feladatunknak tekintettiik a megfelelé génforrasok felkutatdsat, kiilonds tekintettel a
tlizelhaldsra, amely a nemesitési programunk megkezdése utan Iépett fel Magyarorszagon az iiltetvényekben.

Ennek a célnak az eléréséhez, tehat hogy megfeleld génforrasokat gylijtsiink be, négy helyszinen végeztiink eredményes
begytijtést: Erdélyben, Székelyfoldon, Karpataljan Visk és Huszt kornyékén, valamint az Aggteleki Nemzeti Parkban.
Kiilon emliteném az angol nemzeti fajtagyiijteményt, amely természetesen nem a Karpat-medence része, de azért



emliteném kiilon, mert innen csak visszahoztunk olyan fajtakat, amelyek innen, Magyarorszagrol sajnos eltlintek, €s
egyik kiilfoldi utam alkalmébol talalkoztam a Mohacsi Matyas altal kikiildott régi magyar fajtakkal. Ugy gondolom,
ezzel talan, hogy ezeket visszahoztam, némileg jovatettem a kozelmultbeli elddeim btinét, akik hagytak az iiltetvényeket
itt kipusztulni, illetve kivagtak azokat a fakat.

A munka volumenét tekintve kiilon szeretném kiemelni az Aggteleki Nemzeti Parkban végzett munkankat, ahol két
é¢vben, 2001-ben és 2006-ban a nemzeti park felkérésére O0sszesen 26 szérvanygylimolcsosben végeztiink feltarast,
Osszesen 594 gytimolesfat jeloltiink ki a nemzeti park részére, illetve végeztiink vizsgalatokat, és egy picit
hozzajarultunk ahhoz a munkahoz, amit itt Haraszthy Ur az el6adasaban emlitett, amely az Aggteleki Nemzeti Parkban
megvalosult. Osszességében a feltard munkank legfébb eredményei koziil szeretném kiemelni azt, hogy kdzel 150 régi
Karpat-medencei almafajtat, illetve magoncot rezervaltunk, és megkezdtiik azok leirdsok szerinti vizsgalatat. Ezeket,
annak ellenére, hogy tdmogattak, nem tamogattdk, megdriztiik a génbankunkban, mivel a genetikai kutatashoz, illetve a
nemesitéshez fol akarjuk ezeket hasznalni. Ugy gondoljuk, hozzijarultunk ahhoz, hogy ott helyben, az Aggteleki
Nemzeti Parkban ezeket a fajtakat megdrizzek.

A szabadfoldi vizsgélatok mellett in vitro vizsgalatokat is végeztiink a megfeleld génforrasok felkutatdsa érdekében;
elsOsorban a varasodassal szembeni ellenallosagot, illetve az erwiniaval, vagyis tlizelhalassal szembeni ellenallosagot
értékeltiik. Eddigi munkank eredményeként 6t olyan fajtat emeltiink ki a kiilonbdzd helyekrdl szarmazo fajtak koziil,
amelyek a tlizelhaldssal szemben jo ellenallosagot mutatnak, és e koziil az 6t fajta koziil a Szemes alma kivételével a
tobbi négy fajta a varasodassal szemben is eléggé jo ellenallosagot mutat. A Batult, illetve a Nemes sovarit azért
szeretném kiemelni, mert ezek elsdsorban a ventlrids varasodassal szemben mutatnak jo ellenallosagot, és amellett a
tlizelhalassal szemben is mérsékelt fogékonysagot mutatnak, tehat ezek is hasznalhatok nemesitésben génforrasként. A
hét megemlitett fajta koziil hat kiilonbozo, a fajtak folott felirott célok érdekében az Okologiai gazdalkodasban is
ajanlhat6 termesztésre, €s javasoljuk is ezeknek a termesztésbe vonasat.

Végezetiil a hozzaszolasomat azzal szeretném befejezni, a mi munkank is azt bizonyitotta, hogy annak ellenére, hogy
harminc évvel ezeldtt igyekeztek az egész Karpat-medencében meg az egész orszagban begytijteni a gyliimdlcsfajtakat,
de a mi munkénk is azt bizonyitja, hogy még vannak a Karpat-medencében olyan értékek, amelyeket nem kellene
veszendobe hagyni. Nekem az lenne a javaslatom, hogy ezt a bizonyos kis zold fiizetecskét, nyilt napi javaslatokat,
ajanlasokat - amelynek minden szavaval egyetértek, a csirdjaban valdo megfogalmazasdban még én is részt vettem azon a
megbeszélésen, amelyet Rodics Katalin kezdeményezett - azzal szeretném kiegésziteni, hogy ne csak a mar begytjtott
fajtaknak a megdrzésére gondoljunk akkor, amikor a jovében a pénzt probaljuk erre megszerezni, hanem még probaljuk
azokat az értékeket megmenteni, amelyek a Karpat-medencében még megvannak, nevezetesen tehat, hogy a
begytjtésiikhoz adjanak megfeleld tamogatast. Ehhez én felajdanlom mind a magam, mind pedig az egész egyetem
kozremiikodését.

Ko6szonom a figyelmiiket. (7aps.)

ELNOK: Koszonjiik szépen a felajanlast. Gratulalunk az 0j fajtidkhoz, és hogy a biotermesztés szdmaéra is van fajta,
valamint hogy valoban a génbanktételekbdl sikeriilt rezisztenciagéneket atvinni uj fajtakba, fajtajeloltekbe.

Kovetkezo eléadonk szintén a Corvinus Egyetemrdl Bernath Jeno professzor ur, a gyogyndvény tanszék vezetdje.
Bernath Jené (Budapesti Corvinus Egyetem): Gyogynovények

BERNATH JENO (Budapesti Corvinus Egyetem): Tisztelt EInok Ur! Holgyeim és Uraim! Ugy hiszem, a gyogynovény
agazat tipikus példaja annak, amikor a kdrnyezetgazdalkodasnak, a kornyezethasznositasnak, a -védelemnek, teriilet- és
egyedvédelemnek érvényesiilnie kell. Latni kell, hogy maga az egész agazat egy szerves folyamat eredménye volt,
amely a természetes allomanyok hasznositasan alapult. Ebbdl kovetkezett, amit itt tetszenek latni, hogy a magyar
kamillat ma is hungarikumnak tekinthetjiik, és hungarikumnak is mindsitik tudomasom szerint az Eurdpai Unidban, s
ehhez hasonl6an més, nagyon fontos gyogyndvény is idetartozik.

M¢gis mi a probléma? A probléma az, hogy a kilencvenes évek elején Magyarorszag 25 ezer tonna ndvényt exportalt
Nyugat-Europaba, mégpedig Ggy, hogy ez az egész nyugat-eurdpai felhasznélas 25 szazalékat jelentette. Ma, tessék
elképzelni, 3 ezer tonnat exportalunk, mikézben Nyugat-Europaban 50 szazalékkal megnott a felhasznalas, nalunk pedig
lecsokkent 2-3 ezerre. Miért? Azért, mert nem volt megfontolt, komplex tajhasznositas. Ebbol kdvetkezden, amit tenni
kell, az is nyilvanvaléan komplex.

Mit kell tenni? Teljesen nyilvanvald, hogy elemezni kell a termeld populaciokat, meg kell nézni, hogy melyek azok,
amelyek miikddnek, melyek azok, amelyeket nem szabad hasznositani, s melyeket pedig kellene. Tehat biologiai



elemzéseket kell végezni.

Aztan nagyon fontos a génmegdrzés, génvédelem. Ha rajoviink, hogy egy taxon, egy kemotaxon - hiszen itt errdl is sz
van - védelemre szorul, akkor ezt meg kell 6rizni, ezeknek nyilvan kiillonb6z6 formékban, génbankban, in vivo, in vitro,
ex situ, on farm védelmet kell biztositani.

A kovetkezd lehetdség a termesztésbe vonas, ami Iényegében az on farm megdrzésnek egyik nagyon fontos forméja €s
modozata; meg kell ezt is tenni.

Es hat masrol is van sz6: latni és tudni kell azt, hogy a jelenlegi szabalyozas gyakorlatilag alkalmatlan a kérdés
kezelésére. Nemcsak a génvédelem, a génmegdrzés, hanem magéanak a gytijtésnek a szabalyozasa. Nincs jogositvanya a
gyljtéknek. Oktatasban nem részesiilnek. Ma is volt gytijtés, de tetszenek latni a példat. A gydgyndvényagazat szakértoi
azt mondjak, hogy kortlbeliill 600-700 ezer embernek lehetne részbeni vagy alland6 munkat biztositani az agazaton
beliil, ha ennek a feltételeit megteremtenénk. Es mit kell még tenni? Nyilvanval6, hogy a természetvédelmi teriiletek
kérdését is rendezni kell. Nagyon sokszor artunk, ha egy teriileten nem gytjtiink, lasd kamilla. Megvaltozik a populaci
osszetétele. Ezt nyilvan rendezni kell jogilag, jogositvanyokkal. Ugyhogy én azt hiszem, hogy ebbél a rovid eléadasbol
lathato, hogy itt nem egy szimpla problémar6l van sz, hanem egy Osszetett problémarol, amit az elejétol a végéig
bioldgiai és jogi szempontbdl egyarant rendezni kellene.

Ko6szondm megtiszteld figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Koszondm szépen. Felkérem Schmidt Gébor professzor urat, a Budapesti Corvinus Egyetem disznévény-
termesztési tanszékének volt vezetdjét, hogy tartsa meg eldadasat.

Schmidt Gabor (Budapesti Corvinus Egyetem): Disznovények

SCHMIDT GABOR (Budapesti Corvinus Egyetem): Tisztelt Tanacskozas! Hadd kezdjem azzal, hogy a diszndvényeket
nagyon sokan luxustermékeknek tekintik. Valoban szépek, de annyira szerves részei az emberéletnek, mint a levegd
vagy a kenyér. Az emberi élethez vald jog egy részét a diszndvények képezik.

A gazdasagi problémak ellenére a virdgboltok forgalma az elsé félévben nem csokkent. Az emberekben megvan az
igény a disznovényekre. Egy masik kérdés az, hogy a termesztés az 6sszeomlas szélén van, a kutatds ugyancsak, mert
rank zadult egy olyan gatlastalan, a mi viszonyainknak nem megfeleld exporttomeg, amivel szemben védelem nélkiil
nagyon nehezen tudunk harcba széllni. Irgalmatlan genetikai anyagroél van szo, csak, ami regisztralt, tobb mint 12 ezer
fajta, ennek koriilbelill fele fas, fele lagyszaru és ebbdl kétezer koriil lehet a nyilvantartott tajfajta. Ez utobbiaknak egy
toredékérdl tudok a kovetkezokben beszélni. Ezeknek a fajtdknak a kialakulasa tulajdonképpen a XV-XVI. szazadra
nyulik vissza, tehat tobbé-kevésbeé a torok hodoltsag eldtti idokre, amikor kialakult egy olyan iparos-kereskedd réteg,
akinek mar volt szerte-szét sok kis kertje és elindult egy spontan kivalasztisa az innen-onnan hozzank keriilt
novényeknek. Lendiiletet adott a jobbagyfelszabaditas, amikor egyre tobb embernek lett kertje €s a mai értelemben vett
parasztkertek kialakultak.

A szempontok mindig azok voltak, hogy szép legyen, a masik szempont, hogy az illet6 tajfajta kibirja a klimat, a talajt
¢s ellendlld legyen a betegségekkel, kartevokkel szemben és konnyli legyen szaporitani. Amelyik ezt nem tudta, szaz év
alatt kihullott az id6k rost4jan. Ez a hdrom tényezd napjainkban egy termesztett fajtanal is alapvetd, tehat rendkiviil
értékes gének forrasai ezek a népi szelekciok.

Szarmazas szerint indultak a kolostorkertekbdl, kastélykertekbdl, ahogy szokas, ajandékozas, vasarlas vagy lopas utjan
terjedtek a novények. Aztan folytatodtak az etnikai mozgasokkal. A torokok elél menekiilt a délszlav népesség és hozta
magaval a kultirndvényeit, a torokok kilizése utan ujratelepitették a Karpat-medence sikvidékei egy részét, részben a
Svéab-bajor-medencébdl német ajkii munkassaggal, részben pedig a havasokbdl, elsdsorban szlovak etnikummal.
Mindenki hozta magaval hazaja novényeit és ezzel gazdagitotta a Karpat-medence amugy is gazdag diszflorajat.
Természetesen az dshonos ndveények koziil is a szebbeket begylijtotték, jabban pedig a vilagot jaré honfitarsaink, ha
latnak egy szép novényt, szereznek beldle, megprobaljak leszaporitani, ha a névény hajlamos, leszaporodik. Uténa, ha
az id6 probajat kiallja, tajfajta lesz bel6le. Ugyhogy mig példaul a mediterran ciprusrol tudtuk, hogy nem birja a fagyot,
az elmult 40 évben a zsebimportok révén kiszelektalodott egy fagytlird populacio, van 4-5 olyan klon, ami mar minusz
20-25 fokot is kibir. Szemben az olasszal, ami vagy kibirja, vagy nem; minden ezredik kibirja.

Vannak befutott magyar fajtdk, amik az 6shonos florabol indultak ki, gondolok Kovacs Zoltan professzor nemesitéseire,
nagy elddeink endogénnemesitéseire, és napjaink termesztésében is megvan a helyiik, nemcsak a hazai piacon, hanem az
oriasi keleti piacon is. Meglepd, de a termesztést az elmult két évben a keleti export mentette meg, 30 szazalékat felvette



a termékeknek. Ha ez a 30 szazalék a nyakunkon marad, 6sszeomlik a szabadfoldi termesztés. Hatranyuk, hogy nem
mindig annyira piacosak és néha id6 vagy pedig pénz kell ahhoz, hogy ezeket a fajtakat a piacra bevezessék. Kdszonom
a figyelmet. (7aps.)

ELNOK: Kévetkezd eléadonk Bach Istvan professzor a Nyugat-magyarorszagi Egyetemrél, Sopronbél. O az erdészeti
fas novényekrol fog eldadast tartani.

Bach Istvan (Nyugat-magyarorszagi Egyetem): Erdészet

BACH ISTVAN (Nyugat-magyarorszagi Egyetem): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Tanacskozas! Az elsé dian a nemzetkozi
¢s a hazai jogszabalyi hattért mutatom, de mivel errél mar volt sz6, szeretném arra felhivni a figyelmet, hogy az erdészet
egy olyan szakteriilet, ahol kvazi fajtaértékii novények és novényallomanyok egyiitt taldlhatok, és az erdészetnél
természetes a tajhoz valo alkalmazkodas kérdése. Ezeknél a jogszabalyoknal nagyon sok segitséget kaptunk, amikor ez a
génmegoOrzési rendszer elindult, az Euforgen programtol. Ez tulajdonképpen az erdészeti genetikai erdforrasok
megorzését szolgald program, amit a strasbourgi hatdrozat, amit az erdészetért felelés miniszterek hoztak, alapitott meg
1994-ben. Ez egy olyan rendszer — aminek az egyik vezetdje, Turok ur és ez — nagyon sokban szakbizottsdgaival
elésegitette ennek a munkénak az elvégzését.

Milyen modszereket alkalmaztunk? Mas az eljaras akkor, ha valami fajszinten veszélyeztetett. Ebben az esetben féleg
egyedi megdrzésre alapitott, ex situ, félintenziv mddszerekre van sziikség. A fajszinten nem veszélyeztetett allomanyt
alkot6 fafajok, biikk, tolgy genetikai sokszinliségének meglrzése, az egyes alloméanyok genetikai strukturdja
valtozatossadganak a biztositdsa pedig alloméanyszinten, erdészeti génrezervatumok forméjaban lehetséges. Mind a két
esetben fontos a szaporithatésag megtartasa.

Most mutatom, melyek azok a fajok, amelyek intenziv génmegdrzéssel mint ritka fajok, illetve félintenziv megdrzéssel
mint gyakorlati fajok keriiltek megdrzésre. Ez a kis rajz a mintegy 20 évvel ezeldtt kidolgozott aktiv génmegdrzési
rendszeriinket mutatja, ennek alapjan végeztik a munkat. A természetes iiltetett adllomadnyokban megkerestiik a
vesz€lyeztetett, kimentett anyagokat. Ezeket kimentettiik ex situ megorzéssel, sziikség esetén genetikai vizsgalatra volt
sziikség. Megszerveztiik ennek a felszaporitasat és a visszaiiltetését, repatrialasat az adott teriiletekre.

Néhany szdval a kdzelmult torténete €s a jovo igérete. Mas a helyzet az ex situ €s az in situ esetében. In situ esetében az
erdészeti génrezervatum kijelolése megtortént, mintegy 99 ilyen egység, koriilbeliil 2,5 ezer hektarban rendelkezésre all,
ennek a jogi hattere szorul tisztdzasra, de ez az 0j erd6térvény keretében megoldasra keriil.

Az ex situ esetében az erdészeti génmegdrzés eleinte az Erdészeti Tudomanyos Intézet bazisan alakult ki. 1995-2004
kozott a biologiaialap-tamogatas igen nagy lendiiletet adott, maganemberek részérél on farm jellegli megorzés is
kialakult. 2004-2009 kozott a tamogatas sziineteltetésével a fejlodés megtorpant, a megdérzd helyek fenntartasdnak
helyzete megneheziilt, és a majd mutatott szamok, amelyek 2003-2004-es adatok, sajndlatosan 10-12 szazalékkal
valoszintileg gyengébbek, mert sok maganmegdrzdé nem volt képes teljes mértékben megdrizni ezeket a dolgokat. 2009-
ben 0jbol valamilyen reménysugar alakult ki, és megjelent az j génmegOrzési rendelet, amely nagyon szerény
Osszeggel a biologiai alapok tdmogatasahoz viszonyitva, de valami startlehetdséget biztosit a megorzéshez.

Ez a tablazat mutatja az erdészeti génmegdrzés fobb mutatdit és a megdrzott tételeket. Az in situ az erdészeti
génrezervatum, amit mondtam, ez 99 teriilet, 2200-2300 hektar. Ex situ formdaban, attdl fiiggden, hogy milyen tipust
novényeket Orziink meg, vagy anyatelepszerli formaban, hogy szaporitani is lehessen, vagy fa alakban, esetleg
oltvanyként, mint a vadgyiimolcsoket vagy az egyes fenyoféléket, vagy utdédnemzedékként, szarmazasi kisérletszeriien
valdé megoldas a tdlgyek, a biikkok és a szilek esetében torténhet. Osszességében mintegy 11-12 ezer tétel
felszaporitasara van lehetdség.

Tulajdonképpen ez az utolséd érdemi diam. Ezutan gyors egymasutanban néhany fényképet lathatunk. Ezek a megorzésre
kivalasztott feketenyar-genotipusok a gemenci Duna-artérben; ez pedig a fa alakban to6rténé csomoros nyarak kimentése;
bal oldalt a berkenyeoltvanyok, jobb oldalt a szil utddnemzedékek megdrzése; végiil egy tolgy és egy biikk erdészeti
génrezervatum.

Ko6szonom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Koszondm szépen. Végiil is a magasabb rendii ndvényekkel befejeztiik volna Bach professzor
hozzéaszblasaval.

Kovetkezo eléadonk Lehoczkiné Tornai Judit professzor asszony; ¢ mar a mikroorganizmus-génbankrol fog beszélni,



szintén a Budapesti Corvinus Egyetemrdl, ahol 6 a mikrobioldgiai tanszék vezetdje.
Lehoczkiné Tornai Judit (Budapesti Corvinus Egyetem): Mikroorganizmusok

LEHOCZKINE TORNAI JUDIT (Budapesti Corvinus Egyetem): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Tanécsiilés! Elnézést
kérek, de hogy el ne felejtsem, elészor Angyan Jozsef professzor urat szeretném megkérni, hogy az ajanlasokban
mindenhol, ahol a névények és az allatok szerepelnek, harmadikként nevesitve a mikroorganizmusokat kérem szépen
megemliteni. (Deriiltség, taps.)

A Budapesti Corvinus Egyetemen milk6dd, mezdgazdasadgi mikroorganizmusok nemzeti gylijteményének a vezetdje
vagyok, ¢és valamennyi Magyarorszagon mikodd, mezdgazdasaghoz, kornyezetvédelemhez, ¢€lelmiszeriparhoz
kapcsolodo gytijtemények képviseletében vagyok itt.

A hazai mikroorganizmus-gyiijteményekben fenntartott baktériumok, élesztd-, penészgombak, virusok, valamint a
Természettudomanyi Muzeum 4altal gondozott nagygombak hasznos és karos tevékenységiik révén aktiv szerepet
toltetnek be a mezdgazdasag, az ¢€lelmiszeripar valamennyi dgazataban és az azt kiszolgald kutatasban, fejlesztésben
csakligy, mint mindennapi természetes kornyezetiinkben, az emberek mindennapi életében. A molekularis biologia és a
klimavaltozas korszakéban a mikroorganizmusok fizioldgiai, biokémiai, genetikai vizsgalata soran szerzett tudast alkoto
modon fel lehet és fel kell hasznalnunk a gazdasagi €let és a kutatds szamos teriiletén.

Csak felsorolasszerien néhany fontosabb teriiletet szeretnék megemliteni, ahol ezeknek a mikroorganizmusoknak
jelentds a szerepe. Ilyen a fajtanemesités, klonszelekcid, biologiai novényvédelem, novény-egészségiigyi diagnosztika,
termények ¢és élelmiszerek taroldsa soran fellépd romlasi jelenségek, Magyarorszag torténelmi borvidékeirdl begyiijtott
fajélesztOk alkalmazasa boraszati technoldgiaban, a tejsavbaktériumok, starterkultirak alkalmazasa a tej- és husipari
technoldgidkban, bioélelmiszerek eldallitdsa, mezdgazdasagi és élelmiszer-ipari eredetli hulladékanyagok biologiai uton
vald lebontasa, talajok termoképességének, taipanyagegyensulyanak megorzése, szennyezett talajok ujrahasznosithatova
tétele, biologiai szennyviztisztitds, megujuld energiaforrdsok eldallitasa, biogdztermelés, és sorolhatnank még tovabb
mindazon teriileteket, ahol ezeknek a paranyi szervezeteknek meghatarozé szerepe van.

Jelenleg Magyarorszdgon a mezdgazdasag, az ¢lelmiszeripar €s a kdrnyezetvédelem teriiletéhez kapcsoldddan mintegy
tiz torzsgyljtemény miikodik, amelyek egylittesen mintegy 3000-3500 hazai izoldtumot tartanak fenn. Szeretném
kiemelni, hogy hazai izolatumot, mert valdjaban ezek a torzsgytijtemények mintegy két-hdromszorosat tartjak fenn ezen
izolatumszamnak, mégpedig azért, mert az e teriiletekhez kapcsolodo széles kutatdi munka, oktatds igényli azt, hogy
egyéb kontrolltdrzseket, tipustdrzseket, tesztmikrobakat, kiilfoldrdl beszerzett mikrobakat folyamatosan tartsunk fenn,
szerezziink be a kutatdmunkéakhoz.

A begyljtott mikroorganizmusok évtizedeken keresztiil torténd, fertdzésmentes megdrzése, fenntartdsa, az altaluk
képviselt genetikai allomany valtozatlan allapotban valé megtartasa csak korszerli tartositdsi modszerekkel, igy példaul
a folyékony nitrogénben minusz 196 fokon val6 tartassal vagy liofilezéssel, fagyasztva szallitdssal lehetséges. Sajnos a
legtjabb szakirodalmi adatok azt mutatjak, hogy a minusz 20 fokon vagy minusz 80 fokon valo tartdsitds nem megfeleld
e mikrobak hosszl idejli fenntartasdhoz.

Szeretném javasolni, hogy a jovében a begyiijtott mikroorganizmusok adatbazisa egységesen feldolgozasra keriiljon a
hazai gylijteményeknél, és javaslom megoldani ezeknek az Osszekapcsolasat és elektronikus szolgaltatassa tételét az
interneten keresztiil.

K6szondm szépen figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6szondm szépen. Holgyeim és Uraim! Azt hiszem, a tiz eldad6 rovid hozzaszélasa bizonyitotta, milyen
oridsi érték van a keziinkben, és milyen elszantsaggal foglalkoznak a hazai génbankgyiijtemények fenntartasaval,
fejlesztésével. Ugy gondolom, a mi generacionk feladata, hogy amennyire lehet, fenntartsuk és bdvitsiik ezeket az
anyagokat.

Még egyszer koszondm az eléadoknak, hogy tartottak az 6t percet.

Ezennel atadom az elndkséget Bodd Imre professzornak. A délutani masodik szekcio a haszonallatfajok helyzetérdl fog
sz0lni.

(Az iilés vezetesét Bodo Imre veszi at.)

Haszonallatfajok helyzete



ELNOK: Koszondm szépen. A tovabbiakban allattenyésztésrél lesz szo. Elsének Gera Istvan urat kérem, aki a
szarvasmarha-tenyésztésrdl fog beszélni.

Itt az én tisztem elsdsorban annyi, hogy az idobeosztasra figyelmeztessek; egy finom csongetés azt jelenti, hogy négy
perc, és ki-ki késziiljon arra, hogy immar az utolsé lendiiletet vegye, a zard gondolatait mondja el; 6t perc utan pedig
egy kemény lecsongetésre lehet szamitani.

Gera Istvan ré a sz6. Parancsoljon!
Gera Istvan (Magyar Sziirke Szarvasmarhat Tenyésztok Egyesiilete): Szarvasmarha

GERA ISTVAN (Magyar Sziirke Szarvasmarhat Tenyésztok Egyesiilete): EInok Ur! Tisztelt Mez6gazdasagi Bizottsag!
Holgyeim és Uraim! Eldre elnézést kérek, hogy errdl a gyonyori témardl csak érintdlegesen fogok néhany mondatban
beszélni, hiszen oriasi anyagrol van szo.

Honnan is jott ez a magyar sziirke marha? Harom elméletet szoktunk felsorolni: Arpad népével jétt, vagy vadaszok a
borjak befogasaval domesztikaltak, hiszen akkor az dstulok még €It hazankban; avagy visszaérkezett Italiabol Beatrix
hozomanyaképpen Matyas kirdllyal az a hun marha, amelyik Attila seregeivel érkezhetett oda. Akarmelyik is volt,
lényegében magyarok tenyésztették a Karpat-medencében, és a magyar szépségérzet mutatkozik benne.

Viragkoraban, a labon hajtas korszakdban Szent Vitus napja korlil szazezerszamra indult Eurdpaba harom nagy
utvonalon. Ennek egyik szobrat a miincheni vagéhidon ma is lathatja a kozonség. Igaer6-hasznositasban utolérhetetlen
volt, tér6lel6 mozgasa miatt nagyon gyors aruszallitasra volt alkalmas. A ,tanulj, tino, 6kor lesz beldled" mutatja, hogy
ezt permanens rotacidban végezték: a betanult 6krok vagohidra kertiltek, €s a fiatalok beélltak a helyiikre.

Az egyesiiletiink 1991-t6l fogja most mar hivatalosan is Ossze az egyesiileti torvény oOta azt, ami 1981-ben a
génmegorzésben mar elkezdodott Magyarorszagon. Feladataink: nemcsak a vonalak, csaladok feltérképezése, illetve a
tulajdonképpeni anyakonyvezés, torzskonyvezés, hanem sok mas olyan tarsadalmi mozgalom is, amelyet majd itt
latunk. A fajtardl a gyonyorti képeket Valtner Berta készitette. Nézziik meg ezt az anyat, hogy évente sajat maga
sulyanak a felét eldallitja. Borjacskai nagyon ellenallok, keleti marhavész és keleti betegségektdl valo ellenallasuk azt
jelzi, hogy honnan jottek. A génmegdrzés soran jo példat latunk arra, hogy a nagyapa, az apa és az unoka milyen
huskialakitasok lehet6ségét hordozza magaban. A fajta meghuszszorozta 6nmagat, mig mas szarvasmarhak sajnos a
felére apadtak. Itt 1atjuk a fejlddését annak, hogy — valaha ennél még alacsonyabb létszam is volt, de — regisztraltan a 19
bikabol hogy lett hétezer illetve 350 bika.

A létszamnovekedés okait, ha nézziik, a '60-as évektdl folyamatos és tudatos tdmogatasban reménykedtek a gazdak,
illetve most taldn meg is kapjdk ezt. Ez a fajta nagyon ellendlld, okos, konnyen kezelhetd, ezekben a mobil
karamrendszerekben most mar konnyen tudunk veliikk banni nyaron is. Szapora, a borjak minden allatvédelem nélkiil is
megalljak a helytliket a kornyezetben. Nagyon alkalmasak attraktiv latvanyossagokra, kidllitasokra, idegenforgalomra,
turizmusra.

A gulyasutanpotlads kérdése neuralgikus pontja az 4gazatnak. Azért rendezziik, hogy emelt fével miiveljék azt a
mesterséget, amelyet betoltenek. A bikavasarokat azért rendezziik, mert részint sok embert vonz, részint a mindséget ott
lehet csak garantéalni kultarkoriilmények kozott.

A hasznositasban a nemzeti parkok érdemei elvitathatatlanok, még akkor is, hogy ha nekik a t4j hasznositasa fontosabb,
mint a hushasznositds. A turizmus nagy kedvezményezettje ennek a fajtdnak, az ételkiilonlegességek remekiil
megmutatkoznak benne. A pasztorkincsnek és faragdsnak jo szuvenir lehetdsége a kiirt, amelyet nagyon sokféle
mintakkal latnak el, ezeket pedig el lehet adni mindenhol.

A piackeresés az egyik legnagyobb gondunk, a hiismennyiségnek nem kedvez az eurdpai mindségi rendszer. Ha a
legeldrdl vonjuk le az allatokat, akkor vadhus lesz. Meg kell ahhoz abrakolnunk, hogy marhahtisként adjuk el. Ezért a
magas hozzaadott értékii feldolgozott szarazaruké a jové, ebben probalunk megoldast talélni. Erdekes az, hogy elészor
foldrajzi arujelz6t ezen a szamon sikeriilt szerezniink a fajtara. Még nem szankcionalhatd, de reményeink szerint par
honap mulva az is lesz. Védi a fajtat. Ha 6nok felirjak ezt az sms-szdmot, akkor tudjék a piacon is azonnal ellendrizni,
hogy sziirke marhat vagy valami mast akarnak ondknek eladni. Ez az ENAR-szdm, minden ilyen kolbaszgytriin
megtalalhatd. A pesti vagohid gyakorlatilag mar miiemlék, de a fajta tovabbra is - reményeink szerint - megtalalja a
jOvOjét.



Ko6szonom a figyelmet. (Taps.)
ELNOK: K&szondm szépen. Kérem az allattenyésztés eldadoit, hogy késziiljenek elére. Mihok Sandor kovetkezik.

Mihok Sandor (Magyar Lotenyészté és Lovas Szervezetek Szovetsége, Debreceni Egyetem Agrartudomanyi
Centrum): Lo

MIHOK SANDOR (Magyar Lotenyésztd és Lovas Szervezetek Szovetsége, Debreceni Egyetem Agrartudomanyi
Centrum): Elnok Ur! Tisztelt Mezégazdasagi Bizottsag! Kedves Kollégak! Onok biiszkék lehetnek 6seink
allattenyésztési kultarajara és nekiink biliszkéknek kell lenniink elddeink allattenyésztésére, elddeink lotenyésztésére.
Lofajtaink kialakulasa, kialakitdsa Mez6hegyes, Babolna, Kisbér alapitasaval vette kezdetét, és Eurdpaban alig van
olyan l6fajta, amelyik meghaladna a hagyomanyos magyar lofajtak multjat.

Az 1785-ben alapitott, Mezohegyesrdl eredd kancak révén fajtaink tobbségének 23-25 genericiora visszavezethetd
fajtatiszta szarmazasa van. A gidrdn, a noniusz, a mezOhegyesi félvér, majd a babolnai arab, a kisbéri félvér, a
Mezbhegyesen fajtaba rendezddott lipicai, a torténelmi Magyarorszag teriiletén kialakult hucul 16, ebben a tekintetben
kiilonlegességnek szamit. Ezek mutatjdk a magyar tenyésztéskulturat, a szdzadokon at €It emberek munkdjanak
egymasra ¢épiilését. Csodalatos modon itthon ma nem nagyon érezziik ezt az értéket. Kevesen vagyunk, akik a nagy
torténelmi multd, specialis szarnyalasu, viszonylag kis 1étszamban tenyésztett fajtainkat kelléen értékeljiik. Allithatjuk
ugyanakkor, hogy a tenyésztd szervezetek pontosan ismerik a rajuk bizott fajtdk mindségét, megakadalyoztak a
genoldgiai vonalak erodalodéasat, hiszen egy-egy csalad vagy genologiai vonal megsziinése az éltala hordozott
génallomany elvesztését jelenti. A tenyésztés sarokkovét jelentd csaladtenyésztés mellett mindegyik magyar 16fajta
identitdsahoz hozzatartoz6 genoldgiai vonalak €s a tenyésztd szervezetek tudatos tenyésztését tiikrozik vissza.
Gondjaink persze vannak.

Az éllam a régi lofajtak nemzeti kincsként valo fenntartdsat nem minden esetben szandékozik olyan erdvel megtenni,
mint ahogyan azt a tenyésztd szervezetek szeretnék. A nucleus allomanyokat fenntartd tenyészeteknek koltségaranyos,
nemzetk6zi Osszehasonlitdsban is méltanyos mértékli segitséget kellene adni, hogy a valodi génmegdrzést folytato
orszagokhoz hasonldan esélyeink legyenek ennek a kulturtorténeti értéknek a fenntartasara. A jelentds nemzeti vagyont
képezd, az orszagimazshoz alapvetéen hozzdjaruld fajtdink fenntartdsanak valamennyi terhét a tenyészték nem
vallalhatjak at. Ma azt érzékeljiik, hogy az allam l1ényegében nem tesz eleget a feladatanak, mikozben a génmegdrzést, a
fajtafenntartast a Magyarorszag altal is hitelesitett nemzetkozi egyezmények irjék eld.

A fajtafenntartassal foglalkozo tarsadalmi szervezetek tudataban vannak annak, hogy a 16 a kornyezetvédelemben is
fontos funkciot tolt be, turisztikai latvanyossag lehet, hozzatartozik a taj értékéhez és a mezdgazdasag és az
idegenforgalom szoros kapcsolatat is apolni képes. Az idegenforgalomhoz hozzatartoznak az évszdzadok soran létrejott
allatfajtdk, amelyek csakis a régiora jellemzok, amelyek mashol nem taldlhatok meg. Kevesen értik, hogy a
hagyomanyos fajtaiink nélkiil tajképi elszegényedés kovetkezik, a tajképi elszegényedés hijan pedig a turisztikai
latvanyossag vonzodereje szlinik meg a tajnak. A lovas idegenforgalmi helyek a lovas udvarokban taldlhatd legjobb
magyar lovak altal nemcsak a sajat fajtdjukat népszerisitik, hanem feldolgozott markéas termékeken keresztiil mas
6shonos vagy rég honosult allatfajtaink kidomboritdi, piacteremtdi is lehetnek. Egyedi, gasztronomiai kinalatukkal
pedig a magyar konyha kozéptava védjegyévé valhatnak, igy egy lotenyészté mezdgazdasagi vallalkozas turisztikai
kereskedelmi, vendéglato-ipari, s6t személyiségfejlesztd vallalkozassa is valhatna. Nem szabad megfeledkezni persze a
modern sporthasznalat igényérél sem, hiszen a fajtdi mindezekre képesek, szdmos nemzetkozi siker jelzi, igazolja,
garantélja, hogy ezek a fajtaink a nemzetkdzi élvonalba is tartozhatnak.

A hagyomanyainak megdrzésével tor6dé nemzetekhez hasonléan a magyar kormanynak is kotelessége fenntartasukhoz
hozzajarulni, hiszen sokszor a divat, az eltérd tdmogatas, masrészt pedig a hazai felhasznalok idegen utanzasa miatt alig
versenyképesek a piacon. Mindenesetre a l6tenyésztOknek félelme van, mert sokan azt érezziik, hogy azt probaljak
veliink eljatszatni, hogy ha 16 nincs, j6 lesz a szamar is. (Deriiltség.) Erre a sorsra nem szeretnénk jutni.

Ko6szondm szives figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6szénom szépen az eldadast.

A kovetkez6 eldadas a juhédszatrol szol. Boda Mihaly és Hajduk Péter kozos el6adasat Hajduk Péter mondja el.

Hajduk Péter (Magyar Juh- és Kecsketenyészté Szovetség): Juh, kecske

HAJDUK PETER (Magyar Juh- és Kecsketenyészté Szovetség): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim, Uraim! Kedves



Kollégak! Eloljaroban, mivel itt sok-sok szd esett mar az Oshonos fajtakrol, génmegdrzésrdl, szeretném a
»tajgazdalkodas" szora folhivni a figyelmet, hiszen a juhaszat, illetve a kérodzo allatok kapcsan mint a tajhasznalat
legszakszeriibb igényeinek eleget tevo allatokrol van szo, és ezek az allatok az utdbbi idoben eltliinnek a teriiletrol.

Ezzel kapcsolatban szeretném maris az elsé abrat felvetiteni. Mig 2004-ben, amikor csatlakoztunk az Eurépai Unidhoz,
1 milli6 200 ezer f616tt volt a magyarorszagi juhlétszdm, addig napjainkra ez 1 milli6 ala csokkent. Kénnyt kiszdmolni:
50-60 ezerrel csokken évente az anyajuhlétszam, €és ez két dolognak ,,kdszonhet6". Nagyon aktudlis, hogy most itt
vagyunk a Parlamentben: hiszen az egyik a birtokpolitikdnk, amit most mar tizenvalahany éve nem tudnak megoldani,
akik itt lilnek a Héazban. Reméljiik, hogy eldbb-utobb majdcsak sikeriil. Ugyanis bérfoldeken, bérelve, koltségeket
novelve nem lehet ezt jovedelmezden végezni.

A masik dolog az eurdpai unids tdmogatési rendszer elhibazott magyarorszagi alkalmazasa. Minden juhdsz arra vart,
hogy ha belépiink az Eurdpai Unidba, ugyanazok a tdmogatasi formak fognak érvénybe 1épni, mint a Lajtan tal.
Megkaptuk a pofont, nem ez kovetkezett be: a ndovénytermesztésbe megy a mi pénziink is, amit az allattenyésztok
kapnanak meg. Szeretnénk legalabb azt a pénzt megkapni, amelyet a juhaszat, illetve az 4gazat megérdemel, és talan
nem érjiik meg azt a szégyent, amit 1995-ben, amit ez a grafika mutat, hogy 700 ezerrel csokken. Szeretnénk, ha a t4j
sz¢p lenne, gondozott lenne, és legeld allatokkal lenne tele.

De mivel ennek a forumnak mégiscsak az a hivatasa, hogy az dshonos allatokrdl és génmegdrzésrdl szoljon, szeretném
bemutatni, hogy a magyarorszagi 1 millié koriili juhallomanynak koriilbeliil 4 szazaléka, ami 6shonos besorolasba esik;
ez korilbelil 40-44 ezer koriili allatot jelent. Ezeknek a megoszlasa lathatd ezen a diagramon mdgdttem. Nem kell
csodalkozni: a cigdja a legnagyobb populacié az orszagban, hiszen az 1700-as évekig a juh szinte csak a cigdjat
jelentette; a hortobagyi racka a kdvetkezd, amibol nagyobb 1étszammal rendelkeziink; a gyimesi racka - majd fogok rola
néhany szot szolni -; és két veszélyeztetett fajtank van, ez a tejeld cigdja, amely idén kapott 6shonos besorolést, illetve a
cikta, amelynek a 1étszdma igen-igen alacsony, €s itt mar az utols6, huszonotddik oran is talan til vagyunk.

2008-ban az 1 millio 65 ezer juhbol, ahogy emlitettem, 44 ezer tartozott az dshonos fajtdkhoz. Az ¢shonos fajtaink a
cigaja, cikta, fehér, fekete hortobagyi racka €s a gyimesi racka.

S mivel most mar egy éve a szdvetségiinkhdz tartoznak a kecskék tenyésztésével kapcsolatos dolgok is, szeretném
megemliteni, hogy mintegy 15 ezer kecskét regisztraltunk az orszédgban, és probaljuk a magyar parlagi fajtat valahogy
rekonstrualni. Most kezdtlink neki; feltételezésiink szerint olyan 1000-1500 ilyen allatot tudunk majd talan ebben az
6shonos kategoridban génmegorzés cimén megmenteni a késdbbiekben.

Jelen pillanatba a juh- és kecskefajtak esetében elsddleges cél a génmegérzés és a fajtafenntartds. Nem
biiszkélkedhetiink sajnos olyan eredményekkel, mint a szarvasmarha-tenyésztok vagy a sertéstenyésztok, de
remélhetdleg egyszer megérjiik azt, hogy akar 6ko-, akér biotermékek vonatkozasaban ezek a termékek is eladhatobbak
lesznek.

Egy kovetkezd tablazat azt mutatja, hogy ebbdl a 40-44 ezerbdl mennyi allat van torzskdnyvi nyilvantartasban. Ez némi
biiszkeséggel tolt el, hiszen 1991 o6ta vagyok a szovetség vezetdje: lehet latni, hogy folyamatosan, 2006-2007-ig
novekedett minden fajtaban a torzskonyvi nyilvantartott egyedek szdma, illetve a tenyészetek szama is. Ebbdl a
tablazatbol is kitlinik, hogy a tejeld cigdja és a cikta az a két fajtank, amivel problémdk vannak, hiszen azt szoktuk
mondani, aminek ezer ala csokken a Iétszama, arra mar nagyon-nagyon oda kell figyelni. S amig a tejeld cigajabodl a
Karpat-medencében még van genetikai alap, addig sajnos a ciktardl ez nem mondhato el, ugyhogy mindent meg kell
tenniink kdzosen annak érdekében, hogy ezt a fajtat megmentsiik.

Néhany kép, ha valaki még nem latta volna esetleg ezeket a sz€p allatokat. Cigdja; ez a veszélyeztetett fajtank, a cikta -
ha valaki esetleg nem tudnda, a svadbok betelepiilésével keriilt be Magyarorszagra -; hortobagyi racka fehér valtozata,
fekete valtozata; gyimesi racka a Karpat-medencébdl. Ennek is torténete van, hogy a moc behozta, itt maradt, részben
visszament, és probaljuk mi megdrizni azt, amit a hatadrainkon tul nem biztos, hogy annyira odafigyelve megprobalnanak
megorizni. Ez pedig egy olyan fajta, amely idejében kapott dshonos besorolast, ez a tejeld cigdja. Ahogy emlitettem,
nagyon kis 1étszamban talalhato Magyarorszagon, viszont a tejtermelése tobb esetben meghaladja az importbol behozott
allataink tejtermelési szinvonalat. Ezért szerintem mindenféleképpen érdemes ennek a fajtdnak a megdrzésére és
fenntartasara energiat forditani.

Végezetiil, de nem utolsoésorban ez a magyar parlagi kecske, amelyet igyeksziink feltérképezni és megmenteni. Elég
nehéz dolog, eléggé szorvanyosan lelhetd fel, €s ahogy szoktam mondani, nehéz a juhdszokkal is, de a
kecsketenyésztokkel még egy fokkal talan nehezebb.



Befejezésiil egy Széchenyi-idézetet szeretnék az 6nok figyelmébe ajanlani. (4 kivetiton a kovetkezo idezet jelenik meg:
,, Az emberi nemnek hivatisa nem rontds, pusztitas, megsemmisités, hanem hogy munkadljon, alkosson, teremtsen."
Széchenyi Istvan)

S ezt azzal szeretném kiegésziteni Angyan professzornak, hogy ha lehetne, én is szeretném, ha ezt a szép kis ajanléast
kiegészitenénk avval, hogy az attenyésztés is kapjon tdmogatast az dshonos allatok génmegdrzése, a genetikai anyagok
Osszegyljtése ¢€s fenntartdsa érdekében, mert ha jol figyeltem déleldtt, amikor a tibldzatot mutattak, én csak
ndvénytermesztésre lattam ilyen jellegii céleldiranyzatokat. Ugy gondolom, nekiink is minden forrasra sziikségiink van,
hiszen mi nem rendelkeziink ilyen sz&p génbankokkal, mint amirdl itt a ndvénytermesztd kollégak beszamoltak.

Mindenkinek koszondm a tiirelmet és a figyelmet. (Taps.)
ELNOK: K6széndm az eldadast. A kdvetkezé eldadast Toth Péter fogja tartani a sertésekrol.

Mig felkésziil, megkdszondm Hajduk Péternek két olyan gondolatat, ami nagyon fontos. Az egyik az, hogy ugy tiinik,
ezeknek a régi fajtdknak a védelmében a hatdrainkon tullépve, az egész Karpat-medencének a gondjait idonként a
nyakunkba vessziik. A masik, amit kdszonok, hogy utalt arra, hogy napjainkban az allattenyésztés teriilete rendkiviil
elhanyagolt allapotban van nalunk, amikor minden falu polgarmestere varos akar lenni, €s els6 intézkedésképpen az
allattartast letiltja. Ertheté: hat, ha jon a turista, és belelép ott valami - hogy is mondjam... - lepénybe, akkor borzaszto,
hogy mi torténik! Nem tudja a szerencsétlen, hogy milyen sok benne a By, vitamin... (Deriiltség.) K6szondm szépen.

Most pedig a sertésrdl halljunk Téth Péter hivatott szajabol néhany szot.

Téth Péter (Mangalicatenyésztok Orszagos Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutaté Intézet):
Sertés

TOTH PETER (Mangalicatenyésztdk Orszagos Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutato Intézet):
K06szonom a lehetdséget. EInok Ur! Holgyeim, Uraim! A mangalicasertésrél fogok beszélni mint sertésekrél. Ma harom
magyar 6shonos sertésfajtat tartunk szamon Magyarorszagon: a szoke, a voros és a fecskehast mangalicékat.

A mangalicasertés igen fiatal sertésfajtank, kitenyésztése 1833-ban kezdddott, Jozsef nddor kisjendi birtokan. Azonban
az egységes szerkezetli mangalicafajtdk gyakorlatilag csak a XX. szdzad elsé felére alakultak ki, tehat mindossze
mintegy szdz évvel ezelott. A szOke mangalica az eredeti kisjendi fajta, mig a vords mangalica eredetileg javitott
szalontai, a fecskehasti mangalica pedig egy horvat, szerémségi fekete fajtaként volt elkonyvelve.

A mangalica tipikus zsirsertés, mégpedig intenziv zsirtermel6 fajta, kitenyésztését, elterjedését az intenziv nagyiizemek,
tehat husipari cégek, illetve a zsir irant és a zsiradékaru iranti nemzetkozi kereslet tette lehetdvé. Az eldallitas pedig
lehetdvé tette a hires magyar szdrazaru-gyartast is.

A fajta nagy veszteségeket szenvedett az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasakor, sok tenyészet keriilt az
utodallamokba, illetve az elcsatolt orszagrészekbe. Igy jottek létre a szerb, a roman, a szlovak mangalicaallomanyok is,
amelyek mind a mai napig megvannak. A magyar mangalica a két vilaghaborti kozott Orizte vezetd szerepét:
sertéstenyésztésben, de a masodik vildghdbora utani jovatételi szallitasokat mar nem tudta kiheverni. Itt megjegyzem,
még a 70-es, 80-as években is voltak a Szovjetunidban mangalicadllomanyok. Azonban a végsd csapast az iparositas,
ezzel egyiitt a csokkend zsir- és emelkedd husigény mérte rd. A nyugati gyorsfejlédésti import hussertések az 1960-as
¢vekre a mangalicat teljesen kiszoritottak a koztenyésztésbol, és a fajta a 70-es évekre a kihalds stadiumaba jutott. A
fajtat a teljes eltiinéstdl az 1970-es években létrehozott génbanki rendszer és az akkor megitélt allami tdmogatasok
mentették meg, mar amelyiket, mert volt egy negyedik szinvaltozat is, a fekete, amely azonban végérvényesen, a 70-es
é¢vekben kihalt. A fajta koriilbeliil 500 kocas egyedszammal és egyre fogyatkozd vonalszdmban statikusan vegetalt
kiilonboz6 hasznositasi cél nélkiil, kiilonbozé génbankokban, szdvetkezeti telepeken a rendszervaltasig. Azonban a
rendszervaltaskor ezek az allami és szovetkezeti génbankok is tonkrementek, igy a mangalica ujra a kihalds szélére
sodrodott. Az egyedszam, a kocak dsszlétszama 1991-ben mar 200 darab alé esett és a szinesek, tehat a fecskehasu és a
voros allomany kocalétszama nem érte el egyenként a 30-35 darabot. Ebben az utolsé pillanatban jelent meg egy
konkrétan koriilhatarolt kiilfoldi piaci igény, amely nagyon magas aron, nagy mennyiségben igényelte a mangalicahust
¢s a félkész termékeket. Ez a piaci igény volt meghatarozo €és ma is ez az a mangalica utobbi évtizedben bekovetkezett
reneszanszaban. Mdra a kocalétszam eléri a nyolcezer darabot, 27 vonalat, és egyre-masra jelennek meg a magyar
mindségi szarazaruk a bel- és kiilpiacon egyarant. igy elmondhaté, hogy a mangalicafajta egyediil olyan &shonos
allatfajtank, amely nem elsddlegesen allami beavatkozasnak vagy kozponti szandéknak kdszonheti ujra valo elterjedését,
hanem magyar és kiilfoldi maganvallalkozok piaci igényeinek.



A kutatas-fejlesztés dontd szerepet jatszott az allomany felszaporitasdban ¢és a gazdasdgossag termelésfeltételeinek
megteremtésében. Ma létezik mar tobb mint 15 éve a Mangalicatermeldk Orszagos Egyesiilete néven hivatalos, allam
altal is elismert tenyésztszervezet, amely ma 170 kistenyésztét €s 6t nagyilizemet kontrollal.

A végoallatok — amelyeket eldallitanak ezek a tenyészetek — fele a vidéki turizmushoz, a regionalis piacokra, haztaji
értékesitésre, a masik fele néhany nagy bel- ¢és kiilfoldi vevohoz keriil. Emiatt a mangalicasertés piaci kitettsége
magasabb, mint mas dshonos fajtdkénak, amelyeket altaldban allami tulajdon, nemzeti park vagy mas c€lbdl tartanak
fenn. Ez a piaci kitettség azt jelenti, hogy mar az is bebizonyosodott, hogy a piaci kereslet nagy el6nyei mellett
kockazatokat is rejt magaban. Az utdbbi 4-5 évben a mangalicaszektorban is megjelent a sertésszektorokra jellemzd
piaci hullamzas, de a mangalica esetében ez sokkal veszélyesebb, mint a kulturfajtaknal. A mangalica esetében a
tultermelést kovetd aresésbol kovetkezo kocalétszam-csokkenés ugyanis kozvetleniil a genetikai bazisok kihalasat
jelenti, hiszen a fajta importtal nem potolhaté mashonnan. Az is vilagossa valt, hogy a nem piacos vonalak ugyanolyan
konnyen ¢€s gyorsan kihalhatnak, mint ahogy esetleg az utobbi évtizedben felszaporodtak. Ezért a mangalicafajtaknal
stratégiai jelentdségli a genetikai bazisok valtoztatas nélkiili fenntartasa, amely a mangalicanal a néivara tenyészallatok
egységes fajtastandardkor érvényes megdrzését jelenti, az eredetihez minél kozelibb tartastechnoldgia szerint.
Tekintettel azonban az eldallitott vagoallatok tobb tizezres nagysagrendjére, abban az esetben az uniformitast és a
kozpontilag eloirt technoldgiat a tenyésztok mar nem tartjak be, hanem a legkiilonb6zobb piaci praktikakat alkalmazzak
a minél nagyobb arbevétel elérése céljabol. Erre sziikségiik is van, ugyanis a mangalica a kozelmultig egyaltalan nem
kapott allami tdmogatast vagy csak jelképeset és a most formalodo, talan a jovo évtdl érvénybe 1épd tamogatas is
minddssze a mangalicakocak éves tartasi koltségének 20-25 szazalékat fedezi. Elmondhaté a mangalicafajta esetében is,
hogy a piac tovéabbra is erds, ezért nagyon fontos lenne egységes szabalyozas a mangalica esetében is a névhasznalatra,
eredetvédelemre, fajtavédelemre és nagyon fontos lenne, hogy a tdérvényalkotok kitérjenek arra, hogy ezek a
szabalyozasok most mar ne csak az €10 allatokkal, hanem az abbdl késziilt termékekkel is foglalkozzanak. Jelen
pillanatban ugyanis az dnkéntes jogkovetd mangalicatenyésztoket pluszfeladatok terhelik, mikdzben a sokszor hamisitd
kereskedelmi egységeket a jelenlegi rendszer futni hagyja.

K6szon6m szépen. (Taps.)

ELNOK: K6szondm ezt a beszamolot, hiszen tudvalevd, hogy a kolbasz mindsége ma olyan, hogy Balmazijvarosban
avagy egy székely falu végén sokkal jobb mindségii kolbaszt készitenek, mint amit a legjobb pdarizsi étteremben lehet
kapni. Masrészrol pedig valtoznak a piaci szempontok, amelyeket itt Péter elmondott. De az igazi j6 mangalicatoportyti
porhanyossaga orok.

A kovetkezd, baromfirol szol6 eldadast Szalay Istvan tartja meg.

Szalay Istvan (Magyar Kisallat-nemesit6k Génmegorzo Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutato
Intézet): Baromfi, nyul

SZALAY ISTVAN (Magyar Kisallat-nemesiték Génmegdrz6 Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutato
Intézet): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Igen nagy megtiszteltetés szamunkra, hogy ebben a korben a
baromfitenyésztoket és a baromfigén-megoérzoket képviselhetjiik. Természetesen a nyulakrol se feledkezziink meg, bar a
nyulgénmegdrzés kicsit elmaradt az elmult idészakban a baromfiétol. Mindenesetre mi most itt a Magyar Kisallat-
nemesitd Génmegdrzd Egyesiiletet mint a régi magyar baromfifajtak tenyésztd szervezetét képviseljiik, illetve az
Allattenyésztési és Takarméanyozasi Kutatd Intézetet, amely a legnagyobb magyar baromfigénbankkal és jelentds
nyultenyésztési eredményekkel rendelkezik.

Csak villanasképpen, hogy honnan szarmazik a baromfifélék biodiverzitasa, és utana bemutatnam azt, hogy a vilag
legfejlettebb részei azok, ahol a legtobb veszélyeztetett fajta van, és sajnos ez a baromfira és a nyulra fokozottan
érvényes. Mégpedig azért, mert ott, ahol az intenziv termelés teret nyert, ott a régi fajtdk szama rohamosan csokkent.
Magyarorszagon a baromfi példajan mutatnam be, hogy hogyan alakul a kiilonb6z6 szarmazasu fajtak helyzete, és itt azt
lathatjuk, hogy a kiilfoldi tenyésztésbdl szarmazo fajtdk szdma folyamatosan nd, a hazai tenyésztés, a nemesitési
programok folyamatosan csokkennek és némi kis ellensulyt jelent a hazai génmegdrzési program. Bemutatnam azokat a
helyeket a Karpat-medencén beliil, ahol baromfigénbankjaink, illetve azoktol szdrmazé utdédok talalhatok. Kiemelném
azt, hogy a baromfi-elitdllomanyaink a baromfi informacids rendszer részeivé valtak az elmult évben, ami meghatarozo
jelentOségli a forgalmazas szempontjabol és a késdbbi hasznositas szempontjabol is.

Csak egy par masodperc a kiillonb6z6 régi magyar baromfifajtakra. A magyar tyukfajtak, amelyek a XIX. szazad végén,
a XX. szazadban alakultak ki, az erdélyi kopasznyaku tyukfajtak, amelyek eredetileg Erdélybdl szarmaznak, a bronz- és
a rézpulyka az, amit tradicionalis baromfifajtanak tekintiink. A bronzpulykat keresztezéssel hoztak be Magyarorszagra,
de hordozza a régi, itteni parlagi pulykagéneket, a rézpulyka pedig a Délvidékrdl szarmazik. A magyar parlagi



gyongytyukrol, illetve a gyongytyukrol adatok vannak mar a XIII. szdzadbdl is, €s igen fontos szerepet jatszott a XX.
szazad elsd felében. A magyar lud és fodros tollu véltozata, ez dshonos és az egyik hungarikumunk, kiilonlegességiink;
hasonloképpen a magyar kacsa is, amelyet mar bizonyos kozlemények szerint kiveszettnek tudtunk, de Erdélybdl
sikeriilt 6sszegytjteniink fehér és vadas szinii valtozatait.

Egy-két dia a magyar oriasnyulrél, amely szintén tobb szinvaltozatban jott 1étre, még a XX. szazad els6 felében, aztan az
otvenes évek masodik felétdl mar gazdasagi hasznositast is nyert. Sajnos az alloméany annyira lecsokkent, hogy most
mar tényleg a huszonnegyedik oOraban vagyunk, hogy valamiféle génmegdrzési programot kidolgozzunk. Mi is
dolgozunk rajta, de a Goncol Alapitvany szervezésében egy tenyésztOszervezet 1étrejott az elmult iddszakban.

Csak egypar gondolat a génmegdrzés €s az alternativ kisallattenyésztés kapcsolatarol, hiszen meghatarozo jelentoségii a
génmegoOrzésen beliil a fajtdk hasznositasa, és mi ugy véljiik, hogy ez az alternativ kisallattenyésztésen beliil lehetséges.
Erre egy j6 példa, amit az elmult években kezdeményeztiink, az ugynevezett mintafalu-program, amikor nagyszamu
naposcsibét helyeziink ki kiilonb6z6 falvakba, akik erre fogadoképesek, és szeretnénk elterjeszteni azon a kornyéken
ezeket a fajtakat.

Természetesen a hazinyultartas egy csaladi gazdasagban kicsit masképp néz ki, mint mondjuk, a tanyasi
gyongytyuktartas.

A hasznositasrol még egy szot egy mas jellegii teriiletrol, mégpedig Vietnamban, illetve a Tavol-Keleten gyongytyuk- s
pulykafajtdink most mar kezdenek honosulni, és Iényegesen nagyobb létszammal rendelkeziink ott, mint
Magyarorszagon, sajnos.

Az alternativ kisallattenyésztés markazott termékei. Dolgozunk azon, hogy a hungarikum baromfitermékek Hu-Ba
néven piacra keriiljenek.

Tekintettel arra, hogy nagyon kevés idonk van, ajanlok egy konyvespolcot ondknek, ahol bdvebben leirtuk
elképzeléseinket és javaslatainkat.

Koszonjiik szépen a figyelmet. (Taps.)
ELNOK: K&széndm szépen a baromfitenyésztésrdl szold beszamolot.

A méhekrdl fog szolni a kovetkezokben Békési Laszlo, Szalainé Matray Eniko és Kovats Karoly eléadasa, hiszen a méh
is allat, és hozza kell fliznom, hogy a terméke igazi hungarikum. A harom megnevezett eldadd koziil, azt gondolom,
mindenki latja, hogy ki lesz az el6ado. (Deriiltseg.)

Szalainé Mitray Eniké (Magyar Méhtenyésztok Orszagos Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi
Kutatoé Intézet): Méh

SZALAINE MATRAY ENIKO (Magyar Méhtenyésztdk Orszagos Egyesiilete, Allattenyésztési és Takarmanyozasi
Kutato Intézet): Tisztelt EInok Ur! Kedves Bizottsag! Kedves Kollégak! A méhek élete egészen mas vilag, és 1993
jelentette nekiink azt az évet, amikor a méh az allati sorba emelkedhetett, és azdta kiilon tenyésztési program foglalkozik
ezzel, amit meg is kell tenniink.

A masik érdekesség, hogy mi nem bévelkediink tobb fajtaval, mint itt a kollégak, viszont annak az egynek a megtartasa,
fenntartasa elég problémas, majdnem olyan, mint egy nagy allaté.

A képek nincsenek mindenhol szinkronban a szoveggel, de megprobaltam ebbdl ha nem is 6t percet, de hét-nyolc percet
kihozni; ha mindenki ezt is olvassa, hallgat is engem, akkor kicsit tovabb jutunk.

A méhek megporz6 szerepe meghatarozo az entomofil ndvények kdrében. Eurdpai becslések szerint, ha egy méhcsalad
400 eurd hasznot hoz, akkor példaul egy évben egy 10 szazalékos veszteség esetén 4,5 milliard hasznot veszitiink el. Ez
tehat atgondolando, fleg a kdvetkezdk miatt. Jelenleg kozel 1 millié6 méhcsaladdal eredményesen termelnek és mindent
megtesznek a hazai méhészek. Ha 6sszehasonlitjuk, Amerikéban példaul csak 4,5 millio csalad van, Europaban pedig 9
millio, és ebbdl mi egykilenced résszel részesiiliink, a problémakat és az eredményeket illetden is. 2005-ben a nagy
méhcsaladpusztulas korképe jarta be a vilagot, miszerint az Egyesiilt Allamok egyes allamaiban 90 szazalékos volt a
veszteség. Ez oridsi port kavart az Eurdpai Kozosségben is, hiszen itt sokkal stiribben, sokkal nagyobb problémak
fordulhatnak eld.

A vilag nagy részén tartott és tenyésztett Apis mellifera, nyugati mézeld méh krajnai fajtaja, annak is a pannon valtozata



jellegzetes itt Magyarorszadgon, €s ez van a tenyésztd egyesiilet altal elfogadtatva. Harminc éve ismerkedett meg a
Varroa-atkaval a mi méhiink, a Varroa destructorral, amely Azsidban viszont egylitt tud élni az ottani fajjal, annak is
bizonyos fajtaival. Ez pedig azért lehetséges, hiszen az évszazadokon keresztiil az evolucio soran ,,0sszeszoktak".

A kornyezeti tényezOk mellett okondmiai okokkal is magyardzhaté a kiszadmithatatlan méhcsaladveszteség. Az
egyszerre fellépd, negativ tényezdk okozta stressz, illetve a méhek immunrendszerében bekovetkezd valtozas hatasara
jelentkezhet a visszafordithatatlan méhpusztulas.

Az Allattenyésztési és Takarmanyozasi Kutato Intézet és a Szent Istvan Egyetem tobb kutatocsoportja dolgozik a
probléma feltarasdban, nemzetkozi egylittmiikddésben is. A COLOSS a méhcsaladpusztulasok megelézése cimmel és
kiterjedt kutatolétszammal konferencidkon és workshopokon foglalkozik a megel6zés lehetoségeivel.

Az ATK méhtenyésztési és méhbiologiai kutatocsoportja a tenyésztészervezet rendeleti szabalyozasaval végzi a krajnai
fajta és egyben a pannon tajfajta magyarorszagi programjat. Ezt koszonhetjiik a torvénynek, a rendeleteknek, a
végrehajtasi rendeleteknek és a méhek teljesitményvizsgalati kodexének is.

2009 o6ta a Magyar Méhtenyésztok Orszagos Egyesiilete 43 tenyésztelepre kiterjedt tenyésztéi munkdjat a rendeleti
szabalyozas szerint a Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal kdzpontja, az egykori OMNI ellendrzi. Feliigyeli tovabba a
sajat és a kozponti teljesitményvizsgalatokat, amely kiterjed a telepek tobb évig tartd tenyészkivalasztasi szempontjaira,
a tenyészanyak eldallitasara és a technoldgiai szinvonal ellendrzésére.

A Magyar Méhtenyésztok Orszagos Egyesiilete jelenleg Kecskeméten ¢s Nagyatddon milkodteti a kddex szerinti
kozponti teljesitményvizsgald telepeit, ahol a kozvetlen termelési vizsgalatokat kozvetett etologiai €s a tajfajtara
jellemzd viselkedési tulajdonsagokkal egésziti ki. Oktatas keretében a Szent Istvan Egyetem KTI képez egyetemi
hallgatdkat, illetve tavoktatds keretében szintén komoly hangsulyt kap a hazai krajnai pannon tajfajta. Sziikséges ez
azért is, hiszen a hatarok adta lehetdségek és a kereskedelem teret enged mas fajta forgalmanak is. Ennek vonzata
szamos rossz tulajdonsag megjelenése lehet, ami additiv tényezdként tovabb gyengitheti a csaladok ellenalld képességét.

A génmegOrzést és a hazai fajtat segiti az Okoldgiai gazdalkodasban a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.
feltételrendszeri eldirasa is a krajnai fajtara vonatkozdéan. Ez azonban csak 1-2 szdzaléknyi méhallomanyt érint;
sziikséges lenne egyéb tdmogatasi rendszerbe is beépitendd kitételként az engedélyezett fajta kikotés is. Ez lenne a
tulajdonképpeni javaslatom, erre az egy tajfajtara, ennek a védelmére, a méhészek, a magyar méz mint hungarikum,
illetve a kiilonbozo fajtamézek mindségi termelése érdekében.

Ko6szonom. (Taps.)
ELNOK: K6széndm szépen.

A kovetkezO eldadas a haltenyésztéssel lesz kapcsolatban a génvédelem targykorében. A HAKI részérél Jeney
Zsigmond, Varadi Laszl6, Bakos Janos, Gorda Sandor munkacsoportja allitotta Gssze.

Jeney Zsigmond (Halaszati és Ontozési Kutaté Intézet): Hal

JENEY ZSIGMOND (Halészati és Ontozési Kutaté Intézet): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Tanacskozas! A halrol, ezen
beliil is a pontyrdl fogok ondknek beszélni, mert ennek van multja, jelene és jovoje, legalabbis az eldadasomban, hiszen
a mai magyar haltenyésztés eléggé pontykdzponta.

Ami a multat illeti, Bakos Janos, aki a képen lathato, és aki itt van koriinkben, a hatvanas években gytijtotte 0ssze az
akkorra mar kialakult magyar pontytajfajtakat, és a hetvenes évek kozepére mar mintegy tizendt hazai és tizennégy
kiilfoldi tajfajtanak adott helyet a Szarvasi Haldszati Kutato Intézetben elhelyezkedd génbank. Az akkori célok kozott
természetesen a termeldképesség fokozasa, hibridek létrehozéasa volt a meghataroz6. De érdekes mddon mar akkor ott
volt egy olyan célkitlizés, ami a meglévd pontyfajtdk genetikai alloméanyanak megdrzését célozta. Ezen a didn azokat a
helyeket, helyszineket lehet 1atni, ahonnan az akkori magyarorszagi pontytdjfajtak egy pontba, a Szarvasi Haldszati
Kutato Intézetbe 0sszegytijtésre kertiltek.

A kozelmult, ha gy tetszik. A 90-es évek elején a génbank tdmogatisa fokozatosan megsziint, pontosabban
atrendezddott. A '93-as allattenyésztési torvényt kovetden a fajtafenntartds, legalabbis a halak esetében az egyéni
fajtatulajdonosokhoz kertilt at. A fajtak tdmogatasa, az ugynevezett mindségi tenyészanyag-ellatason keresztiil valdsul
meg. A vadpontyok koziil a dunai, a tiszai és a balatoni vadponty rendelkezik jelenleg fajtatulajdonossal. Jelen
pillanatban 18 tenyésztdi szervezet tart fenn sajat pontytéajfajtat, 6sszesen 29-et. Ami az intézetiinket illeti a jelenben, mi



olyan fajtakrol gondoskodunk elsdsorban, amelyek nem rendelkeznek ma fajtatulajdonosokkal, tovabba olyan fajtakkal
is foglalkozunk, amelyek kisérleti tudomanyos munkékban felhasznalhatéak. Két példat emlitenék meg, kutatdsi
célokra, jelenleg példaul betegségekkel szembeni rezisztencia kialakitasara ismert genetikai pontyallomanyokat allitunk
eld, de felhasznaltuk mar a tajfajtakat sziikség esetén visszatelepitésre az eredeti €l6helytlikre. Példaként emliteném meg
a tiszai vadponty esetét a tiszai cianszennyezés utan, akkor felhasznaltuk oket a visszatelepitésre. Jelenleg az intézetiink
latjia el a ponty-teljesitményvizsgalatok szakmai feliigyeletét, kozosen az MVSZH Kozponti Allattenyésztési
Igazgatosagaval.

A tajfajtak fenntartasanak természetes pluszkoltsége van, amit a piac jelenleg nem fizet meg, mai koriilmények kozott
erre csak allami tdmogatéassal keriilhetne sor. Az érvényes rendeletek értelmében a magyarorszadgi 6shonos téjfajtak
nincsenek a tamogatott allatfajtak kozott. Egy abra arra vonatkozodan, hogy mi is ugy gondoljuk, hogy a fajtagyiijtemény
egyben géngylijtemény is és vannak alapismereteink a magyarorszagi tenyésztett és ugynevezett vad pontyfajtakrol. A
jovo, ha lehet ilyen nagyképiien gondolkozni, két pont. Az egyik, a magyarorszagi Oshonos ponty tajfajtakban rejlé
értékeinek fennmaradasa érdekében, ahol szakmailag indokolt lenne az allamilag tdmogatott fajtak listajaba torténd
ujboli felvétele, tovabba a meglévo ex situ génbankok mellett fejleszteni kell a vadformak in situ megdrzését is, amikor
azokat eredeti ¢él6helyiikon tartjuk fenn és dvjuk.

K6szondm a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Ksz6ndm szépen. Remélem, hogy az itt maradt hallgatosag megérti azt, hogy az allattenyésztésnek a nagyon
fontos gazdasagi jelentdségén tilmenden nagyon sok tarsadalmi, pszicholdgiai, kulturalis jelentdésége van. Es még
egyszer kifejezem sajnalkozasomat, hogy nagyon sokan nincsenek itt olyanok, akiknek itt kellene lenniiik.

A kovetkezOkben Angyan Jozsefet kérem meg arra, hogy a gazda-érdekképviseletek szakmai és civil szervezetei
allaspontjaval kapcsolatos beszdmoldkat vezesse fel.

(Az iilés vezetését Angydn Jozsef, az Orszdggyiilés Mezbégazdasagi bizottsaganak tagja veszi dt.)

ELNOK: K&szondm szépen. Kedves kitartd Barataim! Nagy 6rom, hogy még ennyien egyiitt vagyunk ilyen kés6i
oradban is. Azt hiszem, hogy hihetetlen értékeket lattunk, az ember megddbben, mikor szembesiil vele, hogy mi
mindeniink van, ugyanakkor azon is megdobben az ember, hogy milyen méltatlan allapotban vannak ezek az értékeink.
Azt hiszem, taldn vilagossa valt, hogy milyen hatalmas lehetéségek lennének ezeknek a kihaszndlasaban. En is
koszonom a beszamolokat, nagyon sok szép képet kaptunk ezekrdl az értékeinkrol.

Szeretném Ondket tajékoztatni arrdl is, hogy nemcsak egy kiadvany késziil konyv formdban az itt elhangzott
eléadasokrol, hanem sz6 szerinti jegyzokonyv is, ahogy szokds a parlamentben. Elérheto lesz, ezt elektronikus formaban
is kozz¢ fogjuk tenni. Tehat az itt elhangzott megjegyzések dokumentaltak lesznek kelléképpen ahhoz, hogy ezen a
nyomvonalon tovabb tudjuk vinni a torvényhozasi, a koltségvetési és egyéb teenddinket, amiket tobb hozzdszolo is
megfogalmazott, hogy valoban ezek az értékek kelloképpen érvényesiilhessenek.

Video is késziil, tehat valdszinii, hogy széles korben hozzaférheték lesznek a parlament honlapjan keresztiil az itt
elhangzottak. A nyilvanossag rendkiviil sokat segithet nekiink. Nem egyszertien szakmai kérdésekrdl van sz6, bar a
szakmanak és a tudomanynak kell ezt kelld stllyal képviselnie, de ahhoz, hogy ezekbdl valéban a gyakorlat és a
magyarsag szamara eredmények is sziilethessenek és egy mindségi szerkezetvaltast végre tudjunk hajtani, ahhoz bizony
kell a civil tdrsadalom részvétele is azon tul, hogy a hatalom és az allam tdmogatni koteles ezeket a teriileteket. Ezért
nagy 6rom szdmomra, hogy a civil tarsadalom képviseletében j6 néhany szervezet jelezte, hogy a véleményét szeretné
kifejteni. Mindannyiunkra rafér, hogy kinyissuk a tarsadalom fel¢ a torvényalkotéast. Ennek része az a sorozat, amit nyilt
napok formdjaban a parlament Mezdgazdasagi bizottsaga immar 2006 6ta 6tddik alkalommal megszervezett.

Ennek jegyében kérem el6szor Bagi Béla urat, a Magosz képviseletében, hogy a szervezet allaspontjat fejtse ki.
Gazda-érdekképviseletek, szakmai és civil szervezetek allaspontja
Bagi Béla (Magosz)

BAGI BELA (Magosz): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Hallgatosag! Holgyeim és Uraim! Egy otperces idészakban nagyon
vigyazni kell az idével, mert az ember nem biztos, hogy a végére tud érni annak, amit szeretne elmondani.

Eppen ezért egybdl a kozepébe vagok, egy kicsit talan megvilagitva mas szempontbol is a mai nap témajat. Egyre tobbet
halljuk, hogy akkor keriilhet ki hazadnk a rendkiviil nehéz helyzetébdl, ha sajat erdforrasaira tamaszkodik. Ezek
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szambavételével gyorsan lehet végezni, mert nem sok van beldliik. A j6 mindségii termdfold, a meglévo vizkészleteink,
ivoviz és termalviz, a befolyo és az egyeldre szinte valtozatlan mennyiségben atfolyd vizmennyiség és a pallérozott
emberi elme. Itt dvatos vagyok, mert ha ez a kultarpolitika tovabb tart, akkor lehet, hogy ezt is a génrezervatumok
kozott kell majd Orizniink. Ha azt akarjuk, hogy minél tobb ember jusson megélhetéshez az emlitett eréforrasok altal, a
valasz csak egy lehet: mindségi ¢élelmiszeralapanyag-eldallitas és magas szinvonalu feldolgozas. Felfogasunk szerint a
mindség eldallitasahoz a mindséget magaban hordozo bioldgiai alapanyagra van sziikség, nem pedig siitdipari és egyéb
adalékanyag-iparra. Kiilondsebb vizsgalodas nélkiil is megallapithatjuk, hogy a mennyiségi termelést szolgald
fajtapolitika nem elégitheti ki egyszerre a mindségi kovetelményeket is.

Ugyanezt elmondhatjuk a fajok hasznalatardl is. Szantoteriiletink 80 szdzalékan kaldszos gabonat, kukoricat,
napraforgo6t és repcét termeliink. A beszikiilt fajhasznalat sziikségszerlien magaban hordozza a talajhasznalati ¢s human-
egészségligyi problémakat. Sokat hallottuk, hogy taplalkozzunk valtozatosan, aminek sokféle elénye van. Ha akarnank,
sem tudjuk megtenni, mert az alapvetd élelmiszereink néhany fajbol allnak. Akarhany terméket allitok el példaul az
aestivum buzabol, a késztermék alapvetden determinalt az aestivum buza beltartalma altal. Arr6él most nem is beszélve,
hogy az intenziven termesztett ndvények kevesebb izt, szint, aromat és 4svanyi anyagot tartalmaznak a lehetségesnél.

Ha mar szoba hoztam a buzat, fel kell tenniink azt a kérdést is, vajon nincs-e dsszefliggés a gabonacentrikus taplalkozas
¢s az egyre novekvo lisztérzékenység kozott, nemcsak hazankban, Eurdpaban, a fehér ember lakta vidékeken. Illetve
gondolunk-e ennek a létszamaban sem elhanyagolhatdé embercsoportnak a problémai megoldasara a bioldgiai alapok
oldalarol? A jelenleg még fennalld gazdasagi rend valsaga és a globalis felmelegedés egyszerre ad feladatot a
szakembernek ¢és ro feleldsséget a vidék- és agrarpolitikaért feleldsséget vallalora. Az éldmunka csokkenése érdekében
végrehajtott mechanizacid és kemizacio kovetkezményeként a végletekig leegyszertsitett vetésszerkezetet most tgy kell
korrigalni, hogy tekintettel kell lenni a globalis felmelegedés kovetkezményeire is.

Termesztett ndvényeink megitélésénél fokozottan kell figyelembe venni az ember élettani igényeit, a novény fajlagos
vizfogyasztasat, hosokktliird képességét, a felmelegedés kovetkeztében varhatdan megjelend 10j korokozokkal és
kartevokkel szembeni ellendlld képességet. Ebben a feladatmegosztdsban alapvetéen kell tdmaszkodnunk a sajat
génkészleteinkre. Ezek megovasa, fenntartasa a jovo szempontjabol 1étkérdés; ma ezt tobben tobbféleképpen aldhtztak.
(Jelzésre:) Hallottam a csengot.

Engedjék meg, hogy a hatralévé egy percben, talan nem szadmit szentségtorésnek, ha ezen a forumon hozom szdba uj
fajok hazai termesztésének kérdését. A termesztett ndvényeinkkel szemben tamasztott igényeket nem biztos, hogy a
jelenleg nalunk hasznalt fajokkal is ki tudjuk elégiteni. Kelld koriiltekintéssel és odafigyeléssel ezekkel is
probalkoznunk kell, kiilonos tekintettel a klimavaltozasra és az elébb emlitett azzal jard problémaékra. Sokan
idegenkednek tdle, tudom, de gondoljunk csak a kukoricara, a burgonyara, a babra, és hogy egy allatot is emlitsek, a
pulykéra: ezek mind idegennek szamitanak, de nem tudnénk a mai életiinket ezek nélkiil elképzelni.

Ko6sz6ndm szépen. (Taps.)

ELNOK: K6szénom Bagi Béla orszaggytilési képviseld tirnak, hogy ismertette a Magosz 4llaspontjat.
Felkérem Toth Istvant, hogy ugyanezt tegye meg a MOSZ vonatkozédsaban.

Toth Istvan (Mezdgazdasagi Szovetkezok és Termeldk Orszagos Szovetsége)

TOTH ISTVAN (Mezégazdasagi Szovetkezok és TermelSk Orszagos Szovetsége): Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Holgyeim
¢és Uraim! Orszagunk szovetségilink nevében koszonjlik a meghivast, és koszonjlik azt a lehetéséget, hogy kifejthetjiik
szovetségiink véleményét a tajgazdalkodas, tajfajtak és génmegorzés témakorében.

Az elsé gondolatunk az mint gazdasagi érdekképviseletnek €s alapvetden az arutermeldk szemszogébol megkozelitve
ezt a kérdést, hogy talan a témakdrhdz szorosan hozzatartozna még az a szo6, hogy a génhasznositas tigye ugyanolyan
fontos, mint a génmegOrzeés ligye. Nyilvan tisztdban vagyunk azzal, hogy elébb meg kell 6rizni azt, ami gy tlinik, hogy
veszhet vagy veszni latszik. Kozvetlen gazdasadgi hatasokat vizsgaltunk, nem kivanunk politikai-tarsadalmi
megkozelitésben foglalkozni most ezzel az tiggyel, és tigy itéltiikk meg, hogy a kdzvetlen gazdasagi hatasokat €s a tavlati
lehetdségeket egyiittesen kell figyelembe venni. Amikor végiggondoltuk az elmondandd véleményiinket, két szempont
alapjan ugy érezziik, nagyon megalapozott ez a tanacskozas.

Az egyik az, hogy a gazdasagi szereplok az elmult, akar ezer, akar néhany szaz évben, akar néhany évtizedben
tulajdonképpen folyamatosan valtoztattdk a termesztett fajtaikat, az allattenyésztésben is valtozott a fajtak, valtozatok
aranya, ¢s egy id0 utan természetes folyamat volt, hogy hattérbe szorultak valamiért a korabbi fajtak, vagy kifaradtak



genetikailag, vagy a valtozd koriilmények, részben a fogyasztas, részben esetleg az egyéb kornyezeti koriilmények
valtozasa soran hattérbe szorultak, ujat kellett eldallitani. Azt gondoljuk, ez természetes folyamat. Ugyanakkor egy
gazdalkodo azzal is tisztdban van, hogy ha valt is fajtat, a réginek nagyon sok értéke van. Es ha eltelik néhany év vagy
esetleg néhany évtized, akkor r4jon arra, hogy bizony a korabbi fajtaknak nagyon komoly értékei voltak, €s jo lenne, ha
azok az 1j fajtdkban is megjelenhetnének. Ezért az egyik olyan elem, ami miatt azt gondoljuk, hogy nagyon fontos a
tajfajtak megdrzése, a régi fajtdk megdrzése, a génmegdrzés, az az, hogy fejlesztéssel, a régi fajtak, akar fajok vagy
valtozatok wjra beallithatok a termelésbe a valtozo igények kielégitésére. Erre nagyon jo példa hangzott el, talan a
legkdzismertebb a mangalica ujraaktivizalasa - talan az utolsé pillanatban tortént meg -, de mas, névényi termékeknél,
példaul a paradicsomnal is nagyon komoly t4jfajtak egyre szélesebb korben, kiilondsen a regionalis piacokon teret
hoditanak. De ez elképzelhetd és tényszerii akar még a legnagyobb termékvolumennél, a gabonanal is. Ugy gondoljuk
tehat, hogy a valtoz6 igényeknek megfelelden a régebbi, meglévd genetikai értékeket hordozd fajtdk, értékes
tulajdonsagokat megjelenito fajtak Gjra elévehetok és gazdasagilag hasznosithatok.

A masik dolog, hogy a nemesitd-tenyésztéi munka megérzése, felhasznaldsa érdekében ezekben a hagyomdnyos
fajtakban, régi fajtakban a génmegdrzés tekintetében a genetikai munka elésegitése nyilvanvalo alapot jelent. Erezziik,
hogy a tartalékba helyezés ilyen szempontbdl mindenféleképpen indokolt, és segiti az alkalmazkodast a
Magyarorszagon beliil is meglévd eltérd kornyezeti adottsagokhoz.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy tdmogatjuk mind a hazai, mind az EU-s forrasok felhasznalasat a megdrzés, és
alahuzom, a hasznositds szempontjabol. Itt els6sorban figyelembe kell venni, nyilvanvaldéan tobb szempontbol az
Oshonos ¢és tradiciondlis magyar fajtakat, de egyéb genetikai értékeket hordozo fajtakat is, amelyeket esetleg mas orszag
nem Orzott meg, azokat is bizonyos termeldi korokben elképzelhetd, hogy fent lehet tartatni. Azt latom, hogy az Eurdpai
Unio jol szervezi a nemzetkozi egyiittmiikodést, de azt érzem, hogy az orszagon beliil nem teljesen kiterjedten miikodik
az egyeztetés ebben a témakdrben.

Ko6szonom a figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6széndm szépen Toth Istvan hozzaszolasat.

Szo6litom Mikula Lajost az AGRY A Fiatal Gazddk Magyarorszagi Szovetsége képviseletében.
Mikula Lajos (AGRYA Fiatal Gazdak Magyarorszagi Szovetsége)

MIKULA LAJOS (AGRYA Fiatal Gazdiak Magyarorszagi Szovetsége): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Hallgatosag!
Holgyeim, Uraim! Egy hosszt nap utan vagyunk, nagyon tartalmas el6adasokat hallhattunk a szakma, a tudoményos
¢let jeles személyiségeitol. Nagyon nehéz ilyenkor megszodlalni, hiszen ismételni nem jo masokat, és gy gondolom,
azon a szakmai szinvonalon, ahogy az eldttem sz0lok, elsésorban a szakemberek megnyilatkoztak, nagyon nehéz is
lenne nekem beszélni.

Van viszont ennek a témanak egy olyan része, amivel keveset foglalkoztunk ma, Ggy érzem, ez pedig a kozdsségi,
tarsadalmi, ezen beliil is a generacios vonatkozéasa ennek az egész tigynek. Tovabbflizném azokat a gondolatokat,
amelyeket Angyan professzor ur, amikor a szekcidt bevezette, elkezdett mondani, illetve amit Bagi Béla baratom - nagy
tiszteldje vagyok az 6 munkéssaguknak és a szervezetiiknek - szintén elmondott.

Zavaros vilagot ¢€liink; gondolom, ezt mindenki érzi. A vildgban nincs rend, és most nemcsak Magyarorszagon nincs
rend, nalunk kicsit nagyobb rendetlenség van, de a vilagban nincs rend. Az iddjaras is olyan, amilyen, komoly
tarsadalmi, politikai, szervezeti atrendezOdések zajlanak a vilagban; ennek nemcsak a devizaarfolyam a jele
Magyarorszagon. S természetesen a pénziigyi-gazdasagi vilagban is nagyon komoly atrendezédések zajlanak. Zavar van
mindenhol.

Ezekre a zavaros helyzetekre tobbféle megoldas lehetséges. Ezek koziil altalaban a leghangosabb, a legkomolyabb
médiafigyelmet kapd megoldasi javaslat mindig a technokratak, a pénziigyieck megoldasi javaslata. En csak
szirénhangoknak hivom Oket, hiszen 6k azt mondjak, hogy ez a legkdnnyebb, a legegyszerlibb, a jol bejaratott modja
annak, hogy ezeket a zavaros helyzeteket megoldjuk. Es hat mindenki szamara bizonyéra ismerdsek azok a szavak,
amelyek ilyenkor elhangzanak: hatékonysagnovelés, koltségesokkentés, uniformizalds, homogenizalds, erdéforras-
optimalizalas, eréforras-koncentracié, mindig ezeket szoktak mondani ezek a szirénhangok. Nagyon komoly politikai €s
médiatdmogatas van ezek mogott a hangok mogott, igy aztan ezek hallatszanak csak el az atlagemberhez. El6bb-utobb
ennek a helyzetnek is vége lesz, reméljiik, hogy eldbb, mint utdbb €s akkor nem mindegy, hogy Magyarorszag milyen
allapotban keriil ki ebbdl a helyzetbdl. A jelenlegi helyzetben én tgy gondolom, hogy nagyon kdnnyen eléfordulhat az,
hogy elveszitjiikk azokat az eréforrasainkat, amelyek egy konszolidalt iddszakban a kitorés lehetdségét jelentenék. A



foldrél, ami nem szennyezett, hanem j6 mindségli, a vizrél, ami szinte korlatlanul all rendelkezésre Magyarorszagon,
mar besz¢lt Angyan professzor ur és Bagi Béla is, és én a genetikai allomanyt is ilyen er6forrasnak érzem. Nagyon
komoly esély van arra, hogy ezt elveszitsiik.

De ahhoz, hogy a fiatal generacié szamara is megorzodjenek ezek az er6forrasok — hiszen ugy gondolom, hogy a
fiatalok részérdl teljesen elfogadhaté megoldasrol van sz, legalabb annyi lehetdségiik és eréforrasuk kell hogy legyen,
mint az eldédeiknek — mindenkinek dolga van. Van a kormanyzatnak ebben egy nagyon komoly feleldssége és én
hangsulyozottan nem az agrarkormanyzatrol beszélek, hiszen ez egy nemzeti {igy a maga nemes értelmében. A
korményzatnak meg kell tennie mindent annak érdekében, legyen az szabdlyozds, pénziigyi erdforrdsoknak a
mozgositasa, hogy ezek a nagy globalis és - sajnos - poétolhatatlan eréforrasok nekiink a rendelkezésiinkre alljanak. Ez
egy felelos, nemzeti kormanyzati politikdnak a feladata. Természetesen van feladata a civil vilagnak is, van feladata az
egyes embernek, vannak feladatai a kozosségeknek, ezen beliill is a fiatal gazdaknak. Nekiink a legnagyobb
felelosségiink ¢és feladatunk az, hogy hasonlé rendezvényekkel és minden mas eseménnyel a tarsadalom, a kozvélemény
figyelmét felhivjuk arra, hogy nemcsak a szirénhangok léteznek, hanem bizony van madsfajta racionalitds, van egy
paraszti, két labbal a f6ldon allas, amikor a jovobe tekintiink, amikor keressiik azt, hogy mivel tudunk gazdalkodni és
mit tudunk megérizni magunknak, illetve az utanunk jévéknek. Ugyhogy én koszondm szépen mindazoknak, akik ezt a
rendezvényt megszervezték, mert ugy gondolom, hogy ez egy nagyon komoly 1épés volt afelé, hogy ezek a
szirénhangok egy kicsit tompabban hangozzanak. Koszondm szépen a figyelmiiket. (7Taps.)

ELNOK: Megkoszoném Mikula Lajos szélesebb kontextust hozzaszolasat, és szolitom Kévaryné Bartha Agnest, aki a
Bécs-Kiskun Megyei Agrarkamara nevében szo6l hozza a mai tanacskozasunkhoz. Az az agrarkamara, amelyik maga is
sokat tett a mai témank eldrevitelében.

Kévaryné Bartha Agnes (Bacs-Kiskun Megyei Agrarkamara)

KOVARYNE BARTHA AGNES (Bacs-Kiskun Megyei Agrarkamara): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Kedves
Kitarté Jelenlévok! Azon gondolkoztam, hogy mikor sorra keriilok, akkor lehet, hogy Bécs-Kiskun megye mar
tobbségben lesz, mert itt, ebben a teremben gy tlinik, hogy a megyei atlagot meghaladdan képviseltetjiik magunkat.
Nyilvanvaldan azért kaptam ezt a nagyon megtiszteld felkérést, mert egy olyan megye agrarkamardjanak vagyok az
elndke, amelynek hosszu idon keresztiil egy nagyon komoly program kitalalasaban, lebonyolitasdban volt szerepe,
tulajdonképpen ugyanazt probaltuk meg helyi koriilmények kozott, amirdl ma ez az egész nap szol. Elérebocsatva azt,
hogy nekiink a program beinditasanal sem volt az az elképzelésiink, hogy mi egy komoly tudomanyos munkat végziink.
GénmegOrzésrdl szo sem volt, hanem arrdl volt szo, hogy egy specidlis adottsagokkal vagy problémékkal megvert tajon,
a vizhianyos Homokhaton hogyan lehet gazdalkodni. Erre a kérdésre probaltunk valaszt keresni €s itt a teremben most
mar nagyon sokan vannak azok, akik ebben partnerek voltak. Kutatointézeteknél, oktatasi intézményeknél, adott esetben
még akar a szaktarcanal is talaltunk abban az idében tdmogatast hozza, és az igynevezett Homokhatsagon — mert hiszen
a homokhati célprogramnak nevezett programrol szeretnék két-harom mondatot még mondani - azt a feladatot vallaltak
fel, hogy ennek a tajnak az adottsdgaihoz alkalmazkod6 gazdalkoddi magatartasokat segitse, szakmailag, szervezési
hattérrel egylittmiikodést kovacsoljon, ugyanolyan komplex megoldasokat kidolgozva, mint amilyen komplex maga a
probléma. Tehat a sz6 eredeti értelmében valé tdjgazdalkodési program indult meg Bacs-Kiskun megyében, majd Pest
megye ¢s Csongrad megye homokhati teriileteire is kiterjedve mintegy hat éven keresztiil szolgélta a gazdéakat.

Ez a program nem egy irott program volt, hanem 25 kiilonb6z6 gazdasagi cselekménysor kitaldldsa €és beinditdsa,
amiben Oszintén szolva a kamaranak az indit6 szerepe volt meg elsdsorban, harom alapprogrammal. Az Gsszes tobbit
mar az egylittmiikodok és a nagyon népes tdmogatoi kor kdzosen sziilte meg. Amit itt a tajfajtakkal kapcsolatba tudnék
hozni, az az ugynevezett szdrazsagtird novények termesztésének kitagitasa vagy elfelejtett novénykultarak
ujrahonositasanak teriilete vagy esetleg addig ott még nem jelentkezd, de a homokot és a szarazsagot viszonylag tiird
novényekkel valo foglalkozas. En ugy gondolom, talan nem szerényteleniil, hogy a koles, a pohanka, az itt elhangzott
novények egy része azutan keriilt be az allami tamogatasi rendszerbe, amikor bebizonyitotta ebben a homokhati
programban, hogy ezeknek az elfelejtett és a nagyiizem altal talan nem jol hasznosithato, de a kisebb gazdasagokban
feltétlentil 1étjogosult novényeknek van gazdasadgi eredménye. Tehat itt nem valami népieskedd, vendégfogado,
csalogatd, mutogatd programrdl volt sz6, hanem gazdalkodasi célu, megélhetést segitd és jovedelmet biztositd
tevékenységrél. En gy gondolom, hogy a vidéki vendéglatasra is felhasznalhato iigyeket el kell valasztani ettdl, a
megélhetést segitd, marmint a termelésbdl megélhetést segitd tigyektol, egyik sem kevésbé fontos a masiknal. De azt
tudni kell, hogy ezek a t4j fenntartdsdban alkalmas és alkalmazhaté ndvények bebizonyitottak azt, hogy az egyébként
masra nem jol hasznalhat6 teriiletek a kiilonleges termékekkel, a specialitisokkal és a sziikebb piaci igények
kielégitésére alkalmas kultarak bevetésével igenis hasznosak €s eredményesek tudnak lenni.

Persze ehhez sziikség van arra, hogy legyen helyi tudés. Legyen a tdjnak az ismerete, amely most teljesen hianyzik az
oktatasbol vagy legalabbis a mezdgazdasagi oktatasbol. Ez a dolog nem javult az utobbi években sem, nagyon sokan



oktathatunk és majdnem barmit akkor, hogy ha ez kozpontilag elfogadott és orszagra-vilagra érvényes tananyag. En gy
gondolom, hogy a helyi tudast segitd tananyagokra sziikseég van, a tdjgazdalkodas pedig akkor tud megmaradni, hogy ha
hagyjak. En 0igy gondolom, ma is tajgazdalkodas folyik, csak sok helyen rosszul és tajellenesen. Ezen kellene
valtoztatni.

Ko6szonom a figyelmiiket és a tiirelmiiket. (7aps.)
ELNOK: K6szoném Kévaryné Bartha Agnes hozzaszolasat.

Most pedig Fekete Balazs és Wagenhoffer Zsombor eléadasa kovetkezik, a Magyar Allattenyészték Szovetsége
részérdl. Fekete Balazsé a szo. Parancsolj!

Fekete Balazs (Magyar Allattenyészték Szovetsége)

FEKETE BALAZS (Magyar Allattenyésztok Szovetsége): Elnok Ur! Kedves Magyar Gazdik! A Magyar
Allattenyésztdk Szovetsége alapitdi az ernySszervezet céljai és feladatai kozott rogzitették a magyar allattenyésztés
tradiciondlis értékeinek megorzését, a tenyésztési kultira ¢és hagyomanyok dapolasat. Az elismert magyar
haszonallatfajtak tenyésztését végzo szervezetek teljes jogu tagjaink, igy fontos feladatunk az érdekek dsszehangolasa és
egységes képviselete.

Allaspontunk szerint a magyar haszonéllatfajtik fenntartisa érdekében a magyar llamnak a jelenleginél sokkal tobbet
kellene tennie. Meg kell forditani azt a rossz iranyt, amilyen uton az elmult évtizedben haladt az 4llami szerepvallalés a
tenyésztésszervezésben és a fajtafenntartasban. Mikozben az unids tamogatasok évrdl évre emelkedtek - és fognak még
reményeink szerint az elkdvetkezd néhany évben -, a védett Gshonos fajtdink nemzeti tamogatasa szégyenteleniil
jelentéktelen, a tobb szdz éves tenyé€sztdi munkat megtestesitd, hazanknak komoly elismerést kivivé magyar fajtaink
helyzete néhany esettél eltekintve elkeseritd. Ugy érezziik, az allam teljesen magunkra akar benniinket, allattenyésztSket
hagyni a génmegorzésben.

Néhany évvel ezel6tt a parlament térvényben hatarozta meg a védett dshonos fajtak korét, és nagyon helyesen nemzeti
kincsnek nyilvanitotta azokat. De kérdezem ¢én, tisztelt képviseld holgyek és urak, a nemzeti kincsre nem az allamnak
kellene vigyaznia?! Oseink tobb szaz éves munkéja és verejtéke van e fajtak génjeibe kodolva, az allam pedig
felel6tleniil banik a kincset éré génekkel. Miért hagyjuk, hogy minimalis 1étszdmu fajtdk sorsa néhany elhivatott
tenyésztd €s csalddja anyagi lehetdségeitdl fiiggjon? De ha mar az dseinket nem tiszteljiik, legalabb az utddaink
jovojéért érzett feleldsség miatt Orizzilk meg azokat a géneket, amelyekrdl talan ma még nem is tudjuk, egykor mire
lehetnek jok!

Nagy csatdk aran tudtuk kiharcolni, hogy az Oshonos fajtak tenyésztésben torténd fenntartasat eldsegité EMVA-
forrasbol, azaz 80 szazalékban unids pénzbdl fizetett tdmogatas ne 2010-t81, hanem mar idén szeptemberben, azaz négy
hoénappal kordbban induljon. Azt azonban még nem tudtuk elérni és a dontéshozokkal elfogadtatni, hogy a szintén
EMVA-forrasbol fizetendé, az UMVT-ben 214/C szamon szerepld, genetikai er6forrasok megérzésére nyujthato
tamogatasi jogcimet ne a betervezett idopontban, azaz 2011-ben, hanem 2010-ben inditsak el.

A szeptemberben indul6d tgynevezett 6shonos tdmogatasi rendelet nagyon merev feltételeket szab a tenyésztoknek, és
legjobb esetben is csak a jelenlegi sanyaru allapot rogzitésére ad lehetdséget. Nincs mod allomanyfejlesztésre, illetve j
belépok tdmogatasara. Az allatfajonként megallapitott 6sszegek rendkiviil ardnytalanok, és csak a ndivart timogatjak,
holott az apaallatok fenntartasa sokkal koltségesebb, €s a populaciora is sokkal nagyobb hatassal bir.

Novelni kell az allattenyésztésre, ezen beliil az Oshonos fajtak megdrzésére €s nemesitésére nyujtott nemzeti
hozzéajarulas mértékét. Elfogadhatatlannak tartjuk, hogy manapsadg a koltségvetésiinkbdl ezekre a feladatokra alig
né¢hany millio forint jut. Jelenleg az 8shonos fajtak fenntartdsara nyujtott timogatas ugyanis lényegében, 80 szazalékban
uniés forrasbol érkezik. Arra kérlink minden érdekképviseletet és a jogalkotasban, dontéshozasban részt vevo
szakembert, hogy segitsék el a genetikai er6forrasok megdrzésére nyljtott timogatasok meghirdetésének eldrehozasat
2010-re.

Mieldtt azt hinnék, hogy minden feladatot €s terhet az allamra akarndnk haritani, szeretnénk leszdgezni, hogy tenyésztoi
akarat és szandék nélkiil fajtamegdrzésrél és nemesitésrél nincs értelme beszélni. Koszonet és hala illeti azon
tenyésztoket, akik minden ésszertiség ellenére tovabb apoljak sok évszazados allattenyésztési kultirank hagyomanyait.
Nagyon biztatdbak azok a torekvések ¢és sikerek, amelyek egy-egy kihalas szélére sodrodott magyar fajtank
megmentésével, illetve piacszerzésével kapcsolatosak. Bizunk abban, és mi azért dolgozunk, hogy a magyar
allattenyésztésnek ne csak az eddigi multjara, hanem a kovetkezo évtizedeire is majdan biiszkén tekinthessiink vissza.



Ko6szonom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Koszondm Fekete Baldzsnak a kozos feleldsségiinkre a figyelmet folhivo eldadasat, rendkiviil informativ
hozzéaszolasat. Egyuttal itt szeretném jelezni, hogy ha olyan észrevételeitek, megjegyzéseitek vannak, amelyet az
ajanlasba érdemes lenne betenni, lehetdség lesz talan arra, hogy utdlag még elektronikus formaban eljuttassatok, és ezt
mindenképpen szeretnénk a kiadvanyban megjelentetni. Valoban hasznositani szeretnénk azokat a javaslatokat, amelyek
itt elhangzottak, és ezeknek be kell keriilniiik az ajanlasokba. Ugyhogy kérem, segitsetek az ajanlasok komplettalasaban
is.

Ezekutan szolitom Czeller Gabort, a Biokultara Egyesiilet elndkét hozzaszolasa megtartasara.
Czeller Gabor (Magyar Biokultura Szovetség)

CZELLER GABOR (Magyar Biokultara Szovetség): Elndk Ur! Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Magyar Biokultira
Szovetség nevében koszondom, hogy itt lehetek, és elmondhatok egy-két gondolatot, bar eléttem szinte mar mindent
elmondtak a tajmeg0Orzés, génmegdrzés és az Okoldgiai gazdalkodas Gsszefiiggéseirdl. Egyet viszont leszogezhetiink,
hogy az okologiai gazdalkodas az egyetlen olyan gazdalkodasi forma, amely leginkdbb megfelel ezeknek az dshonos
fajtaknak, ezekben szaporodtak, ezekben nevelkedtek, igy egyértelmii, hogy a kettd kapcsolata nagyon szoros. Ez
lathat6 a gazdainkon is: egyre tobben, foleg zoldség- €s gyiimolcstermesztok keresik ezeket a fajtdkat, ezeknek a
vetdmagjait. S amit el kell mondanom, egyre tobb fogyaszto is keresi az ezekbdl késziilt termékeket, kiilondsen azon a
piacon, amelyet a szovetségiink miikodtet.

Annyit szeretnék még hozzafiizni, hogy nagyon fontos lenne ennek az izvildgnak a megismertetése, ugyanis a
bevasarlokozpontokban, gyorséttermekben szocializalodott fogyasztoréteg nem biztos, hogy tudja egyaltalan, hogy mit
eszik. Egyet biztosan tudunk: hogy az ezekbdl késziilt ételekkel nagyon gyorsan meg lehet dket gyézni, és nagyon jol
elfogadjak. Ezért a szovetség nevében szeretném folajanlani a segitségiinket, illetve a gazdaink segitségét.

Az ajanlasokat természetesen tdmogatjuk.

Nem ttl bobeszédi gazdaként - magangazdalkodoként '92 6ta Skogazdalkodéssal foglalkozom, tigyhogy tudom, mit
beszélek - ennyit szerettem volna mondani.

K6szondm szépen a figyelmiiket. (7Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen kdszondm elndk ur hozzaszolasat és timogatésat.
Szolitom Werli Jozsefet, a Magyar Pékszovetség részeérdl.

Werli Jozsef (Magyar Pékszovetség)

WERLI JOZSEF (Magyar Pékszovetség): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Nem eltévedtem én, amikor
ideérkeztem, hiszen meghivtak ide, bar kicsit kilogok a mai program sorabol, hiszen az a szervezet, amelyet én
képviselek, a mezdgazdasagi termékek masodlagos felhasznaloi korébe tartozik, tehat az élelmiszer-feldolgozoi korbol
vagyok, a slitéipart képviselem.

Szeretnék néhany dolgot dsszefoglaldoan elmondani, elsésorban gondolatokat folvetni, megoldasra vard kérdéseket. De
miel6tt ezt megtenném, szeretnék két dolgot elmondani. Az egyik az, hogy a mai konferencia témakorét, felvetéseit,
ajanlasait jonak, tdmogathatonak tartjuk, és igyeksziink is ebbe a programba mint felhasznalék a lehetdségeinkhez
képest bekapcsolodni.

Amit szeretnék Osszefoglaléan elmondani, az az, hogy az egyik legnagyobb gond ma ennek a programnak a
végrehajtasdban az én megitélésem szerint az a pillanatnyi helyzet, hogy a magyar fogyasztok jelentds része nem ismeri
a mindséget. Kiilonosen az elmult hiisz év tapasztalata mondatja ezt velem, ugyanis a multinacionalis kereskedelmi
lancok bejovetelével ez a helyzet alakult ki. En elsésorban a siitSipari termékek vonatkozasaban mondom, amit mondok,
de egy része valosziniileg altalanosithat6. Azoéta tulajdonképpen a siitdipari termékek mindségét a kereskeddk
hatarozzak meg alapvetéen aszerint, hogy nagy térfogatli terméket nagyon olcson szallitsanak. Es itt szeretnék a Bagi tr
egyik észrevételére reagalni, hogy adalékgyérak a siitéiizemek. Igy kimondva kicsit erds, de tulajdonképpen én harom
okot szeretnék azért megjeldlni, hogy mi vezetett ide. Hiszen, ha nem nézziikk meg az okokat, santit a megallapitas.
Harom tényez6t emlitenék csak a teljesség igénye nélkiil, egyrészt, hogy a fogyasztok nem ismerik a mindséget, azt
hiszik, hogy egy felfijt nagy térfogati terméket kapnak, akkor az a mindség, mert nem volt mdédja megismerni



kordbban, hogy mi az igazi mindség.

A masik dolog: ahhoz, hogy ezt a nagy térfogati terméket eld lehessen allitani, ahhoz a mai buza- és lisztmindségek
nem megfeleldek. Tehat ezt a térfogathoz szerettem volna mondani.

A harmadik a lancok szerepe, ahol tulajdonképpen a gyors kenyérgyartasra torekszenek, felfujt, nagy térfogat, egy napig
ehetd termék. Es ha még egy aranyt itt elmondhatok: 52 szazalék a siitdipari termék, amit forgalmaznak, plusz a sajat
eléallitast 15-16 szazalék. Tehat meghatarozé mennyiséget képvisel. Errdl csak ennyit.

A masik gond, iszonyatosan nagy a fiiggdsége a siitdiparnak a kereskedelmi lancoktol. Ennek az az oka, hogy nem volt
hagyomanya az elmult 20 év alatt, hogy a siitdipari szakboltok kialakuljanak és nagyfoku tdkehidny van a szakmaban.
Ez pénzkérdés. Holott alapvetéen ennek a programnak a végrehajtdsa az igazi mindség €s a fogyasztoval valo
kommunikaciohoz feltétlentil sziikséges lenne, hogy kozvetlen kapcsolatunk legyen a fogyasztokkal. Az pedig jelenleg
nem megy, mert a kereskedelem jol vagy rosszul kozvetiti a fogyasztd igényét, szerintem rosszul.

A masik kérdés, amit meg szeretnék emliteni, hogy feliil kellene vizsgalni és a program keretében feltétlentil indokolt,
hogy az élelmiszer-eldallitd lizemekkel szembeni kovetelményrendszer nagyon egysiki most. Nem differencial
kell6képpen és tulajdonképpen nem tamogatja ezt a programot, holott a siitdipari vallalkozasok, amibdl 1200 van az
orszagban, kozel 850-900 kis mikro- és csaladi vallalkozas. Ezek alkalmasak lennének ennek a programnak a
végrehajtasara és bekapcsolasara.

A kovetkezd dolog, amit szeretnék megemliteni, hogy emlitést tettek a kozbeszerzési palydzatokrol. Kérem szépen, a
mai szabalyozok ellentétesek ezzel a megfogalmazott ohajjal, feliil kellene vizsgalni a kozbeszerzési palydzattal
kapcsolatos eldirasokat pontosan azért, hogy elétérbe keriilhessenek. A siitdipar a jelenlegi rendszerben nagyon sok
termékkel mar ebben a programban részt vesz. Vannak specialis lizemeink, ahol csak ilyen termékeket gyartanak, ezeket
népszerlsitjiik. Szeretnénk minden fogyasztot meggydzni arrdl, hogy a mindséget keresse €s a mindség, ha kicsit tobbet
is kell fizetni, nem draga.

Végezetiil szeretném a figyelmet felhivni, hogy most ezzel a programmal szembe megy a jelenlegi helyzet, iszonyatosan
eltolodik az olcsobb termékek iranyaba az élelmiszer-fogyasztas. Es azért azt el kell ismerniink, hogy ezek a termékek
mindségi termékek €s a mindségnek ara van. A jelenlegi drakon ezt nem lehet értékesiteni. A lancokba meg be sem lehet
vinni, nem is tartom célszertinek, hogy megkiséreljiik ezt. Szeretném még egyszer azt mondani, hogy tamogatjuk ezt a
programot. Ahogy a feltételek megteremtddnek, bekapcsolodunk, hiszen nekiink alapanyagok kellenek és azt nem mi
allitjuk elé.

Ko6sz6ndm szépen. (Taps.)

ELNOK: Kosz6ndm Werli Jozsef nagyon is ide ill6 értékes hozzaszolasat. Az élelmiszerlanc minden szerepldjének
feladata van a mai témank eldre vitelében. Szoélitom Szabadkai Andredt, a Szovetség az El6 Tiszaért szervezet
képviseletében.

Szabadkai Andrea (Szovetség az K16 Tiszaért)

SZABADKAI ANDREA (Szovetség az El§ Tiszaért): Szeretettel koszontok minden érdekléddt. A Szovetség az ElS
Tiszaért Egyesiilet 2006 o6ta a Tisza mentén ¢€lok érdekképviseletét és a természettel egylittmiikodd gazdalkodas
modszereinek fejlesztését €s népszerlsitését vallalta, hosszu tavon az artéri tijgazdalkodas megvalositasat a Tisza
mentén. Nagykoriiben, a székhelylinkén mintateriilet is van.

Ahhoz, hogy ez a népszertsités meg tudjon torténni, jovedelmezéveé kell tenni ezeket a tevékenységeket, ezért kezdtliink
bele a piacépité tevékenységeinkbe. Létrehoztunk egy ¢€l6 Tisza védjegyrendszert, amely az egészséges,
kornyezetkiméld Tisza-menti magyar termékeket ¢és szolgaltatdsokat csoportositja, a személyességen és a
nyilvanossagon alapul6 garanciaval. 2008 6ta, a megmentd akcionk ota hetente gazdaink Tisza-menti termékekkel jelen
vannak a budapesti piacokon ¢és hetente 1500 fogyasztd kér t6liink minden héten hirlevelet aktudlis termékeinkrdl.
Tapasztaltuk, hogy nagyon nagy a piaci igény az igazi magyar tajfajtdkra és izekre. Nem gyodztek kérni téliink pandi
meggyet, gonci barackot, ,,nemtudom" szilvabol szilvalekvart, besztercei szilvat, parasztparadicsomot, lilahéju krumplit.
Batul almat nem is tudtunk adni, mert amelyik gazdanak volt, az rogton a sajat kdrnyezetében eladta, ugyanakkor 6
maga sorban allt a konvencionalis almdjaval. Ez az a bizonyos tobb labon allas gondolata, amivel még eddig nem ¢€liink.
Facsemete-vasarainkon husvéti rozmaring, jonatdn és Kiefer-kortecsemetéket nagy szamban vasaroltak téliink. Tehat
piaci igény van. Tajbolt-kialakitasi és piacnyitasi kisérleteink akadalyokba iitkoztek, jogi és anyagi nehézségekbe. igy
kezdtiik el a jogi lehetdségek feltarasat, ugyanis a tajboltoknal kistermeldi feldolgozott termék példaul nem kertilhet be



semmilyen kiskereskedelmi rendszerbe. Ez mar maga egy akadaly. Erre, most mar egyéves munka utin mondhatom,
hogy 31 civil szervezet tamogatasaval a kistermeldi rendelet modositasat elvégeztiik. Mult id6, pont. Hétfon ez a
minisztereknek be lesz nyujtva hivatalosan, mind a hdrom érintett miniszternek. Jogaszaink kodifikaltdk a
szovegtervezeteinket, altalanos és részletes indoklassal lattuk el, lehoztuk az Gsszes eurdpai unids keretrendeletrdl
azokat a hivatkozédsokat, amelyekkel most mar csak élni kell az adott képviseldknek és igen, patridta hozzaallassal
Briisszelben képviselni kell, amit mi leirtunk, a hagyomany és a rugalmassag elvét példaul. A hagyomény altal mar
bizonyitott eljarasmodokat, a kétléptli szabalyozast, a kistermeldi €s magéanhazi szintii szabalyozast, igy példaul az
tizemekét az eldirdsra vonatkozodlag, a nemzeti termékeink notifikalasat. Olaszorszagban négyezer van példaul
koriilbelil beldle. Javaslataink altal a feldolgozas egyszeriibb, de az élelmiszer-biztonsagot nem veszélyeztetd hatosagi
engedélyeztetést kaphatnak.

Néhany példa: a Pro Vértes Kozalapitvany az egyik csatlakozonk a 31-bdl, annak is a képviseldje elmondta, hogy egy
marha vaghato havonta kistermeldnek, a Dél-Dunantulon 200 km oda-vissza, amig elszéllitja egy engedélyezett
vagohidra, nyershist nem értékesithet, minden vizsgalati dijjal, allatszallitd jarmiivel, vagohidi dijjal 6sszességében 80
ezer forintjaba keriil, mig elviszi azt az egy allatot. Es nem értékesitheti a nyers hust, de a bélszinbél csinalhat példaul
kolbaszt. Erdekes!

A modosité javaslatunk viszont utat nyit annak, hogy nyers hust lehessen értékesiteni; Gijra lehet értékesiteni a nyers
tejet példaul kozétkeztetés céljara. Hatosdggal egyeztettiink, a hatosadg bolintott és minisztériumi képviseldk is, hogy
ennek semmilyen €élelmiszer-biztonsagi akadalya nincs.

Az értékesités szintjét is meg kell kiillonboztetni, kis 1€ptékii szintet, igy a termeldi vasarok 1étrejottét. Hidba vannak a
LEADER-palyazatok, piac- és koztérpalyazatok nagyon nagy forrassal, ha egyszer jogi akadalya van annak, hogy ott
barmi is 1étrejojjon, egyaltalan vidéken létrejojjenek a piacok, s6t, most megsziinnek, mert egyszertien olyanok a
koriilmények. Maga a hatosag kéri azt a kezdeményezo6tol, hogy ne csinalja, ember, mert csak belebukik.

A feldolgozassal kapcsolatban, mivel ha mar értékesitheti a boltban, akkor nem kell 6nkoltség alatt eladni azt a
terméket, kitolodhat az értékesités ideje - gazdasagélénkitésrol van sz6 -, és a kozétkeztetés is belekapcsolddhat, mert a
kiskereskedelmi egység fogalmaba beletartozik a kdzétkeztetés is.

Ko6szondm szépen. (Nagy taps. - Tébbek: Bravo!)

ELNOK: Nagyon szépen kdszondm Szabadkai Andrea hozzasz6lasat, és azt a munkat is, amelyet elvégeztek - lehet,
hogy a kormény vagy a torvényhozas helyett is. En azt javaslom, valoban, amennyiben a kormény ezeket a javaslatokat
nem venné kellden komolyan, forduljon a parlamenthez a tarsasdg. Azt gondolom, ez a dolgunk, hogy a helyi
feldolgozas és értékesités mint a tajfajtak problémakoéréhez kapcesolodo teriilet szabalyozasat wjra at kell tekinteni.
Valdban sok olyan akadaly van, ami teljesen indokolatlan; valoszintileg itt is masfajta tokeérdekek mozognak a terepen,
amelyek nem teszik lehet6vé, hogy ezen a piacon megjelenjenek a helyi termékek, €s megjelenjenek azok az értékes
¢lelmiszerek, amelyeket helyben tudnank eléallitani. Szoval nagyon kdszondm meég egyszer a hozzaszolast.

Szolitom Marai Gézat, az Okolégiai Egyesiilet nevében hozzaszolasanak megtartasara kérem.
Marai Géza (Okologiai Egyesiilet)

MARAI GEZA (Okolégiai Egyesiilet): Elnok Ur! Tisztelt Kollégak! A teljes korii gazdalkodas és az agrar-biodiverzitas
Osszefliggése gondolatkdrhoz szeretnék rovid hozzaszolassal a konferencian szerepelni.

A természeti értékek megorzését és a jozan emberi érdekek érvényesitését lehetové tevd kornyezet- és tajgazdalkodas,
az ennek végrehajtasat leginkabb biztositd alapelvek kozott - példaul a fenntarthato fejlédés, a sokcélu mezdgazdasag,
az eldvigyazatossag elve, a ,,szennyezd fizet" elve, ilyen paradigmak mellett bizony kiemelkedd modon - az agrar-
biodiverzitas fenntartasat és a tajgazdalkodas megvaldsitasat kell alapvetonek tekinteniink. Mindezeket veszélyeztetd
egyik f0 okként megjelolhetd az iparszeri gazdalkodés altalanos homogenizald hatdsa, példaul a monokultira, a
fajszegény novényszerkezet €s talajélet, a technologiai egységesités, a nagy méret, az egyoldali mennyiségi elv, s a
tobbi; mindez kiterjed a gazdalkodas intenzitasi fokanak, kornyezettol bizony fiiggetlen egységes novelésére is, amely a
tertiletek tobbségén talhasznalathoz és ebbdl kdvetkezden a bioldgiai sokféleség elszegényedéséhez vezet.

A vazlatosan felsorolt tényez6k mindezeken tul nem csupan onmagukban, hanem egymassal koélcsonhatasban is,
egymast ersitve hatnak a bioldgiai sokféleségre. Igy tehat az iparszerii gazdalkodas nem teszi lehetévé a sokszinii és
eredményes tajgazdalkodast, tonkreteszi az értékes tajfajtak szerepét, s6t markansan alkalmazva a korabban ismertetett
¢s a biodiverzitast karositd hatdsok mellett a f0 dgazatokra is karos hatassal van. Egyrészrol a névénytermesztés €s



talaymiivelés, valamint az allattenyésztés ¢és takarmdnyozds mesterséges szétvalasztasdval maroknyian - bizony
maroknyian - a mai dontéshozok kozott hibasan sugalljak azt, hogy a két mezdgazdasagi f6 agazat Onalloan is
mikddésképes lehet. Ez egy teljes félreértés. Ennek az alapvetden rossz szemléletnek és gyakorlatnak még az is a
kiilonds ,.eredménye" - idézdjelbe téve - napjainkban, hogy a teljesen megbomlott két f0 &gazat sziikséges
kiegyensulyozottsaganak, a koriilbeliil 50-50 szazalékos mezdgazdasagi GDP megoszlasanak az aranya bizony a
legfrissebb szakmai értékelések szerint az elmult években nagyon megbomlott, sét ebben az évben 70-30 aranyra
torzulhat a ndvénytermesztés ,,javara". Mindezeknek a rendkiviil kéros hatasoknak a természeti értékekre, a biologiai
sokféleségre, a kozosségek alkotoerejére, a mindségi élelmiszer-termelésre és a tdjgazdalkodéasra gyakorolt rombold
hatasat kiilondsen felerdsitették az arctalan nemzetkozi pénztdke altal mikodtetett agressziv globalizacids folyamatok.

Mit tehetiink, tisztelt kollégak, mit kellene tenniink azért, hogy ezeket a nemkivanatos tendencidkat meg tudjuk allitani,
esetleg majd megforditani? Els§ szempontnak azt tartanam, hogy az alap-0koszisztémat fent kell tartanunk minden
koriilmények kozott, tehat a talaj-, ndvény-, gyep-, allat-, tragyakezelés - igenis, mondjuk ki -, és akkor visszafordul az
egész a talajélet fenntartasahoz. Nem lathato, hogy ez az alapszisztéma, akar a dontéshozok, akar a rendeletek szintjén
megjelenik.

A markans igényeket jol példazzak az dkologiai gazdalkodas legfontosabb fogalmait magaba foglaldo megallapitasok is,
amibdl kiemelném a magam meghatdrozasaban azt, hogy csak a teljes korti gazdalkodas, tehat amit az elobb az
Okoszisztéma kapcsan mondtam, kiemelkedden a novény-allat gazdalkodas egyiittese €s a sokfunkcidés mezdgazdasag
egyiittes alkalmazasa nyujthat erre barmilyen megoldast. A legfontosabb fogalmi megallapitasok tehat ebben az esetben
is megerositik, hogy egyrészt csak a f0 agazatok teljes egységében, vagyis a teljes korti és sokfunkcios tajgazdalkodast
folytatva lehet aktiv kornyezet- és egészségvédelmet folytatni.

Befejezésiil: nem volt ma sz6 bizony a helyes mezdgazdasagi gyakorlatnak egyes tételeirdl - ami szintén ugyan beszél
ezekrdl, de nem teszi egységes kosarba - és a kdolcsonds megfelelés eldirdsainak ilyen értelmii szabalyozasarol. Ezért
tehat javaslom, ajanlom, hogy a stratégiakban, palyazati kiirdsokban és a szaktanacsaddi munkaban mindezek
szerepeljenek.

Végiil csak egy gondolat. A teljes magyar takarmanyfehérje-termesztés szinte osszeomloban van, évtizedek ota tart ez a
folyamat. De a magyar fehérjendvény-termesztést - gondoljunk csak a somogyi savanythomok édes csillagfiirtjére vagy
tehat -, a magyar fehérjetakarmany-programot nem lehetne tovabbodazni, mert az egyreszt tajgazdalkodast, helyi
fajtakat és egy oriasi, 400-500 ezres import kivaltasat, legalabbis felében valo kivaltasat tenné lehetdvé. Igy fligg 0ssze a
két dolog: tajgazdalkodas, tajfajtak €s az egész gazdasag, novény-allat dgazat egylittes miivelésének az érdeke.

Kérem ehhez a segitségiiket és az egyiittmiikodésiiket. Koszonom a figyelmet (Taps.)
ELNOK: Megkdszondm Mérai Géza hozzaszolasat.

Szolitom Kiss Csillat a Védegylet részérdl hozzaszolasa megtartasara.

Kiss Csilla (Védegylet)

KISS CSILLA (Védegylet): Tisztelettel koszontok mindenkit. A nap végén én mar csak konkrét megoldasokra és
javaslatokra szeretnék Gsszpontositani. Mit tehetlink annak érdekében, hogy a tajfajtdk a gazdalkodok és a fogyasztok
szamara egyarant elérhetdve, vagyis a mindennapi életiink szerves részeivé valjanak?

Elsésorban, amennyiben Magyarorszag eleget kivan tenni a FAO-egyezményben tett vallalasainak, a megfeleld
jogszabalyok kialakitasa révén biztositania kell a gazdalkodok jogainak érvényesiilését. Ezek a jogok konkrétan a
kovetkezok: részvétel a tijfajtak megdrzésében; lehetdség ezen fajtdk felhasznalasara és értékesitésére; valamint a
gazdalkodok bevonasa a tajfajtakat érinté dontéshozatalba.

A megdrzendd fajtak eurdpai rendeletének atvételekor, melynek hatarideje 2009. junius, egy olyan fajtaelismerési €s
vetdmag-mindsitési rendszert kell kialakitani, mely tekintettel a korlatozott méretii vetdémagpiacra, a fajtafenntartok
szamara alacsony koltségeken elérhetd. A rendszer kialakitasdt mindenképpen a gazdalkodok részvételével és késobbi
egylittmiikodésével kell megvalositani, atlathato modon.

Biztositani kell tovabba a gazdalkodok és a helyi kozosségek hozzaférését azokhoz az értékes tdjfajtdkhoz, amelyek
eredetileg helyi kozosségektdl szarmaznak, de ma mar csak a génbankok gylijteményeiben lelhetdk fel. Lehetové kell
tenni, hogy minél tobb értékes tajfajta keriilhessen a megdrzendo fajtak jegyzékébe. Itt konkrétan az egyontetliség €s az



allandosag vizsgalata helyett egy egyszeriibb eljaras bevezetésére gondolunk. Amennyiben ez nem lehetséges, a
kiszorult értékes tajfajtak részére — példaul a részvételi nemesitésbdl szarmazo fajtak, vagy azok a fajtdk, amelyek
elvesztették torténelmi kotddésiiket a szarmazasi régidjukhoz — kiilon, jogszabalyi keret bevezetését szorgalmazzuk.
Fontosnak tartjuk tovabba, hogy a termeldk érdemi tajékoztatdshoz jussanak az irdnyelv €és a hazai rendelet adta 1;j
lehetdségekrdl. Sziikséges tovabba a biovetdémagok fajtaclismerését és vetdmag-mindsitését meghatarozo jogszabalyok
Osszehangolasa a tajfajtdk hasznédlatdra vonatkozd jogszabalyokkal. Hasonléan az olaszorszagi gyakorlathoz,
kezdeményezziik tgynevezett kollektiv hasznalati jogok kidolgozasat és bevezetését azoknak a téjfajtdknak a
védelmére, amelyeket gazdalkodoi kozosségek hoznak létre. A 2009-2013-as id6szakra kidolgozott UMV T-tdmogatasok
tekintetében szorgalmazzuk a tamogatasra jogosult, ritka kultirnévények korének 6sszehangolasat a megdrzendd fajtak
jegyzékével. Meg szeretném erdsiteni, hogy a Védegylet teljes mértékben egyetért a tajfajtdk és az ezekbdl késziilt
termékek kozvetlen értékesitési lehetéségeinek tamogatasaval €s bovitésével és e tekintetben a Védegylet is csatlakozott
a SZOVAL iltal kezdeményezett jogszabaly-médositashoz.

Végiil, de nem utolsésorban szorgalmazzuk a részvételi nemesitési programok, illetve a tajfajtak beltartalmi
tulajdonsagait vizsgald kutatdsok dllami tdmogatasat, valamint a gazdalkodéi vetOmaghalozatok ¢és
vetOmaggytlijtemények 1étrehozasat.

Véleményiink szerint az emlitett kihivasoknak csak az érintettek legszélesebb korére kiterjedd dsszefogassal felelhetiink
meg. Reméljiik, hogy 1étezik minderre érdemi politikai és tarsadalmi akarat. K6szénom. (Taps.)

ELNOK: K&szondm szépen a hozzaszolast, amely nagyon konkrét javaslatokat tartalmazott. Szolitom Horvath Gergét, a
Tudatos Vasarlok Egyesiilete képviseletében. Nincs jelen. Tovabbléplink, szélitom Lantos Gedd Ibolyat, az Orméansag
Alapitvany képviseletében.

Lantos Gedé Ibolya (Ormansag Alapitvany)

LANTOS GEDO IBOLYA (Ormansag Alapitvany): Sokadjara én is tisztelettel kdszontom az elndk urat és a maradék
hallgatésagot. Nagyon sok minden kavargott a fejemben, ahogy hallgattam az eddigi hozzészolasokat. Egyet
megosztanék onokkel, Ady szavai jutottak eszembe, hogy ,,az egész taj vad fajdalom". Ez egy kicsit pesszimista, de
ehhez kérem az Orszaggylilés és az 6nok segitségét, hogy a magyar tajak pusztulasat kozos erdvel allitsuk meg és ne
ilyen hangulattal menjiink haza.

Azt mar hallottuk, hogy baj van, ezt én is mondom. Eppen ezért a vidéki teriiletek miivelésében elkeriilhetetlen radikalis
strukturavaltas szilikséges, ehhez pedig radikalis szemléletvaltas kell. A radikélis jelzd alatt itt azt értem, hogy a
problémaknal kell kezdeni, illetve a gyokeriiknél kell felfejteni.

Igen gyors iitemben sorvadnak a tajat gazdagitdé tdjhasznalat legfontosabb feltételei. A tdjfajtaink, a gazdalkodas
szamara a helyi, tarsadalmi keretet ado kozosségek, a megfeleld helyi, paraszti kultira. Elsorvadoban van a komplex
paraszti gazdalkodas, hidnyzik a kozosségi Onellatas biztonsdga. Ezeket a hidnyokat paradox modon a tajfajtékat és a
paraszti kulturat lebecsiilo vidékfejlesztési és agrartamogatasi rendszer, a paraszti l1étet, a csaladokat és a kozosségeket
felszamol6d foglalkoztataspolitika és a vonatkozd jogszabalyok idézik eld. Szerencsére vannak azonban a jobbitas
szandékaval 1étrejovo kezdeményezések. Ezek koziil egy, az Ormansag Alapitvanyé, akit itt képviselek. Mi 19 éve
dolgozunk a genetikai 6rokségiink védelméért. Nem én személy szerint, hanem a tobbiek, akik a hatam mdgott vannak,
az alapitvany munkdassagaban. Az alapitvany a tajfajta haszonndvényeket nem elszigetelve, hanem a nekik megfeleld
paraszti rendszerbe helyezve Orzi és szaporitja. A gazdalkodasunkkal létrehozzuk az 1) tajfajtak képzodésének a
feltételeit.

Koriilbeliil 250 gytimélestajfajta ¢ld gyljteményet tartjuk fenn kortilbelil 60 hektaron. Szaporitjuk es terjesztjik a
legértékesebb honos haszonndvényeket, kiillonos tekintettel a gyiimolcsokre. Evente tobb mint szaz oltvanyt osztunk szét
a helyieknek.

A paraszti gazdalkodason €s a hagyomanyos gylimolcsészeten alapuld, a tajfajtadknak helyet ado termesztési modokat
alkalmazzuk és tanitjuk kiilonbozé képzéseken, gyiimolcsészeti kalakdkon. Ugyanakkor pedig kezeljiikk az Ormansag
egyetlen védett gylimolcsosét. Az alapitvanyunk egytittmiikodik a helyi kisebb onkormanyzatokkal és gazdalkodokkal,
fenntartunk egy falusi gylimdlcsfaiskolat, ahova a kdrnyezo telepiilésekrdl €s tagabb értelemben a Karpat-medencébdl
Osszegyljtott gyiimolcsfajtakat drizziik, szaporitjuk. Munkank soran azonban nemcsak az itt mar annyiszor elhangzott
tdmogatasi modokkal, az érzéketlen jogszabalyokkal — itt kiilonds tekintettel a faiskolai torvényt emelném ki —, nemcsak
a mindent elboritd biirokraciaval taldlkozunk, hanem az embereknek a lelki leromlasaval is. De hogy ne csak az a
bizonyos vad fajdalom uralkodjon a magyar tajon, van néhany javaslatunk nekiink is.



Ki kell alakitani a t4jfajtadknak is helyet ado, valdodi tajgazdalkodds megfeleld intézmény- €s tamogatasi rendszerét, a
tamogatd jogszabalyokat. Az agrartamogatasoknal a csaladi keretek kozott végzett kis 1éptékii gazdalkodast, a tajhoz
alkalmazkodo, a t4jat fenntarté gazdalkodasi modokat kell elényben részesiteni. Meg kell sziintetni a vidéki er6forrasok
- ugymint munkaerd, kozosség, hagyomany, fold - elsorvasztasat, elvonasat. A foglalkoztataspolitikdban nem
elfogadhaté az elsdsorban paraszti gazdalkodasra determindlt falusiak véarosba ingdztatasa, ezaltal a csalddok
szétszedése, az Onellatasi torekvések letdrése. A falusi emberek megélhetésének biztonsagat éppen a helyben termelt
alapvetd fogyasztasi javak mint élelmiszer, energia biztositjdk. Ezekbdl jelents foldsleg keriilhet a piacra is, ezzel
pénzhez juttatva a termel6t, illetve egészséges élelmiszerhez juttatva a varosi fogyasztot. Ujra értéket kell adni és
pénztdmogatassal 6sztondzni kell a tajfajtakat alkalmazo gazdalkodast és lehetdvé kell tenni a szaporitdé anyagok szabad
terjesztését, cseréjét. Vissza kell adni a paraszti munka méltoésagat. Fel kell adnunk a nyilvantartas, a standardizalas, az
ellendrzés blivos egyiittesét, amely életben tartja a tulméretezett bilirokraciat és a természetet leigazd jelenlegi
mezdgazdasagot. Ezek merevitik meg a termesztett novényeink allando valtozasat és adaptalodasat. Ugyanakkor
biznunk kellene a megmaradt paraszti bolcsességben, amely évszazadok 6ta helyes mederben tartotta a gazdalkodast,
amely szabad teret adott a fajtaképzOdésnek. A magyar foldmiiveld, a magyar tijfajta és az ehhez kapcsolodo
termesztési, feldolgozasi tudas nem muzeumi darab. De ha a jelenlegi tendencia folytatodik, akkor azza vélhat. En arra
kérem Onodket, hogy ne hagyjak, hogy igy legyen.

K6szoném szépen. (Taps.)

ELNOK: Megkdszondm Lantos Gedd Ibolya hozzaszolasat, amelyet valoban azokrél a végekrdl hozott, ahol nagyon
sulyos allapotok vannak. K6szondm az értékmentd munkajat is.

Szélitom Czumpf Attilat, a Természetes Eletmod Alapitvany képviseletében.
Czumpf Attila (Természetes Eletméd Alapitvany)

CZUMPF ATTILA (Természetes Eletmod Alapitvany): Tisztelt Holgyeim és Uraim! Elnok Ur! Nehéz igy utolsoként
jokat mondani, de megprobalok én is valami reményt tenni ebbe a képzeletbeli kosarba. Ha a mai el6addsoknak vagy a
konferencianak adhatnok egy mottdt, akkor azt valasztanam, hogy ,,mar a multunk sem a régi", de hogy a jovonk jobb
legyen, ezért ma, gy érzem, mindent megtettiink.

K6szonom, hogy itt lehetek, és a Magyar Eléfalu Halozat nevében, amely természetes szovetséges a tajfajtak és a tajban
€16 ember meglrzésében, jelképesen egy kotvényt helyezhetek el a jovo bankjaba, egy hasznos bankba, amely, Ggy
érzem, éppen most alapittatik.

El6ljaréban: azzal minden ép érzékii és jozan gondolkodast ember egyetért, hogy a jo viz, a j6 f6ld, jo levego ¢€s élhetd
¢letrendszer nélkiill mindségi életet €lni nem lehet, barmennyit is koltiink tiineti kezelésre. Nehéz dolgunk van az
¢lménytarsadalomban, ahol a masodosztalyt veszélyes hulladékot részesitik elonyben. Miként lehetséges ezen feltételek
megteremtése €s fenntartdsa globalizalodott vilagunkban? Mert kevesen tudjak, és kevés a hely, ahol ezt rendszerében és
a kozosségszervezddeés szintjén megtapasztalni lehetséges.

Ezekre a kérdésekre probalnak valaszt adni gyakorlati tapasztalataikkal és személyes példamutatasukkal az dkofalvak,
vagy Ujabb elnevezés szerint €l6falvak, szerte a vilagon, de a kilencvenes évek elejétél Magyarorszadgon is. Célirdnyosan
Osszegylijtott ismeretanyagukat ezton szeretnénk eljuttatni a rendszer fejlesztdihez, a naponta érdeklédok sokasagahoz
¢s a dontéshozokhoz.

A Magyar Eléfalu Halozat altal képviselt szerves miiveltségi és tapasztalati értékek hozzaférhetdvé tétele nemcsak
neveldi szempontbol elsddleges, de az tutkeresés miatt is fontos, mivel az Okofalvak mint k&zOsségi modellek
mintaértékli, humanokologiai elkotelezettségli kezdeményezéseket ¢s megoldasokat ajanlanak, megismertetetésiik ut a
sajat kornyezettudatossagunk kialakitasahoz.

Az eltérd természetfoldrajzi kornyezetben 1étrejott modellkisérletek igazi értéke a mozaikossag €s a sokféleség. Nemzeti
parki beagyazddasuk pedig eredményesebbé teszi miikodésiiket, és viszont: a nemzeti parki tajegységek Gjabb védett
fajjal gazdagodnak, j6 hirem van: nevezetesen a tajban él6 emberrel. (Deriiltség.)

Engedtessék meg, hogy név szerint emlitsem a Magyar Eléfalu Halézat alapito tagjait, jelesiil Gytirtifiit,
Visnyeszéplakot, az Ormansag Alapitvanyt, a néhai Galgafarmot, Krisna-volgyet, a mariahalmi biofalut és az agostyani
Természetes Eletméd Alapitvanyt. A sor természetesen szaporodéban van. A folsorolt hiteles helyek az elmondottak
szellemében folajanljak az Gton 1évOknek és a hozzajuk betérdknek a szellemi és fizikai tisztitokurakat, hogy meg tudjak
kiilonboztetni az ocstt a tiszta buzatol. Ez természetesen a bentlakoknak is nehezen megy; a damaszkuszi uton nagy a



tolongdas - sokan vissza is fordultak. (Deriiltség.) A tajban ¢l6 ember tisztességének €s becsiiletének visszasegitését a
vilag rendjébe, kinalnak jo helyeket a letelepedéshez, ahol még jo a fold, jo a viz, jo a levegd, amig nem késd. Varoslakod
utitarsaiknak szovetséget és Orokbefogadasi lehetdséget, amig nem laknak veliikk. Fonntarthato, tartalmas foldmiives
gazdalkodas altaluk minden kiprobalt modjat; és még sok egyéb organikus praktikat. Végezetiil zoldturizmust,
zarandokutakat, torténeti, 0koldgiai programokat, amelyek a Szent Istvdn Egyetem ¢és Gyulai Ferenc professzor ur
segitsége nélkiil nem johettek volna 1étre. S ha felkeressiik az 6kofalvakat, a gondolati vagy tapasztalati zarandokutra
feltétleniil vigyiink magunkkal valamilyen j6 f6lajanlast, jo6 gondolatot, példdul ilyeneket, hogy ismerjik meg a
természetet €s a természetiinket, hogy képesek legyiink oriilni egy olyan vilagban, amely a harmonia és a helyes aranyok
szerint miikddik, mert nincs jo élet a hamissagban.

Mindenkit szeretettel varok egy szemléletformaléd sétara valamelyik okofaluban, vagy a kozottiink itt levé valamelyik
nagyon jo gazdanal; sokdig sorolhatndm a neveket. Mert igy lehetne csak egy jot beszélgetni, amtgy pedig patetikusan.

Ko6szonom a figyelmiiket. (Taps.)
ELNOK: Megkdszonom Czumpf Attila hozzaszolasat.

Szolitom Varga Gézat, bar nem lattam a teremben eddig. Tud-e valaki rola, illetve megtartja-e valaki a hozzaszolast
helyette? (Nincs ilyen jelzés.) Pedig érdekes lett volna: a Szovetség az Elelmiszer-onrendelkezésért szervezet
képviseletében szolt volna hozza.

Ha nem, akkor megkdszonom a hozzészoloknak a hozzaszolasaikat. Azt hiszem, kelld municioval lattak el a szakmat is,
meg kiilondsen a politikat, hogy mi mindent kellene megoldanunk. Azt hiszem, a civil tarsadalomnak nagyon fontos
szerepe kell hogy ma is legyen mar, de a tovabbiakban még inkébb a viszonyaink formalasaban, ¢és egészen masfajta
viszonyokat lehet teremteni, ha ebben a civil kezdeményezések kell sullyal megjelenhetnek. Megkdszondm tehat a
hozzészolasokat.

Ko6szonom a hallgatosagnak is a kitartd tiirelmet, és még egy kis tiirelmet kérek. Lehetdséget szeretnénk biztositani a
hozzéaszolasokra, a vitara, kérdésekre. Egy féloranyi id6 még, amig ez tarthatna, ugyhogy ennyivel hosszabb lenne a mai
tanacskozasunk, ha kitart még a tisztelt hallgatosag.

A vita vezetéséhez atadom a szot Marai Géza kollégamnak. K6szonom.
(Az tilés vezetését Marai Géza veszi at.)
Helyszini vita, kérdések, hozzaszolasok, valaszok

ELNOK: K6szondm. Tisztelt Konferencia! Az eddig hallottak is nagyon szivbe markoldak, de a helyzet most még
percet szanunk, az nem lehetséges, ha kett6t szanunk, az maga fél ora, és akkor még a hat hozzasz6l6 harom-harom,
Osszesen tizennyolc perces igénye sincs kielégitve.

Ugyhogy azt talaltuk itt ki, hogy az elsé korben a kérdezok koziil akik itt vannak, azok természetesen a kérdést
foltehetik, ezt én fololvasom, €s azt is megjel6lom, hogy kinek szol a kérdés. De ha mar nincs itt a kérdés foltevoje,
akkor nem olvassuk ol a kérdést, hanem vallaljuk, hogy eljuttatjuk annak, akinek szol, €¢s 6 majd irasban a kérdezo felé
visszavalaszol. Valamint a hozzaszolok esetén szeretnénk, ha nem harom perc, hanem inkdbb két perc lenne a
hozzasz6lasi id6.

A kérdezés esetén két mobilmikrofonnal segit a teremszolgalat, ugyhogy aki valaszol, kérem, tegye majd fel a kezét,
hogy a mikrofont odavihessék. A hozzaszolokat viszont idekérjiik majd a fonti pulpitusra.

A hozzam eljuttatott kérdések akar még duplat is értek volna, ugyanis van a konferencia lebonyolitasa kapcsan egy
értelmezési félreértés. Nagyon sokan a tdjgazdalkodads, a tdjfajtak hangsulyozasat jobban igényelték volna; rengeteg
ilyen iranyt kérdés lett volna. Foleg az allattenyésztés egyes agazataiban érezték ugy, hogy a t4jfajtak, tajgazdalkodas
nem volt eléggé kiemelve. Példaul - csak hogy egyet emlitsek - éppen a tijgazdalkodasban egy magyar tarka
szarvasmarha micsoda nagy jelentdségii lehet, és gondoljuk csak el, hogy mondjuk, a bonyhadi t4jfajta, a pirostarka jol
tejeld, az milyen oriasi jelentoségli a tajgazdalkodas, az adott taj tekintetében. Hasonldan a mangalica mellett, jo lett
volna, ha a magyar nagyfehér hussertés tajgazdalkodasi, taji szerepét elmondtak volna; és a tobbi, nem akarom ragozni.
Tehat nemcsak az 6shonosokrdl van ma sz6, hanem a tajfajtakrol, a tajgazdalkodasrol is.

Ennek megfeleléen ezeket nem vettilk targysorozatba; legalabb lett volna husz ilyen kérdés a tajfajtakhoz, a



tajgazdalkodashoz - ezt nem tudtuk mar beiktatni.

Az els6 kérdezd dr. Balla Laszlo, a Magyar Novénynemesitok Egyesiiletétol. Nincs jelen; Graf Jozsef urtol kérdezett
volna.

A masodik kérdezd Verd Krisztina. Két kérdést tesz fel Graf Jozsef miniszter urhoz. Miniszter urat Sandor Istvan
foosztalyvezetd Ur helyettesiti, tehat a kérdést elmondom ¢€s a mikrofont kérem Sandor Istvan trnak eljuttatni. Elsé
kérdése Verd Krisztindnak: ,,Mit tesznek az erddk és mezdk szennyezésének megsziintetésére és az illegalis fatolvajok
elfogisara, megbiintetésiikre, valamint mikor lesz erddtelepités a kivagasok helyén?" Kérném Sandor urat a
valaszadasra.

SANDOR ISTVAN (Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium): Ez elsésorban erdészettel kapcsolatos
kérdéskor. Most jelent meg nemrégen az 0j erd6térvény, amely abbol a felismerésbdl indult ki, hogy az a kotelezettség,
ami az erddtulajdonosokra vonatkozik, hogy a sajat teriiletiiket védjék, illetve a tisztantartasarél gondoskodjanak, ez
bizonyos mértékig korlatozott, s6t sok esetben nem végrehajthatd, ezért egy szigoritds tortént az erdétorvényben.
Nevezetesen, hogy egy védelmi , kommandé" jott 1étre. Ujabb jogositvanyokat kaptak azok az erdészek, akik egy-egy
teriiletért felelosek, fegyverhasznalati joguk van, bizonyos esetben korlatozott mértékben természetesen hasznalhatjak.
Tehat az erddvédelemmel kapcsolatos feladatok ellatasat ez - igy gondolom, hogy - jelentds mértékben segiti. A puding
prébaja az evés, ugyhogy meg fogjuk latni, hogy milyen hatékonysaggal sikeriil ez az Gj modszer.

Az erdotelepitésekkel kapcsolatban a statisztikai adatokat tudom csak mondani. A termdteriilet, ha jol emlékszem, 23
szézaléka erdéteriilet €s ha nem is nagymértékben, de kismértékben novekszik.

ELNOK: Koszondm szépen. Amennyiben tovabbi kiegészitést szeretne Veré Krisztina kapni, azt kérjiik, hogy a
foosztalyvezetd trral kozvetleniil is vegye fel a kapcsolatot. Masodik kérdése Verd Krisztindnak: ,,Miért hoznak be
Kindb6l és mashonnan nalunk 6shonos novényeket, példaul fokhagymaés, pirospaprikat, fiiszerpaprikat? fgy
tonkremennek a vidéki termeldk." Szintén Graf Jozsef miniszter urhoz szolt a kérdés, kérem Sandor Istvant, hogy
valaszoljon.

SANDOR ISTVAN (Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium): En a szakédllas fokhagymat szoktam
megvenni, ha a kertben nincs elegendé mennyiségben. Itt a fogyasztd szerepe meghatarozo. Szabadkereskedelmi
egyezmény van, csatlakoztunk az Eurépai Unidhoz. Kina az egyik legjelentdsebb olyan tokével rendelkezd felvevopiac,
ami a magyar agrargazdasdg szamara is meghatarozo, hat ennek az egyik vetiilete az, hogy megjelenik itt a fokhagyma.
Vegyiik a szakallast, ami remélhetdleg Makorol szarmazik, illetve nézziik meg az eredetét ezeknek az aruknak.

ELNOK: K6szondm szépen. Dr. Lévai Piroska, a Magyar Pumi Klub képviseletében szintén Sandor tirhoz tesz fel
kérdést. ,,Elképzelhetd-e, hogy az FVM létrehozza a kinologiai kamara torvényét?"

SANDOR ISTVAN (Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium): Nehezen. Hogy ha engem kérdez Piroska, én
el tudom képzelni. A gondok ott jelentkeznek, hogy az allattenyésztési torvény is elsdsorban a gazdasagi
haszonallatokkal foglalkozik, a kutya az potlélagosan keriilt be. Pont az ezen a teriileten tapasztalhatdé anomaliak,
problémak és visszaélések miatt a Legfébb Ugyészség keresett meg minket ebben a témakdrben és ennek a terméke volt
végiil is az az ebtenyésztési jogszabaly, ami tobb mint tiz éve sziiletett és megprobalta ezt a teriiletet szabalyozni. Ez a
jogszabaly az elismert tenyésztd szervezetekkel kapcsolatos, tehat egy-egy fajtahoz kapcsolodo elismerés rendjérdl szol,
tenyésztési programokat kell benytjtani €s a pumi vonatkozdsdban gy tudom, hogy Piroskanak a szervezete is
rendelkezik ezzel a jogositvannyal. Tény és valo, hogy ezen a teriileten eldrelépésre van sziikség. A kamara és a
mezdgazdasag teriiletén az ebtenyésztést elég tavolinak érzem. Maganemberként el tudom képzelni, de hivatalosan
nagyon koriilményesnek érzem ennek a keresztiilvitelét. Koszondm szépen.

ELNOK: K&széndm szépen. Dr. Lévai Piroska hozzaszdlasra is jelentkezett, majd akkor adom meg a szot, amikor a
hozzaszolasok kovetkeznek.

A kovetkezo kérdezo dr. Papp Istvan Géza. Jakab Istvanhoz tette fel a kérdést, de helyette Roszik Péter r valaszol,
hiszen a kérdés is kozvetleniil a biogazdalkodashoz kapcsolodik. A kérdés igy hangzik: ,,A mindségi, kiemelten a
bioborkészités jogszabalyi és gazdasagi akadalyainak elharitasara milyen intézkedések varhatoak?"

ROSZIK PETER (Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.): Koszénom a kérdést. Ez nem nagyon tartozik ehhez a
targyalashoz, ha csak az nem, hogy fajélesztdt nem lehet a bioborndl hasznalni pillanatnyilag, hanem a helyi flérara kell
épiteni. Nincsen az Eurdpai Unidban bioborra vonatkozd egységes szabalyozas, ezt vagy nemzeti jogszabalyokkal
potoljak, vagy privat eldirasokkal. Ilyen modon Magyarorszagon a Biokontroll eldirasai alkalmazhatok a bioborra.



Annyit tudunk, hogy az Eurdpai Unidban késziil az egységes borszabalyzat, pillanatnyilag a sz6lé szabalyozott, a bor
nem, ¢s azt tudjuk, hogy késziil és varhatéan erre a sziiretre meg fog jelenni az az egységes eurdpai jogszabaly, ami
egyértelmiivé teszi, hogy a biosz6l6bdl hogyan késziil biobor.

ELNOK: Ko&szonjiik. Zaja Péter ur Visnyeszéplakrol kérdezi Roszik Péter urat, hogy ,tervezik-e a kis ellendrzési
rendszer megujitasat, azaz a helyben lako, foleg tajfajtdkat termeld kistermelok 0sztonzését, bevonasat az dkologiai
gazdalkodasba?" Zaja Péter Ur nincs jelen, odaadom Roszik tirnak a kérdést irasban.

Szintén Roszik Péter urtdl kérdez Bajor Roébert: ,,Van-e lehetdsége a bioszervezeteknek lobbizni a biogazdasdgok
nagyobb tamogatasaért, 6sszefiiggésben az egyre nehezebb, veszélyes gyomok elleni védekezésben?" Parancsoljon!

ROSZIK PETER (Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft.): Inkdbb a Biokultira Szdvetséghez tartozo kérdés lenne, de
elnok urnak el kellett mennie. Probalunk, amennyit lehet, lobbizni annak érdekében, hogy a biogazdalkodas megfeleléen
a helyére keriiljon, a most megjelent AKG-ban is vannak olyan pontok, amelyekre elmondhatod, hogy lathaté a
szereplink. Azt hozz4 kell tennem, hogy a pillérek kozotti felosztasba nem sok beleszolasi lehetdség jutott.

A veszélyes gyomokkal 0sszefliggésben nincs kiilonosebb ismeretem a teriiletrél. Azt tudom, hogy ugyanazt a szintet
varjak el a mi gazdalkodoinktol, foképp a parlagfiinél és egyéb allergén novényeknél, mint a masik teriileten, ami
nagyon nagy problémat jelent, hiszen azokat a kémiai anyagokat nem hasznalhatja, ezért csak a mechanikai gyomirtas
mehet. Az is elképzelhetd lenne, hogy ezen a teriileten egy kicsit toleransabb magatartast lehetne tantsitani. [smereteink
szerint az élelmiszerbe tett vegyszerek és a kiilonbozd kemikalidk nagymértékben fokozzédk az allergiara vald
érzékenységet. Mi ehhez nem jarulunk hozza, igyhogy lehet, hogy ez ideologiailag is aldtdmaszthato lenne.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Bajor Robert Gr Sarrodrol hozzaszélast is fog intézni még Angyan Jozsef professzor urhoz.

A kovetkezé kérdezé dr. Bardocz Zsuzsa - nincs itt. Szintén Angyan Jozsefhez lett volna kérdése, majd irasban
tovabbitjuk.

A kovetkezd kérdezd Piispok Judit, szintén Angyan Jozsefhez. Nincsen jelen Judit sem. Tovabbitjuk a kérdést.

A kovetezO kérdezd Zilahi Istvan. A kérdés Bodo Imre professzor urnak szol. Egy kicsit hossza a kérdés, biztos
professzor urnak nem komplikalt. ,,A védett 6shonos lofajtak apaallat-gazdalkodasanak hazai rendszere, illetve az
Oshonos ¢és veszélyeztetett mezOgazdasagi allatfajtdk genetikai allomédnyanak tenyésztésbe torténd megdrzésére
nyUjtandd tdmogatasokrol szolo rendelettervezetben megfogalmazott javaslatok nemzetkdzi Osszehasonlitasban kelld
garanciat biztositanak-e az érintett fajtak tenyésztési programjanak végrehajtasara?" Elnézést, hogy igy olvastam, de egy
kicsit hosszi kormondat.

BODO IMRE (Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum, Magyar Sziirke Szarvasmarhat Tenyészték Egyesiilete):
A valaszom igyekszik rovidebb lenni. Ha azokat a javaslatokat, amelyeket én a még el nem késziilt rendelet kapcsan
eddig tettem — €s ezt mindeddig visszautasitottdk, ezek vonatkoznak a mének tamogatasara, a redlisabb aranyokra a
kiilonféle timogatasban — elfogadjak, akkor igen. Egyébként nagy valdszinliséggel nem. (7aps.)

A nemzetkdzi 0sszehasonlitashoz egy adat: tegnap 6ta konkrétan tudom, hogy a kritikusan veszélyeztetett fajtak, illetve
a mi fogalmaink szerint a nucleus allomany esetében az apadllatok tamogatdsa 530 eurd Ausztridban, nalunk nulla!

(Gyeér taps.)

ELNOK: Koszondm szépen. Tényleg velds és vilagos valasz volt. A kovetkezd kérdezd Vordsvari Gabor Béla, az
MgSzH Agrobotanikai Kozponttdl, Tapioszelérol. Nincs itt. Egyébként Gyulai Ferenc trhoz lett volna a kérdése, majd
tovabbitom a kérdést.

A hozzészolasokra tériink ra. Mindenképpen roviditeni kell, még negyeddérank van ra nyolc hozzészoléasra.

Felkérem Bajor Robert urat, hogy az Angyan Jozsef professzor eldadasahoz tegye meg a hozzaszolasat két percben. A
cime: Biogazdasagok mint a diverzitas fenntartdi. Bizonytalan jovojlik képzelheto el.

BAJOR ROBERT: Tisztelt Eléadok! Tisztelt Hallgatosag! En gazdalkodéi szemszogbdl kivanok a mai tanacskozashoz
hozzaszolni harom biovallalkozas képviseletében. Ordmteli, hogy ilyen eléadok részvételével megszervezett nyilt nap
megrendezésre keriilt, és remélem, hogy ennek hozadéka is lesz a mindennapok gazdasagi szférajaban is. Eppen ezért
fel szeretném hivni a figyelmet arra, hogy a ma elhangzott rendkiviil szép elvek és szép szavak mindaddig csak pusztaba
kiadltottak lesznek, amig a legalapvetobb mezdgazdasagi infrastrukturdlis és szabdlyozasi mechanizmusok
ellehetetlenitik a fejlodést.



Gondolok itt arra, hogy Gyér-Moson-Sopron megyében, az orszadg egyik leggazdagabb megy¢jében a vilagorokség
részét képezo Fertd-td6 menti régidban, a Kisalfoldon, ahol igen jok a mezdgazdasagi adottsagok, ott is igen nehéz ma a
biogazdalkodast nyereségesen végezni. Pedig a biogazdalkodas, hallhattuk és mindannyian tudjuk, nagyban hozzéjarul a
tajfenntartashoz, az 6shonos fajtdk megérzéséhez. Mire gondolok itt pontosan? Hogy mi neheziti a legjobban a
nyereséges gazdalkodast? A szant6foldi termelés sordn ugyanis szamos termdfold nem kozelitheté meg gépekkel, mert
egész egyszerlien a mezOgazdasagi utak lyukaiban a traktorok gyakorlatilag eltiinnek, athatolhatatlanul becserjésedik az
ut, bar fatolvajlas van, de nem vagjak ki ezeket a cserjéket, mert nem lehet odajutni még azoknak sem, aki csak
tolvajlassal szeretne fat lopni. A vizes arkok el vannak dugulva, mert az allam és az dnkormanyzat nem szan ezekre
pénzt. Hogyan lehetséges ilyen feltételek kozott a biodiverzitas gyakorlati génmeg0Orzéséhez, fenntartosdgahoz szorosan
kapcsolhato céljanak a megvaldsitasa? A gazdasagok, amelyeket képviselek, szamos 0Osi fajtat termesztenek, példaul
alakort, tonkdlybuzat, de az allattartdsban is hucul, mangalicafajtdkkal is jelen vagyunk, és ennek ellenére
megkérddjelezhetd a profitabilitadsunk, sét mi tobb, példaul a legujabb rendelkezés a parlagfiivel kapcsolatosan tiz év
gazdalkodas utan idén kérddre vonta, hogy idén érdemes-e folytatnunk. Ugyanis, amint tudja mindenki, a gyomkérdés
az egyik legnehezebb ¢és amig egyenld elbanasban vagyunk részesitve és a teljes éves eredményt elviszi egyetlenegy
parlagfiives biintetés, addig nagyon nehéz lesz a biodiverzitast elésegité biogazdasagok fennmaradasa.

Ko6szonom. (Taps.)

ELNOK: Készonjiik. Ez végiil négy perc lett, kérem, hogy tartsuk be az id6keretet. A kdvetezd hozzasz616 dr. Lévai
Piroska. Séndor Istvan ur eldadasdhoz kivan hozzaszolni, mégpedig ,,a magyar nemzeti kincs kutyafajtak katasztrofalis
helyzete, a jovObeni rendezés lehetdsége" cimmel. Tessék!

LEVAI PIROSKA (Hungaria Pumi Klub): A jelen 1év8k koziil kérem, jelentkezzen, ki kutyatulajdonos. (Pdran
Jjelentkeznek.) Es koziilik kinek van magyar kutyafajtaja? (Nagyon kevesen jelentkeznek.) Ez az orszag magyarfajtas
kutyaiigyi helyzetét is mutatja. Nagyon szerettem volna, ha stirti kézerdét latok. Es bizom benne, hogy ha legkdzelebb
agrarprogram lesz, nem fogjak kifelejteni a kutyasokat. Sajnos ez, hogy kivert kutydk vagyunk, igy van. A nap vicce,
hogy én egy olyan FVM-ben ismert tenyésztd szervezetet képviselek, a Magyar Pumi Klubot, ami tiz éve csak papiron
létezik. Ondk mind valds cégektdl, tarsasagoktol jottek, én csak egy papiron 1étezd szervezettdl.

Viszont az, hogy itt vagyok a magyar kutyafajtak érdekében, az azért van, mert katasztrofalis helyzetben vannak a
magyar kutydk. Tavaly a Magyar Ebtenyésztok Orszagos Egyesiilete husz magyar agarkolykot torzskonyvezett.
Kuvaszbdl nem érte el a szézat.

Ez mind annak koszonhetd, hogy egy tizéves allohaboru folyik a minisztérium és a Magyar Ebtenyésztok Orszagos
Egyesiilete kozott. Tiz évvel ezelott alkottdk meg az ebtenyésztési rendeletet, amelynek a MEOE nem felelt meg.
Viszont 54 darab tenyésztdszervezet alakult meg, koztiik a Magyar Pumi Klub, és csak azért nem tudunk miikddni, mert
nincs nemzetkdzi jogunk, az a MEOE monopoljoga. Tehat tiz éve az a helyzet Magyarorszagon az ebtenyésztésben,
hogy van 54 é4llamilag elismert tenyésztdszervezet, nemzetkozi jog nélkiil, és van egy, a MEOE, amelynek nincs allami
jogositvanya, de van nemzetkozi joga. Junius 16-an fog a Legfelsébb Birosdg donteni ebben a témakdrben, hogy
felfiiggeszti-e a Magyar Ebtenyésztok mitkodését vagy sem.

A kérdés a magyar kutyafajtdk vonatkozdsiban pedig az, hogy ha felfiiggesztik a szervezetet, akkor az elismert
tenyésztoszervezetek megprobaljak a magyar kinoldgiat jraépiteni, de ha nem, akkor sziikség lesz egy magyarfajtas
Oshonos rendeletre, ami a haszonallatosoknal mar 1étezik. De ha ez tovabbra is a MEOE kezében marad, amely
szervezet igy szétverte a magyar ebtenyésztést, hogy a fajtatiszta kutyak 80 szazaléka nem torzskonyvezett, ellentétben a
husz évvel ezel6tti helyzettel, amikor a 80 szazalék torzskonyvezett volt, ha tehat janius 16-an nem lesz felfiiggesztve a
Magyar Ebtenyésztok Orszagos Egyesiilete, megmenti-e a minisztérium egy 6shonos-rendelet formdjaban a magyar
kutyafajtakat? (Taps.)

ELNOK: K&szonjiik szépen, a problémafelvetést mindenképpen. Természetesen nincs itt a masik fél, most tehat nem
tudjuk ezt a kérdést kiterjeszteni, de azt hiszem, a dontéshozok eljuttatjdk majd ezeket a kérdéseket a megfeleld helyre.

Toéth Ferenc a kovetkez6 hozzaszolo - nincs a teremben. Angyan Jozsef el6adasahoz kapcsolodott volna a hozzészdlasa:
,»Mezoveédo erddsavok, mezsgyék szerepe a génmegorzésben". Erre akkor majd visszatériink.

A kovetkezd hozzaszold Szatmari Bend Zsolt - tessék parancsolni -, az Arpad Népe Magyar Nemzeti Part elnoke.
Haraszthy Laszlé szakallamtitkar ar el6adasdhoz kivan hozzaszolni; a szakallamtitkar urat most Vajnané Madarassy
Aniko képviseli - ¢ sincs most itt; akkor Rodics Katalin féosztalyvezetd-helyettes asszony. A hozzaszolas cime: ,,Az
elsivatagosodas visszaforditasa egyszeriibben lehetséges, mint ahogy gondolnank". Tessék parancsolni!



SZATMARI BENO ZSOLT (Arpad Népe Magyar Nemzeti Part): Udvozlok mindenkit. Nekem az volt itt a problémam,
hogy aki felvetette azt, hogy szarad ki az orszag, elsivatagosodunk, az mind tényként kezelte, hogy ezen nem lehet
valtoztatni, csak vele élni. Ez nem igaz; lehet rajta valtoztatni - mi okoztuk az elsivatagosodast, nem a globalis
felmelegedés.

A lecsapolés az oka. Az 1800-as évek kozepén a mai Magyarorszag terliletének 25 szazalékan volt alland6 vizallas, ma
2-3 széazalékan. Ekkora vizfeliilet-veszteség €és ennek a hianyzo parolgasa komolyan okozza a felmelegedést, illetve az,
hogy maga a levegd szaraz marad, mert nincs parolgd vizfeliilet, felhdoszlatdé hatast. Tehat ha tovabbgondoljuk, ha
vissza tudnank hozni a vizfeliileteket, megoldddna az esé kérdése. De ma még Ggy megy, hogy a viziigy kemény
munkat folytat az igyben, hogy lecsapolja, ha véletleniil 6sszecsorog egy kis viz.

Lehetne-e ezen valtoztatni, hogy ne sivatagositsa el a vizhidny az orszdgot, csak azért, mert akkor van tdmogatés, ha
dolgoznak? (Taps.)

ELNOK: Koszdnjiik szépen. Mivel rdvid volt a hozzaszolas, egy perc erejéig Rodics Katalinnak megadom a szot.

RODICS KATALIN (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium): Koszonom szépen. Nem avatott szakemberként,
csak amit mint természetvédd tudok: a természetvédelem folyamatosan kiizd azért, hogy a korabbi vizes élohelyeket
rehabilitaljuk. A Vésarhelyi-terv kialakitasaban is tulajdonképpen a természetvédelemnek az volt a célja, hogy példaul a
Tisza-artérben probaljuk a kordbbi holtagakat, hagyomanyos kanyarulatokat valahogy visszavarazsolni. Ugyhogy
abszolut egyetértiink azzal, hogy a vizeket az orszdgon beliil kell megtartani, és ezért tényleg mindent megtesz az
agazat.

De ha a pontosabb részletek érdeklik, irasban fogunk erre valaszolni. Koszondém szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A kdvetkezd kérdezd Sarvari Attila - itt van - a Borsodi Mezéség Gazdakdr Egyesiilet
nevében. A kérdés Haraszthy Laszlo szakallamtitkar ur eldadasahoz kapcsolodik, tigyhogy kérem majd a nevében
Vajnané Madarassy Anikoét, ha esetleg lesz még id6 reagalasra. A kérdés 1ényege: ,,Az 6shonos allatfajtak és a helyi
tarsadalom kapcsolata a Borsodi Mezdség Tajvédelmi Korzetben". Tessék parancsolni!

SARVARI ATTILA (Borsodi Mez8ség Gazdakor Egyesiilet): Tisztelt Tanacskozas! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az
Oshonos helyi emberek nevében beszélek onoknek. Sarvari Attila vagyok, a Borsodi Mezdség Gazdakdr Egyesiilet
teriileti szervezdje.

A Kis-Hortobagynak is nevezett Borsodi Mezdség kistajrol jottem. A teriilet tobb mint fele, 18 ezer hektar a Biikki
Nemzeti Park kezelésében all6 Borsodi Mezdség Téjvédelmi Korzet. A kistérségben '93 ota folyik az tgynevezett
Cotkény-program, amely a helyi t4j, gazdasag €s tarsadalom egyiittes rehabilitaciojat tiizte ki célul. Egyik legnagyobb
eredményiinknek 12 ezer hektdron a vizes él8hely-rehabilitacio elsé iitemének megvalosulasat tartjuk. A masodik
itemre a kornyezetvédelmi operativ program nyertes palyazata biztosit forrast a kdzeljovoben. Mindkét nagy 1éptéki
vizes munka tobb szdz milli6 forintos nagysagrendii, és megvalosulasuk zaloga a helyi tarsadalommal valo
egylittmiikodés folyamatossaga volt, amelyet a kistérség komolyan is gondolt. Hozzaallasukat jol példazza, hogy '96-98-
ban a Borsodi Mezdség Tajvédelmi Korzet bovitéséhez sziikséges 10 ezer hektarnyi teriilethez a helyi tarsadalom
segitségével a Biikki Nemzeti Park 7 ezer forint/hektar koriili atlagaron jutott hozza, mintegy 1,5 milliard forint kiadast
¢s a kisajatitds hosszi éveit megtakaritva a korméanyzatnak. Nem kértek azonban garanciat, mert az érintett
onkormanyzatok természetes alapjoguknak tartottak és tartjak ma is, hogy mindenkor csak helybéli lakos gazdalkodhat
az 6 segitségiikkel ujradllamositott foldeken.

F¢él6 azonban, hogy garancia hijan az allam képviseldi kiilso tokéseknek adjak bérbe a védett teriileteket, €s nem a helyi
paraszt csaladoknak, amit éppen toliik vettek meg fillérekért, merthogy - idézem a korabeli érvelést - ,,a tulajdonba vétel
egyediili indoka, hogy az allam a tulajdonosi poziciobdl tudja a legjobban érvényesiteni a természetvédelmi érdekeket".
Es ezt 6k elhitték, hiszen a sajat allamuk mondta. Ha az idegeneknek torténd bérbeadas, vagy ami még rosszabb, eladas
valéban megtorténne, az a helyi tarsadalmak szempontjabol felérne egy végzetes kirabldssal. Kozismert tény ugyanis,
hogy elsorvadasra van itélve az a falu, amely f6ldjeinek jovedelme nem marad a helyi csalddokra szétteritve.

A johiszemiien atadott tulajdonjogunkkal azonos értékli garanciat kériink a foldjeink hasznalatara, mert a kistérségiink
az ¢let, nem pedig a profit termdhelye.

Ko6szonom a megtiszteld figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6szonjiik szépen. Mivel két és fél perc volt, egy gyors reagalast kérek, illetve inkdbb egy kapcsolatfelvételt,



hogy ebben az ligyben a minisztérium tud-e esetleg segitséget adni. Tessék parancsolni!

VAINA TAMASNE MADARASSY ANIKO (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium): Nagyon jol ismerem ezeket
a gondokat, még amikor ezen a teriileten dolgoztam, de messze tilmutat a kérnyezetvédelmi €s viziigyi tarca hataskorén,
mert ez egy igen komplex és dsszetett probléma.

Attila nagyon jol tudja - mert nem most taldlkozunk eldszor -, hogy a tarcank erdnk feliil allt az élére az Gshonos-
programnak és mindenféle egyéb programnak. Es hogy hogyan lehet bérbe, haszonbérbe adni adott teriileteket, azt sem
a mi tarcank jogszabalya szabalyozza els6sorban, hanem az ingatlantdrvény, illetve a f6ldtérvény szabalyai szerint megy
ez végbe. Ugyhogy nagyon sajnalom, de ez nem pusztan kornyezetvédelmi kérdés.

Nem beszélve a birtokpolitikarél, meg a birtokkoncentraciorol, mert ezzel kinalodik, midta csak egyaltalan 1étezik ez az
0ij rendszer, ezzel kinlodik a mindenkori kormanyzat. Most teljesen mindegy, hogy melyikrdl beszélek. Ugyhogy csak
meg szeretném erdsiteni, hogy igen, a torekvésiink az, hogy a természetvédelem altal vagyonkezelt allami teriiletek
természetesen oda jussanak és azok élvezhessék annak a hasznat, akik ott laknak. Ezt csak meg tudom erdsiteni mint
kérést, de hogy hogyan sikeriill megvalositani... 2011-ben jar le a kilfoldiek termd6fold-vaséarldsi moratoriuma.
K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Annyit szeretnék javasolni Sarvari Attilanak, hogy adja be ide a konferencia vezetéséhez
ezt irasban, mivel ez tényleg tobb tarcat érint, betessziik az ajanlasok kozé, és akkor lehetne kérni egy tobb oldalu
allasfoglalast. Ezt igy gondolta mar Toth Gabor Sandor is, a Biokultira Kozép-magyarorszagi Egyesiilet budakeszi
biocsoportjatol, hiszen 6 azt irta, hogy hozzéaszolast szeretne intézni az Osszes jelenlévOhdz €s az Osszes eldadohoz, s6t
minden magyar allampolgarhoz. Ezt meg lehet tenni, hiszen ,,A haszonndvény és a haszondllat génkészlete mint
gyogyszertar a természetbol" cimmel tenné meg a hozzaszolasat. Tessék parancsolni!

TOTH GABOR SANDOR (Biokultira Kozép-magyarorszagi Egyesiilet): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Professzor Ur!
Kedves Unnepelt! A hozzaszolasomat lerdviditve csak azt szeretném elmondani, hogy amikor el8szér megkaptam ezt a
meghivot, elkezdtem gondolkodni a témdkon, de a jelenlévd professzorok, tudosok és ezzel foglalkoz6 szakemberek
tulajdonképpen mar majdnem mindent elmondtak. En csak két dologra szeretném a figyelmet felhivni. Egyetlenegy
dolog ezzel a nagyon szép kormos bikéval kapcsolatban nem hangzott el, az, hogy az 1650-es években Németorszagban
egy sulyos ¢hinség volt, amikor is a magyar hajduk ldbon hajtottak ki a magyar sziirke marhat és megmentették az ottani
lakossagot. Ezért most, ha valaki elmegy Niirnbergbe, lathatja, hogy a fétéren egy életnagysdgu magyar sziirke marha
all. Ezt érdemes megnézni. Ordmmel hallottam, hogy beszéltek a miincheni vdgohidon 1évé sziirkemarha-szoborrél, de
az nem ¢letnagysagu.

Mi tortént ezzel az allomannyal? Tudjuk, hogy a Rakosi¢k idejében az 50-es években szépen a kihalas szélére sodrodott,
¢s hogy a hit, remény és a szeretet irdnyaba tereljem a tarsasagot, nézziik végig ezeket a gyonyorii képeket. Rengeteg 1;j
szlirke marhat és mas magyar ¢shonos allatot latunk az itt jelenlévok és a nem itt 1évok igyekezete kdvetkeztében.

A masik dolog, mint megrogzott orvos, aki az entomoldgia tertiletérdl keveredett a biokultura felé — sajat magam is
foglalkozom egy kis biokerttel, ami 600 négyszdgdl - a biodiverzitdst nagyon érdekes dolognak tartom. Az orvosi
hivatasom alapjan az én hivatasom a nil nocere - soha sem artani - lenne, tehat amikor egy gazda vagy egy allattenyésztd
allatokat és terményeket allit eld, akkor tulajdonképpen egy természetes gyogyszertarat hoz létre. Tehat rettent fontos
az, amit a cimben irtam, hogy ,,tudomannyal és erkdlccsel". A tudomany még csak-csak megvan, de az erkdlcs az egész
vilagra kiterjedt erkolcesi valsdgra vonatkozik. Ez sajnos nélunk is itt van.

Befejezésiil az iinnepeltnek hadd mondjam el Tompa Mihély egy versszakat, amit FAy Andrashoz irt: ,,Ulve az Gstelken,
hol rad fény, s 6rom arad, védd, s gyarapitsd, s diszét még magasabbra emeld. S kik az els6 fat oltak, s letevék az
alapkot, 6seid emlékét aldani el ne mulaszd".

K6szondm szépen. (Taps.)

ELNOK: Nagyon koszonjiik Téth doktor igazan emberi és a mai naphoz is ill6 szavait. Kdszonjiik. Folytatjuk Mikics
Roberttel. Nincs jelen. Apostol Emilia a Vetdémag Szdvetségtdl itt van. ,,A Vetdmagszdvetség észrevételei a tajfajtak
elismerésével és kdztermesztésbe vonasaval kapcsolatban".

APOSTOL EMILIA (Vetémag Szovetség): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Magyarorszagon mar 1878 ota és
Eurdpa-szerte is jol miikodd, szigoruan szabalyozott fajtamindsitési és vetdmag-elismerési rendszer miikddik a termeldk
érdekében. A rendszert annak érdekében hoztdk létre, hogy a vetdmagvasarlok garantdltan jo mindségii, kiprobalt
szaporitdanyagot kapjanak, amelynek segitségével kiszamithatobba, jovedelmezobbé valik tevékenységiik. Az Eurdpai



Uni6 62-es szamu, 2008. €vi iranyelve értelmében a fajtatisztasagrol, szant6foldi ellendrzésrdl, vetdmagvizsgalatrol, a
vetdmagtételek zarasarol, jelolésérdl, illetve a tételek megfeleld értékmérd tulajdonsagairol a fajtatulajdonosnak és a
vetdmag eldallitonak a tajfajtak esetében is gondoskodnia kell. Ezeket a tevékenységeket az MgSzH ellendrizheti.
Allaspontunk szerint a tajfajtdk és ezéltal az agro-biodiverzitds fenntartasa hasznos, fontos és jo szolgalat, amire
egyértelmiien sziikség van. Ugyanakkor gatat kell szabni annak, hogy a fajtamindsitési és vetomag-elismerési rendszer
keretein kiviil rekedt fajtak — amelyek gyengébb teljesitOképességiiek, illetve betegségre fogékonyak, ezért nem nyertek
allami elismerést — most tdjfajta gyanant koztermesztésbe keriiljenek.

A kevésbé szigort mindsitési feltételek kovetkeztében esetleg olyan fajtdk keriilhetnének a rendszerbe, amelyek az
allami elismerés szintjét nem érték el. Ezért kiilonosen fontos meghatarozni a tajfajta definiciojat, illetve a tajfajtava
torténd mindsités alapvetd kovetelményeit, feltételeit. Kérdés, hogy mi alapjan €s ki hatarozza meg, hogy mely fajtakat
tekinthetjiik tajfajtdknak. Ha a fentiek nem torténnek meg, fél6, hogy ez a nem kivant parhuzamossag a gabona- és a
z0ldség-gyiimoles vertikum minden Iépcsdjére kiterjedhet, tovabb erdsitve az ellendrizhetetlen termékek piacat.
Osszegezve: a tajfajtak elismerését és vetémagjanak forgalmazasat csak szigort feltételek kozott szabad engedélyezni.

Ko6sz6ndm szépen. (Taps.)

ELNOK: K&szdnjiik. A programrész befejezésénél az elhangzottak védelme érdekében Gera Istvan ur emlitette ezt a
bizonyos sziirkemarha-szobrot, lehet, hogy nem eléggé hangsulyosan, de besz¢élt rola, amikor a magyar sziirkemarha-
tenyésztésrol szo volt.

Végiil kaptam egy rovid megjegyzésre valo kérelmet, hogy olvassam fel Acs Sandorné agrarmémok, kornyezetvédelmi
szakmérnok két mondatat. Megteszem: ,,a mai el6adasok egyértelmiivé tették, hogy a magyar mezdgazdasagi
génkészletek ¢és az azt kezel§ intézmények a nemzeti vagyon stratégiai jelentOségli részét képezik, fenntartdsuk
nemzetbiztonsagi kérdés. A jelenlegi helyzet ismeretében arra kérem az Orszaggylilés Mezdgazdasagi bizottsagat €s a
jovo nemzedékek orszaggytlési biztosat, hogy fokozott figyelemmel kisérjék ezen intézmények sorsat". Koszonjik a
jelzést. (Taps.)

Tisztelt Konferencia! A hozzaszolasokat és ezt a kitartast kdszonjiik.
Visszaadom a szot Angyan Jozsef képviseld urnak.

Az orszaggyiilési nyilt nap ajanlasai, zarasa

Angyan Jézsef, az Orszaggyiilés Mezogazdasagi bizottsaganak tagja

ANGYAN JOZSEF, az Orszaggytilés Mezégazdasagi bizottsaganak tagja: Kedves Barataim! Holgyeim és Uraim!
Halasan koszonom ezt a kitartast, hihetetleniil hosszi napunk volt, de azt hiszem, hogy talan egyfajta 0j kezdetnek is
tekinthetjiik ezt a ma napot, legaldbbis az a reménység vezet, hogy egy olyan atalakulas indul el ezzel a mai nappal,
amely valoban a mindségi mezdgazdasag és valoban a sajat értékeinkre timaszkodo élelmiszer-ellatas irdnyaba viszi a
fejlodést. Hosszasan nem szeretnék dsszefoglalni, mert ahhoz tl hosszii volt ez a mai nap, hogy itt még értékeljiink
egyenként minden hozzaszo6last.

Harom dolgot szeretnék szobahozni, a kéréseket, az eldadas-osszefoglalokat kérjiik azoktol, akik még nem kiildték el.
Az allasfoglalas-tervezethez kérem, hogy akinek konkrét szovegszert javaslata van, kiildje el, még a kovetkezd héten
lehetdségiink van, hogy ezzel kiegészitsiikk. Valoban elhangzottak olyan megjegyzések, amelyek meg kellene hogy
jelenjenek a kozos allasfoglalasunkban. Ugy vettem észre egyéb irant, hogy az allasfoglaléssal ellentétes vélemények
nem hangzottak el, tehat, ha megengeditek, kiilon errél nem szavaztatnék. Az allasfoglalassal alapvetden a tanacskozas
részvevoi egyetértettek €s egy héten at varjuk még a kiegészitd megjegyzéseket.

Informécioként még egyszer szeretném elmondani, hogy a kiadvanyon kiviil, amit meg fogunk jelentetni, az
Orszaggyltlés kiadja a sajat kiadvanyt, a nyilt nap 6sszefoglaloit, az elhangzott kérdéseket és az azokra adott valaszokat
is, ezen kiviil video- és szd szerinti jegyzOkonyv késziil. Ezt azért fontos hangstlyozni, mert 6nmagaban az is elindithat
folyamatokat, ha itt elhangzottak olyan megallapitasok és ezt a magyar torvényhozasban tettiik meg és ezt a magyar
torvényhozas rogzitette a sajat informacids rendszerében, amelyek elindithatnak valtozasokat. Ennek jegyében a
folyatatashoz szeretnék még harom mondatot mondani: valoban egy folyamat részeként gondoljuk ezt a mai napot,
amelyet én a magam részEérél és a Mezdgazdasagi bizottsdg vezetése részérdl is, valamint a két szervezd szervezet
részeérdl is nagyon hasznosnak gondolok. Azt gondolom, annak jegyében zajlott ez a mai nyilt nap, amely hatarozott
torekvésiink, hogy a torvényhozas kapuit nyissuk ki a tarsadalom fel¢ és valoban azokkal a kérdésekkel foglalkozzon,
amelyek eloreviszik ezt a tarsadalmat. Nos, egy olyan orszaggytilési hatarozat irdnyaba szeretnénk a folyamatokat ennek



jegyében terelni, amelynek az alapja az itt elhangzott megallapitasok €s javaslatok lennének. Reménységiink szerint még
ebben a politikai helyzetben és kozegben is sikeriilhet akar valamikor az 6sz folyaman egy olyan teljes egyetértésii
orszaggyilési hatdrozatot létrehoznunk, amely ezeket az elveket rogziti, irdnyt mutat és egyfajta stratégiat hataroz meg
ezekben a kérdésekben Magyarorszag szamara. Valamint ennél tobbet reméliink: azt reméljiik, hogy egy ilyen hatarozat,
mint annak idején a genetikailag modositott szervezetekkel kapcsolatos hatarozat is ezt tette, egy olyan torvényhozasi
folyamatot és koltségvetési folyamatot indit el, amely segiti az adott teriilet tovabbfejlddését. Ertve ez alatt az agrar K+F
helyzetének megvaltozasat, azoknak az intézeteknek a helyzetét kellene feltétleniil javitanunk, ahol ezek a hihetetlen
értékeink vannak és a feltételeket megteremteni ahhoz, hogy valéban mindannyiunk javara ezt a tevékenységet tovabb
tudjék folytatni és Orizzék ezeket a kozos értékeinket. Az intézményi keretek megteremtését illetden és a mindenkori
kormany szamara szeretnénk rogziteni ezeket a feltételeket, szeretnénk, ha a feldolgozas-értékesités tigyei kapcsolhatok
lennének, hogy a teljes vertikumra vonatkozoan szabalyozas sziilethessen, amely valoban lehetévé teszi a helyi
tarsadalom és a helyi értékek kibontakoztatasat és ezzel mintegy nemzetbiztonsagi helyzetiink javitasat. Es azt reméljiik,
hogy a piaci keretfeltételeket is javitani tudjuk, hogy ha mindezt megtessziik. Nyomast kell gyakorolni a politikara. Ezt
ugy mondom, mint egy iddszaki munkds ezen a terepen, aki nagyrészt onnan jottem, ahonnan ti is jottetek, és
ugyanazokat az értékeket és érdekeket képviselem én magam is, amelyek itt elhangzottak. Meg vagyok gy6zddve arrol,
hogy ez a helyes irdny, az az irany, aminek a képviseletében itt megszolalt a jelenlévok széles kore, beleértve a
feldolgozas-értékesités képviseldit is €s beleértve az érdekképviseleteket is.

Meggy6zddésem, hogy a civil tarsadalom, a politika, a tudomany és a szakma Osszefogasaval lehet ezen a teriileten
eldrelépni.

Halasan koszonom az eldadoknak még egyszer az el6adésaikat, koszondm az értékes hozzaszolasokat, a kitarto tiirelmét
a jelenlévoknek, akik megtisztelték ezt a tanacskozast. Onmagaban sulyt ad a tandcskozisnak az a tobb mint 500
regisztralt részvevd, aki megtisztelte ezt a mai Osszejoveteliinket. Koszondm a technikai személyzetnek és a
hallgatdinknak is, akik itt segédkeztek a konferencia lebonyolitasaban. Koszondm a Mezdgazdasagi bizottsag
titkarsdganak azt az dldozatos ¢€s lelkiismeretes munkéat, amivel elokészitették ezt a nyilt napunkat.

Ezzel a mai nyilt napunkat bezdrom. Abban a reményben bucstizom, hogy folytatjuk ezt a parbeszédet mindannyiunk
javara. (Taps.)

(Az iilés befejezésének idopontja: 18 ora 50 perc)
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