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Az Igazsagiligyi bizottsag — mint a hazszabdlyi rendelkezések értelmezéséért felelds
bizottsag, dr. Vadai Agnes (DK) képviseld megkeresésére — az Orszaggytilésrél szolo
2012, évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ogytv.) 61. § (4) bekezdésében foglaltak
alapjan az alabbi eseti jelleg(i allasfoglalast hozza:

1.

Az azonnali kérdés a képviselonek az Alaptorvény 7. cikk (1) és (2)
bekezdésén alapuld, a hazszabalyi rendelkezésekben meghatarozott
modon benyftjtott és targyalt, az Orszaggytilés dontését nem igénylds,
kozvetlen felvilagositaskérés céljabol feltett kérdése. Az azonnali
kérdés ennek megfeleléen a kérdés egy specialis formaja, és igy az
egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolé 10/2014. (II. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 27. § (1) bekezdés e) pontja szerinti
iromanyok korébe tartoz6 6nallé inditvanynak mingsiil.

A Dbizottsag a HHSZ 29. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan
megallapitja, hogy a hazeln6k a hazszabalyi rendelkezéseknek
megfelelGen jart el, amikor — az 1. pontban foglaltakra figyelemmel —
az A/4588. szamu azonnali kérdést a HHSZ 29. § (3) bekezdés b) pontja
alapjan visszautasitotta.

A bizottsag a HHSZ 29. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan
megallapitja, hogy a hazelnokot helyettesité Lezsak Sandor alelndk a
hazszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen jart el, amikor — az 1.
pontban foglaltakra figyelemmel — az A/4757. szam azonnali kérdést
a HHSZ 29. § (3) bekezdés b) pontja alapjan visszautasitotta.

* Az Orszaggytilésr6l sz6l6 2012. évi XXXVI. térvény 61. § (4) bekezdése szerint a hazszabilyi
rendelkezések értelmezéséért felelds bizottsag az eseti jellegii allasfoglalast irdsban teszi kozzé. A 61. §
(5) bekezdése értelmében az eseti jellegi allasfoglalas kikiildésétél szamitott 15 napon beliil barmely
képviselGesoport, illetve — ha a kérését legalabb 6t képviselS tAimogatja — barmely fiiggetlen képvisels
kérheti az Orszaggytilés dontését.



4. A bizottsig a HHSZ 29. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan
megallapitja, hogy a hazelnokot helyettesité Latorcai Janos alelnok a
hazszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen jart el, amikor — az 1.
pontban foglaltakra figyelemmel — az A/5001. szami azonnali kérdést
a HHSZ 29. § (3) bekezdés b) pontja alapjan visszautasitotta.




