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ORSZAGGYULES
Igazsagiigyi bizottsaga

Az Igazsagiigyi bizottsag
5/2018-2022. IUB
eseti jellegit
allasfoglalasa*

(2019. februar 26.)

Az Tgazsagligyi bizottsdg — mint a hazszabalyi rendelkezések értelmezéséért felelés
bizottsag, a Parbeszéd, a DK, az MSZP, az LMP és a Jobbik képvisel6csoportjanak
megkeresésére — az Orszaggylilésrél sz616 2012. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ogytv.) 61. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan az alabbi eseti jellegii allasfoglalast
hozza:

Az Ogytv. 2. § (1) és (2) bekezdése alapjan a hazelnok biztositja az
Orszaggytiilés jogainak gyakorlasat, gondoskodik az Orszaggytilés
tekintélyének megovasarol, az Orszaggytilés rendjének és biztonsaganak
fenntartasarol, engedélyezi a felszolalasokat, iigyel a hazszabalyi
rendelkezések betartasara és az iilések rendjére. A hazelnokot az
alelnokok helyettesitik, jogaik és kotelezettségeik a hazelnokével
azonosak, azzal, hogy az Ogytv. 2. § (2) bekezdés j)-1) és q) pontjaban foglalt
feladat- és hataskoroket nem gyakorolhatjak. A fentiekre figyelemmel a
bizottsag — megvizsgalva a 2018. november 27-i plenaris iilésnaproél
késziilt jegyz6konyvben foglaltakat — az alabbiak szerint foglalt allast:

1. A bizottsag megallapitja, hogy az Orszaggytilés 2018. november 27-i
iilésnapjan Lezsak Sandor iilést vezeté elnokként a hazszabalyi
rendelkezéseknek megfeleléen jart el a munkaid6-szervezéssel és a
munkaeré-kolcsonzés minimalis kolecsonzési dijaval oOsszefiiggé egyes
torvények modositasarol sz6l6 T/3628. szamu torvényjavaslat altalanos
vitaja (a tovabbiakban: altalanos vita) soran, amikor az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrél szolo 10/2014. (I1. 24.) OGY hatarozat (a tovabbiakban:
HHSZ) 35. § (8) bekezdése alapjan — dontése indokanak kozlése mellett —
tovabbi ismételt felszolalast mar nem engedélyezett.

* Az Orszaggy(ilésrdl sz0l6 2012, évi XXXVI. torvény 61. § (4) bekezdése szerint a hazszabalyi
rendelkezések értelmezéséért felelds bizottsag az eseti jellegii allasfoglalast irasban teszi kézzé. A 61. §
(5) bekezdése értelmében az eseti jellegl allasfoglalas kikiildéséldl szamitott 15 napon beliil barmely
képviselGesoport, illetve — ha a kérését legalabb 6t képvisel§ tdimogatja — barmely fiiggetlen képvisel§
kérheti az Orszaggy(ilés dontését.




2. A bizottsag megallapitja, hogy Lezsak Sandor iilést vezet6 elnokként a
hazszabalyi rendelkezéseknek megfelelGen jart el akkor, amikor — az 1.
pontban jelzett dontését kovetéen — nem rendelt el szavazast a sz6 ismételt
megadasarol, tekintettel arra, hogy erre iranyulé — a HHSZ 35. § (8)
bekezdése alapjan eldSterjesztett — kérést egyik érintett képvisel6 sem
fogalmazott meg.

3. A bizottsag megallapitja, hogy Lezsak Sandor iilést vezet6 elnokként a
hazszabalyi rendelkezéseknek megfelelGen jart el az altalanos vita soran
akkor, amikor az Ogytv. 46. §-a alapjan megvonta a sz6t azon képvisel6t6l,
aki kétszeri felszolitas ellenére sem tért a targyra, tovabba amikor az
Ogytv. 49. § (1) bekezdése alapjan felszdlitas és figyelmeztetés nélkiil
megvonta a szét azon képvisel6ktsl, akik a dontését, iilésvezetését
kifogasoltak.

4. A bizottsag megallapitja, hogy mivel a 2018. november 27-i iilésnap
napirendje az altalanos vita varhato lezarasat is tartalmazta, és — az iilést
vezetd elnok jegyz6konyvben is rogzitett bejelentése alapjan — az altalanos
vita lezarasanak idépontjaban mar csak az 1. pont szerinti ismételt
felszolalasra jelentkezett képvisel6k, vagy az iilésteremben — az altalanos
vita lezarasanak idépontjaban — jelen nem lévék korabban jelzett
felszolalasi szandéka volt megallapithat6é, Lezsak Sandor iilést vezet6
elnokként a hazszabalyi rendelkezéseknek megfelelGen jart el, amikor — a
HHSZ 35. § (10) bekezdése alapjan — az altalanos vitat lezarta és mar nem
adott szo6t az ezt kovetGen felszolalasra jelentkez képviselonek.

5. A bizottsag megallapitja, hogy az 1-4. pontokra figyelemmel az altalanos
vita lezarasa szabalyszeri volt.




