Az Orszaggyiilés
Torvényalkotasi bizottsaga

Hivatkozasi szam a TAB tlésén:

1. (T/17434.)

A bizottsag
DK, MSZP, LMP, Jobbik és Parbeszéd
frakciohoz tartozo
tagjainak javaslata.

Javaslat modositasi szandék megfogalmazasahoz
a Torvényalkotasi bizottsag szadmara
az allatok védelme érdekében sziikséges
egyes biintetéjogi targyu torvények modositasarol sz6lo
T/17434. szamu torvényjavaslathoz

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 1. aleim
Modositas jellege: kiegészités

1. Az egészségiigyi hatdsagi €s igazgatasi tevékenységrol szold 1991. évi XI. torvény
modositasa

1.§

(1) Az egészségiigyl hatdsagi és igazgatasi tevékenységrdl szolo 1991. évi XI. torvény (a
tovabbiakban: Ehitv.) 4/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

SAA.§

(1) Szanyogirtészer és szunyoglarvairtd-szer — a héaz koriili, egyedi megoldasok kereteit
meghaladé mértékben torténd — kornyezetbe juttatasa az egészségiigyi allamigazgatasi szerv
engedélyével végezhetd.

(2) Az engedély kiadasa iranti kérelmet a telepiilési dnkorményzat a sziinyoggyéritési tervvel
egyvliitt nyujtja be az egészségligyi allamigazgatasi szervhez.

(3) A szanyoggy¢éritési terv tartalmazza
a) a szunyogbdlcsok pontos helyét, kiterjedését, jellegét,
b) a korabbi szuinyogszamlaldsok adatait,
¢) a felhasznalni kivant bioldgiai és kémiai technoldgidk leirasat, hatdéanyagat és
alkalmazasuk pontos iddzitését,
d) kémiai gyérités esetén a kémiai médszer elonyben részesitésének részletes indoklasat,

illetve a bioldgiai gvéritést lehetetlenné tevo tényez6k bemutatasa.




(4) Az engedély kiadaséra irdnyuld eljarast az egészségiigyi allamigazgatasi szerv soron kiviil
folytatja le.

(5) Az engedélyes a szunyogirtas tényleges iddpontjat és helyét legkésdbb 48 oréval a
tevékenység megkezdése elOtt bejelenti az egészségiigyi allamigazgatasi szervnek, ezzel
egyidejlleg azt a helyben szokasos modon kdzzéteszi.

(6) Az (1)-(4) bekezdést a szunyogirtasi tevékenységnek a szolgaltatasi tevékenység
megkezdésének és folytatdsanak altalanos szabalyairdl szold térvény szerinti szabad
szolgaltatasnyujtas jogaval rendelkezd szolgaltatd altal hatdron atnyuld szolgéltatasnytjtas
keretében torténo folytatasara is alkalmazni kell.”

(2) Az Ehitv. 15. § (12) bekezdése a kdvetkezo h) ponttal egésziil ki:

[Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben hatarozza meg]
»h) a szunyoggyéritési tervre vonatkozo részletes szabalyokat.”

Modositopont sorszama: 2.
Toérvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 2. aleim
Modositas jellege: kiegészités

2. A Rendorségrél szo16 1994. évi XXXIV. torvény modositasa

2.§

A RendOrségrdl szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 1. § (2) bekezdése a
kovetkezo 21. ponttal egésziil ki:

[A rendérség az Alaptorvényben, az e torvényben és torvény felhatalmazasa alapjan mas
jogszabalyban meghatarozott blinmegeldzési, biiniildozési, allamigazgatasi és rendészeti
feladatkorében:]
.21. allatvédelmi 6rség utjan ellatja a hatékony allatvédelemmel, illetve az allattartastol
eltiltas végrehajtasanak ellenorzésével kapcsolatos feladatokat. Az allatvédelmi Orség
milkodéséhez sziikséges valamennyi feltételt és szabalyrendszert a beliigyminiszter
rendelete tartalmazza.”

3.8

Az Rtv. 101. § (2) bekezdése a kovetkez6 o) ponttal egésziil ki:

[Felhatalmazést kap a miniszter, hogy rendelettel 4llapitsa meg]
,0) az dllatvédelmi Orség 1étrehozasanak feltételeit és miikodésének részletes szabalyait.”

Modositopont sorszama: 3.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 3. aleim
Modositas jellege: kiegészités

3. A vad védelmérol, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol szold 1996. évi LV. térvény
modositdsa




4.8

(1) A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrél, valamint a vaddszatrol sz6l6 1996. évi LV. térvény
(a tovabbiakban: Vtv.) 37/B. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

.(4) A vadaszteriileten a hivatasos vadasz a vadallomany védelme érdekében — a vad elfogasara,
elejtésére megengedett vadaszati eszkozzel — elfoghatja vagy elejtheti, ha a tulajdonosanak
felderitésére nincs kdzvetlen lehetoség
a) a vadat 1z6 vagy a vadat elejtd kutyat, ha a vad sérelme a kutya elriasztasa utjan
masként nem harithato el, tovabba
b) fert6zés tovabbterjedése vagy masként el nem hérithatd tdmadds megakadalyozédsa
céljabdl a kutyat vagy macskat.”

(2) A Vtv. 37/B. §-a kdvetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:

.(0) Az elejtett kutya egyedi azonositoit (chip, nyakorv) a hivatasos vadasznak kotelessége
felderiteni, illetve megdrizni. Az elejtett kutya tetemét a kutyva tulajdonosdnak a hivatasos
vadasz koteles atadni.”

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 5-9. §
Modositas jellege: kiegészités

5.8

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szold 1998. évi XXVIIL. toérvény (a tovabbiakban: Avtv.)
a kovetkez6 8/C. §-sal egészil ki:

8/C.

A gazdasagi haszonallatként tartott mézelé méh hordasi teriiletén (méhlegelon) varhatd hordasi
1idonek a kezdetérol és végérdl a méhész legkésébb a hordasi id6 kezdete eldtt 48 oraval
tajékoztatja az allatvédelmi hatdésdgot, amely azt a helyben szokasos mddon kozzéteszi. A
kozzétételben meghatarozott teriileten és idében foldi vagy 1égi szunyogirtast, vagy mas, a
mézel6 méhre veszélyes vegyszeres permetezést — a haz koriili, egyedi megoldasok kereteit
meghalad6é mértékben — végezni tilos.”

6.8

Az Avtv. a kdvetkezd II/A. Fejezettel, valamint a 12/A. §-sal egésziil ki:

/A, Fejezet
AZ ORSZAGOS ALLATVEDELMI ALAP

12/A. §

(1) Az Orszégos Allatvédelmi Alap (a tovabbiakban: Alap) olyan elkiilénitett allami pénzalap,
melynek célja az allatvédelmi feladatokat ellatd civil szervezetek és allami fenntartast
intézmények, valamint egyvéb allatvédelmi célt programok koltségvetési tAmogatasa.




(2) Az Alap feladata:
a) az elkobzott allatok befogadédsat szolgéld, legalabb megyei szinten mitk6dd orszagos
telephelyhéldzat 1étrehozasa €s fenntartdsa,
b) az allatvédelmi feladatokat elldtd civil szervezetek miikddésének, valamint
tevékenységiik fejlesztésének, bovitésének tdmogatasa,
¢) orszagos ivartalanitdsi programok szervezése és finanszirozasa,
d) a gazdatlan allatok 6rokbefogaddsanak népszerisitése.

(3) Az Alap bevételét a kozponti koltséevetés biztositja, melynek mértéke évi 15 milliard
forintnal kisebb 0sszegben nem allapithatd meg.”

7.§

Az Avtv. a kdvetkezd II/B. Fejezettel, valamint a 12/B. §-sal egésziil ki:

»1I/B. Fejezet
AZ ALLATVEDELMI OMBUDSMAN

12/B. §

(1) Az Allatvédelmi Ombudsman figyelemmel kiséri az allatvédelmi feladatok ellatasat, és
a) rendszeresen tdjékoztatja az Orszaggyiilést, az érintett intézményeket, szervezeteket,
valamint a nyilvanossagot az dllatvédelem teriiletén szerzett tapasztalatairol,
b) felhivja az Orszaggyiilés, a Kormény, az érintett intézmények és természetes
személyek figyelmét az dllatokat érintd jogsértések veszélyére,
¢) a hatdskorrel rendelkez6 nyomozd hatdsdgnal biintetdeljaras lefolytatdsat
kezdeményezheti,
d) jogszabdly mddositasat kezdeményezheti az arra jogosult szervnél,
e) feliigyeli az Alap miikodését, javaslatot tehet az Alap altal thmogatandd palyazatokra,

programokra.

(2) Az Allatvédelmi Ombudsmant az Orszaggyiilés képviselécsoportjainak vezetdi kozosen
jelolik, és az Orszaggyulés a képviseldk tobbségének tdmogatasdval 6t évre valasztja meg.

(3) Allatvédelmi Ombudsmannak minden olyan, az orszaggyiilési képvisel6k valasztdsan
valaszthatd magyar allampolgar megvalaszthatd, aki az allategészségligy, illetve az
allatvédelem teriiletén legalabb tiz év szakmai tapasztalattal rendelkezik.

(4) Az Allatvédelmi Ombudsman munkajat hivatali szervezet segiti.”

8.§

Az Avtv. a kdvetkezd alcimmel és 24/G. §-sal egésziil ki:

LAllatkinzasnak mindsilé ebszaporitas tilalma

24/G. §

(1) Tilos az e torvény szerinti allatkinzist megvaldsitd ebszaporitas folytatasa. Allatkinzast
megvalositd ebszaporitasnak kell tekinteni kiilondsen a haszonszerzés céljabdl folytatott olyan
szaporitast, mely a tenyészeb egészségének leépuléséhez, kronikus betegségének




kialakulasdhoz, az utddoknak genetikai betegségek atadasahoz, az allat elpusztulasahoz vezet,
vagy arra alkalmas.

(2) Az (1) bekezdés szerinti tevékenység, illetve annak eredményeképpen sziiletett allatok
értékesitésének reklamozasa, hirdetése tilos. Amennyiben az ¢ tevékenységet folytatd személy
internetes honlapon ilyen reklamot, hirdetést helyez el, a médiatartalom-szolgaltatd koteles a
reklam, hirdetés megjelenését megakadalyozni, az elhelyezett tartalom elérését megsziintetni.

(3) Amennyiben a médiatartalom-szolgaltatd a (2) bekezdés szerinti kotelezettségét
elmulasztja, akkor e torvény szerinti allatvédelmi birsdggal sujthatd. A birsag ismételten
kiszabhat6.”

9.§

Az Avtv. a kdvetkezd 40/A. §-sal egésziil ki:

L40/A. §

(1) Vadallat cirkuszi el6adés céljara nem szerezhetd be, nem tanithaté be és nem szerepeltethetd.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazdsdban vadallat: a természeténél fogva vad allat, akkor is, ha
megszeliditették.”

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 1. § (1) bekezdés nyité szovegrész
Moédositas jellege: modositas

1. §

(1) Az[ allatok védelmérél és kiméletérél szolé 1998]. [évi XXVIIL. torvény (a
tovabbiakban: |Avtv.) 43. §-a a kovetkez6 (13)—(15) bekezdéssel egésziil ki:

Modositopont sorszama: 6.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 1. § uj (2) bekezdés
Modositas jellege: kiegészités

(2) Az Avtv. 43/A. § (1) bekezdése helyébe a kiovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az allatokkal szembeni megfelel0 magatartasra, egondoskodasra nevelést, az allatok
megismertetését, a felelds allattartas kovetelményeit a Nemzeti alaptanterv részeként az iskolai
altalanos képzésbe, tovabba a szakképzésbe és az ismeretterjesztésbe be kell épiteni”

Modositopont sorszama: 7.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 2. §
Modosités jellege: kiegészités



Az Avtv. 48/A. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(3) A telepiilési — a fovaros belteriiletén a fovarosi — Onkormanyzat kotelezd feladata a
telepiilés belteriiletén a kébor allatok befogasa. Az allatvédelmi hatdésag az allat tulajdonjogi
helyzetét és ismertetd jegyeit hatosagi hatarozatban régziti a kobor allat befogasat kdvetd
tizen6t napon beliill. Az allatvédelmi hatdésag gondoskodik az 4llat tulajdonjoganak
atruhazasarol, ha ezt jogszabaly kizarja vagy az eredménytelen, az allat végleges elhelyezésérol.

(4) Ha a kébor allat tulajdonosa ismertté valik, a tulajdonos koteles az allatot visszavenni,
valamint a befogasaval és elhelyezésével kapcsolatos koltségeket megtériteni. Ha a tulajdonos
az allatot nem veszi vissza, vagy az allat egészségét sulyosan veszélyezteto tartasi koriillmények
miatt az allat a tulajdonos részére nem adhatd ki, az allatvédelmi hatdsag - az addig felmeriilt
koltségek megtéritésére valo kotelezés mellett - az allatot elkobozza, ezt kovetden gondoskodik
az allat tulajdonjoganak atruhazasarol, ha ezt jogszabaly kizarja vagy az eredménytelen, az allat
végleges elhelyezésérdl. Ha az allat végleges elhelyezése csak rendszeres koltségraforditassal
biztosithatd, a korabbi tulajdonos a jogsértés sulyatol, ismétlddésétdl fiiggden legfeljebb 12
honapra jutd koltség fizetésére kotelezhetd.”

Modositopont sorszama: 8.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 2. aleim
Modosités jellege: kiegészités

2. A Magyar Allatorvosi Kamararol, valamint az llatorvosi szolgéltatéi tevékenység
végzésérol szold 2012. évi CXXVII. térvény modositasa

3.§

(1) A Magyar Allatorvosi Kamarar6l, valamint az allatorvosi szolgéltatoi tevékenység
végzeésérol szolo 2012. évi CXXVIL. térvény (a tovabbiakban: MAKtv.) 4. § (6) bekezdés m)
pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, egyidejiileg a § a kdvetkezd n) ponttal egésziil ki:

[A Kamara]

.m) annak érdekében, hogy az allattartok allatainak folyamatos allatorvosi ellatisa
biztositott legyen, kialakitja az allam altal finanszirozott ligyeleti rendszer kereteit,
kijeloli az allatorvosi ligyeleti teriileteket, megallapitja az ligyeleti szabalyokat, valamint
a helyettesités rendjét, tovabba gondoskodik ennek a helyben szokasos moédon vald
kihirdetésérdl;

n) ellatja azokat a feladatokat, amelyeket torvény a hataskorébe utal.”

(2) AMAKtv. a 43. §-t kovetden a kovetkezd alcimmel, tovabba 43/A. §-sal egésziil ki:

»14. Az allam altal finanszirozott iigyeleti rendszer

43/A. §

(1) A Kamara valamennyi allat-egészségligyi szolgaltatd részére felajanlja a hétvégi, illetve
munkasziineti napon val6 tigyeleti rendszerben vald kézremitkddés lehetdségét.

(2) Egy lgyeleti teriileten tobb allat-egészségiligyi szolgéltatd is részt vehet az iigyeleti
rendszerben, melyet véalasztasa szerint székhelyén, illetve az 4allat tartdsi helyére wvald




kiszallassal lathat el.

(3) Az allam altal az ligyeleti rendszer fenntartasa biztositott forrasb6l a Kamara az tigyeletet
vallald allat-egészségiigyi szolgaltatoval havonta, az tigyelettel érintett honapot kovetd honap
5. napjaig szamol el.”

(3) AMAKtv. 48. §-a a kovetkezd d) ponttal egésziil ki:

[Felhatalmazast kap a miniszter arra, hogy rendeletben szabalyozza]
»d) az ligyeleti rendszer folytatasdnak feltételeit, tovabb4 a finanszirozasdhoz sziikséges
keretGsszeget, melynek koltségvetési évenként el kell érnie a 2 500,0 millié forintot.”

Modositopont sorszama: 9.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 4. §
Modositas jellege: kiegészités

4.§

A Biintet6 Torvénykonyvrol szold 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) a kovetkez6
56/A. §-sal és azt megel6z6 alcimmel egésziil ki:

LAz allattartastdl eltiltds

56/A. §

(1) Az allattartastol azt lehet eltiltani, aki természetkarositas, allatkinzas vagy tiltott allatviadal
szervezése blincselekményt kovetett el.

(2) Az allattartastol eltiltds hatarozott ideig tart, vagy végleges hatalyu.

(3) A hatdrozott ideig tart6 eltiltds legrovidebb tartama egy év, leghosszabb tartama tiz év.
Végleges hatallyal az tilthato el, aki dllat tartdsara alkalmatlan.

(4) Az allattartastol eltiltds tartama az itélet jogerdre emelkedésével kezdddik. Ha az
allattartastol eltiltast szabadsagvesztés mellett szabjak ki, annak tartamaba nem szamit bele az
az 1d0, amely alatt az elitélt a szabadsagvesztést tOlti, illetve amig kivonja magat a
szabadsagvesztés végrehajtasa aldl. Ha a feltételes szabadsagot nem sziintetik meg, a feltételes
szabadsagon toltott idot az allattartastdl eltiltas tartamaba be kell szamitani.

(5) A végleges hatalyu eltiltas alol a birdsag az eltiltottat kérelemre mentesitheti, ha az eltiltas
Ota tiz év eltelt, és az allattartasra alkalmassa valt.”

Modositopont sorszama: 10.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 2. § (1) bekezdés nyité szovegrész
Modositas jellege: modositas

2.§

(1) A [Biintet6é Torvénykonyvroél sz6lo 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: |Btk.[)] 242.
§-a a kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:



Modositopont sorszama: 11.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 2. § (1) bekezdés - 2012. évi C. torvény 242. § (2a)
bekezdés

Modositas jellege: modositas

»(2a) A (2) bekezdés szerint biintetendd, aki a természetkarositast méreg alkalmazasaval vagy
az allat elpusztitasara alkalmas csalétek kihelyezésével, [tobb]illetve az allat szaméara sulyos
sériilést okozd, vagy az allat elpusztitasara alkalmas csapda kihelyezésével az allat életét
veszélyeztetve koveti el.”

Modositopont sorszama: 12.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 4. § aj (1) bekezdés
Modosités jellege: kiegészités

4. §

(1) A Btk. 247. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Aki gerinces allat részvételével allatviadalt szervez, tart. ilyen allatviadalra fogadast
szervez vagy fogadast kot, blntett miatt harom évtél 6t évig terjed0 szabadsdgvesztéssel
bintetendd.”

Modositopont sorszama: 13.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 4. § (2) bekezdés - 2012. évi C. torvény 247. § (3)
bekezdés a) pont

Modositas jellege: modositas

,»(3) Ha a tiltott allatviadal szervezését kiilonds visszaesOként kovetik el, a biintetés
a) az (1) bekezdésben meghatarozott esetben [egy]ot €vtdl [6t]nyolc évig terjedd
szabadsagvesztés,”

Modositopont sorszdma: 14.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 6. §
Modosités jellege: kiegészités

6.8

A biuntetoeljarasrdl szold 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) 50. §-a helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

290. §

A sértett az a természetes vagy nem természetes személy, akinek vagy amelynek a jogat vagy a
jogos érdekét a blincselekmény kdzvetleniil sértette vagy veszélyeztette. Sértett az a civil
szervezet is, amelyet legaldbb 6t éve birdsagi nyilvantartasba vettek, és nyilvantartasba vett
tevékenysége azonosithato a bincselekmény védett jogi targyaval.”




Modositopont sorszama: 15.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 6. § nyitd szovegrész
Modositas jellege: modositas

6.§

A [biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarodl szolo 2013. évi CCXL. torvény |Be. 319. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel
egésziil ki:

Modositopont sorszama: 16.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 9. §
Modosités jellege: kiegészités

9.8
A Be. 348. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A Btk. 244. §-a szerinti allatkinzas gyanuja tgyében folytatott nyomozas sordn a a
nyomozohatdsag beszerzi a terilet szerint illetékes helyi Odnkormdanyzatnak a gyanusitott
allattartassal 0sszefiiggo életvitelével. életkoriilményeivel kapcsolatos allaspontjat.”

Modositopont sorszama: 17.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 10. §
Modositas jellege: kiegészités

10. §

Az Orszaggyilés felhivia a Kormanyt, hogy ndévényvédelmi sziikséghelyzetre hivatkozassal
neonikotinoid rovardld szerekre derogacidval ne éljen, tovabba az eurdpai unids intézmények
kormanyzati részvétellel mukodo  dontéshozd,  dontés-elokészitd eljarasaiban  és  a
mezdgazdasagi politikdja meghatdrozasdban a méhbarat mezdgazdasag érdekében inditott
europai polgari kezdeményezésben foglaltaknak megfeleléen aktivan tdmogassa a szintetikus
novényvédd szerek fokozatos — legkésobb 2035-ig torténd, a legmérgezdbb peszticidek
hasznalatinak 80 %-o0s csokkentését mar 2030-ig elér6 — kivondsat az Eurdpai Unid
mezdgazdasagabol, a bioldgiai sokféleség helyreallitasat, kiilon hangsulyt fektetve a
mezdgazdasagi teriileteken talalhatd természetes él6helyek helyreallitisara, valamint — a
kisgazdasagokra alapuld, diverzifikalt és fenntarthaté gazdalkodas el6térbe helyezése altal — a
mezdgazdasagi termeldk tdmogatasat a méhbarat gazdalkodasra valo atallasban.

Indokolas

1.

A Magyarorszagon széles korben alkalmazott kémiai szinyogirtasnak van hatékony és



természetbarat, nem utols6 sorban a hasznos rovarokat, igy példdul a méheket sem
veszélyeztetd alternativiaja. Meggy6zddésiink, hogy kornyezetiink és sajat egészségilink
védelme érdekében eldtérbe kell helyezni a biologiai Gton torténd szinyoglarva-gyéritést a
permetezéssel szemben, legalabb ott, ahol a kiilso feltételek ezt kézenfekvoveé teszik. Javasoljuk
ezért a szunyogirtasok hatosagi engedélyezési rendszerének olyan atalakitasat, amely képes ezt
a kornyezetpolitikai értékvalasztast a gyakorlatban is megjeleniteni. Ha egy Oonkormanyzat
szunyogirtast akar, akkor — a lakossag megfeleld tajékoztatasa mellett — a beavatkozast soron
kiviili eljarasban kell engedélyeztetnie — ebben az eljarasban alldspontunk szerint az
egészségligyl hatosag mellett szakhatdosagként minden esetben kozre kell miikodnie a
kornyezetvédelmi hatosagnak. Az engedélyezési eljaras alapja az Onkormanyzat altal
benyujtandd szinyoggyéritési terv, amely a biologiai gyéritési technikak elsddlegességén
alapul. A javaslat kiegésziti a sziinyogirtdszer €s sziinyoglarvairto-szer kdrnyezetbe juttatdsara
vonatkoz6 kdvetelményeket, bevezetve az Snkorményzat altal elfogadott szinyoggyéritési terv
jogintézményét. A tervre vonatkozo részletes szabalyokat végrehajtasi rendelet allapitana meg,
am bizonyos nélkiilozhetetlen elemeit torvényi szinten sziikséges rogziteni.

2.

Az allatok hatékony védelme, az elkdvetdk felkutatdsa és a bilincselekmények megeldzése
céljabol sziikséges a Renddrség kotelezd feladatai kdzott meghatarozni az allatvédelmi 6rség
feladatait. A renddrségi szervezeten beliili szerepét, a sziikséges anyagi- és személyi feltételeket
¢és a szakmai miikodés eljarasi rendjét a Belligyminiszter rendeletében hatarozza meg.

3.

A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol szolo torvény 2016. jalius 1.
napjatol hatalyos, a kutydk és a macskak kilovési lehetdségeinek 1) szabdlyait rogzitd
rendelkezéseinek modositasa, illetve kiegészitése sziikséges, figyelemmel arra, hogy az elmult
években a sportvadaszok kutya- €s macskakilovési talkapasainak koszonhetéen komoly
fesziiltség alakult ki a vadaszok ¢és az allattartok (allatvéddk) kozott. A hivatasos vaddsz mint
szakember szamara biztositott kizarolagos elfogasi vagy — a fokozatossagra is tekintettel 1évo
— elejtési jogkor hozzajarulhat e kérdés tekintetében a szakszeriiség eldirasahoz, és ezaltal a
tarsadalmi bizalom erdsitéséhez. Mivel az elejtett kutya és macska — amennyiben annak
azonosithato tulajdonosa van — elkoborolt hazidllat és magantulajdon, a rendelkezés alapjan
vissza kellene szolgéltatni a tulajdonos részére a tetemet.

4., 6-7.

A vadallatok cirkuszokban torténd szerepeltetése tobb szempontbol is erdsen kifogéasolhato,
biztonsagi, népegészségiigyi, allatjoléti szempontbol egyarant. Egyszerlien képtelenség az
allatok szamara megfeleld mozgasteret biztositani, erdsen korlatozottak az allatok szocidlis
¢érintkezési lehetdségei, a rendszeres szallitas, a tréningek €s eldadasok jelentds stressz forrasok
az allatoknak. A fogsagban tartott allatok abnormalis viselkedési formékat is felvehetnek,
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eléfordul az allatok kozotti agresszid. A cirkuszi vadallatokkal foglalkozo szakemberek
tobbsége megtesz mindent a tartott vadallatot jolétéért, probalja a legjobb koriilményt
biztositani, de a legjobb tartasi koriilmények sem tudjak pdtolni természetes ¢l6helyét, emberek
puszta szérakoztatasa érdekében nem szabad rabsagban tartani ezeket az allatokat. Az Eurdpai
Unio6 tagéallamainak talnyomo tobbsége tiltja, vagy legalabb korlatozza a vadallatok cirkuszban
torténd szerepeltetését, tobbek kozott szomszédjaink koziil Roménia €s Szlovékia is teljesen
betiltotta. Magyarorszagon is korlatoztdk a vadon ¢l6 allatok, tovabba az elefant, orrszarvi a
foemlOsok esetén a vadon és a nem vadon ¢16 egyedek beszerzését, betanitasat, szerepeltetését.
Az 1 szabalyozas értelmében azonban fokozott kivezetés torténik az Osszes vadallatra
vonatkozdan, vagyis a jovOben tilos lesz cirkuszi eldadas céljara 1) vadallat beszerzése,
betanitdsa, szerepeltetése, fogsagban sziiletett egyedekre is vonatkozoan. A kiilfoldi, hazankba
vendégszereplésre érkezd menazséridk esetében pedig az 4allatszdmok tiltdsa indokolt és
kivitelezhetd.

Az Orszagos Allatvédelmi Alap 1étrehozataldval megteremtjiik a kozponti koltségvetésbdl éves
szinten kb. 15-20 milliard forintb6ol mikodé olyan finanszirozasi format, mely az
allatvédelemmel foglalkozo civil szervezetek részére nyujtando palyazati timogatasok mellett,
az elkobozott allatok megfeleld elhelyezését biztositd, legalabb megyei szinten miikodo
orszagos telephelyhalozat létrehozatalat és mikddtetését is tamogatia. Az Allatvédelmi
Ombudsman ¢s Hivatala megteremtésével egy hatékony jogvédelmi szereplot hoz 1étre a
modosito javaslat az allatvédelem teriiletén. Az Ombudsman széles jogositvannyal rendelkezve
Iéphet fel a jogsértések esetén. A tisztséget az allategészségiigy, illetve allatvédelem teriiletén
legalabb tiz év szakmai tapasztalattal rendelkez6 személy toltheti be.

A szaporitok egyre nagyobb problémat jelentenek az allattartoknak és maguknak az allatoknak
is. Kegyetlen €s tarsadalmat mélyen felhaboritd ténykedésiik tGlmutat mar az allatkinzas
fogalman. Minden eszkdzzel harcolni kell a szaporitok ellen és miikddesiiket el kell
lehetetleniteni. Ha az ember eladd kutyat keres €s beirja az internetes keresokben a fajtat és
hogy elado, akkor internetes kereskedelmi oldalak hirdetéseit talalhatja meg nagy szamban.
Ezek talnyomo tobbsége szaporitok hirdetései, hiszen az internet €és a kereskedelmi oldalak
szdmukra a legnagyobb feliilet. Ezen feliileteken szdmukra torvényileg kell tiltani a
hirdetéseket, igy a kinalatot, ezzel parhuzamosan pedig a keresletet is lehet csokkenteni. A
javaslat életszeriségét egy j6 példa is alatamasztja. Az egyik legnagyobb magyar kereskedelmi
oldal, a jofogds.hu mar régobta tiltja a szaporitok hirdetéseit, ezaltal csokkentve a kereskedelmi
feliiletiiket. A szaporitok sok esetben allatkinzast valositanak meg, ami a kutyak esetében
viszonylag elterjedt jelenség. A modositas célja, hogy ezt a tevékenységet, tehat a haszonszerzés
celjabol torténd, az allat egészségének leépiilését eredményezd, akar elpusztulasahoz vezetd
magatartast tilalmazza. Ennek keretében az ilyen kiskutyak értékesitésének hirdetését is betiltja
a javaslat, aminek a betartatasa a médiatartalom-szolgaltato felelOssége.

A rendelkezés a méhek hatékonyabb védelmét szolgalja: az eldirds alapjan a mézelé méhek
adott teriileten varhato hordasi idejérél a méhésznek legkésébb a hordasi 1d6 kezdete eldtt 48
oraval tdjékoztatni kell az allatvédelmi hatosagot, amely azt a helyben szokdsos modon
kozzéteszi. A tajékoztatas s kozzététel megtorténte az adott idészakra megtiltja a — haz kortili,
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egyedi megoldasok kereteit meghaladé mértékii — f6ldi vagy 1égi szanyogirtast, vagy mas, a
mézeld 6 méhre veszélyes vegyszeres permetezést.

Az éllatokkal valé megfelelé magatartasi formak megismerését, a felelds allattartas fontossagat
fokozottan kell megjeleniteni a kozoktatasban, ezért a modositd javaslat e célokat a Nemzeti
Alaptantervbe emeli.

Jogtechnikai pontositas.

8.

A javaslat biztositja az allam altal finanszirozott hétvégi, illetve munkasziineti napon vald
allatorvosi ligyeleti rendszer bevezetésének feltételeit az Allatorvosi Kamara szervezésében. Az
allat-egészségligyi szolgaltatd valaszthat, hogy részt kivan-e venni az iigyeletben, illetve azt
milyen formaban kivanja ellatni: a szolgéltaté székhelyén, vagy otthonro6l, ahonnan igény
esetén hazhoz megy ki.

9.

A javaslat 0j szankcioként bevezeti az allattartastol eltiltds jogintézményét, ami kiilondsen
indokolt lehet annak tiikrében, hogy az éllatkinzas kdvetkeztében az esetek tobbségében nem
végrehajtandd szabadsagvesztés kiszabasara keriil sor, igy egy adllattartasra alkalmatlan
elkdvetdt semmi nem akadalyoz abban, hogy az elkobzott allata helyett jat vegyen magéhoz.
A javaslat szerint a hatarozott ideig tarto eltiltas legrévidebb tartama egy év, leghosszabb
tartama tiz év.

10.

Jogtechnikai pontositas.

11.

A javaslat szerint az is biintetendd, aki a természetkarositast méreg alkalmazasaval vagy az allat
elpusztitasara alkalmas csalétek kihelyezésével, illetve az allat szamara stlyos sériilést okozo,
vagy az allat elpusztitasara alkalmas csapda kihelyezésével az éllat életét veszélyeztetve koveti
el.

12-13.

Elengedhetetlen a Btk. biintetési tételeinek szigoritisa az dallatviadalokat szervezdk
tekintetében, mind az elsé, mind a visszaesd bilinelkdvetok esetében. Emellett sziikséges
kiterjeszteni a méreg, illetve az éllat elhulldsat eredményezd csalétkek korét a stulyos sériilést
¢s elpusztulast eredményezo csapdak korével is.
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14.

A kornyezetvédelmi — igy az allatvédelmi — civil szervezetek jogérvényesitési lehetOségei a
kozigazgatasi eljarasban az {igyfél pozicigjaval, a polgari perben a beavatkozas
jogintézményével biztositottak. Ehhez kivan igazodni a Be. 0j szabalya, amely a specialis
szakértelemmel, adott esetben bizonyitékokkal is rendelkezd civil szervezetek szamara is
megteremtené a sértetti jogallast, ennek minden jogositvanyaival, példaul a nyomozasban
hozott hatarozat elleni panasz lehetdségével. Fontos kitétel, hogy a szervezet legalabb 6t éve
birdsagi nyilvantartasba vett civil szervezet legyen, €s nyilvantartasba vett tevékenységei kozott
szerepeljen a védett jogi targgyal kapcsolatos tevékenység. Ez az allatvédelem terén a kdrnyezet
¢s a természet, illetve azok elemeinek a védelme, az érintett biincselekmények pedig a
kornyezetkarositds, a természetkarositas, az allatkinzéas, az orvvadaszat, az orvhalaszat és a

tiltott allatviadal szervezése.

15.

Jogtechnikai pontositas.

16.

A nyomozd hatdsagnak be kell vonniuk az Onkorményzatokat a biintetdeljarasba annak
érdekében, hogy pontos képet kaphassanak a gyanusitott életvitelérdl, illetve allataival valo
banasmaodjarol.

17.

A javaslat célja a neonikotinoid rovardld szerekkel kapcsolatos magyarorszagi derogécios
kérelmek visszaszoritdsa és a teljes tilalom elérése, illetve a Kormany Orszaggytlés altali
felhivasa arra, hogy az eurdpai unids intézmények kormanyzati részvétellel miikodo
dontéshozo, dontés-el0készitd eljarasaiban és a mezdgazdasagi politikdja meghatarozasaban a
méhbarat mezdgazdasag érdekében inditott eurdpai polgari kezdeményezésben foglaltaknak
megfelelden jarjon el, amelynek célja a szintetikus névényvédo szerek fokozatos kivonasa az
EU mezdgazdasagadbol (kezdve a legveszélyesebb peszticidekkel); a természetes
okoszisztémak helyredllitisa a mezégazdasagi térségekben, valamint a mezdgazdasag
megreformaléasa a kis méretli, diverzifikalt és fenntarthat6 gazdalkodas eldtérbe helyezésével,
illetve az agrodkologiai és biogazdalkodasi eljarasok gyors elterjedésének tdmogatasaval.
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