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1. SZUBSZIDIARITASVIZSGALAT -- a menekiiltiigyi és migraciés paktum
europai parlamenti és tanacsi rendelettervezetei:
a) a menekiiltligy és a migracié kezelésérol, valamint a 2003/109/EK tanacsi
iranyelv és az (EU) XXX/XXX rendeletre [Menekiiltiigyi és Migracios Alap]
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[COM (2020) 611; 2016/0224 (COD)]
¢) a harmadik orszagbeli allampolgarok kiilsé hatarokon torténé elészlirésének
bevezetésérol, valamint a 767/2008/EK, az (EU) 2017/2226, az (EU)
2018/1240 és az (EU) 2019/817 rendelet modositasarél [COM (2020) 612;
2020/0278 (COD)]
d) a migraciés és menekiiltiigyi valsaghelyzetek és vis maior helyzetek
kezelésérél [COM (2020) 613; 2020/0277 (COD)]
e) az (EU) XXX /XXX rendelet [a menekiiltiigy és a migracié kezelésérol szolo
rendelet] és az (EU) XXX/XXX rendelet [az attelepitési rendelet] hatékony
alkalmazasa érdekében a biometrikus adatok oOsszehasonlitasat, valamint a
jogellenesen tartozkodd harmadik orszagbeli allampolgarok vagy hontalan
személyek azonositasat szolgalé Eurodac létrehozasaroél, tovabba a tagallamok
biiniildoz6 hatosagai és az Europol altal az Eurodac-adatokkal vald, bliniild6zési
céli o0sszehasonlitasok kérelmezésérdl, valamint az (EU) 2018/1240 és az (EU)
2019/818 rendelet modositasrol (atdolgozas) [COM (2020) 614; 2016/0132
(COD)]
(A szubszidiaritas elve érvényesiilésének vizsgalata a HHSZ 142. § (1)-(2)
bekezdése alapjan és dontés bizottsagi 6nallo inditvanyok benyujtasarol)
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(Az Orszaggytilésrol sz016 2012. évi XXXVI. torvény 69. § (1) bekezdése alapjan)
El6terjeszt6:

Steiner Attila, az Igazsagligyi Minisztérium eurdpai unios tigyekért felelds
allamtitkara
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(Az tilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 36 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivanok, holgyeim és uraim! Az Orszaggytilés Eurdpai ligyek bizottsaganak
iilését megnyitom. Koszontom képviselGtarsaimat, koszontom a napirendi pontok
el6adoit.

Az elsé teendénk a hatarozatképesség megallapitasa. Megallapitom, hogy az
alairt jelenléti iv és az eseti képviseleti megbizas alapjan bizottsdgunk hatarozatképes.

Masodik teendénk a napirendi pontok megallapitasa. A képvisel6tarsaim a
hétvégén megkaptak a napirendipont-javaslataimat. Két tervezett napirendi pontot
szeretnénk megtargyalni, az els§ a szubszidiaritasvizsgalat a menekiiltiigyi és
migraciés paktum eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettervezeteir6l, meghivott
vendégiink dr. Téthi Gabor f6osztalyvezetd a Beliigyminisztérium részérél; masodszor
pedig tajékoztaté az Eurdpai Tandcs 2020. december 10-11-ei iilésérdl, az elSterjesztd
Steiner Attila allamtitkar ar, elkiséri Okros Oszkar helyettes allamtitkar és Bolya
Boglarka, szintén helyettes allamtitkar.

Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e
kérdés. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Szavazasra teszem fel: ki az, aki
tdmogatja a napirendi pontok megszavazasat? Kérem, szavazzon! (Szavazas.)
Koszonom. A jegyz6konyv szdméara is megallapitom, hogy bizottsagunk egyhangulag
elfogadta.

Koszontom Hidvéghi Balazs europai parlamenti képvisel urat. Koszonom, hogy
megtisztelte bizottsdgunk iilését.

Tisztelt Bizottsdg! Hozzdkezdiink az 1. napirendi pont megtargyalasahoz...
Engedjék meg, hogy tajékoztassam képviselStarsaimat, hogy a mai bizottsagi iilésre
vonatkozoban elGzetesen és irasban jelezték tavolmaradasukat Riz Gabor és Tiba Istvan
bizottsagi tagok!

SZUBSZIDIARITASVIZSGALAT -- a menekiiltiigyi és migracios
paktum eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettervezetei:
a) a menekiiltiigy és a migracio kezelésérol, valamint a 2003/109/EK
tanacsi iranyelv és az (EU) XXX/XXX rendeletre [Menekiiltiigyi és
Migracios Alap] iranyulé javaslat médositasarél [COM (2020) 610;
2020/0279 (COD)]

b) az Union beliili nemzetkozi védelemre vonatkozo kozos eljarasok
létrehozasarol, valamint a 2013/32/EU iranyelv hatalyon kiviil
helyezésérol [COM (2020) 611; 2016/0224 (COD)]
c¢) a harmadik orszagbeli allampolgarok kiils6 hatarokon torténo
eloszirésének bevezetésérol, valamint a 767/2008/EK, az (EU)
2017/2226, az (EU) 2018/1240 és az (EU) 2019/817 rendelet
modositasarol [COM (2020) 612; 2020/0278 (COD)]
d) a migraciés és menekiiltiigyi valsaghelyzetek és vis maior
helyzetek kezelésérol [COM (2020) 613; 2020/0277 (COD)]
e) az (EU) XXX/XXX rendelet [a menekiiltiigy és a migracio
kezelésérol szoléo rendelet] és az (EU) XXX/XXX rendelet [az
attelepitési rendelet] hatékony alkalmazasa érdekében a
biometrikus adatok oOsszehasonlitasat, valamint a jogellenesen
tartozkodé harmadik orszagbeli allampolgarok vagy hontalan
személyek azonositasat szolgaléo Eurodac létrehozasaroél, tovabba a



tagallamok biiniild6z6 hatésagai és az Europol altal az Eurodac-
adatokkal valo, biiniildozési céla osszehasonlitasok kérelmezésérol,
valamint az (EU) 2018/1240 és az (EU) 2019/818 rendelet
modositasrol (atdolgozas) [COM (2020) 614; 2016/0132 (COD)]
(A szubszidiaritas elve érvényesiilésének vizsgalata a HHSZ 142. §
(1)-(2) bekezdése alapjan és dontés bizottsagi onallé inditvanyok
benyujtasarol)

Tisztelt Bizottsag! Tehat hozzakezdiink az 1. napirendi pont megtargyalasahoz:
szubszidiaritasvizsgalat a menekiiltiigyi és migracios paktum eurdpai parlamenti és
tanacsi rendelettervezeteirél, a szubszidiaritas elve érvényesiilésének vizsgalata a
hazszabaly 142. § (1) és (2) bekezdése alapjan és dontés bizottsagi 6nallo inditvanyok
benytjtasarol. Tehat még egyszer koszontom meghivott vendégiinket, dr. T6thi Gabor
f6osztalyvezets urat a Belligyminisztériumtol.

Tisztelt Bizottsag! Szubszidiaritasvizsgalattal els6 alkalommal foglalkozunk
ebben a ciklusban. Ez egy atipikus eljaras, ahogy szoktuk mondani, mert egy allandd
bizottsag, jelen esetben az Eurodpai iigyek bizottsaga az elGterjeszts, és ebben pedig az
Orszaggytilés dont. Ebben az eljarasban azt vizsgaljuk, hogy egy unibs tervezet
mennyiben korlatozza a tagallamok meglévé hataskoreit, egyaltalan van-e hozzaadott
értéke, sziikségessége az adott unids intézkedéseknek. Jelen eljaras keretében egyéb
tényez6k mellett a kotelez6 relokacio, az athelyezés az egyik f6 kifogasunk.
Képviselotarsaim a jelentéstervezetet megismerhették és véleményezhették.
Megjegyzem, hogy észrevétel a megadott hatarid6ig nem érkezett a titkarsagunkra.

A lisszaboni szerz6dés szerinti nyolchetes hatarid6, ha jol szamolom, 2021.
januar 11-én jar le. Mai iilésiinkon tehat a jelentés és a kapcsolodd hatarozati javaslat
benyujtasarol kell donteniink, tovabba, figyelemmel a hézszabaly 142. §-ara,
kivételességi javaslat benytjtasarol is dontentink kell, hogy a plenaris vitara holnap sor
keriilhessen.

Tisztelt Bizottsag! Akkor elsGbben is a képvisel6knek adom meg a szot, akinek
van kérdése, véleménye, utdna pedig meghallgatjuk a kormény részér6l a
f6osztalyvezetd tr allasfoglalasat.

Tisztelt Bizottsag! A vitat megnyitom. (Jelzésre:) Elsébben is Balcz6 alelnok ur!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Ugyrendi kérdésem van.
Tudom, hogy mi kezdeményezziik, a parlament, de ebben a helyzetben nem lehetne-e
megcserélni a sorrendet, hogy el6szor meghallgatnank ezzel kapcsolatban a kormany
képviselGjének a véleményét, és annak ismeretében is szolhatunk esetleg.

ELNOK: Ennek semmi akadalya! Akkor elészér a Beliigyminisztériumot
kérdezziik a kormany allasfoglalasarol. Tessék parancsolni!

Dr. Tothi Gabor allasfoglalasa

DR. TOTHI GABOR f8osztalyvezets (Beliigyminisztérium): Koszonom szépen,
elnok ar. Jo reggelt kivanok! Koszonom a szo6t. Alapvet6en a korméany allaspontjat a
megismert 6nall6 inditvany jol tartalmazza, mi is ezen az allAsponton vagyunk, hogy
alapvetGen az ot vizsgalt rendelettervezet alapvet6en nem minden esetben megfelel6
allaspontunk szerint, és mi tAimogatjuk ezt az el6készitett inditvanyt.

Tobb szempontboél tgy gondoljuk, hogy a vizsgalt jogalapok nem biztos, hogy
megfelelGek vagy teljes kortiek, illetve a bevezetni kivant Gj szolidaritasi elemek, mint
a kotelezd relokacid, illetve a visszatérési szponzoracié olyan 1j javaslatot vezetnek be,
amelyeknek, mondom, nincs jogalapja, tgy gondoljuk jelenleg, hiszen ezt a korabbi



Dublin III. rendelet alapjan vették at, illetve tobb esetben, gy gondoljuk, sértik a
sziikségesség és aranyossag elvét is. Illetve tobb olyan rendelkezés is szerepel ebben az
ot rendeletben, amelyek beavatkoznak a tagallami miikodési rendbe, eljarasrendbe,
példaul a kozigazgatasi bir6sagok miikodésére vagy miikodési szabalyaira is
gyakorolhatnak hatést, ami nyilvin nem elfogadhato, illetve tobb esetben lattuk azt,
hogy ez a felelGsségi és szolidaritAsmegosztasi elv nem érvényesiil kell6képpen a
tervezetekbdl.

Problémat jelentett az is, hogy a tervezetek Kkidolgozadsa soran
kereszthivatkozasok szerepelnek olyan jogalapokra, amelyek még nem is léteznek,
tehat ezeket most alakitjuk ki, ez szintén jelenthet problémat. Illetve egy esetben, az
Eurodac esetében tapasztaltuk, hogy a jogalap nem elegendd, kiilonosen arra
vonatkozban, hogy sziikséges a személyek ellenGrzésére vonatkozd jogalapot is
megjeleniteni a rendeletben. Nyilvan erre lehet, hogy még lesz lehetGség.

Egy kiegészit6 informéciot is szerettem volna még a mai napon elmondani. A
mai napon targyalja a Bel- és Igazsagligyi Tanacs a paktumra vonatkozo elképzeléseket.
Ez a harmadik alkalom, hogy az uniés beliigyminiszterek vitat folytatnak a paktumrol.
A német elnokség az elmault fél éve soran, agy tiinik, hogy belatta vagy belatja, hogy az
az ambiciozus menetrend, amit tartani terveztek, az nem tarthat6. A mai napon, ha
minden jol megy, akkor egy el6rehaladasi jelentést fognak csak elfogadni, sajat
elnokségi jelentést, tekintettel arra, hogy a tagallamok jelentGs része nem elégedett az
elnokség altal elért eredményekkel, kiillonosen azért, mert a tagallamok eltéré nézeteit,
szempontjait nem vették figyelembe az eddigi targyalasok soran, nyilvan itt kiilonosen
a V4 plusz tagallamokrol beszélhetiink.

Mi korabban is tobb alkalommal jeleztiik szoban, irasban, levélben, kiilonb6z6
forumokon a Bizottsag felé, hogy Magyarorszag mit szeretne latni egy jovGorientalt
unio6s menekiiltiigyi paktumban. Ezeket a szempontokat nem vették teljes mértékben
figyelembe. Nyilvan a kotelez6 relokacié az, amit nem tudunk elfogadni, nemecsak mi,
hanem rajtunk kiviil még tobb tagallam sem. K6szonom szépen.

Ha barmi kérdés van, allunk rendelkezésre. K6szonom szépen.

Kérdések, vélemények

ELNOK: Koszoném szépen. Elsébben Balczd alelnok tirnak adom meg a szét,
utana majd Csobor Katalin és utana...

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Elndk Ur! Készoném szépen,
nem kivanok els6ként hozzaszo6lni. Koszonom a lehetGséget.

ELNOK: Akkor Szél Bernadettnek adom meg a szoét. Tessék parancsolni! Csak
sorrendben!

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszondm a szét, elnok tr. Koszonom a
magyaréazatot. En nagyon régbta szeretnék egy kérdést feltenni... - lehet, hogy mégis
inkabb ezt a mikrofont valasztom, hogy ldssam is 6nt, mar amennyire maszkban lehet
latni. Szoéval nagyon régota szeretnék kérdezni valamit a kormanytol, foglalkoztat
engem ez a kérdés, és szerintem ebben az elh1z6do6 jogvitaban is szerepe lehet ennek a
helyzetnek.

Mint koztudott, én sokszor jartam a tranzitzonakban, idegenrendészeti 6rzott
szallason is tobbszor voltam, és nagyon sok olyan menedékkérdvel taldlkoztam, akik
keresztény valllastiak, és pontosan vallasi ild0zés miatt menekiilnek Afrikabol és méas
orszagokbol, illetve a kontinensrél és mas orszagokbol. En azt tapasztaltam, hogy 6k
pontosan ugyanolyan elbiralas al4 esnek, mint az 6sszes tobbi menedékkéro.



Az én kérdésem az, hogy Magyarorszagon kormanyon van a KDNP,
folyamatosan halljuk azt is, hogy a kormany szeretne az ildozott keresztényeknek
segiteni, utananéztem a Hungary Helpsnek is, nagyon sokszor megirtak ennek a
részleteit. De mi van azokkal az emberekkel, akik a sajat hazajukbol azért menekiilnek
el, mert 6k keresztények és iildozik 6ket? Most nem akarom idehozni a kiilpolitikanak
és kiilgazdasagpolitikanak azokat a részleteit, amit nagyon sokan nem értiink teljes
mértékben. De mi erre a magyarazat?

Még most sem hallok és nem is tudtam olvasni arrél semmi konkrét informaciot,
hogy a vallasiildozés miatt menekiil6 keresztényekkel kapcsolatban a kormanynak egy
kicsit, igymond, legalabb megesne a szive ezeken az embereken. Ugyanaz, teljesen
ugyanaz az elbirdlds van, mint mindenki massal. Ugyhogy ez engem nagyon régota
foglalkoztat. Legyen kedves, térjen ki erre! K6szonom.

ELNOK: Koszondm szépen. (Jelzésre:) Csobor Katalin képvisel§ asszony
kovetkezik. Tessék parancsolni!

CSOBOR KATALIN (Fidesz): K6szonom szépen a lehetSséget. En tigy latom,
hogy a menekiiltiigyi és a migracios paktum kapcsan az Orszaggytilésnek is feltétleniil
ki kell fejeznie az aggalyait.

Ha jol emlékszem, a visegradi tagorszagok kormanyf6i mar jartak Briisszelben,
ki is fejezték az aggodalmaikat, és azt is tudnunk kell, hogy Magyarorszag nem akar
bevandorloorszag lenni, ezt mar tobbszor Kkifejeztiik. Egyéni orszaggytilési
képvisel6ként jarom a valasztokeriiletemet, az embereket is régota foglalkoztatja ez a
kérdés, és ki is fejezik, hogy nem akarunk bevandorloorszag lenni. Természetesen a
tobbi tagallam nyugodtan valassza ezt az utat, hogyha 6k azt akarjak, hogy a
bevandorlok bemenjenek az orszagukba, akkor azt engedjék. De Magyarorszagtol ne
vegyék el azt a jogot, hogy kit engediink be és kit nem engediink be.

Amellett vagyok, hogy a rendeletek ne sziikitsék a meglévé tagallami jogainkat,
ahol iranyelvi szint( szabalyok voltak, ott ne legyenek majd rendeletek, mert rengeteg
tagallami érdek és adottsig van. Ugyhogy erre mindenféleképpen figyelemmel kell
lenni, és én minden esetben amellett vagyok, hogy minden erémmel tdmogatom a
jelentés benytjtasat.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Juhasz Hajnalka képvisel§ asszony
kovetkezik. Tessék parancsolni!

JUHASZ HAJNALKA (KDNP): Koszonom szépen. ElGszor Szél Bernadett
képvisel6 asszonynak szeretnék a Hungary Helpsszel kapcsolatos megjegyzésére
reagalni.

Oriasi a kiilonbség! En a kozel-keleti keresztényekkel és az afrikaiakkal is
talalkoztam. Ok szeretnének ott maradni! Ok nem akarnak Eurépaba jonni, képvisel§
asszony! Ok azt szeretnék, hogy helyben segitsiink nekik, ez az oriési kiilonbség. Azt
szeretnék, ha nemzetkozi szinten akar az Eurépa Tanacs, akar az Eur6pai Unio is
felkarolna az ildozott keresztények kérdéskorét, és gyakorlatilag a vallaskozi
parbeszéden keresztiil ugyanolyan allampolgari jogaik legyenek, mint a Kozel-Kelet
més teriiletein é16 allampolgaroknak. Ok soha nem mondték nekiink azt, hogy 6k
szeretnének bevandorolni az Eurdépai Unioba! Ok segitséget kértek, hogy a vilag végre
hallja meg a hangjukat.

Nagyon sok iildozott keresztény kozosséggel talalkoztam, és nagyon halasak
azért, hogy végre van egy olyan kormany, egy olyan program, amely ezt felkarolja. Ok
egyaltalan nem gondolkodnak a migraciéban. A Hungary Helpsnek pontosan az a célja,



akar az afrikai teriileten, hogy példaul a csepegteté vizgazdalkodassal kapcsolatos
mezogazdasagi tudéassal vagy egészségligyi tudassal, ha még Osztondijas keresztények
is idejonnek, akkor a tudassal menjenek vissza, és fiatal, nagy tudast, egyetemet
végzett emberként, a kozosség meghatarozo tagjaként tegyenek azért, hogy ezek a
fiatalok ott maradjanak helyben és virdgozzon a kozosség. Ez egy oOriasi kiilonbség!

A masik dolog pedig, a f6osztalyvezetd Grnak szeretnék reagalni, az athelyezés
kérdése szubszidiaritaskérdés. A Bizottsdgnak ez a fajta kvotamegkozelitése
gyakorlatilag els6 perctdl kezdve nem volt elfogadott szamunkra. Lattuk azt, hogy
2015-ben micsoda mennyiségi és szamszertiségben is micsoda terhet jelentettek akar
a nyugat-balkani teriileteken. En azt gondolom, hogy orszaggytilési képviseléként is
feladatunk, hogy fellépjiink egy olyan irany ellen, amely szubszidiaritasi és tagallami
kérdéskort érint. Nagyon szépen kdszonom.

Elnézést, de mennem kell a Kiiliigyi bizottsagba, elnok tr. Koszonoém szépen.

ELNOK: K6szonjiik szépen. (Jelzésre:) Balczb alelndk tré a szo.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Elnck Ur! Koszéndm a szot.
Tisztelt Bizottsag! Nem allitom azt, hogy valamennyi felsorolt jogszabalyt igy ismerem,
hogy lassam azt, hogy valéban szubszidiaritast sért. Ugyanakkor a migréacios paktumrol
részleteiben targyaltunk néhany iiléssel ezel6tt. (Dr. Tilki Attila megérkezik az iilésre.)

A Jobbiknak mindig is az volt az allaspontja, hogy a nemzetkozi szerzédések, a
genfi egyezmény menekiiltiigyi elGirasainak eleget kell tenniink. Ugyanakkor nem
fogadtuk el azt, hogy kotelez6 jellegli migransbefogadas megadott kontingens alapjan
indokolt lenne, és ezt nem tamogattuk. (Juhdsz Hajnalka tavozik az tilésterembdl.)

A multkori paktum targyaldsakor azt is elmondtam, amit lényegesnek tartok,
hogy 2018. jinius 28-an az Eur6pai Tanacson, tehat a cstcson sziiletett egy dontés,
kovetkeztetés, amelyikben - most nem idézem sz szerint, mint akkor tettem - teljesen
egyértelmtien az hangzott el, hogy mind a befogaddallomasokon a hatarainkon talroél
érkez6 menekiilteknek a befogadasa, mind az athelyezés, relokaci6 csak onkéntes
alapon lehetséges. Jelenleg ebben az ligyben ez az utolsé ilyen magas szintli dontés.

Tehat én nem vildgosan értem azt, hogy egy rendelet, amelyikre most késziilnek,
amelyik a befulladt Dublin III. rendelet helyére is 1épne, hogyan lehet ezzel ellentétes.
Ugyanis a relokaci6 latszolag kikeriilhet$ a visszatérési szponzoracio lehetéségeivel,
most nem akarok belemenni a részleteibe, mint a miltkor, de a végeredmény nagyon
nagymértékben, nagyon nagy valdszintiséggel az lesz e mechanizmus alapjan, hogy
kotelez6en be kell fogadni migransokat, onmagaban az a tény, hogy egy olyan
orszagbol, ahol 6tbol egy menekiilt megkapta a statuszt, azt mar automatikusan at kell
venni, és adott esetben ezeket kell szétosztani. A masik, a visszatérési szponzoraciobol
végiil is az eredmény az lesz, hogy a pontos szdmot mar nem tudom, de tizezres
nagysagrendben volt sikeres a visszakiildés.

Tehat gyakorlatilag a végs6 kovetkezménye mégiscsak az lesz ennek a
jogszabalynak, amikrdél beszéliink, hogy szemben a cstcson sziiletett egyértelmi
dontéssel mégis az valdésul meg, hogy megadott kontingens alapjan kotelezd atvétel.
Ezt a Jobbik sohasem tdmogatta, ennek megfelel6en én igennel fogok szavazni arra,
hogy ezt tekintsiik a szubszidiaritas korébe tartozonak. Ko6szonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Kérdezem képviselftarsaimat... - (Jelzésre:)
Bocsanat! Bana képvisel6 ur, utana pedig Hidvéghi Balazs. Tessék parancsolni!

BANA TIBOR (fiiggetlen): Koszonom, elnok ur. Tisztelt Féosztalyvezetd Ur!
Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! Oriilok, hogy kialakult egy vita, és azt
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gondolom, hogy ehhez azért fontos néhany gondolatot hozzatenni, bar sajnalom, hogy
Juhasz Hajnalka képvisel6tarsamnak el kellett mennie, ahogy jelezte, Kiiliigyi
bizottsagi iilésre, mert éppen az altala elmondottakra is szeretnék reagalni.

Ugyanis egyaltalan nem gondolom azt, hogy egy fekete-fehér kérdésként lehetne
kezelni ezt a helyzetet, hiszen egyfeldl akik keresztényként érkeznek, tehat ott sem lehet
azért egyontetiien kijelenteni azt, hogy senki nem kivan Eur6paba jonni, nyilvan a
tobbség szeretne a sajat hazajaban maradni, de aki mondjuk keresztyén vallasiként
szeretné ezt megtenni, ott, azt gondolom, hogy még a kormanyzati hozzaallasnak is
abba az iranyba kell mutatnia, hogy nekik segitséget nyjtsunk. De hozzateszem, hogy
én azért nemcsak innen kozeliteném meg, hanem aki menekiiltként érkezik, ott igenis
keresztyéni kotelességiink megadni a segitséget.

Aztan megint egy masik kérdés az, hogy ki az, aki méas céllal érkezik. Itt azért
hozza kell tenni, hogy valéban vannak olyan személyek is, akik kétes hattérrel
rendelkeznek, és ezeket pedig ki kell szlirni, tehat a hatarellen6rzés kérdése az valoban
rendkiviil fontos. De semmiképpen nem szabad annyira egyoldalian kezelni ezt a
kérdést, ahogy mondjuk Csobor Katalin képvisel6tarsam megtette. Szerintem
egyébként azok a valasztopolgarok, akikkel on egyeztetett, 6k is nagyjabol ezt az
allaspontot képviselik. Tehat gy hiszem, hogy a magyar tarsadalom tobbsége nyitott
arra, hogy akik menekiiltként érkeznek, azoknak lehet6ségeinkhez mérten
természetesen segitséget nyujtsunk, a masik oldalr6l pedig valoban szuverenitasi
kérdésként kell kezelni azt, hogy egy orszag milyen modon all 6sszességében ehhez a
kérdéshez.

Tehat nekem ebben az ligyben ez az allaspontom, és azt gondolom, hogy ha
valéban egy keresztény-konzervativ vonalat tart a kormany a kozéppontban, akkor ezt
az iranyt kellene kovetni. Hiszen egyik oldalrél semmiképpen nem jo az altaldnositas
és az, hogy ha adott esetben bizony olyan iranyba mutatnak 1épések, dontések, amelyek
a gytlolet hangjat, erejét tudjak alatdmasztani. De masik oldalrél természetesen azt
sem gondolom egyébként, hogy teljes mértékben liberalis allaspontot kellene felvenni
e tekintetben. Tehat én azt gondolom, hogy ezt kell mérlegelni akkor, amikor ilyen
dontésekben akar hazai szinten, parlamenti szinten megnyilvanulunk, akar egyébként
nemzetkozi szinten vagy éppen az Eur6pai Parlamentben folyik errél a vita, ahogy
kivancsian varom azt, hogy Hidvéghi eurbpai parlamenti képvisel6 Gr milyen
allaspontot fogalmaz meg itt a szakbizottsag iilésén. Koszonom szépen.

ELNOK: Igy van! Mindjart meg is hallgatjuk. A képvisel§ tré a sz6!

HIDVEGHI BALAZS eurépai parlamenti képvisel§: Koszonom szépen a szot.
El6szor hadd reagéaljak erre a vitara, amir6l most Bana képvisel6 ur is beszélt, korabban
Szél Bernadett, illetve Juhasz Hajnalka képvisel6tarsam is.

Egy elvi allaspontot fontos rogziteni, tehat ha valaki jogosult menekiiltstatuszra,
annak Magyarorszag segit, és eddig is segitett, ott nem tettiink kiillonbséget és nem is
lehet jogilag kiilonbséget tenni aszerint, hogy milyen vallast és egyébként milyen
hattere van. Hogyha segitségre szorul a hatalyos jogszabalyok értelmében, akkor a
menedékjogot és a segitséget meg kell adni. Ezt igy is tettiik. Az csak a baloldali
médidban az elemzd6k vagy politikusok korében kozkeletii hazugsag, hogy mi nem
segitiink azoknak, akik raszorulnak. Akik raszorulnak és a jogszabalyok szerint
menekiiltstatuszra vagy oltalomra jogosultak, azok ezt meg is kaptdk mindig. Tehat
betartjuk a torvényeket, itt nem tesziink kiillonbséget.

Van egy masik kérdés, az pedig az egész migracios helyzethez valo hozzaallas.
Mi azt az allaspontot képviseljiik, és ez kristalytiszta és valtozatlan évek 6ta, hogy ha
nehéz helyzetben vannak régiok, orszagok, akkor ott nem az a megoldas, hogy az
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Euro6pai Unio6 azt mondja, hogy ide barki bejohet bemondasra fels6 hatar nélkiil, mert
ez kdoszhoz vezetett, ez biztonsagi problémakhoz vezetett, szocialis problémékhoz,
ennek a nyomait latjuk nap mint nap Nyugat-Eur6paban, hanem az a megoldas, hogy
az illegalis bearamlast meg kell akadalyozni, és ez ellen nagyon hatarozottan fel kell
lépni. Magyarorszag ezt teszi évek oOta, ezért épitettiik fel a keritést a déli hataron, és
ma mar biiszkén mondhatjuk azt, hogy Magyarorszagra érkezik a legkevesebb illegalis
migrans, mert a kemény kormanyzati dontések és hatarvédelem ezt megakadalyozza.
Erre biiszkék lehetiink.

A masik része ennek a politikdnak pedig azt mondja, hogy ahol baj van, ott
segiteni kell helyben. A keresztény kozosségek esetében kiilonosen igaz és fontos
szamunkra az, hogy mivel ezek Gskeresztény kozosségek, kétezer éves kozosségek
Sziridban, Egyiptomban, méas helyeken, ott aztan végképp nem lehet az a célunk, hogy
elGsegitsiik, hogy ezeket ott felszamoljak, hogy 6k felszdmoljak magukat, hogy
elhagyjak a varosaikat, a falvaikat. Ezek Jézus Krisztus kora o6ta ott él6 kozosségek.
Pontosan abban kell segiteni, azért kell mindent megtenni, hogy ott tudjanak maradni
nagyobb biztonsagban, nagyobb jolétben, és ezt tessziik, és ezért épitiink jja iskolakat,
orvosi rendeldket, egész telepiiléseket. Erre szamos nagyon szép példa van, és ezért
inditottuk el a ,Magyarorszag segit” programot is. Erre szerintem jogosan lehetiink
biiszkék, ez egy 0ssznemzeti teljesitmény. Tehat itt ilyen értelemben az egész politikai
spektrum biiszke lehet erre, mert nagyon sokat tesziink ez tigyben, és szerintem ez a
helyes megkozelités, nem pedig annak a lehet6vé tétele, hogy felszamolddjanak ezek a
kozosségek, és egyébként illegalisan, gyakorlatilag norma szerint be lehessen jonni az
Unioba. Ezt nem lehet megtenni. Tehat ehhez ennyit szeretnék mondani.

A maésik kérdésem, hozzaszolasom az allamtitkar urhoz szél, és a migracios
jogszabalyokkal kapcsolatban én konkrétan a visszatérési szponzoraciorol szeretnék
még hallani, ez a return sponsorship az angol szovegben. Ez lehetéséget ad els6
olvasatban arra, hogy olyan tagallam, amely nem kivan részt venni relokaciéban, tehat
nem kivan betelepiteni illegalisan ide érkezett bevandorlokat, gy is kifejezheti az
osszeuropai szolidaritasat és részvételét, hogy a védelemre nem jogosultaknak a
visszaszallitdsaban, hazaszallitisaban részt vesz. Ez eddig jol hangzik, de nyilvan az
ordog a részletekben rejlik.

Tehat mit tudunk az eddigi targyalasok alapjan a Tanacsban arrol, hogy ez
hogyan is nézne ki? Mi torténne olyan esetben, hogyha ez a visszatérés a részt vevo
tagallam Onhibajan kiviil nem sikeriil, mert mondjuk nem fogadjak vissza vagy az
érintett unios tagallammal nem alakul ki olyan egyiittmiikodés, hogy ez megvalosithat6
legyen? Ez egy nehéz logisztikai és politikai kérdés is egyben. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Szél Bernadett kovetkezik, és utina
Csobor Katalin képvisel6 asszony.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszonom szépen. En direkt azért
mondtam, hogy ne a Hungary Helps programrol beszélgessiink, merthogy arroél én
szoktam allamtitkarokkal beszélgetni nagyjabol kéthetente. Ugyhogy én azt kérdeztem,
és szeretném visszahelyezni a fokuszt e kitér6 utan, ami nem az én kérdésem
targykorébe tartozott, de oriilok, ha ezt itt megbeszélik egymassal, hogy akik itt vannak,
6veliik mi a helyzet. Tehat 1ildozott keresztények, akik itt voltak tranzitzénakban, amig
be nem zartak azokat, illetve az idegenrendészeti 6rzott szallasokon. Tehat nem latom,
hogy barmilyen moédon is az ezekkel az iigyekkel foglakozo kiilon allamtitkarsag esetleg
a szivén viselné az 6 sorsukat.

Arr6l nem is beszélve, de akkor most mar idehozom én is, hogy itt a nagy
keresztény védelemben azért ne felejtsiik el azt, amit a kormany szavak szintjén nagyon
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gyakran elmond, hogy konkrétan megfigyel6 tag a magyar korméany abban a tiirk
tandcsban, ami feketedves keresztényiildozé allamokat tomorit. Ugyhogy innentdl
elkezdve, azt hiszem, nagyon elfogynak az érvek a KDNP részérol, hogy hogyan probal
rendet vagni a vilagban a keresztények védelmében.

Mindenesetre visszatérve, az én f6 kérdésem az az, hogy mi van azokkal az
emberekkel, akik az 6nok elmondaséaval ellentétben nem ott vannak, hanem itt vannak
nagyon is, és kiilonboz6 intézményekben varjak a sorsuk alakulasat. Azt is tudjuk, hogy
az Europai Birosag volt az, amelyik a tranzitzonakat jogellenesnek mindsitette, tehat
ezt a biztonsagos harmadik orszagokra vonatkoz6 magyar menekiiltiigyi szabalyozas
sem ment at az unios szabalyozason. Tehat én azt pontosan érzékelem, hogy ez egy
ilyen elhuz6do6, hossza jogvita az Unid kiilonboz6 szervei és a magyar kormany kozott.

Tényleg szeretném hangsulyozni azt, hogy nagyon nehéz gy beszélgetni
egymassal egy fontos kérdésrdl, ha folyamatosan propagandavalaszokat kapunk vissza.
Ez egy szakbizottsag, itt nem arra van sziikség, hogy kiilonboz6 propagandavalaszok
érkezzenek, hanem én feltettem egy értelmes kérdést, én arra varok az illetékestdl egy
valaszt. Most nem a Kozel-Keleten és nem az afrikai orszagokban él6 emberekrél
beszéliink, hanem azokrol, akik mar itt vannak és varjak a sorsuk alakulasat, és igenis,
hogy keresztények és iildozik 6ket.

Egyébként szerintem, hogyha mér itt vagyunk ebben a korben, tényleg iizenem
a kormanynak, hogy sokat segitene a keresztények életén, hogyha nem vallalna
megfigyel6 tagsagot olyan tanadcsokban, amelyek tudvalevileg feketedves
keresztényiildozok, és errdl egyébként a kiilonbozo jogvédd civil szervezetek, amelyek
nem sorosistak, hanem nagyon is keresztények, a mi fogalmaink szerint, vilagosan
kiadtak allasfoglalasokat. Tehat jo lenne, hogyha a magyar kormany megprobalna a
sajat allaspontjat kovetkezetesen képviselni minden keresztény vonatkozasaban, és a
kiillonbozé kiilgazdasagi érdekek nem {iiberelnék az elvi szinti allasfoglaldsaikat.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Csak emlékeztetem a képvisel§ asszonyt, hogy
Hidvéghi Balazs képvisel6 ur pontosan megadta a valaszt: a jogszabaly mindenkire
érvényes. (Dr. Szél Bernadett: De én nem 6t kérdeztem, hanem 6t!) J6, rendben van!
Csak emlékeztetem a képvisel§ asszonyt. (Jelzésre:) Csobor Kataliné a szo, tessék
parancsolni!

CSOBOR KATALIN (Fidesz): Koszonom szépen. Nem tudom, Szél Bernadett
mennyire gyakorlo keresztény vagy nem gyakorlo keresztény, és Bana Tibornak is
szeretnék ezzel kapcsolatosan valaszolni.

A keresztényi kotelességiink mindenkivel egyenlé moédon, egyforman banni.
Tehat amikor mar itt vannak, akkor nemtol, kortol, vallastol, hajszint6l, bérszinto6l
fiiggetleniill ugyantgy foglalkozunk veliik. A f6 kérdés az, hogy Magyarorszag
kinyilvanitotta tobb szinten, tobb ponton és nagyon sok ember, hogy nem szeretné, ha
Magyarorszag bevandorloorszag lenne. Ezért mi az okot szeretnénk megsziintetni, és
adjak meg nekiink azt a lehet6séget, mivel mi egy szuverén allam vagyunk, hogy mi
dontsiink arrél, hogy befogadjuk Oket vagy nem. A Kkeresztényekkel és a nem
keresztényekkel is ugyanugy banunk, és minden ellatast megadunk nekik, ami
sziikséges ehhez. Ugyhogy szerintem félreértette Bana Tibor, amit én mondtam,
nagyon sok ember, akivel konzultalunk, pontosan ugyanigy latja.

ELNOK: Jb, kdszonom szépen. Szerintem majd a holnapi vitiban ezt mindenki
el tudja mondani. (Jelzésre:) Tilki Attila képvisel ur jelentkezett, és utana szeretném
lezarni a vitat.



13

DR. TILKI ATTILA (Fidesz): (Probalja bekapcsolni a mikrofonjat. - Dr. Szél
Bernadett: Jobbra lent! A beszél6 fej!) Koszonom szépen. Elnézést az ligyetlenségért!

Végteleniil tetszik nekem, amikor Szél Bernadett és a hozza hasonlé emberek
gyakorlatilag megmondjak azt, hogy mir6l lehet beszélni bizottsagi iilésen, mi a
szakpolitika és mi a nem szakpolitika, s6t, azt is meg akarjak szabni, hogy mir6l
kérdezziink, és egy gyakran idézett mondat, hogy propagandaszélamokat mondunk el
bizottsagi tilésen. Arrol elfelejtkezik, tisztelt képvisel6 asszony, hogy ha mi
propagandaszolamokat mondunk el, az on altal elmondottak hasonléak voltak.

Azért tartottam fontosnak, hogy folszolaljak, mert a torok-magyar parlamenti
tarsasagnak a vezetGje vagyok, és éppen mult héten kedden voltunk Ankaraban
Szijjart6 Péter kiiliigyminiszter arral, és meglatogattuk a karitativ szervezetiiket, a
Voros Félholdat. A Voros Félhold vezetGje beszamolt arrdl, hogy a szir hatarnal kozel
otmilli6 menekiilt tigyéért, ellatasaért felelds is egyben a Voros Félhold, ahol semmiféle
kiillonbségtétel nem volt, s6t, elhangzott az is, hogy ezek kozott azért jelentds szamban
vannak keresztények, és a Voros Félhold civil szervezet nem tesz kiillonbséget.

Tehat az ilyen feketeoves keresztényiild6z6k mint egyfajta altalanositas... - onok
annyira kényesek az igényes megfogalmazasra, akkor szeretném folhivni a figyelmét,
hogy ne altalanositson err6l a tanacsrol igy, hogy feketeoves keresztényiildozok.
Nyugodtan elmondhatja, csak felettébb bosszant6 az a fels6bbrend{iség, amivel 6n, ha
megszolal, akkor valdjdban mindenféleképp sérti a bizottsagi tagokat. Tudoméasul
kellene venni 6nnek is, f6leg onnek, hogy igenis a magyar tarsadalom tobbszor alkotott
mar véleményt errdl a kérdésrdl, ha tetszik onnek, ha nem, ha szakpolitika, ha nem, ha
propaganda, ha nem! Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsdg! Visszaadom a szét... (Balczé
Zoltan: Bocsanat, elnok tir! Jelentkeztem!) Bocsanat! Igen, Balczo6 alelnok tr, és utana
visszaadom a szo6t a f§osztalyvezets trnak. Tessék parancsolni!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszonom a lehetéséget. En
megértem Bana Tibornak az arnyaltsagra torekvé felszolalasat, de nyilvan, ha valaki
szeretné, hogy keresztény mérce szerint probaljon valamihez kozeliteni, akkor az
megszolitva érezte magat ebben. Nekem is fol kellett tennem a kérdést magamnak
tobbszor, és ez személyes lesz, hogy én hogyan gondolom magam kereszténynek, ha azt
mondom, hogy egy kotelez§ 4tvételt nem tdmogatok. En azt hiszem, hogy az a
kotelességiink, Magyarorszagnak is, hogy mindent megtegyiink annak érdekében, hogy
ezek az emberek a sziil6foldjiikon tudjanak boldogulni, mint ahogy a hataron tuli
magyaroknal is. Ezért akar sokkal tobb anyagi aldozatot is vallalhatnank szerintem,
mert azzal meg tudjuk el6zni a sokkal nehezebb helyzetet.

A masik: azoknak a menekiilteknek, akik Magyarorszagon vannak, minden
segitséget, tamogatast meg kell adni. Tehat ha az én hazam el6tt migransok lennének,
akik ételt, italt, szallast kérnének, akkor nyilvin megadnam, legfeljebb azt mondanam,
hogy egy id6 utan talaljunk valamilyen alland6 megoldast. Ezért nagyon fajo nekem,
hogy olyan hisztérikus helyzet alakult ki Magyarorszagon azzal, hogy nem lesziink
migrans- vagy bevandorloorszag, ami helyes, de olyan hisztérikus, hogy tudjuk a
példat, amikor egy faluban oltalmazott statuszban 1év6 embereket akartak két hétre
korményzati dontéssel befogadni, és ezt a polgarmester tamogatta, egy hisztérikus
reakcio volt. Tehat azért azzal nézziink szembe, ami sajnos az ennek kovetkeztében a
lakossagban kialakult, nem az, amit 0nok mondanak itt, helyesen, hanem mégis ennek
a propagandanak ez lett az eredménye.
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Azt viszont hadd mondjam el, és kénytelen vagyok idézni, hogy lassuk, hogy
milyen nehéz azt mondani, hogy a menekiilteket engedjiik, masokat meg ne. Hogyan
dontjiik el? Egyrészt a relokacional nincsen onkéntes felajanlas, kotelezo lesz elosztasi
kulcs alapjan, minden orszag szamara.

A masik, hogy kikre terjedne ki. Itt arrol beszél, hogy akik nem esnek a hataron
lefolytatando kotelez6 eljaras ala. Kik nem esnek? Olyan harmadik orszagbol érkezok,
akik esetében a nemzetkozi védelem vonatkozo elismerési rata 20 szazalék vagy ennél
magasabb. Tehat azt jelenti, hogy a statisztika alapjan olyanok keriilhetnek be hataron
torténd ellendrzés nélkiil, akirdl tudjuk, hogy 6tbdl csak egy az, aki megfelel ennek, és
a maradék négynek megfelel6 aranyt azt kovet6en szét fogjak osztani, tehat olyanokat,
akik nem felelnek meg a menekiiltstatusznak, és mivel a visszakiildési arany nagyon
alacsony, ez végiil is valoban azt jelenti, hogy kotelez6 jelleggel, egy mechanizmus
alapjan egy adott orszagnak at kell venni egy aranyt. Ha nagyon sokan jonnek, akkor
ez a szam nagyon nagy lehet.

Tehat, még egyszer, erre valo tekintettel értek egyet azzal, hogy ez a kérdés egy
sajat tagallami szuverén dontés kell hogy legyen, mikozben elvirom a magyar
korméanytol, hogy az altalanos menekiiltiigyi feltételeket teljesitse, és egy olyan 1égkort
alakitson ki, amelyikben tudomésul vessziik, hogy akik menekiiltstatuszt vagy
oltalmazotti statuszt kaptak, azok jogosan vannak itt, és azokat ne gytiloljik.

ELNOK: Koszondm szépen. Csak egy mondat reakcio: itt megint latszik az, hogy
alapvet6en Osszekeveredik a legalis és az illegalis migracionak a fogalma. Tehat itt
megint csak vissza kell menniink az origbhoz, a probléma gyokeréhez, és én ugy
hiszem, hogy mi mindent megtesziink azért, hogy akik legalisan érkeznek,
menekiiltstatuszt kapnak, azoknak az ellatasat el tudjuk végezni.

Tisztelt Bizottsag! Visszaadom a szo6t a flosztdlyvezet6 urnak. Kérem,
valaszoljon a feltett kérdésekre, és utana pedig majd a bizottsagunk szavazni fog.
Tessék parancsolni!

Dr. Tothi Gabor valaszai

DR. TOTHI GABOR f8osztalyvezets (Beliigyminisztérium): Készonom szépen,
elnok ar. Koszonom szépen a kérdéseket. AlapvetSen a képviseld asszony f6 kérdésére
vonatkozoban: aki ma vagy kordbban Magyarorszagon menedékkérelmet nyujtott be,
annak a hatalyos szabalyok alapjan, minden szempont mérlegelésével nyilvan meg kell
adni ezt. Ilyen szempont az, hogy minderre egyenl6 szempontok mentén keriiljon sor,
és ha iildozott volt, akkor nyilvan ezt is figyelembe fogjak venni a kérelme elbiralasakor,
és nyilvan ha ezt tudta hitelt érdeml6en bizonyitani az eljaras soran, ez is egy fontos
szempont. Ezt tudom erre elmondani, és ezt igazolja a magyar gyakorlat is.

A tobbi kérdés vonatkozasaban megerGsitem, igen, tehat alapvet6en nem
szandékunk az, hogy relokaciora keriiljon sor a paktum keretében. Igy van, 2018-ban
arrol is sz6 volt még, hogy kikotdi platformokat hoznak létre, ami most szintén kiesett
a javaslatbol, tehat nincs benne ilyen elképzelés sem. Nyilvan a déli tagallamok nem
értettek ezzel egyet, de ez is egy olyan szempont volt, amir6l korabban, két éve még sz6
volt, és ez most nincs az asztalon, nincs napirenden, és szeretnénk, ha a targyalasok
soran szintén visszakeriilne az asztalra ez a javaslat, és nemcsak Magyarorszag, hanem
rajtunk kiviil még legalabb nyolc orszag.

Volt egy kérdés a visszatérési szponzoracioval kapcsolatban. Igen, megerdsitem,
megerositjiik, hogy ez a visszatérési szponzoracio valéban gy nézne ki, hogy egy kvazi
relokacionak minésiilne valoban. Tehat ha valamely tagallam nem szeretne részt venni
kotelez6 relokaciéban, akkor lehet6sége van arra, hogy tdmogatast nyuajtson a
visszatérésnek nevezett toloncolasban, tehat a visszatéréseket tamogatni azokban a



15

tagallamokban, amelyek nyoméas alatt 4llnak. Most ez azt jelenti, hogy nyolc hénap
alapesetben, vagy ha aktivalasra keriil ez a vis maior helyzet, amirél a Bizottsag dont,
akkor mar négy honap utan végre kell hajtani ezeket az atvételeket, és mindent el kell
kovetnie az atvevo tagallamnak, hogy 6 hajtsa végre a megcélzott tagallam helyett
ezeket a visszakiildéseket. Nyilvan ennek a kimenetele, agy véljiik, hogy eléggé
kétséges. Csak egy szam: a Bizottsag, illetve a Frontex tavaly 15 ezer koriili 1étszamot
tudott - tehat a Frontex, amelynek ez a dolga - visszakiildeni. Ehhez képest latjuk azt,
hogy ha egy Frontex az Europai Bizottsaggal megtdmogatva sem minden esetben képes
a visszatéréseket akar kapacitashiany, akar fogadokészség hianyaban végrehajtani,
akkor ezt egy tagallam hogyan tudna.

Illetve volt még egy szempont, igy van, a Hungary Helps. Csak jelezni akartam,
bocsanat, ezt még folirtam magamnak, hogy nemcsak a Hungary Helps, hanem a
Stipendium Hungaricum program is hasonlé célokat szolgél, szolgalt, hogy ott
segitsiink, ahol lehet, tgy, hogy nyilvan nem képeziink pull faktort az arra igényt tarto
vagy segitséget kéré harmadik orszagokban. Koszonom szépen. Remélem, minden
kérdésre sikertiilt valaszolnom.

ELNOK: Koszoném szépen a f6osztalyvezets tirnak a valaszokat.

Tisztelt Bizottsag! En azt kérem, elsésorban magamat, hogy vegyiik le a maszkot,
hogy jobban értsiik egymast, kiillonosen most, amikor dontést kell hoznunk az
iromanyok benytjtasarol.

Hatarozatozatalok

Tisztelt Bizottsag! Négy tigyben kérem a képviseltarsaim szavazatat.

Az elsé: javaslom, hogy fogadjuk el a jelentést, amit itt tartok a kezemben
(Felmutatja a széban forgé dokumentumot.), amit minden képviselGtarsam
megkapott a hétvégén. Tehat fogadjuk el a jelentést a hatarozati hazszabaly 142. §
alapjan a menekiiltiigyi és migracios paktum 6t rendelettervezete vonatkozasaban az
indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek fennallasardl. Ki az, aki ezt tamogatja?
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) 7 igen. Ki az, aki tartézkodik? (Szavazds.) 1
tartézkodas. Ki van ellene? (Szavazds.) 7:1, k6szonom szépen.

A méasodik szavazas: javaslom, hogy fogadjunk el hatarozati javaslatot az el6bb
elfogadott jelentés elfogadasarol. Kérem, szavazzanak! Ki tamogatja ezt? (Szavazas.) 7
igen. Ki tartézkodik? (Szavazas.) 1. Ki van ellene? (Szavazads.) Nincs ilyen. K6szonom
szépen.

A harmadik szavazasunk: figyelemmel a hatarozati hazszabaly 142. § (3) és (4)
bekezdésére és arra a tényre, hogy az Orszaggytilésnek e kérdésben ezen a héten
donteni kell, javaslom, hogy kezdeményezziink kivételes eljarasban torténé targyalast.
Ki az, aki ezt tAmogatja? (Szavazas.) 6. Ki tartézkodik? (Szavazds.) 2 tartézkodas. Ki
van ellene? (Szavazas.) Ellene nincs senki. Koszonom szépen.

Végiil ki az, aki tdAmogatja, hogy a bizottsdg elnokeként a Torvényalkotasi
bizottsag el6tt és a plenaris iilésen is eljarjak elGterjesztéként, és a sziikséges
nyilatkozatokat a TAB iilésén megtegyem. Kérem, hogy aki ezt tAmogatja, szavazzon!
(Szavazas.) 8 igen. Ki tart6zkodik? (Szavazas.) Nincs ilyen. Ki van ellene? (Szavazas.)
Nincs ilyen. K6szonom szépen.

Szeretnék megjegyezni annyit, hogy amennyiben médosit6 javaslat érkezne a
hatarozati javaslathoz, akkor még ma, a kora esti 6rakban, koriilbeliil 18 6ra 30 koriil
bizottsagi iilést kell tartanunk. Kérem, hogy figyeljék majd a titkarsagunk értesitését!
Koszonom szépen képviselGtarsaimnak a szavazast és a f6osztalyvezet6 urnak is.
Viszontlatasra!
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Tajékoztaté az Eurdopai Tanacs 2020. december 10-11-ei iilésérol
(Az Orszaggyilésrol szolé 2012, évi XXXVI. torvény 69.§ (1)
bekezdése alapjan)

A 2. napirendi pontunk targyalasa kovetkezik, amelyik legalabb ilyen izgalmas:
tajékoztatot hallgatunk meg az Eurépai Tanacs 2020. december 10-11-€i iilésérdl az
Orszaggytlésrdl szoldo 2012. évi XXXVI. torvény 69.8§ (1) bekezdése alapjan. A
napirendi pont elSterjeszt6je Steiner Attila, az Igazsagligyi Minisztérium eurdpai unios
tigyekért felelds allamtitkara, akit egytuttal koszontok, és szintén itt van Okros Oszkar,
az Igazsagiigyi Minisztérium helyettes allamtitkara és Bolya Boglarka, az Igazsagiligyi
Minisztérium helyettes allamtitkara. Kérem, foglaljanak helyet!

Tisztelt Bizottsag! Az elmult hétvégi europai tanacsiilésen fontos, én Ggy vélem,
hogy egész Eurdpa jovGjét érint6 kérdések szerepeltek napirenden: a Covid-19 jarvany
mellett az éghajlatvaltozas, Torokorszag-USA, nem beszélve a 2020 utani tobbéves
koltségvetésrol és a kovetkez6 nemzedék EU-eszkozokrdl. Ez utdbbi kapesan 1étrejott
az a megallapodéas, ahol a magyar érdekeket Orban Viktor miniszterelnok ar a végsékig
védte, és ennek, hal’ istennek, meg is lett az eredménye. A megallapodéssal, tigy vélem,
mindenki nyert, és ez ennek a kompromisszumnak a legnagyobb erénye.

Tisztelt Bizottsag! Kérem az allamtitkar urat, hogy a szokott médon szamoljon
be az eurdpai csdcsrol, utdna pedig megadom a kérdés, vélemény lehetGségét a
képvisel6tarsaimnak, ezeket oOsszegy(jtjiikk, és majd megadom a lehet6séget az
allamtitkar urnak, hogy valaszoljon ezekre. Tessék parancsolni, allamtitkar ar!

Steiner Attila tajékoztatgja

STEINER ATTILA allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Tisztelt Elndk Ur!
Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Nagyon szépen koszonom a lehetfséget a
beszamolora. Jo hirekrdl tudok beszdmolni. Nagyon fontos, magyar szempontbol is
atiit6 sikerek sziilettek az el6z6 heti Europai Tandcs iilésén.

Az allam- és korméanyf6k egy rovid megemlékezéssel kezdték az iilést Valéry
Giscard d’Estaing francia elnok trra emlékezve, majd pedig a szokasos menetrendnek
megfelel6en az Eurdpai Parlament elnokével folytattak egy eszmecserét. Ezt kovet&en
tértek ra a koronavirus-jarvannyal kapcsolatos koordinacios kérdésekre, ahol
alapvetéen az oltasok, oltasi stratégidk koordinacidja, tesztelési stratégidk
koordinécioja volt a f6 témakor, azonban ezekben a témékban folyamatos az
egyeztetés, agyhogy itt atiité dontésrél nem tudok beszadmolni.

Magyar szempontboél az egyik legfontosabb kérdés a kovetkezd pénziigyi keret,
illetve a Next Generation EU csomag el6tti akadalyok elharitdsa volt. Itt nagyon-
nagyon fontos dontés sziiletett, ugyanis az dllam- és kormanyf6i konklaziok most egy
részletes kiegészitést tartalmaznak azzal kapcsolatosan, hogy hogyan kell a
koltségvetés védelmére vonatkozo feltételrendszert értelmezni. Ez egy nagyon részletes
szoveg, amit a kovetkeztetéstervezetekben, a kovetkeztetések szovegében onok is
olvashatnak.

AlapvetGen amit tartalmaz és ami miatt a magyar kormany is el tudta fogadni
ezt a kovetkeztetést, az tobb fontos értelmez6 elem, ami nem része maganak a
rendelettervezetnek, viszont arra, hogy hogyan kell ezt alkalmazni, illetve milyen
keretek kozott lehet majd ezt alkalmazni, egy nagyon fontos iranymutatast adtak az
allam- és kormanyfok.

Nagyon fontos, hogy az 0j koltségvetési mechanizmus, amit korabban
jogallamisagi mechanizmusnak is hivtak, azonban ez a jogallamisagi hivatkozas nem
szerepel a rendelet cimében, ennek a célja az unids koltségvetés védelme a csalassal,
korrupcioval és az Osszeférhetetlenséggel szemben, illetve egy pluszelem, amit a
rendelet korabban nem tartalmazott, hogy a mechanizmust tugy kell alkalmazni, hogy
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tiszteletben tartsa a tagallamok nemzeti identitasat és a tagallami hataskoroket.
Ugyhogy ez a pont megerdsitésre keriilt, hogy a tagallami hatiskorokbe nem
avatkozhat be ez az Gj rendelet.

Tovabbi fontos pont, hogy alapvetéen a jogallamisag megsértését a 7. cikk
szerinti eljarassal kell kezelni, és az, hogy ha valahol a jogallamisag elvei allitélagosan
megsériilnek, 6nmagaban nem elégséges arra, hogy ezt az Gj rendelet altal bevezetett
mechanizmust beinditsak, hanem arra van a 7. cikkes eljaras, hogy ezeket az iigyeket
kivizsgalja.

Magyarorszag és Lengyelorszag azt is bejelentette, hogy az Europai Bir6saghoz
fogunk fordulni a mechanizmust létrehoz6 rendelet jogszertiségének vizsgalata
tekintetében. Ez attol fliggetlen, hogy Magyarorszag elallt az MFF vétojatol, ezt ettdl
fiiggetleniil is meg fogjuk tenni, ugyanis tovabbra sem értiink egyet a rendelettervezet
jogszerliségével. Ami még nagyon fontos pluszelem, hogy a mechanizmus alapjan az
Euro6pai Bizottsag nem fog intézkedéseket javasolni addig, amig a Bir6sag ki nem
vizsgilta ennek az 4j rendelet altal bevezetett mechanizmusnak a jogszertiségét. Ugy
gondolom, hogy ez egy nagyon fontos jogallamisagi garancia. Itt nagyon fontos, hogy
az Eurdpai Bir6sag mint egy fiiggetlen hatalmi ag legyen az, amely megmondja, hogy
ez az \j eljaras jogszerli-e vagy nem. Az Eurdpai Parlament egy politikai tobbséggel
elfogadta, hogy legyen ez a rendelettervezet, bizonyos tagallamok ezt tAimogattak, de
hogy jogi alapon is szilardan all-e, ezt mi er6sen kétségbe vontuk Lengyelorszaggal
egyliitt. Ennek a tesztje lesz az, amikor az Eur6pai Bir6sag ki fogja mondani az itéletét,
hogy jogszerli-e ez az Gj rendelet vagy nem. Alapvet6en nem vonatkozik altalanos
hidnyossagokra sem, hanem konkrét jogsértést kell bizonyitani. En azt gondolom, hogy
ez is egy nagyon fontos jogallamisagi garancia a rendelettervezet alkalmazasa kapcsan.

A rendeletet alapvet&en csak akkor lehet alkalmazni, amikor més, az uniés jog
altal biztositott eljaras nem 4ll rendelkezésre, hogy ne legyen atfedés mas, mar meglévo
eljarasokkal. Azt gondolom, hogy ez is nagyon fontos, hogy lassuk, hogy konkrétan
mire lehet alkalmazni ezt az 4j eljarast, illetve fontos biztositékok keriiltek elfogadasra
annak érdekében, hogy az onkényes fellépést el tudjuk kertilni.

Amikor az Europai Bizottsdg megvizsgalja a vonatkozd koriilményeket, akkor
teljes fiiggetlenségben kell eljarnia, és az értékelésért teljes politikai felelGsséget kell
vallalnia. Azt gondolom, hogy nagyon fontos, hogy tisztak legyenek a felelGsségi korok,
ne lehessen azt mondani, hogy bizonyos szervezeteknek van egy véleménye, azt
azonnal atemeljiik, és akkor az lesz az a kiindulopont, ami alapjan a rendelet altal
bevezetett mechanizmust be tudjuk inditani, hanem ezt az Eur6pai Bizottsagnak is
verifikalni kell, és a nevét kell adnia hozza, meg kell erésitenie, hogy azok a tények
ténylegesen ugy allnak fenn, ahogy azt a mechanizmus aktivalasanal be fogjak inditani.

Amikor egy tagallam a meghozott intézkedést az Eurépai Tanécs elé viszi, akkor
az Europai Tanacs elnoke a kérdést napirendre t(izi, és torekedni fognak a tagallamok
arra, hogy kozos allaspontot alakitsanak ki. Illetve utols6 pontként a
kovetkeztetésekbdl még azt szeretném kiemelni, hogy a jogbiztonsag érdekében az is
tisztazasra keriilt, hogy az j mechanizmus, amennyiben létre fog jonni, akkor az
kizarolag a kovetkezo, a januar 1-jét6l kezd6do aj koltségvetési ciklusra vonatkozik,
nem vonatkozik azokra az el6z6 koltségvetésbdl atnyalo kifizetésekre, amiket esetleg
jovore vagy két év mulva fizet ki az Eurdpai Unid a tagallamok szamara. A jogbiztonsag
és a tervezhet6ség szempontjabol ez is egy nagyon fontos pont volt.

Ugyhogy roviden ez maganak a kovetkeztetéseknek a tartalma. En tgy
gondolom, hogy ezek mar kell6 biztositékot adnak a magyar korméanyzat részére annak
érdekében, hogy ezt az eszkozt ne lehessen politikai szankciés eszkozként hasznalni, és
azutan, hogy a kormanyzat errél megbizonyosodott, nyilt meg el6tte az a lehet6ség,
hogy az unids koltségvetés és a Next Generation EU csomag elfogadasaval szemben
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emelt vétot is megsziintesse. Ugyhogy alapvetéen elharult ez az utolso lehetéség, utolsd
akadaly.

Azonban ez értelemszertien még nem jelenti azt, hogy majd a tagallami
parlamentek, amikor a sajatforras-hatarozatot fogjak megvizsgalni, a tagallami
parlamentek nem tudjak megakadalyozni a sajatforras-hatarozatnak a létrejottét. De
ez mar egy teljesen mas kérdés, mind a 27 unids tagallamnak ezt a hatarozatot majd
ratifikalnia kell, és ez egy elhtizod6 folyamat lesz. Itt értelemszertien egész Eur6panak
az az érdeke, hogy ezek a ratifikacios eljarasok is minél gyorsabban
lefolytatddhassanak. Ugyanis ez annak az el6feltétele, hogy az Europai Bizottsag a
750 millidard eurét a pénziigy- és t6kepiacokrodl hitel formajaban fel tudja venni és
tovabb tudja csatornazni az arra raszorul6 tagallamok részére.

Azt is szeretném még egyszer kiemelni, amir6l mar tobbszor is beszéltiink, hogy
ez azt jelenti, hogy januar 1-jével az unios koltségvetés életbe 1éphet abban az esetben,
hogyha az Eurépai Parlament is ezen a héten az dldasat adja a dealre. Itt Magyarorszag
nagyon kedvez6 eredményeket tudott mar jaliusban is felmutatni, amikor maguk a
pénziigyi targyalasok folytak. Koriilbeliil 20 milliard eur6 az, ami az elkovetkezendd
hét évben kohéziés programokon keresztiil érkezik Magyarorszagra, itt az utolsé par
nap folyaman jaliusban, még a targyalasok soran koriilbeliil 3 milliard euro6val sikertiilt
novelni a magyar boriték mértékét.

A kohézi6 mellett a masodik legfontosabb program szamunkra a mez6gazdasagi
forrasok folyositasa a kozos agrarpolitikan keresztiil, ez koriilbeliil 10 milliard eurot
jelent Magyarorszag szamara, illetve emellett a kovetkez6 nemzedék EU-programbol
egy koriilbeliil 6,2 milliard eur6s tamogatast tudunk majd varhatéan lehivni, illetve
rendelkezésre fog allni egy kozel 10 millidrd euros hitelkeret is, amit nagyon kedvez6
feltételekkel fogunk tudni lehivni az Eurépai Bizottsagtol. Igy tudnidm Osszegezni az
MFF-fel és a koltségvetési kondicionalitassal kapcsolatos targyalasi eredményeket.

Egy masik nagyon fontos napirendi pont volt a klimapolitikai ambiciok
kérdéskore. Az allam- és kormanyf6k elfogadtdk azt, hogy 2030-ra a jelenleg
40 szazalékos klimacsokkentési célkitlizéseket megemeljiik, 55 szdzalékra emeljiik
ezeket a célkitiizéseket. Ugyhogy egy magasabb ambiciészintrél emeliink, és ehhez az
allam- és kormanyfdk is aldasukat adtak.

Alapvetden a targyalasok arroél folytak, hogy mi legyen az a keretrendszer, ami
mentén ezeket a célkitlizéseket teljesiteni kell. En azt gondolom, hogy nagyon fontos
részletek keriiltek bele az allam- és kormanyf6i kovetkeztetésekbe, amelyek magyar
szempontbol is rendkiviil kedvezdek.

Az egyik fontos pluszelem, ami bekeriilt a szovegbe, a technologiai semlegesség
alapelve. Ugyanis azt gondoljuk, illetve sok mas tagallam is egyetértett ezzel, hogy
ahhoz, hogy 2050-re teljes klimasemlegességet tudjunk elérni, minden olyan
technolobgiara sziikségiink van, ami ennek a célkitlizésnek az eléréséhez hozzajarul, és
emiatt semlegesen kell tekinteni az egyes technologidk alkalmazaséra. Itt ugyanagy
sziikség van a nuklearis energia alkalmazasara, és természetesen emellett rengeteg tér
marad még a megijulod energiak alkalmazasara, illetve &tmeneti megoldasként szerep
juthat a foldgaz szaméara is. Ugyanis mar az is egy nagy eldérelépés, hogyha
lépcs6zetesen probaljuk ezt a 2050-es klimacélt elérni, hogy a jelenlegi lignit- és
széntiizelésl er6miiveket hatékonyabb és tisztabb flitéanyaggal miikod6 er6miivekké
tudjuk atalakitani, és ebben a foldgdz nagyon nagy szerepet jatszhat. Egy
ligniter6miihoz képest egy foldgaztiizelésti erémiinek koriilbeliil egyharmad akkora
szén-dioxid-kibocsatasa van. Még mindig van szén-dioxid-kibocsatasa, ez igaz, viszont
ahhoz, hogy ezt a 2050-es semlegességi célt el tudjuk érni, és a 1épcsbzetesség
megvalosuljon, nagyon sok orszagban sziikség van a foldgazra is, és ez az alapelv is
bekeriilt az allam- és kormanyf6k altal szentesitett szovegbe.
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A magyar korméanyzat szamara nagyon fontos volt az, hogy valahogy elérjiik azt,
hogy minden tagallam részt vegyen és megfelel részt véllaljon a klimavédelmi célok
elérésében és a célszamok teljesitésében. En azt gondolom, hogy ezzel kapcsolatosan
sikeriilt plusz védvonalakat beépiteniink, viszont sajnos az nem keriilt kimondéasra,
amit mi szerettiink volna, hogy maga a konvergencia, a tagallami teljesitések
konvergenciaja gy valosuljon meg, ahogy a magyar kormanyzat javasolta. Ett6l
fiiggetleniil az egész csomag minden egyes alelemével ebbe az irdnyba mutat, a
tagallamok alapvet6en nem fognak tudni kibjni ezen kotelezettségiik alol.

Kiemelném még tovabba, hogy szintén egy hangsalyos elem a
kovetkeztetésekben, hogy a végfogyasztdi energiaarakat és annak a megfizethet6ségét
kiemelten fontos figyelemben tartani akkor, amikor 4j intézkedéseket fogunk bevezetni
és amikor a részletszabalyokat az Eur6pai Bizottsag ki fogja dolgozni, varhatéan a nyar
folyaman. Itt nagyon fontos szamunkra, hogy att6l, hogy megemeljik a
klimaambiciokat, attél még a haztartasi energiaarak - féleg a kelet-kozép-eurdpai
régidban - ne ugorjanak meg drasztikusan, ugyanis az elviselhetetlen terhet jelenthetne
a haztartasok részére. Ugyhogy kell§ és megfelel védelmi mechanizmusok keriilnek
majd beépitésre, hogy maga a lakossagi szektor szamara ne vezessiink be extra
terheket.

Ezenkiviil még szeretném kiemelni, hogy az is egy nagyon fontos allaspontunk
volt, hogy a kelet-kozép-eurdpai régidoban értelemszertien, mivel a fejlettségi szintiink
relative alacsonyabb, mint a nyugati tagallamokban, ezért szdmunkra ezek a
beruhazasok, amik a klimacélok eléréséhez sziikségesek, relative magasabb terhet
jelentenek. Erre mar most is vannak meglév6 eszkozok, hogy hogyan lehet ezt az
egyenlGtlenséget kompenzalni, és alapvetden az allam- és kormanyfok is egyetértettek
abban, hogy a modernizacios alapnak a forrasai nem csokkenhetnek, sét, novelni kell
azokat a forrasokat, hogy ezek a tagallamok is megfelel6 pénziigyi eszkozokkel és
pénziigyi lehetGségekkel rendelkezzenek annak érdekében, hogy a klimavédelmi
célokat megvalositsak.

Igy, hogy a biidzsé kérdését napirend utan targyaltik az allam- és kormanyfék,
az is fixalasra keriilt, hogy az MFF-ben és a Next Generation EU programban
30 szézalékos aranyt kell ezekbdl az 4j forrasokbol klimavédelmi célokra elkolteni. En
azt gondolom, ez egy nagyon-nagyon nagy szam, ez is mutatja a tagallamok
elkotelez6dését. Itt majd a kiillonb6z6 nemzeti tervek, illetve a Bizottsaggal val6 tovabbi
egyeztetések lesznek kulcsfontossaguiak, hogy milyen projektekre lehet majd ezeket a
forrasokat elkolteni, viszont gy tlinik, hogy nagyon sok forras lesz ennek a célnak az
elérésére, igyhogy ez abszolut tidvozlendo.

Az allam- és kormanyfék a klimapont utan még roviden kitértek a biztonsag
kérdésére, illetve a terrorizmus elleni kiizdelem megerésitésére, ahol alapvetfen a
terroristafenyegetésre adand6 kozos unids valaszok voltak a kozéppontban. Itt
alapvetden az volt a célja a briisszeli csticsnak, hogy felkérjék az Eurdpai Bizottsagot,
hogy tegyen tovabbi javaslatokat, hogy hogyan lehetne a mostani egyiittmiikodést és a
terrorizmus elleni kozos kiizdelmet még hatékonyabba tenni. Itt az Eurépai Bizottsag
mar a csdcs el6tti napon nyilvanossagra hozott egy kozleményt, azonban még tobb
teriileten vannak olyan hézagok, ahol még van tovabbi lehet6ség konkrét jogalkotasi
javaslatok megtételére is.

Illetve ami még nagyon fontos volt, hogy az is megerésitésre keriilt, hogy a
biztonsag kérdése nem hatarolhato el az Uni6 teriiletére érkezd harmadik orszagokbeli
allampolgarok ellenérzésének igényétdl sem, illetve a schengeni rendszer megfelel6
miikodése is kulcsfontossagt ebben a kérdésben. Itt szeretném felhivni a figyelmet
arra, hogy a Frontex adatai alapjan a kiils6 hatarok atlépése soran a hataratlépésre
jelentkezd személyek Kkoziil 22 szazalék nem Kkeriil ellen6rzésre ezekben az
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adatbazisokban, tgyhogy itt van egy olyan lyuk, amit mindenféleképpen kezelni
sziikséges.

Kiilkapcsolati pontokrol volt még sz6, EU-USA kapcsolatokrél, amir6l hossza
vita még nem folyt, tekintettel arra is, hogy amint az Gj elnok beiktatasra keriil,
kialakitja majd a kiilpolitikai programjat, amirél még hivatalos informéaciékkal nem
rendelkeziink. De értelemszertien az Eur6pai Uni6 majd minél hamarabb parbeszédet
kivan folytatni az Egyesiilt Allamok j elndkével, és varhatéan lesz is majd egy kozos
iilés valamikor 2021 folyaman.

Illetve az allam- és kormanyfék Torokorszaggal kapcsolatban is fogadtak el
passzusokat a kovetkeztetésben. Itt abban is megegyeztek, hogy a jelenlegi szankcids
lista kibGvitésre fog keriilni, amelynek a tartalmardl az allam- és kormanyfék nem
dontottek, ezt majd a kiilonboz6 tanacsi forméciok megszokott eljarasi rendjében
fogjak a kovetkez6 hetekben kialakitani Briisszelben.

Az uni6s csucs egy inkluziv eur6ovezeti cstcstalalkozéval zarult, ez azt jelenti,
hogy azok a tagallamok is részt vehettek ezen a tanacskozason, amelyek nem
eurdzonatagok. Itt alapvetGen arrdl folytattak vitat az allam- és kormanyfék, hogy
egyrészt milyen eredményeket sikeriilt elérni a gazdasagi és monetéaris unio, illetve a
bankunié keretében elért eredmények tekintetében, ezek hogyan jarultak hozza a
koronavirus-valsag okozta gazdasagi nehézségek lekiizdéséhez, és hogy milyen tovabbi
intézkedésekre van sziikség ahhoz, hogy ez a védekezés, illetve a gazdasag talpra
allitasa még hatékonyabb legyen.

Alapvetéen az eurdpai stabilitdsi mechanizmus reformja az, ami most az
asztalon van, és itt a bankuni6 egyik pillére, az egységes szanalasi alap tekintetében
keriilt az eldontésre, hogy az ESM, ez az eurdpai stabilitasi mechanizmus egyfajta
véd6halot fog jelenteni az eurdpai szanalasi alap tekintetében is, igyhogy a hataly
kiterjesztésre kertil. Az dllam- és kormanyfék felkérték tovabba az eurdcsoportot, hogy
dolgozzanak ki egy konkrét iitemtervet, hogy milyen 1épések sziikségesek milyen
hataridével annak érdekében, hogy a bankunié hianyzé elemei is mihamarabb
megvalositasra kertiiljenek.

Emellett még a tékepiacokrol és a tékepiaci uniordl volt sz, hogy azon beliil
hogyan lehet a t6kepiacok erésségét és likviditasat novelni, ami kiemelt fontossagt a
forrasbevonas szempontjabol. Ezzel kapcsolatban is arrol folyt az eszmecsere, hogy
milyen kovetkezd 1épésekre lesz sziikség az elkovetkezend6 honapokban. Mi ezeket a
targyalasokat teljes mértékben tamogatjuk, Magyarorszagnak is az az érdeke, hogy egy
stabil eurézona legyen Eur6paban, ugyanis ez adja meg azt a stabilitast és a
gazdasagnak azt a gerincét, ami magyar szempontbo6l is nagyon fontos, hogy az
egységes piac megfelel6 médon tudjon miikodni, annak ellenére, hogy a koronavirus-
valsag azért 4j kihivasokat tamasztott a tagallamokkal szemben.

Ugyhogy én koszonom szépen, ennyit szerettem volna mondani a legutolsd
unios cstcsrol.

ELNOK: Koszondom szépen, tisztelt allamtitkar tr. Elsébben is szeretnék
gratulalni a magyar korméanynak, Orban Viktor miniszterelnok trnak, hogy az elmult
hetekben a rendkiviili nemzetkozi nyomas ellenére is a végsokig védte a magyar
érdekeket, sikerrel, tette ezt a lengyel korménnyal és a lengyel miniszterelnok tarral
egyetértésben.

Emellett az Eurépai Tanéacs elmult iilése rendkiviili eredményének azt tartom,
hogy a sokat emlegetett jogallamisagi mechanizmust sikeriilt az Eurépai Unio
alapszerz6désének szellemében, tehat az EU jogallami kritériumoknak megfelel6
keretek kozé visszaszoritani, ha szabad ezt mondanom, vagyis megakadalyozni azt,
hogy nehogy politikai furkoésbotté siillyesszék ezt az igymond jobb sorsra érdemes
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jogéllamisagi kritériumot. Nyilvan ezzel kapcsolatban még rengeteg sok vita lesz az
Eurépai Uni6ban.

Mi jeleztiik azt, hogy minden alkalommal készek vagyunk erre a vitara, és ahogy
szoktam mondani, szamunkra a kiindulépont az alapszerz6dés. Amikor beléptiink az
Eur6pai Uniéba, mi azt elfogadtuk, és ezt igyeksziink betartani. De azt kérjiik mas
tagallamokt6l, hogy Ok is tartsdk be ugyanigy, hiszen ha elmegyiink egyfajta
abrandozas felé, akkor nem tudunk hatart szabni a jogallamisagi kereteknek.
Szeretnénk latni a pontosan megallapitott definicidkat, hogy mindenki ehhez tartsa
magat. Ugyanakkor gratulalnunk kell Angela Merkel kancellar asszonynak is, aki végiil
is tet6 ala hozta ezt a megallapodast, hiszen ez fontos 1épés ahhoz, hogy tovabblépjen
az Eurdépai Unid, és ugy hiszem, hogy ezzel valéban egy sikeres német elnokség
munkajat lattuk az elmult fél év soran.

Kérdések, vélemények

Tisztelt Bizottsag! A vitat megnyitom. (Jelzésre:) Els6bben is Balcz6 alelnok
urnak adom meg a szét. Osszegytjtjiikk a kérdéseket, a véleményeket, és visszaadom
majd a szét az dllamtitkar arnak. Tessék parancsolni!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Elnck Ur! Koszéndm a szot.
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Koszondm a részletes tajékoztatojat. Annyi
megjegyzést hadd tegyek, hogy olyan magasra tette sajat maga szdmara az objektivitas
meércéjét, hogy még egy aprosagot hadd jegyezzek meg: amikor a kondicionalitasra
vonatkozo rendeletrdl beszélt, tgy fogalmazott, hogy azok az orszagok, illetve bizonyos
orszagok, amelyek ezt tamogattak. 25 orszag tamogatta a 27-bdl, tehat azért ez nem
bizonyos vagy adott orszagok.

Ohatatlanul, amikor errdl beszéliink, ahogy az elnok Gr is részben,
természetesen a politikai véleményiinknek is hangot adunk, plenéris iilésre nem keriil,
ezért itt kell megtennem. November 5-én megallapodast ért el a Tandcs német
elnoksége a Parlamenttel ezen rendelet {igyében, amely nagyon-nagyon lepusztitva
csak az Uni6 pénziigyi érdekeinek védelmére vonatkozott, ahogy ezt hangsulyoztak.
Tehat teljesen vilagos volt, hogy akar a sajtdészabadsag stilyos megsértése is azok kozé
tartozik, amik nem vonjik maguk utan a pénziigyi szankciot. Erdemes megnézni, ahogy
ezt megfogalmaztak a nyilatkozatban, csak és kizardlag a jogallamisag olyan
megsértése johet szoba szankciot elGidézve, amely stlyosan és kozvetleniil veszélyezteti
a forrasokkal val6 hatékonyan gazdalkodast és a pénziigyi érdekeket. Tehat november
5-én is nyilvanvalé volt, hogy az lesz kizarolag, sokan kifogasoltadk, ami ennyire
szorosan ide tartozik.

Hozza kell tennem, hogy a kormanyzat egy teljesen hamis, félrevezet6
kommunikaci6t és propagandat folytatott. Azt hallottuk az 6n miniszter asszonyatol
leggyakrabban, de mindenkitdl, hogy itt annak ki vagyunk téve egy ideologiai, politikai
boszorkanyiildozésnek. Elhangzott tételesen: migransorszagga akarnak minket tenni,
a csaladjogi szabalyainkat meg akarjak valtoztatni, a genderelméletet a gyakorlatban
akarjak Magyarorszagra kényszeriteni. De hat hogyan lehetséges? Az, amit most végiil
is bizonyos szinten elfogadtak, és a vétot visszavonta Orban Viktor, az szoroél szora,
pontosan, valtoztatas nélkiil az, amit november 5-én az EU-s nagykovetek 25:2
aranyban elfogadtak, és kozben 0t hétig zajlott egy harc, amely kilatasba helyezte akar
a vétot is.

Végiil hadd idézzem a december 11-ei kovetkeztetések I. k) pontjat: a rendelet az
1j koltségvetési ciklus szerves részeként keriil megtargyalasra, és ezért 2021. januar 1-
jétol alkalmazando. De hat hogyan van ez, hogy othetes hatalmas kiizdelem azért, hogy
ez a rendelet ne sziilessen meg? Itthon annak a beéllitasa, hogy itt valgjaban ideologiai
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boszorkanyiildozés van, és végiil ennek mégiscsak egy elfogadasa. Tudom, hogy az
elfogadas jogilag gy torténik, hogy januéar 1-jétél jogilag életbe 1ép, de alkalmazni nem
fogjak mindaddig, ameddig az Europai Unio6 Bir6saga meg nem allapitja azt, hogy nincs
ellentétben az alapszerzodésekkel, ami azért feltehetéleg egy négy-hat honapnyi
id6szak is lehet, nemcsak két hét, amennyiben az Europai Parlament, ahogy most
tudjuk, kérni fogja a Bir6sagtol a siirgés eljarast.

Tehat én azt latom karosnak Magyarorszag szamara, hogy ot héten keresztiil
zajlott az a fenyegetés a vétoval, aminek a végeredménye mégiscsak valtozatlan
tudomasulvétel lett. Igen, tudom, hogy annyira fontos volt Orban Viktor és a lengyel
kormanyf6 tamogatasanak a megszerzése, hogy engedményeket tettek, olyan
engedményeket tettek, amelyeknek val6jdban 1j jelent6sége nincsen, csak
szépségtapasz. Van egy rendelet, és ahhoz lesz egy irAnymutatas. Atnéztem, az
irAnymutatas azt fogja tartalmazni, egyszertsitve, hogy ami nincs benne a rendeletben,
az nincs benne a rendeletben. Ez ugyanolyan dolog, minthogy egy ttkeresztez6désben
azt mondjuk, hogy kotelezé haladasi irdny van el6re, ez eldonti, hogy jobbra nem lehet
kanyarodni, de ha valaki valamiért nagyon kéri, még odatehetiink egy jobbra
kanyarodni tilos tablat, ugyanaz lesz. Tehat én Magyarorszag szempontjabol ezt az
Othetes vétofenyegetési idGszakot karosnak tartom, Magyarorszag megitélése
szempontjabol, mert végeredményben az eredeti jogszabalyt, rendeletet fogjak
alkalmazni, lehet, hogy csak négy-hat honap milva. Navracsics Tibor ugy fogalmazott,
hogy igy haladunk mi afelé, hogy az Eur6pai Unid fenegyereke legyiink, annak minden
hatranyos kovetkezményével. Tehat én ezért nem latom ezt ilyen nagy gy6zelemnek.

Természetesen a Jobbik nagyon oriill annak, hogy ez a megallapodas
megsziiletett. Oriiliink annak, hogy életbe fog 1épni az a kondicionalitas, amelyik
szankciokkal teszi lehet6vé az EU-forrasok elkoltésének az ellenérzését. Nem abban
bizunk, hogy Magyarorszag szankciokat fog kapni, hanem ez arra fogja késztetni a
magyar kormanyt, hogy igenis feleljen meg a forrasok elkéltése kovetelményeinek,
amivel kapcsolatban most nem akarom tovabb magamnal tartani a szot, de tudnam
idézni a konvergenciaprogramunkhoz a Tandcsnak az ajanlasat négy pontban, amely
vilagossa teszi, hogy alapvet6 kifogasai a magyarorszagi forrasok elkoltésével
kapcsolatban nemcsak az ellenzéknek vannak, hanem a Tanacsnak, tehat nem a
briisszeli biirokrataknak. Ugyhogy ezért masképp itéljiik meg ezt az Gthetes idészakot,
a harcot, a sikert, mint a kormanyoldal. K6szo6nom.

ELNOK: Koszoéndm szépen. (Jelzésre:) Szél Bernadett képvisels asszonyé a sz,
és utdna Csobor Katalin kovetkezik.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszondm szépen. En a zold
vonatkozasokkal kapcsolatban szeretnék kérdéseket foltenni.

Az egyik az, hogy most akkor dontott-e mar a kormany, hogy mennyi lesz
Magyarorszag nemzeti vallalasa, tehat konkrétan hany szazalékos, mihez nytalnak
hozza. Nagyobb rendszerekhez is hajland6ak-e hozzanyualni, mint épiiletenergetika?
Rendesen végigesinalva azt, amit egyébként 2010-ben a Fidesz a sajat valasztasi
programjaban vallalt és nem csinalt meg az elmlt tiz évben, vagy tomegkozlekedéshez
val6 zoldebb hozzaallast. Tehat mihez, milyen nagy rendszerekhez nytalnak hozza?

A masik pedig az, hogy érdekes, amit itt a technologiasemlegességrél mondott.
En a sz6vegbdl tigy emlékszem, hogy az atomot nem nevesitették, csak a gazt. Ennek
mi az oka?

A masik pedig, hogy tudjuk, hogy Paks II.-nek a prototipusa az egy belorusz
erémi, amit viszont kifejezett kockazatként definialnak. Ezt tudjuk is, hogy miért: nem
miikodik jol az az atomer6mi, és aki Magyarorszagon Paks II.-t tamogatja, az azt
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tamogatja, hogy rajtunk kisérletezzenek egy ujfajta nuklearis technolégiaval. En
messzemendkig nem tdmogatom ezt biztonsagi szempontbo6l sem. De ez az anyag
magaért beszél ezzel kapcsolatban, iigyhogy akkor legyen kedves térjen ki a kockazati
részekre is meg arra is, hogy akkor miért nem szerepel itt, ha on ennyire explicit
mondta azt, hogy az atomenergiara lehet épiteni mint, nem tudom,
technologiasemleges, klimabarat technologiara. Miért nem szerepel az anyagban?

Van még egy ilyen kérdésem, egy kicsit id6hurokban érzem magunkat, merthogy
2032 el6tt biztos, hogy nem tud elkésziilni Paks II., és most 2030-as vallalasokrol
beszéliink. Tehat akkor a 2032-ben elkésziil6, 6nok szerint elkésziil6 erémi hogyan
fogja a mi kovetkez6 tizéves klimakiizdelmiinket segiteni? Azért azt, gondolom, 6nok
is elismerik, hogy egy épitkezés nem klimasemleges, s6t, egy atomerémiivet megépiteni
egy hatalmas klimakatasztr6fa onmagaban a szén-dioxid-kibocsatasban. Egyébként itt
is el szeretném mondani, mint ahogy mindenhol elmondom, hogy Magyarorszag
egyértelmli nemzeti érdeke, hogy onok is értsék, képviselGtarsaim, a taloldalon, az,
hogy Paks II. ne épiiljon meg. Itt hatalmas kockazatr6l beszéliink. Nem kivdnom
senkinek sem, a Fidesznek sem azt a kockazatot, ami abbol jon! K6szonom.

ELNOK: (Jelzésre:) Csobor Katalin képvisel§ asszony kovetkezik.

CSOBOR KATALIN (Fidesz): K6szonom szépen a szot, és nagyon koszonom a
beszdmolét is. En is szerettem volna megkdszonni ezt a kitarté munkat az elmalt
id6szakban.

Azt is el kell mondanom, hogy az én valasztokeriiletemben, illetve a megyémben
annyira nem foglalkoztak eddig az eurépai tigyekkel, mint az utébbi id6ben, gondolok
itt a migracidra és most err6l a koltségvetési témara is, és akik a kornyezetemben
vannak és akikkel beszélek, most itt a Covid kapcsdn nehezebb az emberekkel valo
talalkozas, de mindenki elismeri azt a kemény munkat, amit Orban Viktor és korméanya
végez, és kiall az emberekért, a magyar emberekért. Mi nem fenyegetésként éltiik meg
ezt az ut6bbi idészakot, hanem a tényeket kozoltiik, és pontosan kidlltunk az
allaspontunk mellett. Ezt a harcot és ezt a kiallast koszoni meg és emlegeti nagyon sok
ember a kornyezetemben, ezt szerettem volna tolmacsolni.

Annyit szerettem volna még kérdezni, hogy a hatalyba 1épésig vannak-e még
1épések vagy koriilbeliil milyen eljarasi 1épések varhatbéak még. Koszonom szépen.

ELNOK: (Jelzésre:) Bana képvisel tré a szo!

BANA TIBOR (fiiggetlen): Koszonom, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur!
Helyettes Allamtitkar Ur! Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! Egyrészt én is
szeretném megkoszonni a beszamol6t, tajékoztatot.

Masrészt annyiban kapcsolddnék Balczo Zoltan képvisel6tarsamhoz, hogy én is
ugy értékelem az elmult id6szakot, hogy sokkal nagyobb volt a fiistje ennek a
torténetnek, mint a langja. Tehat val6jadban azért itt messze nem arrdl volt sz6, mint
ami a kormanyzati kommunikaci6 homlokterében &llt az elmult id6szakban. Tehat
nyilvan egyik oldalrol igyekeztek kormanyzati részrél felnagyitani a véto jelentGségét
és az ezzel 0sszefliggésben 1évo 1épéseket, masik oldalrol pedig az is tény, hogy bizonyos
ellenzéki szerepldk szintén atestek a 16 tiloldalara e tekintetben.

De én azt gondolom, hogy ezt érdemes realisan értékelni, és inkdbb onnan
megkozeliteni, hogy természetesen Magyarorszagnak az semmiképpen nem érdeke,
hogy barmilyen szankciokkal szembesiiljiink, és ez a magyaroknak sem érdeke, ami
ennél még fontosabb. Hiszen egy dolog az, hogy a kormanynak e tekintetben mi az
allaspontja és milyen kovetkezményei lehetnek, sokkal fontosabb ennél, hogy
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honfitarsaink hogyan jarnak a kovetkezd id6szakban, és mindenképpen szerencsétlen
lenne az, hogyha eurépai unios forrasmegvonassal kellene szembesiilni.

Eppen ezért én tobb alkalommal hangstlyoztam mar, szerintem volt mar
alkalmam ezt megtenni az allamtitkar Gr irdnyaban is, de itt a szakbizottsagi iilésen és
a plenaris iilésen nem gy6zom elégszer elmondani az allaspontomat ezzel
osszefliggésben, hogy ha kormanyzati oldalrol mindent megtesznek azért, hogy fel se
meriilhessen az, hogy barmilyen jogallami elvek mentén Magyarorszagnak eur6pai
uniods forrasoktol kelljen elesnie, akkor ez a helyes megoldas, és ebbe az iranyba kellene
1épni. En azt gondolom, hogy azért sok tekintetben nem ezt lathattuk az elmalt évek
soran, és itt most Balczo6 Zoltanhoz hasonléan én sem szeretnék belemenni részletesen
abba, hogy milyen példakat tudnék felhozni e tekintetben, hiszen tobbszor lefolytattuk
mar ezt a vitat itt a bizottsagban is.

En azt gondolom, hogy ha felelés médon igyekszik viselkedni a magyar
kormaény, akkor ez a legfontosabb, és az, hogy azokat a forrasokat, amik rendelkezésre
allnak, a lehet6 legjobban tudja felhasznalni Magyarorszag, és olyan célokra koltsiik
ezeket, amelyek ténylegesen szolgaljak a gazdasagélénkitést, a munkahelyteremtést,
figyelembe veszik a kornyezetvédelmi szempontokat, a kutatas-fejlesztés szintén egy
fontos teriilet ebben a vonatkozasban. Tehat ebbe az iranyba kellene ellépni, és én
bizom benne, hogy a kovetkez6 id8&szakban ezzel Osszefiiggésben pozitiv
fejleményekkel talalkozhatunk.

Tehat szerintem - és akkor ezzel zdrom a hozzaszolasomat - valoban egy kicsit
nagyobb volt a koritése ennek a torténetnek, mint ami aztan a végkifejlet lett. Viszont
ettdl fiiggetleniil az a legfontosabb, hogy kormanyzati oldalrél meglegyen a szandék
arra, hogy a jogallami feltételek megsértésével Osszefiiggésben még csak el§ se
keriilhessen unios szinten az, hogy Magyarorszag adott esetben a szégyenpadra
keriiljon. Koszonom szépen.

ELNOK: (Jelzésre:) Tilki Attila képviselgtarsam kovetkezik, és utana Balczo
alelnok 1r.

DR. TILKI ATTILA (Fidesz): Koszonom szépen a szot, elnok ar. Koszonom
szépen én is a beszamol6t. Koriilbeliil erre szamitottam. En azt ajanlom a fanyalgd
képviselGtarsaimnak, hogy olvassanak el olyan elemzéseket is, amelyek baloldalrol
érkeztek, és igenis arrol szolnak, hogy sikert ért el ez a két allam. Talan ez is lehetne
egyszer egy nemzeti kozos pont, ha a sikert képesek lennének kozosen elismerni.

A Jobbik mindig azzal jon, hogy a nép partja meg az utcdn mennyi mindenkivel
talalkozik az elnok ar. Egy ilyen ,népi” ember - érdekes figuraja a magyar kozéletnek -
Dopeman. En {6l szeretném hivni képviselStarsaimat, hogy érdemes meghallgatni akar
az 6 elemzését is a sikerrdl, illetve err6l az eseményrol. A baloldalnak ez nem furcsa,
hiszen annak idején egyiitt tiintettek - nyilvan a Jobbik akkor még nem, persze most
mar kozosen, egy platformon vannak, Bana ar sem kivétel ez alol.

A jogallamisag érdekes kérdés, annyira tetszik, amikor egy képvisel6 ezen
mereng, hogy bizik abban, hogy jogallami kritériumokat nem fog majd sérteni
Magyarorszag. Fol szeretném hivni a figyelmiiket, hogy sok esetben ez a jogallami
klauzula egy nagyon érdekes és meg nem foghato tényezd. En tagja vagyok az Eur6pa
Tanacsnak, és az Eurépa Tanacsnak van egy olyan bizottsaga, ami a strasbourgi bir6sag
egyfajta el6véleményez6 bizottsadga, ahol bir6 meghallgatasok is folynak. Ez nagyon
érdekes, ugyanis nyilvan a Parlament kozgytilése az, amelyik megvalasztja a birokat, de
nagyon érdekes jogi szempontbdl végighallgatni az adott orszag bir6sagabdl jelentkezd
birakat, és azt, hogy fehér és fekete, a bir6sagban sem lehet elmondani.
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Tehat én nagyon Oriilok neki, és a mi valasztokorzetiinkben, a mi megyénkben
tényleg meglep6en sok ember foglalkozott ezzel a kérdéssel, és a partra szallast
sikeresnek értékelték, propagandaszolam ide vagy oda. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Balczo alelnok aré a szo!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Elnok Ur! Koszonom a szot.
Valoban elkertiilhetetlentil ebbe a bizottsagba is, ahol azért szakmai alapon prébalunk
beszélni, beszlir6dik a politika, de a bulvar szintre azért én Tilki képvisel6 urat, ha lehet,
nem koévetném.

Most kimondottan szakmai szinten sz6lnék hozza, mert van olyan helyzet, hogy
nem feltétleniil csak kormanyoldal és ellenzék szintjén van eltér6 nézet, tehat arrol
szeretnék néhany szot szolni, hogy miért tartom fontosnak a klimacélok eléréséhez a
technologiasemlegességnek a kimondasat. Annyit hadd tegyek hozza, hogy a nuklearis
energia a teljes élettartamra, ciklusra vonatkozdéan - nem akarom az adatokat
részletesen mondani - kedvez6bb, mint a napenergia, és valamivel kedvez&tlenebb,
mint a szélenergia. Tehat a kett6 kozott van, nyilvan a tobbinél nagysagrenddel jobb.

A masik az, hogy annak figyelembevételével, hogy koriilbeliil 30 szazaléknal
nagyobb importhanyad energiabiztonsagi szempontbdl mar nem nagyon fogadhato el,
annak érdekében, hogy minél nagyobb legyen a nap- és szélenergianak a felhasznéalésa,
ennek az a zaloga, hogy alapteljesitményként, er6miiként a nuklearis energia
Magyarorszagon miikodni tudjon. Ott van az az ellentmondas, hogy ’32-nél hamarabb
nem léphet a Paks II. iizembe, és akkor hogyan lehet, hogy ’30-ig mégis ezzel akarjuk
megoldani. Paks II., ha agy tetszik, nem 4j kapacitas, a Paks II.-re csak azért van
sziikség, hogy a jelenlegi nuklearis kapacitast fonntartsuk. Erdekes modon a legutébbi
vitdban MSZP-s képviselStarsam, aki szintén érezte azt, hogy onmagaban a megtjuléd
energiaval nem fogjuk tudni az orszag sziikségleteit ellatni, azt mondta vagy azt
kérdezte az allamtitkart6l, nem lehetne-e a Paks I.-et még tovabb meghosszabbitani.
Tehat érzi azt, hogy a nuklearis energidra sziikség van. Ezt kérte, kérdezte.
Természetesen nem lehet, hiszen az élettartam-meghosszabbitdson mar tal vagyunk.
Tehat még egyszer mondom, Paks II.-nek nem az a célja, hogy egy Gj er6mii legyen, Gj
kapacitas, hanem a fenntartasa. (Csobor Katalin tavozik az tilésterembdl.)

Egyébként nyilvin a belorusz erémiiben tortént robbanéasra igy els6
kozelitésben valoban azt lehet mondani, hogy hi, ez ugyanaz a rendszerti, itt akkor
valami baj van. De ha kicsit utananéz a képvisel6 asszony, transzforméatorrobbanas
tortént. Az energiael6allitas tigy torténik, hogy van a nuklearis rész, ami héenergiat allit
el6, az megy a kazanba, gézt termel, a turbinaban kitagul, mechanikai energia,
meghajtja a generatort, a generatorbo6l villamos energia lesz 15,77 kV-on altalaban,
majd abbol egy transzformator 400 kV-ra transzformalja fol az alaphalozatra. Ezek a
transzformatorok ugyanazok, akarmilyen alap-energiahordozob6l torténik az
el6allitas. Tehat az allitas: igaz-e, hogy a belorusz atomerémiiben, amelyik hasonl6
tipusd, mint amilyen a Paks II., robbanas tortént. A hir igaz. A masodik kérdés: van-e
ennek barmi koze ahhoz, hogy ez nuklearis alapon allit el6 energiat. Nincsen, mert egy
transzformatorrobbanas volt. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. (Jelzésre:) Szél Bernadett és utana Tilki Attila.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): En csak annyit szeretnék mondani, hogy
az anyagbol dolgoztam, amit megkaptunk, tehat azért gondoltam foltenni ezt a kérdést,
ezt Balcz6 képvisel6tarsamnak mondom, merthogy ott biztonsagi kockazatként
emlitik. Tehat igy gondolom, hogy akkor beszéljiink err6l a kérdésrél ezen a férumon,
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és nyilvan még fogunk roéla beszélni, mert valoban, ez egy olyan téma, ami nagyon
megosztja az embereket Magyarorszagon, tekintve, hogy se szakmai vita nem volt, se
tarsadalmi vita az atomenergiarol, azt gondolom, hogy jogosan érzi igy a magyarsag,
hogy tgy huaztak ide be egy atomerémiivet, hogy szavuk sem lehetett hozza. Ahogy
megszoktuk: fizethetiink, de nem kérdezhetiink. Ugyhogy én most itt batorkodom
kérdezni.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tilki Attilaé a szo!

DR. TILKI ATTILA (Fidesz): Koszonom szépen a lehet6séget, Balczo képvisel6
r. En nem gondolom, hogy egy ilyen szellemi iibermensch szempontboél kellene egy
bizottsagi iilésen véleményt alkotnia, hogy mi a bulvar és mi nem, és mirdl beszélhet
egy képvisel6, mir6l nem. Nem szerencsés, de annal inkabb sem szerencsés 6ntol egy
ilyen tipust mondat, mert akkor egy kérdést teszek fol magamban, hogy figyelmeztette-
e On a partelnokét, hogy az a stilus, amit a parlamentben miivel, az nem is a bulvar
szint, hanem az a kocsmai szint. Ha itt most annyira fontos a stilus és kikér maganak
esetlegesen egy on altal bulvarnak mindsitett dolgot, vagy hogy egy illet6t felemlitsen
egy képviseld, akkor legyen kovetkezetes, és tegye meg legkozelebb a frakcidiilésiikon,
hogy figyelmezteti az elnokét, hogy a parlament szinvonal alatti miikodésének az
élharcosa.

ELNOK: Koszonjiik szépen. (Jelzésre:) Es csak egy valaszra, egy egymondatos
valaszra Balczo alelnok tr, és akkor nem nyitok vitat err6l a tovabbiakban. Tessék!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Semmiben nem kivanom
megakadalyozni a képvisel6 urat. Azt jeleztem, hogy ebbe a mezébe én nem kovetem.
Ez nem azt jelenti, hogy iibermensch vagyok, ez annyit jelent, hogy ezeket én masképp
itélem meg.

ELNOK: Igy van, szive joga!

Tisztelt Bizottsadg! Térjiink vissza egy kicsit a napirendi ponthoz. Akkor
Osszegyljtve a kérdéseket, véleményeket, visszaadom a szét az allamtitkar trnak.
Tessék parancsolni!

Steiner Attila valaszai

STEINER ATTILA allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom szépen,
akkor igyekszem véalaszolni a feltett kérdésekre.

Balczo6 alelnok ar kérdése kapcsan el6szor is szeretném kihangstlyozni azt, hogy
a véto eszkoze egy teljesen legitim eszkoz, amivel a tagallamok élni szoktak. Ha egy
tagallam ugy érzi, hogy az érdekeinek az esszencidja valamilyen modon sériil, a
szerz6dés lehet6séget ad szamara, hogy vétoval éljen, ugyanis egyhanglsagi
dontéshozatal van, és tobb tagallam ezt teljesen normalis eszkozként kezelve élni
szokott ezzel a lehetGségével. Most is van mas tagallam méas dossziék kapcsan - példaul
Bulgaria a bovités kapcsan -, amelyik jelenleg is él a vét6 adta lehetdségével. Ezt
korabban megtette Franciaorszag ugyanugy a bévités kapcsan, de itt lehetne sorolni
egyéb mas orszagokat is.

Maga az MFF-korrekei6 is egy véto kapcsan keriilt bevezetésre, ezt még anno
Nagy-Britannia kérte, hogy fel fog allni az asztaltél, ha ezeket a korrekciokat nem
vezetik be, és bevezették a korrekcidkat. Az mar sajnéalatos, hogy most, hogy Nagy-
Britannia elhagyja az Eurépai Uniot, ezek a korrekciok tovabbra is fennmaradnak, és a
gazdag tagallamok igy egy potlolagos visszatéritést kapnak. De ez is a csomag része volt,
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és Ok igy fogadtak el ezt a csomagot juliusban. Mi pedig gy fogadtuk el ezt a csomagot
jaliusban, hogy a jogallamisag és a koltségvetési érdekek védelmét nem lehet
Osszekotni, és ez volt az elfogadasunk feltétele. Mivel ezt nem lattuk garantalva az
Euro6pai Parlament és a Tan4cs altal elért politikai megallapodasban, ezért éltiink a véto
eszkozével. En gy gondolom, hogy ettd] fiiggetleniil most, hogy megoldddott ez a
helyzet, én nem gondolom azt, hogy ez egy karos vagy hatranyos megoldas volt, ezt
minden tagallam alkalmazza, amikor arra sziikség van.

Arra azért szeretném felhivni a képvisel6 tr figyelmét, hogy mi tovabbra sem
fogadjuk el ezt a rendelettervezetet, ellentétben azzal, amit mondott. Mi nem értiink
egyet ennek a rendeletnek a bevezetésével, és meg is fogjuk tdmadni az Eurdpai
Bir6sagon. Mi soha nem fogadtuk el ezt a rendelettervezetet, és nem is fogjuk elfogadni.
Amit elfogadtunk, hogy nem akadalyozzuk a teljes csomagnak a létrejottét, mert
kaptunk olyan plusz biztositékokat, amely szerintiink megfelel6 ahhoz, hogy az
érdekeink védelme biztositott legyen. Ugyhogy ami most alapvetéen tortént, hogy
elalltunk a koltségvetési vétotodl, de a rendelettervezetet tovabbra sem fogadjuk el.

Nagyon fontos, hogy megsziiletett ez az allam- és kormanyféi konklazio.
Ugyanis, ha itt minden rendben lett volna, akkor erre nem lett volna sziikség, és mégis,
az allam- és kormanyf6k harom oldalon keresztiil egyhangtlag tdimogattak ennek a
szovegnek a jovahagyasat. Itt olyan problémdak voltak, hogy hogyan lehet példaul
meginditani magat ezt az eljarast. Erre a rendelettervezet teljesen precizen, ha a
jogallamisagot mar annyira fontosnak tartjuk, nem ad kimerit§ valaszt. Ott volt egy
nyilt lista és egyéb ligyek, ez szerintem nem meriti ki a jogbiztonsag fogalmat, ezért volt
szlikség egy potlolagos értelmezésre. Az sem volt tiszta, hogy hogyan lesz vége egy ilyen
folyamatnak. Elinditjak egy tagallam ellen ezt az eljarast, és hogy mi torténik a végén,
mikor sz{inik meg ez az eljaras, ez sem volt tisztazva. Az sem volt tisztazva, hogy ez a
januar 1-jét6l hatalyba 1épé rendelet kiterjed-e az el6z6 koltségvetési ciklus
kifizetéseire vagy sem. Ez sem volt tisztazva, ezért is kellett ez az G értelmez6
kiegészités az allam- és kormanyf6k részérol.

Ugyhogy én tigy gondolom, hogy nagyon-nagyon sok olyan pont van ebben, ami
alapjan tisztabban latunk, és amely lehet6vé tette a magyar kormanyzat szamara azt,
hogy megfelel6 biztositékokat kapjon annak érdekében, hogy ne lehessen politikai
szankcids eszkozként hasznalni ezt az Gj eszkozt. Ugyanis ha megnézzik a
kommunikéacio6t, erre azért volt étvagy, hogy ezt egy ilyen célra hasznaljak fel, még
2017-18-ban maga Juncker elnok ur és Tusk, akkor még EiT-elnok is mondta, hogy
oriasi kockazatot rejt magéiban, hogyha ezt a rendeletet igy bevezetjiik, ugyanis
elmérgesiti a helyzetet a tagallamok kozott, mert egy politikai szankcios eszkozt adna a
keziikbe. Ha csak a legutols6 nyilatkozatokat nézziik, Helena Dalli biztos asszony
nyilatkozatat, teljesen egyértelmii volt, hogy ha nem allunk be a sorba, és nem fogadjuk
el majd az Eur6pai Bizottsag LMBT-stratégiajat, akkor az forraselvonasokkal fog jarni.
Illetve elhangzott az Eurdpai Parlament alelnoke részérdl is, hogy ki kell éheztetni
tagallamokat, hogyha nem kovetik azt, amit szeretnének.

Ugyhogy én azt gondolom, ezek elég egyértelmii kinyilatkoztatasok voltak, és
emellett sziiletett j6 néhany olyan jogi dokumentum is az Europai Bizottsag részérdl,
amibe a magyar kormany érdemben nem tudott beleszdlni, nem volt egy fiiggetlen
harmadik fél, akivel el lehetett volna dontetni, hogy kinek van igaza, hanem az Euro6pai
Bizottsag produkalt dokumentumokat, mind példaul a jogallamisagi jelentés, amivel a
magyar kormanyzat nem ért egyet. De ebben az esetben akar egy jogallamisagi
jelentésben foglaltak alapjan is el lehetett volna inditani ezt az eljarast, ugy, hogy a
magyar korméanynak igazi érdemi védvonala nincsen ezzel szemben. Ugyhogy ezt
sikeriilt megakadalyozni, és én azt gondolom, hogy ez mindannyiunk érdeke, a magyar
korményzat szdmara ez adta meg azt a kell6 komfortot, hogy a vét6tol elalljon.
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A klimavédelmi pontok kapcsan Szél képvisel6 asszony kérdéseire. Igen, a
nemzeti vallalasokon nagyon sokat dolgoztunk, még amikor 2030-ra a 40 szazalékos
kibocsatascsokkentés volt el6irva, akkor be is nyajtottuk az Europai Bizottsag szamara
a nemzeti terviinket, ezen minden tagallam majdnem két évet dolgozott. Most
megemeljiik az ambicidszintet, igyhogy ezeket a nemzeti terveket értelemszertien at
kell dolgozni, és ezen a kormanyzat komolyan fog dolgozni, de ezt még nem tettiik meg
teljesen, ugyanis most lett lelitve az ambicioszintemelés. De ezt kotelességiink lesz
megtenni, ezt be fogjuk kiildeni az Eurdpai Bizottsag szdmara. (Dr. Szél Bernadett:
Mikor van a hatarid6?) Itt valoszintileg... Erre nincs hatarid6, még nem keriilt
kijelolésre, de ezen értelemszertien dolgozni fogunk. A mi érdekiink is, hogy ez teljesen
egyértelmi legyen, ugyanis az is latszik, hogy az unios forrasokbol ez egy nagyon fontos
kritérium lesz, hogy az Eur()pai Bizottsag végig fogja nézni, hogy mik az unios
klimavallalasok, azokkal mennyire vannak osszhangban a nemzeti programok, és az
alapjan lehet majd hozzjutni ezekhez a kozponti forrasokhoz. Ugyhogy ez a mi
érdekiink is lesz, hogy ezek megfelel6en kidolgozasra keriiljenek. Itt valészint, hogy
tobb alrendszerhez is hozza kell majd nyudlni. Azt még nem tudom, hogy ennek mi lesz
az iranya, err6l még nem sziiletett kormanydontés, de biztos, hogy hozza kell nyudlni az
alrendszerekhez is, mert emeltiik a klimaambiciékat. Ugyhogy én ebben biztos vagyok,
hogy a kormany mindent meg fog tenni annak érdekében, hogy ezekhez a forrasokhoz
minél jobban hozza tudjunk jutni.

Az Eurépai Bizottsag ellendrizni fogja, hogy hatékonyan keriilnek-e ezek a
forrasok elkoltésre, ez a mi érdekiink is, és a nemzeti helyreallitasi tervben, amit majd
be kell adnunk az Eurbpai Bizottsag szamara, aminek a kidolgozasa jelenleg is
folyamatban van, ez egy f6 kritériumrendszer lesz. Az Eur6pai Bizottsag alapvet&en
digitalis és klimavédelmi célokra szeretné az 1ij biidzsének és a kozponti forrasoknak a
nagy részét kolteni. Ugyhogy ez Magyarorszag elemi érdeke lesz, és mi 4llunk ennek a
munkénak elébe, ennek megfeleléen fogunk dolgozni a jovGben.

Paks II. kapcsan itt Balczo képvisel§ tr mar nagyon sok mindent elmondott. Itt
egy olyan aspektusbdl meriilt fol ez a kérdés, hogy a belorusz atomerémii nagyon kozel
helyezkedik el a litvidn hatarhoz, és amikor ezt az atomerémiivet jovahagyattak és
kidolgoztik a sziikséges terveket, azok még a fukusimai pluszkovetelményeket nem
vették figyelembe, ugyanis hamar elkezd6dott méar az engedélyeztetés és a terveknek a
kidolgozasa. En azért félrevezet6nek tartom ezt most Osszemosni a Paks I
atomerémiivel, ugyanis a mi er6miviink esetében ezek a kovetelmények mar
betervezésre keriiltek. Ugyhogy a magyar er6mii engedélyezése most megy, de
alapvet6en a fukusimaall6sag egy nagyon fontos kritérium volt, amikor ezt az er6miivet
itt Magyarorszagra megtervezték. En azt gondolom, hogy ezt majd értelemszertien le
fog]a ellendrizni az Orszagos Atomenergla Hivatal, s6t, még a Nemzetkozi Atomenergia
Ugynokség is fog Vlzsgalatokat végezni. Nekiink is az a legfontosabb, hogy ez egy
biztonsagos erémii legyen. En nem latom azt, hogy ez miért ne teljesiilne, eleve igy van
tervezve ez az er6mii.

Az pedig, hogy az orszag villamosenergia-termelésének 40 szazalékat adé paksi
atomerdmii kapacitasat hosszu tavon fenntartsuk, elemi érdekiink. Ha nem lenne ez az
atomerémii, akkor ezt az &ramot importalnunk kéne. Es milyen erémiivekbél tudnank
1mp0rtaln1‘? A szomszédos orszagok atom-, illetve széner6mibdl tudnank importalni.
Ugyhogy én nem gondolom, hogy klimavédelmi szempontbol ez egy optlmahs
megoldas lenne, ellatasbiztonsagi szempontokat pedig nem is emlitve. Emellett még
értelemszertien rengeteg hely van a megajulé energiatermelés térnyerésére, és a
korméanyzat igy is tervez. 2030-ig azt tervezziik, hogy tobb mint 6 GW-os napelemes
kapacitas keriil kiépitésre, ez Paks kapacitdsanak a haromszorosat jelenti. Ugyhogy
2030-ra a magyar energiastratégia értelmében a villamosenergia-termelés
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90 szazaléka szén-dioxid-mentesen fog megvalosulni. En azt gondolom, hogy ez a jo
irany, ez a felel6s dontés, hogyha ellatasbiztonsagi szempontokat is néziink,
fenntarthatosagi szempontokat is néziink, illetve az ar szempontjat is figyelembe
vessziik.

Jelezte a képvisel6 asszony, hogy majd az atomerémiiépités mekkora
klimalabnyommal fog rendelkezni. En azt azért szeretném megerdsiteni, hogy a
megujulo energiaforrasok elterjedése miatt is rengeteg 01j beruhazasra van sziikség, a
haloézatokat teljesen at kell épiteni, ennek a klimalabnyoma is 6sszehasonlithaté ezzel.
Németorszagban az az egyik f6 probléma, hogy nem ott fij a szél, ahol az aramra
sziikség van, valahogy oda kell vinni az aramot a megijulo energiatermelés teriiletérol,
és nagyon komoly hal6zatfejlesztési projektek vannak Németorszagban, amelyek pont
a zoldellenallas miatt nagyon sok esetben elakadtak, és pont ez a kerékkotGje annak,
hogy nem jut el oda az energia, a zéldenergia, ahol igazan sziikség lenne ra.

Csobor képvisel6 asszony kérdezte, mar nincs itt, de roviden valaszolok az &
kérdésére is, hogy mik lesznek a kovetkezd eljarasi kérdések. A csomag szavazasa a
Tanacsban megtortént, és itt, ahogy emlitettem, megszavaztuk az MFF és a Next
Generation EU csomagot, viszont ellene szavaztunk a rendelettervezetnek, a
koltségvetési kondicionalitas rendelettervezetnek. Ezutan az Europai Parlament tart
egy plenaris iilést a héten, tgyhogy a héten a parlament fog errél szavazni, a
koltségvetési kondicionalitastervezet még egyszer vissza fog jonni a Tanacsba, és ott
pedig varhatoan csiitortokon lesz egy formalis szavazas err6l, ahol majd szintén ellene
fogunk szavazni.

Ko6sz6nom szépen, én ennyit gondoltam elmondani. Remélem, minden kérdésre
tudtam véalaszolni.

ELNOK: Koszonjiik szépen az llamtitkar trnak az el6adasét és a kérdésekre
adott valaszat. Még egyszer megkoszonom nemcsak a korméany, hanem az 6n munkajat
is és a munkatarsainak a kival6 munkéjat.

Tisztelt Bizottsag! Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy ha modosité javaslat
érkezik a hatarozati javaslatunkhoz, akkor 18 6ra 30 koriil kell bizottsagi {iilést
tartanunk. Valamint arrdl is tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag 2020.
december 16-an, tehat szerdan még tart iilést, a szerdai hatarozathozatalokat kovetGen,
koriilbeliil 11 6ra 15-t6l nagykovetjelolt kinevezés el6tti meghallgatasara kertil sor, zart
iilés keretében.

Az ulés berekesztése

Koszonom képviselotarsaimnak a részvételt. Az iilést bezarom. Viszontlatasra!

(Az tilés befejezésének idépontja: 11 6ra 28 perc)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Farkas Cecilia



