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Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili {ilésének
2, lilésnapja
2022. junius 28-an, kedden
(9.00 é6ra - Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzok: dr. Tiba Istvan és Z. Karpat Daniel)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ko-
szontik a vdlasztopolgarok kozésségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) J6 reggelt kivanok, tisztelt képviselGtar-
saim! Szeretettel koszontom valamennyiiiket és ko-
szOntom mindazokat is, akik figyelemmel kisérik mai
munkéankat. Az Orszaggytilés nyari méasodik rendki-
viili {ilésének 2. iilésnapjat megnyitom. Tajékoz-
tatom Onoket, hogy az iilés vezetésében Tiba Istvan és
Z. Karpat Daniel képvisel6 urak mint jegyzok lesznek
a segitségemre.

Megkezdjiik a napirend el6tti felszolalaso-
kat. Els6nek Kanasz-Nagy Maté képvisel6 urnak adok
szot, az LMP képviselGesoportjabol. Parancsoljon,
képviseld tr!

KANASZ-NAGY MATE (LMP): Készoném a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Induljunk ki a zoldpolitika egyik
alapvetésébdl! Mi azt mondjuk, hogy a politikanak
alapvetGen az a célja, hogy az emberek, a csaladok és a
kozosségek jollétét, életminGségét segitse, illetve fej-
lessze. Egyértelmien javul az életmindségiink, ha él-
het6 kornyezetben élhetiink, amely békés, nyugodt,
csendes, jo a levegd, ahol biztonsagosan el lehet jutni
A-bol B-be. Egyértelmtien romlik azonban az életmi-
ndség, ha ezek a feltételek nem teljesiilnek, ha élhetet-
len kornyezet vesz minket koriil, mert ez a kornyezet
szennyezett, zajos, koszos, biidos, a benzing6z mindent
elaraszt, ahol folyamatos a torldas és a dugo.

Azt gondoljuk, hogy fel kell minket szabaditani
minden olyan kényszer alél, ami az életminéségilinket
negativan befolyasolja, marpedig a folyamatos dugo,
a folyamatos torlodéas, az autos talhasznalat egyértel-
miien korlatozza az életmindségiinket. Eppen ezért ki
kell mondani, hogy a kozlekedési dugét vissza kell
szoritani, a tilzott autés hasznalatot vissza kell szori-
tani, ezért be kell vezetni a dugbdijat Budapesten, és
atgondoland6 ugyanez a nagyvarosokban, azonnal,
mar holnaptol be kell azt vezetni.

Tiz érvem van a dugbdij mellett. Az elsé érvem,
hogy ahol bevezették a dugdbdijat, ott csokkent az au-
t6s forgalom, élhetébbé, zoldebbé valtak ezek a va-
rosok.

A méasodik érvem, hogy mindenkinek, a belvaros-
ban é16 lakosoknak is joguk van a csendes, nyugodt,
z6ld kornyezethez, a belvarost fel kell szabaditani az
autos talhasznalat aldl, a talzott autoés forgalom aldl.

A harmadik érvem, hogy sajnos Magyarorszagon
évente 10-15 ezer ember vesziti el az életét olyan be-
tegség miatt, amit a légszennyezés okoz, Budapesten
évente kétezer f6t veszitiink ilyen okokbol kifolyblag
sajnos, a dugd pedig egyértelmtien kornyezetszeny-
nyezd, egyértelmtien karositja, veszélyezteti életmi-
ndségiinket, életiinket.

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

1938

A negyedik érvem, hogy jelenleg az autds kozleke-
dés koltségét csak részben fizetik az aut6sok. Az el6bb
emlitett egészségligyi karokra, egészségiigyi kiadasokra
vagy a kornyezet pusztitasara, ennek be nem arazott, de
meglévs koltségeire gondolok. Igenis érvényesiteni kell
az ado6zasban a ,fizessenek a szennyez8k” elvet, marpe-
dig aki autot hasznal, az szennyez, az fizessen.

Az otodik érvem, és ez egy pozitiv érv koltség-
szempontbdl is, hogy ha bevezetjiik a dugddijat és
visszaszorul az autbésforgalom, megsziinnek a dugok,
akkor mindenki konnyebben fog kozlekedni, az aut6-
sok is, id6t, pénzt, energiat, benzint tudnak megspo-
rolni. Tehat anyagi szempontboél az autésok szamara
megéri ez az intézkedés.

A hatodik érvem, hogy ha kevesebb az auto, ke-
vesebb hely kell akar a dugéban 4ll6, akar a parkolok-
ban allo, akar a forgalomban haladé autéknak. Ezeket
az utfeliileteket pedig vissza lehet adni a gyalogosok-
nak, a kerékparosoknak, a vendéglatésoknak vagy
zoldfeliileteket lehet kialakitani.

A hetedik érvem a klimavédelem érve, amely az
el6zGvel osszefiigg. Nyilvanvaloan minél t6bb zoldfe-
liiletre van sziikség a nagyvarosokban. Plane a nyari
kanikula napjaiban lehet érezni, hogy egyikiink sem
akar élhetetlen hékatlanokban élni, marpedig a dugo
és az autosforgalom ezzel nagyban Gsszefiigg.

A nyolcadik érvem, hogy a XXI. szdzad mindségi
kozlekedési formaja a minGségi kozosségi és kerékpa-
ros kozlekedés; ha bevezetjiik a dugbdijat, pluszforra-
sunk van a kozosségi kozlekedés tdmogatasara, fej-
lesztésére. Erre szolgél példaul az LMP klimabérlet-
javaslata. Tamogatni kell klimabérlettel is, hogy az
emberek autorol kozosségi kozlekedésre valtsanak.

A kilencedik érvem, hogy ez a dug6dij manapsag
mar intelligens dugodij, ahol van dugd, ott né a dijté-
tel, ahol pedig megsziinik a dugb vagy csokken, ott
csokken a dijtétel is. Nyilvanval6an GPS-eszkozokkel,
okoseszkozokkel lehet ezt mérni.

A tizedik érvem pedig, hogy ahol bevezették a du-
godijat, ott megszerették. Legutobb Stockholmban tar-
tottak népszavazast, a svédek szeretik a dugodijat, ra-
gaszkodnak hozz4, mert még élhetébbé valt a varosuk.

Nyilvanval6an az allamtitkari valaszokban vannak
el6re bekészitett panelek. Kérem végezetiil, ne hasznal-
jak, hogy a baloldal tGjabb sarcot szeretne kivetni. Ez
nem sarc, hanem forgalomszabalyozési eszkoz, és nem a
baloldal szeretné, ugyanis amikor Demszky Gabor vagy
Karacsony Gergely megtehette volna baloldali varosve-
zetéssel a hata mogott, nem vezette be a dugodijat. A du-
godijat én szeretném, az LMP szeretné, a zoldek szeret-
nék. Holnaptol be kellene vezetni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szo6nom szépen, képvisel§ tr. A kép-
visel§ ar imént elhangzott napirend el6tti felszblala-
séra a kormany nevében Fiirjes Balazs allamtitkar ar
valaszol. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. FURJES BALAZS, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6
Ur! Van kozottiink tobb alapvetd kiilonbség, de a
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mostani felszoélalasa is ravilagitott egy gondolkoda-
sunkban val6 alapvet§ kiilonbségre. Mi nem akarjuk
nevelni az embereket, nem akarjuk megmondani ne-
kik, hogy hogyan éljék az életiiket, milyen életforméat
és életmddokat valasszanak és ne valasszanak. Nem
akarjuk megmondani nekik, hogy autoéval, kerékpar-
ral vagy gyalogosan kozlekedjenek. Mi szeretnénk ra-
juk bizni a valasztést e tekintetben is, ez egy dont6 kii-
16nbség kozottiink, ezért nehezen képzelem el, hogy
kozos nevezdbre jutnank.

Ugyanakkor koészoném, hogy egy valos problé-
mat vet fel, és tiszta vizet 6nt a poharba. Teljesen vi-
lagos: Karacsony Gergely fépolgarmester mellett most
mar az LMP is a dugddij partjan all. Onok legalabb
vallaljak ezt az allaspontot, a t6bbi baloldali part, a
Jobbik, a DK, a Momentum és az MSZP még nem volt
ilyen bator, hogy szint valljon dugddij iigyében, de ezt
mar legalabb tudjuk, hogy Karacsony Gergely és az
LMP azt akarjak, hogy a Budapest kornyékén, az agg-
lomeracidban él6knek, a budapestieknek dugodijat
kelljen fizetniilik azért - ahogy on fogalmazott, azon-
nal, holnaptdl -, hogy autéval behajtsanak a varosba,
autdt hasznaljanak Budapesten beliil.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Megtisztelt azzal, hogy in-
dulatok nélkiil és vilagosan beszélt, marpedig Fekete-
Gyé6r frakciévezeté ar tegnapi legtjabb leckéjébdl
tudjuk, hogy amilyen az adjonisten, olyan a fogadjis-
ten. Mivel 6n vilagosan és szakszer(ien beszélt, én is
nagyon egyértelmiien szeretnék fogalmazni: a prob-
1éma val6s, a dug6dij mint megoldas rossz, ezért du-
godij nem lesz. A probléma valds, Budapest kozleke-
dése valoban romokban hever. Mikozben a Févarosi
Onkormanyzat legfontosabb kozszolgaltatasa a buda-
pesti kozlekedés megszervezése lenne, Budapest koz-
lekedése romokban hever, a kdosz mindennapos. Itt
lenne az ideje, hogy Karacsony Gergely fépolgarmes-
ter meghallja sajat szavat: ébresztd!

Budapest kozlekedése romokban hever, mert
semmilyen észszert, szakszerii 6sszehangolasa a Bu-
dapesten a Févarosi Onkorményzat altal megvalosi-
tott fejlesztéseknek, feltjitisoknak nem torténik meg.

(9.10)

A varos egymassal nagyon szorosan Osszefiiggs
pontjain bénitjak meg egy id6ben a kozlekedést, 6riasi
zavarokat okozva ezzel. Budapest kozlekedése romok-
ban hever, mert a korméany pénziigyi tAmogatasaval
megvaldsuld, a Févarosi Onkorményzat altal megvalo-
sitott fejlesztésekhez - most hadd mondjam csak a leg-
nagyobbakat, Lanchid, Blaha Lujza tér, 3-as metr6 fel-
Ujitasa - ugyan a kormany jelentGs pénzt ad, de a meg-
valbsitasuk cstszik, késik, dragul, és a budapestiek
nem tudjak, hogy mikor lehet ezeket jra hasznalni.
Egy biztos, ha Tarlés Istvan maradt volna a f6polgar-
mester, mar rég kész lennének ezek a munkak.

Es harmadjara, Budapest kozlekedése romokban,
mert a f6polgarmester nem teszi meg azt, amit igért.
Talén itt 6nok kozott is tilnek néhanyan, akik részt vet-
tek abban a fiird6kopenyes-toriilk6z6s performance-
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ban 19 6szén, amikor levonultak a 3-as metroba, és
megigérték a budapestieknek, hogy ha Karacsony Ger-
gely lesz a f6polgarmester, azonnal klimatizalt lesz a
3-as metr6. Harom éve varnak a budapestiek ennek az
igéretnek a teljesitésére. Szoval, nem teszi, amit igért, el-
lenben teszi, amir6l egy szt sem szolt: megbénitja a va-
ros kozlekedését biciklisdvokkal, ott is, ahol mondjuk,
40 ezer-1000 az autos-biciklis kézlekedSk aranya na-
ponta, és lezarja, elveszi a budapestiektdl, a kozleked k-
tél, az autoval kozlekedSktdl szinte a teljes rakpartot.

Szeretném leszogezni még egyszer: amig rajtunk
mulik, nem lesz dugddij. A dugodij rossz megoldas,
mert nem helyes azoknak a kiils§ keriiletekben és va-
ros kornyékén élGknek a megsarcoldsa - igenis azt
mondjuk, hogy ez egy megsarcolas -, akik munkahoz,
munkaba jarashoz, a csaladi élet megszervezéséhez,
szolgaltatasok igénybevételéhez, kozlekedéshez autot
hasznalnak. Autéval kozlekedni nem deviancia, nem
értlink egyet az autosiildozés politikajaval.

Es dugodij azért sem lesz, 6n hivatkozott nemzet-
kozi példara - lejar az id6m -, mert nem eur6pai meg-
oldés. Az Eur6pai Unidnak 27 févarosa van, és ebbdl
egyetlenegyben van dugddij. Valamiért Varséban, Bécs-
ben, Berlinben, és sorolhatndm a févarosokat, veliink
egylitt 26 fgvarosban azt gondoljak, hogy a dugddij
rossz megoldas. Nem értiink egyet vele, meg fogjuk
akadalyozni; megvédjiik a budapestieket és az agglo-
meracidban éléket a dugddij bevezetésétdl. Koszo-
nom a figyelmet. (Taps a kormanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A Parbeszéd képviselGesoport-
jabol Szabd Rebeka képvisel§ asszony jelentkezett na-
pirend el6tti felszolalasra. Parancsoljon, képviseld
asszony!

SZABO REBEKA (Parbeszéd): Koszonom szé-
pen, elndk tr. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Lattuk, hogy a korméany 2023-as kolt-
ségvetése nemcsak megszoritasokra épiil, de nagyon
hianyzik bel6le a zéldszemlélet, nem foglalkozik egy-
altalan a kornyezeti kihivasokkal. A Parbeszéd ezért
306 milliard forint értékben adott be kiilonb6z6 kor-
nyezetvédelmi tém4ja koltségvetési mbddositd javasla-
tokat, amik koziil most csak néhanyat emelnék ki, és
kiilonosen a nagy tavainkra és a Balatonra szeretnék
fokuszalni.

Azért nagyon fontos megemliteni, hogy mivel a
korméany mindent megtesz, hogy ne legyen tijra Nor-
vég Alap, és hogy a norvég allam ne tdmogathassa a
magyarorszagi civil szervezeteket, ezért azt gondo-
lom, hogy akkor cserébe a magyar kormanynak kéne
nagyobb allami forrast rendelni ahhoz, hogy legalabb
a zold civil szervezetek, tehat amelyek allami felada-
tokat atvallalva dolgoznak a kornyezeti karok megel6-
zésén, elharitasin vagy a szemlélet formalasan, gyak-
ran konkrétan természetvédelmi tevékenységet foly-
tatnak, tehat nagyon fontos lenne, hogy ezek a zold ci-
vil szervezetek kapjanak kiszamithato palyazati titon
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allami tAmogatast. Az egyik modosito javaslatunk ezt
szolgalja.

A maésik pedig az orszagos allatvédelmi alap 1ét-
rehozasa. Sokszor beszéltem mar itt az allatmenhe-
lyek, az allatvédé civilek rossz helyzetérél. Nincsen
elegendd allami finanszirozasuk, tobbek kozott a
Dharma Lomenhely esete is ezt mutatja, ezért nagyon
fontos lenne, hogy ezt az orszagos allatvédelmi alapot
létrehozzak, és ebben elegendd pénz legyen. Mi 8 mil-
lidrdot allitottunk be els6 korben arra, hogy ne csak a
civil allatvéddk feladataira adjanak pénzt, de példaul
az ebrendészeti telepek feldjitasara, allatvédelmi Or-
ség miikodtetésére, és nagyon fontos lenne az allatvé-
delemmel foglalkoz6 hatésagok szabalyos miik6dése
és segitése, mert jelenleg ez nagyon gyatran mikodik.

Nagyon fontos lenne még az energiahatékonysag.
Az 6sszes EU-tagallam koziil Magyarorszag halad eb-
ben a leglassabban. On6k mostanaban szeretik azt
mondani, hogy aki, mondjuk, a k6z6sségi kozlekedés-
sel foglalkozik vagy akar az energiahatékonysaggal, az
a briisszeli dilivonaton iil. Hat, én nem tudom, szerin-
tem az energiahatékonysag egy nagyon fontos dolog.
Igenis az a legjobb energia, amit nem hasznélunk el,
nem azért, mert sanyargatjuk magunkat, hanem
azért, mert példaul feltjitjuk az épiileteket, hogy ne az
utcat fiitsiik. En azt gondolom, hogy erre is vissza nem
téritend6 tamogatast kéne szanniuk.

De talan amir6l most még a leghosszabban sze-
retnék beszélni, az az, hogy a magyarorszagi nagy ta-
vak is veszélyben vannak. Mi azt szeretnénk, hogyha
lenne ezekre egy rekonstrukeios keret a koltségvetés-
ben, mindjart el is mondom, hogy miért. Egyrészt itt
van a Fert6 to-parti beruhazasuk, amirél most ugyan
megjelentek olyan sajt6hirek, hogy esetleg leallitjak,
aminek én nagyon oriilnék, de sajnos itt még elég sok
mindent helyre kell majd hozni, hiszen le van tarolva
jelenleg egy nagy teriilet, és kikot6t épitenek egy olyan
t6 mellé, amiben eleve nehéz még csak fiirodni is,
mert meglehetésen sekély a Fert6 t6, mint tudjuk.
Alig egy honapja FertGszéleskut térségében az ala-
csony vizallas miatt nagyjabol 300 méterre a kikotd-
t6l megfeneklett egy komphajo, a fedélzetén 20 utas-
sal, tehat eleve nem annyira értem, hogy miért kell ide
vitorlaskikot6t épiteni, és tonkreteszik ezzel a beruha-
zassal a nadast, a madarélShelyeket és a topartot is.

A Velencei-tonal szintén rekordalacsony a viz-
szint, mar tavaly is az volt, igazabol mégsem tettek ér-
demi 1épést a Velencei-t6 megmentése érdekében.
Gyakorlatilag tomeges hal- és nadpusztuls van. Az a
helyzet, hogy ez most mar a klimavalsag és az emberi
talhasznalat hatasa. Gyakorlatilag a felszini vizeink
mintegy felét fenyegeti a kiszaradas, és azt gondolom,
hogy ebben a helyzetben az Orban-korménynak cse-
lekednie kéne, és pénzt kéne arra forditani, hogy a Ve-
lencei-t6 ne szaradjon ki végképp. Vizes él6helyeket
kéne létrehozni a parton.

Es itt van a Balaton, amit 6nok éppen lebetonoz-
nak, illetve irtjak a nadasokat. Pont tegnap volt egy in-
terpellaciom, amire Farkas Sandor allamtitkar ar felol-
vasta nekem a teriiletrendezési tervrél sz6l6 torvényt,
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és azt mondta, hogy 6nok elkotelezettek a Balaton-
part védelme irant. Ez j6l hangzik, csak akkor azt nem
értem, hogy miért tAmogatjak 8,3 milliard forinttal
azt a kiemelt kormanyzati beruhazast, ami egy hatal-
mas szalloda és apartmanok, mindenféle épiiletek
épitésével le akarja gyalulni a balatonaligai magas-
partot. Tehét konkrétan tonkre akarja tenni azt a na-
gyon unikalis geologiai képz6dményt, ami egyébként
Balatonaliga, Balatonvilagos kornyékén azt a gyo-
nyord kilatast, panoramat biztositja a Balaton keleti
csiicskébdl. Onok ezt tonkre akarjak tenni, és erre 4l-
lami pénzt adnak. Tehit nem igaz az, amikor azt
mondjak, hogy mindent megtesznek a Balaton-part
védelme érdekében, ugyanis ez sajnos nem igy van. Es
mint tudjuk, a tatai Oreg-t6 is veszélyben van, ott is
egy Fidesz-kozeli cégesoport akar egy nagy széallodat
épiteni. Erre most szerencsére lesz helyi népszavazas;
én nagyon remélem, hogy a helyiek el fogjak utasitani
ezt a beruhazast.

Ezért én azt gondolom, hogy nagyon fontos ne-
kiink, és a Parbeszéd fel fogja venni a kapcsolatot a
nagyobb tavak mellett él6kkel, els6 korben most a Ba-
laton-parti telepiiléseken él6kkel, és megprobalunk
egy tarsadalmi parbeszédet kezdeményezni az embe-
rekkel arrdl, hogy vajon timogatjak-e ezeket a tavakat
tonkretevé gigantikus beruhazasokat. K&szonom.
(Taps a Parbeszéd és a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
Miel6tt megadnam a sz6t Koncz Zsofia dllamtitkar asz-
szonynak, miniszterhelyettesnek, tajékoztatom ont,
képviseld asszony, hogy ezen a héten folynak a bizott-
sagokban ezeknek a modositd javaslatoknak a vitai, il-
letve a jov héten pedig a Koltségvetési Bizottsagban,
tehat felhivom szives figyelmét, hogy ott is sziveskedjék
erdsiteni ezeket a kérdéseket. Koszonom szépen.

A valaszt Koncz Zsoéfia allamtitkar asszonytdl,
miniszterhelyettest6l fogjuk hallani. Parancsoljon!

DR. KONCZ ZSOFIA technolégiai és ipari mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot, el-
nok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Asz-
szony! K6szoném szépen, hogy on is a szivén viseli a
kornyezetiink megdbvasat, a teremtett vilagunk védel-
mét. Ugy gondolom, hogy ez mindannyiunk kozos ér-
deke.

Eppen ezért a magyar kormany ebben rendkiviil
elkotelezett, és a klimavédelem és a kornyezetvéde-
lem terén szamos terviink van, amelyet mar megval6-
sitottunk, illetve vannak, amelyek folyamatban van-
nak. De ami nagyon fontos, hogy a klimavédelmi ak-
cioterv megvalositasa folyamatban van. Ennek szé-
mos eleme van, ami a fenntarthat6sagot érinti. Nyil-
van a 6 célkitlizések kozott van az illegalis hulladék-
lerakatok felszamol4sa. Lehet6vé tessziik az tiveg- és
miianyag palackok, valamint a fémdobozok visszaval-
tasat. 2021. julius 1-jétél betiltottuk az egyszer hasz-
nélatos miianyagokat.

Minden Gjsziilott utén tiz fat iltetiink azért, hogy
2030-ra igy is elérjiik, hogy az orszag erdGvel boritott
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teriilete 27 szazalékra novekedjen. Nagyon jelentés
elképzeléseink vannak a napenergia-kapacitas, a nap-
er6miivek kapacitasinak a novelésére. 2030-ig sze-
retnénk ezt meghatszorozni, de ezt sokkal hamarabb
el fogjuk érni.

(9.20)

Folyamatban van a ,,Z6ld busz” program, amely-
nek keretében a 25 ezer {6 feletti varosokban elektro-
mos autébuszokat allitunk forgalomba, és ami na-
gyon fontos, hogy hazank az egy f6re jut6 szén-dioxid-
kibocsatas terén az eurdpai unios tagallamok kozott a
hatodik legjobb értéket képviseli.

Természetesen itt tobb téma elhangzott. Sza-
munkra nagyon fontos az allatvédelem, éppen ezért
fogadtuk el Eurbpa legszigortibb allatvédelmi torvé-
nyét. S itt a kozosségi kozlekedés is elhangzott. Azt
gondolom, ez nagyon fontos, és természetesen a ko-
z0sségi kozlekedés, azon beliil is példaul a vastutfej-
lesztés egy kiemelt célteriilet, prioritas a kormany
szamaéra, éppen ezért folyamatosan noveljiik az oda-
forditandé Gsszegeket. Magyarorszag kozponti kolt-
ségvetése 2018-ban 93 milliard forintot, 2022-ben
mar 130 milliard forintot, 2023-ban pedig a tervek
szerint 181 milliard forintot fordit a hazai vasuatipalya-
haloézat feltjitasara és karbantartisara.

Elhangzott a Balaton kérdése. Nagyon fontosnak
tartjuk, hogy ez vastton keresztiil is megkozelithetd le-
gyen, illetve buszokkal is. Ezzel kapcsolatban is elindi-
tottunk a nyari vakaciora val6 tekintettel egy programot.
Ilyen tekintetben a kerékparat-halozat fejlesztése is fo-
lyamatosan zajlik, és ahogy azt méar tegnap is elmond-
tam, nagyon jo hir, hogy a Budapest és Balaton kozotti
kerékparat-halozatnak egy fontos szakaszat, a Buda-
pest-Etyek kozotti kerékpartat-halozatot mér atadtuk.

Szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy a Tech-
nologiai és Ipari Minisztérium a jové évi koltségvetésé-
bdl tobbletforrast biztosit tobbek kozott az energia- és
klimapolitikai modernizaciés rendszerhez kapcsoldodd
zoldgazdasagi feladatokra, a fenntarthat6sagi felada-
tokra és a kozmiiszolgaltatasokra is. A 2023. évi kolt-
ségvetésitorvény-javaslat fontosabb, a fenntarthato-
saggal Osszefiiggd eliranyzatai tobbek kozott a fenn-
tarthat6ségi feladatok és kzmiiszolgéltatasok tAmoga-
tasi elGiranyzata, 25 millidrd 104,9 milli6 forint; az
energia- és klimapolitikai modernizaciés rendszer ta-
mogatési elGiranyzata 81 milliard forint, az autébusz-
szal végzett személyszallitasi kozszolgaltatasok kolt-
ségtéritése 141 milliard forint, az el6varosi k6zosségi
kozlekedés koltségtéritése 20,2 milliard forint.

Magyarorszag klimapolitikai térekvései megvalo-
sitdsanak kiemelked6 eszkozei a LIFE-program és a
Modernizaciés Alap. A LIFE-programban megval6-
sul6 projektek végrehajtasa jelentGsen hozzajarul
mind hazank, mind az EU kornyezet- és természetvé-
delmi, valamint klimavédelmi célkitiizéseihez. A LIFE
kozvetlen unids fejlesztési forrasokbol megvaldsuld
projektjeit 2023-ban 0sszesen tobb mint 400 millio
forint onrésszel is tdmogatjuk. A Modernizaciés Alap
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célja az energetikai rendszerek modernizacidja és az ener-
giahatékonysag novelése. Az alap finanszirozasaval olyan
projektek val6sulhatnak meg t6bbek kozott, mint az id6-
jarasfiiggé megajul6 forrasokbol szarmazé villamosener-
beruhézasok, az energiahatékonysag javitasa, az energia-
tarolas és az energiahal6zatok modernizacidja.

Természetesen az eurdpai unios forrasok rendkiviil
fontosak a 2021-27-es unids ciklusbdl. Az a terviink,
hogy a helyredllitasi terv vissza nem téritend6 részének
tobb mint 30 szazalékat energetikai projektekre, az
energiahatékonysag javitasara forditsuk majd. Tehat
kozos érdekiink, s azt gondolom, az egész Magyarorszag
szamara, hogy ezeket a célokat megval6sitsuk. Ehhez
kérjiik képvisel§ asszonynak is a tdmogatasat. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
A Mi Hazank képviselGesoportjabol napirend el6tti
felszolalasra jelentkezett Szabadi Istvan képviseld tr.
Parancsoljon, képvisel§ tr, 6né a szo.

SZABADI ISTVAN (Mi Hazénk): Kszénom szé-
pen a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Haz! ,,Ami a koltségvetésbdl kimaradt...” cim-
mel tulajdonképpen arra szeretném felhivni a figyel-
met, hogy egy koltségvetésbdl sok minden ki tud ma-
radni, hiszen ez fiigg az emberi tényezSkt6l, ugyanis a
koltségvetést emberek rakjak ossze, s a gondolkodés-
mod és az abban rejlé kiilonbség sok mindenre utalhat.

En arra a probléméra szeretném felhivni a figyel-
met, ami mar évek 6ta tendenciézusan kimarad a kolt-
ségvetésbil, és ez ugyanigy jellemz6 most a 2023-as koz-
ponti koltségvetésrdl szolo torvényjavaslat esetében is,
ez pedig a fejezeti kezelés(i elGiranyzatok koltségmarad-
vanyainak kérdéskore. Ugyanis a kormany altal iranyi-
tott fejezetek szdma 2021-ben 261 darab volt, ami kozel
4000 milliardos Osszeget jelent. Ebben az esetben fon-
tos lenne azt is megvizsgalni, hogy ezeket a maradvany-
osszegeket a Pénziligyminisztérium, illetve maga a pénz-
iigyminiszter akar egy tollvonassal vagy egy dontéssel at
tudja csoportositani teljesen mas iranyba.

Amikor arrél beszéliink, hogy a pedagogusbér-
emelésre azt a pénzt varjuk, ami az Uniobol jon, akkor
kicsit megmosolyogtatd, hogy ugyan nagyon nagy
probléma, hogy nem jon, és az egy masik kérdéskor, vi-
szont amig az nem jon, addig ezekbdl a maradvanypén-
zekb6l 4t lehetne csoportositani, hogy az a hirom
iitem, amit tegnap hallhattunk a miniszterelnok artol,
hogy harom iitemben 10-10-10 szazalékban tervezik a
pedagdgusok bérét megemelni, akkor példaul ez a ma-
radvanyosszeg, ami a mult évi dllamkincstari besza-
mol6 alapjan t6bb mint 700 millidrd maradvanyossze-
get jelent, abbol példaul at lehetne csoportositani erre,
és akar tobbet is, mint 10 szazalékot harom titemben.

Miért nem torténik ez meg? Mondanék egy széls6-
séges példat, hogy végiil is mire kolti el a Pénziigymi-
nisztérium ezt a maradvanyosszeget. A nyilvanosan el-
érhet6 adatok alapjan a koltségvetési maradvany fel-
hasznalasanak egyik érdekes példdja a Budapest 4-es
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metrovonal és az ahhoz kapcsol6dé beruhazasok ki-
egészit6 finanszirozésa, amihez a kormany eleve mar
2012-t6l 6sszesen 38 milliard forintot fizetett ki, és az
Allamkincstar malt év végi beszdmoldja alapjan az
iderendelt maradvany 9,7 milliard forint. Ezt a 9,7
milliard forintot a mostani beszamol6 alapjan, amit
az Allamkincstar a mult héten kozzétett - ugyanis én
egy azonnali kérdésben véleményeztem, hogy hol
vannak a beszamolok, a mult héten ez megtortént -,
én azt latom, hogy példaul az ebben a fejezetben sze-
repl6 9,7 milliard forintot elkoltotték az elmult négy
hénap alatt aprilisig erre a koltségre. Tehat projekt-
menedzsmenti és ligyvédi dijakra, valamint a tanacs-
adokra az elmult négy honap alatt elkoltottek 9,8 mil-
liardot ebbdl a fejezetmaradvanybol. Ezt miért nem
lehetett esetleg ebben a valsagos helyzetben elkolteni,
mondjuk, a pedagdgusbér-emelésre vagy az egészség-
iigyben dolgozo apolok és egyéb technikai személyzet
bérének az emelésére? Nagyon helyesnek tartjuk azt,
hogy az orvosok bére harom iitemben ilyen jelent6s
mértékben megemelkedik, ez volt a minimum, amit
meg kellett tenni, de ugyanezt meg kellene tenni a pe-
dagogusok esetében is.

Véleményiink szerint a kormany pontosan tiszta-
ban van azzal, hogy ezeken a fejezeti kezelési elG-
irdnyzatokon megtakaritani lehet. Viszont én szeret-
ném elérni, hogy ezenttl ne utblag lassuk azt, hogy
ezeket a maradvanyokat mire koltotték el, mire kol-
totte el a kormény, hanem ezeket is el6re lehessen be-
tervezni, hogy észszer(ibben és fontossagi sorrend
alapjan lehessen ezeket a maradvanyokat elkolteni,
hiszen a Magyar Allamkincstar mostani beszamoléja
alapjan a megtakaritsi alapba 729 millidrd miikodési
bevétel folyt be, legalabbis én ezt lattam. S én arra ké-
rem a korményt és arra kérem a pénziigyminisztert,
hogy ne varjunk az uni6s pénzre a pedagogusbérek
emelése esetén, hanem ezekbdl a pénzmaradvanyok-
bol csoportositsunk at. Koszénom szépen. (Vajda
Zoltan tapsol.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. Képvi-
sel§ ar napirend elé6tti felszolalaséra a kormany nevé-
ben a valaszt Tallai Andras miniszterhelyettes, allam-
titkar ar fogja megadni. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS pénziigyminisztériumi 4llam-
titkar: Ko6szonom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvisel§
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Elég kiilonleges és rendha-
gy6 a felszblalasa, mert képvisel6k ritkan foglalkoz-
nak maradvanyforrasokkal, illetve annak a napi poli-
tikai kérdéseknek a finanszirozasaba val6 bevonésa-
val. Ezért engedje meg, hogy eldszor jogszabaly-is-
mertetéssel kezdjem!

(9.30)

A maradvanyelszamolasnak szigori szabalyai
vannak, amelyeket kormanyrendelet hataroz meg, el-
s6sorban az dllamhaztartasroél sz016 torvény végrehaj-
tasarol szol6 368/2011-es korméanyrendelet, az Avr., a
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2021. évi koltségvetési maradvany elszamolasardl pe-
dig az 1848/2021. (XII. 8.) korméinyhatarozat dontétt.

Ez azt jelenti, hogy az On 4ltal is emlegetett feje-
zeti kezelés(i elGiranyzatokon képzddott, kotelezett-
ségvallalassal nem terhelt maradvanyt a megtakari-
tasi alap elGiranyzataba kell befizetni. Ezt az Avr.
176. § (28) bekezdése szabalyozza, és azt mondja,
hogy ennek a felhasznalasarol kormanyhatarozattal
az allamhaztartasért felel6s miniszter rendelkezik,
vagyis elGterjeszti. A fejezet vezetGjének indokolnia
kell, hogy a szabad maradvanyt, tehat a kotelezettség-
gel nem terhelt maradvanyt milyen célra kivanja fel-
hasznalni. Erre 746 milliard forint folyt be a megtaka-
ritasi alapba a 2021. évi maradvanybol, amit majd a
2022. évi zarszamadasban fogunk elszimolni, és ott
lathat6, hogy ennek a felhasznél4sa mire tortént meg.

Az On fejtegetése nagyon érdekes, hiszen azt
mondja, elGszor is véleményem szerint Osszekeveri a
kotelezettségvallalassal terhelt és nem terhelt marad-
vanyt. A kotelezettségvallalassal terhelt maradvany
az, amire elvallaltuk, hogy fel fogjuk hasznalni, de a
felhasznalasa effektive a kifizetést kovetGen, a kolt-
ségvetési évet kovetGen fog megtorténni, 2022-ben,
vagy ne adj’ isten, 2023-ban.

A maradvanyforrasokra folyamatos béremelést
tervezni, azt gondolom, hogy stlyos szakmai és poli-
tikai hibdnak mindsiilne. Béremeléseket csak olyan
bevételekre, forrasokra szabad tervezni, illetve annak
a terhére, amelyeket az adott koltségvetésben bizto-
san be tudunk szedni. A maradvanynal soha nem fog-
juk tudni, hogy az adott koltségvetésben mennyi lesz
a kotelezettségvallalassal terhelt, amit tovabb kell
vinni, vagy a kotelezettségvallalassal nem terhelt ma-
radvany.

En azt gondolom, hogy a maradvanyok tjrasza-
balyozasanak kérdésével nem lehet ilyen nagy hord-
erejl politikai vallaladsokat megvalositani, mint a pe-
dagbgusbér-emelés. A koltségvetési torvényben kell
rogziteni, hogy az Orszaggytilés adott évben mennyit
kivan erre forditani, és ennek a forrasat az adott évi
bevételeknek kell biztositania.

Tisztelt Képvisels Ur! A maradvanyelszamolas
mellett a 2023-as koltségvetés nyilvinvaléan nem
tartalmazhatja a 2022-es évi maradvanyt, hiszen még
le se zartuk az évet, a 2021. évi maradvanyrol pedig
elmondtam, hogy milyen kormanyrendeletek, kor-
manyhatarozatok mentén hasznalja fel a kormény. Ez
igy volt az azt megel6z6 években, és igy lesz a jov6ben
is. En azt gondolom, hogy inkabb érdemes azzal fog-
lalkozni, hogy mi van a 2023-as koltségvetésben.

Ha megengedi, ebben a 10 masodpercben hang-
sdilyozom, hogy a 2023-as koltségvetés megvédi a
munkahelyeket, megvédi a nyugdijasokat, megvédi a
csaladokat, és megvédi a rezsicsokkentést. K6szonom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Képvi-
sel6tarsaim! Az MSZP képvisel6csoportjabdl Kom-
jathi Imre képvisel6 ar jelentkezett napirend el6tti
felszolalasra. Parancsoljon, képvisel§ ur, 6né a szo.
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KOMJATHI IMRE (MSZP): K6sz6n6m a szot, el-
nok ar. Engedjék meg, képviselGtarsaim, hogy el6szor
innen is gratulaljak az MSZP két Gjabb, sikeresen
megvalasztott politikusanak, Vasvéri Laszlénak, Uj-
pest és Sari IstvAnnak, Gyongyos 6nkormanyzati kép-
viselGinek. J6 munkat, j6 egészséget (Moraj a kor-
manypartok soraiban.), a helybéliek tovabbi tisztes-
séges szolgalatat kivanom nekik.

De akkor a targyra térek: végigsoport a média-
ban, hogy még a tavalyinal is gigantikusabb, Eur6pa
legnagyobb tlizijatéka lesz augusztus 20-an Budapes-
ten. A 24.hu szamolt be réla, hogy akar nett6 6,5 mil-
lidrd forintot is elvihet az allamalapitast tinnepl6 ha-
romnapos rendezvénysorozat, gy, hogy ebben a tiizi-
jaték ara nincs benne, arra ugyanis egy kiilon kézbe-
szerzésben kerestek szervez6t.

Guller Zoltan, a Magyar Turisztikai Ugynokség
vezérigazgatoja szerint Europa legnagyobb fény- és
tlizijatékat tervezik meg, amely a dunai rakpartok
tobb mint 4 kilométeres szakaszan leszlathat6. Az ara
is ehhez mérhet6: az elektronikus kozbeszerzési rend-
szerbe nemrég feltoltott dokumentumokban talalhatd
szerzGdéstervezetben a Nemzeti Kommunikacios Hi-
vatal nett6 1,3 millidrd forintos becsiilt 4rral szamol.

A HVG azt irja, hogy maga a tiizijaték 2021-ben
legalabb 910 millid, de az is lehet, hogy 1,2 milliard
forintba keriilt, ugyanis a roéla sz6l6 szerzédés mini-
muma és maximuma ennyi volt. Osszehasonlitaskép-
pen: 2019-ben ,csak” 212 milliét koltottek a tiizija-
tékra. Tény, hogy tavaly a két évvel korabbinal joval
tobbet, nyolcszor annyit, 40 ezer rakétat 16ttek fel.

En még emlékszem r4, amikor fiatalon a televizi-
6ban néztem a hagyoményos augusztus 20-ai allam-
alapitési innepeket, programokat, a tisztavatést, a 1é-
giparadét, a zaszlofelvonast. Emlékszem, mennyire
lenytigoztek a Parlament folott athiz6 vadaszgépek és
az ejt6ernyGsok szines kupolai. Emlékszem arra is,
amikor az én gyermekeim életiikben el6szor, elsé al-
kalommal, él6ben tudtak megnézni a budapesti tiizi-
jatékot, és hatalmas élmény volt szdmukra.

Eppen ezért kifejezetten hangstilyozom, egyet-
lenegy csaladtol, egyetlenegy gyermektdl sem szeret-
ném elvenni ezt az élményt, viszont azt gondolom,
hogy a jelen helyzetben nem artana megfontolni, hogy
egy ennél sokkal szerényebb, ,csak”-idéz&jelben
csak - 212 milliés tlizijatékkal is tisztességgel meg
tudnénk-e tinnepelni az adllamalapitast.

A szomszédos orszadgban haborua zajlik, ott egé-
szen masfajta rakétak szelik 4t az eget - ott a rakétak
hangja nem az iinneplésé, hanem a hal4lé. Orsza-
gunkban megélhetési és 1étbiztonsagi valsadg van, az
irgalmatlanul elszabadult 4rak, a tombol6 inflacié mi-
att csaladok, nyugdijasok, de sok esetben dolgoz6 em-
berek szamara is az szamit linnepnek, amikor friss
z6ldség, gyltimolcs és his kertil az asztalra.

Augusztus 20-an a tiizijaték durrogasa egy idére
el tudja nyomni a korgd gyomor hangjat, a fénye el
tudja homalyositani a sarga csekkeket. De mi lesz
utana? Azon szerencsés emberek, csaladok szamara,
akik biztosan csodalatos élménnyel térhetnek haza a
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tlizijatékrol, ez nagy élmény lesz, csodalatos lesz, de
az egész orszag boldogabb lehetne, hogyha ezen a gi-
gantikus tiizijatékon megsporolt pénzt a valsagkeze-
lésre, a bajba jutott csalaidok megsegitésére fordita-
nank. Valsdgmentes idészakban talan konnyebben
emészthetd lenne egy egymillidrdos tlizijaték, de egy
sulyos létbiztonsagi valsagban van jobb helye is ennek
a hatalmas 0sszegnek.

En azt gondolom, hogy t6bb kenyeret, kevesebb
cirkuszt, biztos megélhetést, értékall6 nyugdijakat,
munkat, kenyeret és tisztességes béreket. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Széorvanyos taps az
MSZP és az LMP soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A kép-
visel§ ar elhangzott napirend el6tti felszélalasara a
kormany részérél Domotor Csaba allamtitkar ar vala-
szol. Parancsoljon, allamtitkar ar, miniszterhelyettes
ar!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Képvisel§ Ur! Hogy ha jol értem a felszolalasat,
akkor on kiragadott egyetlenegy rendezvényt, és jo-
forman helyteleniti, hogy a kormany ezt tAimogatja,
vagy ilyen mértéki eréforrasokat biztosit a megren-
dezéséhez.

Ezt tagabb Osszefliggésben annak a részének te-
kintem, hogy az 6n partjanak és tagabb értelemben a
baloldalnak mindig is ellentmondésos volt a viszonya
a nemzeti innepekhez. Mindig volt egy tépel6désiik
azzal kapcsolatban, hogy hogyan kellene megiinne-
pelni oktéber 23-at - ennek az el§zményeit értjiik -,
akar maércius 15-ét és az allamalapitasunkat, Szent
Istvan {innepét is. Ugyhogy ezt a felvetést valdjaban
ennek a részének is tekinthetjiik.

A kormany célja az, hogy ezeken a nemzeti iinne-
peken, akar nehezebb idGszakokban, akar napfénye-
sebb idészakokban, méltoképpen tudjuk iinnepelni
nagyjainkat, az allamalapitast, oktober 23-at vagy ép-
pen a ’48-as hGsoket.

(9.40)

Ennek az augusztus 20-ai tinnepségnek a tiizija-
ték egy, de nagyon fontos eleme, raadasul nagyon ko-
moly hagyomanyokkal rendelkezik és rendkiviil nép-
szerli. Tehét ha a tépel6désiikon tdlmutatva dontést
hoznak ebben a kérdésben, akkor 4lljanak ki a magya-
rok elé, és mondjak azt, hogy ne is legyen ilyen formé-
ban tiizijaték. (Komjathi Imre: Nem, nem mondunk
tlyet!) Arra kérem, azt azért vegye figyelembe, hogy
egy ilyen tiizijatéknak, ha szeretnénk mélt6 szinvona-
lon megiinnepelni augusztus 20-4t, koltségei vannak.

Ha 6n azt mondja, hogy masra is kellene kolteni,
jelentds er6forrasokat biztositani, azzal én egyetértek.
De még miel6tt erre kitérek, azt hozzatenném, hogy ez
a turisztikai stratégiaba is illeszkedik, ahol is a turiz-
mus egy htizoagazat Magyarorszagon; nemcsak azért,
mert a gazdasagot erdsiti, a gazdasagi novekedéshez
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hozz4jarul, hanem azért is, mert munkahelyeket te-
remt és Oriz meg - nem mellékesen, és a tiizijaték itt
ugyanigy szerepet jatszik -, az orszagmarka erésitésé-
ben is nagy-nagy szerepet jatszik.

Ha 6n megnyitja azt a kérdést, hogy ilyen rendez-
vényekre ne koltsiink (Komjathi Imre: Koéltsiink!),
vagy ne koltsiink annyit (Komjdthi Imre: Igy van!),
akkor hol a vége? Akkor legkozelebb azt javasoljak,
hogy ne legyen Operahaz-felujités, alljon le a Liget-be-
ruhazés. (Komjathi Imre razza a fejét.) On most pro-
bélja ezt tagadni, de erre javaslatot tettek. A Liget-be-
ruhazast 6nok akadalyoztak volna. Vagy éppen egy ko-
vetkezG 1épés lehetne az 6nok részérdl, hogy a gyorsfor-
galmi beruhazasokat allitsuk le. Tehat az ilyen felveté-
seknek, ha elkezdik, akkor nem tudni, hogy hol a vége.

Ha azt a kérdést nézziik, hogy mely teriiletekre mi-
lyen forrasok jutnak, akkor a tiizijatékkal egyiitt is el-
mondhatjuk, hogy a kiemelt teriiletekre egyre nagyobb
erGforrasokat biztositunk. Engedje meg, hogy par pél-
dat idehozzak az 6nok kormanyzasahoz képest: véde-
lemre 224 milliard helyett 1375 milliardot fogunk biz-
tositani; oktatasi tevékenységekre - 6nok gyakran fog-
lalkoznak ezzel a témaval - 1444 milliard helyett 2378
millidrdot; egészségiigyi kiadasokra 1197 milliard he-
lyett 2669 millidrdot; kulturélis tevékenységekre 171
milliard helyett 572 milliardot. Azért mondom ezeket
az Osszegeket, mert ehhez képest a tiizijaték koltsége
egy kicsi 1éptéki dolog ezekhez a tobbletekhez képest.
Szocialis intézkedések, on is gyakran felveti ezt a té-
mat: 325 millidrdot koltott 2010-ben a kormény erre,
a 2023-as benyujtott koltségvetésben 964 milliardot.
Ezek jelentds novekedések. Tehat minden egyes terii-
letre tobbet koltiink, és ha minden egyes kiemelt terii-
letre t6bbet koltiink, az azt is jelenti, hogy a nemzeti
iinnepeinket is méltoképpen tudjuk megiinnepelni.

Egyébként, ha 6n a megélhetési kérdések irant
érdeklédik, akkor ajanlom figyelmébe az arstopokrdl
sz016 dontéseket. (Komjathi Imre hiivelykujjaval fel-
felé mutat.) Négyféle arstopot vezetett be ez a kor-
many, fenn is tartjuk 6ket. Csak hat, mik6zben 6n ezt
mutatja (Hiivelykujjaval felfelé mutat.), amikor a
nyilvanossagban meg kellett volna ezeket tAmogatni,
akkor nem tamogattak. Volt egy miniszterelnok-je-
161tjiik, 6n is az 6 listajan indult. O azt mondta, hogy
nem lehet megallitani az drakat a hatarnal - ezt mond-
ta. Tehat az arstopokat, amikor kellett, 6n6k nem ta-
mogattak. TAmogatjak a globalis minimumadot, ra-
adasul olyan szankcidkat tAmogatnak az unios szinté-
ren, amelyek silyos megélhetési kockazatot jelente-
nek nemcsak a magyar emberek, hanem az eurépai
emberek szamara.

Tehat ha tenni szeretne valamit a magyarok meg-
élhetése érdekében, akkor arra kérem onoket, hogy
legalabb ezeket a kormanyzati intézkedéseket tdmo-
gassak. K6szonom a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraiban. - Vajda Zoltan nevet.)

ELNOK: K6szonom szépen miniszterhelyettes 4l-
lamtitkar r. Tisztelt képviselStarsaim, a Momentum
képviselGesoportjabol Gelencsér Ferenc képvisel§ ar
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jelentkezett napirend el6tti felszolalasra. Parancsoljon,
képvisel§ tr, 6né a szb.

GELENCSER FERENC (Momentum): Tisztelt
Hazelnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képviseltarsaim!
A mult héten az egészségligy tragikus allapota kap-
csan szo6laltam fel, ma a rendérség helyzetérdl ejtenék
par szét, amig még van rendérség hazankban, hiszen
junius els6 hetében 299 rendér szerelt le. A kialakult
helyzetre egyetlen megoldas lehet: azonnali érdemi
béremelés a rendvédelmi dolgozoknak.

Nagyon oriiltem Fiirjes Balazs tegnapi felszolala-
sanak, ahol azt mondta, nem szabad masokra kenni a
felelGsséget, és masokat okolni a hibainkért. Csak
bizni tudok benne, hogy nem lett a sz6nyeg szélére al-
litva Fiirjes ar azért, mert igaz szavak hagytak el a sza-
jat. Hiszen 0nok 12 éve azt allitjak, hogy minden baj
eredGje ezen a vilagon egy eurodpai f6varos. Na most
akkor hogy is van ez?

Onok 12 éve kétharmaddal kormanyoznak, tehat
technikailag barmit megtehetnek. Ebb6l adédoban az
elmult 12 év kudarcai csak és kizarélag 6noket terhe-
lik. Sajnos, a lehet6ségeik ellenére leheletnyi kevés
olyan intézkedést sikeriilt foganatositani, ami egyéb-
ként hasznos lenne a nemzetiinknek. Tudjik, hogy
mennyi keres ma egy rendér? Nagyjabol netté 200
ezer forintot. Tegnap beszéltem egy renddr baratom-
mal, és megtudtam, hogy egy 21 éves péalyakezdd
renddr, azzal egyiitt, hogy 21 év alatti, tehat szja-men-
tes - teszem hozz4, ez egyébként egy dicsérend§ intéz-
kedés volt -, tehat 6 keres 237 ezer forintot. Ebbél 27
ezer forint elmegy a munkasszallora, mert albérletet
ennyi pénzbdl kivenni, Ggy, hogy az ember még meg
is éljen, nem egyszer( - hat még félretenni. Akinek
semmije sincs - mondta Léazar Janos par évvel ez-
el6tt -, az szerinte annyit is ér. Onok szerint tehat a
rendd6rok, akik nem keresnek annyit, hogy félre tud-
janak tenni, nem érnek semmit?

Tegnap bongésztem egy kicsit a statisztikakat, egy
kezd6 magyar rendér fizetése nagyjabol brutté 635
eurd. Nem csoda, hogy 6nok nem akarjak bevezetni az
eurdt, hiszen akkor sokkal konnyebben 0ssze lehetne
hasonlitani, mennyi fizetés jar egyes szakmakért a kii-
16nb6z6 szomszédos orszagokban. Tudjak 6nok, hogy
mennyit keres egy kezd§ rendér Szlovakidban? Nagy-
jabol brutté 955 eurdt. Tudjak, mennyit keres egy
kezd6 rend6r Roméanidban? Nagyjabol brutt6 715 eu-
rot. Tudjak, mennyit keres egy kezdé rendér Horvator-
szagban? Nagyjabol brutté 656 eur6t. Még egy olyan
orszagban is jobb anyagi megbecsiilésnek 6rvendenek
arend 6rei, ahol 21 éve még véres haboru dult.

Mit csinaltak 6nok 12 éven keresztiil, tisztelt kor-
manyparti képvisel6tarsaim? Hogy tudott az megtor-
ténni, hogy 18 évnyi EU-tagsagot kovetSen a magyar
rend@rok rosszabbul keresnek, mint a roman, a szlovak
vagy a horvat kollégaik? Ennek fényében még komiku-
sabb a par évvel ezel6tti plakatkampany. Hat, ki akarna
elvenni a magyarok munkajat, ha nincs is megfizetve?
Nem is munka ez lassan, hanem robot - bar tudom,
onok szeretik a torténelmi nosztalgiat.
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Pintér Sandor szerint a magyar gazdasag olyan
j6l miikodik, hogy a versenyszféra elkapkodja a kép-
zett rendéroket, és ezért nincs elég rendoér az allo-
ményban. En ezt némiképp méashogyan latom. Hogy
mennyire sokat tettek 6nok a rendérokért az elmult
években, azt az is jol mutatja, hogy mig 2014-ben
3060 f6 jelentkezett a tiszthelyettesi technikumi kép-
zésre, addig 2018-ban mar csak 1715, 2019-ben pedig
mindosszesen 880. Nem hinném, hogy ez is a kiemel-
ked6 magyar gazdasagnak koszonhetd, hiszen ezeket
a fiatalokat nem a versenyszféra vonta el a renddéri al-
lomanybdl. Azért csokkent igy a jelentkezdk szama,
mert ma Magyarorszagon szégyenletesen méltatlanul
bannak a rendérokkel, azokkal, akik nap mint nap
életiiket kockaztatjak ezért a nemzetért.

A kozelmultban tortént par intézkedés a Beliigy-
minisztérium részérél az Aallomany megbrzésére.
Ilyen volt a kiutalt féléves fegyverpénz, az év eleji 10
széazalékos fizetésemelés, aminek az értéke azonban a
megugrd arak miatt hamar el is inflalodott. Az elGter-
jesztett koltségvetést elnézve pedig nincs sok esély
arra, hogy a kozeljovében tjabb béremelésrél dontse-
nek. A Momentum koltségvetési modositdja éppen
ezért azonnali béremelést javasol a rendvédelmi dol-
gozoknak, mert meg kell becsiilni azokat, akik a biz-
tonsagunkra vigyaznak.

Mi egy szolidarisabb, boldogabb Magyarorszagért
dolgozunk, tgyhogy kérem, tAmogassak ezt a médo-
sitast, mert rend6rok nélkiil rend sincsen. K6szonom.
(Taps a Momentum és az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ ar. A kép-
visel§ ar elhangzott napirend el6tti felszblalasara a
valaszt Rétvari Bence miniszterhelyettes, allamtitkar
ur fogja megadni. Parancsoljon!

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisels Ur! Tisztelt Haz! Nagyon sajnalom, hogy a
sajat frakcidvezetGje nem hallgatta végig ezt a felszo-
lalasat, amit a rend6rok megbecsiilésérél mondott,
hiszen 6 volt az, aki sajat bevallasa szerint nem meg-
dobalta a renddéroket, csak a rendérok mogé ejtett
egy fistgranatot. Akkor valahogy nem a rend, nem a
renddrség tisztelete, nem a kozteriiletek biztonsaga-
nak megobvasa volt a fontos, hanem a rend6rok pro-
vokalasa, valamilyen renddrségi akcio kikényszeri-
tése onmagaval szemben, a jogrend hatarainak a fe-
szegetése. Amikor 6noknek politikailag az fontos, ak-
kor nem érdekli 6ndket a rend és egyetlenegy rendér
sem.

(9.50)

Azért belegondoltak, amikor rendéroket dobal-
nak? Most meg f6lszdlalt, hogy a rend6roket meg kell
becsiilni. Ezzel minden joérzést ember egyetért. Ami-
kor megdobaltak Sket fiistgranattal, akkor is erre gon-
dolt, hogy nekik nagyobb megbecsiilés jar, nagyobb
tisztelet jar, hogy 6k az alapjai annak, hogy valoban
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rend legyen az orszagunkban, és mindenki biztonsag-
ban érezhesse magat? (Folyamatos kézbeszolasok a
Momentum soraibél.) Amikor fiistgranatokkal dobal-
jak arenddroket, akkor is erre gondolnak, tisztelt kép-
visel6 ur? Vagy igazabdl se az egyik, se a masik nem
hiteles. Amikor éppen igy gondoljak, hogy a politikai
érdekiik ezt diktalja, akkor ezt teszik, amikor mést
diktal a politikai érdekiik, akkor azt teszik.

Mint amit jatszanak kétszintiként, kétarciként akar
az eurdpai uniés tamogatasok kapcsan: ide bejonnek
hétfén-kedden, minden héten elmondjak, hogy miért
nem jelennek mar meg Magyarorszagon a magyar EU-s
pénzek, majd folszallnak a repiilére, kimennek Briisz-
szelbe és elmondjak, hogy nehogy Magyarorszagnak egy
fillért is utaljon az Eurépai Unid, mert Magyarorszag
nem jogallam, nem diktatdra (sic/), mindenhol korrup-
ci6 van. Majd megint visszaszallnak a repiilére, megint
hétf6-kedd, megint bejonnek a parlamentbe: hat, miért
nem jonnek azok az EU-s pénzek, krokodilkonnyeket
hullatnak; ismét repiilére szallnak - mar csak a zéldgon-
dolat jegyében -, kimennek Briisszelbe és ismételten ko-
vetelik az azonnali eljaras meginditasat Magyarorszag-
gal szemben, hogy egy fillért se kapjunk. fgy miikddnek
onok a rend6rokkel is meg Briisszellel is. Mondjak ezt is,
meg ennek az ellenkezgjét is.

Ezzel szemben valoban megbecsiilés és tisztelet
illet minden magyar rendért, mert az, hogy a magyar
emberek most mar nagyobb biztonsagban érzik ma-
gukat, elsGsorban az 6 munkajuknak koszonhetd, és
ezt a kormény igyekezett meg is becsiilni. 2010 el6tt
politikai célokra hasznaltak &ket, 2010 utan 6nok
els6sorban a rendéroket csak provokaltak, nem segi-
tették, mi viszont igyekeztiink tényleg kiszamithato-
sagot és megbecsiiltséget, anyagi megbecsiiltséget is
adni a rendéroknek, legyen sz akar a rendvédelmi
igazgatasi jogviszony bevezetésérdl, és ott egy 35 sza-
zalékos emelésr6l; legyen sz6 hathavi fegyverpénzrdél;
vagy legyen sz6 idei 10 szazalékos béremelésrdl.

Ezeknek is koszonhet§, hogy Magyarorszagon a
biincselekmények szama a 2010-es 428 ezerr6l 142 ezer-
re, azaz egyharmadara csokkent. Ennek is koszonhetd,
hogy az emberek biztonsagérzete is novekedett ezzel
parhuzamosan. A 2010-es évek elején, amikor elkezdtiik
a kormanyzasunkat, az emberek 64 szazaléka érezte
magat biztonsagban, most kozel 85 szazaléka, 84,8 sza-
zaléka érzi a magyar embereknek biztonsagban 6nma-
gat. Ez a rend6rok eredményes munkajanak is kdszon-
het6, meg annak is, hogy a rend6rokb6l és a rendérségi
eljarasbol ne lehessen gtnyt tizni. On nem iilt itt, de az
On szovetségesei itt iiltek akkor, amikor elfogadtuk az 4j
biintet§ torvénykonyvet, amikor elfogadtuk az 1j elja-
rasjogi jogszabalyokat, nehogy az fordulhasson el6, hogy
sokszor a sértett vagy a renddr kell hogy magyarazkod-
jon a biintet6eljaras soran, hogy miért lépett f6l. Onok
ekkor nem ezeket a szavakat penditették meg. Onok
ilyenkor a Helsinki Bizottsag, TASZ, elkovet6i jogok és
hasonl6 szavakat mondanak.

Sosem a renddrok és a rend oldalara allnak, ha-
nem mindig azt keresik és azt kutatjak f6l, hogy ho-
gyan lehet egy-egy renddri intézkedés kapcsin a
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renddrséget megtamadni. Mert ugye, 2010 el6tt az
olyan vilag volt, hogy emberek, amikor 6nmagukat,
a sajat tulajdonukat védték meg, sokszor 6k keriiltek
utana nehéz helyzetbe. Mi ezt a vildgot meg akartuk
sziintetni és meg is szlintettiik az elmult években,
hogy aki tisztességesen él, betartja a jogszabalyokat,
nehogy 6 keriilhessen néha utana abba a helyzetbe,
hogy 6t allitjak pellengérre, és 6 kertil végiil a vadlot-
tak padjara, mikozben & volt igazabdl a sértettje, az
aldozata egy biincselekménynek.

Ezért azt javasolnam onoknek, hogy valéban igye-
kezzenek egy kicsit valoban a tisztelet hangjan be-
szélni azokrol a rendérokrdl, akik - ha az autélopaso-
kat nézem, a rablasokat, a lakasbetorések szamat,
minden hasonlonal - olyan munkat végeztek, ami el-
ismerésre méltd, és mi ezt az elismerést akar a fegy-
verpénzben, akar a 10, akar a 35 szazalékos, akar a ko-
rabbi 5 szazalékos béremelésekben igyekeztiink kife-
jezésre is juttatni, hogy valoban megkapjak az Gket il-
let6 jovedelmet. De nemcsak ezt tettiilk meg, on is
tudja, ha utanaolvasott ezeknek a kérdéseknek, akar
szolgalatilakas-épitési programban és masban ponto-
san a rendérok élethelyzetéhez igazodo, olyan termé-
szetbeni tAmogatasokat is igyekeztlink nytjtani, ami-
vel a renddri palyat minél inkabb kiszadmithat6va és
perspektivikussa tessziik.

Es amiért kiilon koszonet illeti a magyar rend-
6roket, hogy a magyar rendérok azok, akik az 6sszes
orszag, akit felsorolhatott volna az Eurépai Unidban,
helyettiik a magyar déli hatart védik a téli hidegben és
a nyéari forrésagban egyarant, és megakadalyozzak,
hogy Magyarorszagra illegalis migransok szazezres
nagysigrendben beléphessenek. Inkabb ezt kdszonje
meg a rendéroknek, és ne dobalja Gket fiistgranatok-
kal! K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, miniszterhelyettes,
allamtitkar ar. Napirend el6tti felszdlalasra jelentke-
zett a Jobbik képviselGesoportjabol Sas Zoltan képvi-
sel6 ar. Parancsoljon, képviseld ar, 6né a szob.

SAS ZOLTAN (Jobbik): Készonom szépen a szét,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsak! Tisztelt Haz! Az el-
mult napok vitaiban t6bben, t6bb képvisel6tarsam je-
lezte, hogy nagyon j6 lenne fontos kérdésekben, nem-
zeti kérdésekben egy kozos nemzeti minimumérdek
kialakitdsa. Maximélisan tudok ezzel a gondolattal
azonosulni. Ugy vélem, hogy a honvédelem, illetSleg
a katonai és polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok
miikodésével kapcesolatban ez a k6zos nemzeti érdek
meg is fog tudni valosulni, hiszen a haza védelme, a
haza biztonsaga olyan nemzeti iigylink, amelyet ta-
mogatni kell, és ez nem partpolitikai kérdés kell hogy
legyen.

Viszont ami gyenge labakon all, az a rendvédelem
kérdése, hiszen a rendvédelmi illetményalap emelé-
sének elmaradasa sulyos problémakat tud okozni.
Nem hibast, blinost vagy felelGst szeretnék keresni,
csak arra a jelentds problémara szeretném felhivni a
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figyelmet, hogy a rendvédelmi illetményalap 2008
Ota, azaz 14 éve véltozatlanul 38 650 forint. Nekem
volt alkalmam katonaként és renddrtisztként is szol-
gélni a hazat, higgyék el nekem, ez egy rendkiviil fel-
emelG és megtisztels feladat, viszont egy nehéz hiva-
tas, rengeteg lemondassal jar. Azt gondolom, hogy
méltatlan lenne azt varni a rendéreinktél, hogy mond-
janak le a lakhatasi igényeikrél, mondjanak le a csa-
ladalapitasi elképzeléseikrdl azért, mert alacsony a
bériik. A rendérok nem ezekrdl fognak lemondani,
hanem lemondanak a szolgélati jogviszonyukrol, és
elérkeztiink a probléma jelenlegi kicsticsosodasahoz,
hiszen soha nem latott mértékben szerelnek le a rend-
Orok, aminek az egyik oka a rendvédelmi illetmény-
alap alacsony szintje, és az a helyzet, hogy sajnos na-
gyon kevesen valasztjak ezt a palyat, ami szintén rész-
ben a fizetések alacsony szintjének koszonhet6.

Teljesen vilagos, képviselGtarsak, hogy ha egy po-
harbdl folyamatosan folyik a viz, és a tetején egy pipet-
tacs6vel csopogtetjlik bele a vizeseppeket, akkor el6bb
vagy utobb ez a pohar ki fog iiresedni. Ha a rendéri
szakma kitliresedik, a rendérség képtelen lesz a tor-
vényben el6irt kotelez6 feladatait ellatni, annak na-
gyon sulyos kovetkezményei lesznek. A rendérség az
allam miikodésének az egyik alappillére. Ha a rend6r-
ség nem tud iizemelni, az az allam m{ikodését is jelen-
tésen fogja befolyasolni, rontani fogja. Ugyanakkor na-
gyon fontos probléma lesz, hogy ha nincs elég renddr,
akkor vajon ki fogja garantalni a kozbiztonsaghoz G-
z6d6 Ossztarsadalmi érdek megvalosulésat.

A rendérok leszerelésének egy mésik oka a nehéz
szolgalati koriilmények. Mir6l is szeretnék itt be-
sz€éIni? A déli hatarszakaszon teljesitett szolgélatrol.
Az elmult idGszakban azt tapasztalhattuk, hogy az il-
legalis migransok szama folyamatosan novekszik,
szervezetszertien, csoportosan, felfegyverkezve, sok-
szor fegyveresen probalnak atlépni a magyar hatar-
szakaszon, és sajnos azt is kell mondanunk, hogy az
elmdlt idGszakban szinte naponta el6fordult, hogy
erdszakot alkalmaznak a magyar hatarérokkel szem-
ben. Azt gondolom, ez egy tiirhetetlen allapot.

Sajnos, az elmult id6szakban megnyilt a masodik
front, a keleti front is, hiszen az orosz-ukran haborua
sajnalatos kovetkezménye az, hogy a keleti hatarsza-
kasz biztositésa is tobbletfeladatté valt, valamint az is,
hogy a hihetetleniil nagy szdma haboras menekiiltek
ellatasaban is kozre kell miikodni, ami tovabbi tobb-
letszolgalati feladatokat eredményez. Ha ez parosul a
rendkiviil alacsony bérezéssel, akkor talan mar ért-
hetjiik azt is, hogy miért ilyen magas a palyaelhagyok
szama.

No, de mi a megoldas, mi a megfejtés erre a prob-
lémakorre? Javasoltuk mar korabban is, nemcsak mi,
hanem t6bb ellenzéki part is, és gy gondolom, hogy
a kormanyparti padsorokban is iilnek olyan képvise-
16tarsak, akik egyetértenek azzal, hogy a rend6rok fi-
zetését meg kell emelni. A szolgalati koriilményekre
vonatkozolag viszont a Jobbik korabban is javasolta
az 6nall6 hatarérség létrehozasat, amit gy szeretnék
onoknek megfogalmazni, hogy hivhatjadk barminek,
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nem kell hogy hatarérségnek hivjak, az sem kell hogy
onallé legyen, tehat nem sziikséges, hogy 6nallo
gazdalkodasa legyen, lehet a beliigyminiszter ar vagy
akar az orszagos renddrf6kapitany Gr iranyitasa alatt
is, de legyen egy olyan szervezet, amely napi 24 6ra-
ban, évi 365 napban nem csinal semmi mast, csak
ovja és védi a magyar hatarokat.

Ha ezt megspékeljiik azzal, hogy létrehozzuk a
hatarvédelmi szdzadokat ismét, akkor egy olyan szer-
vezetiink lesz, ami képzése és felszereltsége okan ké-
pes és alkalmas arra, hogy a magyar hatarok bizton-
sagat hossza tavon, évtizedekre bebetonozza. Az az
egy kérdés maradt, hogy van-e szdndék a rendvé-
delmi illetményalap emelésére, a renddri fizetések
emelésére, van-e szandék egy korszerd és modern ha-
tarvédelemre, egy 6nall6 hatarérség megalakitaséra,
mert ha igen, van, akkor az egy olyan nemzeti mini-
mumérdek, amit, azt gondolom, hogy partéllasra te-
kintet nélkiil tAmogatni kell, de én magam biztosan
tamogatni fogom. Kosz6nom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

(10.00)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Képvi-
sel6 tr elhangzott napirend el6tti felszdlalasara a va-
laszt Rétvari Bence miniszterhelyettes, allamtitkar ar
adja meg. Parancsoljon!

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi allamtitkar:
Koszonom szépen a szét, elnok ur. Tisztelt Képviseld
Ur! Tisztelt Haz! A napirend el6tti felszoélalasokbol
ugy latom, hogy a baloldal egyes részeinek ilyen ka-
rakterépité felszolaldsait latjuk, a Parbeszéd és az
LMP verseng, hogy ki a z6ldebb. Ondk megprobalnak
visszatalalni a 2010-es jobbikos irdnyvonalhoz, amely
rendpartisagot jelentett, csakhogy ma mar a Jobbik
egyéltalan nem arrol szol, mint tiz évvel ezel6tt. Onok
most mar ugyanugy Gyurcsany Ferenc egyik tagozata,
fasiszta tagozata a baloldalon beliil, mint ahogy a
tobbi part is egy-egy tagozatta valt.

Bar azok a célok egyébként nemesek, hogy valo-
ban az orszagban a rendet biztositsuk és a rendéroket
becsiiljiik meg. Csak, tisztelt képvisels tr, akik a sajat
partrendezvényiikon nem tudjik biztositani a rendet,
és ott kell a leginkabb félni, mondjuk, egy fiatal n6-
nek, hogy mi torténik vele, ahol a part elnoke a part
alelnokét jelentgeti fel, aztan igazabol kideriil, hogy
mégsem jelentgeti fel, csak ez egyfajta ilyen belenge-
tése volt annak, hogy hogyan bannak a kézpénzekkel
hézon beliil. Tehat ha hazon beliil nem tudnak rendet
tartani, akkor kicsit nehéz kifelé azt a képet mutatni,
hogy 6noknél biztonsag van, vagy a rend alapvet6 ér-
ték, mert ugy latjuk, hogy a biztonsag sem az diszné-
vagasokon, és a rend sem az, hogyha a kézpénzekkel
val6 gazdalkodasrol beszéliink.

Mi viszont igyekeztiink megerdsiteni a rendvé-
delmet, ezért emeltiik duplajara a rendvédelemre for-
dithat6 forrasokat, miota kormanyzunk. Ez egy 449
milliard forint koriili 6sszeg volt, amikor atvettiik a
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kormanyzast, most pedig ezermilliard forint koriili
Osszeg az, amit rendvédelemre forditunk.

Szeretnék egyvalamit helyre tenni, ami az el6z6
felszolalasban is volt és az 6n felszblalasaban is. Onok
val6ban azt vartak, mintha annak is drukkoltak volna,
én gy éreztem a szavaikbol, hogy amikor lejar a ko-
ronavirus miatti veszélyhelyzet és lejar a felmondasi
moratorium, akkor a rendérségt6l meg a korhazakbol
is tomegesen majd felmondanak az emberek. Onok
nagy Osszeomlast vizionaltak. Aztdn a magyar embe-
rek megnyugodhattak. Onok viszont, Ggy latom, na-
gyon csalddottak lettek, hogy a rendérségnél is 1 sza-
zalék koriili az a fluktuacid, ami egy tobb mint féléves
felmondasi tilalom utdn valésul meg, ami, valljuk
meg, szinte minden szervezetnél, hogy ha el6tte tény-
leg hosszt honapokig, fél évig vagy még hosszabb
ideig, ha 0sszeadjuk az 6sszes moratdériumi idGszakot,
lezajlik, utana 1 szazaléknyi az, amennyi valtozas van
az alkalmazottak létszamaban, akkor az nem kirivé.

On arrél beszélt, hogy oriasi 1éptékii. Ondk ezt
vartak, ezt tudjuk, ezt lattuk, ezt a sajat sajtojukban is
épitették, hogy itt valami nagyon nagy 1éptéki fel-
mondasi hullam lesz, de hala istennek, ez elmaradt.
Lehet, hogy ez 6noknek csal6das, de azért a magyar
embereknek megnyugvés, hiszen az, hogy itt egy 50
szazalékos béremelés volt 1ényegében, ha 6sszeadom
a kiilonb6z6 béremeléseket, hogy volt egy hathavi
fegyverpénz kifizetése, ez sokak szamara biztonsagot
jelent. Ha megnézziik a rend6roknek is a szamat, itt
azért mégiscsak egy 3174 f6s emelkedésrdl beszélhe-
tlink. Tehat lehet, hogy 6n arrdl beszél, hogy par szaz
f6 a felmondasi moratérium végén felmondott, de
igazabol tobb ezer fGs tobbletrdl beszélhetiink az el-
mult években, és ahogy mondtam, fluktuaciénak sem
tal nagy mértéki barmilyen ekkora 1éptékii szervezet-
nél, tobb tizezres szervezetnél, amit 6n mondott nagy-
sdgrendként, tisztelt képvisel§ ar.

On is tudja, hogy raadasul a juttatasi rendszert
kiegészitettiik az elmult években, az Gj elémeneteli és
illetményrendszerben azért fontos rész, hogy 2016 6ta
teljesitményjuttatast is kaphatnak - ennek 12 milliard
forint a keretGsszege - a jobban teljesité renddrok.
Lakhatastdmogatasi 0j rendszer is van, ennek is évi
2,8 milliard forint a kerete. Lakasvéasarlashoz is igé-
nyelhet§ tAmogatas, ennek maximum 20 milli6 forint
az 0sszege. Lakéas-Kkorszer(sitéshez is, és ez legfeljebb
5 milli6 forint 6sszegben vehetd igénybe. Hitelkival-
tasra is igénybe vehetk ezek a tAmogatasok. Tehat itt
valéban a lakhatas az, ami fontos kérdés a rendérség-
nél, az is az allam altal timogatott célok kozé keriilt
teljes természetességgel.

A déli hatar kérdése. Abban 6nnek igaza van, tisz-
telt képvisel§ ar, hogy hosszi tavon nem tarthato
fenn az, hogy akik csak és kizarolag a hatar Grizetével
foglalkoznak, ezt a fajta kapacitast a rend6rségtol
vonja el hossza tavon ez a feladat. Nem tudhattuk
pontosan, amikor kitért a migracios valsag, hogy ez
mennyi ideig fog tartani, de most mar lathatjuk, hogy
ez hosszu ideig tart, és azt is lathatjuk, hogy az idei
évben minden szam ezt iranyozza el6, egyre novekvo
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szamban fognak megjelenni illegalis migransok, ez
évré6l évre és honaprol honapra is lathaté névekedd
tendencia. Rdadasul az ukran-orosz habor is nyilvan
felerdsiti ezt a kérdést. Igy hat, ahogy a tegnapi iilésen
is elhangzott itt a parlamentben a miniszterelnok ar-
6], egy olyan allando, a rend6rség kotelékében mii-
kod6 olyan allando erdre lesz sziikség, amely csak és
kizarblag a déli hatar védelmével foglalkozik. Ebben
kiilonosebb eurdpai segitségre nem szamithatunk,
ugyhogy ebben is magunkra fogunk tdmaszkodni. K6-
szonom szépen. (Taps a kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Haz! A DK képvisel6csoportjabol Araté Gergely

képviseld tr jelentkezett napirend el6tti felszolaldsra.
Parancsoljon, képvisel6 ur, 6né a szo.

ARATO GERGELY (DK): Elngk Ur! Tisztelt Haz!
Az elmult hetekben sokat beszélgettem a kébanyai és
kispesti polgarokkal, rendben van egyébként igy, hiszen
ez is a dolgom egyéni orszaggytilési képvisel6ként. De ja-
vasolndm a korméany tagjainak és a kormanyoldali kép-
viselGknek is, hogy beszélgessenek 6k is a sajat valaszto-
ikkal, a magyar polgarokkal. Mert tudjik, az Gjhegyi
nyugdijas, a Gyakorl6 utcai egyetemista, a Hunyadi ut-
cai csaladanya, a Pongractelepen él6 munkas vagy ép-
pen a Jozsef Attila utcaban lako pedagdgus mir6l beszél?
Mi az, ami ket foglalkoztatja? Mi az, amit szoba hoz-
nak? Az, hogy egyre dragabb vasarolni a boltban, hogy
mennyibe kertil a kenyér, mennyibe kertil a paradicsom,
mennyibe kertil a sajt. Az, hogy mennyit lehet tankolni a
benzinkuaton. Az, hogy el tudnak-e a mostani eurdarfo-
lyam mellett utazni nyaralni oda, ahova szoktak. Az,
hogy lesz-e pénziik arra, hogy meglatogassék a kisuno-
kat Angliaban. Arrol beszélnek, hogy kevés a bér, hogy
alacsony a nyugdij, hogy csak a miniszterelnok fizetése
emelkedik, az 6vék nem. (Kozbeszolas a Fidesz sorai-
bol: A tied is!) Err6l beszélnek az emberek, tisztelt kép-
viselGtarsaim, ez érdekli ma a magyar polgarokat.

Es mi érdekli a korményt és a korményoldalt? Hat,
érdemes megnézni az e heti parlamenti napirendet.
A korméanyt a virmegye érdekli meg a f6ispan. Nekem
nincs avval semmi bajom egyébként, hogyha 6nok ilyen
jatékokat jatszanak egyméas kozott, semmi probléma,
szeretik egymast kegyelmes tirnak hivni, kegyelmes asz-
szonynak. Ertem, van, akinek ez a hitisagat legyezgeti.
Nem lenne evvel semmi baj, hogyha kozben az orszag
problémait megoldanak, ha kozben foglalkoznanak az
inflaciéval. Es tudjak, mi az 6nék mondésa az inflacio-
rol? Hat, a habort miatt van az inflacio, arrél a magyar
kormény nem tehet. Tényleg? Es akkor mondjak el ne-
kem azt, hogy miért van az, hogy a forint gyengiil legin-
kabb a régios devizak koziil. Miért van az, hogy példaul
a kenyérar Magyarorszagon emelkedett az elmult egy
évben az Osszes unids tagorszag koziil a legmagasabban,
egy olyan orszigban, amely egyébként nem fiigg a biza-
importt6l az 6nok minden eréfeszitése ellenére sem.

Azt kell tehat mondanom 6noknek, hogy az ka-
mu, amikor azt mondjak, hogy itt kizér6lag a habora
miatt van inflacié. Onok miatt van inflaci6, az Orban-
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korméany miatt van inflaci6. Azért van inflacié, mert
nem képesek kezelni a gazdasagi folyamatokat. Na-
gyon biiszkék voltak a gazdasagi teljesitményiikre ak-
kor, amikor egész Eurépanak jol ment, és egyébként
akkor is lemaradtunk példaul Romaniahoz képest, de
most, amikor baj van, akkor kideriilt, hogy képtelenek
irdnyitani az orszagot, képtelenek megoldani ezt a
fajta valsagot, képtelenek az emberek valodi problé-
maira megoldast talalni. Lehet persze varmegyét meg
f6ispanost jatszani, hogyha ez szérakoztatja 6noket,
de ettdl nem lesz olcsdbb a kenyér, nem lesz t6bb a
nyugdij és nem lesz tobb a fizetés.

Hozz4 lehet persze nytlni a valasztasi szabalyok-
hoz. Lehet még egy kicsit jatszani az 6nkormanyzati
valasztas id6pontjaval vagy éppen a parlamenti haz-
szabéllyal annak érdekében, hogy az ellenzéknek még
kevesebb modja legyen arra, hogy a valasztasokon
egyenlé eséllyel induljon, vagy hogy itt a parlament-
ben elmondja a véleményét, de ettdl egyébként nem
lesz kevesebb benzinkit, ahol benzinhiany van, ett6l
nem lesz kristalycukor az iizletekben.

Lehet arrél beszélni, bar ez mér ersen életveszé-
lyes, amit most tesznek, hogy Gjabb kort nyitnak az
Eur6pai Uni6val szembeni szabadsigharcban. Gya-
korlatilag 6tven évvel akarjak visszaforgatni az eur6-
pai integraciot az Eurdpai Gazdasagi Kozosség ide-
jébe, nem kétséges, hogy azzal a szandékkal egyéb-
ként, hogy ezzel el6készitsék a magyar unios kilépés
feltételeit, hogy ehhez teremtsenek alapot.

Mondok még egy példat, hogy mi fontos 6nok-
nek. Egy sor torvényt modositottunk annak érdek-
ében, hogy legyen végre a magyar kormanynak po-
litikai igazgat6ja is. Hat, ha valami nagyon hidny-
zott ezekben az id6kben az 53 allamtitkar és 13 koz-
igazgatasi allamtitkar mellé, az még pont egy poli-
tikai igazgat6 volt. De kétségtelen, meg is szolgalja
a pénzét. Sikeriilt, ugye, azt mondania, hogy a Pu-
tyin ellen inditott habort veszélybe sodorja egész
Eurépét, a Putyin ellen inditott habort. Tehat ezek
szerint az ukranok bombaztak Putyin elnokot a
Kremlben, nem az oroszok Putyin elnok vezetésével
bombazzak az ukran lakéhazakat, varosokat és kor-
hazakat.

(10.10)

Ez olyan foki cinizmus, amihez tényleg kellett
egy kiilon politikai igazgat6, mert egyébként valoszi-
niileg még az 6nok allamtitkarai és miniszterei tobb-
ségének az arcara sem fért volna ra.

Onok a valasztas utan elmentek a Holdra, mint
ezt bejelentették, és azota sem jottek vissza. Szerin-
tem itt az ideje, hogy leszalljanak a Foldre, és az em-
berek valodi problémaéival kezdjenek foglalkozni. K6-
szonom szépen. (Taps a DK soraibél.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisels tr. Képvi-
sel6 ar elhangzott napirend el6tti felszolalasara a kor-
many nevében Domé6tor Csaba allamtitkar Gr, minisz-
terhelyettes valaszol. Parancsoljon!
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DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda &llamtitkara: Koszonom a szoét, elnok tr. Tisz-
telt Képvisel§ Ur! El§szor is a vélasztokkal valé kap-
csolattartasrél. Ha nem tartanank a kapcsolatot a va-
lasztokkal, ha nem lennénk veliik rendszeres parbe-
szédben, akkor nem érhettiink volna el olyan valasz-
tasi eredményt, mint amilyet aprilis 3-an elértiink.
(Ké6sa Lajos: Es vasarnap.) Es most vasarnap; most
vasarnap id6kozi valasztasok voltak Magyarorszagon,
az orszag szamos pontjan, és a Fidesz, a korméanypar-
tok nagy-nagy gy6zelmet arattak. Komjathi képviselo
ar gratulalt kett6, azaz kett6 megvalasztott baloldali
képviselének. En azért nem teszem meg, hogy egyen-
ként gratulalok nekik, mert 17 helyen nyertek fideszes
jeloltek. 17 helyen. Elsopré eredmények, elsopré ta-
mogatas. Koszonjilk a valasztok bizalmat. Minden
kormanyparti politikus azon lesz, hogy raszolgaljon
erre. A baloldali partoknak, 6noknek pedig ez int6 jel,
ha nem értik meg az aprilisi valasztas iizenetét. Ha a
béke, a biztonsag és a megélhetés ligyében nem allnak
a magyarok oldalara, akkor a jov6ben is hasonl6an
kudarcos eredményre szamithatnak. Még nem késé,
hogy valtoztassanak.

Amikor az 6nok felszoélalasait hallgatom, akkor
egy olyan orszag képét festik le, ahol a pusztulas, az
enyészet és a hanyatlas uralkodik. A jarvany és a ha-
bori miatt, vald igaz, hogy egy nehéz idGszakot éliink,
de ezzel egyiitt is elmondhatjuk, hogy a magyar gaz-
dasag stabil 1bakon all. Engedje meg, hogy par tény-
nyel mindezt alatdmasszam. A masodik negyedévben
4 milli6 693 ezren dolgoztak Magyarorszagon, ez azt
jelenti, hogy rekordszinten allunk a rendszervaltas
6ta. Az Eurostat szerint a magyarorszagi munkanél-
kiiliség a hatodik legalacsonyabb az egész Eurépai
Unioéban. A bruttd atlagkeresetek Magyarorszagon a
jarvany és a haborts helyzet ellenére 15 szazalékkal
néttek egy év alatt. Tehat az inflaciét meghalad6 mér-
tékben. 2021-ben és 2022-ben nalunk néttek legjob-
ban a miniméalbérek. K6zel hAromszorosara nétt a mi-
nimalbér az 6nok idészakahoz képest. Szamuk egyéb-
ként, tehat hogy mennyien élnek minimalbérbdl,
csokken, 2017 és 2020 kozott 35 szazalékkal.

Most az inflacié kérdésérél: azt azért 6n sem gon-
dolja komolyan, hogy mikézben Magyarorszagon inf-
laci6 van, mashol nincs, és a habortinak ehhez semmi
koze. Ezt on sem gondolja komolyan. Legyen szives,
ha nem tette volna meg, nem tudom, hogy megtette-e,
vagy félre akarja vezetni a nyilvinossigot, legyen szi-
ves, nézze meg az eurbdpai inflaciés adatokat. Van
olyan orszag, ahol 20 szizalékos az inflacio, és egyér-
telmi Osszefliggés van akozott, hogy az egyes orsza-
gok milyen kozel helyezkednek el a haborts konflik-
tuszondhoz. Tehat arra kérem, hogy legalabb azt az
alapvet6 0sszefiiggést, miszerint a habora az alapvetd
okozbja és az energiadrak megugrasa az alapvetd oko-
z6ja az inflacidnak, a haboris inflacionak, legalabb
ezt ne tagadja le.

Hogy a kormany milyen intézkedéseket tesz ennek
érdekében, hogy ha beszél 6n is llampolgarokkal, akkor
mondja el nekik, hogy négyféle arstopot vezettiink be.

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

1960

Ha nem lenne példaul benzinarstop, akkor a magyarok
havonta atlagosan 21 ezer forinttal fizetnének tobbet az
iizemanyagért. Most Magyarorszagon a legolcs6bb a
benzin egész Eurdpaban. A rezsicsokkentést is fenn-
tartjuk. Ha nem tennénk, akkor egy magyar haztartas-
nak atlagosan 4,5-szeresére néne a rezsiszamlaja. Ké-
rem, ha legkozelebb talalkozik a valasztoival, akkor ezt
mondja el, meg azt is mondja el, hogy 6nok ezt nem ta-
mogattak. A gaz ara most Magyarorszagon a legalacso-
nyabb, az dramé pedig a méasodik legalacsonyabb az
egész Eur6pai Unidban.

A kamatstop is fontos intézkedés, hogy még egyet
mondjak. Segitségével atlagosan 11 ezer forintos torlesz-
térészlet-emelkedéstdl 6vjuk meg a magyar csaladokat.

A béreket emlitette. Ha csak az idei évet nézziik:
visszaépitettiik a 13. havi nyugdijat, januarban bér-
emelés tortént a szocialis 4gazatban, a kulturalis aga-
zatban, magasabb bért kapnak az egyetemi oktatok, a
tanarok és az 6vondk is, az apoldok is magasabb bért
kaptak januarban, és folytatddik az eddigi, legerétel-
jesebb orvosibér-emelési program.

Tisztelt Képvisels Ur! Nem mondjuk azt, hogy ezek
az emelések elégségesek, tovabbi emelésekre van sziik-
ség. Azon lesziink, hogy ezek mihamarabb megtorténje-
nek. De ennek van egy alapvetd feltétele, ez pedig a béke.
Akkor tudunk ajabb gazdasagi szinteket 1épni, ha a ha-
bort fellegei eltinnek Eurdpa egérél. Ha béke lesz, ak-
kor majd le lehet torni a haboris inflacio6t is, akkor lehet
majd gatat szabni az energiaarak emelkedésének is.

Széval, ha szeretnének 6nok valamit tenni a ma-
gyarok megélhetéséért, nemcsak szavakban, akkor
csatlakozzanak a békét célz6 erbfeszitésekhez, és eb-
ben akar még a korményt is tAmogathatjik, szokasuk-
tol eltéréen. Ne akarjanak példaul fegyvereket vagy
katonékat kiildeni, ne tAmogassanak szamunkra ked-
vezGtlen szankciokat, és ne 6sztonozzék a briisszeli
biirokratikat arra, hogy visszatartsik a nekiink egyéb-
ként jar6 unios forrasokat! (Araté Gergely: Ne lopja-
tok el!) Ha ezeket megfogadjik, akkor mar beljebb va-
gyunk. Koszonom, hogy meghallgatott. (Taps a kor-
manypartok padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Tisztelt Haz, Képvise-
16tarsaim! A KDNP képviselGesoportjabol napirend
el6tti felszolalasra jelentkezett Simicsko Istvan frakeio-
vezet6 ar. Parancsoljon, frakciévezet6 ar, 6né a szo.

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP): Koszénom
szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStar-
saim! 26 nap telt el a masodik vilaghabora 6ta béké-
ben. Sajnos, ez a... (Késa Lajos kozbeszol.) 26 nap telt
el békében, megerdsitem, jarjanak utana ennek. (Késa
Lajos: Az egész vilagon?) Ez szomor tény, hiszen a
vilagban folyamatosan habortuk dulnak, és most itt a
szomszédsdgunkban ismét. (Késa Lajos felé:) Az
egész vilagon, igen, de lehet még nyugodtan kérdezni
t6lem. (Deriiltség.) No, tehat!

ELNOK: Koésa képvisels tr, majd kérjen szot, és
fogok adni!
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DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP): Ennyire, eny-
nyire megdobbentd, de ezek tények. Es a szomszédsa-
gunkban is jelenleg haborua van. A biztonsagot fenye-
geté és veszélyezteté tényezlket ilyenkor érdemes
szamba venni és végigsorolni pont azért, hogy a meg-
felel6 valaszokat is meg tudjuk ennek érdekében adni.
Ugye, a szakirodalom tgy fogalmaz, hogy a biztonsa-
got fenyegetd és veszélyeztetd tényezoket megkiilon-
boztetjilik eredet szerint, tehat hogy természetes vagy
mesterséges, megkiilonboztetjiik méret, hatokor és
intenzitas szerint, alacsony vagy erés intenzitasa, ma-
gas intenzitasu. Itt két dologra térnék ki az eredet ér-
telmezésekor, mégpedig a természetes eredetli kihi-
vasok, fenyegetések, mint példaul az arvizek, foldren-
gés, vulkankitorések jelentik a legnagyobb veszélyt.

A mesterséges eredetti veszélyekre kell most utal-
nom, és sziikitenem a beszédemet, ez pedig a habortk, a
terrorizmus és a migracid. Az ténykérdés, hogy ma mar a
technika, technolégia olyan fejlettségi szintet ért el, hogy
akar el§ is tudnak idézni bizonyos hatalmak természetes
eredettinek 1atszo jelenségeket, mesterséges beavatkozas-
sal. De ami a legfontosabb, az az, hogy a habort, a terro-
rizmus és a migraci6 kérdéskorében igenis Eur6péanak, az
Eurdpai Unidnak megfelel valaszokat kell talalnia és vé-
delmi mechanizmusokat kell kiépitenie.

Az biztos, hogy az Oreg kontinens egykor szebb
id6ket élt meg, ezt tudjuk mindannyian, latjuk, hogy
komoly bajok jelentkeztek az elmtilt években, kiilono-
sen 2015-ben a tomeges illegalis migraci6é hatasara az
Eurépai Uni6é bemutatta, hogy képtelen megvédeni a
kiils6 hatarait. Magyarorszag ebben példat mutatott
Eurdpa szamara és a vilag szamara is. Hianyzik a sokat
emlegetett europai védelmi képességi rendszer kialaki-
tasa, hianyzik az eur6pai védelmi rendszer felépitése.
Sokat beszélnek rola, de konkrét 1épések nem nagyon
torténnek, és nem tudta megéallitani nemcsak a migra-
ci6t, hanem nem tudta megakadalyozni azt, hogy Eu-
ropaban Gjabb és Gjabb haboruk torjenek ki a hidegha-
bort lezarasat kovetSen. Utalnék a jugoszlaviai habo-
rira, testvérhabora borzalmaira, pusztitasaira, és 1am,
14m, a mostani, februar 24-e 6ta zajlé orosz-ukran héa-
borira, amelynek rengeteg dldozata és menekiiltje van.

Az eurdpai civilizaci6 tehat jol lathatd gondokkal
kiizd. Nyilvan tudjuk, hogy a civilizaciok fejlédési stadi-
uma mutat hanyatl6 idészakot, egy fejlédést kovetGen a
csuicson elindul egy hanyatlas; ennek szamos oka van.
Kereszténydemokrata politikusként hadd jegyezzem
meg, hogy alapvetSen én a nagy bajok egyik f6 okozojat
a spiritualitisban latom, annak a hianyaban, abban,
hogy az Eur6pai Unib jelent6s része és politikai vezet6i
elveszitették a hitiiket, elveszitették és megtagadjak a
keresztény hitiiket, és az onfeladas Gtjat jarjak.

(10.20)

Ha egy ilyen ko6zosségnek mi aktiv tagjai vagyunk,
akik folyamatosan példat mutattunk nemcsak keresz-
ténységben, nemcsak a figyelemfelhivasban, hanem a
védelemben, s6t a schengeni hatarok, a kiils6 hatarok
védelmében is Europa biztonsagat szolgaljuk, ez egy
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nagyon fontos felel6ssége Magyarorszagnak és a ma-
gyar kormanynak, hiszen az elmult hét évben min-
dent megtett azért, hogy biztonsagban élhessenek a
magyar allampolgarok és ezen keresztiil Euro6pa is.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A migraci6 azonban
ismét erGso6d6 tendenciat mutat, jol lathato, és jol mu-
tatjak a szadmok is. Az orosz-ukran hibortnak a gaz-
dasagi kovetkezményei is mar érzékelhet6k. Tobbek
kozott bekovetkezhet egy olyan éhinség Afrikaban az
élelmiszer-szallitisok hianya miatt, amely ismét 16-
kést adhat a tomeges migracionak, illegalis migracio-
nak. Tehat fel kell késziilni erre, fel kell késziilni az
Eurépai Unionak is a védelemre, ha egyaltalan védeni
kivanja 6nmagat. Az biztos, hogy Magyarorszagnak a
hatarrendészetet, hatardrizetet, hatarvédelmet to-
véabbra is fonn kell tartani, s6t meg kell erdsiteni. Mi
ezt maximalisan tAmogatni fogjuk a jovében is. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanyparti sorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakcidvezetd tr.
Frakciovezet6 irnak az elhangzott napirend el6tti fel-
szblalasara a kormany nevében Rétvari Bence minisz-
terhelyettes, allamtitkar ar valaszol. Parancsoljon!

RETVARI BENCE beliigyminisztériumi allamtitkar:
K06sz6nom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Frakciove-
zet§ Ur! Tisztelt Haz! Nézziik a szamokat, hogy miért
kell valoban ilyen irdnyba gondolkozni és 1épéseket
tenni, amelyeket frakcidvezet$ r is mondott. 2020-
ban 46 ezer illeglis migrans probalt 4tlépni a magyar
déli hataron, tavaly viszont mar a 46 ezerrel szemben
122 ezer. Tavalyel6tt, 2020-ban 455 embercsempészt
fogtak el a magyar rend6rok, tavaly viszont mar nem
455-6t, hanem 1277-et. Ez egy egyértelml novekedés
a tavalyel6tti évrol a tavalyi évre.

Nézziik a tavalyi évrdl az idei évre az id6aranyos
véltozast: tavaly janudr 1. és janius 27. kozott 45 ezren
probaltak atlépni illegilisan a déli magyar hatart, ezzel
szemben most mar 106 ezren. Tavaly az év els§ kozel
hat hénapjaban 408 embercsempészt fogtak el a ma-
gyar rend6rok; most mar nem 408-at, hanem 790-et.

Tehat minden szdmban azt 1atjuk, hogy tavaly-
elSttrél tavalyra egy b6 két és félszeres az emelkedés,
és idén is legalabb egy kétszeres emelkedés varhato,
ugy, hogy az éven beliil is novekedési tendenciat 1at-
hatunk, mert az év els6 honapjaiban még koriilbeliil 3
ezer f6 koriili volt a heti illegélis hataratlépési kisérle-
tek szama, és ez a 3 ezer most mar a nyarra 6500-ra
emelkedett. Tehat az éven beliil is emelkedés tapasz-
talhat6, agy, hogy az évben is egy duplazas mar, agy
latszik, hogy mindenképpen megvalosul.

Es nemcsak a szimok emelkednek, hanem az em-
bercsempészek modszerei is egyre agresszivabbak, és
nyilvan az illegélis hataratlépések novekvs szamabol a
kiilonboz6 erdszakos biincselekmények szama, erésza-
kos cselekmények szama is né. Ha azt nézziik, hogy
hény esetben rongaltak meg példaul a keritést az ille-
gélis hataratlépGk, az ideiglenes hatarzar technikai esz-
kozeit, azt latjuk, hogy 21 ilyen jelentGsebb rongalas
tortént. Ezekrdl részben videok is lathatok a kormany
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oldalan. 164 esetben tdmadtak ra a rend6rokre az ille-
galis migransok és az embercsempészek, 69 esetben
pedig jarmiiveiket is megtamadtak, tehat letortek bel-
liik részeket, betorték a szélvédét. Lathatd, hogy egyre
agresszivebben, nemcsak kicselezni probaljak a rend-
6roket, vagy amikor nincsenek ott, akkor 4tjonni a ha-
taron, hanem megprébalnak akar a rend6rokre is rata-
madni, kisbusszal egészen addig elmenni a hatiron
megallas nélkiil, amig egy rendér eléjiik nem all, és
csak akkor fékezni. Tehat egyre agresszivebbek a rend-
6rokkel szemben az illegalis hataratlépdk.

A kormany segitséget kért kordbban a polgard-
roktdl is, nekik 371 milli6 forintos tAmogatast adtunk,
hogy segitsék az ottani rendérok munkajat. A mez6-
orszolgalatoknak is 170 milli6 forintos tAimogatast ad-
tunk. A jogi kornyezet is alkalmas arra, hogy akar az
iigyészség nyolc napon beliil a terheltet birésag elé al-
lithatja, hogyha tetten érik jogszabalysértés kovetkez-
tében.

Ugyanakkor ezekbdl a szamokbdl is az latszodik,
hogy itt egy egyre névekvd 1étszdmmal kell szamol-
nunk. Nem csokken a munka, nem csokken a teher,
nem csokken a feladat, hanem novekszik a feladat az
el6z6 évekhez képest is. Es azt is l1athatjuk, hogy rend-
6rok tal azon, hogy a rendvédelmi feladatokat ellatjak
az orszag teljes teriiletén, amellett a déli hatarnal is
ott vannak, egyre nagyobb létszimban, hiszen egyre
tobb ember ellen kell intézkedni, és ott vannak a keleti
hatarnal is, az ukran-magyar hatarnal is, ahol meg a
héabort miatt kell ott lenni.

Ezért dont6tt tgy a kormany, amir6l miniszter-
elnok ar is beszélt a tegnapi napon az azonnali kér-
dések orajaban, hogy itt arra lesz sziikség, hogy egy
onall6, a hatar megvédésével foglalkoz6 er6 j6jjon
létre, amely nem a rend6roket vonja el a tobbi szol-
géalatt6l, hanem csak és kizarolag a déli hatar megvé-
désével foglalkoznak. Ez nem a renddérség keretein
kiviil kell hogy legyen, mert akkor az csak megtébb-
szOrozné az irnyitast, a gazdasagi és egyéb hattér-
szervezeteket, hanem a rendérség keretén beliil, de
egy onall6 szervezeti egységként, kiilon kovetelmé-
nyekkel, kiilon feltételekkel, direkt a déli hatar vé-
delmére allna fol. Ez segit abban, hogy a rend6rok
akkor innen vissza tudnak menni a magyar telepiilé-
sekre, és ott tudnak a kozbiztonsag fenntartasdhoz
hozzajarulni, amit az elmult években eredményesen
végeztek, hiszen harmadara csokkent az elkovetett
biincselekmények szama.

Siirget minket az id6, hiszen azt lathatjuk ezekbdl
a szamokbol és abbol, hogy milyen élelmiszerar-rob-
banas van a legszegényebb orszidgokban, akar Afrika-
ban, akar a Kozel-Keleten, hogy itt §szre még a nyari-
nal is nagyobb hullamra kell felkésziilniink. Eppen
ezért §szre mar fel kell hogy alljon az az 6nall6 hatar-
védelmi egység, akar hatarvadasz néven, akar mas né-
ven, akik segitséget fognak tudni nyajtani abban,
hogy megvédjiik a magyar kiils6 hatart. Magyarorszag
koriilbeliil 600 milliard forintot koltott a kiils6 hatar
védelmére; eurdpai uniés forrasbdl ennek még a 1,5
szazalékat sem kaptuk meg.
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Tehat Magyarorszag nemcsak magat védi, de az
Eurépai Uniét is (Az elnék a csengé megkocogtata-
saval jelzi az idGkeret leteltét.), ehhez képest az Unio
mindenkit tAmogat, ha kell, a migraciot elGsegiti, min-
ket, magyarokat a kiils§ hatar védelmében pedig jel-
képesen is alig hogy tAmogat. K6sz6nom szépen. (Taps
a kormanyparti sorokban.)

ELNOK: K6szondm szépen. Tisztelt Haz! Képvi-
sel6tarsaim! A Fidesz képvisel6esoportjabol napirend
eldtti felszolalasra jelentkezett Kosa Lajos képviseld
ar. Parancsoljon, 6né a sz6.

KOSA LAJOS (Fidesz): Elngk Ur! Tisztelt Haz!
Kedves KépviselGtarsak! Ma kezddédik a soron kiviili
NATO-cstcs Madridban, amit a NATO az orosz-uk-
ran habord miatt hivott 6ssze. Teljesen nyilvanvalo,
hogy a csticson a habort lesz a f6 kérdés. Helyes ezért,
ha a magyar parlamentben rogzitjiik a Fidesz-frakcio
allaspontjat a haboraval kapesolatban.

Mi a béke partjan allunk. Az a hatirozott allas-
pontunk, hogy ebbe a haboriba nem kiildiink fegy-
vert, nem kiildiink katonat, minden humanitarius fel-
adatnak eleget tesziink, s6t ennél tobbet is tesziink,
segitjilk az Ukrajnidbol menekiil6ket. Ma Magyaror-
szagon az orszag valaha volt legnagyobb humanita-
rius segitségnyujtasi akcidja folyik folyamatosan. Na-
ponta ezrek érkeznek Ukrajnabol, valoban a habort
el6l menekiilve.

Azt gondoljuk, hogy a habord barmilyen tdmo-
gatisa fegyverrel, katonékkal, logisztikaval, infor-
macidk atadasaval csak azt eredményezi, hogy az 4l-
dozatok szama fog névekedni, de szemmel lathatblag
nem segit a habort befejezésében. Ezért azt gondol-
juk, hogy aki tehat fegyvert, katonat, logisztikat, in-
formaciot, egyéb segitséget nytjt, az sajnos akarva-
akaratlan, de a habort tovabbfolytatasat segiti, ezért
akarmit is gondol magérol, mégiscsak a habort part-
jén all

Ezzel szemben szeretném rogziteni: mi azonnali
tlizsziinetet, azonnali béketargyalasokat és azonnali
békét szeretnénk, és mindent megtesziink az 6sszes
nemzetkozi forumon annak érdekében, hogy ezt a fo-
lyamatot segitsiik.

Tudomasul vessziik, hogy az ellenzék allaspontja
ett6l eltér. Szamos alkalommal nyilatkoztak arrol,
hogy fegyvert, logisztikat, katonakat kellene kiildeni a
héabortba, vagy a NATO-val egyetértésben, vagy t6le
fliggetleniil; lasd: a Jobbik {igyvezet6 alelnok asszo-
nya azt nyilatkozta, csak nem talalta el, hogy szerz6-
déses katonasag van Magyarorszdgon, hogy nehogy
mar a mi fiainkat kiildjék ki, ott vannak a szerzédéses
katonak, pedig ezeket a katonakat is anyak sziilték.
Tehat ennél arcpiritdbb, felel6tlenebb, gyalazatosabb
kijelentés nem volt még ellenzéki politikustél a ha-
bort folyaman. De nem értiink egyet az ellenzékkel,
nem értiink egyet azzal, hogy az ellenzék fegyvert, 16-
szert, egyéb katonai segitséget nyidjtana ebben a ha-
bortiban, ami egyébként kozelebb hozza Magyaror-
szagot és a magyar embereket ehhez a haborihoz.
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A NATO-csticson nyilvanvalbéan sz6 lesz arrol is,
hogy a nevezetes walesi 2014-es NATO-csticson a
NATO rendkiviil erételjesen hivia fel a figyelmét a
tagorszagoknak arra, hogy teljesitsék a 2 szazalékos
GDP-aranyos katonai koltségvetés elérését. Akkor
Magyarorszag 1,1 szazalékon allt.

(10.30)

Hozzateszem, hogy még ez is csalason alapult.
Ugye, emléksziink ra, Gyurcsany Ferenc felejthetetlen
szavai: triikkkok széazaira, amir6l nektek nem kell
tudni. Csak gy tornaztak 1 sz4zalék folé a magyar ka-
tonai kiadasokat GDP-aranyosan, hogy itt szamoltak
el a nyugdijas katoniknak fizetendd nyugdijat is; nem
kell mondjam, hogy ez a védelmi képességek erésité-
sében semmit nem jelent. Ekozben leszerelték a ma-
gyar tlizérséget, a sz6 szoros értelmében szerelték le,
tehat az 6sszes Onjard agyut, tarackot, mindent elad-
tak. Leszerelték a pancélos képességeinket, az 0sszes
pancélost leszerelték, odaadtak a pancélozott szallito
harci jarmiveinket Iraknak meg a T72-eseket is. Te-
hat tulajdonképpen olyan mértékben gyengitették
meg a magyar hadsereg védelmi képességeit, hogy ah-
hoz képest a trianoni békediktatum egy fegyverkezési
program volt a sz6 szoros értelmében, tessék meg-
nézni a statisztikakat, és azt mondtak, hogy majd a
magyar onkéntes haderdre alapul igazabo6l haborus
vészhelyzetben a magyar védelmi képesség. 17-en vol-
tak, 17-en voltak 2010-ben! Ehhez képest ma Magyar-
orszig biiszkén jelentheti be, hogy jovére elérjiik a
2 szazalékos GDP-aranyos katonai koltségvetést.

Veszélyes korban éliink, ezért csak egy jo tanacs
igy a végére. Rengeteg fake news van, rengeteg kamu-
hivas - legutobb kamu-Geri allt kamu-Klicskéval szem-
ben a vonalak két oldalan -, egy jo tanacs, hogy a 642
tanacsadé koziil az egyik legyen el6telefonéld, hogy a
magyar févaros f6polgarmesterét ne hozzak olyan ki-
nos helyzetbe, hogy 6rakkal késGbb jon ra arra (Az el-
nok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret le-
teltét.), hogy egy kamuemberrel beszélgetett, mert ez
is sajnos lejaratja az orszagot. K6szonom a figyelmet.
(Taps a kormanyparti oldalon.)

ELNOK: Késa Lajos képvisel§ tir imént elhang-
zott napirend el6tti felszolalasara a kormény nevében
Vargha Tamas allamtitkar Gr valaszol. Parancsoljon,
allamtitkar ar, 6né a szo.

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen a szo6t, elnok ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels
Ur! Azt gondolom, hogy nem felesleges megismételni
azt a nagyon fontos mondatot, amelyet képvisel6 dr a
felszblalasanak az elején mondott, hogy mi, Magyar-
orszag a béke partjan allunk, a béke és a biztonsag
szamunkra a legfontosabb, hiszen a szomszédban egy
hébort zajlik, ennek a habortnak a végét, a befejez6-
dését még nem latjuk, és ez a habort folyamatos ve-
szélyt jelent Magyarorszagra is.

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

1966

Nemecsak a jarvanyok és nemcsak a bizonytalan-
sag, hanem a haborts veszélyek korszakaba is 1ép-
tlink, és ott is vagyunk. A magyar emberek egy vilagos
dontést hoztak arrél, hogy mit varnak Magyarorszag
vezet6it6l, mit varnak a magyar korméanytol. Azt var-
jak, hogy ezek ellen a veszélyek ellen megvédjék a ma-
gyar embereket és megvédjék Magyarorszagot. Elko-
telezettek vagyunk abban, hogy ebbdl a haborabo6l mi
ki szeretnénk maradni, ki akarunk maradni, és ki is
fogunk maradni, és a kibontakoz6 hiboris gazdasagi
valsagra és haborts inflaciora olyan valaszokat fo-
gunk adni, amelyek lehet&vé teszik, hogy az eddig el-
ért eredményeket megdrizhessiik, és ez a nagyon egy-
szerl valasz a haborus inflaci6 és a haboruas gazdasagi
valsagra: a béke. Ugyanakkor természetesen szolida-
risak vagyunk Ukrajnaval, az ukran emberekkel, és
minden segitséget megadtunk eddig is, és meg fogunk
adni a hazankba érkez6 menekiiltek szamara. Huma-
nitarius segitséget nyujtunk Ukrajnaban, Karpatal-
jan, az Ukrajnéban és Karpataljan maradt emberek-
nek is.

S emellett, hogy habors infl4cié és haborts gaz-
dasagi valsag fenyegeti nemcsak Magyarorszagot, ha-
nem egész Eurdpat, Gjabb szankcios otletek bukkan-
nak fel. Mi eddig tAmogattuk, s egyetértettiink azok-
kal a szankciokkal, amelyeket az Eurdépai Unib beve-
zetett Oroszorszag ellen, de azt latjuk, hogy ezek a
szankciok nem Oroszorszagot, a célpontot sjtottak,
hanem nemcsak Magyarorszagot, hanem - és ez még
fontosabb - egész Europat sijtottak. Tehat nem Gjabb
szankciokra, Gjabb olyan szankcikra van sziiksége Eu-
ropanak, amelyekkel 6nmagat teszi, hozza nehezebb
helyzetbe, hanem békére van sziikségiink, és ezért
mondtunk igent Ukrajna unios tagsagara, s igent mon-
dunk a békére, és nemet a tovabbi szankciokra.

Ebben a korszakban, a veszélyek korszakaban
nem beszélhetiink Magyarorszag biztonsagardl anél-
kiil, hogy ne beszélnénk az er6s magyar hadseregrol.
Céljaink valtozatlanok: elkotelezettek vagyunk a
honvédség fejlesztése, modernizacidja irant, és valo-
ban, azt a bizonyos 2 szazalékot a jové esztendei
koltségvetésben el fogjuk érni. Eredetileg ezt 2024-
re terveztiik. Simicsko Istvan miniszter trral egylitt
szolgaltunk a Honvédelmi Minisztériumban, amikor
megkezdtiik azt a haderéfejlesztési programot. Ko-
szonjlik szépen miniszter Gr munkajat is, amelynek
eredményeképpen ma mar itt tartunk, és ezt a prog-
ramot természetesen nemcsak szeretnénk, hanem
fogjuk is folytatni, és ez a jov6 évi koltségvetés a
Honvédelmi Alappal egyiitt minden lehetGséget meg-
ad szamunkra.

Természetesen biztonsagunk egyik sarokkove a
NATO szovetsége, de nem szabad elfelejteni, hogy a
NATO-szovetségi egyiittmiikodésnek a nemzeti 6ner6
az egyik feltétele. Er6s NATO csak akkor létezik, ha
erds tagallamok alkotjak. Képvisel6 ar agy fogalma-
zott, hogy 2002-2010 kozo6tt azokat a bizonyos képes-
ségeket, amelyeket képvisel§ ar emlitett, leszerelték.
Fogalmazzunk még nyiltabban, nemcsak leszerelték és
megsziintették ezeket a képességeket, hanem azokat az
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eszkozoket, amelyek a képességeket adtik és jelentet-
ték, elkotyavetyélték a szocialista kormanyok.

A mi fejlesztéseink nyoméan egy olyan védelmi
rendszer, egy védelmi erd jon létre, amely az el6ttiink
allo, veszélyekkel teli korszakban is képes lesz Magyar-
orszagot megvédeni, Magyarorszag biztonsagat garan-
talni, hiszen nekiink Magyarorszag az els6, Magyaror-
szag békéje és biztonsaga az els6. K6szonom megtisz-
tel6 figyelmiiket. (Taps a kormanyparti oldalon.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt képviselGtarsaim, ezzel a napirend el6tti felszola-
lasok végére értiink. Most vitakra keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Or-
szaggytilésrdl szol6 2012, évi XXXVI. torvény
és egyes kapcsolodo torvények modositasarol
sz016 torvényjavaslat, valamint az egyes hazszaba-
lyi rendelkezésekrdl szolé 10/2014. (I1. 24.)
OGY hatarozat modositasarol sz6lo6 hatarozati
javaslat egyiittes altalanos vitdja a lezarasig. Bejelen-
tem, hogy az elGterjesztéseket nemzetiségi napirendi
pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Haz! A Kocsis M4té, Simicsko Istvan, Zsigod
Robert, Selmeczi Gabriella, Vejkey Imre, Hargitai Ja-
nos és Nacsa Lérinc képviselSk altal benyujtott elGter-
jesztések T/369., valamint H/368. szamon a Haz in-
formatikai hal6zatan valamennyilink szdméara elérhe-
t6k. Az elGterjesztSk jelezték, hogy két felszdlalo is-
merteti a nyitobeszédet.

Els6ként megadom a szt Kocsis Maté arnak, a
napirendi pont el6terjesztGjének, a Fidesz képvisel6-
csoportja frakcidvezetSjének. Parancsoljon, frakeio-
vezetl ar, oné a szo.

KOCSIS MATE (Fidesz), a napirendi pont el6-
ado6ja: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt ElInok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsak! ElGterjesztésiink bevezeté-
seként hadd kezdjem azzal - mint az 6nok el6tt bizo-
nyara ismert -, hogy a szomszédos orszagban egy ha-
bor zajlik, és ennek a habortnak a hatésait - szintén,
ahogy 6nok el6tt ismert - kiilonésebben ugyan nem
kellene részletezni, de mégiscsak sziikséges az elGter-
jesztés bevezetéseként megemliteni. Ezen hatasok
azok, amelyek okoztak a habors inflaciot, ezen hata-
sok, amelyek energiavalsagba sodortik egész Euro-
pat, talan az egész vilagot is, de Eur6pat biztosan, és
ezen hatisok azok, amelyekt6l a magyar emberek
mindennapjait, a haztartdsok koltségeit és az orszag
biztonsagat meg kell védeniink.

(10.40)

Eppen ezért a magyar kormany egy Honvédelmi
és egy Rezsivédelmi Alapot hozott 1étre, amelybe a
nagyvallalatok altal megszerzett, j0 néhany esetben
éppen a habora okan, a haborubdl kifolydlag meg-
szerzett extraprofitot adoztatja meg, és az abbol szar-
mazé bevételt az elébb emlitett célokra forditja. Ep-
pen ezért kijelenthetjiik, hogy tulajdonképpen ez a
kiizdelem, ez az energia, haborts inflaci6, ideértve
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még egyébként a problémak soraba a rosszul megha-
tarozott briisszeli szankcids politikat is, olyan helyze-
tet teremtett, amelyben jelen pillanatban azért kiiz-
diink, hogy az elért eredményeinket megvédhessiik.

Na most, ebb6l az is kovetkezik, hogy ebben az Gj
tipusi teherviselésben részt kell vennie mindenkinek,
aki csak tud. Es a mi logikank szerint, az elterjesztd-
tarsaimmal benytjtott javaslat logikija szerint a te-
herviselésben a partoknak és a frakcioknak is részt
kell venniiik. Ez azt is jelenti, hogy ahogy méar a koro-
navirus-jarvany idején tettiik, igy most is lemondunk
bizonyos 6sszegekrol, amik egyébként a frakciok mii-
kodését szolgaljak.

Sziikséges ez azért is, mert hogyha az egészet, amit
eddig elmondtam, zaro6jelbe tenném, és a benniinket
koriilvevé vilag éppen olyan lenne, mint régen, akkor
is kialakulna most éppen egy méltanytalan helyzet,
ami abbol adodik, hogy ha a jelenlegi szabalyok mel-
lett m{ikodik tovabb a magyar Orszaggytilés, akkor a
baloldal is és a jobboldal is 3-3 milliard forinttal tobbe
keriilne.

Fakad ez persze abbdl is, hogy a képvisel6i alap-
illetményeket, melyek minden esetben a frakci6tamo-
gatasok szamitasanak alapjat képezik, a magyar atlag-
bérhez kotottiik. Egyébként ezt helyesen tettiik. Ha a
magyarok jobban keresnek, akkor a képvisel§ik is job-
ban kereshetnek, ha a magyarok rosszabbul kereshet-
nek, akkor a képviselGinek is rosszabbul kell keres-
nilik. Egyiitt sirunk, egyiitt nevetiink, ez a szamitasi
modell hatarozza meg a frakci6tdmogatasok alap-
jat - illetve ez az elv.

Itt sziikséges megemliteni egyébként, hogy az
el6ttiink all6 torvényjavaslat - az el6bb emlitett 3 mil-
liard tobblet a baloldalnal, és 3 millidrd tébblet a
jobboldalnal - a problémat akként kezeli, hogy 3 mil-
lidrdot elvon a baloldali partoktol, és 2 milliard forin-
tot elvon a jobboldali vagy kormanypartoktol. Jelenti
ez azt, hogy ha a jelenlegi szabalyok valtoznanak, eny-
nyivel keriilne t6bbe a parlamenti frakciok mitikodése,
és ezt konnyen belathatjuk, hogy nem helyes.

Nyilvanvalbéan fel fogjak tenni a kérdést, hogy
miért ilyen ardnyban. Azért 1étezik két valasz erre; az
egyik az, hogy a frakciok tdmogatasa vagy a parla-
menti tAmogatasok megoszlasa mégiscsak a valasztoi
akaraton kell hogy nyugodjon. Es most nem éllel
mondom, de mégiscsak a matek az matek: a baloldali
partok négy év alatt elveszitettek 800 ezer szavazot,
tehat nem fogadhatjuk el helyes elvként, hogy aki ve-
szit 800 ezer szavaz6t, az még utana tébbe is keriiljon
3 milliard forinttal. Kevesebben is vannak, szavazot is
veszitettek. Mondhatndm az is, hogy ha kevesebb a
vasarlo6 a termékiik irant, akkor kevesebb a bevétel, és
szerintem ez igy fair.

Mi volt eddig? Eddig is az volt, hogy egy ellenzéki
képvisel6 1,5-1,6-szor tobbe keriilt, mint egy kormany-
parti képviseld a frakcibtamogatasokat illetGen. Ez a ja-
vaslat utdn sem valtozik - marmint az, hogy még igy is
tobb adoforint keriil az ellenzéki képviselkhoz fejen-
ként -, de az aranyok jelentésen megvaltoznak, csok-
kennek. Tehat nem mintha okunk lenne a méltanylast
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érdemld javaslatok befogadasara, de azért ezt fogadjak
ugy, mintha egy méltanylast érdemld javaslat lenne,
amikor fonntartottuk azt a rendszert, hogy az ellenzéki
képvisel6k utan jaré tamogatasok osszege haladja meg
a korméanyparti képvisel6k utan jaro taimogatasok 6sz-
szegét.

Hol bicsaklott még meg a frakciok tAmogatisa-
nak 6sszege azon kiviil, amit az el6bb mondtam, hogy
a magyar atlagbér folyamatosan nétt, és ezzel parhu-
zamosan a tamogatdsok is? Ott bicsaklott meg, hogy
az ellenzéki partok, a baloldali egységes lista, a Gyur-
csany-lista, ha gy tetszik, hat frakciot alakitott a par-
lamentben. Egy picit - egy picit - joggal valé vissza-
élés illata van ennek a dolognak. Bar 6k ezt a kam-
panyban is elmondték, de ezért azt konny(i belatni, és
nem Kkell hozza politikailag kiemelten tajékozottnak
lenni, hogy a hat baloldali partbél négy be sem jutna,
be sem jutott volna az Orszaggytilésbe.

Ha a valaszt6i akaratot nézziik, akkor a jelen tu-
dasunk és a valasztas iddpillanataban ismert tudé-
sunk szerint csak a Demokratikus Koaliciénak és a
Momentumnak lenne 6néll6 parlamenti frakei6ja.
Ehhez képest még kétszer ennyi part kivan részesiilni
a parlamentimandatum-szerzésbdl eredd el6nyokbdl,
teszik ezt rdad4sul aranytalanul.

Ebbdl kovetkezben azt az elvet javasoltuk be-
venni a szamitas modjaba, amire mar az el6bb is utal-
tam, mert azt tartjuk helyesnek, hogyha a partok is ki-
veszik a résziiket ebbdl a teherviselésbol. Ugyhogy en-
gedjék meg, hogy hadd kezdjem azzal, hogy a miiko-
dési keretrdl beszéljiink.

A miikodési kerete valamennyi parlamenti frak-
cionak csokken. Ha megtartanank a jelenlegi szaba-
lyokat, akkor ez lenne az a legnagyobb 0sszeg, amely
emelkedne, de most igy mindegyik frakcié esetében
csokken. A tAmogatasok altalunk javasolt, az anyag-
ban olvashat6é szamitasi moédja jobban tiikr6zi majd
a valasztason valo részvétel forméajat. Gondolunk itt
arra, hogy a frakcioknak ezentl nem jarna kiilon ta-
mogatas, hanem csak a k6zos lista kapna meg egyéb-
ként a korabbi miik6dési keret szamitasi alapjanak
megemelt 0sszegét, tehat nem frakcionként, hanem
listanként, egyszer(ien azért, mert a valasztoknak
nem volt médjuk partokra szavazni. Ahogy a Fidesz
és a KDNP is kozos listan indult, nem volt mddjuk a
valasztoknak megmérniiik kiilon a Fideszt és a
KDNP-t (Araté Gergely: Azért egyszer megnéz-
ném.), gy a baloldali partok is k6zos listan indultak.
Nem volt médjuk a valasztoknak elmondani a véle-
ményiiket arrdl, hogy kiilon-kiilon mit gondolnak
roluk.

Eppen ezért rank vonatkozéan is és az ellenzéki
kozos listara vonatkozoan is az el6bb emlitettek sze-
rint valtozik meg a miikodési keret szamitasi alapja.
Azt gondoljuk, hogy igy a valasztok akarata is jobban
érvényesiil, hiszen egyértelmtien a k6zos lista manda-
tumszerzésére irdnyult a vélasztoi akarat, és nem
egyes frakciok létrejottére. A valasztok tehat nem
frakcioalakitasra szavaztak, hanem egy listara, amit
az étlapra, a valasztasi étlapra tettek nekik.
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Ugyhogy a javaslat a fenti elveknek megfelelGen
modositja a képviselGesoportok alkalmazotti 1étszam-
keretének a szabalyait is. A jov6ben a kozos listan be-
jutott partok esetében a listan egyiittesen megszerzett
mandatumok szdma alapjan kell a listat a megfelel
savba besorolni, és az aszerint jar6 alkalmazotti 1ét-
szam mandatumaranyosan oszlik meg az egyes par-
tok frakcidi kozott, az aranyossag elvének tiszteletben
tartasaval.

Az egyéb modositasokrdl, amelyek az itt targyalt
javaslat részét képezik: az egyik ezek koziil ellenzéki
javaslatra keriilt be a torvénycsomagba, ez pedig az a
koraban méar bevezetett, kordbbrél mar ismert elja-
rasrend, mely szerint az orszaggytilési képviselGcso-
portok a mtikodési feltételeiket biztosito kereteik egy
részér6l lemondhatnak a sajat partjuk javara. Ezt a
koronavirus-jarvany alatti elvonasok kapcsan egyszer
mar bevezettiik, de akkor csak id6Slegesen. Javasol-
juk - tekintettel arra, hogy a politikai koltségek a frak-
ciok és a partok kozott nehezen szétvalaszthatban
oszlanak meg -, ezt a jovére nézve vezessiik be. Bar el-
lenzéki javaslat volt, de a magunk részérél azért kertilt
bele a torvényjavaslatba, mert egyetértiink vele.

Emellett a hizszabaly modositasara is javaslatot
tesziink, megteremtjiik a képvisel6csoporthoz valo
csatlakozas lehetGségét azon partok frakcioi kozott,
amelyek a kozos valasztasi listan indultak. Ha tehat a
vélasztoknak ez esetben is az el6bb emlitett logika
szerint arra volt modjuk, hogy egy listara szavaznak,
akkor a listAin mandatumot szerzett partok képvisel6-
csoportjai kozotti atjarast, az a helyes, hogyha meg-
nyitjuk, hiszen nem volt médjuk frakciokra szavazni,
és ezért ez a fajta kotelem - hivjuk igy atipikus moé-
don - nem &ll fonn.

(10.50)

A demokratikus legitimaci6 alapjat nem a frakcio
képezi, hanem a partlistéra, illetve a part jeloltjeire le-
adott szavazatok, a frakcié mindennek a kovetkezmé-
nye. Ezért azt gondoljuk, hogy nekiink a demokrati-
kus legitimaciohoz, a leadott szavazatokhoz kell visz-
szanyulnunk, és azt gondoljuk, hogy a valaszt6i akarat
csak igy érthetd meg, csak igy lehet a valasztok szan-
dékat leforditani a frakciok, a parlament miikodésé-
nek és a frakciok tdmogatasidnak mindennapjaira.
Vagyis azt javasoljuk, hogy a listakon beliil a szabad
frakciovalasztas lehet6ségét nyissuk meg.

Az Alkotmanybir6sag korabban ramutatott arra,
amit az el6bb emlitettem iranyadé elvként, éppen
ezért helyesnek is tartjuk az elvet. Tehat a part jelolt-
jére vagy a kozos jeloltre leadott szavazat a legitimacio
alapja, és éppen ezért, mivel csak listara lehetett sza-
vazni, ezért kérjiik ennek a tdimogatasat is.

Osszességében bizom abban, hogy a politikai kolt-
ségekrdl sz0l6 vita, ami politika a politikardl, ennek
megfelel6 mederben zajlik, és kérem 6noket a javasla-
tunk tAmogatasara, és kérem 6noket, hogy a javaslat el-
fogadasa utan vegylink részt abban a kozos tehervise-
1ésben, amelyet a Rezsivédelmi és a Honvédelmi Alap
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megdrzése, a magyar emberek biztonsaga és a magyar
emberek terheinek csokkentése miatt sziikséges meg-
tenniink. K6szonom a megtisztel$ figyelmiiket. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, frakciévezet§ tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most az elGterjeszt6k masik
képviselGjének, Hargitai Janos képvisel§ trnak adom
meg a sz6t. Parancsoljon, képvisel6 tar!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP), a napirendi pont
el6addja: Koszonom a szot, elndk ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! En az el6terjesztésnek az orszaggytilési képvi-
sel6kre vonatkoz6 részével szeretnék foglalkozni a
Mentelmi Bizottsag elnokeként, olyan kérdésekkel,
amelyek a Mentelmi Bizottsag profiljiba vagnak, ezek
az Osszeférhetetlenségi és a vagyonbevallasi szaba-
lyokban bekdvetkezd valtozasok.

Miért nydlunk az orszaggytilési torvénynek ezek-
hez a szabalyaihoz? Az altalanos indokl4s is ad egy fo-
g6dzo6t ehhez, azt mondja, hogy a javaslat célja tovabb
er6siteni az eur6pai unioés integraciot a vagyonnyilat-
kozati szabalyok egységesitésével. Tobbszor talalkoz-
tam Nyugat-Eurdpabol jové képviselGkkel, eurdpai
parlamenti képvisel6kkel, és mindig megtapasztal-
tam azt az érthetetlenséget, ahogy 6k a magyar eljara-
sokat szabdlyozzak. (Sic!) Es én hiaba érvelek amel-
lett, hogy a magyar eljaras szerteagazobb, részlete-
sebb, sokkal tobb dolgot kell, ha agy tetszik, bevalla-
nunk, nyilvinossagra hoznunk, mint ami az Eurépai
Parlamentben gyakorlat, a mi eljarasunk mégis alta-
laban érthetetlenséget valtott ki, ezért elGterjeszts-
ként arra tesziink javaslatot, hogy meghajolva az Eu-
ropai Uni6 Parlamentjébdl diktalt magas jogallami
feltételeknek, akkor egységesitsiik ezt a szabalyrend-
szert is igy, ahogy ezt 6k teszik az Eur6pai Parlament-
ben - megjegyzem, az az eljarasi rend alapvetGen a
német gyakorlaton alapszik.

Kezemben van (Felmutat egy iratot.) egy eur6pai
parlamenti képviselének a nyilatkozata az érdekeltsé-
geir6l és a jovedelmi helyzetérél, harom oldal. Ha 6nok
ranéznek a sajat bevallasaikra, amelyek egyébként nyil-
vanosak, tehat azt az allampolgarok is 1atjak, az sokszor
40-50 oldalt is tartalmaz, a mi eljarasunk mégis kritika
targya volt, az 6vék, ami ilyen egyszert, ennyire atte-
kinthetd, az meg nagyon jogallami volt. Ugyhogy mi
most az egységesitésre teszlink javaslatot.

ElGszor az Osszeférhetetlenségi szabalyokrol. Ugye,
a magyar orszaggytlési torvény az orszaggytilési kép-
visel6k elé hihetetleniil szigori Gsszeférhetetlenségi
szabalyokat 4llit 2010 6ta, amikor az tigynevezett {6-
allasa képviseletet 1étrehoztuk, mert a torvény ren-
delkezik kozjogi Osszeférhetetlenségi szabalyokrdl,
ezekben valtozas most nem kovetkezne be; rendelke-
zik nagyon szigort gazdasigi Osszeférhetetlenségi
szabalyokrol, ezek a szigort szabalyok tovabbra is
megmaradnak; vannak egyéb 0Osszeférhetetlenségi
szabalyok, idetartozik az ajandék kérdése, ebben val-
tozés lesz, erre majd még kitérek; volt eddig bejelen-
tési kotelezettség ala esd tevékenység, ami nem volt
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nyilvanos, itt valtozas lesz; és a vagyonnyilatkozat-té-
teli szabalyok nyilvinvaléan értelemszertien valtoz-
nak, beszélek majd errdl is, részben az eljarasi szaba-
lyok is valtoznak.

Ugye, azért hivatkoztam a magyar orszaggytilési
torvényre, amely egy kétharmados torvény, és azt
mondtam, hogy hihetetleniil szigort Gsszeférhetet-
lenségi szabalyokat allit fel veliink kapcsolatban, eh-
hez képest ismertetem 6nokkel az eurdpai parlamenti
altalanos Osszeférhetetlenségi szabalyrendszert, ott
igy fogalmaznak: amennyiben valamely eur6pai par-
lamenti képvisel6 személyes érdekeltsége nem he-
lyénval6 modon befolyasolja az eur6pai parlamenti
képviselSi feladatanak ellatasat, osszeférhetetlenség
all fenn - ez a mérlegelés ra tartozik, a képvisel6re tar-
tozik -, és azt mondja tovabba az § dokumentumuk,
hogy amikor a képvisel§ érzékeli ezeket az 6sszeférhe-
tetlenségeket, amelyek szembemennek az Galtaluk
megfogalmazott kodexszel, akkor 6 feloldja ezt az 6sz-
szeférhetetlenséget, ha ez nem megy neki, akkor je-
lenti az eln6knek, és ehhez segitséget kaphat.

Erzik ezt a keretrendszert és ezzel szemben a ma-
gyar orszaggytlési torvényben megfogalmazott egy-
értelmii, nagyon szigort szabalyokat. Es azért mond-
tam, hogy érdemi valtozas a magyar gyakorlatban
nem lesz, mert az a keretrendszer, amely a rank vo-
natkoz6 Osszeférhetetlenséget jelenti, az valtozatlan
marad, és ennek a keretében kell értelmezniink majd
a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségeinket.

Ezek utan ratérek arra, amit mar elGrevetitettem,
hogy ismertessem a képviselGtarsaimmal azt, ahol
valtozasok varhatoak. Ilyen az ajandék kérdése. Ugye,
ez, az ajandék ligye az egyéb Osszeférhetetlenségi sza-
balyok kozott volt szabalyozva. A jovGben a kovetkezd
rendelkezések vonatkoznanak erre a tertiletre.

A képvisel§ a képvisel6i megbizatasaval Gssze-
fiiggésben tartdzkodik barmely ajandék vagy hasonld
juttatés elfogadasatol, tehat ez az els6 szabaly, ajan-
dékot nem fogadunk el. Ez nyilvanval6éan teljesen
életszertitlen lenne ismerve a magyar ajandékozasi
szokasokat, Geresdlakon, ha egyéni képvisel6ként
megfordulok, biztos, hogy a kezembe nyomjak a le-
vendulapalinkat, Marokon, mit tudom én, a csalama-
dét, a befGttet, a harmadik helyen egy fél sajtot, és igy
tovabb, és igy tovabb. Ezekre mondja a jogalkoté azt,
hogy ezek udvariassagi szokasoknak megfelel§ ajan-
dékok, de hogy értékhatart is megfogalmazzunk, ezért
a torvény azt mondja a 104. § (1) bekezdésében, hogy
a mindenkori képvisel6i tiszteletdij 5 szazalékat meg-
haladé ajandékok azok, amelyeket mar nem fogadha-
tunk el, tehat itt ez egy egyértelmii 6sszeg, megjegy-
zem, ez is tobb tizezer forint.

Soha - 24 éve vagyok képvisel§ - nem talalkoz-
tam ilyen ajandékokkal, és a jovében sem fogok talal-
kozni, mert amikkel egy atlag képvisel6 talalkozik,
azok nem ezek az értékhatarok, és ezek az udvarias-
sagi szabalyoknak megfelel6 ajandékok a tovabbiak-
ban is elfogadhatok lennének. Es azt is mondja majd
a jogszabaly, hogy az Orszaggytilés hivatalos képvise-
letében eljar6 az ajandékokat - hogy mik ezek, hogy
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mikor vagyunk az Orszaggytlés hivatalos képviselet-
ében eljaro képviseldk, ezt szintén szabalyozza a tor-
vény, alapvetGen nyilvanvaléan a hizelnok engedé-
lyéhez van az ilyen kotve -, az ilyen tipust ajandéko-
kat a hazelnoknek, ha hivatalos képvisel6ként eljarva
kiilf6ldon, nemzetkozi eseményen képviseli, beadja a
hazelnoknek. Altaldban ezek is bagatell dolgok, ami-
ket ott ajandékba kap egy képvisels, és a hazelnok
donthet arrol, hogy azt a képvisel6 tartsa meg maga-
nak, vagy masként dont.

Itt van szabalyozva az Orszaggytilés nekiink adott
ajandéka, partjaink nekiink adott dolgai, partalapit-
vanyt6l vagy a frakciotol kapott, a munkankat segitd
dolgok, azok nem esnének ez ala a tilalmi rendszer
ala, ezekre, ilyen juttatasok elfogadasara tovabbra is
nyilvanvaléan lehetGsége van a képvisel6nek.

A kovetkez6 pont, amelyre utaltam, ami valtozik,
az Osszeférhetetlenség ald nem esé tevékenységeket
szabalyozza a 33. fejezet.

(11.00)

Ez eddig bejelentési kotelezettség ala es6 tevé-
kenység volt. Amikor a mandatumunkat atvettiik, ak-
kor egy kiilon tirlapon ezeket kitoltottiik, és a hazelnok-
nek bejelentettiik. De ez nem volt nyilvanos. Ez a gya-
korlat megsziinik, az 0sszeférhetetlenség ala nem es§
tevékenységekrdl is a vagyonnyilatkozatunkban el fo-
gunk szamolni. A vagyonnyilatkozat a torvénynek egy
1. szamua melléklete volt eddig is. Az 4j tipusu 1. szamu
melléklet nyilvanvaldéan a képvisel6k rendelkezésére
all. Tehat egy szigort formaban kell majd a vagyonnyi-
latkozat-tételi kotelezettségiinknek eleget tenniink.

Ha ranéziink egy ilyen nyomtatvanyra, nyilvan-
valoéan ez hasonlban egyszeri lesz a tovabbiakban,
mint az eurdpai parlamenti képvisel6k altal alkalma-
zott nyomtatvany. Ott A-t6]l H pontig tajékoztatast
adunk kiilonb6z6 teriileten arrél, hogy milyen jéve-
delmekkel rendelkeziink, X-szel jel6ljiik azt, hogy ez a
jovedelem milyen kategbriakba esik, milyen gazda-
sagi érdekeltségeink vannak. N6vum igazan az els6,
az A pontban megfogalmazott nyilatkozat. Itt a nyilat-
kozatunk arrél sz6l majd, hogy a képvisel6i tevékeny-
ségiink el6tt harom évvel milyen érdekeltségeink vol-
tak. Ezt kell kimutatni. A maltbdl hozott érdekeltsé-
geinket, a kozjogi tisztségiink betoltése elStti érde-
keltségeinket nyilvinval6an magunkkal hozzuk, nem
tudjuk meg nem torténtté tenni, és az a kapcsolati
halo esetleg befolyasolhatja a tevékenységiinket. Nyil-
vanval6an rendelkeziink azokrol a tételekrdl is, amit
a képviseldi tevékenység mellett végezhetiink. Az Eu-
ropai Parlamentben ez egy nagyon tag lista, nem vé-
letleniil olvastam f6l az altalanos Osszeférhetetlen-
ségre vonatkoz6 szabalyokat. A mi esetiinkben, a mi
szabalyrendszeriinkben az orszaggytilési torvény to-
vabbra is szigorian megkoti az orszaggytilési képvi-
selé kezét, ezért kevés, ha ugy tetszik, bevallanivalo
lesz ezen a tételen beliil.

Tudom, hogy az eljarasi rend olyan tekintetben
valtozik, hogy a vagyonrol, amirél mi eddig szamot
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adtunk, a jovében nem kell szamot adnunk, hisz ez
Eurépaban nem gyakorlat. Az én vagyonnyilatkoza-
tom is arr6l sz6l, hogy milyen ingatlanokkal rendelke-
zem, amit karpétlasi folyamat soran a sziileimt6l, ha
agy tetszik, megszereztem vagy megorokoltem. A va-
gyon ilyen szempontbdl kikeriil ebbdl a nyilatkozat-
tételi rendbdl, és a hozzatartozok is kikertilnek, akik
persze eddig se voltak ilyen szempontb6l nyilvano-
sak. Tehat a mi vagyonnyilatkozati eljarasunk is a jo-
v6ben az eurdpai parlamenti gyakorlatnak megfele-
16en értelemszertien egy jovedelmekrol szol6 nyilat-
kozat lesz, és egy érdekeltségekrdl szOol6 nyilatkozat
lesz, ami gazdasagi tevékenységekre terjed ki, és méas
egyéb tevékenységekre, hogy milyen civil szerveze-
teknek vagyunk tagja, milyen alapitvanyok vannak
koriilottiink, amiknek mi esetleg tagjai vagyunk, mi-
lyen befolyassal rendelkeziink a gazdaségi tarsasagok-
ban bizonyos cégekre, ezeken keresztiil képesek va-
gyunk-e kozjogi folyamatokat befolyasolni, és igy to-
vabb, és igy tovabb. Tehat ez a vagyonnyilatkozat-té-
teli rend.

Mikor tessziik a vagyonnyilatkozatokat? Nyilvan-
valoan, amikor a képvisel6t megvalasztjak, eskiit tesz,
és egy honapon beliil jon el a rendje ennek a vagyon-
nyilatkozat-tételnek. Utdana ennek a nyilatkozatnak
egy folyamatos karbantartasi kotelezettségével talal-
kozunk, mert ha a nyilatkozatban megfogalmazott
barmelyik tétel barmikor megvaltozik, akkor ezt a
Mentelmi Bizottsagnak a képvisel6 koteles jelezni, a
Mentelmi Bizottsag pedig ezeket a tényeket, ahogy
eddig is tette, nyilvinossagra hozza. Ez a jogszabaly
azt is megfogalmazza, hogy ebben az 4j rendben au-
gusztus 5-ei hataridével most mar az 4j rendnek meg-
felel6en a képvisel6k vagyonnyilatkozatot tesznek, és
utana a torvénynek megfelel6en ezeket a vagyonnyi-
latkozataikat karbantartjak.

Azt mondhatom utolsé gondolatként, hogy tel-
jesen azt a gyakorlatot vessziik at, amit az Eur6pai
Parlament kovet. Kiillemét tekintve is hasonld ez a
nyilatkozat, de rank tovabbra is szigoribb Osszefér-
hetetlenségi szabalyok vonatkoznak, hisz ezeket nem
valtoztattuk meg, mig az Eurépai Parlament ilyen
szempontbol nagyvonala és liberalis. Tehat a mi va-
gyonnyilatkozati kotelezettségilink, ami ugyan for-
maéra olyan, mint az Eurépai Parlamenté, egy sokkal
szigorubb feltételrendszer kozott érvényesiil, mert,
mondom, az orszaggyiilési térvény megszabja a ke-
ziinket.

Részben valtozik az eljarasi rend. Azt gondolom,
ez egy sokkal egyszer(ibb eljaras, mint amit megszok-
hattunk, mégis bizonyos fogalmak gondot okozhat-
nak majd a kit6ltés soran a képvisel6knek. Nyilvanva-
l6an a Mentelmi Bizottsag értelmezéssel barmelyik
képvisel6 rendelkezésére all. Azt gondolom, egy nyi-
latkozat utan belerazodunk, és ezt az Gj rendet is az
eddigi megszokott j6 szinvonalon a képvisel6ink tar-
tani fogjak, illetve teljesiteni tudjak, mint ahogy az ed-
digiekben is ezt tették a vagyonbevallasok soran. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok sora-
iban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Most
megkérdezem Répassy Robert miniszterhelyettes, al-
lamtitkar urat, hogy a kormany nevében kivan-e fel-
szo6lalni. (Dr. Répassy Rébert: Igen.) Parancsoljon!
30 perc az id6kerete, allamtitkar ur.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Frakciovezetd Ur! Tisztelt Kép-
visel§ Holgyek és Urak! Ilyen esetekben, amikor az
Orszaggylilés sajat magara vonatkozé szabalyokat al-
kot, a kormany nem szokott allast foglalni. De annyit
szeretnék jelezni, hogy a kormany a térvényjavaslat és
az elGterjesztés céljaival teljes egészében egyetért, a
kormany tAmogatja a torvényjavaslat céljat, ezért arra
biztatom 6noket, hogy szavazzak meg és fogadjik el
ezeket a javaslatokat. K6szonom, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselStarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka Zsig6 Robert képvisel§ ar. Parancsoljon,
oné a szo.

ZSIGO ROBERT, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szot, elnok tr. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Magyarorszig
Alaptorvénye az 1. cikk (1) bekezdésében deklaralja,
hogy ,Magyarorszag legf6bb népképviseleti szerve az
Orszaggytilés”, igy természetes, hogy az Orszaggytilés
miikddési kereteit rogzité szabalyok modositasat min-
den esetben Kkitiintetett figyelem Gvezi. A mddosita-
sunk most mégis szlikségszer(i. Sziikségszert, hiszen
az elmult idGszakban szamos Gj helyzettel talaltuk
szembe magunkat, melyekhez igazodnunk kell.

Tisztelt Orszaggytilés! Uj helyzet elé 4llit benniin-
ket a szomszédos Ukrajna teriiletén zajld, elhtiz6do
habort és a habort okozta inflacid, melynek mérsék-
1ését nagyban megneheziti az Eurépai Unib vezetGi-
nek hibas szankcioés politikaja, igy a miikodési koltsé-
geinket csokkenteniink kell, a magyar csaladokat, a
nyugdijasokat és a munkahelyeket meg kell véde-
niink, az elért eredményeket, tobbek kozott a re-
zsicsOkkentést pedig meg kell 6rizniink.

Uj helyzetként értékelhet§ az is, hogy egy orszag-
gylilési valasztason induld, egyéni mandatumot el-
nyer6 jelolt a valasztast kovetGen, az 6t megvalaszto
polgarok képviseletének feladatat semmibe véve tiin-
tet6leg nem teszi le az eskiijét az Orszaggytilés alakulo
iilésén, és tjdonsagként tekinthetiink arra is, hogy a
baloldal az orszaggytilési képviselGesoportok alakita-
sanal els6dlegesen sajat anyagi szempontjait veszi fi-
gyelembe. Persze, ebben nem sok jjdonsag van, mert
azt tudtuk, s6t mindenki tudja, hogy a baloldalt csak
a hatalom és a pénz érdekli.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink allo javas-
latok az emlitett kérdéseken tl egyéb technikai jellegii
modositasokat is tartalmaznak, melyek elfogadasaval
javulhat az Orszaggytilés miikodésének hatékonysaga.
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A frakciofinanszirozas kérdésével kapcsolatban
az alabbiakat fontos kiemelni. Stlyos aranytalansa-
gok tapasztalhatok a jelenlegi frakcidfinanszirozasi
rendszerben. Bar az el6z6 ciklushoz képest kevesebb
baloldali képviseld jutott be az Orszaggytilésbe, mégis
millidrdokkal tobb allami tamogatast kapnanak. A bal-
oldal vezére, Gyurcsany Ferenc a jelek szerint mar a
baloldal k6zos listan torténd indulasinak széles kor-
ben torténd hangoztatasakor tudta, hogy nem csupan
szavazatmaximalasra irdnyuld taktikarol van szo6, ha-
nem komoly szamitasok is allnak a hattérben. Sze-
rinte az egyiittm(ikodés pénziigyi szempontbdl is jol
megtériilG befektetés, hiszen a csaknem 160 milli6 fo-
rintos frakci6alappénzt nem egyszer, hanem frakci-
6nként kapnak meg a partok.

(11.10)

Ugyanez vonatkozik a képvisel6i timogatasra, az
irodamikodési koltségekre, a képvisel6 munkéajat se-
git6 keretre és minden olyan egyéb juttatasra, amely
a frakcié parlamenti munkajat segiti, és amelyekbdl
egy-egy frakcid koltségvetése 0sszeall.

Tisztelt Orszaggytilés! Mikozben a baloldal az ap-
rilisi valasztason 800 ezer szavazot veszitett, a triik-
kozésiik kovetkeztében 3 milliard forinttal tobbe ke-
riilnének az adofizet6knek. Ezt békeidGben sem kel-
lene megengedniink vagy hagynunk, de igy, haborts
id6szakban ez megengedhetetlen. Tisztességtelennek
tartom azt a hozzaallast, amely szerint a baloldal az
aprilis 3-ai torténelmi veresége utan anyagi megfon-
tolasbol osztja fel magat kisebb partokra, kisebb tago-
zatokra. Ezt 1atva valik érthet6vé a Gyurcsany altal ve-
zetett Demokratikus Koalici6 4ltal gyakorolt onfelél-
dozb gesztus is, amikor egy listas képvisel6i manda-
tumot atadtak az LMP szamaéra, hogy az 6néall6 frak-
ciot alakithasson. Zaréjelben jegyzem meg: ki gon-
dolta volna, hogy egy, a nevében éppen a valtozast
hirdetd part parlamenti képviselGesoportjanak fenn-
maradasa a hazankat korabban a cs6d szélére juttato
volt kormanyf6 kegyein fog mulni? Ebbél is 1atszik,
hogy ha 6nokon miilik, akkor a baloldalon mar soha
nem lesz mas a politika.

Tisztelt Orszaggytilés! A javaslat ezt a triikkkdzést
akadalyozza meg azzal, hogy a frakciok miikodésével
Osszefiliggs kiadasok finanszirozasat biztosit alapta-
mogatéas, valamint a képviselénként jaré aranyos ta-
mogatas rendszerét modositja. A javaslat értelmében
a miikodési keret alaptamogatas részét a jovében nem
a képviselGesoportok kapjak majd meg kiilon-kiilon,
hanem a kozos lista kapja meg, amely egyenld arany-
ban keriil majd felosztasra kozottiik. A miikodési ke-
ret masik részét képezd, képvisel6k utan jaré tamoga-
tas pedig a képviselSi alaptiszteletdij 30 szazaléka,
szorozva a képviselGesoport 1étszaméval.

A javaslat tehat egy Gj, komplex szdmitast vezet
be, hiszen fenntarthatatlan az a rendszer, amelyben az
el6z6 ciklus soran a Fidesz-KDNP-frakci6 havi szinten
2,2 milli6 forintos tAmogatast kapott egy képviselére
vetitve, mig egy baloldali képviselGért 3,1 milli6 forint
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tamogatas jutott. Ha nem valtoztatnank, akkor tovabb
néne ez az aranytalansag, melynek kovetkeztében egy
baloldali képvisel6 havi szinten mar 4,5 milli6 forintba
keriilne a magyar adofizet6knek, mig egy kormény-
parti képvisel6 2,7 milli6 forintba. Hozzateszem: az (j
rendszerben is tobb tdmogatast fog kapni egy ellenzéki
képviselG, mint egy kormanyparti. Ez azt jelentené,
hogy ebben a ciklusban 6 milliard forinttal keriilnének
tobbe a frakciok, mint az el§z6 négy esztenddben. A je-
lenlegi haborus helyzetben ez nem engedhet6 meg.

Tisztelt Orszaggytilés! A vagyonnyilatkozati rend-
szert érintGen fontos elmondani, hogy az elmult évek
soran szamtalanszor érte Magyarorszagot kritika a
magyar vagyonnyilatkozati rendszer miatt. Mindegy,
hogy mit gondolunk arrél, hogy ez jogos vagy nem jo-
gos kritika volt, a helyzet feloldasara az Orszaggytilés
asztalan fekvg javaslat az Europa-szerte elismert és
minden unios orszag eurépai parlamenti képviselGje
altal évek ota alkalmazott, 1ényegében a németor-
szagi minta alapjan torténd vagyonnyilatkozati rend-
szer atemelése mellett dontott. Emogott az eurdpai
unibs integracié er6sitése, az eurdpai orszagokkal
egységes szabalyozas gondolata hizédik meg, mely-
lyel elejét vehetjiik a jovGbeli nemtelen tdmadésok-
nak is.

A szabalyozas Osszehangolasaval a kovetkez6k-
ben ugyanaz a kotelezettség vonatkozik az orszaggyti-
1ési és a magyar eurdpai parlamenti képviselGkre is,
akik mindkét esetben egyazon valaszt6i bazistol kap-
jak a felhatalmazast, eddig mégis indokolatlan meg-
kiilonboztetés ala estek.

Tisztelt Orszaggytilés! A javaslat része az is, hogy
az orszaggytlési képviselGcsoportok a miikodési fel-
tételeiket biztosité kereteik meghatarozott részérél
lemondhassanak, és azt az orszagos listin mandatu-
mot szerzett partjuk részére tdmogatas forméjaban
felajanlhassak. A tAmogatasrol az orszaggytilési kép-
viselGcsoport vezetGje dont, a tAmogatast a kedvez-
ményezett hitelintézetnél vezetett fizetési szamlajara
torténd atutalassal kell teljesiteni.

A kozos listan indulé képviselGesoportok kozotti
atjaras lehetGségének megteremtése is szerepel a ja-
vaslatok kozott. Ugyanis a hazszabaly jelenleg nem te-
szi lehet6vé, hogy a képviselGesoporthoz tartozo kép-
visel6k barmely méas frakcidhoz csatlakozhassanak.
A frakciotagsag megsziinése minden esetben azt ered-
meényezi, hogy a képviseld fliggetlenné valik, més kép-
visel6csoporthoz pedig a tovabbiakban nem is csatla-
kozhat.

Ajavaslat azért sziiletett, mert a demokratikus le-
gitimécié alapjat nem az a frakci6 képezi, ahova a
képvisel6 tartozik, hanem a partlistara, a kozos part-
listara, illetve egyéni valasztokeriiletben a part jelolt-
jére vagy a kozos jeloltre leadott szavazat. Vagyis a je-
lenlegi szabalyok nem teszik lehet6vé teljes mérték-
ben a valaszto6i akarat érvényesiilését, hiszen a valasz-
topolgar azért szavaz egy adott listara vagy jeloltre,
hogy a listan szerepl$ partnak - vagy kozos lista ese-
tén partoknak - egyiittesen adjon felhatalmazast be-
jutni az Orszaggytilésbe.
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Jelen javaslat lehet6vé tenné ennek érvényesiilé-
sét azaltal, hogy ezutan a kozos orszagos listat allito
partok képvisel6esoportjanak képviselGje barmely, a
koz0s orszéagos listan szerepld parthoz tartozo képvi-
sel6kbdl alakult frakcidhoz csatlakozhat. Ez a lehet6-
ség a fenti elvekbdl kovetkezben értelemszertien csak
a kozos listan szerepl6 partok képvisel6esoportjait il-
leti meg, a fliggetlen vagy fliggetlenné valt képvisel6-
ket nem.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Fontosnak tartjuk, hogy a beterjesztett javaslatot az
Orszaggytilés vitassa meg és fogadja el, ezzel is erdsit-
siik meg az Orszaggylilés tekintélyét, erdsitsiik, hogy
a valasztok akarata még inkabb érvényesiilhessen a
parlamenti munkank soran. Készonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nm szépen, képvisels tr. A kovet-
kez6 felszolald Aratd Gergely képvisel§ tar, a DK kép-
viselGcsoportjanak vezérszonoka. Parancsoljon, kép-
viseld tr!

ARATO GERGELY, a DK képvisel§csoportja ré-
szérdl: Tisztelt Haz! Azt kell mondanom, hogy ez a ja-
vaslat, amelyik, immar folytatva az elmult t6bb mint
egy évtized gyakorlatat, egyoldaltian, egyeztetés, bar-
mifajta konszenzuskeresés nélkiil keriilt a parlament
elé, ez bizonyos értelemben az ellenzéki munka elisme-
rése. Hiszen barmennyire is figyelmen kiviil hagyjak
azt, amit itt mondunk, barmikor is kétharmaddal, sza-
vazogépként, gondolkodas nélkiil leszavazzak minden
javaslatunkat és minden észrevételiinket, ez a javaslat
mégiscsak azt mutatja, hogy az ellenzék parlamenti je-
lenléte, parlamenti munkaja zavarja 6noket.

Mindent elkovetnek annak érdekében, hogy még
nehezebbé tegyék az ellenzéki parlamenti munkét,
mindent elkovetnek annak érdekében, hogy még in-
kabb akadalyozzak azt, hogy az ellenzék a ra szavazo
valasztok véleményét és az orszag hitlink szerinti ér-
dekét képviselje itt a parlamentben. Eddig is, ezutan
is semmibe veszik mindazokat a valasztokat, akik
nem onokre szavaznak, hozzateszem: a sajat valaszto-
ikat is folyamatosan becsapjak.

Mir6l szél tehat ez a javaslat? ElGszor is arrdl, hogy
immar a latszatat is feladjak annak, hogy Magyarorsza-
gon léteznek fiiggetlen intézmények, hiszen 30 év alatt
kialakult gyakorlat volt az, hogy a parlamentben a kii-
16nbo6z6 ilyen testiiletekbe, példaul a Médiatanacsba, a
kozszolgalati kuratériumba, az Allami SzamvevSszékbe
vagy az Alkotménybirosagba egy éppen aktualis 6t-, hat-
, hét-, nyolcparti, tehat az 6sszes frakcié képviselGibdl
allé bizottsag tett javaslatot. Kétségtelen, 2010 6ta ez
mar csak formasag, mert 6nok minden alkalommal az
ellenzéki véleményeket lestporve tesznek javaslatot
ezeknek a testiileteknek a tagsagara és vezetésére, fii-
tyiilnek arra, hogy egyébként mit képvisel ebben az el-
lenzék, és fiitylilnek arra is, hogy ezek olyan posztok,
amelyek esetében célszerti lenne, hogyha kompromisz-
szumra lehetne jutni, célszer(i lenne, hogyha konszenzu-
sos jelolteket lehetne elGterjeszteni.
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Most tiszteletreméltéan Gszinte gesztussal véget
vetnek ennek a tipusua egyeztetési kényszernek, és 1é-
nyegében mar meg sem kivanjak hallgatni ebben az
iigyben az ellenzéket.

(11.20)

Bizottsagok elé viszik ezt az ligyet, az 6nok tobbsé-
gével, tehat kormanyparti tobbséggel miikodé bizott-
sagokhoz helyezik a jel6lési jogot, ahol pontosan az fog
torténni, ami most a koltségvetési moédositok esetében
torténik, hogy gondolkodas nélkiil leszavaznak minden
ellenzéki javaslatot. Legyen vilagos: ez a javaslat nyilt
beismerése annak, hogy a kozszolgalati kuratérium, az
Allami Szamvevdszék, az Alkotmanybirésag vagy a
Médiatanics nem fiiggetlen intézmények, ezek a Fi-
desz, a kormanyoldal politikai fiiggvényei. Ezt eddig is
tudtuk, még egyszer mondom (Kocsis Maté: De ez
hogy jon ki? Ezt hol olvastad, Gerg5?), hélas vagyok
azért, hogy err6l most mar &szintén beszélnek (Kocsis
Maté: Hol olvastad? - Az elnok csenget.), és eljarasjo-
gilag is ezt keresztiilvezetik.

Még egy szép példat szeretnék mondani arra,
hogy hogyan miikodik 6nok szerint a demokracia.
(Zsig6 Robert: Még egyet nem mondtal!) Ez pedig az,
hogy innentdl kezdve mar a képviseldk iiléshelyének
meghatarozasa is a hazelnok joga lesz. Ez is korabban
ugy miikodott, hogy konszenzusra torekedtiink, 2010
el6tt konszenzust értiink el, 2010 utan 6nok ezt er6bol
keresztiilnyomtak ugyan, de mégiscsak legalabb volt
egy latszata annak, hogy egyetértésre toreksziink. De
err6l most mar sz6 nincs, majd a hazelnok tr eldonti,
hogy ki hol iil, kinek mi a helye, ahogy ezt kell, szépen,
demokratikusan.

Hasonl6 a helyzet a képviselGesoportok tagsagaval
és az atiilés lehetGségével is. Tisztelt képviselGtarsaim,
ezek a szabélyok is olyanok, hogy 6néknek van valami-
lyen koncepcidja, hogy éppen mi az el6nyos a Fidesz-
nek és persze a KDNP-nek, és ezt egyszertien egyolda-
ldan atvezetik. Egy évvel vagy két-harom évvel ezel6tt
azt tartottak helyesnek, hogy nem lehet képvisel6eso-
portot valtani, aki valamilyen okbol ki akar iilni a kép-
viselGcsoportbol, az menjen biintibe a fliggetlenek
kozé, most meg éppen azt 1atjak érdekiiknek, ha at le-
het {ilni a képviselGesoportok kozott. Fogalmam sincs,
hogy miért egyébként, mert nem tudok ilyen szandék-
r6l, de lehet, hogy 6nok mar tobbet tudnak, mint én.
Most akkor visszairjak és visszacsinaljak ezt a szabalyt.

Ebben nem az a 1ényeges Gszintén szblva, hogy mi
a helyes, nem az a 1ényeges ebben a dologban, hogy elvi
szempontbdl mi a helyes, inkdbb igy mondandm, ha-
nem az, hogy ezek tipikusan olyan szabalyok, amelye-
ket egy demokratikusan miikodé parlamentben kon-
szenzussal, megegyezéssel probalnak kialakitani. Mert
elvileg a parlamentben azonos jogokkal rendelkeznek
az ellenzéki képvisel6k is, mert 6k is a sajat valasztoikat
képviselik, de 6nok ezt 2010 dta nem tudjak elfogadni.
Nem tudjak elfogadni azt, hogy minden manipul4cio,
minden propaganda és minden megszoritas és ellenzé-
ket érd retorzi6 és minden biintetés ellenére vannak
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ebben a parlamentben ellenzéki képvisel6k is, akik
id6énként nem értenek egyet 6nokkel.

Elértiink ennek a térvényjavaslatnak a lényegé-
hez, mert persze a tobbi csak afféle szépségtapasz. Mi
ennek a torvényjavaslatnak a lényege? A vagyonnyi-
latkozati rendszer megsziintetése. Lehet itt persze az
Eurépai Parlamentre hivatkozni, csak az a helyzet,
draga képviselGtarsaim, hogy az Eur6pai Parlament-
ben nincs vagyonnyilatkozati rendszer, az Eurdpai
Parlamentben pénziigyi érdekeltségi nyilatkozatot
tesznek a képvisel6k. Hogy helyes-e az, hogy nincs va-
gyonnyilatkozati rendszer az Eurépai Parlamentben,
ezt érdemes vitatni (Nacsa Lérinc: Miért nem kriti-
zaltad?), szamosan vitatjak is egyébként, koztiik az el-
lenzéki eurdpai parlamenti képvisel6k is, és mondjak,
hogy szigorubb szabalyozasra lenne sziikség ott is. De
onok ebben nem el6re lépnek, hanem visszalépnek.
Onok abba az iranyba haladnak, hogy ne legyen va-
gyonnyilatkozati rendszer.

Legyen vilagos: 6nok nem kivannak elszamolni a
vagyonukkal, nem kivanjak kiteriteni a kartyakat. Pe-
dig a vagyonnyilatkozat egy fontos eszkoz lenne, ha
megfelel6 mdédon élnének vele, mert ez tenné lehe-
t6vé, hogy lathato legyen, ki az, akinek sz616k, talal-
manyok, ingatlanok tlinnek fel varatlanul a vagyona-
ban. Barmennyire is rosszul miikodik és korlatozott
ez a vagyonnyilatkozati rendszer, még mindig ad egy-
fajta képet a képvisel6k vagyonosodasarol.

Jb ez a vagyonnyilatkozati rendszer, ami ma van?
Nem j6 ez a vagyonnyilatkozati rendszer, szaimos moé-
don kijatszhat6, és 6nok ki is jatsszak. Ha arrél lenne
sz6, hogy vezessiink be egy szigoribb vagyonnyilatko-
zati rendszert, egy atlathatobb rendszert, hogy tegyiik
nyilvanossa az adobevallasokat, hogy tegyiik kutatha-
tova az ingatlan-nyilvantartasokat, hogy bizonyos koriil-
mények kozott tegyiik nyilvanossa a hozzatartozok va-
gyonnyilatkozatat, azt tudnank tAmogatni. De itt nem ez
torténik. Az torténik, hogy 6nok az utolsé gyenge féket is
ki akarjak venni a sajat vagyonosodasuk el6l, onok sem-
milyen médon nem kivanjak bevallani a valasztoknak,
hogy parlamenti képviselGségiik alatt - esetleg, ne adj’
isten, azzal visszaélve - milyen vagyonra tesznek szert.
(Nacsa Lérine: Apré-villa! - Az elndk csenget.)

Van olyan szabaly, amit lehet tAmogatni egyéb-
ként, és érdemes lett volna réla targyalni, ha 6nokben
szandék van arra, hogy konszenzus legyen. Ez az ajan-
dékokra vonatkoz6 szabalyok egyértelmiibbé tétele.
Nagyon kivancsi leszek, hogy innent6l kezdve, mond-
juk, az olyan, nem kis értéki ajandékok, mint egy kiil-
foldi vadasztatas vagy a nemzetkozi futballmecesekre
val6 ingyenes repiiléut, megjelennek-e majd az érin-
tett miniszterelnok és miniszterelnok-helyettes nyi-
latkozataban, bevalljak-e mostant6l kezdve ezeket.
Remélem, igy torténik, de nem tartom val6szintinek a
tapasztalatok alapjan. Szoval, ott lenne mit keresni.

Onok hivatkoznak a német pénziigyi érdekeltségi
nyilatkozati rendre, de talan elkeriilte a figyelmiiket,
hogy 2011-ben (sic!) egy, egyébként a maszkok és 1é-
legeztet6gépek beszerzésével kapcsolatos botrany
kapcsan, mert Németorszagban kideriilnek az ilyen
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botranyok, szigoritottak ezeket a szabalyokat, és to-
vabbi szigoritas varhat6 éppen azért, mert ott is kide-
riilt, hogy ez a fajta rendszer, amit 6nok javasolnak,
nem megfeleld.

Végiil sok szempontbdl arulkodé az, ahogy 6nok a
frakciok, képvisel6esoportok tdmogatasardl beszélnek.
Nem 6nmagaban az a baj, hogy csokkenteni kivanjak ezt
a tAmogatast. Valéban lehet sziikség arra, és lehetne
akar konszenzussal is targyalni arrol, hogy hogyan érde-
mes vagy hogyan lehet ezt megtenni tgy, hogy egyéb-
ként a képviseldi és a politikai munkét ne akadalyozza.
De itt nem errdl van szd, draga képviselStarsaim! Onok
hoztak azokat a szabalyokat, amelyek szerint ma a frak-
ciok miikodnek, egyoldalian, az ellenzék megkérdezése
nélkil. Onok hoztak létre azt a vélasztasi rendszert,
amely alapjan ezek a frakciok kialakulnak. Onok azok,
akik raerdltették az ellenzékre azt, hogy kozos listan in-
duljon, azzal, hogy megvaltoztattak a valasztasi rend-
szert. Nem hagytak mas lehetGséget, hiszen egyébként
az egyéni korzetekben nem Allithattunk volna k6zos je-
I6lteket. Ezek utan azt mondani, hogy az ellenzék él visz-
sza a joggal, az finoman szdlva is pofatlansag.

Onok azok, akik folyamatosan visszaélnek a jog esz-
kozeivel annak érdekében, hogy a valasztasokon el6nyés
helyzetbe hozzak magukat és utana, hogy a parlament-
ben hatranyos helyzetbe hozzak az ellenzéket. Onok hi-
vatkoznak a valaszt6i akaratra. Erdekes, az nem zavarja
onoket, hogy a valaszt6i akarattol eltéréen a Fidesz 54
szazalék szavazdja 68 szazalék képviselGi helyet ér itt a
parlamentben. Akkor nem zavarja onoket a valasztoi
akarat. A korabbi két vilasztdson még nagyobb volt az
aranytalansag. Most épp azért nem volt ekkora az arany-
talansag, mert az ellenzék k6zosen indult.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az, amikor 6nok a joggal
val6 visszaéléssel vadoljak az ellenzéket, ez finoman
szblva is hamis és alsagos. Beszéljenek Gszintén! Mond-
jak meg azt, hogy nem tetszik 6noknek, hogy van ellen-
z€k (Balla Gyorgy: Az ellenzék nagyon tetszik nekiink!
Egészen csoddlatos!), és mindent el fognak kovetni
azért, hogy az ellenzék életét nehezitsék a parlamentben
is! Azt kell mondanom, hogy ezt a szandékot értem, még
egyszer mondom, elismerésnek veszem, de nem fognak
tudni minket ezekkel az eszkozokkel megfélemliteni.

Ha azt remélik, hogy a folyamatos vegzalassal,
blintetéssel, a jogaink csorbitasaval 6nok (Nacsa L6-
rinc: Melyik jogod csorbult?) az ellenzéket és a De-
mokratikus Koaliciét ezen beliil, mint az ellenzék leg-
nagyobb partjat, el tudjak hallgattatni, akkor tévednek.
Ki fogunk allni a valasztbéink jogainkért, és ki fogunk
allni azért, amit helyesnek gondolunk. (Zsigé Rébert:
A pénz meg a hatalom!) Onok biintethetnek, elvonhat-
nak, hozhatnak mindenféle rendeleteket és szabalyo-
kat a parlamenten beliili munkank nehezitésére, mi ak-
kor is képviselni fogjuk a valasztoinkat (Zsigé Robert:
Mert eddig képuiseltétek!), ha onoknek nem tetszik.
Természetesen a torvényjavaslatot nem tamogatjuk
(Nacsa Lérinc: Tobb pénzt akarsz! - Az elndk csen-
get.), semmilyen formaban nem tartjuk elfogadhato-
nak. (Zsig6 Robert: Gratulalok! - Taps az ellenzéki ol-
dalrél.)
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ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Lesz lehetd-
ség majd hozzasz6lni, kérem, a kapacitasaikat ak-
korra tegyék félre, ne kézben probaljanak bekotyogni,
egymassal szemben valamilyen formaban el6nyt ki-
harcolni.

A kovetkezd felszolalok a KDNP képviselGeso-
portjanak allaspontjat ismertetik. A part frakcidja je-
lezte, hogy két képviselGjiik fogja ezt megtenni. Els6-
nek Vejkey Imre képvisel§ arnak adok szo6t. Paran-
csoljon, képviseld tr!

(11.30)

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! K6szonom a szét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem mehetek el
Arat6 Gergely képviselStarsunk felszolalasa mellett,
mert bizony ki kell mondanunk, hogy a joggal val6
visszaélés bizony a Gyurcsany Ferenc vezette hat el-
lenzéki part 6sszefogasa altal, illetve frakcidkra valo
széttagozodasa altal megtortént. A joggal vald visz-
szaélés, képviselGtarsaim, a jog gyakorlésa, ha az a
jog tarsadalmi rendeltetésével 6ssze nem féré célra
iranyul.

Folteszem a kérdést tehat Araté Gergely képvi-
sel6tarsunknak: jogszeriinek tartja-e azt, hogy azért,
mert a Gyurcsany Ferenc altal vezetett baloldali egy-
ség, ahogy Méarki-Zay Péter fogalmazott, a kommu-
nistaktol a fasisztakig, 1ényegében kétszer annyi ta-
mogatast kap a koltségvetéstl, mint a kormanyparti
képvisel6k? Ez jogszerti, képviselStarsam? Ugy gon-
dolom, hogy nem. Az ilyen eljaras, ami idevezet, csak
egy joggal valo visszaélésszer( eljaras, és ha nem ez
lenne, akkor nem kellene moédositanunk az orszag-
gylilési torvényt.

Az elm1lt 12 évben a nemzeti keresztény kormany
vezetésével Magyarorszag megallta a helyét, a magyar
gazdasag erGssé valt, és a valsagok ellenére is erés ma-
radt. Elhiszem, hogy ez idegesiti ellenzéki képviselGtar-
sainkat.

Minket pedig biiszkeséggel tolt el, hogy Eurépa-
ban a leggyorsabban és a legsikeresebben kijottiink a
Covid okozta valsaghelyzetbdl. Mindez azt jelenti, hogy
a magyarok minden helyzetben, békeid6ben, migra-
ci6s id6ben, jarvany idején vagy most, a hiboras id6-
szakban is szamithatnak a Fidesz-KDNP-re, szamit-
hatnak az Orbén Viktor altal vezetett kormanyra.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! 2022 tavasza 6ta,
vagyis az orosz-ukran hibora kitérése 6ta még az ed-
digieknél is stlyosabb valsigokkal és bizonytalansé-
gokkal kell szembenézniink. Azzal kell szdmolnunk,
hogy a habort elhiazodik, ami azt jelenti, hogy gazda-
ségi hatasai honaprdl honapra, hétrél hétre, naprol
napra sajnos egyre sulyosabbak.

A fentiekre figyelemmel keriilt elGterjesztésre az
orszaggyilési torvény modositasara iranyuld T/369.
szamu torvényjavaslat, melynek célja egyrészt, hogy
hozzajaruljon a nemzetgazdasagi stabilitas fenntarta-
séhoz. Ehhez kapcsolodik tobbek kozott a partok finan-
szirozasarol szo6l6 szabalyozas modositasa, valamint a
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frakciok miikodésével jaro kiadasok szabélyainak mo-
dositasa, amir6l Kocsis Maté frakciovezets ar elGter-
jeszt6ként mar részletesen beszélt.

A javaslat tovabbi célja erdsiteni az eurdpai in-
tegraciot. Ehhez kapcsoloddan alakult at az orszag-
gytlési képvisel 6k vagyonnyilatkozat-tételi szabalya a
hézszabalyi rendelkezések tervezett moédositasaval.

A modositas ezek mellett arra tesz javaslatot,
hogy az Orszaggytilés ltal valasztott, jelenleg eseti je-
1616bizottsagi eljaras keretében jelolt kozjogi tisztség-
viselGk személyét a jovoben az Orszaggytilés feladat-
kor szerint illetékes alland6 bizottsaga jelolje és hall-
gassa meg, ezaltal egyesitve és koherenssé téve a par-
lamenti eljarasban lefolytatandé jeloltallitasi szaba-
lyokat. A javaslat tovabba tobb, az Orszaggytilés mi-
kodésével kapcesolatos érdemi és technikai szabaly
modositasara is kiterjed.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ismételten hangsa-
lyozom, hogy ne feledjék, a Gyurcsany Ferenc 4ltal ve-
zetett baloldali egyesiilés bar egy listin indult, de
2022. majus 2-an végiil mégis hat frakciot alakitott a
magyar parlamentben. A baloldali egyesiilés ezzel a
triikkkozéssel a kis partoknak jar6 el6nyoket akarja ki-
élvezni, igy ugyanis mind a hat képvisel6csoportnak
kiilon-kiilon jarna a miikodési koltség, az ellatési ke-
ret, a bér- és a kafetériakeret.

A helyzet pedig az, hogy mig az egyesitett balol-
dali ellenzék a 2022. évi aprilisi orszaggytilési va-
lasztason 800 ezer szavazot veszitett, addig a parla-
menti alakul6 tlésen - torténelmi vereségiik ellené-
re - mar azzal 1éptek fel, hogy 3 millidrd forinttal
tobbet koveteljenek az adofizet6ktbl. (Aratd Gergely
kozbeszdl.)

A helyzet az, hogy egy ellenzéki képvisel6re juto
ellatas eddig is mindig egy kicsit tobb volt, na, de nem
ennyivel, képviselGtarsaim, és ebbdl is latszik, hogy ez
nem egy jogszer(i magatartas, hanem ez egy joggal
valo visszaélés volt, mert a torvényhozo szandéka erre
nem terjedt ki. Amennyiben nem valtoztatnank a sza-
balyozason, agy a baloldal triikk6zése miatt a 2022-
26-0s ciklusban egy kormanyparti képvisel6 2,7 mil-
li6 forintba keriilne egy honapban, mig egy ellenzéki
képvisel6 4,5 millié forintba.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ez rendkiviil arany-
talan, és gy hallom, minthogyha hallgatnanak most
az ellenzéki képviselGtarsaim. Nagyon helyesen is te-
szik, mert szégyeniikben valdszint, hogy tényleg csak
hallgatni lehet.

Mindez azt jelenti, hogy majdnem kétszer any-
nyiba keriilne az adoéfizetGknek egy ellenzéki képvi-
sel8, mint egy kormanyparti. Ha nem nydlnank hozza
a rendszerhez, akkor ebben a ciklusban 6 milliard fo-
rinttal t6bbe keriilne a parlament m{ik6dése, mint az
el6z6 ciklusban. Ezért a torvényjavaslat egy Gj komp-
lett szamitast hoz be, elvonja a baloldaltol a frak-
ciotriikkozéssel szerzett 3 milliardot, a korménypér-
tok pedig leadnak 2 millidrd forintot. Ezekkel a mé-
dositasokkal az eredmény még mindig az, hogy egy el-
lenzéki képvisel6 még ebben az Gj rendszerben is
tobbe keriil majd, mint egy kormanyparti képviseld.
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ami pedig a hazsza-
balyi rendelkezéseket érinti, a H/368. szam1 hatéro-
zati javaslat médositja a frakcibdalakitasi szabalyokat,
lehet&vé téve a képviselGesoporthoz vald csatlakozast
a képviselSk el6z6 altalanos valasztasan kozos orsza-
gos listat 4allit6 és mandatumot szerz6 partokhoz tar-
tozé képvisel6kbol alloé képvisel6esoport tagjai ré-
szére, tovabba bevezeti az Eurépai Parlament vagyon-
nyilatkozati rendszerét, amely, mint hallottuk, meg-
egyezik a német szabalyokkal.

Ne feledjék, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy az
évek Ota, hossza évtizedek 6ta sokat biralt magyar va-
gyonnyilatkozati rendszeren - most fiiggetleniil attdl,
hogy ezek a biralatok megalapozottak voltak-e vagy
sem - érdemes most valtoztatnunk, és tigy gondolom,
hogy az a briisszeli kettGs mérce, ami rendszeresen éri
Magyarorszagot, legalabb ebbdl a szempontbdl kiold-
hat6. Ez a briisszeli kett6s mérce most mar a minden-
napok része, de ezzel az orszaggy(ilésitorvény-modo-
sitassal és hatarozatihazszabaly-modositassal az EP-
ben hasznalt szabalyok szorél szora torténé beépité-
sével ki tudjuk védeni azt, hogy a vagyonnyilatkozatok
témajaban tobben tamadjak Magyarorszagot. En gy
lattam itt a vitdban, hogy onok azonban mar most
mégis elkezdték tdmadni, tehat 6nok nem is kett6s
rendszerrel miikodnek, hanem akar harmas rend-
szerrel is. Egyébként, mint ahogy mondtam, ugyanezt
a rendszert hasznéljak Németorszagban is, és érdekes
modon ott sem az ellenzék részérdl, sem kiilsé tama-
dasok nem érték ezzel a vagyonnyilatkozattal kapcso-
latban Németorszagot.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
KDNP parlamenti frakci6ja tAmogatja a térvényjavas-
latot és a hatarozati javaslatot. Kérem, tdimogassak
onok is. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Héaz! KépviselGtarsaim! A KDNP vezérszonoklatat Hol-
lik Istvan képvisel$ ar folytatja. Parancsoljon, képvi-
seld ur, 6né a szo.

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! A 1ényeges érveink elhangzottak, eggyel
szeretném kiegésziteni.

Van szamunkra egy nagyon fontos alapelv, amit
a Fidesz és a KDNP nem most kezdett el érvényesiteni
a munkajaban, hanem ami6ta kormanyon vagyunk.

(11.40)

Ez pedig gy sz6l, hogy a demokracia intézmény-
rendszerét nem lehet fiiggetleniteni a koriil6ttiink
1év6 gazdasagi, biztonsagpolitikai valosagtol. Ez volt
az oka annak egyébként, hogy amikor Gyurcsany Fe-
rencék tonkretették ezt az orszagot, és a cs6d szélére
sodorték az orszagot, akkor azt mondtuk, hogy a de-
mokracia intézményrendszerét is at kell alakitani,
ezért lett egyébként 386 f6s parlamentbdl 199 f6s,
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mert azt mondtuk, hogy ebben a gazdasigi helyzetben
a torvényhozason is karcstsitani kell.

Ennek az alapelvnek az érvényesitését folytatjuk
ma, amikor hiborus inflacié van. Amikor a szomszéd-
ban habora van, akkor nem megengedheté az, ahogy
ezt az elSttem sz6lok is elmondtak, hogy kiilonféle
triikkokkel a baloldali partok, annak ellenére, hogy
800 ezer szavazodt veszitettek, mégis az elkovetkezd
négy évben 3 millidrd forinttal tobbet kapjanak. Az
el6ttiink fekv javaslat 1ényege az, hogy ezeket a for-
rasokat atcsoportositsuk, a partok, a frakciok ezt a
forrast adjak at, és tegyiik ezt hozz4 a Honvédelmi és
a Rezsivédelmi Alaphoz.

Szeretném felhivni baloldali képviselStarsaim fi-
gyelmét, hogy majdnem kétszer annyiba keriilt a je-
lenlegi szabalyozis alapjan - vagy keriil még min-
dig - egy baloldali képviselS, mint egy jobboldali. S6t,
ha elfogadja az Orszaggytilés az Gj szabalyozast, még
akkor is tobbe fog keriilni egy baloldali képviseld,
mint egy jobboldali.

Arat6 képviselGtarsam figyelmét szeretném arra is
felhivni, amikor azt mondta, hogy itt csak a baloldaliak
veszitenek, hogy példaul a miikodési koltségeken min-
den part veszit, a Fidesz is és a KDNP is. (Araté Gergely:
Kivéve a Mi Hazankat, a kedvenceiteket!) Illetve azt
mondta, hogy mindenki veszit, csak a kormanypartok
nem. Szeretném jelezni Arat6 képvisel6 trnak, hogy
nézze meg a szabalyozast, mert akkor lathatja, hogy a
kovetkez6 négy évben ezen az Gj szabalyzason a KDNP
is vesziteni fog. De ezt mi természetesnek tartjuk, hogy
ebben a nehéz, haborus inflacidval terhelt helyzetben ezt
a hozz4jarulast megadjuk a rezsivédelemhez.

Ami a vagyonnyilatkozati rendet illeti, én azt azért
Arat6 képvisel§ artol kissé visszasnak tartom, hogy az
Apro-villabdl a vagyonosodasi atlathat6sagrol beszél-
nek. Van ennek egy diszkrét baja. Illetve, ha 6nok most
azt mondjak, hogy az altalunk egy az egyben 4tvenni ki-
vant eurépai parlamenti vagyonnyilatkozati rendet
onok nem tartjdk megfelelének, akkor azt szeretném
kérdezni, hogy mégis mit csindlt Dobrev Klara, az 6n
partja elnokének felesége eurdpai parlamenti alelnok-
ként ebben az ligyben, merthogy egyszer sem szélalt fel.
Tehat gy latszik, hogy eddig 6néknek megfelels volt,
Dobrev Klaranak megfelel§ volt ez a vagyonnyilatkozati
rend, most 6néknek valami miatt mar nem megfeleld.

Mi azt gondoljuk, hogy ennek a vagyonnyilatko-
zati rendnek az atvétele végre lezar egy régota folyo,
Briisszellel fennall6 vitat. Mivel mi Briisszellel, bar
vannak vitaink, de értelmes dolgokban szeretnénk
megegyezni, azt gondoljuk, hogy a vagyonnyilatkozati
rend atvételével végre a vitak sorat roviditeni tudjuk,
hiszen ebben akkor innentdl kezdve vita nem lehet.

Még egyszer, mi ezt a szabalyozéast korrektnek
gondoljuk, valosaghoz illeszked6nek gondoljuk, ép-
pen ezért a KDNP frakcidja tAmogatni fogja. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Haz! Képvisel6tarsaim! A Jobbik képvisel6csoportja-
nak vezérszonoka Brenner Koloman képvisel§ tr, aki
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felszoblalasét itt az emelvényen mondja el. Parancsol-
jon, 6né a szb.

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel 5-
csoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Klasszikusan, harmas tagolasban
szeretném a vezérszonoki felszolalasomat elmonda-
ni. El6szor az elGttiink 1év6 javaslatoknak a mi véle-
ményiink szerint a kiegyenstlyozott polgari demok-
raciat sértd szabalyozasairol szeretnék beszélni, mé-
sodsorban az 6sszeférhetetlenségi és a vagyonnyilat-
kozati szabalyozasokrdl, és harmadsorban pedig, agy
nevezném Gket, kis szinesek az eléttiink 1év6 javas-
latbol.

Kezdjiik talan azzal - és itt egy kicsit szélesebb
perspektivat nyitnék -, hogy az elmilt 12 évben az egy-
parti talhatalmat kiépit6 Fidesz folyamatosan probalja
visszaszoritani az ellenzék politikai tevékenységének
barmifajta tAimogatasat. Itt is emlékeztetnék ra, hogy a
volt fideszes képvisel§ ltal vezetett Allami Szamvevé-
szék a népparti Jobbikot kozel egymilliardos birsaggal
sujtotta, ezt a birsagot tavaly marciusig fizette a par-
tunk, tehat 1ényegében hosszii éveken keresztiil alig
volt arra mdd, hogy akar csak alapszinten is finanszi-
rozhassuk politikai tevékenységiinket.

Itt is szeretném felhivni f6leg kormanyparti hoz-
z4sz016 képviselStarsaim figyelmét arra, hogy meny-
nyire alsagos és cinikus az az érvelés, amelyet itt most
elmondtak. 3 millidrd forintrél beszéliink, mikézben
csak a miniszterelnok, a miniszterek és az allamtitka-
rok fizetésemelése 4 millidrd forintjaba keriil a ma-
gyar adofizet6 polgaroknak. Nem érzik a végtelen fa-
rizeussagot ebben az érvelésben? Komolyan nem ér-
zik?! Mikozben Rogén propagandaminisztériuma 76
milliard forintbol fogja megint rank ztditani a ma-
gyar polgarok félrevezetésére szolgald informacibkat,
ami egyben egyébként a Fidesz politikai tevékenysége
is, mert egy ilyen egyparti tilhatalom felé haladé po-
litikai rendszerben kezd egybeolvadni az allampart és
a kormany. El6re tovabb a putyini Gton, elvtarsak! Te-
hét nem érzik ennek a végtelen alsagos és cinikus vol-
tat? Komolyan, itt fel mernek allni e torténelmi falak
kozott, és ezzel érvelnek, hogy majd ezzel fogunk sp6-
rolni?! Most komolyan?

Raadéasul a Jobbik, hazank jobbkozép konzerva-
tiv partjaként elvi sikon sem taAmogatja azt, hogy post
festa, egy valasztas utan valtoztassuk meg a szabalyo-
zasokat. Mert mi, a torvényes rend partjaként hisziink
az intézményekben, és hisziink abban, hogy csak az
intézmények stabilitasa az, ami hozzatartozik egy ki-
egyensulyozott polgari demokracidhoz, amelyben mi
hisziink, mert csak ez biztositja a magyar polgarok j6-
1étét és szabadsagat. Tehat elvi alapon is nagyon alsa-
gos ez az el6ttiink 1év6 szabalyozas, hiszen utblag pro-
bal érvkészletet talalni ahhoz, hogy miért hoz egy
olyan teljesen igazsagtalan finanszirozasi rendszert,
ahol gyakorlatilag a k6zos listan indul6 frakciok gya-
korlatilag egyenl§ aranyban részesiilnek a timogatas-
ban, teljesen fiiggetleniil attdl, hogy hany f6s a frak-
cié.
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Azt mar csak halkan jegyezném meg, hogy a Fi-
desz-KDNP-listan is ott van az a KDNP, amelynek a
frakci6ja szép nagy, mikozben a KDNP tarsadalmi ta-
mogatottsaga a nulla felé konvergal. Tehat azzal ér-
velni, hogy a valaszt6i akaratot az 6nok javaslata itt
mennyiben tilteti at, mar csak ezért is rendkiviil cini-
kus és aggalyos a mi véleményiink szerint.

Rendkiviil aggalyos tobbek kozott a 17. § (2) be-
kezdése, amely arrdl szol, hogy bizottsagi elnokot, al-
elnokot és tagot fel lehet menteni, csak éppen azt fe-
lejtették ki a szabalyozasbol, hogy ki kezdeményezi,
milyen alapon, ki donti el. Mi ez, ha nem az, hogy gya-
korlatilag az eddigi tapasztalatok szerint hazelnok ar
eldonti, hogy mondjuk, akkor holnaptodl egy ellenzéki
képvisel6 mar nem bizottsagi eln6k? Komolyan ezt
igy bele merik irni egy jogszabalyba, hogy akkor in-
nentdl kezdve barmikor felmenthetd, barmilyen tiszt-
ségbdl egy, a magyar polgarok altal megvalasztott
képvisel§?!

Mellékesen jegyzem meg, hogy az a kozel kétmil-
li6 szavazopolgar, aki a hatparti egyiittmiikddésre
szavazott, amelyet egyébként 6nok kényszeritettek ki
azzal, hogy ugy szabalyoztak a valasztdjogi torvényt
néhany hénappal a valasztasok el6tt, amit egy tisztes-
ségesen miikodé kiegyensulyozott polgari demokraci-
aban magara barmit is ad6 polgari és konzervativ er6,
ugye, nem tesz meg néhany honappal a valasztas el6tt,
hogy megvaltoztatjak a szabalyokat... - most meg majd
utolag is megvaltoztatjak, ugye, az aktualis politikai
érdekeik mentén. Ez felhaborito, kedves fideszes kép-
viselGtarsaim. Ez felhdborito!

(11.50)

Masodik pontban az Osszeférhetetlenségi és va-
gyonnyilatkozatokhoz szeretnék hozzaszolni. A Job-
bik képviselGesoportja az eddigi rendszerben is na-
gyon transzparensen miikodoétt, s6t hosszi ideig még
a csaladtagjaink vagyonnyilatkozatat is nyilvanos-
sagra hoztuk. Az onok propagandamédidja csemegé-
zett is ezen. Onok ide mernek 4llni és azt merik mon-
dani, hogy j6, akkor legyen minden dgy, mint az
Eurépai Uniéban. Helyes. Egyébként pedig teljesen
mindegy, mert Orban Viktor miniszterelnok ar va-
gyonnyilatkozataban eddig sem a val6sag szerepelt, és
eztan sem a val6sag fog szerepelni, hiszen aki azt el-
hiszi, hogy egy 32 éve orszaggytilési képvisel6 ember,
aki j6 néhany évig miniszterelnoke ennek a hazanak,
egy darab forintnyi megtakaritassal nem rendelkezik,
az barmiben hihet, vasorrt bababan is.

Tehat azt gondolom, hogy nem a szabalyozas a 1é-
nyeg. Egyébként a Jobbik képviseldi, ahogy eddig is, ez-
tan is a valosagot fogjak beirni annak a keretnek megfe-
lelGen, amit a tisztelt fideszes tébbség most meg fog sza-
vazni. Rajtunk nem mulik a valésag, 6nokon igen.

Utolso részét a felszolalasomnak gy neveztem el,
hogy kis szinesek. Szdval, ahogy az az expozéban is el-
hangzott, értem, hogy itt most mindenképpen kell egy
lex Hadhazyt hozni. Tulajdonképpen, ha onnan néz-
ziik, hogy valaki szandékosan bojkottalja az eskiitételt,
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akkor ezzel akar még egyet is lehetne érteni. Ugyan-
akkor ez a szabalyozas nem tesz kiilonbséget akozott,
hogy valaki szdndékosan, politikai célzattal bojkot-
talja az alakul6 iilést, mint ahogy azt Hadhazy képvi-
selGtarsunk tette, és ennek legyen retorzidja, a Jobbik
ezzel egyetért, de nem szabalyozza ez a torvényjavas-
lat azt, hogy mi van akkor, ha mondjuk, valaki lemon-
déassal keriil be Gjként a parlamentbe, neki sem szaba-
lyozza, hogy milyen gyorsan kell eskiit tennie az 0j
képvisel6nek.

Tehat azt gondoljuk, hogy itt nagyon fontos volna
ezt a megkiilonboztetést megtenni, hogy mi az, ami-
kor valaki valéban szdndékosan bojkottalja a parla-
ment alakul6 {ilését, annak legyen szankcioja, de pon-
tosan meghatarozott szankcibja, és ne egy személy-
ben a hazelnok donthessen err6l természetesen.
Ugyanakkor meg kell kiilonboztetni attol, és arra pon-
tos szabéalyozas kell, hogy milyen idGhataron beliil
kell egy Gijonnan, mondjuk, listarél bejuté képvisels-
nek eskiit tennie, vagy akar ha egy egyéni mandatum
megiiresedik, az 1jboli valasztas utani eredmény utan
milyen gyorsan tehet az Gj képviseld eskiit, ezt nekiink
szerintem nagyon pontosan kell szabalyozni, ponto-
san azért, hogy a visszaéléseket elkeriiljiik.

A 87. § (3) bekezdése szerintem tobbilinket majd
hosszt ideig foglalkoztatni fog. Ez arrél szél, hogy ha
valaki a parlament megbizasabdl jar, és ajandékot
kap, akkor azt a hazelnok arnak le kell adni. A hézel-
nok ur értékbecsiis szerepbe keriilve ranéz erre az
ajandékra, és eldonti, hogy visszaadja-e a képviselG-
nek, avagy sem. Ha ez egy kabarétréfa volna, akkor
még rohognék is, de nem az. Ondk, fideszes képvise-
16tarsaim, ezt le merték irni. Most komolyan! Egyéb-
ként orszaggytilési alelnokként soha hazelnok tr, ki-
fejezett kéréseim ellenére sem bizott meg azzal, hogy
a magyar Orszaggytilést képviseljem, azt ugye, csak
kormanyparti alelnok teheti. Tehat nem nagyon volt
modunk ilyenre ellenzéki képvisel6ként, tehat minket
nem érint, én csak az abszurditasdra mutatnék ra en-
nek a szabalyozasnak, hogy itt gyakorlatilag egy telje-
sen életszertitlen helyzetet probalunk agy szabéa-
lyozni, ami - nincs itt Nacsa képvisel6tarsam, de - egy
Bagi-Nacsa show-ba jobban illik, mint az Orszaggyti-
1és torvényjavaslataba.

Es egy olyan kis szinesem is volna ebben az
utolsé részben, amely az id6keretes vitara vonatkozo
szabalyozas. Itt megsziintetné ez a térvényjavaslat az
id6keretes vitaknal az id6keretek megkétszerezésé-
nek a lehet6ségét. Nem tudom, majd kérdezném az
elGterjeszt6t, hogy ez annak esetleg az el6szele-e,
hogy 6nok vissza akarjak hozni, hogy minden tor-
vényjavaslat vitdja id6keretes legyen, és akkor még
megsziintetnék, hogy megduplazhassuk, mondjuk,
egy parlamenti vitanapnal az idGkeretes vita idéke-
retét. Tehat ez egy nyitott kérdés szamomra, hogy ez
a szabalyozas milyen iranyba viszi el a parlamentiink
miikodését.

Osszefoglaldan tehat elvi sikon ellenezziik ezt a mo-
dositasi javaslatot, egyszeriien azért, mert egy kiegyen-
stlyozottan miikodd polgari demokraciaban nem lehet



1989

utolag, post festa, minden észérvet felrigban megvaltoz-
tatni a szabalyozokat ilyen alsagos és farizeus érvekkel.
Koszonom megtisztels figyelmiiket.

ELNOK: Kosz6ndm szépen, képvisels tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Orszaggytilés! A Mo-
mentum képvisel6csoportjanak vezérszénoka Haj-
nal Miklés képvisel6 tir. Parancsoljon, képvisel§ ur,
0né a szo.

HAJNAL MIKLOS, a Momentum képvisel§cso-
portja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsak! Kicsit
szomoru vagyok, hogy Kocsis Maté frakciovezet6 ar
mar nincs a teremben, mert bevallom, egészen inspi-
raléak voltak azok a gondolatai, amelyek arrdl szol-
tak, hogy ha 6nall6an indulnanak az ellenzéki partok,
akkor itt ki jutna be a parlamentbe és ki nem. Egészen
annyira inspiraltak, hogy ill§ tisztelettel javasolnidm
esetleg a kormanyparti koaliciénak és kiillonosen a
KDNP-nek, hogy prébalja meg magat legkozelebb 6n-
allban megmérettetni egy valasztason, és akkor erre
fény deriil. Azt gondolom, hogy egyként izgulna a
nemzet a KDNP parlamentbe jutisaért.

Komolyra forditva a szét, 6nok 12. éve vannak
hatalmon, és 12 éve gyakorlatilag folyamatosan mo-
dositjadk a gréanitszilardsagu Alaptorvényt, melyet
onok irtak. Aztdn ahogy az elmilt napokban kide-
riilt, hasonléan jarnak el az 6nok altal Gjrairt hizsza-
ballyal és orszaggytilési torvénnyel is. Be kell latni,
az elmult 12 évben ritkan fordult el6, hogy volt olyan
politikai tényez6, amit 6nok nem tudtak iranyitani.
Ez al6l kivétel volt nyolc éve a netadés tiintetések, 6t
éve a NOlimpia és tavaly Gsszel az ellenzéki elGva-
lasztas. Ha oOnok kétharmaddal tudnak korma-
nyozni, sokszor még rendkiviili jogositvanyaik is
vannak mindenre, és egyébként alig marad olyan
belpolitikai teriilet, amit nem 6nok befolyasolnak,
akkor felmeriil a kérdés, hogy miért kell az orszag
alapvetd miikodését leir6 torvényekhez és hataroza-
tokhoz alland6an hozzanyudlniuk. Nem tudjak ezeket
megfelel6en megalkotni?

Ugyanis most is errél van sz6. A Fidesz irta haz-
szabalyt és orszaggytilési torvényt késziilnek olyan
aprosagokkal valtoztatni, amelyeknél egyaltalan nem
l4tni, hogy az egyébként miben szolgélja majd az or-
szag miikodését, fejlédését, helyette 6nok bemutat-
jék, hogy a parlamenti miikddés egyoldaltian, a kor-
manypartok kénye-kedve szerint valtozhat. Egyéb-
ként erre, ha mar itt fel lett idézve Nacsa képvisel6 tr,
6 nagyon jo példat is mutatott, amikor azt mondta,
hogy 6k egymassal egyeztettek, mutogatott magara és
Kocsis Matéra. Sajnos az ellenzéki partokkal és ellen-
z€ki képvisel6kkel ezt nem tették meg. Ez 6nmagaban
nincsen rendben.

De térjiink ki egy-két konkrét kérdésre is ezekben
a tervezetekben, ugye, ketts tervezetrol is szdl a vita.
Tisztelt KépviselGtarsak! Latszik, hogy egyes, 6nok-
nek kellemetlen személyeket 6nok igyekeznek kizarni
az érdemi képvisel6i munkabol, és ennek példija az
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akar lex Hadhazynak is nevezhetd, eskiit nem tett
képvisel§ esetében akar a képvisel§ adatigénylési és
adatmegismerési jogositvanyait korlatoz6 modositasi
javaslatuk. On6k tovabbra sem biztositjak a zugloi va-
lasztok parlamenti képviseletét, helyette most tovabbi
jogfosztasokat inditvanyoznak, valamint ez a javaslat
tartalmazza azt is, hogy a fiiggetlen képvisel6k szak-
értGire rendelkezésre 4116 keretet is a felére csokken-
tik. Javasolnam 6noknek, hogy az 6noknek unszim-
patikus képvisel6k érdemi munkajanak a korlatozasa
helyett foglalkozzanak esetleg a valsag kezelésével
vagy akar az EU-s pénzek lehivasaval és a feltételek
teljesitésével, és leginkabb engedjék végre Hadhazy
AKkost eskiit tenni.

Nehéz lenne nem megmosolyogni azokat a mo-
dositasokat is, amelyeket 6nok az ajandékok elfoga-
dasaval kapcsolatban terveznek. Persze, egyébként
ezek papiron teljesen tAmogathatd valtoztatasok, de
egy jachtozo, helikopterezd és magéanrepiil6z6 kor-
many képviselGit6l ez egyszerien nevetséges. Miért
modositunk egy olyan torvényt, amelyet onok amugy
sem tartanak be, vagy hogyan képzeljiik ezt majd el?
Szijjart6 Péter maga fog menni Kovér Laszlohoz vagy
Orban Viktorhoz, hogy engedélyt kérjen legkozelebb
a Lady MRD-n, amikor nyaralni akar az Adrian, vagy
mi lesz ez a folyamat?

Kevésbé szorakoztat6 és inkabb egyszertien csak
elszomoritd, és nincsenek erre jobb szavak: egysze-
riien sunyi az a hiizas, amit 6n6k a vagyonnyilatkoza-
tokkal tesznek.

(12.00)

Eurdpai harmonizacios kontosbe bijtatva valo-
jaban 6nok egy joval gyengébb vagyonnyilatkozat-
tételi rendszert hoznak létre. Erre hivatkozva innen-
t6l kezdve nem kell évente vagyonnyilatkozatot ten-
ni, csak a képvisel6i megbizas kezdetekor. Erre hi-
vatkozva a csalddtagoknak sem kell méar vagyonnyi-
latkozatot tenni, erre hivatkozva kitorolnék a va-
gyonnyilatkozatb6l az ingatlan-nyilvantartast, tehat
az eddig is nagyon gyenge, kovethetetlen és gyakor-
latilag semmilyen kovetkezménnyel nem bird va-
gyonnyilatkozati szabalyokhoz képest is egyértelmi
visszalépés ez.

Higgyék el, én oriilok, hogy képesek 6nok atvenni
nyugati példakat, de javasolnam 6ndéknek, hogy ha
maér az Eur6pai Parlament miikodésébdl akarnak ta-
nulni, inkabb a j6 gyakorlatokat vegyék at, olyan is
van béven. Toltsék meg tartalommal a parlamenti bi-
zottsagi munkat, ahogy az az Europai Parlamentben
zajlik, vagy engedjék vissza a sajtot a folyosbkra, de
ezeket a javaslatokat nyilvan nem fogjak megfogadni.

Szeretném felhivni a figyelmiiket egy olyan kovet-
kezményre is, kapcsolédik még ehhez a moédositohoz,
amivel nem biztos, hogy szdmoltak, bar bizottsagi el-
nok ar is emlitette a felszolalasaban. A jelenlegi terve-
zetiik szerint az Gj vagyonnyilatkozati szabalyok varha-
téan augusztus 1-jén 1épnek hatalyba, hogyha jol sza-
molom, gy, hogy aztan augusztus 5-éig mindenkinek
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meg is kell tennie az Gj forma szerinti nyilatkozatot,
legalabbis erre utal a javaslat 40. §-a, gyakorlatilag nin-
csen felkésziilési id6. Ha 6nok ezt igy tervezték, akkor
nyilvan lelkiik rajta, mi be fogjuk tartani a hataridét,
eddig is betartottuk. Csak javaslom, hogy beszéljék
meg egymas kozott, hogy ez az id6zités mennyire tart-
hat6, nehogy a f6nok akkor menjen nyaralni.

Ha pedig mar elvesziink az ilyen apr6 részletek-
ben, akkor muszaj arra is felhivhom a figyelmet,
hogy az 6nok elGterjesztéseiben tobb megnyitott jog-
szabalyi hely is feltin6en formalis mddositasi javas-
lattal érintett csak. Itt egészen konkrétan arra gon-
dolok - mondjuk, az elGterjesztés 42. §-aban tobb
példat is latunk erre -, hogy egy ,valamint” sz6 he-
lyett bekeriil egy ,tovabba”. Ez pedig egyértelmiien
arra utal, hogy 6nok a Torvényalkotasi Bizottsag
el6tt a modosité csomagot 1ényeges valtoztatasokkal
akarjak esetleg még megtoldani. En is a Torvényal-
kotési Bizottsag tagja vagyok, ismerem annak a m-
kodését. Nekem 1gy tlinik, hogy 6nok ezt arra hasz-
naljak, hogy bizonyos kérdéseket nem hoznak be al-
talanos vitara, aztan utolso6 pillanatban nytjtanak be
80 oldalas mdédositokat, és aztdn masnap mar sza-
vazhatunk is.

Tehat amikor 6nok ezt csinéljak, és amikor ilyen
nyelvtani kiskapukat alkalmaznak, akkor nem jat-
szanak nyilt lapokkal, és most is konnyen lehet, hogy
ennek a példajat latjuk. Tehat nem arr6l vitizunk
ma, vagy nem szaz szazalékig arrol vitazunk ma, ami
végiil elfogadasra fog keriilni. Arra kérem Onoket,
hogy adjak meg a nyilvanos plenéaris vitaval a tiszte-
letet a valasztoknak, és vallaljak azt, hogy nem fog-
nak a Torvényalkotasi Bizottsag elé nyelvtani kiska-
pukkal egy Gjabb utols6 pillanatos modosit6é csoma-
got beterjeszteni.

Na most, 6n6k nagyon sokat beszéltek a frakciok
forraselvonésarol, én viszont szandékosan nem fogok
ebbe mélyebben belemenni, 6ndknek ez valosziniileg
valamifajta perverz gyonyort okozna. Inkabb csak
annyit mondanék, hogy lehet itt turkalni egymas zse-
bében, csak éppen egyvalakiknek a zsebében nem tur-
kalnak 6nok, ezek pedig az oligarchdk. Javaslom ép-
pen ezért, hogy tAamogassak majd a Momentum javas-
latat egy oligarchaad6 bevezetésére. Az egészen bizto-
san az orszag fejlédését szolgalna, és bGven biztosi-
tana koltségvetési forrasokat rengeteg fontos kér-
désre, pedagogusok béremelésére, apolok bérének a
rendezésére, és még megannyi kezdeményezés van,
amiket 6nok a koltségvetési vitdban egyébként leso-
pornek.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmult 12 évben a ma-
gyar parlament gyakorlatilag ki lett iiresitve. A parla-
ment sajtonyilvanossagat korlatoztak, a bizottsagi mun-
kat szinte felszamoltdk, a hazszabalyt pedig most is
érdemi okok nélkiil valtoztatjdk meg. Onok kisem-
mizték a magyar parlamentet, a parlamentéris de-
mokracianak csak a latszatat tartjak fenn, ezzel az el6-
terjesztéssel pedig egy Gjabb 1épést tesziink hatra,
nem el6re. K6szonom a figyelmiiket. (Nacsa Lérinc:
Vastaps!)
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(Az elnéki széket Diré Dora,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: K6sz6ntom képvisel6tarsaimat. Egytt-
tal megadom a szot Novak Eldnek, a Mi Hazank kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak. (Nacsa Lérinc: Igy
konnyii!)

NOVAK ELOD, a Mi Hazank képviselécsoportja
részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Egy
képmutato, korrupciét fedezd vagyonnyilatkozati rend-
szert egy még kevésbé atlathatora cserélnének, ez pe-
dig elfogadhatatlan, ezért ez a javaslat elfogadhatat-
lan. A hozzatartozok vagyonnyilatkozat-tételi kotele-
zettségének megsziintetése, ami a legvallalhatatla-
nabb kellene hogy legyen szdmukra, de nem szégyell-
ték ezt elGterjeszteni oly sok botrany utan sem.

Viszont tAmogathat6 a javaslatban az, hogy ke-
vesebb pénz jusson a jelenlegi helyzetben a frakcio-
nak, a frakcioknak, igy a Mi Hazank Mozgalom frak-
cidjanak is. Mi tdmogatjuk azt, hogy a politikusok te-
gyenek onmérsékletrdl tantibizonysagot, ezért mar az
Orszaggytlés alakul6 iilésének napjan, amikor még itt
az Osszes part a kiilonb6z6 orszaggytilési tisztségek
kozti marakodassal volt elfoglalva, mi mér javaslatot
nydjtottunk be a politikusi 6nmérséklet tanibizony-
ségarol tandasagot téve, a mentelmi jog eltorlése érde-
kében, ami nyilvanval6an a politikusbiin6zés vissza-
szoritasat is célozza. Ha normaAlis esetben a vagyon-
nyilatkozatok rendszerét is arra hasznalnak fel, hogy
atlathatobba tegyék a kozéletét és kiilonosen a politi-
kusok tevékenységét, és a korrupciét visszaszorita-
nék, akkor egészen mashogy kozelitenének ehhez a
javaslathoz.

Az eddigi szabalyozas szerint a képvisel§ a va-
gyonnyilatkozatahoz csatolni koteles a vele k6zos haz-
tartasban é16 hazas- vagy élettarsanak, gyermekeinek
vagyonnyilatkozatat. Nos, ezek a hozzatartozbi va-
gyonnyilatkozatok teljesen jogosak voltak eddig, hi-
szen egy vagyonkozosségrdl beszéliink egy csalad,
akarmilyen csalad esetében is. Azt, hogy nagyon gyak-
ran akar kiskort gyermekek nevére vasaroltak kiilon-
b6z6 ingatlanokat, és igy tiintették el a kiilénboz6,
nyilvanval6éan nem tisztességesen szerzett vagyontar-
gyakat, hiszen miért is kellene dugdosni mas esetben,
azt normalis esetben fel kellett volna tarni. Azonban
az eddigi szabalyozas is az volt, hogy az Orszaggytilés
széfjében Orizték, tehat gyakorlatilag titkositottak a
hozzatartozdi vagyonnyilatkozatokat, ami ellen csak a
Mi Hazank Mozgalom emelt sz6t az elmult idészak-
ban. Mi azt gondoljuk, hogy nyilvanossagra kellene
hozni az eddig titkositott hozzatartozo6i vagyonnyilat-
kozatokat, nem pedig megsziintetni kellene ennek a
vagyonnyilatkozat-tételi rendszernek ezt az elemét.

Tovéabbi elfogadhatatlan médosulasok, korcsosu-
lasok a rendszerben, hogy a képvisel6knél ezutan
pontos 0sszeget nem kell feltiintetni, csak jovedelem-
savot a vagyonnyilatkozatokban. Nem kell nyilatkozni
a hozzatartozok jovedelmérdl, az ingatlanokrol, a
nagy értéki ingdsagokrol - ezekr6l mind kellett eddig,
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ezutan majd nem kell a kormanypartok javaslata alap-
jan -, valamint a megtakaritasokrol, hitelekrdl, tarto-
zasokrol, tehat mindarro6l, ami atlathatéva tehet egy
eddig is kissé képmutat6 rendszert.

Komoly visszalépésrdl beszélhetiink, mikézben a
Mi Hazank Mozgalomnak javaslatai volnanak a poli-
tikusbiin6zés visszaszoritasa, a korrupci6 megféke-
zése érdekében. Ilyen javaslatunk a vagyonnyilatko-
zatok atlathatobba tétele mellett a vagyonosodasi vizs-
gélatra vonatkozo6 javaslatunk is, hogy minden ciklus
elején és végén automatikusan essék vagyonosodasi
vizsgéalat ala minden orszaggytilési képviseld, de az al-
lamtitkarok is példaul, miniszterek is természetesen,
annak érdekében, hogy tarjuk fel azt a vagyont, ami
nem tisztességes dton, a hivatalos jovedelembdl fe-
dezhet6 modon keriilt a képvisel§ birtokaba, tulajdo-
naba. Ezt kellene latni, és ezt kellene feltarnia egy va-
gyonosodasi vizsgalatnak, egy rendszeres vagyonoso-
dasi vizsgalatnak, de ez is egy olyan javaslatunk, ami-
r6l a kormanypartok, illetve a balliberalis ellenzéki
partok sem hajlandok hallani sem.

Természetesen voltak hibai az eddigi vagyonnyi-
latkozat-tételi rendszernek. Gondoljunk csak arra,
hogy példaul nem keresheték, nem attekinthet6k a
sz6 informatikai értelmében sem, még csak nem is ka-
rakterfelismert PDF-ben taldlhat6k meg a parlament
honlapjan még azok a vagyonnyilatkozatok sem, ame-
lyeket pedig elektronikus kit6lt6rendszerrel nytjtunk
be, illetve nyijtanank be, hogyha a végén a mentés
utan ez automatikusan megjelenne valahol. De nem
ez torténik, hanem a mentés utdn nyomtassuk ki, ir-
juk ala, azt beszkennelik, de nem Ggy, mint régen,
akar 10-20 éve is a képvisel6i inditvanyokat, torvény-
javaslatokat akar, hogy legalabb karakterfelismert,
legalabb keresni lehet ra, hanem egy egyszerti kép-
ként jelenitik meg gyakorlatilag, minél inkabb meg-
nehezitve az atlathat6sagért kiizdg szervezetek mun-
kajat is.

Ezért kellene tehat az elektronikus kit6ltérend-
szert is példaul olyanna tenni, hogy automatikusan,
visszamendlegesen is kereshet6en, valéban attekint-
het6 forméajaban jelenjenek meg a vagyonnyilatkoza-
tok, és ne pedig ugy, hogy kipipaljuk, le van tudva, de
igazandibol ennek a sok ezer oldalnyi oldalnak méar az
attekinthet6sége is megkérddjelezhetd.

Sziikséges volna a képvisel6i, hozzatartozoi va-
gyonnyilatkozatok megsziintetése helyett inkabb an-
nak titkositasanak felold4sa mellett, a rendszeres va-
gyonosodasi vizsgalat mellett példaul az esetleges
egyéb allampolgarsagrol vald nyilatkozattételi kotele-
zettség bevezetése is.

(12.10)

Ezt méra, miutan a Jobbik ebben is szépen besi-
mult a baloldalba, szintén csak a Mi Hazank Mozga-
lom vallja és koveteli. Lathattunk mar botranyt ezzel
kapcsolatban, amikor, ugye, egy MSZP-s képviseld-
nek egy afrikai banankoztarsasagbol nyert ttlevele és
ezaltal nyilvanval6an allampolgarsaga is fedezhette
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esetlegesen azt a menekiilG-atvonalat, amit, ugye, a
széfjében az utlevél mellett megtalalt tobb szaz millio
forint is indokolhatott. Ha mar nemzetkozi példakat
hoznak - nagyon iigyesen, ezt el kell ismerjem, az eu-
ropai uni6s példat idehozva, mikozben ez egy vissza-
1épést jelent, de a tamadhatosagot igy kétségkiviil
csokkentik -, akkor hadd hozzak én is egy példat. Mi-
ért nem hozzak ide az izraeli példat a képviselSk eset-
leges mas allampolgarsagarol valé nyilatkozattételi
kotelezettség kapesan? Ugyanis Izraelben nemhogy
nyilatkozni kell, de képvisel6 sem lehet, orszaggytilési
képvisel sem lehet az, aki mas orszag allampolgarsa-
géaval rendelkezik. E tekintetben a Mi Hazdnk Mozga-
lom javaslata mar-mar vallalhatatlanul mérsékelt, hi-
szen mi csak azt mondjuk, hogy keriiljenek nyilvanos-
ségra, hogy az esetleges momentumos képvisel6knek
adott esetben milyen egyéb allampolgarsaguk van.
Ahogy az, mondjuk, Marki-Zay Péterrdl végiil, ugye,
kideriilt a kampany hevében, hogy 6 egyediil Kanada
alkotmanyara eskiidott fol, a magyarra pedig nem is.

Sziikség volna tehat sok valtoztatasra, de az az
iigyes huzés, hogy az Unibé vagyonnyilatkozat-tételi
rendszerére hivatkoznak, amogé bjnak, az, azt gon-
dolom, hogy politikailag lehet, hogy ligyes, de semmi-
képp sem tisztességes hazas. Egyébként sem indokolt
az Unid szabalyozasdhoz igazitani a magyar rend-
szert, hiszen inkabb az Uni6 utani életre kellene mar
felkésziilni, sokkal inkabb afelé halad az Eur6pai Unid
e fejetlen bovitési hullam kapcsan is, amikor méar leg-
inkabb az a kérdés, hogy a talibokat mikor vessziik fol
az Eurdpai Unibba, hiszen feltétel nélkiil tAmogatjak
példaul Ukrajna eurdpai unios csatlakozasat is a par-
lamenti partok, leszamitva a Mi Hazank Mozgalmat.
Ilyen értelemben tehat nem az Eurépai Unid jogrend-
jéhez, gyakorlataihoz kellene igazitani, hanem inkabb
a korrupcioellenes kiizdelemhez.

Es végiil két aprobb javaslatrol is hadd ejtsek
sz6t, ami ebben az el6ttiink fekvd torvényjavaslatban
megtalalhato, illetve a hazszabaly modositasaban. Az
eseti jelol6bizottsagok megsziintetése, azt gondolom,
hogy tamogathat6 és tdmogatando, eddig is eléggé
képmutatas volt és rendkiviil biirokratikus, hogy 1ét-
rehozunk egy bizottsdgot, mintha ott d6lne el, hogy
kit kell, mondjuk, az Allami Szamvevészék elnokének
vagy alkotmanybironak jelolni, holott ezek sokkal in-
kabb Orban Viktor dolgozbdszobajaban, esetleg a Fi-
desz orszagos elnokségében délnek el. MAsrészt 4j bi-
zottsagot létrehozni egy eseti dontésre, azt gondolom,
mindenképpen indokolatlan, amikor megtehetik ezt
adott esetben példaul a szakbizottsagok is.

Viszont nem fogadhato6 el az a moédosit6 javaslat,
amellyel kapcsolatban a Fidesz frakciovezetGje azt
mondta, hogy valamelyik ellenzéki parttal val6 egyez-
tetés kapcsan fogalmazodott meg, tehat igazdndibol
ellenzéki javaslatnak tekinthetd, amit most a kor-
méanypartok benydjtottak. Bar nem arulta el, hogy
melyik part javasolta ezt, melyik baloldali part, hiszen
nem a Mi Hazank Mozgalom volt az, amelyik a Fi-
desszel ilyen hattéralkukat kotve, hattéregyeztetése-
ket folytatva belobbizta azt, hogy a frakciopénzeket
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immar at lehessen jatszani a partoknak is. Ez sze-
rintem nem elfogadhatd, hiszen, bar eddig is kiiire-
sitették a parlamenti vitakat, mégis ezek a frakciota-
mogatasok azt szolgalnak, hogy adott esetben szak-
értéket megbizzanak komoly hattéranyagok irasa-
val, és komolyabb, érdemibb vitak torténhessenek itt
az Orszaggytlésben. Az, hogy ezt tulajdonképpen
partpénzzé teszik, és ebbdl inkabb partépitést le-
hessen folytatni itt az érdemi parlamenti munka he-
lyett, az, hogy ebbdl példaul kampanykiadasokat le-
hessen finanszirozni, az, hogy propagandat finan-
szirozzanak ezekbdl az allami tAmogatasokbol, pél-
d4ul a szakmai munkaanyagok, érdemi épité javas-
latok helyett, az szerintem semmiképp sem moz-
ditja el§ a parlamenti demokraciat, az Orszaggytilés
miikodését.

Ezért ezt a részét a javaslatnak - barmelyik bal-
liberalis oldal stugott is a Fidesznek, és keriilt igy
bele ebbe a javaslatba a Fidesz frakcidvezet§jének
nyilatkozata szerint - a Mi Hazdnk Mozgalom semmi
esetre sem tudja tdmogatni. Mint ahogy az egész
el6ttiink fekvd javaslatot egészében sem, annak elle-
nére, hogy a frakciok miikodési tamogatiasanak csok-
kentése nyilvanval6an indokolt. Ezt az aldozatot nyil-
vanval6an a Mi Hazank Mozgalom is véllalja, mint
ahogy a tobbi partnak is vallalnia kell. Ez minden-
képp egy el6remutatd intézkedés, a politikusok on-
mérsékletérdl kell hogy tanibizonysagot tegyen vég-
re egy olyan javaslat, amelyet végre benytjtottak, és
ha le is szavaztak példaul a mentelmi jog eltorlésére
vonatkoz6 javaslatunkat, azt gondolom, hogy akkor
legalabb ez az 6nkorlatozas mindenképp ill6 és indo-
kolt. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a Mi Hazank
soraibdl.)

ELNOK: A kovetkez§ felszolalo Jambor Andras
Imre, a Parbeszéd képviselGesoportjanak vezérszo-
noka. Parancsoljon, megadom a szot.

JAMBOR ANDRAS IMRE, a Parbeszéd képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szét. Igazabol azért
nem annyira lep6dok meg azon, hogy tgy allunk itt
egy torvényjavaslat vitajaban, hogy lezajlott egy va-
lasztas, ami a négyéves munka kereteit meghaté-
rozza, majd onok ezt atirjak. Nyilvan ezt lattuk az el-
mualt években, hogy fokozatosan a népakarat és a
magyar parlamentarizmus hagyoméanyai helyett az
onok hatalmi érdekei hatarozzdk meg azt, hogy ho-
gyan miikodjon ez a munka. Erre egyébként szerin-
tem Hadhéazy Akos példaja a legjobb, akivel nekem
nagyon sok vitdim van, de mégis jelenleg az a helyzet,
hogy van a 106 magyar valasztokeriilet koziil egy,
aminek nincsen képviselGje, aki nem tud a koltség-
vetéshez mddosito javaslatokat benydjtani, aki nem
tudja a helyi emberek problémait intézni. Es ezt a
helyzetet 6nok fel tudtak volna oldani akkor, ha ad-
nak lehet8séget Hadhazy Akosnak arra, hogy eskiit
tegyen. (Zsigo Rébert: Miért nem tett eskiit?), 6nok
ezt a lehet6séget nem adtak meg, igy a 106 koziil egy
valasztokeriilet lakossdganak a képviseletét elvették
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lényegében. Es az a probléma, hogy ez kinyit olyan
lehet6ségeket, hogy hogyan lehet egyébként Magyar-
orszagon barmely parlamenti képvisel6nek a jogait,
lehet@ségeit elvenni, hiszen csak egy hazszabaly-mo-
dositasba keriil az, hogy mondjuk, azt mondjak, hogy
aki fehér ingben jon be az Orszaghizba, az méltat-
lanna valik a képviseletre, és igy akkor utana 6nok
tudnak hozni ezekrdl kiillonb6z6 szabalyokat.

Azlenne a kérdésem 6nokhoz, hogy 6nok lopnak-
e. Mert ha nem lopnak, akkor nem pontosan értem,
hogy a vagyonnyilatkozatokat miért kell egyébként
gyengiteni. A jelenlegi szabalyozas is pocsék, és az el-
mult 12 évben is egyébként folyamatosan gyengitve
lett a vagyonnyilatkozatok rendszere. Tudjik, ez a
Lhincsen rejtegetnival6juk” kérdés. Akkor miért van
az, hogy 6nok ezt a vagyonnyilatkozati rendszert 1é-
nyegében teljesen kitiresitik?

Lenne egy csomo lehet8ség arra egyébként, akar
az 6nok altal kovetett irdAny mellett is, hogy az Europai
Parlamentnek a vagyonnyilatkozati rendszerét ma-
soljak le, hogy szigoritsanak, hiszen az Eur6pai Parla-
menthez, az Eur6épai Unidhoz kapcsolodik egy csomo
mas korrupcitellenes szabalyozas, ott van az Europai
Ugyészség, van lobbiszabalyozas, Osszeférhetetlen-
ségi szabalyozas, de valahogy ezeket nem ladtom ebben
a torvényjavaslatban. Azt latom csak, hogy egyébként
egy tényleg nagyon rossz eurdpai parlamenti szaba-
lyozast vesznek at, és ez azért kiilon szoérakoztatd,
mert este targyalunk még majd egy mésik napirendi
pontot is, ahol 6n6k egyébként az Eurdpai Parlament
megsziintetését javasoljak, mégis ebben a napirendi
ponti javaslatban meg azt javasoljak, hogy vegyliik at
az Eurdpai Parlament egyik szabilyozasit. Ez sza-
momra nem tiinik olyan nagyon kovetkezetes viselke-
désnek.

Osszességében nyilvan ez a javaslat nem szl
masroél, mint arrol, hogy sajat érdekiikben hogyan ir-
jak at a parlamentarizmus szabalyait, nyilvan ezt az
elmdlt 12 évben megszokhattuk, sajnos nem nagyon
vannak nagy meglepetések ezen a téren. Egyetlenegy
dolgot viszont még megjegyeznék: a parlamenti frak-
ciok pénzének csokkentése mellett a Parbeszéd frak-
cidjanak volt egy olyan javaslata, ami arrol szolt, hogy
a képvisel6k, a miniszterek, az allamtitkarok, a mi-
niszterelnok fizetését csokkentsiik 20 szizalékkal. Ez
egy nagyobb megtakaritast jelente egyébként, mint az
a javaslat, ami itt fekszik a parlament el6tt, és nem-
csak nagyobb megtakaritast jelentene, hanem a szak-
mai munka helyett, a partok, a frakcidk szakmai mun-
kéja helyett egyébként az 6nok, az én, a miniszterek
és a miniszterelnok ar fizetésébdl venne el. Szerintem
nem a képvisel6i munkatarsak bérének csokkentése
az az aldozat, amit ilyenkor meg kell hozni, hanem a
mi fizetéslink csokkentése az az aldozat, amit egy
megélhetési valsagban mint dldozatot meg kell hozni.
K0sz6nom a szot.

ELNOK: Most az LMP képvisel6csoportjanak ve-
zérszonoka, Keresztes Laszl6 Lorant kovetkezik. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ur!
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(12.20)

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérdl: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt EInok Asszony! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Rengeteg mindent elmondtak kép-
viselGtarsaim el6ttem, ezért indokolt lesz ezekre rea-
gélni, néhany hozzaszolasra reagalni, ugyanakkor én
is elGszor végigszaladnék ezen a két torvényjavasla-
ton, amit igy Osszevont vita keretében targyalunk.

Azzal teljesen egyetértiink, azt gondolom, hogy
ez nem is lehet vita targya, hogy a valsagok koraban
éltiink, tehat lathatd, hogy a koronavirus-vilagjar-
vany, illetve a nyoman kialakult gazdasagi valsag utan
most egy silyos haborts konfliktus mellett folyama-
tosan itt van a klimavalsag, az éghajlatvaltozas hata-
sai, a kdrnyezetpusztitas hatasai. Lathato, hogy ezek
olyan valsdgok, amik, mondhatjuk, hogy valtjak egy-
mast, és nem is igazan szamithatunk arra, hogy a ko-
vetkez$ évtizedekben akir mentesiilni tudunk ezen
kihivasok alél. Nyilvan azért kiizdiink mindannyian,
és reménykediink, hogy nem lesznek ilyen silyos val-
sagjelenségek, és nyilvan nem lesznek haboruk itt a
kozvetlen kozeliinkben és 4ltalaban sehol. Tehat egy-
értelmt, hogy a valsagok koraban erre reagalni kell,
és azzal is egyetértiink, hogy ahol lehet, csokkenteni
kell az indokolatlan vagy indokolhatatlan kiadasokat,
és azzal is teljesen egyetértiink, hogy mindenkinek ki
kell venni a részét a kozteherviselésbdl, vagy nagyobb
mértékben kell kivenni a részét a kozteherviselésbél
egy ilyen nehéz gazdasagi helyzetben.

Azzal is egyetértiink természetesen, hogy a par-
toknak is ezt meg kell tenni. Amikor a Covid alatt volt
ezzel kapcsolatban inditvany, mi azzal egyetértettiink,
én magam itt felszolaltam és timogattam, és nyilvan
azzal is egyetértiink, hogy énmagaban az Orszaggy(-
1és miikodésére is kevesebbet kell kolteni, és kevesebb
forrasbdl is kell tudni gazdalkodni és kell tudni m-
kodni a frakcioknak.

Ugyanakkor az a baj, hogy 6nok mégsem ezen el-
veknek kivannak megfelelni. Bizonyos teriileteken
belenytilnak a szabalyozasokba, mas teriileteken ér-
dekelteket, adott esetben fideszes oligarchikat pedig
onok mindig megvédenek és mentesitenek, hogy bar-
milyen médon részt kelljen venniiik a koztehervise-
1ésben, adott esetben még olyan szerepldket is, akiket
onok az elmult b6 egy évtizedben az allami megren-
delésekkel elképesztd mértékben kitomtek, illetve az
6 holdudvaraikat tamogattak.

Az is problémas, hogy 6nok az ilyen modon elvont
forrasokat miként hasznaljak fel, abbdl valoban a legne-
hezebb helyzetbe kertilt csaladokat, a magyar embereket
tamogatjak-e, vagy esetleg olyan beruhazasokat, ame-
lyek megint csak nem a magyar emberek érdekeiben in-
dulnak el. Ezzel kapcsolatban azt tudom mondani, hogy
mar nagyon-nagyon kevés az egyetértési pont.

Onoknek volt egy allitasa itt az elmult hetekben,
hogy 6nmagukon kezdik a spérolast. Ez sokszorosan,
szinte mindennap megddl. Muszaj néhany példat em-
liteni konkrétan ezzel kapcsolatban. Epp egy mai hir,
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hogy a megszint EMMI egykori allamtitkarai, korab-
bi allamtitkarai fejenként tobbmilliés jutalmat kap-
nak, annak ellenére, hogy a legtébben koziiliik jelen-
leg is kiemelt fizetéssel akar allamtitkari vagy més
magas kozigazgatasi poziciot toltenek be. Tehat ezzel
is bizonyitjak, hogy ebben a helyzetben is és stilyos
valsag idején, amikor egy haborus konfliktus van a
szomszédban, akkor is a sajat politikusaiknak, a sajat
komisszarjaiknak barmikor készek milli6s jutalmakat
osztani, ugy is, hogy teljesen indokolatlan, hiszen
nem munkanélkiiliek lettek ezekbdl az egykori allam-
titkarokbdl, hanem a legtobben allamtitkari poziciét
toltenek be.

De lathato volt az is, hogy igy egy valsag kozepén
behoztak egy olyan rendelkezést, ami eltorli az allam-
titkaroknak, az 6nok allamtitkarainak és miniszterei-
nek a fizetési plafonjat, és megadtak a miniszterelnok-
nek a lehet6séget, hogy akar a csillagos égig emelje
ezeket a fizetéseket; arrél nem is beszélve, hogy a mi-
niszterelnok fizetését is megduplaztak.

De lathat6, hogy 6nok ciklusrol ciklusra egyre job-
ban hizlaljak a kormanyzati apparatust. 14 miniszter,
67 allamtitkar és 108 helyettes allamtitkar - mondhat-
juk, hogy ez minden szempontbdl rekordnak szamit.
Ilyen sokat korményra még nem koltottek, mint
onok egyébként egy valsagos idészakban, amikor
konkrétan megélhetési valsag és egy elképeszt6 inf-
l4ci6 van, ilyen idészakban 6nok mennyit koltenek
onmagukra.

Hogy még egy példat hozzak: a Koztarsasagi El-
noki Hivatal koltségkerete a malt évi 3,5 milliard fo-
rintrél 5,8 milliard forintra nd. Tehat lathato, hogy
onok sokkal tobbet koltenek a politikara, mint akar az
el6z6 ciklusban, és sokkal-sokkal tobbet koltenek,
mint ciklusokkal ezel6tt. Tehat azonnal megbukott az
onok hazug allitasa, miszerint 6nmagukon kezdik a
sporolast - ez nem igaz.

Lathattuk mar a Covid okozta gazdasagi valsag
nyoman is, hogy 6nék milyen médon gondoltak kivi-
telezni az ugynevezett gazdasagvédelmet. Az egyik
elsé intézkedésiik volt, hogy a Budapest-Belgrad vas-
utvonali projektre, amit 6nok titkositottak, és a kinai
nagyhatalmi érdekeknek megfelelGen végrehajtottak,
illetve végrehajtanak, oda koltotték el az elvont pén-
zeket, példaul az onkormanyzatoktol elvont forraso-
kat, és ezt a titkositott projektet gazdasagfejlesztés-
nek nevezték el, mikozben pontosan tudjuk, hogy
175 ezer Uj magyar munkahely megteremtését aldoz-
tak fel, hogy ezt a projektet végre tudjak hajtani.

De az is egy eklatans példa az 6nok altal értelme-
zett kozos kozteherviselésre, hogy amikor a legsilyo-
sabb megszoritasok és a valsag megtortént, akkor
onok Mészaros Loérinc szallodalancanak 18 millidrdos
tamogatast adtak gy, hogy kézben Mészaros Lérinc
a sajat épitSipari cégeibdl tizmilliardos szintl osztalé-
kot vett fel. Tehat 6nok még ilyen nehéz id6szakban is
fenntartjak a sajat oligarchaik gazdagodasat.

Lathat6 most is, ha megnézziik a jov6 évi koltség-
vetést, megnézziik a most futd projekteket és az 6nok
kiadasait, akkor lathato, hogy sz6 sincs arrél, hogy a
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legnehezebb helyzetbe keriilt csaladokat tdimogatnak,
vagy olyan fontos feladatokra koltenének, amik meg-
hatarozzdk a magyar emberek mindennapjait. Nem
latjuk adott esetben a vizikzmiszektor fenntartasara
azokat a forrasokat, amelyek sziikségesek lennének.
Elmaradtak a kiilonb6z6 rendvédelmi szervezetek bér-
fejlesztésére vonatkozo, egyébként sok évet késé javas-
latok mogotti finanszirozés tételei a koltségvetésben.
Ugy altalaban elmondhatjuk, hogy megal4z6an alacso-
nyan keresnek a kozszféraban dolgozok, és 6noknek
esziik agaban sincs az § bérfejlesztésiikre, tisztességes
bérekre koltségvetési forrasokat elkiiloniteni.

De hasonléképpen, amikor mi olyan javaslatokat
nyujtunk be, amik egyébként, mondjuk, a fenntartha-
tosag kérdéseit ugyanugy segitenék, mint a munka-
helyteremtést példaul, hogy egy 300 millidrdos épii-
letenergetikai korszertisitési alapot hozzanak létre,
amivel évente szazezer lakasnal is tobbet lehetne kor-
szerlsiteni, akkor ezt sem tadmogatjak.

Tehat sajnos azt tudjuk mondani, hogy azzal ugyan
egyetérthetiink, hogy mindenkinek részt kell vennie
ezekbdl a kozteherviselésekbdl, ugyanakkor 6nok ezt
nem érvényesitik, és a politikat és a sajat holdudvaru-
kat mentesitik.

AKkkor attérve arra a vitapontra, amirél talin ma
itt a legtobb szo esett, a vagyonnyilatkozatok rendsze-
rének az atalakitasa, ahogy 6nok ezt beharangoztak:
az a helyzet, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy itt nem at-
alakitjak a vagyonnyilatkozatok rendszerét, hanem
kivezetik, megsziintetik. Tehat 2022-ben 6nok tgy ér-
zik, hogy eljott az ideje, hogy kivezessék a vagyonnyi-
latkozatok rendszerét.

Amit 6nok példaként hoznak, az Eurépa Parla-
mentben az ott valamiféle pénziigyi érdekeltségi nyi-
latkozat, amit meg kell tenni egyébként sok mas nyi-
latkozat mellett, de ott nincs vagyonnyilatkozati kote-
lezettség. Magyarorszagon eddig volt, sok sebbdl vér-
z0, de eddig volt vagyonnyilatkozat-tételi kotelezett-
ség. Ezt onok megsziintetik, és ezzel az egyébként tel-
jesen rossz és hidnyos eurépai parlamenti egyik be-
szamolasi kotelezettséggel probaljak egyfajta ilyen
politikai hivatkozasi alapként potolni. Arrdl beszél-
nek, tisztelt képviseltarsaim, hogy miért vezetik ki,
miért szlintetik meg Magyarorszagon a vagyonnyilat-
kozatok rendszerét.

Egyébként az LMP 2010 utén, én gy tudom, az
egyetlen frakci6, amely nemcsak megtette mindig a
vagyonnyilatkozatait, de nyilvanossagra hoztuk folya-
matosan, ezt most is megtettiik, a hazastarsak, illetve
a csaladtagok vagyonnyilatkozatait, és minden évben
megtettiik azokat a javaslatainkat, hogy milyen moé-
don tartjuk fontosnak, hogy szigoritsuk ezeket a va-
gyonnyilatkozat-tételi kotelezettségeket, hogy az &l-
lampolgaroknak valoban legyen lehetGsége, legyen
esélye nyomon kovetni a kiilonb6z6 politikai szerep-
ben megvalasztott, adott esetben képvisel6k vagyoni
helyzetének valtozasat, tehat a vagyonosodasat. Onok
most nemhogy javitanak a rendszert, ami nagyon sok
sebbdl vérzik, hanem egyszertien kivezetik, megsziin-
tetik a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget.
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Ezzel azt is elérik, hogy most az Orszaggy(ilésben
dolgozo vagy mas, egyébként vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettséggel terhelt vagy ilyen kotelezettségnek
kitett poziciéban 1év6 embereknek a vagyonosodasat
ezek utan a valtozasok utan egyszeriien majd nem le-
het nyomon kovetni, mert milyen moédon lehetne
egyébként akir a most megvalasztott képvisel6k va-
gyoni helyzetének valtozasat kovetni, hogyha 6nok igy
menet kozben, egy valasztis utan megvaltoztatjak, ki-
vezetik a vagyonnyilatkozat-tételi lehet6ségeket. Ez
egészen elképesztb!

Itt kérdésként meriil f6l, Hargitai képvisel6 ur
igen részletesen beszélt a kiilonb6z6 ajandékok rend-
szerér6l. Amiket egyébként személyes példaként ho-
zott, a kiilonb6z6 megbeszéléseken, akar egy faluban
ilyen udvariassagként atadott ajAndékokra vonatkozo
tapasztalatait én tudom osztani, tehat valéban ez egy
életszert példa. Ugyanakkor azért lathatunk olyat,
hogy példaul Szijjarté Péter miniszter ar egy elké-
pesztd, kimondhatatlanul draga jachton vett részt egy
nyaraldson, amirdl gy szamolt be, hogy az egy ma-
gannyaralas volt. Ugyanakkor egy olyan gazdasagi
szerepl6nek a jachtja volt, aminek a hatalmas, csilla-
gészati vagyona jelent6s részben allami megrendelé-
sekbdl szarmazik.

Tehat kifejezetten kérdezném Hargitai képvisel
urat, hogy ha valaki egy millidrdos gazdasagi szerepld
jachtjan tolti a szabadidejét, mondjuk, miniszterként,
és ez nyilvanossagra keriil, akkor ez ajandéknak minG-
siil-e. Tehat példaul egy lekvarhoz képest, mondjuk, be
kell-e irni egy ilyen jachtos nyaralést a vagyonnyilatko-
zatba? Vagy itt felmeriilt mar az is, hogy ha valaki kii-
16nb6z6 oligarchak maganrepiilGin utazik valahova,
az ajandéknak szamit-e, tehat bekeriil-e majd ezekbe
az ugynevezett érdekeltségi nyilatkozatokba vagy va-
gyonnyilatkozatokba ez az ajandék, amely egyébként
akar tobb szaz millios értékd is lehet.

(12.30)

Tehat messze kimeriti azt a kategobriat, t6bb szaz
milli6 egy-egy ilyen... (Nacsa Ldrinc kézbeszola-
sara:) Nem, hogyha 6sszességében valaki, mondjuk,
egy ciklus alatt maganrepiil6kkel ropkod meg kiilon-
bo6z6 jachtos utazisokon vesz részt, az elképesztd té-
teleket tesz ki. Kérdezem a képvisel§ urat, Hargitai
képvisel6 urat, hogy az ilyen jachtos nyaraltatasokrol,
repiil6zésekrol, s a tobbi, be kell-e palyafutasuk soran
szamolniuk majd a kiilonb6z6 politikai szerepl6knek,
tehat ez része lesz-e ennek a szabalyozisnak.

Még néhany dologrol szeretnék beszélni. Most
nings itt... - itt van egyébként Zsig6 Robert képviseld
ar (Zsigé Robert bélint.), on tett a Fidesz-frakei6 sz6-
nokaként, vezérszénokaként néhany utaldst a par-
tomra, engedje meg, hogy erre roviden reagaljak, il-
letve 6n nagyon hangsilyosan beszélt az Orszaggytilés
tekintélyérdl. Itt az imént volt a kormanypadsorokbol
egy felszolalas, ami valahogy gy szolt, hogy ti csak a
l6véért jartok ide. En azt gondolom, hogy az azért
méltatlan, hogyha ilyen stilusban folytatunk vitat,
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még akkor is, ha ezek ilyen odaszo6lasok alapjan tor-
ténnek, de én azt gondolom, hogy 2010-t6l kezd-
ve - én, ugye, 2018-t6l vagyok parlamenti képviseld,
de 2010-161 kezdve - az LMP frakci6ja és az LMP min-
dig bizonyitotta azt, hogy mi megtiszteljiik az Orszag-
gytilés méltdsagat, mi nem fizetésért jarunk ide, ha-
nem dolgozni joviink ide.

Mi meggy6z6désiink szerint igyeksziink aktivan
részt venni az Orszaggy(ilés munkéajiban, ezt tessziik
most is a magyar emberek és a magyar nemzet érdek-
ében, tehat igy jarunk el, és én 2018-t6l kezdve, ko-
vetve azt, ahogy el6tte két cikluson keresztiil 6nkor-
manyzati képvisel6ként igyekeztem aktivan dolgozni,
ezt most is igy teszem, Ggyhogy én nem érzem mélt6-
nak az ilyen jellegii kiszolasokat.

Es azt sem érzem mélténak, hogyha az Orszag-
gylilés tekintélye kapcsan, mondjuk, nem beszél a
Fidesz frakcidja azokrol a képvisel6krol, akik adott
esetben ciklusokon keresztiil egyetlenegy felszola-
last sem tesznek meg, egyetlenegy vagy néhany in-
ditvanyt tesznek, egyszeriien latvanyosan nem vesz-
nek részt az Orszaggytilés munkajaban, csak valoban
felveszik a fizetésiiket. En nem tudom, hogy Rogin
Antal miniszter ar, képvisel§ ar ebben a ciklusban
mar felszolalt-e, de azt tudom, hogy koriilbeliil nyolc-
kilenc éve nem volt neki véleménye semmirdl, tehét
nem szo6lalt fel az Orszaggy(ilés plenaris iilésén hét-
nyolc éven keresztiil - lehet, hogy most mar volt fel-
szoblalasa. Ez nem sérti az Orszaggytilés tekintélyét,
tisztelt képvisel§ ar?

Vagy az nem sérti-e az Orszaggytilés tekintélyét,
amikor mi megadjuk a tiszteletet onoknek, megadjuk
a tiszteletet az allamtitkaroknak, minisztereknek, kér-
dést fogalmazunk meg azért, hogy tajékoztatni tudjuk
a magyar valasztopolgarokat, és onok latvanyosan
semmibe veszik a kérdést, el6vesznek valami, nem tu-
dom, sokadik helyre eldugott papirt, és felolvasnak
egy teljesen oda nem ill§, valaki altal megirt propa-
gandaszoveget, és még a legalapvetGbb torekvés sem
figyelhet6 meg, hogy valamilyen szinten is valaszolja-
nak a képvisel6knek? Vagy nem az Orszaggytilés mél-
tosaganak a tokéletes semmibe vétele az, hogy én be-
nydjtok hivatalosan egy irasbeli kérdést, konkrétan
leirva, megadva a tiszteletet a célzott miniszternek,
hogy milyen informaciokat szeretnék megtudni, és
egy teljesen oda nem ill§, irrelevans, adott esetben
gyurcsanyozd vagy nem tudom, valamiféle fideszes
propagandat szajkdzo szoveget kapok vissza? Ez nem
sérti az Orszaggytilés méltbsagat?

En kérdezem tisztelt kormanyparti képvisel6tar-
saimat, hogy nem érzik-e, hogy nagyon-nagyon el-
ment ilyen iranyba az Orsziggytilés kiliresitése, tehat
nem Kkellene-e olyan jellegii szabalyozasokat hozni,
amelyek rasegitik a tisztelt képvisel6ket, hogy elvé-
gezzék a munkajukat, valéoban dolgozni jarjanak az
Orszaggytlésbe, és valoban megfeleljenek a sajat, tor-
vényben szabalyozott kotelezettségeiknek példaul
egyébként a miniszterek, akik kotelesek valaszolni a
képvisel6i kérdésekre. En teljesen hidnyolom az erre
vald torekvéseket.
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Es még egy dolog, tisztelt Zsigd képviseld tr ar-
ra, amikor 6n az LMP-rl beszélt. Ugye, azt mar em-
litették képvisel6tarsaim, hogy 6nok - nem harom ho-
nappal egyébként, azt Brenner Koloman képvisel6 tar
tévesen mondta, hanem - korilbelill masfél évvel a
valasztasok el6tt belenyultak a valasztési torvénybe,
tehat valamikor 2020 végén, és onok hoztak egy
olyan rendelkezést, hogy ne 27 egyéni jelolt allitasa-
val lehessen orszagos listat allitani, hanem talan 71-
re modositottak ezt a szabalyt. Tehat 6nok pontosan
tudtak azt, hogy az ellenzéki partok kozos jelolteket
szeretnének 4llitani, és 6nok hoztak egy ilyen don-
tést a sajat hatalomtechnikai megfontolasaik alap-
jan, hogy ezt csak gy tudjak megtenni, hogyha ko-
z0s listan indulnak. Tehat gyakorlatilag 6nok hoztak
egy dontést a kozos lista allitasarél, majd az 6nok al-
tal egyébként korabban, kizarélag onck altal meg-
szabott frakci6finanszirozasi rendszerre hivatkozva
azt mondjak, hogy ezzel az ellenzéki frakciok élnek
vissza. Hat, ez elképzelhetetlen és teljesen irredlis,
amit 6nok beszélnek.

Es még egy utalas, tisztelt képvisels tr. Ugye, volt
a hat part kozott egyfajta megegyezés, amelynek része
volt az, hogy az LMP-nek is megadatott a frakcioalaki-
tas garancidja, cserébe az LMP nagyon sok mindenr6l
lemondott, példaul egyéni kérzetekben val6 indulasrol,
tehat egyszertien nem felel meg a valdsagnak az - nem
felel meg a valésagnak az! -, hogy itt egyik vagy masik
part j6 szandékan mulott a frakcionk, vagy kolesénad-
tak volna mandatumot. Nem, az LMP-frakcidjaban az
LMP 6t képviselGje foglal helyet - és egy késGbbi hoz-
zaszoblasban majd folytatom. K6szonom az elnok asz-
szony tlirelmét. (Nacsa Lérinc: 30 perc van!)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink. Most a nemzetisége-
ket képvisel6 bizottsag altal felkért nemzetiségi kép-
visel§ felszolalasa kovetkezik. Megadom a sz6t Ritter
Imre német nemzetiségi képvisel6nek, aki nemzeti-
ségi nyelvén ismerteti felszolalasanak els6 mondatait,
majd magyarra forditja azokat. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6: Danke
sehr! Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrtes
Parlament! Erlauben Sie mir, die Meinung unseres
Ausschusses iiber die Anderung des Gesetzes iiber
dem Parlament und bestimmter damit zusammen-
hiangender Gesetze mit Nummer T/369 zum Aus-
druck zu bringen. Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt
Héaz! Engedjék meg, hogy kifejtsem bizottsagunk vé-
leményét az Orszaggytilésrdl szol6 2012. évi XXXVI.
torvény és egyes kapcesolodé torvények modositasarol
sz016 T/369. szamu torvényjavaslatrdl, annak a nem-
zetiségeket érintd részeirdl.

A jelen mddositasi javaslat - értelemszertien - tobb
helyen is kozvetleniil vagy kozvetve érinti a nemzeti-
ségi szOszolokat és a nemzetiségi képvisel6t, melyek-
b6l én most 6t paragrafust szeretnék kiemelni. El6-
szOr a 13. §-t, mely szerint az Orszaggytilésrél szo6lo
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2012. évi XXXVI. torvény 5. § (1) bekezdése a kovet-
kez6 1) ponttal egésziil ki: az Orszaggytilés jegyzbi ,az
orszaggytlési hatarozatban meghatarozott hazszaba-
lyi rendelkezésben (a tovabbiakban: hatarozati haz-
szabalyi rendelkezés) megallapitott esetben kozremi-
kodnek a képviseld és a nemzetiségi sz6sz616 (a tovab-
biakban: sz6sz010) eskiiokmanyanak ellenérzésében”.
Ezen i) ponttal torténd kiegészitésre azért volt sziik-
ség, mert a hatalyos szabalyozas nem tér ki a nemze-
tiségi sz6sz0106 eskiitételére és eskiiokmanyanak ellen-
Orzésére. A torvényjavaslat és a hatarozati hazszabalyi
rendelkezések modositasa a gyakorlati tapasztalatok
alapjan az Orszaggytilés jegyz6ihez telepitik a felada-
tot. Ennek megfelelGen keriil sor azon képviselGk es-
kiiokmanyanak ellen6rzésére is, akik nem az alakul6
iilésen tesznek eskiit. A Magyarorszagi Nemzetiségek
Bizottsaga ezen kiegészitéssel természetesen egyetért.

Ugyanakkor, ha mar az eskiinél, az eskiitételnél va-
gyunk, akkor szeretném eziton felhozni, hogy az egyes
hézszabalyi rendelkezésekrdl szol6 10/2014. (I1. 24.) or-
szaggy(lési hatarozat 10.8§ (3) bekezdése szerint: LA
nemzetiséghez tartozo képviseld és a nemzetiségi kép-
visel§ nemzetiségi nyelvén jegyzbi elGolvasas nélkiil
tesz eskiit.” A nemzetiségi nyelven torténé eskiité-
tel - életszerien - a nemzetiségi képvisel§ részér6l
varhato és felmeriil§ jogos igény, mivel 6 a nemzeti-
sége valasztasi listajarol keriil az Orszaggy(ilésbe. Ez
a gyakorlatban Ggy torténik, hogy mikézben 198 kép-
visel6 mondja magyar nyelven az eskii szovegét, ez-
alatt kellene egy vagy két nemzetiségi képvisel6nek
nemzetiségi nyelven mondania az eskii szovegét egy-
szerre, egy idGben.

En magam immaron kétszer megéltem ezt a hely-
zetet, és higgyék el nekem, ez szinte megvalosithatat-
lan, és meglehet6sen banto szituaciot is eredményez,
holott az eskiitétel a négyéves ciklus egyik legszebb,
legfelemel6bb pillanatanak kellene hogy legyen a
nemzetiségi képvisel§, képviselSk részére is. Ezért ja-
vasolom és kérem atgondolni a tisztelt Haz részér6l,
hogy a nemzetiségi képvisel6, képvisel6k - igényiik
esetén - jegyz6i elGolvasas nélkiil, a magyar nyelvii es-
kiitételt kovet6en mondhassak el itt a parlamentben
nemzetiségi nyelven az eskiijiiket.

(12.40)

Ez semmilyen érdemi nehézséget nem okozhat, hi-
szen a 13 6shonos nemzetiségh6l matematikailag is csak
maximum 2 nemzetiség esetében - nevesitve, a roma
és a német nemzetiségnél - fordulhat el6, hogy nemzet-
ségi parlamenti képviselGje legyen. Egy vagy két nem-
zetiségi nyelven elmondott eskii egy vagy két perc négy-
évente. Ez is egy olyan alkalom lenne, lehet, ahol - ahogy
azt a koltségvetésitorvény-javaslatok vitjaban évek ota
elmondom, Johann Wolfgang von Goethétdl idézve -:
»A tolerancia csak egy atmeneti 4llapotot jellhet, mely
elismeréshez kell vezessen. Az elfogadas 6nmagaban
sértés.” A tobbségi magyar tarsadalom ezzel is a nem-
zetiségek elismerését, az Alaptorvény szerinti allamal-
kotd létiink valédi tényét bizonyithatja.
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Masodsorban a torvényjavaslat 19. §-at emelném
ki. Az Orszaggytilésrol sz616 2012. évi XXXVI. torvény
40. §-a a kovetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki: ,A
nemzetiségi listarél mandatumot szerz6 képvisel§ az
alland6é bizottsagok és a Torvényalkotasi Bizottsag
iilésein - az 4lland6 bizottsag, illetve a Torvényalko-
tasi Bizottsag elnokének dontése alapjan, a nemzeti-
ségek érdekeit, jogait érint6 napirendi pont targyala-
sén kiilon dontés nélkiil - tanacskozasi joggal vehet
részt.”

A javaslat arra iranyul, hogy a nemzetiségi lista-
r6l mandatumot szerz6 képvisel6 ugyanolyan feltéte-
lek mellett vehessen részt tanacskozasi joggal az al-
lando6 bizottsagok és a Torvényalkotasi Bizottsag iilé-
sein, mint a nemzetiségi sz6sz016. Ez a pluszjogot, -
lehet@séget biztosito javaslat jelentésen tudja egysze-
riisiteni a nemzetiségi listar6l mandatumot szerzd
képviseld, képviselk torvényhozast el6készit6 bizott-
ségi munkajat.

Harmadsorban a torvényjavaslat 20. §-at emel-
ném ki, mely szerint az Orszaggytilésrdl szol6 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (1) bekezdése helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép: ,A nemzetiségi listarol
mandatumot szerzé képviseld - a Hazbizottsag ltal
a fiiggetlen képvisel6k szdmara biztositott lehet&sé-
gen feliil - rendes iilésszakonként tovabbi egy, a
nemzetiségek érdekeit, jogait érint6 interpellacio el-
mondasara is jogosult, amelynek targyalasara olyan
iilésen van lehet6ség, amelyen fiiggetlen képviseld
altal benytjtott interpellacié elhangzasara nem ke-
riil sor.”

Ebben a kiemelt mondatban a jelenleg hatélyos
szabalyozashoz képest csak annyi a modositas, hogy a
~nemzetiségi képvisel6” megnevezés ,nemzetiségi lis-
tar6l mandatumot szerz6 képvisel6re” modosult. A mo6-
dositési szandék nyilvan a megnevezések, definiciok
pontositasira szolgalna, ugyanakkor tovibbra sem
rendezi generalisan ezt a kérdést, hiszen az orszig-
gyilési torvény és a hatarozati hazszabaly hasznalja
egyrészt a ,nemzetiséghez tartozd képvisel§” kifeje-
zést - értsd: a nem nemzetiségi listar6l, hanem egyéni
korzetbdl vagy partlistarol parlamentbe kertilt képvi-
sel6, aki egyébként nyiltan vallalja valamely éshonos
magyarorszagi nemzetiséghez valo tartozasat -, mas-
részt hasznalja a ,nemzetiségi képvisel6” és a ,nem-
zetiségi listar6l mandatumot szerz6 képvisel§” meg-
nevezéseket is. Nyilvanval6an az utébbi kett6 azonos,
a ,nemzetiségi listar6l mandatumot szerzé képvisels”
kifejezésnek egy roviditett, de egyértelm valtozata a
L~hemzetiségi képvisel§” meghatarozas.

Hasonl6 értelmezési kérdést nyit meg ez a para-
grafus a sz0sz6l6k tekintetében, mint ahogy nemzeti-
ségi képvisel6k esetében is. Ugyanis a 22. § (3), (4) és
(4.2) bekezdésében a nemzetiségi jelzd elhagyasa egy
olyan szovegkornyezetben van, ahol ,a nemzetiségi
listar6l mandatumot szerz6 képvisel§, valamint a
nemzetiségi sz6sz9016”, marpedig nyilvanval6éan nem-
zetiségi listarol kizarolag nemzetiségi képvisel6 vagy
nemzetiségi sz6szold szerezhet csak mandatumot,
ezért ebben a kornyezetben a képvisel6hoz hasonléan
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a sz6sz06londl is feleslegesnek érzi a torvényjavaslat a
nemzetiségi jelz6 hasznélatat.

Az orszaggytilési torvény 12. § és ezen beliil a 29.
§ és 29/A. § kozott is fennall ez az ellentmondas, hi-
szen a 12. fejezet cime 6nmagaban a ,,nemzetiségi sz6-
sz016”, ugyanakkor a két hivatkozott paragrafusban
minden esetben csak sz6sz616t emlit. Ha jol szamol-
tam, akkor a ,,sz0sz016” megnevezés mindossze 22 al-
kalommal szerepel a torvényben. Ugy gondolom,
hogy egyértelmiibb, tisztabb, viligosabb lenne a nem-
zetiségi sz6sz6l6 meghatarozas egységes hasznalata.

A 41. § szerinti, 1j vagyonnyilatkozat keriilne be-
vezetésre az orszaggytilési képviselGk és a nemzetiségi
sz0sz0lok szamara. Ezt az eurdpai normakhoz valo
igazitast a bizottsagunk elfogadja, timogatja.

Végiil a 42. § szerint az orszaggytilési torvény
29/A. §. (6) bekezdésében a ,18. Alcimnek” széveg-
rész helyébe a ,18. és 18/A. alcimnek” szoveg kertiil.
Az orszaggytlési képvisel6khoz hasonléan indokolt,
hogy a nemzetiségi sz6szolokra is kiterjedjenek a
18/A. alcim szerinti, bizottsagi {ilésekre vonatkozo fe-
gyelmi, jogi szabalyok. A Magyarorszagi Nemzetisé-
gek Bizottsiga a jelen modositassal is egyetért.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt HAz! Tisztelt El6ter-
jeszt6k! Az elmondottak zarasaként tisztelettel kérjiik
a torvényjavaslat benyujtoit, hogy mind a nemzetiségi
képviseld, képvisel 8k kiilon, nemzetiségi nyelvii eskii-
jére, mind a nemzetiségi sz6sz6l6 megnevezésre vo-
natkoz6 javaslatunkat, kérésiinket mérlegelni és a
szabalyozasban biztositani sziveskedjenek.

Mindezek figyelembevételével Gsszességében el-
mondhatom, hogy a T/369. szamon benytjtott, az Or-
szaggytilésrél szol6 2012. évi XXXVI. torvény és egyes
kapcsolodd torvények modositasarol szolé torvényja-
vaslatot a Magyarorszagi Nemzetiségek Bizottsaga ta-
mogatja és elfogadasra javasolja. K6szonom, hogy meg-
hallgattak! Danke fiir Thre Aufmerksamkeit! (Taps.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a kétperces
felszo6lalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a sz6t
Nacsa Lérinc képvisel6 trnak, KDNP. Parancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Koszondém szépen.
Tisztelt ElIn6k Asszony! Egypar szbéval szeretnék rea-
gélni képviselGtarsaimra. El6szor, ha mar itt van, Ke-
resztes Laszl6 Lorantra, aki azt mondta, hogy azért
kaptak kolcson egy DK-s mandatumot az osztozko-
dasnél és a frakcidalapitasnal, mert az LMP mennyi
mindenrdl lemondott korabban és nem indult egyéni
korzetekben. Hat, tisztelt képvisel6 tr, megverték
onoket az el6valasztason a sajat tarsaik az egyéni kor-
zetekben, és aztan a valasztok is azt mondtak 6nokrél,
hogy nincs sziikség ennyi LMP-sre a parlamentben,
tisztelt képviseltarsaim. Ezért mondtak itéletet a va-
lasztok, és ezért kellett 6ndknek olyan cselhez folya-
modniuk, hogy a DK-16l kértek kéleson egy mandatu-
mot, hogy frakci6juk lehessen.

Jambor Andrés képvisel6 arnak jelezném, hogy
bar 6 most itt parlamenti fizetéscsékkenésekrol és ke-
retcsokkenésekr6l beszélt, azért emlékezziink ra,
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hogy par hénappal ezel6tt § volt az, aki azt mondta a
kampéanyban, hogy 6 csak azért szeretne az Orszig-
gylilés jegyzGje lenni, mert az ,baromi sok pénzzel
jar’. Ez volt Jambor Andréas hozzaallasa a kérdéshez
és a parlamenti mandatumhoz.

Novak El6d képvisel§ tirnak jelezném, az, hogy a
frakciotamogatisokat at lehet adni partoknak, az nem
kotelezd, tisztelt képviseld ar. Ha 6n szakértGket sze-
retne folvenni, akkor beszélje meg a frakciovezetdjé-
vel. On gy talalta itt ezt a kérdést, mintha ez kotelez6
lenne barkinek és kotelezd lenne a frakcioknak ezt
megtenni. Mindenki a sajat belatasa szerint a frakcio6-
keretével helyesen és jol, a torvények betartasaval
gazdalkodjon.

Es Hajnal Miklostol kérdezném, hogy ha ennyire
rossznak tartja az Eur6pai Parlament vagyonnyilatko-
zati rendszerét, s gyengének és atlathatatlannak tartja,
akkor hogy van az, hogy Cseh Katalinnak és Donath
Annanak mindenre jut ideje Briisszelben, hogy Véra
Jourovanal naponta feljelentgessék Magyarorszagot,
hogy mindenféle Magyarorszagot elitél§ jelentéseket
gyartsanak, de vajon miért nem szélaltak fol az Eur6-
pai Parlament vagyonnyilatkozati rendszere miatt,
hogy ez nekik nem tetszik.

(12.50)

Erdekes modon az 6ndk képviselsi semmilyen
modon nem fogalmaztak meg kritikat az EP vagyon-
nyilatkozati rendszerérél, tigyhogy szerintiink, ha a
németeknek jo, ha az Eurdpai Parlamentnek jo, akkor
nekiink is j6 lesz. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: A kovetkezd kétperces hozzasz616nk Ke-
resztes Laszl6 Lorant képvisel6 ur, LMP. Parancsol-
jon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): K&-
szonom szépen, elnok asszony. Csak nagyon roviden
reagalnék Nacsa képvisel§ trra. En azt gondolom,
hogy az viszonylag merész dolog, hogy egy KDNP-s
képviseld felall itt az Orszaggytilésben, és arro6l beszél,
hogy melyik partnak van joga vagy legitimaci6ja frak-
ciét alakitani, melyiknek nem. A KDNP méar ember-
emlékezet 6ta nem indult 6néll6an a valasztason, alig-
alig lathat6, nem kimutathato6 a tarsadalmi timogatott-
saga; az LMP haromszor jutott be 6nallbéan az Orszag-
gytilésbe. Ugyhogy én azt gondolom, hogy sok min-
denben tudjuk egymast kritizalni, de szerintem a
KDNP-nek egy ilyen kérdésben boles médon 6nmér-
sékletet kellene tantsitani.

Tisztelt Képvisel Ur! Amit 6n mondott itt, amit
onok mondtak az LMP frakci6alakitasarol, azok nem
valds informaciok. Nyilvan 6ndk a propagandat fog-
jék terjeszteni, 6nok tamadni fogjak az LMP-t, mi pe-
dig tovabb fogjuk végezni a munkankat. Azt szeret-
nénk, hogyha 6nok egy kicsit nyitottabbak lennének
az ilyen politikai pengevaltasokon til azokra a javas-
latokra is, amiket benytjtunk. En nagyon remélem,
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hogy 0nok is érzik, hogy egy ilyen nehéz helyzetben
kozos felelGsségiink, hogy az Orszaggytilés méltosagat
és a tekintélyét erdsitsiik. K6szondm szépen.

ELNOK: Még mindig kétperces hozzaszélas ko-
vetkezik. Zsigd Robert, a Fidesz képviselGje, paran-
csoljon!

ZSIGO ROBERT (Fidesz): K6sz6nom szépen, el-
nok asszony. Nem akartam hozzaszo6lni, de mivel Ke-
resztes frakcidvezetd Gr név szerint megszolitott, ezért
gondoltam, hogy néhany gondolatot azért elmondok.

A frakci6vezet6 ar azt mondta, hogy az LMP frak-
ci6ja nem pénzért jar be, és 2010 6ta dolgozni jonnek
ide. Azt kell hogy mondjam 6nnek, ahogy itt koriilné-
zek, hogy 6nok nemhogy nem pénzért jarnak be, 6nok
pénzért nem jarnak be, merthogy egyetlen képvise-
16je sem {il ott, s6t On sem iilt itt egyébként akkor,
amikor a vezérszénoklatok voltak. Ugyhogy kényte-
len vagyok akkor 6nnek elmondani, hogy mit mond-
tam, idézem.

»Tisztességtelennek tartom azt a hozzaallast, mely
szerint a baloldal az aprilis 3-ai torténelmi veresége
utin anyagi megfontolas miatt osztja fel magat kisebb
partokra. Ezt latva valik érthet6vé a Gyurcsany altal
vezetett Demokratikus Koalici6 4ltal gyakorolt onfel-
aldozo6 gesztus is, amikor egy listas képvisel6i manda-
tumot adtak at az LMP szdmaéra, hogy 6nall6 frakciot
alakithassanak. Zardjelben jegyzem meg: ki gondolta
volna, hogy egy, a nevében éppen a valtozast hirdetd
part parlamenti képvisel§csoportjanak fennmaradasa
a hazankat korabban a cs6d szélére juttaté kormanyfé
kegyein fog mulni. Ebbdl is latszik, hogy ha 6nokon
mulik, akkor a baloldalon soha nem lesz més a poli-
tika.” - Ezt mondtam, frakciévezet6 ur, ezt most is
tartom.

Onok tritkkoznek, és ezt a triikk6zést szeretnénk
megakadalyozni, mert ezt békeidében sem enged-
hetnénk, haborts viszonyok kozott pedig egyaltalan
nem szabad megengedniink. Meg kell védeniink a
csaladokat, a nyugdijasokat, a munkahelyeket, és meg
kell érizniink a rezsicsokkentést. K6szonom szépen
a figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a tovabbi
képviseldi felszdlalasok kovetkeznek; Keresztes Laszlo
Lorant képvisel6 ur kovetkezik. Parancsoljon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ké-
szoném szépen, elndk asszony. Tisztelt Képvisels Ur!
En itt voltam az Orszaghaz épiiletében, a belsé televi-
zion keresztlil néztem az 6n vezérszonoki felszolala-
sat, és ez alapjan reagaltam. Amit egyébként 6n idé-
zett, az val6ban sz6 szerinti ismétlése volt annak, amit
a vezérszonoki felszblalasidban elmondott. Ebben - 6n
is pontosan tudja - tobb, tényszertien val6tlan allitas
szerepel, hogy itt valasztas utdn az ellenzék magat
partokra osztotta. Nem tudom, hogy érti ezt, hogy
partokra osztotta magat az ellenzék.
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Ahogy On elmondta, mar 6nok dontottek ugy,
hogy ha az ellenzéki partok kozos jelolteket akarnak
allitani, akkor azt csak tgy tudjak megtenni, hogyha
kozos listan indulnak. 2020 decemberében volt talan
itt, a Haz el6tt az 6nok javaslata, ezt 6nok dontotték
el igy, gyakorlatilag 6nok dont6tték el, hogy kozos lis-
tan kell a partoknak indulni, hogyha kozos jelolteket
akarnak inditani, ha egy valasztOkeriileti koordina-
ci6t akarnak végrehajtani.

Nyilvan 6nok tgy gondoljak, hogy az Orszaggytilés
méltosagaba az belefér, hogy énok folyamatosan va-
l6tlansagokat allitanak, ezt mantrazzak, és igy probal-
jak az ellenzéki partokat hitelteleniteni, és mondjuk,
kivonulnak az olyan vitakbol, amik szakpolitikai kér-
désekrdl szblnak, amik mondjuk, egyébként konkré-
tan az emberek megélhetésérdl vagy az emberek min-
dennapjaiban fontos kozszolgaltatasokrdl szoélnak.
(Dr. Kovacs Zoltan kozbeszol.)

Onok nem vélaszoltak azokra a kérdésekre sem,
amit egyébként a koltségvetési vita soran az allamtit-
kar arnak elmondtam. Konkrétan, partpolitikat félre-
téve, tényszerlien szdmadatokat hoztam, egyébként a
legtobb szamadat az nem ellenzéki szakért6ktdl, ha-
nem egyébként kiilonb6z6 szakmai érdekvédelmi cso-
portoktdl szarmaztak, hogy milyen alapvet6 kozszol-
géltatasok vannak, amiket 6nok egyszerre még csak a
fenntartas szintjén sem tdimogatnak. Tényszer(ien so-
roltuk, hogy milyen megszoritasokkal sujtjak az on-
kormanyzatokat, és soroltuk azokat az eseteket is,
adott esetben a rendvédelmi szerveknél, a rend6rok-
nél, tlizoltoknal (Dr. Kovdcs Zoltan: Mi kéze ehhez?),
ahol konkrétan mar tragédiaval fenyeget... (Dr. Ko-
vdcs Zoltan: Mi koze ehhez?)

Tisztelt Képvisel§ Ur! En nagyon javaslom 6n-
nek, hogy nyomja meg a gombot, tudja, és akkor a
hézelnok asszonytol szét fog kapni, és akkor lehet6-
sége nyilik (Dr. Kovdcs Zoltan: Targyra térés!) egy
nyilt vitaban, azon tal, hogy most nalam van a szo,
tisztelt képviseld ur... (Dr. Kovdcs Zoltan: Targyra
térés!) Tehat ez az Orszaggytilés méltésaganak a meg-
tartasa, képvisel6 tr, hogy nalam van a sz6 (Dr. Ko-
vacs Zoltan: Térjiink a targyra!), on folyamatosan
belebeszél, és ahelyett, hogy megnyomna a gombot és
elmondané nyiltan a véleményét, ahelyett inkabb be-
lebeszél a miikodésbe. (Dr. Kovdcs Zoltan: Targyra
térés!)

En azt gondolom, tisztelt frakciovezet§ tr, az
ilyen esetek is mutatjak, hogy icipicit mas iranyt mo-
dositasok is sziikségesek lennének az orszaggytilési
torvény vagy a hazszabaly tekintetében, hogy egy picit
jobban at lehessen terelni az orszaggytilési, a parla-
menti munkat abba az iranyba, hogy valéban minél
nagyobb hatékonysaggal tudjunk egy ilyen vita soran
is az emberek érdekében dolgozni.

Az imént a felszolalasomban mar nem jutott id6,
illetve még egy dolgot szeretnék elmondani, ami az al-
talanos vita... (Dr. Kovacs Zoltan kozbeszolasara:)
Tisztelt képvisel6 ar, latja? On ritkan szo6l hozza, itt
vannak ilyen gombok, ha ezt megnyomja, ha meg-
nyomja a normal felszolalast, akkor az elnok asszony
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onnek lehetéséget fog adni, hogy ne csak tgy bekia-
baljon, hanem felszdlaljon, felcsatolja a mikrofont, és
felszdlaljon az Orszaggytilés plenaris iilésén, és akkor
nekem is lesz lehet6ségem, hogy ha van barmi rele-
vans informéaci6 abban, amit mond, valaszoljak on-
nek. Csak, tudja, nem az a modja itt az orszaggytilési
vitaknak, hogy 6n igy bekiabal, amikor nem 6nnél van
a sz0.

Még egy dolgot szeretnék emliteni. A torvény
egyik paragrafusa kifejezetten arrél szo6l, hogy Had-
hazy képviseld ur, aki elére bejelentette, hogy nem
vesz részt az Orszaggytlés alakuld iilésén, azt kove-
t6en ugyebar tobbszor jelezte, hogy letenné az eskiit,
de nem tiizték napirendre az eskiitételét, hogy - konk-
rétan a képviselGi jogainak a korlatozasaval - ez a
most el6ttiink 1év6 mobdositas teljesen kizarja, hogy
ezekkel a képviselbi jogosultsagokkal éljen.

Most ezzel kapcsolatban azért hadd mondjam el
avéleményemet! En azok kozé a képvisel 6k kozé tar-
tozom, és egyébként ez jellemz6 a frakcidtarsaimra
is, akik agy gondoljuk, hogy fiiggetleniil attdl, hogy
valaki kormanypérti vagy ellenzéki képviseld, tudva
azt, hogy a parlamenti képvisel6i munka nagyon sok-
rétd, tehat nem csak az orszaggytilési vitakrodl szol,
nekiink tisztességgel, becsiilettel el kell végezniink
ezt a részét is.

Tehét mi azt gondoljuk, hogy amellett, hogy na-
gyon sok feladata van egy parlamenti képvisel6nek, el
kell jonniink az Orszaggytilésbe, itt a kiilonb6zo vitak-
nél el kell mondanunk a véleményliinket, nyilvan adott
esetben fol kell hivnunk a figyelmet problémékra, {6-
leg hogyha ellenzéki képvisel6k vagyunk, akkor nyil-
van determinalt a mi szerepkoriink (Nacsa Lérinc:
Eskii utan!) - igy van! -, és részt kell venni a szavaza-
sokon is.

Tehéat én azt gondolom, hogy nem jar el helyesen
egy képvisels - és most gondolok itt egyébként Had-
hazy képvisel§ tirnak a megel6zd ciklusban lathatd,
konkrét orszaggytilési aktivitasara -, hogy mondjuk,
ugy gondolja (Késa Lajos: Hadhdazy LMP-s volt!),
hogy ha itt egy kétharmados tébbség van, akkor 6 nem
vesz részt az orszaggytilési munkaban. En azt gondo-
lom, hogy egy ellenzéki képvisel6nek is kotelessége
részt venni ebben a munkéban is, tehat konkrétan az
Orszaggytilés vitaiban és a szavazasokon is.

Egyébként hozzateszem, hogy ez hangsilyosan
érvényes egy olyan képvisel§ esetében, akit egyéni
korzetben vélasztottak meg. Hadhazy Akost egyéni
korzetben valasztottak meg, szerintem fontos vagy ki-
fejezetten fontos, hogy 6 részt vegyen az orszaggytilési
munkéaban, szavazzon, inditvanyokkal éljen, amellett,
hogy egyébként nagyon tiszteletre mélt6 az a munka,
amit végez. Tehat ebben van, mondjuk, egy vélemény-
kiilonbség Hadhézy Akos és koztem.

Ugyanakkor én azt teljesen elfogadhatatlannak
tartom, hogy 6nok nem teszik lehet6vé egy ilyen poli-
tikai 1épés utan, hogy 6 bejojjon az Orszaggytilésbe,
letegye az eskiit, és éljen a képviseldi jogositvanyaival,
amire egyébként a zugl6i mandituma alapjan a zugloi
emberek hatalmaztak fol.
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Az meg plane nem elfogadhat6, hogy 6nok utblag
szigoritjak azokat a szabalyokat, vagy nem tudom, mo-
dositjdk azokat a szabalyokat, amik meghatarozzak,
hogy adott esetben milyen médon tud a parlamenten
kiviili munkéjaban élni a képviselGi jogositvanyaival.
Ez szerintem nagyon-nagyon elfogadhatatlan.

Arrdl nem is beszélve, hogy azért talan emlékez-
nek, tisztelt képviselGtarsaim, kormanyparti képvise-
16tarsaim, hogy volt bizony olyan idészak, amikor
onok bojkottaltak az Orszaggyiilés munkajat, gyakor-
latilag csak az akkori frakciovezetdjik vett részt az or-
szaggytilési munkaban. En nem gondolom, hogy ak-
kor barki (Novdk Eléd: 2006!) korlatozta volna an-
nak idején egyébként az 6nok egyéb iranya képvisel6i
feladatait.

Tehét én azt gondolom, hogy 6nok is helyteleniil
cselekedtek akkor, amikor ellenzékben voltak, és nem
vettek részt a parlamenti munkaban, tehat csak a 16-
véért jartak be, ahogy tisztelt képviselGtarsam az
imént megfogalmazta. (Zsigdé Rébert: Ez nem igaz!)
En azt gondolom, hogy mindenkinek részt kell venni
a parlamenti munkaban.

Adott esetben, hogy ki milyen szimbolikus 1épé-
seket tesz egy orszaggytilési valasztasi kampanyban,
ha jol emlékszem, a Fidesznek vagy a Fidesz-KDNP-
nek a kozos listajan volt olyan szerepld, aki eurdpai
parlamenti képvisel6, és tgy szerepelt a Fidesz-KDNP
orszaggylési listajan, hogy, gondolom, nem volt vita
targya, hogy eurdpai képvisel6ként kivanja folytatni a
munk4jat.

(13.00)

Tehat voltak 6n6knél is olyan szimbolikus politi-
kai 1épések, egy ilyen szimbolikus jel6lés a listan, ami
mogott, pontosan tudtuk, hogy egy politikai szandék,
egy lizenet van, nyilvan egy partlistat lathattunk, de
nem volt kérdés, hogy nem fogja letenni az eskiit, nem
fogja félvenni a mandatumat az ilyen szereplé. Tehat
én azt gondolom, hogy még alszent is, amellett, hogy
elfogadhatatlan, hogy ilyen moédon korlatozzak egy
képvisel6 munkajat, ismétlem, akkor is, ha mondjuk,
én nem értek egyet azzal a politikai eszkozzel, amivel
Hadhazy Akos élt.

Hozzateszem, és ez a legfontosabb szerintem,
hogy 6nok azokat a polgarokat vagy a polgarok don-
tését hagyjak figyelmen Kkiviil vagy veszik semmibe,
akik megvalasztottak egyébként Hadhazy Akost. Ugy-
hogy én azt gondolom, ez 6nmagaban elfogadhatat-
lan, azon til, hogy egyébként ebben a javaslatban sza-
mos olyan elem van, és a legfontosabb és a legkéro-
sabb elem a vagyonnyilatkozati kotelezettség teljes
megsziintetése, ami miatt ez a torvényjavaslat elfo-
gadhatatlan. K6szo6nom szépen. (Taps az LMP sorai-
bél.)

ELNOK: Most kétperces felszblalasok kovetkez-
nek. Selmeczi Gabriella képvisel§ asszonynak adok
szot, két percben jelentkezett. Parancsoljon, képvisel§
asszony!
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DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Ko6sz6-
nom szépen, elnok ar. (Sic!) Keresztes Laszlo Lorant
frakciévezet§ urat én eddig komoly embernek, ko-
moly politikusnak tartottam, ezért most egy Kkicsit
meglepve allok a mostani felszolalasa el6tt, utan. En-
gedje meg, hogy két allitasat citaljam. Az egyik, hogy
probal rank mutogatni, mint ha mi tehetnénk arrél
vagy mi dontottiink volna arrol, hogy 6nok egészen
Gyurcsany Ferenc partjaig osszeallva, kozosen indul-
tak a legutobbi orszaggytilési valasztasokon, és egyéb-
ként igy sem sikeriilt gy6zelmet aratniuk.

A masik allitasa pedig az volt, hogy mi nem ve-
szlink részt szakmai vitdkban, amelyek arrél szblnak,
hogy az emberek jobban éljenek, példaul itt a tlizoltok
béremelésérdl beszélt, ha jol emlékszem. Nem bele-
menve részletesen a vita ezen részébe, én csak egy kol-
t6i kérdést hadd tegyek onnek fel: 6ssze tudna-e sza-
molni nekem 2010 6ta azon Fidesz-KDNP vagy a Fi-
desz-kormany 4&ltal benyujtott torvényjavaslatokat,
amelyek arrol széltak, hogy milyen béremelést adunk
kiilonbo6z6 formaban - ideértve példaul a tiizoltokat, a
rendvédelmi dolgozokat, a pedagbgusokat, az egész-
ségiigyi dolgozodkat és igy tovabb -, vagy hany olyan
torvényjavaslatra sikeriilt igen gombot nyomni, amely
arrol szolt, hogy az adott teriiletnek mennyivel tobb
pénzt adunk? Kivancsian virom azt is, hogy a mostani
benyujtott koltségvetési torvénynél vajon melyik
gombot sikeriil megnyomni. Ha az igen gombot nyom-
jak meg, ez Gjra lehet&séget ad arra, hogy a kiilonb6z6
terlileteken - egészségligy, oktatispolitika s a tob-
bi - t6bb pénzt kapjanak az emberek és tobb pénzt kap-
janak a csaladok.

Ugyhogy azzal zarnam a felszélalasomat, hozzé-
sz6lasomat, amivel kezdtem, hogy érthetetlen, képvi-
sel§ ur, illetve frakcidvezetd Gr, amivel itt el6hozako-
dott, és probalta a Fideszt vadolni. Szerintem keres-
sék a maguk soraiban az okot arra, hogy miért allnak
ilyen gyalazatosan. K6szénom szépen. (Taps a kor-
manyparti oldalon.)

ELNOK: Szintén kétperces felszolalasra jelentke-
zett Keresztes Laszl6 Lorant képviseld tr, LMP. Pa-
rancsoljon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ko-
szonom szépen, elnok asszony. Tisztelt KépviselS Asz-
szony! Holnap fog iilésezni a Fenntarthat6 Fejl6dés
Bizottsiga - és ugye, az a megtisztel§ és felelGsségtel-
jes feladat ért, hogy én vagyok ennek a bizottsagnak
az elnoke -, szandékaim szerint valamennyi modosito
javaslatot egyenként fogunk targyalni, és a jelek sze-
rint ezt tAmogatni fogja a bizottsagban is meglévd fi-
deszes tobbség is, érdemben fogjuk targyalni. Nagyon
sok bizottsagnal tapasztaljuk azt, hogy az ellenzéki ja-
vaslatokrol kiilon torténik egy gombnyomaéssal a sza-
vazas. Tehét ott van 200 ellenzéki javaslat, és ezt 6nok
vita nélkiil lesoprik.

En nagyon kivancsi vagyok, hogy ennek a holnapi
vitanak mi lesz az eredménye, és lesz-e példaul olyan el-
lenzéki modosito javaslat, lesz-e olyan LMP-s javaslat,
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amelyet a Fidesz-KDNP képvisel6i tamogatnak. Az el-
mult parlamenti ciklusban én nem emlékszem ilyen ja-
vaslatra. Most 160 koriili médosité javaslatot nyujtot-
tunk be, én nem nagyon emlékszem - most még nyilvan
nem tudjuk, hogy mi lesz az 6nok szavazasi magatar-
tasa -, de nem emlékszem olyan koltségvetési modositd
javaslatunkra, amelyet 6nok vagy megszavaztak volna
igennel - tehat ilyen nem volt -, vagy azt mondtak volna,
megindokoltak volna, hogy miért nem teszik meg.

En nem mondom azt, én soha nem allitottam
azt - és egyébként 2010-t6l azért én is nyomon kove-
tem a parlamenti vitakat, ha nem is voltam itt -, soha
nem allitottuk azt, hogy nem voltak a Fidesz-KDNP-
korménynak helyes 1épései. S6t, nagyon sokszor volt
olyan tdmogaté az LMP politikai magatartasa, ami
adott esetben, mondjuk, ellenzéki partok tamadasat,
politikai tAmadasat is kivaltotta azért, mert minket
mindig az vezérelt, hogy azokat a javaslatokat, ame-
lyek helyesek, meggy6z6désiink szerint a magyar em-
berek érdekében sziiletnek, azokat fiiggetleniil att6l
tamogatjuk, hogy azt milyen oldal vagy milyen politi-
kai part nytjtotta be. Na, ez nem igaz onokre, tisztelt
képviseld asszony.

En egy ciklust végigdolgoztam itt, az el6z6 ciklust
ellenzéki képviselGként, kettd inditvanyom volt - nem
tudom - az ezerb6l, amit 6nok megszavaztak. Az egyik,
és én erre nagyon biiszke vagyok, hogy inditvanyoz-
tam - s6t még el6terjesztGként is csatlakoztak, 6tparti
javaslat lett -, a nemzeti régiokért inditott europai
polgari kezdeményezés tAimogatasa, a masik pedig az
onok letelepedési kotvényének a visszahozésa elleni
kisérlet, amit a mi modosito javaslatunkra nem enge-
délyezett egyébként a kormanytobbség.

En azt gondolom, hogy ezt kéne mérlegelni, tisz-
telt képvisel6 asszony: valéban, ezer inditvanybol
kett volt 6nok szerint tAmogathat6? Melyik oldal a
konstruktivabb, a Fidesz vagy az LMP? K6szonom szé-
pen, elnok asszony.

ELNOK: Szintén kétperces hozzaszolasra jelent-
kezett Tas6 Laszl6 képvisel$ tr, Fidesz. Megadom a
sz6t, parancsoljon!

TASO LASZLO (Fidesz): K6sz6nom szépen, ked-
ves elnok asszony. Tisztelt Képviseltarsaim! Csak
azért szerettem volna mindenképpen jelezni, hogy té-
ves az emlékezete Keresztes frakcidvezet§ urnak,
mert 2006 utin valoban, a napirend el6tti felszolala-
sok alkalméval nem jott be a Fidesz-frakcio, azért,
mert egy Gyurcsany Ferenc nevili hazudoz6 volt, aki-
nek valaszolni kellett volna, és csak ezért nem j6ttiink
be, de a munkaban egyébként részt vettiink mind a
164-en 2006-ban. Tehat csak akkor nem voltunk
bent, ezt tegyiik a helyére mindenképpen, nehogy a
jegyz6konyvben az maradjon meg, hogy az az allitas
itt megall, és nincsen biralata.

A masik pedig - csak egy rovid mondatban -,
hogy ha a tekintélyrdl és a Haz méltoésagarol beszé-
liink, hat, a sippal, dobbal, nadi heged{ivel vergéd6
képvisel6 holgyek és urak, akik itt lepakoltak egy-két
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attrakci6t az elmailt években, azok azért aldastak a te-
kintélyét ennek a Haznak, és ha gy gondolja, hogy
ebben barmilyen mddon 1épni kell, 6rommel leszek a
tarsa, hogy keményebbé tegylik és vilagosabba te-
gyiik, hogy ez az orszagnak a haza, és ugy kell visel-
kedni. K6szonom szépen. (Taps a kormanyparti ol-
dalon.)

ELNOK: Megkérdezem képvisel6tarsaimat, hogy
kivan-e még valaki élni a felszolalas lehetGségével.
(Jelzésre:) Keresztes Laszlo Lorant képvisel6 uar je-
lentkezett normal hozzaszoblasra. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar! (Késa Lajos: Halljuk a szét! De a targyra tér-
jen, képuisel6 1ir!)

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Sem-
miképpen nem szeretnék visszaélni az Orszaggytilés
tiirelmével, nagyon-nagyon rovid leszek. (Késa La-
jos: Ne legyen révid! Legyen hosszil!) Képvisel§ ar
kérése parancs. En tudok hosszan is beszélni, de nem
ez a célom egyébként.

Ezt t6bb alkalommal az elmtlt években itt a fel-
szoblalasaim soran jeleztem, hogy én magam - egyéb-
ként ez a frakcidémra is érvényes volt -, mi nem tekint-
juk azt helyes politikanak, ha tigymond olyan radikalis
vagy az Orszaggytilés méltdsagaval 6ssze nem egyeztet-
hetd eszkozokkel éliink, amiknek valoban nincs helye
itt a Haz falai kozott. De hozzateszem, hogy vannak
olyan esetek, tehat amikor példaul egy kormanyparti
frakci6 vagy frakci6szovetség elarulja a nemzeti érde-
keket, akkor van igenis tere annak, hogy minden erGvel
és eszkozzel tiltakozzunk. Tehat volt ilyen példa egyéb-
ként - adott esetben a foldtorvény esetében, emlékez-
nek r4, tisztelt képviselGtarsaim -, tehat van olyan te-
repe, és hozzateszem, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
ha még az Orsziggyiilés hagyomanyair6l beszéliink,
akkor onok is pontosan tudjak, hogy a parlamentariz-
musnak ez mindig velejaréja volt, és talan 6nok is tud-
jak, hogy ez legitim eszkoz tud lenni.

Ugyanakkor, tisztelt képviselGtarsaim, én azt gon-
dolom, hogy lehet kritizalni, mondjuk, a hangnemet,
hogy ki milyen eszk6zokkel él, milyen hangnemben
szolal fel, de azt, hogy milyen tartalommal és milyen
allitasokat tesz, én azt gondolom, azt is joggal lehet és
kell kritizalni. Teh4t amikor példaul elhangzott az
egyik fideszes képvisel6tdl a koronavirus-jarvany alatt,
amikor tényleg a mi frakcionk megpréobalt maximalis
konstruktivitassal hozzaallni ahhoz a rendkiviili hely-
zethez, hogy mi a jarvany oldal4ra alltunk, mi a virus
oldalara alltunk, én azt gondolom, ez volt az egyik leg-
méltatlanabb megnyilvanulas; de nem is ez a 1ényeg,
csak most nyilvan valaszoltam a felvetésekre.

De, tisztelt képviselGtarsaim, lattuk mar tobb
esetben, hogy korlatoztak a képviseldi jogosultsagok
hasznélatat, itt a hazszabalyt Ggy modositottak, hogy
korlatoztak a felszolalas lehetGségét, tehat ez egy ten-
dencia 6noknél, hogy folyamatosan sziikitik a parla-
menti politizalas lehet6ségeit, kozben pedig szamon-
kérnek minket, hogy miért nem éliink ezzel mas moé-
don. En azt gondolom, az énmagaban méltatlan, ha
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csokkentik, folyamatosan csokkentik a parlamenti
politizil4s mozgasterét.

En nagyon remélem, hogy mindannyian a parla-
menti demokriciaban hisziink, s mindannyian fon-
tosnak tartjuk a parlamenti mtik6dést, fiiggetleniil at-
tol, hogy nagyon sok kérdésben nem értiink egyet, de
azért azt el kell ismerjék, hogy 6nok folyamatosan
korlatozzak ezt a lehetGséget. De amirdl én most be-
széltem a vezérszonoki felszolalasaimban, hogy egé-
szen elképeszt6 szintekig jutott az el, hogy mennyire
semmibe veszik az allamtitkarok, minisztériumok, mi-
niszterek a megkereséseket, a kérdéseket, tehat hogy
mennyire megengedheti maganak mar példaul a Kiil-
gazdasagi és Kiiliigyminisztérium, hogy 14 konkrét
kérdést felteszek a Paks II.-projekttel kapcsolatban,
és 0sszevontan kapok egy vélaszt két hét malva, ami
teljesen semmitmond6 propagandaszoveg, kétbekez-
désnyi propagandaszoveg volt a valasz.

(13.10)

Tehat konkrétan feltett kérdésre - én a hazsza-
béalynak megfeleléen konkrétan feltettem kérdése-
ket - teljes semmitmondas volt a valasz. De egyébként
ez a tendencia jellemz6 volt az Innovacios és Techno-
l6giai Minisztériumnal olyan médon is, hogy Palko-
vics miniszter irnak a miniszteri meghallgatasan erre
hivtam fel a figyelmét, hogy van-e barmiféle szandéka
a miniszter irnak, hogy a kotelességének, a torvé-
nyekben leirt kotelességének eleget téve vélaszoljon a
képviseldi kérdésekre. Es a képvisel6i kérdéseim nem
a partpolitikatél frocsogtek, nem lejaratdé szélamok-
kal voltak telet(izdelve, hanem konkrétan megfogal-
mazott kérdések voltak.

Es mar odaig jutottunk el, tisztelt Kosa képvisel§
ur, hogy egy-egy ilyen felszolalasban az sem kovetel-
mény, amikor mondjuk, egy-egy napirenden Kkiviili
felszolalas van, hogy a targyban érkezzen a valasz. Lat-
tuk itt a miniszterhelyettes asszonyt6l, hogy hatalmas
koteg papirbol véalasztott ki egy el6re megirt szoveget
az egyik frakciotarsam kérdésére, és koze nem volt
ahhoz, ami a kérdésben volt.

Tehat még annyi sem jelent meg, hogy valamiféle
rugalmasséaggal - nyilvan nem lehet mindig el6re latni
egy azonnali kérdésnél, hogy pontosan milyen targy-
ban hangzik el -, legalabb megprébaljon valamiféle
valaszt a politikai szé6lamok kozé csempészni. Tehat
van-e barmilyen szdndék akar, frakcidvezet6 tr, hogy
az Orszaggytlésnek ezt a fajta kiiiresedését vagy az
Orszaggytlés oldalaroél, vagy a kormanytagok iranya-
b6l valamilyen médon leszabalyozzuk, hogy ne te-
hesse mar meg egy kormanytag, egy allamtitkéar, hogy
ennyire semmibe veszi a képvisel6ket; van-e ilyen
szandék?

Vagy van-e olyan szandék, hogy a képviseldi ak-
tivitast megprobaljak 6sztonozni? Rogan Antalt emli-
tettem példaként, kozben irtak itt a munkatarsaim,
hogy igen, 2015-ben, vagy nem is tudom, mikor sz6-
lalt fel utoljara Rogan Antal képvisel6ként - hogy ez
példaul mélt6 az Orszaggytilés tekintélyéhez, hogy
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egy képvisel6 2015 6ta nem szdl hozza egyszer sem?
Tehét ilyen szandék van-e, tisztelt képvisel6tarsaim?
K06szonom szépen.

ELNOK: Késa Lajos képvisel tirnak adok szot,
Fidesz-képviselGcsoport. Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz): Készondm a szét. Tisztelt
Elnok Asszony! Tisztelt Hiz! Nem tartom kiilonoseb-
ben szerencsésnek azt a vitamodszert, hogy a magyar
parlamentarizmus 32 éves torténetébdl extrém példa-
kat szedegessiink ki ezt vagy azt bizonyitand6, mert
barmit meg az ellenkez§jét be lehet ez alapjan bizo-
nyitani.

Csak egy példat mondok. Létezik az a képvisel6-
tarsunk, aki kezdeményezte a parlament rendkiviili
iilésének 0sszehivasat, sajat maga terjesztett be elére
egy témat, és nem jott el a targyalasra. Itt iiltiink, és 6
meg nem volt itt - Szab6 Timea. Most akkor ezt ho-
gyan kell értelmezni?

De arra is volt példa, hogy valaki a parlamenti vi-
taban az érdemi, a targyszer( és a vitat eldre vivg
modszert Ggy valasztotta meg, hogy bekapcsolt egy
szirénat a parlamentben. Nyilvan rendkiviil fontos-
nak gondolta ezt a gesztust. Most egyebekrdl nem be-
szélek.

Tehéat azt gondolom, hogy ez egy nem j6 vitamod-
szer. Arra meg, az az igazsag, hogy a kormanypartokat
vadolni azzal, hogy a parlament miikodését kitiresitik
akkor, amikor az ellenzék hemzseg azokt6l az akciok-
tol - Hadhazy Akos, aki egyébként korabban az 6n
parttarsa volt, ha j6l emléksziink, teljesen vallalhatat-
lan tablat mutatott fel egy l6val kapcsolatban. (Araté
Gergely: Az on parttarsa is volt, csak mondom!) Mi-
lyen szerencse, hogy kizartuk a partbdl Hadhazy kép-
visel6 urat!

Tehat az extremitasokat szerintem emlegetni pro-
kontra teljesen felesleges, és azt pedig, hogy ez a par-
lamentarizmus sziikséges velejaroja, szintén nem ér-
demes, mert ott van az a lyuk az emelvényen, amikor
egy ellenzéki képvisel6 ral6tt a miniszterelnokre. Oké,
mar ilyen is volt. (Araté Gergely: A hazelnokre! - Na-
csa Lorine: A komestk!)

S6t, hogy az 6nok egyik mostani szovetségesét
emlegessem, volt arra is példa, hogy egy jobbikos kép-
visel$ egy sajtotajékoztaton elGvett egy hatalmas jata-
gant, és azt mutogatta. (Dr. Kovacs Zoltan: Szamu-
rajkardot!) Szamuréajkardot, bocsanat! (Zaj.)

Tehét én azt gondolnam, hogy térjlink vissza arra
a kérdésre, ami itt egyébként az el6ttiink all6 hazsza-
baly-médositas. En azt gondolnim, hogy a vitdban
mar - figyeltem az irodamban is - minden 1étezé el-
hangzott, tehat hogyha Gj érvek vannak, akkor azzal
jojjenek esetleg el6. Megfontolunk mindent, és termé-
szetesen ennek megfeleléen fogunk szavazni. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ismételten megkérdezem képviselStar-
saimat, hogy kivan-e még valaki élni a felszblalas le-
hetéségével. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem
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latok. Mivel nem jelentkezett senki felszélalasra, az
egylittes altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztot, hogy kivan-e vala-
szolni a vitdban elhangzottakra. (Kocsis Maté:
Igen. — Araté Gergely: Mindenképpen!) Igen. Kocsis
Maté frakcidvezet6 urnak adok szét. Parancsoljon!

KOCSIS MATE (Fidesz): K6szonom szépen a szot,
elnok asszony. Néhany dologra szeretnék azért rea-
galni, vagy illene legalabbis a vita végén az elhangzot-
takra.

Az elsé, tisztelt kormanyparti képvisel6tarsaim,
az az, hogy pontosan az tortént, amit vartunk. Ha a
baloldali képvisel6knek bele kell adni a kézosbe, ak-
kor egy ilyen tipust cirkusszal szembesiiliink, amit itt
ma lattunk. A jo hir az, hogy valésziniileg ott folytat-
jék, ahol abbahagytak, és ez nekiink dertis kilatasokat
jelent 2026-ra nézve, és ezt becsiiljiik meg.

Komolyra forditva a sz6t. Azt nem tudom még
mindig, a vitdbol sem deriilt ki, hogy 6nok mibdl tet-
szenek azt gondolni, hogy elveszitették egy halom
képviseldjiiket, 800 ezer szavazojukat, de itt verik a
tamtamot, hogy még plusz 3 milliardot akarnak kapni
ebben a ciklusban. Hogy jott ki ez a matek 6noknek?
Mibdl gondoltik, hogy ez igy miikodhet?

Es csak Aratd képvisel§ trnak szeretném mon-
dani, minekutdn még négy évig, ha feliiletesen is
ugyan, de egylitt kell dolgoznunk, ezért nem fogom
azt mondani most 6nnek, amit val6jaban gondolok, és
végképp nem abban a stilusban fogom mondani, pe-
dig igényem volna ra. De négy mély 1élegzetvétel utan
a kovetkezdket szeretném 6nnek mondani.

Amikor 6n azt mondja, hogy az orszagos szervek
vagy a kozjogi intézmények élére kinevezett embere-
ket amikor a bizottsagok meghallgatjak, akkor 6nék
ott nem kapnak képviseletet, ez azért van, mert nem
tetszenek delegalni ezekbe a bizottsagokba. Tehat az
nagyon nem volt szép dolog, hogy azt tetszett mon-
dani, hogy 6nok nem kiildhetnek tagot ezekbe a bi-
zottsagokba, mert ez a mondat gy pontos, hogy nem
kiildenek tagot ezekbe a bizottsagokba, rendre nem
toltik fel az 6noknek jaro helyeket azokban a bizottsa-
gokban, ahol ezek a vitak lezajlanak. Ez az egyik.

Arrol sem tetszett igazat mondani, amikor ide
nem ill6 médon egyébként az iilésrendet kifogasolta,
hogy azt is mi mondjuk meg, hogy 6nok hol iiljenek.
Ez Ggy tortént - de ezt mi ketten pontosan tudjuk,
mert egy asztalnal iiltiink -, hogy a frakcidigazgatonk
jelezte 6noknek, hogy amennyiben van megallapodas
a frakciok kozott, akkor annak az is része, hogy hol ki-
vannak helyet foglalni. Minekutan 6nok erre vonat-
koz6 javaslatot nem tettek, megallapodast nem kotot-
tek, ezért valahova le kellett 6noket tltetniink. Ezt ez-
utdn szdmonkérni minimum sportszertitlen, és ez
még mindig az udvarias verziom volt.

Ha agy kivanja, képvisel§ ar, én nem zarkézom el
attol, hogy hivjuk jovedelmi és pénziigyi érdekeltségi
nyilatkozatnak ezt a nyilatkozatot. Szerintem az a he-
lyes allaspont, amit képviselGtarsaim is elmondtak itt a
vitiban, hogy ami az Eurépai Uni6é Parlamentjének
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tagjai szamara megfelel6 vagy ami a Bundestag tagjai
szamara megfelel6, az Magyarorszagon is megfeleld.
Egyébként szerintem az a jovedelmi és pénziigyi érde-
keltségi nyilatkozat, amit az Eur6pai Parlamentben
hasznalnak, az nem rossz. Az tiikrozi egy képvisel6nek
a mandatum megszerzése el6tti vagyon allapotat, hi-
szen azt is be kell vallania, és a kézbensé valtozasokat
is fel kell benne tiintetni. Ez nem egy rossz rendszer.

Onok most meglepé modon azért alltak neki - szo-
kasuktol eltéréen - egy Eurbpai Parlamenttel szem-
beni biralatnak, mert mi nagyjabo6l barmit mondunk,
az biztos, hogy nem j6. Ha most éppen azt mondtuk,
hogy az Eur6pai Parlament gyakorlatat atvessziik,
legalabb ezen a vitaponton sziintessiik meg a nézetel-
téréseket, most hirtelen mar ez sem j6. Ugyhogy alla-
podjunk meg abban, hogy miutan nem lehet kovetni
az 6nok igényeit, ezért maradjunk annyiban, hogy ha
az Eur6pai Parlament és a nagy Németorszag megval-
toztatja a sajat jovedelmi és pénziigyi érdekeltségi
nyilatkozati rendszerét, abban a pillanatban mi is ah-
hoz fogjuk igazitani. De ha mi barmi mashoz igazit-
juk, akkor 6noknek meg az lesz a bajuk. Ha most ki-
talaltuk volna, hogy a japan, a roman vagy a svéd
modszert hasznaljuk, akkor pontosan ugyanezt mond-
tak volna, amit ma mondtak. En még mindig azt tar-
tom a legjobbnak, ha az EP és Németorszag példajat
kovetjiik ebben.

(13.20)

Azt is szeretném onnek mondani, a demokrati-
kus viszonyokrdl sokat elmélkedett a képvisel$ dur,
hogy jelen pillanatban 6nok harom és félszer annyit
beszélnek napirend el6tt, mint mi. Szeretném jelezni,
hogy a beszédjoghoz nem nyultunk hozza. Kétszer
annyian vagyunk a parlamentben, és 6nok harom és
félszer annyit beszélnek napirend el6tt. Ez igy rend-
ben van? Nem kéne ezt megvaltoztatni, képvisels ar?
Nem az lenne a fair, a demokratikus?

De mondok maést, van egy Otletem is. Azt tetszett
mondani - lehet, hogy nem pontosan idézek, de a 1é-
nyege az volt a mondandéjanak -, hogy ez a frakcioté-
mogatési rendszer kisemmizi az ellenzéket és nem de-
mokratikus. (Araté Gergely: Nem ezt mondtam!) Je-
len pillanatban... (Nacsa Lérinc: Dehogynem!) De!
(Araté Gergely: Nem!) Azért mondtam, hogy lehet,
hogy nem sz6 szerint idéztem, de a 1ényege biztosan
ez volt, emlékszem ra. Csak szeretném jelezni, hogy a
mai napig is sokkal tébbe keriil az ad6fizet6knek egy
ellenzéki képvisel6, mint egy kormanyparti. Ilyen a
rendszer, és ez a jovében is igy marad. De van egy ja-
vaslatom: ha ez nem tetszik, akkor egyenlitsiik ki. Az
demokratikus lenne, képvisel§ ar. Vannak modosito
inditvanyaink.

Mi megprobaltunk 4gy hozzaallni ehhez a kér-
déshez, hogy ne legyen durvan méltanytalan, de ha
onok ezzel szemben ezt a hangnemet alkalmazzik,
tele vagyunk moédosité inditvanyhoz kapcsolhaté 6t-
letekkel. Tele vagyunk! Akkor egyenlitsiik ki, akkor
keriiljon minden honatya és honanya ugyanannyiba
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az adofizet6knek! Ha jol értem, erre tett javaslatot. Ha
ez a demokracia 6nnek, hogy mindenkinek egyenléen
jar, akkor fejenkénti frakciétamogatasi 6sszeg legyen,
oszt’ j6 napot kivanok, kinek hany mandatuma van.

Es ha mar a mandatumnal tartunk, nekem nem
tisztem a kereszténydemokratakat megvédeni, mert
meg tudjak magukat védeni, de elGszor is: a Keresz-
ténydemokrata Néppart az egyetlen torténelmi part a
magyar parlamentben. Ez persze nem egy politikai
elény, csak egy helyzet megallapitasa. Masodszor: a
Kereszténydemokrata Néppartnak kilenc egyéni kép-
viselGje van az Orszaggytilésben, onoknek egy. Ugyan-
agy kozos listan indultak, mint 6nok. Onok egy man-
datumot szereztek egyéni korzetekben, a keresztény-
demokratak kilencet. Harmadsorban és talan ez a leg-
fontosabb: a Fidesznek soha nem lenne ekkora tarsa-
dalmi felhatalmazasa a KDNP nélkiil. Nekiink a KDNP
miatt van kétharmados t6bbségiink. Szemben 6nok-
kel, akiknek egy mandatumuk van, nem beszélve a
Parbeszéd nevii gittegyletrdl, amely még annyit sem
létezett, mint az 6nok partja. Ami jar, az jar, onok leg-
alabb egykoron bejutottak 6nalléan a parlamentbe,
megmeérették magukat, voltak egyéni képviselGik, de
ezek életiikben egy valasztason nem indultak még el
onalléan, racsimpaszkodtak a szocialistakra, se el6z-
ménylik, se jovdjiik, se jeleniik nincs mar, de négy év-
vel ezel6tt is Ggy alakitottak frakciot, hogy a Mellar
nevii nagyon fliggetlen embert hirtelen bevontak ma-
gukhoz, mert nem volt elég a 1étszam, de még gy sem
voltak elegen, ezért a szocialistak egy kolesonkomcsi-
val, a Burannyal kiegészitették ezt a csapatot, és igy
lettek 6ten; csak azért, képvisel§ ar, hogy frakei6t ala-
kithassanak. Ne mondja nekem, hogy akar onben
nem meriilt fel, hogy ez elég méltanytalan példaul az
onok szempontjabol, mert mikozben 6nok valaha, ha
régen is volt, bejutottak 6njogon az Orszaggytilésbe,
6k soha.

Ezzel csak azt akarom mondani, hogy lehet a
KDNP-re megjegyzéseket tenni, de a KDNP a Fidesz-
nek olyan tamogatbja, szovetségese, egyiittmiikods
partnere, amellyel mi egy nagy tarsadalmi tobbséget
tudunk magunk mogott. Ha a KDNP nem lenne, ne-
kiink nem lenne kétharmadunk, ezt tisztazzuk, nem
lenne ekkora tarsadalmi tamogatottsagunk, szemben
példaul a Parbeszéddel vagy példaul ennek a hatos fo-
gatnak a struktdrajaval, ahol 6nok barmilyen forma-
ban fognak 6ssze, kudarcot kudarcra halmoznak. Ezt
azért valasszuk ketté! Egyébként abban ne legyen biz-
tos, hogy a KDNP sajat maga nem jutna be a parla-
mentbe! Ne legyen biztos! Ha megnézziik a keresztény-
demokracia torténelmi gyokereit, meg a tarsadalmi
struktarajat, mondjuk Ggy, hogy vajon kik azok, akiket
KDNP-szavazoknak tekinthetiink, ez egy 8-12 szazalék
kozotti part lenne Magyarorszagon, csak mondom. Ne
vegyenek mérget arra, hogy a KDNP nem jutna be az
Orszaggytilésbe! Még egyszer mondom: a mi szovetsé-
giink egy sikeres, 3 millié 60 ezer ember 4ltal tAmoga-
tott szovetség, szemben az 6nokével, akik veszitettek
800 ezer szavazo6t. De ez most mind nem tartozik ide,
tagyhogy elnézést, hogy idekavartam.
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Még egy gondolatot engedjenek meg! A nap mon-
data mégiscsak az volt, amit a kollégadmhoz, Arato
Gergelyhez kothetiink, hogy mi kényszeritettiik 6no-
ket arra, hogy koz0s listan induljanak. Ennél nagyobb
elismerést még az elmult évek alatt nem kaptunk
onoktsl. Mindannyian tudjuk, hogy nem igy volt, de
szerintem a magyar politikatorténet egyik meghata-
roz6 pillanata volt, hogy gy néz ki, 6nok miattunk
fogtak 6ssze elleniink. (Deriiltség a kormanyparti ol-
dalon.) Ennek az értelmezése még tovabbi politikai
vitdkra adhatna lehet&séget, amit most itt terjedelmi
okokbdl nem javaslok lefolytatni.

Hadhazy képvisel6 arrél egy mondatot engedje-
nek meg! Hadhézy képvisel§ ar az elmult években na-
gyon fifikdsan azt jatszotta, hogy miutan ismerte azt a
szabalyt, hogy ha egy képvisel6 egy évig nem vesz
részt az Orszaggytlés munkajiban, elbukja a fizeté-
sét, ezért Hadhazy képvisel6 ar megkereste mindig
azt az egy idGpontot egy évben egyszer, amikor bejott,
gyorsan megnyomta a gombot, majd kiszaladt az iilés-
terembdl, és megint egy évig nem lattuk. Ezért felvett
koriilbeliil 60 millié forintos fizetést. (Novdk El6d:
Szégyen!) Ezuttal pedig, miutan minden képvisel? itt
van és eskiit tesz, ahogy ez a torvény alapjan meg a
valasztok iranti tisztelet okan megkovetelhet6 modon
helyes, és mindenki a torvény szerint jar el, addig
ugyanaz a Hadhazy képvisel§ ar, nem betegség, nem
baleset, nem igazolt tavollét miatt, hanem sajat poli-
tikai megfontolasbol nem jon el eskiit tenni.

(Dr. Tiba Istvant a jegyzoi székben
Mihdlffy Béla valtja fel.)

Ez miért a mi hibank? Mondjak mér el nekiink, mi
koziink nekiink ehhez?! Itt volt az eskiitétel id6pontja.
Az Orszaggyiilés nem egy - hogy mondjam - olyan
szervezet, ahol a Hadhazy Akos-féle képvisel6k a sajat
kénylik-kedviik szerint azt csinilnak, amit akarnak.
Tudjék, miért nem? Mert itt mi nem magunk va-
gyunk. Kit érdekel, hogy kik vagyunk mi? Mi itt kép-
viseliink valakiket. Hadhazy Akos torténetesen a zuglo-
iakat képviseli, és a zugloiak képviselGje agy dontott,
hogy sajat politikai meggy6z6désébdl nem képviseli a
zugloiakat. Mi koziink nekiink ehhez? Ja, hogy 6 majd
szeretné megmondani, hogy az Orszaggytilés mikor
biztositson neki lehetGséget az eskiire? Ez az 6 prob-
1émaja, de, ugye, nem gondoltak komolyan, hogy ezt
nekiink figyelembe kell venniink.

Zarasként, miutan meghallgattuk a felszdlalasai-
kat - van, amit csak a kozvetitésen keresztiil, van,
amit személyesen -, hadd jegyezzem meg, hogy tisz-
tan latszik, még verni fogjak az asztalt, hogy 6noktdl
elvették a pénziiket. De ez olyan pénz, ami sose jart
onoknek. Ahogy nekiink sem jart az a 2 milliard fo-
rint, amit elveszitiink ebben a javaslatban, 6noknek
sem jar az a 3 milliard. Higgyék el, tudom, hogy ez
idegen gondolat, de higgyék el, hogy ez az embereknél
és a Rezsivédelmi Alapban van a legeslegjobb helyen.

Eppen ezért nem csodalkozom azon, ami tértént,
onok pontosan onnan folytatjak, ahol abbahagytak.
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Azt is tudom, hogy nem fogjak tdimogatni, ha maguk-
nak a pénztarcajahoz merészelnek nytlni az ado6fize-
tok, éppen ezért a szavazataikra nem szamitok. Arra
azonban felhivom a figyelmiiket, hogy amellett mind-
végig ki fogok 4llni, hogy ahhoz képest, amit 6nok el-
értek a valasztason, ez egy méltanyos javaslat. Eppen
ezért viszont kormanyparti képviselGtarsaimat arra
kérem, hogy tamogassak majd a torvény elfogadasat.
Elnok asszony, koszonom a megtisztel figyelmet.
(Taps a kormanyparti oldalon.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Ugyrendi felszo-
lalasra jelentkezett Keresztes Laszl6 Lorant képvisel6
ar. Parancsoljon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ké-
szonom szépen, elnok asszony. Csak arra szeretném
felhivni a képviselStarsaim figyelmét, hogy az elmult
hosszu vita soran haromszor lettem arra figyelmes,
hogy nyilvan a vita hevében és megszokasboél elnok
drnak koszonték meg a szot képviselGtarsaim. Azt
szeretném kérni képviselStarsaimtol, hogy tiszteljiik
meg az elnok asszonyt azzal, hogy erre kicsit jobban
figyeliink. (Kocsis Maté: En azt mondtam, hogy el-
nok asszony! - Nacsa Lérinc: En is azt mondtam!)
K6szonom szépen.

ELNOK: K6széndém szépen képvisel§ tr figyel-
mességét. Ez nem frakcidvezet6 trra vonatkozott, igy
van, de valoban el6fordult a vita soran harom alkalom-
mal is. Lévén, hogy nem estem 4t nematalakité miité-
ten, ezért az ,elnok asszony” megnevezés a helytallo.

Arrol is tajékoztatom 6noket, hogy a mddosité ja-
vaslatok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehe-
tGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kiévetkezik Magyar-
orszag Alaptorvénye tizenegyedik moédosita-
sanak altalanos vitaja a lezarasig. A Kocsis Maté, Fi-
desz; Simicské Istvan, KDNP; Hollik Istvan, KDNP;
Hal4sz Janos, Fidesz; Nacsa Lérinc, KDNP; Po6san
Laszl6, Fidesz, és Késa Lajos, Fidesz, képvisel6k altal
benyujtott elGterjesztés T/361. szAmon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhet6. Bejelentem, hogy az
elGterjesztést nemzetiségi napirendi pontként tar-
gyalja az Orszaggytilés.

Az elGterjesztOk jelezték, hogy két felszblalo is-
merteti a nyitobeszédet. Els6ként megadom a szét Si-
micskod Istvan drnak, a napirendi pont el6terjesztGjé-
nek. Parancsoljon!

(13.30)

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a napirendi
pont el6adodja: Koszonom szépen a szét. Tisztelt El-
nok Asszony! Tisztelt Orszaggytilés! Az el6ttiink fekvd
alaptorvény-modosité javaslat nagyon fontos kérdé-
seket tartalmaz, hiszen 2024-ben két fontos valasztas
is lezajlik majd Magyarorszagon: az egyik az eur6pai
parlamenti valaszts, a masik pedig az 6nkorményzati
valasztéas.
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Az erre valo6 felkésziilés nyilvan a jogalkotot is, a
korméanyt is és mindenkit elgondolkodtat, hogyan le-
hetne észszertisiteni, hogyan lehetne akar egy napon
megtartani mind a két valasztast, és szamos nemzet-
kozi példat, eurdpai példakat végigtekintve, szamos
németorszagi tartomanyban egyidejileg tartjak egyéb-
ként a tartomanyi valasztisokat az eurdpai parla-
menti valasztasokkal, tehat van b6ven nemzetkozi
példa arra nézve, hogy hogyan lehetne megoldani azt,
hogy ne kelljen két kampanyt végigvinni, és minden
partnak, minden indulénak koltséghatékonnyé igye-
kezziink tenni a valasztast. Teljesen észszert és logi-
kus az el6ttiink fekv alaptorvény-modositas, amely
ilyen szempontok alapjan lehet6vé tenné azt, hogy
egy napon torténjen meg ennek a két fontos valasztas-
nak a lebonyolitasa.

Nem okoz gondot, hiszen az Alaptérvény modo-
sitasa kitér arra is, hogy azokat a részletszabalyokat is
rendezi, amelyek arra vonatkoznak, hogy az Gsszel
megszokott és esedékes Onkormanyzati valasztis,
azon beliil a polgarmesterek megvalasztisa is hogyan
torténne, tehat nyilvan ezt tavasszal le lehet bonyoli-
tani, az eurdpai parlamenti valasztasokkal egyiitt, és
oktobertbl pedig nyilvan hivatalba 1ép az 4j polgar-
mester és az Gj képviselG-testiilet az 6nkormanyza-
toknal.

Alapvet6en nagyon fontos, tisztelt képviselGtar-
saim, hogy mindez koltséghatékony megoldas is, erre
is szeretnék utalni, hiszen koriilbeliil 10 milliard fo-
rint spérolhaté meg. Ilyen vilagpolitikai, vilaggazda-
sagi helyzetben, amikor a szomszédsidgunkban is ha-
bort ddl, és pontosan nem lehet tudni, hogy ennek
milyen tovabbi negativ hatasai lesznek valamennyi
nemzet gazdasagara, ezért fontos, hogy a koltségekre
is odafigyeljiink, ezért teljesen észszerti és logikus az
elGterjesztés, a javaslat.

En réviden ennyivel indokolnam, hogy benytj-
tottuk ezt a javaslatot a parlament elé, és arra kérném
az orszaggytilési képviselGket, hogy fontoljak meg, és
természetesen tAimogassak az Alaptorvény tizenegye-
dik modositasat. Koszonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a kormdanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Pésan Lszl6 kép-
visel§ urnak, aki szintén a napirendi pont elGterjesz-
t6jeként szdlal fel. Parancsoljon!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a napirendi pont
el6addja: Koszonom a szét. Tisztelt Haz! Az Orszag-
gylilés el6tt fekvs javaslat, Magyarorszag Alaptorvé-
nye tizenegyedik modositasanak a 1ényege az, hogy a
magyar allamisag, 6nallésag, nemzeti szabadsag tor-
ténetéhez f(iz6d6 értékeket a régi elnevezések fel-
élesztésével is visszaemelje a kozéletbe és a jogrend-
szeriinkbe.

A varmegye és a féispan szavak hasznalatanak
visszaallitasa azt a célt szolgalja, hogy az ezeréves ma-
gyar allamisag e formaban is kifejez6djon és tovabb
éljen, mert mindkét szavunk és a hozzajuk fiiz6d6 je-
lentések egyidGsek orszagunk létével.
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Természetesen tobb szaz év alatt a varmegye és a
f6ispan szavak tartalma szdmos valtozason ment at.
Volt kiralyi virmegye, nemesi varmegye és az 1848.
évi 4prilisi torvényektdl polgari varmegye.

A varmegye mint a magyar kozigazgatas alapvetd
teriileti egysége egészen 1949-ig létezett. A ,miltat
végképp eltorolni” akar6 kommunista diktatara e ki-
fejezés eltorlésével deklaralta, hogy nem érdekli a
nemzet multja, a hozzakapcsolddo kultiara és identi-
tas, a magyar onéllosag, és elutasitja ezer év minden
értékét. 1990-ben az els§ demokratikusan megvalasz-
tott, nemzeti és polgari értékrendet vall6 jobboldali
kormany kisérletet tett a virmegye elnevezés vissza-
allitasara, de a posztkommunista erdk és a globalis ér-
dekeket kiszolgaldé SZDSZ ezt meghiGsitotta. Az
SZDSZ nemcsak a régi elnevezéssel szemben lépett
fel, hanem magat a megyét is meg akarta sziintetni.

A magyar torténelem arr6l tantiskodik, hogy a
varmegyék 1éte gyakran bantotta az idegen hatalmak
szemét. A varmegyékkel szembeni fellépést a Habs-
burgok kezdték, a szovjeteket kiszolgal6 moszkovitak
folytattak, majd a Nyugatnak hajbokolé neomarxista
baloldal is programjava tette.

A ,maultat végképp eltorolni” eszméjébdl mara az
eltorlés kultaraja lett, ezért a nemzeti mualt értékei-
nek, tartalmainak erésitése, sz6hasznalatanak, nyelvi
kifejez6eszkozeinek hasznalata vagy az erre irdnyuld
kezdeményezések heves ellenkezést és zsigeri elutasi-
tast valtanak ki a baloldalon.

Tény, hogy a varmegye Szent Istvan uralkodasa-
t6l eredeztethetd, ezeréves multra tekint vissza, a szu-
verenitas, az alkotmanyos berendezkedés, a nemzeti
szabadsig szimbdluma, a reformkortdl pedig a pol-
gari nemzeti kultira bolesGje volt. A kiegyezés utan
nemcsak a nemzetépités egyik fontos sarokkove lett,
hanem a helyi identit4s, Osszetartozas el6mozdit6ja
és formaldja is. Politikai téren a varmegyék gyakran a
magyar érdekeket figyelmen kiviil hagyo kiilfoldi bi-
rodalmi torekvések 6 ellenéllasi kézpontjai voltak, és
igy fontos szerepiik lett a torténeti alkotmanyunk
megtartasaban. II. Jozsef példaul 1790-ben a varme-
gyék ellenalldsa miatt vonta vissza rendeleteit. Az
1848-49. évi forradalom és szabadsagharc leverését
kovetben az abszolutizmus kiilonb6z6 formaival szem-
ben a virmegyék keretei kozott folytatodott a magyar
ellenall4s. Deak Ferenc, a haza bolcse 1835. junius 16-
an az Also6tablan elmondott beszédében gy fogalma-
zott, hogy a varmegye olyan kincs, amellyel ,,Eurépa
legszabadabb nemzetei sem dicsekedhetnek. ... Ezen
municipiumok allnak ért donthetetlen moralis erével
alkotmanyunkért, innen forrasoznak a nemzet jogai.”
A Kkiegyezési targyalasok idején, 1866 marciusaban
Magyarorszag alkotmanya egyik legszebb gyongyé-
nek nevezte a vairmegyét. Széchenyi Istvan szerint ha-
zank tidvos intézménye a varmegye. Az 1848. évi 16.
torvénycikk a varmegyei szervezetet az alkotmanyos-
sag védbbastyajanak tekintette, de azt népképviseleti,
azaz polgari alapra helyezte.

Azzal, hogy a modosito javaslat szerint a megye
elnevezést felvaltja a virmegye, a kormanymegbizotti
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tisztségbdl pedig f6ispan lesz, a jogszabalyokban rogzi-
tett hataskorok nem valtoznak, a modositas tehat termi-
nologiai jellegl. Ugyanakkor az ezeréves magyar allami-
sdghoz szorosan kapcsol6dé kifejezések erdsithetik a
nemzeti identitast. Szamos nemzetkozi példa bizonyitja,
hogy a hivatalos megnevezések szintjén megnyilvanuld
hagyomanytisztelet hozzajarul az Osszetartozastudat
erdsitéséhez, kifejezi a nemzeti 6nrendelkezést.

Eur6paban tébb orszagban is taldlunk példat
arra, hogy a modern kozigazgatasban torténeti kifeje-
zéseket, megnevezéseket hasznalnak. Angliaban pél-
daul 1889-ben valtottak fel a térténelmi megyéket az
ugynevezett adminisztrativ megyék, de elnevezésiik-
ben azok is megtartottak a régi elnevezéseket, kifeje-
zéseket, ahogyan olyan kisebb teriileti egységek is
megmaradtak, amelyeket borough-nak neveznek,
ami alapvetGen varat és er6sséget jelent, és j6 néhany
telepiilés nevében is visszakszon.

Norvégiaban a kalmari uni6tél, a XIV. szazad vé-
gétll 1919-ig a teriileti kozigazgatas egységeit német
hatasra Amtnak nevezték. Ezt kovetGen azonban egy
még régebbi elnevezést hoztak vissza a norvégok,
olyat, amit a viking id6kben és a kozépkorban hasz-
néaltak, ez pedig nem mas, mint a flyke kifejezés, és
mind a mai napig ez jelenti a megyét.

A lengyelorszagi vajdasagok szintén kozépkori
eredetiiek, melyek élén a kozponti kormanyzat altal
kinevezett vajda 4ll. Csehorszagban 2000 6ta van ér-
vényben a jelenlegi teriileti beosztas, és annak elneve-
zése, a kraj, ami ugyancsak a kozépkor 6ta 1étez6 koz-
igazgatasi egység. Szlovakia nyolc megyéjének élén
zsupanok, azaz ispanok allnak. A varmegye és a fGis-
pan szavak visszaallitasdval 1ényegében kovetjiik a
V4-orszagok gyakorlatat és értékrendjét, és sz sincs
szaz évvel ezel6tti allapotok iranti nosztalgiarol, ami-
vel a baloldal riogatott 1990-ben.

A régebbi id6kben hasznalt, igazgatassal is Gssze-
fliggd jelentésli szavak koziil egyébként mar ma is
hasznalunk j6 néhanyat, igy példaul 2012-ben az egy-
kori Kiuria visszakapta eredeti elnevezését, miutan
1949-161 egészen addig a Legfels6ébb Birdsag nevet vi-
selte. 2012-ben Aallitottuk vissza a jarasokat is. De
olyan, kozigazgatasi tisztséget jelents, ma is hasznalt
szavunk is van, aminek alaposan megvaltozott a jelen-
tése, igy példaul a budapesti fépolgarmester eredeti-
leg a kormany képviselGje volt, a f6varosi polgarok al-
tal valasztott el6ljarét polgarmesternek nevezték. Az
1872. évi 36. torvénycikk rendelkezése szerint a fGpol-
garmestert a kiraly altal jelolt harom személy koziil
valaszthatta meg a f6varosi kozgytilés.

(13.40)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ha az Alaptorvény
mostani médositdsa a multidézés szandékaval késziilt
volna, akkor konzekvensen a javaslatnak tartalmaz-
nia kellene példaul azt is, hogy a budapesti f6polgar-
mesteri tisztség a kormany képviselGje, ilyen azonban
nincs a szovegben, ezért senki se magyarazzon bele
tobbet, mint ami val6ban le van irva.
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A maiid6kben, amikor az eurdpai nemzetallamo-
kat, koztiik hazankat egyre tobb tAmadas éri a biroda-
lomépitd, nemzeti k6tédést felado, az eltorlés kulta-
rajat hirdetd baloldal részérdl, minden eszkozt és le-
hetGséget meg kell ragadnunk, hogy erdsitsiik a ma-
gyar identitast és torténeti kétédést. Az Alaptorvény
modositasara tett javaslat ezt a célt szolgélja. Kérem,
0nok is tAmogassak. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Most a kormany nevében Répéassy Ro-
bert allamtitkar irnak adok szo6t. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Elnok Asszony! Tisztelt El6terjeszt6k! A Kocsis
Maté frakciovezetd ar, Simicsko Istvan frakcidvezets
ur és képvisel6tarsaik altal beterjesztett alaptorvény-
modositas két teriileten modositand Magyarorszag
Alaptorvényét. Az Alaptorvény XXXV. cikk (2) bekez-
dése akként mddosulna, hogy oktéber hénap helyett
a helyi 6nkorméanyzati képvisel6k és polgarmesterek
altalanos valasztasat az azt megel6z6 helyi onkor-
maéanyzati valasztast kovet§ 6todik év aprilis, majus,
janius vagy jalius hénapjiban, az eurépai parlamenti
képvisel6k valasztasaval egyidejiileg kellene megtar-
tani. Atmeneti szabalyként pedig bekeriilne az Alap-
torvény zar6 és vegyes rendelkezései kozé, hogy a
2019. évi oktoberi helyhatésagi valasztasokat kove-
téen a jelenleg hivatalban 1év6 képvisel6-testiilet és
polgarmester megbizatasa 2024. oktober 1-jéig tart.

A javaslat altalanos indoklasa tartalmazza, hogy
a 2022. évi orszaggytilési képviselSk altalanos véalasz-
tasa és az orszagos népszavazas kozos eljarasban tor-
ténd lebonyolitasa jelent6s koltségmegtakaritast ered-
ményezett, amely a konkrét esetben t6bb mint 10 mil-
liard forint volt. Az elmult b6 két esztendében sajnos
az egyik sulyos vilagvalsag koveti a mésikat, amelyek
a nemzetgazdasigokat is jelentés mértékben megyvi-
selik, rontvan ezzel a kézponti koltségvetések egyen-
legét Magyarorszagon, az Eurépai Unidban és a vilag
szamos més orszagaban is.

2020 marciusatol kezdve a koronavirus-vilagjar-
vany okozta pandémias helyzet kezelése érdekében
bevezetett lokalis lezarasok okoztak komoly zavarokat
a globalis ellatasi lancokban, amelyek az olyan ex-
portorientalt, nyitott szerkezeti nemzetgazdasago-
kat, mint a magyar, kiilonosen megviselték. A 2022.
februar 24-én indult teljes kord invaziéval pedig az
orosz-ukran habort a masodik vilagh&bort utani leg-
sulyosabb regionélis harci konfliktussa eszkalalodott,
amely egy olyan szomszédos orszag teriiletén zajlik,
ahol jelentds 1étszam kiilhoni k6z6sség, a karpataljai
magyarsag is él.

A februari agresszié kezdete 6ta tobb mint 800
ezer menekiilt, tobbségiikben ndk, iddsek és gyerme-
kek érkeztek hazank teriiletére, humanitarius ellata-
suk pedig az egyhizak és a segit6 karitativ szervezetek
mellett az ado6fizet6k pénzébdl miikodd allami szervek
szamara is jelentGs napi szintli megélhetést jelent.
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A haborts inflaci6 és a sok esetben kontrapro-
duktivnak tling szankciok okan is az energiahordozok
aranak drasztikus emelkedése, az energia- és tobb
iparagban a nyersanyagellatas akadozasa pedig olyan
gazdasagi vilagvalsaggal fenyeget, amely egy Ukrajna-
val szomszédos allamként Magyarorszagot is kiiléno-
sen megviselheti. Ebben a helyzetben a kormany sza-
maéra, mint mindig, most is a magyar emberek és csa-
ladok érdekeinek képviselete és a magyar gazdasag
évtizedes eredményeinek a megvédése az elsS. Allas-
pontunk szerint ezt a célt szolgalja az europai parla-
menti és helyi 6nkorméanyzati valasztasok egy napon
torténd megtartasanak szandéka is.

Itt szeretném megemliteni, hogy napirend el6tt
egy ellenzéki képvisel6 arra tett javaslatot, hogy az au-
gusztus 20-ai tiizijatékot spoéroljuk meg, hiszen sziik-
ség van arra a 3 milliard forintra is, amennyibe ke-
riilne ez a t(izijaték. Gondoljanak csak most majd
ezekre a szavakra, amikor arr6l beszéliink, hogy 10
millidrd forintot spérolnank azzal, hogy egy napon
tartunk két valasztast.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Igazsigligyi Miniszté-
rium attekintette a szoban forgo alaptorvény-modosi-
tasi javaslatot. Erzékelvén, hogy az Eurépai Uni6 tobb
orszagiban is egy napon keriilnek megtartasra az eu-
ropai parlamenti valasztasok mas voksolasokkal, el-
mondhat6, hogy a javaslat illeszkedik a helyhat6sagi
és népképviseleti valasztasokkal Osszefiigg6 eurdpai
kozjogi gyakorlatba. Baden-Wiirttemberg valasztasi
torvénye kiilon kiemeli, hogy lehetséges az EP-va-
lasztassal azonos napon tartani a tartoményi vokso-
last. Luxemburgban 1979-t6] 2009-ig egy napon tar-
tottak a parlamenti képvisel6k valasztasat az EP-
valasztassal. A 2019-es EP-valasztiasokat pedig Né-
metorszagban, Olaszorszagban, Belgiumban, Lettor-
szigban, Maltan, frorszigban és D4nidban egy napon
tartottdk maés jellegli szavazasokkal.

Tisztelt Haz! Az Alaptorvény iinnepélyes pre-
ambuluma, a Nemzeti hitvall4s deklaralja: ,Bliszkék
vagyunk arra, hogy Szent Istvan kiralyunk ezer évvel
ezelG6tt szilard alapokra helyezte a magyar allamot.
Tiszteletben tartjuk torténeti alkotméanyunk vivma-
nyait, és valljuk, hogy a torténeti alkotmanyokban
gyokerez§ Onazonossagunk védelmezése az allam
alapvet$ kotelessége. Nem ismerjiik el torténeti al-
kotméanyunk idegen megszallasok miatt bekovetke-
zett felfiiggesztését. Nem ismerjiik el az 1949. évi
kommunista alkotmanyt, mert egy zsarnoki uralom
alapja volt, ezért kinyilvanitjuk érvénytelenségét.
Hazank 1944. marcius 19-én elveszitett allami On-
rendelkezésének visszaallitasat 1990. majus 2-4atol,
az elsé szabadon valasztott népképviseleti Orszag-
gylilés megalakulasatol szamitjuk.” Az Alaptérvény
R) cikkének (3) bekezdése pedig kimondja, hogy az
Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne
foglalt Nemzeti hitvallassal és torténeti alkotmé-
nyunk vivmanyaival 6sszhangban kell értelmezni. Az
R) cikk (4) bekezdése pedig Magyarorszag alkotma-
nyos Onazonossaganak védelmét az allam minden
szervének a kotelességévé teszi.
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Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak!
Horvatorszagban a megyéket mind a mai napig zsu-
pansagoknak nevezik. Németorszagban Bréma, Ham-
burg és Liibeck mind a mai napig biiszkén viselik a
kozépkori gyokert ,,szabad Hanza-varos” hivatalos ci-
met. A Magyarorszaghoz hasonléan t6bb mint ezer-
éves 4llamisaggal rendelkezd Anglia kozigazgatasi
egységei ma is Gsi angolszasz neviiket viselik, és a mo-
dern koztarsasagi dllamforma mintaorszagaként szol-
g4lo Egyesiilt Allamokban a valasztott seriffek latnak
el kiillonb6z6é rendészeti és jogszolgaltatasi funkcio-
kat, mikozben a nottinghami seriff karaktere is jol
mutatja, hogy ez egy kozépkori eredetli angolszéisz
tisztség. Franciaorszagban és Olaszorszagban, ame-
lyek koztarsasagok, az igazsagiigyi miniszter a pecsé-
tek 6rének tisztségét is viseli.

De térjiink haza! Az igazsagszolgéltatasban az
igazsagszolgaltatas birdsagi szintjeit a kovetkez6 elne-
vezésekkel illetjiik: Kuria, itélGtabla, torvényszék, ja-
rasbirosag. Ebbdl a Kiariarol mar szolt képvisels ar az
elébb. Az ,itél6tabla” elnevezésrdl szeretném megje-
gyezni, hogy azt 1997-ben allitottak vissza, egy bizo-
nyos Horn Gyula miniszterelnok kormanyanak javas-
latara. A torvényszékeket és a jarasbirosagokat pedig
mar 2010 utan - ezt az elnevezést és ezeket a birdsagi
egységeket - mi llitottuk vissza a korméanyunk idején.

Ezekbdl a példakbdl is vilagosan lathato, hogy azok
a szerencsésebb torténeti orszagok, amelyek a torténe-
lem soran nem Keriiltek hosszu évtizedekre vagy akar
évszézadokra idegen megszallas ala, és allamisaguk
szuverenitasat nem kezdték ki megszallok, az adott kor
kivanalmaihoz igazitva sok esetben megérizték az Gsi
kozigazgatasi intézményeiket és tisztségeiket. Mindeb-
bdl kovetkezGen az Alaptorvény tizenegyedik modosita-
séra iranyul6 azon javaslat, amely visszaallitan4 a szov-
jet megszéllas és a kommunista hatalomatvétel el6tti
Lvarmegye” elnevezést, egy masik javaslattal egyiitt,
amely a f6ispani cim visszaallitasardl rendelkezne, vald-
jaban az Alaptorvény Nemzeti hitvallasaval 6sszhang-
ban Magyarorszag alkotmanytorténeti jogfolytonossé-
ganak helyreallitasat szolgdlja a XX. szdzad nemzeti
sorstragédidi utan, amelyek szinte kivétel nélkiil 6ssze-
fiiggtek az ezeréves magyar allamisagot és szuverenitast
felszamolni igyekvs idegen megszallasokkal.

(13.50)

Tisztelt Haz! Mindezek miatt a kormany részérdl
és az Igazsagligyi Minisztérium nevében a tAmogaté-
sunkrdl biztositjuk az Alaptorvény tizenegyedik mo-
dositasara iranyul6 javaslatot. K6szonom a figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszo-
noki felszblalasokra keriil sor. Megadom a sz6t Kosa
Lajosnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak - parancsoljon! - 30 perces idSkeretben.

KOSA LAJOS, a Fidesz képviselécsoportja részérdl:
Elnok Asszony! Tisztelt Haz! A most targyalt alaptorvény-
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modositasnak két 1ényeges eleme van. Az egyik az 6nkor-
manyzati valasztasok el6re hozasa a parlamenti valaszta-
sok idejére, a masik pedig a magyar allam kozigazgatasi
beosztasdban a megyék visszakeresztelése varmegyékre.

Nyugodtan mondhatom, a masodik modositas
egy egyszer( tisztelet a magyar ezeréves allamisag
el6tt. 1zlésbeli kérdés, mondhatom, hiszen egyébként
semmilyen mas feltétel, koriilmény, hataskor nem
valtozik, tehat a jelenlegi megyék nem veszitenek,
nem nyernek, semmilyen valtozason nem mennek ke-
resztiil, csak egyszerien az elnevezésiikben vissza-
hozzuk azt az ezeréves magyar kozigazgatasi beosz-
tast, amit még valdoban Szent Istvan kiralyunk alkotott
meg. En, §szintén szolva, ennek o6riilok, és olyan na-
gyon nagy jelent6séget nem tulajdonitok annak a vi-
tanak, ami a sajtoban ezt G6vezi, mert az a vita, akik ezt
ellenzik, azok hibatlanul és szinte sz6 szerint vissza-
hozzék azt a sajtovitat, amit annak idején a Magyar
Nép meg az egyéb partsajtd, Dolgozok Lapja, s a tobbi
hozott a ’49-50-es években, mert ott volt egy rendki-
viil er6s ideoldgiai maz ezen a valtoztatason, mert ott
valoban alapvet6en megvaltozott a virmegyék hatas-
kore, beosztasa, szervezete, mindene.

Es val6ban, ,a multat végképp eltorélni”, tehat
nincs Gj a nap alatt, a cancel culture sem 4j talal-
many, mar ,,a multat végképp eltorolni, rabszolga-
had, indulj veliink” cim@ mozgalmi nétaban is ez ki
volt talalva, tehat azt hozzak vissza ilyen értelemben,
olyan nagy jelentésége nincs szerintem, mondhat-
nam, izlésbeli kérdés. Egy jelentésége van, amikor
azt mondjuk, hogy az egyik legrégebbi jogfolytonos
allamisaggal rendelkezik Magyarorszag, akkor van
egy hivatkozési alapunk: példaul ezer évvel ezel6tt
indult el az a kozigazgatasi rend, aminek a 1ényegét
a varmegyék jelentették, és ma is visszatériink erre
az elnevezésre. En ennek személy szerint nagyon
oriilok, de azt gondolom, hogy épptigy meg fog vele
békélni a magyar politikai kozélet és a magyar va-
lasztopolgar, mint ahogy megbékéltek a tablabiro-
saggal meg a jarassal meg a Karidval meg az egyéb
ilyen elnevezésekkel. Tehat azt gondolom, hogy
olyan nagy probléma nem lesz ezzel.

Az el6ttem sz6l6khoz hasonlban én a fGispan el-
nevezést is timogatom azzal az aproé megjegyzéssel,
hogy ez még egyszerlisit is a dolgon egyébként, mert
van kormanyhivatal-vezetd, kormanyhivatali megbi-
zott, kormanymegbizott, itt az elnevezésekben van
némi zavar. A f6ispan legalabb egy definit, vilagos fo-
galom, az is egy igen régi magyar elnevezésre utal
vissza, ami ridadasul atment mas szomszédos allamok
szervezetének az elnevezésébe is, az ispan-zsupan
megfelelés kozismert. Eppen ezért a f6ispan mint el-
nevezés egyszertisiti is a helyzetet, azt gondolom,
hogy ez is megint, miutdn semmilyen mas valtozassal
nem jar, ez inkabb izlésbeli kérdés. ,De gustibus non
est disputandum”, igyhogy ilyen értelemben én csak
annyit szeretnék mondani, hogy nekem mind a kettd
tetszik, timogatom is ezért elGterjesztéként, de elfo-
gadom, ha valakinek nem tetszik. Olyan, mondom, iz-
1ésbeli jelentGsége van.
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Az mas kérdés, ha valaki eszmei alapon nem akar
semmifajta kapcsolatot teremteni a magyar ezeréves
allamisaggal és a jelen allamigazgatasi és kozigazga-
tasi renddel, az egy tartalmi probléma, de az nem en-
nek a vitdnak targya, mert most itt ezt a kérdést ez
nem érinti.

Az alaptorvény-modositas masodik f6 tartalmi
eleme sokkal érdekesebb szerintem és 1ényegesebb, ez
a valasztasok id6pontjanak a megvaltoztatasa, hiszen
egy demokratikus berendezkedésnek a legfontosabb
eljarasa egészen biztosan a demokratikus valasztasok.
A demokratikus valasztasokat pedig alapvet6en a va-
lasztas rendje, a lebonyolitas mikéntje és az ideje hata-
rozza meg. Tehat azt gondolom, hogy ez egy kulcskér-
dés, és csak szeretnék emlékeztetni mindenkit arra,
hogy volt mar egyébként arra példa, hogy az eredetileg
kialakult valasztasi rendet és id6pontokat megvaltoz-
tattuk. 1994-ben a szocialista-szabad demokrata kor-
manyzat alkotmanyozd erGvel, kétharmaddal birt a
parlamentben, és akkor is az volt a szabalyozas, hogy
az 6nkormanyzati valasztasokat oktoberben kell tar-
tani. Igen 4m, de a szabad demokrata-szocialista koali-
ci6 nem tudott megegyezni a valasztas lebonyolitasa-
nak sem a rendjében, sem az idejében, és ezért - figye-
lem, kedves baloldali képviseldk, akik a jogallamisigra
meg az elvekre rendkiviil érzékenyek! - a szocialista-
szabad demokrata korméanyzat elhalasztotta a valasz-
tasokat. Meghosszabbitotta, mert alkotmanyoz6 er6vel
birtak, a lejar6 6nkorméanyzati mandatumok idejét, és
decemberben volt a vilasztas; decemberben azért, mert
nem tudtak elkésziilni id6ben a valasztasi torvénnyel.
Tehat nemhogy a mandatum lejarata el6tt egy honap-
pal médositottak volna a térvényt, hanem a mandatum
lejarta utan kett6 honappal modositottak a torvényt.
Tessenek ezt majd figyelni akkor, amikor valaki a va-
lasztasi torvények modositasanak az elvileg helyes
rendjére hivatkozik.

Megjegyzem, alapvetd valtoztatasokat hajtottak
végre, tehat nemcsak az idépontot toltak el tobb mint
két honappal, hanem akkor hoztak be az egyfordulés
onkorményzati valasztast. Tehat a magyar valasztasi
rendben az egyfordulds rendszer mint Gjitis, mint in-
novacio, az a szocialista-szabad demokrata korma-
nyokhoz kot6dott az onkormanyzati valasztasi rend-
ben. Mi egyébként ezt az innovaciot vettiik pusztan at.
Egyébként akkor is figyeltem az érveket, hogy - hogy,
hogy nem - amikor az egyfordulés valasztasi rend-
szert biralja a baloldal, akkor teljes egészében megfe-
ledkezik arrél, hogy mik voltak az egyfordulds valasz-
tasi rendszer érvei akkor, amikor ugyanezt 6k csinal-
tak. Es természetesen akkor jott be a kozvetleniil vé-
lasztott polgarmester intézménye is, ami megint egy
alapvet6 modositas egyébként a korabbi 6nkormany-
zati valasztasi rendszerhez képest.

Itt most messze-messze nem errdl van szo, ha-
nem arrol, hogy el6szor is napnal vildgosabb volt min-
denki szamara, hogy helyes, ha egy demokracidban,
pontosabban, modositok: néhanyan belattak, masok
nem, hogy helyes, ha egy demokraciaban nem négy-
évente egy fél éven beliil egyszer kérdezik meg vagy
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kétszer egy fél éven beliil a valasztokat arrol, hogy mi
a véleményiik a politikai elitrél, a kormany munkéaja-
r6l, a partok munkajarol, a parlamentrél, az onkor-
manyzatokrdl, hanem ezt valahogy eltoljuk, és egy-
fajta id6kozi valasztast vezetiink be, ami egyébként
szdmos demokricidban teljesen elfogadott intéz-
mény.

(Az elnoki széket dr. Olah Lajos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ebbd] a megfontolasbdl modositottuk mi az elsd
lehetséges alkalommal az 6nkormanyzati valasztis
rendjét gy, hogy létrejott az a szituacié, hogy nem
egy évben van a parlamenti valasztas és az onkor-
manyzati valasztas, hanem el van tolva egymashoz ké-
pest, mert a parlamenti ciklus négyéves, az 6nkor-
manyzati 6t, mert példaul 2014 volt az utols6 év, ami
a régi rend szerint egyben tartotta meg egy fél év elto-
l4ssal a parlamenti és az 6nkorméanyzati valasztaso-
kat, de mar "18-ban parlamenti valasztas, '19-ben 6n-
kormanyzati valasztas volt, és egyébként kiszamit-
hato, hogy csak viszonylag ritkan esik egybe ebben a
rendszerben, hogy igy eltoltuk a hivatali ciklus idejét,
egy évben az 6nkorményzati és a parlamenti valasz-
tas. Lehetett volna mast is valasztani, példaul ha azt
mondjuk, hogy az 6nkormanyzatoknak szintén négy-
éves a ciklusa, de mindig a parlamenti valasztas felezd
idejébe esik, ez egy értelmes vita és felvetés volt. Ami
szamunkra lényeges volt, hogy hozzuk be - ha mar
ilyen barnainges diktatirat csindlunk meg ilyen rette-
netes elnyomast meg 6nkényuralmi rendszert - azt a
rendszert, hogy ha lehet, akkor értelmes iitemben
kérdezziik meg a valasztokat arrél, hogy mi a vélemé-
nyiik az orszag iranyitasarol, ne pedig azt a mddszert
csinaljuk, hogy négyévente egy fél éven beliil kétszer
megkérdezziik a véleményliket.

(14.00)

Tehét nyilvin nem fog valtozni olyan nagyon
nagy mértékben. Ez egyébként segiti a partok elitjei
kozott dalo vitakat is, vagy legalabbis segit elren-
dezni. Ha belegondolnak abba, a korabbi rendszerben
olyan volt az 6nkorményzati és a parlamenti valasz-
tasi logika, amiben tulajdonképpen mi is tortént?
Ugye, van egy elitvita a partokon beliil, az egyik elit
gytirk6zik a mésikkal. A valasztas el6tt felallnak, min-
denkirdl elddl, hogy ki lesz jel6lt, ki nem lesz. Megvan
a valasztas, de ugye, nyilvan aki gy6z, ott az elit nyer,
tehat megy tovabb az onkormanyzati valasztasra, de
ahol vesztett a partelit, ott a korabbi rendszerben azt
mondta mindenki, hogy most mindenki maradjon
csendben, majd utana kibeszéljiik a vitakat, de jon az
onkormanyzati valasztas Gsszel, ha nem akarunk tel-
jes, katasztrofalis vereséget szenvedni, akkor ne val-
toztassanak semmit, majd uténa. Igen am, de akkor a
valasztasokon vereséget szenvedett elit il be az on-
kormanyzati poziciokba, és négy évig be van fagyva a
rendszer.
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(A jegyzdi székben Z. Karpat Danielt
Décs David valtja fel.)

A mostani helyzet ebben segit, példaul azért,
mert nem egy évben vannak az 6nkormanyzati és a
parlamenti valasztasok. Aki megbukik, az a partelit,
amely megbukik a partjaval egyiitt a valasztasokon, az
egyik valasztason, van lehetfség és id6 arra, hogy a
korabbi kiizdelemben alulmaradt partelit esetleg 4j-
jaépitse magat, és az onkormanyzati valasztasokon
mar nyiltta teszi azt a kérdést, hogy akkor kinek kel-
lene indulni az 6nkormanyzati valasztasokon.

Ebbe a képletbe jon be az eurdpai parlamenti va-
lasztasnak az a rendje és az az iitemezése, ami t6liink
fiiggetlen, mert amikor beléptiink az Eurépai Unidba,
akkor elfogadtuk az ott kialakult rendet. Ott egy Gtéves
ciklus van tavaszi valasztassal, azzal egyébként, hogy
késd tavaszi, kora nyari valasztasi idGszak van az Euré-
pai Parlamentben. Itt ez azt jelentette Magyarorsza-
gon, hogy tulajdonképpen megint el6fordul az, hogy
egy fél éven beliil kétszer kérdezziik - az eurdpai parla-
menti, illet6leg az onkormanyzati valasztason - az em-
berek véleményét arrél, hogy mit gondolnak.

Persze mondhatja valaki azt, hogy az eurdpai
parlamenti valasztas az eur6pai politikarol szol, de ez
nem igy van. A gyakorlatban mindenki tudja, hogy
minden orszagban belpolitikai vita az eur6pai parla-
menti valasztas, és semmi koze az eurdpai trendek-
hez, a k6z6s Eur6pahoz meg ilyen elvont fogalmak-
hoz - mint ahogy az 6nkorményzati valasztasokon is
van -, marmint abban az értelemben elvont, hogy az
emberek mindennapi problémaitol, életét6l rendki-
viil tavol esé ligyekr6l van sz6. Tehat nagyon kevés az
a magyar valasztopolgar, aki hajnalonként arra ébred,
hajnal 3-kor csatakosan, hogy tdristen, mi lesz veled,
eurdpai egység, vagy hogyan tovabb eur6pai identités.
Szerintem ez ritka, de biztos van.

Megkockaztatom, hogy az emberek eleddig a ma-
gyar parlamenti, illet6leg az eur6pai parlamenti valasz-
tasok tapasztalata szerint inkabb a magyar belpolitikai
helyzetbdl indultak ki. Ezzel magyarazhat6, hogy egy
olyan part, mint a Momentum, be tudott jutni az Eur6-
pai Parlamentbe. Merthogy egyébként nyilvanvald,
hogy ha valéban az eurépai folyamatok alapjan, ami-
nek a Momentum semmilyen médon nem volt szerep-
16je korabban, dontottek volna, akkor ez nem fordul
el6. De nagyon helyes, bejutottak, lam-lam... (Nacsa
Lérinc: Hat, annyira azért nem helyes!) Hat, abban az
értelemben helyes szerintem, hogy azt mutatja, hogy a
magyar demokracia ebben a barnainges rettenetes dik-
tatiraban és elnyomasban és brutalitdsban, amit a Fi-
desz képvisel, él és viragzik, mert 1am, j szerepl6k van-
nak, akik nem mondhaték a kormanykrealmanynak
vagy Fidesz-fibkszervezetnek, legalabbis eleddig ezt
még nem hallottam, bar lehet, hogy ez is lesz majd egy-
szer, de mindenképpen, mint ahogy voltak kedvesek az
ellenzéki képviseldk, illet6leg partok a Mi Hazankat is
a Fidesz nyakaba varrni, pedig kérdezzék meg Novak
El6dot ennek valosagtartalmarol, hogy vajon ez he-
lyes-e, vagy sem (Dertiltség.) - zardjel bezarva.
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Tehat ne igyunk el6re a medve bérére, lesz még
Fekete-Gy6r Andras a Momentum frakciovezetGje-
ként Fidesz-iigynok, egyébként ha pedig a szereplését
nézziik, akkor lassuk be, hogy néha kifejezetten alank
jatszik. (Dertiiltség.) Ha nem alank jatszana, nem is
merem feltételezni, annyira végteleniil tajékozatlan és
vilagtalan, hogy a szdmara legfontosabb politikai tigy-
ben - olimpia -, amibdl az egész genezise tAmadt, ab-
ban nem tudja az alapvets tényeket? Ez kizart! (Na-
csa Lérinc: Négyszer!) Ennél én jobb véleménnyel
vagyok a Fekete-Gyorr6l, tehat inkabb arra gyana-
kodnék, hogy Fekete-Gy6ér mégis a mi ligynokiink.
(Dertiiltség.) Mint Fidesz-alelnok, ennek utana fogok
nézni (Deriiltség.) - zarojel bezarva. De hogy a Fe-
kete-Gy6r alank jatszik folyamatosan, az biztos (De-
riiltség.), mint ahogy egyébként senki mas nem szive-
sen csindlna komplett hiilyét magabdl egy barati Par-
tizdn-riportban - zar6jel végleg bezarva a Momen-
tummal kapcsolatban. Csak annyit szeretnék megje-
gyezni, hogy én oriilok, hogy a Momentum bejutott a
parlamentbe, az Eur6pai Parlamentbe is, és ez bizo-
nyitja a magyar demokrécia virulens voltat, még ak-
kor is, ha kézben rettenetes diktattira és barnainges
fasizmus meg nem tudom, mi dul az orszigban az el-
lenzéki elemzdk szerint.

Visszatérve a komolysagra, tehat én azt gondo-
lom, hogy az eur6pai parlamenti valasztasokkal egy
idében megtartott 6nkormanyzati valasztasok kiti-
néen szolgaljak azt az alapvetS érdeket, hogy ne csak
a partok kozotti versenyt biztositsuk a demokratikus
vélasztasokon, hanem adott esetben olyan szisztémét
miukodtessiink, ami a vartakon beliili elitvitakat sem
teszi eleve lehetetlenné. Egyébként még akkor is,
hogyha furcsa dolgot mondok talan, hogy én fontos-
nak tartom a partok onreflexibjat, vagy azt, hogy ké-
pesek legyenek valamilyen médon érzékelni a politi-
kai helyzetet vagy a politikai torténéseket, a kiilon-
b6z6 vélasztasi dinamika meg szervezetszociologiai
okok kapcsan ezt ne fojtsuk meg eredetileg vagy eleve
egyébként... - igyhogy én messzemendkig, ahogy ko-
rabban is, tamogatom azt, hogy hozzuk 6ssze a két va-
lasztast.

A szabéalyozas szerintem ilyen értelemben ilyen
technikai kérdésnek latszik, de annak is rendben kell
lennie, ez rendben is van. Azt hiszem, az egy addicio-
nélis, jarulékos el6ny, hogy raadasul jelent6s koltség-
megtakaritassal is jar. Tehat az értelmetlen pénzpo-
csékolast ez a javaslat megsziinteti.

Nagyon remélem, hogy igazam is lesz példaul ab-
ban, hogy ez a rendszer lehet6vé teszi, amit mondtam,
a kiilonbo6z6 politikai erék belsd elitproblémainak a
tisztazasat. Ennek a legékesebb bizonyitéka az lesz,
hogyha az ellenzék kozos fépolgarmester-jeloltje nem
Karacsony Gergely lesz, hanem valaki mas, aminek
ilyen értelemben megvan az esélye. Ha most a régi
rendszer miikodott volna, akkor ennek semmilyen
esélye nincsen.

Tehéat én azt szeretném kérni a képvisel6ktol,
hogy figyeljék, ne csak punktualisan figyeljék a javas-
latot, hanem nézzék meg, hogy mit csindltunk mi a
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vélasztasi rendszerekkel kapcsolatban. (Deriiltség az
ellenzéki padsorokbdl.) Az elsé egyik legfontosabb az,
hogy eltoltuk az 6nkormanyzati és a parlamenti cik-
lust. Ez a legfontosabb. Ez teszi lehet§vé azt, amir6l
beszéltem. Ha most nem toltuk volna el, és most ok-
toberben lenne a valasztas, most oktdberben a régi
rendszer szerint, akkor biztos, hogy Karacsony Ger-
gely lenne az 6nok kozos jeloltje, igy meg van egy le-
hetéség arra, hogy eldontsék, hogy Karacsony Gergely
a legkitlin6bb, vagy valaki méas. Tok jo! (Deriiltség az
ellenzéki padsorokbdl. - Araté Gergely: Halasak va-
gyunk, Lajos, annyira!) Csak lehet8ség (Dertiltség.),
éljetek vele, vagy nem, ti tudjatok.

A masik fontos torténés, hogy reagalunk arra is,
hogy az eurépai parlamenti valasztasok bejovetelével
egyébként valamennyire észszersitsiik azt a kérdést,
hogy hanyszor kérdezziik meg egy ciklusban a valasz-
tokat arrol, hogy mi a véleményiik. Szerintem a fél
éven beliil kétszer lebonyolitott valasztas ennek nem
tesz eleget, tehat ilyen értelemben ennek van hatul-
iitGje. Azt gondolom, az sem elhanyagolhatd, hogyha
ennek van valami koltségmegtakarité hatasa, de min-
denképpen olyan rendszert miikddtessiink, amely le-
het6vé teszi 4j jeloltek belépését, az mindig jot tesz a
demokracianak. Mindenképpen olyan rendszert m-
kodtessiink, amely fontos lehetGséget ad a parlamenti
partoknak meg a parlamenti partoknak az onreflexi-
o6ra, még akkor is, hogyha adott esetben néha tényleg
vad elemzéseket hallgatunk arrdl, hogy minek mi az
Osszefliggésrendszere.

(14.10)

Ugyhogy ezért terjesztettiik be ezt a javaslatot,
tisztelt Haz, tehat nem egyszer(siteném le pusztan
koltségvetési kérdésre. Remélem, hogy fogjak tudni
tamogatni ezt a javaslatot, nem lenne baj, hogyha eb-
ben lenne valami k6z6s minimum, mégiscsak a de-
mokracidban a valasztas, az egy... - az talan a legfon-
tosabb rendszer. Készonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, képvisels tr. Megadom a
szot Aratd Gergelynek, a DK képviselGcsoportja ve-
zérszonokanak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

ARATO GERGELY, a DK képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! Kozismert, hogy a Demokratikus Koalici6 nem
nagy hive ennek az Alaptorvénynek, ezt szdmos alka-
lommal plasztikus médon is elmondtuk és kifejeztiik,
de mégiscsak f(iz6dik ahhoz egyfajta érdek, hogy az
Alaptorvénynek, a mindenkori alkotmanynak legyen
egy stabilitasa. Az a helyzet azonban, hogy mikézben
onok minket oktatnak az Alaptorvény tiszteletérdl, és
rajtunk kérik ezt szamon, onok azok, akik a sajat
Alaptorvényiiket a legkevésbé sem tisztelik. Az el6z8
ciklusban harom alkalommal modositottdk, most
még talan két honapja sem miikédik a parlament, de
mar a méasodik alaptérvény-modositasnal tartunk.
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Jol lathat6an 6nok az Alaptorvény esetében nem-
hogy arra nem torekszenek - hiszen erre kezdett6l nem
torekedtek -, hogy valamifajta tarsadalmi egyetértéssel
jeloljlik ki kozos politikai életiink kereteit, de arra sem
torekszenek, hogy annyira komolyan vegyék a sajat
Alaptorvényiiket, hogy csak a sziikséges mértékben és
gyakorisaggal modositsdk. Amikor valamilyen politikai
érdek ezt kivanja - legutobb az aktuilis veszélyhelyzet
bejelentése, most egy 6nkormanyzati valasztasi takti-
kai kérdés -, akkor gondolkodas és lelkiismeret-furda-
14s nélkiil médositjak az Alaptorvényt.

Mert mir6l szél végiil is ez a torvényjavaslat?
Ugye, 6nok azt mondjak, hogy azért, és ez a f6 érviik,
bar most Késa képvisel6 tr rendkiviil szertedgazd mo-
don vilagitotta meg szdmunkra ezt a kérdést, de még-
iscsak azt mondjak, hogy a f6 ok arra, hogy azonos
id6re keriiljon az 6nkormanyzati és az eurdpai parla-
menti valasztas, az a megtakaritas, az ilyen modon el-
érhet6 megtakaritas. Nem kétséges, a koltségvetésnek
minden pénzre sziiksége van, ugye, nem nagyon jol
koltik el ezt a pénzt - de ez majd egy masik vitanak, a
koltségvetési vitinak a targya lesz -, de lenne mire
kolteni egyébként ezt a pénzt, ezt a forrast. Csak azt
szeretném megkérdezni, hogy akkor miért nem, mond-
juk, az allamtitkarok szamat csokkentik. 57 allamtit-
kara van ennek a kormanynak, plusz 11 kozigazgatasi
allamtitkar.

Tudjk, hogy a masodik Gyurcsany-kormanynak
hény allamtitkara volt? Elarulom: 13. (Nacsa Lérinc:
Es hany dolgozott? A fele!) Ugyhogy, ha mondjuk,
megfeleznék ezt az allamtitkari 1étszamot, akkor méar
nagyon jelentGs megtakaritast érnének el. Vagy ha ép-
pen a miniszterelnok ar fizetését nem kétszeresére,
hanem csak a mésfélszeresére emelték volna, bocsa-
nat, nem a két és félszeresére - nem akarom megban-
tani -, hanem csak a méasfélszeresére emelték volna,
és nem kapott volna szabad kezet azzal, hogy meg-
sziintetik a kormanytagok bérplafonjat, ezzel is jelen-
tGs Osszeget lehetett volna megtakaritani; és még jo
par ilyet tudok mondani.

De hat nyilvanvalé6 m6don 6nok nem ezért nytl-
nak hozz4 az 6nkorméanyzati valasztasok id6pontjahoz,
hanem azért, mert - szokas szerint - ebbdl valamifajta
taktikai el6nyt remélnek, azt remélik, hogy nehezitik az
ellenzék helyzetét, hiszen két (Késa Lajos: Ennél? Ne
hiilyéskedj!) eltéré jellegii valasztasi rendszerben le-
zajlé valasztast kell egy id6ben lebonyolitani, és erre
kell az ellenzéknek felkésziilnie: az eur6pai parlamenti
valasztas egy tiszta listas valasztas, mikozben az 6nkor-
manyzati valasztas egy bonyolult, vegyes rendszer(i va-
lasztas, de legalabbis a nagyvarosokban, nagyobb tele-
piiléseken, ott egy egyéni korzeti és egy polgarmesteri
valasztast jelent, amelyeken természetesen az ellenzék
szamara az egylittmiikodés a kivanatos és sikeres tak-
tika. Onok ezt akarjak megakadalyozni vagy ezt akarjak
megneheziteni, le is nézik az ellenzéki valasztokat, azt
gondoljak, hogy majd gondot okoz nekik kovetni azt,
hogy akkor hogyan kell szavazni. Szerintem egyébként
ebben tévednek, alig hiszem, hogy ez megzavarné az el-
lenzéki szavazokat, de a szdndék nyilvanvaldan ez.
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Ami azt illeti, hogy ne kelljen tl stirin szavazniuk
vagy az urnakhoz jarulniuk a valasztoknak, ugye, az a
helyzet, hogy erre az érvre hivatkozva 6nok mar korab-
ban végrehajtottak egy valtozast az 6nkorményzati va-
lasztasok id6pontjaban, meglep6 modon egy viszony-
lag észszer( valtozast, amely azt mondta, hogy két ot-
éves ciklus utan a parlamenti valasztas felezGjére keriil
az onkormanyzati valasztas id6pontja, és utana tjabb
négyéves ciklusokkal gy marad. Most ezt valtoztatjak
meg, folytatjak az 6téves ciklusokat, de elére hozzak az
onkormanyzati valasztast az eurépai parlamenti va-
lasztas id6pontjara. Ez, ugye, idén jb otlet, de t6bbek
kozott azzal jar, hogy a tovabbiakban viszont Gjra lesz-
nek olyan évek, amikor egyszerre, egy évben, s6t adott
esetben idében is nagyon kozel tartanak egyméashoz
eurdpai parlamenti valasztast, orszaggytilési valasztast
és onkormanyzati valasztast, egymas utan fogunk koz-
vetleniil elmenni ezekre a valasztasokra - egyébként ez
az év a 2034. év lesz, és miutan ez a fajta kvizjaték, gy
latom, parlamenti miifajja valt, akkor kozlom 6nokkel,
hogy 2034-ben, szemben avval, amit 6nok gondolnak,
lesz olimpia, mégpedig téli olimpia.

Na de, szdval visszatérve a kérdés lényegére azt
szeretném tehat jelezni, hogy ez a megoldas tehat
egyébként praktikusan is csak elsére jo otlet, mert a
tovabbiakban avval fog jarni, hogy visszatériink ah-
hoz a rendszerhez, amit kordbban meghaladtunk, he-
lyesen, hogy ugyanabban az évben volt az orszaggyti-
1ési és az 6nkormanyzati valasztas, most megint visz-
szatériink ehhez a rendszerhez, legalabbis idénként
ez a helyzet fog kialakulni.

Hozza kell még azt is tennem, tisztelt képvisel-
tarsaim, hogy rdadasul ezt ugy hidaljak at, hogy a sa-
jat korabbi igéretiikt6l most ellépnek, és egy masik-
fajta rendszerbe 1épnek at, hogy 1étrehoznak egy lehe-
tetlen jogi helyzetet, amikor hivatalban hagyjak a
2019-ben 6t évre megvalasztott polgarmestereket és
képvisel6-testiileteket, majusban vagy pontosabban
junius elején szavaznak, ha j6l emlékszem az id6-
pontra, az Uj onkorményzatokrol és polgarmesterek-
rél a valasztopolgarok, és majd csak oktoberben 1ép-
nek hivatalba az 4j testiiletek és polgarmesterek. Akik
emlékeznek arra, hogy mi tértént 2002-ben, amikor
az Orban-kormanyt levaltottuk, vagy akik emlékez-
nek arra, hogy mi tortént 2019-ben azoknal az 6nkor-
manyzatoknal, ahol a Fidesz veszitett, azokban azért
tamad egyfajta aggodalom az irant, hogy ezt a nyari
id6szakot mire fogjak forditani ezek az egyébként
adott esetben mar vesztett, hivatalukat elveszi-
tett - vagy, bocsanat, a tovabbi folytatas lehetfségét
elvesztett, de még hivatalban 1év{ - polgarmesterek és
onkorméanyzati testiiletek.

Ami a javaslat méasik elemét, a varmegyéket, és
hozzakapcsolva az itt nem szerepls, de egyébként
kapcsolodoé f6ispani poszt bevezetését illeti, Gszintén
szolva ennek nagy gyakorlati jelentGsége nincsen.
Leginkabb arra szolgalnak ezek a témak, hogy ezekrol
beszélgessiink itt. En a térténelmi hagyomanyok 4po-
lasadnak amugy hive vagyok, de példaul joval hathat6-
sabbnak latndm a térténelmi hagyomanyok apolasa
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teriiletén, ha helyreallitanak az 6rokségvédelemnek a
rendszerét, és nem pusztulna Ggy a magyar épitett
orokség, mint az elmalt 12 évben.

Ami pedig a megyéket illeti, rendkiviil szép szavak-
kal beszélt err6l Posan képvisel§ tr, teljesen egyetértek
vele, de ez nem azon mulik, hogy megyének vagy varme-
gyének hivjak az adott intézményt. Ha viszont visszaad-
nak a megyéknek azokat az intézményeket és jogositva-
nyokat, amelyeket elvettek t6liik, na, az sokkal inkabb
megfelelne a magyar megyei hagyomanyoknak, és sok-
kal inkabb megfelelne annak a szerepnek, amit a me-
gyék torténelmileg betoltottek és amit ma is be kellene
tolteniiik valasztott kozigazgatasi kozépszintként.

Es azért ehhez az utols6 mondathoz szeretnék egy
hangsulyt kitenni. Mert persze tudom, hogy 6nok ezt
tudjak, de azért emlékezziink meg arrol, hogy a fispan
és a varmegye viszonya nem az volt jogilag, mint amit
onok javasolnak vagy ami jelenleg a kormanymegbi-
zott és a valasztott megyei 6nkormanyzat és annak el-
nokének a viszonya. A f6ispan lényegét tekintve fénoke
volt a megyének, és bar most nem javasoljak ezeknek a
hataskoroknek a modositasat, de ahogy az elébb olyan
kedvesen fenyeget6en mondta Kocsis Maté képvisel§
ar, bocsanat, frakci6vezet6 tr, hat lehet, hogy még van
egy-két modosité inditvany a tarsolyban, és mondjuk
ugy, hogy nem lep6dnék meg, vagy élek a gyantperrel,
hogy még miel6tt errdl az alaptorvény-modositasrol,
illetve a vonatkozd toérvénymodositasokrdl szavaz-
nank, esetleg még elGkeriil egy-egy modositoé indit-
vany, amely atrendezi akkor mar a f6ispan és a varme-
gye viszonyat, vagy amelyik esetleg feleleveniti azt a ne-
mes torténelmi hagyomanyt, amelyet Pésan képviseld
ur emlitett - a ,nemes” most nagyon idézGjelben volt -,
hogy a f6polgarmester, az a kormany megbizottja, és
nem a f6varosi emberek valasztjak.

(14.20)

Latom az alland6 hozzaszolasaikbdl, hogy erre
lenne igényiik, nehezen viselik, hogy a f6varosi polga-
rok maguk valasztjadk meg a sajat fépolgarmesteriiket
(Késa Lajos: Rosszul tudod, oriiliink!), mint az is na-
gyon furcsa egyébként, hogy gy akarjak az eurdpai
parlamenti valasztasokhoz kotni az dnkorméanyzati
valasztast, hogy kozben elvennék a magyar polgarok-
t6l azt a lehet6séget, hogy maguk valasszak meg az eu-
ropai parlamenti képviselGiket. De ezt majd egy ko-
vetkezd torvényjavaslat vitdjaban fogjuk részleteseb-
ben megtargyalni.

Most elég legyen tehat annyi, hogy ennek az alap-
torvény-modositasnak egy része nem idGszertd, kés6bb
egy atfogd modositasban vagy egy 6nkormanyzati re-
formnal akar lehetne is rola beszélni, de nem fontos,
nem érdekes. Mas része viszont kimondottan karos, és
sanda politikai szandékokat szolgal, igy tovabbra sem
all médunkban tamogatni. (Késa Lajos tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom, képviseld tr. Tisztelt Haz! T4-
jékoztatom Onoket, a KDNP képvisel6csoportja jelezte,
hogy harom felszdlal6 ismerteti a frakcié allaspontjat.
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Megadom a szdt Vejkey Imrének. Parancsoljon, képvi-
selg ar!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérol: Tisztelt elnok ar, k6szoném a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Az Alaptorvény tizen-
egyedik modositasanak javaslata négy cikket tartal-
maz, az elsé cikk modositja az Alaptorvény 35. cikk
(2) bekezdését oly mddon, hogy egy id6pontban le-
gyenek az eur6pai parlamenti és az onkorméanyzati
valasztasok. Mindezzel kozel 10 milliard forintot sp6-
rolnank meg. A masodik cikk a zardrendelkezések
részt egy Uj 27. ponttal egésziti ki, melyet a 2019. évi
altalanos valasztast kovetd helyi 6nkorméanyzati kép-
visel6k és polgarmesterek altalanos valasztisara is al-
kalmazni kell azzal, hogy a 35. cikk (3) bekezdését6l
eltéréen a hivatalban 1év§ képviselG-testiilet és pol-
garmester megbizatasa 2024. oktdber 1-jéig tart. A har-
madik cikk az Alaptorvényt annyiban mddositja, hogy
a megyék elnevezése varmegyére valtozik. A magyar
kozigazgatas alapvetd teriileti egységei az allamalapi-
tastol kezd6déen, ne feledjék, egészen 1949-ig maguk
a varmegyék voltak. A varmegye sz6 hasznalatat a ko-
rabbi magyar alkotmanyos és allamigazgatasi rend-
szerrel teljesen szakitani kivano, diktatérikus kom-
munista rendszer sziintette meg. A negyedik cikk a
modositasok hatalybalépésérdl szol gy, hogy az els6
kett6 a kihirdetés napjan 1ép hatilyba, mig a varme-
gyerész 2023. januar 1-jével.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kérem, ne feledjék,
az Alaptorvény tobb mint egy torvény. Az Alaptorvény
a torvények torvénye. Az Alaptorvény volt az, mely al-
tal hazank 2011-ben Gjra az organikus fejlédés tatjara
talalt. Ne feledjék azt sem, hogy a magyar nemzet leg-
f6ébb jellemvonasai kozé tartozik az alkotmanyossag
szeretete, ezért nem véletlen, hogy a II. Andrés kira-
lyunk 4ltal éppen nyolcszaz éve alapitott Aranybulla
vetekszik a vele szinte egy id6ében keletkezett Magna
Chartaval. Az Aranybulla olyan jogelveket rogzit, me-
lyek mind a mai napig egy jogallam legalapvet&bb
igazsagai kozé tartoznak, az egy és ugyanazon szabad-
sag elve a szabad orszaglakosok jogegyenl&ségét biz-
tositotta, mig az ellenallas joga ugyanezek lehet6ségét
arra, hogy a térténelmi alkotmanyt megszegd uralko-
donak ellenallhassanak. Az Aranybulla nemcsak tor-
ténelmi jelentGséggel bir, hanem Alaptorvényiink
alapjan ma is él6 olyan jog, joganyag, mely lehet&vé
teszi torténelmi alkotmanyunk jogértelmezés utjan
val6 érvényre juttatasat.

Nemzetiink alkotmanyos hite, térténelmi alkot-
méanyunk szellemi 6roksége atovezi Alaptorvényiin-
ket, ezért ha Gseinkhez mélt6 magyar honpolgarok
akarunk lenni, akkor meg kell tartanunk torténelmi
alkotmanyunk irdnymutatd szellemi erejét, vagyis
nemzeti keresztény értékeinket. Voltak id6k, amikor
ett6l az organikus alkotmanyfejlédést6l kényszerrel
elszakitottak hazankat. Ezt tette az 1949. évi XX. tor-
vény, mely a szovjet szuronyok arnyékaban sziiletett
sztalini alkotmény magyar adaptécidja volt. Bar a
rendszervaltas utin jelent6s modositasokon esett at
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az 1949. évi XX. torvény, a kommunista alkotmény,
de att6l még az ihletettsége mit sem valtozott. A hata-
lya alatt olyannak éreztiik magunkat, mintha véddk
nélkiili varban lennénk. Visszatérés az organikus al-
kotmanyfejlédésiinkbe 2011. aprilis 25-én kovetke-
zett be a husvéti alaptorvénylink altal. Ezt megint
csak ki kell mondanunk t6bbszor alahtzottan, mert
sokaknak ez a tény nem magatol értet6dé.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A magyar nemzet
ezer éve szakadatlanul fejezi ki akaratét, hogy keresz-
tény nemzeti forméaban akar élni. Ezt csak megszallas
vagy totalis diktatara tudta feliilirni. Mi magyarok
fontosnak tartjuk a hagyomanyos zsidé-keresztény
értékeket, igy fontosnak tartjuk a vilag teremtettsé-
gét, tovabba azt, hogy az ember férfinak és nének te-
remtetett. Ehhez a magyar alkotmany védvonalat biz-
tosit. Ezt a védvonalat mi, a Fidesz-KDNP 6vjuk. Ezért
barmilyen kiilf6ldi nyomésnak is vagyunk kitéve,
Magyarorszag nem adja el a jovGjét. Hajra Magyar-
orszag, hajra magyarok! Koszén6m megtisztel§ fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, képviselé tr. Megadom a
KDNP kévetkezd felszolalgjanak a szot. Nacsa Lérine
képviseld tr, parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szot. Tisztelt Allamtitkar Ur! Kép-
viselGtarsaim! Az elGttem sz0lok beszéltek mar arrol,
hogy miért fontos 6sszevonni az 6nkorméanyzati és az
eurépai parlamenti valasztisokat, milyen adminiszt-
rativ, biirokraciacsokkent6 1épés ez, és mennyi pénzt
tudunk megspoérolni. Az is latszik, hogy 2022-ben
mar bevalt, hogy az orszaggytilési valasztasokat a nép-
szavazassal egyiitt tartottak, igy mind a kett6 részvé-
teli hajlandésagat megemelte, és alapvetGen tGbben
vettek részt, mint maskor szoktak, ezéltal a mostani
kormany, a mostani parlamenti t6bbség legitimaci6ja
is er@sodott.

Az idei orszaggytilési valasztas és orszagos nép-
szavazas kozos eljarasban torténé lebonyolitasa tobb
mint 10 milliard forintos koltségmegtakaritast ered-
ményezett, igy az orszaggytlési valasztason 70,21
szazalék volt a részvétel, mig a népszavazason a négy
kérdésre adott nem valaszok aranya 92-95 szazalék
kozott mozgott, azaz 3,6-3,7 milliban értettek egyet
a korméany altal feltett kérdésekkel. Ezenkiviil 158-
300 ezren szavaztak kérdésenként igennel. Mindez
azt jelenti, hogy a népszavazason, mivel az orszag-
gylilési valasztasokkal egy id6ben zajlott, kiemelke-
dben magas szdmban jarultak az urnihoz a valaszto-
polgarok. Ez a magas részvétel valodi érdemi legiti-
maciot ad a népszavazasi kérdések eredményének,
szavaztak akar igennel, akar nemmel a magyar em-
berek. Ez egyben rekordnak is tekinthetd, ugyanis a
magyar demokracia torténetében még soha nem ér-
tettek egyet 3,6-3,7 millidan partok feletti egységben
a kormény allaspontjaval egy népszavazason, bele-
értve a NATO- és az EU-csatlakozasrdl sz6l6 népsza-
vazasokat is.

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

2038

Az 6nkormanyzati valasztasok és az eurdpai par-
lamenti valasztasok rendre 50 szazalék alatti részvé-
tellel szoktak zajlani. Az onkormanyzati valasztason
orszagos szinten 2014-ben 44,30 szazalék volt a rész-
vétel, mig 2019-ben 48,58 szazalék. Az europai parla-
menti valasztison 2014-ben 28,97 szazalék volt a
részvétel, mig 2019-ben 43,48 szazalék. Az egy napon
tartand6 onkorméanyzati és eurdpai parlamenti va-
lasztads megteremti annak a lehetdségét, hogy 2024-
ben egy évben a valasztopolgaroknak csupan egy al-
kalommal kelljen a szavazoéurnikhoz jarulniuk, és ez-
altal a részvételi szandék is magasabb lehet. A két or-
szagos szavazas egy napon tartasdnak tovabbi el6nye,
hogy 2024-ben nem kell fél év kiilonbséggel két va-
lasztasi kampanyt is lebonyolitani, mely egyarant
anyagi, er6forrasbeli és adminisztraciés konnyebbség
is mind a jel6l§ szervezeteknek, az aktivistaknak, a
Valasztasi Irodanak, az allamigazgatdsnak és még a
koltségvetésnek is. A valasztopolgarok szamara ezen-
feliil szintén el6nyos, hogy nem kell egy évben két id6-
szakban is példaul a DK véalasztasi plakatjait és hirde-
téseit latni, és nem lesz az az érzésiik, hogy egy per-
manens valasztasi kampanyban élnek. (Araté Ger-
gely: A plakdatjainkat amugy is letépitek! - Késa La-
jos: Igen, és személyesen szoktuk letépni.)

Az Alaptorvény tizenegyedik modositasanak ma-
sik része a kommunistak rombolasabol fakad6 torté-
nelmi elégtételt igyekszik helyreallitani. A magyar koz-
igazgatas alapvetd teriileti egységei az allamalapitastdl
kezd6dGen egészen 1949-ig a varmegyék voltak. Aratd
Gergely szoba hozta, hogy tobbszor moédositottuk mar
az Alaptorvényt, és § a stabilitast szereti. Hat, valoszi-
niileg ezért nem nyultak hozza a kommunista alaptor-
vényhez, az 1949. évi alkotmanyhoz Aratd Gergelyék
egyszer sem, § ezt a stabilitast szereti, a hosszi tavon
megmarado alaptorvényeket és alkotmanyokat.

(14.30)

A varmegye sz6 hasznélatat a korabbi magyar al-
kotméanyos és allamigazgatasi rendszerrel teljesen
szakitani kivano, diktatérikus kommunista rendszer
sziintette meg. A varmegye sz6 hasznéalatanak vissza-
allitasa a mai magyar jogrendbe biztositja, hogy az
ezeréves magyar allamisag alkotményos hagyoma-
nyai e forméaban is tovabb éljenek.

A Szent Istvan altal megalapitott keresztény ma-
gyar allam kozigazgatasanak és védelmi rendszerének
gerincét a varmegyék alkottak tobb mint 900 éven ke-
resztiil. A szerencsésebb torténelmi helyzetben 1évé
orszagokban, ahol nem volt kommunizmus, egyéb-
ként a mai napig érvényben vannak torténelmi elne-
vezések a koztisztségek és a teriileti kozigazgatés vo-
natkozasaban, példaul az Egyesiilt Kiralysagban az
igazsagligy-minisztert a mai napig gy hivjak, hogy
Lord High Chancellor of Great Britain.

Ugyhogy azt gondolom, tisztelt képviselStarsaim,
hogyha megnézziik, Lengyelorszagban vajdasagok van-
nak, amiket vajdak vezetnek, vagy éppen zsupansa-
gok, amikrél mar beszélt képvisel§tarsam, vagy épp
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prefektirdk Romania teriiletérdl, vagy éppen az ir
nyelvben grofsagoknak hivjak azokat a megyéket, a
hagyomanyos ir nyelvben, amik a kézigazgatas mos-
tani egységei.

Ha megnézik, tisztelt képviselGtarsaim, akkor az
1990-es rendszervaltas kornyékén is nagy vita volt ab-
bol, hogy a polgarmester és a jegyz6 is egy olyan 1j,
szintén visszahozott tisztség volt, ami korabban, a
kommunistak alatt nem volt, és akkor ebbdl az akkori
baloldal - mar az 6nok el6dei vagy éppen 6nok - ugyan-
ilyen balhét csinaltak, hogy... Onok a megyei tanacsel-
noki rendszert szeretik, na, hat valljuk be! Tehat igaza-
bol ez az 6nok probléméja, hogy polgarmesterek van-
nak, jegyz6k vannak, varmegyék vannak, f&ispanok
vannak, és nem a megyeitanacs-elnokok az élet-halal
urai a teriileti kozigazgatas vonatkozasaban.

En inkdbb fordulnék Dedk Ferenchez, a haza bol-
cséhez, aki igy fogalmazott a virmegyékrol a reform-
korban, 1835-ben: ,Ezen municipiumok allnak &rt
donthetetlen moralis erével alkotményunkért, innen
forrasoznak, és oda térnek vissza gyakorlatilag a nem-
zetnek minden jussai.”

Magyarorszagon tehat kilenc és fél évszazad utan
a kommunistak a szovjet mintara megalkotott 1949.
évi XX. torvénnyel, a sztalinista alkotmannyal, az 6n-
korményzatisag elvetésével a kozponti korményzat
végrehajtojaként tekintettek a megyékre, éliikkre egy
tanacsot allitottak, amelynek val6s hatalommal felru-
hazott szervei a végrehajto bizottsagok lettek, éliikon
az elnokokkel.

A kommunistak altal a szintén az 1949. évi szta-
linista alkotméannyal elt6rolt, és aztan Legfelsébb Bi-
résadgnak nevezett Karia 2012-t6l visszakaphatta régi
torténeti elnevezését. Lattunk szamos ilyen jé példat,
hiszen napjainkban, tébb mint harminc éve természe-
tes mar, hogy a telepiilések valasztott vezetdit polgar-
mestereknek hivjuk, azonban ez is egy hagyoméanyos
torténelmi elnevezés.

Mindezek alapjan legf6bb ideje, hogy torténelmi
hagyomanyainkat tisztelve, az elmult harom évtized
régi adossagat torlesztve most a varmegye megneve-
zést is visszaallitsuk, mely néhany év, egy évtized
milva ugyanolyan természetes lesz ismét, mint a pol-
garmester vagy a karia szavak. A visszanevezés tehat
torténelmi adossag torlesztése, a magyar torténeti ha-
gyoméanyok tiszteletének a jele, és egyben a magyar
kozigazgatas torténete el6tti tisztelgés, ezért is fogjuk
tdmogatni azt. Koszo6nom szépen. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. Megadom a
sz6t Hollik Istvannak, szintén a KDNP részérél. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ar!

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képviselScsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Er-
veink jorészt elhangzottak, csupan néhannyal egészite-
ném ki valéban. Az el6ttiink fekvd alaptorvény-modo-
sitdsnak alapvetGen két része van; az egyik a varme-
gyékre és a f6ispan elnevezésre vonatkozik. Itt, tisztelt
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baloldali képviselGtarsaim, megtette ezt mar Arato
Gergely, valdszintileg még csatlakozni fognak hozza a
tobbiek, azt a kérdést tették fol, hogy miért most val-
toztatjuk meg ezeket az elnevezéseket.

Enszerintem - de persze, nyilvan a jog megilleti
ont, hogy ezt a kérdést feltegye - ez rossz kérdés. Azt
a kérdést kell feltenni, hogy 900 év utan miért tették
meg azt a kommunistak, hogy ezt a nagy hagyomany-
nyal biré intézményrendszert atnevezték. Szerintem
ez a helyes kérdés. Ha erre a kérdésre valaszolunk, ak-
kor abbdl a valaszbol nem kovetkezhet més, mint
hogy egyébként a kommunista rombolast, amelynek
vannak ilyen szimbolikus eredményei is, mint péld4ul
a tobb szaz éves hagyomannyal rendelkezd intézmé-
nyek atnevezése, helyre kell rakni. Igen, erre most van
lehet6ség, ezért meg is fogjuk tenni.

Arrol, hogy egyébként ezek az elnevezések a koz-
nyelvben gyokeret fognak-e verni, nyilvanvaldéan
egyikiinknek sincsen tapasztalata, talan egy, ehhez vi-
szont érdemes visszanytlni. Hallottuk azokat a szkep-
tikus megallapitasokat, hogy a Moszkva tér mindig
Moszkva tér lesz, hidba nevezziik mi 4t Széll Kalman
térnek, az mindig Ggy marad. En most azt tapaszta-
lom, de ez nyilvan személyes megjegyzés csupan,
hogy azért a koznyelv elkezdte hasznélni, és a fiatal
generacio tagjai, akik mar nem ismerik a Moszkva tér
elnevezést, elkezdték hasznalni, s6t szinte csak Széll
Kéalméan térként hasznaljak az elnevezést. Tehat én
gy gondolom, hogy a koznyelv magaéva fogja tenni
ezt a szép régi hagyomanyt.

Raadasul valoban gy van, ahogy ezt képvisels-
tarsaim elmondtak, hogy voltak mér ennek a vitanak
el6zményei is, mert 1990-ben visszaallitottuk, vissza-
allitotta az akkori Orszaggytilés a polgarmester és a
jegyz6 nevet is. Ezzel kapcsolatban nem nagyon vol-
tak vitdk. Nem értem, hogy ha ezek is régi elnevezé-
sek, '49 el6tti elnevezések, akkor egyébként, hogyha
evvel nem volt bajuk, most a f6ispannal és a vAirmegy-
ével mi a bajuk.

A masik pedig, egyetértve Kosa képviselGtarsam-
mal abban, hogy val6jaban ez stiluskérdés, azt azért
még egyszer szeretném megerdsiteni, hogy ett6l a me-
gyék és a kormanymegbizottak feladata, hatiskore
nem valtozik. Tehat ett6l nem lesz jobb a kormany-
megbizottak munkéaja, sem rosszabb, és a megyék ha-
taskore és feladata sem valtozik meg. Eppen ezért azt
gondolom, hogy ezek alapjan tulajdonképpen nincsen
érv amellett, hogy ezt a valtoztatast, ezt a visszaalli-
tast, a torténelmi hagyomanyokhoz val6 visszanytlast
ne tamogassak.

A mésik kérdés a két valasztés, az eurdpai parla-
menti, illetve az onkorményzati valasztas Osszeho-
zasa. Most arra szeretném felhivni elsGsorban a balol-
dali képvisel6k figyelmét, hogy nem példa nélkiili az
Eurépai Unidban, hogy 6sszehoznak két valasztast.
Déniaban példaul tiz nappal az EP-valasztas el6tt tar-
tottak az altalanos valasztasokat 2019-ben; '19. majus
24-én egy napon tartottk frorszdgban a helyi 6nkor-
manyzati és az eurdpai parlamenti valasztasokat;
2019. majus 26-4n Gorégorszagban szintén egyszerre
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tartottak az EP-valasztast és a helyi és regionélis va-
lasztasok els§ fordulojat. De egyébként Finnorszag-
ban is hasonl6 rendszer volt, mint nalunk, hogy két
kiilonb6z6 id6pontban volt a valasztas, és 6k is éppen
most dolgoznak azon, hogy ezt megvaltoztassak és
0sszehtizzak.

Annak, megmondom &szintén, van azért egy diszk-
rét baja, amikor a Demokratikus Koalici6 a kozjogi al-
landbsagért, illetve az Alaptorvény stabilitasaért aggo-
dik, ahogy tette ezt Araté Gergely képviselGtarsunk.
Ahogy Nacsa képviselGtarsam elmondta, valoszintileg
mindez azért van, mert 6k 30 évig nem voltak képe-
sek - val6szintileg nem is akartak - megvaltoztatni a ko-
rabbi ’49-es, XX-as kommunista alkotmanyt.

Hogy ehhez még hozzategyek egy szempontot: ak-
kor, amikor erre torvényi kotelezettségiik lett volna,
ugyanis a Valasztasi Bizottsag a budapesti és a Pest me-
gyei valasztokeriiletekkel kapcsolatban akkora eltérést
és aranytalansagot allapitott meg, amely akkor kote-
lezte volna 6noket egyébként kormanyzati tobbséget
birtokl6 partszovetségként a valasztokeriileti hatarok
megvaltoztatasara, onok még ezt sem 1épték meg. Te-
hét 6n6k még akkor sem léptek, amikor egyébként erre
kotelezettség lett volna, az Alkotméanybirésag akkor
konkrétan megallapitotta a mulasztasos alkotmény-
sértést az 6nok esetében. Tehat értem, hogy 6nék nem
szivesen valtoztatnak, de azt gondolom, hogy ez a val-
toztatas célszer(, ennek van értelme.

Arat6 képvisel§ ar vadja ugy sz6l, hogy akkor igy
tulajdonképpen lesznek majd olyan évek, ha jol sza-
molom, haszévente, amikor az orszaggytilési, az eur6-
pai parlamenti és az onkormanyzati valasztas egyben
lesz. On ezt egyébként a jelenlegi modositassal kap-
csolatos ellenérvként sorolja f6l, én meg pré érvként
sorolom f6l, mert szerintem az, hogy egyébként a va-
lasztopolgaroknak majd akkor egy kampéanyban kell
részt venniiik, vagy - ahogy szerintem &6k fogalmaz-
nak -, egy kampanyt kell elszenvedniiik, az kifejezet-
ten a jelenlegi valtoztatas mellett sz616 érv, és nem el-
lene.

(14.40)

Es még egy megjegyzés: 6nok nem el8szor fogal-
maznak meg olyan vadat, hogy megsziintetné a Fi-
desz-KDNP-t6bbség a kozvetlen fépolgarmester-va-
lasztast. Ezt legalabb annyiszor hallottam, mint
ahanyszor baloldali elemz6k elmondjik, hogy a Fi-
desz most mar a j6v6 honapban vagy azutan elére ho-
zott valasztasokat akar tartani. Ha ezt nem hallottam
az elmilt 10-15 évben szazszor, akkor egyszer sem.
Nyilvan ezek a baloldali elemz8k és politikusok, akik
ezeket a vadakat megfogalmazzak akkor, amikor
egyébként ezek a joslasok nem kovetkeznek be, akkor
a hazugsagukért soha nem kérnek bocsinatot. Jo
lenne, ha ezt végre egyszer megtennék.

Summa summarum, a KDNP, ahogy két képvi-
sel6tarsam ezt elmondta, mind a két javaslatot jonak
tartja, éppen ezért mi tAmogatni fogjuk. Arra kérem
baloldali képvisel6tarsaimat, hogy tegyék 6k is ezt.
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Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok padso-
raibdl.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisel§ tr, és megadom a
szot Lukacs Laszlé Gyorgynek, a Jobbik képvisel6cso-
portja vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld tr!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY, a Jobbik képvi-
selGesoportja részérdl: Koszonom szépen a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt E16-
terjeszt6 Urak! Itt van az n+1-edik, bocsanat, az n+11-
edik Alaptorvény-modositasban, mutatja, hogy mi-
lyen komoly mennyiségli Alaptérvény-modositason
kellett atesnie szerencsétlen Alaptorvényiinknek,
amelyet rendszeresen a miniszterelnok is alkotmany-
nak nevez. Ha lehetne 6noknek egyvalamit mondani,
akkor, ha torténelmi alkotmanyrdl beszéliink, akkor
legalabb az Alaptorvényt alkotmanyra moédosithat-
nank, hiszen 6nok is mindig a kozbeszédben igy hasz-
naljak, és talan nincs is annal nagyobb kérdés most,
hogy ha torténetinek is hivjuk, akkor nyugodtan le-
hetne alkotmanynak hivni.

De maga a toérvényjavaslat nem errdél szol, és a ti-
zenegyedik Alaptérvény-modositasnak nem ez a tar-
gya, hanem egyrészr6l a varmegyék, illetve a fGispa-
nokkal kapcsolatosan kialakult vita, és ennek az intéz-
ménynek a visszaallitasa, a masik a két igazan fon-
tos - talan egy kevésbé fontos -, az eurdpai parlamenti
valasztas és az onkormanyzati valasztasnak az egy na-
pon torténd megtartasa.

A varmegyékkel kapcsolatos allaspontja a Jobbik-
nak 2011 6ta valtozatlan. Ha énmagaban a torvényja-
vaslatban csak a varmegyékrdl kellene szavazni, vagy
lenne egy olyan kialakult pontja, vagy kiilon kikért
pontja, amelyben csak a virmegyérdl mint intézmény-
rél kell szavazni, a Jobbik ezt a javaslatot tudna tamo-
gatni. S6t, tisztelt képviselGtarsaim, amikor 6nok arrdl
beszélnek, hogy elmulasztott torténelmi lehetGségek
voltak, és a kommunistak, szocialistdk, akik koziil
azért, valljuk meg szintén, az 6nok padsoraiban még
most is tobben ilnek, akik ennek a hatalomnak a ki-
szolgaldi és tisztviselSi voltak, akar a KISZ, akar maés
teriileten, de lelkiik rajta, nyilvan oriilnénk neki, ha fel-
szolalnanak, valészintileg a korabbi KISZ-tisztségvi-
sel6k vagy egyébként mas tisztségviseldk, akik az ak-
kori kormanypartnak a felkent képviselGiként akar a
megyei tanacsokban vagy helyi tanacsokban, vagy
ezekben a hivatalokban dolgoztak, és most elmonda-
nék, hogy mennyire aggédnak a megszakitott alkot-
many és megszakitott torténetiségnél...

Szoval, az a helyzet, hogy a Jobbik azt tudja 6nok-
nek javasolni, hogy lettek volna azért batrak 2011-ben
is. Ugyanis 2011-ben errél volt egy vita, a Jobbik ak-
kor is tAmogatta onmagaban a vairmegye intézményé-
nek a bevezetését, és azoéta is, ismételten jelzem, ta-
mogatjuk ennek az intézménynek a visszavezetését.
Talan ez a legkevesebb, st ez egyaltalan nem prob-
léma ezzel a javaslattal. Igy hat azt tudom mondani
onoknek, hogy ezen a ponton, ha lesz kiilon szavazas
rola, a mi tAmogatasunkat biztos birjak.
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A féispannal kapcsolatosan viszont mar agy va-
gyunk, illetve Ggy gondolom, és Gsszességében a ja-
vaslatrol is azt lehet elmondani, hogy valamifajta arany-
tévesztése az elmult id6szak legfontosabb problémai-
nak és egy médon egy méltanytalan terelése is a jelen-
legi helyzetnek. Ugyanis Magyarorszagnak és talan a
tizenegyedik Alaptorvény-mddositasnak is ez kellene
hogy a fékuszaban alljon, arra kellene reagalnia, hogy
egy gazdasagi valsagnak a kiiszobén vagy egyébként
mar a kozepén tartunk, 400 forintot meghaladé euré-
arfolyammal, két szamjegyt inflacidval, és mindekoz-
ben a kormany ezt tétleniil nézi, és a parlamentben
olyan vitak zajlanak, hogy a varmegyéket vagy a f6is-
panokat milyen médon hozzuk vissza. Errdl termé-
szetesen legitim mod van, hogy vitazzunk, azonban a
magyar emberek érdeke, és ebben jobboldali konzer-
vativ jobbikosként agy gondolom, hogy vitazni kel-
lene, és talan a legfontosabb vitakat ebben kellene le-
folytatni, az emberek mindennapi megélhetésének a
valsaga és az ezt kdvetd, a legkisebb kisvallalkozokat
is kovetd krizis és ennek a kezelése kellene hogy f6 f6-
kuszban legyen.

Azt is hadd tegyem hozza, hogy 6nok ezzel a ja-
vaslattal a szokidsos médon minimalis tarsadalmi
egyeztetést sem végeztek el, tgy gondoltik, hogy egy
behozott térvényjavaslat utan itélje meg a Facebook
leleményes népe azt, hogy mi a varmegyének és a f6-
ispanoknak a sorsa. Mindannyiunknak csaltak azért
mosolyt az arcara azok a bejegyzések, amelyek ezzel
kapcsolatosan sziilettek, de biztos nem segitették ez-
zel, az egyébként torténelmileg fontos két intézmény-
nyel és hagyomannyal kapcsolatban a kozbizalom n6-
velését ebben az irdnyban, hiszen az a mdd, ahogy
onok valasztottak, hogy behozzak, és egyeztetés nél-
kiil a Facebook népe elé dobtak ennek a kérdésnek a
megitélését, ez nem biztos, hogy segitette azt a narra-
tivat és annak a narrativinak a megépitését, hogy var-
megyékre példaul ténylegesen sziikség van-e, és errdl
érdemes tarsadalmi vitat folytatni. Helyette a Face-
book népe jobbra-balra hurcolta ezt a témat, és mél-
tatlan modon kiilonboz6 jelz6kkel illette. Egyébként
orom volt ezt nézni, de sokkal nagyobb 6rom lett
volna nézni az ezzel kapcsolatos allaspontokat a meg-
élhetési valsagrol, arrél, hogy miért nem nullaszaza-
1ékos az afa, hogy hogy marad az emberek zsebében
tobb pénzt, és nem beszél arrél, hogy az dllami adbbe-
vételekkel vagy atharitott adékkal a multik nem fog-
jak atharitani vagy lenytlni az emberek zsebébdl azt a
pénzt. Ezekrdl kellett volna érdemben vitazni.

Mi tehét azt javasoljuk, hogy a 6 vita arrél le-
gyen, hogy legyen nullaszizalékos az afa, védjiik meg
ezt az afacsokkentést, és szocialis kartyat bevezetve,
hosszt tavon garantaljuk a legraszorul6bb személyek
szdmara.

Az is vilagos, és ez a torvényjavaslatnak, az alaptor-
vény-modositasnak a masodik része, hogy minimum
aggéalyos az a rendelkezés, és itt jogi értelemben, s6t koz-
jogi értelemben nézziik, hogy onok az eurépai parla-
menti valasztast az oOnkormanyzati valasztassal egy na-
pon szeretnék tartani. Talan a legnagyobb aggalyossag
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az az atmeneti idészak lesz, és talan a magyar jogrend-
ben kevésbé ismert és egy kicsit bizonytalan helyzetet
hozhat el6, amikor egy testiiletnek még megvan a man-
datuma, egy méasikat megvalasztottak, de még a manda-
tuma nem él, és a koztes idGszakban azért megfelelGen
sok jogi helyzet allhat el6, amelynek a szabalyozasara
mind vélasztéjogilag, mind kozjogilag sziikség van. Ez a
bizonytalansag szintén nem néveli azt a kdzbizalmat,
ami a kozvetett demokracia egyik, talan legfontosabb
eleme, az 6nkormanyzatisag és az 6nkormanyzati képvi-
sel6kbe és a testiiletekbe vetett bizalmat jelenti, ugyanis
ezek azok egyrészt a végvarai a demokracia intézményé-
nek, masrészt belépSpontjai, amit talan a legnagyobb
nimbusz és a legnagyobb elismertség 6vez.

2010-t6] 2014-ig volt szerencsém Karcag varosaban
onkorményzati képvisel6nek lenni, és, tisztelt képvisel6-
tarsaim, kevesebb jobb dolog van annal, mint hogy az
ember onkormanyzati képviselS. Ezzel paran vannak
igy, ahogy szétnézek, illetve a teremben korbenézek,
vannak kozottiink olyanok, akik 6nkormanyzati képvi-
seldk is lehettek vagy akar polgarmesterek. Kevesebb
jobb dolgot tud az ember elképzelni, mint hogy napi
szinten az emberek megoldand6 kérdéseivel, 1ényegé-
ben kozottiik élve foglalkozik. Ebben barmilyen olyan
bizonytalan atmeneti idGszakot hagyni, amelyben kér-
déses jogi helyzet van - és mondjuk, agy, hogy az atme-
neti idgszakot barmilyen jogszaballyal is probaljuk ren-
dezni, nagyon sok megoldhatatlan helyzet elé fogja alli-
tani a jogalkotot és a jogalkalmazokat is -, az rontja azt a
kozbizalmat, amit az Onkormanyzati tisztségekbe, a
megvalasztott képvisel6kbe, a polgarmesterekbe és az
Oket szolgal6 hivatalba vetettek az emberek. Tehat ezért
gondolom gy, hogy kifejezetten aggalyos.

A magam részérdl egyaltalin nem érdekel, hogy
ezen a napon két valasztas lesz, és hogy hogyan fognak
ra a partok kampanyolni. A valasztast akkor kell meg-
nyerni, azon a napon, amikor van. Ha esik az es6, ha fij
a sz€l, ha siit a nap, ha az emberek nem szivesen szavaz-
nak, ha az emberek szivesen szavaznak, teljesen mind-
egy, hogy melyik napon rendezziik a valasztasokat, akar
egy napon is lehet ezeket rendezni. S6t, akar osztani is
lehet azt az érvet, hogy ezen sporolni lehet. Ugye, el-
hangzott az 6n6k részérol, hogy 10 milliard forintot lehet
rajta sporolni, akar mégis hozzatenném, hogy mindkét
vélasztas, az eur6pai parlamenti valasztas és az énkor-
manyzati valasztas a maga modjan egy nemzeti konzul-
tacio. Az egyik egy nemzeti konzultacié arrél, hogy hol
van a vilgban a helyiink, milyen a nyugati orszagokkal,
szovetségesi rendszeriinkkel, az eur6pai érdekkorrel, ér-
tékkorrel a viszonyunk. Ez az egyik nemzeti konzultacio,
ami az eurdpai parlamenti valasztas.

A masik pedig, hogy hogy gondoljuk a helyi kozé-
letet, melyek azok a fontos ligyek, amelyek mentén
szervezni szeretnénk, és kiben bizunk annyira, hogy
az elkovetkezendd 6t vagy négy évre, fiiggéen attol,
hogy milyen a ciklus, miként szervezze legsziikebb ha-
zanknak és a minket érint6 legsziikebb kozegnek az
életét. Ez a két konzultaci6 onmagaban ezek szerint
10-10 milliard forintot vagy legalabbis az egyik kon-
zultdci6 10 millidard forintot ér. Szeretném akkor
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onoknek azt feleleveniteni, hogy 6nmagéiban az az
érv, hogy ezzel 10 millidrd forintot spérolni lehet, az
taldn annak a fényében elég érdekes, hogy 6nok az el-
kovetkezendd idGszakra, a kovetkezs évre a 2023. évi
koltségvetésben csak kézponti kormanyzati kommu-
nikicidéra, amely a Miniszterelnoki Kabinetirodanal
van, azaz plakatra és nemzeti konzultaciéra 76 milli-
ard forintot kiilonitettek el.

(14.50)

Ez azt jelenti, hogy 6nok a jov évre is terveznek leg-
alabb kett6 nemzeti konzulticiot, amely volumenében
meghaladja az altalam emlitett val6di nemzeti konzulta-
ci6 Osszegét. Tehat onmagaban az Osszegszerliség érve
nem lenne elegend6, hogy egy napon tartsak, de hozzate-
szem, a Jobbikot ebbdl a szempontbol egyaltalan nem ér-
deKli, pongyolan, budapestiesen fogalmazva, nem izgatja,
hogy egy napon lesz a két valasztis. Mindkét valasztason
jol kell teljesiteni, ha egy napon van, ha kiilon van.

Az viszont mindenképpen ad megfontolasra
okot, amit 6noknek mér az imént emlitettem, hogy
felmeriilhetnek olyan jogi aggalyok vagy rendezetlen
helyzetek, amelyeknek amugy a rendezését nem lat-
juk, és nem is latjuk, hogy milyen jogszabalyban jon.
Valoszintileg a valasztdjogrol szol6 torvényben vagy a
vélasztasi eljarasrol szol6 torvényben kell majd ren-
dezni azokat a kiilon szabélyokat, amelyek az atme-
neti idGszakra, tehat a mandatumot szerzett és a le-
jar6 mandatumb6l kimend Onkormanyzat kozotti
id@szakra esik, hiszen rengeteg rendezetlen helyzetet
fog eredményezni és eredményezhet.

Igy 6sszességében azt kell hogy mondjam, hogy
az orszag sorsaval legjobban foglalkozni azzal lehetne,
hogyha az n+1. alaptorvény-modositas arrél szoélna,
hogy miként fogjuk a megélhetési valsagot megol-
dani, miként fogjuk elérni azt, hogy a habort koltsé-
gét ne a csaladok viseljék, hiszen az is vildgosan lat-
szik, hogy az extraprofitad6t, amelyet atharitanak, a
csaladok fizetik meg. Az is vildgosan latszik, hogy a
két szamjegyl inflacié 6sszegét a csaladok fizetik meg
végs6 soron, és az is latszik, hogy ha nincs &facsok-
kentés, a magas araknak, a magas eurdnak, s6t az
egész megélhetési koltségnek és megélhetési valsag-
nak a koltségeit a csaladok fogjak megfizetni, amit
nem lehet megengedni.

Osszességében: ez a mostani torvényjavaslat, a
tizenegyedik alaptorvény-mddositas egyetlenegy olyan
méltanyolhat6 és j6 pontot tartalmaz, ami a varme-
gyékre vonatkozik, ezen kiviil nagyjabol elfogadhatat-
lan, igy hat Gjdonsagot 6noknek nem fogok azzal mon-
dani, hogy a Jobbik ezt igy ebben a formaban tadmo-
gatni nem tudja. Amennyiben kiilon szavazasi mod és
lehetGség van a varmegyékkel kapcsolatosan, a 2011-
es allaspontunk, eltéréen 6noktdl, valtozatlan, azt ta-
mogatni tudjuk. Készonoém szépen.

ELNOK: K6sz6nom, képviseld tir. Megadom a szt
Bed6 Davidnak, a Momentum képvisel§csoportja ve-
zérszénokanak. Parancsoljon, képvisel6 ar!
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BEDO DAVID, a Momentum képvisel6csoportja
részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Na, hat, elér-
keztlink a sziklaszilard Alaptorvényiink tizenegyedik
modositasahoz, Gjabb modositdsahoz. Mar tényleg
nagyon-nagyon nehéz kovetni, hogy hanynal jarunk,
hiszen minden egyes alkalommal, amikor az 6n6k po-
litikai érdeke gy kivanja, akkor modositanak egyet az
Alaptorvényiinkon.

El6rebocsatom, hogy a f6ispanokroél és a varme-
gyékr6l nem fogok beszélni, hiszen azt gondolom,
hogy az elmult 12 év legnagyobb bohockodésa, amit
ezzel kapcsolatban csindlnak.

Beszéljiink inkadbb a méasik 1ényeges részérdl en-
nek az alaptorvény-moédositasnak, a valasztas elmoz-
ditisarol. Azt gondolom, hogy az elnyomas nem egy
1épésben érkezik, a szabadsag 1épésrél 1épésre, aprod
adagokban, szinte észrevétleniil szlinik meg. A torté-
nelem legravaszabb gonosztevGi, mint békat a fazék-
ban, lassan f6zték meg a tarsadalmat, amit a hatal-
mukba keritettek. Mire észrevették volna, mar nem
tudtak kiugrani abbdl a bizonyos fazékbol. Mikézben
a rendszer mindig kivétel nélkiil a sajat gyermekeit is
felfalta, a tarsadalom kettészakitasa gyGztesekre és
vesztesekre mindig odavezet, hogy a végén csak vesz-
tesek maradnak. Lattunk mar erre példakat a magyar
torténelemben, de az elmdlt 12 évben sajnos mar nem
kell a torvénykonyveket lapozgatnunk ezért, itt van az
onok korménya és az 6nok kormanyzasa: lopakodé el-
nyomas, mindig valamilyen iiriigy, valamilyen ma-
gyarazat, fennkolt indok mogé bujtatva.

2013. marcius 25. - Magyarorszag Alaptorvényé-
nek negyedik moddositasa: a hazassagban nem él6
élettarsak, az arva gyermek és az 6t nevel§ nagynéni
vagy az azonos nemi parok innent6l nem tekinthet6k
csaladnak. Legalabbis 6nok annyira nem tekintik ket
annak, hogy kilenc éve fontosnak tartottak az Alap-
torvényben rogziteni mindezt.

2016. janius 14. - Magyarorszag Alaptorvényének
hatodik moédositasa: a kormény terrorveszélyhelyzet
idején rendeletet alkothat, amellyel egyes torvények al-
kalmazasat felfiiggesztheti, torvényi rendelkezésektél
eltérhet, valamint egyéb rendkiviili intézkedéseket hoz-
hat. Az 6n6k rendeleti kormanyzasat megalapozd, a de-
mokraciat zaroéjelbe tevd elsd intézkedés.

2020. december 22. - Magyarorszag Alaptorvé-
nyének kilencedik moédositasa: az anya nd, az apa
férfi. Ekkor ezt tartottak annyira fontosnak, hogy ezt
az Alaptorvényben kozoljék az orszaggal. Tovabba azt
is, hogy Magyarorszag biztositsa a keresztény kultt-
ran alapuld értékrend szerinti nevelést. Tették ezt
ugy, hogy elétte is, utdna is a kormanyparti képvisel 6k
szamtalan alkalommal tiportak keresztiil a tizparan-
csolat vagy éppen az Ujszovetség tanitasain. Példaul
azzal, amit pont ezzel az alaptorvény-moédositassal el-
értek. Innent6l azonos nemt parok gyakorlatilag nem
fogadhatnak oOrokbe gyermeket Magyarorszagon.
Rendkiviil keresztényi cselekedet, mondhatom, go-
nosz huzés a gyermekekkel, gonosz hiizis az azonos
nemt parokkal szemben, de legalabb politikailag jol
jott onoknek.
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Ugyanezzel az alaptorvény-modositassal kimond-
tak, hogy a kormany 30 napra veszélyhelyzetet hirdet-
het, és a veszélyhelyzet okdnak fennallasa alatt azt
akarhanyszor meghosszabbithatja. Veszélyhelyzet ese-
tén pedig ugyebar a kormany a parlament bevonasa
nélkiil rendeletekkel kormanyozhat. Ekkor mar nem
voltak olyan szégyenlGsek, mint par évvel korabban,
rogton be is vezették a veszélyhelyzetet, ezt folyama-
tosan hosszabbitgattak, és nekilattak a rendeleti kor-
manyzasnak. Lopakod6 elnyomas ugyebar.

2022. majus 24. - Magyarorszag Alaptorvényé-
nek tizedik modositasa: innent6l a kormany szomszé-
dos orszagban fennéll6 fegyveres konfliktus, hdboras
helyzet miatt is hirdethet veszélyhelyzetet és vezethet
be rendeleti kormanyzast. Nem hivatkozhattak méar
jarvanyhelyzetre, talaltak hat mas {irligyet, amivel a
veszélyérzetet fenntarthattik, a teljhatalmat pedig
megtarthattak, mert a zsarnokoknak soha semmilyen
hatalom nem elég. Onoknek a kétharmad sem elég, a
parlament nytigjétdl is szabadulnénak.

Igy érkeztiink el Magyarorszig Alaptorvényének
tizenegyedik, tervezett modositasdhoz, melyben 6nok,
tisztelt kormanyparti képviselGtarsak, 6sszevonnak az
eurdpai parlamenti és az 6nkormanyzati valasztasokat.
Az utdbbit 2024 oktobere helyett 2024 4prilisa és juni-
usa kozott tartanak, az EP-valasztasokkal egy napon.
Uriigyet persze e mogé is tettek: spérolnanak. Ovato-
san mondom ezeket a szavakat, mert még a végén rank
szakad ennek az egykor szebb napokat latott épiiletnek
a mennyezete. Spoérolnanak, 6nok, akik a gazdaségi
vélsag idején is 110 millidrd forintot terveznek kolteni
propagandamédiara, akik 130 millidrd forintot szérna-
nak szét sporttdmogatésra, akik sok szaz milliard forin-
tért haztak fel fénytiz6 stadionokat, sok ezer milliard
forintot csorgattak szét barataik kozott, és ha nincs a
Momentum, akkor most épp egy 5000 milliard forin-
tos olimpiarendezés koltségeit nyégnénk a 2000 milli-
ardos megszorit6 csomag felett. S 6nok szeretnének 10,
azaz tizmilliard forintot spérolni két év mulva azzal,
hogy két egymashoz semmilyen mdédon nem kapcso-
16d6 valasztast 6sszevonnak.

Maér csak azt nem értem, tisztelt kormanyparti kép-
visel6tarsak, hogy ha ennyire batrak és magabiztosak,
akkor miért nem beszélnek nyiltan, miért nem allnak ki
a magyarok elé, és mondjak el nekik, hogy kizardlag
azért akarjak Osszevonni a teljesen més elvek alapjan
miikodé két valasztast, hogy kdoszt szitsanak és ezzel
apatiat keltsenek a szavazékban? Vagy miért nem bat-
rabbak még egy kicsit? Miért nem vonjak dssze egybdl a
2024-es EP-, onkormanyzati valasztasokat és a 2026-0s
orszaggylilési valasztasokat? Azzal még tobbet tudnanak
sporolni, nem igaz? De hat, miért is allnank meg itt?
Akéar 0sszevonhatnank a 2030-as és a 2034-es valaszta-
sokat. Hirom az egyben, igy a legolcsobb, nem? Egyet
fizet, harmat kap! Akci6s a valasztas Magyarorszagon!

Onok egyetlenegy dologgal szeretnek spoérolni: az
a demokracia, azzal szeretnek sporolni. Lathat6éan rém
kényelmetlen 6noknek ezzel az elvileg népuralommal
meg joguralommal jard berendezkedés, melyre utolsd-
ként mar csak mi, ellenzéki képvisel6k emlékeztetjiik
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onoket ebben az orszagban. Szabadulnanak hat t6liink
is, és szabadulnanak a demokracia utols6 kellékétdl, a
szabad valasztasoktol.

Kaoszt, zavart és apatiat kelteni a demokracia leg-
fontosabb intézménye, a szabad valasztas kapcsan - ez
az elnyomé rendszerek egyik kedvenc eszkoze. Az el-
nyoméas pedig, ahogy a torténelem méar megtanitott
minket, nem egy 1épésben érkezik; a szabadsag 1épés-
ol 1épésre, apré adagokban, szinte észrevétleniil szii-
nik meg koriilottiink. A torténelem legravaszabb go-
nosztevéi, mint békat a fazékban, lassan f6zik meg a
tarsadalmat, amit a hatalmukba keritenek. Mire észre-
vennék, mar nem tudnak kiugrani a fazékbdl, mikoz-
ben a rendszer mindig kivétel nélkiil a sajat gyerme-
keit is felfalja. A tarsadalom kettészakitasa gyGzte-
sekre és vesztesekre mindig odavezet, hogy a végén
csak vesztesek maradnak. Es ha ezen az tton halad-
nak tovabb, tisztelt kormanyparti képviselGtarsaim,
0nok is ott lesznek majd a vesztesek oldalan, efelSl ne
legyen kétségiik, és egy nemzet el6tt kell majd elsza-
molniuk ezzel.

(15.00)

Ezért kérem, most az egyszer kivételesen hallgas-
sanak a sziviikre, az erkolcsi itél6képességiikre és a jo-
zan eszlikre, ha még maradt valamennyi, és szavazza-
nak nemmel az alaptorvény tizenegyedik médositasi
kisérletére. Koszonoém szépen. (Dr. Kovacs Zoltan:
Taps.)

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Megadom a szot
Téth Bertalannak, az MSZP képviselGesoportja vezér-
szonokéanak. Elnok ur, parancsoljon!

DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Ahogy elhangzott, valoban, a gra-
nitszilardsaga Alaptorvény tizenegyedik - talan j6l
emlékszem a szdmra - szAmt modositasa van most
el6ttiink, ennek az altalanos vitaja zajlik.

Tulajdonképpen, amit hallottunk a felvezetSkben,
abban megiit6tte a fillem Koésa Lajos képvisel6tarsam-
nak az eszmefuttatasa ezzel az alaptorvény-modositas-
sal kapcsolatban, ami az eur6pai parlamenti valasztasok
és az onkormanyzati valasztasok egy id6pontba val6 ki-
tlizését jelenti, ennek a lehetGségét teremti meg. Mégpe-
dig azért, mert mintha egy kiilonvéleményt fogalmazott
volna meg a tobbi képviseltarsahoz képest, s6t talan
még azt is lehet mondani, hogy egy Gszinte felszblalas
volt, mert pontosan ravilagitott arra, hogy sz6 sincs itt
sporolasrol, ugye, 6 is ugy fogalmazott, hogy a sporolas
csak egy mellékes hatasa a két valasztas egybevonasa-
nak, itt k6kemény politikai érdek hiizodik meg. Bar ne-
hezen tudtam értelmezni ezt a politikai elitek kozotti
nem tudom, micsodat, de egy mondata volt, amikor azt
mondta, hogy pontosan tudjuk, az eurdpai parlamenti
valasztas nem Euréparol szol - ugye, nem ébrediink iz-
zadsagban az Eurdpai Uni6 fontos intézményeinek a
miikodésével kapesolatban, valami ilyesmit fogalmazott
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meg -, hanem ez a belpolitikardl szol. Es tulajdonképpen
ennyi, ez az indoka ennek a modositasnak, hiszen a Fi-
desz nem modositand a granitszilardsagi Alaptorvé-
nyét, ha a politikai érdeke nem ezt diktalna.

De csalodast is keltett Kosa képviselGtarsam volt
polgarmesterként, mert tulajdonképpen tigy irta le az
onkormanyzati valasztast, mintha az nem a helyi em-
berekrdl, a telepiiléseken él6 emberekrdl szolna. Te-
hat mintha nem arrél sz6lna, hogy egy 6nkormanyzati
valasztason megvalasztjak a kozvetlen képviselGjliket
egy adott valasztokeriiletben vagy egy adott kozség-
ben a képviselS-testiiletet, polgarmestert, és olyano-
kat valasztanak, nem feltétleniil partjelolteket, akik-
ben biznak, akik helyben teljesitettek, akiknek a prog-
ramja meggy6z6 egy adott telepiilésen, hiszen a de-
mokracia egyik alapkdve, hogy a legkozvetlenebb la-
kokornyezetiinkben meghatarozhatjuk azt, hogy ki
képviseljen minket, és egy adott kis valasztokeriilet-
ben milyen fejlesztések torténjenek. Sajnos az elmult
12 évben rengeteg jogkort, hataskort elvettek az 6n-
korméanyzatoktol, de mégis azért ez egy fontos valasz-
tas. Ellenben azt hallhattuk, hogy tulajdonképpen az
onkormanyzati valaszts a politikai eliteknek valami-
lyen egyeztetési mechanizmusa, és nem az emberek-
r6l sz6l. Ezért csalédtam 6nben képvisel tr mint volt
polgarmester (Koésa Lajos: Figyelni kellett volna!),
hiszen azért mégis ott a debrecenieket 6n is nagyon
sokaig, és taldn nem veszi sértésnek, de sikeresen
képviselte, és vezette azt a varost. Ugyhogy sajnalom,
hogy ennyi id6 utén ezt elfelejtette.

A sporolas, amit itt hallhattunk: Répassy allam-
titkar ar a t(izijatékkal vonta egy korbe. Ez is némileg
egy csalodas, bar a Fidesz részérdl ez teljesen termé-
szetes, hogy inkabb a valasztasrdl mond le, mint a td-
zijatékrol. KépviselGtarsam, aki felszolalt napirend
el6tt, azt mondta, hogy inkabb t6bb kenyeret és keve-
sebb cirkuszt az embereknek, de 6n6k inkabb a tizi-
jatékra szanjak azt a 6,5 plusz 1 millidrd forintot, mint
hogy egy adott valasztasra tennék.

Szobval, az 6nok politikai érdeke, hogy az énkor-
méanyzati valasztis ne a telepiilésekrdl szoljon; hogy
az onkormanyzati valasztas ne arrdl szoljon, hogy egy
adott kozosség megvalasztja a sajat vezet6it; hogy egy
adott telepiilés fejlédésérél gondoskodjanak, megbiz-
zak azokat a képviselSket, akik az 6 érdekiikben fog-
nak dolgozni, hanem egy orszagos kampanyt akarnak
erre raflizni, belpolitikai kampanyt, ahogy Kosa kép-
viselGtarsam fogalmazott (Késa Lajos: Nem mond-
tam ilyet!), megint lehet a propagandat raallitani.
Nem tobb ezer felé kell a kommunikéciét 6sszponto-
sitani, lehet kozponti kampanystéab, az eurdpai par-
lamenti valasztasokra felhtizva lehet folytatni a
Briisszel elleni, az Eurépai Uni6 elleni kiizdelmet, le-
het a frazisokat pufogtatni, és tulajdonképpen a va-
lasztok figyelmét elvonni arrél, hogy amuagy pedig a
sajat telepiilésiik sorsardl fognak donteni. Tehat
ennyi az 6nok modositasianak az értelme. Es koszo-
nom Koésa képvisel6 ar Gszinteségét, mert ravilagi-
tott a valés indokara ennek az alaptorvény-mddosi-
tasnak.
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A masik része az alaptorvény-modositasnak, nem
szerettem volna én sem tal sok mindent ehhez hozza-
flizni, de mégis elhangzottak olyan érvek, amiket nem
tudok sz6 nélkiil hagyni. Nacsa képvisel$ ar a roman
prefektarakhoz hasonlitotta a magyar varmegyéket, ezt
egy kicsit én erdsnek érzem. De tulajdonképpen itt a
kommunista multtal val6 szakitas tobbszor elhangzott,
a komcsizas, még az el6z6 napirendnél Kocsis frakcio-
vezet6 dr is Burany volt képvisel6tarsamat komcsizta
le. Ekkor esett le szamomra, hogy tulajdonképpen ez az
0nok vezetdinek a kommunista multjanak az eltakara-
sarol sz6l. Gondolok itt a miniszterelnokre, gondolok
itt a hazelnokre, akik azért kivették a kommunista
rendszerbdl a résziiket, tagjai voltak az akkor mikodo
kommunista szervezeteknek. Tehat tulajdonképpen ez
pont arrdl szdl, hogy a sajat maltjukat akarjak, a sajat
vezet6ik multjat akarjak ezzel eltakarni, és nyilvan a
propagandagépezeten keresztiil meggydzni a valaszto-
polgarokat, hogy a fideszes képvisel6k soraiban, a mi-
niszterelnok, hazelnok részérdl nincs kommunista
mult, pedig, ahogy 6nok fogalmaztak, azért 6k is még-
iscsak komesik voltak.

Nem fogjuk tamogatni az alaptorvény-moédosi-
tast. Koszonom szépen. (Szérvanyos taps az ellenzéki
padsorokbol.)

ELNOK: K6szoéném szépen, képviselS tr. Most
megadom a sz6t Novak El6dnek, a Mi Hazank képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak. Parancsoljon, képvi-
selg tr!

NOVAK ELOD, a Mi Hazank képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Konstruktiv ellenzéki partként az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslat el6nyeit megtartva, hatranyat
kikiiszobolve mddosito javaslattal szeretnénk kihtizni
ezt a bizonyos méregfogat, hiszen jogos az az indit-
vany, hogy az 6nkormanyzati és az EP-valasztast kolt-
séghatékonysig cimén tartsuk egy napon. Miként jo-
gos szerintem az az érv is, ami talan még itt nem
hangzott el, de szeretném hozzatenni mellékesen,
hogy ne éljen a magyar tarsadalom - példaul 2024-
ben - szinte egész évben egy permanens kampéanyban.
Szerintem nem egészséges, és megosztja a magyar
tarsadalmat, a magyar embereket 6sszeugrasztja sok
esetben, ha szinte folyamatos kampanyban kell leél-
jék az életiiket. Nem egészséges tehat az, hogy ezt egy
éven keresztiil folytassuk 2024-ben, ezért indokolt a
két valasztast 6sszevonni, a tarsadalmi béke jegyében
is, és a mar sokat emlegetett koltséghatékonysag is jo-
gos érv.

Viszont az, hogy fél évig a levaltott polgarmester,
illetve az egész polgarmesteri vezetés, egész képvisel6-
testiilet maradjon hivatalban, hiszen sok esetben valtas
lesz természetesen, az legfinomabban szolva is a moti-
valatlansag problémajat vetiti elGre, vagy a felhatalma-
zas hidnyanak érzete miatti cselekvéképtelenséget, ez a
legj6hiszemiibb megkozelités. De redlis azt feltételez-
zlik, hogy sok estben akar bosszuként, akar mar min-
den mindegy alapon, akar utolsé nagy lehetGségként
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még egy j6 nagyot markol a kozosbe példaul jellemzéen
a polgarmester, de akar egy adott képviseld is hatalma-
val visszaélve, és bizony sok esetben lathattuk, hogy
ilyen esetekben tgymond az utolsd pillanatban még
szétlopjak a kozoset. Mas esetekben énkorményzati
valasztis utan egy valasztis utani héten valo polgar-
mesteri szerz6déskotést is milyen gyakran sérelme-
ziink, sérelmeznek sokan, és joggal. En arra kérem
onoket, és tudom, hogy itt a felszolalasok 99 szazaléka
igazabol nem is a képvisel6knek sz6l, még ha igy is sz6-
litjak meg altalaban a felszolalok a beszédiik elején a
hallgatokat, hanem ennél szélesebb kozvéleménynek,
és egy kicsit talan képmutatis is, de most nagyon
Oszintén arra kérem onoket, hogy tényleg fogadjak meg
azt a modosito javaslatot, amelynek mell6zése esetén,
talan még nem latjak, de 2024 tavaszanak végén csés-
tiil fog jonni a baj, amikor nagyon sok levaltott polgar-
mester fog tragikus dontéseket hozni, vagy éppen nem
fog csinalni semmit, azokban a hénapokban nem lesz
elérhetd a helyi lakosok szamara, és dontésképtelensé-
get fog mutatni az 6nkormanyzat.

(15.10)

Ezért azt javaslom, hogy roviditsiik le ezt a cik-
lust, mivel a javaslat vége felé latjuk is a hatalyba 1ép-
tet6 rendelkezések kapcsan azt is, hogy lehet bizony
aztis modositani, hogy az 6nkorményzati valasztas je-
lenlegi ciklusa ne oktbber 1-jéig tartson, hanem az eu-
ropai parlamenti valasztas napjan jarjon le az 6nkor-
manyzatok mandituma is. Mondhatjak persze azt,
hogy 6k 6t évre szerz6dtek igymond, de ember tervez,
és nagyon sokszor, ugye, itt az Orszaggyt(ilés pedig az
emberek mindennapjait érint6 kérdésekben irja at a
mindennapokat és a hatalyos szabalyozast. Azt gon-
dolom, igy is még egy négy évnél hosszabb, négy és fél
éves mandatumot kaphatnak, illetve j6 el6re k6zolné
az Orszaggytlés minden testiilettel, hogy 2024 tava-
szan, majus végén az eurdpai parlamenti valasztasok
napjan véget érne a mandatum, illetve ha jol végzik
munkajukat, természetesen folytathatjak, ha szeret-
nék, a kovetkezd ciklusban is.

Tehat nem érzek én itt semmi méltanytalansagot,
nem érzek semmi alkotmanyossagi aggalyt, annal is
ink&bb, mert magat az Alaptorvényt mddositjuk. Ilyen
értelemben viszont lehetGség volna arra, hogy ne le-
gyen ilyen cstiszas, hogy fél évig egy méar levaltott pol-
garmester hozhasson még dontéseket vagy éppen
odazza el a sziikséges dontéseket, hiszen egy telepii-
1ést adott esetben miikédtetni kell.

Az, hogy az Eurdpai Unidhoz, az Eur6pai Parla-
menthez akarnak mar megint valasztast igazitani,
egyébként szamomra az el6bb emlitett koltséghaté-
konyséagi szemponton til énmagiban nem tamoga-
tandd, szerintem sokkal inkabb az Eurépai Uni6 utani
életre kellene mar felkésziilni. Korantsem biztos, hogy
lesz még a kés6bbiekben EP-valasztas, kénnyen lehet,
hogy ez lesz az utols6 EP-vélasztas, vagy legalabbis Ma-
gyarorszagon ez lesz az utols6 EP-valasztas, de ezt ta-
14n majd a kovetkez6 napirendi pontban, az Europai
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Unib jovGje kapesan lehet megvitatni. Viszont ha adott
esetben mégis lenne, akkor 2034-ben fordulhatna el6
az, hogy egyszerre lenne orszaggytilési, eur6pai parla-
menti és 6nkormanyzati valasztas, meg ki tudja, akar
még egy-két-ha’-négy népszavazas is egy napon. De ta-
lan egy kicsit a biirokratikus rendszert csokkenthet-
nénk is, ha eur6pai parlamenti valasztasokat akkor
mar talan nem kell tartani.

Tisztelt Orszaggytilés! Ugy érzem, egy kisebb tor-
ténelmi fordulatot is hozott a Mi Hazank Mozgalom
megjelenése itt az Orszaggytilésben, ahogy egyébként
2010-ben az akkor még nemzeti radikalis Jobbik is a
Trianon-megemlékezések kapcsan, hiszen korabban
itt mindenféle széls6ségesnek, rasszistanak, idegen-
gy(ilolének mondtak el minket, akik Trianon-megem-
1ékezést tartottunk egyfajta, mar-méar foldalatti moz-
galomként, illegalitasba toltak ezeket a megemlékezé-
seket, aztan a megjelenésiinkkel, azt gondolom, sike-
riilt tirni a parlament napirendjét is, és hivatalos al-
lami szintre lehetett emelni a Trianon-megemlékezé-
seket tgy-ahogy, nyilvanval6an egy kicsit narancsszi-
niire festették, és kicsit tinneppé probaljak mar beal-
litani, de mégis tortént egy paradigmavaltas.

Most hasonléképpen a Hatvannégy Varmegye If-
jusagi Mozgalom elnokébdl lett partelnok, Toroczkai
Laszl6 vezetésével megjelent Gj part hozza el talan va-
lamiféleképpen azt a politikai légkort, amelyben a ko-
rabban elvetett, a rendszervaltaskor is elvetett, a
2011-es Alaptorvény elfogadéasakor is elvetett varme-
gyék megnevezést végre vissza lehet hozni, ami, azt
gondolom, mindenképpen persze tAimogatandoébb, de
a hagyomanyos elnevezéseknél indokoltabb volna ér-
demi valtozasokat is eszkozolni. Sziikség van példaul
a rend megteremtéséhez a csenddrség felallitasara.

Bar sokak szerint a virmegye sz6 visszaallitasa a
kormany részérdl egy kiiiresedett és szimbolikus pot-
cselekvés, amelynek egyetlen célja a Mi Hazank Moz-
galomra val6 ralicitalas, de véleményem szerint elfo-
gadhat6 és tAmogathato a javaslat, mivel a megyék el-
nevezése a magyar torténelmi hagyomanyokra, a tor-
téneti alkotmanyunk vivmanyaira tekint vissza, hi-
szen kozigazgatasunk alapvet6 tertileti egységei az 4l-
lamalapitast6l kezd6déen egészen 1949-ig a varme-
gyék voltak, amig a diktatérikus kommunista rend-
szer meg nem sziintette, és az ezeréves magyar alla-
misag, alkotmanyos hagyoményainak, kozos torté-
nelmi emlékeink meg6rzését is szolgalja, ami a hagyo-
méany6rzés szempontjabol is tidvozlends. Néhany te-
kintetben ugyanis elszoktunk a sajat hagyoméanyaink-
tol, ezért ha meglepdnek és furcsanak is hat néha egy-
egy megnevezés, kivanatos oda visszatérni.

Gondoljunk csak bele, ha a Tanacskoztarsasag
rémuralma, allamterrorja folytatédhatott volna, és
mondjuk, népbiztosnak hivtadk volna a késébbiekben
is, akar a mai nap is a minisztereket, akkor mennyire
meg lennénk rokonyodve azon, ha mi azt mondjuk,
hogy ezeket a terroristakat, ezeket a népbiztosokat fe-
lejtsiik méar el végre, és térjiink vissza a miniszter ki-
fejezéshez, aminek a latin eredete vagy jelentése, a
szolga esetleg megrokonyoddést is kivalthat barkiben.
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Mégis ma miért nem rokonyodiink meg a miniszter
kifejezésen? Azért, mert bevett volt régota. Ugy gon-
dolom, ha nem lett volna a kommunista diktattra, ak-
kor ugyanilyen elfogadott lett volna folyamatosan és
ma is elfogadott lenne, mint ahogy néhany éven beliil
1jbol elfogadott lesz a féispan kifejezés is. Hozzate-
szem, én mar a szazadforduldn is Grespik Laszlonak,
a Févarosi Kozigazgatasi Hivatal vezetdjének irt leve-
lemben f6ispan trnak szolitottam Grespik Laszlot,
aki, azt gondolom, kitlin6en latta el feladatat, s6t tal
jol is, ha lehet ezt mondani, és mondjuk, az Izrael al-
tali gyarmatositasunknak hadat {izenve nem is csoda,
hogy végiil az els§ Orban-kormény levaltotta 6t ha-
mar a pozici6jabol.

Mindenesetre a féispanok megjelenése szerin-
tem szintén mindenképpen tidvozlend6 és iidvozlen-
débb, mint az, hogy mondjuk, politikai igazgatok je-
lennek mar itt meg az Orszaggytilésben, és egy allam-
titkar helyett adott esetben mar egy politikai igaz-
gato - jo, hogy nem politikai menedzser - valaszol ne-
kiink. Ez az 4j torvénymodositas, hogy most mar po-
litikai igazgatok is létezhetnek, egyébként nem mutat
igazdn komoly koherenciat azzal, hogy ugyanakkor
hagyomanytisztel6 moédon a f6ispAn megnevezést is
szeretnék visszahozni, azt viszont semmi esetre sem
tudjuk tamogatni a Mi Hazank Mozgalommal.

Tisztelt Orszaggytilés! Oriilnék, ha nem Orszag-
gy(ilésnek, hanem nemzetgytilésnek is szolithatndm
e nemes héz falai kozt m(ikodd testiiletet, azonban
bar 2014 6ta a kiilhoni magyarok szavazataival is jon
létre az Orszaggy(ilés, nagyjabol egy mandatumrol
dontenek, a Fidesznek sem volt fontos azdta egyszer
sem, a legut6bbi listaallitas soran sem, hogy egy ha-
taron tali magyarnak is helyet biztositsanak a nem-
zet templomaban; gy tiinik, hogy csak a szavazataik
kellenek. 2014 6ta bar nemzetgyfilés is lehetne vagy
bizonyos értelemben az, de még sincs kiilhoni ma-
gyar képviselGje.

A Mi Hazank Mozgalom viszont majdnem torté-
nelmet irt: az Orszaggy(ilésbdl nemzetgytilés lehetett
volna, ha els6 hataron tali magyarként a partunk lis-
tajanak tizedik helyén indul6 dr. Popély Gyula felvi-
déki torténész, az MTA doktora is bekeriil a magyar
torvényhozasba, amire jo esély volt. Nagyon reméltiik
is, de ilyen ellenszélben sajnos ez nekiink most nem
sikeriilt. Biztatom azonban a tébbi partot is arra, hogy
legalabb a kovetkezd ciklusban hozzanak be egy kiil-
honi magyart az Orszaggytilésbe, és akkor a Jobbik-
ban elvetélt alapvetés utan ne csak a Mi Hazank Moz-
galom valbsitsa ezt meg, hanem valéban a nemzet
gytlése lehessiink itt.

Végiil hadd hivjam fel egy érdemibb valtoztatas
sziikségességére is a figyelmet, amit egy fél mondat-
ban mar emlitettem, hiszen a csendérség visszaallita-
saval segithetnénk a varmegyék kozbiztonsaganak
megteremtését. Ezt szorgalmazza a Mi Hazank Moz-
galom, mivel a rendérség munkajat segiteni kell egy
tekintélyt parancsolo, helyismerettel rendelkezd, kar-
hatalmi vagy rendvédelmi feladatokra el nem vezé-
nyelhet6 dllomannyal.
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Tehat a varmegyék és f6ispanok hagyomanyos el-
nevezése mellett érdemi valtoztatisra is sziikség van a
rend megteremtéséhez. Miutan sokszor letelt az a bizo-
nyos két hét, hazankban mégis terjed az a szubkulttira,
amely nem tartja be a tarsadalmi egyiittélés alapvetd
szabalyait, hangoskodik, szemetel, allandé jelleggel za-
varja, zaklatja a kornyezetét. A kozrend helyreéllitasa
érdekében létre kell tehat hozni a csendbrséget, amely-
nek hataskore élesen el kell hatarolédjon a rendérségé-
t6l: mig az el6bbi blinmegel6zési, az utébbi nyomozati
feladatkort tolthetne be. A tekintélyt parancsold, egyen-
ruhat viseld, kiilonleges kiképzést kap6 csendorség
mar a megjelenésével is elriasztana a blindz6ket. Pre-
venciora, blinmegel6zésre van sziikség, nem pedig ar-
ra, hogy egy megtortént blintény utan helyszineljen a
rendvédelem. A jogkoroket gy javasoljuk kialakitani,
hogy a rend6rség és a csendbrség tagjai a sziikséges
erdvel fel tudjanak 1épni a bitin6z6kkel szemben a var-
megyékben, és ne kelljen attél tartaniuk, hogy Gket
hurcoljak meg egy intézkedés miatt, mert a blin6zének
tobbletjogai vannak - sajnos, ma még.

(15.20)

Rendkiviil fontos, hogy visszaallitsuk a rendfenn-
tarté erdk tekintélyét. Ehhez bizonyos kifejezések is
hozzéasegithetik egyébként adott esetben az alakula-
tot. Tehat nem biztos, hogy a rendérség jelenlegi allo-
manyéaban ez kialakithato - s6t szerintem egyébként
nem -, amiben Gket szocializaltak, amilyen vezetése
van, amivé alakult ma a renddrség, amilyen a koz-
megitélése, igenis nincs tekintélyt parancsolé megje-
lenése sem. Meg kell sziintetni tehat azt a liberalis
gyakorlatot, amely az elmult 30 évet is jellemezte saj-
nos, hogy a blin6z6nek gyakorlatilag t6bb joga van,
mint a rend6rnek. Fontos, hogy a csend6r ne féljen
fellépni a blin6zGvel szemben, a blin6z6 pedig ne vé-
dekezhessen az intézkedéssel szemben szarmazasara
vagy az emberi jogaira hivatkozva.

Mindennél fontosabb a tisztességes emberek biz-
tonsaghoz fiz6d6 joga. Ezért van sziikség a csenddr-
ség megteremtésére tobbek kozt, ami lehet, hogy egy-
két éve még irredlisnak tiint, vagy nagyon tavolinak,
most viszont, azt gondolom, hogy mar csak két 1é-
pésre vagyunk téle. Készonom figyelmiiket. (Szabadi
Istvan tapsol.)

ELNOK: K6szonom. Megadom a szt Keresztes
Laszl6 Lorantnak, az LMP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak. Parancsoljon, képvisel§ ur!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP kép-
visel6esoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselStar-
saim! A mai vitat szeretném egy icipicit mésik irany-
bol megkozeliteni, itt nagyon egyforma fokuszt hoz-
zaszolasokat hallhattunk, és szeretnék is csak reagalni
arra, amik el6ttem elhangzottak.

Itt kormanyparti képvisel§tarsaimtol, de egyéb-
ként még Téth Bertalan ellenzéki képviselGtarsamtol
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is hallhattuk a kommunista multra valé utalast, és
nyilvan nagyon helyesen 6nok utaltak arra, kormany-
parti képvisel6tarsaim, hogy probalnak lépéseket
tenni a gyaldzatos kommunista diktattra tarsadalom-
rombol6 hatasanak a mérséklésére. En csak egyvala-
mit nem értek, hogy akkor miért nem tamogattak ed-
dig 24 alkalommal a kommunista allambiztonsagi
iratok, a kommunista iigynokaktak nyilvanossagra
hozatalat, miért nem tamogattak az aktanyilvanossa-
got. Ezzel egy nagyon-nagyon fontos és szimbolikus
1épést tehetnének.

Itt van a teremben Deutsch Tamas képvisel? ar,
ha jol emlékszem, 2009-ben, még a 2010-es valasztis
el6tt, on egy vilagos igéretet tett arra, hogy ha 2010-
ben megkapja a Fidesz-KDNP a folhatalmazast, akkor
végre az aktanyilvanossag ligyét kezelni fogjak. 24 al-
kalommal mondott tigy nemet a Fidesz az LMP javas-
latara, hogy igazabdl még targysorozatba sem enged-
ték, vitat sem voltak hajlanddk réla folytatni. Meg-
jegyzem, 25. alkalommal is beterjesztettiik. En nem
tudom, talan képvisel§ ar latba vethetné a tekintélyét
és a politikai befolyasat annak érdekében, hogy végre
odaig eljuthassunk, hogy ez a javaslat targysorozatba
kertil, és végre egy érdemi vitat folytathassunk errdl a
kérdésrdl, b6 harom évtizeddel a rendszervaltas utan.

No, és akkor visszakanyarodva az eredeti javas-
latra, az Alaptorvény modositasara, én elolvastam
szorgalmasan az indoklasat is ennek a javaslatnak. Itt
a varmegye elnevezés visszavezetésével kapcsolatban
azt fogalmaztak meg az elGterjeszt6k, hogy ez erdsi-
tené a nemzeti Osszetartozas eszméjét, kozos torté-
nelmi emlékeink meg6rzését és a magyar demokracia
nemzeti karakterét. Mindharom céllal egyetértek, te-
hat mindharom allitast és mindharom torekvést 6n-
magaban fontosnak tartom, és hozzateszem, ebben a
hozzéaszo6lasban t6lem a varmegye kifejezésre, varme-
gye elnevezésre negativ jelz6t nem fognak hallani,
ugyanis én a nemzeti hagyoméanyainkat mélységesen
tisztelem, és igyekszem is 4polni ezeket a hagyoma-
nyokat.

Ugyanakkor folmeriilt bennem a kérdés egyrészt
az elGterjeszt indoklasa alapjan, masrészt féleg a kor-
manyparti képvisel6tarsaim vitaban elhangzott gon-
dolatai kapcsan, hogy ebben az id6ben, amikor valé-
ban a valsagok korat éljiik, és mindent meg kell ten-
niink a nemzeti érdekek képviselete érdekében, biz-
tos-e, hogy ez az a 1épés, amivel a legtébbet lehet tenni
ezen a téren, ez kérdéseket vet fel bennem, illetve ben-
niink.

Azt lathatjuk, és az nyilvanvald, hogy a nemzeti
iigyekben szimbolikusan beszélni, nemzeti jelszava-
kat mondani fontos dolog, de viszonylag konnyt. Vi-
szont ilyen nehéz, valsagos id6ben sokkal-sokkal fon-
tosabb a nemzet érdekében cselekedni, és ezt nyilvan
kormanyzati poziciobol - ilyen valsagos idGszakban
meg kétharmados felhatalmazassal is - sokkal na-
gyobb kihivas. Ugy érzem egyébként, hogy 6nok is a
szimbolikus politizalas irdnyaba igyekeznek elmoz-
dulni, mondhatjuk 4gy, hogy a kénnyebb ellenallas
iranyaba.
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En azt gondolom, hogy ha itt a nemzeti érdekek
képviseletérdl beszéliink, a nemzeti 6sszetartozas fon-
tossagarol beszéliink, és beszéljiink errdl, beszéljiink
err6l, mert nagyon fontos, akkor én azt gondolom,
hogy sokkal fontosabb lenne, lett volna, ha egy kor-
many mindent megtett volna vagy tenne azért, hogy ne
kelljen tobb szizezer magyarnak megélhetési okokbol
elvandorolni, kiilfsldon dolgozni. Es azt nehezményez-
tem én itt az elmult ciklusban és a vitak soran, amikor
erre felhivtam a figyelmet, hogy ez nemzetiink legst-
lyosabb tragédija, akkor a nemzetinek mondott kor-
many soraibdl allamtitkarok is olyan megfogalmazas-
sal éltek, hogy nincs itt semmi probléma, mert m(iko-
dik a k6z6s munkaerGpiac, és mintha ez a magat nem-
zetinek mond6 korméanynak egy végteleniil természe-
tes folyamat lenne, hogy magyarok szazezrei mennek
kiilfoldre, és adott esetben mar ott alapitanak csaladot,
és ami tragikus, nem jonnek haza. En azt gondolom,
hogy ez sokkal fontosabb 1épéssorozat lenne, sokkal
fontosabb célként kellene hogy megjelenjen egy magat
nemzetinek mondo6 kormény politikajaban.

Hasonloképpen, ha a nemzeti hagyomanyainkrol
beszéliink, akkor nem kellene-e végre valamit tenni a
kulturalis 6rokségiink, az épitett 6rokségiink, a miiem-
lékeink védelme érdekében? En sziviigyemnek tekintem
ezt a teriiletet, és folyamatosan nyomon kovetem, hogy
mennyi tragédia, mennyi kis tragédia torténik - amuagy
nem is kis tragédia, mert ezek jelentés veszteségek a
nemzet szdmara -, hogy pusztulnak a mtiemlékeink, és
ez a kormany nem megerdsitette nemzeti emlékeink vé-
delmét, hanem leépitette a miiemlékvédelmet, gyakor-
latilag berendelte a kormanyhivatalok al4. A kormany-
hivatalok ott vannak a Miniszterelnokség alatt, és jol 1at-
hatéan gazdasagi érdekekbdl, rendszerszinten adott
esetben, veszik le a miemléki védettséget fontos torté-
nelmi épiiletekrél, fontos miiemléki épiiletekrdl, ame-
lyek fontos részei a magyar nemzeti 6ntudatnak s a ma-
gyar nemzeti vagyonnak. En azt gondolom, hogy ez is
egy nagyon-nagyon fontos 1épés lenne, és lathat6an ez-
zel ellentétesen cselekszenek.

Bar azért itt ne legyiink igazsagtalanok, most egy
pozitiv impulzus ért engem. En egy irasbeli kérdést fol-
tettem Lazar Janos, frissen kinevezett épitésiigyi mi-
niszternek, aki meglep6 médon egy olyan valaszt adott
nekem erre, a miemlékek pusztuldsaval kapcsolatban,
hogy szeptemberben tervezi benytjtani a miemlékvé-
delemmel kapcsolatos jogszabalyok modositasat. En
nagyon bizom benne, hogy ez pozitiv irdnyt modositas
lesz, ezért én egy személyes megbeszélést is egyeztet-
tem egyébként Lazar miniszter trral.

De hasonl6képpen, ha a nemzeti 6sszetartozas,
a nemzeti érdekekért folytatott kiizdelem fontossa-
gat hangstlyozzak, akkor nem Kkellene-e ennek a
korménynak tobbet tenni példaul a k6zos természeti
kincseink, a kozos foly6ink védelmében. Lathato,
hogy egy igazi tragédia, egy o©koldgiai katasztrofa
torténik meg a Sajo folyon, és baArmennyire is proba-
lom ezt a kormanyt 6sztokélni, hogy valamit tegye-
nek annak érdekében, hogy a szlovak kormany végre
cselekedjen, és a szlovak hatosagok leallitsak ezt a
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szennyezést, azt kaptam valaszként Nagy Istvan mi-
niszter artél, hogy 6 tgy gondolja, hogy nem illetékes
ebben a kérdésben. En azt gondolom, hogy ez is ellen-
tétes azzal a torekvéssel és azzal a kommunikécidval,
amit 6nok hasznaltak egyébként az alaptorvény-mo-
dositas, jelen alaptorvény-modositas esetében.

Egyébként az iménti vitaban beszéltiink a konst-
ruktivitasrdl Kosa képvisel6 arral is, én a folyoink vé-
delmében megfogalmaztam egy politikai nyilatkoza-
tot, amely kifejezi azt, hogy nem csak erkdlesi kételes-
ségiink, hogy a kozos folyoinkat megvédjiik. Nyilvan
ennek nagyon fontos nemzetpolitikai vonatkozasai
vannak, de élniink kell a jogainkkal, a hatarvizi egyez-
ményekkel, hogy végre cselekedjenek a szomszédos
allamok hat6sagai a folydink védelmében, és a Fidesz-
KDNP magat konstruktivnak tarté frakcioi még csak
vissza sem jeleztek, amikor én egy kilencparti egyez-
tetésre invitaltam Gket, és meg sem jelentek ezen a vi-
tan, egy ilyen vitan, hogy egy ilyen fontos nemzeti kér-
désben, amely a nemzeti Osszetartozast is szimboli-
zalna, kozosen tudjunk nyilatkozni.

Még egy példat szeretnék idehozni, ami nagyon-
nagyon szimbolikus megint csak a kulturalis 6roksé-
giink, az épitett 6rokség védelmében. Van Tolna me-
gyében egy kis kastély, amelynek az iigyét én évek 6ta
nyomon kovettem, és ez a kastély konkrétan Ossze-
délt. Ez a kastély allami tulajdonban van, és 6nkéntes
miiemlékvéddk, szakért6k mindent megtettek annak
érdekében, hogy a kormany legalabb engedje meg,
hogy barmit tudjanak tenni a kastély megmentése ér-
dekében, vagy legalabb a kastélyban fellelhetd, egyéb-
ként elképesztd értéket jelent§, onmagaban torté-
nelmi értéket jelentd freskoknak - egyébként nador-
portrékat tartalmaz6 freskoknak - a megvédése érde-
kében, és odaig nem jutott el ez a kormany, hogy egy-
altalan valaszra méltassa ezeket az 6nkéntes miiem-
l1ékvédSket. En ebben az iigyben egyébként feljelen-
tést is tettem a miiemlékek pusztulasa miatt, és azbta
is, egyébként t6bb mint egy év utan is mindenféle ha-
taskori, belsé vitdkrol kapok valaszokat. Tehat én azt
gondolom, hogy ha ezekért a célokért akarnanak kiiz-
deni, és ezekért a célokért kiizdenek, akkor az LMP-
frakci6 tdmogatasit minden esetben meg fogjak
kapni. En tigy gondolom, hogy itt most sokkal inkabb
egy szimbolikus torekvést lathatunk, amely mogott
politikai szandékok vannak.

Attérve az inditvany masik fontos elemére, az 6n-
korméanyzati vélasztas kérdésére, az dnkorményzati
és az eur6pai valasztas id6pont szerinti 6sszecstszta-
tasanak a kérdésére, engem is megleptek, egyébként
nemcsak Kdsa Lajos vezérszonoki felszolalasa, de Si-
micskd frakcidvezet6 aré is. Simicskd frakcidvezet ar
azt mondta, milyen praktikus, hogy a partoknak egy
kampanyt kell levezényelni.

(15.30)

Ez meglep6 szamomra - az onkorményzati va-
lasztas és egyébként az eurdpai parlamenti valasztas
egyszeri partkampannya mindésithet6? Hat, én azt
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gondolom, hogy az 6nkorméanyzati valasztas kiemelt
jelent6ségli, egy helyhatdsagi valasztas, helyi szerepldk,
helyi programok mentén helyi problémakat ismer-
tetve és ezzel kapcsolatban javaslataikat ismertetve
kell hogy mérkézzenek a helyi valasztok folhatalma-
zasaért. Ezt egyszerlien egy partpolitikai esemény-
ként elvégzendd feladatként deklaralni nem el§remu-
tato, és egyébként nem a demokratikus elkotelezddést
mutatja, és hasonlban, erre mar, ugye, T6th Bertalan
képviseltarsam utalt, Késa képvisel§ tr is nagyon
erGteljesen utalt, hogy ezzel igymond valamiféle se-
gitséget kivannak nyujtani, vagy nem tudom, fontos
jarulékos eredményként tekintenek arra, hogy itt a
partok a belsé konfliktusukat tudjak kezelni. Ezt nem
igazan tudtam értelmezni.

Mi azt gondoljuk, hogy 6nmagiban egyébként
egyaltalan nem 6rdogtél vald, hogyha egy napon van az
europai és az 6nkorméanyzati valasztas. Csak azt gon-
doljuk, hogy az erre val6 térekvést nem most, nem
ilyen modon, egy ilyen énkormanyzati és parlamenti
ciklus felezd vagy félidejében kellene megtenni, hanem
ezt mar 2019-ben vilagossé kellett volna tenni. Akkor
meg lehetett volna teljesen legitim modon fogalmazni
egy ilyen szdndékot. Akkor mar a jogszabalyi kornye-
zetet ennek megfelel6en modositani lehetett volna, és
akkor azok az anomalidk, amiket egyébként Novak
El4d képviseltarsam is emlitett, illetve tobb mas kép-
viselGtarsam, azok nem is meriilnének fol.

Itt van egy olyan probléma is, hogy van egy 2019
Gszén egyébként legitim mddon, 6t évre megvalasz-
megsemmisiti, mondjuk, egy 2024 tavaszi valasztasi
vereség, igyhogy 6nmagéban, azt gondolom, hogy az
onkormanyzati cselekvésnek a lehetGségét is meg-
vonja ez.

A masik oldalrél pedig az is silyos probléma,
hogy akkor kap felhatalmazast, valamikor '24 aprili-
saban-majusaban egy polgarmester és egy képvisels-
testiilet, és fél évig gyakorlatilag még csak hozza sem
tudnak fogni a feladatellatashoz. Bizony, lehetnek
olyan korrupcioés problémak, amiket Novak Eléd em-
litett, de lehet egy olyan belsé politikai kiizdelem,
olyan legitimacios kiizdelem, ami az oktober 1-jéig
még mandatumot birtokld, de mar egyébként politi-
kai felhatalmazisat elveszit6 testiilet kozott megfo-
galmazodik.

Tehat mi azt tudjuk mondani, hogy 6nmagéaban a
két datum egybecstsztatasa nem jelenthetne problé-
mat, és egyébként nyilvan ennek pozitiv hozadéka le-
het a koltségesokkentés, de ennek az el6készitése na-
gyon-nagyon komoly jogi aggalyokat vet fel a ré-
szlinkr6l is. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, képvisel§ tr. A vezérszonoki
felszblalasok végére értiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a nemzetiségeket kép-
visel§ bizottsag altal felkért nemzetiségi szdsz616 fel-
sz6lalasa kovetkezik. Megadom a szét Paulik Antal
szlovdk nemzetiségi szdszolonak, aki a nemzetiségi
nyelvén ismerteti felszolalasanak els6 mondatait,
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majd magyarra forditja azokat. Parancsoljon, 6né a
sz0.

PAULIK ANTAL nemzetiségi sz6sz616: Dakujem
za slovo, Pan predseda! K6szoném a szét, elnok ur.
Vazeny pan predseda, pani poslanci a pan narod-
nostny hovorca! Vo svojom dnesnom prihovore, na
zaklade poverenia c¢lenov Vyboru narodnosti v
Madarsku Vas oboznamim so stanoviskom nésho
vyboru v stvislosti s jedendstou modifikacioiu
Zékladného zdkona Madarska. Stanovisko sme
sformovali na zasadnuti vyboru dvadsiateho sied-
meho jana.

Tisztelt Elnok Ur! Képvisel§ Asszony! Képvisels
Urak! Tisztelt Sz6sz6l6 Ur! Mai felszélalasomban a
Magyarorszagi Nemzetiségek Bizottsdga tagjainak
megbizisabol ismertetem 6nokkel bizottsagunk allas-
pontjat Magyarorszag Alaptorvényének tizenegyedik
modositasaval kapcsolatban. Az allaspontot bizottsa-
gunk janius 27-én alakitotta ki.

BevezetGiil talAn nem haszontalan, ha felidézem
az Alaptorvény egykori kidolgozasanak és elfogadasa-
nak koriilményeit, kiilonos tekintettel két tényre.
Egyrészrdl arra, hogy a jelenleg is hatalyos Alaptor-
vény elGkészitésének és elfogadasianak idépontjaban
még nem vettek részt a parlamenti munkaban a nem-
zetiségek sz6sz0616i vagy képvisel6i. A mésik, vélemé-
nyem szerint relevans tény pedig az, hogy az Alaptor-
vény elGkészitésével egy id6ben mar folyamatban volt
az a széles korti egyeztetés, amely a nemzetiségi jogok
Ujraszabalyozasat, azaz lényegében a ma is hatalyos
nemzetiségek jogairol sz6lo torvény elGkészitését hi-
vatott segiteni.

Bizonyéra tobben vannak itt a teremben, akik
még emlékeznek az Alaptorvény elfogadasa el6tt ha-
talyos alkotmany tartalmara és egyes elemeire. Az
egykori alkotmany nem tartalmazott utalast a Magyar-
orszagon €16, a politikai nemzet részét képez6 nem-
zetiségek orszaggytilési képviseletére, az Orszaggy(ilés
munkajaban valé részvételére. Az Alaptorvény eld-
készitése soran az orszagos kisebbségi - akkor még
kisebbségi, ma mar nemzetiségi - 6nkormanyzatok
elnokei a személyes egyeztetések soran és irasos ja-
vaslataikban is kérték ennek a helyzetnek a valtozta-
tasat. Tovabbi igényeink 1ényegében azt tartalmaz-
tak, hogy a nemzetiségek jogait a sziilet6 Gj Alaptor-
vény ne korlatozza, illetve, hogy a korabbi szabalyo-
zas progressziv elemei keriiljenek be az 1ij jogsza-
balyba.

Az Orszaggytilés akkori alkotmany-el6készité
eseti bizottsaga felkérésére négy orszagos nemzetiségi
onkormanyzat nyujtott be irasos javaslatot az Alap-
torvény el6készitéséhez. Ezek a javaslatok néhany
olyan jogositvany kivételével, amelyek korabban sem
az alkotméanyban, hanem a nemzeti és etnikai kisebb-
ségek jogairdl sz6l6 torvényben voltak szabalyozva,
megjelentek az Alaptorvény Orszaggytilés elé terjesz-
tett javaslataban. Az akkori javaslat rogzitette, hogy
alapvet6 jogként hatdrozand6 meg a nemzetiségi sta-
tuszhoz val6 jog, a nemzet hatalmanak részeseiként a
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kozéletben vald kollektiv részvétel joga, a sajat kul-
thra, anyanyelv apolasahoz, az anyanyelv hasznalata-
hoz, az anyanyelvli oktatashoz, a sajat nyelven val6
névhasznalathoz val6 jog és a képviseleti jog és az 6n-
kormanyzas joga. Vagyis az Alaptorvény kimondja,
hogy a hazai nemzetiségek helyi és orszagos énkor-
manyzatokat hozhatnak 1étre, hogy a hazai nemzeti-
ségek jogaira vonatkozé részletes szabalyokat sarka-
latos torvény hatarozza meg, tovabba, hogy a Magyar-
orszagon €16 nemzetiségek részvételét az Orszaggyi-
1és munkajaban szintén sarkalatos torvény szaba-
lyozza.

Ennek az utolsoként felolvasott rendelkezésnek
koszonhetd, hogy a kovetkezd, 2014. évi orszaggytilési
valasztasok soran megjelenhettek az Orszaggytilésben
a nemzetiségek sz6sz0106i, 1étrejohetett a Magyarorszagi
Nemzetiségek Bizottsaga, amely ezt kovetSen aktiv
résztvevije lehetett és lehet a jogszabalyalkotasnak.
Ugy véljiik - és ezt a parlamentben folyé napi szint(
torvénykezési munka is igazolja -, nem hangstlyozhat6
eléggé, mennyire fontos volt ez az esemény a hazank-
ban é16 nemzetiségi kozosségek életében.

Miutan az Alaptorvény, annak nemzetiségekre
vonatkoz6 rendelkezéseinek el§készitésében az orsza-
gos onkormanyzatok aktiv szerepet vallalhattak és
jatszhattak, magatol értet6dé volt az is, hogy annak
végleges tervezetét is elfogadtak. Leszogezhetjiik, hogy
a nemzetiségi jogok tekintetében az elfogadott jogsza-
bély visszalépést nem, pontositasokat, illetve elGrelé-
pést tartalmazott.

Tisztelt Haz! A nemzetiségi kozosségek kollektiv
joggyakorlasanak legfontosabb eleme a nemzetiségi
onkormanyzati valasztasok megvaldsitasa. A jelenlegi
jogszabalyi kornyezet j6l kijel6li a nemzetiségi 6nkor-
manyzati valasztasok helyét a magyar kozjogi rend-
szerben.

Az Alaptorvény XXVII. cikk (2) bekezdése ki-
mondja, hogy a magyarorszagi nemzetiségek helyi és
orszagos nemzetiségi énkorményzatokat hozhatnak
létre. A vélasztas napjanak vonatkozasiban a vélasz-
tasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 309. §-
a kovetkez6t tartalmazza: a nemzetiségi onkormany-
zati képvisel6k altalanos valasztasat a Nemzeti Va-
lasztasi Bizottsag legkésébb a szavazas napja el6tti 69.
napon, a helyi 6nkorméanyzati képvisel6k és polgar-
mesterek altalanos valasztasanak napjara tiizi ki.

A most targyalt alaptérvény-modositasi javaslat
1. és 2. cikke gy fogalmaz, hogy a helyi 6nkormany-
zati képviselGk és polgarmesterek valasztasat az el6z6
onkorméanyzati valasztast kovet6 otodik év aprilis-
maéjus-jinius vagy julius honapjaban, az eurdpai par-
lamenti képvisel6k valasztasaval egyidejiileg kell
megtartani. Ugyanakkor a képvisel6-testiilet tagjai-
nak, valamint a polgarmesternek a mandatuma a ja-
vaslat szerint a valasztis évének oktoberéig tart.

Ez a rendelkezés nem tartalmaz utalast a nemze-
tiségi onkormanyzatokat képvisel§ testiilet tagjainak
és elnokének mandatumara. Ugyanakkor a nemzeti-
ségi jogokat 0sszefoglalo, 2011. évi CLXXIX. torvény
rendelkezései a valasztas napjabdl vezetik le mind a
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mandatum tartaméat, mind pedig az Gjonnan megva-
lasztott testiilet megalakulasidnak datumaéat. Mivel ép-
pen a mai napon keriil a plenaris iilés elé az egyes va-
lasztasi targyd, valamint kapcesolodé torvények mo-
dositasarol szol6 tervezet, nem kivanok jelen felszola-
lasomban részletesen szdlni az igy keletkez6 bizony-
talansagokrol, megteszi azt majd az ahhoz a térvény-
javaslathoz hozzasz6l6 szoszdlotarsam. Csupan je-
lezni kivdnom, hogy ezzel a kérdéssel is foglalkoznia
kell majd a tisztelt Haznak.

Tisztelt KépviselSk! Tisztelt Sz6sz616 Ur! Tekint-
siik meg egy masik szemszogbdl a jelenleg elSttiink
fekv torvényjavaslat tartalmat; ugyanakkor tovabbra
is ragaszkodnék bizottsagunk hataskoréhez, a nemze-
tiségi érdekek megjelenitéséhez.

Mint ismeretes, hazdnkban a nemzetiségi kozos-
ségek nagyobb része 1ényegében a torténeti Magyar-
orszag kialakulasaval egyidejiileg vagy annak ezer-
éves fennallasa idGszakaban telepedett meg mai fal-
vaiban, varosaiban. Az évszazados jelenlét, egyiittélés
a kialakul6 magyar tobbséggel, illetve az adott nem-
zetiség allamalkotd tobbségtdl valo eltér6 tarsadalmi
fejlédésének egyik kovetkezménye, hogy mai kozossé-
geink életének meghatarozo elemévé a kozosség kul-
taraja, masképpen fogalmazva a nemzetiség sajat,
tobbnyire nyelvtjitas el6tt kialakult nyelve, évszaza-
dos hagyomanyai, kulturalis 6roksége valt. Nemzeti-
ségeink kozos hazankban val6 fennmaradasanak ga-
rancidja az Alaptorvény, valamint a hozzakapcsol6do
sarkalatos és egyéb szakagi torvények. Ugyanakkor
kozosségeink megmaradasahoz nem kevésbé fontos,
hogy ragaszkodjunk kulturalis 6rokségiinkhoz, nyel-
viinkh6z, hagyoményainkhoz. Ez a k6t6dés visszatiik-
roz6dik valamennyi nemzetiségi énkorményzatunk,
orszagos és helyi civil szervezeteink, de bizottsagaink
munkavégzésében is.

Minden olyan térvénytervezetet, amelynek nem-
zetiségi napirenddé nyilvanitasat bizottsdgunk kezde-
ményezte az elmilt években, ebbdl a hagyoményos
nemzetiségi értékekre torténd befolyas szempontja-
bol vizsgaltunk és vizsgilunk.

(15.40)

Csak igy tehetiink eleget a kozosségeinkhez tar-
tozok elvarasainak. A hagyoményok megérzésének
fontossaga a nemzetiségek életében érthet6vé teszi
szdmunkra az elGterjeszt6k szdndékat, amivel vissza
kivannak térni a megyék korabbi, hagyomanyos ma-
gyar nyelvli megnevezéséhez, a varmegyéhez.

A hagyomanyok tisztelete, ahogyan a korabban el-
mondottakbdl is kitlinik, k6zosségeinkben igen hang-
stlyos és fontos szerepet tolt be. Eppen ezért tisztelet-
ben tartjuk azt a szandékot, amellyel az el6terjeszt6k
ragaszkodnak, illetve vissza kivannak térni a torté-
nelmileg kialakult fogalmakhoz, megnevezésekhez.
Nem vagyok nyelvész, ezért csupan megemlitem,
hogy a szlav nyelvek is ismerik a megye elnevezést
medja, metya, medza formaban, illetve az ispan, G-
ispan szonak is megvannak a ma is hasznalatos szlav
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ekvivalensei, példaul a zsupéan szo, illetve a zsupa
mint megye megnevezés.

Abbodl a torténelmi ténybdl kiindulva, hogy a Kar-
pat-medencében €16 szlav népek a magyar honfogla-
l4s el6tt mar megkezdték az egyhazi kozigazgatas ki-
épitését, feltehetd, hogy mar ebben az idGszakban, a
IX. szazad kozepén a latin medium intervallum pro
meando, azaz bejarhato kozeg, teriilet megfogalmazas
alapjan hasznaltak az egyhazi birtokokra vonatkozo
megye szlav nyelvli megnevezését. Az egyhazi birto-
kok korabban meglévé teriileti kijel6lése nyoméan, a
Szent Istvan-i konszolidacid, az j kozépkori allam-
szerkezet kialakulasa soran jott létre az Ggynevezett
kiralyi varmegyék rendszere, ahol a katolikus egyhaz
korabban 1étezd, am a honfoglalas forgatagaban szét-
zilalt kozigazgatési alapegységeit a nemzetségfék altal
uralt, azok erddjeit, varait koriilvevd és kiszolgalni hi-
vatott teriiletek megnevezéseként allandosult a var-
megye fogalma.

A torténelmi kezdeteket kovetGen az orszag koz-
igazgatasi kozépszintl egységeit kiilonboz6 jelzbs
szerkezetekben jo néhany évszazadokon keresztiil var-
megyeként ismerték. Az 1870-ben végrehajtott koz-
igazgatasi reformot kovetGen a kozigazgatas és biras-
kodéas szétvalasztasaval jott 1étre az tigynevezett pol-
gari varmegye. Ha jol értelmezem, a jelen torvényja-
vaslat ebben az értelemben hasznalt varmegyei rend-
szerhez kivan visszatérni.

A fentebb levezetett okok alapjan bizottsagunk-
ban az a vélemény alakult ki, hogy a hagyoméanytisz-
telet jegyében bizottsagunk javasolhatja az Orszag-
gylilés szamara a T/361. szami, a Magyarorszag Alap-
torvényének tizenegyedik modositasarol szolé tor-
vénytervezet elfogadasit. Dakujem Vam za po-
zornost. K6szoném a figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6sz6ndm, sz6sz616 tr. Tisztelt Orszag-
gylilés! Most a kétperces felszolalasok kovetkeznek.
Megadom a sz6t SebSk Evanak, a Momentum képvi-
sel6jének. Parancsoljon!

SEBOK EVA (Momentum): Készonom szépen.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsak! Nem terveztem
e napirendi pontnal felsz6lalni, de Novak képviseld-
tarsunk megihletett, igyhogy végiil is felszolalnék.

Szeretnék j6 reggelt kivanni a képvisel§ trnak,
ugyanis nemcsak az 6nok listajan szerepelt hataron
tali képvisel6jelolt, hanem a Momentum list4jan is,
Tomos Endre, a Momentum erdélyi alapszervezeté-
nek vezetGje. Tovabbmegyek: 2017-ben, a Momen-
tum legels6 valasztisi programjaban ,, Az Osszetarto
nemzet” és ,,A szabad orszag” fejezetek alatt méar sze-
repeltettiik a 107-es és a 108-as oevk 1étrehozasanak
elképzelését. Jelenleg 106 egyéni képviseld van jelen
a parlamentben, ezt terjesztettiik volna ki a 107-es és
108-as oevk-kal, az egyik pont a kiilhoni magyarsag
dedikalt képviselGjének biztositott volna egyéni kép-
viseletet, ami jelenleg nincs, a masik pedig a diasz-
péramagyarsag szamara jelentett volna dedikalt kép-
viseletet, ami jelenleg szintén nincs.
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Még egyszer emlitem: 2017-r6] beszéliink. Ekkor
a Mi Hazank Mozgalom nemhogy programmal nem
rendelkezett, de még egy kdsza gondolat sem volt. Ko6-
szOnom szépen.

ELNOK: K6sz6nom. A kovetkezs kétpercesre meg-
adom a sz6t Kovacs Zoltannak, a Fidesz képvisel&cso-
portja részérdl. Parancsoljon!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt KépviselStarsak! Taldn személyes érin-
tettség okan is néhany gondolattal reflektalnék a ve-
zérszoénokok szavaira. En voltam polgarmester is,
korméanymegbizott is, és ha a kormanymegbizotti el-
nevezésbdl indulok ki, neveztek korméanybiztosnak,
biztos trnak, de amikor elmondtam, féleg az idGseb-
bek szamara, hogy mi az én titulusom és a funkciéom,
és azt mondtam, hogy f6ispan, az idés korosztaly ezt
mar értette, egyébként nagyon nem. Ezért visszatérni
a hagyomanyokhoz szerintem fontos dolog, még ak-
kor is, ha Bed6 D4vid mindezt boh6ckodasnak tartja.
Ez a kiilonbség koztiink és 6nok kozott, hiszen ezt a
sz6t hasznalta, hogy erre nem érdemes tobb szo6t vesz-
tegetni, mi pedig tiszteljiik a hagyomanyokat.

Ha méar a hagyoményok kapcséan elGkeriilt a nem-
zeti 6rokség védelme, szeretném elmondani, hogy soha
ennyi pénz nem forditoédott kastély- és varprogramra,
mint az elmilt 12 esztendGben. Csak a '14-18-as ciklus-
ban, j6l emlékszem, 54 milliard forint kertilt elkoltésre
kastély- és varprogramra, amib6l emblematikus nem-
zeti orokségek Gjultak meg. Soha nem a szervezetrend-
szer donti el, hogy egyébként mit tesziink, hanem az,
hogy milyen a tevékenység e korben.

A polgarmesteri valasztias kapcsan Kobsa Lajos
utalt 94-re. En azt végigéltem. OktobertSl decembe-
rig mindenki varta, hogy na, mikor tfizi ki a kéthar-
mados t6bbségli MSZP-SZDSZ-kormény majd az 6n-
kormanyzati valasztasokat, igy lett aztan december-
ben a valasztas kitlizése. Nemcsak hogy egyméassal
nem tudtak megegyezni, hogy az 6sszeférhetetlenségi
szabalyokat megsziintetik, hanem akkor volt a Bok-
ros-csomag el6készitése és nem akartdk behozni a
parlamentbe, mig az 6nkormanyzati valasztisok le-
zajlanak. Ennyit a demokraciarol.

Tekintettel arra, hogy a két percem lejart, mésik
két percben folytatni fogom. K6sz6nom szépen, elnok
ar. (Taps a kormanyparti oldalon.)

ELNOK: K6szonom szépen. Kovetkez kétper-
cesre megadom a sz6t Bed6 Davidnak, a Momentum
részérol.

BEDO DAVID (Momentum): Ksz6ném szépen.
Sejtettem, hogy félre fogjak érteni, amit mondok.
Nem azt mondtam, hogy a varmegyék maguk a bo-
hockodas (Dr. Kovdcs Zoltan: De ezt mondtad! - Na-
csa Lérinc: Dehogynem!), és a torténelmi multunkra
visszatekintve, az lenne bohdckodés. Azt mondtam,
hogy amit 6nok csindlnak ennek kapcsan, az a bohéc-
kodas. Ezek voltak a konkrét szavaim, vissza lehet
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nézni a jegyzbkonyvet, meg lehet nézni, ezt fogjak ben-
ne talalni.

De ha mar felszo6lalok, még egy-két dolgot hozza-
fliznék az el6z6 mondanivalobmhoz. Tobben kiemel-
ték, Novak El6d képviseltarsam is, Keresztes Lorant
képvisel6tarsam is, hogy mi lesz abban a fél évben,
amig ez az interregnum-id6szak uralkodik az onkor-
manyzatoknal. Erre tényleg érdemes lenne valami ér-
demi valaszt kapni, mert a korrupcio6 csak egy dolog,
hogy esetlegesen Kkitiritik az allamkasszat, valamilyen
megbizasokat kapnak azok a polgarmesterek, akik ép-
pen lek6szonnek, de tényleg fontos lenne valami ér-
demi vélaszt kapni, mert nem bizom abban tilsago-
san, hogy 6nok valoban megvaltoztatjak a véleményii-
ket és ezt az alkotmanymodositast nem nyomjak at.
At fogjak nyomni, mint ahogy ezt mindig is teszik.
Szoval, erre tényleg jo lenne valami érdemi valaszt
kapni.

Még egy ilyen hasonl6 kérdés, amit még nem hal-
lottam ebben a vitaban és szerettem volna feltenni.
Gondoltak-e arra esetleg, hogy abban az idészakban,
abban a fél évben, ami méjus és oktober kozott eltelik,
mi lesz azokkal, akik abban az id&szakban toltik be a
18. életéviiket, milesz azokkal az emberekkel, akik ab-
ban az idészakban sajnalatosan elhunynak? Akkor 6k
ugyanugy, feltételezem, nem szavazhatnak. Ezt csak
szerettem volna tisztazni és egyértelmiien rakérdezni,
hogy tulajdonképpen mi lesz abban a fél évben, ami
valaki hivatalba 1épése és a valasztas kozott van, mert
erre viszont nem nagyon van példa, hogy a vélasztas
és a hivatalba 1épés kozott ennyi id§ eltelik. Tehat a
valasztas idejét6l szamitodik a szavazati jog, és akkor
abban az idészakban, aki csak, mondjuk, harom ho-
nappal késébb tolti be a 18-at, nem szavazhat érte-
lemszertden? Jol értem? Erre szerettem volna még va-
laszt kapni. K6sz6nom.

ELNOK: Ko6szonom, képvisels Gr. A kovetkezd
kétpercesre megadom a szét Novak Elédnek. Paran-
csoljon!

NOVAK ELOD (Mi Hazank): Tisztelt Orszag-
gytilés! Oriilok, hogy a nemzetgytilés mar napirendre
keriilve kicsit vita témajat is képezi, és oriilok, hogy a
Momentum erre reagalva felhozta, hogy a 106 vélasz-
tokertiletbdl a 107. és a 108. helyre jelolt volna kiilho-
nit, illetve a listan feltették, csak azt nem mondta a
képvisel asszony, hogy a 124. helyre, ahogy nézem,
mikozben 6sszesen 93 helyet osztanak ki. Tehat még
a matematikai esélyt sem adtak meg annak, hogy egy
kiilhoni bejusson. En pedig pont amellett érveltem,
hogy a szimbo6lumokon tallépve itt legyen jelen a ma-
gyar Orszaggytlésben (Nacsa Lérinc, dr. Zsigmond
Barna Pal helyére mutatva: Itt iil!), vagy 2014 6ta
nemzetgytilésnek is nevezhetnénk, egy kiilhoni ma-
gyar képviseld.

Arro6l, hogy ki honnan szarmazik, meg kinek mi
volt a nagyapja, persze lehet beszélni, de azt, hogy
életvitelszertien valaki kiilhoni magyarként jar a nem-
zet templomaba dolgozni - igen, egy pozsonyi magyar
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miért ne jarhatna be ugyanugy, mint egy pécsi ma-
gyar -, ezt hidnyolom, és erre még a matematikai esélyt
sem adta meg a Momentum. De 0riilok, hogy legalabb
szandék szintjén szimbolikus helyre feltették. En azt
mondtam, hogy Popély Gyula volt a legkozelebb
2010-ben a Jobbik 50. koriili helyén, az akkor még jo-
val nagyobb parlamentben, illetve most a 10. helyén a
Mi Hazank Mozgalom listajan.

(15.50)

De a személyét6l fiiggetlentiil is szorgalmazom, és
oriilok annak, hogyha més partok is elgondolkoznak
azon, hogy ideje volna a megnevezéseken tual valoban
miik6désszertien is a nemzet gy(ilésévé tenni ezt az
Orszaggytlést. Koszonom szépen. (Taps a Mi Hazank
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. Kétpercesre
megadom a szét Nacsa Loérinc képvisel§ trnak. Pa-
rancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom szépen.
Csak Novak El6dot kijavitandm: Zsigmond Barna Pal
képvisel6tarsunk marosvasarhelyi sziiletést, ott ne-
velkedett, s6t Csikszeredaban f6konzul is volt (Novdak
Eléd: Hol lakik?!), élete nagyobbik részét toltotte a
hatarnak azon az oldalan, agyhogy ilyen szempontbo6l
ezt visszautasitandm. De mellesleg a Fidesz-KDNP
eurdpai parlamenti listajan szerepel a Vajdasagbdl
szarmazo és a Vajdasagban €16 képviselGtarsunk, Kar-
pataljarol szarmazo és Karpataljan é16 képviselGtar-
sunk, s6t ott vannak erdélyi képvisel6k az RMDSZ szi-
neiben. Ugyhogy azt gondolom, hogy mi a valasztasi
szovetségekben is és a valasztasi listdkban is mindent
megtettiink azért, hogy a hataron tdli testvéreink meg-
felel6 mdodon legyenek képviselve akar itt, az Orszag-
gylilésben, akar az Eurépai Parlamentben.

Bed6 képvisel6 trnak jelezném, hogy nekem is
vannak ilyen félelmeim. Pik6 Andrés, Soproni Tamaés,
Laszl6 Imre, Karacsony Gergely, Kiss Laszlo, Nie-
dermiiller Péter, Déri Tibor, nekem is vannak ilyen fé-
lelmeim, hogy hogy fogjak... Mondjuk, amikor a koro-
navirust arra hasznaltdk, hogy a biin6z6 Czeglédy
Csabaval kossenek szerzédéseket, akkor vajon mire...
(Bedé6 David jelzésére:) A blin6z6 Czeglédy Csabaval,
tisztelt képvisel§ ur, On is megszavazta ezt a szerzé-
dést a XIV. kertiletben példaul, kivancsi lennék, hogy
mit csinalnak ebben az interregnum allapotban. Ez
bennem is folmeriil, tisztelt képviseld ar.

Az pedig, hogy ki mikor tolti be a 18. élet-
évét... - van olyan ismerdsom, aki aprilis 4-én toltotte
be idén. O nem szavazhatott, tisztelt képvisel§ tr, ez
a torvény. Van a valasztasnak egy napja, és vannak,
akik elétte sziilettek, és vannak, akik utana szilettek.
Nekiink van egy kozos, egy csaladi baratunk, aki apri-
lis 4-én toltotte a 18. életévét, neki legkozelebb négy
év mulva lesz lehet&sége az orszaggytilési valasztaso-
kon részt venni. Ez az indok szerintem nagyon gyenge
labakon all, mert vilagéletében gy volt a valasztasi

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

2066

rendszer, amikor én betoltottem a 18. életévemet, ak-
kor az els6 fordul6ban még nem szavazhattam, a ma-
sodik forduléban pedig mar igen. Ilyen a valasztasi
rendszeriink, igy van a biolégia is, tisztelt képviseld
ar, ezt kar tagadni. A valasztas id6pontja teljesen egy-
értelmii, aki akkor betoltotte a 18. életévét, az szavaz-
hat, aki nem tolt6tte be, az nem szavazhat.

Tudjuk, hogy a Momentumban voltak olyan han-
gok, amelyek az idGsektdl is el akartak venni a szava-
zati jogot, rendszeresen el6keriilt ez 6noknél, mi még-
iscsak az altalanos valaszt6jog mellett érvelnénk. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Most a tovabbi képviseldi felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a sz6t Keresztes Laszl6 Léorantnak,
az LMP részérdl. Parancsoljon, képvisel6 ar!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ko-
szonom szépen a szot, elnok ur. Csak kicsit reagalnék
a vitdban elhangzottakra. En mindig oriilok, hogyha
kialakul egy vita, és azért normal sz6t kértem, mert
lehet, hogy két percbe nem fogok beleférni.

Nacsa képvisel6 trral itt mar vitatkoztunk egy-
szer errdl az interregnumrol, ami, ugye, a Covid alatt
a polgarmestert ruhazta fel a testiiletek jogkorével, és
akkor lathattuk, hogy Szekszard és Komlé fideszes
polgarmestere konkrétan az emberek altal megva-
lasztott képvisel6k altal korabban elfogadott koltség-
vetéseket atirta, olyan dontések sorozatat hoztak meg
egy személyben, amelyeknek semmi kéze nem volt a
koronavirus elleni védekezéshez. Akkor on felrotta
nekem vagy feltett egy kérdést, hogy én akkor felszo-
laltam-e annak idején, amikor ugyantgy egyébként
egyszemélyi hataskorben vagy egy ilyen interregnum
idején a pécsi polgarmester egy harmadik alpolgar-
mestert nevezett ki; akkor én felszolaltam ez ellen, és
kifejeztem egyet nem értésemet, és azt is, hogy a va-
rosnak semmi indoka nincs arra, hogy Gjabb alpolgar-
mestert nevezzen ki. Es szeretnék visszakérdezni Na-
csa képvisel6 urra, hogy on felemelte-e a szavat akkor,
amikor fideszes képvisel6k éltek vissza az 6nok altal
megadott, rendkiviili jogrendben megadott rendki-
viili felhatalmazassal.

Visszatérve kicsit a torvényjavaslat téméjahoz, il-
letve az alaptorvény-moédositas egyik f6 téméajahoz,
ugye, a varmegye, megye kérdéséhez, itt elhangzott
maér korabban, hogy 6n6k milyen mértékben iiresitet-
ték ki magat a megyét, a megyei onkormanyzatnak a
jogait, elvették az intézményeket, elvették a finanszi-
rozasat, elvették a dontési jogkoroket. En emlékszem,
még amikor errdl vitat folytattunk, akkor én pécesi on-
kormanyzati képvisel6 voltam, és egy nagyon érdekes
modon toltak tal ezt az intézkedést, akkor, ugye, Nagy
Csaba jelenlegi képvisel§ tr, hat, nem is tudom, talan
akkor még pécsi alpolgarmester volt, vele folytattunk
egy ilyen vitat, olyan j6l sikeriilt - idézGjelben - az
onok allamositasa, hogy, ugye, a megyei, baranyai in-
tézményeket atvitték allami fennhatésag ala, hogy
még a varmegye hazat, tehat Baranya varmegyehazat,
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amely 1931-ben épiilt, és egy ikonikus, szimbolikus
éplilete Pécs varosanak és Baranya megyének, még
azt is sikeriilt 4tpasszolni az 4llamhoz, ezzel gyakorla-
tilag semmibe véve a megyét, egyébként - mint mond-
hatjuk - egy kozigazgatasi egységet, és ugyantgy mint
egy nagyon fontos torténelmi viszonyulasi pontot. En
akkor felszolaltam ellenzéki képvisel6ként, és én azt
kértem, hogy minden kévet mozgassanak meg, hogy
ez a bizonyos épiilet, ez a baranyai vairmegyehaza, ami
az eredeti akkori varmegyehaza volt, visszakeriilhes-
sen a megye tulajdonaba - ezt sikeriilt egyébként egy
tobbkoros eljarasban megtenni.

De én azt gondolom, hogy fontos lenne példaul
figyelembe venni azokat a hataskoroket, amelyekkel
egyébként boviteni lehetne a megyék hataskorét, és a
mai vitdban felmeriilt egyébként viszonyulasként
vagy egy példaként a lengyel vajdasagnak az intézmé-
nye, ugye, nem is csak elnevezés szintjén, hanem jog-
kor tekintetében, azt én nagyon példamutatonak tar-
tom. Rendkiviil kiterjedt, fontos és erételjes jogkorei
vannak a vajdasagnak, és ez érezhets is egyébként a
fejlesztéspolitikaban, sokkal tobbet tudnak tenni a
korrupci6 elleni kiizdelemben, és sokkal tobbet tud
tenni tgymond a kozigazgatasi szervezési kozépszint
a fejlesztéspolitika terén. Ezt mindig példaként lattam
egyébként, hogy a lengyel Karpataljai vajdasagnak a
székhelye, Rzeszow varosa, amely koriilbeliil akkora,
mint Pécs varosa, és egyébként ugyanigy egy igen
szegény, unids 0sszehasonlitasban egy szegény régio-
nak a székhelye, de Pécshez képest milyen elképesztd
sebességgel tud fejlédni, és milyen elképeszten na-
gyobb mértékd forrast tud biztositani a fejlesztésekre.

Es én azt gondolom, hogy fontos az 6nkormany-
zati rendszert tigymond leegyszertisiteni, tehat azt a
kozépszintli dontési rendszert ilyen modon Atvizs-
gélni, hogy milyen mo6don lehetne a fejlesztéspoli-
tika, a tertiletfejlesztés, a vidékfejlesztés hatékonysa-
gat novelni, és ebben bizony fontos szerepe lehetne
a megyének, és az nem egy elnevezés, atnevezés vagy
visszanevezés atjan torténhet meg, még akkor is,
hogyha mondjuk, sokan szimpatizalunk ezzel az el-
nevezéssel.

Es ami még nagyon fontos és amiért egyébként
még megnyomtam a gombot, hogy szot kérek, az Ko-
vacs képviselGtarsamnak a felszdlalasa, ami a miem-
1ékvédelem és az épitett 6rokség védelmével kapcso-
latos. En azt elismerem, hogy a 2012 6ta térténé kor-
manyzas ideje alatt jelent8s torekvések voltak az épi-
tett 6rokségiink védelme tekintetében, azt sajnalom,
hogy ez sokszor olyan médon tortént meg, hogy vala-
milyen modon a fideszes holdudvarhoz vagy a fi-
deszes gazdasagi holdudvarhoz kapcsolodé magéan-
személyek birtokaba keriilt kastélyok vagy miiemlék
épiiletek feltjitasanal landoltak ezek a forrasok, de
Osszességében azt elismerem, hogy vannak erre to-
rekvések, és az meg mindenképpen elismerést érde-
mel, hogy kimondva, politikai szandék szintjén ez
megjelent. Ugyanakkor azt is 1assak, tisztelt képvise-
16tarsaim, hogy elképeszt6 mértékben és gyorsasag-
gal pusztulnak a miiemlék épiileteink, és f6leg azok az
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épiiletek, amelyekben, mondjuk, kevés turisztikai po-
tencialt latnak bizonyos, tliz kozelében 1év6 gazdasagi
szereplGk.

En emlitettem konkrétan, nem akartam részle-
tesebben belemenni ebbe, emlitettem konkrétan egy
pusztul6 kastélyt, amely ennek az egész miemlékvé-
delmi rendszernek vagy szétvert miiemlékvédelmi
rendszernek az allatorvosi lova, és én ott a mult év
majusaban tettem feljelentést, ugye, allami fenntar-
tasban, allami tulajdonban van az a kastély, az a kas-
tély omlik, és egyszertien onkéntesen megjelen6 mi-
emlékvédelmi szakembereket nem engednek a koze-
1ébe, tehat onkéntes embereknek esélyt sem ad a
magyar allami tulajdonos, hogy megvédjék ezt a
pusztul6 épitészeti értéket, és megvédjék egyébként
az ott meglévl, 6nmagaban nagyon fontos mialko-
tasokat. Es nem olyan régen érkezett meg a rendér-
ségnek a valasza, egy és egy honap utan, amelyben
elutasitottak a foljelentésemet arra hivatkozva, hogy
annak ellenére, hogy itt egy miemlék épiilet elpusz-
tulasarol, egy miiemlékvédelem teljes elhanyagola-
sar6l adtam teljesen vilagos képet a renddrség sza-
mara, visszairta, hogy a miemlékvédelmi jogszaba-
lyok nem hatarozzak meg kell6 pontossaggal a tulaj-
donosnak a feladatait, ezért sem a hanyag kezelést,
sem a hiitlen kezelést nem tudtak megallapitani, ami
egy agyrém. Tehat kimondja a rendérség, hogy nem
érnek ma semmit a m@iemlékvédelmi toérvények,
mert a tulajdonos, a miemlék épiilet tulajdonosanak
a feladatat nem hatarozzak meg egzakt modon.

En ezért is emlitettem, hogy fontosnak tartom,
hogy Lazar miniszter art6l egy félig pozitiv visszajel-
zést kaptam, hogy tervezi a miiemlékvédelmi jogsza-
balyi kornyezet atalakitasat. En nagyon-nagyon bi-
zom benne, hogy ezeket az anomaélidkat végre kezelni
lehet, és elindulhat egy folyamat, hogy valéban ezeket
a turisztikailag nem frekventalt helyen 1év§ és most
pusztulo, az épitett 6rokségilink részét képez6 és a
nemzeti vagyon fontos elemeit képez6 épiileteket meg
lehessen menteni.

Nacsa képvisels arra reagalnék még roviden. Azt
én fontosnak tartom egyébként, ezt nem csak szimbo-
likus, fontos 1épésnek tartom, hogy a Fidesz-KDNP az
eur6pai parlamenti listajan lehetGséget adott kiilhoni
magyar képvisel6knek, hogy részt vegyenek az euro-
pai uniés dontéshozatalban - erre sziikség is van.
Ugye, sok vitat lefolytattunk, én is mindig elmondtam
a sajat tapasztalataimat, hogy lathat6, hogy mennyire
nem kivan foglalkozni az eurépai politikai elit az 6s-
honos nemzeti kisebbségek jogaival, ez ugy lepattan
valamilyen mdédon az eurépai politikarol. Ugyanak-
kor, tisztelt képvisel6 ur, hogyha mar errél beszéliink,
akkor kérem az 6n segitségét is, hogy legyen mar any-
nyi torekvés a magit nemzetinek mond6 Fidesz-
KDNP-ben, hogy amikor, mondjuk, egy ilyen tragédia
torténik, mint ami most a Sajé folyoval megvalésult,
egy ilyen okoldgiai tragédia, ahol a szlovak hatdsagok,
minisztériumok honapokon keresztiil bénultan figye-
lik, hogy mi torténik, és még most sem oldottak meg
a helyzetet, vagy amikor mar lathatjuk, hogy a Tisza
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erdélyi mellékfolydinal adott esetben helyenként még
ennél silyosabb Osszetételi mérgezd anyagok jutnak
be a folydba, és, ugye, ezek mar megjelennek a magyar
foly6szakaszokon is, akkor mozduljon meg a magyar
kormany, tegyenek valamit.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

(16.00)

Ne csak videokonferencidkat tartson Nagy Istvan
miniszter Gr a szlovak kornyezetvédelmi miniszterrel,
hanem menjen el a helyszinre, kovetelje a jogilag
meglévl lehetSségeken, a hatarvizi egyezményeken
keresztiil a cselekvést. Tegyenek meg mindent a foly6-
ink védelmében!

Nem értem 6noket, tisztelt Nacsa képviseld tr. En
osszehivtam a kilenc frakci6t, hogy fogalmazzunk meg
kozosen egy politikai nyilatkozatot annak érdekében,
hogy deklaraljuk, mennyire fontos a kozos természeti
kincseink megvédése, mennyire fontos, hogy kifejez-
zilik, a Karpat-medence nemcsak egy torténelmi régio,
hanem egy természeti régio is, és hogy kozosen kell cse-
lekedniink. A mai valsagos idGszak csak még jobban
aldhtizza ezt a torekvést, s még csak egy valaszra sem
méltattak, sem a KDNP, sem a Fidesz frakci6i, hogy
barmilyen modon szeretnének egy ilyen fontos 1épést
megtenni, ami nalunk nemcsak szimbolikus, hanem
konkrétan is egy nagyon fontos politikai 1épés lenne.

Azt gondolom, amikor lathato, hogy egyediil nem
tudjuk megvédeni a kozos folyoinkat, hogy kiildtiink
volna egy lizenetet akar a szlovak kormény és tarsa-
dalom felé, akar a roman kormany felé, hogy ebben
partpolitikatol fiiggetleniil teljes egyetértés van,
megkoveteljiik a kozos természeti kincseink védel-
mét. Azt gondolom, hogy nemcsak a természeti kin-
cseink védelme, de a kiilhoni magyar kozosségek
iranti felel6sség is arra kotelez minket, hogy ezeket a
1épéseket kozosen és hatékonyan megtegyiik. Koszo-
noém szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd hozza-
sz616 Bed6 David, a Momentum képviselGje.

BEDO DAVID (Momentum): K6sz6ném szépen.
Hat, oriilok neki, hogy Nacsa képvisel6tarsam oszto-
zik az aggodalmunkban. Akkor taldljunk ra megol-
dast, vagy javasoljanak valamit, hogy hogyan fogjuk
athidalni ezt az interregnumos idGszakot, mert ez va-
16ban problémas.

Azt kiilon viccesnek taldlom, hogy a Pikét emeli
ki és Soproni Tamast, hiszen egyikiik sem volt benne
semmilyen korrupcios botranyban, ellentétben, mond-
juk, az I. keriilet volt polgarmesterével, akik pont a
2019-es valasztas éjszakajan, miutan vesztett, kami-
onba pakoltdk a dokumentumokat, és pont a mostani
elnokiink el is kapta Sket ezzel kapcsolatban. Szoval,
inkabb szerintem az 6nok oldalan &ll fenn az a prob-
1éma, hogy utana fél évig eltiintethetnek barmit, akar
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pénzt, akar dokumentumokat. (Nacsa Lérinc: Czeg-
lédy Csaba!) Erdekes, hogy Czeglédyt kiemeli. Azt 4l-
litotta, hogy errdl szavaztunk, de errél nem szavazott
semmilyen kozgytlés, teszem hozz4 - de mindegy, ezt
most tegyiik félre. En most Pikorol beszéltem, és ki-
mondottan Soproni Tamasrol beszéltem, mert Nacsa
képvisel6tarsam az 6 neviiket emelte ki. Amiket 6n
mond, képviselStarsam, azok teljesen méas helyen
vannak az orszagban - szoval, mindegy.

De visszatérve a tényleges Alaptorvény vitajara,
emlitette, hogy akik a 18. éviiket betoltotték vagy
nem toltotték be, azok nem szavazhatnak. Ebben tel-
jesen igaza van. Mindig azok szavazhatnak értelem-
szerfien, akik a szavazas napjan... Es egy csomé pél-
dat is felhoztak itt, hogy hany masik olyan orszag
van, ahol egy napon van az EP-valasztas és egy na-
pon van az 6nkorméanyzati valasztas. Olyanra viszont
nem hiszem, hogy sok példat tud hozni, ahol fél évvel
késébb van a hivatalba 1épés ideje, mint maga a va-
lasztas. Ez itt talan az egyik legnagyobb probléma,
amellett természetesen, hogy kizarélag az 6nok poli-
tikai érdekét szolgalja az, hogy egy napon legyen ez
a két valasztas. De ezt mar elmondtam a vezérszo-
noklatomban, ezért nem megyek bele ismét. K6szo-
nom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd hozza-
sz616 Kovacs Zoltan képviseld ar, Fidesz.

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt KépviselStarsak! Lassan mar 6rokségvé-
delmi vitava fajul a mai vita. Ez fontos dolog egyéb-
ként, de szeretném elmondani, hogy a tények mindig
magukért beszélnek. Az 6rokségvédelem vonatkoza-
saban: én polgarmesterként emlékszem arra, amikor
regionalis kiilonall6 6rokségvédelmi hivatal volt. A fe-
liigyel6t nem lehetett megtalalni. Amikor Gy6r me-
gyében kerestiik, akkor Fejér megyében volt, amikor
Fejér megyében kerestiik, akkor meg Veszprém me-
gyében volt. Ma a szervezetnek felelGse van és utolér-
hetd, ez az én véleményem.

De nem ez a lényeg, hanem a sajat példankon ke-
resztiil szeretném elmondani, hogy Papan az Ester-
hézy-kastély feltjitasa csak az Orban-kormany idején
tortént 1998 és 2002 kozott, meg 2010 utan. Akkor
jutott erre pénz. Amikor a szocialistadk kormanyoztak,
egy kanyi vasat nem adtak hozza, ez a helyzet. Ezek
onmagukért beszélnek.

Ami pedig a valasztast illeti, valdban a sporo-
lasrél beszéliink, a takarékoskodasrdl. S itt aggo-
dalmét fejezte ki T6th Bertalan frakciévezetd ar a
koltségek meg a kiadasok vonatkozasaban. Akkor
nem aggobdott, s lehet, hogy 6n még akkor nem volt
Pécsen képvisel, de pécsi baratainktol ismerjiik
azt a torténetet, hogy amikor Téth Bertalan, ha jol
emlékszem alpolgarmester volt, felvett délel6tt mil-
li6s jutalmat, de az nem volt elég, délutan vissza-
ment és Gjra folvett még milliés jutalmat. Méas sze-
mében a szalkat, sajatjAban meg a gerendat nem ve-
szi észre.
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Ami pedig Lazar Janost illeti: én dolgoztam vele
egyiitt, azt gondolom, hogy az orokségvédelem ott j6
helyen lesz. Elkételezett egyébként Lazar Janos e vo-
natkozasban. Koszoném szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kétperces hozzaszo-
lasok kovetkeznek, els6ként Kovacs Zoltan, Fidesz.

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Visszavonom,
elnok ur.

ELNOK: Visszavonta, kosz6ném. Novak Eld nem
vonta vissza. Novak El6d kovetkezik, a Mi Hazank
képviselGje.

NOVAK ELOD (Mi Hazank): Koszonom a szot.
Bed6 David nem mondott igazat az el6bb, és megfe-
ledkezett arrél, hogy itt van egy volt XI. keriileti kép-
viselStarsa, aki ra tud cafolni a hazugsagara. Hiszen
Czeglédy Csaba, a mar 2010 el6tt is jogerdsen elitélt
politikusbilinz6 onkormanyzati megbizatasa iigyé-
ben rogton mar a ciklus elején és szamtalan alkalom-
mal nydjtottam be javaslatot, és szavazott mar 2019-
ben maga Bed6 David is. Tehat az a kijelentés, amit az
el6bb mondott, hogy nem szavazott semmilyen koz-
gytilés, nem igaz. De szavazott! Az orszag 6todik leg-
nagyobb 6nkormanyzatinak képvisel6-testiilete, a f6-
varos legnépesebb Kkeriilete, legnagyobb onkormany-
zata, Ujbuda énkormanyzata szavazott az elSterjesz-
tésemrdl, és sajnos Bed§ David sem tdmogatta Czeg-
1édy Csaba iigyvédi megbizatasanak a visszavonasat.
Igy 1,4 milli6 forintos havi fizetést kaphat pusztan Uj-
budatol Czeglédy Csaba, miutan csak szép szavakban
tiltakozott vallalhatatlan megbizatasa ellen a Momen-
tum, majd a Jobbik és az LMP is. Amikor szavazni kel-
lett réla, akkor ezt sajnos mar nem timogattak. Eny-
nyit a szavak és a tettek szétvalasarol.

Visszatérve viszont az Orszaggy(ilés és a nemzet-
gylilés kozti Atmenetre: én oOriilok neki, hogy Nacsa
Lérinc egy kis magyarazkodasra kényszeriilt, és agy
érzi, hogy meg kell magyarazza ezt a bizonyitvanyt.
Valdban, amikor mar ennyiszer ennyire talnyerték
magukat, b6ven beleférhetett volna szerintem egy
kiilhoni képviseld. Bar nagyra becsiilom az 6t gyerme-
ket nevel$ Zsigmond Barna képviselStarsukat, 6 nem
kiilhoni; kiilhoni szarmazasu, de az egy egészen mas
dolog. O mér az egyetemet is Budapesten végezte, &
Budapesten é€l, 6 egy csonka-magyarorszagi honfitar-
sunk. S6t, e szempontbdl kifejezetten karosnak tar-
tom azt az lizenetet, hogy ha egy kiilhoni magyar or-
szaggylilési képvisel§ akar lenni, akkor hagyja el a
szul6foldjét.

Nekiink pont azt kellene iizenni, hogy Pozsony-
bol ugyantigy lehet munkaba jarni a nemzet templo-
maéaba is akar, mint mondjuk, Pécsrél, és remélem,
hogy el6bb-utobb ilyen értelemben kiilhoni tagja is le-
het az Orszaggytilésnek, és akkor valéban nemzetgyt-
1ésnek is hivhatjuk majd ezt a testiiletet. K6szonom
szépen. (Taps a Mi Hazank soraiban.)
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ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Ketts
percre megadom a szt Nacsa Lorinc képviseld arnak,
KDNP.

NACSA LORINC (KDNP): Koszondm szépen.
Megel6zott Novak képvisel§ tr. Akkor tisztazzuk:
Bedd Davidék kotottek szerz6dést a blinozé Czeglédy
Csabaval, sét tiz évre titkositottak a szerzédést (No-
vak Eléd: Szégyen!), hogy az allampolgarok ne tud-
hassak meg, hogy mire kotottek szerz6dést a biindzé
Czeglédy Csabaval. Ilyen egyszerti!

Arrdl beszél, tisztelt képviselGtarsam, hogy a
jobboldali polgdrmestereknél meriilt fol korrupcio6-
gyanu. De hat 6nok akartik eladni a kelenféldi va-
roskoézpontot! Még a Varoshazat is 6nok akartak el-
adni, tisztelt képvisel6tarsam! Az a helyzet, hogy
hemzsegnek a baloldali és koztilk a momentumos
polgarmesterek is ezektdl az tligyektdl, meg azok az
onkorméanyzatok, ahol momentumos képvisel6k iil-
tek, példaul ahol 6n is iilt, a XI. keriileti 6nkorméany-
zat. Majd Déri Tibor vicceirdl is meséljen itt, ha eset-
leg egyszer majd szoba keriilne, ha mar a polgarmes-
terekr6l beszéliink.

Novéak El6d képvisel6 trnak mondandm, hogy
akkor § sem XI. keriileti, mert nem ott lakik. On csak
ingézik, akkor tehat ne tekintsiik XI. kertiletinek, ha
nem ott lakik. Zsigmond Barna Pal egy hataron tuali
képviseld, aki teljes szivével szolgélja a hataron tali
magyarsag iigyét. Igy tett egész életében, barmilyen
poziciot is toltott be, itt az Orszaggytilésben is, f6kon-
zulként is és korabban barmilyen tarsadalmi, kozéleti
vagy az Uzleti vilagbol szarmaz6é megbizatasaval. Ezt
kétségbe vonni és ebbdl ilyenfajta moédon olyan gu-
nyoros megjegyzéseket kreélni, hogy ki hol lakik és
honnan jar be a parlamentbe, az szerintem méltatlan.
Képvisel6tarsam nincs itt, ezért kell megvédenem,
mert nem tudja megvédeni magat, mert Ggy vadolja
on 6t, hogy nem tudja megvédeni magat.

De az a helyzet, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
ebben a vitaban nagyon egyszertien el lehet ezt in-
tézni: ndlunk van hataron tuali képviseld, onoknél meg
nincs hataron tuali képvisels. De szerintem nem is ez a
verseny. A hataron tali magyar kozosségekért ebben a
parlamentben a Fidesz-KDNP tette a legtobbet. Ott
vannak azok, akik megtagadtik Gket, és itt vannak
azok, akik mindig magukhoz 6lelték Gket és taimogat-
tak 6ket. Ez a kiilonbség, tisztelt képvisel6 ar. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisel§ tr. Az elGterjesztd
soron kiviil kap szét, Késa Lajos képvisel ur, bizott-
sagi elnok ar.

(16.10)

KOSA LAJOS (Fidesz): Készonom szépen a szot,
elnok tr. Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Csak
azért, hogy egy kicsit fokuszaltabbak legyiink, szeret-
ném a kovetkezdkrol tajékoztatni a tisztelt képviseld
holgyeket és urakat.
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Az Alaptorvény moédositasarél folyé napirendi
pontnak nem targya a lengyel kozigazgatasi rendszer
és annak hataskori elrendezése, nem targya a XI. ke-
riilleti onkormanyzat megbizasi szerz6dése Czeglédy
Csabanak, aki valoban egy kézismert btinzg, és valo-
ban 6nok is tAmogattdk a megbizasat, ez tényszerd.
(Dertiiltség az ellenzéki padsorokban. - Araté Ger-
gely: De ez nem targya!) De kétségtelen, hogy ez nem
targya ennek az elGterjesztésnek.

Nem targya tovabba a mliemlékvédelmi feliigye-
leti rendszer, az épitett kornyezet védelme, tovabba a
kastélyfeltjitasi program, és még rengeteg minden
nem targya (Nacsa Lérinc: A Sajo!), a Sajordl nem
beszélve. Ezek mind nagyon fontos problémak. Nem
akarnam azt a benyomast kelteni, hogy Czeglédy Csa-
ba kozismert blin6z6 megbizasa a XI. keriileti 6nkor-
manyzat altal jelentéktelen dolog lenne (Deriiltség az
ellenzéki padsorokban.), mint ahogy annyi minden, a
Saj6 szennyezésérdl nem beszélve.

Csak azt szeretném kérni, hogy ezekre nem lehet
valaszolni a vita végén (Araté Gergely: De még nincs
vége a vitanak, csak kozbeszéltal!), merthogy egész
egyszerten arrdl beszéliink, hogy a megye helyett var-
megye elnevezés lesz, egyébként az ezeréves hagyo-
manyainknak megfelelGen, illet6leg hogy 2024-ben
egy napon szeretnénk szervezni az 6nkormanyzati va-
lasztasokat, illet6leg az eur6pai parlamenti valaszta-
sokat. Megjegyzem, a vitiban van egy csomo6 fontos
felvetés, amire én majd szeretnék reagalni, csak nem
tudok, de egyébként nagyon fontos (Araté Gergely:
Mert éppen beszélsz!), XI. keriilet, Czeglédy Csaba
megbizésa, csak ide nem tartozo iligyekrdl van szo.

Tehét azt szeretném kérni a kedves képviselGtar-
saktol, hogy egy picit legyiink koncentraltabbak vagy
fokuszaltabbak. K6szonom szépen. (Szérvanyos taps
a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Bed§ David kétper-
ces felszolalasa kovetkezik, Momentum.

BEDO DAVID (Momentum): K6sz6nom szépen a
szét. En Késa Lajossal ennyire még nem értettem
egyet, tényleg &szintén koszonom ezt a hozzaszolasat.
Epp ezért tartom 6riasi problémanak, hogy most mar
harmadszor kérdezem meg ugyanazt a kérdést, hogy
mi fog torténni abban a fél évben, ami a valasztas és a
hivatalba 1épés kozott eltelik, és erre kapjuk ezeket a
valaszokat itt Nacsa képvisel§tarsamtol, meg aztan
Novak El6d is behozta ide a Czeglédy-szerz6dést.
Tényleg azt hittem, hogy megszabadulok mar ettdl a
tématdl a kozgytilés utan, de be kell ezt is hozni ide,
nagyon izgalmas téma.

Széval, tényleg erre szeretnék én valoéjaban va-
laszt kapni, hogy mi lesz ebben a fél évben, hogyan
fogjak megakadalyozni azt, hogy polgarmesterek, kép-
visel6-testiiletek ne adjanak megbizasi szerz6déseket
(Nacsa Lérinc: Czeglédy Csabanak példaul!) - Czeg-
1édy Csabanak (Dertiltség.) - vagy kozbeszerzéseket,
vagy barmilyen szerz6déseket. Hogyan fogjak meg-
akadalyozni azt, hogy abban a fél évben nem fognak
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eltlintetni dokumentumokat? Erre mik a valaszok?
Tényleg erre kérnék egy egyértelmii valaszt. Koszo-
nom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tisztelt Orszaggy(ilés!
Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a felszo-
lalas lehet6ségével. (Araté Gergely: Ne fogjatok visz-
sza magatokat!) Jelentkez6t nem latok... (Jelzésre:)
Sebdk Eva kétperces felszolalasa kovetkezik.

SEBOK EVA (Momentum): Készonom szépen a
szot. En csak, Kosa képviselGtarsam, hosszua id6 ta-
pasztalatat szeretném egy kicsit tanulni 6nt6l. Segit-
sen nekem, hogy Czeglédy Csaban tidl akkor ennek a
kornek targya-e esetleg Tat Margit, nemrégiben el-
itélt méhkeréki fideszes polgarmester, esetleg tar-
gya-e Mokan Istvan elitélt fideszes sarkadi polgar-
mester, vagy régi kedves baratjuk, Simonka Gyorgy
targya-e ennek, szintén éppen az elitélés hataran 1évé,
volt fideszes orszaggytilési képvisel6. K6szonoém szé-
pen.

ELNOK: Koszondm. Zsigmond Barna P4l képvi-
sel6 ur, kett6perces, Fidesz.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Kosz6-
nom szépen, elnok ar. Megtiszteld, hogy ilyen hossza-
san beszéltek rolam az Orszaggytilésben, kiilon koszo-
nom Nacsa Lérincnek a kedves szavakat, valoszintileg
édesanyam sem ismerne ram, olyan kedvesen méltat-
tal, méltatott a képvisel6 ar.

En arra kérem a baloldalt, hogy a szarmazasom
kapcsan meg az életutam kapcsan, ha lehetséges, ak-
kor ne tegyen mindsitéseket. En annak orvendek,
hogy Magyarorszagon olyan korméany van, amelyik
nemzetben gondolkodik, egységes magyar nemzet-
ben gondolkodik, és szomort vagyok azért, hogy a
baloldal meg nem gondolkodik nemzetben. (Araté
Gergely: Novdk Eléd is baloldali? - Deriiltség az el-
lenzéki padsorokban.) Ugyhogy koszondom szépen
még egyszer Lérincnek... (Kalman Olga és Bed6 Da-
vid Novdk Elédre mutatva: Novak El6d volt!) A bal-
oldalrél beszéltem, 6nok nem gondolkodnak nem-
zetben.

Onokrél beszélek most, arr6l a partszovetségrél
(Az elnok megkocogtatja a csengét.), amelyik a va-
lasztasi kampanyban is folyamatosan tamadta a nem-
zeti oldalt. Azokrol a partokrol beszélek, amelyek itt
nagy hangon tesznek hitvallast a nemzet mellett, mi-
kozben Romaéanidban roman partokat, Szlovakidban
meg szlovak partokat képviselnek, és sorolhatnam itt
azokat az uszitdsokat, amelyeket a valasztasi kam-
pany soran elkévettek a hataron tili magyarok ellen
akar a levélszavazas vonatkozasaban, akar mas iigyek
vonatkozasaban. Koészoném szépen. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tisztelt Orszaggytilés!
Tovéabbi felszblalasra senki nem jelentkezett. Az 4lta-
lanos vitat lezarom.
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Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e valaszolni
a vitdban elhangzottakra. (Jelzésre:) Kosa képvisel§
ur jelzi, hogy igen. Oné a sz6.

KOSA LAJOS (Fidesz): Elngk Ur! Tisztelt H4z!
Tisztelt Képvisel6tarsak! Szeretnék a vitdban elhang-
zottak kapcsan néhany dologra reagélni. R6gton egy
gyors segitség SebGk Evanak: az on 4ltal felsoroltak
éppugy nem targyai a mostani modositasnak, mint
Cseh Katalin botranysorozata az eurdpai palyazati
visszaélések kapcsan vagy a Donéath csaladot érint6
molesztalasi és egyéb botranyok. Ezek mind nem tar-
gyai a mostani vitanak.

Tulajdonképpen nagyon sok minden elhangzott
a vitaban, ami tényleg nem idetartozik, de néhany
dolgot szeretnék tisztazni. Nem tartom méltanyos-
nak, hogy pont Téth Bertalan vidolja meg a minisz-
terelnokot és a hazelnokot azzal, hogy kommunista
szervezetekben voltak kozremiikodsi a kommunizmus
épitésének Magyarorszagon - mondja ezt az egyetlen
utddpart a magyar parlamentben. (Nacsa Lorinc: A DK
is!) A DK legalabb egy Gjonnan alapitott szervezet és
nem utdédpart.

Mint ahogy egyébként ezt annak idején Fabri
Sandor zseniélisan jegyezte meg, hogy lehetséges
lenne-e vajon a Bundestagban a reform naci part ifja
képviselGjének felszblalasa, ifjabb Martin Bormann
beszél arrol, hogy azonnal csokkenteni kell a berlini
holokauszt mtzeum koltségvetését, mert koltségve-
tési nehézségek vannak. Ugye, ez teljes mértékben ab-
szurd? (Dertiltség.)

Ez a magyar parlamentben megtortént: a Szoci-
alista Part, a valamikori kommunista allampért jogi-
lag is utédpartja egyik képviselGje felszolalt a kolt-
ségvetési vitaban, és azt kovetelte, hogy csokkentsiik
a Terror Haza Mtzeum koltségvetését, mert koltség-
vetési nehézségek vannak. Tehéat azért megértiink
abszurdokat, de ez kozéjiik tartozik. Az kiilon mél-
tanytalan, hogy tigy hangzik ez el, hogy az érintettek
nem tudnak valaszolni. De csak Ggy szeretném rog-
ziteni, hogy sem Kovér Laszlo, sem Orban Viktor
soha nem volt semmifajta kommunizmust épitd
szervezetnek a tagja, tehat ez a vad T6th Bertalantol
kiilon abszurd.

A két valasztas egy napra hozisa kapcsan szeret-
ném hangsulyozni - most mar a t6bbi, hogy is mond-
jam, furcsasagra, ami itt a vitiban elhangzott, nem
is akarok kitérni, mert elvinné a szo6t. ElGszor is na-
gyon fontos, hogy ez egy atmeneti szabalyozas abban
az értelemben, hogy nem arr6l van szo, hogy egy
olyan rendszert vezetiink be, ahol ezentil folyton ok-
tober valahanyadikaig tart az 6nkormanyzatok hiva-
taliideje, de a valasztas valamilyen furcsa médon ap-
rilisban, majusban vagy janiusban van, hanem egy-
szeri alkalommal szeretnénk ezt a megoldast valasz-
tani, és innentdl kezdve szinkronban lenne a valasz-
tas az onkormanyzati rendszer esetében is a hivatali
megbizasi idejiikkel. Ez az atmeneti id6 az, ami za-
vart okozhat, és egyébként elismerem azt, hogy fel-
vet kérdéseket.
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Bar hozzateszem, mas orszagokban is van de-
mokratikus tapasztalat arra nézve, hogy jelentGsen el-
tér a valasztis napja és a hivatalba 1épés ideje, lasd
Egyesiilt Allamok (Nacsa Lérinc: Németorszag!),
Németorszag. Ott azt megoldjak, politikai kulttra, és
ott ez szisztéma, tehat nem arrél van szd, hogy vélet-
leniil igy hozta az alkalom, mert most allitjak szink-
ronba a valasztasi periddusokat, hanem arrol van szo,
hogy ott folyamatosan az a rendszer, hogy november
4-én van a valasztas az Egyesiilt Allamokban, és vala-
mikor januar kozepén 1ép hivatalba az elnok, addig
egyébként valahogy elvan az Egyesiilt Allamok. Né-
metorszagban hasonlé szisztéma van. Tehat én azt
gondolom, hogy itt szerencsére nem ez a helyzet.

Az egy mas kérdés, hogy valdban felvet kérdése-
ket. Sokkal inkabb megengedGen kozelitve a kérdést,
Novak Eldd vetette ezt fel, hogy valbban megvan a va-
lasztas valamikor késé tavasszal, kora nyaron, att6l
fiigg, hogy hogy van az eurdpai parlamenti valasztéas,
és utana van egy béna kacsa allapot, minimum moti-
valatlansag meg a felel6sség nem vallalasa, mert ha az
illet§ vezetés megbukott vagy levaltottak, vagy nem
indul Gjra adott esetben, még kit6lti a mandatumot,
és ezzel egyiitt mi fog torténni.

(16.20)

Van erre magyarorszagi tapasztalat, csak bizo-
nyara elfeledkeztiink réla. Akkor, amikor 2014-ben gy
véltozott meg a magyar parlamenti képvisel6k jogal-
lasa, hogy nem volt lehetséges 6nkormanyzati és parla-
menti poziciét betolteni, volt egy atmeneti id6szak, és
2014-ben az akkor megvalasztott azon képvisel§k, akik
polgarmesterek vagy onkormanyzati képvisel6k vol-
tak, még megdrizték a pozicidjukat 2014. oktdber 18-
aig, de pontosan abban a biztos tudatban, hogy mar
nem lesznek polgarmesterek és 6nkormanyzati tiszt-
ségvisel6k, mert egyébként nem lehet nekik elindulni,
hogyha megvalasztottak Gket tavasszal a parlamentbe.
Az egyébként igaz, hogy ebben az esetben a parlamenti
mandatum nagyobb felelGsséget jelentett, és ez talan
fékezte a visszaéléseket, csak azt akarom mondani,
hogy abban az id6ben, de cafoljanak meg, ha tévednék,
egyaltalan nem volt tomeges visszaélés vagy tomeges
bénultsag az onkorméanyzati rendszerben. Ott nagyon
sok Osszeférhetetlenségi szabaly valtozott meg, fennallt
ez a rendszer, de valahogy megoldottuk. De adott eset-
ben, elismerve a felvetés jogossagat, lehet azon gondol-
kodni, hogy valami olyan atmeneti rendelkezést ho-
zunk, ami ezt a helyzetet probalja kezelni, azzal egytitt
egyébként, hogy a Novak El6d 4ltal javasolt megoldas
komoly alkotmanyossagi aggalyokat vet fel. (Nacsa L6-
rinc kozbeszol.)

Ezért azt gondolom, hogy az Alaptérvényben
semmiképpen sem, de lehet azon gondolkozni, hogy
az igy felvet6d6 problémakat valamilyen médon ke-
zeljik. Hozzateszem, hogy a 2014-eshez képest a
mostani, leend§ f6ispanok altal vezetett korméanyhi-
vatalnak szélesebb jogkore van az Onkormaéanyzati
torvényben megfogalmazottak szerint is arra, hogy a
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kétes vagy a vitathat6é dontéseket fékezzék vagy adott
esetben eljarast inditsanak ezzel szemben. En azért a
kollégékat az onkormanyzatok élén, az 6nkormany-
zati képvisel6ket az Onkormanyzati testiiletekben,
megmondom §szintén, az esetek dontd t6bbségében
felelGsségteljesebbnek, megbizhatobbnak tartom an-
nal, semmint hogy egy ilyen esetben akkor most
mar - végeladas, nem maradas -, ha megbuknak a va-
lasztason, akkor arra torekszenek, hogy kifosszak a
hivatalt vagy a varost, vagy nem tudom, milyen visz-
szaéléseket kdvessenek el. Mondom még egyszer, le-
het ezen gondolkodni, ez nyitott, de biztos, hogy nem
az Alaptorvényben kell ezt kezelni.

A maésik aggaly, amit Bed6 David vetett fel, az egy-
szerlien eddig is igy volt, és ezutan is igy lesz, semmi
nem valtozik. A valasztas napjan akinek valaszt6joga
van, szavaz, akinek meg nincs, az nem szavaz, és
hogyha utana feléled a valaszt6joga, betdlti a 18. élet-
évét, letelik a koziigyektdl valo eltiltas, vagy barmi
mas egyéb, ami miatt 6 nem tudott élni a valasztojo-
gaval, az feléled a kovetkez6 valasztason. Ez nem be-
folyasolja a hivatalba 1épést, ez egyébként eddig is igy
volt, és ezutén is igy marad, itt ilyen problémak nin-
csenek.

Ha jol értettem a vitat, kedves képviselGk, a var-
megye elnevezés kapcsan bejott az, amit talan az ex-
pozéban Po6san képviselGtarsam is elmondott és jo-
magam is, hogy inkabb izlésbeli vagy hagyomany&rz6
dolog, tehat agy latom, hogy ezen nem vesziink 6ssze.
Az kétségtelen egyébként - bar nem a vita tirgya -, ar-
r6l lehet vitatkozni, hogy vajon a leend§ varmegyei
onkormanyzatok feladat- és hataskore jol van-e igy.
Megjegyzem, Keresztes képvisel6tarsamnak hadd
hivjam fel a figyelmét arra, hogy a teriiletfejlesztési
programok kidolgozasa, a TOP-os programok keze-
1ése a megyei jogt varoson kiviil egyébként most is az
onkormanyzatok feladata, tehat pont abban van ha-
taskoriik, de lehet azon gondolkodni, hogy ez jo6l
van-e igy. Ez egy folyamatos vita, amely kapcsan lat-
juk, hogy hogyan valtozik, hogy fejlédik a magyar koz-
igazgatas, a kiilonbozd teriiletek fejlédése hogyan tor-
ténik, és akkor erre nyilvan reagalni kell, tehat ez
mindig is valtozott az elmilt id6szakban. Tehat attol
még, hogy varmegye lesz a megye, az nem jelenti azt,
hogy innentél kezdve nem lehet azon gondolkodni,
hogy a hataskor, a feladatkor igy van jol, valtoztas-
sunk-e rajta, vagy hogy lehet valtoztatni rajta. A terii-
letfejlesztési hataskor kifejezetten komoly, ami a me-
gyére vonatkozik.

A masik kérdésben pedig csak annyit hadd mond-
jak, hogy ha félreérthet6 volt az expozém, akkor elné-
zést kérek, csak arra probaltam utalni, hogy a demok-
racidnak mégiscsak az a lényege, hogy a valasztok
dontenek, és a kiilonb6z6 politikai elitek kozott két-
szint( politikai verseny folyik: az egyik a parton beliil,
a masik pedig a partok kozott. A parton beliili demok-
ratikus verseny persze fligg att6l, hogy a belsé partde-
mokracia milyen, tehat vitathatatlan, hogy mégiscsak
a partelitek kozotti kiizdelem jeloli ki példaul azokat
a jelolteket, akik indulnak a véalasztason. En csak erre
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utaltam, de ez lehet elGvalasztasnak hivott valami, bar
az bonyolultabb, mert az pont nem a partokon beliili
elitkiizdelem, hanem a partok kozotti, csak ilyen furcsa
modon, de példaul nyilvanvald, hogy akkor, amikor a
part elnokot valaszt, példaul a Momentum esetében,
hogy ki legyen az elnk Donath Anna helyett, akkor a
partelitek kiizdenek egymassal, ott majd valakit kiva-
lasztanak, és majd az a partelit fogja meghatarozni,
hogy egyébként a Momentumnak példaul kik legyenek
a képviselGjeloltjei, mondjuk, egy 6nkorményzati va-
lasztason vagy egy parlamenti vélasztiason. En csak
erre utaltam. Ez teljesen normalis minden partban, ez
arendszerbdl adodik, s6t az a normalis, hogyha egy or-
szagban ez a kétszintli verseny megvan, egyszer a
partelitek kozott, aztan pedig a partok kozott. Az a nem
j6, hogy ha a demokratikus intézmények miikodési
szisztémaja olyan helyzetet teremt, amikor ezt fékezi,
és ennek nem ad utat, én erre probaltam utalni.

Osszességében azt latom, hogy talan a megyei el-
nevezések megvaltoztatasa varmegyeire nem okoz ak-
kora vihart, de a két valasztas, az eur6pai parlamenti
vélasztas és az onkormanyzati valasztas egy id6ben
val6 tartasa latom, hogy politikai problémakat okoz,
vagy legalabbis itt nem nagyon volt tdmogatasa. Mi
mindenképpen szeretnénk megcsinalni, nem azért,
mert valamifajta specialis politikai érdek fliz6dik
hozza, hanem azt gondoljuk, hogy az élet normalis vi-
tele szempontjabol ez sokkal jobb konstrukecid, mint
az, mint hogyha gy vannak a valasztasi periodusok
Magyarorszagon, hogy négyévente van egy parlamenti
valasztas, 6tévente egy eurdpai parlamenti valasztas,
eltéré idépontban, és akkor van még egy 6téves cik-
lust 6nkorméanyzati vilasztas. Hogyha ebbdl a kettd
Otévest szinkronba hozzuk, akkor szerintem jelent6-
set 1éptiink el6re abban, hogy igy normaélisan tud az
orszagban a politika alakulni.

Elnok Ur! Tisztelt Haz! Koszondém szépen a fi-
gyelmet. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen az el6terjesztének, Kosa
Lajos képvisel6 arnak. Tisztelt Orszaggytilés! A mo-
dosit6 javaslatok benyujtasara csiitortokon 16 o6raig
van lehetGséglink.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik az Eu-
répai Unio jovojével kapcesolatosan képvise-
lend6 magyar allaspontrdél szol6 torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A Kovér Laszlo, Fidesz,
Semjén Zsolt, KDNP, Simicskoé Istvan, KDNP, Kocsis
Maté, Fidesz, Németh Zsolt, Fidesz, Horcsik Richard,
Fidesz és Nacsa Lérinc, KDNP, képvisel6k altal be-
nyujtott elSterjesztés H/364. szdmon a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhetd. Bejelentem, hogy az
elGterjesztést unioés napirendi pontként targyalja az
Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t Horesik Richéard tr-
nak, a napirendi pont elGterjesztéjének. Oné a sz,
képviseld tr, itt a pulpituson.

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
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Tisztelt Allamtitkar Ur! Holgyeim és Uraim! Kedves
KépviselGtarsaim! A tisztelt Haz szamara az éppen
most kezdddott orszaggytilési ciklusban benyujtott
tobb tucat hatarozati javaslat koziil a most targyalt,
el6ttiink fekvs iromany, agy hiszem, hogy kiemelt je-
lentGségli, hiszen azon javaslatok kozé tartozik, ame-
lyek nagymértékben meghatarozzak Magyarorszag
helyzetét az elkovetkezd években.

Miben is foglalhat6 6ssze tehat roviden a javaslat
lényege?

(16.30)

A cimben tomoren megfogalmazottak szerint tehat
az Orszaggylilés kinyilvanitja, hogy az eurdpai orszagok-
kal kozos, jobbito céla torekvés, vagyis az Eurdpai Unio
keretei kozotti egyiittmiikodés milyen format 6ltson a
jovében. Azt is mondhatnam, hogy egyfajta XXI. szazadi
12 pont ez a hatarozati javaslat, vagyis ,Mit kivan a ma-
gyar nemzet?”. Ugy hiszem, nem is akkora tlzas ilyen
hasonlattal élni, hiszen Magyarorszag polgarai széles
korben nyilvanitottak ki a véleményiiket a hatarozati ja-
vaslat ltal felolelt kérdésben, és igy a tisztelt Haz ennek
egyfajta megerésitését adja most. Az Orszaggytilés egy-
uttal a polgarok allaspontjanak képviseletére kéri fel a
kormanyt, vagyis jelen esetben tehét a népakarat érvé-
nyestilésének is a garanciaja ez a javaslat.

Az els6 kérdés, tisztelt képviselGtarsaim, amit
most meg kell valaszolnunk, hogy miért éppen most
kertil erre sor, mi indokolja a javaslat id6zitését. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Bizonyara mindenki el6tt koz-
ismert, hogy az Eurépai Uni6 intézményei konferen-
ciat kezdeményeztek Eurbpa jovGjérél, és egy kozel
egyévnyi targyalast kovetGen ez az eseménysorozat
2022. majus 9-én ért véget. Egyik szemem sir, hiszen
a konferencia egyfajta zsdkutcinak bizonyult, ugyan-
akkor mégis megtiszteltetés szimomra, hogy az Orszag-
gylilés négyfGs delegacidjat vezettem a konferencian.
Ezuton is szeretném megkoszonni Tessely Zoltannak
és Balcz6 Zoltannak, az Eurdpai Ugyek Bizottsaga al-
elnokeinek, valamint Juhasz Hajnalka bizottsigi tag-
nak az aktiv kozremiikodését. Koszonom.

Miért is hat ez a kettGs érzés? Tisztelt Képvisel-
tarsaim! A folyamat elején még mi is azt érzékeltiik,
hogy ez az eseménysorozat egy paratlan lehetGség,
kezdeményezés az Eurdpai Unib torténetében, és ta-
lan naivan agy gondoltuk, hogy a civilek, a polgarok
véleményének megismerését szolgilja ez az egyéves
folyamat. Azonban, ahogy telt az id§, hamarosan be
kellett latnunk, hogy a parttalan mederben zajlé kon-
ferencianak val6jadban nem volt igazi kiildetése, igy
kozel sem lehet a hasz évvel ezel6tti konvent méltd
utoéda. A szervezettség, a koncepcié és az iranyitas
most hianyzott, s a tanacskozassorozat leginkabb egy
latvanyos show-ként jellemezhetd, amely mindennek
ellenére a szélesebb eur6pai kozvélemény elGtt sajnos
visszhang nélkiil maradt.

A strasbourgi zaréiinnepségen az Eurépai Parla-
ment, a Bizottsag és a Tanacs elnoke 49 altalanos ja-
vaslatot és 326 konkrét, egyedi intézkedési javaslatot
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tartalmaz6 zard jelentést vehetett at a konferencia
résztvevéitdl, tehat impozans szamok. Azonban mint
kideriilt, a tandcskozason az Uni6é mélyitésére, biro-
dalomépitésre, a szorosabb integraciéra torekvs al-
laspontok kaptak nagyobb teret. Az elmult egy év alatt
példaul az egyik legfontosabb kérdéssé valt az Euro-
pai Parlament jogalkotas-kezdeményezési joga, az eu-
ropai valasztasokon a cstcsjelolti, a Spitzenkandidat-
rendszer bevezetése vagy éppen a minGsitett tobbségi
dontéshozatalra val6 attérés.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezt a helyzetet, a ki-
valtott értetlenséget talan csak a manapsag divatos
képi megjelenitéssel lehet igazan jol megérteni. Kép-
zeljik magunk elé a Ponyvaregény cimii klasszikus
film jelenetét, amelyben John Travolta keresi a kapu-
telefont. Es valoban, tisztelt képviseltarsaim, tényleg
ezek lennének most a legfontosabb kérdések Europa-
ban, amikor Eur6pa 1j korszakba, a valsagok és a bi-
zonytalansagok korszakaba 1épett?

Tisztelt KépviselStarsaim! Ugy érzem, hogy nincs
mas lehet8ségiink nekiink, Orszaggytilésnek, mint
hogy testiiletként emeljiik fel a hangunkat a szamunk-
ra veszélyt jelent§ kezdeményezések ellen, ahogy ezt
korabban is megtettiik. Emlékeztetem képviselGtar-
saimat, hogy 2020 jiliusaban a koronavirus gazda-
sagi hatasaival kapcsolatos eurdpai uniés gazdasagi
intézkedésekr6l szo6l6 hatarozatban felhivtuk a kor-
manyt, hogy az Eur6pai Tanacsban - idézem - a ,,Ko-
vetkez6 nemzedék EU” eszkoze és a tébbéves pénz-
iigyi keret elfogadasa soran képviselje az egyenl§ el-
banas elvét, az azonos helyzetben 1év6, illetve a szegé-
nyebb tagallamok érdekei védelmében.

Most, tisztelt képviselGtarsaim, az Eurdpa jovo-
jérél sz6l6 konferencia utan gy vélem, hogy nagyon
is idGszerd az Uni6 és a tagallamok jovGjérol sz616 ko-
z0s gondolkodés, hiszen a tévutra jutott eseményso-
rozat ellenére az eurdpai polgarok nemcsak Magyar-
orszagon, hanem a tobbi tagorszagban is joggal var-
jak, hogy az altaluk megfogalmazott elképzelések, ter-
mészetesen kell6 megfontolasok utan, legalabb rész-
ben belekeriiljenek az uni6s szerz6désekbe. Annél in-
kabb igaz ez a magyar polgarok esetében, hiszen mi az
eur6pai atlagot messze meghalad6 szerepvallalassal
vettiink részt a rendezvényeken.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Arra a kérdésre, ami ma
felvet6dik Eur6pa-szerte, hogy merre is tartson Europa,
a tagallamok és az uni6s intézmények rendkiviil eltérd
vélaszokat adnak. Jelenleg ugye, tudjuk azt, hogy a tag-
allamok egy t6bb mint 200 oldalas elemzésen keresztiil
probaljak feldolgozni ennek az egyéves konferencidnak
a javaslatait. Ehhez id6, szakmai elemzés és felelGsség-
teljes hozzajarulas kell. Ehhez képest meg mi torténik:
az Eurdpai Parlament - Deutsch Taméas képvisel6tar-
samra nézek, aki tudja -, szinte kapkodva, jinius 9-én
megszavazott egy allasfoglalast ,,A szerz6dések feliilvizs-
gélatara iranyul6 konvent létrehozasara iranyul6 felhi-
vasrol” cimmel. Minek ez a nagy sietség?

Az Euré6pai Parlament javaslatot tett tehat ebben
a Tanacsnak egy, a nemzeti parlamentek képviselGi-
bdl, a tagallamok allam- és/illetve kormanyf6ibdl, az
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Europai Parlamentbdl és a Bizottsagbol allé konvent
Osszehivasa céljabol. A szerz6dések feliilvizsgalatat
célz6 konvent Osszehivasara, emlékeztetem képviselG-
tarsaimat, 2002 februarjaban keriilt sor. Mi is tortént
akkor? Az akkori testiilet 4ltal mésfél éves kemény
munkaval kidolgozott alkotményos szerz6dést a fran-
cia és a holland polgarok annak rendje és médja sze-
rint leszavaztak, és nem lett Eurépanak alkotméanya,
hanem mi lett helyette: a lisszaboni szerz6dés vette at
szerepét 2009 decemberétdl. Szeretném feltenni a
kérdést, hogy ha egy ilyen jobban el6készitett, kizaro-
lag szakmai alapon szervezett konvent sem érte el a
céljat, akkor mit varhatunk egy politikai okokbol siet-
tetett tanicskozastol?

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ugy hiszem, mi, ma-
gyarok ebben a jatékban nyilt lapokkal jatszunk. A ja-
vaslatban leirtak mar egy évvel ezel6tt megjelentek a
nyilvanossagban. Emlékeztetem képviselGtarsaimat,
hogy miniszterelnok ar 2021 janiusidban, a magyar
fliggetlenség napja alkalmabol tartott el6adasaban is
kiemelte: az Unio6t azok iranyitjak, akik az integraciot
oncélnak tekintik, és felill akarnak irni minden ha-
gyomanyos értéket. Ezért az Unib alapszerz6désébdl
az ,egyre szorosabb Uni6” kifejezést tordlni kell; vala-
mint az Eur6pai Parlament zsakutcanak bizonyult,
csak ideologiai érdekeket képvisel, ezért jelentGsen
novelni kell a nemzeti parlamentek szerepét, akiknek
jogot kell kapniuk, hogy az Eur6pai Uni6 jogalkotési
folyamatat megallithassak, vagyis be kell vezetni a pi-
ros lapos eljarast.

A mostani hatirozati javaslat szerint tovabba
sziikséges az Unio szerz6désének a feliilvizsgalata, és
e vonatkozasban szeretném kiilon kiemelni az Euré-
pai Bizottsag politikai semlegességének a helyreallita-
sat, illetve azt, hogy végre egyértelmiien hatarozzuk
meg az uniés hataskoroket. A Bizottsag tgynevezett
depolitizalasa, én tudom azt, hogy nem oldhat6é meg
egykonnyen, hiszen sokszor, jol tudjuk, hogy szemé-
lyes ambicidk, politikai elkotelezettség motivalja az
uniods végrehajto testiiletet. Mivel az Unio6 altal gyako-
rolt hataskorok a tagallamoktol erednek, igy meggy6-
z6désem, hogy vissza kell térniink a rémai jogbol is-
mert ,nemo plus iuris” elv érvényesitéséhez, ami nem
mas: ahogy a tagorszagok nem rendelkezhetnek unios
hatéskorbe tartozo kérdésekrdl, tgy a masik oldalon
az unio6s intézmények sem donthetnek olyan kérdé-
sekben, amelyek a tagorszagokra tartoznak. Pont.

(16.40)

Nem lehet a szabalykovetés relativ, nem mérhet-
nek kett6s mércével a globalista harokat pengetd po-
litikusok altal uralt eur6pai intézmények sem.

Tisztelt KépviselStarsaim! Manapsag tgy tiinik,
hogy Eurdpa szellemileg kitiresedett. Schuman, Monnet,
Adenauer vagy De Gasperi, az alapit6 atyak leginkabb
ma mar briisszeli épiilet- és utcanevek csupan, és az al-
taluk képviselt kereszténydemokracia nem jelenik meg
alisszaboni szerz6dés védend6 értékei kozott sem. E he-
Iyttt is siirgetjiik tehat, hogy az alapszerz6désben a
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zsid6-keresztény hagyomanyok tiszteletére és védel-
mére egyértelmiien kell hivatkoznunk.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az is fontos eleme a
magyar alladspontnak, hogy a szerz6désekben kifeje-
zetten meg kell er6siteni a Nyugat-Balkan orszigai-
nak az eur6pai perspektivajat. Meggy6z6désem, hogy
Eurdpa jovéje kapesan ki kell mondani, hogy a Nyu-
gat-Balkan jovGje az Eurdpai Unidban van, és ezzel
egyiitt tAmogatjuk természetesen Ukrajna, Moldova
tagjelolti statuszat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A hatarozati javaslat
az intézményi kérdések kapcsan is leteszi a garast.
Nem az uni6s intézmények, hanem a tagéllami parla-
mentek szerepének megerdsitésére lenne sziikség.
Meggy6z6désem, hogy az eurdpai demokricia letéte-
ményesei elsGsorban a nemzeti parlamentek, ezért az
uniés ligyekben a nemzeti parlamentek, igy az Orszag-
gylilés szerepét is meg kell erdsiteni, hogy hatéko-
nyabban tudjak a nemzeti érdekeket képviselni, és en-
nek az egyik modja a szubszidiaritas vizsgalata, sarga
lapos eljaras.

Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvé hatarozati javaslat
a sarga lapos eljarasnal még nagyobb szerepet szan a
nemzeti parlamenteknek, és itt feleleveniti a 2016 feb-
ruarjaban, a brexitnépszavazis el6tt az Egyesiilt Ki-
ralysagnak adott biztositékot, hogy bevezetné a piros
lapos eljaréast, amivel a nemzeti parlamentek megalljt
parancsolhatnanak a hataskoreiket csorbité javasla-
toknak. A nemzeti parlamentek szerepe megerGsitésé-
nek kovetkez§ szintje pedig a zold lapos eljarés lenne,
és ez az - megjegyzem, képviselGtarsaim -, amiben nem-
csak a konferencia 108 f6s nemzeti parlamenti 6sszete-
véje, de a francia EU-elnokség alatt szervezett COSAC-
munkacsoportokon is egyetértettiink. Az a cél, hogy az
adott esetben a nemzeti parlamentek k6z6sen kezde-
ményezhessenek unios jogalkotasokat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A hatarozati javaslat
tehat hangsilyozza: az Uni6 jovGjérdl szol6 konzulta-
ci6 kisiklatasa ellenére a magyarok egyértelmtien ki-
nyilvanitjak véleményiiket, ez pedig a nemzetallami
alapon all6 integracid, és ennek képviseletét kell a
kormanynak is minden lehetséges helyzetben ellat-
nia. Ezt kivanja a magyar nemzet, ez a mai 12 pon-
tunk, tisztelt képvisel6tarsaim, amit érvényesiteni kell.
Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormdny-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Horesik Richard kép-
visel§ ar. Megkérdezem, hogy a kormany nevében ki-
van-e valaki felszblalni. (Jelzésre:) Igen, 6né a sz0, al-
lamtitkar tr.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Elnok Ur! A polgarok véleményét ér-
demes kikérni a mindennapi életiiket és jovijiiket
érinté alapvet6 kérdésekben. Ez a felismerés Magyar-
orszagon nem hat az Gjdonsag erejével. A magyar kor-
many 2011 6ta nemzeti konzultacié formajaban min-
den fontos kérdésben megkérdezi az allampolgarok
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véleményét, és az eredményeket beépiti a dontésho-
zatalba.

AKkar azt is mondhatnank, hogy Briisszel ezt a jo
gyakorlatot probalta atvenni a konferencia életre hiva-
saval. Diplomatikusan annyit fizhetiink hozz4, hogy
majdnem sikertilt is nekik. Mindenesetre nem Magyar-
orszigon és a magyar embereken mulott. A magyar
emberek a kezdetektdl fogva aktivan vettek részt az
Eurépai Unio6 jovGjérdl szolo vitdban. A civil tarsa-
dalmi szervezetek, a kormanyzati szervezetek és helyi
hat6sagok nemzeti, regionalis és helyi szinten is sza-
mos rendezvénnyel jarultak hozza ahhoz, hogy a ma-
gyar emberek hallathassak hangjukat.

Magyarorszagon tobb mint 800 eseményt szer-
veztek a konferenciasorozat ideje alatt. Biiszkék lehe-
tiink arra, hogy mi, magyarok voltunk az egyik legak-
tivabb nemzet az EU-ban, Magyarorszagon szervez-
ték a legtobbet a konferencia digitalis platformjan re-
gisztralt események koziil, lakossdgaranyosan pedig a
maésodik helyen allunk a megszervezett események, a
konferencia szamara bekiildétt Gtletek és hozzaszola-
sok egylittes szamat tekintve, nagysagrendekkel meg-
el6zve més nagy unios tagéllamokat is.

Magyarorszagon a konferenciaval kapcsolatos
el6készit6 tevékenységek mar az eseménysorozat hi-
vatalos elinditasa el6tt, 2020 janiusidban elkezd6d-
tek. Az Igazsagiigyi Minisztérium mint az eur6pai
uni6s tigyekért felel6s minisztérium, mar annak hiva-
talos indulésa el6tt a konferenciahoz kapcsolddo ese-
mények szervezéséhez és népszeriisitéséhez latott.
Biiszkén mondhatom, hogy négy nagyszabasi nem-
zetkozi konferenciat bonyolitottunk le, amelyen unios
kormanyzati szerepldk, biztosok, eurdpai parlamenti
képviseldk, szakért6k és az akadémiai vilag képvisel6i
is megosztottak a gondolataikat, és tartalmas eszme-
cserét folytattak Eurbpa jovGjérél.

Kerekasztalbeszélgetés-sorozatot szerveztiink ki-
fejezetten a fiatalok szdmara, ezek a nemzeti szuvere-
nités és az egyre szorosabb integracio kérdését, a ma-
gyar kormany zoldpolitikajat, az Uni6 el6tt all6 f6bb
kihivasokat, valamint az ifjasagpolitikat érintették.
Az Igazsagiigyi Minisztérium esszépalyazatot is hir-
detett a magyar fiatalok részére a konferencidhoz
kapcsolodd témékban. A tobb szaz hazai szervezésti
esemény alapjan megallapithatd, hogy a magyarok az
er6ésebb és hatékonyabb Eurépai Uni6 kulcsat nem a
birodalomépitésben latjak. A magyar emberek vilago-
san fogalmaztak, az Eurdpai Unidnak valtoznia kell.
A magyar eseményeken elhangzottak szerint ki kell
allnunk az egyhangti dontéshozatal fenntartasa mellett,
és el kell utasitanunk a tobbségi dontéshozatallal érin-
tett teriiletek b6vitését, ahogy az Eurdpai Parlament és
az Eur6pai Bizottsig lopakod6 hataskorbévitésére
irdnyul6 torekvéseit is.

Javaslatok sziilettek az Eur6pai Parlament meg-
reforméaléasara, ezen beliil példaul az eurdpai parla-
menti képvisel6k szdméanak csokkentésére és a kép-
visel6k nemzeti parlamentekbdl torténd delegalasara
is. A konferencia altal becsatornazott magyar javasla-
tok szerint az Eurdpai Unidénak tdmogatnia kellene a
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tagallamok hatarvédelmi eréfeszitéseit, a kotelezd
kvotak erbltetésével pedig végleg fel kellene hagynia.
A migracios politikdnak nemzeti hataskorben kell ma-
radnia, és a tagillamoknak kell meghatarozniuk, hogy
milyen mértékben kivanjak igénybe venni a mun-
kacéli migraciot. Egyértelmi kiilonbséget kell tenni a
bevandorlok és a menekiiltek kozott, a demografiai
problémaékat pedig nem a migracio elGsegitésével kell
kezelni. Inkabb a csaladok tdmogatasa, a gyermekek
oktatasa, a gyermekeket célz6 szexudlis propaganda
féken tartasa, valamint a hagyomanyos csaladmodell
és hazassag tdmogatasainak kérdéseire kellene kon-
centralnia az Eur6pai Uni6nak. Szamos javaslat sze-
rint Eurépa keresztény gyokereit és hagyoményait az
unios alapértékek kozott kellene szerepeltetni.

Javaslatok sziilettek az EU védelmi szuverenita-
sénak erdsitésére, a kiils§ veszélyekkel szembeni el-
lenall6 képességének erdsitésére. Tobb helyen is hang-
stlyoztak a nuklearis energia jelentGségét az energia-
ellatas biztonsaga és az energiaarak alacsonyan tarta-
sa szempontjabdl.

Mindebbdl vilagosan latszik, hogy a magyarok-
nak hatarozott elképzelése van Eurdpa jovojével kap-
csolatban, amely t6bb ponton nem vag egybe a briisszeli
elit elképzeléseivel. Az is vilagos, hogy az Unib jelen-
legi szerz6déses keretei nem teszik lehet6vé a magyar
javaslatok megvaldsitasat, nem teszik képessé az EU-
t arra, hogy megallja a helyét a valsagok évtizedében.

(16.50)

Ebbdl kévetkezik, hogy a szerz6dések feliilvizsga-
latanak kérdését is meg kell nyitni.

Tisztelt Orszaggytilés! A magyar emberek vilago-
san beszéltek. De vajon mit hallott meg ebbdl Briisz-
szel? Itt sajnos nem sok joval kecsegtethetem 6noket.
A konferencia végkovetkeztetéseiben ugyanis egy min-
den eddiginél foderalisabb Eurdpa vizidja jelenik
meg. A konferencia eurdpai szinten atlathatatlan, tal-
biirokratizalt, sajat szabalyait menet kozben feliilird
folyamatta valt, amely nem az allampolgarokat, ha-
nem sokkal inkabb a briisszeli birodalomépitési to6-
rekvéseket szolgalta.



(Folytatas 18/2-ben!)
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A konferencia végkovetkeztetései nem tekinthe-
t6k a nemzeti hozzajarulasok aranyos és reprezentativ
Osszegzésének. Az Gigynevezett europai polgari pane-
lekben részt vevé 800, véletlenszertien kivalasztott
unios polgar altal kidolgozott ajanlasok nem tiikroz-
hetik hiven 480 milli6 eur6pai véleményét. Oket ra-
adasul fiiggetlennek beallitott szakért6k segitették
munk4jukban gy, hogy a koztiik folyd eszmecserét és
a szakért6k altal elhangzottakat kiils6 megfigyel6k
egyaltalan nem hallhattak. S6t, az Eurépai Parlament
altal dominalt igynevezett munkacsoportokban egyes
szerepl6k befolydsa még nagyobb szerepet kapott,
mig az eredeti tervekkel ellentétben a minden polgar
szamara hozzaférhetd otletborze, a digitalis platform
tartalma végiil elenyészd szerephez jutott.

Tisztelt Haz! A kormany iidvozli, hogy az Orszag-
gylilés részt vesz az Eur6pa jovGjérdl folytatott vita-
ban, és eurdpai szinten is felvallalja a magyar embe-
rek véleményének és elvarasainak képviseletét. Ki-
emelkedGen fontos 1épés ez. A demokratikus legiti-
maécio legf6bb hordozobjaként az Orszaggytilés a hata-
rozat elfogadasaval er6s mandatumot ad a kormany-
nak ahhoz, hogy képviselje a magyar emberek érde-
keit az Eur6pai Uni6 intézményeiben. Ezzel a mandé-
tummal élve a magyar kormény a magyar emberek el-
varasainak megfelelGen a béke, a szabadsag és a jolét
Eur6péjanak megteremtésén dolgozik majd, egy olyan
Euro6péért, amelynek arcdban mi is meglathatjuk a sa-
jat arcunkat. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokbél.)

ELNOK: Koszonom, Répassy Robert allamtitkar
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszo-
lalasokra kertiil sor. Els6ként megadom a sz6t Deutsch
Tamaés képvisel6 trnak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

DR. DEUTSCH TAMAS, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Mélyen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képvisel6k! A ma-
gyarok aktivan részt vettek az Eurépa jovGjérél szolo
konferencian, és hatarozott véleményt fogalmaztak
meg az Eurépai Uniérél, az Eurépai Unié jovGjérol.
Azt gondolom, koszonet illet valamennyi magyar pol-
gart, aki az aktiv véleménynyilvanitasaval és részvéte-
1ével segitette, gazdagitotta ezt a munkat.

A magyar emberek véleménye szamunkra, a Fi-
desz és a KDNP eurdpai parlamenti képviseldi, illetve
a magyar orszaggyilési képvisel6k szaméara irany-
adobak, igy tehat vezérszonoki felszolalasomban a
rendkiviil széles kor(i és aktiv magyar részvétel soran
kialakult vélemények, allaspontok koziil néhany kiil6-
nosen fontosat szeretnék idézni.

Els6ként, az Europai Uni6é ma az integraciot on-
célnak tekinti, ami minden hagyoméanyos értéket meg-
el6z, és minden nemzeti érdeket feliilir. Célja az euré-
pai birodalom létrehozasa anélkiil, hogy erre a tagalla-
mok és az eurbpai polgarok felhatalmazast adtak
volna. Mi, magyarok, az integraciot eszkoznek tekint-
jik arra, hogy nemzeti szabadsagunk kiteljesedhessen.
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Masodikként, az Eur6pai Uni6 ma a hagyomé-
nyos eurépai értékeket tagadd Eurdpat épit. Mi, ma-
gyarok, viszont ugy hissziik, hogy Eurdpat zsidé-ke-
resztény gyokerei taplaljak, épit6kovei pedig hagyo-
manyos kozosségeink, a nemzet, a csaladok és a tor-
ténelmi egyhazak. A kozos alkotmanyos orokségiink
részét képezd értékekre és elvekre inspiracioként te-
kintiink, amelyek megerdésitik a tagallamok kozossé-
gét, és nem éket vernek kozéjiik.

Harmadikként, az Eur6pai Uni6é ma a vélemény-
hegemonia Europajat épiti. Eurépa nem a sokféleség-
ben, hanem az igazodasban és az 6ncenzaraban egye-
siil. Mi, magyarok, a szabadsag és a pluralizmus part-
jan allunk. Elfogadjuk a vilagnézetek, érdekek és 4l-
laspontok sokféleségét, és magatol értet6dbnek tart-
juk, hogy elmondhassuk és képviselhessiik a miénket.

Negyedikként, az Eurépai Uni6 ma nemzetek
nélkiili Eurépat épit. Mi, magyarok, viszont igy gon-
doljuk, hogy a tagallamok az eurdpai integraci6 jovo-
jének urai. A tagallamok a szuverenitas kizarblagos
hordozdi, igy egyediil a tagéllamok donthetnek arrol,
mely hataskoreiket kivanjak kozosen gyakorolni.

Otodikként, az Eurépai Unié ma demokracia nél-
kiili Eur6pat épit. Az eurépai nép uralmanak megvalo-
sitisa iiriigyén valdjaban az europai nemzetek, unios
intézmények feletti demokratikus ellenérzésének fel-
szamolasa zajlik. Mi, magyarok, tudjuk, hogy nem léte-
zik eur6pai démosz, és valljuk, hogy az eurdpai integ-
racionak nem az eurdpai nép létrehozasa a célja. Euro-
paisdgunk a nemzeti identitasunk szerves része. Azért
vagyunk eurépaiak, mert magyarok vagyunk, és mi
csak magyarként lehetiink eur6paiak. Ahogy Schopflin
professzor fogalmazott zsenialis megfogalmazasaban:
6 egy eurdpai, magyar kiadasban. Az eurdpai demok-
racia csak a demokratikusan szervez8d6 nemzeti ko-
z0sségek er@sitése révén biztosithat6, a demokracidk

Hatodikként, az Eurépai Uni6 ma kiszolgaltatott Eu-
ropat épit. Evtizediink a veszélyes kihivasok korszaka.
Meg kell védeniink a jelen és a jov6 eurdpai generacioit.
A valsagok felfedték az FEur6pai Unibd gyengeségeit, meg-
mutattak, hogy vészhelyzetben cselekviképes, erés nem-
zetallamokra van sziikség és olyan Eurdpai Uni6ra, amely
nem guzsba koti 6ket, hanem valodi tAmogatast nyujt sza-
mukra. Az eurdpai biztonsagi helyzet dramai valtozasa
ramutatott arra, hogy Eurdpanak képesnek kell lenni
akar sajat erejébdl is megvédeni onmagat. Minden nép-
nek joga van eldonteni, kivel akar egytitt élni, és mi ennek
ajognak érvényt kivainunk szerezni.

Hetedikként, az Eur6pai Uni6 ma nem a sikere-
sek, hanem a sikertelenek Eur6pajat épiti. Az EU gon-
dolata arra az egyszert feltételezésre épiil, hogy a tag-
allamok egylitt nagyobb gazdasagi sikert érhetnek el,
mint kiilon-kiilon. K6zos gazdasagi siker nélkiil az
Eurépai Unib szét fog esni. A versenyképes Europai
Uni6 a tagéllamok versenyképes gazdasagara épiil. Az
Eur6pai Union beliili konvergencia versenyképessé-
get erGsit6 tényezd. Az unios koltségvetés felzarkozta-
tasi forrasainak csokkentése vagy eltéritése az Euro-
pai Uni6 versenyképességét rontja.
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Nyolcadikként, az Eurépai Unié ma eurdpaiak nél-
kiili Eur6pat épit, kizarolag a tomeges bevandorlas meg-
valositasahoz nytjt anyagi segitséget. Ezzel szemben mi,
magyarok, Eur6pa jovGjét a csaladok tAmogatasaban és
a gyermekvallalasi kedv er8sitésében latjuk. Az EU-nak
ezt a modellt is legitim megoldasként kell elismernie, és
tamogatasban kell részesitenie. Az eurdpai életmdd
fenntarthatésaganak demografiai el6feltételei is van-
nak. A demografiai kihivas kezelését az unids koltségve-
tés meghatarozo szempontjava kell tenni.

Es végiil kilencedikként, az Eurépai Unié ma
megcsonkitott Europat épit. Az Eur6épai Unid nyugat-
balkani bévitési lendiilete elfogyott, mindez a folya-
mat befejezetlen. Uj lendiiletre van sziikség. Helyre
kell allitani a b6vitési folyamatban megrendiilt bizal-
mat. Minden nyugat-balkani 4llam eur6pai integraci-
ojat tdmogatjuk, mert hozzjarul szomszédsagunk
stabilitdsahoz, azonban Szerbia integracids folyama-
tanak és perspektiviajanak kiemelkedd szerepe van.
Szerbia a térség stabilitasanak kulcsa. Ha Szerbia el-
veszti motivaciéjat az eurdpai integracio irant, akkor
a Nyugat-Balkanon egyetlen befagyott konfliktust
sem fog tudni megoldani senki sem.

Nos, tisztelt Orszaggytilés, kedves képvisel§ hol-
gyek és urak, az el6bbiekben elhangzott, akar europa-
inak is mondhat6 beszéddel késziiltem, de napok 6ta
hallhat6 a tisztelt ellenzék, a magyar baloldal duzzo-
gasa, hogy ne mondjam, hisztije a benyujtott orszag-
gyllési hatarozati javaslat kapcsan.

(17.00)

Ezért engedjék meg, hogy az eddig elmondottakon
tal néhany tovabbi megjegyzést is megfogalmazzak, el-
s6ként az aktiv magyar részvételrdl, illetve az Europa
jovGjérdl szol6 konferenciasorozat furcsasagairdl. Nos,
tisztelt Orszaggytilés, ahogy allamtitkar ar is mondta,
egy atlagos méretd europai unios tagorszagként a rész-
vételi aktivitast tekintve a magyar polgarok Osszeha-
sonlitasban a harmadik, a mésik fontos 6sszehasonli-
tasi kritérium szempontjabdl a hatodik helyen végez-
tek. Ha még egyszer valaki itt, a magyar Orszaggytilés-
ben az Eurépa jovSje konferencian tapasztalhaté ma-
gyar részvételt kovetéen arrél fog mantrazni, hogy a
magyarok euroszkeptikusak, hogy az egyébként 52-54,
ha az aprilisi eredményt nézem, ha a hétvégi ered-
ményt nézem, akkor 65-70 szazalékos tAmogatottsag-
gal bir6 kormanypartok bazisaban euroszkeptikus em-
berek vannak, akkor engedjék meg, hogy felhivjam a fi-
gyelmiiket arra, hogy ez nincsen igy.

Ami a magunk mogott hagyott honapokban ta-
pasztalhat6 volt, az az volt, hogy éppen a magyar koz-
igazgatas aktiv kezdeményez6 szerepének koszonhe-
t6en a magyar polgarok aktivan mondték el a vélemé-
nyiiket. Ez a vélemény markinsan magyar vélemény,
nem a briisszeli féaram szaja ize szerint fogalmazo-
dott meg. Meg is volt erre a valasz, nemes egyszer(-
séggel kicenzaraztik ezeket. Az Eur6pa jovGje konfe-
renciasorozat ugy miikodott, hogy ami az el6re megirt
végeredménynek nem felelt meg, az nem keriilt be a
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végkovetkeztetésekbe, ami az el6re megirt végered-
ménynek megfelel6 volt, bar kevesen mondték, azok-
nak is a fliggetlensége er6sen megkérddjelezhetd, nos,
azok a vélemények persze masszivan megjelentek.

Masodikként, tisztelt Orszaggytilés, kedves képvi-
sel6 holgyek és urak, a benyujtott orszaggytilési hata-
rozati javaslat, ahogy Horcsik elnok is mondta, a ma-
gyar polgarok aktiv részvétele mentén kialakult véle-
ményeket tartalmazza. Igy tehat azt tudom mondani,
hogy nagyszamu részvétel, aktiv véleménynyilvanitas,
és a benyujtott orszaggytilési hatarozati javaslat sorsat
illet6en az lenne a logikus kovetkezmény, hogy egyfajta
széles korti parlamenti egyetértés alakul ki. Elmondtak
a magyar polgarok, hogy mit szeretnének, ez jelenik
meg az orszaggyllési hatarozati javaslatban, hat, az
lenne a logikus kovetkeztetés, hogy egy széles korti,
hogy ne mondjam, ha nem ijednek meg ott baloldalon:
akar nemzeti egyetértés is kialakulhatott volna az or-
szaggy(ilési hatarozati javaslat timogatasat illeten. De
nincs igy! Sipitozas hallatszik idestova egy hete, mibta
az inditvany ismertté valt. Mi lehet mindennek az oka,
mi lehet mindennek a magyarazata?

Nos, ahogy gondolkodtam, két vilagos és egyér-
telmi magyarazat meriilt f6l. Az els6 az, hogy az aprilis
3-ai, az 6nok szempontjabol megsemmisits valasztasi
vereséget kovetden, ami a hétkdznapi logika szempont-
jabol is szembenézést tett volna sziikségessé - 6nok
persze ezt a szembenézést elvétették, elmulasztottak,
emiatt nem szeretnék természetesen krokodilkonnye-
ket hullajtani, ha 6n6k nem néznek szembe a sajat ma-
guk hibajaval, az a versenyképtelenségiik okan a mi
versenyképességiinket indirekt médon erdsitd, tehat,
nosza, jarjanak csak el igy ezutan is, de mégis valami
ilyen szembenézés potlékként -, mintha megjelent
volna az, hogy az deriilt ki, hogy a magyar baloldal
partjai nem ismerik és nem fogadjak el mindazt, ami
Magyarorszagon zajlik, ahogy Magyarorszag kinéz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Bennem egyre erd-
sebb a gyani, hogy 6nok nemcsak hogy nem ismerik és
nem értik, hogy milyen ez az orszag, de mivel nem is-
merik és nem értik, hogy milyen ez az orszag, nem is-
merik és nem értik, hogy hogyan miikédik az Eurépai
Unio, és az 6nok tévedésének az egyik alapvetd oka.

Onok hetek 6ta, honapok 6ta arrél beszélnek, hogy
az Eurépai Bizottsag Eurdpa jovGjérdl sz616 konferen-
ciat kezdeményezett. Nem igaz, nem az Eurépai Bizott-
sag kezdeményezte ezt a konferenciat, hanem az Eur6-
pai Bizottsag, az Europai Parlament és az Europai Ta-
nacs kozosen. Onok nem értik azt, hogy az eur6pai
egylittmiik6dés tobb mint fél évszazaddal ezel6tt meg-
fogalmazott gondolata nem kevesebbrdl szol, mintsem
az 1950-es évek elején annak a reménynek a megfogal-
mazasa, hogy Eurdpa jov6jéroél végre az eurdpai nem-
zetallamok donthetnek, végre a szuverén dontés lehe-
tésége megnyilik, hiszen az 1950-es évek Eurdpaja
Nyugaton amerikai, K6zép- és Kelet-Eur6paban pedig
orosz megszallast jelentett. Minden, ami a nemzetalla-
mok szuverén dontésével ellentétes, minden, ami ezt a
dontési szabadsagot akarja korlatozni, az az eur6pai
egyiittmiikodés alapgondolataval ellentétes.
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Onok sapitoznak az Eurépai Parlament miikodésé-
nek atalakitasara vonatkoz6 magyar javaslatot illetGen.
Antidemokratikus javaslatrol beszélnek akkor, amikor
az europai egylittmiikodés kezdetétdl 1979-ig az Eurépai
Parlament tagjait nem valasztottak, hanem a tagallami
parlamentek delegaltak, akkor, amikor jelen pillanatban
az Eurdpai Tanacs parlamenti kozgytilésének a tagjait,
az Eurépa Tanacs Parlamentjét nem valasztjak, hanem
a tagallami parlamentek delegaljak. Egyszer nem hallot-
tam, az 6nok képviseldi is ott iilnek az Eurdpai Tanécs
parlamenti kozgytilésében, és ennek a delegalasi elvnek
a miikodése kapcsan egyszer nem hallottam azt, hogy ez
egy antidemokratikus megoldas lenne. Arr6l persze
nem beszélnek, hogy egy olyan elképzelést fogalmaz
meg az eurdpai mainstream politika, ami még elvenne
az eurdpai unios tagallamoktél eurdpai parlamenti kép-
viselGi helyeket, hiszen a transznacionalis, a pAneuro6pai
lista gondolata ezt jelenti.

A maésik oka annak, hogy 6nok ezt a magyar pol-
garok allaspontjat irasba foglal6 orszaggytilési hataro-
zati javaslatot nem tudjak tAmogatni, az az, hogy a ma-
gyar baloldal jelen allapotiban a nemzeti egyetértésre
politikailag alkalmatlan. A nemzeti egyetértésre politi-
kailag alkalmatlan, mert az a helyzet, hogy 6nok kiza-
rblag érzelmi dontést hoznak, és 6nok érzelmileg gy
viszonyulnak az eurdpai jelenségekhez, hogy jelen pil-
lanatban 6n6k jobban gy(ilolik a magyar politikai ellen-
feleiket, minket, mintsem amennyire szeretik a hazaju-
kat. Es minden, az Eurépai Uniéban megfogalmazodo
olyan vélemény, amely 6noknek, sokszor persze téve-
dés okan kormanykritikusnak tetszik, azt 6nok lelke-
sen tamogatjak, még akkor is, ha eminens magyar
nemzeti érdekekkel ellentétes. Onok tehat nem a ma-
gyar nemzeti érdekeket vizsgaljak, hanem partpolitikai
izlésiik alapjan, érzelmi alapon mindennek tapsolnak,
ami 6nok szerint a gy(lolt ellenfeleiknek, a Fidesznek
és a KDNP-nek, a kormanynak hatranyos.

Tisztelt Elnok Ur! Elnézést kérek, hogy ttlléptem
az id6met, befejezésiil - talan nem is kellett volna
ilyen hosszt hatarozati javaslat -, ahogy Horcesik el-
nok dr is fogalmazott: mit kivin a magyar nemzet?
1848-ban kivaléan megfogalmaztuk: legyen béke,
szabadsag és egyetértés. Az Eurdpai Uni6 mai helyze-
tében ez lenne talan a legfontosabb eurépai program,
Eurépaban legyen végre béke, szabadsag és egyetér-
tés. Koszonom, hogy meghallgattak, az orszaggytilési
hatérozati javaslat tamogatasat kérem. (Taps a kor-
manypdrtok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Deutsch Tamas kép-
viseld ar. A DK képvisel&csoportja részérél megadom
a szoOt Aratd Gergely képviseld arnak.

ARATO GERGELY, a DK képvisel§csoportja részé-
r6l: Van egy anekdota, nem tudom, hiteles-e, de min-
denképpen jellemzd a mostani helyzetre, amelyik arrél
sz6l, hogy annak idején a Bib6 Szakkollégiumban addig
tartottak a focimeccsek, amig nem Orban Viktor csapata
allt nyerésre. Most pontosan ezt jatssza el a Fidesz az
Europai Unidval. Most, hogy folyamatosan kiszorulnak
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az eurdpai uniés dontéshozatal érdemi részébdl, hogy az
Eurépai Néppart, amelyik egyébként az 6nok 4ltal is em-
legetett kereszténydemokrata hagyomanyokat folytatja,
mar nem tiiri el 6noknek azt a politikajat, azt az er6sen
jobbra hajlé politikajat, hogy finoman fogalmazzak, ami
ellentmond ezeknek az elveknek, az kiszoritotta tagjai
koziil a Fideszt, mint ahogy ez tortént az Eurdpai Parla-
mentben is.

Amikor ugy tiinik, hogy egyre inkabb vagy egyre
kevésbé tliri az Europai Unio azt, amit 6nok a magyar
jogallammal csinalnak, és amilyen médon 6nok az eu-
ropai unios pénzeket nem annyira a koz javara, mint
bizonyos csoportok javara hasznaljak fol, és bizony
jogallami feltételeket allit az elé, hogy ez a kormany
hozzaférjen ezekhez a forrasokhoz; amikor az a gya-
korlat, amit a magyar korméany folytat, hogy fontos
iigyeket akadalyoz meg, egyébként Magyarorszag sza-
mara is fontos tigyeket, mint a globalis minimumado,
a vétojaval, akkor bizony felmeriil az, hogy talan még-
sem jo az a gyakorlat, amikor egyetlen kormany meg
tudja akasztani az egész eurdpai unios dontéshoza-
talt.

(17.10)

Ebben a helyzetben 6nok mit tesznek? Na, hat,
nem atgondoljak a politikajukat, nem probéalnak eset-
leg azon gondolkozni, hogy a magyar nemzeti érdekek
képviseletének van-e mas ttja, mint az alland6 konf-
liktuskeresés az Eurdpai Uniéval, hanem azt mond-
jék, hogy ja, hat akkor ez az Eur6pai Unié nem kell.
Mert ez a hatarozati javaslat, tisztelt képviselGtar-
saim, az Eurdpai Unid elutasitasardl szol. (Nacsa L6-
rinc: Nem!) Mert ne jatsszunk babszinhizat egymés-
sal! Onok tudtak akkor is, amikor Magyarorszag belé-
pett az Eurdpai Unidba, és 6nok ezt egyébként el6ké-
szitették, amikor azt a lisszaboni szerz&dést ratifikélta
ez a parlament az els6k kozott, és onok megszavaztik,
hogy mik azok a szabalyok, amelyekre az Euré6pai
Unio6 épiil, az egyre szorosabb egyiittm{ikodés akkor
is benne volt az Eurépai Uni6 alapelveiben, amikor
beléptiink az Eurépai Unidba, akkor is benne volt,
amikor a lisszaboni szerzddést elfogadtak. (Nacsa L6-
rinc: Egyhangiisag...) Azok a hataskorok, amelyekrdl
egyébként 6nok beszélnek, benne voltak az europai
unios szerzédésekben.

Az a helyzet, tisztelt képviselGtarsaim, hogy most
az torténik, hogy mivel érzik azt, hogy egyre kevéshé
van mozgasteriik az eurépai porondon, mivel érzik
azt, hogy egyébként nem tudjak folytatni azt a gyakor-
latot, amit az elmult években vagy évtizedben tettek,
amikor az Eurbpai Unib elényeit, kiillénosen a sajat
maguk szamara elhoztik, de egyébként nem vettek
részt vagy csak destruktiv mddon vettek részt az eu-
répai uni6s munkaban, és itt ez alatt a magyar kor-
manyt értem elsGsorban, nem lehet a végtelenségig
folytatni, akkor nekialltak annak, hogy el6készitsék
Magyarorszag kivezetését az Eur6opai Unidbol.

Tudjék, hol vet6dott fel nem olyan nagyon régen
ez, hogy talan t6rolni kellene az egyre szorosabb uni6t
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az uniés alapdokumentumokbdl? Elmondom 06ndk-
nek. A brit kormanyf§ vetette {6l ezt a brexitnépsza-
vazas el6készitéseként. Ugyanez torténik most. Ne le-
gyen félreértés, minden magyar polgar szamara le-
gyen vilagos, hogy a habverés mogott ez torténik!

Ez a helyzet egyébként az Unié jovéjérdl szold
konferenciaval is. Hat, csak az a konferencia j6 6nok-
nek, amely azt az eredményt hozza, amit 6nok helyes-
nek gondolnak. Ezt itthon meg tudtak oldani, tudtak
szervezni egy nemzeti konzultaciot 1ényegében erre a
dologra, de hat, sajnos a masik 26 tagallamra nincs
hatasuk, arra nem tudnak hatist gyakorolni, hogy
Hegyeshalmon tal mit gondoljanak a polgarok, igy az-
tan a konferencia eredménye nem az lett, amit 6nok
vartak. Mi a kovetkeztetés? Ez a konferencia illegitim;
csak az legitim, amit 6n6k mondanak és gondolnak.

Természetesen a hatarozati javaslatot részlete-
sen, egyenként is végig lehetne venni, de ha megenge-
dik, én most csak néhany fontos pontot emelek Kki.
Péld4aul beszélnek a Bizottsag politikai semlegességé-
r6l. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ez ma is szerepel, az
Eurépai Uni6 miikodésérsl szold szerzédés 17/B.
pontjaban benne van. (Nacsa Lérinc: Es igy van?)
Igy van! Bocs4nat, C. pont, de benne van, és igy van,
tisztelt képviselGtarsaim. Az, hogy ezek a dontések...
Az Eurodpai Bizottsag ma is politikailag fiiggetlen mo6-
don miikddik, a magyar biztosok is politikailag fiig-
getlenek, barmennyire is nehezményezik ezt 6nok
id6nként, de az a helyzet, hogy bizony persze ez nem
jelenti azt, hogy olyan dontéseket hoznak, mint 6nok
szeretnék. Az Eur6pai Bizottsdgot a magyar kormény
még nem tudja irdnyitani. Ertem, hogy ez faj 6nok-
nek, mert megszoktak itthon azt, hogy kétharmaddal
azt csinalnak, amit akarnak, 4thadghatnak minden
szabalyt, athaghatjak a jogot, vagy atirhatjak, ha nem
tetszik. Hat, ez sajnos - 6noknek sajnos - az Eurdpai
Uniéban nem igy van, ott bizony a szerz6dések és a
jogszabalyok mindenkire nézve kotelezGek, még a
magyar korményra nézve is.

Hasonl6 a helyzet a hataskorokkel. Az Eurdpai
Unié miikodésérél szold szerzddés 2., 3., 4. pontja
rogziti azt, hogy mik azok a hataskorok, amelyekkel az
Eurépai Uni6 rendelkezik. Ki lehet mondani. Akar-
juk? Persze, akarjuk, akarjuk! De hat benne van!
Nincs ebben a dologban igazabol ilyen tennival6.

Bonyolultabb és nehezebb kérdés, err6l mar ér-
demes beszélni, amikor 6k azt mondjak, hogy a zsid6-
keresztény Orokség megjelenik-e vagy nem az Euré-
pai Uni6 szerz6désében. Az a helyzet, hogy a pream-
bulum sz6 szerint agy sz6l, hogy ,,meritve Eurépa kul-
turélis, vallasi és humanista 6rokségébdl, amelybdl az
ember sérthetetlen és elidegenithetetlen jogai, a sza-
badsag, a demokracia, az egyenlGség, valamint a jog-
allamisag egyetemes értékei kibontakoztak”. Itt valo-
ban nincs megjegyezve, hogy melyik ez a vallasi 6rok-
ség, de Gszintén szolva nem hiszem, hogy 6noknek ez
a problémaja. Onoknek az a probléméija, hogy van
folytatdsa a mondatnak, hogy a humanista 6rokség is
szerepel benne, meg hogy szerepel benne a szabadsag,
a demokracia, az egyenl6ség, valamint a jogallamisag.
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Na, ezzel 6noknek mar baja van. Ezt szeretnék helyet-
tesiteni, ezt mar t6bbszor elmondtam, ezt nem szok-
tak szeretni, de akkor is ezt kell mondanom, hogy az
onok al-kereszténydemokrata, jogallamisagot és em-
beri jogokat tagad6 allaspontjaval.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Van olyan kérdés, ami-
ben élesen szemben allunk egymassal és vitatkozunk
egymassal, de nem ezt mondom még el, mert talan ke-
ressiik el§szor azt, amiben egyetértiink. Van, amiben
egyetértiink, van harom ilyen pont, és ezt is szeret-
ném elmondani. Az egyik ezek koziil az Eur6pai Unio
bévitése melletti elkotelezettség. Ez szerintiink is he-
lyes, hogyha ezt a magyar parlament timogatja. A méa-
sodik ilyen a nemzetiségi jogok védelme. Ez is helyes,
hogyha a magyar parlament ezt tAmogatja. Ebbdl a
szempontbol az Eurdpai Unié nem teljesit elég jol, eb-
b6l a szempontbdl az Eurépai Uni6é nem ad kell§ vé-
delmet a polgarainak. A harmadik ilyen pedig a vé-
delmi képességek, beleértve a hatardrizet kozos meg-
er6sitése. Ez fontos, és ebben egyetértiink. Ezt szeret-
tem volna elmondani, hogy ne mondjak azt, hogy
semmiben nem értiink egyet.

De van koztiink egy dont6 kiilonbség, és Deutsch
Tamas képvisel§ tr felszolaldsa ezt nagyon vildgosan
mutatta. Az 6nok szadmara az eur6pai demokréacia va-
l6jaban a nemzeti korméanyok uralméat jelenti. Az
0nok szamara a helyes europai miikodés az, hogyha a
nemzeti kormanyok - nem a nemzetallamok és nem a
nemzetek, a nemzeti kormanyok - hatarozzak meg az
Europai Unib6 politik4jat.

Szerintlink ez nem igy van. A Demokratikus Ko-
alici6 allaspontja régota az, és ez nem valtozott, hogy
az a megfelel6 eurdpai uniés miikodés, ha az eurépai
polgarok akarata hatarozza meg az Eur6pai Uni6 mi-
kodését. Es az eurdpai polgarok akaratanak van egy
nagyon vilagos kifejez6dési modja, ez az Eurdpai Par-
lament, amelyet kézvetleniil valasztanak a polgarok.

Ertem, hogy 6noket zavarja, hogy ebben a rend-
szerben a magyar polgaroknak van joga és lehetGsége
arra, hogy ne csak kormanyparti tagokat kiildjenek az
Eurépai Parlamentbe. Nincs kétségem, hogy ha 6no-
kon milna, akkor a kétharmados torvény nem lenne
ennyire megengedd és liberalis. Ertem, hogy faj 6nok-
nek az, hogy a legutobbi eurépai parlamenti valaszta-
son cstunyan leszerepelt az a szélsGjobboldali koalicio,
amit 6nok prébaltak 6sszehozni, és még gyakorlatilag
blokkol6 kisebbséget sem tudott szerezni maganak.
Ertem, hogy ez faj 6néknek. De a helyzet akkor is az,
hogy 6noknek és az 6nok nézeteinek nincs Eurépaban
tobbsége. Ezért akarjak megsziintetni azt a lehetsé-
get, hogy a magyar polgarok kozvetleniil donthesse-
nek arrél, hogy kik képviselik Magyarorszagot az Eu-
répai Unidban, legaldbbis a Parlamentben, és kozvet-
leniil donthessenek arrdl, hogy kik legyenek az eur6-
pai parlamenti képvisel6k.

Nem tudom, ismerik-e azt a felmérést, amelyik
példaul azt mondja, hogy a magyar polgarok 60 sziza-
1éka gy gondolja, hogy a legfontosabb eszkoze az eu-
ropai politika és az Eur6pai Unio befolyasolasara az eu-
ropai parlamenti valasztason val6 részvétel. Onok ezt a
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jogot akarjak elvenni, 6nok ett6l a jogtdl szeretnék meg-
fosztani a magyar polgarokat, attél a joguktdl, hogy koz-
vetlen beleszolasuk legyen az Eurdpai Unié miikodésébe.
Ez valoban egy 1ényeges és alapvet§ kiilonbség a kett6nk
felfogasa szerint. Szerintiink az Eur6pai Unioban nem ke-
vesebb demokréaciara és tébb kormanyzati hatalomra, ha-
nem éppen ellenkez6leg, tobb demokraciara, a polgarok
er8sebb kozvetlen beleszolasdra van sziikség.

Eppen azért, mert nem gondoljuk azt, hogy he-
lyes lenne, hogyha csak kritizaljuk a Fidesz elképzelé-
seit, ezért mi magunk is benytjtottuk azt a hatarozati
javaslatot, pontosabban modosité inditvanyként egy
olyan tervezetet, amely helyettesiti az 6nok hatarozati
javaslatat, amely nagyon vildgosan kiall egy demokra-
tikusabb eur6pai miikodés mellett, egy atlathatd eu-
ropai miikodés mellett, amellett, hogy az Eurépai Par-
lament hataskorei ne csokkenjenek, hanem néveked-
jenek, hogy az Eurépai Parlament kapjon er&sebb be-
folyast az Europai Union beliil, amely kiall amellett,
hogy az Eurdpai Uni6 joval er6sebb legyen a szociélis
teriileten, a szocidlis Eur6pa teriiletén, és joval erc-
sebb legyen a fenntarthat6 fejlédés, a jovénk megvé-
dése teriiletén, és amely kiall amellett, hogy az Eur6-
pai Unib intézményei atlathat6ak, kovethet6ek legye-
nek, beleértve a Tanacsot, és beleértve azt is, hogy a
Tanacson a nemzeti kormanyok mit képviselnek.

Még egyszer mondom, mi azt gondoljuk, hogy
nem kevesebb Eur6péra és gyengébb Eur6pai Unidra
van sziikség abban a helyzetben, amiben ma éliink,
amikor csak a k6z0s eurépai fellépéssel tudunk na-
gyon sok, minket fenyegeté probléméat, gondot, ne-
hézséget kezelni a klimavaltozastdl a biztonsagi kihi-
vason keresztiil egészen az egyre élesed6 gazdasigi
versenyig. Mi tehat azt gondoljuk, hogy erGsebb Eu-
ropai Unid, tobb Eurdpa és erésebb eur6pai demok-
racia kell, mi emellett allunk, mi erre fogunk szavazni,
ezt fogjuk tAmogatni. Es azt kell mondanom Deutsch
Tamas képvisel§ arnak, hogy ha 6nnek nem tetszik ez
a demokratikus Eur6pai Uni6, ha 6noknek nem tet-
szik az, hogy az eur6pai parlamenti képvisel6ket koz-
vetleniil valasztjak, akkor legkozelebb ne induljon el
az eur6pai parlamenti valasztasokon. K6szonom szé-
pen. (Fekete-Gyér Andras tapsol.)

(17.20)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Arat6 Gergely képvi-
sel6 ar. A Kereszténydemokrata Néppart képvisel6-
csoportja jelezte, hogy két felszdlal6 ismerteti a frak-
ci6 allaspontjat. Els6ként megadom a sz6t Juhész
Hajnalka képvisel6 asszonynak.

DR. JUHASZ HAJNALKA, a KDNP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Sok minden elhang-
zott, én azért szeretném az elmult egy évet Osszefog-
lalni, mert mint nemzeti parlamenti delegalt, részt
vettem az ,Eurdpa jovGje” konferenciasorozatban, és
a klimavédelmi munkacsoportnak is a tagja voltam.
Ko6sz6nom szépen Horcesik elnok drnak a lehet6séget.
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Arat6 képviselGtarsam hozzaszo6lasabol latszik
az, hogy nem vett részt az ,Eurdpa jovéje” konferen-
ciasorozatban. (Araté Gergely: Nem vagyok fideszes,
azért sajnos! Oket hivtdk meg!) Barcsak a demokra-
ciarol szolt volna az . Europa jovdje” konferenciasoro-
zat! Nemzeti parlamenti delegaltként kellett azzal
szembesiilni, hogy a jogallamisag nagy drei azt nem
vették figyelembe, és nem olvastik el az ,Eur6pa jo-
vGje” konferenciasorozat sajat eljarasi kodexét, amely
meghatarozza a 17. cikkelyében, hogy mit jelent a kon-
szenzus, a demokréacia.

A nemzeti parlamentek képvisel6i végig ellenez-
tlink szdmos pontot. Ahogy Deutsch Taméas képvise-
18tarsam is mondta, ez egy eldre megirt verdikt volt.
Erezni lehetett azt, hogy egy magasztos cél lehetett
volna, hogy a polgarok véleményét becsatornazzuk a
,Eurépa jovGje” konferenciasorozatba. Es nagyon ko-
szonjiik azoknak a civileknek, polgaroknak - és azt a
rengeteg rendezvényt, tobb mint 804 konferencia,
amellyel az els6 helyen végeztiink - azt a sok-sok mun-
kat, amit beletettek.

Ez politikai aspektusbdl a foderativ Unio el6ké-
szitése volt. Nemzeti parlamenti képvisel6k tobb mint
tizen egy éven keresztiil folyamatosan elmondtuk a
véleményiinket, hogy nem timogatjuk a transznacio-
nalis listat, nem tdmogatjuk a Spitzenkandidatot. Az
Europai Tanacs és az Eurdpai Bizottsig egy poziciéba
vald betoltése - ez lenne a demokracia? Ez lenne Eu-
ropa jovGje?

Nem tamogattuk az Eur6pai Parlament jogalko-
tasi kezdeményezési jogat sem. Elmondtuk tébben,
s6t a zaronyilatkozat el6tti napon jegyzékonyveztet-
tem azt, hogy nincsen konszenzus, hiszen a 17. cikke-
lye az ,,Eurdpa jovdje” konferenciasorozatnak agy ha-
tarozza meg a konszenzust, hogy csak akkor beszélhe-
tlink réla, ha valamennyi képvisel6 taimogatja. A len-
gyel, a szlovén, az észt és jomagam, négy parlamenti
képvisel6 adott ki nyilatkozatot arrél, hogy az el6bb
emlitett irAnyokat, a foderativ uni6 el6készitését nem
tamogatjuk.

Az elmult id@szak, az elmalt tiz év az Eurdpai
Unib szdmara jelenti a gazdasagi kihivasokat, az inf-
laci6t, a habortt és sok-sok nehéz kérdést, de latjuk
azt, és ki kell mondani azt, hogy az Eur6pai Unio tér-
vesztéssel néz szembe.

Es ha mar arrél beszéliink, hogy a hatarozati ja-
vaslat és az Eurbpai Bizottsag szerepe: az Eurdpai
Uniéroél szold szerzédés vilagosan rogziti valéban a
17. cikkelyében, hogy mi lenne a feladata az Eurdpai
Bizottsagnak: az unios jog alkalmazasanak a feliigye-
lete, koordinécio, igazgatas és végrehajtas. 2014 o6ta,
Juncker 6ta nyiltan az Eurépai Bizottsag politikai tes-
tiletként definidlja sajat magat. Politikai testiilet-
ként! Demokracia, jogallamisag... - ez az egyik dolog,
ezért nagyon fontos a hatarozati javaslat, mert a hata-
rozati javaslat egyrészt megadja azokat a pontokat,
amelyeket sokan nemzeti parlamenti képvisel6k java-
soltunk, és nem keriiltek be a végs6 kovetkezteté-
sekbe, és ugyanakkor kompenzalja azokat a torzitaso-
kat, amelyek belekeriiltek, és nem tamogattuk, és
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nem volt konszenzus, és megcélozta a foderativ unié
létrehozasét.

Ha az Eur6pai Unio6rol beszéliink, akkor az Euro-
pai Uniorodl sz6lo szerz6dés 4. cikkelye vildgosan be-
szél arrol, hogy a tagallamok szerz6dések el6tti egyen-
16sége kiemelten fontos, nemzeti identitasok tisztelet-
ben tartasa. Ez pedig masik olyan pont, amire az ,,Eu-
ropa jovGje” konferenciasorozat nem épitett.

Latnunk kell azt, hogy az Eur6pai Uni6 el6tt két
irany all, és az elmult id§szakban igenis azok a tagal-
lami reakciok voltak sikeresek, itt van a Covid-kérdés,
hiszen tagallami szinten lehet rapidan valaszolni az
Uni6 kihivasaira, ezért kell minél jobban megergsi-
teni a tagéllamok szerepét, a cselekvéképességiiket az
Uni6 aspektusabol, nem pedig egy foderativ rendszer-
ben gondolkodni ezen a téren.

Ha azt latjuk, hogy az elmult tiz évben az Eur6pai
Uni6 a vildg GDP-jének 25 szazalékat adta, ma 18 sza-
zalékat, akkor valtoztatnunk kell. Es ezért fontos a ha-
tarozati javaslat, mert megfogalmaztuk azokat az ira-
nyokat, amiben a szerz6désmoddositas, a szerz6dések
feliilvizsgalatanak a kérdéskore valoban felvetGdhet.
Ezek kozott valoban fontos a Bizottsag politikai és
ideolbgiai semlegessége, nagyon fontos a tagallamok
szubszidiaritdsdnak, a szuverenitasinak meghatéro-
zasa, és nagyon tisztan kell latni azokat a hataskoro-
ket, amelyeket az Uniorol szolo szerz6dés tagallami
kompetenciidban jelol meg, és katalogusszertien kell
meghatarozni azokat a hatiskoroket, amelyeket az
Unib az intézményei ttjan gyakorolhat. En még egy-
szer szeretném megkoszonni azt a rengeteg munkat,
amit a civilek ebbe beletettek.

A zaronyilatkozat elfogadasanak hat napja volt a
legelkeserit6bb pillanat az egész elmtlt évben, mert a
pénteki jelzése ellenére szamos nemzeti parlamenti
képviselének, hogy nincs konszenzus, azt meghazud-
tolva masnap reggel Guy Verhofstadt bejelentette hi-
vatalosan a konszenzust és a zaronyilatkozat elfoga-
déasat. Természesen akkor is ott voltam, és akkor is
felszdlaltam, és akkor is elmondtam, hogy ez nem
igaz. Ha jogallamisagrol beszéliink és valddi demok-
raciarol, akkor nem tobb Eur6pai Uni6 kell, hanem
okosabb Eurépai Uni6, amely képes a béke és a biz-
tonsag megteremtésére. Es azt gondolom, hogy a ha-
tarozati javaslatban megfogalmazott irdnyok verseny-
képesebbé teszik Europat, mert értsiik meg, nem a f6-
derativ uni6, nem a Bizottsig fogja er6sebbé tenni az
Uni6t, hanem az erds tagallamok. Es ez a hatarozati
javaslat erre biztosit garanciat.

Nagyon fontos és nagyon éget6 kérdés, ezért ké-
rem, tAmogassak ezt a hatarozati javaslatot. A KDNP
tAmogatni fogja. K6sz6nom a megtisztel§ figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Juhasz Hajnalka kép-
visel§ asszony. Most megadom a sz6t Nacsa Lérinc
képvisel$ tirnak.

NACSA LORINC, a KDNP képviseldcesoportja ré-
szérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
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Képvisel6tarsaim! Ez egy nehéz vita, azért nehéz vita,
mert mind a két oldalon frusztraltak vagyunk, mert az
Eur6pai Uni6é mar nincs ott, ahol mi szeretnénk, hogy
legyen, és az Eur6pai Unié még nincs ott, ahol 6nok
szeretnék, hogy legyen.

Mi azért nydjtottuk be ezt a hatarozati javaslatot,
és azért mondom, hogy az elégedetlenségiinket kell
hogy kifejezziik, mert az Europai Uni6 megtagadta a
keresztény gyokereit, megtagadta az egészséges, a
kolesonos tiszteleten alapuld, a nemzetallamok egy
kicsit egymassal versengd, de mégis a kolesonos tisz-
teleten alapul6 egyiittmiikodését, és elindult a fodera-
lis Eurdpa irdnyéba, az eurdpai egyesiilt allamok ira-
nyéaba, az 6nok vagyalma iranyéaba, de még ott sincs.
Es ettdl a mai vita egy nagyon érdekes vita, és nagyon
fontos vita, hogy mi lesz az Eur6pai Unid jovéjével, de
teljesen vilagos, hogy a nemzetallami egyiittmtik6dési
keretek fellazultak, és a birodalom kozpontja meg-
kezdte mtikodését, de eurdpai egyesiilt dllamok még
nincsenek, és azért fogunk tenni és azért fogunk dol-
gozni, hogy ne is legyenek.

Az Eurépai Uni6 jovGjével kapcsolatban mar rég-
o6ta folynak jelentGs vitak, ahol alapvet6en ez a két el-
térd allaspont, de két teljesen vildgos allaspont lat-
hat6: az erés nemzetallamokon alapul6 kozos kihiva-
sok megoldisa érdekében egymaéassal kompromisz-
szumra juté nemzetek Eurépéja koncepcid, mig az
onok oldalan a birodalomépitd, a totalis integraciot
onmagaban célnak beallitd, a nemzeti szuverenitast
felad6 eurdpai egyesiilt Allamok koncepcio.

A mi felfogasunk szerint Eur6pa torténelmileg
egy sokszinti, sok kultiira, sok nép altal lakott f6ld-
rész, melynek egytdl egyik megvannak a sajat nemzeti
értékei, nyelvei, orokségei. Ezért onmagéiban olyan,
hogy eur6pai nép, nem létezik, csupan eurdpai népek
egyluttélése és egyiittmiikodése képzelhetd el.

Arat6 képvisel6 trhoz hasonléan én is elmesél-
nék egy anekdotat. Egy eurdpai konferencian esett
meg velem, hogy a reggeliz6asztalnal leiiltem egy eu-
ropai parlamenti képvisel§ mellé, és mint minden
ilyenkor, bemutatkozassal kezdtiik a beszélgetést,
megkérdeztem, hogy honnan érkezett a holgy, és erre
6 biiszkén azt valaszolta, hogy én eurdpai vagyok, csak
Svédorszagbol valasztottak meg. Na, ilyen az eurépai
baloldal gondolkodasa, ahol a nemzetallamoknak
nincsen szerepe, ahol az otthoni nemzeti kultaranak,
orokségnek, tradicioknak nincsen szerepe, egy dolog-
nak van szerepe, hogy technikai kérdésként kezelik,
hogy a svéd valasztasi rendszeren keresztiil, a svéd va-
lasztasiirodaban, a svéd valasztok altal kertilt 6 az Eu-
ropai Parlament székébe.

(17.30)

Mindent leir ez a par mondat, tisztelt képvisel6-
tarsaim, hogy mi a baj jelenleg az Eur6pai Unioval.

Az EU reformjarol sz6l6 vita kapesan, amely ta-
valy tavasszal elkezd§dott - tobben beszéltek mar er-
r6l -, Arat6 képvisel§ drnak jelezném, hogy nem az
volt a baj az ,Eur6pa jovéje” konferenciaval, hogy
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nem az a végeredmény sziiletett, amit mi szerettiink
volna; az volt a baj, tisztelt képvisel6tarsam, hogy az
onok elvbaratai Briisszelben kitorolték az allaspontja-
inkat, nem tolt6tték fol az allaspontjainkat, szabotal-
tak, cenztiraztak azokat az allaspontokat, amelyek pél-
déaul Magyarorszagon vagy éppen Lengyelorszagban,
Olaszorszagban, Spanyolorszagban vagy barhol méas-
hol sziilettek, csak nem a mainstream aramlattal, a li-
berélis briisszeli gondolattal értettek egyet. Ugyhogy,
tisztelt képviseltarsam, nem a konferenciaval volt ba-
junk, az a bajunk, hogy semmibe vették sok tiz- és
szazmillid eurdpai polgarnak a véleményét. Hiszen
szamos partneriinkt6l, hazai és kiilfoldi partneriink-
t6] hallottuk azt, hogy 6k is rengeteg, a mérsékelt eu-
ropai egységre, europai konszenzusra térekvd, erds
nemzetallamokban gondolkod6 javaslattal jarultak
hozz4 az Eur6pa jovéjérol szolo konferenciakhoz, igy
kitorolték a javaslataikat az Osszesitésb6l, mintha
azok nem is torténtek volna meg.

A lisszaboni szerzddésben, tisztelt képviseld tr, a
kettés mérce hol volt benne? A lisszaboni szerz6dés-
ben az Eurdpai Bizottsag véllaltan politikai szerepval-
laldsa hol volt benne, tisztelt képvisels Gr? Es Briisz-
szel most Ggy adja el az Eurépa jovGjérél szol6 javas-
latait, mintha csak és kizarélag az eurdpai egyesiilt al-
lamok eszménye létezne, mintha csak ezt akarna Eu-
répa népe egyhangtlag. Es ezért Briisszel szerint mi-
nél hamarabb minél t6bb jogkort meg kell adni az eu-
ropai unids intézményeknek, és elvonni a nemzeti
parlamentekt6l a szuverenitasuk, a torvényhozéasi kom-
petencidjuk minél nagyobb részét. Az ,Eurépa jovije”
konferenciasorozat tehat az intolerans és erdszakos
véleményhegemonia szinjatéka volt, nem pedig ko-
z0s, szabad gondolkodas.

Dobrev Klara is szamos alkalommal kifejtette a
multban, 6 azt mondta, az Almom az euré6pai egyesiilt
allamok, azt is mondta: ,,Semmi kétség: Eur6pa jovéGje
az Eurépai Egyesiilt Allamok.” A baloldal azéta is fo-
lyamatosan azon mesterkedik, hogy az eurdpai egye-
stilt allamok 1étrejojjon, és Magyarorszag pedig ne kap-
hassa meg a neki jaro, jogi, erkolcsi és gazdasagi szem-
pontok alapjan is jar6 unios forrasokat. Onok ugyanazt
folytatjak, amit aprilis 3-a el6tt elkezdtek, megprobal-
jak a demokratikusan megvalasztott magyar kormanyt
ellehetetleniteni Briisszelben, foljelentik a biztosi elv-
barataiknal, Véra Jourovanal és a tobbieknél, és Dob-
rev Kléra, a hazai baloldal és az eurdpai egyesiilt alla-
mok koncepcibjanak az a célja, hogy a nemzeteket és a
nemzeti szuverenitast végképp feladjak, végképp elto-
roljék, és egy briisszeli birodalmat épitsenek ki. Ezt az
oriilt elképzelést mi ellenezziik, ugyanis az elmult évek,
az elmult évtized valsagai ravilagitottak, hogy hatéko-
nyan és amikor cselekedni kell csak a tagallamok véd-
hetik meg a sajat polgaraikat.

Most szeretnék itt Aratd Gergelyre reagalni. A Fi-
desz-KDNP nem tervezi Magyarorszagot kivezetni az
Eurépai Uniébdl. (Dr. Héresik Richard: Ugy van!)
Egy part van a magyar parlamentben, amely ezt a zasz-
16jara tiizte, az a Jobbik, 6nok osszefogtak azzal a Job-
bikkal, amely uni6s zaszlo6t égetett, akik a... Z. Karpat
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Daniel... (Araté Gergely kézbeszol.) Z. Karpat Déaniel
most... (Araté Gergely, a Mi Hazank terembdl tavozé
néhany képuiseldje felé mutatva: A baratai azok!) Z.
Karpat Déniel azéta atiilt, tisztelt képvisel6 ar? Z.
Karpat Daniel, aki a Jobbik frakcidvezet6-helyettese
talan, de mindenképpen alelnok, irt egy EU-tanazia
cimi konyvet, érdemes megnézni, tisztelt képvisels-
tarsaim. Onok rendszeresen az EU-bol val6 kilépés
mellett érvelnek. Onok tartottak tiintetést , Tagok le-
gyiink, vagy szabadok?” cimmel, tisztelt képviselGtar-
sam, nem egyet, hanem sokat az elmilt évek soran.

Az a helyzet, tisztelt Aratd képvisel§ tr, hogy 6n
azt mondja, hogy mi azt szeretnénk, hogyha csak kor-
manyparti képviseld lenne az Eur6pai Parlamentben.
Amit Deutsch Tamas képviselGtarsam felhozott pél-
danak, az Eur6pa Tanacs parlamenti kozgytilése, ott a
nemzeti parlamentek delegilnak képvisel6ket, kor-
manypartiakat is és ellenzékieket is. Tudja, mi volt az
elmult négy évben az egyetlen szomora az Eur6pa Ta-
nacs parlamenti kozgytilésében, tisztelt képvisels ar?
Hogy a DK delegéiltja egyetlenegyszer sem tette tisz-
teletét Strasbourgban, az Eurépa Tanacs épiiletében,
hogy a DK delegaltja semmivel nem jarult hozza ah-
hoz a munkahoz, ami az Eur6pa Tan4csban zajlott, az
Eurépa Tanacs parlamenti kozgytilésében zajlott.

Es az a helyzet, tisztelt képvisel6tarsam, hogy 6n
mondhatja, hogy mi volt benne a lisszaboni szerzd-
désben, de az, amit most az Eurépai Unib részér6l ta-
pasztalunk, a politikai vessz6zés, a politikai bunkos-
botként a jogi érveket felhasznalas, a kett6s mérce, az
nem volt benne a lisszaboni szerzédésben, és to-
vabbra sem fogjuk elfogadni; mint ahogy viszont az
egyhanguisag benne volt a lisszaboni szerz6désben, 6n
most mégis amellett érvelt, hogy toroljék el az egy-
hangtisagot, kozben pedig a lisszaboni szerzddést di-
cséitette, pedig benne volt, benne van az egyhangi-
sag. (Araté Gergely kozbeszol.) On azt mondta, tisz-
telt képvisel6 tur, hogy végig kell gondolni, hogy biz-
tos, hogy jo-e, hogy tagallamok vét6zhatnak bizonyos
kérdésekben - ez az egyhangtsag felszamolasara ira-
nyul, ellentmond az Eurépai Uni6 alapszerz6désének,
veszélyes vizekre eveznek ezzel, de nyilvanvaloan ez
az 6nok célja: megbiintessék a renitens orszagokat, el-
mondjak, hogy aki nem all be a sorba, az nem kap ré-
test majd estére.

Az a helyzet, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ez a
hatarozati javaslat mindent elmond az {igyben, hogy
mi a probléma ma az Eur6pai Unidval, ezért mindent
meg kell tenniink annak érdekében beliilrél, hogy az
Eurépai Unib (Az elndk csenget.) egy jobb, a nemzetal-
lamokat jobban szolgalé intézményrendszer legyen.
Ko6sz6nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, Nacsa Lérinc képvi-
sel6 ar. Most megadom a sz6t Brenner Koloman kép-

visel§ irnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
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Ur! Tisztelt Haz! Valéban torténelmi idéket éliink,
hiszen kiilonosen azoéta, amiéta a putyini Oroszor-
szag agressziv haborut inditott Ukrajna ellen, le kell
szogezniink, hogy az eurdpai kontinensen egy Gj tor-
ténelmi idészak kovetkezett be, amelyben az 1945
vagy akar a helsinki folyamat 6ta fennall6 geopoliti-
kai és geobiztonsagi rendszer alapjaiban atgondo-
lasra keriil.

Az Eurdpai Unid jovEjérdl szolo konferencia és
kozos gondolkodas ebben a sorsdont6é idgszakban,
ami a végeredményét illeti, azt gondolom, hogy na-
gyon komoly kritikakkal is illethetd, és vannak benne
nagyon pozitiv elemek is. Elgszor altalanossagban
szeretném a Jobbik allaspontjat kifejteni, majd az-
tan - ha szabad igy mondani - szinte szakaszonként
szeretném ezt a hatarozati javaslatot értelmezni, pon-
tosan azért, amit az el6bb elmondtam, mert vannak
szakaszok, amelyekkel a Jobbik hazank jobbkozép
nemzeti partjaként teljes mértékben egyetért, és van-
nak olyan passzusok, amelyekkel részben tudunk
egyetérteni, és vannak olyan passzusok, amelyeket
hazank nemzeti érdeke szempontjabol mi kritikusan
szemléliink, és én ezt szeretném gy kifejteni, hogy ne
essen félreértés.

Hosszu ideje hangsilyozzuk egyébként, hogy az
Eurépai Uni6 jovGje szempontjabol, amely hazank
szamara és taldn a tobbi szovjet-orosz megszallas
alatt élt kelet-kozép-eurdpai orszdg szamara sem
hozta el azt a felzarkozast, azt a jolétet és azt a szabad-
sagot, amelyet, én is j61 emlékszem ra, annak idején
Sopronban, 32 évvel ezelGtt vartunk téle, hogy egy 1j
kiegyezés kell Nyugat-Eur6pa és Kozép-Kelet-Europa
kozott, és ezt most egy olyan vilagtorténeti atrendez6-
dés kell6s kozepette kell megtenniink, amikor is az
Eurépai Unib keleti és nyugat-balkani bévitése na-
gyon fontos célkitiizés, amellyel a Jobbik teljes mér-
tékben egyetért, ahogy azt egyébként én tegnap az Eu-
ropai Parlament kiiliigyi bizottsaganak {ilésén, ssze-
vont {ilésén, a nemzeti parlamentek kiiliigyi bizottsa-
ganak 0sszevont iilésén is elmondtam.

Az egy nagyon hibas irany ugyanakkor a mi véle-
ménylink szerint, hogy ez a hatarozati javaslat az Eu-
ropai Parlament jogositvanyait kivanja csorbitani, il-
letve a megvalasztasanak a moédjat valéban vissza-
vetné a ’60-as évekbeli szintre, amikor is a nemzeti
parlamentek delegaltak, ugye, az Eurbpai Parla-
mentbe tagokat. Ez azért is nagyon negativ a mi meg-
itélésiink szerint, mert az eurdpai polgarok szamara
az Eurépai Unié miikodése nem igazan kézzelfoghato,
és ez a konzultacié sajnos nem vezetett oda, hogy egy
atlagos magyar polgar szdmara az eur6pai unios in-
tézményrendszer és dontéshozatali mechanizmus
egyértelmiivé valjon. Ugyanakkor valéban, az eurépai
polgarok és a magyar polgarok szamara az Eurdpai
Parlament az a grémium, ahol politikai szinten lehet
az Eurépai Unidt befolyasolni, és mi azért gondoljuk,
hogy igenis fontos lenne hazdnk nemzeti érdekének
jobb megjelenitése érdekébdl az, hogyha az Eurépai
Parlament t6bb jogot kapna, tobbek kozott hogy jog-
szabalyt is inditvanyozhasson.
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(17.40)

Ami az eurdpai integraci6 célkitiizéseit illeti: van-
nak olyan kihivasok, kedves fideszes képviselGtarsa-
im, amelyeket nemzetéallami szinten nem lehet meg-
oldani. Ilyen péld4ul a kornyezetvédelem, a k6zos vé-
delmi politika, a vilaggazdasagi helyzetekre adott re-
akcio, és igy tovabb. S az is tény, hogy nagyon sziikség
van erds nemzetallamokra ahhoz, hogy az Eur6pai
Unib és az eurdpai kontinens abban az 4j vilagrend-
szerben, amirdl az elején beszéltem, megallja a helyét.

Esigen, itt lenne nagyon-nagyon fontos a sokszor
hangoztatott és nehezen kimondhat6 szubszidiaritas
elve. Ez a mi véleménylink szerint, a Jobbik vélemé-
nye szerint azt jelentené, hogy itt gyakorlatilag, ami-
kor hazank csatlakozott az Eur6pai Unibhoz, akkor a
szuverenitas egy részét atruhaztuk, és kozossé tettiik
az Eurdpai Unid tobbi tagallamaival. Nem Briisszel-
lel, az Eur6pai Uni6 tobbi tagallamaival. Azt gondo-
lom, itt nagyon fontos ezeket az egyes politikai, szak-
politikai teriileteket nagyon cizellaltan kezelni, és
megszabni azt, hogy hol van kizar6lagos nemzeti ha-
taskor, s6t tovabbmegyek, igazan az eurdpai régiok és
arégiok és a helyi onkormanyzatok szerepét kellene a
Jobbik véleménye szerint egy csomo kérdésben erdsi-
teni, mert mi hisziink a helyi k6z6sségek szerepében.

S emlékeztetnék minden képvisel6tarsamat arra,
hogy 32 évvel ezel6tt a rendszervaltoztatas egyik leg-
nagyobb vivmanya az volt, hogy a polgarok végre koz-
vetlen médon donthettek a helyi tigyeikr6l, és nem a
tanacselnokok. A Fidesz egyparti tilhatalma ebbe az
irdnyba mozditotta el hazankat az elmult lassan 13 év-
ben. Ez ellen fel kell 1épni, és azt gondolom, ez egy
olyan kérdés, ahol nagyon-nagyon egyértelmiien kell
fogalmaznunk.

Europa keresztény gyokerei és kultaraja jelentik az
eurdpai integracio6 alapjat, ami erkolcesi iranyttiként szol-
gal a bizonytalansagok korszakaban, fogalmaz ez a hata-
rozati javaslat. Ezzel a Jobbik elvi nyilatkozata alapjan
tokéletesen egyetért, hiszen az Eur6pai Unib alapit6 aty-
jai, Konrad Adenauer, De Gasperi és Schuman keresz-
ténydemokrata politikusok voltak, és mi keresztényszo-
cidlis alapon politizal6 partként Gket tartjuk valodi eurd-
paiaknak. Azoknak az eur6paiaknak, akik hittek a szoci-
alis piacgazdasagban, tisztelt fideszes képviselGtarsaim!
Nem egyparti tilhatalomban, nem elszegényitett vidék-
ben, hanem szocialis piacgazdasagban. A mi vélemé-
nyiink szerint a magyar polgarok joléte és szabadsaga
egy ilyen kozos Eurdpaban képzelhetd el.

Azt gondolom, itt van k6zottiink filozoéfiai kiilonb-
ség. Mert lathatban az egyparti talhatalmat kiépit6 Fi-
desz az Eurdpai Unibra - vagy az onok szOhasznalata
szerint Briisszelre - gy tekint, mint egy ellenségre,
amely ellen gytiloletkelt§ plakdtkampanyokat folytat-
tak, és amelyet 6nok kvazi egy pénzkiad6 automatanak
tekintenek. S most csodalkoznak, hogy a jogallamisag
teljes lebontasa - amely egy régi eurdpai konzervativ
érték, tisztelettel jelezném - miatt most a magyar pol-
garok nem jutnak hozza azokhoz a forrasokhoz, ame-
lyekre nagyon nagy sziikségiik van a jelenleg kialakult



2101

szocialis és gazdasagi valsdgban. Ez az 6nok felelGs-
sége, senki mésé. Nagyon egyszertien megkaphatna
hazank ezeket a pénzeket: tessék visszaallitani a ki-
egyensulyozottan m(ikod6 polgari demokracia nem
diszleteit, hanem val6di miikodését!

Nézziink néhany olyan témat, amelyben tokélete-
sen egyetértiink. A kozos eurdpai hadsereg egy olyan
hosszii, mar a ’93-as maastrichti egyezmény alapjan el-
inditott kozos projektje az eurdpai nemzetek k6zossé-
gének - hiszen azota a kozos kiil- és biztonsagpolitika
az egyik alappillérévé valt az Eurdépai Unidnak -,
amelyben én azt gondolom, hogy éppen a jelen torté-
nelmi helyzet, a putyini orosz agresszi6 az, amely ta-
lan felgyorsitja ezt a folyamatot. Talan az 4j fideszes
honvédelmi miniszter, aki egyben egy cseh hadiipari
repilégépgyar tulajdonosa is volt, mint az kézismert,
tudna errdl a fideszes képvisel6knek tobbet is mon-
dani, hogy hogy 4ll ez a folyamat, és ezt hogy lehetne
felgyorsitani.

Teljesen egyetértiink mint jobbkozép konzerva-
tiv part abban, hogy a demografiai kihivast nem mig-
raci6val, hanem a csalddok kiemelt tdmogatasaval
kell elérniink. Azonban itt is le szeretném szogezni,
hogy a letelepedési kotvénnyel és a harmadik vilagbol
szarmazo6 vendégmunkasok tizezrével torténd betele-
pitésével éppen az 6nok kormanya az, amely ugyan
szavakban mindig migracitellenes, de én elmondom
onoknek, hogy Sopronban az épitkezéseken kizarolag
ukran szo6t lehet hallani, mert ez az 6nék kormanya-
nak a valddi politikaja, hogy a Gruevszki-ligyrél mar
sz0 se essen.

Szerz6déses szinten kell garantalni minden nép
jogat arra, hogy eldonthesse, kivel akar egyiitt élni a
hazajaban. Tisztelt fideszes képviselGtarsaim, onok
végiggondoltak, hogy ez a mondat mit jelent? Elmon-
dom 6noknek. A Benes-dekrétumok, amelyek a mi vé-
leményiink szerint és minden j6érzésti nemzet véle-
ménye szerint Osszeegyeztethetetlenek az Eurdpai
Uni6 alapjogi chartajaval, ezek szerint rendben van-
nak. Onok szerint. Mert akkor a cseh nemzetnek és a
szlovak nemzetnek megvan a joga, hogy megszabja,
kivel él egyiitt a hazgjaban. Ugye, j6l értem? Vagy csak
nagyon rosszul fogalmaztak. Mert akkor ezt a pasz-
szust biztos, hogy meg kell valtoztatni, nagyon biztos,
hogy meg kell valtoztatni, mert azt gondolom, hogy ez
ellene mond annak a nemzeti konszenzusnak, ami a
hataron tali magyar nemzeti kozosségek iranyaban
megnyilvanult mar a Minority SafePack tAmogatasa-
ban, amelynek én egyik legelsé tdmogatdja voltam a
FUEN eurdpai német kisebbségek elndkeként akkor
még, és ellene mond szerintem minden jéérzési eu-
ropai polgarnak. Tehat én azt gondolom, hogy ezt a
nagyon szerencsétlen megfogalmazast olyan értelem-
ben meg kell valtoztatnunk, hogy az ne lehessen félre-
érthet§, még egyszer mondom.

A kovetkez6 kérdés, amelyet meg kell emlitsek
ehhez kapcsoldédoan, hogy a Jobbik, mint ahogy eddig
is, természetesen mindig tAmogatja az Eurépai Unio
teriiletén é16 6shonos nemzeti kisebbségeket, és pon-
tosan az el6bb emlegetett Minority SafePack iigye az,
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amelyben ebben az Orszaggytilésben és az el§z6 Orszag-
gytilésben is nemzeti konszenzust tudtunk kialaki-
tani. A Jobbik nagyon régota koveteli, hogy legyen
monitoringrendszer, mert amikor egy belépd orszag-
nak a koppenhagai kritériumokat teljesitenie kellett a
kisebbségvédelem teriiletén is, a belépés utan viszont
nincs olyan monitoringrendszer, amely szamonkér-
hetné az eurdpai unios tagallamokon azt, hogy a ko-
rabban, a belépés id6pontjaban nagyjabdl, legalabbis
néha papiron, teljesitett kisebbségvédelmi kritériu-
mokat teljesiti-e. Ebben tokéletesen egyetértiink, mint
ahogy abban is, ahogy emlitettem, hogy a Nyugat-Bal-
kan orszagainak - kiilon kiemelném Bosznia-Herce-
govinat - az eurdpai unibs tagjelolti statuszat is min-
denképpen tamogatjuk.

Osszefoglaloéan tehét itt egy olyan hatarozati ja-
vaslatroél vitazik a magyar Orszaggytilés, amely meg-
hataroz6 modon befolyasolhatja azt, hogy hazank ho-
gyan tud a XXI. szazadban az eur6pai nemzetek meg-
becsiilt tagjava valni. Azt gondolom, az elhangzottak
alapjan talan kideriil, hogy azt gondoljuk, az irdnyvo-
nala ennek a dokumentumnak, kiilonos tekintettel az
Eurépai Parlament jogositvanyainak a megvaltozta-
tasara egy olyan irany, amely szerint hazank nem
el6re menne, hanem héatra. Mi ennek ellene mon-
dunk. Minden olyan részletét ennek a hatarozati ja-
vaslatnak, amelyet ismertettem, viszont tAimogatunk.
Az, hogy az Eurdpai Unib intézményei konferencidja-
nak a végeredménye ennyire nem kielégits, azt gon-
dolom, az slirgGsen orvoslasra szorul. Ennek a met6-
dusairdl szerintem érdemes volna a tisztelt Hazban
nekiink vitatkoznunk, hiszen teljesen egyértelmd,
ahogy emlitettem, hogy az eur6pai kontinens és az
Europai Uni6 is valaszt elé érkezett. Hazank nemzeti
érdeke - és ezt mi a Jobbik nevében hazank jobbko-
z€p, euroatlanti elkotelezettségli partjaként mindig
kihangsulyozzuk - az, hogy sok szovetségessel rendel-
kezziink az eur6pai nemzetek kozosségében, és igy
tudjuk a leginkabb érvényesiteni mind az Eurdpai
Unibén beliil, mind az Eur6pai Uniéon kiviil hazank
nemzeti érdekét. K6szonom megtisztels figyelmiiket.

(17.50)

ELNOK: Koszonom szépen, Brenner Koloman
képvisel6 ar. Most megadom a szbt Fekete-Gyorgy

Andras (sic!) képvisel6 trnak, a Momentum képvise-
16csoportja vezérszénokanak.

FEKETE-GYOR ANDRAS, a Momentum képvi-
sel6csoportja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt El-
nok Ur! Fekete-GySr Andras a nevem. Tisztelt Orszag-
gylilés! Tisztelt KépviselGtarsak! A 2022. évi orszag-
gytilési valasztast onok nyerték, a Fidesz nyerte, ha-
talmas frakcioval, kétharmados parlamenti t6bbség-
gel birnak 6nok. Tény az is, hogy sok kritikaval illet-
het6 a magyar valasztasi rendszer, és mi, momentu-
mos képvisel6k egyébként ezeket a kritikainkat transz-
parensen el is mondtuk az elmult években, de végig
elfogadtuk a magyar polgarok dontését.
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Onok nyertek; Orban Viktor nagy hal a kis viz-
ben, semmiképp nem keszeg. Ugyanakkor a Fidesz
eurdpai parlamenti képvisel6i inkabb mondhatok
sneciknek; tucatnyi fiiggetlen politikus a hétsz4znal is
tobb f8s plenaris tilésen Briisszelben. A kizaras elGtti
maésodpercekben ugrottak ki 6nok a népparti frakci6-
bol, tulajdonképpen a senki foldjére; szavuk halk, és
szavazatuk ennélfogva lényegtelen az Eurdpai Parla-
mentben.

Erre 6nok beterjesztenek egy hatirozati javasla-
tot a magyar parlamentben, hogy sziintessék meg az
Eurépai Parlamentet? Az egyetlen demokratikusan
valasztott uni6s intézményt, ahol 6n6k nem elég eré-
sek? Oda is a nemzeti parlamentek delegaljanak kép-
viselGket? Mi tortént Orban Viktorral, kedves fideszes
képviselGtarsaim, a nagy sportemberrel, aki a ver-
senyben szeret gy&zni? Mi ez a nyavalygas, amit az
onok hatarozati javaslatabol ki lehet hallani?

Miért nem hozzak Gssze a régota tervezett Eu-
ropa-ellenes frakciot? Azért, mert a szovetségeseik, az
olaszok és a lengyelek is érzik, hogy a Fidesz egyre kel-
lemetlenebb és mérgez6bb? Miért nem tdmaszkod-
nak a V4-es szovetségeseikre? Ja, azért, mert mar 6k
is elfordultak a Fideszt6]l? Ez a hatarozati javaslat,
tisztelt képviselGtarsaim, kellemetlen, kinos és karos,
és ezért nem fogjuk megszavazni.

A kovetkez6k miatt sem lehet ezt a Momentum-
frakcibnak megszavaznia. Onok elitélik a ,Konferen-
cia Eurdpa jovojérdl” programsorozatot, 6nok szerint
annak keretében nem alakult ki demokratikus parbe-
széd. En 6riilok annak, hogy 12 év utan is megdrizték
a humorukat, nyilvan a térdiiket csapkodtak, amikor
a kétharmados erépolitika és a rendeleti kormanyzas
mellett hidnyoljak az egyeztetést és a parbeszédet
Magyarorszagon. Ez olyan, mintha Németh Szilard a
salatat hianyolna itt a parlamenti biifében. (Dertiltség
az ellenzék soraiban.)

Aztan torolni akarjak az egyre szorosabb egység
célkitlizést, mondvén, az integraci6 nem oncél, ha-
nem eszkoz. Egyrészt két pandémiés év utan a jelen-
leg zajl6 ukrajnai habort mellett 6n6k miben biznak?
Nézzenek réa a tegnapi 404 forintos euréra, nézzenek
ra az arakra, és mondjak, hogy mi ezt sokkal jobban
meg tudjuk oldani az EU nélkiil! Menjenek el egy ma-
gyar korhazba, és utdna mondjik, hogy tal europai
Magyarorszag, ideje lenne visszavenni!

Tisztelt KépviselGtarsaim! A szorosabb integra-
ci6 olyannyira nem a probléma, hogy sok esetben ma-
ga a megoldés. A klimavaltozast, az egészségiigyi vagy
a gazdasagi kihivasokat, a k6zos uniés érdekérvénye-
sitést a globdlis versenytarsainkkal szemben csakis a
szorosabb egyiittm{ikodésen keresztiil tudjuk elérni.
AKki ezt 2022-ben nem érti, az nem érti a jelen és nem
érti a jov6 kihivasait sem.

Aztan a szerz6désekben egyértelmiien rogziteni
kell, irjak, az Europai Bizottsag politikai és ideologiai
semlegességét - rogzitve van. Azt nem fogjak beleirni,
hogy mindig Orban Viktornak legyen igaza, arra ott
vannak 6nok, fideszes képvisel6k, meg ott vannak a
péntek reggeli Kossuth radios interjak.
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Aztan javasoljak, hogy a csaladok tAimogatidsanak
a szerz6désekben unids célkitizésként kell megjelen-
nie. Egyetértiink onokkel, csak a kiillonbség az, hogy
mi nem ugyanazt értjiik csalad alatt. Onoknél példaul
nem csalad az, ahol az anya nd, az apa lelépett, ott-
hagyva a gyerekeket. Nem csalad 6noknél az sem, ha
egy azonos nemd par nagy szeretetben neveli akar va-
lamelyikiik vér szerinti gyermekét. Mi val6ban szeret-
nénk tdmogatni a csalddokat, de az Gsszeset - Gnok
csak a csaladok egy részét.

En egyébként mindig tartézkodtam egy bizonyos
iigyet itt a magyar parlamentben vagy akar a nyilva-
nossagban felemliteni, most is csak annyit jegyeznék
meg, hogy szerintem pont Briisszel belvarosaban fog-
jak onoket kinevetni akkor, hogyha a hagyomanyos
csaladmodell képviselGiként tetszelegnek.

Tovabba: védelemben kell részesiteni az Europai
Unio teriiletén é16 6shonos nemzeti kisebbségeket, és
tamogatést kell biztositani szamukra. Igen, teljesen
egyetértiink onokkel, Trianon tragédiaja okan felel6s-
séggel tartozunk a hataron tal €16, kisebbségbe szo-
rult magyar honfitarsainkért, és igen, a magyaror-
szagi kisebbségekért is.

Amikor viszont azt kovetelik, hogy szerzédéses
szinten kell garantilni minden nép jogat arra, hogy
eldonthesse, kivel akar egyiitt élni a hazijaban, akkor
felmeriil benniink a kérdés, hogy 6nok biztosak-e ab-
ban, hogy ez majd segiteni fog a més orszagban él6
magyar honfitarsainknak. Onok felkésziiltek arra,
hogy milyen dontéseket lehet ez alapjan meghozni,
mondjuk, Németorszagban vagy Hollandidban, ne
adj’ isten, Ausztriaban?

Aztan 6nok meg akarjak tiltani az uniés hitelfel-
vételt, ami azért is abszurd, mert az uni6s hitelnek
mindig tripla A, vagyis AAA+ a mindsitése, hisz na-
gyon alacsony kockazatd. Onok ezzel szemben a mi
gyermekeink jovGjét zalogositjak el a draga piaci hi-
telfelvételeikkel.

Végiil pedig: azt mondjak, hogy kozos eurbpai
hadsereget kell felallitani. Ez nagyon helyes, ezt mi is
igy gondoljuk. Kérjék meg briisszeli képviselGiket,
hogy legkozelebb ne szavazzanak ellene.

Tisztelt Orszaggytilés! A Fidesz hatarozati javas-
lata nem olyan eur6pai és nem olyan magyar jovér6l
sz0l, amelyet mi, a Momentum-frakci6 timogatni tud-
na. Ez a szoveg kicsinyes, ez a szoveg korlatolt és ki-
rekesztd, és nem gondol a holnaputinra. Ha csak fe-
leannyi energiat forditananak az uni6s pénzek haza-
hozatalaba, mint amennyit az Eurépai Uni6 felesleges
provokalasiba fektetnek, akkor ma Magyarorszagon
nem kellene 2000 milliard forintos megszoritast ki-
vetni a magyar emberekre, hanem lenne 2500 milli-
ard forintnyi uniés pénziink itt, Magyarorszagon.

Csalddas szamunkra, hogy csak ennyire voltak ké-
pesek, és feladat szamunkra az is, hogy egy jobb ajanla-
tot tegylink az orszagnak és Eurdpanak, ezért nem sza-
vazzuk meg a javaslatot. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, Fekete-GySr Andras
képvisel§ dr. Most megadom a szo6t Téth Bertalan
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képvisel6 arnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

(Az elnéki széket Duré Dora,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az Eur6opai Unio legfGbb értéke és
vivmanya az eur6pai béke megteremtése és garanta-
lasa. Minden hibajaval egyiitt ez az egyetlenegy olyan,
évtizedek ota fejl6dd és miikods intézmény Europa-
ban, amely garanciija az eurdpai békének. Mi abban
hisziink, és én magam is azt vallom, hogy minél szo-
rosabb és szélesebb kori az egyiittm{ikodés az euro-
pai uni6s tagéllamok, nemzetek, emberek kozott, a
béke garanciaja annél ersebb. Ami most zajlik Eu-
ropa kozepén, azt gondolom, hogy még jobban meg-
erGsiti ezt a hitiinket.

Nem hisziink az eurdpai egyesiilt allamokban, de
abban igen, hogy minél szélesebb és mélyebb az
egyiittmiikodés, az Magyarorszag nemzeti érdeke is,
hiszen az Eur6pai Unié nemcsak az eur6pai béke ga-
rancidja, hanem a magyarsag egyesitésének is a leg-
f&bb kerete, hiszen a hatarok nélkiili Eurdpa teszi azt
lehet6vé, hogy egyre szorosabb kapcsolatot tudunk
apolni a hataron tal é16 magyarokkal. Ahogy Deutsch
Tamas emlitette az 1950-es éveket, 1979-et, amibta
kozvetleniil valasztjak az Europai Parlament képvise-
16it, mi nem szeretnénk, hogy az Eur6pai Unié vissza-
térjen az '50-es évekhez és a *70-es évekhez, mert ak-
kor ez a hatarok nélkiili Eurépa is meghitsulna.

(18.00)

Ahogy emlitettem Deutsch Taméas hivatkozésat,
val6ban az Eur6pai Uni6 egy hosszas fejlédéstorténetet
tud felmutatni, ahol elkezd6dott egy gazdasagi egyiitt-
miikodés, amely értékkozosséggé fejlédott; ahol az em-
beri jogok, a jogallam és a demokracia - nem ilyen cini-
kus megjegyzéssel, ahogy képvisel§ asszony ezt meg-
tette - olyan eurdpai értékekké valtak, amelyek erésitik
a tagallamok egyiittmiikodését, és amelyek garantaljak
azt, hogy végs6 soron az eurdpai béke fennmaradjon.

Aztan a 2008-as gazdasagi vilagvalsagot kove-
t6en megtanulta Eurépa, hogy nem elég a gazdasigi
egylittmiikodés, nem elég az értékkozosség, szolidari-
tasra is szilikség van. Ez is egy nagyon fontos érték,
hogy a Covid-valsag idején nem a 2008-as utat va-
lasztotta az Eurdpai Unid, ahol elvarta a tagallamok-
tol a megszoritd politikat, hanem éppen ellenkezéleg,
arr6l dontoétt, hogy tAmogatja a nehéz helyzetbe ke-
riilt tagallamokat, és szolidaritast vallal a nehezebb
gazdasagi helyzetben 1év6 tagallamokkal.

Es itt jon az alapértelme ennek a hatarozati javas-
latnak, hogy 6ncknek azért mégiscsak az faj a legjobban,
hogy ezek a tAmogatidsok nem érkeznek meg Magyar-
orszagra onok miatt. Ugyanis ez az eurdpai politika, ez
a fejlédéstorténet odaig is eljutott, hogy az eurdpai né-
pek, a tagallamok és az eur6pai intézmények is azt
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mondjak, hogy nem szeretnék, hogy az eurdpai adofi-
zet6k pénzét 6nok ellopjak; nem szeretnék, ha az el-
mult 12 éves gyakorlat folytatdédna, ami arrél szol, hogy
az eurdpai uni6s pénzekbdl épitik ki az oligarchahalo-
zatukat, abbdl gazdagszik a miniszterelnok csalad-
ja - most mar, ugye, az 6 fizetését is rendezték, de azért
a csaladtagjainak a millidrdos vagyona szemmel l4t-
hat6; nem nagyon szeretnék, ha ezek az unios pénzek
olyan beruhazasokra keriilnének felhasznalasra, ame-
lyek nem a magyar versenyképességet erdsitik.

Eppen ezért az Eurépai Uni6 azt varja Magyaror-
szagtol, hogy ezt a korrupciés allami maffiahalozatot
szamoljak fel, és erre 6nok nem azt valaszoljak, hogy
rendben, csatlakozunk az Eurdpai Ugyészséghez, rend-
ben megsziintetjiik ezt a fajta unioés pénzfelhasznalasi
gyakorlatot, hanem behoznak egy hatirozati javaslatot,
amely nem el6re megy, hanem leginkabb hatra, és 6nok
azt szeretnék, hogy Magyarorszag egy olyan europai ko-
z0sségnek legyen a tagja, amely nem az egyiittmiikodés-
r6l sz0l, hanem a nemzetallami vitézkedésrél. Eppen
ezért teljesen elfogadhatatlan ez a hatarozati javaslat.

Es akkor ratérve a hatarozati javaslat konkrét
szovegére, ennek a javaslatnak a 3. pontja azt mond-
ja: ,Az Orszaggytlés sajnalattal allapitja meg, hogy a
Konferencia a nyilt és demokratikus parbeszéd he-
lyett - az allampolgari hozzajarulasok jelent6s rész-
ének kizarasaval - a tagéllamok szuverenitasanak fel-
szamolasaban és az unios biirokracia hatalmanak no-
velésében érdekelt erdk politikai, ideologiai torekvé-
seinek kiszolgal6java valt.” Akkor arra adjak meg a
valaszt, és Répassy allamtitkar ar kiilon a kormény
képviseletében, hogy Orban Viktor miért irta ala azt a
zérdnyilatkozatot, amelyben néhany napja az Eurdpai
Tanacs elfogadta a konferencia jelentését, a harom
tarselnok jelentését, és elfogadta az ebben a zaronyi-
latkozatban megfogalmazott alapelveket és irinymu-
tatasokat, példaul, hogy az Eurdpai Parlamentet nem
megsziintetni szeretné ez a zarodokumentum, hanem
még szélesebb jogkort kivan adni, ugye, a jogszabaly-
kezdeményezési jogot is, ez is benne van ebben a je-
lentésben, illetve arrél beszél, hogy feliil kell vizsgalni
a tagéallami hataskoroket, de nem gy, ahogy 6nok
gondoljak, hanem pontosan ugy szeretnék feliilvizs-
galni, hogy a még szélesebb és mélyebb egyiittm{iko-
dést tudjak megvalositani. Maga a cstcstalalkozot le-
zar6 dokumentum azt mondja, hogy ,,Az Eur6pai Ta-
nacs tudomasul veszi a konferencia eredményérol
sz6l6, harom tarselndknek benyujtott jelentésben
szerepl6 javaslatokat.”, és ennek a zarodokumentum-
nak a végén Orban Viktor alairasa ott van. Tehat mi-
r6l vitatkozunk? Mir6l beszéliink?

Most a magyar Orszaggytilés egy teljesen ellenté-
tes hatarozati javaslatot megfogalmaz, mint amit Or-
ban Viktor megszavazott az eur6pai tanicsi iilésen,
tehat nem értem. Most valami probléma van a parbe-
szédben, vagy valami hiba van a rendszerben (Nacsa
Lérinc: Sok probléma van!), hogy az 6nok miniszter-
elnoke Briisszelben, az Eur6pai Tanacs-iilésen egy
arva sz6t nem szo6l a zar6dokumentummal és a jelen-
téssel kapcsolatban, elfogadja, megszavazza, majd ala
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is irja, és mi meg itt vagyunk még este hat érakor, és
arro6l beszéliink, hogy hogyan torjiink borsot Orban
Viktor orra ala (Dr. Zsigmond Barna Pal: Minem ar-
rél beszéliink!), hogyan kérddjelezziik meg az 6 szava-
zatat az Eurdpai Tandcsban? Tényleg bator emberek,
azt kell hogy mondjam, az el6terjesztést megfogalma-
z0k is meg 6nok is, akik érvelnek Orban Viktorral
szemben. (Nacsa Lorinc: Koszonjiik.)

Ugye, ez a jelentés, ahogy emlitettem, tartalmaz-
za azt is, hogy bizonyos 1j teriileteken is szorosabb
egylittmtikodést kezdeményez a konferencia jelen-
tése, és a zarodokumentum megerdsiti, hogy tobb eu-
ropai hataskor legyen példaul az egészségiigy teriile-
tén, amit mi messzemendkig tudunk tAmogatni.

Igen, a hatarozati javaslat tartalmaz két olyan
pontot, amellyel mi is egyet tudunk érteni: ez a ki-
sebbségi jogokkal kapcsolatos rész, valamint a nyu-
gat-balkani csatlakozas felgyorsitasa. Ezeket mi is tud-
juk tAmogatni, de ez 6nmagaban csak egy fél-fél pontja
ennek a hatarozati javaslatnak.

Ugyhogy olyan fura helyzetbe keriil az ellenzék,
mert megvédi Orban Viktor miniszterelnokot 6nok-
kel szemben a szavazataval, mert mi most kivétele-
sen Orban Viktorral értiink egyet, aki az Eurdpai Ta-
nécs-lilésen alairta, elfogadta és megszavazta ennek
a konferencianak a zar6dokumentumat, és ahogy ez
a jelentés tartalmazza, a magyar emberek vélemé-
nyét is tartalmaz6 jelentést is elfogadta a miniszter-
elnok. Remélem, nem lesz kellemetlen néhany nap-
juk, amikor a miniszterelnok megkérdezi, hogy mégis
mit targyaltatok itt a parlamentben, amikor ez szo-
ges ellentétben van az én allaspontommal. Ugyhogy
sok er6t és batorsagot kivanok az elkovetkezendd
id6szakra. K6szonom szépen. (Nacsa Lérinc: Ko-
szonjiik szépen.)

ELNOK: K6szontém képviseltarsaimat. Egytit-
tal megadom a sz6t Toroczkai Laszlonak, a Mi Hazank
képviselGesoportja vezérszonokanak. Parancsoljon,
tisztelt frakcidvezet6 ar! Az emelvényrél mondja el
felszblalasat.

TOROCZKAI LASZLO, a Mi Hazank képvisels-
csoportja részérdl: Tisztelt Orszaggytilés! Azzal kez-
dem, hogy ezt a hatarozati javaslatot a Mi Hazank
Mozgalom megszavazza és tamogatja, de nagyon ko-
moly és erGs fenntartasaink vannak, illetve majd
konkrétan a hatérozati javaslatnak néhany pontjat
szeretném kozelebbrdl is megvizsgalni.

Az egyik komoly problémank az, hogy a Fidesz ese-
tében nagyon sokszor szembesiiliink a kettés beszéddel,
tehat azzal, hogy mést mondanak itt az Orszaggyilés-
ben, mast mondanak Magyarorszagon a magyaroknak,
mint amit aztdn képviselnek akar a szavazataikkal az eu-
répai forumokon. Tébbek kozott éppen lathattuk, mond-
juk, az eur6pai kormanyf6k versailles-i csticstalalkozo-
jan, hogy amikor elindultak az Oroszorszaggal szembeni
ongyilkos szankciok, akkor még Orban Viktor ezeket ta-
mogatta, tehat annak a lavindnak, amelynek most mar
tényleg a vége az, hogy ez val6jadban nem Oroszorszagot,
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hanem Eurépat fogja elpusztitani, az elinditisaban
Orban Viktor is részt vett, vagy gondolhatunk akar az
elébb emlitett zaronyilatkozat alairasara, vagy éppen
jelenleg Ukrajna eurdpai unios tagjelolti statuszanak a
tamogatasara. Tehat ezzel a kett6s beszéddel van prob-
1émank a Fidesz részérol.

(18.10)

Magaval a hatarozati javaslattal alapvet6en nincs,
hiszen, ha a hatarozati javaslatot végigolvassuk, akkor
azok jol csengb szavakat, mondatokat tartalmaznak,
amelyekkel a Mi Hazank Mozgalom alapvet&en egyet
tud érteni, de azért van itt néhdny nagyon komoly
visszas pont, ezeket fogom majd konkrétan kiemelni.
De elGtte azért egy picit beszéljiink arroél, hogy ennek
a vitdnak az Europai Uni6 jovEjérol, s6t a jelenérdl is
kell sz6lnia.

Jelenleg, ha az Eur6pai Uniot nézziik, akkor azt
latjuk, hogy egy hanyatl6 birodalom képét mutatja. Az
Eurépai Uniot és tgy altalaban Eurépat gazdasagi ér-
telemben, politikai értelemben az eur6paiak, még-
hozza az Gshonos eurépai lakossdg munkaja, szor-
galma és tehetsége tette naggya és gazdagga valami-
kor, és nem pedig azok a politikusok, akik parazita
modon él6skodnek Europan, és akik éppen teszik
tonkre jelenleg az Eur6pai Uni6t, amely minden gaz-
dasagi, demografiai és egyéb mutat6 alapjan folyama-
tosan zuhan és veszit az erejébdl. Mikozben - és ez
szintén egy komoly hidnyossaga ennek a hatarozati
javaslatnak - ennek a hatéarozati javaslatnak, ha az
Eurépai Uni6rol akar beszélni, kiilonosképpen, ha a
jovGjérdl, akkor globalis kitekintést is kellett volna
tenni, marpedig sem itt a tobbi part részérdl, sem a
korméanypartok részérdl nem lattunk erre vonatkozo
utalasokat vagy jeleket. Marpedig éppen az orrunk
el6tt alakul az 4j vilagrend, egy olyan 4j vilagrend,
amely az amerikaiak és az amerikai gyoker@ globalis
nagyvallalatok 4lmait most éppen tonkre fogja tenni,
ugyanis nem egypolusu vilagrend lesz a jov6ében, ha-
nem legalabb kétpolust.

Latjuk az ukrajnai habora kapesén, amely nem az
ukranok hiborija, nem az ukranok versengenek ott az
oroszokkal, hanem val6jaban két hatalmas nagy tomb,
és az egyik tombrdl itthon, Magyarorszagon senki, itt
az Orszaggytilésben sem beszél, marpedig az agyneve-
zett BRICS Oroszorszaggal, Braziliaval, Indiaval, Kina-
val, a Dél-afrikai Koztarsasaggal k6keményen jon fol-
felé, szakadnak le a dollarrol, és alakul ez a kétpolusta
vilagrend. A kérdés az, hogy mi, magyarok hol fogunk
elhelyezkedni ebben a kétpdlust vildgrendben, és mit
akarunk kezdeni az Eurépai Uni6val, hiszen az Eurdpai
Unib jelenleg nem az eurdpai emberek altal vezetett
gazdasagi vagy politikai birodalomként miikodik, ha-
nem gyarmatbirodalomként miikodik jelenleg, gyar-
mati funkciéban van, az Amerikai Egyesiilt Allamok, il-
letve elsGsorban az Amerikai Egyesiilt Allamokban a
valodi hatalmat gyakorld globélis nagyvallalatok, els6-
sorban multinacionalis cégek, bankok, pénziigyi szer-
vezetek, hitelmindsit6k kezében van. Egyébként erre
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nagyon-nagyon jo példa van, szinte mondhatom azt,
szimbolikus eset, amikor José Manuel Barroso, aki, ha
jol emlékszem, tiz éven keresztiil vezette az Eurdpai Bi-
zottsagot, vezette az Eurdpai Uniét, jelenleg a Goldman
Sachs, tehat egy globalis nagyvallalatnak - én Ady Endre
utan szeretem disznofejli nagyuraknak nevezni Gket -,
jelenleg ennek a Goldman Sachsnak az elnoke, tehat
megkapta a jutalméat, megkapta a nyugdij melletti kiegé-
szitést. Raadasul nem iigyvezet6 elnok a Goldman
Sachsnal Barroso tr, az Eur6pai Uni6 korabbi diktatora,
vezetdje, nem ligyvezets elnok, tehat ez azt jelenti, hogy
ez egy nyugdij-kiegészités, amit a megbiz6itol, egy glo-
balis nagyvallalattol jelenleg kap. Ilyen emberek vezet-
ték és vezetik jelenleg az Europai Uniot.

Tehat nem beszéltiink arroél, hogy azok az eur6-
paiak, akik a munkajukkal, tehetségiikkel, szorgal-
mukkal ezt az Eurépat és az Eurdpai Unidt naggya,
gazdaggi és erGssé tették, nekik barmilyen beleszola-
suk lenne az Eur6pai Unié mi{ikodésébe. Errdl kellene
beszélniink, illetve arrdl, hogy azok a politikusok, akik
ezeknek a globalis nagyvallalatoknak, digitalis techo-
riasoknak, befektetési bankoknak a kezében vannak,
ezek a politikusok, akik egyfajta rabszolgaként mi-
kodnek, szolgaljak a gazdaikat, pontosan jol tudjék,
hogy mi a teendd&jiik.

Es ebben az Orszaggytilésben, itt, Magyarorsza-
gon is itt iilnek, illetve Fekete-Gy6r Andrés az el6bb
még itt Glt, most éppen elment, de hallottuk az 6 fel-
szoblalasat. Sajnalom, hogy kézben elment, mert jo lett
volna ezt azért a szemébe mondanom, hogy nem na-
gyon szoktak arrol beszélni, hogy a Momentum meg-
sziiletésének a pillanatdban - ugye, 6 korabban Pa-
rizsban élt - bizonyéara nagyon j6 kapcsolatokat sike-
rillt kialakitania, ha maga Emmanuel Macron, a
Rothschild-bankhaz alkalmazottja mar az elsé pilla-
natt6l kezdve a kedves feleségével egyiitt ott asszisz-
talt a Momentum megalapitasakor, kozos fényképe-
ken szerepeltek az Elysée-palotaban.

Tehat nem tudom, hogy mondjuk, engem, egy par-
lamenti frakciéval rendelkezét - jelenleg itt az Orszag-
gylilésben egyediil, az egyetlen olyan part vagyunk,
amely onéllban, egyediil, listan kertiilt be a parlament-
be -, sz6val, ha én most bejelentkeznék Macron trhoz,
akkor az Elysée-palotaban fotézkodna-e velem. Errdl
jO lett volna Fekete-Gy6r Andréssal beszélni, mert 6
egy eklatans példa arra, egy kifejezetten j6 szimbo-
lum - olyan, mint Barroso, csak Barroso azért tehet-
ségesebb Fekete-GyOr Andrasnal -, tehat egy jo példa
arra, hogy hogyan miikodik az Eur6pai Uni6. Hogy
nem az emberek altal, nem alulrél szervezve létreho-
zott mozgalmak, partok iranyitjak valgjdban az Euré-
pai Uniét, mint amilyen példaul, mondjuk, a Mi Ha-
zank Mozgalom, amelyet az 4sotthalmi magyar pusz-
tan hoztunk létre igencsak transzparens modon, at-
lathatéan, tobb ezer magyar részvételével, tehat 6k
valamilyen titkos és fiistos szobakban 1étrehozott par-
tokat képviselnek. Ok iranyitjak jelenleg az Eurbpai
Uniét. Az a magyar nép bolcsessége és a Momentum
tehetségtelensége, illetve a tehetség hianya, hogy egy-
el6re nem tudtak még kormanyozni vagy valasztast
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nyerni Magyarorszagon. Ugy tiinik egyébként, hogy
nem is fog menni, hiaba igyekeznek sokat tanulni a
Demokratikus Koaliciotol, mint egy folnétt, hason-
l6an m{ikodo parttol.

Tehat nekem az a f6 problémam, hogy addig,
ameddig az Eur6pai Uni6 igy miikodik, addig ebben a
hatérozati javaslatban - mondom, hogy ez melyik pont-
ban van, ez a 6. pont - nincs annak igazabdl jelent6-
sége, hogy az Europai Parlament képvisel§it a nemzeti
parlamentek delegaljak-e. Teljesen mindegy, mert je-
lenleg egyeldre ez egy szinjaték, és ebben sajnos Eu-
ropa valamennyi orszaga egyfajta aldozat. Ezen kell
tehat alapvetGen, és persze a globalis spektrumot is
nézve, valamit valtoztatni.

Aztan van itt egy olyan pont, amely arrol szdl,
hogy a szerz6désekbdl tordlni kell az egyre szorosabb
egység célkitlizését. Maximalisan egyetért a Mi Ha-
zank Mozgalom ezzel, de itt a mondat végére még
azért annyi kiegészitést oriiltiink volna, ha tett volna
az elGterjesztd, hogy az eurdpai egyesiilt allamokat is
szeretnénk ezzel megakadalyozni. Tehat nevezziik ne-
vén batran, hogy mir6l szol ez az egyre szorosabb egy-
ség. Ez egy eurdpai egyesiilt allamokrol szol, tehat, ha
lehet, akkor kérjiik, hogy ezt is irjak bele. A Mi Ha-
zank Mozgalom hatérozottan ellenzi az eurdpai egye-
siilt allamok elképzelését. Egyébként ez megint szim-
bolikusan, jelképesen csak erdsitené, hogy az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok akarja létrehozni a gyarmatat
europai egyesiilt allamok néven. Mi ezt hatarozottan
visszautasitjuk, és egyébként szurkolunk az amerika-
iaknak, hogy megprobaljak visszaszerezni az iranyi-
tast a sajat orszaguk folott, de ez nem a mi dolgunk.
Mi eurépaiak vagyunk, mi magyarok vagyunk.

Aztéan szintén aldhtiztam itt, megint csak a 6. pont-
ban szerepel, hogy a k6zos eurdpai hadsereget szeret-
nék felallitani a hatarozati javaslat alapjan. Igen, hogy
ha azt 1atjuk, hogy veszélyesen alakult at a vilagunk,
és nem a béke, nem a vilagbéke iranyaba haladunk,
teljesen kiszamithatatlann valik, illetve most méar
valt a vilagpolitika azaltal, hogy teljesen atalakul a vi-
lagrend, és ahogy az el6bb mondtam, nem nagyon be-
széltek még eddig a magyar Orszaggytilésben a
BRICS-rdl, ezekr6l a feltorekvd allamokrol, amelyek
egyébként, mondjuk, csak a lakossagukat tekintve a
foldgoly6 lakossaganak 40 szazalékat képviselik, te-
hat itt eléggé kétpolusn vilagrend kezd most mér ki-
alakulni. Ebben a kétpolus vilagrendben van 1étjogo-
sultsadga egy eurdpai hadseregnek, de nem gy, hogy
az val6jaban a NATO-t jelenti, mert ha az Eurbpai
Unién Osszességében nem tudunk valtoztatni, és az
Eurépai Uni6 irdnyitasa nem lesz sokkal demokrati-
kusabb, atlathatobb, akkor valéjaban ez az eur6pai
koz0s hadsereg a NATO-nak lesz valamilyen, nem tu-
dom, alarendelt szervezete.

Nyilvan ezt mi igy, ebben a formaban nem tudjuk
szintén tAmogatni. Akkor tudjuk csak tAimogatni, ha az
Eurépai Uni6 atalakul fiiggetlen, szuverén eurdpai
nemzetek gazdasagi szovetségévé. Es lehet ilyen szem-
pontbdl politikai jellege, hogy akar egy kozos hadsere-
get létrehoz, de annak kizarblag védelmi funkcidkat
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szabad ellatnia, marpedig a NATO esetében latjuk,
hogy inkabb tdmadé funkciokat latott el, és ehhez még
egyébként nem kellett sem ENSZ, sem EBESZ, semmi-
nek a jovahagyésa vagy egyetértése, ezt lathattuk Jugo-
szlavia vagy Szerbia bombézasa soran is, siman megte-
hette a NATO. Tehat, ha a NATO-hoz tartozik, és
ugyanigy ilyen globélis nagyvéallalatok fogjak iranyi-
tani, akkor ezt sem tudjuk tehat tAmogatni.

(18.20)

Az Euro6pai Unib esetében sok minden egyebet is
latni kell még, példaul azt, hogy 6nmagaban nemcsak
az Eurdpai Uni6 haldoklik és veszit el egyébként a ve-
zet6 gazdasagi pozici6jabol, latszik, hogy nemcsak
Kina hagyta most mar el az Eur6pai Uni6t és nemcsak
a korabban is gazdasagi értelemben erésebbnek sza-
mité6 Amerikai Egyesiilt Allamok, hanem sorban az
elébb emlitett BRICS-orszagok, akar India és més or-
szagok kezdenek felzarkézni, az Eurdpai Unio tagal-
lamai pedig kezdenek leszakadni.

Nem maradhatunk egy olyan Eurépai Uni6 tag-
jai, ahol magukkal akarnak rantani minket egy ilyen
gazdasagi leépiilésbe, ahol esetleg Ukrajna 1jjaépité-
sét is majd az Eur6pai Uni6 tagéllamainak kellene fi-
nanszirozni.

Es azt is mondjuk ki, ha még eddig esetleg nem
hangzott volna el itt a parlamentben, hogy tiz éven be-
liil - a jelenlegi trendeket figyelve - nett6 befizet6vé va-
lunk az Eur6pai Unibban, tehat mar gazdaségi értelem-
ben sem fogja megérni néhany éven beliil, hogy az Uni-
6hoz tartozzunk. De hogyha azt latjuk, hogy az elore-
ged6 Eurdpa népessége 740 milliordl a szazad végére
600 milliésra fog csokkenni, és nyilvan itt azért a mig-
ransokat nem szamitanam az eur6paiak kozé, akkor azt
is latni kell, hogy demografiai, népesedési szempontbdl,
nem csak politikai és gazdasagi szempontbdl is hanyat-
lik Eurdpa. Azt pedig nem kéne megvarnunk, hogy Ma-
gyarorszagot is és a magyarokat is magukkal rantsak a
hanyatlas kapcsan. Mar réges-régen el kellett volna kez-
denie a kormanynak - tizenkét éve varunk erre -, hogy
magyar, 6nallo, fliggetlen nemzetgazdasagot épitsen, és
rendkiviili médon elszomoritott az, ezért nem is tudjuk
tamogatni a jov6 évi koltségvetést, hogy a koltségvetés-
ben nem latunk erre iranyul6 eréfeszitéseket.

Tovabbra is azt 1atjuk, hogy a multikat akarjak ki-
szolgalni, azokat a multikat Magyarorszagon, akik sok
esetben elfoglaltadk magyar vallalkozasok helyét. Ezért
szeretnénk, hogyha ezen a gazdasagpolitikajan gyoke-
resen valtoztatna a Fidesz, és felkésziilne akar az Eu-
ropai Unidn kiviili életre is, ha mar Orban Viktor egy-
szer azt mondta, hogy van élet az Eur6pai Union ki-
viil. Egyre inkabb tgy tiinik, hogy erre kell most méar
Magyarorszagot felkésziteni.

Osszességében tehat mindezekkel a kritikdkkal,
javaslatokkal magat a hat4rozati javaslatot, elGterjesz-
tést a Mi Hazdnk Mozgalom meg fogja szavazni, tudjuk
tamogatni, de azt latjuk, hogy vagy nem jol gondoltak
at, vagy nem teljesen gondoltak at ezt a hatarozati ja-
vaslatot - bizunk benne, hogy ki lehet még egésziteni -,
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vagy nem gondoltak at, vagy nem gondolkodnak globa-
lisan, csak az Eurépai Union beliil.

Mi viszont azt kérjiik a korméanytdl, hogy gondol-
kodjon a magyar jov6ben akkor is, hogyha az Eur6pai
Uni6 szét fog esni. Mi népszavazast szeretnénk, hi-
szen egyszer mar atverték a népszavazassal a magya-
rokat, a magyarok azéta tudjak, hogy tomegesen nem
nyitottunk cukraszdakat Bécsben, djra szeretnénk
megkérdezni errél a magyarokat, hogy mi a vélemé-
nyiik, de szerintem mire eljutunk a népszavazésig, ko-
moly esély van arra, hogy az Eurdpai Unié 6nmagat
fogja kivégezni, és szét fog esni, hogyha igy folytatja.

Tehat mindenféleképpen azt kérjiikk a kormany-
tol, hogy gondolja Gjra a koltségvetés tervezetét is, és
gondolkodjon abban, hogy hogyan lehet magyar nem-
zetgazdasagot épiteni, hogy legyen magyar jové. Ko-
szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Mi Ha-
zank padsoraiban.)

ELNOK: Most az LMP képvisel6csoportjanak ve-
zérszonoka, Ungar Péter képvisel§ ur kovetkezik. Pa-
rancsoljon!

UNGAR PETER, az LMP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szo6t. Az itt elhangzott eddigi sza-
vak nagyon jellemzdek arra a vitara, ami az Eur6pai
Unio6rol szol Magyarorszagon. Maga a hatarozati ja-
vaslat, bar tartalmaz tAmogathat6 részeket, mint az
Gshonos kisebbségek védelmére vonatkozo rész, még-
iscsak alapvetGen a jobb- és baloldali liberalisok kozti
vitat mutatja meg Eur6épaban.

Véleményiink szerint az a narrativa, amit Magyar-
orszagon 1990 6ta meséliink magunknak az Eurdpai
Unio6rol, téves narrativa. Az Eurdpai Unid alapitoi,
amirdl mindenki kiilonb6z6 hagiografidkat zeng Eu-
ropa-szerte, egy XIX. szazadban sziiletett nyugat-eu-
ropai, a gyarmattartasb6l meggazdagodott nyugati
orszagok vezetésébdl jové emberek. Ok harom nagy
nyugati orszagra és harom kicsi Benelux-orszagra ta-
l1altak ki egy politikai architektarat, és a véleményiink
nekiink abban kiilonbozik a liberalisok véleményétdl,
hogy véleményiink szerint az Europai Unib politikai
architekturajat nem a masodik vilaghabort tragédia-
jat kovet6 humanista felébredés hozta, az Eur6pai
Uniét val6jaban a hideghabora hozta és az Egyesiilt
Allamok akarata, hogy a bipolaris vilagnak legyen egy
europai lenyomata.

A helyzet az, hogy véleménylink szerint a robmai
szerz6dést ’57-ben nem lehet értelmezni az '56-o0s
szuezi események nélkiil, ami az eur6dpai imperializ-
mus végét jelentette, és a nyugati nagy orszagok sza-
mara az egyik legnagyobb egzogén sokk volt. Azt
gondoljuk - és ezt az Egyesiilt Allamokrél mondtak
nagyon értelmes emberek -, hogy hiaba valtozott az
Eurépai Unib gazdasagi struktarajat tekintve renge-
teg dolog, a politikai struktarajat tekintve rendkiviil
elavult, egy olyan vildgban jott 1étre, amely vilag mar
eltlint.

Még miel6tt korabbi SZDSZ-es orszaggytilési kép-
visel6k és az Elet és Irodalom Paratlan oldala le fogja
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irni, hogy fasiszta vagyok, szeretném jelezni, hogy Su-
san Watkins baloldali intellektus szavait idéztem az
imént. Amugy 6 az, aki Jean-Claude Junckerrdl, akit
Deutsch Tamas szavazataval tAmogatott anno, amikor
bizottsagi elnok lett, azt mondta, hogy nem az eurépai
valasztoktdl kapta a legitiméciot, nem is attol a 12 sza-
zaléktol, aki az Europai Néppartra szavazott; egyetlen-
egy embernek felelt Jean-Claude Juncker, és ez a né-
met kancellar volt. Es szeretnék majd erre visszatérni
kés6bb, hogy a német és kisebb részben francia hege-
moniara nem reagal ez a dokumentum, amely nélkiil
véleményiink szerint nem nagyon van kozos pontja az
eurdpai geopolitikai val6saggal.

Ami az6ta tortént, a bipolaris vilag vége, majd az
unipolaris vilag l1étrejotte, majd annak a valsaga, il-
letve a NATO és EU bdviilése - koztiik hazank és a tér-
ségiink eurdpai unios csatlakozasa -, illetve az, hogy
mar Nagy-Britannia kilépett az Eurépai Uniobdl, ez
azt jelenti, hogy ez a politikai architekttira mar olyan
modon elavult, hogy mar font sem tudja annak a lat-
szatat tartani, hogy val6jaban miikodik. Az, hogy a
Spitzenkandidaten-rendszert azok az emberek cselez-
ték ki, akik a 1étrejotte mellett a leginkabb kardoskod-
tak, azért, hogy a német kancellar az akkori legna-
gyobb belpolitikai ellenfelét elkiildje Briisszelbe, mu-
tatja azt, hogy val6jaban olyan dolgokat hoznak létre,
amelynek mar a miikodtetésére sincs energiajuk.

A helyzet az, hogy lehet tobb europai védelmi ké-
pességrdl meg eurdpai kiilpolitikarol beszélni akkor,
hogyha Eurépa valéban szuverén, és az eurdpai szu-
verének valoban 6nmagukrél tudnak donteni. A né-
met-francia hegemoénia addig nem tarthatoé fenn,
amig Németorszag onmagéara megszallt orszagként
gondol abbdl a szempontbdl, hogy nem hozhat 1étre
onallé védelmi képességeket, ezért ugyanakkor na-
gyon fontos és pozitiv dolognak tartjuk a jelenlegi né-
met kancellar bejelentését arrdl, hogy Németorszag
részt fog venni a hadviselés fejlesztésében.

Kiilonbo6z6 valsagtiinetekre sem reagal ez a doku-
mentum. A klimavaltozas sz6 nem hangzik el benne.
Van egy utalas a jov6 generaci6jara, ez sok mindent
jelenthet. A klimavaltozas sz6 ugyanakkor nem hang-
zik el benne.

Az ukran-orosz hibort miatti hatodik gazdasagi
szankeci6 kapesan kialakult vita azt mutatta meg, hogy
az euroépai valasztopolgaroknak és koztiilk a magyar
valasztopolgaroknak két lehetGséget tud az Eurdpai
Uni6é vezetése kindlni. Az egyik lehet6ség a katari
LNG-n szallitott olaj vagy gaz, a masik pedig az Eszaki
Aramlat II., azaz a Gazprom Eurdpaja, ahol korabbi
német és francia politikusok iilnek a feliigyelGbizott-
sagban. Orban Viktor értelemszertien az ut6bbit, sok
eurdpai politikus pedig az el6bbit valasztja. Vélemé-
nyiink szerint egyik dontés sem helyes.

A szocialis Europa helyett ipari lobbistak ejtették
taszul Eurépa vezetését, erre nem tér ki a dokumen-
tum, és arra sem tér ki a dokumentum, hogy az Euré-
pai Unidban bar folyik par ember &ltal kiizdelem az
adoparadicsomok ellen, mégiscsak vannak olyan tag-
allami kormanyfék - tobbek k6zott a magyar is -, akik
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barmit megtesznek, hogy az adéparadicsomok meg-
maradjanak.

Altalaban két oldal van az Eurépai Uniérol szol6
vitaban. Az egyik az, hogy folytatni kell, amit az alapi-
tok létrehoztak, és az egyre kozelebbi integracio a je-
lenlegi neoliberdlis struktiraban egy pozitiv dolog
lesz, amely el fogja hozni hazank szdmara a Kanaént.
Itt hangzanak el olyan dolgok, hogy akarmit mond a
Bizottsag, azt fanfarokon angyalok hoztak kozénk.

Van a masik narrativa, mely szerint az egész kon-
vergenciaretorika egy SZDSZ-es hazugsag volt, vissza
kell térni ahhoz, amit az alapit6 atydk anno akar-
tak - akarmi is legyen ez, ez egy ilyen halélon atnytalo
pszichoanalizis -, és 1étre kell hozni a nemzetek Euré-
pajat, ami pedig azt jelenti, hogy Orban Viktornak
megmaradjon az a személyes lehetGsége, hogy a né-
met t6ke, a mesterségesen olcsén tartott magyar
munkaer§ és az orosz energia hirmasabol gazdasagi
novekedést hozzon létre.

Véleményiink szerint a vilag megvaltozott any-
nyira, hogy val6jaban ebbdl a vitabol egy olyan meg-
oldés lesz, remélhet6leg egy olyan megoldas fog kiala-
kulni, ami jelenleg még nem latszik.

(18.30)

A négy szabadsag elve nem miikodik, a magyar
emberek szamara nem miikodik, ahogy el6bb elhang-
zott, nem nyitott senki vagy nagyon kevesen cukrasz-
dat Bécsben, és egyaltalan nem volt igaz az a hazugsag,
amit a csatlakoziskor mondtak, hogy eur6pai életszin-
vonal, ausztriai életszinvonal lesz Magyarorszagon.
Azért nem lett ez igaz, mert az a rendszer, amely 6nma-
gaban fenntartja az osztrak és a német életszinvonalat,
az a rendszer tartja alacsonyan a magyart. A kettd 0sz-
szefligg. Ebben a rendszerben a kett6t kozeliteni nem
lehet.

A helyzet az, hogy a harom felel8sség elvét kéne
el6térbe helyezni, a fogyasztokért, a foldért és a tarsa-
dalomért érzett felelGsséget. Az, hogy az Eurdpai Uni-
6ban példaul a term6fold a t6ke szabad aramlasa ala
tartozik, részben indokolatlan, hiszen a termdfold
nem egy magaval vihet6 joszag, részben pedig teljes-
séggel abszurd és rossz dolgokat eredményez. Bar D4-
nia és Magyarorszig kialakitott olyan helyzeteket,
amelyben ezt az eurdpai elvet lehet fékezni, mégiscsak
probléma, hogy ez 6nmagaban van. A téke, a munka-
er$, az aruk szabad aramlasat nem noévelni kell, ha-
nem csokkenteni, korlatozni. Magyarorszagon a téke,
a munkaer6 és az aru szabad aramléasa azt jelenti,
hogy mi a bériinkkel prébalunk versenyezni, azzal,
hogy nagyon kevés adot kell fizetni, probalunk verse-
nyezni, és ez azt jelenti, hogy Magyarorszagon kép-
ziink olyan embereket, akiknek sajnos el kell menni a
nyugati munkaerépiacra, és az ott 1év6 demografiai
valsagot kell csokkenteni.

Par dolog hianyzik véleményiink szerint ebbdl a
hatirozatbol, és ha megengedik, nem fogjuk modosito-
ként beadni, mert mindannyian tudjuk, hogy ez hogy
végzddik. Valoszintileg csak egymas idejét rabolnank.
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Az egyik az eur6zona fenntarthatatlansaga. Véle-
ményiink szerint az eur6zona jelenlegi forméajaban
nem miikodik. Ami Gérégorszaggal tortént a 2008-as
valsag utan, megmutatja, hogy a félperiféria orszagai
szamara, akkor is, ha tudnak el6nyokhoz jutni az eu-
rocsatlakozasban, az eur6zéna énmagaban fenntart-
hatatlan, és nem egy valsagall6 képz6dmény. Ismétel-
ten az el6bb emlitett hetilapnak mondanam, hogy ezt
amugy a jelenlegi kozpontibank-elnok is igy 1atja.

Az eurdpai politikat mérgezi egy ipari lobbi, ami-
r6l soha nem lehet hallani a Fideszt beszélni. Egy ada-
tot szeretnék csak elmondani. A Bayer nevi cég egy-
millidrdot lobbizik forintban évente maga az EU lob-
biadatbazisa szerint. Tehat a bevallott lobbipénz egy-
millidrd. Gondoljuk végig, hogy milyen lobbipénzek
folyhatnak Briisszelbe, ha a bevallott egymilliard eb-
bél! Nem beszélnek arrdl, hogy ennek a lobbinak a ha-
tasara, Ggy, hogy a magyar Alaptérvénybe beleirtak,
hogy GMO-mentesség kell, mégiscsak az 4j GMO-
technolégidk engedélyezése eurdpai unioés iranyelv,
amit az agrarminiszter amugy tamogat. Tehat nem
beszélnek arrél a folyamatrdl, amikor gazdasagi ér-
dekesoportok véasaroljadk meg az Eurdpai Unié don-
téshozatalat.

Az agyelszivas kérdése, nemcsak az Eurépai Union
beliil, hanem az Eur6pai Unién kiviil, szintén egy
olyan dolog, amir6l nem beszéliink. Ajanlom a ghanai
koréabbi elnok véleményét arrol, hogy 6 annak oriilne,
ha segélyek helyett nem vinnének el onnan mindenkit
a jobb élet reményében, akiket 6k nehezen kitanitot-
tak, és ez tobbet tenne azért, hogy fel tudjanak zar-
kozni a volt gyarmattartott orszagok a gyarmattartok-
hoz, mint egy rossz segélyezési rendszer. A nyugati
profit elszivasa, a termelés kihelyezése, az, amikor va-
lakik természetvédelmi szabalyokat gy jatszanak ki,
hogy kihelyezik a termelést olyan orszigokba, ahol
ezeket nem kell betartani, ezért olcs6bb, majd utana
behozz4k nagyon alacsony 4ron ezeket a termékeket,
szintén fenntarthatatlan, okozza a klimavaltozast, és
az Europai Unionak sem segit.

Osszességében minden, amit a globalis déllel szem-
ben az Eurdpai Unib vezetése csindl, azt mutatja, hogy
nagyon sok mindenben nem véaltoztattak azon a gyar-
mattart6 retorikan, gyarmattarté valésagon, amit ko-
rabban folytattak. Véleményiink szerint a szabadkeres-
kedelmi egyezményeket nem szabad kiterjeszteni, nem
szabad folytatni. Nagyon reméljiik, hogy nem fog visz-
szatérni az Eur6pai Unio és az Egyesiilt Allamok ko-
zOtti szabadkereskedelmi 6vezet gondolata, amely egy-
szer mar felmeriilt, majd talan a Trump-adminisztra-
cib egyetlen pozitiv hatdsaként akkor porba hullott.

Osszességében az Eurdpai Uni6 jovéjérdl tartott
konferencia a magyar kozéletben mindenkinek meg-
adta a lehet8séget. A korméanypart elmondhatta, hogy
csak 6k képviselik a nemzeti érdekeket, gy, hogy a né-
met t6kérél nem szoélnak egy szot sem. A magyar libe-
ralisok elmondhattak, hogy 6k a Nyugathoz valo felzar-
kozas receptjének egyetlen birtokosai. Es valéjaban
nem mondtunk semmit arro6l, hogy Magyarorszag he-
lye az Eurdpai Uni6 periféridjan hogy fog valtozni.
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Igazabol az Eurdpai Unio jelenlegi vezetésében
vannak olyan emberek, akik j6 dolgokat csinalnak.
Volt olyan szlovak biztos, aki Don Quijote-i kiizdel-
met folytatott az Eszaki Aramlat II. ellen, ami egy na-
gyon szép dolog volt. Volt olyan dan biztos, aki Don
Quijote-i kiizdelmet folytatott azért, hogy a nagy tech-
cégek valami adoét fizessenek, egyelére 6 sem sikeres.
Tehat vannak az Eurdpai Uni6 vezetésében olyan em-
berek, akik j6 dolgot akarnak csinalni. De egyszertien
a struktirija egy olyan politikai gépezetnek, amely
arra jott létre, hogy részben a német, francia nagyt6-
kének, részben pedig az Egyesiilt Allamok kiilpolitikai
érdekeinek megfeleljen, nem lesz fenntarthaté agy,
hogy a vilag alatta megvaltozott. Véleményem szerint
ameddig err6l nem beszéliink Gszintén, addig el lehet
fogadni egy ilyen hatarozati javaslatot, és alapvet6en
nem fog valtozni semmi. Mi pedig azt gondoljuk, még
akkor is, ha mar sokan nem gondoljak igy, hogy ahogy
lehet mas a politika, talan lehet mas egyszer Eur6pa
is. K6szonjiik szépen. (Taps az ellenzéki oldalon.)

ELNOK: A vezérszoénoki felszolalasok végére ér-
tlink, és 1évén, hogy kétperces felszblalasra senki nem
jelentkezett, most a tovabbi képvisel6i felszblalasok
kovetkeznek. Ezek sordban megadom a szot Zsig-
mond Barna Pal képvisel§ tirnak, a Fidesz képviseld-
jének. Parancsoljon!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszo-
nom szépen, elnok asszony. Tisztelt Haz! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az Eurépai Unid jovGjérdl szolo
konferencia fontos torténelmi idépontban jott. Nagy
lehet@ség volt egy olyan helyzetben, amikor az volt az
altalanos tapasztalat, hogy az uni6s intézmények méar
évek 6ta nem azon dolgoznak, hogy gazdasagilag meg-
erésitsék és versenyképesebbé tegyék a tagallamokat,
hanem azon, hogy ideoldgiailag megrendszabalyozzak
Oket. Gazdasag és versenyképesség helyett migracio,
genderideolbgia, jogallamisagi kérdések - ezekkel fog-
lalkozik ma is a briisszeli biirokracia.

De a konferencia minden szempontbol csalodas
volt. Osszességében nagyon kevesen vettek részt
rajta, szamaranyaban Magyarorszag volt az egyik él-
lovas, de minket lesportek. A konferencia titkarsaga
megtagadta a magyar vitacsoportok elismerését.

Tisztelt Haz! Az Eurdpai Uni6 folyamatosan szorul
vissza a globalis versenyben. Cs6kkené hanyadat adja a
vilag ossztermékének és ipari termelésének, nagyvalla-
latai szorulnak ki a globalis élvonalbdl, az innovacio te-
riiletén mar nemcsak az Egyesiilt Allamok, de Kina is vi-
lagosan el6tte jar, katonai ereje vilagviszonylatban egyre
kevésbé értelmezhetd, és kozvetlen szomszédsagaban, a
Nyugat-Balkanon sem dominans politikai szereplS. Az
Unibé 2008-ban a vilag GDP-jének, tehat osszterméké-
nek 25 szazalékat adta, 2019-ben csak 18 szazalékat. Az
Unib a vilag Osszes ipari hozzaadott értékének 22 szaza-
1ékat adta 2008-ban, 2019-ben pedig csak 15 szazalékat.
A vilag 6tven legnagyobb cége kozott 2001-ben 14 volt
eurdpai, ma csak 7. A vilag tiz legnagyobb pénziigyi koz-
pontja kozott nincs eurdpai unioés helyszin. Az Europai
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Uni6 harminc éve még hétszer annyi szabadalmi beje-
lentést tett, mint Kina, ma Kina 14-szer annyit tesz, mint
az Eur6pai Uni6. A vilagon az elmult 25 évben 20 olyan
cég alakult, amelynek értéke ma szazmilliard dollar fo-
I6tt van, 9 amerikai, 8 kinai, eur6pai cég nincs koztiik.
Az elmilt harminc évben az Egyesiilt Allamok t6bb mint
30 szazalékkal novelte a katonai kiadasait, Kina kilenc-
szeresére, vagyis 900 szazalékkal. Az Uni6 ott all, ahol
harminc éve allt.

Az Unib az elmult években valsagrol valsagra buk-
dacsol. Meggyengiilve keriilt ki a 2009-2010-es ad6s-
sagvalsagbdl, stlyos, maig nem gyogyulé sebeket
szerzett a 2015-6s menekiiltvalsigban, 2020-ban pe-
dig elveszitette a katonailag legerdsebb és gazdasagi-
lag mésodik legerdsebb tagallamat, és tragikus telje-
sitményt nyGjtott a virusvalsag kezelése kapcsan is.

Mi a megoldas ezekre a probléméakra az uniés in-
tézmények szerint? Talan a versenyképesség novelése
és az adossagesokkenés? A gazdasag és a katonai erd
kozéppontba 4llitasa? A tagallamok politikai identita-
sanak tiszteletben tartasa? A nyugat-balkani b&vités
felgyorsitasa? Nem.

(18.40)

Az unids intézmények szerint az, amire sziiksé-
giink van, ami mindezeket a probléméakat meg fogja
oldani, az nem mas, mint a tagallamok vét6joganak
eltorlése, jogalkotasi kezdeményezési jog ad4sa a par-
lamentnek, a cstcsjel6lti rendszer és transznacionélis
listdk bevezetése, vagyis Briisszel birodalmi koz-
ponttd és az Eurdpai Parlament birodalmi parla-
mentté alakitisa. Ezzel a megkozelitéssel két prob-
1éma van; az elsg gyakorlati, a masodik filozofiai.

ElGszor is, a politikai intézmények célja, hogy
képviseljék a polgarok érdekeit és értékeit, a politiku-
sok feladata pedig, hogy megoldjak a problémaéikat.
Ehhez képest nincs szinte semmilyen probléma sem,
amit az Eur6pai Parlament megoldott volna, ellenben
derekasan kiveszi a részét a problémak l1étrehozasa-
bol. F6 tevékenysége pedig latszolag az, hogy minél
nagyobb hatalmat probal szerezni sajat maganak, fo-
lyamatosan timadéisokat intézve a tagallamok és az
Unib jogi alapjat ado unios szerzddések ellen.

Masodszor, a parlament célja a politikai nemzet
képviselete. Ezért is tévit a birodalmi parlament 1ét-
rehozasara iranyul6 torekvés, ugyanis eurdpai politi-
kai nemzet nem létezik. Aki az Eur6pai Parlamentet a
nemzeti parlamentek f6lé akarja emelni, az nemcsak
téveszmét kerget, de a demokracia ellensége is. Ha a
tagéllamok vétojogat eltorolnék és 1étrejonne a biro-
dalmi parlament, mint ahogyan azt a briisszeli elit és
a magyarorszagi nyulvanya, a Gyurcsany-féle ellenzék
akarja, az a gyakorlatban a magyar emberek szdméara
azt jelentené, hogy nem tudnak befolyasolni az ligyek
alakul4sat, nem tudnik megjeleniteni a magyar érde-
keket.

A birodalmi koézpont a sajat érdekeit képviseli, a
magyar emberek {igyei hattérbe szorulndnak. Majd
szépen elGirjak, hogy a vallalati adot 9 szazalékrol 15

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

2118

szazalékra kell emelni, nem lehetne korlatozni az
iizemanyagok arat, és azonnal vége lenne a rezsicsok-
kentésnek is. Mi ezt nem szeretnénk. Az Eurépai Unid
nem cél, hanem eszkoz, eszkoz arra, hogy nemzeti sza-
badsagunk kiteljesedjen, hogy Magyarorszag minél si-
keresebb legyen. Ehhez olyan Eur6pai Unioéra lenne
sziikség, amely a hatarozatban foglalt értékek mentén
szervez6dik, ezért tAmogatjuk a nyilatkozatot.

Tisztelt Haz! Még harom témardl szeretnék
konkrétan is sz6lni. Az egyik a delegacids elv, amit so-
kan tadmadtak. Valoban, az Eur6pai Tanécs parla-
menti kozgytilése is a delegacios elv mentén szervezo-
dik. En magam is tagja vagyok a magyar delegécio-
nak. En semmilyen legitimitasi probléméat nem latok
a parlament miikédésében, eleve ugyanazt a problé-
mat latom, amit az Eur6pai Parlament miikodésében
is latunk, hogy a biirokracia, jelen esetben a stras-
bourgi biirokricia atveszi a hatalmat, elszakad a par-
lamentt6l, elszakad a dontéshozoktol, és kialakul egy
olyan kozponti birodalmi érdek, amely les6pri a nem-
zetéallami érdekeket.

A maésik téma a bévités kérdése. Az EU elsGdleges
érdeke, hogy kozvetlen szomszédsagaban béke és sta-
bilitas legyen. Ennek egyik eszkoze az unios bgvités-
politika. A kornyez6 orszagok eurbpai integracioja ko-
z0s geopolitikai, stratégiai és gazdaségi érdekiink is.

Az Uni6 szavahihetGsége is mulik a nyugat-bal-
kani orszagok csatlakozasi folyamatanak felgyorsita-
san. Ehhez sziikséges Szerbia és Montenegro eseté-
ben a csatlakozési targyalasok el6relenditése, Eszak-
Macedodniaval és Albaniaval a targyalasok megindi-
tasa; Bosznia-Hercegovinanak a tagjelolti statuszt,
Koszovonak pedig a vizammentességet kéne biztosi-
tani. Ezek lennének azok a fontos kérdések, amelyek-
kel az Unionak foglalkozni kéne.

Es a harmadik téma a migraci6 kérdése, illetve az
dshonos nemzeti kozosségek érdekeinek a kérdése.
Valéban, elszomorité azt 1atni, hogy az Eurépai Unid
talterjeszkedik sajat hataskorén, folyamatosan a mig-
ransok, illegalis migransok jogait védi, és egy laza
mozdulattal lesopri az 6shonos nemzeti kozosségek
érdekeit és azokat a kezdeményezéseket, amelyek ar-
ra iranyulnak, hogy kotelez6 érvényd szabalyok ren-
dezzék, garantaljak az 6shonos nemzeti kozosségek
jogait az Uni6ban.

Toébb mint 50 millié eurdpai polgar tartozik a
nemzeti kisebbségekhez. Két sikeres polgéri kezde-
ményezés is volt az Unib el6tt, ezek mindegyikét az
Eurépai Unio6 egy laza mozdulattal leseperte. Ez egy
szomor torténet, még egyszer mondom, mikézben a
migransok vonatkozasaban, tilterjeszkedve sajat ha-
taskorén, folyamatosan kotelezd érvényti szabalyokat
probal rakényszeriteni a tagallamokra.

Néhany pontban szeretnék reagélni néhany el-
lenzéki képviselstarsam felszolalasara. Oriilok annak,
hogy Arat6 Gergely képvisel6tarsunk visszajott, hi-
szen olyan dolgokat mondott, amelyekkel nem tu-
dunk egyetérteni. (Araté Gergely kozbeszol.) Azt
mondja, hogy megszegtiik a szabalyokat - nem igaz,
nem szegtiik meg a szabalyokat!
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Es azt is mondta, hogy megszavaztuk azokat a
szabalyokat, amelyek mentén ma az Eur6pai Unid
miikédik. Amikor az Eur6pai Unié megalakult, ami-
kor mi a tagjai lettiink az Eurépai Uniénak, akkor sz6
sem volt migraciorol, sz6 sem volt genderrdl, és szo6
sem volt kett6s mércérdl. Azt is mondja - mondhat-
nam azt, hogy nem teljesen fedi fel az igazsag minden
részletét -, hogy ki akarunk 1épni az Eurépai Uni6bdl.
Err6l sz6 nincs, ismételten el kell mondanunk, hogy
errdl sz nincs.

A magyar lakossag tilnyomé tébbsége, a Fidesz-
szavazOk meghataroz6 tobbsége tamogatja az unids
tagsagunkat, bent szeretnénk maradni az Unibban.
Egy olyan Unidban szeretnénk bent maradni, amely a
magyar emberek érdekeit is képviseli, tudomasul ve-
szi a magyar emberek érdekeit.

Az egy szomort kérdés, hogy az embereket az Eu-
ropai Unidban altalaban nem érdekli az Eurépai Unio
sorsa, nem érdekli Briisszel. Lathat6, hogy vannak
olyan orszagok itt a szomszédsagunkban is, ahol az
eur6pai unids valasztasokon 30 szazalék alatt marad
a részvétel. Ez is jelzi azt, hogy itt egy demokraciade-
ficit van. Bar kozvetlen valasztisrol van szd, és onok
itt ezt emelték ki, hogy ez milyen fontos legitimacios
elv, de szomort tény az, hogy akar Szlovéniaban, akar
Csehorszagban, akar Szlovakidban 30 szazalék alatt
volt a részvétel az eurdpai unios valasztasokon. Mi ez,
hogyha nem egy demokréciadeficit?

A Jobbik vonatkozasaban nehezen tudtam ko-
vetni Brenner Koloman képvisel6tarsam vallomésat,
hogy pontosan milyen part a Jobbik, hol euroatlanti
elkotelezettségii, hol jobbkozép-konzervativ part-
nak, hol néppartnak nevezte a Jobbikot. Igen izgal-
mas ezen baloldali koalicibban megfejteni, hogy
pontosan mit is jelentenek ezek az igen frappéans jel-
z6k. O nyelvészként - elismert nyelvész, tudomanyos
ember Koloman, egyiitt dolgozunk az Eurdpai Ta-
nacsban, tehat kozelrdl is ismerem az 6 elkotelezett-
ségét a nyelvek irant -, sajnalattal latom, hogy nem
tudta értelmezni az els6 oldal aljan 1év6 pontot,
passzust a hatarozatban. Szerintem egyértelmt ez a
passzus, tehat itt arrol van szd, hogy eurdpai alap-
szerz6désben kell garantdlni azt, hogy minden or-
szagnak szuverén nemzeti joga eldonteni azt, hogy
beengedi-e a migransokat, avagy sem, hogy viszo-
nyul a migracié vonatkozasiban, és nem unios ha-
taskor az illegalis migransok beengedése az Eurdpai
Unio6 teriiletére. Szamomra egyértelmi ez a nyelvi
szabalyozas. Remélhetleg a megértése képvisels-
tarsam szamara is megadatik majd, és pontosan
tudja értelmezni ezt a passzust.

A Momentum képviselGje sajnos elment mar.
Valoszintleg a tegnapi 2030-as sokk akkora fajdal-
mat okozott neki, hogy most mar horgaszati alapis-
mereteket kezdett elsajatitani, és sért6 megjegyzése-
ket tett itt a fideszes képviselGkre. Ezhton is felszoli-
tom arra, hogy kérjen bocsanatot, nincs helye a parla-
mentben annak, hogy 6 ilyen sértésekre ragadtatja
magat, még akkor sem, hogyha megértjiik azt, hogy a
2030-as sokk valéban mély nyomokat hagyott benne.
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Ungar Péter képvisel6tarsam mindenrdl is be-
sz€It, a fanfarokon atnyulé angyalokrol és a német t6-
késekr6l. Egy dolgot szeretnék csak mondani, hogy
volt egy eszmefuttatasa is arrdl, hogy hogyan is jott
létre az Europai Unid, mi volt az a vilagpolitikai pilla-
nat, eurdpai, amerikai vagy szovjet érdek, ami létre-
hozta az Eur6pai Uniot.

En azt gondolom, hogy akkor, amikor létrehoz-
tak, akkor egy fontos elv volt az alapito6 atyak szamara,
hogy Euréparol az eurépai emberek dontsenek, és
szerintem az elv, ami visszakoszon ebben a hatarozat-
ban, az az, hogy Eur6parol az eurépai emberek dont-
senek, Magyarorszagrol a magyar emberek dontse-
nek, és a magyar érdekek képviselete jelenjen meg az
Eurépai Unidban, az eur6pai emberek érdeke jelenjen
meg, és a briisszeli érdek ne szakadjon el az eurdpai
emberek érdekeit6l, a magyar emberek érdekeitdl.
K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok padsora-
ibdl.)

ELNOK: Ismételt felszolalasra jelentkezett Deutsch
Tamas képvisel tr, a Fidesz eur6pai parlamenti kép-
viselGje. Megadom a szét, parancsoljon!

DR. DEUTSCH TAMAS eurépai parlamenti kép-
visel§: Nagyon szépen koszonom, kedves elnok asz-
szony. Tisztelt Képvisel6 Holgy és Urak! (Az ellenzéki
képuisel6k az elnokre mutatnak.) Az a helyzet, hogy
abbéli halvany gyanimat meggy6z6déssé erdsitette ez
a mostani parlamenti eszmecsere, hogy a magyar bal-
oldal képvisel6i nem ismerik és nem értik az Eurépai
Unié6t, Ggyhogy igyekszem néhény altaluk elmondott

tévedés stilyos hibaira felhivni a figyelmet.
(18.50)

Az els6 dolog az, hogy a két legkisebbik ellenzéki
frakcio igen tisztelt frakciovezetGjét leszamitva, el-
szeretettel azt a szdndékos csusztatast fogalmazzak
meg, hogy az orszaggytilési hatarozati javaslat a ki-
sebbségi jogokrol szol. Egy fraszt! - hogy az 6nok sza-
maéra is érthet6 klasszikust idézzek. Az 6shonos nem-
zeti kisebbségek jogainak eur6pai uniés szavatolasa-
rol. A kisebbségi jogok meg az &shonos nemzeti ki-
sebbségi jogok bizony, azt nem Aallitom, hogy koszo-
néviszonyban sincsenek egymaéssal, de pontosan az a
probléma, hogy a kisebbségi jogokkal kapcsolatos vé-
delmi intézkedések jotéteményeibdl kirekeszti az Eu-
répai Uni6é a mindennapi gyakorlatban 50 milliényi
honpolgarat, akik &shonos nemzeti kisebbségekhez
tartoznak.

Ugyhogy tisztelettel azt tudom mondani, hogy az
dshonos nemzeti kisebbségek problémaival, igy a ha-
taron tul é16 magyar nemzeti kisebbségek probléma-
javal kapcsolatos totalis érzéketlenségiiknek egyszer
és mindenkorra vessenek mar véget, és legalabb ezt a
terminus technicust kell§ utalattal, ami 6noket jel-
lemzi a nemzeti iigyeket illetGen, de legyenek képesek
elmondani, hogy nem a kisebbségi jogokrol, hanem az
Gshonos nemzeti kisebbségekrdl van sz6.
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Masodikként hadd mondjam el azt, hogy annal
farasztobb eurdpai mantra nincsen, hogy az Eur6pai
Uni6 alapitasakor megfogalmazott egyetlenegy olyan
érték, amely csorbitatlanul érvényesiilt, nem maés,
mintsem a kontinentalis Eurdpa békéje, azt legyenek
kedvesek... (Ungar Péter kézbesz6l.) Nem, nem, nem,
csak Ungar képvisel$ arra nézek, nem 6 mondta, ezt
egyébként a ki tudja, hanyadik kicsi ellenzéki frakeio,
az MSZP igen tisztelt frakciovezet§je mondta. A kon-
tinentélis eurdpai béke, a délszlav habord, az északir
polgarhaboru, a félig-meddig polgarhaboris német-
orszagi hetvenes évekre utalok, meg spanyolorszagi
allapotokra, és most Ukrajnaban a kontinentalis Eu-
ropahoz tartozd teriileten dalo forr6 habora fényé-
ben, hogy ne mondjam, olyan t6érténelmi tévedés,
amiben altalanos iskola fels§ tagozataban egyest kap
az ember, ha ezt mondja. Nem sikeriilt. A kontinenta-
lis Eur6pa forr6 haboraktdl mentes allapotat, a békét
sem sikeriilt az Eur6pai Uniénak fenntartani.

Ami a jogallamisagot illeti, kivalé lehet6ségnek
latom, hogy végre elmondjam azt, hogy az eur6pai
unios alapszerz6désben a 2. cikkben szerepld jogalla-
misagi definici6 azt hivatott szabalyozni, hogy milyen
jogallamisagi feltételeknek kell megfelelniiik az euré-
pai unids intézményeknek a miikodésiik soran. Ezt
forditottak at arra, mint ha az eur6pai unios alapszer-
z8dés egyébként a tagallamok jogallami m{ikodésével
lenne kapcsolatos.

Amit a Jobbik képvisel6je mondott a Benes-dek-
rétumokkal kapcsolatban, ott megint csak a ,,nem is-
meri, nem érti” kifejezést szeretném ideidézni. Cseh-
orszag és Szlovakia gy lehettek az Eurépai Uni6 tag-
jai, és 2004 6ta a mai napig ugy tagjai az Eurdépai Uni-
onak, hogy egyébként a jogallamisag, a demokricia,
meg én nem tudom, mennyi iiresen csengd érv han-
goztatasa mellett ez a dekrétum a mai napig hatalyos
dekrétum ebben a két orszagban. Ne csinaljunk mar
gy, mintha az Eurépai Uni6 a Bene$-dekrétummal
kapcsolatban barmi érdemlegeset tett volna! Asszisz-
tal, szépen csendben elfogad egy olyan egészen elké-
pesztd jogi normét, amely a kollektiv blindsség elve
alapjan a sajat sziil6helyének erdszakos kitelepités-
szer... - nem, a ,,-szer”-t nem mondom -, kitelepités
keretében torténé elhagyasara kényszeritett a magyar
nemzethez tartozokat.

A Momentum frakci6vezetjének - hogy fogal-
mazzak? - szerinte elfogadhat6 14gy buzizasaval kap-
csolatban hatérozott tiltakozidsomat szeretném kife-
jezni. Azt gondolom, hogy sem 1agy, sem nem lagy bu-
zizasnak nincsen helye a magyar parlamentben. Ugy-
hogy, ha majd legkozelebb taldlkoznak vele, 2030-as
sokk ide, 2030-as sokk oda, azt gondolom, hogy ettdl
mindenféleképpen tartsa magat vissza.

Nincsen egyetlenegy olyan jogkor, amit egyetlen-
egy eurdpai unids tagallam is atruhazott volna az Eu-
ropai Unidra. Konyorogve kérem onoket, szamtalan
egyetemet végzett parlamenti képviseld iil itt, minden
egyetemen eurdpai uniés ismereteket tanitanak: az eu-
ropai uniés tagallamok semmilyen, a tagallami szuve-
renitas korébe tartozo jogkort nem ruhaztak at, hanem
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bizonyos jogkorok kozos gyakorlasdban allapodtak
meg az eurépai unids intézményeken keresztiil. Még
egyszer mondom, ezt a tobb mint bosszant6, politikai
motivaltsagu cstisztatist legyenek kedvesek - 1évén egy
sdlyos targyi tévedés - végre egyszer és mindenkorra
abbahagyni. Sem Magyarorszag, sem Franciaorszag,
sem Svédorszag - és a tovabbi 24 tagjat az Eurépai Uni-
6nak nem fogom felsorolni - egyetlenegy, a tagallami
szuverenitasi jogkorébe tartozo hataskort nem ruha-
zott at. Bizonyos hataskoroket kozosen gyakorol unios
intézményeken keresztiil.

Végiil, de nem utolsésorban az aprésagok utan a
két legfontosabb megjegyzés. Ugy tiinik, hogy ez a mai
vita - személyesen viszonylag kevésszer tudok itt len-
ni, de lehet, hogy a parlament vitainak jé része donté
részben olyan témarol szo6l, ami lazan vagy kevésbé la-
zan kapcsolodik vagy nem is kapcsolddik a napirend
kérdéséhez. Kivalo baratom megfogalmazasaval egy
pillanatig vitatkoznék. Szerintem nagyon fontos kér-
désekrol beszélt Ungar képvisel6 tr. Nem mindenrdl
is beszélt, hanem nagyon fontos kérdésekrdl. Ezek
nem képezik a jelenlegi elSterjesztés targyat. En na-
gyon oOriilnék annak, ha ezekrdl a kérdésekrdl lehetne
beszélni, mint ahogy mésok is folvetettek ilyen kérdé-
seket. De ami viszont a jelen elGterjesztéssel fligg 6sz-
sze, és azt jobbité szadndékd mobdositod javaslatokkal
tudna érinteni, ott ne legyen kishit(i! Tisztelettel ja-
vaslom, hogy ezeket a modosité javaslatokat nytjtsa
be, igy van modja az el6terjesztéknek azt végiggon-
dolni, és adott esetben, ha kell§ szakmai megalapo-
zottsagu, akkor azokat elfogadni.

Az mar egy masik kérdés, és a felszolalasa - hogy
mondjam? - leveg6ssége enged engem ilyen reakci-
6ra, hogy mindaz, amit elmondott itt most, azért az
egy nagyon érdekes személyes politikusi tragédiat vil-
lantott fel. Ilyen nézetekkel hogy a bibanatban lehe-
tett egy olyan valasztési szovetséget létrehozni, azok-
kal a partnerekkel, akik 6nnek jobbra iilnek, a politi-
kai életnek meg a bal-, meg a balszélét, meg a legradi-
kalisabb baloldalat jelentik? Nyilvanvaléan err6l
majd a visszaemlékezéseiben hallhatunk 6nt6l.

De ami a leglényege az egésznek, hogy a most el-
hangzott felszblalasok - még egyszer mondom, kivéve
a két legkisebb ellenzéki frakcio képviselGjének a fel-
szblalasat - vilagossa tették, hogy a Fidesz és a KDNP,
a KDNP és a Fidesz a lehet6 legjobb helyen van. Az Eu-
ropa jovejét érint6 kérdéseket tekintve 1étrejott a cent-
ralis er6tér. Itt vagyunk mi kézépen, a magyar polgarok
elsopré tobbségének az allaspontjat értve, megértve, az
altaluk megfogalmazott allaspontokat ebben az orszag-
gytlési hatarozati javaslatban is megfogalmazva, és
természetesen vannak egyik oldalon azok az elképeszt6
talzasoktol terhelt globalista elképzelések, amelyeknek
a legrémisztébb Osszefoglaldjat Aratd képviseld ar fo-
galmazta meg, ami a demokracia netovabbjarol beszél
abban az Eur6épai Unioban, ahol alegantidemokratiku-
sabb - hogy mondjam? -, még egy, az 6nok soraiba tar-
tozd polgarmester altal gyakorolt hétk6znapi cenzira-
hoz képest is durvabb cenziraval hiztak ki mindazokat
az elképzeléseket ezekbdl a kdzos eurdpai anyagokbdl,
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amelyek a foderalista atalakitast nem képviselik, és
utina itthon meg azt mondjak, hogy nehogy mar a szu-
verén magyar Orszaggytilés sajat hatarozataban azok a
gondolatok megjelenjenek, amelyeket a magyar polga-
rok tiz- és szazezrei gondolnak, és amelyeket egyszer
mar sikeriilt 6noknek kicenzrazni Brisszelben, hat
hogy jon ahhoz a Fidesz és a KDNP, hogy ezek a gon-
dolatok megjelenjenek ebben az orszaggytilési hataro-
zati javaslatban.

Tehat egyfeldl ez a szornyt(i talzasoktél hemzseg6
globalista mantra, a mésik oldalrél pedig nagyon izgal-
mas - az Gjbaloldali jelz6 ellen nyilvanval6an Ungar kép-
visel§ ur tiltakozna -, egy ilyen tjbaloldali fundamenta-
lis antiglobalizmus, ami egészen izgalmas gondolatokat
is megfogalmaz. Szerintem van annak helye, hogy az
Orszaggy(ilés, ha nem is plenaris iilésén, de szakbizott-
ségi iiléseken is ezekrdl a kérdésekrdl szot ejtsiink.

(19.00)

Egyetlenegy probléma van, ma ezek a nagyon
tavlatos, szinte torténetfiloz6fiai absztrakeiot érinté
kérdések nem részei az orszaggytlési hatarozati ja-
vaslatnak; egy konkrét eur6pai unioés politikai prog-
ram, az Eur6pa jovGjérdl sz616 konferenciasorozat to-
vabbi sorsaval kapcsolatos magyar parlamenti allas-
pont, amit kidolgoztak.

Es végiil, de nem utolsésorban, hogy a ,last but
not least” elkoptatott strasbourgi és briisszeli szlogen-
jét ideidézzem, az a helyzet, hogy 6nok tényleg nem is-
merik és nem értik, de nem is akarjak megérteni, hogy
az europai unios intézmények hogy miikodnek. Hatal-
mas garral egy éven keresztiil miikodtettek egy Eurdpa
jovGjérél sz616 konferenciasorozatot, negyvenvalahany
nagy észrevétel és 342 kozépkategbriaju észrevétel,
majd erre azt mondja az Eur6pai TanAcs, az allam- és
korméanyf6k testiilete, hogy take note, tudomasul vet-
tiik. Tehat agy pattant le ez az egész kezdeményezés az
allam- és kormanyf6k testiiletérdl, mint egyébként a
fallabda egy erds iités kapcsan a betonfalrol. Szo sincs
konventrdl, sz6 sincs semmi tovabbi foglalkozasrol, te-
hat az a helyzet, hogy egy ilyen, lehet nyugodtan mon-
dani, talan egy Kkicsit szerepjatszo, egy kicsit farizeus
modon, kedvesnek alcazva, de nemet mondtak erre.

Tehat nagyon helyes, ez a maximum, az Eur6pai
Unibéban, ha valamire nemet mondok, akkor azt tu-
dom mondani, hogy igen, értettem, hogy mi szerepel
abban a dokumentumban. Nem lett az elfogadva,
nincs az tovabbgondolva, tehat azt tudom mondani,
hogy nagyon helyes, hogy ezt a magyar kormany ha-
tarozott fellépésével is ennél mélyebben, ennél bara-
tibban és ennél 6lelébb mdédon nem foglalkozott az
Eurépai Uni6 allam- és kormanyfGinek a testiilete,
hanem mint a kutya a vizet, lerazta magarol.

Ugyhogy azt tudom mondani, hogy ebbél a szem-
pontbdl a nagy eréfeszitések végén most Ggy tlinik, hogy
egyaltalan nem allnak rosszul a szuverenista, nemzeti el-
kotelezettségli er6k az Europai Unié Tanacsaban. Na-
gyon szépen koszonom a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)
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ELNOK: Képvisel tr tobb ellenzéki képvisels-
tarsat is felszolalasra késztette, igy most kétperces
hozzaszolasok kovetkeznek, els6ként Aratd Gergely
képvisel§ tr, a DK-t6l. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): Ko6szoném szépen.
Tisztelt Haz! Itt persze nem vagyunk ilyen kifinomult
europaiak, mint képvisel§ ur, aki tokéletesen ért min-
dent az Eurépai Unidban, mi csak itt ilyen egyszert
budapesti, magyarorszagi szemszogbdl nézziik ezeket
a dolgokat, és teljesen egyértelmi, hogy 6nok mit csi-
nalnak. Teljesen egyértelmi, hogy az egész szokészlet,
az egész retorika egy Eurdpa-ellenes indulat felkelté-
sére iranyul6 retorika. Most mar a Benes$-dekrétu-
mokért és a haborakért is, a polgarhaborikért meg a
terrorizmusért is az EU felels képvisel6 ar el6adasa-
ban, a kettGs mércéért és még az 6rdog tudja, mi min-
denért. Az Eurdpai Unib egy 6rdogi hely, amit6l 6nok
megvédik Magyarorszagot. Mert mindig kell valami
ellenség, akit6l megvédik Magyarorszagot, most mar
lehet, hogy Soros Gyuri bacsi nem szerepel olyan j6l
(Nacsa Lérine: Gyurcsanyra mindig szamithattok.),
akkor most keresnek valaki méast, akivel szemben ezt
az orszagot meg kell védeni.

Azt kell 6nnek mondanom, hogy egy dolgot vi-
szont kikérek magamnak. Azok a képvisel6k, akik itt,
az ellenzéki oldalon iilnek, vannak ugyanannyira ha-
zafiak, mint 6nok. Lehet, hogy méast gondolunk arrol,
hogy mi a nemzeti érdek, szerintiink a nemzeti érdek
az EU-ban maradas; szerintiink a nemzeti érdek egy
jol miikodd, erés Eurdpai Unid; szerintiink a nemzeti
érdek az, hogy ne kivezessiik Magyarorszagot az EU-
bol, hanem segitsiink abban, hogy ez j6l miikodjon.

Mert 6n nagyon téved, ha azt hiszi, hogy Ungar
képvisel6 ur az egyébként kétségkiviil posztmarxista
ihletésti hozzaszblasaval ont tAmogatta. (Deriiltség.)
Tudja, ki tAmogatta 6nt? Az Eur6pa-ellenes, széls6-
jobboldali, radikalis Mi Hazank. Na, 6k tamogatjak
onoket, mert 6k legalabb Gszinték és kimondjak, hogy
ez egy Europa-ellenes politika, amit 6nok folytatnak.
Azt kell mondanom, hogy szerintiink ez szembemegy
a nemzeti érdekkel, ez csak a Fidesz érdeke és a kor-
many érdeke. Ez nem hazafias viselkedés, hanem ép-
pen ellenkezdleg, egy 6nz6, Magyarorszag érdekeivel
ellentétes politika. (Taps a DK, a Momentum és az
LMP soraiban.)

) ELNOK: A kivetkez6 kétperces felszolalénk Sebdk
Eva képvisel6 asszony, Momentum. Parancsoljon!

SEBOK EVA (Momentum): Készonom szépen.
Képviseld ar, kozben itt Dr6 Doéra képvisel6 asszony-
nyal megfeleztiik a megszolitasat, elosztottuk egymas
kozott, tgyhogy emiatt mar nem kell aggédnia. En
egyuttal azt szeretném kérni, hogy a kovetkezé EP-
valasztasokon ne kéredzkedjen listara, hanem inkabb
menjen haza, makramézzon, vagy nem tudom. (Zaj,
kozbeszolasok a kormanypartok soraibél.)

Elmondom, hogy miért. Annyira kedvesen meg-
feledkeznek - s ett6l megijedve vagyok, meglepddve
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nem vagyok - 6nok mindig a diaszpéramagyarsagrol.
Teljes mértékben atsiklott afolott, hogy itt elhangzott
az is, hogy ez a ,mindenki valassza meg, hogy kivel
akar egyiitt élni” a kivandorolt magyarokat is érinteni
fogja. Csak igy atsiklott felette. Ilyen hozzaallassal ne
legyen eur6pai parlamenti képvisel§! Nagyon szépen
koszonom.

ELNOK: Kétperces felszolalasra jelentkezett Na-
csa Lorine képviseld ar, a KDNP képviseldje, neki is
sz6t adok. Parancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Koszondém szépen.
Tisztelt EInok Asszony! Engem nem Deutsch Tamaés
hozzaszol4sa ihletett meg, hanem az ellenzéki kiroha-
nésok. Képviseld asszony, mivel friss képvisels, csak
ezért mondanam: hogy ki lesz eurdpai parlamenti
képviseld, azt a valasztok dontik el, nem 6n. (Araté
Gergely: Amig engedik nekik, hogy 6k dontsék el.)
Avalasztok... (Kozbeszélasra:) Ertem, hogy a Momen-
tum mint a DK ifjisagi tagozata most megint odafor-
dul segitségért. A valasztok, képvisel6 asszony, a va-
lasztok dontik azt el, amikor az urnakhoz jarulnak,
hogy kiket szeretnének Briisszelbe és Strasbourgba az
Europai Parlamentbe delegélni, hogy kik képviseljék
ott, ki legyen az a 21 magyarorszagi képviseld, akik az
Europai Parlamentben a magyar érdekeket szeretnék
képviselni.

Az a probléma, hogy a 2019-es eurdpai parla-
menti valasztasok utan az 6nok képviseldi, név szerint
Cseh Katalin és Donath Anna megfordult ebben a
kérdésben, és azt gondolta, hogy neki az a feladata,
hogy hogyan tudja itthon a briisszeli érdekeket képvi-
selni, hogyan tudja foljelenteni naponta, ahogy ezt el
is ismerték onok, Véra Jourovanal és a tobbi biztos
asszonyndl és biztos tirnal Magyarorszagot, hogyan
tudjdk még szigortibba tenni a Magyarorszagot eli-
tél6, kett6s mércén alapuld és egyébként szamos ha-
zugsagon alapul6 kiilonboz6 jelentésekbe, bizottsagi
dokumentumokba és modosité javaslatokba betenni
az alapvet6en nemzetellenes és Magyarorszag-ellenes
modosito javaslataikat és mondataikat, aminek egy
célja volt, hogy minél jobban artson Magyarorszag-
nak. Elmondtak, hogy semmiképpen nem akarjik,
hogy Magyarorszag hozzajusson az uni6s forrasok-
hoz, azt akarjak, hogy Magyarorszag egy ideologiai
szégyenpadon iiljon az Uniéban, mert nem értenek
egyet az 0nok liberalis mainstream gondolataival, de
az, hogy 6n megmondja Deutsch Tamasnak, hogy &
hogyan lehet EP-képvisel6 és hogy nem, és mit csi-
néljon a szabad idejében, az, azt gondolom, hogy tal-
megy minden hataron.

A vélasztokat is tisztelni kell, tisztelt képvisel§
asszony, és legut6bb a 21 helybdl 13 hellyel a Fidesz-
KDNP listajat tisztelték meg a véalasztok, koztik
egyébként Deutsch Tamast, aki a magyar delegéci6
vezetdje Briisszelben, és azért kiizd, tisztelt képviseld
asszony, hogy a magyar érdekeket tudja ott képvisel-
ni. K6sz6nom szépen. (Taps a kormanypdrtok sorai-
ban.)
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ELNOK: Mivel tovabbi kétperces felszélalasra
senki nem jelentkezett, visszatériink a normal szo6t
kér6 képviselStarsainkhoz, és Ungar Péter képvisel6
ur gondolatait nem csak a visszaemlékezéseibdl is-
merhetik meg (Deriiltség.), 1évén, hogy most a kovet-
kez6 hozzasz6l6 6 lesz a plenaris iilésen. Parancsol-
jon, képvisel6 ur!

UNGAR PETER (LMP): Kosz6nom a szot. Két-
ségteleniil nagyon rossz dolog a visszaemlékezéseim-
re gondolni, mert megtortént velem az a személyes
tragédia, hogy 31 éves lettem nemrég. Csak par dolog-
ra szeretnék reagélni. El6szor is posztmarxista vagy
Ujbaloldali... - azért a rendszerkritikus eur6pai gon-
dolatokban az Eur6pai Uni6 kritikaja egy nagyon
mély hagyomanyokkal rendelkez6 gondolat. A brit
Munkaspart egészen a nyolcvanas évekig ellenezte az
Eurépai Uni6 1étét, és vannak még ilyenek, a svéd, a
dan és més eurdpai orszagokbol is.

Két dolog; az egyik, Deutsch képvisel$ tr, amit
elmondott, az arra alkalmas, hogy az §szinteségmé-
tert kicsit foltekerjiik, tehat értelemszertien a véto
megmarad. De ezt nemcsak Orban Viktor mondta,
hogy meg kell hogy maradjon, rengeteg orszag él a
vétoval, valljuk be, hogy Gyurcsdny Ferenc vétozta
eddig a hétéves EU-s koltségvetési ciklust a legtovabb
a magyar miniszterelnokok kozott azért, hogy Magyar-
orszag tobb pénzt kapjon, ami egy alapvetGen helyes
dolog, ha t6bb pénzt kapunk, mint kevesebbet. Tehat
ha visszatériink, nem fogja se Ciprus, se Dania, se
Hollandia engedni, hogy a vét6 intézményét elvegyék.

Ezért a vété intézménye val6jaban nincs veszély-
ben, tigyhogy azt tudnim err6l a hatarozati javaslatrol
mondani, amit anno Bajnai Gordonnak mondott
Navracsics Tibor, hogy nagyon j6, de akkor mit keres itt?
Akkor miért beszéliink rola, mintha ez egy veszély lenne,
ha 6n is pontosan tudja, hogy ilyen veszély val6jaban az
eurdpai politikaban, hogy a vétot elveszik, nincs?

(19.10)

Valgjaban még a spitzenkandidati rendszer sem
valosult meg a materilis val6sagban - most nem ar-
rél beszélek, hogy ki mit ir kozleményben, hanem igy
a dolgokban magukban -, és ehhez 6nok amugy asz-
szisztaltak, ezt is valljuk be 6szintén! Tehat ahhoz,
hogy Von der Leyennek meglegyen a tobbsége, kellett
a Jog és Igazsagossag és kellett a Fidesz szavazata, ezt
az akkori német kancellar, aki Orban Viktor legszoro-
sabb politikai szovetségese volt, Angela Merkel letar-
gyalta a két kormanyf6vel, és igy lett Von der Leyen a
Bizottsag elnoke, gy, hogy senki él6 ember nem sza-
vazott ra, nem volt él6 ember, aki ra szavazott volna,
mert azt hazudtak az Eur6pai Unid polgarainak, hogy
a spitzenkandidati rendszeren keresztiil majd vagy a
Weber tr, vagy a Timmermans tr lesz a Bizottsag el-
noke. Véleményem szerint ez csak azért fontos, hogy
értelemszertien az Eur6pai Parlamentnek nem ugy
tlinik, minthogyha a hataskor tagitasa igy a vilag ira-
nyabol adédban egy imminens veszély lenne.
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Még egy dolog, amirdl csak igy, ha mar errdl be-
széllink, a nemzeti szuverenitas meg az Eurdpai Unid
egyenl@ségérdl beszéljliink egy pillanatot, ez szerin-
tem ennyit taldn megérdemel. Kezdem gy, hogy 6n
meg tudjon dicsérni, és befejezem gy, hogy nagyon
leszidjon. Az Eurdpai Unié nyugati tagallamainak az
egyik legnagyobb alszentsége az, hogy még a krimi
annexié utan, a szankciok ellenére milyen tizleteket
kotottek Oroszorszaggal, ez rendkiviil alszent. Ennek
a csticspéldaja az Eszaki Aramlat II. projekt volt, amit
az 6nok korabbi szovetségese - (Dr. Deutsch Tamas
felé:) ha jol tudom, 6nnek a korabbi személyes joba-
ratja - gy nevezett, hogy a Molotov-Ribbentrop-ve-
zeték. A helyzet az, hogy utdna, amikor a tagallamok,
tehat a kelet-kozép-eurdpai tagallamok kialltak az
Eszaki Aramlat II. mellett, akkor bar el§szor Orban
Viktor alairta ezt a k6zos levelet a lengyel jo kapcsola-
tok miatt, 6 volt az els6, aki mégis azt gondolta, hogy
ennek meg kell valosulnia, és ezt akkor jelentette be,
amikor Vlagyimir Putyin itt volt.

Ezt csak azért mondom, mert volt nagyon sok le-
hetéség, amikor lehetett volna azért harcolni, hogy a
tagallamok intézmények el6tti egyenlésége megvalo-
sult volna, hiszen pontosan tudtuk, hogy a baltiak ko-
zil sem az észtek, sem a litvaAnok nem hozhattak volna
létre egy ilyen projektet, csak azért csinilhattak meg,
mert a németek tobb mindent megengedhetnek ma-
guknak, de 6nok mégis az 6 oldalukra alltak azért,
mert kiilonb6z6 gazdasagi elényoket vartak - de ezt
ezer szempontbdl el lehet még mondani. Nem nagyon
volt Angela Merkelen kiviil még egy olyan kormanyfd
Orban Viktoron kiviil, aki a ,,schwarze Null” koltség-
vetésifegyelem-fétist ilyen szinten végezte.

En tehat csak azt akarom elmondani, hogy az
én - lehet, hogy nagyon levegdés - felszélalasomnak a
1ényege az lett volna, hogy 6n6k nagyon sok olyan do-
logban értenek egyet azokkal, akik val6jaban iranyit-
jak Eur6pat, aki értelemszertien nem szegény Von der
Leyen asszony, amiben utdna ezt nem valljak be, és
ugy tesznek, mint ha elleneznének dolgokat, amiket
val6jaban tAmogatnak. Orban Viktor Angela Merkel-
lel 98,5 szazalékban szavazott egyiitt az Eurdpai Ta-
nacsban - hat mir6l beszéliink? Hat, itt azért olyan
nagy szabadsagharc - azt a par szimbolikus dolgot le-
szadmitva - val6jadban nem volt. K6szonom.

ELNOK: A kovetkez normal hozzasz6l6nk Hor-
csik Richard képviseld ur, a Fidesz képviselGje. Meg-
adom a sz6t, parancsoljon!

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Készonom a
sz6t, elnok asszony. Tisztelt KépviselGtarsaim! Mint a
mai napi téma egyik elGterjesztGje... (Nacsa Lérinc
magdra mutatva az elnoknek: Zarszo!) Nem zarszo,
bocsanat (Nacsa Lérinc: Nem, nem!), csak pusztan
néhany dologra szeretnék reagélni a hozzaszblasom-
mal, ami itt az elmalt id6szakban, az elmult négy 6ra-
ban elhangzott.

Az el6ttiink fekvd hatarozati javaslat, én agy hi-
szem, mindenki szamara vilagos és egyértelmi, amely

Az Orszaggytilés nyari 2. rendkiviili tilésének 2. iilésnapja, 2022. junius 28-an, kedden

2128

képviseli a magyar valasztopolgaroknak a vélemé-
nyét, és én hozzateszem: az érdekeit. Kiilonosen fon-
tos az - ahogy szoktuk mondani, néma gyereknek anyja
sem érti a szavat -, hogy a magyar Orszaggy(ilés, amely
a magyar demokracianak az egyik letéteményese és a
szuverenitasnak az egyik letéteményese, hallassa a
hangjat egy olyan {igyben, amely alapvet&en befolya-
solja Eurdpa jovGjét és Magyarorszag helyzetét és sze-
repét az Europai Unidban. Sajnos azt latjuk, hogy ez
mar nem az az Eur6pai Unid, amelybe mi beléptiink
tizenvalahany évvel ezel6tt. Itt egy olyan harc alakult
ki az elmult id6szakban, amelyben valoban meg kell
talalnunk a helytinket.

Es szeretném ellenzéki képvisel6tarsaimat meg-
nyugtatni, hogy Magyarorszag nem kivan kilépni az
Eur6pai Unibbol, ez a dokumentum rossz olvasata
azoknak, akik igy gondoljak, hogy ez egy kilépés-elG-
készit6 dokumentum. Sz6 sincs errél! Itt csak egysze-
riien arrél van sz6, hogy a magyar Orszaggytilésnek,
amely hallatja a valasztopolgaroknak a hangjat, van
véleménye nemcsak Europarol, Europa jovGjérol, és
van véleményiink, és ez bizony faj a baloldalnak nem-
csak Magyarorszagon, hanem az Eur6pai Unidban
egyarant. Ez a dokumentum arroél szo6l, hogy nekiink
igenis van vizionk az Eurépai Uni6rol, nemcsak hogy
megtanultuk, hogy hogyan miikédik az Eur6pai Unio,
hanem latjuk a jovGjét is, és mi ebben aktiv szereppel
szeretnénk részt venni. Eppen ezért néhany dologra
szeretném felhivni a figyelmet.

Ugye, az egyik alapvet§ kérdés a szubszidiaritas,
ami az eurdpai dontéshozoknal bizony masképpen fo-
galmazodik meg. Mi gy gondoljuk, hogy ez az egyik
sarokkove az europai demokracianak, hogy a nemzeti
parlamenteknek legyen beleszolasuk a jogalkotési fo-
lyamatba, hogy mi torténik, mi keriil az Eur6pai Parla-
ment asztalara, hogy legyen befolyasa a nemzeti parla-
menteknek. Jelen pillanatban a szubszidiaritas elvével
kapcsolatosan a legkirivobb iigy - ezt csak példaképpen
emlitem, hogy mi a bajunk az Eurépai Parlament jelen-
legi mtikodésével - az Eur6pai Parlamentnek az Euré-
pai Parlament tagjainak kozvetlen és altalanos valasz-
téjog alapjan torténd valasztasarol szolo tanacsi rende-
letre iranyul6 javaslata. Az Eurépai Parlament e javas-
latat - tessenek meghallgatni! - nem kiildte meg a nem-
zeti parlamenteknek, eziltal megfosztva Gket a vélemé-
nyezési joguktdl. Ez lenne az eur6pai demokracia?

Az Eurépai Parlament, igenis ki kell mondani, e
gyakorlataval szembemegy a szerz6dések, a jelenleg ér-
vényben 1év6 szerz6dések rendelkezéseivel, és ezéltal
igenis hatraltatja a nemzeti parlamentek ellenérzési fel-
adatainak a gyakorlasat. Es sajnélattal tapasztalom,
hogy az Eur6pai Parlament ezen, minden eur6pai unibs
tagallami valasztopolgart kozvetleniil érinté szabalyo-
zasi tervezet kapcsan sem tud megfelelni a szerz6dések-
bdl eredend6 alapvets elvarasoknak, és erre sok tekin-
tetben, jonnek Magyarorszigra egyes eurépai parla-
menti képvisel6k, és kioktatnak benniinket a jogallami-
sagrol, a kotelezettségszegésrdl, s a tobbi, s a tobbi. Ez
felhaborit6. Ez igyben egyébként a legels6 kifogas - tes-
senek meghallgatni! - Stockholmbdl érkezett, a svéd
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parlament elnoke megkiildte az aggalyait az Euro6pai
Parlament elnckének, és tudomasom van arrél, hogy
varhatéan méas hazelnokok is tiltakozni fognak e példat-
lan gyakorlat ellen, mert fontosnak tartjuk, hogy a nem-
zeti parlamenteknek hangja, ereje legyen az eurdpai jog-
alkotasban.

Hogy mi a bajunk az Eur6pai Parlament jelenlegi
miikodésével és gyakorlataval? Hat, igen, rogziteniink
kell példaul, hogy alapvet6en az Eurdpai Parlament
volt az elmult évtizedek szerz6désmoddositasanak a
legnagyobb nyertese. Konzultacids férumbol a Tanacs
mellett tarsjogalkotova valt, és ez a jogkor az unibs
jogalkotast meghatirozo6 szandékiban megilleti az in-
tézményt. Tehat az Europai Parlament jogalkotasi
kezdeményezési jogat nem tamogatjuk, mert ez felbo-
ritand a harom intézményt, amely a Bizottsag, a Ta-
néacs és az Eur6pai Parlament k6zotti kényes unios in-
tézménykozi egyensilyt jelentette, ami alapjan ma
még tgy-ahogy miikodik az Eurdpai Unib jogalkotasi
mechanizmusa. Es itt hozzateszem, hogy a romai jog-
bol ismert a ,nemo iudex in causa sua”, azaz senki
sem lehet bir6 a sajat ligyében, mert nem lenne tar-
gyilagos a dontése, és ez, tisztelt képviselStarsaim, azt
jelenti, hogy aki jogszabalyt kezdeményez, az nem
vesz részt annak az elfogadisaban, és ez az elv a jelen-
legi intézményi egyensulyban érvényesiil, és ezt bori-
tana fel az Eurdpai Parlament javaslata. (Araté Ger-
gely kozbeszol.) Nos, éppen ezért... (Araté Gergely
kozbeszol.) Bocsanat...

(19.20)

Ezért mi nem kériink ebbdl. Szamtalan olyan
tigyet tudnék el6hozni, ami igenis az Eur6pai Parla-
ment részérdl szegi meg azokat a szerz6désekben fog-
lalt jogszabalyokat, amik a lisszaboni szerz6désben
megjelennek. Eppen 6k szegik meg ezt a szamunkra
fontos dokumentumot, ami jelenleg érvényben lenne
az Eur6pai Parlamentben és az Eurdpai Unidban. Sz6
sincs arrél, hogy mi meg akarjuk sziintetni az Eurépai
Parlamentet, csak éppen ra akarunk vilagitani arra,
hogy ebben a jogalkotasi folyamatban a nemzeti par-
lamenteknek sokkal nagyobb szerepet kell majd vinni
a jov6ben azért, hogy az a sokat emlegetett demokra-
tikus deficit megsz{injon, ami ma van. Példaul az eu-
ropai parlamenti valasztasoknal latszik, egyszertien
nem tudjik, hogy mirél van sz6. Nem mennek el va-
lasztani, mert nem gondoljak azt, hogy Briisszel befo-
lyasolna a mindennapjaikat, pedig ez igy van.

Mi arra szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy az
elmult idGszakban egy lopakodé jogalkotassal akarjak
béviteni a szerz6déseket, megkeriilve az Eurdpai Par-
lament hataskorét és példaul az Eurbpai Bizottsag ha-
taskorét. Mi ugy tanultuk, hogy az Eurdpai Bizottsag
a szerz6dések 6re. De ma mar politikai bizottsagként
miikédik. Nekiink van gyakorlatunk az elmult negy-
ven év kommunizmuséval és szocializmusaval, és mi
ebbll nem kériink. S talan mi érzékenyebbek va-
gyunk, magyar képvisel6k, akar az Eurdpai Parla-
mentben vagy éppen a magyar parlamentben, hogy
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felhivjuk a figyelmet ennek a veszélyére. Mi éppen ezt
a folyamatot szeretnénk megallitani. S én meg vagyok
gy6zb6dve arrdl, hogy nemcsak a magyar Orszaggytilés,
hanem t6bb mas kozép-eurdpai és nyugat-europai
parlament is fel fogja hivni a figyelmet arra, hogy
rossz Gton jar az Eur6pai Unio.

Mi megkérddjelezziik a hasznossagét ennek az el-
mult egy honapnak, amiben nagyon sok képvisel§ és
egyszerl eurdpai polgar is részt vett. Volt-e eredmé-
nye ennek a munkanak? Nos, Ggy hiszem - amit De-
utsch Tamas képviselGtarsam is megemlitett -, hogy
az Eur6pai Tanacs véleménye jol mutatja azt, hogy
semmibe se veszi azt a munkéat, amit részben a nem-
zeti parlamentek képvisel6i, az eurdpai parlamenti
képvisel6k végeztek azért, hogy megjobbitsuk az Eu-
ropai Uni6t. Ebbdl latszik, hogy a diktatira nem itt
van a nemzeti parlamenteknél, hanem az Eurdpai
Parlamentben és az eur6pai dontéshozoknal. Nos, mi
erre szeretnénk felhivni a figyelmet. Ezért fontos az,
hogy ez a hatarozati javaslat az Eurépai Uni6 jovGjé-
vel kapcsolatban megsziilessen. S mi ezt szeretnénk
elkiildeni, ahogy a dokumentum is mutatja, minden
europai intézménynek, és én ezt fogom képviselni a
jov6 honapban az Eurépai Unié nemzeti parlamentjei
eurdpai iigyek bizottsagdnak grémiumén, a COSAC-
iilésen, hogy mas kollégammal is el tudjuk mondani,
hogy baj van. Mi id6ben sz6ltunk, mert ha nem ugy
torténik Eurdpa atalakulasa, ahogy az eurépai polga-
rok koziil sokan gondoljak, akkor ebbdl bizony nem
el6remenetel, hanem hatratétel lesz. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kétperces felszolalasra jelentkezett De-
utsch Tamas képvisel§ ar, a Fidesz eur6pai parla-
menti képviselGje. Parancsoljon!

DR. DEUTSCH TAMAS eurépai parlamenti kép-
visel6: K6szonom szépen, kedves elnok asszony. Ha-
rom rovid észrevétel. Els6ként is a Momentum igen
tisztelt képvisel6nGjének szeretném azt mondani,
hogy nem azért, amit gunyorosan megjegyzett Aratod
képvisel§ ar, hogy én a fehérek kozott egy eurépai len-
nék. En a magyarok kozott egy magyar vagyok, de et-
t6l még hadd mondjam azt, hogy nem ismeri és nem
érti azt, hogy milyen szabalyok vonatkoznak az Euro-
pai Uni6ban. Ha eurbpai uniés polgar més eurdpai
unibs orszagba a szabad mozgas jogaval élve elmegy,
az nem ugyanaz, mint amikor az Eur6pai Union kiviil-
r6l tomegesen, illegalis hataratlépéssel migransok ér-
keznek az Eurdpai Unidba, majd a briisszeli kézpont-
bol ezeket 4t akarjak telepiteni egy masik orszaghba, és
ez ellen a dontés ellen 1ép {6l valaki. A kett6 kozott
egyenlBségjelet tenni olyan foku tajékozatlansag, ami
még egy momentumostdl is furcsanak hallik.

En nem vagyok olyan nagykép, hogy dicsérnék
vagy korholnék. En sem nem dicsérem a frakciove-
zet$ urat, sem nem korholom, csupén azt szeretném
mondani, hogy én a politikat nem egy Le Carré-re-
génynek gondolom, mint 6n, ahol 4lland6an kinek az
oldalara all, hogyan, milyen titkos Gsszeeskiivések
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vannak, amelyek persze 1éteznek, és az 6n fantasztikus
intellektualis képessége a titkos Osszeeskiivések meg-
értéséhez segiti, és ezt most itt elmondja nekiink. En
azt tudom mondani, hogy a magyar politika agy miko-
dik a Fidesz és a KDNP altal, hogy nem azt nézziik, ki-
nek az oldalara alljunk, hanem azt nézziik, hogy ne-
kiink mi az érdekiink. S ha ez egybeesik massal és nagy,
az nekiink j6, és ha egybeesik méssal és kicsi, akkor sok
kicsit kell szerezni, hogy tobbséget szerezziink - tehat
nem a hova, kinek az oldalara alljunk.

Ami pedig Arat6 képviseld ur, ont illeti: egyszer s
mindenkorra felejtse mar el ezt a DK-s hisztit. A DK
az Euro6pai Parlamentben négy képviselGje altal nap
nap utan hatba tAmadja a sajat hazajat. Ezt mi néven
nevezziik. Nem mondjuk azt, hogy hazaéarulo, bar egy
pontos definici6 lenne, de ezt mi nem mondjuk. On
pedig ezzel szemben folyamatosan azt mondja, hogy
mi nem vagyunk demokratikusak. Egyszer s minden-
korra kikérem magamnak, hogy 6n mint egy poszt-
kommunista part tagja, akinek kéze nincs a demokra-
cidhoz, minket szdmonkérjen és minket antidemokra-
tanak nevezzen. Ezt kikérem magamnak! Azt tudom
mondani, hogy 6n még csak totyogd bolesédés volt,
amikor mi mar azért kiizdottiink, hogy ebben az or-
szagban azt a sok siiletlenséget szabadon el lehessen
mondani, mint amit most itt elmondott a parlament-
ben. Tehat tisztelettel kérem, ezentidl soha az életben
ne kérdGjelezze meg az 6nnel egyet nem ért6k demok-
ratikus elkotelezettségét, mert ez valdban sérté. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Arat6 Gergely képvisel§ tr a kovetkezd
kétperces hozzasz616. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Képvisel§ Ur!
On félreérti a demokraciat, ha azt gondolja, hogy 6n
meghatarozhatja azt, hogy én mit mondhatok és mit
nem. Ez nagyon tavol all att6l, amit a demokracia je-
lent. S on félreérti a demokraciat, ha azt gondolja,
hogy a DK eurbpai parlamenti képviselGinek az Or-
ban-kormany utasitasait kell kovetnilik, mint ahogy
onok teszik. Ez egy félreértés. En nem allitom, hogy
on nem demokrata, azt nem tudom megitélni, hogy
mit gondol igazabdl, de azt gondolom, hogy az a felfo-
gés, amit képvisel, amely szerint 1ényegében haza-
arul6 az, aki nem az 6n6k korméanyanak a szekerét
tolja, hogy nagyon finoman fogalmazzak, aki a valasz-
toit képviseli akar Budapesten, akar Briisszelben, ak-
kor azt kell mondanom, hogy 6énnek az enyémtdl na-
gyon eltér6 elképzelése van a demokréciarol. (Taps az
ellenzéki oldalon. — Dr. Deutsch Tamdas: Ezt tisztelet-
tel elfogadom.)

ELNOK: Megkérdezem képviselStarsaimat, hogy
kivan-e még valaki élni a felszolalas lehetGségével.
(Nincs jelentkezd.) Mivel jelentkez6t nem latok, az al-
taldnos vitat lezarom.

Az elGterjesztGk képviseletében Nacsa Lérine kép-
visel§ tr jelezte, hogy valaszolni kivan a vitdban el-
hangzottakra. Parancsoljon, képvisel§ tr!
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NACSA LORINC (KDNP): Koszonom a szot. Tisz-
telt EInok Asszony! Egy igen tanulsigos vitin va-
gyunk tdl. Aratoé Gergely azt mondta, hogy 6 barmit
mondhat, és mi nem szabhatjuk meg neki, hogy mit
mondhat. Ebben teljes mértékben igaza van. Ondk
voltak az a kormany, amely idejében, amikor mast
gondoltak az emberek, kardlapoztatas lett a vége, és
szemkilovetés. Hogy ki mit gondol demokraciarol, azt
azért teljesen vilagosan lassuk!

Szerintem izgalmas vitan vagyunk tdl. A hataro-
zati javaslat lehet&vé tette azt, hogy az Eur6pai Unio
jovGjérdl tagan is vitatkozzunk. Fontosak ezek a vitak,
és lehetne folytatni szaimos olyan kérdésben, amit pél-
daul Ungar Péter is folvetett. Kiilon konferenciat ér-
demelne, mondjuk, a Fels6hazi teremben a német-
francia tandem kialakulasa, vagy kiilon konferenciat
érdemelne az Eurdpai Uni6 stratégiai autonémiaja-
nak a megszerzése.

Ungar képvisel6 ar azt mondta a vitaban, az egy
halalon tadlmutat6 pszichézis, hogy az Eur6pai Unio
alapitisara és alapitoira hivatkozunk rendszeresen, s
hogy szerinte nem lehet tudni azt, hogy mi is az Eur6-
pai Unio alapitasanak a torténete, és hogy mi volt ak-
kor az eszmény. Hat, tegyiik tisztaba ezt egyszer s
mindenkorra: az Eur6pai Unib egy kereszténydemok-
rata innovacio, egy politikai innovaci6, amit keresz-
ténydemokraték talaltak f61. Mi volt a f6 célja a maso-
dik vilaghabort utani helyzetben? A béke és a stabili-
tas fenntartasa az eur6pai kontinensen. Hallottuk De-
utsch Tamas képvisel§ urtdl, hogy a békét mennyire
sikeriilt és mennyire nem sikeriilt az elmult évtize-
dekben az Eur6pai Unionak elérnie; a stabilitasrol
mar ne is beszéljiink.

Olyan vildgban alapitottik az Eur6pai Uni6t, ami-
kor az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié novekvd
nemzetkozi befolyasa ellen azt gondolta az eurépai ko-
z0sség és azt gondoltak az eurdpai nagy tagallamok ve-
zetGi és kiiliigyminiszterei, hogy a béke, a stabilitas és
a versenyképesség érdekében gazdasigilag érdemes
osszefogni az eurdpai orszagokat abbodl a célbol, hogy a
Szovjetuniéval és az Egyesiilt Allamokkal folvehesse a
versenyt, és Eurdpa a versenyképességével az egész vi-
lagon ismét nemzetkozi tényezévé valhasson.

(19.30)

Azért hoznam ide a versenyképesség kérdését,
mert azt latjuk, hogy az Eur6pai Unib az elmult évek-
ben szamos olyan dontést hozott, tudatosan, aminek
a sajat versenyképességének gyengitése lett az ered-
ménye. Olyan dontéseket hozott, amivel az Europai
Unib a versenyképességét gyengitette, és szerintliink
ez egy rossz irany. Az Eurépai Uni6nak ismét globalis
versenyz6vé kell valnia, az Eur6pai Uniénak ismét el
kell érnie a versenyképességnek azt a szintjét, amikor
fel tudja venni a gazdasagi versenyt a nagyhatalmak-
kal ebben a mostani megvaltozott viliggazdasagi hely-
zetben.

Van egy példa az elmult id6szakbol: a Covid-id6-
szak alatt online meeting forméjaban egy briisszeli
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munkacsoportban targyaltunk kereskedelmi papirok-
rol, kereskedelmi policykrdl, és mi sem jellemzi job-
ban az Eur6pai Uni6 miikodését, hogy az 6toldalas ke-
reskedelmi papirbdl négy oldal a vilag kiilonb6z6 ta-
jainak a kioktatasarol szolt. Szerintem a kereskede-
lemnek kereskedelemrdl kell szolnia, és mégis, az Eu-
ropai Uni6 allasfoglalasa 80 szazalékban més orsza-
gok, mas régidk, mas népek és mas hatalmak kiokta-
tasarol szolt, nem pedig arrol, hogy hogyan kéne ke-
reskedni ezekkel a régiokkal, ezekkel az orszdgokkal a
mostani megvaltozott vilaggazdasagi helyzetben.

Azt azért nem gondoltam volna a mai vita el6tt,
illetve nem biztos, hogy egy lyukas garast is raktam
volna r4, hogy nem Toroczkai Laszl6 lesz az, aki a leg-
inkabb Magyarorszag kilépése mellett érvel az Euro-
pai Unidbol, hanem Ungar Péter. Szamomra ez egy 4j
eleme volt a vitdnak, én nem gondoltam volna a vita
el6tt, hogy ez igy lesz. A pénzemet Toroczkai Laszlora
tettem volna; szoros volt a verseny, de azért Ungar Pé-
ter nyert ebben, azt gondolom.

Ha megnézziik a stratégiai autonémiat, amit az
Euro6pai Unidnak ki kellene harcolnia mind az Egyesiilt
Allamokkal szemben is akar, mind a kornyezd orsza-
gokkal szemben, hogy az Eur6pai Uni6 képes legyen a
sajat sorsat a kezébe venni, hogy az Eurépai Uni6 képes
legyen donteni a sajat sorsarol, képes legyen felvenni a
versenyt a globalis nagyhatalmakkal, és képes legyen
olyan intézkedéseket, dontéseket hozni, ami a sajat
polgarainak a hasznara valik, nem az eur6pai polgarok
ellen, nem az eurdpai életmod ellen, hanem pont az eu-
ropai csaladokért, az eurdpai vallalkozasokért kellene
dontéseket hozni az Eurdpai Unid kézpontjaban.

Nem véletleniil mondjuk azt sokszor - nyilvan
kell6 ir6niaval a hangunkban -, hogy létezik a briisz-
szeli buborék. A briisszeli buborékban 1év6 emberek,
biirokratak azt gondoljak, hogy 6k a bolesek kove bir-
tokaban vannak, 6k teljes mértékben uraljak ideolo-
giailag is és a technokrata 1ét minden valbjaban a
briisszeli intézményeket. Azt gondoljak, hogy nekik
egy ideolbgiai kalapaccsal csapkodniuk kell jobbra-
balra, és szépen meg kell fegyelmezni azokat a politi-
kai kozosségeket, az EP-képvisel6ket, nemzeti parla-
menteket vagy tagallamokat, akik nem allnak be az
ideologiai sorba, és mondjuk, nemet mondanak a mig-
raciéra, nemet mondanak a genderre, nemet monda-
nak szamos dontésre, kezdeményezésre, nemet mon-
danak példaul az Eurbpai Unié kézpontjaban egyre
inkabb tapasztalhat6 vallasellenességre vagy antisze-
mitizmusra. Azt gondolom, nem helyes az, hogy a
briisszeli buborék jelenleg igy épiil fel.

Hogy a bgvitésrdl is szot ejtsek, hiszen ez is f6l-
meriilt, és a hatarozati javaslatnak is témaéja, nézziik
meg azt, hogy az Europai Uni6 bovitése milyen ag-
gasztd mértékben lassult le az elmult idGszakban.
Pont ugyanabban az id6ben lassult le aggasztéan az
Eurodpai Uni6 bdvitési folyamata, amikor az eur6pai
unids kézponti integracio, a ,more Europe”, a ,,minél
tobb Eurépa” eszménye viszont felgyorsult, és a lopa-
kod6 jogalkotasbol, a hataskorelvonasokbol és az ide-
olbgiai biintetgetésekbdl lett egyre tobb.
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Ugyanezen idGszakban - az elmtlt tizenot évre
tenném ezt az id8szakot, tizenkettére - a bvitésrél
szinte sz6 sem esett, s6t a bévités egyre hatrébb soro-
16dott a témak kozott. Vannak olyan orszagok, ame-
lyek hosszt évek, s6t évtizedek Ota tagjelolt orszagok,
ilyen Eszak-Macedénia, Montenegr6, Szerbia vagy
éppen Albania, amelyek nem most, a legutébbi don-
téssel, amikor Ukrajna és Moldova valt tagjelolt or-
szagga, hanem mar joval régebben, 5-7-8-10-12 évvel
ezelGtt valtak tagjelolt orszagga, és veliik semmilyen
modon nem tortént érdemi el6relépés. Szamos fejeze-
tet meg sem nyitottak a csatlakozasi targyalasokban,
el sem indultak érdemi csatlakozasi targyalasok, mert
szintén a briisszeli buborékban a briisszeli biirokratak
nem értik meg azt, hogy az Eurdpai Uniénak van egy
lehetGsége a Nyugat-Balkan felé val6 nyitasban. Ha
ezt a lehetGséget elszalasztja, és a nyugat-balkani or-
szagok el6tt csak hiizza, hazza, htizza az tgynevezett
mézesmadzagot, akkor egy id6 utan ezek az orszagok
ra fognak unni erre, 1atjak, hogy csak igéreteket kap-
nak, de teljesitést soha, és azt fogjak mondani, hogy
nem kivannak majd csatlakozni az Eur6pai Uniohoz.

Es, tisztelt képvisel6tarsaim, mi lesz akkor? A Nyu-
gat-Balkan a korabbi években egy nagyon instabil ré-
gi6 volt, valamilyen nagyhatalom be fogja tolteni az
ott keletkez6 trt. Szerintiink sokkal fontosabb lenne
minden més olyan kérdésnél, amivel az Eurépai Unid
orakat, heteket, éveket sziittyog az Eurépai Parla-
mentben vagy a Bizottsag kiilonb6z§ szintjein, sokkal
fontosabb lenne, hogy minden erejével a bévitésen
dolgozzon, hogy ezek az orszagok is minél hamarabb
tagorszagok lehessenek, és az Europai Unib erdsebb
legyen, mert az Eur6pai Uni6 ezekkel a tagallamok-
kal, 4j orszagokkal er6sebb lesz, nem pedig gyengébb.

A hatarozati javaslat, tisztelt képviselGtarsaim,
egyértelm(. Sajnos, 6nok keveset beszéltek errdl, in-
kabb a sajat eurdpai vizidjukrol, legféképpen a balol-
dali képviselk az eur6pai egyesiilt allamok lazalmos
vizi6jarol beszélgettek. Ugy latszik, a DK képviselsi
vagy éppen a Momentum képviselGi is azt szeretnék, ha
nekik itt, a magyar Orszaggytilésben mar nem lenne jo-
guk errdl, errdl, err6l meg errél donteni, inkabb dont-
senek arr6l helyettiink Briisszelben. Azt mondtak
onok, hogy sokkal er6sebb briisszeli kzponti hatalmat
akarnak, sokkal tobb hataskort szeretnének atadni
Briisszel szaméara, hogy a magyarok életérdl ne itt, eb-
ben a gyonyor( teremben sziilethessen dontés, hanem
inkabb Briisszelben és Strasbourgban sziilessen dontés
arrol, hogy a magyar csaladok hogy éljenek, hogy a ma-
gyar vallalkozasok hogy ad6zzanak, hogy a magyar mi-
nimalbért mennyivel emeljiik, és igy tovabb. Pedig sze-
rintink ezek a kérdések idetartoznak, ez a szuverenita-
sunknak a része, hogy mi tudunk arrél donteni, hogy
hogyan éljiink, és hogyan szervezziik meg a sajat kozos-
ségiink életét itt, Magyarorszagon.

Mi azt latjuk, hogy az Eurépai Unio jelenlegi szer-
z0déses keretrendszere nem alkalmas arra, hogy a
mostani, valsagokkal és veszélyekkel terhelt idészak-
ban az egyiittmiikodés alapjaul szolgaljon. Ennek meg-
felelGen terjesztettiik be ezt a hatarozati javaslatot és az
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abban megfogalmazott elképzeléseinket annak érde-
kében, hogy az Eurdpai Unio6 szerzGdéseit egy olyan
iranyba modositsuk, ahol a jelenlegi veszélyekre, a
migraciora, a jarvanyokra, a habortra, a gazdasagi ki-
hivasokra, a haborts inflaciéra olyan valaszokat tud-
junk adni, amelyek az eur6pai polgarok érdekében all-
nak, és nem a briisszeli biirokratak ideol6giaktol szaf-
tos lazalmait segitik.

En arra kérem onoket, hogy gondoljak at még egy-
szer a tamogatasukat; én arra kérem onoket, hogy az
Eurdpai Unid jovGjével kapesolatos hatarozati javasla-
tot tAmogassak. Ko6szonom szépen kormanyparti kép-
viselGtarsaimnak a megel6legezett bizalmat és a tAmo-
gatast. Azt gondolom, hogy ez a dokumentum, hogyha
amagyar Orszaggytilés elfogadja, egy fontos tAampontul
szolgalhat az Europai Uni6 jovGjérdl folytatott vitaban
és a kovetkez6 idGszak harcaiban. Készonom szépen.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javas-
latok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehetdség.

Soron kovetkezik az egyes valasztasi targya,
valamint kapcsolodo torvények modositasa-
rol sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig.
A kormany-el6terjesztés T/367. szamon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérheté. Bejelentem, hogy az
el6terjesztést nemzetiségi napirendi pontként targy-
alja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szo6t Répassy Robert tirnak,
az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6terjesztGjének. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szot, elnok asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Idén
tavasszal Magyarorszag torténetében els§ alkalom-
mal keriilt sor altalanos orszaggyftilési valasztas és or-
szagos népszavazas egy napon, kozos eljarasban valo
megtartasara, amely, ahogy azt az Orszaggy(ilés ala-
kulé iilésén a Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke besza-
moldjaban kifejtette, zokkenémentesen zajlott le.

A Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke beszamoldja-
ban azt is jelezte, hogy a teriileti és az orszaggytilési
egyéni valasztokeriileti valasztasi irodak vezetGivel is
kiértékelik a valasztasi eljarast, és gyakorlati tapasz-
talataik, illetve az azokbol levont tanulsagok alapjan a
valasztasokat érint6 jogszabaly-mobdositasi javaslato-
kat fog megfogalmazni. E javaslatokat az elmult héten
megkapta az Igazsagiigyi Minisztérium, amelyet bar-
milyen kiegészités nélkiil, torvényjavaslat forméjaban
az Orszaggytlés elé terjesztett.

(19.40)

Az imént elmondottakra figyelemmel a benyuj-
tott javaslat kizarélag a Nemzeti Valasztasi Iroda és a
valasztasi jogalkalmazobi szervek altal megfogalma-
zott javaslatokat tartalmazza, mert ahogy elmond-
tam, a k6zos eljarasban bonyolitott 2022. évi orszag-
gytlési képviselGk valasztasa és orszagos népszavazas
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soran Osszegytlt jogalkalmazéi tapasztalatok indo-
koljak, sziikségessé teszik egyes részletszabalyok pon-
tositasat, modositasat. (Sic!) igy modosul tobbek ko-
zOtt a nemzetiségek jogairol szo6l6 torvény, a valasz-
tasi eljarasrol sz6l6 torvény, a népszavazas kezdemé-
nyezésérdl, az europai polgari kezdeményezésrél, va-
lamint a népszavazasi eljarasrol szol6 torvény.

LegelGszor is indokolt kitérni arra, hogy a modo-
sitas egyértelmiivé teszi, hogy a magyar valasztasi bi-
zottsdgok a nem Magyarorszag teriiletén elkovetett
esetleges jogsértések kivizsgilasara és elbiralasara is
hataskorrel rendelkeznek, ugyanis eddig a hatalyos
szabalyozas alapjan a kiilfoldon elkovetett, magyaror-
szagi valasztasokat érintd jogsértések elbiralasara nem
terjed ki a magyar valasztasi szervek joghatosaga.

Emellett hangsilyos valtozas kovetkezik be a
Nemzeti Vélasztasi Bizottsag megbizott tagjai tekin-
tetében. A javasolt valtozas alapvet6 célja a testiilet al-
tal képviselt szakmaisag megerdsitése, a megbizas el-
tér6 jogalapjaibdl ad6do, az atmeneti idészakokban
esetlegesen fennall6 tagi hiatusok csokkentése.

Igy a bizottsag kiemelt szerepére tekintettel indo-
kolt, hogy ne csak a valasztott, hanem az Orszaggy-
1ésben képviselGesoporttal rendelkezd partok is jogi
egyetemi végzettséggel rendelkezd tagokat bizzanak
meg a bizottsdgban. Ennek oka, hogy a tagok megbi-
zatisa négy évre szol, igy a valasztott tagok mellett
nemcsak az allanddsagot képviselik a bizottsagban,
hanem a végzettségi kovetelmény okan a magas foka
szakmai kvalitas folyamatos biztositasaban is a va-
lasztott tagokkal egyenértéki szerepiik van.

A javaslat a frakciddelegaltak esetében a megbi-
zatas megsziinésének idépontjat a korabbiakhoz ké-
pest késGbbi id6pontban, a kovetkez Orszaggytilés
alakul¢ iilésének napjaban hatarozza meg, és egyben
kiiktatja azt az id6tartamot, amikor a bizottsig meg-
bizott tagok nélkiil miikodik. Fontos kiemelni, hogy
az orszaggyulési képviselGk valasztiasan és az Europai
Parlament tagjainak valasztasan allitott lista jogan to-
vabbra is megmarad a jelol§ szervezetek megbizasi
joga, e tekintetben azonban a javaslat differencial a
megbizott tagok kozott.

A lista jogan delegalt NVB-tagok esetében nincs
végzettségi kovetelmény, mint a legjelentGsebb tarsa-
dalmi tdmogatottsdggal bird, az Orszaggytilésben a
valasztasi eredmény alapjan képviselGcsoportok ala-
kit6 partok altal megbizottak esetében. Ennélfogva vi-
szont a bizottsagban betoltott szerepiik is més lesz, az
NVB iilésein megbizatasuk id6tartama alatt tanacsko-
zasi joggal vehetnek részt, ezért szavazati joguk nincs,
a hatarozatképesség szempontjabol sem kell Gket fi-
gyelembe venni, és tiszteletdijra sem jogosultak.

A javaslat egyértelmiivé teszi, hogy a jel6l6 szer-
vezet jelolt és lista kiesésének jogkovetkezményeit,
igy a jelolo szervezetek jeloltek és listak torlését a koz-
hiteles nyilvantartasbol, valamint egyéni jelolt és lista
kiesése esetén a szavazolaprol vald torlést a valasztasi
iroda hajtja végre, err6l nem kell bizottsagi hataroza-
tot hozni. Igy a javaslat egységesen, minden vélasztas
tekintetében a szavazast megel6z6 masodik nap
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16 6raban allapitja meg a jelolt lemondasanak hatér-
idejét, ezért elegendS id6 4ll rendelkezésre ahhoz,
hogy a szavazolapokrdl a lemondott jeloltek nevét a
Véalasztasi Iroda lehtizza.

A javaslat a visszaélések elkeriilése érdekében a
lemondé nyilatkozat alaki feltételeit is meghatarozza.
A jelolt elhalélozéasat kivéve minden mas esetben a ki-
esés egy masik, korabbi dontés jarulékos jogkovetkez-
ménye, mig a jelolt lemondésa és a lista visszavonasa
egyoldala jognyilatkozat. Ennélfogva a kiesett jelolt,
illetve lista nyilvantartasbdl, illetve szavazolaprol valo
torlése mar adminisztrativ intézkedés.

Ezt tamasztja ala az is, hogy a jelolt, illetve a lista
kiesését a jelolt elhalalozasa, a lemondéas vagy vissza-
vonés targyaban megtett jognyilatkozat, illetve a ko-
dontések eredményezik, nem pedig a valasztasi iro-
dak, illetve a Nemzeti Valasztasi Iroda &ltal vezetett
jelol6 szervezetek, jeloltek és listdk kozhiteles nyil-
vantartasbol valo torlése. A javaslat ezért egyértel-
miivé teszi, hogy a feladat felelGsei a valasztési irodak.

Garancidlis szabaly, hogy a torlésrdl tajékoztatni
kell a nyilvantartasba vételr6l dont6 valasztasi bizottsa-
got. Fontos kiemelni, hogy a szavazokori névjegyzékbdl
torténd adatszolgaltatias dijanak megéllapitisa egyéni
jelolt alapjan benyujtott igény esetén a minimalbér egy-
havi Gsszege, lista alapjan benyujtott igény esetén a lis-
tas mandatumok szaméaval szorzott értéke jelenleg indo-
kolatlan kiilonbségekhez vezethet, ezért a javaslat az
adatszolgaltatasi dij mértékének az adatszolgaltatasban
szerepl6 véalasztopolgarok szamahoz kotésével kiegyen-
sdlyozza ezeket az aranytalansagokat.

Tisztelt Orszaggytilés! Habar az idei valasztasok
alkalméval az &tjelentkezésekre kijelolt szavazoko-
rokben szamottevs sorban allasok nem alakultak ki,
de az atjelentkezéssel szavazas lebonyolitasara kije-
161t szavazokorok névjegyzéke tobb részre osztasanak
szabalyait indokolt részletesebben meghatarozni, an-
nak érdekében, hogy a szavazas folyamatossaga biz-
tosithat6 és a valasztopolgarok sorban allasa pedig a
jovében is megelSzhetd legyen. Igy a javaslat szerint a
névjegyzék tobb részre osztasa esetén egy szavazasi
helyszinre, illetve alszavazokorre legfeljebb 800 va-
lasztopolgar juthat, ezzel térvényi szinten keriil sza-
balyozasra egy szavazas lebonyolitasat érint6 szerve-
zéstechnikai kérdés, amely a szavazas még inkabb
gordiilékeny lebonyolitasat szolgalja.

Tisztelt Haz! Fontos kiemelni, hogy a szavazasi
levélcsomag kézbesitése tekintetében indokolt lehe-
t6vé tenni, hogy az a regisztralt valasztopolgar, aki
postai tton kérte a levélcsomag kézbesitését, de azt a
szavazast megel6z6 hetedik napig nem kapta meg,
barmelyik kiilképviseleten vagy egyéni valasztokerii-
leti valasztasi iroddban személyesen atvehessen egy
potlevélcsomagot.

Ezt szem el6tt tartva a javaslat alapjan a potle-
vélcsomag kiadasanak feltétele, hogy a Valasztasi
Iroda ellenérizze, hogy a polgér szerepel-e a levélben
szavazok névjegyzékében, és a szavazasi levélcsomag
postai kézbesitését kérte. Alahtizando, hogy a tébbes
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szavazast kizarja, hogy a szavazési iratok ellen6rzése-
kor az azonosit6 nyilatkozat alapjan kisz{irésre keriil-
nek az ugyanazon valasztopolgartol szarmazd maso-
dik és tovabbi szavazési iratok.

Fontos kiemelni, hogy az eddigi tapasztalatok alap-
jan abban az esetben, ha a nemzetiségi 6nkormanyzat
képvisel6-testiilete kimondja feloszlasat vagy feloszlat-
jak, alegtobb esetben ezek a nemzetiségi 6nkormanyza-
tok nem rendelkeznek elegend{ forrassal egy id6kozi va-
lasztas lebonyolitasahoz.

A kozpénzekkel val6 felel6s és hatékony gazdalko-
das elvére tekintettel nem varhatd el minden esetben a
kozponti koltségvetésbdl azok megelGlegezése, és si-
kertelen végrehajtasa esetén azok viselése. Ezért a ja-
vaslat alapjan csak abban az esetben tiizhetd ki és tart-
hat6 meg az id6kozi valasztas, ha a nemzetiségi 6nkor-
manyzat koltségvetésében rendelkezésre all az id6kozi
valasztis lebonyolitasahoz sziikséges forras. Amennyi-
ben a forras nem all rendelkezésre, nem lehet id6kozi
valasztast tartani, a nemzetiségi onkormanyzat meg-
sziinik, de a kovetkezd altalanos valasztasokon ismét
létre lehet hozni a nemzetiségi 6nkormanyzatot.

A javaslat a munka torvénykonyvének modosita-
séval a valasztason val6 részvételt tamogato rendelke-
zést iktat be a rendvédelmi feladatokat ellat6 szervek
hivatdsos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol
sz616 torvény mintéjara, és igy a munkaltatd részére
el6irja, hogy a munkavallalé szamara lehet6vé kell
tenni, hogy az orszaggytilési képvisel6k az Eurdpai
Parlament tagjainak a helyi 6nkorméanyzati képvise-
16k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6nkor-
manyzati képvisel6k valasztasan, tovabba népszava-
zason szavazhasson.

(19.50)

Tisztelt Képvisel6k! A kozelmult eseményeire fi-
gyelemmel sziikséges utalni az Alkotmanybirosag egy
korabbi hatarozatira, amely megéallapitotta, hogy a
jogallamisag szerves részét képezd jogbiztonsag meg-
koveteli, hogy a torvény 1étesitsen megfelels jogintéz-
ményt a népszavazasi kezdeményezés alapjaul szant
kérdések el6zetes alkotmanyossagi vizsgalatara.

A testiilet kifejtette, hogy az allampolgaroknak a
népszavazassal kapcsolatos jogai védelme érdekében
a jogbiztonsag megkoveteli, mar az alairasgytijtés
megkezdése el6tt fel kell tarni és el kell donteni azokat
a jogvitakat, amelyek a szoban forgo targykor népsza-
vazasra bocsathat6saga, illetéleg a kérdés megfogal-
mazasa kapcsan felmeriilhetnek. Nem szabad ugyanis
sem helyi, sem orszagos népszavazas keretében ki-
tenni a vélasztopolgarokat annak, hogy csak utblag,
az alairasgy(ijtés befejezése utan deriiljon ki, azt a
kérdést, amelynek népszavazasra bocsatasat tamo-
gattak, nem a térvény altal megkovetelt médon fogal-
maztik meg, illet6leg a targykor valamely okbol nem
képezheti a népszavazas targyat.

Ezért erre val6 tekintettel, mivel egyes népszava-
zasi kérdések hitelesitése kapcsan az Alkotmanybiro-
sag megfelel szamu alairas Osszegytijtését kovetGen
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allapitotta meg, hogy az adott kérdések nem hitelesit-
hetdk, ezért a javaslat a népszavazési kérdés hitelesi-
tése targyaban az alkotméanyjogi panasz benytjtasara
8 napos és az Alkotmanybir6sag dontésének megho-
zatalara pedig 30 napos hataridét hataroz meg. Ko-
szOnom a megtisztel( figyelmiiket, és kérem a tisztelt
Héazat, hogy tamogassa a torvényjavaslatot. (Taps a
kormanyparti padsorokbdl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszo-
noki felszolalasokra keriil sor. Els6ként megadom a
sz6t Hende Csabanak, a Fidesz képviselGcsoportja ve-
zérszoénokanak. Parancsoljon!

HENDE CSABA, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérél: Tisztelt EInok Asszony! Igen tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Magyarorszag Alaptor-
vénye a 2. cikk (1) bekezdésében kinyilvanitja, hogy a
vélasztopolgarok altalanos és egyenld valasztbjog alap-
jan kozvetlen és titkos szavazassal, a valasztok akara-
tanak szabad kifejezését biztosité valasztason jogo-
sultak valasztdjogukat gyakorolni.

A valasztbjog az egyik legfontosabb allampolgari
jog, hiszen egy politikai kozosség, egy allam csak ak-
kor lehet hosszi tavon életképes, ha a polgarok ma-
gukénak érzik a torvényeket, és aktiv polgarai az adott
allamnak. Ennek pedig nemcsak az a feltétele, hogy
részt vegyenek a torvényhozas miikodésében, hanem
az is, hogy képesek legyenek jo dontéseket hozni.

Tisztelt Haz! Soha ekkora nemzetko6zi érdeklédés
nem Ovezte a magyar orszaggytlési valasztasokat,
mint idén, 2022-ben. Elgondolkodhatunk azon, hogy
vajon a Magyarorszag koriil kiilfoldrdl és belfoldrél
egylittesen és szinergikusan keltett hisztéria mekkora
szerepet jatszott mindebben, de tény, hogy az Eur6pai
Biztonsagi és Egyiittm{ikodési Szervezet vizsgalobi-
zottsaga 45 orszagbol 312 megfigyel6t delegalt. Végiil
e szervezet kijelentette, hogy a valasztas demokrati-
kus volt, megfelel§ jogi koriillmények kozott zajlott, a
valasztas megszervezésével és technikai lebonyolita-
saval kapcsolatban is mindent szabalyosnak talalt.

Ezek utan felvetédik az emberben a kérdés, még
ratekintve arra a tényre is, hogy soha még ennyi meg-
figyel6 nem volt, kiilféldi megfigyeld, akik minden-
hova ratekintéssel és bejarassal birtak, és a sajat je-
lentésiik szerint munkajukban senki nem gatolta
6ket, mindent megvizsgaltak, és mindent helyesnek
talaltak. Soha nem volt még arra példa, hogy az ellen-
z€ki partok igen nagy szdmban delegéltak Budapest-
r6l - vidéki szervezeteik gyengesége miatt - vidéki
szavazokorokbe megfigyelGket.

Méré Laszlo, a nagyszer(i matematikus és ismert
ellenzéki aktivista maga is ilyen megfigyel6 volt. Az én
valasztokeriiletemben példaul Falus Ferenc - az azéta
elhunyt volt orszagos tiszti f6orvos - volt fél éjszaka
kénytelen kedves feleségével egyiitt szamlalni a sza-
vazatokat. Szdval, Mérd Laszlo is kijelentette, hogy ha
j6l meggondolja, akkor egészen biztos abban, hogy ha
6k nincsenek ott, akkor is ugyanaz az eredmény szii-
letett volna. Tehat a nemzetkozi megfigyel6kkel teljes
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mértékben egybehangzott az ellenzéki, Budapestrdl
deleglt, vidékre ejtéernybztetett szavazatszamlalo bi-
zottsagi tagok megallapitasa.

Nalam, Szombathelyen, az én valasztokeriiletem-
ben egyébként két EBESZ-megfigyel6 miikodott, egy
nagyon szimpatikus, idGsebb holland ar és egy még
annal is szimpatikusabb fiatal cseh holgy, akik valo-
ban faradhatatlanul jartdk a kampanyirodakat és a
kampanyeseményeket, mindeniitt ott voltak, min-
dent megfigyeltek. En nagyon nagy nyitottsaggal fo-
gadtam Oket a tobbi kollégaval egyiitt, hiszen semmi
sem megnyugtatobb, mint amikor a rank szort csalasi
vadakkal szemben elfogulatlan, partatlan kiilfoldi
megfigyel6k allapitjdk meg, hogy bizony-bizony min-
den a torvénynek megfelelGen zajlott.

Ezért is olyan meglepd, hogy az egyik ellenzéki
part, a Demokratikus Koalici6 politikusai rendre azt
mantrazzak, hogy torvénytelen a kormany. Ebben ben-
ne van persze az az allitas is, hogy maga a valasztas is
torvénytelen kellett hogy legyen, hiszen a parlament
valasztotta meg a korményt, a kormany csak tgy lehet
torvénytelen, hogyha a parlament is torvénytelen mo-
don jott 1étre.

Még egy tényt szeretnék idecitalni. Tehat soha
nem volt még ennyi megfigyel4, soha nem volt még
ilyen sok megfigyeld, és soha még nem volt ilyen ke-
vés panasz a valasztési eredmények megallapitasaval
vagy a valasztasi eljarassal kapcsolatban. Tehét ak-
kor, amikor maga a véalasztés zajlott, egyrészt argus
szemekkel figyelték a nemzetkozi megfigyel6k, figyel-
ték az ellenzéki partok Budapestrdl vidékre delegalt
megfigyel6i a szavazatszamlalast és az egész eljarast,
és mindezt olyan mértékben talaltik rendben 1évé-
nek, hogy soha még a demokracia torténete soran
ilyen kevés jogorvoslati kérelmet nem terjesztettek
el6. Tessék ezt akkor most Gsszevetni azzal az allitas-
sal, hogy torvénytelen a kormény, és térvénytelen a
parlament, és probléma volt a valasztason! Hat, miért
nem akkor tetszettek sz6lni, kérem szépen?

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

De ha ezt igy gondoljak, akkor persze felvet6dik
az is, hogy rendkiviili mértékben kovetkezetlen az 4l-
laspontjuk, mert egy torvénytelen parlamentben ugyan
hogy lehet részt venni. Hat, akkor miért tetszenek itt
ilni? Akkor miért veszik fel a képviseldi tiszteletdijat?
Nyilvanvalo, hogy ez a torvénytelen kormanyozas
csak egy ilyen politikai termék. Ezt mantrazzak, hatha
egyszer majd foganatja lesz, de a valésagban 6nok
sem gondoljak komolyan, mert ha komolyan gondol-
nak, akkor a DK szellemi holdudvaranak bal szélén
helyet foglal6 Bauer Tamas mint szellemi farosz irany-
mutatasat kovetnék, és bojkottalnak a parlament m-
kodését, bojkottalnak a tisztségviselést, és bojkottal-
nak a mikodést.

Ezt azonban nem teszik, hanem szérjak a ragal-
mat, hogy tigy mondjam, folyamatosan a kormanyra,
csak az a baj, hogy mandinerbdl 6nokre is visszahullik,
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mert ha észleltek valamilyen problémat a valasztassal
kapcsolatban, miért nem tettek panaszt. Miért nem
fordultak a bir6saghoz, kérem szépen? Nyilvanvaléan
azért, mert ezt a jelz6t kitalaltak, azt hitték, hogy ez
majd segit onoknek kitorni, abbdl a katyibol kikecme-
regni, ahova aprilis 3-an kertiltek, de rossz hirem van,
a jelek szerint a kormény térvénytelenezése nem segit
onokon. A legfrissebb kozvélemény-kutatasok azt mu-
tatjak, hogy nemhogy 14j szavazokat nem szereztek,
tisztelt Haz, hanem megtartani sem tudtik az 4prilis
3-an még megvolt szavazdikat.

(20.00)

Ezért a 4. §-sal kezdtem én a hozzaszolasomat,
amely a megfigyel6k jogosultsagait szabalyozza, és
gyakorlatilag a jovGre nézve is teljes szabadsagot ad.
Tessenek idecsdditeni barkit, bArmennyi megfigyel6t,
mi orilink neki, mert mindez minket erdsit - tetszik
érteni? A negyedik kétharmad utan mondom ezt az
igen tisztelt DK-s képvisel6tarsnak, aki ma nyilvan re-
agal minderre.

Az el6ttiink fekvd torvényjavaslat, 6sszhangban
azzal az allasponttal, amit a Nemzeti Valasztasi Iroda
elnoke itt az alakul6 iilésen a beszamol6jiban kifej-
tett, és amit részletesen idézett mar allamtitkar ur, vi-
szonylag kisebb jelentGségli - hat, persze a valaszto-
jogban minden részletszabily nagy jelentéség, hi-
szen az egyik legkényesebb része az alkotmanyos be-
rendezkedésnek, az alkotményjognak a valasztasi jog-
anyag -, de mégis azt kell mondanunk, hogy talnyo-
morészt technikai jellegli modositasokat tartalmaz.
Ennek az az egyszerii oka, hogy az élet mindig hoz el
4j problémékat. Soha nem volt még olyan, hogy egy
orszagos népszavazast és egy orszaggytilési valasztast
egy id6ben bonyolitottunk le, és ez ohatatlanul sza-
mos olyan kérdést hozott a felszinre, amelyeknek a
megoldasa Osszhangban a valasztasi szervekkel, a
korméany mint elGterjeszté szerint is fontos, és ne-
kiink mint orszaggytilési képvisel6knek, az a koteles-
ségiink, hogy megvizsgalva ezeket a pontositd, cizel-
1416 értelmez6 szabalyokat, segitsiink a joganyag t6-
kéletesitésében.

Mégis van egy olyan szabaly, amivel kapcsolat-
ban hosszasabban szeretnék szolni. Ugye, emlékez-
nek ra, hogy Marosvasarhely kozelében talaltak feltG-
néen érdekesen, provokativ mdédon elhelyezett, félig
megsemmisiilt levélszavazatokat, amelyek meg voltak
égetve, de csak annyira, hogy jol lehessen azért latni,
hogy abban a zsakban bizony kizaroélag az ellenzéki
partokra leadott levélszavazatok voltak, mert hat igy
lehetett azt a latszatot kelteni, hogy valakik 6sszegyij-
totték - ki tudja, milyen médon, mert hat ez egy nagy
kérdés, hogy lezart boritékbol hogyan nyerték volna
ki ezeket - az ellenzékre leadott szavazatokat, és azt
megsemmisitve megakadalyoztak, hogy az beszamo-
l6djon a valasztasi végeredménybe. Erdekes, hogy
igen hasonl6 jelenség volt megfigyelhet6 négy évvel
ezeltt is, ugyanigy taléltak levélszavazatokat, érde-
kes mddon a mostani feltalalasi helynek a kozvetlen
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kozelében. Annak, aki elarulja majd, hogy vajon me-
lyik kozismert, széls6liberdlis, baloldali Gjsagirong-
nek a lakasahoz van kozel mind a két helyszin, annak
majd egy iiveg j6 bort szivesen biztositok.

Nos, teljesen vilagos, hogy ez egy provokacié volt,
arra igyekeztek felhasznalni azonnal, egy emberként ra-
ugorva a témara az ellenzéki partok, hogy az 6sszes, hata-
ron tdl leadott levélszavazat megsemmisitését koveteljék.

Nyilvanvald, a Valasztasi Bizottsag megkisérelte
tisztazni a tényallast, nagyon sokan, tobbek kozott Ke-
lemen Hunor, az RMDSZ elnoke is elmondta ezzel kap-
csolatos allaspontjat. Elég volt a tényeket egyméas mellé
rakni, hogy a durva, aljas csalasi kisérlet és provokaci6
leleplez6djék. Tehat sajnos a Karia két dontésében is
megallapitotta, hogy a magyar valasztasi szerveknek,
igy az Orszagos Véalasztasi Bizottsdgnak sincs hatas-
kore a Romania tertiletén elkovetett, a valasztas rend-
jét sérteni latszo cselekmény, rendellenesség kivizsga-
lasara. igy tehat soha nem fogjuk megtudni, hogy ki
égette meg ezeket a szavazolapokat, hogyan szerezte
be, és milyen szandékkal helyezte el, mert hianyzott az
a szabaly, ami most bekeriil a torvényjavaslat és a tor-
vénynek is egyben az 1. §-aba, amikor is azt mondja,
hogy e torvényt kell alkalmazni Magyarorszagon és
Magyarorszag teriiletén kiviil. Tehat a jogalkalmazas-
nak a teriileti hatalyat tulajdonképpen a Fold barmely
pontjara kiterjeszti, és az a rossz hirem van annak a
személynek vagy azoknak a személyeknek a szamara,
akik esetleg harmadjara is megprobalnak, netan pont
megint ugyanazon a kornyéken, ugyanolyan médon a
valasztasi csalas latszatat kelteni, és elhitelteleniteni a
hat4ron tali magyarok szavazatait és annak megsem-
misitését kérni, hogy nem fog immar menni, mert a
magyar szerveknek és a magyar bir6sagoknak meglesz
a lehetGsége az ilyen torekvések kivizsgalasara.

En egyébként megértem, hogy nagyon-nagyon f4j-
dalmas a DK-nak, az MSZP-nek és a kapcsolt részeiknek
az a valasztasi eredmény, amely az elcsatolt teriileteken
él6 magyar allampolgarok levélben leadott szavazatai-
ban megnyilvanul. De kérem, hogy ne a tiikorre hara-
gudjanak, gondoljanak vissza 2004. december 5-ére, és
tudjak, a székelyeket kiilonosebben nem érdekli az, hogy
hol, milyen zsakban milyen lapokat tetszik talalni. A 1é-
nyeg az (Az elnok csengé megkocogtatasaval jelzi az id6
lejartat) - koszonom szépen a figyelmeztetést, elnok
ar -, hogy 6k tudjak, hova kell tenni a voksot.

Allamtitkar Gr ismertette a térvényjavaslat tobbi
rendelkezését, én azokra nem akarok kitérni, de amit
elmondtam vezérszonoklatként, azt fontosnak tartot-
tam kozolni. TAmogatom a torvényjavaslatot, és ké-
rem, hogy az Orszaggytilés is tAmogassa. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a szot
Sebian-Petrovszki Laszl6 képvisel§ arnak, a DK kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO, a DK képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Ismé-
telten egy olyan torvény fekszik itt el6ttiink, és olyan
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iigyben vitazunk, amirdl egyébként egy normalis or-
szagban, egy normalis demokraciaban teljesen rendjén
vald lenne beszélgetni, vitazni, érveket iitkoztetni, il-
letve azokrol a szakmai javaslatokrdl is eszmét cserélni,
ami benne van egyébként, vagy van ebbdl j6 néhany eb-
ben a torvényjavaslatban. Azonban nem egy demokra-
ciaban éliink, tisztelt fideszes képviselGtarsaim, és az a
helyzet, hogy egy masik keretben kell értelmezniink ezt
a torvényjavaslatot is.

Hende képviselGtarsam volt olyan szives fel-
dobni a labdéat, hat, kénytelen vagyok leiitni, val6ban
engem is meg jo néhany DK-s képviselGtarsamat is
hézelnok ar tobbszor mar megintett meg lehet, hogy
meg is biintetett mar, mert azt talaltuk mondani,
hogy egy torvényes kormany nem igy jon létre. Egy
torvényes korméany, hogy torvényes legyen, ahhoz
vannak bizonyos feltételek, hogy az legyen. Szabad
és tisztességes valasztas, példaul ez kell ahhoz. Ezer
minden dolgot lehet mondani erre a most, aprilisban
lezajlott magyar parlamenti valasztasra, de azt, hogy
szabad és tisztességes valasztas volt, ezt nem lehet
elmondani, tisztelt képviselGtarsaim, az a helyzet,
hogy nem lehet. Ertem én természetesen, mindany-
nyian értjiik, hogy a Fidesz megtartotta a demokra-
cidnak a homlokzatat, és amogé felhtizott egy ma
mar autoriter rezsimet. Es amikor neki kedve van,
meg amikor az érdekei ugy diktaljak, akkor a demok-
racia homlokzatara hivatkozik, hogy lassatok meg,
van még ilyen-olyan-amolyan, vannak még fligget-
len, korménytdl fiiggetlen intézmények és hasonldk,
van még itt valasztas és egyebek, de amikor mogé né-
zlink a dolgoknak, akkor az deriil ki a mindennapi
miikodésben, a konkrét torténetekben, hogy az mar
nem demokratikus normak szerint torténik. Es ez
igaz a valasztasra is.

Azt mondta Hende képvisel§tarsam, egy nagyon
igaz mondatot: a valasztési térvény, a valasztasi sza-
balyok a legkényesebb részei az alkotmanyos beren-
dezkedésnek. Abszolut igaza van.

(20.10)

Ehhez képest tigy jon ide egy térvényjavaslat, hogy
semmiféle egyeztetés nem volt egyébként ellenzékkel,
semmiféle egyeztetés nem volt, politikai egyeztetés
sem ezekben a kérdésekben. De nemcsak, ami itt van
el6ttiink ebben a torvényben, hanem akkor Kicsit ta-
gitsuk ki, mert az elbb, a néhany o6raval ezel6tt lefolyt
alaptérvényvitaban elGjott mar az 6nkorményzati va-
lasztas 6nkényes atrakasa mas idépontra, mas felté-
telekkel, mert a Fidesz érdekei igy diktaljak.

Kérem alassan, ez az orszag igy néz ki! Ha a Fi-
desz érdeke tgy diktalja, akkor behoznak ide minden-
féle torvényjavaslatokat, ide-oda bindzsiznek a va-
lasztasok szabalyaival, gy, ahogy az 6nok érdeke ki-
vanja, mindenféle politikai egyeztetés nélkiil, vagy
akar csak nyitottsaggal a mashogy gondolkoddk, a po-
litikdAban 6nokkel ellentétes oldalon allok felé. Megte-
hetik, kétharmaduk van, meg is fogjak tenni, nincs
kétségem afel6l, hogy el fogjak fogadni ezt a torvényt.
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Mar most mondom, hogy mi természetesen nem fog-
juk ezt tAmogatni. De igenis igy nem szabad és tisztes-
séges valasztasok jonnek létre, azt kell hogy mond-
jam, és igy aztan torvényes korméany, bizony 4m, nem
fog tudni létrejonni ezek altal.

Mondom ezt gy, hogy noha most mindjart fo-
gom sorolni konkrét szakmai kritikdimat, mert egyéb-
ként allamtitkar ar hozzaszolasanak nagyon nagy ré-
sze szakmai tipusu felvetéseket tartalmazott, mert-
hogy van ilyen része ennek a térvényjavaslatnak, de
mivel onok igy kezelik a valasztasokat, igy kezelik a
valasztasi szabalyokat, és az elmult 12 évben igy tet-
tek, ezért nem lehet mashogy értelmezni ezt a bizo-
nyos torvényjavaslatot sem, ami itt van, mint hogy ez
az onok érdekeit kiszolgald torvényjavaslat, ehhez
meg a DK nem asszisztal. Sajnalom, de ez a helyzet.

Hogy mondjak konkrétumokat szakmai felveté-
sekre. Benne van a toérvényjavaslatban, a mostani tor-
vény is rendelkezik réla, ez a torvény is megtartja azt,
hogy az ajanlasok ellendrzésére hany nap van vagy
mennyi id6 szolgél. Egyébként harom napot hagy az
ellendrzésre a torvény. Mi azt gondoljuk, hogy a XXI.
szazadban egy csomé automatizalt és gépiesitett
modszerrel ez tal hosszi, ezt lehetne révidebbre
szabni. Nemzetkozi példak vannak ra, hogy egyébként
ezt megfelel§ garancidkkal természetesen, de meg le-
hetett oldani kevesebb mint harom napon beliil. En
javaslom megfontolasra, hogy esetleg ezzel lehetne
ezt csokkenteni.

Aztan foglalkozik a javaslat a Nemzeti Valasztasi
Bizottsig tagjaival tobb szempontbdl is. Az egyik az,
hogy mostantol jogi végzettséglinek kell lennie a part-
delegaltaknak, hivjam igy. Szamos érvet tudnék so-
rolni, hogy val6jdban nem a diploma teszi azt, hogy
valaki ért-e a valasztasi joghoz vagy valasztasi eljaras-
hoz, illetve hogy tudna-e ott képviselni ilyen tipusa
iigyeket akar szakszertien. De ennél sokkal nagyobb a
gond a javaslatnak ezen részével, hogy a listat allito
partok delegéltjai nem rendelkeznének szavazati jog-
gal sem az EP-, sem az orszaggytilési valasztason sem.
Tehat nem tudom ezt mashogy értékelni, nézziik csak
az utobbi valasztasokat, ott szaAmos, hogy gy mond-
jam, ellenzéki lista volt, vagy legalabbis ellenzéki
partlistabdol mindenképpen t6bb volt, mint kormény-
partibdl, ezt ellenzéki partok elleni lépésként tudom
értékelni, nem tudom mashogy értékelni ezt a dolgot:
ne legyen szavazati joga a sok ellenzéki listanak, mert
még a végén esetleg rosszfelé billen el az NVB don-
tése. Szerintiink ez példatlan, szerintiink ez hallatlan,
az elmlt harminc évben soha ilyen még csak f6l sem
meriilt az NVB kapcsan, pedig aztan tényleg voltak itt
szabalyozasi valtozasok.

A szavazbi névjegyzék megvasarlasa egy latszolag
kevésbé fontos, de mégiscsak a partok kampanyat
alapvet6en érint6 pont. Nem 6rdogtdl valé gondolat,
hogy nem a minimalbérhez szabjuk, és minden va-
lasztokeriiletnél pontosan ugyanannyi 6sszeg, hanem
onok most azt mondjak, hogy szavazopolgaronként,
tehat a listaban szereplénként 3 forint, csak nem lat-
juk, hogy egyébként hogy jott ki ez a 3 forint. Tehat ez



2145

lehetett volna 5, lehetett volna 15, lehetett volna 1. Bi-
zonyara valahogy megsziiletett ez a dolog. Az anyag
semmilyen fogddzot nem tartalmaz, hogy miért pont
3 forint, az altalanos indokolasban sincs ilyen.

Es egyébként arra fol vannak-e késziilve, kérde-
zem allamtitkar urat, hogy nyilvan ez sokkal t6bb ad-
minisztraciét jelent, mert ameddig darab-darabra
most a legutobbi valasztasi idGszakban 200 ezer fo-
rintot kellett egy jeloltnek vagy éppen a partjanak be-
fizetnie, addig ez egy konnyen menedzselhet6, kisza-
molhato, beszedhetd, befizetheté Osszeg volt. Azért
most egy icipicivel t6bb adminisztraci6 lesz nyilvan-
tartani, hogy hany ezer embert tartalmaz az a kiadott
adatbazis, és ezt kezelni, hogy ez mennyit. On azt
mondta, hogy indokolatlan kiilénbség volt a kett6 ko-
zott. En nem latom ezt az indokolatlan kiilonbséget.

A javaslatban van sz6 arro6l, hogy ha egy napon
torténnek a valasztisok, tehat magyaran, EP- és 6nkor-
manyzati valasztas is egy napon torténik - megint csak
mondom, hogy egy, a mai napon targyalt méasik javas-
lat err6l szolt -, nem rendelkezik viszont ez a modositd
arr6l, nincs 6sszhangban vele, hogy az a part, amely eu-
ropai parlamenti valasztason indulasi jogot szerez, és
ezért delegal egy szavazatszamlald bizottsagba szava-
zatszamlalot, akkor azok fogjak-e szamolni az ugyan-
azon a napon, ugyanakkor tartott 6nkormanyzati va-
lasztison keletkezett szavazatokat is, noha &k EP-
logikan, EP-valasztasokon delegalt part delegaltjaként
vesznek részt. Vagy hogyan kezel6dik ez? Netalantan
két szavazatszamlalo bizottsag lesz, lesz egy az EP-
valasztason indul6 partok delegaltjaibol, és lesz egy 6n-
korméanyzati szavazatokat szamol6 szavazatszamlalo
bizottsag, ami azt jelenti, hogy 22 ezer szavazatszam-
1416 lesz a 11 ezer helyett? Vagy hogyan kell ezt elkép-
zelni? Erre semmilyen fog6dzo6t nem nyujt ez az anyag.

A levélszavazast emlitette Hende képviselGtar-
sam is. Igen, mi nem szeretjlik a levélszavazatot (Na-
csa Lorine: A hataron tiliakat.), azért nem, mert a
csalas melegagya, kérem szépen, a levélszavazat. Le-
het azt mondani, hogy provokéaci6 volt, nem tudom,
mibd6l szedi ezt, hogy provokacié volt a marosvasar-
helyi elégetett vagy félig elégett szavazatok halma, én
meg azt gondolom, hogy valéban ott az tértént, ami
tortént. Nincs ezzel ellentétes informécionk, és 6n
sem tart fol ilyet, tisztelt képviselGtarsam, hogy én ne
higgyem ezt. Ez megint csak azt jelenti, hogy nincs el-
lenérizve, hogy kik szavazhatnak levélben. Barki sza-
vazhat levélben kis tiilzassal, nem sziirik ki a halotta-
kat, nem szrik ki azokat, akik mar valamiért nem jo-
gosultak szavazni, és igenis, tudjuk, nem én allitom,
hanem olyan civil szervezetek, amelyek ezt vizsgaltak
és felmérték (Nacsa Lérine: Kik?), hogy bizony am, a
levélszavazas lehet6vé teszi azt, hogy masok helyett is
lehet szavazni. Tehat megkapja az édesanyam, és én
szavazok le helyette a levélben, én ikszelem be, és az 6
nevében én kiildom el. Nem lehet ellendrizni, hogy
azok szavaznak, akik egyébként a levélszavazatra re-
gisztraltak és megkaptak.

Igen, és ez a pétcsomag - ezt igy hivjak, ezt most
tanultam meg allamtitkar artdl, potlevélcsomag -, a
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poétlevélcsomag felvétele is ront ezen a helyzeten, mert
egyaltalan nem latunk garanciat arra, hogy ne lehetne
kétszer vagy tobbszor szavazni. Azt mondja az illet§,
hogy elveszett a csomagja, és attél még 6 mind a ket-
t6t bekiildi. Nem latjuk a rendszerben, hogy hol szii-
rik ki ennek a duplikaloédasat.

Nincs benne a javaslatban, de éliink a gyantper-
rel, hogy majd érkeznek még modosité javaslatok a fi-
deszes és KDNP-s képviselStarsaimtol, nincs benne
példaul, hogy mi torténik a valasztokertiletekkel, ter-
vezi-e a Fidesz azoknak az atrajzolasat. Ujsagcikkek-
bél tudjuk, hogy ilyen gondolat van, létezik a kor-
maéanyparti oldalon. ElGszeretettel emlegetik Pest me-
gyét és annak egyes valasztokeriileteinek aranytalan-
sagat. Ebben a javaslatban nincs benne, de azért élek
a gyanuaperrel, hogy lehet, hogy a jov6 héten méar arrél
fogunk beszélgetni, hogy mar benytjtottik, az aktua-
lis bizottsagban mar targyaljak azt, hogy ez is megtor-
ténik.

Ez is csak azt fogja mutatni, legfrissebb adat, ma
reggel olvastam, hogy az elmult 12 évben 1500 helyen
modositottak a valasztokeriileti hatarokat, 1500, nyil-
van minden egyes telepiilést ideszamolva, ami innen
oda keriilt, onnan meg amoda, mindezt gy, hogy az
ellenzék ennek egyetlenegy részét nem hagyta jova,
nem szavazta meg, és nyilvanvaléan mindegyik az
onok politikai érdekeit szolgélta. Nincs kétségem afe-
161, hogy mint ahogy ez a térvényjavaslat is, meg ha
bejonne moddosité a valasztokeriiletek atrajzolasara,
akkor az a mddosit6 is az 6nok politikai érdekét szol-
galna, tehat megint csak nem szabad és tisztességes
valasztasok felé haladnank, tisztelt képviselGtarsam.

(20.20)

Hianyolom ebbdl a javaslatbol, hogy semmi nem
sz6l arrol, hogy a kamupartok ellen kell-e még vala-
mit fellépni, vagy nem kell. Azért a mostani valaszta-
son is voltak olyan jeloltek és partok, amelyekrél or-
szag-vilag megallapitotta, tudtuk, mindenki tudta, az
orszag népe tudta, hogy kamupéartok. Nem megyek el
odaig, hogy a Fideszt sejtsem mogotte, de bizonyara
sokan akar ezt is elgondoltak. Azt, hogy barmiféle sza-
bélyoz6 eszkozzel megprobaljak komolyabba tenni a
valasztason val6 indulast, és kiszlirjék a - mondjuk
igy - kamujelolteket, ennek a csiraja sincs benne eb-
ben a javaslatban.

Nem beszélek a voksturizmusrol, nem beszélek
fiktiv cimekr6l és sok olyan, egy cimre bejelentett sok
szaz emberrdl, szavazopolgarrdl és sok olyan jelen-
ségrél, ami itt van koztiink, amit tapasztaltunk né-
hany hénappal ezel6tt a valasztasi kampanyban vagy
akar a valasztas napjan, mégsem hoz a kormany sem-
miféle javaslatot erre. Nyilvan, azért nem, mert nem
all érdekében valtoztatni ezeken a kdoszos jelensége-
ken, mert az 6 érdekének ez felel meg, ami most van.

Egy sz6, mint szaz, tisztelt fideszes és KDNP-s
képvisel6tarsaim, ez egy politikailag motivalt, a Fi-
desz érdekeinek megfelel( valasztasitorvény-modosi-
tas, akkor is, ha fiigefalevélnek néhany szakmainak
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tling javaslatot is tartalmaz, ezért aztin természete-
sen nem lehet olyan helyzet, hogy a Demokratikus
Koalici6 ezt megszavazza, nem tamogatjuk, és nem-
mel fogunk erre szavazni. K6szonoém szépen a figyel-
miiket. (Taps az ellenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: K6sz6nom, képviseld tir. Megadom a szt
Nacsa Lorinc képvisel$ trnak, a KDNP képvisel6eso-
portja vezérszoénokanak.

NACSA LORINC, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ne csodalkoz-
zunk azon, hogy Gyurcsany Ferenc bekiildte a partigaz-
gat6jat magyarazni a vereséget és a bizonyitvanyt (De-
riiltség az ellenzék soraiban.), neki 6risi része van
partigazgatoként abban, hogy egy torténelmi buktat ért
el az ellenzék vezetd erejével egyiitt ebben a gyonyort
szivarvanykoalicioval kozosen. Ne csodalkozzunk
azon, hogy ez rendre igy van, az elmult 12 évben 6nok
mindig mindenkit okolnak a valasztasi vereségeikért
sorban, hogy a szemiikbe siit6tt a nap, hogy fdjt a szél,
hogy lejtett a pélya, hogy flicsomok voltak, és sok min-
den tortént, csak sajat magukat soha nem okoljak a va-
lasztasi vereségiikért, szembenézni nem képesek a va-
laszt4si vereségiik okaival, amit egyébként Mérd Laszlo
pontosan megfogalmazott abban a bizonyos interja-
ban, amit Hende alelnok tr is emlitett korabban a ve-
zérszomnoki felszolalasiaban.

Sebian-Petrovszki Laszl6 tgy kezdte a felszolala-
sét, hogy egy normaélis orszagban. Szerintiink Magyar-
orszag egy normalis orszag. Tudjuk, hogy 6nok mit
gondolnak kozos hazankrol, tudjuk, hogy 6nok ho-
gyan nézik le a magyarokat, de 6n azt mondja, hogy ez
nem egy normalis orszag. Mi nagyon is azt gondoljuk,
hogy Magyarorszag igenis egy normalis orszag, s6t a
vilag legjobb helye. (Sebian-Petrovszki LaszIo: Ajjaj!)
En kikérem magamnak, hogy igy beszéljen kozos ha-
zankro6l, még ha nemzetellenes érzései is vannak, ak-
kor is.

Azt mondta, hogy nem volt szabad meg nem volt
demokratikus ez a vélasztas, meg mindenféle jelz6t
felsorolt. De ha 6nok nyertek volna, akkor az lett vol-
na, nem, tisztelt képvisel§ ar? Onok szerint az a sza-
bad és demokratikus valasztas, amit 6nok nyernek, és
minden més, amit nem 6n6k nyernek, az nem szabad
és nem demokratikus valasztas. Ismerjiik ezt, ki volt
a legnagyobb hangu sz6sz0l6 ebben? Jakab Péter,
amikor a szerencsi id6kozi valasztast elvesztették, ak-
kor elmondta, hogy de amuagy egy demokratikus
rendszerben nyert volna, bar a Fidesz-KDNP jeloltje,
Koncz Zso6fia tobb mint 50 szazalékot kapott, tehét
abszolut tobbség felett nyerte el a valasztok bizalmat.
De 6n6k csak azt a valasztéast szeretik, amit megnyer-
nek, és minden mast mélyen lenéznek.

Kiilon kitérnék itt a hataron tali magyarok elleni
kirohanasara Sebian-Petrovszki Laszlonak. A képvi-
sel6 ar megkérdezte, hogy a Marosvasarhely melletti
provokacioérol honnan lehet tudni, hogy provokéacio.
Tisztelt Képvisels Ur! Ha valaki ranéz arra a képre,
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amit az interneten kozzétettek - 6n partigazgatoként
elég sokat foglalkozott a valasztasi kampanyban ilyen
kérdésekkel is -, akkor teljesen vildgosan latszik kett6
dologbol. Az egyik dolog az, hogy véletleniil ezekbdl a
levélcsomagokbol, az 6sszesbdl az azonositasra szol-
galo papirt valahogyan kiszedték, és gy telepitették
oda, hogy ne lessen beazonositani. Egyébként minden
valasztasi boritékban szerepelnie kell a szavazatat le-
ad6 magyar allampolgar személyes adatainak. Még
egy dologbodl lehet tudni, hogy az Osszes szavazat
onokre lett leadva. )

Tisztelt Képvisel6 Ur! Mi 94 szazalékot értiink el
a hataron tali magyar kozosségek kozott, és ezt hala-
san koszonjiik nekik, és igyeksziink a bizalmukat
megszolgalni, ezért is gondolunk nemzetgytilésként
az Orszéaggyllésre, hiszen a hataron tali magyar sza-
vazoOk is hozzajarultak ahhoz, hogy most itt a Fidesz-
KDNP-t6bbség kormanyozhat ismét, és hozhat a ma-
gyar tarsadalom és magyar nemzeti kozosség érdeké-
ben fontos és el6remutaté dontéseket. De, tisztelt
képvisel§ tr, ha a hataron tali vilagban az az arany,
hogy 94 szazalékban szavaznak a Fidesz-KDNP-re és
2-3-4-5 szazalék szavaz onokre, akkor on is tudja
pontosan, hogy nem lehet olyan levélcsomag, amely-
ben kizarolag 6nokre leadott szavazat szerepel. Kér-
dezze meg Mér6 Laszlot, 6 matematikus, biztosan el-
magyarazza onnek szivesen, hogyan is all ez ssze.

Ugyhogy elég sok mindenbél lehet 14tni, hogy ez
egy aljas provokacio volt. Es tudja, hogy mi a legalja-
sabb ebben a provokaciéban, hogy az 6nok magyarel-
lenes és nemzetellenes érzelmeire probalt hatni, hogy
onok megint kifakadhassanak a hataron tali magya-
rokra, 6nok megint kifakadhassanak a hataron tali
magyarok szavazati jogara, amit 6nok nem tdmogat-
nak. Nyiltan minden alkalommal bevalljak, nem ta-
mogatjak, hogy a hataron tali magyaroknak allampol-
garsaga legyen, és nem tamogatjak, hogy szavazati
joga legyen, és onoket zavarja, hogy az egész nemzet
bele tud szdlni a k6zos hazank jovGjének az alakula-
séba, tisztelt képvisel§ tr. Ezt 6nok sosem rejtették
véka ali, 6nok nemmel szavaztak a kett6s allampol-
garsagrol sz6lo torvényre, Gyurcsany Ferenc nemmel
szavazott a kettés allampolgarsagrol szolo torvényre,
Vadai Agnes is nemmel szavazott. Tisztelt Képvisels
Ur! Ugyhogy ne mondja, hogy csak a szavazati jogra
mondanak nemet, mert az dllampolgarsigra is nem-
mel szavazott példaul az 6n partelndke, Gyurcsany
Ferenc is.

En azt gondolom a 2022. 4prilis 3-an lezajlott or-
szaggytlési valasztasokrol, amit egyébként az EBESZ
delegéltjai is mondtak, és szdmos mas kiilf6ldi valasz-
tasi megfigyel6k, politikusok és civil szervezetek is
mondtak, hogy a valasztas szabad volt és demokrati-
kus, tisztelt képviseld ar. Soha ennyi valasztasi meg-
figyel6 nem figyelte argus szemekkel a magyar valasz-
tas lebonyolitasat. Es innen szeretnék koszonetet
mondani a Valasztasi Bizottsag és a Valasztasi Iroda
munkatarsainak és minden egyes szavazatszamlalo-
nak minden egyes szavazokorben, hogy nagy munka-
birasroél tanusagot téve egy nagyon fontos, sorsdonté



2149

napon helytalltak, el6tte is és utana is a szavazatok
szamlalasaban a jogerére emelkedésig az 6sszes mun-
kat elvégezték.

Es azt is kiilon koszonom a mostani torvényja-
vaslatnal, amit allamtitkar 4r mar emlitett, hogy az
alakul¢ iilésen a Valasztasi Bizottsag elnoke elmondta
a beszdmolgjaban, hogy latnak olyan pontokat, ahol
modositasra fognak javaslatot tenni az Orszaggytilés-
ben. Ez mind6ssze masfél honappal ezel6tt volt, azt
gondolom, hogy ez egy gyors és profi munka, amit itt
lathatunk most magunk el6tt, az Igazsagiigyi Miniszté-
rium lényegében csak kodifikalt szovegbe rakta a Va-
lasztasi Bizottsag javaslatait, és benydjtotta az Orszag-
gytilésnek. Nyilvan koszonet nekik is, de én azt gon-
dolom, hogy jar a koszonet a Valasztasi Bizottsag és a
Valasztasi Iroda minden munkatarsanak, akik ezeket
a moddositasokat idehoztak elénk, hogy donthessiink
r6la legjobb tudasunk szerint.

Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! A 2022. ap-
rilis 3-ai valasztast 6nok elvesztették, és ezért a ma-
gyar embereket okoljak, és szerintem ez nem helyes,
szerintem tul kellene 1épni. Nem tisztem beleszolni az
onok onreflexiés folyamataiba, ezt majd maguk ko-
zott kibeszélik, vagy mar kibeszélték, bar a megnyil-
vanulasaikbol az latszik, hogy a valosagtagadis még
mindig igen kozel 4ll 6n6khoz. De a Valasztasi Bizott-
sagot vagy a Valasztasi Irodat, vagy a magyar valasz-
tokat, vagy a valasztasi rendszert, vagy minden mast
kritizalni sajat maguk helyett szerintem nem helyes,
1épjenek ezen tdl, lesznek még valasztasok, folyama-
tosan, most fogunk arr6l donteni majd, ma volt az al-
talanos vitajja annak a javaslatnak, hogy az eur6pai
parlamenti véalasztast az onkormanyzati valasztissal
kozosen tartsuk 2024 tavaszan, utdna 2026-ban is
lesznek valasztasok, és igy tovabb szépen sorban, a
magyar demokratikus hagyomanyainkhoz hiven és a
torvényeknek megfelelGen.

Szerintem fontos, hogy a mostani térvényjavaslat
keretein beliil is, akar a kampanyid&szakrol beszél-
jink, akar a jeloltallitasrol, akar a Valasztasi Bizott-
sagba delegalt tagokrol beszéljlink, az el6ttiink fekvd
modositasok eldremutatok, olyan probléméakat meg-
oldanak, amik a kézelmultban gyakorlati tapasztala-
tokon alapultak és felmeriiltek. Mert ezek nem 1égb6l
kapott mddositasok, tisztelt képvisel6tarsaim, hanem
a val6 életbdl, a most még friss élményként lezajlott
valasztas tapasztalataibol sziirte le a Valasztasi Bizott-
sag azt, hogy ilyen modosito javaslatokat terjesszen az
Orszaggylilés elé, és javasoljon az orszaggytilési kép-
visel6knek elfogadasra, mert ezek a gyakorlati tapasz-
talatb6l jonnek.

(20.30)

Szerintem minket nem lehet azzal vadolni ebben a
pillanatban - mert 6n6k mindig szeretnek benniinket
valamivel vadolni -, hogy most akkor megvaltoztatjuk
ezzel a torvényjavaslattal a jatékszabalyokat Ggy, hogy
két és fél honap telt el a valasztasok 6ta, tisztelt képvisel§
ar. Hat, mikor lesz a kovetkezd orszaggytilési valasztas?
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Onoknél néha az van, hogy til koran médositjuk a vé-
lasztasi torvényt, aztan tal kés6n modositjuk, ez a ,,van
rajta sapka, nincs rajta sapka” esete. Most van itt egy
tiszta modosités, a kovetkezd orszaggytilési valasztas
négy év mulva esedékes, tisztelt képviseld tr, mindenki
pontosan ismerheti ezeket a szabalyokat akar a listaalli-
tassal, akar a delegalassal, akar a népszavazassal kap-
csolatos kérdésekben.

Azt kell mondjam, amit az alaptorvény-modosi-
tas vitdjaban is elmondtam, hogy szerintem pozitiv
tapasztalat volt az orszaggytilési valasztas és a népsza-
vazas ugyanazon a napon torténd megtartasa. E16szor
tortént ilyen, ebbdl is le kell vonni a tapasztalatokat,
le kell vonni a hataridére vonatkozo6 tapasztalatokat,
a lebonyolitasra vonatkoz6 tapasztalatokat, hiszen
most az alkotminymoédositissal kapcsolatban erre
késziiliink az eur6pai parlamenti valasztasok és az 6n-
korméanyzati valasztasok vonatkozasaban is.

Szerintem a népszavazas és az orszaggytilési va-
lasztasok egy id6ben tartasa megndévelte a részvételt,
ami a demokraciat erdsiti, és a legitimécibjat erdsiti
mind ennek a kormanynak, mind péld4ul a népszava-
zason feltett kérdéseknek. 3,6-3,7 milli6 ember egy
iranyban szavazott. (Sebidn-Petrovszki Ldszl6: Er-
vénytelen lett!) Soha az elmult 32 évben nem szavaz-
tak ennyien partokon feliilall6 médon egy iranyban,
még az EU- és a NATO-tagsagra sem, tisztelt képvise-
16tarsam. Ez a legnagyobb egy iranyba mutat6 tdmo-
gatas volt népszavazasi kérdésekben, és én az alaptor-
vény-modositastol is azt varom, hogy példaul az or-
szaggytilési valasztasokhoz képest tradicionalisan
alacsonyabb részvételdi eurdpai parlamenti valaszta-
son is magasabb lesz a részvétel amiatt, hogy az 6n-
kormanyzati valasztassal egy napon tartjuk, és ezéltal
az eurdpai parlamenti képvisel6k mandatumat is ma-
gasabb legitimacioval latja el a minél magasabb rész-
vétel. Szerintem j6 dolog, ha minél magasabb részvé-
tel van egy valasztason, teljesen mindegy, hogy az or-
szaggytilési, 6nkormanyzati vagy eur6pai parlamenti
valasztas.

Azis teljesen vilagos, hogy az a régi liberalis mantra
megddlt, hogy a magas részvétel csak onoknek ked-
vezhet, ezzel a mitosszal is sikeriilt leszamolni 4prilis
3-an. Az a helyzet, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy ne
a napsiitést okoljak azért, ha kikapnak a focimeccsen.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ur. Meg-
adom a sz6t Seb6k Eva képvisel6 asszonynak, a Mo-
mentum képvisel6csoportja vezérszénokanak.

SEBOK EVA, a Momentum képviselécsoportja ré-
szérbl: Koszonom szépen. Annak idején, amikor két-
hérom évvel ezel6tt én beléptem a politikaba, az egyik
f6 indok az volt, hogy a sajat szakteriiletemen olyan
mocsok minGségli jogszabalyok sziilettek, hogy azok-
bol nem lehetett dolgozni.

Most megint el6ttiink van egy elképzelés, és sze-
retném megkérdezni allamtitkar urat, hogy mi tortént,
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merthogy ennek a mingsége megint ZS kategoria. Ho-
zok példat, hogy egyetlenegy paragrafussal kapcsolat-
ban milyen gondok vannak. Semmi politikai hattértor-
ténet nincsen mogotte, csak hogy szimplan mi fog tor-
ténni, ha ezt igy elfogadjak.

A 3. §-ban van egy technikai modosito, ez az, amit
talan a DK-s kolléga gy emlitett, hogy szakmai modo-
sitd. Lényegében most, jelenleg gy néz ki a helyzet,
hogy altalaban vasarnap megtorténik a szavazas, éjszaka
megtorténik a szavazatszdmlalis, hétf6 pihenénap a
szavazatszamlalo bizottsagi tagoknak. Ebbe most beke-
riil egy mddositas, mégpedig hogy nem a szavazast ko-
vet6 napon lesz a pihenénap, pontosabban a munkaid6-
kedvezmény, hanem a szavazatszamlalast kovet§ na-
pon. Mi érteni véljiik, hogy mit akart itt a kolt6: a kolt6
azt szerette volna, hogy ahogy bejonnek a levélszavaza-
tok meg a méas helyszinen leadott szavazatok, akkor
azoknak a megszamlalasa nem vasarnap éjjel torténik,
hanem valamikor szerdan-csiitértokon, igy semmire
nem mennek a hétf6i pihen6nappal. Ez igy teljesen
rendben is van, érthetd, logikus, timogathato.

Igen am, csakhogy az, hogy pontatlanul és nem
megfelel6en megfogalmazva keriilt megirasra maga
ez a modositas, odavezet, hogyha a szavazatszamlalas
vasarnap éjjelrdl atcsuszik hétf6 hajnalra, az értel-
mezhetd Ggy is, s6t leginkabb tgy értelmezhetd, hogy
a pihenénap majd keddre fog jarni, aminek nincs az
égadta vildgon semmi értelme, de cserébe legalabb
veszélyes. Elmondom, hogy miért veszélyes: azért,
mert van egy autdbusz-vezet6m, egy légiiranyitom,
van egy nehézgépkezel6m, aki bevallalja a szavazat-
szamlalast - most filiggetleniil att6l, hogy delegalt
vagy valasztott -, dolgozik, csinalja a szavazatszamla-
last hajnal haromig, négyig, otig, hazamegy, majd ha
keddre kapja meg a pihenénapot, az azt jelenti, hogy
reggel nyolcra mehet, és beiilhet azt a bizonyos nehéz-
gépet kezelni, vagy beiilhet abba a buszba, hogy azt
elvezesse. Ezt at kellett volna gondolni.

De még mindig ennél a paragrafusnil maradva,
vannak ott mas problémék is, ugyanis van egy csomo
olyan kérdés, amit most meg lehetne véalaszolni, de
nincsenek megvalaszolva. Mit hozok példanak? (Na-
csa Lérinc és Hende Csaba beszélgetnek.) Ugye, azok-
nél az embereknél, akik maganak a valasztasnak a le-
bonyolitasdban részt vesznek, és most megint kifeje-
zetten - remélem, Nacsa trékat nem zavarom - a sza-
vazatszamlalo bizottsagi tagokra gondolok, tovabbra
sincs megoldva az a probléma, hogy valakinek a ter-
mészetes munkaideje vasarnapra esik. Nem valaszol-
tuk meg, hogy akkor ott az 6 munkaltatéja most jo fej
lesz, elengedi, médosit a munkarenden, szabira megy,
fizetés nélkiilire megy, nincsen megvalaszolva ez a
kérdés, hogy hogyan tud vasarnap a szavazas lebo-
nyolitasaban részt venni. (Dr. Répassy Robert és Na-
csa Lorinc beszélgetnek.)

Ahogy egyébként arra sincsen valasz, hogy aki...
Nacsa urat megkérném, hogy ha az allamtitkar arhoz
beszélek, akkor ne most akarjon beszélgetni! (Dr. Ré-
passy Rébert: Az Orszaggyiilésnek beszél! - Vajda
Zoltan: Elnok ur! - Az elnok csenget.)
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ELNOK: Folytassa, képvisel§ asszony!

SEBOK EVA, a Momentum képviselGcsoportja
részérdl: Jo, na, tudjak mit? En nem szeretném foly-
tatni. Onok meg fogjak szavazni ezt gy, ahogy van,
meg fogjak szavazni a jogszabalyt, csinaljak, aztan
majd Ggy, ahogy annak idején az Mt.-mddositaskor a
tavolléti dijat hegesztgették egy évvel kés6bb, most
hegesztgetik ezt is. Ez egy mocsok mindségii javaslat,
megszavazni nem lehet. K6szon6m szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Megadom a szbt
Vajda Zoltan képviseld trnak, az MSZP képviselGcso-
portja vezérszonokanak.

VAJDA ZOLTAN, az MSZP képviselécsoportja
részér6l: Nagyon szépen koszonom a szot, elnok ar.
Nagy orom itt 6nokkel tolteni az estét. Ha jol szamo-
lom, 11 és fél 6raja tart a parlamenti iilés. Ha egy pici
ilyen kulisszatitkot elarulhatok itt mindnyajuknak
(Sebbk Eva tavozik az iilésterembdl. - Nacsa Lérine:
Képuisel6 asszony elmegy a vita el6l? - Az elnok
csenget.), néhany o6ranyit nem voltam ma itt. A reg-
geli ilésen itt voltam, délelStt néhany 6ranyit itt vol-
tam, majd azoknal a javaslatoknal pedig, amelyeknél
nekem nem volt hozzasz6lasom, tavolrol kovettem a
parlament iilését, de végig nyomon kovettem, illetve
most pedig talan masfél 6raja jottem vissza vagy las-
san két 6raja jottem vissza az {ilésterembe.

Amikor beléptem az iilésterembe, itt leiiltem, ak-
kor Ungér Péter kolléga nagyon kedvesen hatrafordult,
nagyon kedvesen koszont nekem, és megkérdezte,
hogy hat, te miért vagy itt. Picit félreértettem, mond-
tam, hogy én sem tudom, merthogy nem tudom pon-
tosan, miért vagyunk itt - eljatszani, hogy vitatkozunk
egy torvényrél. Reggel csak azt kérdezte, hogy melyik
torvénynél mihez sz6lok hozza, csak egy kicsit félreér-
tettem, mert valdban viszonylag friss képvisel6 vagyok
itt, de példaul ennél a torvénynél teljesen szembesiilok
azzal, hogy eljatsszuk azt, hogy jogallam van. Babozzuk
el kozosen akkor azt, hogy jogallam van!

Normalis orszagokban, ahol normaélis jogallam
van - és mar latom, hogy csillog Nacsa képvisel§ tr-
nak a szeme, merthogy & ilyenkor most pillanatok
alatt azonositani akarja majd magat a nemzettel, és
azt mondja, hogy én akkor az orszagot kritizalom, és
az orszagra mondok rosszakat; nem, magara mondok
rosszakat, és arra a politikara, amit maga képvisel, sz6
szerint a jogallamot maguk bontjak le. Tehat kérem,
hogy ha majd esetleg méltéztatnék valaszolni, akkor
nehogy takar6zzon azzal, hogy én az orszagra mondok
kritikat.

(20.40)

A jogallammal onoket kritizalom. Tehat ha egy
normalis jogallam lenne, biztos, hogy egy ilyen tor-
vényt az ellenzékkel kozosen alkotna meg a minden-
kori kormany egyeztetések soraban, és nem itt baboz-
nank el a jogallamot. De én partner vagyok ebben, és
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akkor babozzuk el k6zosen a jogallamot. Adnék majd
egy tartalmi 6sszefoglal6t, hogy szerintem mirdél sz6l
a térvény, aztan pedig két csoport koré néhany észre-
vételt fogok tenni a térvényjavaslattal kapcsolatban,
mert akkor jatsszuk el, hogy errdl van sz6.

Mi a tartalmi 0sszefoglaldja ennek? Az elGterjesz-
tésben nem hallottam allamtitkar Grtél, de taldltam
egy 2018-as EBESZ-zarojelentést, amelynek egy
konkrét mondatéat felolvasnam. A 30. oldal 11. pontja-
ban van az, hogy ,Erdemes megfontolni a jogszaba-
lyok modositasat abbdl a célbdl, hogy lehet6vé tegyék
a tobbparti részvételt az NVB-ben az Gj valasztasok
bejelentése és az orszagos listat nyilvantartasba vevd
partok delegalt képviseldinek NVB-tagokka valasa
kozotti idGszakban is.” Példaul az ezzel kapcsolatban
megkivant moédositasokat tartalmazza elvileg ez az
egyes valasztasi targyu és kapcsolodd torvények mo-
dositasarol szolo el6terjesztés. Ugyanakkor megint
csak komolyan véve ezt a babozasi feladatot, két kate-
gobridba tenném, hogy miket latok még ebben a tor-
vényben.

Szerintem azon tdl, hogy egyébként vannak ab-
szolut kivalo szakmai modositasok, én két csoportot
latok. Egyrészt vannak olyan dolgok, 1ényeges kérdés-
korok, amelyekkel adds maradt ez a torvény. Erre
mondanék par példat méris. A masodik csoport pe-
dig, amelyet latok, azok a, ha johiszem vagyok, akkor
indokolatlan, ha a val6sagot latom, akkor pedig szan-
dékosan tisztességtelen modositasok, amelyeket ez a
torvény tartalmaz. Erre is fogok mindjart példat mon-
dani. Tehat ebben a két csokorban érdemes latni,
hogy milyen észrevételeink vannak.

Az els6 az, hogy melyek azok a 1ényeges modosi-
tasok, amelyekkel ad6s marad. El6szor is hadd jelez-
zem, hogy ’19. december 31-én lejart egy fontos alkot-
manybirosagi hatarid6. A 2019. oktober 8-an kelt AB-
hatarozatot most nem fogom felolvasni, ugyanakkor
egy lényegi mondatot kiragadok beléle, amely arrol
sz6l, hogy a politikai hirdetések indokolatlan és
aranytalan korlatozisanak kizarasat garantal6 szaba-
lyokra az Alkotmanybirésag felhivta az Orszaggytilés
figyelmét, hogy 2019. december 31-ig tegyen eleget a
modositasnak. Ezzel kapcsolatban nem lattam itt
semmit, pedig ez egy AB altal jelzett hatarid6, amely
lejart, tehat ez egy olyan tipusti, amely - hogy is
mondjam csak - 1ényeges kérdéskor, és adés maradt
ez a torvényjavaslat.

Mondok egy masikat is, illetve hairom masikat is,
mivel ez 1ényeges kérdéskor, és ados maradt. A ’18-as
EBESZ-zardjelentés kiemelt ajanlisaib6l harom
mondatot fogok felolvasni, és nézziik meg, hogy ez va-
jon benne van-e. Az egyik a 2. pontja ennek az
EBESZ-jelentésnek, amely azt mondja, hogy az alta-
lanos bizalom erdsitése érdekében a térvényi szaba-
lyozés nyilvanos egyeztetést irhatna el§ az NVB jelolt-
jeinek személyével kapcsolatosan. Ezt javasolja az
EBESZ nekiink a 2018-as ajanlasaban. Idén szeptem-
berben fog lejarni az Orszaggytilés altal megvalasztott
NVB-tagok kilencéves mandatuma, de semmilyen,
semmilyen szabalyt nem talaltam arra, hogy majd kit
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és miért fog ajanlani a koztarsasagi elnokiink, Novak
Katalin. Azt mondja a valasztasi eljarasrol sz6l6 tor-
vény 20. §-a, hogy az NVB hét tagjat és harom poéttag-
jat akoztarsasagi elnok javaslatara az Orszaggytilés az
el6z6 NVB valasztott tagjai megbizatasanak lejartat
megel6z6 90 napon valasztja kilenc évre, és nem so-
rolom tovabb a torvényi kitételeket. Hogy kit és miért
ajanl, erre semmilyen szabalyozas nincs, pedig arrol
beszél az EBESZ, hogy egy nyilvanos egyeztetés lenne
sziikséges.

Miért mondom ezt? Mert mar van rossz tapasz-
talatunk ebben, nem is kevés. A magyar embereknek
van mar rossz tapasztalata, hogy Nacsa trnak jelez-
zem, hogy a magyar emberekre én is tudok hivat-
kozni. A magyar embereknek példaul az volt a tapasz-
talata, hogy mondjuk, Patyi Andréssal lehetett volna
béviteni az Gsszeférhetetlenségi szabalyokat is, mert
az az abszurd helyzet alakult ki Patyi ar esetében,
hogy egy allami egyetemnek volt a rektora, aztan az
Allamreform Bizottsagnak lett az elnoke, és aztan azt
kellene elhinni a Karia déntése alapjan, hogy 6 most
aztan irt6zatosan fiiggetlenné és partatlanna tudott
valni. A magyar embereket ez példaul zavarta.

A kovetkez8, ami szerintem lehetne benne ebben
az anyagban, de nincs benne, megint az EBESZ jelen-
tésére, annak 6. pontjara hivatkozom, egy kibovitett
mondat. Engedjék meg, hogy felolvassam 6noknek.
A szerkesztési sokszintiség érdekében meg kell fon-
tolni a kozszolgalati miisorszolgaltatok tényleges fiig-
getlenségének biztositékait, ami magaban foglalja a
menedzsment nyilt és inkluziv kinevezési gyakorlatét,
valamint az atlathat6 és fenntarthat6 finanszirozasi
rendszert. Nem latok ezzel kapcsolatban barmit, ami
megalapozn, hogy ezt teljesiti ez a torvény. A magyar
embereket zavarja, hogy a magyar média nem fiigget-
len, a miisorszolgaltatok fiiggetlenségének biztosité-
kat a magyar emberek keresik.

A kovetkez6 még mindig a médianal, a 21. pontja
az EBESZ-jelentésnek, az utolso6 olyan tételem, ame-
lyet kiemelnék abbol, hogy lehetne ebben a térvény-
ben, de valamilyen okbd6l kimaradt. Az EBESZ-
jelentés 21. pontja a kovetkez6 mondatot tartalmazza:
a kormanyzati hirdetésekkel kapcsolatos szerz6dése-
ket atlathato kozbeszerzési eljarast kovetGen, egyér-
telm( kritériumrendszer alapjan kell megkotni, oly
modon, hogy ne gatoljak a tisztességes versenyt, és ér-
vényesiiljon egy fliggetlen szervezet kontrollja. A kor-
méany tdjékoztatd tevékenységének szigoruan kertil-
nie kell barmilyen latszatat annak, hogy a valasztasok
befolyasolasara torekszik. Jelzem, hogy ezekben sem
tortént semmi 2018 6ta, csak azért ’18-at mondok,
mert ez az EBESZ-jelentés datuma. Ez a javaslat sem
tartalmaz semmilyen olyan rendelkezést, amely ér-
demben javitana a magyar valasztasi rendszer legna-
gyobb problémaéjan, a maguk kormanyzati médiafolé-
nyén. Ugyhogy ezt a harom plusz egy olyan témét
emeltem ki, amely lehetne ebben az anyagban, de
nincs.

Most akkor engedjék meg, hogy néhany pontot,
ha az 6rara nézek, akkor csak harom pontot emeljek
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ki azok koziil, amelyekben, ha johiszemtien mond-
juk, akkor indokolatlan, ha pedig a val6sagot jelez-
ziik, akkor szandékosan tisztességtelen modositasi
javaslatok vannak. Erdemes a részletes indoklasat
nézni ennek a torvénynek. A 4. §-hoz flizétt indoklas
az alabbiakat tartalmazza. Fel is olvasom sz szerint.
Az orszéaggytilési képviselGk valasztasan és az Eur6-
pai Parlament tagjainak valasztasan allitott lista jo-
gan tovabbra is megmarad a jel6l6szervezetek meg-
bizasi joga. E tekintetben azonban a javaslat diffe-
rencial a megbizott tagok k6zott. A kiemelés most t6-
lem van: hangsdlyosan a lista jogan delegalt NVB-
tagok esetében nincs végzettségi kovetelmény, mint
a legjelentésebb tarsadalmi tamogatottsaggal bird,
az Orszaggytilésben a valasztasi eredmény alapjan
képviselGesoportot alakité partok altal megbizottak
esetében. Ennélfogva viszont a bizottsagban betol-
tott szerepiik is mas lesz. Az NVB iilésein megbizata-
suk id6tartama alatt tandcskozasi joggal vehetnek
részt, ezért szavazati joguk nincs, a hatarozatképes-
ség szempontjabol sem kell Gket figyelembe venni,
és tiszteletdijra sem jogosultak. Folytathatnam to-
vabb, de nem akarom.

Ez az 6nok javaslatanak indoklasaban van benne.
Ez alapjan én nem tudom masként leforditani, mint
hogy a frakciéval nem rendelkezd listat allité partok
tulajdonképpen ilyen biodiszlettagokat kiildhetnek
oda, hogy egyébként ingyen végigiilje azt, hogy meg-
birsagoljak az 6t delegal6 partot. LatvAnyosan retteg
szerintem a kormany att6l az eshet6ségtdl, hogy ismét
tobbségbe keriiljenek az ellenzéki delegaltak a nem-
zetinek hivott valasztési bizottsagban, és ezzel kivan-
jak megakadalyozni, hogy ez akar elméletben is el§-
fordulhasson. Ez egyébként a valasztasokon érvénye-
siilé egyenlGség kovetelményével nyilvanvaléan el-
lentétes. Ez még akkor is igy van, ha esetleg kontroll
az NVB-tagsag folott nem teljesen indokolatlan egyéb-
ként, hogy legyen, ehhez azonban egy olyan mindent
atfogd modositasra volna sziikség, amely példaul azt
a problémakort is orvosolna, amit el6bb mondtam,
hogy kiket javasol NVB-tagnak a koztarsasagi elnok.

Szerintem még azt is fontos kiemelni, hogy a fenti
rendelkezés a frakci6val rendelkez6 NVB-delegal-
takra a hatalyos szabalyok megvaltoztatasa miatt nem
fog vonatkozni, mert az § megbizatasuk meghosszab-
bitédik, azaz hogy nem jar le pontosabban a valasztis
kitlizésével, és emiatt majd nem kell Gket Gjra dele-
gélni, és a szavazati joguk is megmarad. A célt ennek
ellenére a kormanypartok majd elérik, mert - hogy
mondjam - a ,nem barati” ellenzéki tobbség nem ala-
kulhat ki a testiiletben a valasztisok ideje alatt.

A masodik ilyen, ami maradjunk abban, hogy vagy
tévedés, vagy szandékosan tisztességtelen lenne, tulaj-
donképpen az, ezt a 31. §-ra vonatkozo indoklasaban 14-
tom, hogy az NVI-t mar opcionalisan sem terheli majd
ellendrzési kotelezettség. Azaz semmilyen garancialis
szabaly nem zarja majd ki, hogy ad absurdum, mondjuk,
egy tiz éve halott személy adataival jogellenesen vissza-
élve adjanak le érvényes szavazatot kiilf6ldon, ami per-
sze nem deriil ki, és amit postaznak vagy bevisznek egy
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hatar kozeli valasztasi irodaba. Egyébként mar van egy
megallapitasa a Karidnak arrol, hogy itt mi a probléma
ezzel.

(20.50)

Es végezetiil még egyet azért hadd mondjak, mert
szerintem azt is érdemes kiemelni, hogy 6nok ezzel a
javaslattal az NVI elnokének az illetményét is, hat, jo
alaposan megemelnék. Nagy Attila elnok ar jelenleg
1,9 milli6 forintot kap havonta, 6nok ezt 73 szazalék-
kal tervezik megemelni, ami 1,4 millié forintos fize-
tésemelést jelent, és igy brutté 3 milli6 290 ezer fo-
rintnak feleltethet6 meg. Mivel az orszaggytilési kép-
visel6knek a tiszteletdijahoz lesz kotve, ezért termé-
szetesen majd évr6l évre emelkedni fog az NVI elnok-
ének a juttatdsa is. Es szerintem érdemes emlékez-
tetni mindenkit arra, hogy 6nok egyébként az NVI-
elnoknek az illetményét mar megemelték 2020 janu-
arjaban is, addig egyébként 997 ezer volt a fizetése, és
ezt emelték meg egy laza egymillioval havi 1,9 millio
forintra.

Végezetiil csak Nacsa trnak szeretném jelezni,
mert mindig 6rém oOnt hallgatni, bar ahogy latom, elég
hosszt napja volt, mert reggel mar irt6zatosan égette
magat a tévében, de hat, lelke rajta, biztos akkor 4lmos
volt méar, most pedig Almos még, vagy talan forditva is,
hadd jelezzem azt, hogy amikor 6n azt mondja, hogy a
vélasztasok akkor tisztak, hogyha... - hogy mi csak azt
gondoljuk, hogy akkor helyes egy valasztas, hogyha a
mi oldalunk nyert, hogy én azért emlékszem olyan
2002-es hidfoglalasra, amelyet az el6zott meg, hogy
mondjuk, nem a maga partja, hanem a testvérpartja-
nak, a Fidesznek az ifjisagi szervezete Gjraszamolast
kovetelt, mert azt mondta, hogy csak az a helyes sza-
molés, amit 6k Gjraszamolnak, majd aztan le is zartak
egy hidat, és kovetelték, hogy mik legyenek. Tehat én
azt hiszem, hogy itt azért 6vatosabban kell fogalmazni,
hogy ki milyen valasztasi eredményt ismer el, mert ma-
guk ezt mar egyszer megtették 2002-ben, és az én sze-
retett varosomat, a hidjait vagy a hidat is lezartak - ez
biztosan nem helyes.

Na, mindegy, hat igy elbaboztuk, hogy jogallam
van, mert igy javaslatokat tettem, meg gondolatokat
fogalmaztam meg egy olyan anyaggal kapcsolatosan,
amelyet el@szor biztosan nem itt kellett volna tar-
gyalni, mert egy kozos elGterjesztés lehetne, mert nor-
malis jogallamokban ez igy torténik, de hat nem baj,
baboztunk itt egylitt, kozosen szeretettel. Ha esetleg
nem deriilt volna ki abboél, amit én elmondtam, telje-
sen nyilvanval6, hogy a mi frakcionk ezt, ennek a
megszavazasat nem fogja tAmogatni. Koszonom szé-
pen, elndk ar, hogy beszélhettem. (Taps a DK sorai-
ban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Szabadi Istvan képviseld arnak, a Mi Ha-
zank képvisel6esoportja vezérszonokanak. (Szabadi
Istvan: Elnok tir, az emelvényre felmehetek?) Hogy-
ne! Oné a szd, Szabadi képvisel ur.
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SZABADI ISTVAN, a Mi Hazank képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok ar.
Tisztelt Orszaggytlés! A Magyarorszag Alaptorvényé-
nek 11. moédositasara iranyul6 javaslat szerint a helyi
onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek altala-
nos valasztasat a koltségesokkentés jegyében minden
otodik évben az eur6pai parlamenti képviselGk va-
lasztasaval egyidejiileg tervezik lebonyolitani. A ko-
vetkez6, 2024. évi bnkormanyzati valasztasokra tehat
oktober helyett aprilis és julius kozott keriilne sor, igy
a 2019. évi 6nkormanyzati valasztasok 6ta négy és fél
év telne el addig. (Nacsa Lorinc: Ez nem az! - Dr. Ré-
passy Rébert: Ez masik! - Nacsa Lérinc: Ez nem az
a torvény!) J6. Az indokoléds szerint a valasztasok
egylittes megtartasa jelentGs (Az eln6k csenget.), tobb
mint tizmillidrd forintos megtakaritast eredmé-
nyezne. A Mi Hazank Mozgalom egyetért azzal, hogy
a két valasztast gazdasagossagi szempontok miatt egy
id6pontban célszerd megtartani, ezzel mi abszolat
egyetértiink.

Azonban érdekes kérdésként meriil fel az, hogy a
2010 6ta kétharmados t6bbséggel kormanyzé Fidesz
ezt a javaslatat miért nem kor4bban tette meg. A 2019.
évi europai parlamenti és 6nkormanyzati valasztaso-
kat miért nem egyidejiileg bonyolitottik le? Vélemé-
nyiink szerint a koltségvetésre akkor is rafért volna a
koltségesokkentés. Az 6nkormanyzati valasztasok ko-
zOtti 6téves id6kozt az Alaptorvény vezette be, a kap-
¢s0l6do részletszabalyokat azonban egy kiilon doku-
mentum tartalmazta, amely 4tmeneti rendelkezések
néven 2011. december 31-én 1épett hatalyba. (Nacsa
Lérinc dr. Répassy Roberttel egyeztet.) Igen am, tisz-
telt képviselGtarsaim, méar az atmenti rendelkezések
tartalmaztak azt a szabalyt, hogy az dnkorményzati
valasztasokra az eur6pai parlamenti valasztasokkal
egy napon Kkeriiljon sor. Ez most csak egy el6zetes in-
forméci6atadas arra, hogy folvezessem a jelenlegi
modositast, csak hogy gy helyére tegyiik a dolgokat,
és koszonom szépen.

Az dtmeneti rendelkezések arra is kitértek annak
idején, hogy a 2014 oktébere és a kovetkezd, '19. évi
onkormanyzati valasztas kozti id6koz 6t évnél rovi-
debb lehet. Megmondom, hogy ennek miért van je-
lentGsége. Nem értiink egyet azzal, az Alaptorvény
zaro és vegyes rendelkezéseinek azzal a tervezett ki-
egészitésével sem, hogy a 2024. aprilis-jilius héna-
pokban lebonyolitott 6nkormanyzati valasztasok utan
a hivatalban 1év6 képvisel6-testiiletek és polgarmes-
terek megbizatasa csak oktober 1-jével sziinne meg.
Ha a Fidesz ezt a kozéleti anomaliat fennhagyja, az
egy 6riasi hibanak tekinthetd. Allaspontunk szerint ez
a felemas helyzet a helyi koziligyek parhuzamos inté-
zéséhez vezetne, és alkalmat adna a levaltott polgar-
mesternek és a képvisel§-testiiletnek, hogy fél év alatt
minden mindegy alapon maganérdekeiket kiszolgalo
dontéseket hozzanak, esetleg kitiresitsék a koltségve-
tést, hatalmukkal visszaélve lejarassak utddjaikat, az
tjonnan megvalasztott tisztségvisel6knek pedig ezt
csendben végig kell nézniiik, mert hivatalba 1épésiikig
semmiféle jogosultsaggal nem fognak rendelkezni.
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Ezért arra hivom fel a figyelmet, illetve arra hivjuk fel
a figyelmet, hogy ha ebben az esetben modositani le-
het és illik azt, hogy mondjuk, akkor az 6t év helyett a
négy és fél év lenne ezzel a modositassal a ciklusidg,
akkor ez az anomalia nem fordulhat el6.

Masrészt ez a helyzet a valasztokkal szemben is
méltatlan - nem tudom, hogy ebben azért egyet tu-
dunk-e érteni, vagy esetleg ebbe belegondoltak-e -,
hiszen a valasztok nem arra adjak le a szavazatukat
tavasszal, hogy oktoberig a levaltott polgarmester és
képviselS-testiilet irdnyitsa a telepiilésiiket, és esetleg
bosszat alljanak azokon, akik nyiltan felvallaltak el-
lenvéleményiiket veliik szemben.

Tovabbi észrevétel, hogy a valasztasi eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. térvény tervezett modositasa
egyértelmiivé tenné, hogy a magyar valasztasi bizott-
sagok a nem Magyarorszag teriiletén elkovetett eset-
leges jogsértések kivizsgalasara és elbiralasara is ha-
taskorrel rendelkeznek. (Nacsa Lérinc dr. Répdassy
Roébertnek: Most!) A hatalyos szabalyozas alapjan
ugyanis a kiilfoldon elkovetett, a magyarorszagi va-
lasztasokat érintG jogsértések elbiralasara jelenleg
nem terjed ki a magyar valasztasi szervek joghato-
séga, erre a Kiria aprilisi parlamenti valasztasok kap-
csan meghozott dontései vilagitottak ra. A Mi Hazank
Mozgalom a kiilfoldon elkovetett valasztasi jogsérté-
sek kivizsgalasa érdekében egyetért a magyar jogha-
tosag kiterjesztésével, de ebben az esetben is kifogé-
solja azt, hogy erre miért nem korabban keriilt sor,
ugyanis a levélszavazas intézményét a valasztasi elja-
rasrol sz6l6 torvény mar a hatalybalépésekor, 2013.
majus 3-an tartalmazta, mar akkor is lehetett volna.

Az 4prilisi parlamenti valasztasokkor hataron tal
elkovetett valasztasijog-sértés ligyében kozvetleniil is
érintettek voltunk, mivel a hetedik mandatumunk
mindossze par szavazat alapjan ment el téliink, vették
el azt t6liink, tekintettel arra, hogy Marosvasarhelyen
egy zsaknyi félig megsemmisitett szavazolapot talal-
tak, amelyeken jol lathatban a Mi Hazénkra adott
voksok is voltak, Délvidéken pedig a Fidesszel szoros
kapcsolatot apold Vajdasagi Magyar Szovetség akti-
vistai atvételi elismervény nélkiil kézbesitették a va-
lasztasokon szavazati joggal rendelkezdk szavazdlap-
jait - ez tobb mint aggalyos. Igy fordulhatott el az a
helyzet, hogy gyakorlatilag a Mi Hazank tagjaihoz
kapcsol6dé barati kor népesebb volt, mint ah4ny sza-
vazat érkezett a hataron talrol.

A vélasztasi eljarasrol szol6 torvény modosita-
séra irdnyul6 javaslatbol hianyoljuk azoknak a garan-
cialis szabalyoknak a beépitését, hogy a Nemzeti Va-
lasztasi Iroda a johiszemii és rendeltetésszer( joggya-
korlas és a valasztési eljaras nyilvinossaga alapelvek-
nek megfelel6en a valasztasi eredményt megalapozo
adatok nyilvanossagra hozasaval kapcsolatos kotele-
zettségét teljesitse. A valasztasi szervek rendelkezé-
sére all6 adatok ugyanis nyilvanosak, ennek értelmé-
ben a Nemzeti Valasztasi Irodanak nemcsak az ered-
ménymegallapité jegyz6konyvek, hanem a rendelke-
zésre 4ll6 Osszes adat nyilvanossagat biztositania kell,
legalabbis napi frissitéssel.
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A Mi Hazank Mozgalom bir6sagi feliilvizsgalati
kérelmet nyujtott be a Nemzeti Valasztasi Bizottsag-
hoz a valasztas orszagos listds eredményét megalla-
pit6 hatarozat ellen, ebben a levélszavazatok djra-
szamlalasat kértiik, mert az igy érkez6 voksok egy ré-
sze sériilt volt, mivel a posta ellendrizetlen koriilmé-
nyek kozott csomagolta at 6ket. A Nemzeti Valasztasi
Iroda megakadalyozta a levélszavazatok ellenérzése
soran felvett napi jegyz6konyvek és nyilatkozatok
megismerhetGségét.

(21.00)

A jogsértés odavezetett, hogy adatok hidnyaban a
Nemzeti Valasztasi Bizottsagba delegalt tagunk nem
tudta kétséget kizaré modon eldonteni, hogy a sériilt
boritékban érkezett, a posta 4ltal atcsomagolt levélsza-
vazatok érvényesek-e. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag
és a Karia egyarant elutasitotta a kérelmiinket.

Ujabb észrevétel, hogy a polgarok személyi ada-
tainak és lakcimének nyilvantartasarodl sz6l6 1992. évi
LXVI. torvény 2022. januar 1-jétél hatalyos modosi-
tasa megvaltoztatta a lakohely fogalmat. Eszerint
2022-t6l a bejelentett lakohely mér csak értesitési
cimként funkciondl, az ottélés mellett csak egy véle-
lem sz6l, nem kell ténylegesen ezen a cimen élnie an-
nak, aki lakohelyet 1étesit. A nem véletleniil az aprilisi
orszaggytilési valasztasok el6tt hatalyba 1épett tor-
vénymodositas alapjan mar fiktiv lakcimmel is lehe-
tett szavazni, ami megnyitotta a kaput a voksturizmus
el6tt. Ez azért volt veszélyes, mert az elmult évek va-
lasztasain tobb alkalommal is szavaztak olyanok, akik
csak azért létesitettek tényleges ottélés nélkiili lakci-
met, hogy valasztdjoguk legyen az adott valasztason.

Tovabb4 a valasztasi targyt térvényeken tal a Mi
Hazank Mozgalom kifogasolja azt is, hogy a valasztasi
eljaras alapelvei, Ggymint a vélasztas tisztasaganak
megbvasa és az esélyegyenldség a jeloltek és a jelol6-
szervezetek kozott az aprilisi orszaggytilési valaszta-
sok soran - de akar emlithetnénk itt a korabbi valasz-
tasokat is - nem érvényesiiltek. A globalis techoériasok
amellett, hogy évente a magyar allamhéztartis bevé-
telének a tobbszorosét keresik meg, ami utan Magyar-
orszagon egy forint adot sem fizetnek, a valasztasok
eredményét is egyértelmiien befolyasoljak. Példaul a
Facebook az eurdpai parlamenti valasztasok el6tt egy
héttel torolte Toroczkai Laszlé elnok ur oldalat, a
2022. évi parlamenti véalasztasok el6tt egy héttel pe-
dig a part oldalat, ezzel beavatkozva a valasztasokba.
De nemcsak a Facebook volt ellentink, hanem a kor-
méany médiabirodalma is. A Mediaworkshoz tartozo
MediaLOG nevi terjeszt6 cég fels6bb utasitasra nem
vitte ki az Gjsagunkat, és az alvallalkozbkat is megfe-
nyegették, hogy ne dolgozzanak nekiink, de a Magyar
Posta sem vihette ki a politikai kiadvanyunkat, nyil-
van tudjuk, hogy milyen okbdl. Honlapunkat kiberta-
madas érte a valasztas el6tti napokban, hogy ne tud-
junk mozgobsitani. Nyomtatott Gjsdgokkal nem tud-
tunk maradéktalanul eljutni a valasztokhoz, és az
utolsd két évben - két évben! - elndk urunk nem volt
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lathat6 a koztévében. S még van olyan kereskedelmi
csatorna is, még a nevét sem mondom ki, mert nem
érdemes, amely a valasztasokig egyszer sem adott szot
és nem mutatta a Mi Hazank Mozgalmat.

Mindez el6revetiti, hogy nem azon van a legf6bb
hangsly, hogy a 2024. évi 6nkormanyzati valasztaso-
kat oktoberben vagy tavasszal, az eurdpai parlamenti
valasztasokkal egyidejtileg tartjak, hanem azon, amin
a kormanypartnak egyaltalan nem all érdekében val-
toztatni, mégpedig hogy a valasztasokon a valodi esély-
egyenlGséget biztositsak.

Végezetiil egy-két technikai modositassal kapcso-
latosan is lenne egy észrevételiink. Azt, hogy a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsag valasztott vagy megbizott tagja
csak azlehet, aki jogi egyetemi diplomaval rendelkezik,
tehat jogasz, nem tartjuk helyesnek. Ez eddig sem volt
igy, és ugy gondoljuk, hogy ez nem volt hatranya a min-
denkori valasztasoknak. Ezért ezt a modositast mi nem
tudjuk elfogadni. K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tlink.

Most a nemzetiségeket képvisel§ bizottsag altal
felkért nemzetiségi sz6sz616 felszolalasa kovetkezik.
Megadom a szot Szolga Joézsef horvat nemzetiségi
sz6sz6lonak, aki nemzetiségi nyelvén ismerteti felszo-
lalasanak els6 mondatait, majd magyarra forditja
azokat.

SZOLGA JOZSEF nemzetiségi sz6sz616: Posto-
vani Gospodine Predsjednice! K6szonom a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Haz! PoStovani Dome! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Postovani Gospodine Drzavni Taj-
nice! Magyarorszag Kormanya benyujtotta az egyes
valasztasi targya, valamint kapcsol6dé térvények mo-
dositasar6l sz6l6 T/367. szamu toérvényjavaslatot,
amelynek beterjesztését kovetéen a Magyarorszagi
Nemzetiségek Bizottsaga kezdeményezte a tervezet
nemzetiségi napirendi pontként torténé targyalasat.
Bizottsagunk 2022. junius 27-én megtartott iilésén a
hatérozati hazszabaly 32.8§ (2) bekezdése alapjan
dontott, hogy a torvénytervezet egészére vonatkozbdan
részletes vitat kivan lefolytatni, és a hatarozati haz-
szabaly 36. § (5) bekezdése alapjan a vitdhoz kapcso-
16d6 bizottsagként kialakitotta allaspontjat, amelynek
az ismertetésére felkért.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elGterjesztett T/367.
szamu térvényjavaslat nemzetiségeket érinté jogsza-
balyi modositasai koziil els6ként a valasztasi eljaras-
rol sz016 2013. évi XXXVI. torvény - a tovabbiakban:
Ve. - valtoztatasra javasolt szakaszait véleményezem.

Bizottsagunk egyetért a Ve. teriileti hatalyanak ki-
szélesitésével és pontositasaval, amely lehetSséget biz-
tosit a Magyarorszagon kiviili jogsértések minden va-
lasztasi eljarasban valo kivizsgalasara és elbiralasara.
A tervezet 3.8-a az atlagbér helyett a valasztasokon
kozremiikodd bizottsagi tag szdmara fizetend6 tavol-
1éti dij nevesitésével O0sszhangot teremt a munkavi-
szony szabalyozasara vonatkozo rendelkezésekkel.



2161

A moddositas alapjaiban szabja 4t a Nemzeti Va-
lasztési Bizottsag Osszetételét és a tagok jogosultsagat.
Az orszagos nemzetiségi onkormanyzatnak mint az or-
szaggy(lési valasztasokon orszagos listat allitd jelol6-
szervezetnek megmarad a tagdelegdlasra vonatkozo
megbizasi joga. Igaz, a megbizottnak nem kell egye-
temi diplomaval rendelkeznie, de ezéltal szavazati joga
nincs, a hatarozatképesség szempontjabdl nem kell
szamitasba venni, és tiszteletdijra sem jogosult. A ha-
talybalépésig érvényben 1év6 Ve. 45. 8§ (5) bekezdése
szerint ,,a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak az orszagos
nemzetiségi onkormanyzat altal megbizott tagja csak a
nemzetiségeket érintd tigyekben rendelkezik szavazati
joggal, egyéb tligyekben tanacskozasi joggal vehet részt
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag iilésén”. Véleményiink
szerint az 4j rendelkezések jogsz(ikitést eredményez-
nek a jelolGszervezeteink vonatkozasdban. Kezdemé-
nyezziik ezen rendelkezések nemzetiségi érdekekre
valo figyelembevételével valo atgondolésat.

A Ve. kiilonos részében, a nemzetiségi onkor-
manyzati képvisel6k valasztasa fejezetében a valasz-
tasi eljaras koltségei pontjanak tjraszabalyozasa kolt-
ségvetési kondiciokhoz koti az id6kozi nemzetiségi
onkormanyzati valasztasok megtartisat. A rendelke-
zés alapjan a nemzetiségi onkorméanyzatnak sajat
koltségvetésébdl kell majd megelSlegezni a valasztasi
irodanak az id6kozi valasztas koltségeit, amennyiben
az Onkormanyzati testiiletet feloszlattdk vagy ki-
mondta a feloszlasat. Egyetértiink azzal, hogy a koz-
pénzekkel valb felelGs és hatékony gazdéalkodéas elva-
rasara tekintettel az emlitett okok miatti id6kozi va-
lasztas koltségeit a helyi nemzetiségi 6nkorményzat
viselje, de ismereteink szerint a nemzetiségi onkor-
manyzatok nem rendelkeznek elegend6 forrassal az
id6kozi valasztas lebonyolitasahoz. A tervezet szerinti
allami koltségvetés fedezetként valé kivonasa majd-
nem minden esetben a nemzetiségi onkorméanyzat
megsziinését fogja eredményezni. Nem hissziik, hogy
az Onkorményzatisighoz val6é jogot mindenképpen
feliil kell irnia fiskalis szempontoknak. Ezért javasol-
juk ennek a szakasznak az Gjragondolasat is.

Egyben kezdeményezziik, hogy a kozponti kolt-
ségvetés biztositson fedezetet a térvényben szabalyo-
zott egyéb id6kozi valasztasok megtartasahoz, igy ha a
képviselGk szama a sziikséges 1étszam ala csokken, az
altalanos valasztas eredménytelen, ha az altalanos va-
lasztast kovetGen az onkormanyzat nem alakult meg.

A Ve. hatalyat veszt6 rendelkezései koziil kiemel-
jik a 307/D. § (2) bekezdésében foglaltak kivezetését,
amely alapjan a Valasztasi Bizottsignak mar nem
sziikséges ellendriznie a nemzetiségi egyesiilet alap-
szabalyat abbdl a szempontbo6l, hogy a nemzetiségi
onkormanyzati valasztasok vonatkozasaban nemzeti-
ségi szervezetnek mindsiil-e. Megitélésiink szerint a
valasztasi eljarasban a jel6lGszervezet nyilvantartasba
vételének eldontésekor a tervezett 0j szabalyozas
problémékat fog eredményezni, amelyekre a nemze-
tiségek jogairdl szo6l6 2011. évi CLXXIX. torvény - a
tovabbiakban: Nyjtv. - médosité rendelkezéseinél tér-
nék ki majd részletesebben.
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Az eddig elmondottakon tdlmenden tajékozta-
tom az Orszaggytilést, hogy a Magyarorszagi Nemze-
tiségek Bizottsaga a 2022. évi orszaggytilési valaszta-
sok soran tapasztalt problémak jov&beni elkeriilése
érdekében napirendre tiizi a Ve. nemzetiségekre vo-
natkozo6 eljarasi rendelkezéseit, és szovegszerti javas-
lat kidolgozasat kezdi meg tobbek kozott a névjegy-
z€Ki regisztracié id6pontjainak harmonizalasa, a név-
jegyzéki leiratkozasi eljaras szempontjainak figyelem-
bevételével, a kampanyidgszak meghatarozasaval.

(21.10)

Tisztelt Allamtitkar Ur! A kovetkezékben a tor-
vényjavaslat 2. pontjaban meghatarozott Njtv. terve-
zett moédositasaira és annak nemzetiségi hatasaira
térnék ki.

A tervezet 38. §-ara vonatkozo indoklas szerint a
modositasra a nemzetiségi 6nkormanyzati valasztason
a nemzetiségi szervezet nyilvantartasba-vételi eljarasa-
nak egyszertisitése érdekében keriil sor. A civil szerve-
zetek birosagi nyilvantartisardl és az ezzel Gsszefiiggd
eljarasi szabalyokroél sz616 2011. évi CLXXXIV. torvény
95. § a-e) pontja szerinti nyilvantartasnak tartalmaznia
kell, hogy az egyesiilet forméja nemzetiségi egyesiilet,
vagyis a szervezet kimeriti az Njtv. 2. § 15. pontjaban
foglaltakat, idézem: alapszabalya szerint adott nemze-
tiségi érdekvédelmet, érdekképviseletet, a nemzetiségi
kulturalis autonémiaval kozvetleniil 6sszefiiggs tevé-
kenységet ellato egyesiilet.

Felmeriil a kérdés, hogy a valasztasi eljarasban a
nyilvantartasban szerepl6 nemzetiségi egyesiilet mint
forma szovegszerii megjelenitése keletkeztet-e jel6l6-
szervezeti jogosultsagot, vagy a szervezet birdsag altal
befogadott, alapszabalyban leirt, a nemzetiségi egye-
siiletre vonatkoz6 feltételeket teljesité megfogalma-
zasok.

Tovabba megvalaszoland6 kérdés, hogy a nyil-
vantartas haroméves idGtartamat a jelen torvény ha-
talybalépését kovetSen kell szamitani, vagy a 2024-es
nemzetiségi onkorményzati valasztasok vonatkozasa-
ban a most érvényben 1év6 szabalyok szerint kell meg-
hatérozni a jel6l6 szervezet jogosultsagat.

Az el6ttiink 1év§ javaslat 39-40. §-anak modosi-
tasai koherenciat teremtenek a Ve. azon szakaszaival,
amelyek a nemzetiségi onkormanyzat testiileteinek
onfeloszlatasa esetén kovetendd Gj eljarasi szabalyo-
kat rogzitik, amelyek az 1. ponttal kapcsolatosan mar
ismertetésre keriiltek. Az Njtv. hatalyat veszt6 rendel-
kezéseinek egy része ugyancsak az el6z6ekben foglal-
takkal val6 Osszhangot teremti meg. Az Njtv. 149. §-
anak kivezetésére az elGterjesztésben nem lelhet6 fel
indokol4s, amelyre valaszt szeretnénk kapni.

Tovabba ki kell térniink viszont az Njtv. 75. § (1)
bekezdésére, amely szerint a nemzetiségi 6nkormany-
zat képviselG-testiiletének, kozgytilésének megbiza-
tasa a nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6k kovet-
kez6 altalanos valasztasaig tart.

A mai méasodik napirendi pont targyaldsanal a
Nemzetiségek Bizottsaganak felszolaloja jelezte, hogy
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az alaptorvény-modositasi javaslat 1. és 2. cikke agy
fogalmaz: a valasztast a helyi 6nkormanyzati képvise-
16k és polgarmesterek el6z6 altalanos valasztasat ko-
vet6 6todik év aprilis, majus, janius vagy jalius ho-
napjaban, az eurdpai parlamenti képvisel6k valaszta-
saval egyidejiileg kell megtartani, ugyanakkor a kép-
visel6-testiilet tagjainak, valamint a polgarmesternek
a mandatuma a javaslat szerint a valasztas évének ok-
toberéig tart.

A két rendelkezés eltér6 id6pontot allapit meg a
nemzetiségi és a helyi 6nkormanyzatok mandatuma-
nak lejartara. A rendelkezési informaciok alapjan a
magyarorszagi nemzetiségek onkorményzati tiszt-
ségviseldi, illetve képvisel6i nem ismerik az elGter-
jeszt6k szandékat. Lehet, hogy csak szovegszertien ki-
maradtak a nemzetiségi 6nkormanyzatok, vagy tény-
legesen az a cél, hogy az Gjonnan megalakul6 nem-
zetiségi 6nkormanyzatok még a mandatummal ren-
delkez6 helyi testiiletekkel targyaljak le a kozigazga-
tasi szerzddések feliilvizsgalatat és az Njtv. 80. §-
aban foglaltakat.

Az elGterjeszt6i valasz ismeretében tudjuk csak
bizottsagunk allaspontjat kialakitani, de természete-
sen el6tte konzultalni sziikséges a nemzetiségi onkor-
manyzatok képviselGivel, kiilonosen az Orszagos Nem-
zetiségi Onkormanyzatok Szovetségével.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Itt vissza szeretnék utalni
arra, ha mar az Alaptorvény modositasanal széba
hozta a horvatorszagi berendezkedést, valbban a 800
éves perszonalunidban torténd egyiittélésiink soran a
megyéket jelenleg is zsupanidnak hivjak és az éliikkon
pedig zsupanok allnak, de azok nem korméany altal ki-
nevezett vezetGk, hanem kétfordulés valasztasi rend-
szerben valasztottak, mint Magyarorszagon az elnoki
funkcio, igaz, itt a kozgytilés valasztja. Ez csak egy in-
formécio.

Visszatérve a torvénytervezethez: tovabba a bi-
zottsdgunk a nemzetiségi jogok érvényre juttatasa és
az Onigazgatis er@sitése szempontjabdl mindenkép-
pen tAimogatja a munka térvénykonyvérdl szol6 2012.
évi L. torvény modositasat, amely minden munkaval-
lal6é szamaéra lehet&séget kivan biztositani arra, hogy
az aktiv valasztojoga gyakorlasaval élhessen minden
valasztason.

Nemzetiségi szempontbdl indokoltnak tartjuk az
orszaggytlési képvisel6k valasztasa kampanykoltsé-
geinek atlathat6va tételérdl szol6 2013. évi LXXXVII.
torvény, a tovabbiakban Kktv. elSttiink 1évé 4. § (3)
bekezdésének hatalyon kiviil helyezését. Megitélé-
slink szerint is elegendd, hogy a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a listat allit6 orszdgos nemzetiségi dnkor-
méanyzatoknak jar6 koltségvetési timogatas 6sszegét
megallapité hatarozatban rogzitse a kozponti név-
jegyzékben a nemzetiségi valasztopolgarként szerepld
valasztopolgarok szamat.

Az elGterjesztésben megjelolt Kktv. Gj 1. szamu
melléklete szovegszer( tartalmat nem ismerjiik, mivel
az Orszaggytilés hivatalos honlapjan nem érhet6 el.
A torvényjavaslat indokolasi részébdl viszont arra lehet
kovetkeztetni, hogy a listat allité orszagos nemzetiségi
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onkormanyzatoknak jar6 koltségvetési taimogatas sza-
mitasanal nem kell figyelembe venni a jogerds orsza-
gos listaval nem rendelkezd adott nemzetiség valaszt6-
polgéarainak a szamat. Ahogy ismeretes, a magyaror-
szagi cigany kozosségnek nem sikeriilt idén listat alli-
tania, és a 60 ezer folotti regisztralt valasztopolgar a
kampéanypénzek elosztasanal mar amuagy sem keriilt fi-
gyelembevételre. Ezt igy helyesnek tartjuk.
Természetesen bizottsdgunk tovabbra is fenn-
tartja azt az allaspontjat, hogy az orszagos nemzeti-
ségi onkormanyzatok jelol6 szervezetkénti tdmoga-
tasa soran ketté kell valasztani az agynevezett valasz-
topolgari regisztraciéra vonatkoz6 id@szakot, vala-
mint a politikai kampanytevékenységre rendelkezésre
all6 idé6t. A partlistaktodl eltéréen az orszagos nemzeti-
ségi listara csak a névjegyzékben nemzetiségi valaszto-
polgarként nyilvantartottak szavazhatnak. A nemzeti-
ségi jelols szervezetnek egyértelmiien az a célja, hogy
a hivatalos kampanyid6szak kezdetéig minél tGbb
nemzetiségi kot6dési allampolgart érjen el a névjegy-
zékbe torténé regisztralas érdekében. Sziikséges a
kampanyfinanszirozas médositasa ezen a téren.
Tisztelt Haz! A Magyarorszagi Nemzetiségek Bi-
zottsiga az el6z6ekben elmondottak figyelembevéte-
1ével tamogatja a T/367. szamu térvényjavaslat tar-
gyalasanak szabalyozasi kérdéskoreit, de az altalanos
vitat kovet6en megfogalmazza majd modositasi szan-
dékait. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket. Hvala na
pozornosti! (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen Szolga Jozsef tr, hor-
vat nemzetiségi sz6sz0106 felszolalasat. Tisztelt Orszag-
gytilés! Kérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a felszo-
lalas lehet6ségével. (Nincs ilyen jelzés.) A képerny6n je-
lentkez6t nem latok, ezért az altalanos vitat lezarom.

Megadom a sz6t Répassy Robertnek, az Igazsag-
iigyi Minisztérium allamtitkaranak, aki lathat6an va-
laszolni kivan a vitiban elhangzottakra.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Készonom szépen a szoét. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Valészintileg nem fogok
tudni mindenre valaszolni most itt az iilés soran. El6re
szeretném jelezni, hogy Szolga Jozsef sz6sz016 r rész-
letes felvetéseire irasban fogok vélaszolni. Nem mint-
hogyha lenne ilyen kotelezettség, de gy gondolom,
hogy elég fajsilyos kritikakat fogalmazott meg.

De térjiink vissza a javaslat elejére, hogy hogyan is
sziiletett ez a javaslat. Emlitettem az expozé soran,
hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke mar az Orszag-
gytilés alakulo iilésén jelezte, hogy kozzé fogja tenni a
javaslatait. Ez elérhet6 a Nemzeti Valasztasi Iroda hon-
lapjan, a kormany ezt a javaslatot nytjtotta be 1ényegi
valtoztatas nélkiil. Tehat ez a javaslat elég hosszi ideje
ismert a Nemzeti Valasztasi Iroda honlapjan.

(21.20)

Amirdl még szeretnék beszélni, az az, hogy termé-
szetesen nehéz ugy vitatkozni, hogy azt feltételezem,
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hogy barmit is mondanék, az ellenzéki partok Ggysem
fogjak megszavazni ezt a javaslatot. Tehat ahogyan az
elébb Vajda Zoltan fogalmazott, hogy jatsszuk el, hogy
ez most egy komoly vita, én meg eljatszom azt, hogy én
valaszolok 6onoknek, esetleg meggy6zom 6noket, és ezek
utan megszavazzak a torvényjavaslatot, hatha ez a jaték
is legalabb annyira érdekli 6noket, mint az a jaték, amit
on javasolt. Tehat én igyekszem meggydzni onoket.

Itt van példaul az az iigy, hogy vajon a valaszto6-
kertiletek sokszor keriiltek-e modositasra, azt hiszem,
hogy ezt Sebian-Petrovszki képvisel§ ar vetette fol.
Nem igy van, képvisel6 ur, mert a szavazokorok kertil-
tek moédositasra, és a valasztOkeriileteken beliil ez
nem érintette a valasztok szamat, a szavazokorok ke-
riiltek modositésra, a szavazokorokhoz tartozé polga-
rok kertiltek méasként kialakitasra. Tehat ez egyaltalan
nem filigg 6ssze azzal, hogy egy valasztOkeriiletben mi-
lyen valasztasi eredmény sziiletett.

A masik az a felvetése Sebian-Petrovszki képvi-
selé drnak, hogy ez egy politikailag elfogult javas-
lat - vagy valahogy hasonl6an mondta -, de gy egyéb-
ként egyetlenegy elemére, egyetlenegy részletkér-
désre nem mutatott ra, hogy az politikailag kinek ked-
vez és kinek nem kedvez. Tehét jo6 lett volna, ha alata-
masztja valamilyen indokokkal, hogy politikailag el-
fogult-e 6nok szerint, és ez a kormanypartoknak ked-
vez. Egyetlenegy ilyet hallottunk - egyébként nem 6n-
nél, vagy on is felvetette, de igazabol Vajda Zoltan fej-
tette ki -, a Nemzeti Valasztési Bizottsag 0sszetételére
vonatkozoéan. De, képvisel§ urak, miért is lenne egye-
dill tisztességes az, ha az ellenzéki partok vannak
tobbségben a Nemzeti Valasztasi Bizottsagban? Onok
azt fejtegették, hogy ha szavazati joguk lenne, akkor
elGallhatna az a helyzet, hogy az ellenzéki tobbség le-
szavazza a kormanypartokat. De ez miért tisztessé-
ges? Ez milyen sztenderd? Mi irja ezt el6, hogy az el-
lenzéki partoknak tobbségbe kéne keriilnie?

Tehat maximum azt lehetne elérni, hogy ez egy pa-
ritasos bizottsag legyen, ehelyett ez a javaslat nem ezt
fogalmazza meg. Azt fogalmazza meg, hogy a valasz-
tott, az Orszaggytilés altal valasztott tagok melletti
partképvisel6k, partdelegéltak, akar kormanypartiak,
akar ellenzékiek, vagy akar parlamenten kiviiliek, 6k ne
rendelkezzenek szavazati joggal, hanem csak tanacsko-
zasi joggal rendelkezzenek. De ez a megoldas legalabb
annyira tisztességes, mint az a megoldas, hogy mond-
juk, paritasos lenne egy ilyen bizottsag. Megjegyzem,
hogy nem lehet kialakitani a paritast, hiszen azt nem
tudhatjuk elére, hogy kik fognak indulni a valasztason,
tehét sosem lehet paritisos ez a bizottsag, ez mindig
valaki szdmara kedvezne. Tehat mégiscsak azt gondo-
lom, hogy nem a tisztesség szempontjabol kell ezt mér-
legelni, hanem a miikodés szempontjabdl kell mérle-
gelni, hogy vajon hany szavazati joggal rendelkezd tag-
gal miikodik ez a bizottsag hatékonyan és a demokrati-
kus valasztas szabélyainak megfelelGen.

Ami a jogi végzettséget illeti, megint csak vissza-
utalnék arra, hogy ez a Nemzeti Valasztasi Iroda elno-
kének a javaslata, és nyilvan abbdl a tapasztalatbol in-
dulnak ki, hogy a Valasztasi Bizottsag dontései ellen
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jogorvoslatnak van helye, s6t birosagi ttnak van he-
lye. Tehat ezért nem feltétleniil hibas az az elgondo-
14s, hogy jogaszoknak kellene iilnie ebben a bizottsag-
ban. En azt gondolom, hogy minden parlamenten in-
dulo, listat allitd part képes arra, hogy egy-egy jogasz
delegaltat delegaljon, tehat ez nem olyan nagy teher
egy part szamara, hogy jogasz legyen az a tag, aki
majd részt fog venni a bizottsagban.

Tehat én Ggy gondolom, hogy itt a Valasztasi Bi-
zottsaggal kapcsolatban legalabbis engem nem gy6z-
tek meg arrol, hogy ezek a szabalyok miért lennének
elfogultak a kormanypartok javara. De ugyanigy igaz
az Osszes tobbi javaslatnal is, tehat felmeriiltek a le-
vélszavazatra, a levélcsomagra vonatkoz6 szabalyok.
Ne haragudjanak, de én nem hallottam olyan érvelést,
amely azt bizonyitotta volna, hogy itt valamifajta, a
korménypartok szdmara kedvezd javaslat keriilt
volna elGterjesztésre. Nem hallottam ilyen érvelést.
Azt egy altalanos kritikaként hallottam, vagy altala-
nos véleményként, hogy ez a valasztasi rendszer agy
keriilt kialakitasra, hogy az a kormanypartok szamara
kedvezé. (Sebidn-Petrovszki Laszlé: Igy van. - Vajda
Zoltan kézbeszol. - Az elnok csenget.)

Nézze, képvisel6 tur, én elég sokat hallgattam a
mostani, a 2022-es valasztasok el6tt olyan ellenzéki
szakértOket, valasztasi szakért6ket, jogasz szakértd-
ket, s6t politikusokat, akik elmondtak, hogy legy&z-
het6 a kormany ebben a valasztisi rendszerben, vagy
a kormanypartok legyézhetsk. Onok arrol dbrandoz-
tak, hogy kétharmados tobbséget is tudnak szerezni.
Vagy amikor kideriilt, hogy nem tudnak kétharmados
tobbséget szerezni, akkor arr6l abrandoztak, hogy ho-
gyan fognak feles tobbséggel alkotmanyt moédositani.

Tehat nézze, ez egy olyan vita, amelybe nem ér-
demes belemenni, hogy valdjaban itt a valasztasi
rendszer kinek kedvez, mert mindaddig, amig esé-
lyesnek tiintek arra, hogy a kormanypartokat legy6z-
z€k egy ilyen valasztason, addig magaval a valasztasi
rendszerrel legalabbis olyan kritikdjuk nem volt, hogy
ne lehetne ebben a rendszerben legy6zni a kormény-
partokat. Tehat tényleg igaza van mégiscsak Nacsa
Lérincnek, amikor azt mondta, hogy az a valasztas
tisztességes 6nok szerint, ahol 6nok nyerik a valasz-
tast. Addig fel sem meriilt, mondhatnam, hogy szinte
a valasztasok éjszakajaig, egészen az urnazarasig nem
meriilt fol, hogy majd ez egy tisztességtelen valasztas
lesz. Persze, amikor mar kideriilt, hogy nagy arany-
ban gy6zott a Fidesz-KDNP-partszovetség, akkor el6-
keriiltek mar mindenféle tisztességtelenségi érvek.

A kovetkezd probléma, amirdl itt beszélni kell, én
nem hiszem, hogy meg tudom gy6zni a DK-t arrdl,
hogy a kormanyt ne nevezze torvénytelennek, de azért
ez egy logikai bukfenc. Tehat ha az orszaggytilési kép-
visel6k mandatumat térvényesnek tekintik, akkor a
torvényesen megvalasztott orszaggytilési képvisel6k
torvényes kormanyt valasztanak - nem? Tehat, ha a
sajat mandatumat torvényesnek tekinti, akkor kény-
telen elfogadni, hogy az Orszaggytilés dontései torvé-
nyesek. Ehhez nem kell jogisznak lenni, egy egyszert,
hétkoznapi logika, hogy az, aki a sajat megbizatisat és
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a kormanyparti képvisel6k megbizatasat ugyantgy
torvényesnek tekinti, az milyen alapon allitja azt,
hogy nem torvényes az altala megvalasztott kormany.
De mondom, nem fogom tudni errél onoket meg-
gy6zni, valdsziniileg ez egy jol eltervezett politikai
kampany, de itt, ebben a vitaban is kideriilt, hogy a
torvényesség és a politikai szempontok folyton 0ssze-
keverednek.

Amikor ezt a javaslatot egy szakmai testiilet, pon-
tosabban, egy szakmai hivatal elGterjesztette, akkor
semmilyen politikai hatsé szandéka nem volt, ezt az
Igazsagligyi Minisztérium valtoztatas nélkiil javasolta
a kormanynak elGterjeszteni. Azokat a felvetéseket,
amelyek szakmailag egyébként komolyan megfonto-
landok, természetesen egyesével ellendrizni fogjuk. Ez
igaz a sz6sz6l6 Grnak a javaslatara is, de igaz természe-
tesen a képvisel$ asszony javaslataira is, aki kicsit meg-
sért6dott, de mégis, azért a jegyz6konyvbdl el fogjuk ol-
vasni a szabadnapra vonatkoz6 észrevételeit, és tigy
gondolom, hogy megnyugtat6 valaszt fogunk adni.

Annyit azért még elmondanék, hogy ha jol 1at-
tam, akkor csiitortok délutanig lehet modosito javas-

Doécs Déavid s. k.
jegyz0

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyzd
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latokat benyujtani, tehat kérem, hogy akkor terjes-
szék el6 a modositoé javaslataikat, és akkor még rész-
letesebben tudunk vitatkozni az egyes mddosité ja-
vaslatokrol.

Kérem még egyszer, fontoljak meg, hogy ez a tor-
vényjavaslat alapvet&en technikai jellegli, a m{ikod6
szabalyokat, a valasztasi rendszert jobba tevé és azo-
kat jobban miikodtetd javaslatokat tartalmaz. Kérem,
hogy szavazza meg az Orszaggytilés. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen Répassy Robert vita-
zar6 felszolalasat. Tisztelt Orszaggytilés! A modosito
javaslatok benytjtasara csiitértokon 16 oraig van le-
hetdségiink.

Mai napirendi pontjaink targyaldsanak végére
értiink. Megkoszonom munkéjukat, az Orszaggytilés
holnap reggel 8 6rakor folytatja iilését.

Az iilésnapot bezarom. Nyugodalmas jo estét,
j6 éjszakat kivanok!

(Az iilésnap 21 6ra 29 perckor ért véget.)

Mihélffy Béla s. k.
jegyz6

Z. Karpat Daniel s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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