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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
16. iilésnapja
2017. november 2-an, cslitortokon
(9.02 6ra - Elnok: dr. Hiller Istvan
Jegyzbk: Hegediis Lorantné és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévdk is
leiilnek.) Udvozlom ondket, j6 napot kivanok! Az
Orszaggytlés Gszi {iilésszakanak 16. iilésnapjat
megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Heged(is Lorantné és Tiba Istvan jegy-
76k lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a tar-
sasagi adordl és az osztalékadorol szolo 1996.
évi LXXXI. torvény maoddositasarol szolé tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. Varga Mi-
haly és Tuzson Bence képvisel6 urak, a Fidesz képvi-
sel6i altal benyujtott elGterjesztés T/18006. szamon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a szét Tuzson Bence képvi-
sel6 arnak, a napirendi pont elGterjesztéjének. Kép-
visels Ur!

TUZSON BENCE (Fidesz), a napirendi pont el6-
adéja: Elnok Ur! Koszonom szépen a szét. Tisztelt
Orszaggytlés! Egy olyan régiéban vagyunk mi itt
Ko6zép-Eur6paban, amely a kovetkezd évtizedben az
egyik legdinamikusabban fejlédé régioja lesz a vilag-
nak, és ezek kozott a koriilmények kozott nekiink
magyaroknak arra oda kell figyelniink, hogy a ma-
gyarorszagi cégek, a magyarorszagi vallalkozasok is
megkapjak azt az esélyt, hogy ebben az erds fejlédés-
ben, ami ezt a régiot fogja jellemezni, ezek a cégek, a
magyar cégek is kivehessék a résziiket.

Ennek megfeleléen a magyar adoézasi szaba-
lyok - a tarsasagi ad6 - mar korabban is tartalmaztak
olyan jellegli intézkedéseket, olyan jellegli kedvez-
ményeket, amelyek jelent6sen hozzajarultak ahhoz,
hogy a magyar gazdasig az ut6bbi idGszakban dina-
mikusan tudjon erésédni és dinamikusan tudjon
fejlédni. Ez a kormany és ez az Orszaggy(ilés mar
sokat tett annak érdekében, hogy ezeket a vallalkoza-
sokat Magyarorszagon fejlessze.

Ugyanakkor az europai unios szabéalyok mint re-
gionalis szabdlyok olyan rendelkezéseket tartalmaz-
nak, amelyek nem feltétleniil egységesek a régiok
tekintetében, és ami a problémat jelenti Magyaror-
szagon, hogy az egyes régiokon beliil, igy kiilontsen
a kozép-magyarorszagi région beliil is nagy eltérések
vannak. Nagyok az eltérések, mondjuk, Budapest és
mondjuk - ha f6ljebb megyiink -, egy ipolysagi rész
kozott fejlettség tekintetében, teljesen jol lathato,
mekkorak a kiilonbségek. Ennek megfeleléen a ko-
zép-magyarorszagi régiot ma Budapest hazza, Buda-
pest teszi olyan régiéva, amely nehézzé teszi az ado-
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kedvezmények megadasat, az unios jellegli tAmoga-
tasok megadasét.

Erre tekintettel és a magyarorszagi innovativ
vallalkozasok tamogatasa érdekében tettiik le az
asztalra Varga Mihaly miniszter arral ezt a mostani
javaslatot, amely javaslat az 1996. évi LXXXI. tor-
vény modositasarol szol, és ami a fejlesztési addked-
vezmények rendszerének kiterjesztését jelenti.

Fejlesztési adokedvezmény mér most is 1étezik a
magyar jogban, tébb jogcimen, igy példaul kornye-
zetvédelmi beruhdzasok esetében vagy K+F beruha-
zasok esetében igénybe vehetGek ilyen jellegi tamo-
gatasok. A kozép-magyarorszagi régioban azonban
ez az adokedvezmény csak korlatozottan vehetd
igénybe, csak abban az esetben, ha Gj vallalkozés
indul, és mint 6j vallalkozas veszi igénybe ezt a tipu-
st kedvezményt.

A mostani javaslatunk arra vonatkozik, hogy
ennek a kedvezménynek a rendszerét, 6sszhangban
egyébként az EKB-tdmogatasokkal, hiszen az EKB-
tamogatasok és a fejlesztési addkedvezmények
egyiittesen képesek kifejteni jotékony hatasukat,
Osszhangban ezekkel a rendelkezésekkel két 4j eset-
ben is igénybe lehessen venni ezeket a tAmogataso-
kat. Az egyik eset: akkor, amikor egy termékdiverzi-
fikaci6 valosul meg, azaz Gj termék bevezetésére
keriil sor, anélkiil, hogy egyébként egy teljesen Gj
véllalkozas indulna. Tehat a fogalom tekintetében
nem mindgsiilne ez egyébként teljesen 4j vallalkozas-
nak, hanem egy 1j termékkel egésziilne ki a termék-
palettaja. A masik ilyen pedig, amikor a vallalkozas
agy fejleszt, hogy egy 1j eljarasrendet vezet be.

Természetesen ezek a tAmogatasok olyan tdmo-
gatasok, amelyekhez az Eurdpai Bizottsag hozzajaru-
lasa kell, hasonléan egyébként méas tipust ilyen ta-
mogatasokhoz. Egyébként az EKB-tamogatasoknak
és az ilyen jellegli adokedvezményeknek ugyanaz az
eurépai unios jogi alapja.

Pénziigyi korlatozast is tartalmaz ez a rendelke-
zés, méghozza 6 milliard forintban hatarozza meg azt
a minimumosszeget, amelyben az ilyen tipust be-
ruhazisnak meg kell valosulnia, vagy pedig 3 milliard
forintban, hogyha kifejezetten munkahelyteremt6
beruhazasroél van sz6. S6t, ezen feliill még foglalkozta-
tasi igényeket is tamaszt. Meg kell val6sulnia annak,
hogy a kovetkez6 négy évben, tehat a beruhazas meg-
inditasatdl, elszamolasatdl szamitott bazisévhez ké-
pest négy éven keresztiil legalabb 6tven f6vel kell néni
a foglalkoztatottak 1étszaméanak, vagy egy masik ado-
kedvezménynek, illetve masik foglalkoztatasi célnak
kell megvalosulnia, ami a minimalbér 300-szorosaval
novelt bérkoltséget jelenti a cégnél.

Ugy gondoljuk, hogy ezeknek a szabalyoknak a
megvaldsulasaval, bevezetésével lendiiletet kaphat-
nak olyan vallalkozasok a k6zép-magyarorszagi régi-
6ban, amelyek nemcsak a nagyvallalkozasokat segi-
tenék, a foglalkoztatottsagot segitenék, hanem bi-
zony a masik oldalon a kis magyar cégek szamaéra is
egy beszallitasi lehet6séget jelentenének, és ezek a
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cégek az orszag minden teriiletérSl - a kozép-ma-
gyarorszagi régiobdl is - fejlédésnek indulhatnak,
illetve a tovabbi fejlédésiik biztositott lehet.

Ugy gondoljuk, hogy ezekkel az intézkedésekkel
Magyarorszag tovabb er6sodhet. Azt gondolom, hogy
itt az Orszaggytilésben és a kormanyban is minden-
kinek érdeke az, hogy Magyarorszag ebbdl a szem-
pontbodl is er6s6djon, és azok a kilatasok, amelyek az
egész régidt, a kozép-magyarorszagi régiot érintik,
amely egy er6s gazdasagi fejlodés, és amelyben Ma-
gyarorszag részt vesz, hiszen ebben az évben is Ma-
gyarorszagon mar 4 szazalék feletti gazdasagi nove-
kedés varhat6, széval, ezek az intézkedések tovabb
fogjak segiteni a jov6 évt6l kezd6dben azt, hogy Ma-
gyarorszag er6sodjon, a gazdasagi novekedés is er6-
sodjon, és a foglalkoztatas is teljesedjen ki. Koszo-
noém szépen a szo6t, elnok ar. (Hollik Istvan tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ar. Meg-
kérdezem most allamtitkar urat, hogy a kormany
nevében most kivan-e felszolalni. (Jelzésre:) Téallai
allamtitkar aré a sz6. Tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A torvényjavaslatban a fejlesztési ado-
kedvezmény kapcsan keriilt megfogalmazasra a ver-
senyképesség javitasat szolgidlé modositasi szandék
Varga Mihaly miniszter és Tuzson Bence allamtitkar
ar részérdl.

A fejlesztési adokedvezményt érintéen 2014-ben
keriilt sor utoljara jelentGsebb modositasra, tekintet-
tel az adokedvezmény hatteréiil szolgal6 unios jog re-
vizigjara. A javaslat kidolgozisa soran figyelembevé-
telre keriiltek a 2014. évi moédositasokat kovetGen
szerzett jogalkalmazési tapasztalatok és a jelenleg el-
érhetd tamogatéasi forrasokra vonatkoz6 valtozasok is.

Az 6nok el6tt fekvd javaslat kiemelt célja, hogy
megvalbsitsa az egyes tamogatasi tipusok kozotti
koherenciat és tovabbfejlessze a fejlesztési adoked-
vezmény egyébként eddigiekben is sikeresen miiko-
d6 rendszerét, hogy az egyes tamogatasi formak
egyiittesen is kifejthessék beruhazisosztonzé hata-
sukat.

A regionalis tamogatasi térkép 2014. évi unios
modositasa és az allami tAmogatasi szabalyok 2014.
évi unios feliilvizsgélata kovetkeztében a nagyvallal-
kozasok kozép-magyarorszagi régidban megvalésuld
beruhézasai esetében a tdimogatasok lehivasara joval
szlikebb keretek kozott és joval szigoribb feltételek
mentén van lehet8ség. Az Europai Bizottsag megité-
lése szerint ugyanis Magyarorszag gazdasagilag leg-
fejlettebb régidjaban a beruhazasok 6sztonzése mar
nem kiemelt jelentéségli cél. Fontos azonban latni,
hogy a régioban rengeteg olyan vallalkozas tevé-
kenykedik jelenleg is, amelyek kiemelten hozzajarul-
nak Magyarorszag technoldgiai, innovacios fejlédé-
séhez és a foglalkoztatottsag szintjének kedvezd ala-
kulasahoz.
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E régi6 Magyarorszag tudasbazisa, az orszag
kozpontja; torekedni kell a vallalkozasbarat iizleti
kornyezet fenntartasara és a lehetGségekhez képest
az elérhet6 kedvezmények korének szélesitésére.

A bevezetni javasolt 4j jogcimek szerinti és a
mar 1étez6 kedvezmények egyiittes lehivhatésaganak
biztositasa ugyanakkor olyan kedvezd szinergiakat is
eredményezhet, amelyek nemcsak a koézép-magyar-
orszagi régioban, hanem az egész orszig teriiletén
érvényesiilhetnek. A kedvezd hatasok bemutatisa
mellett hadd hivjam fel arra a figyelmiiket, hogy az
adokedvezmény lehivasara - ugyantgy, ahogy a hata-
lyos jogcimek esetében, ez esetben is - a fejlesztési
adokedvezmény alapjaul szolgalé beruhizas befeje-
zését kovetden és nyereséges gazdalkodas esetén lesz
csak lehetfség. A jogosultsag tehat nem automati-
kus, ahhoz teljesiteni kell az Eur6pai Bizottsag hata-
rozatidban és a jogszabalyokban elGirt kiilonb6zo
feltételeket is.

Az allami ad6- és vamhatbésag e beruhazasok
vonatkozasaban is koteles az adokedvezmény feltét-
eleinek teljesitését az adokedvezmény els6 igénybe-
vételét kovet6 harmadik addév végéig legalabb egy-
szer ellen6rizni. A jogszabalyok tehat biztositjak,
hogy a kedvezményt csak a jogkovets vallalkozasok
vegyék igénybe.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, hogy az elhang-
zott elbterjeszti érvek, illetve a korményzati érvek
alapjan a torvényjavaslatot tdmogatni sziveskedje-
nek.

ELNOK: K6szo6ndm szépen, allamtitkar tr. Most
a vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek. Tuzson
képvisel§ ar elGterjeszti bevezets hozzaszolasat ugy
értelmezem, hogy a Fidesz képvisel6csoportjanak
véleményét is tiikrozte ez (Tuzson Bence bélint.), igy
aztan az MSZP vezérszonoka lesz az elsé felszolalo,
Burany Sandor képvisel§ ar. Parancsoljon!

BURANY SANDOR, az MSZP képvisel§csoport-
ja részér6l: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Haz! Kivancsian vartam, hogy ki lesz a
Fidesz vezérszonoka, hiszen az elGterjesztén kiviil
mas a Fidesz-padsorokban nem iil, és egyébként elég
szomoruan allapitom meg, hogy elég kevesen va-
gyunk egy fontos ad6torvény targyaldsanal itt a tisz-
telt Hazban. Ha jol latom, egy kezemen is meg tu-
dom szdmolni, hogy allamtitkar drral egyiitt hany
képvisel$ iil a teremben; és csodalkozom, hogy az
ellenzéki partok koziil a Lehet Mas a Politika sem
tartotta fontosnak a részvételt. De akkor térjliink ra
az érdemi észrevételekre, ha mar nem tudtam meg-
allni sz6 nélkiil ezt az alacsony részvételt.

Tisztelt Haz! Ugy tlinik, a Fidesz elhatarozta,
hogy tovdbbmegy egy rossz uton. Egy rossz uton,
hiszen eddigi politikijanak és ezen beliil adopolitika-
janak is az volt a 1ényege, hogy azoknak ad, akiknek
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egyébként is van, azoknak pedig nem, akiknek nincs,
s6t azoktdl - példaul a személyijovedelemado-tor-
vényben - el is vesz, akiknek kevesebb jut a jobol. El
is vesz, hiszen emléksziink ra, hogy tobb évvel ez-
el6tt, mikor az egykulcsos adoéra tértiink at, akkor
annak éppen az volt a 1ényege, hogy a legmagasabb
jovedelmiiek terheit csokkentette, a legalacsonyabb
jovedelmiiek terheit pedig felemelte, Eurépaban
példatlan mértékiire. Az Unidban nincs még egy
tagorszag, ahol ennyit kellene fizetnie a munkaado-
nak és a munkavéllalonak egyiittesen a minimalbér
utan, mint Magyarorszagon. Ez egész egyszeriien
szégyen egy olyan orszagban, ahol a dolgozbi sze-
génység terjedése az egyik legfontosabb tarsadalmi
probléméava valt, hiszen az itthon maradottak szadma-
ra ez a szegénysort jelenti. De hat a magyar munka-
vallalok jelentés része a labaval szavazott errdl az
elképzelésrol, és elment kiilf6ldre munkat keresni,
hogy meg tudjon élni. De térjiink ra a tarsasagi ado-
ra, hiszen errdl szdl a térvényjavaslat; csak azért
tartottam fontosnak kitérni a személyijovedelemado-
terhekre is, mert pontosan tiikrozi ez a javaslat is a
korményzat, illetve a Fidesz-frakcié hozzaallasat.

Legutobb, amikor a tarsasagi ad6 mértékét
csokkentették, akkor ugyanezt a logikat kovették:
egykulcsossa tették a tarsasagi adot is. Ez a gyakor-
latban azt jelentette, hogy a kisvallalkozok szadmara a
tarsasagi ad6 mérséklése 1 szazalékpontos volt, mig a
nagyvallalkozasok, a multinacionalis cégek szamara
ez az adocsokkentés valdban érdemi, 10 szazalék-
pontos volt, hiszen 19-r6l 9 szazalékra csokkentették
a nagyvallalkoz6i korben, a kisvallalkoz6i korben
pedig 10-r6l 9 szazalék lett, tehat minddssze 1 szaza-
1ékponttal csokkentették a tarsasagi adét. Mi mar
akkor elmondtuk, hogy ez egy rossz irany, a multina-
cionalis cégek egyébként is jelentfs adokedvezmé-
nyeket kapnak.

A multinacionélis cégek és altalaban a nagyval-
lalkozasok szamithatnak arra, hogy a korméany kiilon
szerz&désben allapodik meg veliik, hiszen a partner-
ségi sorozat keretében egyik cég utan a mésikkal kot
kiilon alkut a magyar kormany. Ellentétben ezzel a
kisvallalkozasok semmi jora nem szamithatnak, az 6
ado6juk érdemben nem mérsékl6dik, pedig ez nagyon
fontos lenne.

Persze 6nok mondhatjak, hogy egy baloldali po-
litikustol ez természetes, hogy a kisvallalkozokat védi
a nagyvallalkozok érdekeivel szemben, hiszen ha-
gyomanyos baloldali értékrend, szemben a konzerva-
tiv értékrenddel, hogy a sebezhetét, az elesettet, a
kevésbé erdset, a magat megvédeni nem tudot tamo-
gatja, szemben azokkal, akik érvényesiteni tudjak
érdekeiket hatalmi sulyuk, gazdasagi sulyuk miatt.
De nem csak errdl van sz6, hogy itt egy hagyomé-
nyos, konzervativ értékrend, ami a gazdagokat ta-
mogatja, all szemben egy baloldali értékrenddel,
amely hagyomanyosan az alacsony jovedelmiieket
tamogatja, legyen sz6 akiar munkavallalokrol, akar
munkaadodkrol, példaul kisvallalkozasokrol.
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Itt arrdl is sz6 van, hogy 6nok egyszertien nem
veszik figyelembe az orszagnak azt az alapvetd jelleg-
zetességét, hogy mikozben a kisvallalkozasok 1énye-
gesen nehezebb helyzetben vannak, mint a multina-
ciondlis cégek, akozben a versenyszféraban a foglal-
koztatottak szamat tekintve a legnagyobb munka-
adénak szamitanak. Onok az orszag legnagyobb
munkaadoéinak, a kisvallalkozasok szazezreinek nem
adnak érdemi addbcsokkentéseket, mikozben azok-
nak, akik a foglalkoztatottak kevesebb részét alkal-
mazzak, és egyébként is elég rendesen kistafirozta
Oket a kormany - a korabbi korméanyok is egyébként,
egy bizonyos mértékig a munkahelyteremtés érdeké-
ben erre sziikség is van -, 6nok most agy gondoljak,
hogy ezeket a kedvezményeket - most egy régiorol
beszéliink - kell tovabb bdviteni ahelyett, hogy a
jét, életképességét tAmogatnank, erésitenénk.

Az 6nok javaslataval szemben az MSZP ugy
gondolja, hogy egy olyan komplex adécsomagra len-
ne sziikség ehelyett, amelyik sokkal inkabb tdmogat-
na érdemben a munkahelyteremtést, mint az itt asz-
talon lev§ torvényjavaslat. A mi koncepcionk - nem
el6szor mondjuk el itt a tisztelt Hazban - pontosan
azt a célt szolgalja, hogy egy komplex személyijove-
delemadd- és jarulékesokkentésre van sziikség a
kisvallalkoz6i korben annak érdekében, hogy a rajuk
nehezedd adoprés aldl valamennyire szabaduljanak.
Ugy a munkavallalo esetében sziikséges eltorolni a
minimalbért terheld, Eurépaban legmagasabb adot,
mint a kisvallalkozasok érdekében a foglalkoztatasok
terheit az 6 esetiikben mérsékelni kellene, hiszen a
kisvallalkoz6i kor foglalkoztatja a versenyszféra
munkavallal6inak nagyjabol a kétharmadat. Tehat a
nemzet legnagyobb foglalkoztatbival jarunk el ked-
vez$ (sic!) mddon, ahelyett, hogy egyébként ponto-
san Gk lennének egy olyan helyzetben, hogy a kor-
many figyelmét teljesen elkeriilje az § problémajuk,
és a Fidesz figyelmét is.

Tisztelt Haz! Osszegezve tehat: ahelyett, hogy
tovabbi adbokedvezményekkel javitanank a nagyval-
lalkozasok helyzetét, olyan érdemi, az MSZP altal is
szorgalmazott adocsokkentésekre lenne sziikség az
orszagban a gazdasag érdekében, a munkahelyte-
remtés érdekében, amely a kisvallalkozok terheit és a
legalacsonyabb jovedelmi@i munkavallalok terheit
mérsékli. Koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Most a KDNP ve-
zérszonoka mondja el felszolalasat. Megadom a szo6t
Hollik Istvan képvisel§ arnak. Parancsoljon!

(9.20)

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Koszondm a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az elején szeretném leszogezni,
hogy a Kereszténydemokrata Néppart egy hasznos és
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j6 javaslatnak tartja az el6ttiink fekv6 torvényjavas-
latot, ezért mi tAmogatni fogjuk azt. Helyes iranynak
tartjuk azt, hogy a fejlesztési addkedvezmények
igénybevételét kibGvitjik mind teriileti alapon a
kozép-magyarorszagi régiéra, mind pedig vallalatti-
pus vagy fejlesztéstipus szerint is, tehat az 4j termék
kidolgozésa, a termékdiverzifikaci6 vagy 4j eljarasi
innovaciot eredményezd beruhazas esetére is.

En egy olyan térségbél jovok, a Dunakanyarbol,
amelyik pontosan megszenvedte ennek a javaslatnak
a hianyat a korabbi években, s6t ha egy nagyobb
kitekintést tesziink, akkor azt lathatjuk, hogy a Du-
nakanyar az elmult harminc év fejlesztéspolitikija-
nak tulajdonképpen a legnagyobb vesztese volt azzal,
hogy a kozép-magyarorszagi régiét agy hataroztak
meg, hogy az Magyarorszag gazdasagi szivével, Bu-
dapesttel egy régioba vonta Pest megyét, ezzel a Pest
megyei teriiletek és ezen beliil kifejezetten a Duna-
kanyar rendkiviil rosszul jar. Erdemes csak ellato-
gatni példaul VAcra, amely a Dunakanyar gazdasagi
szivének, kozpontjanak tekinthetd, ott az ember azt
lathatja, hogy rendkiviil j6 geopolitikai elhelyezkedé-
se van, logisztikai tekintetben is kival6 helyen van, jo
az oktatas, tehat egy vallalkozas szempontjabol, aki
be szeretne ruhdzni Magyarorszagra, egy kivalo
adottsagokkal rendelkez§ régiot talalhat, rdadasul
kozel van Budapesthez, és mégis Vac ipari parkja
hosszt id6n keresztiil nem talalt befektetGket, pon-
tosan azért, mert latta, hogy versenyhatranyban van
azokkal a cégekkel szemben, amelyek nem a kozép-
magyarorszagi régiot valasztjak.

Azt én is fontosnak tartandm hangstlyozni, amit
Tallai allamtitkar 4r mondott, hogy ez nem egy ala-
nyi jogon minden vallalkozasnak jar6 kedvezmény.
Ez egy olyan tdmogatas, amely feltételeket szab. Fel-
tételiil szabja, hogy 6 millidrd forint beruhézas kell
megvalbsuljon, illetve négy éven keresztiil Otven
fével novekedjen a vallalat létszama. Eppen ezért
nem tudok egyetérteni Burany Sandor képviseld
urral, aki azt mondja, hogy ez azokat hozna helyzet-
be, akiknek mar eddig is van. En pontosan azt mon-
danam, hogy ezt a tAmogatast az tudja igénybe ven-
ni, aki fejleszteni tud és akar, és eddig azért nem
tudta megtenni, mert éppen a kozép-magyarorszagi
régioban volt cégének a kozpontja. Tehat azt gondo-
lom, hogy ez a fejlesztési adokedvezmény azokat a
cégeket tAmogatja, ahol teljesitmény van, ahol inno-
vAaci6 van.

S azt is gondolom a masik oldalrol, hogy a ko-
rabbi rendszer bizonyos tekintetben igazsagtalan
volt. Igazsagtalan volt, mert hatranyosan kiilonboz-
tette meg a kozép-magyarorszagi régio vallalkozasa-
it, hiszen 6k nem tudtak korabban ezeket a kedvez-
ményeket igénybe venni, és az orszag mas teriiletén
székhellyel rendelkez6 vallalatokkal szemben igy
egyértelmiien versenyhéatranyuk volt.

Arra is szeretném felhivni Burany Séandor fi-
gyelmét, hogy a multik tAmogatasa, a hazankba ér-
kez& multinacionalis véallalatok tdmogatasa, mind-
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annyian tudjuk, hogy el6bb vagy utébb lecsurog a
magyar kkv-kig. Ha megnézziikk ma a legnagyobb
multinacionalis cégeket, amelyek Magyarorszagra
jottek és itt fejlesztenek, itt ruhaznak be, s6t most
mar egyre tobben a kutatasi részlegiiket is idehozzak,
akkor azt lathatjuk, hogy ezeknek a beszallit6i kore
egyre nagyobb mértékben magyar kis- és kozepes
vallalkozasokbdl all. Azt gondolom, hogy amikor a
kozép-magyarorszagi régioban, ahol egyébként tobb
ilyen nagyobb vallalat van, ezek a vallalatok hozza-
jutnak egy olyan lehet&séghez, hogy fejleszteni tud-
janak, azzal kozvetett mddon a nekik beszallit6 ma-
gyar kis- és kozepes vallalkozasokat is tAmogatjuk.

Osszességében tehat, még egyszer, ezt egy kife-
jezetten jo javaslatnak tartjuk, és a Keresztényde-
mokrata Néppart tAmogatni is fogja. K6sz6nom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Bana Tibor képvi-
sel6 ur, a Jobbik vezérszonoka kovetkezik. Tessék!

BANA TIBOR, a Jobbik képvisel6csoportja ré-
szérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A benyujtott torvénymodositd
javaslat a gazdasag fejlédését igyekszik 0sztonozni
azaltal, hogy Kkiterjeszti a fejlesztési adbkedvezmé-
nyek korét. Ez a torekvés a gazdasagi novekedési cél
elérése érdekében méltanyolhatd. Ha tehat csak ezt
néznénk onmagiban, akkor maga a torvényjavaslat
és annak irdnya tAmogathato is lenne.

Azonban az el6ttiink fekv6é modositd javaslat
egyébirant jo6l ramutat arra, hogy a jelenlegi kor-
manyzat elsGsorban a nagyvallalatok szerepét kivan-
ja er6siteni, a multinacionalis nagyvallalatok ma-
gyarorszagi Osszeszerel§ tlizemeinek térnyerését
igyekszik el§segiteni. Ez a torekvés tobb kormanyzati
megszolalasban is tetten érhetd volt az elmult évek
soran. A kormanyzat Magyarorszaghol egy Osszesze-
rel6 tizemet kivan faragni, ahol a nemzetkozi vallala-
toknak kiszolgaltatva alacsony hozzaadott értékd
munkat végeznek magyarok millioi.

Tisztelt KépviselStarsaim! Ezt a jovoképet a ma-
gyar munkavéllalok tobbsége elutasitja. Elutasitasa-
nak pedig olyan moédon ad hangot, hogy kiilféldre
tavozik, és ott kamatoztatja szaktudasat. Ez a folya-
mat az elmdlt években egyre gyorsuld, és sajnos a
kormany eddig semmilyen hatékony vagy érdemi
intézkedést nem tudott vagy nem akart tenni e jelen-
ség ellen, s6t tobb olyan megnyilatkozassal is szem-
besiilhettiink az elmult évek soran, amikor tagadtak
ezt a folyamatot, tagadtik ezt a trendet, s lathattuk
azt, hogy kormanyzati szinten egyaltalan nem éalltak
rendelkezésre olyan megoldasi javaslatok, amelyek
ennek a megforditasat probaltak nemesak hogy célul
kit{izni, hanem elérni.

A nagyvallalatok érdekeit képvisel6 torvénymo-
dosit6 javaslat j6 alkalom arra, hogy ravilagitsak a
valés problémara, arra, hogy a Fidesz-KDNP-
korméany nem a magyar kkv-k és a magyar munka-
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vallalok érdekeit tekinti els6dlegesnek. Ezt tobb
szempontbdl tapasztalhattuk az 6nok kormanyzasa
idején. 2010 6ta ez a tendencia egyre inkabb erdso-
dott. A jelenlegi korményzat jov6képében az elsé
helyen nem az er6s magyar vallalatok vagy a tudatos
és eurdpai szinten megfizetett munkavallalok allnak.

Itt szeretném megjegyezni, hogy természetesen
a gazdasagi fejlédéshez sziikség van a nemzetkozi
nagyvallalatok jelenlétére, ezt a Jobbik is elismeri és
fontosnak tartja, aktiv szerepvallalasukat mi is tidvo-
z0lni tudjuk, &m hiadba adunk adékedvezményeket az
osszeszereld tizemekhez, ha nem lesznek olyan mun-
kaskezek, akik ezekben dolgozzanak. A jelenlegi
munkaerdpiaci helyzet minden szempontbo6l elszo-
morit6, és ha korbenéziink az orszagban, akkor lat-
hatjuk azt, hogy ez a folyamat Kelet-Magyarorsza-
gon, de ugyanigy nalunk a nyugati végeken is megfi-
gyelhets, az elvandorlas egyre er6sodott az elmult
évek soran.

Csak akkor fog egy nemzetkozi nagyvallalat Ma-
gyarorszagon beruhazni és a megtermelt értékét
visszaforgatni mind a sajat, mind az orszag hasznara,
ha miikodésének a feltételei vilagosak, egyértelmiiek
és kiszamithatok, ehhez azonban kiszamithat6 sza-
balyozasi kornyezetre és atlathat6 dontéshozatali
rendszerre volna sziikség.

Az egyedi kormanydontések szamanak novelése
nem tekinthet$ ilyennek semmiféle szempontbol. Es
sajnos azt lehet tapasztalni, és a gazdasagi élet sze-
repl6i ennek az allaspontjuknak hangot is adtak az
elmult idGszakban, hogy bizony ezek az egyedi kor-
méanydontések allnak a kozéppontban, azzal szem-
ben, hogy egy kiszamithato, tervezhetd jovGkép allna
rendelkezésiikre, vagy éppen egy kozép- és hossz
tava orszagstratégia felvazolasra keriilne, ami alap-
jan tudnak tervezni a miikodésiiket, és a gazdasagi
élet szerepl6i ilyen moédon valdoban hozza tudninak
jarulni ahhoz, hogy a magyar gazdasag érdemben
er6sodni tudjon.

S csak akkor fog egy magyar kkv meger6sodni és
nagyvallalatti fejlédni, ami az érem masik oldala, ha
szamara a piaci viszonyok legalabb a sajat hazajaban
egyenll esélyeket és versenyfeltételeket biztositanak.
De hét nem ezt lathatjuk, nem ezt tapasztalhatjuk, s
bizony az egyedi kormanydontések és a fejlesztési
adokedvezmények ilyen rendszere nem éppen ezt az
idedlis allapotot elGsegité intézkedések. Ha megnéz-
ziik példaul azt, hogy az unios forrasok felhasznalasa
milyen modon torténik, akkor azt lathatjuk, hogy az
0nokhoz kozel alloknak, a haveroknak gyorsan jutnak
a tAmogatésok, mig a magyar kis- és kozépvallalkoza-
sok fuldokolnak a biirokracia mocsaraban, és 6k nem
tudnak hozzajutni kedvezményekhez, nem tudnak
hozzajutni tdmogatasokhoz, megnehezitették az &
életiiket, és semmiféle konnyitések nem torténtek
annak érdekében, hogy amikor azt a nagy vallalast
megtették, hogy az eurdpai unioés forrasok 60 szazalé-
kat gazdasagfejlesztésre forditjak, akkor ehhez ér-
demben hozz4 tudjanak jutni a magyar kkv-k is.
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(9.30)

Itt szeretném idézni Roéna Péter kozgazdasz
multikkal kapcsolatos allaspontjat is, aki ugy fogal-
mazott: ,Tarthatatlan, hogy a multik ma Magyaror-
szagon négyszer annyi tamogatast kapnak egy mun-
kahely létrehozasira, mint a magyarok. Ezt azonnal
be kellene fejezni, egy mas iranyba kellene elmenni.”
A Jobbik képviselGesoportja ezt az allaspontot képvi-
seli, programunkban is ez 4ll a kozéppontban. Elko-
telezettek vagyunk az egyenld versenyfeltételek biz-
tositasa mellett, és a magyar véllalatoknak ugyan-
azokat az OsztonzGket és kedvezményeket kivanjuk
elérhet6vé tenni kormanyra keriilésiinket kovetGen,
mint a nemzetkozi nagyvallalatoknak.

Ezen tilmenden pedig a kétes indittatasu és két-
séges hatast egyedi kormanydontésekkel juttatott
fejlesztési tAmogatasokat és 6sztonzdket, ezek rend-
szerét feliil fogjuk vizsgalni. Egy masfajta szemléletet
kell meghonositani, tisztelt képviselGtarsaim, azt,
hogy értékalapon keriiljenek elosztasra ezek a forra-
sok, ne pedig annak alapjan, hogy melyek azok a
cégek, vallalatok, amelyek ©6nokhoz kozel alldak.
Igenis mindenkinek, aki hozz4 kivan jarulni a ma-
gyar gazdasag fejlédéséhez, aki a kutatis-fejlesztés
teriiletét erGsiteni tudja, segiteni kell, rendelkezé-
siikre kell bocsatani ezeket a lehetGségeket.

De az az irany, amit példaul az el6ttiink fekv§
torvényjavaslat is felvazol, ezzel gyokeresen ellenté-
tes, igy nem tudjuk ezt tAmogatni. K6szonom szépen
a figyelmet.

ELNOK: K6szondm szépen. A vezérszonoki fel-
szolalasok végére értiink. Fiiggetlen képvisel§6 nem
tartdzkodik a teremben; kétperces felszolaldsra nem
jelentkezett senki.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, hogy ki-
van-e még valaki felszolalni ebben a vitdban. (Nincs
jelentkez6.) Megéallapitom, hogy nem. Minthogy
tovabbi felszo6lalasra senki nem jelentkezett, az alta-
lanos vitat lezarom.

Megkérdezem Tuzson képvisel§ urat mint eld-
terjeszt6t, kivan-e reflektalni a vitdban elhangzottak-
ra. Parancsoljon!

TUZSON BENCE (Fidesz): Igen. K6sz6nom szé-
pen, elnok ur, a szét. Egy-két megjegyzést szeretnék
tenni az ellenzéki felszdlalok hozzaszolasaval kapcso-
latban. ElGszor is Burany Sandor hozziszdlasara
szeretnék roviden reflektalni. Azt gondolom, mégis-
csak egy kicsit ellentmondésos vagy furcsa, hogy 6n
nyilvanul meg ebben a kérdésben, hiszen mégiscsak
a Gyurcsany-, Bajnai-kormanyok idején 6n vagy
allamtitkar volt, vagy gazdasagi tanacsad6 testiilet
elnoke a korményf6 mellett. Ennek megfelelGen
azért onnek is pontosan kell tudnia, egyébként mint
korabbi munkaiigyi miniszternek is, hogy hogyan
nézett ki Magyarorszagon a korabbi személyijovede-
lemado-szabalyozas. (Burdany Sandor: Nem kellett a
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minimalbér utan adot fizetni.) Az 36 szazalékos adot
allapitott meg, viszonylag alacsony mértéktél kezdve.
Es azért mondom, hogy alacsony mértéktsl kezdve,
mert abban az esetben, ha valaki, mondjuk, a mos-
tani szakmunkas-minimalbért, tehat a garantilt
bérminimumot kapna meg, 6§ mar 36 szazalékos ad6
ala esne. (Burany Sandor: Nem igaz. Hazudik, kép-
viselo Ur. Nem igaz.) Tehat igy nézett ki egyébként
az addrendszer az 6nok esetében.

Ne felejtse el azt sem, hogy az 6nok idejével el-
lentétben a rezsiarak milyen mértékben csokkentek
le. Europa egyik legmagasabb rezsiarabol Eurdpa
egyik legalacsonyabb rezsiara alakult ki, ami nagy-
ban segitette pont a magyar dolgoz6 embereket. Es
azt se felejtse el, hogy a mostani magyar egykulcsos
adorendszerbdl a csaladi adokedvezmények esetében
példaul milyen értékben, milyen mértékben irhato le
az ad6. Es most mar nemcsak az adobol irhatéak le a
kedvezmények, hanem bizony a jarulékokbol is. Te-
hat egy egyébként alacsony jovedelmi, kétgyermekes
csalad szinte teljes jovedelmét képes ma hazavinni
Magyarorszagon. (Burdny Sandor: A csaladi potlé-
kot meg nem emelitek.) Fol kell erre hivnom kiilon a
figyelmet, hiszen azért azt is latnunk kell, hogy a
magyarorszagi ad6zas, a magyarorszagi adérendszer
kifejezetten segiti azokat, akik csalddosok, csaladban
élnek és tobb gyermeket is vallalnak. A cél az, azt
gondolom, hogy a legnehezebb helyzetben 1év6 em-
bereket mindenképpen az adérendszeren keresztiil is
segiteni kell, és ez a mostani adérendszer ezt valosit-
ja meg, és annak a kulcsa mégiscsak fele akkora,
mint az 6nok altal a legtébb emberre alkalmazott 36
szazalékos sav volt.

Amit fontosnak tartunk Magyarorszagon, min-
dig is a kis- és kozépvallalkozasok segitése volt. A
kis- és kozépvallalkozasok azonban els§sorban vagy
nagyon sok esetben, ha a termelésbe akarnak bekap-
csolodni, akkor beszallitbként tudnak ebbe a terme-
1ési lancba bekapcsolodni. A lehetSséget meg kell
szdmukra teremteni, hogy a termelésbe mint beszal-
litok képesek is legyenek bekapcsolodni, és legyenek
olyan vallalatok Magyarorszagon, elsGsorban terme-
1éssel foglalkoz6 vallalatok, amelyek magyarorszagi
beszéllitokat vesznek igénybe.

Ezt a folyamatot szeretnénk a tovabbiakban is
elGsegiteni, és ezért fontos az, hogy innovativ vallal-
kozéasokat segitsiink. Es itt mar Bana Tiborra szeret-
nék egy pillanatra utalni, az el6bbi hozzaszo6lasara.
Vagy nem alaposan olvasta el ezt a jogszabély-
tervezetet, amit letettlink az asztalra, vagy valami-
lyen félreértésben van. Ez a tervezet kifejezetten az
innovativ véllalkozasokat tadmogatja Magyarorsza-
gon, hiszen pont eljarasrendet, 4j eljarasrendet és 1j
termék bevezetését tamogatja kiilonb6z6 formaban.
Most az EKD mellett, ami egyébként kifejezetten
ugyanazon az unios szabalyrendszeren alapul, mint a
mostani tAmogatasi rendszer, de ez a javaslat nem az
EKD-kra vonatkozik, hanem a fejlesztési adoked-
vezmények igénybevételének egy specilis forméajara,

Az Orszagguytilés Oszi tilésszakanak 16. tilésnapja 2017. november 2-an, cstitértokon

39806

amit most mar Kkiterjesztett modédon a kozép-
magyarorszagi régioban is igénybe lehet venni.

Eppen azért mondtam el az elején, hogy itt kife-
jezetten arrél van szo, hogy ezeket a vallalkozasokat
tamogassuk, hogy az innovativ vallalkozasokat ta-
mogassuk, a masik oldalrél pedig a beszallitokat is
erdsitsiitk meg ennek megfeleléen. Tehat a magyar-
orszagi kis- és kozépvallalkozasokat is tAmogassuk,
hiszen ez a kor egységesen szemlélend6. A magyar
gazdasagot nem lehet részekre osztani. Abban van-
nak nagyvallalatok, vannak magyar és kiilfoldi nagy-
vallalatok, és vannak emellett kisvallalkozasok.

Hogyan zajlik egy vallalkozasnak egy orszagba
telepiilése? Mindig tgy zajlik, hogy beérkezik egy
orszagba, valamilyen termelésbe belekezd. Ha abban
a termelésben megfelel§ szakemberek alakulnak ki,
akkor ezek a szakemberek be tudnak aztan kapcso-
16dni az innovacidba, és utdna mint innovativ vallal-
kozasok tudnak felvirdgozni egy orszagban, amiben
aztan a beszallitok is meg tudnak jelenni és meg
tudnak erésodni. Igy tud egy orszag egységesen elére
menni, és ez tudja elGsegiteni a munkaerépiac fejlé-
dését is, mind a nagyvallalatok tekintetében, egyéb-
ként a képzett munkaerd tekintetében is, mind pedig
a kis- és kozépvallalkozasok tekintetében.

Ezt az utat kell jarni, és ez az, ami el8segiti azt,
hogy Magyarorszagon a gazdasag egységesen, ne torz
modon, egységesen képes legyen fejl6dni. A mi ja-
vaslatunk pont arra vonatkozik, hogy ez teriiletileg is
egységes modon tudjon megvalésulni, azaz a kozép-
magyarorszagi régi6 bizonyos tekintetben ne marad-
jon le mas régioktol, hanem ezekkel a tAmogatasok-
kal az ilyen tipusu vallalkozasok jelenjenek meg eb-
ben a térségben is, és igy egy egységes orszagfejlédés
valésulhasson meg.

Ebbe az iranyba szeretnénk tehat tovabbhalad-
ni, és ezért fontos ez a mostani rendelkezés, mert ez
most olyan adoékedvezményt ad bizonyos innovativ
vallalkozasok szamara, amelyek hozzajarulnak a
magyar gazdasag erdsitéséhez. Koszonom szépen a
sz6t, elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggy(i-
1és! Tajékoztatom 6noket, hogy a mbdositd javasla-
tok benyujtasara pénteken 16 6raig van lehetdség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
aruk ideiglenes behozatali eljaras ala vona-
sara vonatkozo A. T. A. igazolvanyrdl szolo
Vamegyezmény és modositasa kihirdetésérol
szol6 torvényjavaslat altaldnos vitdja a lezarasig. A
kormany-el6terjesztés T/17993. szamon a parlamen-
ti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Tallai Andras Grnak, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjeszt6jének. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkér, a napirendi pont el6adoja: Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A kormény oktober
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24-én nyajtotta be az Orszaggytilés elé az aruk ideig-
lenes behozatali eljaras ald vonasara vonatkozo
A.T. A. igazolvanyrol sz6l6 vamegyezmény, valamint
annak modositasa kihirdetésérdl sz6lo torvényjavas-
latot. A torvényjavaslat megalkotasdnak indoka,
hogy az egyezmény, illetve annak modositasa torvé-
nyi szinten keriilhessen kihirdetésre.

A vilagkereskedelem fellenditése, illetve az eltérd
vameljarasok egyszertisitése érdekében a Vam Vilag-
szervezet 1961 decemberében elfogadta az aruk ideig-
lenes behozatali eljards ald vonasira vonatkozo
A.T. A. igazolvanyrol sz0l6 vamegyezményt. Magyar-
orszag vonatkozasban az egyezmény 1966. februar
22-én lépett hatalyba. Az egyezmény létrehozisanak
célja az volt, hogy a nemzetkozi kereskedelem képvi-
selGinek, a kereskedelemben részt vevé gazdasagi
szereplGknek, illetve a hatésagoknak kifejezett kivan-
sagait figyelembe vegye az aruk ideiglenes behozatali
eljaras ala vonasanak megkonnyitését illetGen.

Az aruk ideiglenes behozatali eljaras ala vonat-
kozasara vonatkozd kozos eljarasi szabalyok megal-
kotésa 1ényeges el6nyokkel jar a kulturalis tevékeny-
ség szamara is.

(9.40)

Maga az egyezmény a vamhat6sagok, illetve az
A. T. A. egyezményt alkalmazd mas szervek szdméra
is el6nyoket biztositott, hiszen magasabb foka 0ssz-
hangot és egységet eredményezett az egyezményt
alair6 orszagok vamrendszereiben. Az egyezmény
alapjan a szerz6dé felek sajat nemzeti vamiigyi ok-
manyai helyett, valamint a forgalomba keriilés ese-
tén fizetend behozatali vam- és egyéb terhek Gssze-
gének biztositékaként elfogadjak azon A. T. A. iga-
zolvanyokat, amelyek teriiletiikon érvényesek, és
amelyeket az egyezményben lefektetett feltételeknek
megfelel6en adtak ki és hasznéltak fel.

Az A. T. A. igazolvinyok az egyezményben ré-
szes allamok kereskedelmi kamarai altal keriilnek
kibocsatasra, igy Magyarorszagon ezt a feladatot a
Magyar Kereskedelmi és Iparkamara végzi. Az
A.T. A. igazolvany tehat nemcsak azért fontos, mert
vamokményként funkcional, hanem azért is, mert
vambiztositékul szolgal az esetlegesen keletkezd
vamosszegek megfizetésére. Valamely kibocsatod
egyesiilet altal kiadott okmény alapjan ugyanis az
egyik szerz6dg fél teriiletére beszallitott aruk tekinte-
tében valamennyi garanciavéllal6 egyesiilet kotele-
zettséget vallal a vAmhatdsaggal szemben arra, hogy
megfizeti a behozatali vimokat és adokat, valamint
minden egyéb Osszeget a vameljaras feltételeinek
nemteljesitése esetén.

Az egyezmény Magyarorszagon az 1966. évi 5.
torvényerejii rendelettel keriilt kihirdetésre, és 1966.
februar 23-4n lépett hatalyba. Az egyezmény vi-
szonylagos allandésagat torte meg, hogy a Vam Vi-
lagszervezet 2017. marcius 15-én kelt levelében tajé-
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koztatta az A. T. A. egyezmény szerz6doé feleit, hogy
az egyezményt modositotta. A moédositas célja egy-
részt az volt, hogy megteremtse az A. T. A. igazolva-
nyok elektronikus aton torténd kibocsatasanak, illet-
ve felhasznalasanak lehetGségét.

A modositas érinti tovabba az A. T. A. egyez-
mény kapcsan felmeriilt modositasi igények, vala-
mint az alkalmazast érint6 egyéb intézkedések tekin-
tetében a dontéshozatalra vonatkozo eljarast. A mo-
dositast megel6z6en ugyanis dontések meghozatala-
ra akkor nyilt lehetdség, ha a dontéshozatalra illeté-
kes iranyité bizottsag iilésén a szerz6dd felek tobb
mint fele jelen volt. A modositas azonban megterem-
ti annak lehet6ségét, hogy akkor is sziilethessen don-
tés, ha a szerz6d6 felek egyharmada megjelenik a
szoban forgd iilésen, ezaltal hatékonyabbi és gyor-
sabba valhat a dontéshozatali mechanizmus.

A torvényjavaslat alapjaul szolgilé nemzetkozi
egyezménynek Magyarorszag aktiv szerz6dé fele.
Ennek megfeleléen indokolt, hogy a vazolt mddosi-
tas torvényi szintd kihirdetése mellett a torvényereji
rendelettel kihirdetett egyezmény szovege is Gj tor-
vénnyel magyar és angol nyelven kihirdetésre, egyut-
tal az 1966 6ta érvényes torvényerejli rendelet hata-
lyon kiviil helyezésre kertiljon.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Az elhangzottak ismere-
tében kérem képviselGtarsaimat, tAmogassak a tor-
vényjavaslatot. K6szonom szépen. (Taps a Fidesz
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggy(i-
1és! Most a vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek.
Els6ként megadom a sz6ét Czomba Sandor képviseld
arnak, a Fidesz vezérszonokanak. Tessék!

DR. CZOMBA SANDOR, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink 1évé
torvényjavaslat célja, hogy korszertisitse a mar tébb
mint 6tven éve hatalyban 1év8, az aruk ideiglenes
behozatali eljaras ala vonéasara vonatkozbo A. T. A.
igazolvanyrol sz6l6 vamegyezményt, ahogy az az
el6bb el is hangzott, amely ’61-ben a Vam Vilagszer-
vezet alatt lett elfogadva, és amelyhez Magyarorszag
’66-ban csatlakozott. Tobb mint 6tven éve sikeresen
szabalyozza az ugynevezett A. T. A. igazolvanyt,
amelynek kibocsatasat Magyarorszdgon a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara intézi. Az A. T. A.-nak
az a célja, hogy segitse a gazdalkodokat, amikor ide-
iglenesen akarjak kiilfoldre vinni a termékeiket és
munkaeszkozeiket. Ez a rendszer olyan sikeres volt,
hogy eddig még soha nem kellett ezen a szerz6désen
érdemben moddositani. Most azonban elsGsorban az
elektronizalas nyujtotta lehetGségek elGsegitése ér-
dekében megérett a szerz6dés modositasra.

Tervben van egy 1j elektronikus rendszer, amely
jobba, konnyebbé és gyorsabba teszi vagy tenné a
jelenleg m{ikod6 rendszert. Ennek a jovébeni fejlesz-
tésnek is garantalné a jogi alapjait az el6ttiink 1év6
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modositas, ezért kérem tisztelettel képviselGtarsai-
mat, hogy tamogassidk a torvényjavaslatot. Koszo-
nom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszéndm szépen. Most az MSZP ve-
zérszonoka kovetkezik, Burany Sandor képvisel6 ur.
Parancsoljon!

BURANY SANDOR, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérsl: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Az el6z6 torvényjavaslattal ellentétben ez-
attal egy olyan dokumentum fekszik az Orszaggytilés
asztalan, amely tdmogatasra érdemes. Tamogatésra
érdemes, hiszen olyan el6nyokkel jar az aruk ideig-
lenes behozatali eljarasaval kapcsolatban, amely
megkonnyiti, jelentGsen megkonnyiti az érintett
gazdalkodo szervezetek munkajat.

Az MSZP-frakci6 minden olyan elGterjesztést el-
lenzéki partként is hajlandé és tud tAmogatni, amely
a vallalkozasok viladgaban a biirokracia csokkentésé-
vel, a lehetGségek bovitésével jar. Ez egy olyan vam-
egyezmény, amely erre lehetdséget ad. Ezen egyez-
ményen a szilikséges, kornak megfelel6 rancfelvarra-
sokat az elGterjeszt6k elvégezték. Ezért az MSZP-
frakeci6 részérdl ezt a térvényjavaslatot tamogatjuk.
K06sz6nom szépen a szot, elnok ar.

ELNOK: K6szoném szépen, képviselS tr. Bana
Tibor képvisel§ ur, a Jobbik vezérszonoka kovetke-
zik. Tessék!

BANA TIBOR, a Jobbik képviselGesoportja ré-
szérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Az el6z6 napirendi ponthoz képest most és
a kovetkez6 pontnal két olyan torvényjavaslattal
allunk szemben, amelyek alapvetSen technikai jelle-
gl valtoztatasokat eszkozolnek, igy a Jobbik képvise-
16csoportja ezeket tAmogatni tudja. Igy tesziink majd
az aruk ideiglenes behozatali eljards ald vonasara
vonatkozo A. T. A. igazolvanyrdl szol6 vamegyez-
mény és modositasa kihirdetésérdl szolo torvényja-
vaslatnal, amirdl tudni kell azt, hogy az 1966-ban
kihirdetett A. T. A. egyezmény modositasait tartal-
mazza.

Ez lényegében hiarom dolgot jelent. Egyrészt a
korabban kihirdetett megallapodas nem tartalmazta
annak angol nyelvii szovegét. Ez most potlasra ke-
riilt. Emellett a 4. cikkbe bekeriilt, hogy most méar
elektronikusan is kiallithat6 az igazolvany. Végiil a
18. cikk kiegésziilt azzal, hogy a szerz6dé felek érvé-
nyes hatéarozatot akkor hozhatnak, ha az iilésen a
képvisel6k legalabb egyharmada jelen van.

Mit kell tudni errdl a bizonyos A. T. A. igazol-
vanyrol? Ez egy olyan nemzetkozi vamokmany,
amely egy éven keresztiil lehet6vé teszi az aruk
vammentesen torténd ideiglenes behozatalat. Sza-
mos elénye van ennek az okmanynak. Csokkenti az
export6r koltségeit, elkeriilhet§ a vam- és egyéb
adok, afa, illetékek fizetése, amelyek normal, ideig-
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lenes importeljaras soran felmeriilnének, valamint
egyszerisodik a vameljaras. Az export6rnek csak
egyetlen okményt sziikséges hasznalni a hatarokon,
kevesebb id6t vesz igénybe a vamkezelés.

Erdemes azt is megjegyezni, hogy az igazolvany-
nyal széllithat6 aruk kore korlatozott. Jellemz6 aruk
példaul kiallitasi, installaciés anyagok, tudoméanyos
felszerelések, orvosi miiszerek, szerszamok, gépek,
kamerak, filmforgatasi eszk6zok, hangszerek, szin-
hazi jelmezek, diszletek, ékszerek, festmények, mi-
alkotasok, régiségek, versenylovak, s a tobbi. Jelen-
leg ennek a megallapodasnak, egyezménynek 74
orszag tagja, beleérve az Eur6pai Unid orszagait is.
Az Unién beliili kereskedelemhez nem sziikséges az
igazolvany Kkivaltdsa, eur6pai uni6s szerepl6knek
csak harmadik orszagba torténé szallitas esetén kell
kivaltaniuk ezt a bizonyos okmanyt.

Lathato tehat az elmondottak alapjan, hogy egy
rendkiviil fontos és hasznos megéallapodasr6l van
sz6, amellyel - mint emlitettem - csupan harom
technikai jellegii valtoztatas torténik. Igy a Jobbik
frakcidja tAmogatni tudja a térvényjavaslatot, vagyis
a vamegyezmény és modositasa kihirdetését. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Fiiggetlen képvisel6 nem tartézkodik a terem-
ben; kétperces felszolalasra nem jelentkezett senki.
Tovabbi képvisel6i felszolalasok kovetkezhetnek.
Kérdezem, kivan-e valaki felszolalni. (Nincs jelentke-
z06.) Megéllapitom, hogy nem, tovabbi felszdlalasra
nem jelentkezett senki. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, hogy kivan-e
szblni. (Jelzésre:) Allamtitkar r jelzi, hogy nem. Igy
aztan tijékoztatom Onoket, tisztelt Orszaggytilés,
hogy a moédosité javaslatok benytjtasira pénteken
16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik az
unidés vamjog végrehajtasarol szolo torvényja-
vaslat altalanos vitija a lezarasig. A kormany-el6-
terjesztés T/17991. szamon a parlamenti informati-
kai halozaton elérhetd. Bejelentem, hogy az elGter-
jesztést unids napirendi pontként targyalja az Or-
szaggytlés.

Els6ként megadom a szo6t Tallai Andras allam-
titkdr drnak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium al-
lamtitkaranak, el6terjesztének. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyiilés! A torvényjavaslat
megalkotasdnak indoka, hogy a 2018. januar 1-jén
hatalyba 1ép6 altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
sz6l6 torvény a kozigazgatasi eljarasokra vonatkozo
eljarasjogi rendelkezéseket alapjaiban szabalyozza
djra.

Ugyanakkor vannak olyan eljarasok, amelyek
tekintetében e torvény rendelkezései mégsem alkal-
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mazandok. Ilyen teriilet a vamigazgatasi eljaras.
Ennek értelmében feladatként jelentkezik, hogy a
vamigazgatasi eljarasban sziikséges eljarasjogi ren-
delkezések jogszabalyi szinten az uni6és vamjog vég-
rehajtasardl sz6l6 torvényben meghatarozasra kertiil-
jenek.

(9.50)

Fontos hangstlyozni, hogy az uniés szinten al-
kalmazott uniés vamkodexben méar alapvetGen jelen-
leg is vannak eljarasi szabalyok. A vamigazgatasi
eljaras soran azonban uni6s szinten nem lefektetett
vagy hianyz6 szabalyokat sziikséges nemzeti szintd
jogszabalyban meghatarozni. Nem indokolt ugyan-
akkor kiilon eljarasi jogszabaly megalkotasa, mert a
jogalkalmazok szamara jelenleg is nehézséget jelent
a jogforrasok kiilonb6z6 szintjén elhelyezkedd unids
és nemzeti jogszabalyok egyiittes alkalmazésa.

Az elGterjesztés kidolgozisa soran a hatalyos
vamtorvény keriilt atdolgozésra, és a hatilyos anyagi
jogi rendelkezések mellett az uniés vamkddex struk-
tarajat kovetve beépitésre keriiltek az eljarasjogi
rendelkezések. Az eljarési cselekmények meghataro-
zasa soran a vamigazgatasi eljaras sajatosséagait tar-
tottuk szem el6tt, ezért bizonyos mas jogigakra jel-
lemz6 teriiletek - példaul tdmogatd, iigygondnok,
hato6sagi kozvetitd, kézbesitési tigygondnok, rendér-
ség igénybevétele eljarasi cselekményeknél - nem
keriiltek beillesztésre a torvénytervezetbe.

Az eljarasi szabalyok kidolgozasa mellett tartal-
mi feliilvizsgalatra is sor keriilt a hatalyos vamtor-
vényt illet6en, amelynek keretében modosulnak
tobbek kozott a vamellen6rzés rendelkezései. A jo-
v6ben a vamellendrzés egyetlen egységes, hivatalbol
indult eljarasnak tekintendd, amely keretében a fel-
tart jogsértésekre vonatkoz6 dontés is meghozhato6.

A vamellen6rzés rendszerébdl kiemelésre keriil
az aruatengedést kovetd ellendrzés, mert ez az ellen-
Orzéstipus tartalmat tekintve egy mélyebb jellegd,
atfogo ellendrzés, amely sajatos szabalyozast igényel.
A gyakorlati tapasztalatokat figyelembe véve a vam-
ellenérzés idGtartamét radikalisan, 270 nappal, az
aruatengedést kovet6 ellendrzés hataridejét 9o nap-
pal csokkentettiik.

Mobdositasra keriilnek az 4ltalanos forgalmi add
aloli mentességre vonatkoz6 engedélyezés feltételei,
mert az engedély, ellentétben a jelenlegi rendelkezé-
sekkel, mar nem egy évig lesz érvényes, hanem a
vamhatosag 4ltal végzendd kontrollmechanizmus
mellett hatarozatlan idére szol. Ez a kérelmezés
szempontjabdl adminisztrativ tehercsokkenést ered-
ményez gazdilkod6i és vamhatbsagi oldalon egy-
arant. A vamtanacsadoéi és vamiigynoki tevékenység
végzéséhez sziikséges rendelkezések kapcsan a nyil-
vantartasba-vételi folyamat egyszerisitésre keriilt.

E tevékenység végzése kapcsdn mar nem enge-
délykoteles eljaras lesz, és nem a vamhatosagnal kell

Az Orszagguytilés Oszi tilésszakanak 16. tilésnapja 2017. november 2-an, cstitértokon

39812

az eljarast kezdeményezni, hanem a nyilvantartasba-
vételi szervnél kell a tevékenység végzését bejelente-
ni. A torvény megalkotasanél azon szempontok vezé-
relték a jogalkotot, hogy egy egyszerl, atlathatd,
konnyen hasznélhat6 joganyagot hozzon létre a jog-
alkalmazok szdmara, amely egytttal elésegiti a vam-
igazgatasi eljarasok hatékony lefolytatasat és az iigy-
felek, valamint a vamhatésag oldalan jelentkezo
adminisztrativ terheket is csokkenti.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elhangzottak alapjan
kérem képviselStarsaimat, tAmogassik az elGterjesz-
tést. Koszonom. (Taps a kormdanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most vezér-
szonoki felszolalasok kovetkeznek, tisztelt Orszéag-
gylilés. Els6ként a Fidesz vezérszonoka, Czomba
Sandor képviseld ur jon. Parancsoljon!

DR. CZOMBA SANDOR, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Eur6pai Unio
kozos kiilkereskedelmi politikat folytat a kiviil 4ll6
orszagokkal szemben. Ez a politika egységes elveken
alapul, és az ezzel kapcsolatos szabalyozasi hataskort
a tagallamok atruhaztak az Unidéra. A vimigazgatasi
eljarasban alkalmazand6 anyagi és eljarasjogi ren-
delkezések ennek megfelelGen kiilon jogforrasi szin-
ten helyezkednek el.

Eddig a vamigazgatasi eljarasokat az unibs
vamkodex, az unidés vamjog végrehajtasarol szold
torvény, illetve mogottes elfirasként a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 torvény hatarozta meg. A jovo év januar 1-jétdl
hatalyba 1ép6 4j altalanos kozigazgatasi rendtartas-
r6l sz616 torvény azonban kiemeli sajat hatlya alol a
vameljarasokat, ezért sziikség van egy kiilon eljarasi
torvény megalkotisara. Az el6ttiink fekv§ torvényja-
vaslat ezt a célt szolgélja.

Az uniés vamjog végrehajtasarol szo6lo, jelenleg
hatélyos térvényekben eddig meghatirozott anyagi
jogi rendelkezések néhany kivételtdl eltekintve nem
valtoznak. Az eljarasjogi rendelkezések beillesztését
kovet6en a hatalyos torvény szerkezeti felépitése
megmarad. A torvényjavaslat 6t szerkezeti egységre
tagozodik. Kiilon részben tartalmazza az eljarasi
alapelveket, amelyeket a vAmigazgatasi eljaras soran
minden esetben szem el6tt kell tartani.

A maéasodik részben keriilnek meghatarozasra
tobbek kozott a kérelemre és hivatalbol indult vam-
igazgatasi eljaras, vamjogi képviselet, eljarasi cse-
lekmények, jogorvoslatok és eljarasi koltségekre
vonatkozo6 rendelkezések, ezt koveti az Eurdpai Me-
z6gazdasagi Garanciaalap finanszirozasi rendszeré-
hez kozvetve vagy kozvetleniil kapcsolddo kifizetések
jogosultjait, illetve kotelezettjeit vagy képviselGit
érint6 utblagos ellendrzési eljaras szabalyrendszere,
végiil a vamtanicsaddi és vamiigynoki tevékenység
végzésével kapcsolatos rendelkezések kovetkeznek.
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Tisztelt KépviselGtarsaim! A magyar gazdasag
szamara kiemelten fontos a kiilkereskedelem. Elemi
érdek mind az exportald, mind az importalé gazda-
sagi szereplGk szamara, hogy a vamellen6rzés a lehe-
16 legrovidebb ideig tartson. Ezért iidvozoljiik azt az
elGterjeszt6i megkozelitést, hogy csokken a vamel-
lendrzési eljarasok és az aruatengedést kovetd eljara-
sok idGtartama, ezaltal az ellen8rzéssel érintett sze-
mélyek adminisztrativ terhei is csokkennek.

A Kkérelemre indult vAmigazgatasi eljaras tekin-
tetében a vAmhatdsag el6szor befogadja a kérelmet,
ha az az el6irt alapfeltételeknek megfelel, és csak ezt
kovetGen indul a tényleges iigyintézés, amelynek
soran a kérelemmel kapcsolatos hatarozatot késede-
lem nélkiil és legkés6bb a kérelem befogadasatol
szamitott 120 napot beliil kell meghozni.

Az ligyintézési hatarid6be be nem szamitand6
id6tartamok meghatarozasara vagy az eljaras felfiig-
gesztésére nincs lehetfség. A hivatalbol indult eljara-
sok tekintetében az iigyintézési hatarid6 - mint
ahogy elhangzott - 90 nap, de példaul a vimellendr-
zés, a felligyeletellendérzés, az aruatengedést kovetd
ellenérzés kapcsan konkrét idGtartamok keriiltek
meghatarozasra, amelyek igy altalanos kivételt jelen-
tenek. A hivatalbdl indult eljarasok esetén lehetGség
van az eljaras felfiiggesztésére, illetve meghatéarozas-
ra keriiltek az ligyintézési hataridébe be nem szami-
tand6 id6tartamok is. El6remutaténak tartjuk azt is,
hogy az afa megfizetése aldli mentességre vonatkozo
engedélyezés kapcsan az engedélyesnek nem kell
minden évben az Gj engedélykérelmet benyujtania,
hanem hatarozatlan idejli engedély fennallasanak
feltételeit a vamhat6sag majd hivatalbdl vizsgalja. Ez
is az ligyfélterhek csokkentését szolgalja.

Tovabbi konnyitést jelent, hogy a vamtanics-
adoi és vamiigynoki tevékenység végzéséhez sziiksé-
ges rendelkezések kapcsan a nyilvantartasba-vételi
folyamat egyszeriisodik, mert a korabbi kétlépcsbs
folyamat helyett kozvetleniil a nyilvantartasba-vételi
szervnél lehet a tevékenység végzésére sz016 bejelen-
tést megtenni.

Tisztelt Haz! A Fidesz-frakci6 tAmogatja azt az
elGterjeszt6i megkozelitést, hogy az eljarasjogi ren-
delkezések egy egységes szerkezet(i térvényjavaslat-
ban keriilnek Osszefoglalasra, mert ez joval kony-
nyebbé teszi a jogalkalmazok feladatat. Azzal, hogy
az elGterjeszt6 az anyagi jogi rendelkezések mellé
helyezi az eljarasokat is, egy joval egyszeriibb és
konnyebb alkalmazhat6 torvényt hoz létre, mivel az
el6terjesztés hatékonyan szolgalja majd a jogalkal-
mazok mindennapi munkajat. Ezért a Fidesz-frakcio
tdmogatja a javaslatot, és erre kérem a parlament
tobbi partjanak képviselGit is, hogy tamogassak.
Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypar-
ti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Az MSZP képvisels-
csoportjanak vezérszonoka, Mesterhazy Attila képvi-
seld ar kovetkezik. Tessék!
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MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel6cso-
portja részér6l: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
Tekintettel arra, hogy mind allamtitkar Gr, mind
pedig fideszes képvisel6tarsam részletesen elemezte
és emlitette azokat a feltételeket és koriilményeket,
amelyek relevansak ennek a torvénynek az elfogada-
sa szempontjabol, ezért eltekintenék mind azt EU-s,
mint a Ket. vagy éppen a hatalyos vimtoérvény részle-
tes ismertetésétSl. Egy dologra hivnam fel inkabb
allamtitkar ar figyelmét, ami az elGterjesztésben is
szerepel, de gondolom, talan ez az egy, amit érdemes
ilyenkor ellenzéki oldalrél megemliteni, hogy nagyon
helyes és j6 az adminisztrativ terhek csokkentése, és
az is jo, ha a hatarid6ket is roviditi a torvényalkoto.

(10.00)

Egyre érdemes odafigyelni, hogy ez olyan prob-
1émakat ne okozzon, hogy a vizsgalati terveket, az
ellenérzési terveket ne lehessen adott esetben végre-
hajtani. Tehat magyarul: az er6forrasoknak, mind
human, mind koltségvetési szempontbdl rendelke-
zésre kell allni, hogy azok az ellenérzési tervek, ame-
lyek tovabbra is hatalyban maradnak, azok végre-
hajthatbak legyenek igymond a jogalkalmazok, tehat
a hat6sagok részérdl.

Erre az egyre szeretném allamtitkar ar figyel-
mét felhivni és amtgy az MSZP frakcidja is tamo-
gathatonak tartja az elGterjesztést. Koszonom szé-
pen, elndk ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Hollik Istvan képvi-
sel ur, a KDNP vezérszonoka a kovetkezd. Paran-
csoljon!

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen, elnok ur. Valéban az
elhangzott, hogy tulajdonképpen jogalkotési kény-
szer van, hiszen a Ket. 2018. januar 1-jével hatalyon
kiviil helyez6dik, és az altalanos kozigazgatasi rend-
tartasrol szolo torvény 2018. januar 1-jén hatéalyba
1ép, ezért indokolt egy 1j térvény megalkotasa,
amelyben a hatalyos vamtorvény kertil atdolgozasra.

Ezeknek a részleteit valoban Czomba képvisel6-
tarsam elmondta, én azt gondolom, hogy azok az
intézkedések - amely példaul az ligyintézési hataridé
tekintetében egy egyértelmiibb és rovidebb hatarid6t
hatéroz meg, vagy a vamellen&rzésbdl kivételre keriil
az aruatengedést kovets ellendrzés -, ezek mind-
mind olyan 1épések, ami egy tiszta, vilagos és a jog-
alkalmazok szamara is egy egyértelmi viszonyrend-
szert hoz létre, konnyebb lesz azt alkalmazni. Eppen
ezért ezt a torvényt a KDNP tdmogatni fogja. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Bana Tibor képvi-
sel 1r, a Jobbik vezérszonoka jon.
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BANA TIBOR, a Jobbik képviselGesoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Ahogy azt mar az el6z6 napirendi pontnal
megelGlegeztem, ezt a térvényjavaslatot is timogatni
tudja a Jobbik frakci6ja, hiszen egy alapvetGen tech-
nikai jellegli javaslatrél van sz6 akkor, amikor az
uni6s vamjog végrehajtasarol szolo torvényjavaslat-
rél vitdzunk itt az Orszaggytilésben.

A 2018. januar 1-jén hatélyba 1ép6, az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol sz6lo 2016. évi CL. tor-
vény a kozigazgatasi eljardsokra vonatkoz6 rendelke-
zéseket alapjaiban szabalyozza tjra, amelynek a 8. §-
a hatarozza meg azokat a kivett eljarasokat, ame-
lyekre az Akr. hatilya nem terjed ki. Ilyen kivett
eljaras a vamigazgatasi eljaras is, igy azt egy kiilon
vamjogi torvényben kell szabalyozni. Ez gyakorlati-
lag azt jelenti, az Ggynevezett Ket.-r6l, a kozigazgata-
si hatbsagi eljarasi szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. torvényrdl van szb, ebbe a tor-
vénybe keriilnek atemelésre az eljarasjogi rendelke-
zések, amelyeket egyes helyeken az dgazatra szabtak.

Maga az el6ttiink fekv6 térvényjavaslat 6t rész-
bdl all. Az els6 részben keriiltek megfogalmazasra az
eljarasi alapelvek, illetve az altalanos eljarasjogi sza-
balyok, amelyeket a vimhatosagnak az eljarasa so-
ran figyelembe kell vennie. A masodik részben az
eljarasinditas, képviselet, eljarasi cselekmények,
jogorvoslat, vamellen6rzés szabalyai keriiltek meg-
hatarozasra, a harmadik részbe keriilt az Eurdpai
Mez6gazdasagi Garanciaalap finanszirozasi rendsze-
réhez kozvetve vagy kozvetleniil kapcesolodoé kifizeté-
sek jogosultjait, illetve kotelezettjeit vagy képviseldit
érint6 utolagos ellenérzési eljaras. A negyedik rész a
vamtanacsadoéi és vamiigynoki tevékenység végzésé-
hez sziikséges rendelkezéseket allapitja meg, mig az
otodik rész a zarorendelkezéseket tartalmazza, ahol a
folyamatban 1évG iigyek tekintetében kidolgozasra
keriiltek az &tmeneti rendelkezések is.

Unibs csatlakozasunk el6tt, tisztelt képviselGtar-
saim, a vaAmok kérdése orszagunk szuverén jogkore
volt, az olyan keretrendszereken beliil, mint a GATT,
WTO. Miobta beléptiink a K6zosségbe, a vamhoz kap-
csolodd jogszabalyok két csoportba sorolhatok. Az
uniods jogszabalyok minden tagillamban kozvetleniil
alkalmazando6k, mig a nemzeti jogszabalyok az unios
szabalyozast egészitik ki, az adott tagallamban érvé-
nyesek, és természetesen nem lehetnek ellentétesek
az unios joggal.

Mint tehat mar az elején is jeleztem, a Jobbik
frakci6ja tdmogatja a torvényjavaslatot, 1évén, hogy
az lényegében egy korabban mar meglévé gyakorlat
és torvény 4j keretbe torténd helyezését jelenti csu-
pan. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. A vezérszénoki kor
végére értlink. Fiiggetlen képvisel§ nem tartdzkodik
a teremben. Kétperces felszolalasra nem jelentkezett
senki. Megkérdezem a tisztelt képvisel6ket, kivan-
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nak-e felszolalni ebben a témakdrben. (Nincs jelent-
kezd.) Megallapitom, hogy nem.

Minthogy tovabbi felszolalasra senki nem je-
lentkezett, az altalanos vitat lezdrom. Megkérdezem
allamtitkar urat mint elSterjeszt6t, kivan-e szdlni.
(Tallai Andras nemet int.) Tallai allamtitkar ar jelzi,
hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A modositdé javaslatok
benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Most soron kévetkezik az adozas rendjérdl
sz6l6 torvényjavaslat, valamint az adoéigazgatasi
rendtartasrol szol6 torvényjavaslat egyiittes alta-
lanos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztések
T/17994. és T/17995. szdmokon a parlamenti infor-
matikai héal6zaton elérhet6k. Tajékoztatom Onoket,
hogy az elGterjesztéseket nemzetiségi napirendi
pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szbt
Tallai Andras arnak, a Nemzetgazdasagi Minisztéri-
um allamtitkaranak, elGterjesztének. Tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az ado-
igazgatasi rendtartasrol szolo és az adozas rendjérdl
sz6l6 torvényjavaslatokkal elérni kivant cél az, hogy
atlathat6, kozérthet§ és konnyen kovethet§ szaba-
lyozasi kornyezet keriiljon megteremtésre, valamint
az adbhatosag szolgaltatod jellege erdsodjon. Megje-
lenik tovabba a javaslatokban az onkéntes jogkove-
t6k intézményesitett tamogatasa. Torekedtiink az
eljarasi hataridék és a jogorvoslati rend feliilvizsga-
lataval olyan eljarasok kialakitasara, amelyek
észszertien idén beliil lezarhatbéak. A torvényjavasla-
tokban tovabba célul tiiztiik ki, hogy az ad6zdk ad-
minisztracids terhei csokkenjenek, és az adokotele-
zettségeik teljesitése konnyebbé valjon.

A jelenlegi korméanyzati ciklus elején megfogal-
mazott célkitlizések egyike volt az tigyfélkbzponta
adoigazgatas kialakitasa, amelynek tobb eleme, igy
az ado6z6i mindsités, a személyijovedelemado-
bevallas tervezetének adbhatosag altali elkészitése,
az adojogszabalyoknak valé megfeleltetést segitd,
tamogat6 eljaras mar bevezetésre keriilt. Ezt a fo-
lyamatot az adoigazgatasi rendtartasrél szo6lo tor-
vényjavaslat és az ad6zas rendjérdl szolo torvényja-
vaslat zarja le, amelyhez szorosan kapcsolédik az
adohatbsag altal foganatositand6 végrehajtasi eljara-
sokrdl sz616 kiilon torvényjavaslat is.

Az Orszaggytlés el6tt 1évs, az adoigazgatasi
rendtartisrol szold torvényjavaslat nemzetkozi Osz-
szehasonlitas tekintetében is eleget tesz a rovid ter-
jedelemre, az atlathat6sagra, valamint a kozérthet6-
ségre vonatkozo6 kovetelménynek, hiszen révidebb és
atlathatobb akar a lengyel, a cseh, a szlovak, a romén
vagy éppen a hazai adbdigazgatasi szabalyozas eredeti
mintajaul szolgaldé német adbigazgatasi torvénynél.

Kiemelend§ ugyanakkor, hogy az ad6zas rend-
jének megreformaldsa nemcsak az tjraszabalyozas-
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ban, hanem a Nemzeti Ad6- és VAmhivatalt érint6
szervezeti megdjulasban is megjelenik, amelynek
keretét a NAV 2.0 program adja. A program kialaki-
tasdban szdmos nemzetkozi példat vettiink alapul,
osszegyljtve a legjobb nemzetkozi gyakorlatokat. A
szolgaltato jelleg erdsitéséhez mintaul szolgal az észt
és az egyesiilt kirdlysagi adbhatosag, az innovativ
szervezetre j6 példa a dan és az egyesiilt allamokbeli
adbhatésag, az aktiv humén téke, naprakész tudas
biztositasa terén érdemes figyelemmel lenni az olasz,
az osztrak és a finn gyakorlatra. Ehhez a szervezeti
megujulési programhoz is igazodik, azzal egységben
miikodik az adodzas rendjének tjraszabalyozasa,
amely az el6ttiink 1év§ két torvényjavaslatban jelenik
meg.
A jelenleg hatalyos ad6zéas rendjérél szo6lo tor-
vény ujraszabalyozasa tekintetében fontos koriil-
mény az is, hogy a 2018. januar 1-jét6] hatalyba 1ép6
altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szold torvény
hatalya alol kivett eljarasnak tekinti az adoigazgatasi
eljarast. Ezért az adbeljaras Gjraszabalyozasa kereté-
ben meg kell alkotni azt az altalanos eljarasi torvényi
szabalyoz6 rendszert is, amely eddig nem az adoéelja-
ras sajatja volt, hanem azt a hattérszabalyként al-
kalmazandd, 2017. december 31-ével hatalyat vesztd,
a kozigazgatasi hatbsagi eljaras és szolgaltatas alta-
lanos szabalyairol szol6 torvény biztositotta.

Ezt az altalanos eljarasi szabélyrendszert tar-
talmazza a méasik ad6-térvényjavaslat, az adbdigazga-
tasi rendtartasrol szol6 torvényjavaslat, figyelemmel
az adoeljaras sajatossagaira. Meghatarozza tobbek
kozott az adozoéra, az addhatosagra vonatkozo ren-
delkezéseket, a kapcsolattartas szabalyait, az adoha-
tosagi dontésre, az ellendrzésre és a jogorvoslatra
vonatkoz6 rendelkezéseket.

(10.10)

A torvényjavaslat 4j alapelvek bevezetésére tesz
javaslatot, amely a szakszer(i és hatékony eljaras elve
és a kozérthet6ség elve. A szakszerti és hatékony
eljaras elve alapjan az adohat6sidgnak a szakszerG-
ség, a hatékonysag és nem utolsésorban a koltségta-
karékossag érdekében gy kell megszerveznie a te-
vékenységét, hogy mikozben a tényallas tisztazasara
vonatkoz6 Kkotelezettségének maximalisan eleget
tesz, eljarasait a lehetd leggyorsabban lezarja, még-
pedig oly modon, hogy az adézonak, az eljaras egyéb
résztvev@jének és az adohatosignak a legkevesebb
koltséget okozza. Ezen alapelv valés kovetelményt
tdmaszt az adohatosdggal szemben, amelynek valo
megfelelést az adohatosdgnak kiilonbozé szervezet-
fejlesztési eszkozokkel biztositania kell. Ez nemcsak
az ado6zok, hanem az addhatésag érdeke is, hiszen
alapvet6 elvaras az adoztatassal Osszefiiggésben,
hogy az addéhatésagi miikodés minél hatékonyabb,
koltségvetési oldalrol kozelitve olcsobb legyen.

Az adbzok érdekeit szem el6tt tartd szabalyként
fogalmazza meg a javaslat, hogy a kozérthetGség elve
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alapjan az adodigazgatasi eljarasban az adézdkkal
valé kapcsolattartas nyelvezetének egyszertinek és
kozérthetének kell lennie. A kozérthetGség elvének
hangstlyozasa azt a célt szolgalja, hogy az adbigazga-
tasi eljarasokban az adohatésag a lehetdségekhez
mérten egyszerli, nem adoszakért6k szamara is ér-
telmezhet6 nyelvezet alkalmazisara torekedjen az
ado6zokkal vald kapcesolattartas soran. Ennek az alap-
elvnek kiemelt szerepe van abban, hogy az ad6zok
olyan tajékoztatast kapjanak, amely ténylegesen
elGsegiti adokotelezettségeik teljesitését. A kozérthe-
t6ség alapelve kovetkeztében nem elegendd, hogy az
adohatbsag a hatalyos jogszabalyi kotelezettségeket
ismerteti az ad6zéval, hanem azt kozérthetGen kell
megtennie.

A torvényjavaslat szerint egyszertisodik az el-
len6rzési struktira. A hatalyos szabalyozas hét kii-
16nb6z6 ellendrzési tipust szabalyoz, mely a gyakor-
lati tapasztalatok alapjan az ad6zok szaméara nehe-
zen atlathato és értelmezhet§; az ellendrzéssel érin-
tett sok esetben-a kapott tajékoztatasok ellené-
re - nem tudja, hogy az ellen6rzés pontosan mire
irAnyul és milyen kovetkezménnyel jarhat. A tor-
vényjavaslat ezért lényegesen csokkenti az ellenér-
zéstipusok szamat, és csak két ellen6rzésfajtat neve-
sit. Ezek a jogkovetési vizsgalat és az ad6ellenGrzés.

A jogkovetési vizsgalat keretében az adohatdsag
ellendrizheti, hogy az adéz6 eleget tett-e a torvé-
nyekben el6irt egyes adminisztrativ adokotelezettsé-
geinek, adatokat gytjthet, vizsgilhatja a gazdasagi
események valddisagat. Az adoellenérzés soran az
adbhatésag az ado6z6 addmegallapitasi, -bevallasi
kotelezettségének teljesitését adonként, tdmogata-
sonként és idGszakonként vizsgilja, vagyis ez az a jol
beazonosithat6 ellendérzéstipus, amikor az adbéhato-
sag érdemben azt vizsgilja, hogy a kotelezett a tor-
vényi eldirasoknak megfelelGen allapitotta-e meg az
adodalapjat, illetve addjat. Amennyiben nem, az adé-
z0 terhére vagy éppen javara adokiilonbozetet allapit
meg, adott esetben szankciét szab ki.

A torvényjavaslat meghatarozza az adoéellenér-
zés maximalt hataridejét, amely szerint az adéellen-
Orzés id6tartama egyetlen esetben sem haladhatja
meg a 365 napot. Alapvet§ érdek fiiz6dik ugyanis
ahhoz, hogy az esetenként egyébként rendkiviil 6sz-
szetett, sokszereplés konstrukciokat vizsgald adobel-
len6rzések is belathatdé idén beliil lezarodjanak,
megsziintetve azt a fiigg6 helyzetet - részben akar
jogi vagy az adott adézdé gazdalkodasa szempontja-
bol -, amit egy adoellendrzés jelenthet. A cégbejegy-
zésre nem kotelezett ad6zok tekintetében megmarad
a hatalyos torvény szerinti 180 napos maximalis
ellen6rzési hatarid6, amely csak abban az esetben
1éphet6 tdl, ha az ad6zb az ellendrzést akadalyozza.
Ugyanakkor az alap ellenérzési hatarid6k valtozatla-
nok, azaz a jogkovetési vizsgalat hatarideje 30 nap,
az adoellendrzés hatarideje 90 nap, mig a legna-
gyobb adoteljesitménnyel rendelkezé ad6zok eseté-
ben és kézpontositott ellenérzés esetében 120 nap.
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Az ellendrzések elhtizédasdnak megakadalyoza-
sa érdekében tovabba megszilinik az ellendrzési-
hatarid6-nyugvasi ok, igy a torvényjavaslat szerint
nem fog sziinetelni az ellenérzési hataridé példaul a
kapcsolodé vizsgalat és a kiilfoldi megkeresés idStar-
tama alatt. Az ellen6rzési hatarid6 meghosszabbita-
sara csak indokolt esetben nyilik majd lehet6ség,
amely azonban annak meghosszabbitasa esetén sem
haladhatja meg a maximalis ellen6rzési hataridét,
azaz a 365 napot.

Tisztelt Orszaggytilés! A térvényjavaslat modo-
sitja a jogorvoslatra vonatkozo6 rendelkezéseket is. A
hatalyos szabalyoknak megfeleléen fennmarad a
fellebbezés lehetGsége az addhat6sag hatarozatai,
végzései ellen. Lényeges valtozas azonban, hogy a
fellebbezésben, illetve a fellebbezés alapjan induld
eljarasban a térvényjavaslat szerint nem lehet olyan
4j tényt allitani, illetve olyan 1j bizonyitékot eladni,
amelyrél a fellebbezésre jogosultnak az els6foka
dontés meghozatala el6tt tudomésa volt, azonban azt
az adbhatbsag felhivasa ellenére sem terjesztette eld.
Ezen rendelkezés bevezetését az indokolja, hogy az
ellen6rzések miel6bbi lezarasdban az adézék sok
esetben - alapvet6en akkor, amikor szabalyszegésiik-
kel egyébként pontosan tisztdban vannak - ellen-
érdekeltek.

Tudjak, hogy minél jobban elhtzzik az eljarast,
minél késGbb terjesztenek el§ érdemi bizonyitékokat,
annal tobb az esély a vizsgalt adomegéallapitasi id6-
szak eléviilésére, amikor az adbhatésdg mar nem
tehet megallapitast. Ennek elérése érdekében ezért
sokszor mar csak a bir6sagi eljarasban terjeszt el6 az
ado6z6 olyan bizonyitékot, amely mar az ellenGrzési
eljaras soran is rendelkezésére allt, viszont annak
késébbi benyujtasa kovetkeztében a birdsag az ado-
hatésagot 4j eljaras lefolytatasara utasitja, azaz az
adohat6sagnak meg kell ismételnie az ellenérzést. Ez
kiemelten sok pluszmunkat jelent az adéhatosagnak,
adott esetben az ismételten eljarni koteles birdsig-
nak, és nem utols6sorban sérti a koltségvetési bevé-
teli érdekeket.

A masodfokt adéhatosagi eljaras hatékonysagat
szolgélja, hogy béviil a felettes szerv intézkedési le-
hetésége az els6foka dontés feliilvizsgalata korében.
A torvényjavaslat szerint ha a fellebbezés alapjan
eljar6 masodfoka adohatésagnak a dontéshozatalhoz
nem 4ll elég adat a rendelkezésére, vagy a tényallas
tovabbi tisztazasa sziikséges, akkor nem kell feltétle-
niil megsemmisitenie a feliilvizsgalt hatarozatot és az
els@ fokon eljart adohatésagot 4j eljarasra utasitania,
hanem lehetésége lesz arra, hogy a felettes szerv a
tényallas kiegészitése érdekében maga intézkedjen.
Ennek keretében pedig az els6 fokon eljart adéhato-
sagot a sziikséges eljarasi cselekmények elvégzésére
utasithatja anélkiil, hogy az egész eljaras tjrakez-
dédne.

Ezen 1j jogositvany birtokdban a masodfoka
adohatosag képes az altala feltart tényallasbeli hi-
nyossagokat sajat eljarasdban potolni, ami a bir6sagi
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feliilvizsgalatok szamanak csokkenését is eredmé-
nyezi majd.

Jelenleg rendkiviili jogorvoslati lehet&ségként
barmely adoéiigyben benyujthato feliigyeleti intézke-
dés iranti kérelem az adbhatésidghoz az eléviilési
id6n beliil bArmikor, ugyanazon iigyben akar t6bb-
szOr is. Annak érdekében, hogy az eljarasok miel6bb
végérvényesen lezaruljanak, a torvényjavaslat szikiti
a feliigyeleti intézkedés iranti kérelmek benyujtasi
lehetGségét mind targyaban, mind idejében. Feliigye-
leti intézkedés iranti kérelem ugyanazon hatarozat,
illetve végzés ellen csak egy alkalommal, a dontés
joger6re emelkedésétfl szamitott egy éven beliil
nytjthaté be.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat a XXI.
szazad kihivasainak eleget téve és megfelelve a koz-
igazgatas egészére, igy az adobigazgatisra is vonatko-
z6 elektronikus iigyintézésrol szold torvény rendel-
kezéseinek, jelentésen mddositja az ad6zo és az ado-
hatosag kozotti kapcsolattartasra vonatkozd szaba-
lyokat. Bar az adobeljarasokban mar most is kiemel-
ten nagy szerepe van az elektronikus iigyintézés-
nek - elegendd az elektronikus bevallasokra vagy az
e-szja rendszerére gondolni -, a hatalyos szabalyozas
alapjan csak a torvényben nevesitett adoiigyekben
van lehetGség az elektronikus iigyintézésre. A tor-
vényjavaslat az elektronikus tigyintézésrél sz6l6 tor-
vénnyel 6sszhangban teljes koriivé teszi az elektroni-
kus iigyintézés lehetGségét, fenntartva egyébként a
jelenleg is elektronikus bevallasra, adatszolgaltatasra
kotelezettek korét.

(10.20)

A természetes személyek szamara lehetéségként
biztositott lesz, hogy az adéhat6saggal elektronikus
uton kommunikaljanak, de esetiikben az ad6hat6-
saggal valo kapcsolattartas tekintetében méas kapcso-
lattartasi mod - igy példaul a postai 1t - is igénybe
vehetd.

Az Orszaggylilés el6tt 1év6 torvényjavaslatban a
képviselet igénybevételének lehet6sége biztositja az
ado6z6 vagy az ad6 megfizetésére kotelezett személy
szamara, hogy ha nem kivan vagy nem tud személye-
sen eljarni, akkor képvisel6t vegyen igénybe. Az ad6-
igazgatasi eljarasokban a meghatalmazéson alapul6
képviselet alland6 vagy eseti képviselet lehet. A ko-
rabbi szabalyozidshoz képest a torvényjavaslat az
eseti meghatalmazas tekintetében, néhany kotelezd
szakmai képviselettel jaro6 iigy kivételével, megsziin-
teti a képvisel6vel szemben tdmasztott szakmai ko-
vetelményeket, megkonnyiti ezzel az ad6zok szaméara
a képvisel$ Gtjan torténd eljarast.

A torvényjavaslat taxative felsorolja, hogy jogi
személyt és egyéb szervezetet az addhatdsag, az ado-
politik4ért felel6s miniszter 4ltal vezetett minisztéri-
um el6tt allandé meghatalmazéassal ki képviselhet.
Az alland6 meghatalmazassal eljarok tekintetében
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tovabbra is meghatarozza a torvényjavaslat azt a
szakmai kort, akik jogosultak képviseletet ellatni.

Tisztelt Képvisel6k! Az altalanos adoeljarasi
szabalyokat tartalmazé addbigazgatasi rendtartis
mellett és azzal egyiitt targyalja a tisztelt Haz az ad6-
zas rendjérdl szo6l6 torvényjavaslatot. E torvényjavas-
lat tartalmazza az egyes eljarasi tipust adokétele-
zettségek szabdlyait, dgymint bejelentkezés, ado-
azonositoszam-megallapitas, adoregisztracios elja-
ras, adomegallapitasi modok, adobevallasi, adofize-
tési szabalyok, kotelezettségteljesitési hatariddk,
adatszolgaltatasi elGirdsok. Emellett a torvényjavas-
lat tartalmazza az adohatosagi nyilvantartasra vo-
natkozd szabalyokat csakigy, mint a jogszabalysérté-
sek esetén az addigazgatasi eljarasaban kiszabhat6
szankcibkat.

Az adéeljaras ujraszabalyozasa soran egyik ki-
emelt célkitlizés a szolgéltatdé adohatosig és az iigy-
félk6zpontt adbhatosagi szolgaltatasok megteremté-
se. Az adohatosag a hatalyos szabalyozas alapjan is
szdmos szolgaltatast nydjt az adb6zok részére, ezek
szabélyai 1j elemekkel kiegésziilve egy kiilon részben
jelennek meg a torvényjavaslatban.

A szolgaltatasok egy része az adobkotelezettségek
teljesitésében kivan segitséget nydjtani - igy példaul
az ligyfél-tajékoztat6 és ligyintézé rendszer miikodte-
tése, az adatlekérdezés biztositasa -, més része a piac
biztonsagat hivatott szolgalni, a gazdasagi élet szerep-
16ir6]l nydjtott adatok kozzétételével, megismerhets-
ségének biztositasaval. Ez utébbi korbe sorolhatéan
jelenik meg Gj elemként a térvényjavaslatban a meg-
bizhaté ad6zok kozzététele. Az allami ado- és vamha-
t6sag 2016. januar 1-jét6l mindsiti torvényben elGirt
feltételek vizsgalata alapjan negyedévente a cégbe-
jegyzésre kotelezett adbzokat és az afaregisztralt ado-
alanyokat, amely mindsitetti kor a torvényjavaslat
szerint kib6viil a csoportos ad6alanyokkal.

A megbizhaté addzbéi minGség a feltételeknek
val6 megfelelGséget bizonyitja, egyfajta pozitiv logo,
amely a piaci szerepl6k szaméra is informativ tarta-
lommal bir. A megbizhat6 ad6z6i minGség jelenleg
nem nyilvanos adat, azonban a térvényjavaslat barki
szamara megismerhet6vé tenné, ami segitheti a gaz-
dasagi tevékenységet folytaté ad6zok konnyebb tajé-
kozodasat partnereikr6l.

2018. januar 1-jét6l az allami ad6- és vamhato-
sdg mentorként fogja tAmogatni az Gjdonsiilt gazda-
sagi szerepl6ket annak érdekében, hogy a kezdé val-
lalkozasok megfelel§ tajékoztatist kapjanak ahhoz,
hogy eligazodjanak az ad6zas utveszt6iben. Az adé-
hatosag személyes kapcsolatfelvételt kezdeményez,
ingyenes tajékoztatast nyujt az adokotelezettségekrol
és az azok teljesitését segit informaciok elérhetsé-
gér6l. Lényeges elem ugyanakkor, hogy a mentora-
lasban torténd részvétel onkéntes.

A jogkovetkezmények feliilvizsgalata célkitiizése
volt a szankciorendszer - kiillonosen a mulasztasi-
birsag-szabalyozas - atlathatobba tétele. A kizardlag
id6htizds miatt benytjtott fellebbezések szamanak
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csOkkentése érdekében bevezetésre keriil a feltételes
adobirsag intézménye, amely szerint ha az ad6z6 az
utélagos adomegallapitasrol hozott els6fokt hataro-
zat elleni fellebbezési jogardl lemond, és esedékessé-
gig a hatarozatban elGirt adokiilonbozetet megfizeti,
mentesiil a kiszabott adoébirsag 50 szazalékanak
megfizetése alol.

A mulasztasi birsag tekintetében &ltalanos bir-
sagszabaly keriilt az ad6zas rendjérdl szolo torvény-
be az adokotelezettségeket illetGen, amely mellett
csak a specialis tényallasokhoz kapcsoldédnak kiilo-
nos mulasztasibirsag-szabalyok. Ilyen példaul a feke-
tefoglalkoztatas, a szamla-, nyugtakibocsatési kote-
lezettség megsértése és az online pénztargéppel kap-
csolatos szabalyok megsértése.

Speciélis mentesiilési szabalyt is tartalmaz a ja-
vaslat, amely szerint az ad6z6 terhére szankcié nem
allapithat6 meg, ha az ad6z6 az adohat6sag honlap-
jan erre a célra létrehozott feliileten kozzétett tajé-
koztat6jaban meghatarozottak szerint jart el. Ezt a
rendelkezést a 2018. januar 1-jét6l, az adbohatdsag
honlapjan erre a célra létrehozott feliileten kozzétett
tajékoztatdk tekintetében lehet alkalmazni.

A torvényjavaslat szerint 2018. januar 1-jét6l
megsziinik a fokozott adbhatbsagi felligyelet. Az
atmeneti szabalyok szerint a 2018. januar 1-jén fo-
lyamatban 1év6 fokozott adohatdsagi feliigyeleti elja-
rasokat az allami ado6- és vamhatésdgnak meg kell
szlintetnie, illetve a 2018. januar 1-jén fennall6 foko-
zott adbhatosagi felligyeletet az allami ado- és vam-
hatosag hatarozat kiadasa nélkiil, hivatalb6l meg-
sziinteti.

Az adbszam-felfiiggesztés jogintézménye is kive-
zetésre keriil 2018. januar 1-jével, azaz a folyamat-
ban 1év{ eljarasokat meg kell sziintetni, és a torvény
hatalybalépése idGpontjdban fennall6 adbszam-
felfliggesztést hatarozat kiadasa nélkiil a NAV a tor-
vény hatalybalépésének id6pontjaban hivatalbol
megsziinteti.

A 2017 szeptemberében megjelent World
Economic Forum globalis versenyképességi ranglis-
tajan Magyarorszag kilenc helyezést 1épve eldre,
jelenleg a 60. helyen all, amely ranglistan val6 to-
vabbi elérelépéshez remélhetbleg ezen térvényjavas-
latok is érdemben hozzajarulnak azaltal, hogy javit-
jak a hazai ad6zasi kornyezetet nemzetkozi 6sszeha-
sonlitisban is.

Tisztelt Orszaggytilés! Az onok el6tt 1évE tor-
vényjavaslatok elfogadéisa sziikséges ahhoz, hogy az
adohat6sag megfeleléen szabilyozott jogi keretek
kozott tudja ellatni jelenlegi és jovbeni feladatait.
Ezért kérem Onoket, hogy tdmogassak a torvényja-
vaslatot. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most képviseldi felszolalasok ko-
vetkeznek. ElsG korben a vezérszonoki felszélalasok-
ra keriil sor. A Fidesz képviselGcsoportjanak vezér-
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szonoka, Czomba Sandor képvisel§ ar nyitja a sort.
Tessék!

DR. CZOMBA SANDOR, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az
idedlis ad6zasi rendszer egyszerre szolgélja az ado6ala-
nyok és az allamhéaztartas érdekeit. Ezt igazan haté-
konyan csak egy 1ij, napjaink kihivasainak megfelel§
adoigazgatasi rendszer tudja megvalositani, ezért
szlikség van a jelenlegi rendszer feliilvizsgalatara.

Az el6ttiink fekv6 két torvényjavaslat rovid, atlat-
hat6, kozérthet§ és konnyen kovethetd szabalyozasi
kornyezetet teremt az addézas teriiletén, amely haté-
konyan tamogatja az onkéntes jogkovet6i magatartas
tovabbi er§sodését. A NAV szolgaltatd jellegének
megerdsitésével és a szankciorendszer feliilvizsgalata-
val, a tdlzott és indokolatlan biintetések megsziinteté-
sével egy olyan adbigazgatasi eljaras johet létre, amely
az ad6zok helyzetét is jelentGsen konnyiti.

Tisztelt Haz! Az Gj addigazgatasi rendtartasrol
sz0l6 torvény tobb olyan konnyitést is tartalmaz,
amelyek egyszeribbé teszik az addalanyok életét.
Ilyennek tartjuk, amire mér allamtitkar ar is felhivta
a figyelmet, hogy a korabbi hét ellendrzési tipus he-
lyére két eljaras 1ép, a jogkovetési vizsgélat és az
adoellendrzés. Igy sokkal 4tlathatobba valik az elja-
rasok szabalyozasa, ami segiti a jogkovet6 magatar-
tas ergsodését.

El6remutat6 az is, hogy valamennyi eljaras te-
kintetében egy fels6 korlat keriil meghatarozasra a
maximalt ellen6rzési hataridé tekintetében. Az egy-
éves eljarasi hataridg jellemzGen a kis- és kozépval-
lalkozasok tekintetében csokkenti azt a bizonytalan-
sagot, amelyet korabban az elhtiz6d6 adoeljarasok
okoztak.

(10.30)

A cégbejegyzésre nem kotelezett adozok tekinte-
tében megmarad a hatalyos torvény szerinti 180
napos maximaélis ellenérzési hatarid6, amely csak az
adozbénak az ellendrzést akadalyoz6 magatartasa
esetén léphetd tal.

Tovabb gyorsitja az eljarasokat, hogy megsziinik
minden ellendrzési hatarid6, nyugvasi ok. Az indit-
vany szerint a fellebbezésben, illetve a fellebbezés
alapjan indult eljarasban nem lehet olyan 4j tényt
allitani, illetve olyan 4j bizonyitékot el6adni, amely-
r6l a fellebbezésre jogosultnak az elséfoki dontés
meghozatala el6tt tudomésa volt, azonban azt az
adbhat6sag felhivasa ellenére nem terjesztette eld.
Ez az elGiras varhatéan megakadalyozza annak a
perelhiz6 eljarasi taktikdnak az alkalmazasat,
amelyben egyes ad6zok érdemi bizonyitékaikat csak
az eljaras peres szakaszaban terjesztették el, amely-
nek kovetkezményeként a birdsag kénytelen volt 4j
eljaras lefolytatasara utasitani az adohatosagot. Erre
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azért is sziikség van, mert az eljarasok gyakran agy
elnytlnak, hogy a vizsgalt adomegallapitasi idészak
eléviilt, igy az adohat6sag mar nem tehetett megélla-
pitast, és az adoelkeriil6 magatartis szankcié nélkiil
maradt.

Az eljarasok tovabbi gyorsitasat varjuk attél az
intézkedéstdl is, hogy boviil a felettes szerv intézke-
dési lehet6sége az els6fokd dontés feliilvizsgalata
korében, azzal, hogy maga is lefolytathat a tényallas
tisztazasat szolgald eljarasi cselekményeket. Annak
érdekében, hogy az eljarasok miel6bb végérvényesen
lezaruljanak, a javaslat szerint felligyeleti intézkedés
irdnti kérelem ugyanazon hatarozat, illetve végzés
ellen csak egy alkalommal, a dontés joger6re emel-
kedésétdl szamitott egy éven beliil lesz benytjthat6.

A jov6 ttja az elektronikus eljarasok bevezetése
a kozigazgatas valamennyi teriiletén. Ez alél nem
maradhat ki az ad6zasi eljaras sem. A vilag orszagai
kozt folyd gazdasagi versenyben egyre nagyobb je-
lent6sége van annak, hogy mennyire konnyd eleget
tenni a kiilonb6z6 adminisztrativ elGirasoknak, és
ezek mekkora terhet jelentenek a gazdasag szerepld-
inek. Kiilonosen igaz ez a megéllapitds az Eur6pai
Uni6 tagallamaira. Ezért kiilon iidvozoljiik azt a moé-
dositast, amely teljeskorien lehet6vé teszi az elekt-
ronikus ligyintézést az adbdigazgatas teriiletén is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A jelenleg folyd vita
maésik targya az ado6zas rendjérél szol6 torvényjavas-
lat, amely szintén tovabbi konnyitéseket tartalmaz a
hatalyos szabalyozashoz képest. Ezek koziil talan a
legfontosabb az, hogy a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
a jovoben az 5 ezer forintot el nem éré késedelmi
potlékot elengedi, annak megfizetését nem irja el6 az
adobalany szamara. Ez a valtozas nemcsak az ad6sok-
nak el6nyos, hanem a hat6sig szamara is a terhek
csokkentését jelenti majd, hiszen a kis 0sszegii pot-
1éktartozasok kezelése, végrehajtasa aranytalanul
nagy kapacitast kot le. Megsziinik tobb birsagtényal-
l4s, tobbek kozott a jogszertitlen adoelGleg-mérsék-
1és, a szamlatartisi kotelezettség megsértése és az
iizletlezarast helyettesit6 birsag is, valamint az ad6-
szam felfiiggesztésének szankcidja is kikeriilt a jog-
szabalyokbdl.

A csak id6huzasi céllal benydjtott fellebbezések
visszaszoritasa és az alapvetfen jogkovet6 magatar-
tast tanuasitd, de kisebb hibat vét§ és ezért adobir-
saggal sujtott adosok helyzetének konnyitése érde-
kében bevezetésre keriil a feltételes adobirsag ked-
vezménye. Ennek alapjan, ha az adézé lemond az
adoellendrzés megéallapitasair6l hozott hatéarozat
elleni fellebbezésrdl, és az esedékességig megfizeti az
el6irt adokiilonbozetet, mentesiil a kiszabott ad6bir-
s&g 50 szazalékanak megfizetése aldl.

Udvézoljiik azt a valtozast is, hogy a jévében a
NAV 1j szolgéltatasaként jelenik meg a kezd6 vallal-
kozasok tamogatasa, amelynek keretében az adoha-
tosag hat honapon at nyGjtana szakmai tdimogatast.
A digitalizici6 irdnyaba tett jelentds, el6remutatod
1épésnek tartjuk, hogy az adohatosag bejelentkezés-
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hez és valtozasok bejelentéséhez is online feliiletet
biztosit az addzoknak, jelentésen csokkentve ezaltal
a kotelezettsége teljesitésével jar6 terheket és gyor-
sitva az eljarasokat.

Tisztelt Haz! A Fidesz-frakci6 mindkét torvény-
javaslatot tamogatni fogja, mert azok jelentGs elére-
1épést jelentenek a jogkovet6 addzasi magatartas
elGsegitése terén, tovabba szamos konnyitést és elja-
rasgyorsitd rendelkezést tartalmaznak, amelyek egy-
arant szolgaljak a magéanszemélyek adoéiigyekben
torténd jobb eligazodésat, és javitjak a kis- és kozép-
vallalkozasok versenyképességét. Koszonom a meg-
tisztel§ figyelmet. (Szorvanyos taps a kormanyparti
sorokbdl.)

ELNOK: Koszéndm szépen. Most az MSZP ve-
zérszonoka kovetkezik. Megadom a szo6t Mesterhazy
Attila képvisel§ arnak. Tessék!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel6eso-
portja részérdl: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A
kormany még 2016-ban dontétt ennek az addigazga-
tasi torvénynek az Gjraszabalyozasarol, ami a sajto-
hirek szerint legalabbis nem haladt annyira gordiilé-
kenyen, hiszen a miniszterelnok ar t6bb alkalommal
is visszadobta atdolgozasra ezt a javaslatot, sajtohi-
rek szerint azért, mert elégedetlen volt az NGM
munkéjaval.

En azt sajnalom, hogy a miniszterelndk korabban
mas adoéiigyi szabalyozasok kapesan nem volt ennyire
finnyas, hiszen kicsit érdemes visszaemlékezni arra,
hogy 6n6k mar 2010-ben azt igérték, hogy egyszertisi-
tik az adérendszert, adokat szilintetnek meg, a minisz-
tereln6k majdnem azt mondta, hogy olyan adérend-
szert fognak 1étrehozni, ami nemcsak teljesen 4tlatha-
16, egyszer(i, hanem tulajdonképpen mindenki bol-
dogsaggal fog adbdzni Magyarorszagon, és ezaltal
nagymértékben néni fog az adébevétel Magyarorsza-
gon. Ezért érdemes talan megnézni, hogy mi sikertilt
ebben az elmult, most mar lassan nyolc évben, hiszen
talan ennek fényében is értelmes és érdemes megyvizs-
gélni azt, hogy hogyan kell hozzaallni ehhez a mostani
elképzelésiikhoz.

Kezdték azzal, és csak egy-két dolgot szeretnék
kiemelni, ami talan legjobban fémjelzi az 6nok adé-
iigyi véltoztatasait, kezdeném azzal, hogy megsziin-
tették a minimalbér adomentességét, igy ma,
2017-ben valamennyi OECD-tagillam kozott Ma-
gyarorszag adoztatja legnagyobb mértékben, legke-
ményebben a minimalbért, és ezzel bizony milliés
nagysagrendd foglalkoztatottat hoznak nehezebb
helyzetbe, hiszen ez a minimalbéresek szempontja-
bol egészen biztosan nem kedvezd fejlemény.

Aztan kell hogy emlitsem az egykulcsos ado-
rendszert. Mi mindig azt mondtuk, most is azt
mondjuk, hogy ez az egykulcsos adorendszer egyik
részr6l igazsagtalan, hiszen azoknak kedvez, akiknek
amugy is magasabb a jovedelme, magasabb a fizeté-
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se, és azokat biinteti, akik kisebb keresetbdl kell hogy
éljenek, mikozben én értem, hogy 6nok nem tekinte-
nek az adoérendszerre bizonyos szempontbél szocial-
politikai eszkozként, de mégiscsak lehetne az ado-
rendszernek és kellene hogy legyen az igazsagossag
okan egy ilyen kiegyenlit6 szerepe. Tehat magyarul, a
progressziv adérendszer az, amely az igazsagossag és
a tarsadalmi célok szempontjabol megfelelbb.

Arro6l nem is beszélve, hogy a koltségvetés is ha-
talmas Gsszegt bevételr§l mondott le ezaltal, hiszen
egy komoly lyukat iitottek ezzel a koltségvetésen.
Koriilbeliil 400-500 millidrdos koltségvetési bevétel-
tdl esett el a magyar koltségvetés e miatt az egykul-
csos adoé miatt. Teljesen természetes, hogy ezt a be-
vételkiesést a kiadasi oldalon is sokan megszenved-
ték, igy leginkdbb lathat6 moédon az oktatas, az
egészségiigy vagy éppen a szocialpolitika, hiszen csak
gy lehetett egyensilyban vagy kozeli egyenstlyban,
korabbi egyenstlyban tartani a kiad4sokat, az ados-
sagot és a bevételeket, hogyha a kiadasokat csokken-
tették.

Ezért beszéltiink nagyon sokszor mi is arrol,
hogy 6nok tulajdonképpen nagyon komoly megszori-
tasokat hajtottak végre az elmult nyolc évben, és
ezeknek a megszoritisoknak a legfébb teriilete az
oktatas, az egészségiigy, a szocialpolitika, és bizo-
nyos tekintetben a nyugdijasok is voltak. De emlit-
hetném azt is, hogy nem emelték hét éve a koztisztvi-
sel6i illetményalapot. Tehat magyarul, még a bér-
rendezés tekintetében is komoly karokat okoztak
ezzel az adopolitikaval.

Aztan a harmadik, amit szeretnék emliteni, hogy
onok ugy aposztrofaltdk magukat 2010-ben, hogy
onok lesznek az adbécsokkentések kormanya, tehét
kivezetnek nagyon sok ado6fajtat, csokkentik ezeknek
az adoknak a mértékét Magyarorszagon. Ehhez ké-
pest az afa Eurépaban a legmagasabb afakulcsot
jelenti, 27 szazalék, és ezt a kulcsot is sokan a szegé-
nyek addjaként is szoktak emlegetni, hiszen ezt min-
denkinek ugyantigy meg kell fizetnie.

De nem fukarkodtak az Gj adbdk bevezetése
szempontjabdl sem. Néhanyat hadd emlitsek: a vég-
kielégitések kiilonadoja, a tranzakcios illeték, tavkoz-
1ési kiillonad6, kozmiiadd, biztositasi adod, baleseti
ado, reklamado, turizmusfejlesztési hozzajarulas, és
még lehetne egyébként folytatni a sort azokkal az 4j
adénemekkel, amiket 6nok hoztak be az elmult hét-
nyolc évben.

Hidba igérgették természetesen azt, hogy ezek-
nek az adoknak az egyik részét nem az addzok, az
emberek fogjadk megfizetni, f6leg azokat, amiket kii-
16nb6z6 killonadokként aposztrofaltak, de hat ter-
mészetes és vilagosan lathatd, hogy ezeknek az
adoknak a mértékét egyszertien a cégek, a szolgalta-
tok atharitottak a lakossagra, és a sarga csekkekben
megjelenik ez a kiilénado.

Igaz, hogy egy triikkos formaban, hiszen kozvet-
leniil nem érinti az embereket, de kozvetve egészen
biztosan 6k azok, akik elszenvedik a kiilonb6z6 szol-
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galtatasok aradban az emelkedést, és ezaltal tobbet
kell hogy fizessenek ezekért.

(10.40)

Az is vilagos, arrdl is beszélt a miniszterelnok
valamikor korabban, hogy 2010-ben majd valami-
lyen soralatéten el fog férni az adobevallas. Nemhogy
soralatéten nem fér el, hanem még csak bonyolul-
tabba valt minden ezzel kapcsolatban. (Deriiltség a
kormanyparti sorokban.) Az iménti példamat ide-
idézve ez az egyszertisités egyaltalan nem sikeriilt,
hiszen a kozponti adék szdma majdnem megdupla-
z6dott, 34-r6l 60-ra emelkedett. Ahol pedig csokken-
tettek, ahogy mar imént emlitettem, az szja-nal az
egykulcsos adorendszerrel, de ha a cégekrdl beszé-
liink, akkor a tarsasagi ado6 tekintetében, ott azt kell
mondjam mind a kett6re, hogy igazsagtalan modon
tették ezt, ahogy az imént is emlitettem, illet6leg a
sajat kommunikaciéjukkal teljesen ellentétes mo-
don.

Onok szeretik magukat gy hivni, hogy 6ndk a
multinacionalis cégekkel szemben, a bankokkal
szemben politizalnak, és a magyar kis- és kozépval-
lalkozoknak segitenek. Ehhez képest ezek a tar-
sasagiad6-mddositasok bizony pont a multiknak és a
bankoknak kedveztek, hiszen ezek a valtozasok kozel
150 milliard forintot hagytak a legnagyobb multina-
cionalis vallalatoknal. Tehat azt lehet latni, vagy gy
lehet Osszegezni az 6nok addpolitikajat, hogy ado-
csokkentés a gazdagoknak, a multiknak, és ad6eme-
1és a minimalbéreseknek.

Egy ilyen folyamat utan nagyon évatosan nyul
az ellenzéki képvisel§ egy ilyen javaslathoz, és nagy
odafigyeléssel olvassa el annak minden részét, hiszen
a kommunikaciéval mindig ellentétesen cselekedtek,
amikor adbegyszertisitésrél vagy éppen az adoigaz-
gatas olyan tipust atalakitasardl beszéltek, ami egy-
szertsiti a hétkoznapi adézok életét. Magyarul, na-
gyon nehezen lehet elhinni azt a szlogent, amit az in-
doklasba is beirtak, hogy a kormény egyszert rend-
szert és szolgaltat6 adohatésagot akart létrehozni.
Egészen biztosan a magyar vallalkozoknak mas a
véleménye errdl a szolgaltatd jellegérdl az adohat6-
sagnak.

Ami lathat6 magaban a tervezetben, az, hogy a
jogorvoslati rendszert sztikitik, az ellenérzési részlet-
szabalyok egyszeri korményrendeletekre hagyasa
onmagaban sem nagyon tdmogathato, és most mar
azt sem lehet kizarni, hogy a korabbi tads iigyhoz
hasonl6an egyébként tovabbi elrejtett mddositasok is
vannak ezekben a javaslatokban. Ugyhogy most sza-
munkra ez Ggy tlinik a korabbi el6zmények egyér-
telm{ folytatasaként, hogy olyan adodigazgatast akar-
nak létrehozni, amilyen adérendszert alkottak, azaz
a sajat érdekeik szerint valot, tehat a sajat partérde-
keik szerint valot, illet6leg a sajat haverjaiknak kedv-
ez0 adoigazgatast. Hiszen az is latszik vilagosan,
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hogy az addrendszer atalakitasa soran azért mindig
vannak kivételek, és ezek a kivételek &ltaldban
mindig fideszes vallalkozékhoz kétédnek vagy kiilon-
b6z6 haverokhoz, akdr Andy Vajnahoz, akar barki
maéshoz, aki az 6nok kornyezetében van.

Eppen ezért a Magyar Szocialista Part frakcioja,
ahogy az adoétorvényeiket sem tamogattuk, mert
igazsagtalan, atlathatatlan, szakmailag nem megala-
pozott, és csak a sajat partérdekeiket szolgalja, igy
ezt a torvénytervezetet sem fogjuk tdmogatni. Ko-
szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Hollik
Istvan képvisel6 ar, a KDNP vezérszonoka kovet-
kezik. Parancsoljon!

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képviselécsoportja
részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Kicsit vissza-
ugranék egészen 2010-ig. Akkor a Fidesz-KDNP azt
az igéretet tette: amellett, hogy a cs6d szélérdl
visszahozza és rendbe teszi az orszagot, egy jo
allamot fog kialakitani. A j6 allam ismérvei a mi ér-
telmezésiinkben azt jelentik, hogy az allam mindségi
szolgaltatasokat nyujt, a digitalizaciéra mint lehet6-
ségként tekint, és az egyik talin legfontosabb vezér-
16elv az volt, hogy ne az embereknek kelljen iga-
zodniuk az 4allami szolgaltatisokhoz, hanem éppen
azok igazodjanak a magyar emberek elvarasaihoz.

Ha megnézziik az elmult hét évet, akkor az
allam és az allami szolgaltatasok atalakitasa éppen
ennek a szellemében tortént meg. Ha visszagondo-
lunk arra, hogy létrehoztuk a kormanyablakokat,
ahol egyablakos ligyintézésre van lehetGség, ahelyett,
ami 2010 el6tt volt, hogy 17 szakigazgatasi szervvel
kiilon-kiilon kellett egy vallalkozasnak vagy egy ma-
ganszemélynek az iigyeit intézni, ezt mind behtztuk
a korméanyablakok mdogé, és ott egy ablakon keresz-
tlil minden {igyet el lehet intézni. A kormanyablakok
reggel 8-t6] este 8-ig vannak nyitva éppen annak
érdekében, hogy a magyar embereknek ne kelljen
szabadsagot kivenni azért, hogy egy allammal kap-
csolatos iigyiiket el tudjak intézni.

Vagy éppen azt is lathatjuk, egyre inkabb béviil
az elektronikusan intézhet6 iigyek kore. Itt azért
szeretnék roviden reagalni Mesterhazy Attila képvi-
sel6tarsam megszolalasara, aki azt mondta, hogy
nem tartotta a Fidesz-KDNP-korményzat azt az
igéretét, hogy az adobevallas egyszeriibbé valt, az
volt az igéret 2010-ben, hogy néhany éven beliil egy
soralatét méretli legyen az adobbevallds. Szeretném
jelezni, hogy ma ehhez méar soralatétre sincs sziikség,
hiszen miikédik az e-szja-bevallas. Azt gondolom, ez
a most indult rendszer mutatja, hogy milyennek kell
lenni egy modern, j6 allami szolgéltatasnak. Az
e-szja-bevallas atlathato, egyszerti és azonnal miiko-
dik. Semmifajta fennakad4s nem volt a mlkodésé-
ben. Minden adéz6 konnyen és egyszertien igénybe
tudja venni, semmi mas dolga nincsen, mint hogy
amikor belép erre a feliiletre, ez az oldal foldobja a
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sajat adobevallasat, amelyet tulajdonképpen csak
jova kell hagynia.

Nem véletlen az sem szerintem, hogy az Infor-
matikai Vallalkozisok Szovetsége 2017-ben ezt a
rendszert, az e-szja rendszerét dijazta gy, hogy az
IVSZ még éallami szolgaltatast, allami honlapot,
allami portalt soha nem dijazott. Ez volt az els6 al-
kalom. Azt gondolom, hogy ez is mutatja egyébként
szerintem az allampolgari megelégedettség mellett,
hogy itt egy valéban jol miikodé rendszerrél van szd.
Azt gondolom, hogy az a torvényjavaslat, amely
el6ttiink fekszik, torvényjavaslatok, mert kett6rol
van szb, beleilleszkednek ebbe a sorba, tehat az
adohatbsag miikodését probalja szolgaltato jelleglivé
és iigyfélbaratta tenni, ahogy azt allamtitkar ar is
elmondta.

Néhany olyan valtoztatast emelnék ki, amelyek
szerintem kifejezetten jol mutatjak, hogy milyen
iranyba kivan elmozdulni a NAV. Példaul a kis
Osszegli poétléktartozasok kezelése esetén annak a
végrehajtasa aranytalanul nagy kapacitast kétott le a
NAV-nél, ezért az 5 ezer forintot el nem éré kése-
delmi po6tlékot nem irna el6 a NAV. Jelenleg ez az ér-
tékhatar 2 ezer forint. Vagy példaul ott van az ado6-
birsdg mértéke: a jelenlegi szabalyok szerint az ad6-
hidny 200 szazaléka, a tervezet most jelenleg azt tar-
talmazza, hogy ezt felezzék meg, és a birsag mértéke
100 szazalékra csokkenne. Vagy éppen ott volt az az
intézmény, az adoszam-felfiiggesztés, ami az ad6zok
szamara sokszor megoldhatatlan problémét jelen-
tett, mert mikozben bizonyos jogai egy adoézonak,
egy vallalkozasnak korlatozottak voltak, ugyanakkor
gazdasagi tevékenységet folytathatott, és ahhoz kap-
csoloddan adokotelezettségeinek is eleget kellett
tennie. Ez a fajta kettGsség sokszor az adbzok sza-
mara is értelmezhetetlen volt. Eppen ezért ez a ter-
vezet ezt a jogintézményt meg fogja sziintetni.

Kiemelt jelentGséglinek tartom azt, és véle-
ményem szerint egy kifejezetten innovativ megoldas,
hogy a NAV 1jj szolgaltatasaként a kezd6 vallalkoza-
sokat tAimogatja azzal, hogy egy 6 honapos, onkéntes
részvételen alapul6 mentoralasi, szakmai tAmogatasi
id6északot vezet be az induld vallalkozasok szamara,
ezzel is segitve azt, hogy ad6zasi kotelezettségeiknek
minél kénnyebben eleget tudjanak tenni.

(10.50)

Azt gondolom, az is mutatja az Gjfajta szemléle-
tet, hogy egyszerlisodik az ellendrzési struktira is. A
jelenlegi rendszerben 6sszesen hét ellen6rzési tipust
tartalmazott a térvény, ez az 1j jogszabaly szerint
osszesen kett6re csokkenne, a jogkovetési vizsgalatra
és az adobellendrzésre.

Es a jogorvoslatok tekintetében is vannak valto-
zasok. De ami nem kapott elég hangsulyt itt a tor-
vényjavaslat vitajaban, az az, hogy a térvényjavaslat
az elektronikus iigyintézésrol szolé torvénnyel 6ssz-
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hangban teljes kortivé kivanja tenni az elektronikus
iigyintézés lehetGségét. Azt gondolom, ez egy Oriasi
1épés, és az e-szja-bol fakado teljesen logikus fejls-
dés. Ezt egy nagyon fontos 1épésnek tartom, ez 1é-
nyegileg fogja segiteni a vallalkozasok ado6zasi intéz-
kedéseit.

Tovabbi egyszertsités az, hogy az eseti megha-
talmazasok tekintetében kikeriilnének a torvénybdl a
képviselével korabban tdmasztott szakmai kovetel-
mények, megkonnyitendd ezzel az adézok szamara a
képvisel$ atjan torténé eljarast, az allandé megha-
talmazassal eljarok tekintetében pedig a torvény
természetesen tovabbra is meghatarozna azt a szak-
mai kort, akik jogosultak képviseletet ellatni.

Tehat azt gondolom, hogy bar a torvény szovege,
a normaszéveg valoban hosszi, aminek az az oka,
hogy a 2018-ban hatalyba 1ép6 altalanos kozigazga-
tasi rendtartasrol szolo torvénybdl teljes mértékben
kikeriilnek az addbiigyek, éppen ezért teljesen 1j sza-
balyozast kellett 1étrehozni, ezért a normaszoveg bar
hosszd, de a cél teljesen egyértelmi: az adohatosag
szolgaltato jellegének az erGsitése, az onkéntes jog-
kovetSk intézményesitett tAmogatasa, olyan eljara-
sok kialakitasa, amelyek észszerti id6n beliil lezarha-
tok, és természetesen az addzok adminisztrativ ter-
heinek a csokkentése.

Eppen ezért ezt egy kifejezetten jo és el6remuta-
to javaslatnak tartjuk, ezért a KDNP tamogatni fogja.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Most a Jobbik ve-
zérszonoka kovetkezik, Z. Karpat Daniel képvisel6
urat illeti a sz6. Tessék!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az
ember megszokta az évek soran, hogy amikor adé-
iigyek vagy addigazgatasi ligyek keriilnek a Haz elé,
akkor megint csak parhuzamos univerzumokbol
szolnak ki a képvisel6k, korményoldalrél egészen
mashogy latszik az, ami egyébként a magyar rogvalo-
sagban vagy a konyvel6i szakmaban teljesen egyér-
telmi és nyilvanvald, hogy az ad6emelések és a gaz-
dagok kormaéanya - 6n6krél beszéliink - a konyvel6i
szakma altal ismert tobb mint hatvanféle adétipust,
illetve ad6emelési tipust durvitott be - nagyon cst-
nya szoval mondva - az utobbi években, és némine-
mii kozmetikai jellegli engedményt adott. Vegyiik
példaul az alapvetd élelmiszereket, ahol egy atlagos
magyar csalad fogyaszt6i kosaranak 6-7 szazalékat
érint6 médon néminem{ engedményeket tettek.

De hat azért érdemes ilyenkor az altalam amutgy
nem tudl kedvelt, de mégiscsak az eligazodast segit
OECD-rangsorokat segitségiil hivni, ahol, allamtit-
kar tr, az a nagy helyzet, hogy Magyarorszagon egy
atlagos, kétgyermekes, kétkeresGs csalad adoterhelé-
se a negyedik legdurvabb az érintett OECD-
tagorszagok korében. Ez {igyben nem velem kell
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vitatkozni, hanem az érintett szervezettel. Tehét az a
helyzet, hogy ha egy egyediil é16, gyermektelen ad6-
terhelését nézziik, akkor ez bizonyos szegmensben és
bizonyos korcsoportokban a legdurvabb az OECD-
tagorszagok korében. Tehat itt tartunk most, ebbdl a
kiindul6pontbdl kellene ezzel a javaslattal is segiteni
a helyzeten.

Hozzateszem, hogy ennek a javaslatnak vannak
jo elemei. Mind a két torvényjavaslatban talaltam
pozitiv elemeket, és talaltunk olyanokat is, amelyek
legalabbis aggalyosak, de altaldban a korméanyzat
adopolitikaja nagyon-nagyon tavol all att6l az idilli
képt6l, amit le tetszettek festeni. Ha azt nézziik, hogy
az egykulcsos adozassal ki szdméra hoztak kedvez-
ményeket és a masik oldalon ezt hogy vették vissza,
akkor bizony azt latjuk, hogy a kedvezményezettek
kore nagyon-nagyon lesz{ikiil, jelesiil a fels6 kozép-
osztalytol folfelé talalhatd tarsadalmi szegmensekre,
hiszen a szegények addjaval - elhangzott mar helye-
sen -, a 27 szizalékos afival flinyiroelvszertien min-
denkitdl visszagereblyézik azokat a kedvezményeket,
amelyeket kiosztottak, egzotikus adofajtaikkal pedig
tovabb nehezitik ezt a helyzetet. Sokszor szoktuk
emlegetni az engem ugyan nem érint6 samponadot,
vagy azt a tranzakcios illetéket, amit 6nok hagytak,
hogy teljes egészében atharitsak a fogyasztokra, vagy
azt a banki agazati kiilonad6t, ami még a banki
eredmények vizsgalatanak ismeretében is kijelenthe-
16, hogy teljes egészében atharitasra keriilt.

Tehat az 6nok adorendszere nemcsak hogy kao-
tikus, de sokkal nagyobb elvonasokat foganatosit,
mint az akar az altalam nagyon nem kedvelt szocia-
listak adérendszere, ahol legalabb a minimalbéresek
nem fizetettek adot, vagy az addjovairas intézménye
olyan konnyitéseket tartalmazott, hogy a legnehe-
zebb sorban él6k sem voltak ennyire nehéz helyzet-
ben, pedig akkor sem voltak konnyii szituaciéban.
De 6dakat zengeni err6l az adérendszerrél igen-igen
nehéz lenne.

Az el6ttiink fekvd két jogszabalyban érdemes
egy Kkicsit elmeriilni, vagy egyel6re jogszabalyterve-
zetben, bar a magyar parlamentben gyakorlatilag
kész tényként kezelhetS, hogy amit 6nok benytjta-
nak, ahhoz nem fogadnak el jobbit6 modosito javas-
latot, de vizsgaljuk meg azért a tisztesség és a jegyzG-
konyv kedvéért, hiszen més értelme nagyon nincs itt
az ellenzéki felszolalasoknak. Nyilvanvalé médon az
egyszerisités egy olyan egyértelmiien jogos igény,
amit egyébként 27 éve hallgatunk, de az, hogy az
adoigazgatési szabalyok két torvénybe lesznek szét-
szedve, aztan ehhez majd tovabbi torvények csatla-
koznak, hiszen a NAV miikodésérél sz0l6 paragrafu-
sok sora ezzel nem ér véget, tehat errdl egy kiilon
jogszabaly fog a parlament elé keriilni, ez igenis ko-
moly jogvitakat fog kivaltani, és sok esetben nehéz
lesz eldonteni, hogy melyik jogszabaly az erésebb.

S azt is latnunk kell, hogy 6n6k maguk is mant-
raztak az egységes kddex koncepcidjat, ami ezzel a
tobb torvényjavaslattal és a majd csatlakozokkal
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végképp megddl, pedig hat vannak olyan abszolit
pozitiv kiszolasok, kiutalasok ebben a torvényjavas-
latban, amelyek nekem tetszenek. Ilyen a kezd6 val-
lalkozasok hat hoénapig tarté mentoralasa. Nagyon
jol meg lehetne valo6sitani ezt a rendszert megfeleld
eszk6zok mellérendelésével, ugyanakkor, ha az 4j
szabalyokat vessziik gorcsé al4, fellebbezéskor jogor-
voslat esetében, akkor azt latjuk, hogy itt bizony
komoly szigoritasok is megjelennek a rendszerben,
amelyekr6l még most nem lehet megmondani, ho-
gyan érintik az atlagpolgart, atlagad6zot. Példanak
okaért az, hogy olyan 4j tényre, bizonyitékra mar
nem lehet majd hivatkozni az adéhat6sag iranyaba,
amely ismert volt és kordbban is a vallalkozas ren-
delkezésére allt-ez egy logikus Kkitétel lenne -,
ugyanakkor kiprobalatlanul, el6készitetleniil ez a
jogvitak tomegének melegagya. Tehat kiszamithatat-
lan, hogy hogyan lesz kezelhet6 ez a rendszer.

Viszont a mostani szabalyok szerint eléviilési
id6n beliil barmikor benytjthaté feliigyeleti intézke-
dési kérelem az adohatosaghoz, a jov6ben pedig erre
egy éven beliil lesz csak lehetGség, és egyetlenegy
alkalommal. Erre azért szeretnék kérni egy indok-
last, hogy mi értelme van annak a szigoritasnak,
hogy eléviilési id6n beliilre szoritva, de egy éven
beliilre szoritja azt a fellebbezési lehetfséget, ami
korabban, ha nem is volt korlatlan, de sokkal széle-
sebb kort volt.

Es hat azt is 1atnunk kell, hogy Hollik képvisel6-
tarsam felhozta, hogy a hét ellen6rzési tipusbdl nagy-
jabol kett6 marad meg. Ezzel nem is lenne gond, de a
soralatét példajanal mar egy kicsit vitatkoznom Kkell,
mert hidba nem kell 6n szerint mar egy soralatét sem
az adobevallashoz, hat, ami itt az igazi problémakat
fogja okozni, az az 6nok kaotikus rendszere. Ahhoz,
hogy valaki adott esetben a soralatétnél is kisebb
bevallasban helyes adatokat tiintessen fel, és min-
denféle adat a hatalyos jogszabalyoknak megfeleld
modon keriiljon beszerzésre, alljon rendelkezésre, no
ez lesz a kozel lehetetlen feladat.

Hiszen mit csinalnak 6nok? Ma szétszedik két
torvénybe az igazgatasi eljarast, hozza csatlakozik
még majd a NAV-rél sz6l6 térvény és a még nem
tudjuk micsoda. S ha csak azt nézziik meg, hogy mi-
lyen jogszabélytomeggel kéne tisztiban lenni egy
egyéni vallalkozonak vagy egy egyszerd kis cégveze-
tének, vagy barmely magyar allampolgarnak, akkor
azt latjuk, hogy ha jogkovet§ szeretne lenni és jo
keresztényként megadni a csaszarnak, ami a csaszaré
és Istennek, ami az Istené, akkor bizony a két leend6
torvény, tehat csak amir6l most targyalunk, tobb
mint négyszaz paragrafusaval kell tisztiban lennie,
amit tovabb fog névelni a NAV-eljaras rendje, tehat
varhatéan tobb mint félezer normaszoveget kell
majd bongészni, tanulmanyozni, a napi frissitéseit
kovetni, ezekkel tisztdban lenni.

Osszehasonlitasképpen: a hatalyos Art. 236 pa-
ragrafusbol és 10 mellékletbdl all. Az Gj szabalyozas
tehat az optimista forgatokonyv esetén is tébb mint
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kétszer annyi el6irast fog tartalmazni, mint a régi.
Hol van itt az egyszer(sités, kérem szépen? Hol van
itt az atlathat6sag? Aki tisztességesen szeretne eljar-
ni, annak kiilon adészakértét kell felkérnie. Efelé tart
az 0nok rendszere ahelyett, hogy normalis modon, a
XXI. szazadi igényeknek megfelelen ezt az egész

szisztémat egyszertiisitenék.
(11.00)

Azt is l1atjuk, hogy ondok iigyfélbarat hivatalt vi-
zionalnak, az addbefizetési hajlandésagra kivannak
pozitiv irdnyban hatni. De az érem maésik oldalan
mindig az a kérdés, hogy az &allampolgarral hogy
szamolnak el 6nok, mit kap az allampolgar a pénzé-
ért. Ellen6rzési fronton 6nok harmatgyengék, tizes
skalan minusz 3, amit produkalnak. Hiszen ha az
allampolgar azt 1atna, hogy persze, fizetek tobb adot,
de kapok érte tisztességes egészségiigyet, egy Kkicsit
leépitett biirokraciat - nem csak O0nokr6l beszélek,
hogy hany allamtitkaruk, helyettes dllamtitkaruk van
teljesen foloslegesen -, meg egy Kicsit iigymenetet és
kiszdmithatobb viszonyokat Magyarorszagon, akkor
nyilvanvaléan azt mondanak sokan, hogy érdemes az
adémat még nagyobb hatasfokkal befizetni. De 6nok
a mérleg masik serpenygjébe egyelére nem tesznek
semmit.

Nyilvanval6 médon az én célom is az, hogy fehé-
redjen a gazdasag, minél tobb adoébefizetésre keriil-
jon sor, de az nem lehet 6ncél, hogy 6nok sanyargas-
sak a polgarokat, és a viszonylag magasabb ad6bevé-
telekbdl teljesen homalyos modon koltsenek el minél
tobb pénzt. Tehat ne varjak a tarsadalom széles kore-
inek hozzajarulasat ehhez, nem is lenne logikus
egyébként. Es azt is latjuk, hogy még itt a szabalyo-
zast tovabb bonyolitja a NAV altal foganatositando
végrehajtasi eljarasokrdl szol6 torvény, amelynek
tervezete egyébként nincs is az Orszaggy(ilés napi-
rendjén. De ez azt jelenti, hogy nemhogy a soralatét-
t6l keriiliink nagyon-nagyon tavolra, hanem itt bi-
zony egyaltalan nem lesz tilzas az, hogy ahhoz, hogy
eligazodjunk ebben a dzsungelben, ad6szakért6hoz
kell majd fordulni. Az Air. altalanos indoklasabdl
idézek, nem én taldlom ki: ,,A kormany 2016. aprilis
4-i iilésén targyalt és elfogadott Art. koncepcibja
szerint az ujraszabalyozas célja- most jon a 1é-
nyeg - a lehetGségekhez mérten rovid, atlathatd,
kozérthet6 és konnyen kovethet§ szabalyozasi kor-
nyezet megteremtése.”

Azt hiszem, az altalam elmondottakbdl kideriilt,
hogy e kritériumok teljesitése nyilvanvaldé modon
nem sikeriilt, ezért a torvényjavaslat legalabb atdol-
gozés céljabol visszavonasra kellene hogy keriiljon,
ha 6nokbe szorult némi szakmai tisztesség. Nagyon
bizom benne, hogy igy van. K6szonom a lehet6séget.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most az
LMP vezérszonoka, Demeter Marta képvisel§ asz-
szony kovetkezik. Tessék!
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DEMETER MARTA, az LMP képvisel§csoportja
részérél: Koszonom a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
KépviselStarsaim! Az Gj adbeljarasi torvényekre egy-
részt azért van sziikség, mert a szubszidirius jelleg-
gel alkalmazott kozigazgatasi eljarasi torvényt is
felvaltja egy 14j, ezért az altalanos jellegii rendelkezé-
sek a parhuzamosan targyalt adorendtartasi tor-
vénybe keriilnek. A specialis eljarasi szabalyok egy
jelentds részét pedig a most targyalt, az adézas rend-
jérdl szol6 torvény fogja tartalmazni.

A valtoztatdsok masik f6 oka azonban az, hogy
az elmult nyolc évben évente-félévente olyan nagy-
sagrendli modositasokat vitt be a regnalé kormany
az adoeljarasi kddexbe, de egyébként mas adotorvé-
nyekbe is az egyszertisités jelszavaval, ami a rengeteg
alparagrafussal és hivatkozéassal valami elképesztGen
bonyolultta és atlathatatlanna tette ezt a rendszert
mind az ad6zok, mind pedig a szakemberek szamara.

Ezeknek a modositasoknak volt ugyan pozitiv
hozadéka is akkor, amikor a gazdasag fehéritését
szolgaltdk, példaul az EKAER-rendszer bevezetése,
illet6leg a kormany alland6sult addztatasi valtoztata-
sainak is meg kellett teremteni az eljarasi feltételeit.
Am a kiszimithatatlan adérendszer miatt itthonrol
és kilfoldrél is gyakran éri kritika a magyar kor-
manyt, ami abszolat jogos. Nem tekinthet6 elfogad-
haténak sem jogi, sem pedig mas szempontbdl az
egyénre szabott torvénykezés, ami sajnos most mar a
Fidesz kormanyzis névjegyévé valt, amikor is jol
meghatarozott ad6z6i csoportokat vagy éppen sze-
mélyeket hoz folyamatosan kivételezett helyzetbe a
korméanyzat specialis kedvezmények kialakitasaval,
specidlis eljarasokkal vagy éppen kozérdekd adatok
adotitokka mingGsitésével.

Egyértelmiien bebizonyosodott az elmult évek-
ben, hogy a kormanyzat kizarblag egy sajat nemzeti
t6késosztalyt épit, amiben csak és kizarolag a haveri
korok és azok a szektorok a kedvezményezettek,
amelyek a kormanyzathoz kozel allnak, és amelyet a
kormanyzat ural. Csak néhdnyat emlitve ebbdl a
kedvezményezetti korb6l: Andy Vajna és kaszindi,
Mészaros Lorinc és més oligarchak sportvallalkoza-
sai, multinacionalis cégek. Ezt nevezik egyébként
diszkriminiciénak, amelynek tilalma az adoeljarasi
torvény egyik legf6bb alapelve volt, és lesz a jovében
is; papiron legalabbis, hiszen, mint tudjuk, az Or-
ban-korméany teljességgel leépitette maga koriil az
alkotmanyos kontrollt, a fékek és ellenstlyok rend-
szerét.

Ennek a megkiilonboztet6 bAndsmddnak a szel-
leme lengi koriil a most targyalt torvény tervezetét is,
erre probalok ramutatni a kovetkez&kben. ElGszor is
nézziik a kockazatos ad6zok és megbizhaté adbzok
korét. Tavaly év elején vezették be ezt a rendszert,
azzal a cimszoval, hogy a jol viselked6 ad6zok a tob-
biekhez képest kiilonféle kedvezményekben részesiil-
jenek. A mostani tervezet szerint esetiikben az ado6el-
len6rzést 180 nap alatt le kell zarni, 30, illetve 20
napra csokkenhet a kiutalasi hataridg, és a vonatko-
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z0 mulasztasi vagy adobirsagok felével kell csak
szamolniuk, 12 hénapos részletfizetési kedvezmény
mellett.

De miért ez a megkiilonboztetés, allamtitkar ar?
Van-e igazi visszatartd ereje az eleve zavarosban
hal4szd cégek szadmara? Miért terheli a kormany a
jogintézmény bevezetéséhez kapcsolodd adminiszt-
racios tobbletterhekkel az ad6hivatalt? Miért mond
le az adohivatal arrdl, hogy minden ad6z6t megfelel6
és megkiilonboztetés nélkiili alapossaggal vizsgal-
jon? Es miért mond le ilyen médon az addhivatal
potencialis tobbletbevételekrdl?

A kérdések megvalaszolasahoz azt kell tudni,
hogy kik is ezeknek a rendelkezéseknek az els6rendl
kedvezményezettjei. A valasz nem tal bonyolult, bar
ezt nyilvanval6éan tagadni fogjak: a multinacionélis
cégek, a Fideszhez kothetd vallalkozoéi kor, illetve az
allami kozbeszerzések és unios palyazatok rendsze-
res nyertesei. ,,A sziiletésiiknél fogva megbizhato
ad6zok” - ez a mondat ismerds lehet 6noknek, akik
ugyanugy érinthetetlenek és ellendrizhetetlenek
voltak eddig, mint ahogy lesznek odaig, amig egy
LMP-kormany le nem véltja 6noket.

Csak néhany momentum ahhoz, hogy valdjaban
kiknek az érdekében biztositjak a kedvezményeket. A
kedvezményeket mar annak bevezetésekor is legin-
kabb azok a multinaciondlis tarsasidgok élvezték,
amelyeket addig sem ellenériztek talzottan nagy
szigorral, és amelyek az adodeljarasok vonatkozasa-
ban is pozitiv diszkriminaciot élvezhettek. A megbiz-
hat6 adézo6i mindsitéshez sziikséges feltételek eleve
joval konnyebben teljesithet6ek a nagy adoteljesit-
ményd vallalkozasok szamara, mint a kevésbé téke-
er6s mikro- és kisvallalkozasok szamara. Raadasul ez
utdbbiak még maximalis johiszemiiséggel is csak
joval nehezebben tudnak kikecmeregni egy meghé-
lyegzett helyzetb6l, mint péld4ul a kiemelt ad6zok.

Elképeszt6en szigoru és teljesen értelmetlen,
mert kisebb ad6zok szamara megfizethetetlen és az
adott véllalkozasok becs6dolését vetiti elére a mu-
lasztasi birsagot kockazatos ad6zoknal az alapeset-
ben kiszabhat6hoz képest 150 szazalékra névelni, a
késedelmi potlékot pedig a jegybanki alapkamat
Otszorosében megallapitani. Az addbirsag 200 szaza-
1ékos fels6 hataranak intézménye sem miikodik, csak
a behajthatatlan kéveteléseket noveli a NAV-nal.

Persze, ha valaki ebben a targykorben biralni
meri 6noket, arra nyilvanval6an azt mondjak, hogy
kisvallalkozas-ellenes, meg vallalkozasellenes, ho-
lott, mint lathat6, a f6 kedvezményezetti kor az 6nok
altal preferalt nagy ad6z6i kort érinti. Véleményiink
szerint viszont elsGsorban nem a szankcionaldsban
és azok mértékében kellene leginkabb otthon lenni,
hanem talan az ellen6rzési tevékenység szinvonalat
kellene emelni, ahogy ezt el6ttem sz6l6 képviselGtar-
sam is kiemelte.

Nehéz persze ezt a kivinalmat teljesiteni, ha az
adohatosag els6 szamu vezetGje egy olyan megbizha-
t6 addzdb - bocsanat, politikust akartam mondani -,
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akinek a legkedveltebb elfoglaltsiga az, hogy min-
dennapos orszagjarasa keretében szalagokat gytijt.
Ugye, allamtitkar ar? (Deriiltség a kormanyparti
padsorokban.)

A kovetkezd témakor a feltételes adomegéallapi-
tas. Ez az egyik legrejtettebb teriilete az ad6zasnak,
amelynek a szabalyozisa az 1j eljarasi torvény
164-173. §-aiban talalhat6. Ezekrél az ad6zokrol
sehol nem taldlni konkrét adatokat, pedig jelentGs
Osszegli kedvezménnyel élhetnek az allami koltség-
vetés terhére. JellemzGen szintén multik is a ked-
vezményezettek. A feltételes adomegallapitias rovi-
den azt jelenti, hogy a multinacionalis tarsasag meg-
allapodik a kormannyal, pontosabban, az NGM veze-
téjével egy jovGbeni ligylet addzasi vonzatarol vagy
annak hianyarol, és ez a megallapodés évekig koti az
adoztat6 allamot, esetenként akkor is, ha jogszabaly-
valtozas miatt mar 4j feltételekkel kellene addéznia a
multinak.

Annyit tudunk mindossze, hogy 2013-ban 93,
2014-ben pedig 86 feltételes adomegallapitas iranti
kérelmet nytjtottak be az Nemzetgazdasagi Minisz-
tériumhoz, és a LuxLeaks-botrany kapcsan 2015-t6l
kezd6d6en az Eurdpai Bizottsag évenkénti adatszol-
géltatasra kotelezte a tagillamokat. Magyarorszagon
azonban ezek az adatok titkosak. Rendkiviil megle-
pédtink. Az LMP agy gondolja, hogy ezeket az ada-
tokat nyilvanossagra kell hozni, nyilvanossa kell
tenni, ezért modositd inditvanyunkkal a torvényt egy
1) paragrafussal egészitenénk ki, amely rendszeres
adatszolgaltatasra kotelezné a kormanyt a feltételes
adomegallapitasok vonatkozasaban.

A kovetkez8, a harmadik témakor: az Orban-
kormany legbotranyosabb adé6zasi rendelkezései,
kedvezményei a taotdmogatasi rendszerhez kapcso-
l6dnak. Az egész konstrukciot a korrupcié szelleme
lengi koriil, nem véletlen, hogy a kormany csak éve-
kig tart6 pereskedés utan lesz hajlandé kiadni az
adatokat egy civil szervezet kérelme alapjan. Csak
jelzésértéklien: ez az a tdmogatasi forma, amelyben
atlathatatlanul 6mlik a kozpénz tobbek kozott Mé-
szaros Lérinc, Tallai Andras allamtitkar ar és Sesztak
Miklés fociklubjaihoz.

(11.10)

Eppen egy éve fogadtatta el a korméany az Or-
szaggytiléssel az addzas rendjérél szold torvény azon
rendelkezéseit, amelyek egyrészt a taopénzek, mas-
részt éppen a feltételes adomegallapitas adatainak a
titkositasat szolgaltdk. Ez hatédrozottan ellenezhetd
volt mar akkor is, hiszen az omindzus atlathatat-
lansagi rendelkezéseket a jelenleg targyalt torvény
adétitokrol sz6l6 127. §-a is tartalmazza. Eppen ezért
az LMP kivenné a torvénybdl azokat a rendelkezése-
ket, amelyek ezeknek a kozérdekd adatoknak a meg-
ismerését korlatozzak.

Tovabbi modositd inditvanyokat is terveziink az
adotitok korlatlan alkalmazasanak a megsziintetése
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érdekében, igy javasoljuk, hogy kozérdekd vagy koz-
érdekbdl nyilvanos adat semmilyen médon ne ming-
siilhessen addtitoknak. Tovabba célszerlinek tartjuk
feloldani az ad6hatbsag titoktartisi kotelezettségét
allampolgari kezdeményezésre, az adopolitikaért
felel6s miniszter dontése alapjan, kozérdekl6désre
szamot tart6 adatok tekintetében.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Szeretném kérni,
hogy tAmogassidk majd az LMP moédositd javaslatait,
amelyek a kozigazgatas és a kormanyzas atlathato
miikodésének a garancialis feltételeit szolgalnik a
kozérdekid adatok adétitokkd minésitésének a meg-
szlintetésével. Amennyiben a kormanyparti képvi-
sel6k ezt nem tamogatjak, akkor ez egy Gjabb bizo-
nyiték lesz arra, hogy esziik agaban sincsen atlatha-
tobba tenni az adézas rendjét, hanem tovabbra is a
nemzeti t6késosztaly kiépitésén fognak és akarnanak
dolgozni.

Most szeretnék attérni az adoigazgatasi rendtar-
tasrol szolo torvényre. Allamtitkar dr, fontosnak
tartom, hogy éppen az 0nok megfogalmazasaval
probaljam meg jellemezni azt, ami a kormanyzati
magatartast vezérli az Gj adbeljarasi torvények meg-
alkotasanal, de leginkabb egyébként annak kommu-
nikaci6janal. Idéznék tehat egy révid gondolatsort az
adoigazgatasi rendtartasrol sz6l6 torvény indokolé-
sdnak preambulumabdl. ,,Egyszertisodik az ellendr-
zési struktara, a korabbi hét ellendérzési tipussal
szemben a torvényjavaslat csak két ellendrzésfajtat
nevesit: a jogkovetési vizsgalatot és az adoellendr-
zést.”

Csakhogy ez egy nagy félrevezetés. Az adoigaz-
gatési rendtartasrol szol6 torvény 9o. és 91. §-aibol
ugyanis vilagosan Kkitlinik az, hogy tovabbra is hét
ellendrzési tipus elrendelésére van mdd. Ezek nélkiil
Ossze is omlana a rendszer. MindOssze annyi tortént,
hogy ezeket az ellendrzési fajtakat két csoportba
soroltak; igy lett kett§ a valgjaban hétbél. Ez egyéb-
ként jol ravilagit az 6nok korményzasi, allamigazga-
tasi, kommunikéiciés és manipulécios stilusara és
miikodésére: az eredményeket felmutatni ott, ahol
valgjaban sz6 nincs ilyesmir6l, latszatkormanyzast
folytatni érdemi, tartalmi 1épések helyett.

De menjiink csak tovabb ezen a vonalon! Onék
azt mondjak, hogy a lehetGségekhez mérten rovid,
atlathat6, kozérthet6 és konnyen kovethets szaba-
lyozési kornyezet megteremtése volt a céljuk. Fajda-
lom, hogy ebbdl csak a ,,Jehet6ségekhez mérten" az,
ami megval6sult. Semmivel nem lett kénnyebb az
élete az adozoknak vagy az addzasi szakembereknek,
de legf6képpen az adoéhivatali ligyintézGknek, s egy-
altalan nem csokkentek a biirokratikus terhek.

ErezhetS az akarasukon, hogy megprobaltak le-
tisztazni a szabalyozast, csoportositani az egymassal
Osszefiigg6 témakoroket, de a nagy akarasnak - tobb
mint egy éve folyik ezeknek a torvényeknek az elGké-
szitése ugyanis -, Ggy tlinik, ismét nyogés lett a vége.
A korabbi, egyetlen adokodex helyett - ugyanazon
szabalyozasi kornyezetben, ugyanazon témakorok-
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kel - legalabb harom fog létrejonni. A végrehajtasit
még csak ezutan fogja targyalni az Orszaggytilés,
rdadasul temérdek tovabbi kormanyrendeletbe is
atvisznek tovabbi, eleve torvényi felhatalmazast
igénylGS, nagyon fontos részteriileteket.

Egy tobb szaz paragrafussal megnovelt, tobbfelé
szétszort eljarasi rendet mi semmiképpen nem ne-
veznénk rovidnek, plane nem koénnyen kovethetS-
nek. Idetartozik az is, hogy mar 2010-ben azt az igé-
retet kaptuk 6noktdl, hogy jelent6sen egyszerisiteni
fogjadk az adérendszert. A soOralatétes hazugsagra
még mindenki emlékszik, itt a Haz el6tt is most
tobbszor elGkeriilt. Kevesebb adoéfajtat is igértek
onok. Ehelyett pedig itt allunk az elmilt nyolc éviik
vége felé rengeteg 6nok altal bevezetett Gj adonem-
mel, egy bonyolult és atlathatatlan ad6rendszerrel a
hatunkban. Ez az 6nok egyik faijdalmas oroksége.

De nézziik csak tovabb az onok latvanykonyha-
jat! Az adoellenérzés idGtartama nem haladhatja
meg a 365 napot, 6nok ezt allitjak biiszkén. Ez me-
gint csak ugy igaz, ahogyan a kevesebb ellenérzési
fajta. A feliilellendérzés intézményének alkalmazasa-
val ugyanis tovabbi egy évvel is kitolodhat az ellenér-
zési hatarid6, példanak okaért akkor, ha a kiilfoldi
adohat6sag megkeresésre adott valasza nem érkezett
meg a 365. napig. Kordbban az ilyen tipusu eljarasi
cselekményekkel meghosszabbodhatott az eljarasi
hatarid6. Most nem, egy év utan le kell zarni az el-
len6rzést, hogy aztan majd a valasz vagy valamilyen
4j tény beérkezésekor tjrainduljon a verkli.

Ez megint csak egy latszatkonnyités, amit ideig-
oraig kifelé el lehet adni, azonban az tGjrakezdéssel
val6jaban csak egy djabb terhet raktunk az tligyinté-
z0k és az iigyfelek, azaz az adbézoknak a vallara. De
persze nem is onmagéiban a hataridék hosszaval van
a baj, hanem sokkal inkabb az ad6hivatali miikodés-
sel. Kontraszelektalt, politikailag befolyasolt, 6riasi
mértéki fluktuaciés potenciallal rendelkezd, agyon-
biirokratizalt mi{ikodési rendben nehéz is hatékony-
sagi elvarasokat megfogalmazni. Eppen ezért nem
értjik, hogy miért nem nytltak hozza a torvény 95.
§-aban szabalyozott hatarid6-hosszabbitasi rend-
szerhez.

Az ellendrzési hatarid6t indokolt esetben az el-
lendrzést végzé adbhatosag vezetGje egyszer, adobel-
lenérzés esetében legfeljebb 9o napig meghosszab-
bithatja. Na most, ebben az esetben nagyon jol latha-
to6, hogy az indoklas vonatkozisiban szinte nincs
megkotés. Vagyis amiatt kér hosszabbitést az ligyin-
téz6, amiért csak akar. A gyakorlatban ez egyébként
automatizmusként miikodik, minden adéellenér
eleve szamol a plusz 90 nappal. Emogott altalaban
nem kényelmesség, hanem tulterheltség - miikodési,
kapacitasbeli probléma -, illetve az ligyek bonyolult-
séga all.

A hosszabbitasrdl viszont végzést kell hozni, a
kérelmet indokolni kell, tgyhogy ez egy teljesen fe-
lesleges pluszteher a hivatalon, éppen ezért az addel-
lendérzés alaphataridejét nyugodtan meg lehetne
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allapitani 180 napban is. Akkor persze azon is el
kellene gondolkodni, hogy a maradék két hosszabbi-
tas milyen szintekre keriiljon; szerintiink mindegyik
eggyel lejjebb.

A jogkovetési vizsgalatok 30 napos hosszabbita-
sandl is nagyjabol ugyanez a harci helyzet a gyakor-
latban. Ez viszont olyan komplex atgondolasat igé-
nyelné a hatarid§-hosszabbitasoknak, ami az egész
Gjratervezését igényelné, még a torvény elfogadasa
el6tt. (Az elnok csenget.) Kiilonben majd megint
jonnek a mindenki Aaltal utdlt salatatorvény-
csomagok. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Remélem, hogy va-
l6ban be tudta fejezni, mert a csongetésemet egysze-
riien csak vegyék agy, hogy egy kis hangot adtam a
torténelmi kolompnak. Akarja még befejezni, vagy
befejezte a mondanivaldjat képvisel§ asszony? (De-
meter Marta: Ha 15 percem volt, befejeztem, ha 30,
nem.) Akkor én kérek elnézést, alljon fel, folytassa,
és fejezze be, 30 perc 4ll rendelkezésre. En 15 percre
egyet kolompoltam, merthogy jonak tiint.

DEMETER MARTA, az LMP képvisel§csoportja
részér6l: Akkor ez is egy hataridG-hosszabbitas, el-
nok ar?

ELNOK: Igen, ennek a miifajat érdekes médon
meg tudjuk majd beszélni, most mindenesetre lehe-
tGsége van arra, hogy befejezze. 30 perce van, ez nem
azt jelenti, hogy ki kell t6ltenie, hanem hogy moédja
van arra, hogy amit nem mondott el, ezen id6kereten
beliil megtegye. Parancsoljon!

DEMETER MARTA, az LMP képvisel§csoportja
részér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Emellett sze-
retnék még egy olyan jogintézményrsl emlitést tenni,
amely ugyan az el6z6ekhez képest kisebb jelentGsé-
glinek tiinik, viszont az adott korilmények kozott
nehezitheti és rossz irdnyba terelheti a bizonyitasi
eljarast. A torvény 14. §-anak (6) bekezdése szerint
az adbhatdsig nyilatkozattételre hivja fel az addzét,
ha az eljaras soran az ad6zo és a képvisel6 vagy a
képvisel6 nyilatkozata eltér egymastdl, vagy egyéb
eljarasi cselekményeik ellentétesek. Ha az adézo
eltéréen nem nyilatkozik, az addhatdsag az elGbbi
cselekményt, nyilatkozatot tekinti érvényesnek. A
bizonyitékokat azonban szabadon lehet mérlegelni,
tehat miért kotelezziik az iigyintéz6t arra, hogy a
koriilményeket figyelmen kiviil hagyva csak azért,
mert kétféle addz6i magatartds van, torvényileg
meghatarozottan az egyiket vegye figyelembe?

Az ad6zas rendjérél szo6l6 torvény 58. §-a szerint
viszont, ha a térvény eltér6en nem rendelkezik, az
adohatbsag szabadon valasztja meg a bizonyitas
modjat és a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékokat bizo-
nyité erejiinek megfelelGen értékeli. A 14. §-ban ép-
pen ellentétesen rendelkezik a torvény, de ezt nem
biztos, hogy helyesen teszi. Az LMP a fentiekkel
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Osszhangban a sziikre szabott idGkeretek kozott is
megprobal majd moédositoé inditvanyokat benytjtani
a targyalt torvénytervezethez. A kormany hires arrol,
hogy az intézményeket és a fogalmakat szereti atne-
vezni; nagyjabol tudjuk is, hogy miért.

(11.20)

A jogkovetési vizsgilatokrol mar beszéltem, és
idesorolhat6 az is, hogy a joger6 Kkifejezés helyett
ezutan majd a véglegesség kifejezést kell hasznélni. A
lényeg azonban soha nem az elnevezés, hanem a
tartalom, amely a most targyalt tervezet esetében
sem jelent igazi valtoztatiasokat, ahogy ezt a fentiek-
ben és az elmult percekben igyekeztem bemutatni.

Tehét elvarjuk azt, hogy a kormanyzat, a kor-
manyparti képvisel6k tamogassik a benyijtasra
keriil6 moédosit6é javaslatainkat, hiszen itt az a cél,
hogy azért legalabb a kovetkezd hénapokban minél
jobban proébaljon meg miikédni a rendszer. Illazio6-
ink, azt gondolom, hogy nincsenek, egy 2018-as
rendszervaltast kovetGen teljesen Gj adoigazgatasi és
adozasi szabalyokat sziikséges majd bevezetni. Ko-
szonom.

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink; fiiggetlen képviseld
nem tartézkodik a teremben. Most a nemzetiségeket
képvisel§ bizottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz616
felszolalasa kovetkezik, tisztelt Orszaggytilés, igy
aztan megadom a sz6t Alexov Lyubomir szerb nem-
zetiségi sz6sz016 tirnak. Parancsoljon!

ALEXOV LYUBOMIR nemzetiségi sz6sz6l16: Ko-
szonom a sz6t, elnok tr. Postovana Skupstino! Pos-
tovani Predsednice! U vezi predloga zakona T/17995.
0 poreznom procesnom pravu a u kontekstu odredbi
koje se odnose na prava narodnosti, uzimam rec.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az ad6-
igazgatasi rendtartasrol szold T/17995. szamu tor-
vényjavaslat kapcsan a nemzetiségi jogokat érint6
rendelkezésekrdl kivanok szolni.

A 2018. januar 1-jével hatalyba 1ép6 adbigazga-
tasi rendtartas szabalyai kozilil nemzetiségi szem-
pontb6l a nemzetiségi nyelvhasznalatra vonatkozo
rendelkezések emelenddk ki. Hazank mar 1999-ben
ratifikalta a regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurt-
pai chartajat, amely egy egyediilallo megallapodas
azok kozott az dllamok kozott, amelyek elkotelezték
magukat a nyelvi sokszintiségre épiil§ jové mellett. A
nemzetiségi nyelvek hanyatldsa megéllithato, so6t
vissza is fordithato ott, ahol a fiatal generacidk azok-
nak a nyelveknek a hasznalatat tanuljak, amelyeket
hagyomanyosan beszélnek a csalddban, illetve a
régioban. A nemzetiségi anyanyelvhasznalat, a nyelvi
jogok gyakorlati alkalmazasa kétségteleniil a nyelv-
vesztés folyamatéanak lassitasat eredményezi.

A charta egyik alapelve, hogy a nemzetiségi
nyelvet nem szabad kizarélag a magéanszférara korla-
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tozni, hanem a kozéleti nyelvhasznalatot is 0szt6-
nozni sziikséges. Ennek az alapelvnek a jegyében
mar szamos jogszabalyi rendelkezés sziiletett ha-
zankban. Az Alaptorvény és a nemzetiségek jogairdl
sz0l6 2011. évi CLXXIX. térvény biztositja, hogy a
nemzetiséghez tartozok anyanyelviiket hasznalhas-
sak hivatalos iigyeik intézése soran. Az Alaptorvény
XXIX. cikke rogziti, hogy a Magyarorszagon él6
nemzetiségeknek joguk van az anyanyelvhasznélat-
hoz, a sajat nyelven valo egyéni és kozosségi név-
hasznélathoz, sajat kultarajuk apolasahoz és az
anyanyelvii oktatashoz. A nemzetiségek jogair6l
sz016 torvény a nemzetiséghez tartozok nyelvhaszna-
latanak feltételeit kiilon torvényben meghatarozott
esetekben az allam biztositani koteles.

A polgari és biintetGeljarasok soran, valamint a
kozigazgatasi eljarasokban az anyanyelv hasznalatat
a vonatkoz6 eljarasjogi torvények biztositjak. Az
eljarasjogi jogszabalyok koziil az Orszaggytlés altal
nemrégiben elfogadott és 2018. januar 1-jén hataly-
ba 1ép6 1j polgari perrendtartas, az altalanos koz-
igazgatasi rendtartas, tovabba a 2018. julius 1-jén
hatalyba 1épé biintet§ eljarasjogi torvény is biztositja
a hatosagi, illetve polgari és biintetGbirosagok altal
lefolytatasra keriil6 eljardsokban a nemzetiségi
anyanyelv hasznalatat.

Az adobigazgatatasi rendtartis ezt a jogalkotési
folyamatot fenntartva egy speciélis jogteriileten, az
adoigazgatasi eljarasokban is biztositja, hogy az
egyes nemzetiséghez tartozok nemzetiségi anyanyel-
viikon intézzék adoigazgatasi ligyeiket. A tervezet
30. § (2) bekezdése szerint a nemzetiségi civil szer-
vezet nevében eljar6 személy, valamint az a termé-
szetes személy, aki a nemzetiségek jogair6l szolo
torvény hatalya ala tartozik, a hatésagnal hasznal-
hatja nemzetiségi nyelvét. A nemzetiségi nyelven
benyujtott kérelem targyaban hozott magyar nyelvi
dontést a hatésig az adozd kérésére a kérelemben
hasznélt nyelvre leforditja.

A torvényjavaslatban foglalt fenti rendelkezés a
nemzetiségek jogair6l sz6lo6 2011. évi CLXXIX. tor-
vény 5.8 (1) bekezdésének anyanyelvhasznalatra
vonatkoz6 el6irasaival 6sszhangban van. A nemzeti-
ségekhez tart6zok szamara az anyanyelvhasznalat a
hatélyos jogszabalyok altal és a napirendi pont tar-
gyat képez6 torvényjavaslat altal is biztositott, ennek
ellenére a mindennapi iigyintézés sordn a nemzeti-
séghez tartozok a sziikséges feltételek hidnyaban
nem vagy csak igen csekély mértékben tudnak élni a
szdmukra biztositott nyelvi jogokkal. A tapasztalat
azt mutatja, hogy az allami szervek a nemzetiségi
nyelvii kommunikaciora kevésbé felkésziiltek, adott
esetben tolmacs igénybevételére lehet sziikség.

A nemzetiségi nyelvhasznalati jogok tényleges
érvényesiilését elGsegitené, ha az adbigazgatasi rend-
tartasban egyértelmiien szabalyozasra keriilne az is,
hogy az adoigazgatasi eljarasokban, ha az ad6z6 vagy
az eljaras egyéb résztvevdje altal hasznalt nemzetisé-
gi nyelvet az ligyintéz6 nem beszéli, tolmacsot kell
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alkalmazni. A torvénytervezet a tolméacs igénybevéte-
lére vonatkozo6 kotelezettséget az addzo vagy az elja-
rds egyéb résztvevGje altal hasznalt idegen nyelv
esetében irja el6 a hatosag szamara. A gyakorlatban
vitara adhat okot, hogy az adott nemzetiségi nyelv az
idegen nyelvek korébe tartozik-e, amely esetekben
tolmacs alkalmazasa kotelez6. Tovabbi el6relépést
jelenthetne, ha az adobigazgatési rendtartasra vonat-
koz6 térvényjavaslat - az 0j polgari perrendtartashoz
és az 1j blintet6 eljarasjogi torvényhez hasonlo-
an - egyértelmiien és kifejezetten lehet6vé tenné
tolmacs igénybevételét, amennyiben a nemzetiségi
nyelvhasznalati jogok érvényesiilése érdekében ez
sziikséges.

Ezzel az észrevétellel Gsszességében a Magyar-
orszagi nemzetiségek bizottsaga tamogatja a
T/17995. szamu térvényjavaslat elfogadasat. K6szo-
nom, hogy meghallgattak. Hvala na paznji!

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, sz6szol6 tr.
Most kétperces felszolalasok kovetkeznek, els6ként
Jozsa Istvan képvisel§ tr, MSZP. Tessék!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6széndm szépen,
elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Nagyon sajné-
lom, hogy Hollik Istvan, a KDNP sz6sz6l6ja mar nem
tartozkodik a teremben, ugyanis az, amit neki leir-
tak, és G itt méltoztatott elmondani, koszondvi-
szonyban sincs a valésaggal. O még abban a hitben
él, hogy az elmilt kozel 8 év kormanyzasa eredmé-
nyeként az adobigazgatas és az adoeljaras egyszertibb
lett. Szeretném elmondani neki, hogy bizonytala-
nabbnak bizonytalanabb lett, sokszor valtozott, és
ahogy Mesterhazy Attila képviselGtarsam kifejtette,
az altalanosforgalmiadé-jellegii adok, a mérhetetle-
niil magas 27 szazalékos afakulcson feliil is, kiilon-
boz6 4agazati adok forméajiban, rendkiviili moédon
stjtjdk a magyar embereket, és azt kell hogy mond-
jam, a kis jovedelmiieket még fokozottabban, mert
nekik, mondjuk, egy picinek szant tranzakciés ado
azért igen sok pénzt jelent, ha egy-két ezer forintot
elvesznek a szazezer forintnyi pénziikbdl.

Ugyhogy ami itt az el6terjesztés kritikajat illeti,
onok gyorsan modosithaté kormanyrendeletekre
akarjak bizni az ellenérzésre vonatkozo részletszaba-
lyok meghatarozisat, amely a kormany altal kit(izott
attekinthet6ségi és egyszertisitési célokat is semmibe
veszi. Tehat nem lehet a torvényes rendet, a kisza-
mithat6sagot attolni a korményrendeletek iranyaba,
mert akkor ez éppen hogy kiszdmithatatlann4, meg-
bizhatatlanna valik, a befektet6k szdméara egy ingo-
vanyos talaj érzetét kelt§ helyzetet teremtenek (Az
elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret
leteltét.), ami véleménylink szerint nem szolgilja
sem a magyarok érdekét, sem a befektet6k érdekét.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6ném, koszonom. Z. Karpat Dani-
el képvisel6 ur, Jobbik, két percben.
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(11.30)

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! Kifejtettiik mér, hogy a varhatéan
tobb mint félezer paragrafus nem biztos, hogy segiti
az egyszeri eligazodast adbzasi iigyekben, ugyanak-
kor még egy kérdéskor szoba keriilt, és itt egy indok-
last szeretnék Aallamtitkar art6l majd kérni, mert
lathat6an a frakci6ja nem vesz részt a vitaban.

Az adohiany utan kivethet6 szankcids, 200 sza-
zalékos addbirsag mértékének a 100 szazalékra valo
csokkentésérdl van szo. Itt opcionalisan bevezetnék
az adobirsag feltételes kedvezményét is, amely abban
az esetben jarna a véllalkozasok részére, ha lényegé-
ben fellebbezési jogukrdl lemondananak. De itt na-
gyon nehéz eldonteni, hogy az ember egyik szeme
sirjon, a mésik nevessen, vagy egyértelmiien oriiljon
vagy legyen szomor, hiszen abszolat kiszamithatat-
lan, hogy milyen gazdasagi hatasokkal jarhat mind-
ez. Adott esetben egy szankcié mértékének csokken-
tése bizony, a nem éppen jogkovet6 magatartasra
sarkallja az érintettet, mas esetekben ennek fordi-
tottja tapasztalhato6.

Engem allamtitkar Gr személyes véleménye ér-
dekel arrél, hogy az adéhiany utan kivethet6 szank-
cids, 200 szazalékos adobirsag mértékének csokken-
tését mi indokolja, illetve milyen gazdasagi hataso-
kat var attol, hogy aki esetleg nem a legtisztabb tton
jar, a jov6ben elképzelhetd, hogy alacsonyabb mér-
téki szankcioval kell hogy szamoljon, ez szamomra
ugyanis ebben a formaban érthetetlen. K6szonom.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most visszaté-
riink az elére bejelentett felszblalok felszolaldsahoz,
illetve nem is vissza, hanem igy megyiink elGbbre.
Els6ként Gar Nandor képvisel6 ar, az MSZP képvi-
sel6je mondhatja el a véleményét.

Addig tajékoztatom Mesterhazy képvisel§ urat,
hogy 6 normal szot kéré felszolaloként szerepel a
monitoron, és az elére bejelentettek azért vannak
el6bb, mert el6re bejelentették, igy az ,el6re” szo
sokat mond el ennek a titoknak a megfejtéséhez. Ezt
a mondatot azért fogalmaztam ilyen hosszan, hogy
Gur képvisel6 ur el6 tudja venni korabban elkészitett
jegyzeteit. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): K6sz6ném szépen, el-
nok ar. Az adézas rendjérdl és az adoigazgatas kér-
déskorérdl szolo napirendi pont targyaldsanal a ko-
vetkezd, altalam legfontosabbnak itélt tételeket sze-
retném megfogalmazni.

Nem tudok méshonnan indulni és nem is aka-
rok méashonnan elindulni, mint a taoforrasok fel-
hasznédlasdnak a kérdéskorétll. Azért teszem ezt,
elnok tar, mert a kézpénzek felhasznalisa vonatkoza-
siban a tadt érintGen annak idején Orbantél Gulya-
son at, Ballatél Répassyig mindenki arrél szolt, min-
denki arrél beszélt, hogy elvesztette a kdzpénzjelle-
gét a tao, valgjaban a nyilvanossagnak semmi keres-
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nival6ja nincs ezen pénzek keretei kozott. Ahogy én
latom, az elmult idGszakban a bir6sagok ezeket a
kérdéseket masképp latjak, masképp igazoljak visz-
sza. A Kurianak a végleges itélete is egy hat évre
visszanyul6é folyamatot kovetSen...-tehat hat év
utan mondta ennek az ellentettjét.

A Fidesz, olyba tiinik, hogy ez alapjan buknéa
vagy bukhatja adott esetben a pereket, ezért az ado-
kedvezménnyel kapcsolatos adatokat olyan adoti-
toknak mindsitette volna - mondom: volna -, amely
sem kozérdekd, sem kozérdekbdl nyilvanos adatnak
nem mindsiilt volna. Azt hiszem, hogy ez jogi non-
szensz. Azt hiszem, hogy ez magaval az Alaptorvény
rendelkezéseivel is ellentétes.

A javaslat mar ugyan nem tartalmazza a titkosi-
to6 rendelkezést, de azt viszont tartalmazza, hogy a
kért adatok részletes formaja mindsiil adotitoknak.
Széval, nekem az a bajom ezzel a torténettel, hogy az
latszik, hogy valamit mindig el akarnak titkolni az
emberek el6l, és ez igy nagyon nincs rendjén. Az
latszik, hogy még ha a legfels6 forumokon is donté-
sek sziiletnek, példaul Kuria, akkor a Karia dontését
is meg akarjak keriilni, és ehhez illesztetten az ad6-
igazgatas rendjérdl szolo feliilet tekintetében pedig
azt latjuk, hogy a jelenlegi torvényi szinten szabalyo-
zott jogintézményeket a jogalkot6 vagy inkabb azt
mondom, hogy a parlament korményzati képviselGi
kore alacsonyabb szintli jogszabalyok keretei kozé
kivanja kiszervezni. Ez igy nem jo, ez igy nincs rend-
jén. Mondok ra példat, mondjuk, az ellenGrzéssel
kapcsolatos részletszabalyozasoknak a kore, amelyek
tekintetében az a helyzet fog kialakulni, hogy atlat-
hatatlanna valnak a folyamatok.

Egy 6sszegzé mondattal, mert nem akarom tal
b6 1ére engedni a torténetet, Ggy tudnam megfogal-
mazni mindezt, hogy el akartdk egyrészt titkolni a
korabbi taopénzek nyilvinossagat, annak a felhasz-
néldsanak a mikéntjét, és attekinthetetlenné kivan-
jak tenni a rendszer miikodését. Szerintem ez nem
jO, és allamtitkar urat is arra kérem, hogy ne ebbe az
irAnyba haladjanak, hanem a nyilvanossag minél
szélesebb korl igényeinek a kielégitése iranyaba és
az attekinthet6ség megerGsitése iranyaba. Elnok dr,
koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. A kovetkezd
elére bejelentett felszolalonk Jozsa Istvan képvisel§
tir, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok ur. Tisztelt KépviselStarsaim! A kormany nagy
dérrel-darral bejelentette, hogy atrendezi az ado-
igazgatas egész rendszerét, és kozben olyan elemi
kérdéseket nem tisztaz, amiben vilagosan meg lehet-
ne hatarozni, hogy mi a kozpénz, mi tartozik a nyil-
vanossagra kotelezé jelleggel, és mi az a valéban
adotitok, ami a magan iizleti tevékenység, tehat a
piaci mozgasok természetes intimitasaba tartozik.
Tehat az, hogy a korabbi hét adobellendrzési rend
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helyett most azt mondjak, hogy csak kett6 van, és a
ketté Ggy néz ki, hogy 1/a, b, c és 2/a, b, ¢, ez nem
jelent forradalmi egyszer(isitést, ugyanis nem noveli
a jogbiztonsagot.

Tehat amikor az ad6zasi rendszert, ami a gazda-
sag mikodésének egy sarkalatos kérdése, a jogbiz-
tonsagnak egy sarkalatos kérdése, ilyen gyokerestiil
felforgatjak, akkor legaldbb ezeket a jogbiztonsag
szempontjabél nagyon kényes kérdéseket idGben
nyugvopontra kellene helyezni. Tehat az a megkoze-
lités, amire az el6bb a kétperces hozzaszélasomban
mar utaltam, hogy kormanyrendeletekkel akarja
pontositani majd az Orban-kormény, hogy hogyan is
torténik majd az adéellendrzés, mi, hogyan bonyolo-
dik, azt kell mondanom, hogy ez elképeszté.

Tehat amikor mindenki tudja, hogy egy-egy
adohatosagi dontés egy-egy céget, kiilonosen a Kkis-
és kozépvallalkozasokat akar évekre taccsra tud ten-
ni, mert hoznak egy olyan dontést, amir6l majd a
bir6sag harom év mulva kimondja, hogy tévedés
volt, kdzben sajnos a cég tevékenysége teljesen elle-
hetetlenedik. Kiilonosen olyan politikai kérnyezet-
ben, amire most lathattunk példat Czeglédy Csaba
tigyvéd ar példajat tekintve, hogy egy kétes adbhato-
sdgi dontés forméjaban zaroltdk a szamlijukat,
ugyanakkor a kormanyparti sajté rajuk megy, hogy
nem fizették ki a didkmunkésokat. Hozzateszem, a
pontos vizsgalat kideritette, hogy 12 f6rél van szo,
akit nem sikeriilt kifizetni, és 880 ezer forint ki nem
fizetett munkabérrdl van sz6. De 6nok ezt is lehetet-
lenné tették, egy politikai célbol megrendelt ad6oha-
tosagi dontéssel.

Tehat amikor ilyen esetek fordulnak el8, akkor
onok a torvényi garanciak helyett még tovabb akar-
jak erésiteni a kormanynak a felhatalmazasat, hogy
rendeleteket hozzon, ez kifejezetten gazdasagellenes,
kifejezetten népellenes, kifejezetten jogbiztonsag-
ellenes. Tehat ennek pont az ellenkez§jét kellene
csindlni. Ha nekiink, ellenzéki képvisel6knek nem
akarjak elhinni, akkor forduljanak a komoly, nagy
adotanacsad6 cégekhez, itt van példaul az Ernst &
Young, akik annyira alapvetének tartjak ezt a kér-
dést, hogy ingyen elmondtak a véleményiiket.

(11.40)

Ez azért egy ilyen nagy szakért§ cégnél nem
olyan szokasos dolog, hogy kardinalis kérdésben,
amihez komoly elemzé tevékenység sziikséges, téri-
tés nélkiil elmondja a korméanynak a véleményét, de
e tekintetben olyan fontosnak tartottik, hogy onként
nyilatkoztak, mert latjdk a veszélyt abban, amit az
onok jogalkotasi gyakorlata hordoz magaban.

En tehat nagyon o6riilok, hogy az allamtitkar ar
személyesen van jelen. Kérem, hogy olvassa el még
egyszer az elGterjesztését, mert amikor elGszor olvas-
ta el, akkor ugy t{int, hogy csak el6szor olvassa el; és
ezt kovetGen a dolog lényegét tekintve, ami a kisza-
mithatésagot, a jogbiztonsagot és a korményzati
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munka hektikussaganak a kisz{irését jelenti, azt kér-
jik, hogy a magyar gazdasag jol felfogott érdekében
egy garancialis elemeket tartalmazo, kiszamithato,
megnyugtaté adodigazgatasi rendtartast hozzanak
ide. K0sz6nom szépen, elnok ar.

ELNOK: K6szondm szépen. Most normal szot
kér6 képvisel6k kovetkeznek. Mesterhazy Attila kép-
visel6 ar, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Valoban, én is egy korabbi megszola-
lasra szerettem volna reagélni, és igy majdnem egy
oraval kés6bb mér talan kicsit furdnak hangzik, f6leg
ugy, hogy Hollik képvisel6 ar mar el is hagyta a ter-
met, de mégiscsak volt két olyan megjegyzése, amit a
jegyz6konyv miatt szeretnék megemliteni. Az egyik
gy hangzott, hogy a jo allam minGségi szolgaltata-
sokat nytjt, a masik pedig gy, hogy ne az emberek-
nek kelljen igazodniuk az allamhoz, hanem az allam
igazodjon a szolgaltatasaival a valasztopolgarokhoz,
az emberekhez.

Ugy altalanossigban mind a két megjegyzésével
egyetértenék, de azt, hogy 6 egyenl8ségjelet tett ezen
allitasok és a Fidesz-kormany tevékenysége kozé, azt
mar erésen vitatnam, hiszen lathaté és egyértelmd,
hogy ez a kormany éppen a kozszolgaltatasok teriile-
tén nem lépett elére, magyarul az adobevételekért
cserébe a magyar valasztopolgarok, a magyar csalé-
dok nem kapnak min&ségi szolgaltatast sem az okta-
tas, sem az egészségiigy teriiletén, hogy a két legége-
tébbet hadd hozzam ide példaként. Es talan még egy
adattal lehet ezt j6l igazolni: hogy a kovetkez6 évi
koltségvetésben a joléti kiadasok csokkennek a GDP-
hez mérten, mikozben az allam sajat magara koltott
forrasai pedig a GDP-hez mérten nének; ez jol mu-
tatja azt, hogy semmilyen kozszolgéltatasi minéség-
novelést nem tervez ez a kormanyzat.

A harmadik megjegyzése pedig arrél szolt, hogy
ez az egyablakos rendszer milyen fantasztikus. En
dgy mondanam, hogy van egyablakos rendszer, és
most ott nem lehet elintézni semmit sem rendesen,
tehat erre azért annyira nem lennék biiszke. Hol a
szoftverek nem miikodnek, hol egyéb mas problé-
mak vannak. Tehat mikozben nagyon j6l hangzik az
egyablakos {igyintézés, ekozben tulajdonképpen a
korabbi, valéban tobbablakos rendszerhez képest
csak ez a kiilonbség: a szam; a probléma ugyanigy
megmaradt az ablak mogott. Az dllamnak tehat még
egészen biztosan lenne dolga ezen a teriileten. Ko-
szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt
Képvisel6k! Kotelességem megkérdezni, hogy kivan-
e valaki élni még a felszblalas lehetGségével. (Jelzés-
re:) A kérdésre gyorsan érkezett valasz, kétperces
idGkeretben Guar Nandor képviseld ar, MSZP. Paran-
csoljon!
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GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Még a két percet sem fogom kimeriteni. Az
allamtitkar ar felé fordulva azt szeretném csak kérni,
hogy az attekinthetGség legyen a fokuszban, ne az
attekinthetetlenség. Az legyen a fokuszban, hogy az
emberek minél inkadbb hozzaférhessenek az informa-
ciokhoz, ne pedig az, hogy hogyan és miképpen lehet
eltagadni el6liik mindezt. Az legyen a kézéppontban,
amirdl képviselGtarsaim szdltak, hogy a kiilonféle
adobefizetésekkel szemben azért olyan ellenszolgal-
tatasok sokasigara keriiljon sor, ami gyakorlatilag a
kozjot szolgalja, és nem egyes emberek javat. Mind-
Ossze ennyit szeretnék kérni, és ebben szeretném az
allamtitkar ar megerdsitését is élvezni. Koszonom
szépen, elnok ur. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Barki mas? (Senki nem jelentke-
zik.) Megéllapitom, hogy mas nem kivan élni a fel-
szoblalas lehetGségével, igy az altalanos vitat lezarom.

Allamtitkér ar, kivan-e reflektalni? (Tdllai And-
ras: Igen.) Tallai allamtitkar Gré a szo, tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Valoban, néhany elhangzott kérdésre,
felvetett problémara szeretnék reagalni.

Az els6 mindenképpen Jo6zsa Istvan felszolalasa.
Jozsa Istvan képvisel tr nem mondott igazat akkor,
amikor azt mondta, hogy a Czeglédy-iigyben az ad6-
hat6sag politikai megrendelésre jart el. Nem igaz, ez
hazugsag. Ontdl ott az MSZP-frakcioban ez mar tel-
jesen elfogadhaté és megszokott, hogy hazudik, hi-
szen volt, hogy a miniszterelnoke is bevallotta, hogy
hazudtak. Ugyanis el kell fogadni, hogy ha valaki
elcsalja az ad6t, nem fizeti be az adllamnak a kozter-
het, az ad6hat6sag, a hatdsag el6bb-ut6bb utoléri, és
szamon fogja kérni - ez torténik a Czeglédy-iigyben
is, és semmi mas.

Most pedig néhany elhangzott szakmai felvetésre,
kérdésre szeretnék reagalni, elészor is ami az elGter-
jesztés hosszat illeti, az atlathatosagat illeti, a jogbiz-
tonsagot illeti. Ugy gondolom, bar éndknek ez bizo-
nyara elfogadhatatlan, hogy ez a térvényjavaslat, ez a
két torvényjavaslat és még az ezen feliili szabalyozas
pontosan ezt fogja biztositani, ugyanis innent6l kezd-
ve kikertil a kozigazgatasi eljarasi rendbdl az adoiigyi
eljaras teljes egészében, hiszen gondoljuk el, hogy
csak példaul a jogorvoslatnal, a fellebbezéseknél nincs
masik olyan szervezet, ugyanannal a szervezetnél kell
fellebbezni, s6t a harmadfok fellebbezés, a feliigyeleti
intézkedés is ugyanannal a hatbsagnal torténik, annak
a vezetGjéhez keriil a benyujtas.

Ami a hosszat illeti, a paragrafusszam csaloka,
ugyanis a paragrafusszam valdban tobb, viszont
konnyen atlathat6 és értelmezhet6, rovid paragrafu-
sok vannak, ellentétben az el6z8 Art.-tal, kozérthet6-
ek, és hogyha megnézziik a terjedelmét, igaz, hogy
tobb, de azért tobb, mert - ma mar tébbszor elhang-
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zott - az adbeljaras egy teljesen kiilon utat fog ezutan
bejarni, nem kell méasik torvényt nézni, nem kell a
kozigazgatas rendjérdl sz6lo6 torvényt nézegetni min-
dig, hogy jaj, mi is van abban, mert 6nmagaban ez a
két torvény szabalyozza majd az eljarast. Ezért tiinik
hosszabbnak, de val6jaban nem hosszabb, és ezért
mondjak 6nok, hogy ez atlathatatlanabb, holott ez
nem igaz. Pontosan hogy most ezzel a két torvénnyel
megteremtjiik azt, hogy teljesen atlathatéva valik az
adozasi eljarasi rend.

Kritikat kapott a jogorvoslat, a jogorvoslati elja-
ras, marpedig az igenis helyes, hogy az ad6z6 az els6-
foku eljardsban minden bizonyitékot mutasson be az
adohatbésagnak. Ugyanis tobb esetben el6fordult az,
hogy az ad6z6 arra jatszott, hogy a késGbbi jogorvos-
lati eljarasok soran tart fel valdés bizonyitékokat,
aminek az volt a célja, hogy elhiizza az eljarast, az
eléviilésre jatszott, hogy az adbhatdsag aztan a jog-
orvoslat soran a birésagi vagy mas hatésagi dontés-
b6l eredGen visszaadta az adohatésdgnak az eljarast
els6 fokra, és innentdl kezdve az eléviilés miatt nem
tudta megallapitani adott esetben az adohianyt. Ez
igenis az allam javat szolgalja, az allami koltségvetés
javat szolgalja; igen, az ad6zoénak pedig azt jelenti,
hogy nem huzhatja el a bizonyitékok feltarasat, ha-
nem az els6foka adohatbsagi eljarasban azokat ren-
delkezésre kell bocséatania.

A harmadik a feliigyeleti intézkedés, hogy ezen-
tal csak egyet lehet beadni, és a jogerds végzést kove-
téen egy évben beliil. Gondoljuk el, hol van, milyen
eljarasban lehet még olyat tenni, hogy egyébként mig
az adoébefizetés el nem éviil, 1ényegében naponta
lehetne feliigyeleti intézkedést kérni az adohatosag-
tol! Ilyen sehol nincs.

(11.50)

Igenis felhivja az ad6z6 figyelmét a jovében arra,
hogy csak egyszer teheti ezt meg, adohatdsag vezets-
jéhez, illetve a nemzetgazdasagi miniszterhez, ha
torvénysértést lat, és annak is idébeli korlatja kell
hogy legyen. Hiszen el6fordult az, hogy az adbézok
egy feligyeleti intézkedés elbiraldsa utdn azonnal
adtak be egy Gjabbat, és 1ényegében évekig ezt tették,
holott semmilyen 1j tényt, semmilyen 4j bizonyité-
kot nem tudtak feltirni az eljaras soran, egyszertien
csak hobbiva valt az, hogy a feliigyeleti intézkedési
eljarast kérték.

Feltételes adomegallapitasra is érkezett kritika.
Ez egy OECD-gyakorlat, nemzetkozi gyakorlat, Ma-
gyarorszagon ez egy jol miikod§ gyakorlat. Ez a felté-
teles adomegallapitasi hatarozat nem allapithat meg
tobbletado6t, 1ényegében csak a jogszabalyt értelmezi,
ami segitséget ad egy-egy ad6zonak arra, hogy adott
iigyben hogyan jarjon el. Ezt az intézményt egyéb-
ként Magyarorszagon elfogadjak, mi tobb, el is isme-
rik, és a jov6ben is ezt alkalmazandonak tartjuk.

Miért felez6dik az addbirsag mértéke akkor, ha
az els6foku eljaras soran lemond a fellebbezési joga-
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r6l? A torvényjavaslat szerint marad a 200 szizalé-
kos adobirsag. Ez az egyik fontos dolog, és ez lecsok-
ken 100 szazalékra, ha véllalja, hogy befizeti az els6-
foka eljaras soran. Voltam egy konferencian, ahol
adoszakért6k tobben elmondtak, hogy a 200 szaza-
1ékos adobbirsag, ezen feliill még van a megéallapitott
ado és annak a 200 szazaléka, ez egy iires halmaz, az
iires halmaz azt jelenti, hogy ezt meg lehet allapitani,
de ha megnézziik azt, hogy az adéhat6saghoz az al-
lamkasszaba hany esetben folyt be maga a megalla-
pitott adéhiany és annak még a 200 szazaléka, akkor
azt latjuk, hogy ez toredék. Ez 1-2 szazalékban mér-
het6. Ez egy jelképes birsag, ami adobevételt az al-
lamnak nem jelent, ezért sokkal jobb és észszeriibb
az, ha az ad6zot arra vessziik ra, hogy alacsonyabb
birsagmértékkel egy elkovetett hiba utan azt elis-
merve, azt az allami koltségvetésnek szankcidként
megtéritve, de egyrészt nincs masodfoku eljaras,
nem hiazodik az ligy, masrészt pedig a koltségvetés is
gyarapszik.

Az LMP-t6l tobb kritikat is kaptunk. Hogy a mi-
nésitési eljarasok politikai alapon torténnek - hat, ez
képtelenség. A torvény mindenkire vonatkozik. Ami-
kor az adéhatésag negyedévente mindsit, nem poli-
tikai jelzések alapjan teszi ezt, hanem a torvényi
el6irasok alapjan teszi meg az adott igazgatdsag.
Hogy ez egy latszatjogszabaly, latszat az, hogy csok-
kennek az ellendrzési hataridék, ezt kimondottan
megcafolom.

Azt gondolom, pontosan az a 1ényeg, hogy csok-
kenni fognak, és ezt fogjak tapasztalni az ado6zok.
Fontos az is, hogy mi hangzik most el a parlament-
ben, de a legfontosabb mégis az, hogy az ad6z6k mit
fognak majd tapasztalni ebbdl a torvényjavaslatbol,
abbol, hogy igenis le fog zarulni 365 napon beliil, és
igenis az adohat6sag a roviditett eljarasi hataridéket
tartani tudja, és ezéltal az ad6zoknak egyféle bizton-
sagot, kiszamithatésagot fog tudni biztositani az
adohatosag az Gj torvények altal.

A képviselén6 asszonynak mondom, Demeter
Martanak, hogy én szalaggy(jt6 vagyok. Szeretném
elmondani, hogy én egyéni orszaggytilési képvisel
vagyok mar az 6todik ciklusban, 20 éve. Nem tudom,
on nyert-e mar egyéni korzetet. Még nem. (Szilagyi
Gyorgy: Ez hogy jon ide? - Demeter Marta: Man-
datumegyenléség van!) Akkor nem tudhatja, milyen
az, hogy szizezer embert képviselni vagy szazezer
ember kozott lenni 54 telepiilésen. En ezt a munkat
elvégzem. A szalagok mogott, amit atvagok, mindig
egy fejlesztés és egy beruhdzis van, és mindig egy
telepiilés 6rome van, emberek 6rome is. Ha megen-
gedi, ha idém engedi, majd szombaton vagy pénte-
ken délutan, amikor hazamegyek, akkor tovabbra is
folytatni fogom, de amellett persze ezt a munkamat
is elvégzem. Ezt nem veszem kritikdnak. Ez egy pi-
kirt megjegyzés. Gondolkodjon el rajta, hogy val6ja-
ban nem engem kritizal, hanem azokat az embere-
ket, akikhez odamegyek és egyiitt iiliink egy ut-, egy
ovodafejlesztésnél vagy egy iskolaatadasnal.
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Visszatérve, sok-sok politikai vélemény hangzott
el, aminek semmi koze a torvényjavaslathoz. Ha
megengedik, ezekre nem reagalnék. Viszont ami a
torvényjavaslathoz kapcsolodik, 6t olyan dolgot sze-
retnék elmondani, amit nem hiszem, hogy lehet vi-
tatni, de egyrészt mar megtortént a valtozas a beve-
zetésre, masrészt pedig folyamatban van, illetve ez a
torvényjavaslat biztositja majd ezt. Példaul az e-szja
rendszere, kritikat kapott az ellenzéktdl, jonnek a
soralatéttel. Nincs mar soralatét! Ha hiszik, ha nem,
tisztelt ellenzéki képviselGk, az e-szja rendszere azt
jelentette, hogy Magyarorszagon 1 milli6 400 ezer
ember semmit nem csinalt. Nem kellett soralatét,
nem kellett tollat el6venni, hanem csak otthon iilt, és
majus 22-én éjszaka nulla 6ratdl érvényes addbeval-
lasa volt. Ett6l jobb, konnyebb vagy valdsiagosabb
biirokraciacsokkentést nem nagyon lehet elképzelni;
1 milli6 400 ezer ember semmit nem csinélt. Ezt
kritizalni? - 6nok szerintem le vannak egy kicsit eb-
ben a kérdésben maradva.

Az e-szja rendszerét tovabb fogjuk fejleszteni. Ez
azt fogja jelenteni, hogy atvessziik... - nem lesz mun-
kaltat6i adobevallas. A munkaltatotol - ez tobb mint
30 ezer munkéltatét jelent és 660 ezer adozot - at
fogja venni az adéhatosag és 6 fogja elvégezni a ko-
vetkez§ évben mar. 2018-ban a 2017. évrél beadott
adobevallasokat szintén az adohatdsag fogja elvé-
gezni. Ugyanigy lesz az GstermelSkkel és azokkal a
maganszemélyekkel is, akik ad6szamot valtottak ki,
mert 6k ebben az évben nem keriiltek bele még ebbe
a rendszerbe. Tehat tovabbfejlesztjiik az e-szja rend-
szerét, és kiterjesztjiik egyre tobb emberre.

A maésik: az tligyfélbarat adbhatosag. Hadd
mondjak egy példat, bar ez is kapott kritikat, hogy a
kormanyablakokban valé adoéhatésigi megjelenés
mar megtortént. Erre van egy program, amely alap-
jan az Osszes jarasi hivatalban az adoéhat6sag meg fog
jelenni a kormanyablakokban. Mi ez, ha nem iigyfél-
barat adohatosig? Igenis kozelebb keriiliink, még
kozelebb keriiliink az emberekhez. Egyébként, ha
Oonok nem is, ismerd6seiket, valasztopolgaraikat kér-
dezzék meg, hogy valtozott-e a hangnem az ad6hato-
sig és az adbzd kozott. Azt fogjadk majd hallani az
ismerGseikt6l, az ad6zbd ismeréseiktdl, hogy igen,
valtozott. Emberibb lett a hangnem az adéhatosag
részérol. Igenis, ezen a téren is tud felmutatni ered-
ményt az ad6hatdsag.

Es itt kovetkezik a tAmogato eljaras bevezetése.
Ezt eddig nem ismerte az adéhatdsag. Az adohatosag
nem igy allt az ad6zéhoz. Az ad6z6t mindig szdmon
kellett kérni, mindig szankcionalni, fegyelmezni
kellett. A tAmogat6 eljaras, amit torvényben mar
korabban bevezettiink, nem err§l szol. Pontosan
arrol szol, ami egyébként Europaban teljesen elfoga-
dott tigyintézési mod, hogy az adbzét is embernek
nézi az adbhatdsig, és ha elkovetett hibat, lehetGsé-
get ad neki arra, hogy korrigaljon. Ez az eljarés elin-
dult ebben az évben, hihetetlen sikere van. Van
olyan, hogy az adbhatosag a tamogatd eljaras kere-
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tén beliil felhivja telefonon az adott ad6z6t, és felhiv-
ja a figyelmét, hogy itt és itt a bevallasaban ellent-
mondas van, és kérjiik, hogy ezt rendezze. Milliardo-
kat fizettek be mar igy onkéntesen az ad6zok a sajat
hib4juk miatt. Semmilyen szankci6é nem volt, egysze-
rlien csak egyiittmiikodik az adbhatosag és az ad6zo,
és ennek ilyen eredményei vannak.

A kovetkezo, a negyedik, amit szeretnék felhoz-
ni, az elektronikus {igyintézés. A torvényjavaslat
lehet6vé teszi, hogy 2018-t6l az Osszes, minden iigy-
ben, amit az adbhat6sagnal intéz az adott személy,
nem kell személyesen bemenni az adéhatésaghoz,
hanem akar otthon, a lakasan az interneten keresztiil
barmilyen adoiigyet el tud intézni. Nyilvan erre fel
kell késziilni az adéhat6sagnak is, de ez a torvényja-
vaslat lehet6vé teszi, és meg is fogja az adbhatdsig
ennek a lehetGségét teremteni.

(12.00)

Az 6todik, ami elhangzott pozitivan is az ellen-
7€k részérdl, ez a bizonyos mentoralasi tevékenység,
ami a kezdd vallalkozasoknal azt jelenti, hogy fél évig
mindenféle tanacsot az ad6hat6sag megad személye-
sen, ha gy kéri, vagy telefonon - ennek is ki kell
alakitani az ad6hat6sagnal a rendszerét -, és segitsé-
get ad arra vonatkozoan, hogy tisztességesen, a jog-
szabalyok ismeretével és az adbhatosagi kapesolatuk
kialakitasaval végezze az adozasat a vallalkozasat
tekintve. Ugy gondolom, ez is egy komoly elérelépés.

Kedves Képvisel6tarsaim! Sorolhatndm a valto-
zasok sorat, ami kedvez6, de ha megengedik, itt én
lassan befejezem. Bizom benne, hogy szakmai agga-
lyait az ellenzéki képvisel6knek sikeriilt eloszlatni,
illetve meggy6zni az Orszaggytlést arrol, hogy ez a
torvényjavaslat tdmogathat6, és ez el6reviszi az
adoztatas rendszerét, és ersiti a gazdasagot. Koszo-
nom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ur. T4jékoztatom Onoket, tisztelt Orszaggytilés, hogy
a modosité javaslatok benytjtasara pénteken 16
oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
sportvallalkozasokat érinté egyes adoézasi
targya torvények modositasarol szolo torvény-
javaslat altaldnos vitaja a lezarasig. A Tiba Istvan
képvisel6 ur, Fidesz, altal benyujtott elGterjesztés
T/18007. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Els6ként megadom tehéat a szét Tiba Istvan kép-
visel§ trnak, a napirendi pont elGterjesztGjének.
K06sz6nom szépen.

DR. TIBA ISTVAN (Fidesz), a napirendi pont
el6addja: Koszonom. Tisztelt Elnok Urak! Tisztelt
KépviselGtarsaim! A sport és a sportolas, a rendsze-
res sporttevékenység kiemelt jelentGséggel bir az
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egészségmegbrzésben. A sporttevékenység és az
utanpétlassport szervezésében ugyanakkor nemcsak
a kiilonféle allami szervek, hanem a sportvallalkoza-
sok is részt vesznek, amellett, hogy gazdasagi tevé-
kenységet végezve a kiilonféle anyagi adojogi nor-
mak alanyai is egyben.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A sportvéllalkozasok sporttevékenységgel 6ssze-
fiigg6 feladataira tekintettel, mi{ikodésiik segitése
érdekében indokolt szamukra kedvezmények biztosi-
tasa az egyes adonemek tekintetében. Ezért a sport-
vallalkozasokat érint6 egyes adoézasi targyu torvé-
nyek modositasarél sz6lo torvényjavaslat kiilonféle
kedvezményeket tartalmazo rendelkezéseket iktat be
a helyi adokrol, a tarsasagi és osztalékadorol, az egy-
szerlsitett kozteherviselési hozzajarulasrodl, valamint
az allamhaztartas egyensulyat javité kiilonadorol és
jaradékrol szo6l6 térvényekbe.

A javaslat a sportvallalkozasok szdméira ipar-
{izésiad6-konnyitést fogalmaz meg. Igy a helyiado-
torvény, az 1990. évi C. torvény 52. § 22. pontja egy
i) alponttal egésziilne ki. Ennek lényege, hogy a
sportvéllalkozasnak a sporttevékenységgel Gsszefiig-
gésben szerzett bevétele - Ggymint a sportrendez-
vényre sz0l6 belépGjegy, bérlet értékesitésébdl, a
reklamkozzétételre iranyul6 szolgaltatis nyajtasabol,
jatékjog hasznalati joganak ideiglenes vagy végleges
atadasabol, a sportrol szol6 torvény szerinti szponzo-
ralasi szerz6dés alapjan nyujtott szolgaltatasbol,
sportrendezvény televizids, radios, valamint egyéb
elektronikus, digitalis moédon valé kozvetitésébdl, a
sportrdl sz6l6 torvény szerinti sportlétesitmény
hasznositasabol szarmazo6 arbevétel - nem keletkez-
tet ipartizésiad6-alapot.

Ezen adékonnyités értelmezéséhez sziikséges a
sportvéllalkozas fogalméanak definidlasa. E szerint a
sportvallalkozas az a sportro6l sz6lo torvény szerinti
sportvéallalkozas, amelynek f&tevékenysége sportte-
vékenység. Tovabbi feltétel, hogy a sportvallalkozas-
nak versenyeztetnie kell jatékosait, azaz indulnia kell
abban a sportigban szervezett versenyrendszer-
ben - bajnoksagban -, amely sportagban versenyz6
jatékos jatékjoganak hasznéalati jogat birtokolja.

A javaslat a sportvallalkozisok ado6elénye kap-
csan rendelkezik arrol is, hogy a helyiado-torvény
52. § 22. pont i) alpontjdban emlitett, a nett6 arbevé-
telt csokkent6 tételek miatti adécsokkenés, azaz az
egyébként adokoteles nettd arbevétel csokkentésé-
nek adohatdsa allami tdmogatés, amelyet az adé-
alany - valasztasa szerint - a csekély 0sszegli timoga-
tasokrol sz6lé rendelet vagy a csoportmentességi
rendelet szabalyaival 6sszhangban sportlétesitmé-
nyek lizemeltetéséhez nytjtott miikodési tamogatas-
ként vehet igénybe.

A helyiad6-torvény 53. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1épne. A 39/F. § szerinti mentesség az
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Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzédés 107. és
108. cikkének a csekély Gsszegli tamogatasokra vald
alkalmazasar6l szol6 2013. december 18-i
1407/2013/EU bizottsagi rendelet szabalyaival 6ssz-
hangban vehet6 igénybe. Az 52. § 22. pont i) alpontja
szerinti nettoarbevétel-csokkentés miatti ad6csok-
kenés az adoalany valasztasa szerint a csekély Gssze-
gl tamogatasokrol szold rendelet szerinti csekély
osszegli, de minimis tAmogatasnak, vagy a szerz6dés
107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tamoga-
tasi kategoriaknak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetd-
vé nyilvanitasar6l sz6ld6, 2014. junius 17-i
651/2014/EU bizottsigi rendelet és az azt modosito
651/2014/EU rendeletnek a kikot6i és repiilGtéri
infrastruktarakra iranyulé tamogatas, a kulttarat és a
kulturalis orokség megbrzését elémozditdé tdmoga-
tasra és a sportlétesitményekre és multifunkcionalis
szabadidés létesitményekre nydjtott tamogatasra
vonatkoz6 bejelentési hatarértékek, tovabba a leg-
kiils6 régidkban biztositott regionalis miikodési ta-
mogatasi programok tekintetében, valamint a
702/2014/EU rendeletnek a tdmogathat6 koltségek
Osszegének meghatarozisa tekintetében torténé
mobdositasarol sz010, 2017. janius 14-1
2017/1084/EU bizottsagi rendelet szerinti, sportlé-
tesitményekre nytajtott miikodési timogatasnak mi-
ndsiil.

A tarsasagi adordl és az osztalékadordl szolod
1996. évi LXXXI. torvény 24/A.8§-a a kovetkezd
(13a) és (13b) bekezdéssel egésziil ki. Amennyiben az
allami ado6- és vamhatosag az atutalast kizardlag
azért tagadta meg, mert az adéz6 a tarsasagiado-
el6leg-kiegészitési kotelezettségrol szolo bevallasa-
ban, illetve tarsasagiado-bevallasaban fizetend§
adoelGlegként, adoként megjelolt 6sszeget nem fizet-
te meg hataridében, az ad6zonak az atutalds megta-
gadésarol szo6lo hatarozat atvételét kovetd 15 napon
beliil elGterjesztett kiilon kérelmére az allami ado- és
vamhato6sag az atutalast akkor is teljesiti, ha a kése-
delem nem haladja meg az esedékességtél szamitott
15 naptari napot, és az adoelbleg, add Osszegének
megfizetése maradéktalanul megtortént.

A (13a) bekezdés szerinti kérelem el6terjesztésé-
re el6irt hataridé elmulasztasa esetén igazolasi kére-
lemnek nincs helye.

Az egyszertisitett kozteherviselési hozzajarulas-
r6l szoldé 2005. évi CXX. torvény, az ekhotorvény
4. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egésziilne ki. A (3)
bekezdés rendelkezésétsl eltéréen a Kkifizet6 nem
fizet ekhot a hivatasos sportolo részére az e foglalko-
zasa ellenértékeként juttatott bevétel utan. Es itt az
ekhotorvény zar6 rendelkezések alcime egy 14/F. §-
sal egésziil ki: e térvénynek a sportvéllalkozasokat
érint6 egyes ado6zasi targyt torvények modositasarol
sz616 torvénnyel megallapitott 4. § (6) bekezdése a
2017. szeptember 1-jét kovetGen Kkifizetett jovedel-
mekre is alkalmazhato.

Az allamhaztartas egyensulyat javito kiilonado-
r6l és jaradékrol szold 2006. évi LIX. torvény 4/A. §
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(16) bekezdés d) pontjdban a ,nem foglalkoztato
kozhasznt alapitvany” szovegrész helyébe a ,nem
foglalkoztato, a latvany-csapatsport fejlesztése érde-
kében létrejott alapitvany” szoveg, 15.8-aban a
»Szeptember 10-éig poétlékmentesen Onellendrzi”
szovegrész helyébe a ,december 10-éig onellendrzi”
szoveg 1ép.

Kérem képviselGtarsaimat, hogy tdmogassak az
alabbi torvénymodositd javaslatokat. (Szérvanyos
taps a kormanyparti sorokbél.)

(12.10)

ELNOK: Koszonom szépen Tiba Istvan képvi-
sel6 urnak, a napirendi pont elGterjesztGjének, jegy-
z6 drnak. Megkérdezem, hogy a kormany nevében
kivan-e most folszoélalni allamtitkar ur. (Jelzésre:)
Jelzi, hogy igen. Oné a sz6.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar. Rovid
allasfoglalast szeretnék tenni a kormany nevében. A
T/18007. szami, sportvallalkozasokat érint6 egyes
adoézasi targya torvények modositasarol szold, Tiba
Istvan képvisel§ tr altal benydjtott 6nallé képviseli
inditvanyt a korméany tamogatja. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szét Mesterhazy
Attila képvisel6 trnak, az MSZP képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Azzal kell
hogy kezdjem a hozzaszblasomat, hogy vagy nem
kellGen atgondolt ez a mostani javaslat, amit el6ter-
jesztettek, vagy valami nagyon specialis érdeket szol-
gal ez a mostani elGterjesztés, hiszen hemzseg az
olyan nem egyértelmii szabalyozasoktdl vagy lehetd-
ségektd] - az elbterjesztést is elolvasva vagy a szobeli
kiegészitést is meghallgatva -, ami nagyon sok kiska-
put ad.

En értem, hogy az egészségmegdSrzésben komoly
szerepe van a sportnak - és ez igy igaz -, azt kevésbé
tartom talan igazolhaténak, hogy ahogy fogalmaz az
elGterjesztés, a sport és a sportolas, a rendszeres
sporttevékenység kiemelt jelentGséggel bir az egész-
ségmeglrzésben, tehat a millids fizetések legyenek
adomentesek, mert nagyjabol az egyik része errdl
sz0l ennek a javaslatnak. Talan ilyen kapcsolat nem
kell hogy legyen az egészségmeglrzésben betoltott
sportszerep és a fizetések kozott.

Tehét egyik részrél azt latom, hogy ez sok olyan
kiskaput nyit meg, ahogy on is fogalmazott az elGter-
jesztésében, hogy versenyeztetni kell a sportolokat,
de erre raépiilhet sok minden mas: gazdasagi tevé-
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kenység, akar wellness-szolgaltatasok, akar barmi
mas olyan, ami tulajdonképpen egyfajta paravanként
maga el6tt tartja azt a szabélyozasi kotelezettséget
vagy kritériumrendszert, amir6l 6n beszélt, majd
utana e mogé olyan profitabilis gazdasagi vallalko-
zast tesz, ami igy el6nyhoz juthat.

Tehat én azt gondolom, hogy nagyon sok kii-
I6nbséget tesz, kiilonbséget tesz kiilonboz6 cégek
kozott, mert vannak még olyan vallalkozasok, ame-
lyek nemcsak gazdasagi szempontbdl, hanem egyéb
mas szempontbodl is kiilon tarsadalmi értékkel bir-
nak. Lehetne a kulttra teriiletérél szamos ilyen val-
lalkozast emliteni, de egészen biztos lehet oktatasi,
egészségligyi vagy éppen idésekkel kapcsolatos szol-
géltatasokat is idesorolni. Ezért nehezen értelmezhe-
16, hogy csak és kizaroélag pont a sport teriiletén nytl
ehhez a lehetdséghez a kormany, hiszen mondjuk, a
jegybevétel kapcsan azt lehet mondani, hogy egy
koncertre ugyanigy jegyet vesznek az emberek, mint
ahogy egy sportmérkézésre, akkor az miért kell hogy
kiilonbozd jarulékterhet vagy adoalapot teremtsen.

Ezért mondom azt, hogy egy picit talan ezt job-
ban at kéne gondolni. A célrendszert érti az ember.
En nem vagyok jogész, ezért biztos az el6terjeszts és
a kormany pontosabban meg tudja hatarozni, hogy
mennyire alkotmanyszerd, hogy kiilonbséget tesziink
kiilonboz6 vallalkozasok kozott.

Az sem szerencsés talan, hogy a profi és az ama-
tor sport kozott még nagyobb oll6 fog kinyilni, hi-
szen azért vannak egyesiileti formaban miikodo,
hasonléan az egészségmegldrzésben nagyon sokat
tev6 tgymond vallalkozasok abban az értelemben,
hogy arra vallalkoznak, hogy szabadidGs sporttevé-
kenység formajaban adott esetben segitsék.

A maésik lehetGség, hogy ha ezt jol atgondoltak,
akkor viszont teljesen egyértelmi, hogy ez nem sz6l
masro6l, mint a futballrdl, hiszen lathatd, hogy egé-
szen elképeszt6en magas Kkoltségeket, fizetéseket
kapnak a magyar aranylabuak.

Ha jol tudom, a képvisel§ tr is egy futballklubot
képvisel tarsadalmi funkciéban - vagy képviselt leg-
alabbis korabban -, tehéat ebbdl kifolyolag azt gondo-
lom, hogy valészintileg itt sokkal inkabb arrél szol,
hogy a tobb tizmilliés havi fizetéseket minél kony-
nyebb legyen kifizetni a focistdknak, hiszen igy nagy-
jabol a gyors fejszamolas alapjan akar 21 milli6 fo-
rintot is kereshet nalunk ekhoval legalisan egy focis-
ta. Ez havi majdnem 70 ezer eurénak felel meg. Es
valdban, ez talan Torokorszag utan a legjobb lehet6-
séget jelenti a magyar focistaknak, hogy ilyen lehetd-
séghez jussanak.

Tehat azt gondolnam, hogy lehet, hogy érdemes
lenne err6l egy komolyan egyeztetést tartani, hogy
még milyen olyan agazatok lehetnek, amelyek remé-
lem, alkotmanyszer(ien, az alkotmany szellemének
megfeleléen ilyenfajta kedvezményre jogosultak
lehetnek, hiszen nemcsak kizarélag a sport vagy a
foci bir - az meg kiilonésen nem - ilyen nemzeti ér-
tékkel, ami ahhoz kell, hogy egy ilyen kedvezményt
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kaphassanak, hanem sok mas olyan szektorbol is
lehet ilyen lehet&séget még vagy ilyen teljesitményt
emliteni.

Ebbdl kifolydlag mi igy, ebben a forméjaban
egészen biztosan nem fogjuk tudni tAmogatni ezt az
elGterjesztést. Koszonom szépen. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Mesterhazy Attila
képvisel6 ar. Most megadom a szdt Szilagyi Gyorgy
képvisel6 arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselScsoportja
részérél: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt
Héaz! Itt ha sportrdl van sz6, akkor elhangzik mindig,
és most is utalt mar ra az elGterjesztd, és egyébként is
majd biztos hallhatjuk még t6bbszor, hogy az egészség
megovasaval foglalkozunk, a jobb sporteredményeket
segitjlik eld, a fiatalok tAmogatésa, hogy sportoljanak,
sportolhassanak. Ezek mind-mind elhangzanak a
sporttal kapcsolatban, csak éppen ez a térvényjavaslat
is nem err6l szol: ugye, itt a sportvéllalkozasokat érin-
t6 egyes adozasi targyu torvények modositasardl tar-
gyalunk jelen pillanatban.

Az adoézas rendje, az adérendszer atlathatésaga
és egyértelmiisége kozvetlen Osszefiiggésben van az
adok beszedhetGségével, illetve az addzdk addzési
hajland6sagéval. Mindezekre tekintettel, gy gondo-
lom, hogy felelGs allami vezet6ként vagy orszaggyl-
1ési képvisel6ként kiilonos gondot kell forditanunk
erre a tertiletre.

A jelenlegi adérendszeriink szertedgazo és 6sz-
szetett, hiszen az ad6rendszeriinkben szamos egyéb
szempont érvényesiil, ami kiilonad6k és kedvezmé-
nyek szovevényét eredményezi a szabalyozasban.
Ezen rendszerrel kapcsolatosan egyesek tugy fogal-
maznak, hogy bonyolult, a gyakori valtozdsok miatt
kovethetetlen és Gsszességében betarthatatlan. Az
el6z6 vitaban is elég komoly vita volt az adérendszer-
rel kapcsolatban.

Ez utébbi szélsGséges allaspontot egyébként j6-
magam nem teljesen osztom. Kicsit ttlzonak tartom,
de azt mindannyian leszégezhetjiik, hogy a jelenlegi
adorendszerben a kotelez adobevallasok mérete
sokszorosan feliilmiilja egy soralatét méretét, ha mar
Tallai Andras allamtitkar ar az el6bb a soralatéttel
kapcsolatosan elmondta a véleményét. T4llai Andrés
allamtitkar Gr, aki e pozicigja mellett még a NAV
vezetGje is, és hogy a sporthoz is kapcsolédjon, a
mezbkovesdi sportklubért is dolgozik elég sokat, ha
jol tudom. Tehat nagyon nagy munkabirasa, ugy is
mondhatndm volt képvisel6tarsam szavaival, hogy
egy szupermenként miikodik jelen pillanatban Ma-
gyarorszagon.

Az el6ttiink fekv$ torvényjavaslat Gjabb szaba-
lyokat, Gjabb kivételeket kivan bevezetni az amugy
sem egyszeri adoérendszeriinkben. Az adofizetési
konnyités tervezett kedvezményei pedig a sportval-
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lalkozasok, akiknek az ad6jogi definicidjat szintén a
torvényjavaslat igyekszik meghatarozni.

Ha adorol és kedvezményezettekrdl beszéliink,
akkor sziikségszertien karvallottakrol is kell beszél-
niink, hiszen az adoéfizetési kotelezettség az ad6zok
oldalan teher, az addztatok oldalan viszont el6ny. A
torvényjavaslat a helyi adofizetési kotelezettségen
kivan jelent6s mértékben enyhiteni, ami azt jelenti,
hogy a sportvallalkozasnak helyt ad6 telepiilés nem
jut hozza a sportvallalkozas eredménye alapjan 6t
megillet helyiad6-bevételhez.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az onkorményzataink
tobbsége igen kevés forrasbol kénytelen gazdalkodni,
ezért minden adoéforint, ami barmilyen okbdl, de
nem folyik be hozzajuk, kiilonosen fajo pont sza-
mukra. A sportvallalkozasok olyan vallalkozéisok,
amelyek a versenysportban tevékenykednek alapve-
téen, a haszonszerzés alapvetfen a céljuk, a profit
elérése a céljuk.

(12.20)

Ezek a véllalkozasok ugyanolyan vallalkozasok,
mint barmely mas profitorientalt vallalkozas, fligget-
lentil att6l, hogy tevékenységiik a sporttal, ezen beliil
elsGsorban a versenysporttal kapcsolatos. A sport
jelentGségével a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
is és jomagam is tisztdban vagyunk. Mi azt valljuk,
hogy tamogatni kell a sportot, timogatni is fogjuk a
sportot, amikor kormanyra keriiliink, csak nem egy
ilyen rendszerben, mint ahogy ezt 6ndk csinaljak
jelen pillanatban. A sporttimogatas egy fontos kér-
dés, de a sporttamogatasokat nagyon komolyan kel-
lene ellendrizni, hogy azok az adéforintok, amiket a
sportra kivinunk forditani, valéban a sporthoz jut-
nak-e el, és nagyon komolyan kellene meghatarozni
azokat a célokat, amelyekre mindannyiunk adéfo-
rintjait, a kozpénzt elkoltjiik, még akkor is, ha 6nok
nagyon sokszor probaljak tagadni, hogy ez kozpénz
lenne, mint ahogy mondjuk, a felcstti stadion épité-
sénél is Orban Viktor miniszterelnok tagadta, hogy
ez kozpénz lenne. Azo6ta mar tébb helyen megallapi-
tottak, hogy akkor nem mondott igazat.

Annak ellenére, hogy mi tamogatni szeretnénk a
sportot, az elSttiink fekvd térvényjavaslat ezen pont-
ja szdmunkra véallalhatatlan, mivel azt a rossz ten-
denciat erdsiti, amely a magyar sportban az elmult
években jol megfigyelhet. Az amatdr sport, a sza-
badidésport gyakorlatilag szabad szemmel alig latha-
16 forrasokhoz jut, csupan a kézponti koltségvetésbél
ahhoz képest, amilyen 6sszegekkel a kozponti kor-
manyzat tamogatni igyekszik a szdméara kedves ver-
senysportokat, illetve az ebben részt vevd kiilonb6zs
szereploket.

A magyar sportéletben megfigyelhet6 ellent-
mondasos jelenségek csak tovabb erésodnének a
javaslat elfogadasaval, a profi sport és azok, akik
ebbdl iizletet remélnek, tovabb er6sodnek, ezzel
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szemben az amat6r sport, amelynek a tarsadalmi és
egészségiigyi hatasai messze talmutatnak a profi
sporton, tovabbra is versenyhatranyban marad, s6t
ez a hatranya fokozodik.

A szabadid8sportnal és az amatdr sportnal sok-
kal nagyobb lenne az az egészségmegodvasra iranyuld
torekvés, amit 6nok annyiszor emlegetnek, az a pre-
venci6, az a preventiv jelleg, amivel mindenképpen
foglalkoznunk kell, és amely az egészségiigynek egy
nagy segitség lenne, de 6nok az amatér sportot, a
szabadidésportot kevésbé tamogatjak, sokkal-sokkal
kevésbé tamogatjak, mint a profi sportot. A helyi ado
szempontjabol tehat a javaslat tAimogatasa szakmai
szempontb6l nem elfogadhato, kiilonos tekintettel
arra, hogy a helyi ad6 mértéke az egyes véllalkozasok
esetében messze eltorpiil az egyéb adoterhek mellett.
A helyi adékedvezmény biztositdsa mérhet6 és kimu-
tathat6 forraskiesés az érintett Onkorményzatok
szamara.

A javaslat tovabbi, adbzast konnyit6 részei
ugyanabban a szellemiségben irodtak, mint a
helyiad6-kedvezménnyel kapcsolatos Gtlet. Hasonl6-
an a korabbiakhoz, ezen részek sem elfogadhatok
szamunkra a fenti okok miatt. A profi sport olyan
mértékdi Aallami tdmogatiasa és kedvezményekben
részesitése, mint ahogyan az most Magyarorszagon
megfigyelhetd, mindenkiben felébreszti az elvarast a
megfelel6 eredmények irant. Sajnos, az eredménye-
ink, amik ugyan oOnmagukban elvitathatatlanok,
messze alulmiljak azt a mennyiségi er6forrast, amit
a kormanyzat anyagiakban, kedvezményekben és
emberi eréforrasokban a kiilonféle sportagakba ira-
nyit. Alapvet6en a modellel van probléma. Hét év
korményzasa és pénzkoltése utin mérleget kéne
késziteni, és szembe kellene nézni a valosaggal. A
sport jelenlegi formaban torténé tdmogatasa, finan-
szirozasa nem hozza meg a kivant és joggal elvarhato
eredményeket.

Gondoljanak csak bele, hiszen most is a labda-
rugés kiemelten kapna ebb6l a kedvezménybdl, néz-
zik mar meg a labdaragéssal kapcsolatos elmult évi
eredményeket. Persze, lehet itt most jonni a szeren-
csés és egyébként mindenkiben nagy reményeket
ébreszt6 Eurbpa-bajnoki szereplésiinkkel, de azt
nézziik meg, hogy a sportklubjaink meddig jutottak a
nemzetkozi kupakban, ha azt nézziilk meg, hogy az
Eurépa-bajnoksag utan milyen eredményeket értiink
el a vb-selejtez6k soran, ha azt nézziik meg, hogy hol
tart ma a magyar labdartigas az eur6pai Osszevetés-
ben vagy akiarcsak a kelet-eurdpai Osszevetésben,
akkor mar ugy gondolom, hogy nem igazan lehetiink
biiszkék.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon miért nem torté-
nik meg ez a szamvetés, vajon mi okozza azt, hogy a
kormanyzat struccpolitikat kovetve nem néz szembe
sajat hibaival. Vajon kinek hasznil ez a helyzet? A
kérdések ugyan koltGinek tlinnek, de kiilondsen az
utolsbra sokan tudjuk és még tobben sejtik a valaszt,
hiszen onoknek elsGdlegesen nem a sport és a sport-
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eredmények, az egészség megovasa, a fiatalok sport-
hoz jutasidnak a segitése szamit, a sportot a jelenlegi
korményzat egyszerti pénzmosodanak hasznalja, és
politikai kifizetShellyé silanyitja. A politika benyo-
mulésa a legkiilonfélébb sportagakba és szervezetek-
be mar nemcsak egyszertien karos, hanem egyenesen
rombol6 hatésa.

Ha a tarsadalomban a sportol6 vagy a sport-
szakember jelz§ olyan szinten Osszeforr a mutyizo és
korrupt jelz6kkel, tigy, ahogyan ezen jelz6k méara
egybeforrtak a fideszes jelz6vel, akkor a sportt6l valo
elfordulas és a sport tarsadalmi elutasitisa lesz a
reakci6. Ez a kovetkezmény senki szdmara nem lehet
kivanatos, hiszen azt kell mondanunk, hogy az el-
mult hét évben az a sportpolitika, amit 6nok folytat-
tak, az a sporttdmogatasi rendszer, amit 6nok foly-
tattak, azoknak a visszassagai, az, hogy az emberek
azt latjak, hogy 6nok kiilonb6z6 luxusberuhazasokra
koltik az adofizetSk forintjait és ezeket a luxusberu-
héazasokat utdna kihasznalatlanul hagyjak, olyan
rendelkezéseket hoznak, hogy 20 ezres stadionokat
épitenek, meg kis faluban épitenek stadionokat, arra
viszont nem forditanak semmilyen figyelmet, s6t
inkabb gatoljak, hogy a néz8k és a szurkolok meg-
toltsék ezeket a stadionokat, és ragaszkodnak hozza
azért, mert a partigazgatojuk igy gondolja, az, hogy
ezek a stadionok, ezek a sportlétesitmények az iize-
meltetés szempontjab6l nem atgondoltan lettek
megépitve, nem gondoltak arra, hogy egy beruhazas
soran az lizemeltetést ki fogja végezni adott eset-
ben...

Lehet ezen nevetni, Téallai allamtitkar ar, csak,
tudja, az a probléma, hogy 6nok egy sikeres tszo6-
vilagbajnoksag... (Tdllai Andras kozbeszol.) Nyom-
jon gombot, én nagyon szivesen vitatkozom 6nokkel,
s6t azt is szeretném kérni akir az elGterjeszt6tdl,
akar ont6l, hogy nyomjanak gombot, és ne csak a
végszoban, amikor mar nem lehet valaszolni, vala-
szoljanak ezekre a kérdésekre, hanem kezdjiink el
vitatkozni, és akkor magyardzza meg nekem adott
esetben, hogy egy sikeres tsz6-vilagbajnoksagnal,
ahol folépitettek egy egyébként nagyon szép arénat,
ennél az arénanal miért nem vették figyelembe, hogy
ki lesz az iizemeltet6. A mai napig nincs megoldva az
iizemeltetés kérdése! Mindenki tudja, aki foglalko-
zott mér sportberuhizasokkal, hogy egy sportberu-
hézasnal agy kell kalkulalni, hogy altalaban egy be-
ruhazasnak a 30 szazalékat maga a kivitelezés, a 70
szazalékat pedig az lizemeltetés fogja kitenni.

Onok csak a 70 szazalékkal nem foglalkoztak!
Becsaptak sorban az embereket ezeknél a sportberu-
hazasoknal, még azokat is, akik tdmogattak, folya-
matosan tulszamlaztak, még a mai napig is megje-
lennek kilonféle szamlak és hasonlok, nem hiszem,
hogy a magyar adofizet6knek ez tetszene. Nem hi-
szem, hogy az lenne a j6 ma Magyarorszagon, hogy
talarazott sportlétesitményeket kivannak épiteni, és
folyamatosan épitenek ilyen sportlétesitményeket,
olyan helyzetben, amikor akar az egészségiigy, akar
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az oktatas olyan helyzetben van, amilyen helyzetben
van.

Nem hiszem, hogy az lenne a megfelel6 a ma-
gyar adofizet6knek, hogy az 6 forintjaikat ezekre a
luxusberuhazasokra koltsék akkor, amikor mondjuk,
a devizahitelesek problémajat 6nok nem tudtak
megoldani, és folyamatosan lakoltatnak ki ma Ma-
gyarorszagon csaladokat.

Allamtitkar dr, ezek komoly problémak, ezekkel
kellene foglalkozni. S még egyszer mondom, a Job-
bik Magyarorszagért Mozgalom tdmogatja és tamo-
gatni is fogja kormanyon is a sportot, csak sokkal
észszeriibben, és mi nem pénzkifizet§ helyként fo-
gunk a sportra tekinteni, nem azt kivanjuk erésiteni,
hogy kiilonb6z6 sportegyesiiletek és sportigi szak-
szovetségek élére politikusok keriiljenek azért, hogy
oda pénzt hozzanak, hanem ezt meg kivanjuk majd
szlintetni, mert az véleményiink szerint 6sszeférhe-
tetlen, hogy egy politikus sportvezet6ként tevékeny-
kedjen, mert ez is egy korrupcios tevékenységre ad
lehet&séget, és mi a korrupciét meg fogjuk sziintetni
Magyarorszagon, el fogjuk szamoltatni a blinosoket,
azokat is egyébként, akik a sporttal kapcsolatosan
adofizet6i pénzeket tulajdonitottak el. Meglatjuk
majd akkor, hogy milyen esetek fognak kideriilni.

Még egyszer arra kérem oOnoket, hogy nyomja-
nak gombot, és valaszoljanak most a feltett kérdé-
sekre, védjék meg az allaspontjukat, hogy tudjunk
vitatkozni, mert az véleményem szerint nem vita,
hogy mi elmondjuk a véleményiinket, 6nok pedig
majd a zarszoban, amikor mar nem lesz lehetdsé-
giink véalaszolni, felallnak és elmondjak, hogy 6nok
ezt mennyire j6l csinaljak. Egyébként még val6szint-
leg hozza fogok szolni a vitahoz, amennyiben ehhez
0nok is partnerek lesznek.

K6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, Szilagyi képvisels tr. A ko-
vetkez6 hozzasz6l6 Schmuck Erzsébet képvisel$ asz-
szony, az LMP képvisel6csoportjanak vezérszonoka.

(12.30)

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Héaz! Tiba Istvan fideszes képvisel§ inditvanya, amel-
lett, hogy meghokkentd, arcatlan és igazsagtalan,
tobb szempontbo6l is hiien tiikrozi a Fidesz-kormany
prioritasait. Béremelés a focistaknak - ez az Orban-
terv most pérén megmutatkozik. A térvényjavaslat
ado6csokkentést adna az tgynevezett profi focistak-
nak és futballkluboknak, mintha ez lenne a legége-
t6bb feladat ma Magyarorszagon. Ugy gondolkozik,
hogy ha Orban Viktor hobbijara mar eddig is elkol-
tott a kormany tobb mint 1000 milliard forintot sta-
dionépitésekkel, a sporttadval és mas tamogatasok-
kal, akkor még par milliard biztosan lesz ra. Ahol a
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vezet6 felelStleniil szbrja a pénzt, ott az alarendelt is
probélja a mintat kévetni.

Masrészt jellemz6, ahogy a Fidesz miikodik.
Egyéni lobbik szaggatjak szét és ejtik foglyul az alla-
mot, valds teljesitmény nélkiili jaradékvadaszok
hordjak haza addéforintjainkat. Elpazaroljak er6for-
rasainkat, mikézben nyilvanvaléan Balmazajvaros-
ban sem az a legnagyobb probléma, hogy szegény
focistak roskadoznak az ado6terhek alatt.

Harmadrészt jellemz8, hogy a Fidesz nemhogy
kivetné magabdl a korrupt elemeket, képvisel6ket,
hanem még taplalja is &ket. Farkas Floérian és
Mengyi Roland mellett a torvényjavaslat szerzdje,
Tiba Istvan is érintett abban a korrupcioés iigyben,
ahol par hete elitélték két év felfiiggesztett bortonre
Balmazajvaros fideszes polgarmesterét. Tiba Istvant
csak tandként hallgattdk meg az ligyben, mert a
2014-es parlamentbe keriilése 6ta védi a mentelmi
joga. Pedig bebizonyosodott, hogy Veres Margit,
akkor még kozjegyz6 5 millié forint kendpénzt vett at
boritékban egy vallalkozétdl, aki éppen Tiba Istvan
elGterjesztése nyoman egy 180 milli6 forintos tamo-
gatast kapott a varostol. Ezt a pénzt pedig Tiba Ist-
vannak adta at személyesen, csak 400 ezer forintot
tartott meg, azt is Tiba Istvan engedélyével, aki azt
nyilatkozta, hogy nem sajat célra hasznalta az Gssze-
get, hanem az 4tmeneti pénzzavarba keriil§ Balmaz-
ujvaros Sport Kft.-t segitette meg. Hogy mit keres
egy feketén szerzett 5 milli6 forint az 6nkorményzat
kft.-jében, és azt miért a polgarmester szallitja oda
zacskoban, arra nem adtak vélaszt. Nyilvan azért,
mert nem tudtak, merthogy annak ott semmi keres-
nival6ja nem volt. Legalabb egy noki4s dobozba bele-
tehették volna.

A javaslat tovabbi hatterét is érdemes felvillan-
tani, hogy képet kapjunk a mai magyar Fidesz-
valosagrol. A nyar el6tt nagy harcot vivott a két
taopénzzel kitomott sportklub a mésodosztalybol
valo feljutasért, a Sesztdk Miklos érdekeltségébe
tartoz6 Kisvarda és a Tiba Istvan &ltal fémjelzett
Balmazajvaros. Végiil utobbi jott ki gySztesen. gy
csatlakozhatott az I. osztadlyban Orban Viktor Fel-
csutja és Tallai Andras Mez6kovesdje mellé. Az 1.
osztalyba keriilés tobbletkoltséggel jar, ezért képvi-
sel6tarsunk javaslatot nytujtott be, hogy a pluszki-
adast kompenzalja valahogy.

Ezért javaslatdban a belépd&jegy-, bérleteladas-
bol, a reklamkozzétételi tevékenységhdl, szponzori
szerz8désbol eredd bevétel utdn nem kell ipartizési
adot fizetni. Magyarul: a koz fizesse a szorakozasat
adoforintokbol. Pedig ezek a bevételek Balmazjva-
ros esetében is évrdl évre egyre nagyobb Osszeget
jelentettek. 2014-ben a klub sajat bevétele 70 millio
forint volt, ez 2016-ra mér 210 milli6 forintra ugrott.
Az allami hirdetésekkel és az allami tAmogatasokkal
kitomatt fideszes oligarchak hirdetései ezt a szamot
az idén még tovabb emelik.

Amit ezenkiviil ez a javaslat még tartalmaz, hogy
ugy is lehet6ség legyen a sportvallalkozasokat tao-
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pénzzel, azaz addkedvezménnyel tdmogatni, hogy
kozben a cég az esedékes adokotelezettségét sem
fizette be. Tiba Istvan javaslata szerint a kormany-
partok azt fogjak elfogadni, hogy az ado6fizetési kote-
lezettség nem is olyan fontos, els6, hogy a taopénzek
megérkezzenek a sportklubokhoz. Ez a felelGtlenség
a kozpénzek kezelésében eléggé elkeserits.

A javaslat harmadik eleme pedig, ami elképesz-
t6, hogy csak gondolati szinten is egyaltalan felme-
riil: adjunk béremelést a focistadknak, szegények tgy
roskadoznak a terhek alatt. Hat, ez igazan megdob-
bentd! Azzal nem foglalkozunk, hogy a kisnyugdija-
sokkal meg a kispénzesekkel mi van, de a szegény
focistaknak adjunk még. Konkrétan a javaslat a hiva-
tasos sportolok bére utdn megsziintetné az ekho-
fizetési kotelezettséget. Az ekho 6nmagaban is ked-
vezményes adéforma, ami kivaltja a szocialis hozza-
jarulasi adot, a szakképzési hozzajarulast, a személyi
jovedelemadoét, a nyugdijjarulékot, az egészségbizto-
sitasi jarulékot és a munkaerdépiaci jarulékot is azon
jovedelmek esetében, amelyek az ekho alatt adoztat-
hatok, és a jovedelmet szerzd személy ezt valasztja.
Tehat egy egyébként is kivételezett rétegnek ad to-
vabbi elGjogokat, felmentést a kozteherviselés alol.
Ez egyszertien elfogadhatatlan!

Tisztelt KépviselGtarsaim! Javasolndm, hogy in-
kabb errdl tartsanak egy nemzeti konzultaci6t. Pél-
daul tegyenek fel egy ilyen kérdést: egyesek gy gon-
doljak, hogy teljesitményiik elismeréseképpen jelen-
tGs adocsokkentést kell adni a hivatasos focistaknak,
masok szerint pedig a kozpénzek felelStlen és blinos
elpazarlasa torténik ezzel - 6n mit gondol? Nagyon
kivancsiak lennénk az eredményre, de nyilvan egy
ilyen kérdésben nem fognak nemzeti konzultaciét
tartani.

Osszefoglalva, a javaslat mind tartalmaban,
mind koriilményeiben szdmunkra teljesen elfogad-
hatatlan. Az LMP semmiképpen sem fogja tAmogatni
a javaslatot. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom, Schmuck Erzsébet képvi-
sel asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Most tovabbi
képviseldi felszblalasok kovetkeznek; elGszor az elére
bejelentett felszolalok koziil Gar Nandor képvisel6
ar, Magyar Szocialista Part. Oné a szo, jegyz r.

GUR NANDOR (MSZP): K6sz6ném szépen, el-
nok tur. Legels§ mondatom nem sz6lhat masroél, nem
sz6l masro6l, mint hogy a sport tAmogatisa fontos
dolog. Nemcsak az egészség megdrzése és egyéb mas
dolgok miatt, hanem nyilvan azért is, mert a sporton
keresztiil is rengeteg dics6ség érheti ezt az orszagot.
Tehat a sport timogatéisa fontos. De a sport timoga-
tasa és az, ami most ebben a térvénytervezetben Tiba
képvisel6tarsam 4ltal jegyzett modon megjelenik,
nem egyenérték{ dolog, és nagyon nehezen illeszthe-
t6, vagy mondhat6 az, hogy 6sszeférhetd.

Nem kell ipartizési adot fizetni a sportvallalko-
zasoknak a kiilonféle bevételek utan, mondjuk, a
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belépdjegyek utan, vagy épp a bérletértékesitéseket
kovetGen, vagy a reklamot érinté bevételeket érint6-
en, szponzori szerzédéseknél? Es sorolhatnam még a
sort. Azt gondolom, ez abszolat nincs rendjén. Ab-
szolat nincs rendjén, de az sincs rendjén, hogy nem
kell megfizetni a hivatasos sportolok foglalkoztatasa
utan felmeriil6 koltségeket, az ellenértékként jutta-
tott bevétel utani 20 szazalékot, az ekho mértékét.
Nonszensz!

No de mir6l is sz6l ez a torténet? Raadasul, még
miel6tt belekezdenék, hogy mirdl is szol: visszame-
nélegesen szeptember 1-jével. Ez van benne a tor-
vényjavaslatban. Nem tudom, hogy a visszamendle-
gesség mennyire jo, bar ha az emberek érdekét szol-
gélja, akkor még ezt is el tudom fogadni. De nem
akkor, ha az egyesek érdekét szolgalja, a kivaltsago-
sok érdekét szolgilja, ahogy ma mar itt, a Parlament
falai kozott sz6 esett rola, az aranyldbiak érdekét
szolgalja; és az aranylabuakat vastag idézGjelek kozé
teszem. Az is ellentmondésos, ha mar a taérél be-
széltiink itt az el6z6 napirendi pont kapcsan, akkor
most is megemlitem, hogy a tads pénzek akkor is
utalhatok, ha a felajanlé nem fizeti meg idGben a
tarsasagi adojat. Ez is nonszensz!

No de egy kérdéskorre akarok valdjaban foku-
szalni. Mi is ez a kérdéskor? Valdjaban az, hogy kik a
nyertesei és mily sok vesztese van, nem ennek a tor-
vénytervezetnek, hanem annak, hogy rajuk nem
terjesztik ki mindazt, amit most ebben a térvényter-
vezetben érvényre akarnak juttatni. Hat, a nyertesei,
nem uUgy fogalmaznam, hogy a sportolok, hanem
ugy, hogy valdjaban a focistdk, az aranylabu-
ak - idézGjelben megint csak, huszadszorra. A veszte-
sei meg az agyonadoéztatott dolgozd emberek. Ko-
rabban 4gy nézett ki a dolog, az sem volt nagyon
sarokba szoritott, hogy 125 milli6 forint/év jovede-
lemig hasznalhattak ki az ekhét. Most ez 250 millié
forint/év.

(12.40)

Mesterhazy képvisel6tarsam, vezérszéonokunk
mar elmondta, hogy ez val6jaban 21 millié forintos
nagysagrendd havi fizetéssel kapcsolatos ekhoval
legélisan kereshetd forrasnagysagot jelent. Havi 21
milli6 forintos. Tudjak, hogy mennyi ma Magyaror-
szagon az atlagbér? Bruttéban durvan 300, nettéban
durvan 200 ezer forint. Havi 21 milli6 forint, tudjak,
hogy hanyszorosa ennek az 6sszegnek? Ha nem sza-
moltak ki, akkor most mondom nagyon egyszertien,
tobb mint szazszorosa. Rendben van ez? Normalis ez
igy? Szerintem abszolat nem.

Abszolat nem, hiszen olyan mértékd kiillonbsé-
gek vannak az egyesek, a kivaltsagosak megszerezhe-
16 javai kozott és a magyar atlag viszonylataban, ami
meggy6z6désem szerint elfogadhatatlan. Az is elfo-
gadhatatlan, hogy a vilagon, ha szamitasba vessziik
az 0sszes orszagot, akkor ma Magyarorszag a maso-
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dik a tekintetben, ahol a legkisebb mértékid addval
lehet sportolokat vagy edz6ket foglalkoztatni az adott
orszagban. Erre biiszkék lehetiink, f6leg tgy, hogy
nem a sport ellenében és a sportolok ellenében be-
szélve, f6leg igy, hogy ott a focistak viszonylataban a
tobb tizmilli6 forintos megszerezhetd javadalmakhoz
hozzaillesztetten kivanjak ezt a fajta 20 szazalékos
mértékd ekhonélkiiliséget megteremteni.

De csak azért, hogy tiszta és vilagos legyen, egy
viszonyulasi pontot felrajzolok még ebben a kérdés-
korben. Magyarorszag 2017. Hogy is néz ki a havi
tobbmillids focistafizetések addomentessége, és ho-
gyan néz ki, mondjuk, a minimalbéren meg garantalt
bérminimumon dolgozdknak az adoterhelése? Ja,
merthogy nekik van adoéterhelésiik. Nekik van adé-
terhelésiik. Nem gy, mint a tébb milli6 forintos havi
fizetésti focistaknak.

No, miniméalbéresek. A minimalbéresek eseté-
ben ez a helyzet gy néz ki - és itt még két viszonyi-
tast teszek megint csak, hitha egyszer eljut 6nok-
hoz -, hogy 2010-ben, amikor 60 200 forint volt a
minimalbér, akkor a munkaadokat és a munkaval-
lalokat egyiittesen, ez utan a havi 60 200 forintos
minimalbér utan 32 ezer forint jarulék-, adéteher
terhelte. Most, hogy 84 ezer forintos ebben az évben
a minimalbér nett6ja, azzal nézilink szembe, hogy ez
az ado-, jarulékteher 73 ezer forintos mértéki. A 84
ezer forintos nett6 bérhez illesztetten 73 ezer forint
az, amit a munkaadok és a munkavallalok egyiittesen
teherként megfizetnek. Majdnem ugyanannyi. Mi-
kozben, és akkor feltehet6 a kérdés, hogy néz ki ez a
21 millié forintos kereset eléréséhez illesztetten, az
ekhoval parositottan? Normalis dolog ez?

De ugyanezt a példat lehetne mondani a garan-
talt bérminimumbhoz, ahol nett6ban 107 ezer forintot
keresnek az emberek, és kozben a rarakoédd ado-,
jarulékteher havonta 92 ezer forint. Majdnem
ugyanaz a mérték.

Es akkor hogyan néz ki a t6bb tizmilli6 forintos
nagysagrendet, a 21 millié forintot érint§ keresethez
illeszthetd ekhdval valé parositas kérdéskore? Képvi-
sel6 Ur! Csak azt akarom kérdezni, hogy normalis-e
ez a dolog. Normalis az a dolog, hogy a miniszterel-
nok hobbijahoz illesztett kivaltsagosoknak akar tobb
tizmillié forintos ad6 nélkiili juttatasokra keriilhes-
sen sor, annak a megitélésére, odaadasara keriilhes-
sen sor, mikdzben Magyarorszagon milliok vannak
olyanok, akik a Nemzeti Ad6- és Vamhivatalhoz be-
nyujtott adobevalldsaik alapjan azt a tiikorképet
jelenitik meg, hogy a dolgoz6 embereknek t6bb mint
a fele a megélhetési minimum Gsszegét éves viszony-
latban nem keresi meg?

Persze még ezek az 0sszegek is, mint ahogy em-
litettem, a minimalbérhez vagy a garantalt bérmini-
mumhoz illesztetten mértékadé adoéteherrel paro-
sulnak. Normalis ez a dolog? Azt gondolom, hogy
ezeken el kellene gondolkodni, és ezt a torvényjavas-
latot gyakorlatilag sebtében, gyorsan érdemes lenne
visszavonni. No, nincs kétségem afel6l, hogy képvi-
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selGtarsam ezt nem fogja megtenni, de szeretném, ha
legalabb a tarsadalom tagjai latnak és éreznék ezeket
a kiilonbségeket, ellentmondésossagokat.

A vége felé azért még feltennék két-harom aproé
kérdést. Valojaban jo lenne azt tudni, hogy ezeknek
az ezen torvény keretei kozott megjelené gondola-
toknak mi all a kozéppontjaban, mi a specialis érdek,
ami ezeket életre hivja, vagy kik azok, akiknek az
érdekében ezek életre hivodnak. Es a masik dolog az,
hogy ha barmit hozzatehetek ehhez a torténethez,
hogy sokkal inkadbb azon kellene elgondolkodni,
hogy a profi és az amatdr feliilet kozott hogyan és
miképpen lehetne egyfajta kiegyenstlyozottabb vi-
szonyrendszert kialakitani.

Mert ha sport, akkor az nem csak a csdcsa, nem
csak a profizmus. Persze itt a profizmus esetében,
mondjuk, a futball tekintetében nem tudnék dics-
himnuszokat zengeni. Vannak mas sportagak, ahol
igen, ott viszont lathat6 modon jelentésen kisebb
jovedelmekhez jutnak hozza az élsportolok és azok,
akik olyan teljesitményt nydjtanak, amire ténylege-
sen biiszke lehet ez az orszag.

Ugyhogy a zarébmondatom az, Tiba képviselStar-
sam: vonja vissza a Parlament falai kozott nyilvano-
san ezt a javaslatat, és akkor talan még nem szégye-
niill meg ezzel a térvényjavaslataval! Koszonom szé-
pen, elnok ar.

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ tr, jegyzS ur.
Megadom a sz6t Horvath Imre képvisel6 tirnak, Ma-
gyar Szocialista Part.

HORVATH IMRE (MSZP): Koszéném a szot,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Szilagyi képvisel tar
itt szolt az eredményekrél, kudarcokrél, Andorra, s a
tobbi. En, késziilve a mai napra, az utidnpétlas dol-
gaban egy kicsit szétnéztem, és olyan dologgal talal-
koztam, hogy a Budapesti Honvéd Eb-utinpoétlas
csapata 8:0-ra kapott ki Krasznodartol. (Tallai And-
ras: Ennek oriilsz? - Mesterhazy Attila: Ténymegal-
lapitas! - Gar Nandor: Helyzetleiras! Ez a ténysze-
riiség! - Az elnok csenget.) Megnéztem, allamtitkar
ar, az U21-es valogatott 26 f&s keretét. A tadval
agyontamogatott Puskids Akadémiabdl egyetlenegy
ember szerepel ott, de az sem biztos, hogy a Puskas
Akadémian nevelkedett, ennek még nem néztem
utina. Tehat igy allunk, és fij a szivem, amikor az
utanpdtlasrol kell beszélni, és a sok betomott tao-
pénznek ez az eredménye.

Ratérve a torvényjavaslatra. Ez egy tjabb
gyongyszeme az 6nok korményzasanak, a vildgunk-
rol alkotott felettébb torz, igazsigtalan, irracionalis
és megmosolyogtat6é képének. Id6 hianyaban régton
a targyra térek. A jelen torvényjavaslat értelmében
2018. januar 1-jét6l nem kell ipartizési adot fizetnitik
a sportvéllalkozasoknak a belépGjegy-, bérleteladas-
bol, reklamkozzétételi tevékenységbdl, valamint
szponzori szerz6désbdl eredd bevételiik utan. To-
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vabba nem kell fizetni a hivatasos sportoloknak e
foglalkozas ellenértékeként juttatott bevétel utan a
20 szazalékos ekhot, az egyszer(isitett koztehervise-
1ési hozzajarulast sem, raadasul az adékedvezmény
visszamendleges hatallyal szeptember 1-jét6l élne. A
Fidesz jogalkotdsa miatt a dolgozokat egyébként
agyonaddztatd magyar addérendszer egyértelmiien
legnagyobb nyertesei tagadhatatlanul a sportolok
lettek. Nem vagyok sem sport-, sem sportoloellenes.

Az idén nyaron a Torvényalkotasi bizottsag
olyan modositot csempészett az egyes adotorvények-
r6l sz6lé torvényjavaslathoz-ez a T/15428-as -,
amelynek koszonhet6en a sportolok az eddigi 120
milli6 helyett évi 250 milli6 forintos jovedelemig
hasznélhatjak ki az ekhot, ami egy fajsalyos adoked-
vezmény. Természetesen nem az egy adott sportold
altal megkereshet§ pénzosszeget vitatom, hanem az
allami kivételezést, amely modfelett diszkriminativ
felfogast testesit meg az allam és elsGsorban a kor-
manytobbség részér6l, akiknek kutya kotelessége
lenne egy igazsagos, fenntarthat6 adérendszer kiala-
kitasa is.

(12.50)

De hat, ez itt most nem az egyenl6k idGszaka,
hanem az egyenl6bbeké. Jelen javaslat gyakorlatilag
a sportoloknak és az edz6knek jard szinte teljes jove-
delmet adomentessé teszi. Kérdezem: Magyarorszag
olyan erés és biiszke eurdpai orszag lesz, ahol a havi
tobbmilliés focista fizetések adémentesek lesznek,
mig a minimalbéren foglalkoztatottak adéterhelése a
legmagasabb a fejlett orszagok kozott?

Osszefoglalva, ha megszavazzik a torvényt, ak-
kor a jov6ében sem helyi ipar(izési ado6t, sem pedig a
sportolok utdn ekhot nem Kkell fizetni a sportvallal-
kozasoknak. Emellett mar az idén augusztustol visz-
szaigényelhetnék a befizetett terheket. Az nem deriil
ki egyértelmiien, mi a motivici6 a lépés mogott. A
javaslat altalanos indoklasa arra hivatkozik, hogy a
sport és a sportolas, a rendszeres sporttevékenység
kiemelt jelentGséggel bir az egészség megdrzésében.
Ez, azt gondolom, a profi sportolok esetében megle-
hetésen santa érvelés.

A sportvallalkozasok sporttevékenységével Osz-
szefliggh feladataira és miikodésére tekintettel a
helyi ipartizési ad6 aléli mentesség azt jelenti, hogy a
sportvéllalkozasoknak még ezt a maximalisan az
arbevétel 2 szizalékat kitevd terhet sem kell megfi-
zetnilik. Vagyis a spoérolas mértéke egyrészt fiigg az
arbevételtdl, masrészt attdl, hogy az adott telepiilé-
sen a maximalis kulcsot alkalmazzak-e. A profi fut-
ballklubok koziil példaul a legtehet6sebb Ferencva-
ros kozel 4,4 milliard forintos bevétele mellett 87,5
milli6 forintot spérolhat meg. Az ekhéra vonatkozo
javaslat pedig azt jelenti, hogy a jov6ben a sportolok
utan még a 20 szazalékos kozterhet sem kell megfi-
zetni. Ez természetesen nemcsak a futballistakra
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vonatkozna, de naluk a legmagasabbak a bérek, igy
Gket érintené leginkabb.

Az NB I-es fizetésekrol senki sem szeret beszél-
ni, de sportberkekben arrél hallani, hogy topjatéko-
sok akar havi 20 ezer eur6t, azaz t6bb mint 6 millié
forintot is megkereshetnek. igy esetiikben a 20 sza-
zalékos konnyités is millios tétel lehet, ami a klu-
boknal marad. Hat, igy allunk itt.

KépviselGtarsaim tébben javasoltdk, hogy vonja
vissza az elSterjeszté ezt a torvényjavaslatot. En is
azt tudnam javasolni, allamtitkar tr, hogy a gazdal-
kodas kérdésével kellene elsGsorban foglalkozni. Az
allamnak, aki a pénzt adja, ki kellene tiizni realis
célokat a sport vonatkozasaban, és azokat vaskézzel
meg kellene kovetelni, szamon kellene kérni. Hogy?
Vagy a szakszovetségen keresztiil, vagy az allamtit-
karsagon keresztiil. Az allamnak, amig a pénzt 6
adja, agy kell iranyitani a profi sportot, mint egy
tulajdonos teszi a gazdasagi vallalkozasaval. Telje-
sitményt kell értékelni, realis alapokra és nem 1égva-
rakat épit6 sport- és fejlesztési programot kellene
kidolgozni. Ezzel kellene foglalkozni. Magam sem és
a Szocialista Part sem tamogatja a javaslatot.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szonom, Horvath Imre képvisel§ tr.
Most megadom a sz6t Legény Zsolt képvisel§ trnak,
Magyar Szocialista Part.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6szonom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Mind a vezérszonokunk, mind frakciétarsaim mér,
mondhatjuk dgy, hogy eléggé alaposan, eléggé
mélyen kivesézték ezt a torvényjavaslatot, marmint a
szakmai oldalat. Természetesen arrdl is szeretnék
majd néhany sz6t ejteni, azonban én ismételten azt a
nemtelen és igaztalan eljardsmodot szeretném itt a
hozzasz6ldasomban megemliteni, amellyel kapcsola-
tosan ezzel a torvényjavaslattal is ismét élt a Fidesz.

Jelesiil mi torténik? Egy képvisel6re, ez most
Tiba Istvan képvisel$ ur, mondjuk gy, hogy rairjak
a torvényjavaslatot, és azt mondjak, hogy a benyujto-
ja ennek a torvényjavaslatnak egy egyéni képvisel6i
inditvany formajaban egy orszaggytilési képviseld, és
nem a kormany az, aki benyujtja egyébként ezt a tor-
vényjavaslatot, holott valdszintisitem, hogy ez a tor-
vényjavaslat valahol a kormany valamelyik nagyon
mély sotét bugyraban késziilt el.

Lehet, hogy éppen Tallai allamtitkar ur talan
tobbet tudna errél beszélni, de nem ez torténik, hogy
a kormany hozna be ezt a torvényjavaslatot, hanem
ismételten a jol bevalt, j61 megszokott fideszes
modszer szerint: egyéni képviselSi inditvany for-
majaban hozzuk a Haz elé, mert igy egyébként
nagyon-nagyon sok egyeztetési eljarastdl és nagyon
sok ugynevezett tarsadalmi egyeztetési eljarastol
meg tudjuk menteni a torvényjavaslatot. Igy sokkal
hamarabb be lehet hozni, igy nem kell végigmenni
azokon az egyeztetési folyamatokon, és nem kell
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azokkal a tarsadalmi szervezetekkel, civil szer-
vezetekkel lefolytatni azt az egyeztetést, amely
egyébként elbirt lenne.

Szoval, ismételten ennek latjuk, mondhatnank,
hogy az egyik iskolapéldajat, de sajnos ez nem meg-
lepS, mert a Fidesz elmult 7 éves kormanyzasaban
jobbara a torvényjavaslatokbol, amelyek egy picit is,
mondjuk agy, hogy neccesek lettek volna, azokat
mindig igy nytjtottdk be. De azt gondolom, hogy
Tiba képvisel$ tirnak minden elismerésiink, hiszen 6
a nevét adta ehhez a térvényjavaslathoz, de egyéb-
ként azért itt azt megjegyezném, hogy az is egy
viszonylagosan furcsasig, és ez tobbszor is elGjott
mar tobb szakmainak alcizott torvényjavaslatnal is;
példanak okaért, ha azt mondom, hogy a Magyar
Agrarkamara elnoke orszaggytilési képvisel6 a Fidesz
szineiben, és 6 nyujt be olyan térvényjavaslatokat,
amelyek sajat magukra vonatkoznak, ez azért mini-
mum, hogy torvényalkotasi, jogalkotasi, erkolcsi
aggalyokat és kérdéseket vet fel.

De most is itt az a helyzet, hogy Tiba képviseld
ar egyébként egy sportegyesiiletnek a vezetGje, ez
jelesiil a Balmazijvaros, amelynek én o6riilok egyéb-
ként, hogy az NB I-ben szerepel, mert Kelet-Magyar-
orszagon, ha egy csapat ilyen magasra jut, az sza-
momra mindig 6rom, hiszen a focit én is nagyon
szeretem, azonban azt gondolom, hogy ez nem egy
erkolcsileg elfogadhat6 dolog, amikor is egy sport-
egyesiilet vezetdje - természetesen a sportegyesiilete-
ket meg a sportolokat helyzetbe hozni kivanvan - a
sajat egyesiiletének kedvez§ torvényjavaslatokat
nyujt be. Szoval, azt gondolom, hogy ett6] minden-
képpen tart6zkodni kellene.

Természetesen nem vagyon naiv, és nem gon-
dolom azt, hogy most magaba szallna a fideszes
gépezet, és azt gondoln4, hogy a jovében nem fog igy
torvényjavaslatokat benytjtani, de egyébként azt
gondolom, hogy ha Tallai allamtitkar Gr Mez6ko-
vesdjét hozzuk fel példanak, akkor szintén egy olyan
sportklubot tudunk megemliteni, amelynek a veze-
t6je egyébként egy politikai vezetd is. Azt gondolom,
mindenképpen méltatlan, hogy ez igy torténjen meg.
(Tallai Andras: Harmince éve vagyok a vezetdje. Ez
keriilion be a jegyzbékonyvbe! Kérem, irjak be a
jegyzbkonyvbe.) Ertem, allamtitkar Gr, a harminc
évet tisztelem, onnek is tisztelem a szakmai mun-
kajat. (Tdllai Andrds: Még egypdartrendszer volt,
amikor a vezetdje lettem, azt sem tudtam, hogy
Fidesz van.) Csak tudja, egy gond van, hogy ez gya-
korlatilag az 6nok szervezeteit hozza helyzetbe, és ez,
azt gondolom, hogy kifejezetten méltatlan, és azt
gondolom, hogy a torvényalkotas megcstfolasa, amit
onok miivelnek. Igy, ilyen moédszerekkel hozni hely-
zetbe kiilonboz6 klubokat, szerintem kifejezetten
alsagos, és azt gondolom, hogy a torvényalkotas
megcsafolasa, még egyszer szeretném kihang-
stlyozni.

Azt egyébként pedig természetesen szeretném
hozzatenni, de nem fogom megismételni a képvisels-
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tarsaim altal elmondott kritikakat, hogy gyakorlati-
lag itt most egy olyan adokedvezményt kivannak
nyujtani a sportegyesiileteknek és a sportoloknak,
amely bizony a mai magyar kozallapotokat tekintve
szerintem felhdborodast fog kivaltani nagyon sok
emberben.

Természetesen a focit mindenki szereti,
mondjuk, Horvath képviselGtarsam emlitette, hogy
sajnos a napokban a Kkispesti utdnpotlascsapat
milyen, sajnos cstfos vereséget szenvedett. De elég
lenne, ha megemlitenénk - példaul Szilagyi képvi-
selGtarsam emlitette -, mondjuk 4gy, hogy a dicsGsé-
ges Eb-szereplést, aminek szerintem az egész orszag
orilt, és mindenki azt gondolta, hogy talan elindul
valami a magyar futballban.

Sajnos nem ez tortént, mert azt lattuk, hogy az
tortént, hogy egyébként a magyar csapatok a nem-
zetkozi kupakban bizony tgy szerepelnek, hogy alta-
laban augusztusban, szeptember elején nekik mar
nem jut szerep. Ugyanez, hozzateszem, egyébként
igaz Real Madrid, meg Bayern Miinchen meg ha-
sonld csapatokra is, csak azért, mert 6k még nem
szerepelnek a kupikban, a magyar csapatok meg
mar nem szerepelnek a kupakban, mert addigra
kiesnek a selejtezGkben.

Azt én elfogadom, hogy a sportot tAmogatni kell,
a focit ezen beliil természetesen ismételten tamogat-
ni kell, azonban azt gondolom, hogy valami eredmé-
nyességi mutatd is kellene hogy legyen. Ha An-
dorrahoz mérjiilk az eredményességiinket, akkor
sajnos ott is azt tudjuk megallapitani, hogy Andorra
is megverte inkabb a magyar valogatottat.

(13.00)

Tehat azt gondolom, hogy rendszerszintli és
rendszerszer( a probléma, azt gondolom, hogy ezzel
a torvényjavaslattal semmi jo6t nem fognak tenni,
csupan megint néhany egyesiiletet és néhany sporto-
16t helyzetbe hoznak, de ez a rendszerszer(i problé-
mat nem fogja megoldani. Elnok tr, készonom a
lehetdséget.

ELNOK: Ko6szoném szépen, Legény Zsolt képvi-
sel6 ur. Most megadom a szo6t Mesterhazy Attila
képvisel6 tirnak, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom
szépen. Az el6bbi hozzasz6lasomnal harom dolgot
kifelejtettem, és ezt szeretném még hozzitenni, egy
kicsit ahhoz is kot6d6en, amirdl Szilagyi képviseld ar
beszélt a hozzaszoldsaban. Nevezetesen, hogy a
sporttamogatas az jo, tehat az helyes, hogyha az 4l-
lam nem vonul ki a sport tdmogatasabol, hiszen
vannak olyan sportagak, amelyekben egyszerien
lehetetlen vildgszinvonalon, adott esetben kiilono-
sebb allami tAmogatas nélkiil eredményeket elérni.

De a masodik ugyanilyen fontos dolog, amirél
szintén volt mar sz0, ez az atlathat6sag, hogy amikor
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ezek a tdmogatasok megérkeznek valahova, hiszen
kozpénzekrdl van szd, akkor ezek atlathat6 modon
keriiljenek felhasznalasra, legyen szd tadr6l vagy
barmilyen més olyan tamogatasr6l, amit az allam
atenged vagy ad barmilyen szervezetnek.

A harmadik pedig, hogy legyen teljesitményala-
pu, azaz eredményesség vagy éppen tarsadalmilag
hasznossag szempontjabol is mérlegelt, és ebben
bizony a foci maximum az utanpdtlas-nevelés tekin-
tetében emlithetd, minden méas szempontbdl egészen
biztosan ez a nagyaranyt forrasbevonas vagy forras-
4tiranyitas a futballba nehezen értelmezhetd. Es az is
egyértelmi, hogy amikor itt azért beszéliink a focirdl,
mert viszonylag kevés olyan sportadg van, ahol még
ilyen magas fizetéseket kaphatnak a magyar sporto-
16k, barcsak minden més sportagbhan az eredményes
sportolok vagy barki, aki a nemzetnek biiszkeséget
szerez, az ilyen magas fizetésekért dolgozhatna. De a
piac nem honoralja ennyire ezeknek a kival6 sporto-
16knak a tevékenységét, amde adott esetben olyan
focistakét, akik még csak a kispadra sem keriilnek,
hanem maximum kerettagok, 6k viszont adott eset-
ben tobb millios fizetésért varakozhatnak arra, hogy
a kispadra odaiilhessenek, akar példaul egy Video-
tonnal. Tehat ezért fontosnak tartjuk mi is azt hang-
stlyozni, talan Gar Nandor is beszélt mar errdl, hogy
talan a szandék tételezziik fel, hogy lehet j6 is, csak a
megvalositas egészen biztosan nem igy, ebben a for-
méaban. Kosz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Mesterhazy Attila
képvisel§ ur. Két percre megadom a sz6t Gar Nandor
MSZP-s képvisel§ trnak, jegyz6 arnak.

GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ar. En minddssze egy altalam elfogadhatatlan
ellentmondasossagra szeretném felhivni a figyelmet,
és megerésiteni az el6bb elmondott dolgokat is. Ez
pedig az, hogy ha és amennyiben igaz - marpedig
sajnalatos modon igaz -, hogy a vilagon a masodikok
vagyunk a legkevesebb adéval valé foglalkoztatas
tekintetében azok soraban, akik sportolokat vagy
edzbket foglalkoztathatnak ilyen mértéki pénzekért,
tobb milli6 forintos, akar 8-10 milli6 forintos nagy-
sagrendii pénzekért, azzal szemben a masik oldalon
pedig az OECD-orszigok viszonylatdban, tehat a
fejlett orszagok rendszerében Magyarorszag a sor
végén kullog a tekintetben, utols6 a vonatkozisban,
hogy milyen adoterheket ztiditunk az alacsony jove-
delmi sdvban keres6 emberekre.

Tehat hogy érthetd és vilagos legyen, mig a mi-
nimalbéresnek meg a garantalt bérminimummal
bir6 embernek ahhoz a jovedelmi szinthez aranyai-
ban a legtobb add- és jarulékterhet kell megfizetnie
az orszagban, addig a legkevesebb adét vagy ado-
mentességet biztosit a tobb tizmilli forintos jovede-
lemszerzési lehet6séghez az aranylaba focistaknak,
akik mondjuk, a kispadon iilnek.
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Semmi bajom nem lenne azzal, hogyha millis
nagysagrendi pénzeket keresnének olyan sportolok,
akik dics6séget hoznak a hazanak, akik eredményt
produkalnak, akar tobb milli6 forintot is. De az, hogy
valakinek a hobortjat kiszolgdldé médon azok, akik
nem dicsGséget nem hoznak, hanem néha szégyent
sziilnek, azok ekhomentesen, adémentesen tobb
tizmilli6 forinthoz juthassanak hozza havonta, ez
megitélésem szerint szégyen. Elnok ur, készonom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisels ur, jegyzé ftr.
Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki hozzaszolni.
Igen, megadom a szo6t Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar-
nak, Jobbik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot, elnok dr. Azért vartam, mert vartam, hogy
esetleg a Fidesz-KDNP részérdl valaszolnak a kérdé-
seinkre, és majd nem - még egyszer mondom - a
zarszoban fognak valaszolni, mert akkor lehetne
vitatkozni, de Ggy néz ki, hogy ez nem lesz meg.

Csak a jegyz6konyv kedvéért mondom egyéb-
ként, hogy Téllai Andrés az elbb, amikor itt elment,
akkor intette Tiba Istvannak, hogy nyugi, nyugi, ne
vélaszolj, azt mondanak, amit akarnak. Benne volt
ebben a mozdulatban, azt mondanak, amit akarnak,
mi Ggyis megszavazzuk, mert mi vagyunk az urak, mi
vagyunk azok, akik ezt megtehetik, és ugyanaz az
arrogans, pokhendi és nagykép(i viselkedés jellemzi
a Fideszt, ami az elmult hét évben is jellemezte.

Pedig ez egy nagyon fontos kérdés, és azért pro-
balunk meg, és én is most megprobalok majd arra
valaszolni, amit valbszintileg a fejlinkhoz fognak
majd vagni a zarszoban, hogy mi mennyire nem sze-
retjliik a sportot, mennyire nem ismerjiik el a sport-
eredményeket. Dehogynem! Elmondtuk, én is, min-
den egyes sporteredménynek nagyon-nagyon oriilok,
minden egyes sportol6t, aki kiizd ezért az orszagért,
nagyon-nagyon tisztelek. S6t, a volt eredményeket is
tisztelem, ezért szoktam mindig elmondani, hogy én
mérhetetleniil tisztelem példaul Hegediis Csabat, a
Birk6z6 Szovetség volt elnokét, vilag-, Eurdpa-
bajnok és olimpiai bajnok sportolénkat, aki annyit
tett a birkézasért, és akit puccsal 6nok, Németh Szi-
lard levaltott a Birk6z6 Szovetség élér6l, mert maguk
ennyire tisztelték az § kvalitdsat. Németh Szilard,
akinek annyi koze volt a birkézashoz, hogy amikor
felszolal, akkor valéban nagyon sokszor birkézik a
szavakkal, hogy el tudja mondani azt, amit szeretne.
De nem 6 a megfelel§ egy sportigi szakszovetség
élén!

Es még egyszer mondom: a kiilénboz8 sport-
agakat is nagyon tiszteljiik, és meg is értjiik azokat a
probléméakat, amik naluk vannak, de példaul ez a
javaslat is els6dlegesen a labdartgésrol szol. Arrdl a
labdartgésrol, amelynek az eredményei, leszamitva
ezt az Eur6pa-bajnoki szereplést, de ami utan mar
jott rogton Andorra - de most ebbe ne menjiink be-
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le -, nem mutatjak azokat az eredményeket, amennyi
pénzt ebbe beledlnek. Az utinpotlas-nevelés, amire
hivatkoznak, az sem mutatja, hiszen az az utanpoét-
las-akadémia, amelyik a legtobb pénzt kapta, messze
a legtobb pénzt kapta a tadbol, a Felcsut, nézzék mar
meg annak az Osszeallitasat, hogy hany utanpoétlas-
kort jatékos van benne, akar csak a keretben! Egy-
szertien nevetséges! Ok azok, akik nem tartjak be
még a fiatalokra vonatkoz6 szabalyokat sem, mert
nem kell nekik a pénz, mert azzal prébalja 6sztonoz-
ni a Magyar Labdarig6 Szovetség, hogy minél t6bb
fiatalt szerepeltetnek, annal tobb pénzt kapnak, ne-
kik nem kell a pénz. Persze, hogy nem Kkell, mert
felveti 6ket a pénz, hiszen annak a j6l mikods gaz-
daségi véllalkozasnak a részei 6k is, amit agy hivunk,
hogy Fidesz Zrt. ebben az orszagban, amely a koz-
pénzeket a sajatjaként kezelve rabolja ki ezt az or-
szagot folyamatosan.

Tehat nem a sporttal van probléménk, hanem az
ilyen torvényekkel, amelyek olyan, én azt mondom,
hogy karos rendelkezéseket probalnak bevezetni,
amely szembeforditja az embereket a magyar sporttal.

Tehat akkor nézziik, a mobdositas alapvetSen
két teriiletet érint, és akkor beszéljiink err6l részle-
tesebben.

Az egyik a hivatasos sportolok ekhds adbzésa.
Az egyszertisitett kozteherviselési hozzajarulast, az
ekho6t a meghatarozott foglalkozast végz6k valaszt-
hatjak, mértéke esetiinkben a kifizet8, tehat a sport-
vallalkozas részérél 20 szazalék, a munkavallald
hivatisos sportol6 részérdl pedig 15 szazalék. A mo-
dositas a kifizet§ 20 szazalékos fizetési kotelezettsé-
gét érinti, vagyis torli el. Ez az ad6zas amugy csak a
minimalbér feletti jovedelemre alkalmazhat6, tehat
ugy néz ki, hogy a sportklub a jatékos fizetésének
minimalbérnyi része utan hagyomanyosan fizeti meg
a jarulékot, folotte 1ényegében addémentessé és jaru-
lékmentessé teszik ezt a kifizetést, tennék ezt a kifi-
zetést, ha elfogadjak, de ahogy Tallai Andras intésé-
bdl lattuk, hogy nyugi, nyugi, majd biztosan el fogjak
fogadni, hiszen 6nok ezt most még megtehetik.

Az igy elszallt fizetések ezzel nyilvan tovabb fog-
nak néni. A magyar focistak bére persze sehol nem
nyilvanos, de vannak becslések, lathattunk errdl
kiilonbozb becsléseket és killonb6zé kimutatasokat,
hogy mennyi lehet egy-egy jol keresé klubnal egy-egy
jOl keresé labdartigonak a bére, és ez alapjan a hazai
NB I-es bérszinvonal eléri, meghaladja példaul a
lengyel élvonal szintjét is, mikozben azért szakmai-
lag érezhet6 a kiilonbség, valljuk be, sajnos, én pedig
jobban szeretném, hogyha szakmailag mi lennénk
elérébb, mint a lengyelek, de hat a mai vildgban ez
nem igy van.

(13.10)
Ezzel a magyar focistak gyakorlatilag a legin-

kabb kedvezményezett helyzetbe keriilnek adozas
szempontjabol az orszagban, tehat kiemelik a ma-
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gyar labdaragokat. Onok folyamatosan verik a mel-
lilket, amikor 1-2 szizalékos jarulékcsokkentéseket
jelentenek be, mikozben itt siman 20 szazalékot en-
gednek el, 20 szazalékot, olyan labdartgoknak, akik
tobb milli6 forintot keresnek egy-egy honapban, nem
egy évben, egy-egy honapban t6bb milli6 forintot!

A maésik a sportvallalkozasok altal fizetett ipar-
tzési ado, az ipa kérdése. A helyi ipartizési adot az
adott Onkorményzat veti ki, maximalis mértéke
2 szazalék, kevesebb lehet, ez az Oonkorméanyzattol
fligg. Az alapja, tehat amilyen Osszeg utan befizetik,
lényegében a nettd arbevétel, csokkentve bizonyos
tételekkel: eladott aruk beszerzési értéke, kozvetitett
szolgaltatasok értéke, alvallalkozo6i kifizetések s a
tobbi, sorolhatnank; ezt Tiba Istvan biztos jol tudja,
hiszen polgarmester is volt, tisztdban van ezekkel a
kérdésekkel.

A javaslat szerint szintén le kéne vonni az ad6-
alapbol, tehat 1ényegében az ipartizési ad6tol mente-
siteni a sportvallalkozasok sajat bevételeit a jegybe-
vétellel, a reklAammal, a szponzoraciéval, a tévékoz-
vetités, a sportlétesitmény-iizemeltetés bevételeivel.
Az igy nyert plusz, tehat adoként ki nem fizetett Osz-
szeg kétféle modon hasznalhaté fel: az egyik, hogy de
minimis, csekély Osszegli tAimogatasként, vagy meg-
hatarozott EU-s rendeletek alapjan.

Nézziik az els6t! A de minimis 1ényege, hogy a
vallalkozas az ebbe a kategoridba sorolhat6 tAmogata-
sokbol az elmalt harom évet tekintve maximum
200 ezer eurd Osszeget vezet igénybe, ez kb. 62 millio
forint mai arfolyamon. Mivel a tao egy része, a szemé-
lyi bérek is idesorolando, ezért ezt valésziniileg kevés-
bé fogjak hasznélni, mivel nem fognak beleférni a
keretosszegbe a sportvallalkozdsok. A masik lehe-
t6ség, hogy az EU-rendeletekben meghatarozott célra
veszik igénybe - ami esetiinkben mi lesz majd megint?
Sportlétesitmények miikodési koltségei, illetve azokra
vonatkoz6 beruhézasok, kiemeli az egyik rendelet az
55. cikket, amely a fenntarthat6sagra és a kornyezet-
minGség javitasira hivja fel a figyelmet. Szoval, gon-
dolom, itt majd mindenféle Gjabb beruh4zasok fognak
megvalosulni, amir6l az el6bb mar beszéltiink, hogy
szép-sz€ép tdmogatni a sportot. De amikor ilyen hely-
zetben van az orszag, akkor kellenek még stadionok,
kell még csinositgatni, kell még befedni, gy, hogy van
kint 6tszaz ember egy mérkdézésen, 1500-2000? Egy-
szerten nevetséges!

Valgjaban egyébként, ugy gondoljuk, akiknél le-
hetne, mi is ezt az allaspontot képviselnénk, tehat
akiknél és amely sportdgaknal erre lehetGség van,
valéban egyre inkabb at kellene strukturélni az alla-
mi finanszirozést, és arra kellene 6sztén6zni, mond-
juk, a klubokat, hogy a sajat bevételeiket noveljék,
tehat inkabb piaci alapi miikodésre kellene Gket
sarkallni, ami j6 lenne, mert ugye, altalaban egy-egy
klub koltségvetésének jelenleg a koriilbeliil 70 szaza-
1éka allami tdmogatias kozvetve vagy kozvetleniil.
Ugyanakkor, mivel a szponzoraci6 és a tévékozveti-
tés is benne van, és mint tudjuk, ezek nagyrészt al-
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lamilag iranyitottak, példaul a kozvetitési dijakat a
piaci 4rnal joval magasabban, fentrdl elGirtan érté-
kesitik a Magyar Televizionak, tehat ezaltal siman
lehet megint kozpontilag novelni a bevételeket, és
azokat varhatéan tovabbi sportlétesitmény-beruha-
zasokra, -lizemeltetésre fogjak forditani, igaz, mond-
juk, arra lehet hivatkozni, hogy ha mar felépitették,
akkor legalabb nem amortizalédik le, hogyha nem
figyeltek arra, hogy majd milyen lesz az {izemeltetés
vagy milyen lesz az allagmegdvas.

Es akkor kikeriilhetetlen, és tényleg kérem kép-
viselGtarsamat, Tiba Istvant, hogy higgye el, hogy
nem személyes, amit most mondok, énnekem Tiba
Istvannal személyében semmi problémam nincs,
azzal a pozicioval van problémam, amit betdlt, tehat
azzal a poziciéval van problémam, hogy 6n orszag-
gytilési képviseld, Tallai Andras allamtitkar, a NAV-
nak a vezetGje, és mind a ketten fontos pozicidkat
toltenek be egy sportklubnal.

En lattam, az el6bb razta a fejét, hogy 6n Bal-
mazajvarosnal van. Most megnéztem direkt, mon-
dom, hatha tévedek, megnéztem a hivatalos honla-
pot; dehogynem, 6n a balmazjvarosi sportklubnak a
hivatalos képviselGje a honlap szerint is, igy van
megjelenitve. Tallai Andras a Mez6kovesd Zsory FC-
nél fontos poziciét tolt be, megjegyzem, NAV-
elnokként, egy olyan egyesiiletnél, ahol, persze tu-
dom, elfelejtették frissiteni az oldalt, ezért fordulha-
tott el6, hogy két olyan cég is szponzoralja a MezG-
kovesdet, amely egyébként felszamolas alatt van - ez
egy elég pikans torténet, de teljesen mindegy. (Gur
Nandor kézbeszodl.)

Az hogy 6nok sportkluboknél fontos pozicidkat
toltenek be, az az én véleményem szerint visszas.
Ezért kivanja majd a Jobbik megsziintetni ezt a hely-
zetet, amint kormanyra keriil, és Osszeférhetetlen
lesz a politikai szerepvéllalas azzal, hogy valaki akar
egyesiileteknél, akar sportagi szakszovetségeknél
pozici6t vallaljon, mert szerintiink ez korrupciora, ez
visszaélésekre adhat lehetGséget, korrupcios tevé-
kenységre adhat lehet6séget.

Ami miatt ez most nagyon stlyos kérdés egyéb-
ként, az az, hogy emlékezziink csak vissza, mi volt itt
két héttel ezel6tt! Felallt Hadhazy Akos képviseltar-
sam, és megkérdezte a kormanyt6l, hogy amikor
1élegeztetgépeket kivannak beszerezni, akkor miért
van az, hogy az a cég, amely majdnem feleannyiért
szerezné be a 1élegeztetGgépeket, azt 6nok nem pre-
feraljak, kizartak ebbdl a kozbeszerzési eljarasbol, és
miért azokat preferaljak és azoknak segitenek, ame-
lyek dragabban adjak ezeket a lélegeztetGgépeket.
Erre felallt a miniszterelnok, és azt mondta, hogy ez
egy sulyos dolog, ilyen még nem volt itt az Orszag-
gytlésben, hogy valaki egy cég nevében igy lobbiz-
zon. Mondom még egyszer: arr6l volt sz6, hogy ne
vasaroljon az allam olyan dragéin l1élegeztetGgépeket,
Orban Viktor meg vizsgalatot helyezett kilatasba.

Konyorgoém, ez a torvény mirdl szol?! Arrél szol,
hogy Tiba Istvan egyik klubja ugyanuagy jol jar, vagy
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nem jar jol. On lobbizik jelen pillanatban a sajat
klubjanak az érdekében is. (Dr. Tiba Istvan kozbe-
szol.) Hat, ez nem felhaborit6? Hat, dehogynem!
Dehogynem! On jelen pillanatban egy NB I-es klub,
egy miikods sportvallalkozas képviselGje, és ez elég
visszas, mivel 1ényegében a sajat zsebébe rak vele
pénzt, ezzel a torvénnyel, hogyha ezt elfogadjak.
(Mesterhdazy Attila: Igy van!) Hat, ez is felhaborito!
Hat, akkor ezen is fel kellene a miniszterelnoknek
haborodnia, ki kellene maganak kérnie ezt az egész
helyzetet. (Mesterhdzy Attila: Igy van!)

Egyszertien én gy gondolom, hogy 6nok egy ki-
csit mar nem is a valdsigban élnek. (Mesterhdzy
Attila: Szégyen! - Giir Nandor: Gyalazat!) Ugy gon-
doljak, hogy ebben az orszigban mindent megtehet-
nek. Ugy gondoljék, hogy ebben az orszagban az a
kozpénz, ami kozpénz nemcsak gy a fan terem,
hanem az emberek valéban megdolgoznak érte, az
ado6jukbol teremtik meg azt a lehetGséget, hogy le-
hessen kolteni bizonyos célokra, azt a kdzpénzt 6nok
teljes mértékben a sajatjukként kezelik. Teljes mér-
tékben a sajatjukként kezelik, és amikor masokrol
van sz, akkor felhdborodnak, mint ahogy azt tette a
miniszterelnok tr, felhaborodnak, korrupciét meg
lobbitevékenységet kidltanak, és itt meg, amikor
behoznak ilyen torvényeket az Orszaggyilés elé,
akkor ebben semmi probléma nincs, és még csak
vitatkozni sem hajlandéak rajta.

Még csak vitatkozni sem hajlandbak rajta,
ugyanaz torténik, mint j6 par méas toérvénynél, amely
itt volt a Haz el6tt, ilyen volt par nappal ezel6tt a
kéménysepréipari szolgaltatisra vonatkoz6 torvény
is, amikor 6nokon kiviil a szakma, a koztarsasagi
elnok, az alapvet6 jogok biztosanak helyettese, az
ombudsmanbhelyettes, Tarlos Istvan, a teljes ellen-
z€k, mindenki azt mondta, hogy ilyen torvényt be-
hozni életveszélyes, 6nok ugyantgy nagyképien,
arrogansan azt mondtak, hogy nem baj, mondjanak,
amit akarnak, majd megszavazzuk.

Most ugyanezt latom: mondjanak, amit akarnak
ezzel kapcsolatban, ezzel a térvénnyel kapcsolatban,
felemelheti az ellenzék a szavat, elmondhatja norma-
lisan azokat az érveket, amelyek akar meg is gy&z-
hetnék o6noket arrél, hogy ezt a torvényjavaslatot
vissza kellene vonni, de 6ndk ugyanigy nem vala-
szolnak a kérdésekre, nem hajlandbéak vitazni;
mondja csak nyugodtan az ellenzék, majd jon a sza-
vazas ideje, és akkor 6nok szavazogépként megsza-
vazzak ugyanezt a torvényt, és majd ismételten sajat
maguknak kedveznek.

Még egyszer kijelentem, és még egyszer mon-
dom: a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom nagyon
fontosnak tartja a sport tdmogatisat, kormanyra
keriilve tAmogatni fogjuk a sportot, de sokkal atlat-
hatobb, sokkal észszer(ibb felhasznalast fogunk el6-
irni a sporttamogatasok révén, atlathat6 sporttamo-
gatasok lesznek, mindenki leellendrizhet minden
egyes forintot, és le is kell ellendrizni, az 4llamnak az
lenne a feladata, hogy a sportra szant pénzt a sportra
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is forditsak, és ne ellopjék, és a Fidesz Zrt. gazdasagi
tarsasagban eltlinjon szérén-szalan. Koszonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Kozbeszélas az MSZP
soraibol: Ugy van!)

ELNOK: Koszonom, Szilagyi képvisel§ ur. Kettd
percre megadom a sz6t Gur Nandor képvisel6 urnak,
jegyz6 arnak.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Tiba képviselGtarsam, jegyz6 ar, én Ggy ér-
zem, mar ideje lenne megszodlalnia, nem a végén, ott
mar nem érdekes, hanem most, amikor képvisel6tar-
sam mondott néhany olyan dolgot, azt megel6zGen
meg masok, amire valaszolni kellene.

(13.20)

Tudja, akkor, amikor éves szinten 250 milli6 fo-
rint jovedelemig gyakorlatilag az ekho kihasznalasi
lehet&ségét kinaljak havi szinten 21 milli6 forintos
nagysagrendben egyes, féleg a kegyelt focistak sza-
maéra, akkor azt gondolom, 6noknek van miért meg-
sz6lalniuk. Van miért megszodlalniuk f6leg akkor, ha
belegondolok abba, hogy az elmtlt hetekben, hona-
pokban hogyan zajlik a torvénykezés a Haz falai ko-
zott. Ugy, hogy egyéni képvisel6kre irottan, mint
ahogy Legény Zsolt képvisel6tarsam is mondta, jon-
nek be a torvények, hogy kikeriiljenek mindenfajta
tarsadalmi egyeztetést. Majd ezt megcsinaljak, kike-
rillnek tényleg mindenfajta tarsadalmi egyeztetést,
és amikor idekertilnek a Haz falai kozé, itt felvetod-
nek észrevételek, kérdések, javaslatok a torvényja-
vaslathoz illesztetten, akkor nem hajlandok még arra
sem allamtitkar trral egyiitt k6zosen, hogy valaszol-
janak, hogy vitassak, hogy megbeszéljék a parlament
falai kozott mindezeket a kérdéseket.

Nem érzi ugy, hogy ez a parlament megcstfola-
sa? Nem érzi gy, hogy ez a parlament megcsifola-
san tal azoknak a semmibevétele, azoknak a sokak-
nak, annak a sok millibnak a semmibevétele, akik a
tAmogat6é szavazataikat adtdk onokon kiviil mas
politikai partokra? Nem gondoljak azt, hogy ez igy
nem normalis torvénykezési metddus, ahogy ezt
onok folytatjak, hogy ezen valtoztatniuk kellene, ha
méar csak arra néhany honapra is, ami még 6nok
el6tt van, de valtoztatni kellene? Pontosan azért,
hogy a kozjot szolgél6 torvények elfogadasara kertil-
jon sor, olyanra, amely akar a sportot is tAmogatja,
de nem igy, és nem azokat, akiknek onok ezt teszik.
Kosz6nom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP sorai-
bél.)

ELNOK: K6szonom szépen. Kett percre meg-
adom a szt Szilagyi Gyorgy képvisel§ trnak.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Kész6ném szépen
a szot, elnok ar. Azért is szolalok még fel, hatha eset-
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leg hagyok idét arra, hogy felkésziiljenek a kormany-
parti képvisel6k, hogy valaszoljanak még a vita soran
a kérdésekre. Egyébként egy nagyon fontos kérdés
még felmeriil Tiba Istvan részérél. On, képvisel§ tr,
gondolom, majd egyéniben el fog indulni az orszag-
gytlési valasztasokon.

Kozel vagyunk az orszaggytilési valasztasokhoz.
Ne felejtsiik el azt, hogy on Balmazijvaros polgar-
mestere is volt. Mind a kett§ egyébként nagyon fele-
16sségteljes pozicié az én véleményem szerint. Ugy
gondolom, egy-egy ilyen torvénynél a balmazajvarosi
emberek komolyan érdeklédhetnek az irant, és errdl
varnank adatokat, mert gondolom, 6nok is kiszamol-
tak, hogy ez mit jelent, mondjuk, Balmazuajvarosnak,
ha ezt a torvényt elfogadjadk. Mennyi pénzt6l fog
elesni Balmazijvaros? Mennyi az a bevételkiesés,
amit ez eredményezni fog a varos koltségvetésében?
Es akkor abbol az emberek ki tudjak szamolni, hogy
mondjuk, adott esetben mire kolthettek volna abbol
a pénzbdl, amit most a labdariagasnak kivannak ked-
vezményezettként odaadni.

Ez egy fontos kérdés, mert az emberek el tudjak
donteni, hogy 6k is a labdartgast szeretnék-e tdmo-
gatni. Tudom, hogy egyébként nagy tdmogatottsaga
van, és oriilok is, hogy legaldbb a néz6szam tekinte-
tében Balmazijvarosban a méretéhez képest és a
csapat szerepléséhez képest elég szép szdmua nézdse-
reg van kint a mérkézéseken, tehat a varosnak fontos
lehet val6ban, hogy a labdartgas jol miikodjon a
varosban. De szerintem az embereknek joguk van
tudni és eldonteni majd a valasztasok soran, hogy 6k
azt szeretnék, hogy mondjuk, azok a milliok, ame-
lyek most a labdartgasba mennek e térvény hatasa-
ra, azt 6k a labdartgasra kivanjak kolteni, vagy va-
lami maésra, egészségiigyi fejlesztésekre, oktatasfej-
lesztésre vagy barmi egyéb masra. Akkor szerintem
ez igy lenne korrekt, ha errdl nyilatkoznanak, hogy a
balmazjvarosi emberek megtudjak, hogy ez a tor-
vényjavaslat az § életiikre és az § lehetGségiikre mi-
lyen hatéssal lesz. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki hozziszdlni. (Nincs
ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos
vitat lezarom.

Jelzi az elGterjesztd, Tiba Istvan képvisel§ tr,
jegyzd ur, hogy vélaszolni kivan a vitdban elhangzot-
takra. Oné a szo.

DR. TIBA ISTVAN (Fidesz): K6szonom szépen,
elnok uar, a lehet&séget. ElGszor is a jegyz&konyvnek
szeretném rogziteni, hogy Szilagyi képvisel6 Gr nem
mondott igazat. Ha az § stilusiban mondanam, ak-
kor hazudott, amikor azt mondta, hogy Téllai allam-
titkar ar mit mondott nekem. Semmi ilyen el nem
hangzott. MindGsszesen Szilagyi képvisel6 ar hatés-
vadasznak gy tartotta, hogy milyen jo, ha ezt el6ad-
ja. Semmi ilyen nem t6rtént. Annyit mondott, hogy a
személyeskedésekre ne reagaljak. Ennyi volt. Ennek
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ellenére gy gondolom, ez igy tisztességes, ha ezt
elmondjuk.

A mésik dolog, amiben hazudott, az én tisztsé-
gem a balmazjvarosi sporttal kapcsolatosan. Van
ebben a teremben egy-két ember, aki ért az 6nkor-
manyzatokhoz, és 6k tudjak, hogy ha van egy szaz-
szazalékos 6nkorméanyzati tulajdonu kft., annak van
egy onkormanyzat altal delegalt képviselGje, akit a
képvisel6-testiilet jelol ki, na, ez vagyok én. Tehéat
semmilyen tisztségvisel§ nem vagyok a Balmazajva-
rosi Sport Kft.-nél. Ha megnézték volna... (Szilagyi
Gyorgy a telefonjat felemelve mutatja: Itt van a
honlapon!) Az nem hivatalos okirat! Nézze meg nyu-
godtan, van céginfés adat, képvisels tr. En végig-
hallgattam ont tiirelemmel, akarmilyen hiilyeségeket
beszélt (Zaj. - Az elnok csenget.), szerintem On is
hallgasson végig engem! (Szilagyi Gyorgy a telefon-
jat felemelve mutatja: Itt van, hogy Balmazijvarosi
Sport Kft.!) Tehat én javaslom képvisel§ arnak, hogy
ha akarja, akkor nézze meg a cégbir6sagon a kft.
tulajdonosi szerkezetét... (Szilagyi Gyorgy: Balmaz-
tjvarosi Sport Kft.!) Az a cégbirosagi adat? Nézze
meg a cégbirdsagon a Balmazajvarosi Kft. tulajdono-
si szerkezetét, az ligyvezetGjét, és hogy kik a tisztség-
viselSk!

En nem szerepelek benne, tigyhogy lyukra fu-
tott, de ez nem probléma. En a Balmaziijvarosi FC-
nek vagyok az elnoke, ami egy utanpoétlas-nevel
klub, tehat semmi koze a hivatasos labdaragokhoz és
a profi vallalkozasokhoz, tehat sajnos ez a helyzet.
(Szilagyi Gyorgy a telefonjat felemelve mutatja: Ez
a Balmazujvarosi Kft. hivatalos oldala!) Képvisel
Ur! Képvisel$ tr (Zaj. - Az elndk csenget.), Ggy la-
tom, hogy megakadt a tdi 6nnél, tehat képtelen meg-
nézni. Menjen ra a cégbirsagi adatokra, és nézze
meg! Ezt jelzem Legény Zsoltnak is. (Dr. Legény
Zsolt: Megértettem, semmi koze nincs a labdari-
gashoz!) Hogy a sajtéban igy jelenik meg, az egy
dolog, de a sajtd sem veszi a faradsagot, nyilvan pont
azért, amiért 6nok nem nézték meg ezt a térvényt,
hogy igaz4bol mir6l szol.

A sportroél szol ez a torvény. Kérdezte Szilagyi
képvisel ur... (Dr. Legény Zsolt: Ez a vitaban miért
nem volt elmondhaté? - Mesterhazy Attila: Miért
nem szoéltal hozza? Legalabb tudtunk volna reagal-
ni! - Dr. Legény Zsolt: Ha kapok vdlaszt és tévedek,
én beismertem volna a tévedésemet! - Zqaj. - Az el-
nok csenget.)

ELNOK: Tiba képvisel§ tr, jegyzé ur, folytassa
tovabb nyugodtan a felszolalasat!

DR. TIBA ISTVAN (Fidesz): En nyugodtan foly-
tatom. Kérdezte Szilagyi képvisel6 tr, hogy a sportot
miért nem fogadja el a kozvélemény. Onok, az ellen-
z€k dolgozik azon, hogy a sportrél sz6ldé tor-
vényt - amely nem a futballrdl sz4l, hanem a sportroél
sz6l, ebben benne van a sakkozastdl kezdve a lovag-
lason, az ijaszaton, a kézilabdan, a roplabdan, a jég-
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korongon keresztiil minden az ég adta vilagon -, az
egész torvény vitajat, altalanos vitajat nyilvan arra
probaljak felhasznélni, hogy a futballon keresztiil
tovabbi ellenallast, ellenérzéseket generaljanak ezzel
a térvénnyel kapcsolatban, holott ez minden hivata-
sos sportolénak segit. El kell hogy keseritsem 6no-
ket, mert hala a Jbistennek, mas sportagakban, ame-
lyek valoéban sikeresebbek, mint a futball - reméljiik,
egyszer majd a futball is az lesz -, szintén vannak
sportolok, akik ilyen nagysagu Osszegeket keresnek,
mint a futballban.

Nem tartom helyesnek, amikor kiragad egy pél-
dat Horvath képvisel6 dr, most a Honvéd-utan-
potlasnak a Krasznodar elleni példajat, de azt nem
mondja el, hogy a magyar U17-es valogatott, mond-
juk, megverte Hollandiat, és csoportelséként jutott
ki. Tehat egyértelmiien azt akarjak sugallni, hogy itt
minden a futballrél szél, mas épit6 dolguk nincsen.
Nyilvan ez az 6nok szive joga, nekiink meg az a dol-
gunk, hogy ne foglalkozzunk ezzel, hanem segitsiik a
magyar sportot.

Ez a torvény a magyar sport segitését szolgalja.
Azt sugalljak, hogy nem fizetnek a sportolok ekhot.
De, a sportoldk fizetnek ekhét. (Dr. Legény Zsolt:
Csak kevesebbet!) A sportvéllalkozasok nem fizetnek
ekhot. Tehat errdl van szo.

Kérdezte képvisel§ ar, hogy valaszoljak onnek
Balmazuajvarosrél. Gondolom, azzal, amit az elébb
elmondtam, hogy a Sport Kft. a varos szazszazalékos
tulajdona, valaszt kapott a kérdésére, merthogy miu-
tan tulajdonos, 6 tdmogatja a futballklubot, tehat
kevesebb tamogatast kell adni, ha a futballklubnal
egyéb bevételekbdl tobb marad. (Szilagyi Gyoérgy:
Mennyit? Szam! Szam!)

Remélem, hogy ezt meg tudta... (Zaj. - Az elnok
csenget.) Képvisel6 ar, meg fogom nézni, hogy
mennyi a szam. Joval kevesebbet, mint amennyit
most kell adni. Ugyhogy ez egy nagyon pozitiv dolog
a balmazjvarosi sportszeret§ emberek életében,
mint ahogy nemcsak a futballrél van sz6, hanem a
kézilabdarol is. Legkozelebb, tgy gondolom, szeren-
csés lenne, ha el6tte a torvényre koncentralnanak,
azt néznék meg.

Az LMP hozzaszo6lasara nem is akarok reagalni,
mert annyi val6tlansidgot tartalmazott, és annyira
egyértelmd volt, hogy semmi masrél nem szél, mint
be kell mutatni, hogy a werberi kampany hogy fog
miikédni. Sikeriilt, ismerjiik mar egyébként, tehat ez
errdl szol.

(13.30)

Az, hogy képvisel§ asszony azt se tudja, hogy mi
az, hogy kozjegyzd, tehat egy 6nkormanyzatnal nincs
kozjegyz6, ott jegyz6 van, ez nem probléma, tehat ez
nem érdekes. Nyilvan nem ez volt a cél, hogy hitele-
sen és hozzaért6en mondjuk el a véleményiinket,
hanem gytiloletet keltsiink, probaljuk hergelni az
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embereket. On ezt megtette, valoszintileg egy piros
pontot fog kapni ezért majd azoktol, akik ezt a szo-
veget irtdk onnek.

En arra kérem képviselStarsaimat, hogy legye-
nek szivesek, gondoljak végig redlisan, olvassak el a
torvényt, nézzék meg, hogy az a magyar sportrol
sz6l, nem a futballrdl, minden magyar sportvallalko-
zasrol szol. Ha nekem nem hisznek, kérdezzék meg a
sportvéllalkozasok iizemeltetSit meg a tulajdonosait,
menjenek el a békéscsabai néi roplabdahoz, menje-
nek el a Veszprémhez, menjenek el a Szegedhez,
Horvath képvisel§ tar ott szokott lenni az Ujpest-
stadionban, kérdezze meg a Vasast, Jambor urat,
hogy vajon szamara ez j6 vagy nem j6, és majd el-
mondjak ezek a tulajdonosok, ezek a sportvallalko-
zas-lizemeltet6k, hogy szamukra ez a torvény hasz-
nos vagy nem hasznos.

Aztan, hogyha ezt megtették, akkor majd ennek
az ismeretében dontsenek. Bizom benne, hogy akkor
meg fog valtozni a véleményiik. Ehhez kivanok sok
sikert mindannyiuknak. (Giir Nandor: A foci min-
denekfelett!)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Tiba Istvan képvi-
sel6 1r, jegyz6 ur. Tisztelt Orszaggytilés! A modosito
javaslatok benyujtasara pénteken 16 6raig van lehe-
téségiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Most soron kovetkezik a
kisad6zo6 vallalkozasok tételes adgjarél és a
kisvallalati adordl szolé 2o012. évi CXLVIIL.
torvény modositasarol sz6lé torvényjavaslat
altalanos vitdja a lezarasig. (Szilagyi Gyorgy
dr. Tiba Istvannal beszélget.) Kérem tisztelettel
Szilagyi képvisel6 urat, hogy folytassa kint a folyosén
a beszélgetést. A Gulyis Gergely, Répassy Robert és
Bartos Monika fideszes képvisel6k altal benyujtott
elGterjesztés (Az elnok csenget.) T/18008. szdmon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szbt Bartos Monika képvi-
selének, a napirendi pont el6terjesztéjének. Oné a
sz0.

BARTOS MONIKA (Fidesz), a napirendi pont
el6adoja: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisztelt Elnok
Ur! Allamtitkar Ur! KépviselGtarsaim! Sokszor el-
hangzott beszélgetéseink soran, hogy mennyire fon-
tos lenne a kisvallalkozasokat helyzetbe hozni, az 6
adoterheiket csokkenteni és azt elérni, hogy javul-
hasson versenyképességiik. Ezzel én is teljes mérték-
ben egyetértek onokkel, és bizom abban, hogy ez a
javaslat is ezeket a célokat fogja szolgalni. Természe-
tesen ennek meg kell hogy teremtddjenek a feltételei,
1épésrol 1épésre haladunk ezen az Gton. Ahogy 6nok
is érzékelhették, a 2013-as gazdasagi fordulat 6ta
minden évben annak lehetiink tandi, hogy hazank
gazdasagi teljesitménye javul, az erGsodés stabil és
folyamatos.

2013 6Ota olyan gazdasagpolitikai intézkedések
sora kovetkezett, amelyek hazank versenyképességé-



39881

nek javuldsat, a magyar emberek, a csaladok, az ifja-
sag boldogulasat, életminbségének javulasat, a jove-
delmek emelkedését, a vallalkozasok er&sodését, a
gazdasagi novekedés tovabbi dinamizalasat szolgal-
tak. Azt is tapasztalhattidk, hogy az addrendszer at-
alakitasara is sor keriilt. Az elmult évek adovaltoza-
sai is abba az irAnyba mutatnak, hogy az allampolga-
rok és a vallalkozasok adoterheit csokkentsiik, lehe-
t6ségeiket pedig javitsuk.

A vallalati szektort érint6 2017-es adodvaltoza-
sokbdl szeretnék csak néhanyat kiemelni, hiszen az
el6ttiink fekvé javaslat egy 1épés az taton. Tehat
2017-ben csokkent a vallalkozbi szja, a korabbi 10,
illetve 19 szazalékrol egységesen 9 szazalékra; ezen-
kiviil a tarsasigi adé ehhez hasonl6 moédon, ami
400 ezer vallalkozas szdmara mintegy 145 milliard
forint tehercsokkenést jelentett ebben az évben.
Ugyanigy csokkent a szocialis hozzajarulasi adoé is, az
egészségiigyi hozzajaruldas mértéke. Korabban 27
szazalék volt, ehelyett 22 szazalékra mérséklédott, és
2018-ban pedig 20 szazalékra fog redukalodni.

A kisvallalkozasok korében igen népszert a kis-
ado6zok tételes addja, a kata és a kisvallalati ad6 sze-
rinti ad6zés. 2017 elsé felében kozel 40 ezer vallalko-
zas vélasztotta a katat, és ezzel a katasok szama
210 ezerre n6tt. Ami a kivat illeti, annak népszertisé-
ge is tovabb nétt. A kivasok szama 2016-ban 7 ezer
koriil volt, és ez 2017 kozepére megduplazodott,
vagyis 14 ezres a szamuk.

A kedvez$ adovaltozasok 2017-ben a kata és
kiva szerinti adézokat is érintették. Csak néhany
gondolat ehhez f(iz6d6en. A katasoknak fGszabaly
szerint havonta 50 ezer forintot kell befizetniiik. Az
Osszeg lerovasaval az érintettek megszabadulnak a
tarsasagi és a személyi jovedelemadotol, ugyantgy,
mint a jarulékoktol és a szocidlis hozzajarulasi ado-
tol. A kata annyiban valtozott 2017-ben, hogy a ko-
rabbi 6 millids bevételi hatar 12 milli6 forintra emel-
kedett. Ez azt jelenti, hogy éves szinten 12 millid
forintig élvezi a kataadoézas el6nyeit az, aki ezt va-
lasztja.

Ami a kivat illeti, a kiva a 2016-ig érvényes kon-
diciokhoz képest mind a létszamkovetelményekben,
mind pedig az adoéalapot tekintve jelent6sen valto-
zott. A kivat akkor valaszthatja egy adbalany, ha az
alkalmazotti 1étszama nem haladja meg az 50 f6t. Ez
2016-ban még nem igy volt, akkor 25 f§ volt ez a
hatar. A masik szempont pedig, hogy az el6z6 évi
varhat6 bevétele és mérlegfGosszege varhatéan nem
haladja meg az 500 milli6 forintot. A mar kivaado-
alanyok esetében tovabbi valtozas volt 2017-ben,
hogy nem sziinik meg a kiva-ado6alanyisaguk akkor,
ha az 50 f6t vagy az 500 milli6 forint bevételt tallé-
pik. A kivabdl torténd automatikus kizaras csak ak-
kor kovetkezik be, ha a 1étszam meghaladja a 100 f6t,
illetve a bevétel az 1 milliard forintot. Megvaltozott a
kiva adbalapja.

A kiva alapja 2017 6ta nem a korabban jellemz6
pénzeszkozok valtozasanak a vallalatbodl ki- és be-
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vont pénzeszkozokkel kiigazitott értéke, hanem a
targyidGszakban jovahagyott osztalék és a tGkemiive-
letek eredménye, valamint egyes tovabbi mddositd
tételek egyenlege, novelve a személyi jellegii kifizeté-
sekkel, de legalabb a személyi jellegi kifizetések
Osszege. A kiva kulcsa 16 szazalékrdl 2017-t6l 14
szazalékra csokkent, 2018-t6l 13 szazalékra fog mér-
séklGdni.

A valtozasok eredményeként az adokotelezettség
meghatarozasa egyszeriibbé és kiszamithatobba valt,
és 2017-ben kedvezGSbb lett a veszteségelhatarolas is.

Ami a jelen javaslatot illeti, a kisad6zok tételes
adoéjat és a kisvallalati ad6 szerinti ad6zast is érinti.
Ahogy képviselGtarsaim is olvashattak, a javaslat az
iigyvédi irodakra is kiterjeszti a kisadozok tételes
adéja szerinti adézasi mod valasztasanak lehetésé-
gét. Szeretném megjegyezni, hogy a kisad6zo véallal-
kozasok tételes adojarol és a kisvallalati adordl szolo
2012. évi CXLVIL. torvény szabalyai szerint az egyéni
iigyvédek jelenleg is valaszthatjak a kisad6zok tételes
adoja szerinti adézast. Tehat jelen javaslat az egyéni
iigyvédek mellett az ligyvédi irodak szadmara is lehe-
t6vé teszi a kata szerinti adozast.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Lathattak, hogy a ja-
vaslat a kivat is érinti, hiszen a kisvallalati ad6 sze-
rinti adézok szdméra konnyitést tartalmaz a veszte-
ségelhatarolas és -leiras teriiletén. Lehet6vé teszi a
2017-es ad6évet megel6zGen keletkezett és adodalap
csokkentéseként még figyelembe nem vett negativ
pénzforgalmi szemléletli eredményt, tehat a kisvalla-
lati addalanyisag alatt keletkezett korabbi veszteség
elhatarolt veszteségként torténd érvényesitését.

A javaslat ezenkiviil lehet6séget ad a 2017. évi
ad6évet megel6z6en megvalositott Gj beruhazasokra
tekintettel a veszteségleirasra. A javaslat emellett a
fentiekkel Gsszefliggésben sziikséges pontositisokat,
jogtechnikai pontositasokat tartalmazza, amely lehe-
t6vé teszi a korabban keletkezett elhatarolt veszteség
felhasznél4sat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Bizom benne, hogy
tanulméanyozva a torvényjavaslatot azt timogathat6-
nak tartjak, és meg is teszik azt, hogy tamogatjak.
Ko6szonom szépen, elnok ar. (Szérvanyos taps a
kormanyparti sorokbél.)

(13.40)

ELNOK: K6sz6ndém szépen Bartos Moénikanak.
Megkérdezem, hogy a korméany nevében kivan-e
felszblalni. (Jelzésre:) Oné a sz6, allamtitkar tr.

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A
kisad6zo6 vallalkozasok tételes adojarol és a kisvalla-
lati adorol szblé torvény modositasardl szolod
T/18008. szamu 6nall6 képvisel6i inditvanyt, amit
dr. Gulyas Gergely, dr. Répassy Robert és Bartos
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Mobnika képvisel6tarsaink nyadjtottak be, a korméany
nevében tAmogatom. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szét Mesterhazy
Attila képvisel6 trnak, az MSZP képvisel6csoportja
vezérszonokanak.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A korméanytél egy
kicsit tobbet varnank, mint hogy egy mondatban
indokol dolgokat. Ez ravilagit arra, hogy nem a kor-
manyzat hoz be ilyen elSterjesztéseket, és nem az
els6 alkalom, amikor egyéni képviseldi inditvanyként
keriilnek ide olyan kérdések, amelyek rendszerszerti
valtoztatast jelentenek akar az adérendszerben, akar
barmely maés teriileten. Ennek semmilyen oka és
indoka nincsen. Az lenne a normalis, hogy ha egy
adorendszerben akar a kormany valamilyen valtozta-
tast eszkozolni, akkor azt a kormanynak kell elGter-
jesztenie, hiszen akkor a kormény kiilonb6z6 szervei
kozott kotelesek egyeztetéseket folytatni, egyébként
ezzel sok problémat is, a jogalkalmazis szempontja-
bol tobb problémat is ki lehetne kiiszobolni, méas-
részt igy normaélis, igy tisztességes egy ilyen torvény
benyujtasa.

Tehat semmiféleképpen nem racionélis, nem
korrekt és nem izléses az, hogy ez igy torténik, mint
ahogy az sem izléses, hogy egy jogaszokra vonatkozo,
iigyvédekre vonatkozo6 elGterjesztést két iigyvéd ter-
jeszt el6. Tehat 6hatatlanul, mar csak finoman fo-
galmazva, ranézésre is talan helyesebb lett volna, ha
nem két jogaszember adja be ezeket a modositasokat
az Orszaggytilésnek, mert 6hatatlanul az ember fejé-
ben felsejlik az, hogy milyen lobbiérdek allhat
emogott, milyen képletes vagy konkrét ellenszolgal-
tatdsban részesiilhetnek azok, akik ilyen nagy ked-
vezményt hoznak egy adott szektor képviselbi sza-
mara.

A masik, hogy azért sem helyes ez a mddszer,
mert biztos van még tébb olyan szakma, tobb olyan
teriilet, ahol érdemes lenne atgondolni azt, hogy az
allamnak kell-e és ha igen, akkor milyen mo6don adni
kedvezményt vagy konnyitést azon szakmak képvise-
16inek. Tehat én azt gondolom, hogy a jov6ben min-
denféleképpen ildomos volna, ha a kormany nem
allandoan ezzel az egyéni képviseldi mddositod indit-
vannyal operalna.

A masik, hogy képvisel§ asszony lemaradt egy
vitarol, ez az addjogszabalyok vitdja volt ma délelStt
itt a parlamentben, és akkor viszonylag hosszan
megvitattuk azokat a kérdéseket, amiket on folvetett
a hozzaszélasaban mint kormanyzati sikert. Nem
pontosan latom az Osszefiiggést, hogy az orszag ver-
senyképességének mi koze ahhoz, hogy az iigyvédek
katazhatnak a kovetkez6 idGszakban, de biztos vala-
mi nagyon elnagyolt hidat lehet épiteni a kett6 kozé.
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Viszont az, hogy ez a kormény ugy jart el, hogy az
adérendszerben micsoda konnyitéseket alkalmazott,
itt hallottuk korabban a vitaban, hogy 6nok az ado-
csokkentés korméanya, akkor mégiscsak hadd idéz-
zem vissza a vita korabbi szakaszabodl egy-két mon-
datomat.

2010 6ta 6nok bevezettek rendkiviil sok 4j adét,
néhanyat mondanék, merthogy vallalkozasokrol is
sz6 van: végkielégitések kiilonaddja, tranzakcids
illeték, tavkozlési kiilonadd, kozmiiadd, biztositasi
ado6, baleseti ado, reklamadd, turizmusfejlesztési
hozzajarulas, és még biztosan lehetne hosszasan
sorolni ezeket. Osszességében, én 6sszeszamoltam, a
2010-es korményvaltas 6ta a kozponti adok szama
majdnem megduplazbdott, képvisel§ asszony, 34-r6l
60-ra nétt ezeknek az adoknak a szama. Raadasul,
amire On is hivatkozott, hogy tortént addcsokkentés,
hogy finoman fogalmazzak, ez igazsigtalanul tortént,
masrészrdl pedig a sajat kommunikaciojukkal ellen-
tétes eredménnyel.

Hiszen val6 igaz, ahogy 6n emlitette, azt hiszem,
40 ezer céget mondott, ha jol emlékszem, és hogy
150 milliard forint marad ott ezeknél a cégeknél, tgy
pontos a fogalmazas, hogy ennek a 150 milliard fo-
rintnak a legnagyobb része a multinacionalis cégek-
nél és a bankoknal marad, tehat a 40 ezerbdl bizto-
san van 200, amelyik ennek a 80 szazalékat elteszi
zsebre, és valoban a magyar kis- és kozépvallalkozok
pedig nem nagyon érintettjei ennek kiillonb6z6 pa-
raméterek és kritériumok miatt.

Tehat magyarul, on6k mindig arrél beszélnek,
hogy 6nok a kis- és kozépvallalkozoknak segitenek,
meg a nemzeti vallalkozasoknak, ez ebben az esetben
konkrétan nem igaz, mert itt kimondottan a multi-
nacionalis cégek, nagyvallalatok és a bankok azok,
amelyek élvezik ennek az addcsokkentésnek az
eredményét. Tehat azt kell hogy mondjam 6nnek,
ezért lenne jo, ha valami egységes szerkezetben és
rendszerben gondolkodnank, nem pedig egy-egy
ilyen kivétellel erésitenénk meg a szabalyt.

Mindekozben azt tudom mondani természete-
sen, ha most éppen az tigyvédek, a kisebb ligyvédi
irodak keriilnek olyan helyzetbe, ami arrél szo6l, hogy
konnyebb, egyszertibb modon, esetleg kevesebb adot
tudnak fizetni, az természetesen tidvozlendd és min-
denféleképpen tamogatandd célkitiizés, csak még
egyszer mondom, sem a modszer, sem az a magyara-
zat nem illik ehhez a modositashoz. Szerintem sok-
kal tisztességesebb és egyszeriibb lenne, a Fideszben
nagyon sok jogasz iil, ha akarnak tenni egy gesztust a
jogasztarsadalomnak, ehhez joguk van, mi azt mond-
juk, hogy érdemes lenne akkor megnézni azt, hogy
van-e még mas ilyen szakmai csoport, akikkel érde-
mes lenne ilyen szempontbdl kivételt tenni, a jogsza-
balyalkotas szempontjabol, és akkor egészen bizto-
san igy igazsagosabb lenne ez a modositas.

Eppen ezért jelen pillanatban még nem latjuk
pontosan, hogy az MSZP-frakci6 tudja-e tdmogatni
ezt a tervezetet, ez a vitiban és az esetleges modosito
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inditvanyok fényében keriil eldontésre az MSZP-
frakcioban. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Mesterhazy Attila
képvisel6 ar. Most megadom a sz6t Z. Karpat Daniel
képvisel6 arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

Z.KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
Fidesz-KDNP jogalkotasanak egy tjabb gyongysze-
me Kkeriilt elénk, amivel 6nmagiban nem biztos,
hogy barmi baj lenne egyébként, tehat az, hogy ligy-
védi irodakat behtzzanak a katakorbe, ezzel kiilono-
sebb problémank nem lenne, csak latom, allamtitkar
ar csévalja a fejét, de kérem, vilagositson majd fel
benniinket azt illet6en, hogy miért nem veszik bele
az indoklasba, hogy erre az egészre 6nok szerint
milyen okokb6l, milyen motivaciok mentén van
sziikség.

Nyilvanval6, hogy meg tudnak fogalmazni érve-
ket, tehat merem feltételezni, hogy nem tgy hoztak
be a parlament elé ezt a javaslatot, hogy egyetlen
atkozott szakmai érvilk sem lesz még a zarszoban
sem taldn. Tehat remélem, nincsenek olyan
lobbier6k Magyarorszagon, amelyek annyira le-
nyomjak Magyarorszdg Kormanyat, hogy egy egy-
mondatos szakmai indoklas nélkiil verjenek at bar-
milyen ad6zést érint6 valtoztatast.

Ha 6nok azt mondjak, hogy adott esetben egy
EU-s iranyelvben megtalalhaté szikitést kell felol-
dani ezzel a torvényjavaslattal, amely EU-s irdnyelv a
sziikités értelmében csak a korlatlan felelsségii tag-
gal rendelkezé tarsasagok készithetnek bevételi nyil-
vantartast, és a katazas bevételi nyilvantartast jelent,
viszont Magyarorszag nem kérte ebbe a lehetséges
listaba az iigyvédi irodakat, akkor azt mondom, hogy
ez egy elfogadhat6 szakmai vitaalap lehet, ezt a vitat
aztan le kéne folytatni nyilvan. De az, hogy 6nok
elénk teszik ezt a csomagot barmiféle normalis in-
doklas nélkiil, ne kivanjak t6lem, hogy jelzéket talal-
jak hozza, mert tisztelem az itt dolgoz6 embereket, a
jegyz6konyvvezetSket, és nem kivanom olyan hely-
zetbe hozni 6ket, hogy olyanokat kelljen leirni, amit
én most gondolok, de nem fogok kimondani.

A helyzet az, hogy mindezzel megal4dzzdk nem-
csak a parlamenti képvisel6ket, de a mogottiik allo
szavazoOkat is, és teszik mindezt arcatlanul, mert fel
sem meriil 6nokben, hogy normaélis szakmai vitakat
folytassanak a magyar parlamentben, normalis,
megfelel6 indoklassal. Ami itt van, az édeskevés,
pedig még egyszer szeretném hangstlyozni, még
tamogathat6 is lenne az, amir6l sz6 van, hiszen azt
latjuk, hogy a kata Gsszeghatérat jellemz6 modon a
nagyobb tigyvédi iroddk vagy a multinacionélis Gsz-
szekottetésli cégek altalaban 4tlépik, tehat szamukra
semmiféle konnyitést nem fog az jelenteni, ami el6t-
tiink van.
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(13.50)

Itt a kezdd tligyvédi irodak, kis cégek, jellemzd
mo6don magyar tulajdonban allé tarsasagok lehetnek
a kedvezményezetti korben, amivel nekem az égadta
vildgon semmi bajom nincs. Tudnék egyébként egy-
két szakmai ellenérvet felhozni, de egyaltalan nem
akarok, hiszen én is oriilok annak, hogyha Magyar-
orszagon valaki, f6leg egy palyakezd6 konnyebben
tud érvényesiilni. De miért nem tudjak ezt megindo-
kolni, miért nem folyhat errél egy normalis, az e
szakteriiletet érint6 vita? Miért megint izombdl pro-
baljak keresztiilnyomni azt, amit egy-két év mulva
nem fognak tudni, hiszen az 6nék kormanyzasanak
is egyszer, el6bb-utobb vége lesz, és akkor szembe-
siilni fognak azzal, hogy jaj, de j6 lenne, ha szakmai
vitdk mentén tudnak az akaratukat érvényesiteni,
mert nem 6nok lesznek er6poziciéban. S akkor majd
visszasirjak ezt a mostani lehetdséget, hogy lehetne
olyan dontéseket hozni, ahol partzaszlokon feliil-
emelkedve adott esetben magyar tarsadalmi csopor-
tok érdekében kozosen hozunk dontéseket.

Egy ok van, amiért én ezt még igy, ebben a for-
maban is tAmogatni tudom, s ez az, hogy az emlitett
szisztéméba val6d belépés nem kotelezd, tehat min-
denképpen egy valaszthat6 szisztémar6l van sz6. S
mivel a nagyobb, jol mend iigyvédi irodak bevétele
altaldban meghaladja a kataplafont, a palyakezdéké
pedig alatta marad, ezért azt mondom, hogy itt ér-
demben lehet kedvezményezni magyar kis méreti
cégeket, palyakezddket. A nem kotelez6 belépési
jellegnél fogva egyértelmlien tdmogathat6 az, ami
el6ttiink fekszik, de én hét év parlamenti jelenlét
utan is megrokonyodém azon, amikor nem képesek
egy normalis indoklast csatolni egy torvényjavaslat-
hoz. S persze itt udvariasan végigiilik a vitat, végig-
hallgatjak azt, amit az 6nok altal nem tdlzottan sze-
retett ellenzéki képvisel6k elmondanak, de arra méar
nem méltatjak Gket, hogy érdemi reakcidkat fogana-
tositsanak a vita sodraban, tehat nem a zarsz6 kere-
tein beliil, hanem a vita soran.

Ezzel egyébként nem engem aldznak meg, ha-
nem a mogottiink allo, egyébként millios nagysag-
rendli szavazotabort; 6k is megérdemelnék azt a
tiszteletet, amit jelen pillanatban mi nem kapunk
meg. Koszonom a lehetdséget. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Z. Karpat Daniel
képvisel6 tir. Most megadom a szét Schmuck Erzsé-
bet képvisel§ asszonynak, a Lehet Mas a Politika
képviselGesoportja vezérszonokanak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
H4z! Ez a torvényjavaslat az el6z8, a focistabér-
emelést célzo javaslat parja, ugyanugy egy lobbi-
nyomulas torvénybe ontése. A kiilonbség csak annyi,
hogy itt nem egy korrupciés iigybe meriilt vidéki
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fideszes képvisel§ a beterjeszt6, hanem a Fidesz al-
elnoke és frakcidvezetGje, de a modszer ugyanaz, a
cél ugyanaz: arra érdemtelen sziik csoportot kezde-
ményezni és addforintjainkbdl gazdagitani minden
lathat6 tarsadalmi cél vagy elény nélkiil.

A Kiterjesztésre javasolt kata egy kedvezményes
ado, amit a mikrovallalkozok megsegitésére talaltak
ki, akik a nagy adminisztraciés és adoterhek miatt
nehéz helyzetben lennének, mert ki sem tudnak iga-
zodni rajtuk, igy nem tudnak a munkéjukra koncent-
ralni. Az ligyvédek, az ligyvédi irodak pont nem ez a
réteg, akiket félteni kellene attél, hogy nem tudnak
kiigazodni a jogszabalyokon. Ezt a beterjeszt6k, Gu-
lyas Gergely és Répassy Robert pontosan tudjik,
hiszen maguk is jogaszok. Ez itt egyértelmten a fog-
lyul ejtett allam, ahol az egyéni és csoportlobbi alapt
zsdkmanyszerzés szétszedi a kozvagyont. Most épp jo
néhany milliardot tomkodnek arra abszolit r4d nem
szorulok zsebébe. Nem az tigyvédek azok, akik bar-
milyen tdmogatasra raszorulnak, hanem a létmini-
mum alatt él6k, a dolgozo, de a havonta pénziikbdl
kijonni nem tuddé emberek milliéi, a rogyadozo
egészségligy, a hanyatl6 oktatés.

Furcsa vonéasa a javaslatnak, hogy valészin(i ha-
tasa az lesz - persze ezt a beterjeszt6k nyilvan tud-
jak -, hogy a nagy tigyvédi iroddk nem alkalmazotta-
kat fognak alkalmazni ezutin, hanem katas vallalko-
zOkat megbizassal, akik val6jdban nem is vallalko-
zOk. Ezzel a Fidesz frakciovezetGje sajat maga ger-
jeszti a torvénytelen gyakorlatot, a bujtatott foglal-
koztatast. A katat egyébként sem kell kiterjeszteni.
Az adminisztrativ terheket kellene csokkenteni min-
den vallalkozas szidmara, és a munka terheit min-
denki szamara.

A javaslat egyenlGtlenebbé teszi a koztehervise-
1ést. Egy miniméalbéres alkalmazott bérének majd-
nem a felét elviszi az allam, fizet eleve 33,5 szazalé-
kot a brutté bérébdl, és még a munkaltatdja is 20
szazalékot. Ekozben az iigyvédek 12 millio bevétel
utin éves szinten 600 ezer forintnyi teljes kozterhet
fognak befizetni adoként. Ez mind6sszesen a bevétel
5 szazaléka, ami dobbenetes és semmiképpen nem
aranyos. Ezenkiviil még be kell fizetnie fixen 50 ezer
forint helyi ipartizési adot, ami szintén a katavéllal-
kozasokhoz kapcsol6db kedvezmény, és igy a javaslat
elfogadasaval az iigyvédek is élvezhetik azt. Igy egy
tigyvéd o6tod-tized annyi adot fog fizetni ardnyaiban,
mint egy egyszer( dolgozo.

A kisadozo véallalkozasok tételes addja onmaga-
ban is sok kérdést vet fel, és rengeteg embert eréltet
bele a kényszervallalkozisba. Az esetek nagy részé-
ben az ilyen tipusu véllalkozasok helyzete megérthe-
16, de az ligyvédi iroddknak ezt a tipusi kedvezmé-
nyes adbzasi format biztositani egyszeriien igazsag-
talan. A kata kapcsan inkabb arra lenne sziikség,
hogy ha valaki katas egyéni vallalkozd, az addhivatal
méltanyosan kezelje, és ne biintesse olyan helyzete-
kért, amikor iratpotlasok, nyilatkozatok miatt, nem-
egyszer maganak a NAV-nak a hib4jabdl kizarjak az
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adoézasi formabol. Arra lenne sziikség, hogy a NAV
ne feleslegesen vegzalja azokat a kényszer-
mikrovéallalkozasokat, akik az életben maradasért
kiizdenek, és ne fiiggesszenek fel adészamokat, mert
a Nemzeti Add- és Vambhivatal rendszerfrissitése
miatt elveszett a mar beadott bevallés.

Tisztelt KépviselStarsaim! Ezekkel a valds prob-
1émakkal kellene foglalkozni, és nem azzal, hogy
tovabbi addkedvezményt biztositsanak a sportklu-
boknak, és nem az tigyvédi irodak lehetGségét kéne
béviteni a katds adoézasi kedvezménnyel. A bérkii-
lonbségekre és az igazsagtalan adoérendszer problé-
maéira kellene fektetni a hangsualyt, és nem a haveri
feudalizmust tovabb épiteni, mert az nagyon véges.
Mar igy is recseg-ropog a gépezet, és ez az allapot
teljesen fenntarthatatlan. Mindezek miatt az LMP
nem tamogatja a javaslatot.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels asszony.
Szeretettel koszontom képviselGtarsaimat. A vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink.

KettGperces felszolalasokra van most lehet6ség.
Meg is adom a sz6t Gar Nandor képvisel$ arnak, az
Orszaggytilés jegyzGjének. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. A kata bevételi értékhatara évi 12 milli6 fo-
rint, a fizetendd havi teher pedig 50 ezer forintos
nagysagrendet Olel fel. E tekintetben ennek a tor-
vényjavaslatnak a beltartalma vagy ehhez illesztetten
a mondandéja az én részemrdl nem elsédlegesen az
érintett iligyvédi irodakkal szemben fogalmazodik
meg, hanem a tekintetben, hogy hogyan és miképpen
szililnek torvényt, személyre szabott jogalkotasokat
hogyan végeznek, egyéni képvisel6i inditvanyokkal
hogyan akarnak generalis szabalyozasokat megtenni.

Pont az el6ébb targyaltuk az adémentes millibs
focistafizetések kérdéskorét érint6 inditvanyt vagy az
adémentes fideszes sportszervezeteknek nyijthato
tamogatasi lehet6ségeket. Az alapvetd baj az én ér-
tékrendem szerint ott van, amir6l Bartos Moénika
képvisel6 asszony beszél, csak mas megkozelitésbol
fakado6an.

O azt mondja, hogy az adérendszer atalakitdsa
az emberek javat szolgdldé moddon tortént. Hat,
fideszes modra tortént, fideszes modra az emberek
javat szolgdloan, mert ha ez azt jelenti, hogy egy
alacsony jovedelmi savba tartozé ember javadalma-
hoz illesztetten az ad6- és jarulékterhe tébb mint
megduplazodik, és ez kedvez6nek keriil mingsitésre,
akkor azt mondom, hogy én ezzel vitatkoznék, mér-
pedig a minimélbéresek, a garantalt-bérminimumo-
sok esetében ez a helyzet all fenn, hogy a korabbi,
példaul 2010-hez viszonyitott 32 ezer forinttal szem-
ben 73 ezer forint az az addjarulék-teher, amit visel-
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nilik kell egyhavi minimélbér utan. Hat, ez tényleg
fideszes médra mondhaté pozitiv addatalakitasnak.
Azt kivanom magunknak, hogy ebbdl minél kevesebb
esetben legyen résziink. Elnok ur, kdszonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel ar. Meg-
kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e még
valaki felszolalni a vitdban. (Nincs jelentkezd.) Je-
lentkez&t nem latok. Az dltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Bartos Monika képvisel6 asz-
szonyt, hogy kivan-e valaszolni a vitdban elhangzot-
takra. (Bartos Monika: Igen.) Igen, kivan. Paran-
csoljon, képvisel6 asszony, 6né a szo.

(14.00)

BARTOS MONIKA (Fidesz): K6sz6nom szépen,
elnok tr. K6szonom szépen képviselStarsaimnak is a
hozzéaszolast. Azért tartom gyiimoles6zének az ilyen
vitdkat, mert mindannyian képvisel6k vagyunk, és az
emberek bizalmét élvezziik. Azt, hogy az addrend-
szerrel kapcsolatban van véleményiink, és ezt meg
tudjuk egymassal osztani, mindenképpen j6 dolog-
nak tartom, és mindannyiunkban remélhetéleg az a
vagy él, hogy az embereket mindinkabb jblétre tud-
juk segiteni, és hogy a mindennapjaikat konnyitsiik.

Ahogy az elGterjesztés bevezet6 gondolataiban is
mondtam, ez csak 1épésrél 1épésre lehetséges, hiszen
egy erds, jol teljesité gazdasagra van ahhoz sziikség,
hogy ezeknek az alapjait felelGsségteljesen, felelGsen
gondolkodva meg tudjuk teremteni. Ezért is értek
egyet szamos hozzaszo6léval, hogy minél inkabb azt a
teriiletet, azt a csoportot, a vallalkozoknak azt a ré-
szét novelni kell, akik ilyen konnyitést kapnak. Ezen
dolgozik a korméany.

(Hegediis Lorantnét a jegyzoi székben
Giir Nandor vdltja fel.)

Val6ban készonom azt, ami elhangzott Z. Karpat
Daniel képvisel6tarsamtoél, hogy a palyakezdd iigy-
védi iroddkban dolgozok lehetdségeit segiti ez, és
ebben ko6zos a felel6sségiink.

Képvisel6tarsaim egy dologra fokuszaltak hoz-
zaszolasaikban. En gy vettem észre, hogy fSleg a
katat érintették, de a javaslat fontos része, amit el-
mondtam o6noknek talan viszonylag részletesen,
hogy a kivat is érinti a valtoztatas, a veszteségelhata-
rolas és -leiras teriiletén tartalmaz jelentés konnyité-
seket. Abban bizom, hogy bar ezt nem emelték ki, de
tudjak tamogatni, és Osszességében, ha vannak is
kritikaik, a torvényjavaslat céljait tudjak majd tdmo-
gatni. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok benytj-
tasara pénteken 16 6raig van lehet6ség.
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Soron kovetkezik a személyi jovedelemado
meghatarozott részének az ad6zo6 rendelke-
zése szerinti felhasznalasarél szol6é 1996. évi
CXXVI. torvény modositasarol szolo torvényja-
vaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Balog Zoltan és
Bona Zoltan fideszes, valamint Soltész Miklos
KDNP-s képviselStarsunk altal benyujtott elGterjesz-
tés T/17957. szamon a parlament informatikai halo-
zatan elérhet6.

Els6ként megadom a szdét Bona Zoltan képviseld
arnak, a napirendi pont elGterjesztfjének. Paran-
csoljon, képviseld tr!

BONA ZOLTAN (Fidesz), a napirendi pont els-
adéja: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gyilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az emberek val-
lashoz, egyhazhoz valé kotGdése jellemzden stabil,
tobbnyire egy életre sz6l6 elkotelez6dés. Ez nemcsak
a hitéletben torténd részvételben, a valldsos meggys-
z6dés megélésében nyilvanul meg, hanem az egyes
felekezetek altal fontosnak tartott célok anyagi ta-
mogatasat is jelenti. A kozvetlen adomanyokon til
ebbe a korbe tartozik az a lehet6ség is, hogy minden
ad6z6 nyilatkozhat arrdl, hogy az altala befizetett
személyi jovedelemadé 1 szazalékat felajanlja az
elismert egyhazak valamelyikének.

A személyi jovedelemadé 1 szézaléka jelenleg 31
bevett egyhaz, illetve egy kiemelt koltségvetési eld-
irdnyzat javara ajanlhat6 fel. A rendelkezésre allo
adatok alapjan a bevett egyhdzaknak a tavalyi évben
kozel 1,5 milli6 ado6fizetd ajanlott fel kozel 6 millidard
forintot. Ezek a pénzek a hitéleti feladatok ellatasa-
nak biztositasa mellett tobb egészségiigyi és szocialis
ellatéintézmény fenntartasat és évrél évre tobb okta-
tasi intézmény miikodtetését is szolgaljak.

Az elmult hat esztendSben o6ridsi mértékben
megn6tt az egyhazi intézményekbe jaroé gyermekek
szama. Mig 2010-ben 112 ezer gyerek jart egyhazi
fenntartasa intézménybe a koznevelés keretein beliil,
addig 2015-ben mar t6bb mint 220 ezren. A 2008-9-
es tanévben 318 egyhazi fenntartasa 6voda, altalanos
iskola és gimnazium mikoédott, ez a szdm ’14-15-re
tobb mint a duplajara, 729-re nétt. Ezek a szamok is
mutatjak, hogy az egyhazak fontos koznevelési fel-
adatot latnak el, amelynek terheit jelentGs részben a
felajanlott 1 szdzalékok biztositjak.

Tisztelt Haz! A javaslat szerint az egyhizaknak
felajanlhat6 1 szazalékrdl sz6l6 rendelkezé nyilatko-
zatot annak mddositasaig vagy visszavonasiig veszi
majd figyelembe az adbhat6sag. Ez egyarant jelent
konnyitést majd az ad6zoknak és az egyhazaknak. A
nyilatkozat megtételére nyitva 4ll6 hataridé végéig a
maganszemély modosithatja, vagy ha nem kivan a
tovabbiakban élni a felajanlas lehetéségével, vissza-
vonhatja nyilatkozatat.

Az érvényes nyilatkozatok elGsegitése érdekében
az adohatésag célzottan tajékoztatja a magansze-
mélyt, ha a korabban altala megjel6lt kedvezménye-
zett mar nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek,
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igy a felajanlo id6ben tud tjabb nyilatkozatot be-
nytjtani. A nyilatkozati rendszer modositasa, a be-
vallasi tervezet adohatosagi elkészitéséhez hasonl6-
an, csokkenti a maganszemélyek adminisztracios
terhét, amelyet az évenkénti nyilatkozatok megtétele
jelent. A benydjtott torvényjavaslatban foglaltak
korabban mar tobb egyhaz részérol is felmeriiltek
igényként, hiszen a felajanlok adatainak megismeré-
se a civil szervezetek szamara eddig is lehetséges
volt. Az elGterjesztés tehat ebben a tekintetben a
bevett egyhazak és a civil szervezetek kozotti jogkor-
latozas feloldasat is szolgalja.

Véleményiink szerint az egyhazi kedvezménye-
zettek esetében is biztositani kell a maganszemélyek
adataihoz val6 hozzaférés lehetGségét. A magansze-
mélyek szaméara pedig azt kell garantalni, hogy az
egyhaz a vallasi tevékenységéhez kapcsoloddan hasz-
nélja fel adataikat. A modositas nyoman lehetGség
lesz arra, hogy az egyhizak is kérhessenek adatot
azokrdl a maganszemélyekrdl, akik iranyukban ren-
delkeztek és felhatalmazast adtak az adbhatosag ré-
szére adataik tovabbitasara a kedvezményezett felé.

Az adatszolgaltatasi eljaras hatékonyabba tétele
érdekében indokolt az adatszolgaltatas elektronikus
utra terelése, amely egyben a kedvezményezettek
szamara is el6nyt jelent, mivel hamarabb jutnak
hozza az igényelt adatokhoz.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A benyujtott torvény-
javaslat céljai egyértelmtiek. Egyrészt megsziintetni a
személyi jovedelemadd 1 szdzalékdnak felajanlasa
tekintetében a civil szervezetek és az egyhazak kozot-
ti szabalyozasi kiillonbséget annak érdekében, hogy
az egyhézak is hozzaférjenek a szdmukra felajanlast
tev6 maganszemélyek adataihoz; méasrészt csokkent-
se az erre vonatkozé adminisztrativ terheket. Kérem
ezért képviselGtarsaimat, hogy szavazatukkal tdmo-
gassik a javaslatot. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: K6széndm szépen, képviseld tr. A kor-
many nevében Tallai Andrés allamtitkar ar kért szot.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasigi minisztéri-
umi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gylilés! Az 0nall6 inditvany benytjtasdnak célja,
hogy a Magyarorszag Kormanya és a Magyarorszagi
Reforméatus Egyhaz kozotti megallapodasban vallalt
kotelezettségek teljesiiljenek. A megallapodas szerint
a Magyarorszagi Reformétus Egyhaz javara rendel-
kez6 maganszemély a nyilatkozatat tobb évre vagy
hatarozatlan id6ére megteheti, tovdbba, amennyiben
a javara felajanlast tett maganszemély ehhez hozza-
jarul, a maganszemély nevét és lakcimét is megis-
merheti telepiilések szerinti bontasban. A megalla-
podésban vallaltakat valamennyi bevett egyhaz ré-
szére biztositja a kormany.

Az 0néll6 inditvany tartalmazza a személyi jove-
delemadé meghatarozott részének az ad6z6 rendel-
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kezése szerinti felhasznalasarol sz6l6 térvény modo-
sitasara irdnyulban, hogy az egyhazi rendelkezd nyi-
latkozatot a megtételét koveté6 moddositasig vagy
visszavonasig figyelembe veszi az allami adohatdsag.
Ennek eredményeként a maganszemélynek nem kell
minden évben nyilatkozatot benyijtania. Ezzel pedig
a maganszemélyek adminisztraciés terhei is csok-
kennek. A nyilatkozat megtételére nyitva all6 hatar-
id6 végéig a maganszemély moédosithatja, vagy ha
nem kivan a tovabbiakban élni a felajanlas lehet6sé-
gével, visszavonhatja nyilatkozatét.

Ehhez kapcsolédoban a jelenlegi hatalyos rendel-
kezések pontositasat is tartalmazza az inditvany az
érvénytelen nyilatkozat esetén kovetendd eljarasrol.
Az érvényes nyilatkozatok elGsegitése érdekében az
allami ad6- és vamhatosag célzottan tajékoztatni
fogja azon maganszemélyeket, akik részérol a korab-
ban megjelolt kedvezményezett mar nem felel meg a
jogszabalyi feltételeknek. Ezentl sziikséges az 6rzési
kotelezettségre vonatkoz6 szabalyok pontositisa is
annak érdekében, hogy a visszavonasig vagy mddosi-
tasig szolé nyilatkozatokat a NAV megfelel§ idon
keresztiil megérizze.

Az 6nall6 inditvany tartalmazza tovabba, hogy
az egyhazi kedvezményezettek a telepiilésenkénti
rendelkezések szamardl is tajékoztatast kaphatnak
erre iranyulé kérelem esetén. Ezenttl a jovében, a
civil kedvezményezettekhez hasonléan, az egyhazak
is kérhetnek adatot azokrdl a maganszemélyekrdl,
akik irdnyukban rendelkeztek és felhatalmazast ad-
tak az allami ado6- és vamhatbsag részére adataik
tovabbitasara a kedvezményezett felé.

(14.10)

Garancialis szabalyt is tartalmaz az inditvany
annak érdekében, hogy a maganszemélyek adatait az
egyhaz kizarélag a vallasi tevékenységhez kapcsol6-
déan hasznalhatja fel. Kérem, hogy a képvisel6k a
kormany altal is timogatott térvényjavaslatot tamo-
gassak. Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Az MSZP képvisel6csoportjanak vezér-
szonoka Mesterhdzy Attila képvisel6 ar. Parancsol-
jon, képvisel§ tr! Oné a szo.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Hat, ennél a
torvénytervezetnél is, azt gondolom, hogy indokolt
az a kritika, hogy ha jol olvasom az elGterjesztést,
akkor a Magyarorszag Kormanya és a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz kozott sziiletett megallapodas
alapjan - legalabbis az indoklasban ez szerepel - ke-
riilt benytjtasra ez a torvény. Akkor hadd kérdezzem
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meg, miért egyéni onallé képvisel6i inditvanyként
kell futtatni ezt a torvényt. Ha a kormany megegye-
zik barkivel, egy partnerével, akkor miért nem a
kormany hozza be ezt az elGterjesztést? Miért két
képvisel6 6nallé inditvanyaként keriil ez ide az asz-
talra?

Ilyenkor 6hatatlanul mindig felmeriil az ember-
ben az a kétely, hogy vajon mit akar kikeriilni, meg-
keriilni, eltitkolni, athagni a kormény azaltal, hogy
az allamigazgatasi egyeztetést megkeriilve képviseldi
onall6 inditvanyként hozza a Haz elé az ilyen tipusa
modositasokat.

Aztan van olyan kérdés, amire lehet, hogy van
egy nagyon egyszer(i magyarazat, akkor allamtitkar
ur majd biztos kitér erre, vagy maga az elGterjeszt6.
A telepiilésenkénti bontasban val6 megismerhetség
miben tesz ahhoz képest hozza, mint hogy én tudom
azt, hogy melyik egyén milyen cimmel rendelkezve
adott nekem 1 szazalékos hozzajarulast? Tehat miért
kell telepiilésekre lebontani azt, hogy valaki az 1 sza-
zalékat hogyan és hova ajanlja fol? Van-e esetleg
ennek valami olyan szandéka, hogy ezzel adott eset-
ben politikai célokat is akarnak szolgalni? Tehat mi a
magyarazat arra, hogy ez a telepiilési bontés is na-
gyon fontos?

Arrél nem is beszélve, hogy nem volt valoszinG-
leg véletlen az, hogy a civilekt6l elkiiloniilten més-
képpen szélt a torvény, hiszen a vallas mindig egy
sziiken, szigortian vett, személyes dolog, egy magan-
jellegli meggy6z6désbeli kérdés. Eppen ezért az ilyen
tipusd informéacioknak a védelme talan nagyobb
gondossagot és nagyobb szigort igényel, de én elfo-
gadom azt az allitast is természetesen, hogy ha egy
maganszemély arr6l rendelkezik, hogy az 6 adatait
meg lehet ismerni, akkor ehhez természetesen joga
van, és lehet6sége is lehet ra. Az persze egy masik
kérdés, hogy az § adataikat milyen modon, hogyan
kell nyilvantartasba venni, és ezeket az adatokat
hogyan kell kezelnie.

Mint ahogy szdmomra az is egy nehezen defini-
alhat6 megfogalmazas, amir6l allamtitkar Gr is és
képvisel6 tr is beszélt, hogy a maganszemélyek sza-
mara pedig azt kell garantélni, hogy az egyhaz a val-
lasi tevékenységéhez kapcsoléddan hasznélja fel az
adataikat, mert ez egy egyhaz esetében is nagyon
szélesen értelmezhetd tevékenységet von maga utan.
De tételezziik fol, és fogadjuk el ezt az allitast, hogy
az egyhazak természetesen szaz szazalékban valoban
a legnagyobb korrektség mellett kivanjak felhasznal-
ni ezeket az adatokat.

Tehat ezért - hogy 6szinte legyek - kicsit értet-
lenkedve fogadtuk ezt a kezdeményezést igy, ebben a
formaban. Mint ahogy azt sem értjik, hogy miért
nem lehet akkor mindenkire kiterjeszteni példaul az
1 szazaléknak a hosszabb tavua felajanlasat is. Tehét
magyarul, mindig az a gond, amikor kivételek kelet-
keznek egy rendszerben, akkor az mindig nagyobb
problémékat okozhat a végrehajtas oldalarél. Ugy-
hogy kivancsian varjuk, hogy lesz-e valamilyen mé-
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dositas ehhez az 6nallé képviselsi inditvanyhoz vagy
nem.

Igy a Szocialista Part egyelére a tartozkodas 4l-
laspontjan van. Tehat igy, ezek nélkiil az informéaciok
nélkiil tAmogatni biztos nem fogjuk tudni ezt a tor-
vényt.

Ko0szoném szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! A KDNP képviselGcsoportjanak
vezérszonoka Szaszfalvi Laszlo képvisel$ ar. Paran-
csoljon, 6né a szo.

SZASZFALVI LASZLO, a KDNP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszag-
gylilés! A Magyarorszag Kormanya és a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhaz kozott 2017. oktober 4-én
alairt megéllapodas szerint a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhaz telepiilésenként megismerheti a java-
ra felajanlast tett maganszemélyek szamat, ameny-
nyiben a javara felajanlast tett maganszemély ehhez
hozzajarul, ezen maganszemély nevét és lakcimét is
megismerje, tovabb4 a javara rendelkez6 magan-
személy a nyilatkozatat tobb évre vagy hatarozatlan
iddre tegye, tehesse meg.

A megallapodasban vallaltakat valamennyi be-
vett egyhaz részére biztositani kell. A kormany vallal-
ta a vonatkoz6 torvényjavaslat Orszaggytilés elé ter-
jesztését oktober 31-ig bezarolag.

Erre tekintettel az emberi eréforradsok miniszte-
re erre vonatkozoan egyéni torvényjavaslatot nyuj-
tott be, amelyhez csatlakozott az egyhazi, nemzetisé-
gi és civil tarsadalmi kapcsolatokért felelgs allamtit-
kar is. A benytjtott torvényjavaslat a megéllapodas-
ban foglaltak figyelembevételével azt célozza, hogy az
egyhazi rendelkez6 nyilatkozatot a megtételét kovetd
modositasig vagy visszavondsig vegye figyelembe az
adohato6sag, igy a maganszemélynek nem kell min-
den évben nyilatkozatot benytjtania. A nyilatkozat
megtételére nyitva allo6 hataridé végéig a magansze-
mély mobdosithatja, vagy ha nem kivan a tovabbiak-
ban élni a felajanlas lehetfségével, visszavonhatja
nyilatkozatat.

Mivel a kedvezményezettek regisztracidja visz-
szavonasig érvényes, a maganszemélyek tajékoztata-
sdnak id6pontja nem kotott az évenkénti kiutalasi
kérelmek esetleges elutasitasahoz, ezért rendelkezni
sziikséges ezen esetekben is az érvénytelennek mind-
siil6 rendelkezd nyilatkozatokrol.

A visszavonasig érvényes rendelkezés lehetGsé-
gének bevezetését kovetGen, amennyiben a megjelolt
egyhazi szervezet nem szerepel a NAV honlapjan
kozzétett, felajinlasra jogosult kedvezményezettek
listdjaban, Ggy a nyilatkozat a kedvezményezett ér-
dekkorébdl kifolyolag érvénytelen, amely informaci6
nem mindsiil adétitoknak, arr6l a maganszemély
tajékoztathat6. A tajékoztatas az érvénytelen nyilat-
kozatok szamanak csokkentését szolgalja.
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(Gelencsér Attila elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

Az érvényes nyilatkozatok elGsegitése érdekében
az addhatosag célzottan tijékoztatja a magansze-
mélyt, ha a korabban megjelolt kedvezményezett
mar nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, igy a
felajanl6 idében tud Gjabb nyilatkozatot benytjtani.
A nyilatkozati szisztéma ilyen iranyt modositasa a
bevallastervezet adohatésagi elkészitéséhez hasonlo-
an csokkenti a maganszemélyek adminisztracios
terhét, amelyet az évenkénti nyilatkozat megtétele
jelent.

A telepiilésenkénti rendelkezések szdmardl az
egyhazi kedvezményezettek kaphatnak tajékoztatast,
az adatszolgaltatas terjedelmére tekintettel kizardlag
elektronikus taton. A benyujtott nyilatkozatok feldol-
gozési folyamataira tekintettel az adatszolgaltatas
legkorabbi id6pontjanak meghatarozisa is sziiksé-
ges. Az egyhazi kedvezményezettek esetében is bizto-
sitani kell a maganszemélyek adataihoz val6 hozzafé-
rést. A maganszemélyek szamara pedig azt kell ga-
rantalni, hogy az egyhaz a vallasi tevékenységéhez
kapcsolodban hasznalhatja csak fel az adataikat.

Tisztelt Orszaggytilés! Ezek az igények a korab-
biakban méar tobb egyhaz részér6l is felmeriiltek.
Megjegyzendd, hogy példaul a felajanlok adatainak a
megismerése a civil szervezetek szdméra eddig is
lehetséges volt, a bevett egyhazak részére pedig nem,
tehat a térvényjavaslat e tekintetben a bevett egyhé-
zak jogkorlatozasanak a feloldasat célozza.

Természetesen felmeriilhet a kérdés, hogy a nyi-
latkozatok visszavonasig torténdé megtételének a
lehetGsége miért csak az egyhazi felajanlokat illeti
meg, a civil szervezetek vonatkozasaban miért nem
kivanja a jogalkotd biztositani ezt a lehetGséget. Erre
vonatkozoban az a valasz, hogy a személyi jovedelem-
ado6 1 szazaléka jelenleg 31 bevett egyhaz, illetve egy
kiemelt koltségvetési elGiranyzat - ez folyamatosan a
~Nemzeti tehetség program” -javara ajanlhato fel,
mig a masik 1 szazalék tobb tizezer civil szervezet
kozott oszlik meg. A felajanlasra vonatkoz6 adatok
alapjan a bevett egyhazakra és a kiemelt koltségveté-
si elGiranyzatra mintegy 1,3 milli6 ad6fizetd kozel 5,5
millidrd forintot, a tizezres nagysagrend civil szer-
vezetekre pedig 1,8 millié adofizet6 kozel 7,5 milliard
forintot ajanlott fel.

Mindezek alapjan a KDNP természetesen tamo-
gatja az elGterjesztett torvényjavaslatot, és erre kér-
jik a tobbi frakeiot is, hogy tdmogassik ezt az elGter-
jesztést. K6szonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

(14.20)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A Jobbik képvisel6esoportjanak
vezérszonoka Z. Karpat Daniel képvisel6 tar. Paran-
csoljon, képvisel6 ar, 6né a szo.
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Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Nagyon rovid leszek, mert én nem
tudom megvaltoztatni a kormany vitakultarajat. Ma
maér a harmadik olyan napirendet iiljiik, amikor vagy
az indoklas hianyzik a javaslat el6l, vagy nyiltan fals
az indoklés, aztan majd a zarszéban valamit vala-
szolnak, de vita nem alakul ki. Tehat nyilvan elmon-
dom a lényeget, de ne is hazzuk sokaig.

Semmi baj nincs azzal, ha Magyarorszag Kor-
manya egy torténelmi egyhizzal megallapodast kot.
Szamomra is nagyon fontosak azok az egészségiigyi
és szocidlis intézmények, amelyeket az érintett egy-
hézak fenntartanak, és nagyon sok olyan kozfelada-
tot vesznek at egyébként, amire még az allami szisz-
téma is nehezebben képes megoldasokat talalni,
tehat ez egy vitathatatlanul fontos teriilet.

Ugyanakkor teljes mértékben érthetetlen az,
hogy mikozben a javaslat egyik fele logikus és tamo-
gathat6, miért kell ezt elrontani értelmetlen dolgok-
kal. Maximalisan tudom tamogatni azt, hogy ha va-
laki egyszer valamelyik egyhazunkat tiintette ki az-
zal, hogy az 1 szazalékat neki utalja, és nem kivan
valtoztatni ezen a dontésén, akkor ezt akadaly nélkiil
tehesse meg, tehat ne kelljen minden évben wjra
nyilatkoznia. Abszolat logikus, altalam tamogatott
dolog teljes mértékben.

Ugyanakkor tovabbra sem latom a szakszer(i va-
laszt arra, hogy ha mindezt a helyi allatmenhellyel
tenné meg vagy egy olyan civil egyesiilettel, akit a
masik 1 szzalékbol tudna és akarna tdmogatni, mi-
lyen technikai, jogi, gazdasagi akadaly meriil fel azt
illet6en, hogy ezt ne tehesse meg ugyanigy. Tehat
konkrétan az, hogy eltérés mutatkozik a felajanlasok
milliardjaiban és a felajanlok szamaban, valamelyest
a felajanlhat6 6sszeg tekintetében is tobbféle szerve-
zet kozott oszlik meg ez a néhany milliard forint, ez
az én szememben nem technikai akadaly a XXI. sza-
zadban. Tehat érthetetlen, hogy akkor a civilek jog-
korlatozottsaganak feloldasa vagy ennek szandéka
miért nem jelenik meg ebben a javaslatban, ha
egyébként az egyhazak Allitélagos jogkorlatozottsa-
ganak feloldasat megcélozzak ugyanigy.

Ott pedig félelmeim vannak, hogy ha azok az
adatok, amelyek az ad6zok adatai, kikeriilnek, és
nyilvin nem a torténelmi egyhazainktol félek e te-
kintetben, de semmiféle garancia nincs arra, hogy ha
ezek az adatok kikeriilnek, felel6s modon lesznek
felhasznélva, mégpedig azért nem lehet erre garan-
cia, mert nem létezik szankci6 a tekintetben, hogy ha
valaki nem helyesen jar el, akkor mégis valamifajta
kovetkezménnyel szemben szembestilnie kelljen.

Es itt bizony, ha helytelen adatfelhasznalas tor-
ténik vagy rossz adatkezelés, akkor az ad6snak egyet-
len megold4sa marad, hogy adott esetben a megke-
reséseket megussza: az, hogy elkoltozik a lakhelyé-
r6l. Konkrétan és életszertien valtoztat a leadott ada-
tokon, ezt pedig nyilvin nem varhatjuk el senkitdl.
Tehat amig az indoklas e tekintetben legalabbis hia-
nyos marad, addig azt kell hogy mondjam, hogy az
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elGterjesztés bizonyos j6 szandékn pontjai ellenére ez
igy, ebben a forméban és ilyen kitargyalasi szint
mellett tAmogathatatlan marad. K6sz6nom a lehet6-
séget. (Taps az ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: Koszénom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az LMP képviselGesoportjanak
vezérszonoka Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A targyalt torvényjavaslat egyrészt
észszeri konnyitést tartalmaz, mésrészt viszont na-
gyon féloldalas és hidnyos, és csak az egyhazaknak
kedvez egyoldaltan.

A személyi jovedelemado 1 szazalékanak felajan-
lasa fontos forras mind az egyhazak, mind a civil
szervezetek szamara. Az adotudatossagot is noveli
mindenképpen. A rendszernek azonban szamos mas
problémaéja van, és a nem rendelkezésbdl szarmazo
veszteség csak az egyik és nem is a legstilyosabb, és
musz4j utalni az ilyen egyik legstilyosabb probléma-
ra, ami a mai napig nem oldodott meg, és amit mie-
16bb rendezni kellene, mert addig hidAnyos minden
modositas az 1 szazalék rendszerén.

Ez a legstilyosabb mulasztas az volt, hogy Faze-
kas Sandor minisztériuma lényegében eltiintetett
660 milli6 forintot, amit parlagf(i elleni védekezésre
kellett volna kolteniiik. A felajanlok ugyanis korab-
ban véalaszthattak kiemelt koltségvetési elGiranyzat-
ként a parlagfi-mentesitést is, ha nem kivantak
egyik egyhaznak sem adni. Ezt 177 ezren tették meg,
1,1 millidrd forint értékben. A minisztérium pedig
egészen egyszertien ebbdl 660 milliét atcsoportosi-
tott masra, holott ezt nem tehette volna meg. Es az
ezért felel6s miniszter azoéta is a helyén van, s6t
2017-ben megismétldik a torténet, hiszen a végiil
visszacsoportositott pénzt kiszortdk civil szerveze-
teknek, és vélhetSen ennek jelentGs részét valojaban
nem parlagfli-mentesitésre hasznaltak.

Az adatokat azonban az 1 szazalékot felajanlok
pénzével kedvére jatszé6 minisztérium nem hajlandé
kiadni, pedig elvileg a civil szervezetek ténykedése
nyilvanos, kiilonosen, ha kézpénzt hasznalnak fel. Ez
egy egészen elképeszt§ torténet, hogy képesek egy
olyan forrast lenytlni, amit egy, milliok életét meg-
keserit probléma kezelésére lett félretéve. Amig ez
az ligy nem rendezddik, addig, mint ahogy emlitet-
tem, hidnyos minden mddositis az 1 szizalék rend-
szerén.

A jelen torvényjavaslat masik nagy hidnyosséga,
hogy csak az 1 szazalék rendszerének egyhazi oldalat
érinti; ez meglehetGsen érthetetlen. Ha egyszer beve-
zetik azt, hogy a rendelkezés visszavonasig érvényes,
akkor miért nem terjesztik ezt ki a civil 1 szazalékra
is? Miért alacsonyabb rendli a kormany szemében
egy embereket ment§ vagy hatranyos helyzetliek
oktatisat segit6 alapitvany, mint egy egyhaz? A
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diszkriminéci6 érthetetlen és erkolcsileg sem indo-
kolhat6. Ezért javasoljuk, hogy a rendelkezd nyilat-
kozatok a civil 1 szdzalék esetében is legyenek érvé-
nyesek a visszavonasig vagy tjabb rendelkezésig.

A torvényjavaslat rendelkezik még arrol is, hogy
az egyhazak megismerhetik a rendelkez6k személyi
adatait, ha azok ezt nem tiltjak meg. Itt is felmertiil,
hogy miért csak az egyhézak, a civil szervezetek mi-
ért nem. Masrészt igen erds a kontraszt, hogy itt
lényegében minden adomanyoz6 nyilvanos, mig
példaul a nagysigrenddel nagyobb évi 100 milliard
forint mozgasat jelentd taokedvezmények esetén a
kormany koromszakadtéig titkolni akarja, hogy hon-
nan hova folyik a kozpénz. Pedig ott még csak sze-
mélyiségi jogokrol sincs sz6, hiszen egy cégnek nin-
csenek személyiségi jogai.

Mindent Osszevetve ez egy tipikus fideszes ja-
vaslat. Elvben észszerli javaslatot akar bevezetni
olyan féloldalasan, hogy csak egyes csoportoknak
kedvezzen, nehogy véletleniil, altalanosan mindenki
szamara hasznos legyen. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels asszony.
Tisztelt Orszaggytlés! Ezzel a vezérszonoki felszola-
lasok végére értiink. Most van lehetéség 2 perces
felszolalasokra.

Megadom a szot Mesterhazy Attila képviseld tr-
nak, az MSZP képviselGesoportjabol. Parancsoljon,
képviseld tr!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom,
elnok ar. Valéban, én is még egyszer erre a problé-
mara szerettem volna rairanyitani a figyelmet, hi-
szen amit KDNP-s képvisel6tarsam mondott, nem
valodi érv amellett, ami mellett probalt egy indoklast
adni. Tehat attél az még, hogy 50 szazalékkal tobb
ember nyilatkozik a civil szervezetek esetében errdl,
és mondjuk, 1 milliard forinttal nagyobb Gsszegrol
beszéliink, azt gondolom, nem elég indok arra, hogy
ez egy ilyen - hogy mondjam? - féloldalas javaslat
legyen.

Tehat azt kérem, hogy fontoljak meg azt, hogy ez
a lehet6ség, amirdl itt tobben is beszéltiink
mar - mind az LMP, mind a Jobbik részérdl -, és én
magam is ezt emlitettem, hogy ez ne csak az egyha-
zakra vonatkozzon, hanem hasonl6 szabalyozas vo-
natkozzék a civil szervezetekre is. Ugyanis pont az az
egyszeriibb szerintem egy hatésagnak, ha valaki
egyszer ad egy nyilatkozatot, és azt mindig ugyan-
ugy, minden évben igaznak kell hogy vegye, vagy
validnak, érvényesnek kell hogy értse egy hatosag.
Azzal kevesebb adminisztracié van, mint ha minden
évben kell ezzel megtjitva foglalkozni.

Tehét ez az érv nem jo érv, hiszen az az egysze-
riibb, ha valami sztenderdizalhat6. Eben az esetben
sztenderdizalhat6, hogy én ennek a civil szervezet-
nek adom az 1 szazalékomat most is, most is, most is,
tehat nem kell utina mindig megeréGsitést kérni az
adott ad6zo6tol. Tehat ez az adminisztraciot is egysze-
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riisiti. Most azontul, amirdl itt sok érv mar elhang-
zott, hogy bizony, érdemes lenne egységesen kezelni
ezeket a szervezeteket.

Erre kérném az el6terjeszt6ket és a korményza-
tot, hogy esetleg fontolja meg ezt a lehetdséget, hogy
mindenkire egyforma médon, mértékben legyen igaz
ez a szabalyozas.

KoOszonoém szépen, elnok ur. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ Tr.
Ugyancsak kett&perces felszblalasra kért lehetGséget
a KDNP képviselGcsoportjabol Szaszfalvi Laszld kép-
visel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 ar!

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Koszondm szé-
pen a sz6t. Tisztelt EInok ar! Roviden szeretnék rea-
galni Mesterhazy Attila felvetésére, illetve tébbek
felvetésére ezzel a civil 1 szazalékkal 6sszefliggésben.
En azt gondolom, hogy az egyhazi 1 szizalék kérdése
31 bevett egyhazra vonatkozik, és a tobb tizezer civil
szervezettel Osszevetve ez Onmagaban egy Oriasi
kiilonbség. Masrészt azt gondolom, hogy az egyhazak
iranti elkotelez6dés, nemcsak egyénileg, személye-
sen, hanem esetleg csaladilag is sokkal stabilabb és
sokkal hosszabb tava kihatassal van jelen egy-egy
csalad életében is.

(14.30)

A civil szervezetek tekintetében én a sajat pél-
damat tudom mondani, kedves képvisel6tarsam, én
az elmilt iksz esztendében elég sok civil szervezet-
nek, olykor més és mas civil szervezetnek ajanlottam
fel ezeket az 1 szazalékokat. Tehat azt gondolom,
hogy az nem annyira elkoételez6désszert, raadasul a
civil szervezetek tekintetében sokkal t6bb a mozgas,
sokkal instabilabb esetleg egy-egy civil szervezetnek
a helyzete, példaul egy-egy alapitvAnynak a helyzete
évrdl évre radikalisan megvaltozhat.

Tehat azt gondolom, hogy jelen pillanatban ez
egy fontos 1épés, egy el6relépés, aztan esetleg majd el
lehet gondolkodni a kés6bbiek soran, hogy ha a civil
szervezetek vilaga is talan stabilizal6édik még jobban,
akkor esetleg el lehet gondolkodni azon, hogy ki
lehet terjeszteni ezt még a civil szervezetekre is. Ko-
szOnom szépen.

ELNOK: Koszondém szépen, képvisel§ tr.
Ugyancsak kétperces felszolaldsra jelentkezett a
Jobbik képvisel§csoportjabdl Z. Karpat Daniel kép-
visel§ ur. Parancsoljon, képvisel§ ur!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! El§szor is koszonetemet fejezem ki,
mert a nap folyaman el8szor valamirdl vitatkozunk,
ugy, hogy nem zarszoban reagalnak valamire, hanem
érdemi ellenérv elhangzott, amivel egyébként nem
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értek egyet, de azért ez mar a vitakultara fejl6désé-
nek jele.

En szintén akkor hadd éljek személyes példaval,
a frakcionkbol egyébként tobben tudnanak ilyen
példaval élni. En minden évben megszéallott médon
az Alfa Szovetséget kivinom tdmogatni a civil 1 sza-
zalékommal, mégpedig annak érdekében, hogy minél
tobb élve sziiletés johessen létre Magyarorszagon, és
értsiik ide a magyar életek megmentését6l kezdve
egyébként a kiillonboz6 lombikbébiprogramokat is.
Tehat tudnénk ellenpéldakat hozni azt illetéen, hogy
van elszantsag a civil szféra iranyaban is.

De ha feltételezziik, hogy nincs, tehat ha elfoga-
dom Szaszfalvi képviselGtarsam érvelését, akkor is a
XXI. szazadban éliink, nekiink mar rég egyébként az
e-kozigazgatasnak a kiilonb6z6 finomhangoléasaival
kellene foglalkoznunk itt a parlament el6tt. Mi a
technikai akadalya annak, hogy ha mégis van civil
szervezetek tekintetében hasonld elkételez6dés a
magyar emberekben, legyen az egy allatmenhely,
esetemben az Alfa Szdévetség, vagy barmi mas, tehat
mi az a technikai akadaly, ami miatt ne tudnink ezt
a dolgot elintézni most, ebben a térvényjavaslatban
vagy modositasi javaslatban? Tehat minek fussunk
késGbb még egy kort?

Tehét mi az az ellenérv, ami azt mondja, hogy a
XXI. szazadban, a mostani technikai feltételek, in-
formatikai hattér ismeretében ne tudnank mi be-
emelni akar tizezernyi civil szervezetet ebbe a korbe?
En nem latom ezt az akadalyt tovabbra sem, és pon-
tosan azért szeretném feloldani ezt a latszblagos
ellentmondast, mert lehet, hogy csak latszblagos, a
masik forgatokonyv az, hogy a kormany nem arulja
el a valoédi motivacioit ebben a kérdésben. Feltétele-
zem és merem remélni, hogy nem errdl van sz6. Ko-
szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szoéndém szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6esoportjabdl Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszony jelentkezett kétperces felszolaldsra.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom szé-
pen, elnok dr. En is arra szeretném kérni a kor-
manyparti képvisel6ket, hogy ne tegyenek kiillonbsé-
get, és a civil szervezetek 1 szazalékat is ugyanolyan
kalapba helyezzék, mint az egyhazakét. Azt gondo-
lom, hogy egy tarsadalom nem banhat igy a civil
tarsadalommal, hogyha van lehetGség ilyenre, tehat
nem helyes az, hogyha kiilonbségeket tesznek.

Abban viszont nem tudok Szaszfalvi képvisel6-
tarsammal egyetérteni, hogy sok civil szervezet van,
és akkor az ember a kovetkez6 évben meggondolja
magat. Nyilvan addig érvényes egy civil szervezetnek
felajanlott 1 szazalék, amig az ember nem gondolja
azt, hogy mésnak. Tehat hogyha ez bekeriil a rend-
szerbe, és hogyha én harom évig ugyanazt a szerve-
zetet akarom tamogatni, akkor ne kelljen minden
évben, ha negyedik évben egy mas civil szervezetre
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gondolok, akkor nyilvan masképpen fogok rendel-
kezni.

Tehét ez ilyen alapon nem érv, hogy sok civil
szervezet van, és a civil szervezetek valtoznak. Tehat
addig, amig valaki arra a civil szervezetre gondol,
addig bizony, legyen érvényes ez. Tehat én azt gon-
dolom, nem helyes, hogyha van egy lehet6ség, hogy
kiillonboz6képpen gondoljunk az egyik kedvezmé-
nyezettre, mint a masikra, igyhogy én is még egyszer
kérem a kormanyparti tobbséget, hogy igen, a civil
szervezetekre is legyen érvényes.

Egyébként felmeriil bennem a gyand, hogy talan
azért nem akarjak, mert igy esetleg pénz bennragad-
hat a koltségvetésben, tehat hogy az a pénz akkor
nem megy ki. Nem helyes, szilikség lenne arra, hogy a
civil szférat erGsitse a kormanytobbség. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Ezzel a kétperces felszolalasi kor végére értiink. Most
rendes felszolalasra az MSZP képviselGcsoportjabol
Gar Nandor képvisel§ drnak, az Orszaggytilés jegy-
zGjének adok szo6t. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. A kormany jelen toérvényjavaslata... a kor-
many? Hat egyéni képviseldi inditvany! Egyéni képvi-
seldi inditvany, ami ma maér tényleg nem el6szor keriil
igy a Parlament falai ko6zé, kedvezményezni kivanja
vagy kedvez6bb feltételeket kivan teremteni az egyha-
zak részére a szamukra felajanlhat6 1 szizalékos sze-
mélyi jovedelemadonak a rendszerét érintGen.

Mar szb esett rola, hogy telepiilési szintli meg-
ismerésre keriilhessen sor a felajanlasokat tett ma-
ganszemélyeknek a kilétérdl, a szaméarol és hozzaja-
rulasuk esetében a neviikrdl is és a lakcimiikrdl is.
Igazabol a kettd kozotti atfedést Mesterhazy Attila
vezérszonokunk maér érintette, azt a részét viszont
kiegésziteném, hogy a felajanlasnél tobb évre, akar
hatarozatlan idére sz6l6 megtételi lehetGség is ren-
delkezésre 4ll az elGterjesztés alapjan.

Az egyhazak érdekét szolgilja ez a torvénymo-
dositas. Nekem nincs ezzel bajom, nekem nem ezzel
van bajom. Nekem azzal van bajom, hogy mondjuk,
a politika szinpadan, ha egy 20-25 évre visszatekin-
tiink, akkor olyan iranybol jon ilyen tipust moédosi-
tas, ami a korabbiakban, évtizedekkel ezel6tt a Par-
lament falai kozott a sz6t Ggy hasznélta, hogy ,térd-
re, csuhdsok”. Elég ellentmondéisos ez a két tevé-
kenység, az egyik, amelyik ekképpen fogalmazott, a
maésik, amelyik ekképpen cselekszik, ahogyan ma azt
latjuk.

Ertem és teljesen vilagos el6ttem, hogy lényeges
forrashattérrdl van szo, hiszen mint emlitésre keriilt,
mintegy 6 milliord forintos nagysagrendd pénzrol
van sz6, de azért azt is jegyezziilk meg, hogy ebbdl
hirom egyhaz, a katolikus, a reformatus és az evan-
gélikus egyhaz az, aki mintegy kozel 4 milliard, ha jol
emlékszem, 3,7 milliard forintos nagysigrendben
részesiil.
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Nekem az alapvet§ problémam a kovetkezd.
Egy, amit mar emlitettem: hogy van az, hogy egy
ilyen tipusd atalakitasi folyamatot nem a kormény
kezdeményez, hanem egy egyéni képvisel6i indit-
vanyra sziiletik meg mindez? Ugyanaz, mint ami a
taopénzek titkositasanal vagy a futballistaknak nytj-
tott adokedvezményeknél megmutatkozott ma mar
itt a Haz falai kozott.

Azt mondjak, hogy az egyhaz a vallasiigyi tevé-
kenységhez kapcsolddoan hasznélhatja, hasznalja
majd azokat az adatokat, amelyek a birtokaba keriil-
nek. Ez rendben van, hogyha vallasiigyi tevékenység-
r6l van sz6, de szeretném kérdezni, hogy hol a garan-
cia arra vonatkoz6an, mert én nem olvastam ebben a
torvénytervezetben a garanciat, hogy ez tényleg az
egyhaz vallasligyi tevékenységéhez kapcsolédé adat-
felhasznélasok tekintetében koszonhet vissza csak.
Az elmilt esztendGben sok olyan példat lattunk, nem
az adatkezelés vonatkozasaban feltétlen modon, de a
politikdval val6 szoros Osszefon6das tekintetében,
hogy akar még a szdszékrdl is politikat csinaltak
egyesek. Tehat ilyen értelemben a bizodalom leg-
alabb kérddjeles e tekintetben az adatok felhasznala-
sat érint6en, szeretnék érdeklédni: hol a garancia?
Szeretném kérdezni azokat az elGterjesztéket, akik
egyéni inditvannyal tették ezt a torvénytervezetet az
asztalra, hogy mondjak meg, hol a garancia e vonat-
kozéasban.

A dolognak a masik része pedig: azt szeretném
megerdsiteni, ami elhangzott tébb képviselGtarsam
részérél, hogy a civileket érint6en a hasonl6 szaba-
lyozasi rendszert mar csak az egyszertiség kedvéért is
érdemes lenne megerdsiteni, de ezen tal azért én
szeretném a figyelmiiket felkelteni abba az iranyba
is, hogy a felajanlhat6 1 szazalékos szja-bol a késGb-
biekben sziilessen olyan torvény, amely a szakszer-
vezeteket is érinti, amely feliileten a dolgoz6 embe-
rek érdekeinek érvényesitésére keriilhet sor.

(14.40)

Magyarul, azt szeretném mondani, hogy érde-
mesnek tartom feliilgondolni, tlgondolni csakis azt,
ami ma a Haz falai kozott e torvényjavaslat tekinte-
tében szbba keriil.

Es hogyha érdekldni szeretnék, méarpedig sze-
retnék, akkor megkérdezném azt is Bona Zoltadn
képvisel6tarsamtol, az egyhdzak kozoktatasban vald
részvételér6l szolt a felvezet§ gondolatokban, egy
picit szerintem elnagyoltan: érdemes lenne kibonta-
ni, mondjuk, ennek a karitativitasi részét, feliiletét is,
tehat példaul azt, hogy a kozoktatasban az egyhazi
intézmények berkein beliil a hatrinyos helyzeti
gyermekek részaranya hogyan is mutatkozik meg.
Hiszen az én értékitéletem szerint az egyhaz, ugye,
alapvetGen vagy legalabb olyan mértékben, mint
altalaban vetten a kozoktatas rendszerén beliil, figye-
lemmel kell hogy kisérje a hatranyos helyzetl gyer-
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mekek életatjat, és segitd kéznytjtas tekintetében is
legalabb olyan domindnsan szerepet kell vallalni,
mint ami jut egyébként az allami intézmények kere-
tei kozott e tekintetben.

Erdemes lenne ezt a feliiletét is megvilagitani a
dolgoknak. Elnok ar, koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Most van lehet8ség
ismételten kétperces felszdlalasra. Megadom a szo6t
az MSZP képviselG6esoportjabol Mesterhazy Attila
képviseld tirnak. Parancsoljon, képvisel§ tar!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszondm
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! ElGszor én is
hadd koszonjem meg Szaszfalvi képvisel6 urnak,
hogy részt vesz a vitdban. Ez nem elGszor fordul
el6 - csak itt a parlamenti jegyzGkonyv végett -, tobb-
szOr volt mar olyan vitank, amikor & korabban is
megtisztelt benniinket azzal, hogy reagalt a hozza-
sz6lasainkra, és ez szerintem mindenféleképpen
helyes, és még egyszer mondom, koszonom.

En is azt szeretném mondani, amit Z. Karpat
Déniel mondott mar, hogy a mi csalddunkban is van
arra példa, hogy bizonyos okok miatt elkotelezetten
tamogatunk civil szervezeteket, tehat azt gondolom,
hogy biztos erre is, arra is van példa, inkabb csak
ezért szerettem volna megemliteni.

A masik, hogy ma volt itt egy vita, amelyrél a
képvisel6 ar lemaradt, amely az szja-rol is szolt, és itt
a kormany nagyon hosszasan és részletesen ecsetelte
ennek az el6nyeit, nevezetesen: az allamtitkar ar
arrél beszélt, hogy ennél egyszeriibb adobevallast
mar nem lehet kitalalni Magyarorszagon, soralatétre
sincs mar sziikség, hiszen, azt hiszem, talan majus
22-ét emlitette az allamtitkar ar, hogy addigra min-
denki megkapja o 6rakor az addbevallasit, és neki
csak otthon, a kényelmes fotelben kell esetleg atte-
kintenie. Tehat magyarul, ilyen értelemben akkor
valbszintileg ez elektronikus uton mar nem okoz
probléméat, hogy ezt kezelje az adodigazgatidsnak a
rendszere, fliggetleniil att6l, hogy ez nem 31 feleke-
zetet, hanem tobb tizezer civil szervezetet jelent,
hiszen a szoftverek ezt egész jol meg tudjak oldani.

A harmadik, hogy énszerintem pont az er8sitené
a civil szektort, hogyha erre lehet6ség lenne, hiszen
sokszor az ember gyarld, és elfeledkezik dolgok-
rél - itt most azokrol beszélek, akikre on is utalt ta-
l4n, hogy nem annyira elkotelezettek egy civil szerve-
zet mellett, és lehet, hogy csak pusztan a feledékeny-
ség okan nem rendelkeznek az 1 szazalékrol -, tehat
emiatt is érdekes volna taldn egy ilyen lehetGség,
hiszen igy a civil szektort, a civil tarsadalmat tud-
nank erdsiteni ezzel a kis modositassal. Es valoban,
talan akkor ez a modositas azt a kritikat is vagy ar-
nyékot is levenné errél a kezdeményezésrél, hogy itt
esetleg pusztin csak valamilyen adatbazis-épités
vagy politikai haszonszerzés motivalja a korményzati
szereplSket. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen. Megkérdezem a
képvisel§ urat... - mar torolte, tgyhogy koszonom
szépen. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivin-e
még valaki felszolalni a vitdban. (Jelzésre:) Igen, Gar
Nandor képvisel$ ur, az Orszaggytilés jegyzije. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ur!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar, egy mondat erejéig. Allamtitkar tr, azt sze-
retném kérni, hogy ne 6sszefoglald6t mondjon. (Tallai
Andras: Otszor széltal hozza! Nem lehet érteni,
amit mondasz!) Elhangzott megint ennek a napi-
rendi pontnak a targyalasanél rengeteg olyan felve-
t6d6 kérdés, amit érdemes lenne megvitatni (Tdllai
Andras: Nem lehet érteni, amit mondasz!), nem
pedig az on Osszefoglalojat meghallgatni. Ugyhogy
inkabb az 0sszefoglal6 helyett a vitaban vegyen részt!
K6szonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Jegyzé tr, tajékoz-
tatni szeretném, hogy itt zarsz6t Béna Zoltan képvi-
sel¢ ar mondhat egyediil, és az allamtitkar drnak,
barmennyire sajnaljuk, nem adatik meg az a lehetd-
ség, hogy 6 mondjon zarszot, mert az elGterjesztének
kell zarsz6t mondania.

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még
valaki a vitaban felszblalni. (Senki nem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok. Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Bona Zoltan képvisel§ urat mint
elGterjesztot, hogy kivan-e zarszét mondani. (Bona
Zoltan felall.) Igen, parancsoljon, képvisel6 tr, 6né a
sz0. (Szaszfalvi Laszlo a jegyzoi helyére induld Gur
Nandornak: Miért nem hallgatod meg a valaszt?)

BONA ZOLTAN (Fidesz): Koszonom szépen, el-
nok tr, csak nagyon roviden. Csatlakozni kivanok
Szaszfalvi Léaszl6 képviselGtarsamhoz. Mik6zben
magam is tobb civil szervezet tagja vagyok, tgy gon-
dolom, megkérdGjelezhetetlen, és az Osszehasonlitas
nem helytallé az egyhdzakhoz térténd elkotelez6dés,
illetve egy civil szervezet iranyaba torténé elkotele-
z6dés esetében. Amennyiben a civil szervezetek,
illetve az egyhazak 6sszehasonlitasa felmeriilt, éppen
az egyhazakat érte eddig hatranyos megkiilonbozte-
tés, hiszen a civil szervezetek megkaphattak a fel-
ajanlok adatait, és ha abban az esetben nem tortént
visszaélés, akkor miért gondoljuk azt, hogy az egyha-
zak esetében ez felvetGdhet egyaltalan.

A képviseldi inditvanyra, illetve a korményzati
el6terjesztésre vonatkozoan: az el6terjeszt6k soraban
van Soltész Miklés allamtitkar ar, Balog Zoltdn mi-
niszter 1r, illetve jomagam, tehat ha nem is részem-
r6l, de az el6bb emlitett két Gr részérdl a kormanyzat
képviselteti magat az elGterjesztésben.

Az egyhazak Kkaritativ szolgalatinak felvetése
pedig szamomra értelmezhetetlen és egyarant érthe-
tetlen.

A KDNP tamogatasat pedig koszonjiik szépen.
Ko6szonom. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytjtasa-
ra pénteken 16 6raig van lehetGség.

Most soron kovetkezik az altalanos kozigaz-
gatasi rendtartasrol szolé torvény hatalyba-
lépésével oOsszefiiggé torvények és egyes
egyéb torvények moédositasarol szol6 térvényja-
vaslat altaldnos vitja a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/17998. szamon a Haz informatikai
hélbézatdn mindenki szdmara elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Tallai Andras allam-
titkar Grnak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium al-
lamtitkaranak, a napirendi pont el6terjesztGjének.
Parancsoljon, allamtitkar ar, 6né a sz6.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok
el6tt 1évé torvényjavaslat megalkotasanak indoka,
hogy 2018. januar 1-jét6l hatalyba 1ép a parlament
altal elfogadott, az altalanos kozigazgatéisi rendtar-
tasrol szo6l6 torvény, amelynek hatalya nem terjed ki
az adoigazgatasi eljarasra. Az Gj adoigazgatasi szaba-
lyozas nem tartalmazza a végrehajtasi szabalyokat,
az adobhatbsig 4ltal foganatositandd végrehajtasi
eljarasok szabalyait, a tisztelt Orszaggy(iléshez mar
szintén benydjtott T/17782. szamua torvényjavaslat
tartalmazza azt. Az adbhatdsag altal a végrehajtasi
eljarasokrol szo6l6 térvényjavaslat szabalyozasa arra
figyelemmel keriilt kidolgozasra, hogy az allami ad6-
és vamhat6sag hataskore a végrehajtas terén 2018-
t6] bé6viilni fog. Az 2018. januar 1-jén hatalyba 1ép6
altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szold torvény
az allami ad6- és vamhatbsagot a kozigazgatasban
altalanos végrehajto szervnek jeloli ki. Tovabbi 4ji-
tas, hogy az allami ado6- és vamhatésig a jovGben
mar nem kizarélag pénzkovetelések végrehajtasat fo-
ganatositja, hanem a meghatarozott cselekmény el-
végzésére vagy meghatarozott magatartésra, tiirésre,
abbahagyasra kotelezd kozigazgatasi dontéseket is.

A jelen torvényjavaslattal elérni kivant cél egy-
részt, hogy az adbigazgatasi rendtartasrél szo6lo tor-
vényjavaslat és az ad6zas rendjérdl szoblo torvényja-
vaslat szabalyozasara figyelemmel az egyes adone-
mekhez tartozd specialis eljarasi szabalyok az adott
adonemet szabalyoz6 anyagi adotorvénybe keriilje-
nek, egyszerlisitve ezzel a jogalkalmazast. Masrészt
feliil kellett vizsgalni a hatalyat veszt6, az addzas
rendjérdl szolo torvényre vonatkozo, kiilon torvé-
nyekben 1év6 jogszabalyi hivatkozasokat, és azokat a
hivatkozott torvényjavaslatokhoz igazitani. Harmad-
részt az adohatosag altal foganatositand6 végrehaj-
tasi eljarasokroél sz0l6 térvényjavaslat és a végrehaj-
tasi szabalyokat tartalmaz6 tovabbi torvények kozot-
ti 6sszhang, koherencia biztositasa, amely elGsegiti,
hogy a végrehajtasi ligyek egységes szabalyrendszer
alapjan és eredményesen zaruljanak le.

Ennek érdekében a torvényjavaslat szamos, az
altalanos kozigazgatasi rendtartés hatalya ala tartozo
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eljarast szabalyoz6 torvény tekintetében tartalmaz
modositasi javaslatot az e torvényekben 1évg, adok
modjara torténd behajtast kimondé rendelkezések
hatéalyon kiviil helyezése céljabol.

(14.50)

A torvényjavaslat elfogadisaval biztosithaté az
1j adoeljarasi szabalyrendszerhez igazod6 koherens
torvényi szabalyozas. A Nemzeti Ado- és Vamhiva-
talrol szo6l6 torvény modositasa tébb, 2018. januar 1-
jén hatalyba 1épd torvény rendelkezéseivel vald Gssz-
hangot teremti meg, amely soran a jogszabalyi hivat-
kozésok keriilnek atvezetésre, tovabba tartalmi dere-
gulaci6 okan egyes rendelkezések keriilnek hatalyon
kiviil helyezésre.

Tisztelt Orszaggytilés! 114 térvény moédosul a
torvényjavaslat szerint. Tisztelettel kérem, hogy a
torvényi valtozasok alkalmazhatosaga érdekében az
elSttlink 1évé torvényjavaslatot elfogadni szivesked-
jenek. K6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszélalasok
kovetkeznek. A Fidesz képvisel6csoportjanak vezér-
szénoka Bona Zoltan képviseld tr. Oné a szd, képvi-
sel6 ur. Parancsoljon!

BONA ZOLTAN, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Allam-
titkir Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az el6ttiink
fekvé torvényjavaslat elsGsorban és dontGen olyan
modositasokat tartalmaz, amelyekre az altalanos
kozigazgatisi rendtartasrol szolo torvény 2018. ja-
nuar 1-jei hatalybalépése miatt van sziikség. A mo-
dositasok altal érintett fontosabb szabéalyozasi targy-
korok az adbigazgatas teriilete, a személyi jovede-
lemado, az altalanos forgalmi add, valamint a munka
torvénykonyvének és a szerencsejaték-szervezés
egyes teriileteinek médositéasa.

Tisztelt Haz! Az adodigazgatas teriiletét érintd
valtozasok azért szerepelnek a javaslatban, mert az
altalanos kozigazgatasi rendtartasréol szolé torvény
kiveszi hatalya al6l az ado- és vamigazgatasi eljara-
sokat. Az ad6zas Gj rendjérdl sz6lo6 torvényekkel valo
0sszhang megteremtését szolgélja az illetéktorvény,
a helyi adokrol sz416 torvény, a gépjarmiiadordl szo-
16 torvény, a reklamadordl, a népegészségiigyi ter-
mékadorol, a kulturalis adordl és a kozmiiadorol
sz6l16 torvények modositasa is.

Az adminisztrativ terhek csokkentése érdekében
a népegészségiigyi termékado esetén a torvényjavas-
lat megteremti az ad6alanyok szamara azt a lehet6-
séget, hogy felajanlhassak az altaluk fizetend6 nép-
egészségiigyi termékad6d maximum 10 szazalékat, az
egészségiigyi allamigazgatisi szerv altal szervezett
egészségmeglrzl programhoz val6 hozzajarulasként.

Az inditvinynak a személyi jovedelemadoérol
szol6 torvény moddositd részével kapcesolatban hiv-
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nam fel a figyelmet arra, hogy egy jelent6s fordulat
zajlik az allampolgarok adoézasénak teriiletén. Mint
ismeretes, az adbhat6sdg most mar mindenkinek
addbevallési tervet készit, amelynek kiegészitésével,
javitasaval, illetve elfogadasidval a maginszemélyek
egyszertien és gyorsan teljesithetik adobevallasi ko-
telezettségiiket. Ez az 0j szolgaltatas képes lesz at-
venni a munkaltatéi adémegallapitas szerepét is,
ezért a torvényjavaslat kezdeményezi a munkaltatoi
adomegallapitasra vonatkozé kivezetését. Boviil az a
személyi kor is, akik szdmara az adohatosag bevallasi
tervezetet készit. Idetartozik majd a mezdgazdasagi
Gstermel§ vagy &ltalanos forgalmi ad6 fizetésére
kotelezett maganszemély is.

Tisztelt KépviselStarsaim! A Fidesz-korméanyok
altal 2010-ben elinditott foglalkoztataspolitikai for-
dulatnak koszonhet6en mara Magyarorszagon nem a
munkanélkiiliség, hanem az egyes foglalkoztatasi
teriileteken mutatkozé munkaerGhiany jelent prob-
1émat. A korabbi évtizedekkel ellentétben méara a
munkaalapt tarsadalom jellemzi hazankat. Az el6t-
tiink fekvd torvényjavaslat a kiillonb6z6 szintd torvé-
nyi rendelkezések kozotti 6sszhangot megteremtve
ugy modositja a munka torvénykonyvét, hogy a va-
rand6s munkavallalok munkahelyi kockazatnak valo
kitettsége kizarhato legyen, ezzel biztositva az Euro-
pai Unibé jogrendjének valé6 maradéktalan megfele-
1ést. A torvényjavaslat tovabba megteremti az Gssz-
hangot a munkavallalok {izemi képviselGinek védel-
mérdl szold ILO-egyezménnyel is. Az elGterjesztés
tartalmazza a megvaltozott munkaképességli mun-
kavallal6 fogalmanak pontositasat is.

A szerencsejatékiigyek 2018. januar 1-jét6l az 4l-
talanos kozigazgatési rendtartas hatalya ala tartozé
hat6sagi iigynek mindsiilnek. A szerencsejaték-
szervezéssel kapcsolatos modositasok tartalmi val-
toztatds nélkiill emelik 4t a szerencsejaték-agazati
torvénybe az engedélyezési és egyéb eljarasi szaba-
lyokat.

Tisztelt Haz! A Fidesz-frakci6 tdmogatja az el6t-
tiink fekvé javaslatot, mert az szimos egyszer(isitést
tartalmaz, és az abban foglalt m6dositasok sziiksége-
sek az Orszaggytilés altal elfogadott altalanos koz-
igazgatasi rendtartasrol szol6 térvény hatékony ér-
vényesiiléséhez. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggylilés! Az MSZP képviselGesoportjanak
vezérszonoka Gar Nandor képvisel§ ar, az Orszag-
gytlés jegyzdje. Parancsoljon!

GUR NANDOR, az MSZP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tallai allamtitkar
ur emlitette, hogy 114 térvény modositasara keriil
sor e torvény bevezetésével, elfogadasaval; 114 tor-
vényre val6 kihatas. Magyarul, ez azt jelenti, hogy
igazabol mar nyugodtan mondhatjuk, hogy kovethe-
tetlenné valnak a folyamatok, a jogkovetd polgar
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bizonyos értelemben csak pislog. Ha valakinek nincs
jogi képesitése vagy éppen képviselete, akkor enélkiil
nagyon konnyen elbukhat, gyakorlatilag boldogulni
nem nagyon képes.

Azt gondolom, hogy az egyszer(isitésnek mindig
van helye, de az olyan tipusu valtoztatasok sokasa-
gat, amelyek gyakorlatilag még bonyolultabba teszik
a folyamatokat, azokat megkérddjelezném. Ebben a
torvénytervezetben, ha nem is direkten, de indirek-
ten beismerések is megfogalmazasra keriilnek. Gon-
doljanak csak vissza néhany évtizeddel ezelGtt-
re - mar nem is kell évtizedekkel, csak mondjuk, egy
maésfél évtizeddel ezelGtire visszagondolni -, amikor
az Eur6pai Unibhoz vald csatlakozasunk tekinteté-
ben olyan véallaldsok fogalmazdédtak meg - példa
kedvéért mondok egyet -, hogy példaul a munkatigyi
kozpontok halozatat miikodtetik, erre kotelezettséget
vallalnak.

Ez a rendszer annak idején Magyarorszagon
személyes megitélésem szerint a harmadik legjobb
hélbzati rendszer volt. Nyilvan a NAV-ot nem Kkell
kiilon kiemelni, a NAV helyzetébdl fakadban is a
legerGsebb halozati rendszer kell hogy legyen, vagy a
biiniild6zéssel foglalkoz6 rendérségek halozati rend-
szere. Ez mindig is ilyen volt, de hasonl6képpen a
munkatigyi kézpontok ilyen erés hélozati rendszerré
alakultak. Onok véllaltdk azt annak idején, hogy
ezeknek a rendszerbeli megtartasat, miikodtetését
biztositjak, ezzel szemben pedig az a helyzet, hogy
szétzilaltdk ezt a hélézati rendszert. Szétzilaltak,
most jelen pillanatban a jarasi hivatalokban fedhet6k
fel a csapok, amelyeken keresztiil ilyen-olyan modon
és minGséggel probaljak meg a raszorult emberek
dolgait kezelni. Ezt mindenképpen olyannak tar-
tom - mondhatom, hogy elitélendének, de minden-
képpen olyannak tartom -, ami nem épitd jellegii volt
az elmult nyolc év korméanyzasanak idészakiban,
hanem sajnélatos médon rombold jellegd.

Ennek a torvénytervezetnek a targyalasa kap-
csén viszont, hogy korrekten nyuljunk a kérdéshez,
azt is kell mondjam, hogy végre, kozel nyolc év lefor-
gasa alatt eljutottak oda, hogy példaul a munka vila-
gat érint6 kozfoglalkoztatottak utazasi koltségeire
vonatkozban gyakorlatilag a kiilonb6z6 munkaerd-
piaci szolgaltatasok igénybevételét érint6en a megté-
rités most mar realizal6dni fog.

Az is jonak mondhat6 - de nem kellett volna eh-
hez nyolc év-, hogy a természetes személyeknek
nyujtott allaskeresési tdmogatasok visszakovetelése
esetén - mert vannak adott esetben ilyenek - gyakor-
latilag nem szdmitanak fel majd a késGbbiekben
késedelmi kamatokat. S6t, azt sem tartom rossznak,
hogy a magan-munkakozvetit6 cégek sziirkepiaci
miikodésével kapcsolatos dolgok tekintetében fel
kivannak 1épni, azt fehériteni kivanjak.

Viszont mondanék maéas tipusi gondokat is,
nemcsak beismerd valloméas szerinti rendszerszét-
rombolasi problémakat, hanem olyat is, ami mond-
juk, egy egyéni vallalkozoét érinthet. Az egyéni vallal-
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kozoi tevékenység sziineteltetésénél kizarjak az al-
laskeresési ellatas igénybevételi lehetGségét.

(15.00)

Az egyéni vallalkozasok korét nagyjabol ugy le-
hetne talan jellemezni, hogy csekély érdekérvényesi-
16 képességgel bird kozegrdl, csoportrdl beszélhe-
tiink. Ilyen értelemben a hatranyos megkiilonbozte-
tés az 6nok politikai mi{ikodési mechanizmusabol
fakadban szinte automatikusan jon, mert ott, ahol
iitni lehet, és nincs, nem lehet nagyobb tiltakozés,
akkor ezt ott 6n6k gondok nélkiil megteszik.

Nyilvan az sem jo, hogy ezen keresztiil megint
egy statisztikai 1épést eszkozolnek, gyakorlatilag azt,
hogy a regisztralt munkanélkiiliek 1étszama statiszti-
kailag csokkenthetd. Igen, statisztikailag csokkent-
hetd, de ez valdjaban az élethelyzetek tekintetében
nem azt jelenti, hogy ezek az embereknek akkor,
amikor az egyéni vallalkozasi tevékenységiiket kény-
szeredett mddon sziineteltetniiik kell, a megélhetési
minimumok biztositasa rendelkezésére all.

Ez a statisztikai befolyasgyakorlas gyakorlatilag
hasonlithat6 ahhoz, mint amikor a munkatigyi ella-
torendszerekbdl tizezrével mentek ki, hagytak el az
orszagot, és a hataron kiviil vallaltak munkatevé-
kenységet az emberek azért, hogy megéljenek, akkor
onok azt kezdték el forszirozni, hogy csékken a mun-
kanélkiiliek szama. Persze, statisztikai értelemben
vetten igen, csak azt nem nézték meg, hogy egysze-
rlien abbdl fakadban, hogy a hazai els6dleges mun-
kaer6piac koriilményei kozott nem nyujtottak lehe-
t0séget ezeknek az embereknek, 6k kényszeredett
moédon még az orszagot is elhagytak, hataron kiviil
véllaltak munkatevékenységet annak érdekében,
hogy meg tudjanak élni.

De ugyanigy a kozmunkaba menekiil6k korét is
gyakorlatilag természetszertileg kivették a statiszti-
kabol, és mint foglalkoztatottat jelenitették meg. Ez
az ellenpoélusa a dolognak a foglalkoztatotti statiszti-
kak torzitasaval kapcsolatosan.

De azt is mondhatom nyugodt lelkiilettel, hogy
minden beavatkozasuk az elmult kozel nyolc eszten-
dében arrdél szolt, hogy tényleg statisztikailag felelje-
nek meg a politikai elvarasoknak. Ebbdl kifolyolag
csokkentették példaul az allaskeresési tAmogatasok
futamidejét kilenc honaprél harom hénapra. Kvazi,
akiket csak lehetett, azokat kilokték az ellatérendsze-
rekbdl, hogy statisztikailag azt lehessen kimutatni,
hogy kevesebb a munkanélkiili és mintha t6bb lenne
a foglalkoztatott.

Pedig ha az egyéni vallalkozokhoz vissza aka-
runk térni és vissza akarok térni, akkor mindenki
latja azt ma, hogy az egyéni vallalkozok kozott na-
gyon sok kényszervallalkoz6 van. Kényszervallalko-
z6, mar csak azért is, mert az Sket foglalkoztatok
gyakorlatilag csak vallalkozasi megbizassal kivanjak
Gket foglalkoztatni, ezaltal nyilvan az &ket foglalkoz-
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tat6 munkaadok a munkakoltségeiket kivanjak csok-
kenteni, de Gket szoritottabb helyzetbe vagy adott
esetben kilatastalanabb helyzetbe hozzak.

De van egy dolog, amire kiilon fel szeretném
hivni a figyelmiiket képvisel6tarsaimnak. Nem biz-
tos, hogy mindenki minden vonatkozasban tudja,
tudta feldolgozni ezt a torvénytervezetet, hiszen mint
Tallai allamtitkar ar is mondta, 114 térvényhelyet
érint. Egy modositasra mindenképp felhivom a fi-
gyelmiiket.

Valbszintisitem, az ismert 6nok el6tt, hogy a ko-
rabbiakban a legkisebb bér, tehat a minimalbér vo-
natkozasiban az a helyzet adott volt és biztositott
volt, hogy akar a minimalbértdl is lehetett kevesebb
bért fizetni munkatevékenységért Magyarorszagon.
Igy alakult ki a kozfoglalkoztatotti minimalbér kate-
goridja. Tudjak, Zsiga Marcell képviseletében a ki-
mondott szavai utdn ez a 47 ezer forintos kategoria,
ami ma 53-54 ezer forint nett6t jelent a kozfoglalkoz-
tatottaknak a 2010-es 60 200 forinttal szemben.

Azt mar nem akarom ragozni, hogy az egyhar-
madat val6jaban a vasarloers-értékének ennek a
pénznek elvették ezektbl az emberektdl. De azt aka-
rom, hogy ez a minimélbér tekintetében megvolt,
tehat hogy a minimalbértél, a legkisebb bértdl is
lehetett kevesebbet fizetni. Ez volt a kozfoglalkozta-
tottak esetében. Még akkor volt egy kisérlet arra
vonatkozoban is, még Czomba allamtitkar ar védte a
dolgokat, hogy a palyakezddk esetében is, példaként
a hatranyos helyzetli térségekben adott esetben a
palyakezd6knek nydjthato, nyajtando bérektdl ki-
sebb mértékli bérek is bevezetésre keriiljenek. De
aztan utana ez lathat6é modon a tarsadalmi visszaiga-
zolasokbol fakadoban elvetélt.

Most pedig azzal taldljuk magunkat szembe,
hogy most mar nemcsak a miniméalbérre vonatkoz-
tatva igaz az, amir6l az el6bbiekben szoéltam a
kozfoglalkoztatotti minimalbérre kivetitve a dolgo-
kat, hanem a garantlt bérminimum tekintetében is
ez a helyzet fennallhat. Tehat a garantalt bérmini-
mumtdl is el lehet majd térni, na, nyilvan nem pozi-
tiv iranyba. Egyébként porzitiv irdnyba mindig el
lehet térni, tehat ez nem kérdéses, és a munkaerG-
piaci igények ezt megitélésem szerint meg is kivan-
jak, de most ezen torvénytervezet modositasa lehet6-
séget ad arra, hogy ett6l negativ értelemben is el
lehessen térni.

Kiket érinthet majd ez? Kikre vonatkoztatva
gondoljak tgy, hogy még azt a brutt6 161 ezer forin-
tot, azt a nett6 107 ezer forintot sem kivanjak biztosi-
tani a megfelel§ szakmai képesitéssel bir6 emberek
szamdara? Alapvetéen Ugy érzem, hogy azokat az
embereket érintheti ez a torténet, akik mondjuk,
hatranyos helyzeti megyékben, régiokban élik az
életiiket és végzik a munkatevékenységiiket.

Nem gondolom, hogy ezt a fajta kiillonbségtételt
érdemes lenne megtenni és bevezetni, nemcsak hogy
nem gondolom, erdsen tiltakozom is ellene, egysze-
riien azért, mert ma is olyan oriasi bérkiilonbségek
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vannak a 93 ezer négyzetkilométeres Magyarorsza-
gon, ami elfogadhatatlan. Amikor Budapesten a
250 ezer forintot kozeliti az atlagbér, mondjuk, Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében meg alig haladja
meg a 130 ezer forintot, akkor, azt gondolom, hogy
ez nincs helyén. De rogton hozzateszem, hogy nekem
nem a budapesti atlaggal van bajom, én azt is keves-
lem, de az meg, ami a Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gyei vagy a Borsod-Abaij-Zemplén megyei atlag,
félelmetesen alacsony.

Ha olyan beavatkozasokkal kivanjak ezt a fo-
lyamatot alakitani, hogy mondjuk, példaként a hat-
ranyos helyzet térségekben, ha megvannak a meg-
felel6 szakmai képesitések a munkatevékenység vég-
zéséhez illesztetten, akkor ott ne kelljen vagy ne fel-
tétlen kelljen akar még a garantalt bérminimumot
sem megfizetni, akkor ezzel végképp nem lehet
egyetérteni. Azaz azt szeretném a figyelmiikbe ajan-
lani, hogy ezt a gondolkodast, ezt az Gtiranyt a gon-
dolkodasban el kellene zarni, ezt nem kellene foly-
tatni.

Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmii-
ket, ez pedig a kormany és a versenyszféra, a ver-
senyszféra és a korméany kozotti allandé konzultacios
forum, ez a VKF miikodésével kapcsolatos. Ez egy
haromoldald konzultaciés féorum, a dolgozé embere-
ket érintd vitatott kérdésekben rogzitenek allaspon-
tokat, egyeztetnek, javaslatokat tesznek, s6t adott
helyzetekben megallapodéasokat is sziilnek.

Itt sok mindent érinthet - érinthet, mondom - a
dolog, adoktol, jarulékoktdl a bérekig, vagy a mun-
kabért helyettesité vagy kiegészitd jarulékok kérdés-
koréig, vagy épp a vallalkozasokat érintd, a vallalko-
zasok alapitasaval, miikodésével, megsziintetésével
kapcsolatos kérdések sokasigat és még nagyon sok
minden egyéb mast is.

Az elmult esztendében az latszodik, hogy a VKF
keretei kozott onok nem gondoljak komolyan azt,
hogy azokat az egyeztetéseket, amelyeket az elGbbi-
ekben emlitettem, vagy épp a javaslatok szambavéte-
1ét vagy a megallapodasokat meg kellene kotni. Ugy
latom, hogy példaként a vallalkozisokat érint6 sza-
balyozasokat, jogszabalyok tervezeteit igazabol nem
is akarjak megtargyalni ezeken a féorumokon. De a
béreket kiegészit6 kérdésekben vagy azon tali kérdé-
sekben is, amely mar nem az aktiv kort érinti feltét-
len, példaul a nyugdijat, vagy épp az aktiv kornak azt
a fazisat érinti, amikor gyesre mennek a kismamak,
ezeket is hanyagoljak a VKF keretei kozotti egyezte-
tések szinpadara vinni.

(15.10)

Szobval azt akarom mondani, hogy ez a mai hely-
zet, amit persze méar évek 6ta gyakorolnak a verseny-
szféra és a kormény allandé konzultacids keretei
kozott (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi
az ido leteltét.), ez szerintem helytelen, ezen valtoz-
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tatni kellene, és a torvénytervezeten keresztiil is en-
nek a valtoztatasi szandéknak a visszaigazolasat kel-
lene megtenni. Elnok ar, k6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A Jobbik képvisels-
csoportjanak vezérszonoka Staudt Gabor képviseld
ar. Parancsoljon, képvisel6 ar, 6né a sz6.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Valoban egy nagyon hosszu javaslat, 141 tor-
vényt moddositd javaslat &ll el6ttiink, és nyilvan-
valéan mindenre nem lehet kitérni, és van nagyon
sok pozitiv, el6remutat6 pontja is ennek az indit-
vanynak. En egy-két problémas pontra hivnam fel a
figyelmet. Legf6képpen az elsé lesz az, amire itt 6nok
el6tt utalni szeretnék, amely pontok mindig nehézzé
teszik egy javaslat tdimogatasat, tehat jobb lenne, ha
a kormany ambar ha salatatérvényt nyajt be, akkor
megprobalni valdban azokat a javaslatokat bele-
venni, ami el6remutatd, és vélhetGleg az ellenzék
tamogatasat is birja, ki tudja érdemelni.

Hat, nem ilyen a jatékkaszinok érdekében be-
nytjtott modositas, igy belevagva a kozepébe. A sze-
rencsejaték-torvény modositasa mindig is egy olyan
teriilet, ami sok vitara ad alapot. Elég egyébként arra
utalni, hogy a pénztargépeket sem voltak hajlandék a
kaszinokba betenni, és miutin az egész piacot atala-
kitotta a korményzat, és a vidéki nyer6gépeket, fél-
kard rablokat egyébként nagyon helyesen korlatok
kozé szoritotta, de a masik fele az lett a torténetnek,
hogy egyes koroknek, tébbek kozott Andy Vajnahoz
kothetd koroknek jatszottak ki azokat a lehetGsége-
ket, amelyek alapjan 6k kaszinodkat, illetve szerencse-
jatékgépeket tudnak miikodtetni.

Es mit ad isten? Amig egy fodrasznal vagy egy
taxiba beliilve vagy egyéb kis- és mikrovallalkozok-
hoz elmenve kotelez6 lett a pénztargépek hasznalata,
érezziik, hogy ez a kaszinok esetében teljes mérték-
ben nem indokolt, legalabbis a korményzat szerint.
Persze, hogy az lenne. Hol méashol foroghatnanak
nagy Osszegek? Hol mashol meriilhetne fel akar a
pénzmosas vagy akar a jovedelmek egyéb modon
torténd legalizalasanak a vadja vagy a latszata, mint
a kaszinokban? Ez egyébként nem magyar talal-
many, a vilagon sok helyen igy van, tehat az a mini-
mum, hogy a pénztargépeket be kellett volna vinni a
kaszinokba is. Riadasul a legnagyobb probléméat
nem oldotta volna meg, mert nyilvanvaloan kijatsz-
hat6 lenne igy is szdmtalan modon a szabalyozas, de
legalabb azt mondhatnank, hogy egyenlé palydkon
jatszanak a kaszinok is, vagy legalabbis, ami a for-
malis jogszabalyokat illeti.

Aztan természetesen a nyerdgépeket sem kotot-
ték be a NAV-hoz, ugyanigy, ahogy mondjuk, az
italautomatak esetében, és lehetne sorolni még a
kiilonb6z8 helyszineket, ahol ez kotelezévé valt. Ugy
tlinik, hogy szintén a nyer6gépek nem tartoznak
ebbe a korbe. Hallhattunk nagyon sok riportot arrol,
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hogy mennyi pénzt lehet ezekbdl Ggy is kiszedni,
hogy egyébként nem jelentik be a NAV-nak, illetéleg
hogy lehet-és ez egy masik gyakori visszaélési
lehet6ség - manipulalni a gépeket, hogy egyébként
olyan aranyban ne is osszanak vissza nyereménye-
ket, mint amit mondjuk, papiron véllalninak.

Ebben a salatatorvényben olvashatjuk azt is egy
fontos 1) szabalyként, hogy a szerencsejaték-felii-
gyeleti hatdsag engedélyezheti - ki masnak, mint a
jatékkasziné iizemeltetésére engedéllyel rendelkezd
szervezOk kérelmére - naptari évenként legfeljebb 6t
alkalommal, maximum 30 napos idGtartamra a
jatékkaszind jatéktervében jovahagyott kartyajaté-
koknak a mas helyszinen torténd szervezését, ami
gyakorlatilag egy kiszervezést jelent, no, nem hossza
idére, csak 6t honapra, 6tszor harminc napra. Arra
gondolunk, hogy ez az évnek majdnem a fele, tehat
azért elég tag keretet ad ez a kaszinotulajdonosok-
nak.

Es ugye, ki lehet kaszinétulajdonos? Ezt is mar
sokszor elmondtuk: a kormanyzat altal privilegizalt,
a koncessziokat elnyerd egyének, és 6k ugy tiinik,
hogy most mér a kaszin6kon kiviil is megszervez-
hetik ezeket a Kkartyajatékokat. Gondolom, itt
pokerre kell példaul gondolni, de bizonyara, akik
nalam jartasabbak ebben a vildgban, azok tudnanak
mondani még egy-két olyan kartyajatékot, amit a
kaszinokban jatszanak, és egyébként nagyon jo
bizniszként ki lehet szervezni kiils6 helyszinekre. Ez
tulajdonképpen egy wGjabb 1épés, ami lehet, hogy
valakinek jo, de az adofizet6knek és a magyar allam-
polgaroknak kevésbé, és még azoknak sem feltét-
leniil, akik jatékszenvedéllyel rendelkeznek. Bar agy
tiinik, hogy 6k haszonélvez4i lehetnek ennek, de
amikor majd elbukjak, mondjuk, az otthoni konyha-
pénzt, akkor lehet, hogy a csalddjuk vagy a gyerekeik
nem igy fogjak gondolni, hogy milyen j6, hogy ez a
szabalyozas létrejohetett.

Egy kevésbé problémas pontra hivnam fel a
figyelmet, de azért a szakmétol ezzel kapcsolatosan is
egy-két vélemény visszajott. Ez nem mas, mint az
Ostermel6k adoézasa, amit a NAV fog elvégezni,
elkésziti az adobevallas tervezetét. Oriilok is, hogy
Gyérfty képviseltarsunk kézben megérkezett, mert
azt lathattuk a sajtéban, hogy a Nemzeti Agrargaz-
dasagi Kamara javaslatara - igy jelent meg oktéber
31-én errél egy kozlemény -jovére mar az Gster-
melSknek is a NAV fogja késziteni a addbevallasat.
Egyébként, ha jol értem, akkor a kézleményben mint
egy eldontott tényrdl beszélnek.

Elgszor varjuk meg a torvényjavaslat elfo-
gadésat! Bar értem én, hogy a kormanyzati tobbség a
parlamentben kozel kétharmados, és valdszintileg az
elfogadasa biztositott, de ha jol értelmezem a
kozleményt, akkor ez mar agy jelent meg, mintha ez
elfogadasra keriilt volna. Ezzel Kkapcsolatosan
felmeriilt az, hogy ez egy jonak hangz6 torténet lehet,
de ha a NAV végzi el az adobevallasok elkészitését,
akkor a NAV-nak nyilvdnvaléan minden adattal
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rendelkezni kell ezekhez az addbevallasokhoz, mert
anélkiil nem tud pontos addbevallast késziteni.

Az GstermelSk esetén, ha jol tudom, akkor a
jovedelemnek egy meghatiroz6 része nem biztos,
hogy atfut a NAV-on. Amikor 6 kimegy a piacra és
valamit értékesit, Ambar nyugta ellenében, az nem
biztos, hogy a NAV-hoz bekeriil. Tehat van egy olyan
félelem a gazdatarsadalom részér6l, hogy ez azzal
fog-e jarni, hogy nekik mindent be kell kiildeniiik a
NAV-hoz, minden nyugtat, amit eddig egyébként
nem kellett, és a NAV Kkicsit, mint amikor a macskat
valaki az agy alol kirdngatja, hogy Ggyis megsimo-
gatlak, ha nem akarod, ilyen jelleggel fogja elké-
sziteni az addbevallast. Vagy ettdl el lehet majd
tekinteni, vagy els6 korben be kell nytjtani ezeket a
mindenféle gazdasagi tevékenységrél az adatokat,
tehat van ebben félelem. Nyilvan allamtitkar tr, ha
erre jegyzetel és a gazdakat meg tudja nyugtatni,
hogy ez pontosan hogy fog végbemenni, akkor lehet,
hogy erre van egy észszerli valasz, de azon tul, hogy
ez jol hangzik, azért szerettem volna jelezni, hogy a
gazdatarsadalom részérdl azért egy-két fenntartas is
van ebben az iranyban.

Ugyhogy a javaslat pozitiv pontjait itt nem
fogom elsorolni, mert ezek mar elhangzottak, és
javarészt nyilvan a kormanyparti képvisel6k részérél.
Mi még meg szeretnénk varni a modosit6 javaslato-
kat is mindenképpen, hiszen egy ilyen saléta-
javaslatot azért modositd javaslatokkal fel lehet
rendesen vizezni, és be lehet cstisztatni azért elég
kellemetlen dolgokat.

De ahogy elmondtam, onmagiban méar ez a
szerencsejaték-szabalyozas egy komoly dilemma elé
allit minket: ha egyébként minden més pontja
tamogathat6 lenne, akkor a kaszinok lehet6ségeinek
kiterjesztésével egyiitt, hogy ez igy csomagban
tamogathato-e, ezt még nyilvan a frakcionk el fogja
donteni, és ahogy mondtam, varjuk a modosito
javaslatokat. K6sz6nom, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Ezzel a
vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Most
kettOperces felszolalas kovetkezik, az MSZP képvi-
sel6esoportjabol GEgos Zoltan képviseld ar kért szot.
Parancsoljon, képvisel§ tr!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készondm, elnok ar,
a szot. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Staudt Gaborhoz
kapcsol6dnék az GstermelSi adozas kapesan. Engem
is érdekelne, ha allamtitkar Gr megosztana veliink,
hogy technikailag ezt a kérdést hogyan... (Tdllai
Andras: Adotandcsot kértek?) Nem kériink ado-
tanacsot, allamtitkar ar, de mi is végighallgattuk, azt
gondolom, 0nt, és ez nem az a miifaj szerintem, hogy
itt direktben beszélgessiink. En arra vagyok kivancsi,
hogy hogyan fog annak a 150 ezer Gstermel6nek az
adobevallasa a NAV-nal elkésziilni, akik 600 ezer
forint alatti arbevétellel rendelkeznek, és semmilyen
bizonylatvezetési kotelezettségre nem kotelezettek.
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(15.20)

Ez érdekel, semmi egyéb. Persze az is izgalmas,
hogy a tobbié hogyan lesz, de ott mar legalabb van
valamilyen informéci6 a NAV-nal. Ugyanis, ha ez
az a minimum, hogy nem koteleziink ilyenre senkit.
Az pedig a masik, hogy miért van arra sziikség, hogy
pluszadminisztracios terhet r6junk valakire akkor is,
ha 6 azt nem akarja. Minket 6sszességében csak eny-
nyi érdekel. Nem kériink adétanacsokat, allamtitkar
ur, meg szoktuk oldani az ilyen tipust problémain-
kat. K6szonom a figyelmet, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most rendes felszolalasok kovetkeznek. Elsének
a Jobbik képviselGcsoportjabol Szilagyi Gyorgy kép-
visel trnak adok szo6t. Parancsoljon, képvisel§ tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ur. En is arra lennék kivancsi, és allam-
titkar artdl kérdezem, s remélem, valaszt is kapunk
r4, hogy ennek a salatatorvénynek arra a részére,
ami a szerencsejaték-torvénnyel foglalkozik, és azzal
a valtoztatassal, amelyik gy szol, hogy ,A szerencse-
jaték feliigyeleti hatosag a jatékkasziné ilizemelteté-
sére engedéllyel rendelkez6 szervez6 kérelmére nap-
tari évenként legfeljebb 6t alkalommal, esetenként
legfeljebb harmincnapos id6tartamra engedélyezheti
egyes, a jatékkaszin6 jatéktermében jovahagyott
kartyajatékok mas helyszinen torténd szervezését.”

ElGszor is arra lennék kivancsi, allamtitkar ar,
hogy honnan jott ez az otlet. Vajon hogy jutott
esziikbe ez most hirtelen 6noknek? Ki volt az, aki ezt
az otletet bedobta? Mar csak azért kérdezem, mert itt
az van, hogy a jatékkaszind lizemeltetésére engedély-
lyel rendelkez6 szervezd kérelmére. Ilyen ma harom
van az orszagban: Andy Vajna, Garancsi Istvin és
Szima Gébor. (Pécs Janos: Meg a Simicska!) Mind a
hirom Fidesz-kozeli oligarchidnak nevezhetd. Kivan-
csi vagyok, hogy egyaltalan hogy meriilt fel ez az
otlet. Onok beszéltek ezekkel az emberekkel? Vagy
6k mondtak, hogy adjatok mar be ezt a torvényt,
mert ez nekiink jobb lesz? Vagy mi tortént? Miért jo
ez az orszag szempontjabol? En gy gondolom, hogy
torvényeket azért kell hozni, hogy az orszig szem-
pontjabol jo legyen. Miért j6 ez az orszag szempont-
jabol?

Mar csak azért is érdekes ez, mert ez az otlet tel-
jes mértékben ellentétes az onok szerencsejatékkal
kapcsolatos kommunikacidjaval, hiszen 6nok folya-
matosan azt mondtak a szerencsejaték-torvény meg-
valtoztatasanal, hogy védeni kell a jatékszenvedély-
betegeket, le kell sztikiteni azt a kort, ahol 6k jatszani
tudnak, ezért milyen jo, hogy beviszik a kaszindkba
ezt a jatékot, s akkor most, ezzel a kommunikaciéval
ellentétesen, 6nok mégis Gjra helybe viszik ezt a ja-
tékot, és akar 6t honapon keresztiil kiillonb6z6 hely-
szineken tehetik meg ezt, Andy Vajna, Szima Gabor
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és Garancsi Istvan. Mi a logika benne? En ezt szeret-
ném tudni. Ugy gondolom, hogy a Magyar Orszag-
gytilésben olyan torvényeket kellene hozni, amelyek
az orszag szempontjabol j6 torvények, amelyek a
lakossag szempontjabdl j6 torvények, amelyek jobba
teszik valamennyiilink életét. Ebben mi ez a szem-
pont, amivel ezt indokolni tudjak?

Ez azért lenne még érdekes, mert felmeriil az a
kérdés, hogy ezeken a kiils6 helyszineken vajon hogy
fog folyni ennek a jatéknak a szervezése és lebonyoli-
tasa. A kérdésem az, hogy mi lesz erre az iranyado
szabalyzat. Regisztralni kell? Mert ha ma valaki be-
megy egy kaszindba jatszani, azt rogton regisztraljak
az adott helyszinen. Ez nagyon fontos kérdés. Vagy
pedig a kiils6 helyszineken ez a regisztracié nem lesz
meg?

A masik ilyen fontos kérdés, hogy hogy fognak
ezeken a kiilsé helyszineken végzett jatékszervezés
utan a bevételekkel elszamolni, és hogy fognak adoz-
ni ezek utan. Ez is egy fontos kérdés, mert mint tud-
juk, a fodrasznal igen, a taxinal igen, a kisboltban
igen, kell pénztargép. Mindenhol kell pénztargép.
Hol nem kell? A kaszinéban. A kaszinéban olyan
kevés pénz mozog, s még csak elképzelni is lehetet-
len, hogy pénzmosas legyen egy kaszinén beliil, hogy
ott nem kell pénztargép, nem kell nyomon kovetni a
kaszin6én ataraml6 pénz atjat. De ha nem kotelezé
pénztargépet alkalmazni kaszindban, akkor a kaszi-
no altal szervezett kiils6 helyszinen sem lesz kotelezd
pénztargépet alkalmazni? Ott sem lesz nyomon ko-
vetve az a bevétel, ami utdn majd ado6zni kellene?
Ismételten azt mondom, hogy ez egy nagyon-nagyon
fontos kérdés.

Szeretném, ha ezekre a kérdésekre allamtitkar
ar vélaszolna. Persze, természetesen tisztiban va-
gyunk azzal, hogy majd a zarszoban kapunk valaszo-
kat, hogy ne lehessen egy vitat kialakitani errél a
kérdésrél, de én még akkor is megkoszonom majd,
ha allamtitkar ar vélaszol, féleg tgy, hogy gondolom,
azért allamtitkar urat is kimondottan érdekelheti ez
a kérdés, hiszen nemcsak a Fidesz allamtitkararol
beszéliink Téllai Andréas személyében, hanem a NAV
vezet6jérdl is, és mint NAV-vezetének, gondolom, az
a legf6bb szempont, hogy minél nagyobb ad6bevéte-
lekre tudjanak szert tenni, és azokat az adobevétele-
ket és azokat a jarulékokat, amik jarnak, minél in-
kabb az allam javara sikertiljon behajtani.

Tehat nem lehet k6zombos allamtitkar ar sza-
mara, most nem allamtitkari, hanem NAV-vezetGi
mindségében, hogy adott esetben ezeken a kiilsé
helyszineken val6ban elszdmolnak-e normaélisan
azok a szervezdk, akik még akkor is, ha tudom, nehéz
velilk szemben allamtitkar Grnak fellépnie, mert
mégiscsak Orban Viktor sziikebb kornyezetérdl be-
széliink, Orban Viktor oligarcha baratairél beszé-
liink, akik kaszinokoncesszibs joggal rendelkeznek,
de hat azért egy NAV-vezet6nek mégiscsak az lenne
az egyik legf6bb feladata, hogy azokat a bevételeket
biztositsa az allamhaztartas szamara, amiket neki
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kell behajtani. K6szonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Most
kettéperces felszblalas kovetkezik. Megadom a szot
Gar Nandor képvisel§ urnak, az Orszaggytilés jegy-
zGjének. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Folyamatosan kisérletet prébalunk tenni
arra, hogy az elGterjeszt6, ha nem az allamtitkar,
akkor az elGterjeszt6, ha az allamtitkar, akkor az
allamtitkar menet k6zben valaszoljon a feltett kérdé-
sekre. Most mar tényleg rengeteg kérdés feltételére
keriilt sor, az 6stermel6kt6l kezdve Andy Vajna sze-
mélyét érintGen a kaszindkon at sok minden egyéb
mésig. En harommal segiteném a vélaszolas lehetd-
ségének a megadasat, de nagy tisztelettel arra kérem
allamtitkar urat, hogy nekem ne a végén valaszoljon,
mert én beszélni szeretnék 6nnel menet kézben errdl
a dologrdl, meg szeretném vitatni ezeket a dolgokat.

Az egyik: miért, allamtitkar ar miért van az,
hogy az egyéni véllalkozoi tevékenységet sziinetelte-
téket ki akarjak zarni az allaskeresési ellatas igény-
bevételétsl?

A masik: miért akarjak Ggy modositani a ren-
delkezéseket, hogy a korabbi minimélbérhez képesti
keresetfizetés biztositasat is meg lehetett tenni, most
mar a garantalt bérminimumtoél is el lehessen térni
negativ értelemben? Miért? Mi az oka, az indoka? Mi
van a dolgok hata mogott? Merthogy ez rengeteg
embert érint, Magyarorszagon milliés nagysagrend-
ben érinti az embereket, hiszen az alacsony jovedel-
mi savban félelmetesen sokan vannak.

A harmadik: Staudt Gdbor mar feszegette Andy
Vajna személyén keresztiil azt, hogy Andy Vajna
val6jaban felmentést kapott a tisztességes adozas
kotelmei aldl. Azt szeretném mondani, hogy ha az
ismereteim nem csalnak meg, akkor blokkot sem kell
adni a kaszin6kban, és a blokk adasan kiviil az afat
sem kell megfizetni, hogy a pénztargépek elhelyezése
a NAV részérdl nem torténik meg, a sarki fliszeresnél
vagy zoldségesnél meg igen. Hogy van ez? Miért van
ez igy, allamtitkar Gr? Nem gondolkodtak még ezen
el? Szeretném, ha a vitiban venne részt. K6szonom
szépen, elnok 1r.

ELNOK: Kész6nom szépen, képvisel§ tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivdn-e még wvalaki
felszolalni. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem 14-
tok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Téllai Andras Aallamtitkar urat,
hogy kivan-e a vitdban elhangzottakra valaszolni.
(Tallai Andras: Igen.) Kivan. Parancsoljon, allam-
titkar ar, 6né a szo.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasigi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok ar. Nem
sok felszo6lal6 érintette a terjedelmes torvényjavaslat-
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7.

ban 1év§ valtozasokat, ennek nyilvanvalbéan az az oka,
hogy alapvetGen elfogadjak. A torvényjavaslat a 114
torvényével egyiitt alapvetéen technikai moédositiso-
kat tartalmaz. Egyrészt a végrehajtasi szabalyok meg-
valtozasabdl, masrészt pedig az ad6zas rendjérol szold
torvény valtozasabol eredGen az Osszes tobbi torvény-
ben at kell vezetni a szabalyozas megvaltozasat.

(15.30)

Azt gondolom, hogy ami folmeriilt itt, politikai
jellegli kérdés. Az Gstermel6 kérdése teljesen jogos.
Azt gondolom, olyan véltozast ez a torvényjavaslat
nem tartalmaz, amely barmely Gstermel6nek is tobb-
letadminisztraciot jelentene. Azért gondoljunk bele,
hogy az Gstermeldi tevékenységet nagyon sokan gy
végzik, hogy mellette egyéb jovedelmiik is van. A
modositasban arrél van sz6, hogy mig az Gstermel6-
nek az adobevallasi kotelezettsége februar volt, most
at fog keriilni majus 20-ara, amikor rendes személyi-
jovedelemado6-bevallasi kotelezettség van, és bekertil
a NAV rendszerébe.

Ez azt jelenti, hogy az, akinek jovedelme szar-
mazik az Gstermeldi tevékenységébdl, kapni fog egy
bevallastervezetet, azt kell neki majd leellendrizni és
egy Enter gombbal jovahagyni. Akinek viszont nincs
600 ezer alatt jovedelme, annak semmit nem Kkell
csinalnia, az nyilvanval6éan nem fog az adohat6sagtol
semmilyen bevallastervezetet kapni, mert az alanyi
jogszabalyok nem valtoztak. Ezért innent6l kezdve az
adbhatosag csak azt a bevallastervezetet kiildi el,
amelyben jovedelem van, és amely esetén adot kell
fizetnie.

Tehét ne riogassuk itt az GstermelGket, semmi-
lyen tobbletbiirokracia nincsen, ez 1ényegesen ked-
vez6bb valtozas azoknak az GstermelGknek, akiknek
egyébként jovedelmiik szarmazik vagy az Gstermeldi
tevékenységbdl, vagy pedig mas egyéb jovedelembd],
és a két tevékenységet egyiitt végzik.

A maésik kérdést nem igazan értem, hiszen a sze-
rencsejaték-torvény esetében annyi torténik, hogy
egy miniszteri rendelet kertiil teljes egészében torvé-
nyi szintre, amely Gj elemeket nem tartalmaz. Tehat
a torvényi szintre valo telepités oka, hogy az Akr.
alapjan az eljarasjogi rendelkezést nem lehet minisz-
teri rendeleti szinten szabalyozni. Ez a miniszteri
rendelet a 32/2005. PM-rendelet, ez keriil at teljes
egészében a szerencsejaték-torvénybe az emlitett
okok miatt. Tehat ez a torvény 4j elemeket, Gj lehe-

téségeket semmilyen szerencsejaték-szervezének
nem ad. Erre ez a valasz.
Az, hogy a pénztargépvitat itt Kkinyis-

suk... - nyilvan ennek a torvényjavaslatnak alapvet6-
en nem az a célja, hogy azt firtassa vagy azt szaba-
lyozza, hogy a szerencsejaték teriiletén sziikséges-e
pénztargép vagy nem sziikséges. Azt gondolom, hogy
ha itt Gjraszabalyozas torténik, az online pénztargép-
rendszernél egy joval szigortbb elektronikai rend-
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szert kell kialakitani a jov6ben. Tehat ez a kérdés
most nincs ilyen értelemben napirenden, a torvény-
javaslat ezt nyilvinval6éan nem tartalmazza.

Osszességében a torvényjavaslat, azt gondolom,
lehet6vé teszi azt, hogy mind a végrehajtasi szaba-
lyok, mind pedig az G4j addzas rendjérol szol6 szaba-
lyok 2018. januar 1-jén hatalyba lépjenek és azt az
adbhatésag alkalmazni tudja. Ezért fontos, hogy az
Orszaggytilés ezt elfogadja. K6szonom szépen a fi-
gyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasa-
ra pénteken 16 6raig van lehetGség.

Most soron kovetkezik az illetékekrdl szolo
1990. évi XCIII. torvény modositasarél szolo
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Gy6rffy
Balazs és Jakab Istvan fideszes képviselGtarsaink
altal benyujtott elGterjesztés T/18010. szamon a
parlament informatikai halézatdn mindenki szamara
elérhet6. Elsének megadom a szdt a naprendi pont
el6terjeszt6jének, Gyorffy Bal4dzs képvisel§ trnak.
Parancsoljon, képvisel§ tir! Oné a szo.

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a napirendi pont
eléadbja: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! 2016-ban modosult az illetéktorvény ugy,
hogy a gazdilkodéknak nem kell a term6fold utan
vagyonatruhazasi illetéket fizetniiik abban az esetben,
ha 6t éven beliil tudjak vallalni, hogy legalabb 6t évig
mez6gazdasagi termelésre hasznaljak, és nem idege-
nitik azt el.

Ez al6l mar a jelenleg hatalyos szabalyozas sem
tekintette eltérésnek, ha a termd6fold hasznalatat,
hasznositasat a Ptk. szerinti kozeli hozzatartozo javara
engedték at; feltéve, hogy a vagyonszerz6 helyett a
kozeli hozzatartozé foldmiivesként, mezs-, illetve
erdGgazdasagi tevékenység céljara hasznositja a ter-
mdéfoldet és az o6téves idGtartam hatralévd részében a
megszabott feltételeket pedig vallalja.

Az illetéktorvényt modositdé javaslat célja az,
hogy az 6sszhangban legyen a foldforgalmi térvény
szabalyozasaival, és enyhitse a term6foldszerzés ille-
tékmentességére vonatkozd szigoru feltételeket. A
javaslat értelmében a kozeli hozzatartoz6 mellett a
foldtulajdonos a legalabb 25 szazalékban a tulajdo-
naban 4ll6 mezdgazdasagi termel§ szervezetnek is
vagyonatruhazasi illetékfizetési kotelezettség nélkiil
engedheti at a f6ld hasznélatat.

Hogy ne lehessen ezt kijatszani, nyilatkoznia
kell arrol, hogy vallalja, a mez6gazdasagi termels-
szovetkezetben fennall6 tulajdoni hanyada nem
csokken 25 szizalék ala. Amennyiben ezt megszegi,
az egyébként fizetendd illeték kétszeresét kéne neki
megfizetnie. A moédositast azokban az iigyekben is
alkalmazni kell, amelyekben a miivelési kotelezettség
id6tartama nem telt el, tehat kézben atengedi mégis
a cégének, vagy eltelt ugyan, de az 4llami adéhatosag
jogerésen potilleték-fizetési kotelezettséget még nem
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allapitott meg; vagyis atengedte, de még nem kapta
meg a kétszeres illetékrdl a hatarozatot.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt gondolom, hogy
itt két jogszabaly kozotti koherenciazavart tudunk
ezzel megoldani agy, hogy a mezGgazdasagi terme-
16k, a foldtulajdonosok szaméara egy komoly elérelé-
pést biztositunk, és az allam az illetékbevételek egy
részérdl lemondva teremt tiszta és egyértelmi viszo-
nyokat a foldpiacon. Ezért kérem 6noket nagy tiszte-
lettel, hogy tamogassak a javaslatunkat. K6szonom
szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel tr. A
kormany nevében Tallai Andréas allamtitkar ar kivan
felszoblalni. Parancsoljon, allamtitkéar ar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom, elnok tar. Tisztelt Or-
szaggytlés! A korméany kiemelt célja a hazai termd-
foldet mitvel6 foldmiivesek gazdalkodasi koriillmé-
nyeinek javitasa.

A javaslat e célt szolgalja akkor is, amikor kibG-
viti a term6fold foldmiivesek altali megszerzésének
illetékmentes eseteit azzal, hogy nem mindsiilne a
foldhasznositasi kotelezettség megszegésének, ha az
illetéktorvény alkalmazasaval potlék-, igy illetékko-
telezettség sem terhelné a foldmiives vagyonszerzét,
ha az 6téves miivelési kotelezettség idGtartama alatt
legalabb 25 szazalékban tulajdonaban all6 mez6gaz-
dasagi termeld szervezet javara engedi at a termd6fold
hasznositasat.

Az illetékmentesség térvényjavaslat szerinti ki-
bé6vitése, amellett, hogy 6sszhangot teremt az elGter-
jeszt6 altal mar emlitett foldforgalmi torvény termd-
foldszerzésre vonatkoz6 szabalyaival, elGsegiti a
foldmtvesek kozos gazdalkodasat is. Elémozditja
azt, hogy a csaladi gazdasagokbdl nagyobb gazdaségi
egység jojjon létre, akar tobb gazdalkodo egyiittmii-
kodése révén. Ennek hozadéka a méretgazdasagos-
sagbol fakad6 nagyobb gazdasagi teljesitmény és a
jovedelmez6bb miikodés, Gsszességében a fejlédni
kész és képes kisebb termel§ egység kozepes méretii-
vé valasa.

A gazdasag szamara nagy fontossaggal bir a kis
és kozepes méretii vallalkozasok szamanak noveke-
dése, a vallalkozasok er6sodése. A nagyobb méretii
gazdasagi egység hatékonyabban képes a termel6i
érdekeket képviselni a kereskedGkkel szemben, sta-
bilabb partner lehet a hitelintézeteknek. Végs6 soron
ez vezet a hazai terméfold-tulajdonosok, -hasznalok
versenyhelyzetének javuldsahoz, amely egybecseng a
kormanyzati elképzelésekkel és torekvésekkel.

A kormany ezért egyetért az illetékmentes ter-
mofoldszerzés feltételeinek torvényjavaslat szerinti
enyhitésével. Ezért kérjik az Orszaggytilést, hogy
tamogassa a torvényjavaslatot. K6szonom.

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tr. Most
a vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek. A Fidesz



39921

képviselGesoportjanak vezérszonoka Pobcs Janos
képvisel§ tar. Parancsoljon, képvisels ar! Oné a sz6.

POCS JANOS, a Fidesz képviselGesoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szot, elnok ur. Allam-
titkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elGterjesz-
tésbdl, Gy6rify Balazs elnok artdl, allamtitkar artol
hallhattuk a javaslat el6nyeit. Az eddigi illetékmen-
tesség esete kibdviil, igy a sajat tulajdonban all6 gaz-
dalkodo szervezet szamara is az illetékfizetési kotele-
zettség nélkiil is atadhatd lesz egy-egy foldteriilet
mivelése.

Tisztelt Haz! A gazdalkodok jelentGs része rég-
ota varta ezt a kedvezményt. Ezek jegyében kérem
tisztelettel képviselGtarsaimat, hogy a Fidesz-frak-
cioval egyiitt tAimogatni sziveskedjenek az elGterjesz-
tést. Koszonom.

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGcsoportjanak vezérszonoka Gur
Nandor képvisel6 ar, az Orszaggytilés jegyzGje. Pa-
rancsoljon!

(15.40)

GUR NANDOR, az MSZP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. A terméfold
szerzésével kapcsolatos illeték megfizetése 2016-t6l
gyakorlatilag illetékmentes. A jové meg arrol szdl a
mostani torvénytervezet szerint, hogy az illeték, ha a
tulajdonosa termd&fold hasznélatat, hasznositsat
legalabb 25 szizalékiban a tulajdondban all6 mez6-
gazdasagi termelGszovetkezet részére adja at, akkor
is hasonloképpen illetékmentes legyen. Szab kiilon-
féle feltételeket - nem bocsatkoznék mélyen a dolog-
ba -, amelyek 6téves idGtartamra vannak kiterjesztve
az el nem idegenithetGségtél kezdve, hogy azon va-
gyoni értékid jogot nem lehet alapitani, csak mez6-
gazdasagi célra lehet hasznalni, és a termelGszerve-
zet esetén Ot év alatt nem csokkenthet6 a részesedés
25 szazalék ala.

Ezeket értem, ezekkel kiilonésebb bajom nincs,
én igazabol egy kérdéssel fogalmaznam meg az agga-
lyainkat; itt képviselGtarsam vezérszonokként el-
mondta, hogy sokak érdekét képviseli a torténet, én
ugy fogalmaznék: kiknek az érdekét képviseli ez a
torténet? Kiknek? K6szonom szépen, elndk ur. (Taps
az MSZP soraibdl.)

ELNOK: K6széndm szépen, képviseld tr, jegyzd
ur. A Jobbik képvisel6csoportjanak vezérszonoka
Staudt Géabor képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld
ar, oné a szo.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Kosz6nom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Benniink is van még egy minimalis dilemma,
hogy pontosan kiknek j6 ez a javaslat, hogy ez meny-

Az Orszagguytilés Oszi tilésszakanak 16. tilésnapja 2017. november 2-an, cstitértokon

39922

nyire a kisvallalkozok vagy a kisebb gazdak és meny-
nyire inkabb a kozepes vagy még inkabb az annal is
nagyobb gazdik érdekét szolgilja. En felvetném azt a
kérdést, hogy a foldtorvény 2013-as elfogadasakor
lehetett-e tudni azt, hogy van egy ilyen igény, és hogy
annak idején ezt miért nem sikeriilt akkor belevenni,
hogyha ez mar akkor is fennallt. Szerintem ez egy
jogos kérdés, 1évén, hogy ha akkor is fennallt, akkor
miért maradt ki, hogy ha nem allt fonn, akkor azo6ta
hogyhogy rajottek, hogy mégis kellene.

Es a 25 sz4zalék folotti részesedés - tehét egy cég
esetén harom tulajdonos lehet, aki élhet ezzel a ja-
vaslattal -, én ezt se, latom at, hogy ezt mi indokolta.
Es nem hallottunk részletesebb indokolast, hogy
miért nem 30 vagy 40 vagy 50, tehat hogy ennek mi
volt a hattértanulméanya vagy mi volt a hattérmeg-
fontolas, ami miatt ezt pont 25 szazalékra kellett
bel6ni. Illet6leg az illetékfizetési szabalyok és egyéb-
ként az GstermelGkre vonatkozé szabalyok modosul-
tak is azoéta, 2013 6ta, és akkor sem meriilt fel, hogy
esetleg ezt a szabalyt be lehetne, be kellene hozni.

Gondolom, hogy a kamarai valasztasokhoz ter-
mészetesen semmi koze nincs annak, hogy itt ilyen
kival6é javaslatokat latunk. Illetve, hogy mennyire
kivaloak, arrél ha meggyéznek minket, és részlete-
sebben tudunk latni a mogottes tanulmanyok, meg-
alapoz6 vizsgélatok vagy esetleg a konkrét igények
tekintetében, akkor fogunk tudni mondani egy végs6
dontést. Igy ebben a korben még azért van egy-két
olyan homalyos pont, ami alapjan valéban nehéz
megtippelni, hogy pontosan kinek fog kedvezni ez a
javaslat.

Azt azért el szeretnénk keriilni, amit 6nok oly
sokszor meg szoktak tenni, hogy hivatkoznak, mond-
juk, a kis- és kozépgazdakra, aztin inkabb a kozép-,
nagy-, de inkabb a nagygazdak vagy az oligarchak
szamara adnak el6nyoket.

Ugyhogy itt a vitiban meggy6zhetSk vagyunk,
varjuk a tovabbi érveket, nyilvanvaléan még modosi-
to javaslatok is érkezhetnek ehhez, igyhogy ebben az
esetben is - mint az el6z6 javaslatnal - a mobdosito
javaslatokhoz, az elhangzott érvekhez fogjuk koétni,
hogy tudjuk-e majd végiil is a zarb6szavazason ezt a
javaslatot tamogatni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Ezzel a
vezérszonoki felszblalasok végére értiink.

Kérdezem képviselGtarsaimat, ki 6hajt felszdlal-
ni a vitaban. (Jelzésre:) Megadom a szét GEgos Zol-
tan képvisel6 urnak, az MSZP képviseletében. Pa-
rancsoljon, képvisel6 tr, 6né a szd.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): K6szonom a szét, el-
nok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! En is gy gondo-
lom, hogy haroméves, s6t tobb mint haroméves,
négyéves adossag keriilt most elénk. Hogy jol vagy
rosszul, ez majd persze kideriil.

Annyit szeretnék mondani Pbcs képviselGtar-
samnak, hogy ezt a gazddk tOmegei nem varjak,
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ugyanis rajuk ez nem fog vonatkozni. Tehat a gaz-
dalkodok dontd tobbsége abba a korbe esik, aki eleve
sajat hasznalatra kotelezett foldmiivesként, vagy
maganvallalkozo, vagy Gstermel6 formajaban. Tehat
ket ez nem érinti. Akiket érint, az két nagyon-
nagyon kiilonbo6z6 kor, és a probléma igazabdl ebbdl
szamunkra az egyikkel van.

Az els6 kor, amely miatt ez valoban egy hasznal-
hat6 javaslat, azok a csaladi gazdasagok, amelyek
termelGszervezet formajaban miikodnek, tehat ma-
gyarul kft. vagy betéti tarsasag vagy egyéb formaban
miikodnek, és ott a csaladtagok tulajdondban van
alapvet6en maga a véllalkozas. Ott, én azt gondolom,
hogy ez a torténet miikédik. Ott nyilvan van egy ar-
bevételi hatar, amit ha tartalmazna ez a javaslat,
akkor nyilvan meg kellene nézni, hogy mi az a hatér,
ameddig ez a kkv-kat segiti. Igaz, hogy kkv-katego-
riaba soroljuk mi a 1ényegesen nagyobb cégeket is az
altalanos kkv-hatarok miatt. Ott viszont, én azt gon-
dolom, hogy kovetkezetesnek kellene lenni, és a f61d-
torvény logikija kapcsan nemcsak konkrétan a tulaj-
donosra, hanem a kozvetlen hozzatartozokra is ki
kellene terjeszteni, tehat ha egy csalddon beliil t6b-
beknek van foldtulajdona, de a tulajdonos, mondjuk,
egy 6, de a kozvetlen hozzatartozbénak is van, akkor
neki se kelljen illetéket fizetni. Ugy gondolom, ez
logikus megfontol4s. Es egyébként a foldtorvény
ilyen.

A 25 szazalékot - ezt Staudt Gabornak monda-
nam - az indokolja, hogy maga a céglogika mondja
azt, hogy annak van befolyasol6 tulajdona, akinek
legalabb 25 szazaléka van. Egyébként tényleg lehetne
ez tobb is, de az Aaltalanos cégjog szerintem a
25 szazalékot mondja, az mar befolyasol6 tulajdon-
nak szamit.

Amivel nekiink bajunk van -és ohatatlanul a
kisordog a fejlinkben van a holnapi kamarai valasz-
tas kapcsan, bar persze szerintem most sem lesz
valasztas, kivétel azokban a megyékben, ahol nem
egy listara lehet most valasztani, most szindékosan
mondtam, hogy ,valasztani”, hanem tobbre, mert ott
valoban valasztas van; ahol meg egy lista van, ott
meg szavazas van. Hogy miért csak egy lista van, az
bonyolult. Tudom, hogy nagyon kevesen vallaljak fel
a jelenlegi hatalommal a szembenéllast, érthetd
okokbdl, mert aki ezt megteszi, annak utana sok
babér nem terem ebben az orszagban. (Pécs Janos
kozbeszolasa.) De vilagos, hogy lesz legalabb kilenc
olyan helyszin, ahol valés valasztés lehet. En...

ELNOK: Bocsanat, képvisel§ ur, de nem errél
van sz06 ebben a torvényben.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): De, errdl van szo.
Tehat arrél van szo...

ELNOK: Semmiféleképpen nem a holnapi ka-
marai valasztasrdl. Es amennyiben ezt a témét viszi
tovabb, akkor kénytelen vagyok a sz6t megvonni.
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): En csak arra akartam
kitérni, hogy kiknek j6 ez igazan. Es most kénytelen
vagyok megint nevesiteni a torténetet, amit az Gjsa-
gok is nevesitettek: Mészaros Lérinc 80 milli6 forin-
tot nyer ezen a térvényjavaslaton. Mert 6 a sajat
foldjeit sajat maganak, sajat vallalkozasainak dgy
tudja majd bérbe adni, hogy az utan nem kell illeté-
ket fizetni. Es nemecsak egy ilyen van. Nem tal sok
van, hozzateszem, csak az a kérdés, hogy most kinek
az érdekében sziiletett ez a javaslat. Es én ezért hoz-
tam Ossze a dolgot, mert nyilvan ezzel a holnapi sza-
vazas befolyasolasa is érdemben lehetséges.

Tehét én azt javaslom, képvisel6tarsaim, hogy
ha mar egyszer ilyen, tigymond koherenciazavart
akarunk elhéritani a kétfajta jogszabaly kozott, akkor
htzzunk mar itt is egy hatart, hogy mi az a hatar,
ahogyan huzott a kormany hatart a tamogatas-
igénybevételnél is, mert ott is példaul azt mondja,
hogy 1200 hektar f6l6tt nem jar alaptamogatas, csak
a kiegészit6 tamogatasok. Akkor itt is lehetne egy
olyan moédosité, hogy egy bizonyos arbevételhatar
folott ne jarjon illetékmentesség, mert azokat a val-
lalkozasokat, amelyek 5 és 10 millioird meg ef6lotti
arbevétellel rendelkeznek, nem biztos, hogy egy ilyen
illetékmentességgel még segiteni kell, hiszen ott
azért valoban elég sziik kor, amelyik ezzel élhet, és
nem biztos, hogy erre ra vannak szorulva. De a kkv-k
valdban jobban jarnak ezek utan egy ilyen torvényja-
vaslattal, és koherenciazavar szlinik meg a foldtor-
vény és az illetéktorvény kozott.

Ugyhogy ezeket mindenképpen én megfontolas-
ra érdemesnek tartandm. Aztan majd a végén mi is
eldontjiik, hogy hogyan fogunk ebben a kérdésben
szavazni. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Készoném szépen, képvisel§ tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivin-e még valaki a
vitdban felszdlalni. (Jelzésre:) KettGperces felszdla-
lasra Gar Nandor képvisel6 ar koévetkezik mint az
Orszaggytlés jegyzbje. Megvarom, mig leér a sajat
helyéhez, és fel tudja tenni a mikrofont. Parancsol-
jon, 6né a szo.

(15.50)

GUR NANDOR (MSZP): K6sz6ném szépen, el-
nok ar. Nem véletleniil kérdeztem azt, amit az elsé
hozzaszo6las gondolataiban megfogalmaztam, hogy
kiknek kedvez. Sajnadlom, hogy nem képvisel6tarsam
ott a korménypérti padsorokban vélaszol erre a kér-
désre, hanem GGgos Zoltdn képviselGtarsamtdl kell
megkapjam a valaszt a kérdésre, marmint hogy
olyanoknak, akik eddig is kedvezményezettjei min-
den folyamatnak. Nem fogok kitérni a témabdl, el-
nok ur, de azt szeretném mondani, csak meg kell
nézni azt, hogy az elmult esztend6 vagyongyarapo-
dasa hogy néz ki, hogy Mészaros 100 milliard forin-
tos vagyongyarapodasra tesz szert, Andy Vajna



39925

16 milliardosra, Garancsi Istvan 14 millidrdosra.
Szoval, ezek a folyamatok nem véletlenek, ezek azt
mutatjak, hogy olyan jogszabélyi kornyezetet sziil-
nek, olyan tételes jogszabalyi valtozasokat eszkozol-
nek, amelyek személyre szabottak, személyre irdd-
tak, amelyek egyesek érdekeit szolgaldak, jelesiil a
GG6gos Zoltan altal elmondottak szerint Mészaros
Lérincet 88 milli6 forintban kedvezményezi ez a
fajta torvénykezés, amit most, jelen pillanatban 6nok
szllnek.

A lényeg a torténetben az, ebbdl is latszik, 6nok
7 éven, lassan 8 éven keresztiil csak olyan intézkedé-
seket sziilnek, amely sajat maguknak, adott esetben
a maguk kortil 1év6 haverok korének, az oligarchak-
nak hoz kedvezményeket, és indifferens, érdektelen
az 6nok szamara azon sokasagot érint6 pozitiv intéz-
kedések meghozatala, akik pedig elszenvedik a min-
dennapokat. Na, ezen kellene valtoztatni, ezt a poli-
tikat kell 2018-ban elzavarni! Koszonom szépen,
elnok ar.

ELNOK: K6széndm szépen, képvisel§ tr, jegyz6
ur. Mivel tovabbi felszdlalasra senki sem jelentke-
zett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Gyérffy Balazs képvisel6 urat
mint elGterjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitdban el-
hangzottakra. (Jelzésre:) Igen, kivan. Parancsoljon,
képvisel§ ar, 6né a szo.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt Képvisel6tarsak! Hadd mondjam el, hogy mi
az alapmotivacio, ami miatt ezek a gondolatok egyal-
talan megfogalmazodtak a fejiinkben. Azt gondolom,
szerencsére eljutott a magyar vidék oda, a magyar
agrarvallalkozasok egy jelentds része eljutott oda,
hogy adott esetben komoly beruhazasokon tori a
fejét, és itt egy nagyon is okszerti és j6 dontés, ha az
egyéni vallalkoz6i forma helyett egy olyan megoldast
valaszt, ahol mondjuk, egy komoly hitel a csalad
teljes vagyonat nem teszi kockara, ezért mondjuk,
akar egy egyszemélyes kft.-t 1étesit azért, hogy a ké-
s6bbiekben egy anyagi biztonsigot a csalad mogott
tudva nem kockaztatja annak teljes egzisztenciajat,
hanem egy vallalkozasi format valtva teszi ezt meg.

Ilyen formaban gondoltuk azt, hogy ez teljesen
okszerd, és egyébként a foldtorvény - Staudt képvi-
sel6tarsammal hadd vitatkozzak - most is tigy rendel-
kezik, hogy ez nem minésiil dtad4snak, egész egysze-
rien a koherenciét teremtjiik meg az illetéktorvény s a
foldtorvény kozott. Ugyhogy jelzem, a foldtorvény
megalkotasakor egyébként ezt mi figyelembe vettiik,
egész egyszeriien az illetéktorvényt nem varrtuk hoz-
z4, ennek a potlasa térténik most meg. Azt gondolom,
semmilyen hats6 szandék e mogott nincsen.

A 25 szazalék vonatkozisaban G&gos képvisels-
tarsam a valaszt megadta, k6szonom szépen.

Képvisel6 tr, 6nok egyik oldalrol féltik és aggod-
jak a kisvallalkozasokat, masik oldalrél meg szbcso-
vei a nagyvallalkozasokat képvisel6 MOSZ-nak, hisz
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nem az én frakcibtarsam Magyar Zoltan, aki a
MOSZ-propagandat mondta be kedden az Orszag-
gyidlés mikrofonjaba, Ggyhogy ez mar Oonmagéiban
egy elég érdekes felvetés az onok részérdl.

G&gos képviseltarsamnak hadd tartsak egy ro-
vid matematikaérat, és Guar jegyz6 urat is kérem,
hogy legyen kedves figyelni, mert gy nézem, itt
némi bepotolnivald van.

Egy személynek maximum 300 hektar lehet a
tulajdonaban az én jelenlegi ismereteim szerint, s ha
egy atlag foldarral szamolunk, és ha 6 azt a 300 hek-
tart nem maga hasznalja, hanem atadja egy olyan
cégnek, amihez nincs koze, tehat illetékfizetési kote-
lezettsége keletkezik, akkor az az én szamitisaim
szerint koriilbeliil 9-10 milli6 forint koriili Osszeget
jelenthet, ha egy személy 300 hektart 2 szazalékos
illeték mellett valamelyik mas vallalkozasnak &tad,
mint amit § hasznilna vagy birtokolna. Kérem, nem
tudom, hogy jon Ossze a 88 milli6 forint, ez egész
egyszertien egy matematikai abszurdum. Nyilvan jol
hangzik, és aki nem szamol utana, akar még be is
veheti ezt a blabla el6adast, aminek egyébként a
matematikai alapjai nincsenek meg.

Ugyhogy, képvisel6tarsaim, én azt gondolom,
beszéljiink arrél, amirdl ez a jogszabaly-moddositas
valdban sz6l, arrdl, hogy néhany vallalkozas hal’
istennek eljutott oda, hogy fejleszteni szeretne, adott
esetben hitelt felvenni, és nem kivanja a teljes csala-
di vagyont ez ligyben kockara tenni, és ezt tehesse
meg ugy, hogy egyébként az illetékfizetési kotelezett-
ség nem terheli 6t.

Azt gondolom, hogy ez egy okszeri megoldas.
G6gos képviselftarsamnak felhivnam a figyelmét
arra, hogy ezt a cégek arbevételéhez viszonyitani
déreség, ugyanis nem a cég kapja az illetékmentes-
séget, hanem az a maginszemély, aki a foldet tulaj-
donolja, tehat egész egyszerien nem lehet a torténe-
tet 6sszehozni.

A kamarai valasztisokra nem reflektalnék. Azt
gondolom, az Onmagaban jelent valamit, hogy a
MOSZ-t egyetlenegy szervezet sem tamogatta a ka-
marai valasztasokon, az is jelent valamit, hogy 9
megyében tudtak csak jelolteket allitani, és az is je-
lent valamit, hogy van olyan megye, ahol gy tudtak
jeloltet allitani, hogy okirat-hamisitast kovettek el
nagy valoszintiség szerint. Ugyhogy errdl majd, azt
gondolom, nem nekiink kell beszdmoljanak, hanem
majd a nyomoz6 hatésagnak; de elnok tr ram nézett,
tisztdban vagyok azzal, hogy nem a téméhoz tartozik,
de gy gondolom, illett erre valaszolnom.

Képvisel6tarsaim, én arra kérem onoket, hogy
valéban a valodi szdndékot lassak e mogott, és min-
den olyan pozitiv, tartalmaban az eredeti célt nem
befolyasold6 modositot szivesen vesziink, ami ezt a
célt kozelebb hozza a véllalkozasokhoz, a magyar
vidék gazdalkodéihoz.

Ugyhogy arra kérem onoket, tAmogassak ezt a
javaslatot, meggy6z6désem, hogy mélt6 arra. Koszo-
nom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytjtasa-
ra pénteken 16 6raig van lehetGség.

Most soron kovetkezik az egyszerisitett fog-
lalkoztatasrol szolé 2010. évi LXXV. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat  altalanos
vitdja a lezarasig. A Gy6rffy Balazs és Jakab Istvan
fideszes képviselStarsaink altal benytjtott elGterjesz-
tés T/18009. szamon a Haz informatikai hal6zatan
mindenki szaimara elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Gy6rffy Balazs képvi-
sel6 arnak, a napirendi pont el6terjesztGjének. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ar!

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a napirendi pont
el6addja: Koszonom, elnok tur. Tisztelt Haz! Augusz-
tusban orszagosan kozel 305 ezer {6 1étesitett egysze-
rlisitett foglalkoztatast, ebbd8l mintegy 235 ezren
végeztek alkalmi munkat, 60 ezren mezGgazdasagi
idénymunkéat, tobb mint 7300-an végeztek turiszti-
kai idénymunkat és 2,5 ezren filmipari statisztaként
dolgoztak. A hbénap folyaman atlagosan 7,5 napot
dolgoztak egyszertisitett foglalkoztatasban. Ezek, azt
gondolom, hogy jelentds szamok, a sziikséges mun-
kaerd hidnya azonban erételjesen hajtja felfelé az
idényjellegli foglalkoztatds bérkoltségeit is. Mig
2014-ben a mez6gazdasigi idénymunkéasok atlagos
napi bére nem volt t6bb mint 5000-5500 forint,
addig mara mar 8000 forint alatt igazabol nem na-
gyon lehet munkavallalét talalni a kemény mez6gaz-
dasagi idénymunkéra.

A hatéalyos szabélyozas értelmében az egyszerti-
sitett foglalkoztatasbol szarmazd bevételbdl a termé-
szetes személyeknek nem kell személyijovedelem-
ado6-bevallast benytjtaniuk, kivéve, ha egy bizonyos
képlet mellett az egyszertisitett foglalkoztatasban
kapott dij meghaladja az 5870 forintot. Ez alapjan az
a helyzet allt el6, hogy a mezdgazdasagi idénymun-
kasok jelentfs részének adodbevallasi és adofizetési
kotelezettsége keletkezett, amirdl utdlag, a NAV fel-
sz6litasa soran értesiilnek. Ez adott esetben tovabb
csokkentheti az e foglalkoztatottak munkavallalasi
kedvét, ami még nehezebb helyzetbe sodorja azokat
a gazdalkodokat, akik jelenleg is nagyon komoly
munkaeréhidnnyal kiizdenek. Ezt elkeriilendd nytj-
tottunk be moédositast Jakab Istvan képviselGtar-
sammal.

A jelenlegi szabalyozashoz képest a modositas az
egyszertisitett foglalkoztatasbol szarmaz6 addémentes
napi jovedelmet a jelenlegi 5870 forintos Osszegrdl
7631 forintra emeli az idei évre - javaslatunk szerint
ezt mar most is igénybe lehetne venni -, jovére pedig
8255 forintra, majd ez egyébként a jovében a mini-
malbér noévekedésével aranyosan emelkedne is. A
fenti szabalyt tehat az idei évben megszerzett jove-
delmekre is alkalmazni lehet a 2018-ban idGszertd
adobevallasnal.

Kérem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy az aga-
zat munkaerGhiannyal kapcsolatos nehézségeit pro-
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baljuk meg egyiitt orvosolni, ezért tisztelettel kérem
a tisztelt Hazat, tAmogassa ezen kezdeményezésiin-
ket. Ko6szonom, elnok ar.

(16.00)

ELNOK: K6szondém szépen, képvisel tr. Kérde-
zem Tallai Andras allamtitkar urat, hogy kivan-e
most felszolalni a kormany nevében. (Tallai Andras
bélint.) Igen. Parancsoljon, allamtitkar ar, 6né a sz6.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Ko6szonom, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Mint az kozismert, az egyszertisitett fog-
lalkoztatas a rugalmas foglalkoztatis egyik népszert
forméja. A mez6gazdasiagi idénymunka lehet6vé
teszi a mez6gazdasagi dgazatban foglalkoztatok sza-
mara, hogy a szezonhoz kotott munkak esetében a
megnovekedett élémunkaigényiiket rugalmasan és
gyorsan kielégitsék.

E foglalkoztatasi forma elényét leginkabb a ked-
vez$ kozteherfizetés és a nagymértékben konnyitett
adminisztraci6 biztositja. Jelentés adofizetési és
ad6adminisztraciés konnyitést jelent az tgynevezett
mentesitett keretdsszeg jogintézménye. E jogintéz-
mény szerint a természetes személynek e foglalkoz-
tatasbol szarmaz6 bevételb6l nem kell jovedelmet
megallapitania és bevallast benytjtania, ha az e jog-
viszonybdl szarmazé bevétele nem haladja meg az
egyszerlsitett foglalkoztatas naptéari napjainak sza-
ma és az adb6év elsé napjan hatilyos minimalbér
vagy a garantalt bérminimum napi bérként meghata-
rozott 0sszegének szorzatat.

A torvényjavaslat célja tehat az, hogy ezt az ado-
fizetési és addadminisztraciés konnyitést tovabb
novelje, ezért javaslatot tesz a mentesitett keretosz-
szeg felemelésére annak érdekében, hogy a mez6-
gazdasagi idénymunka szezonélisan kiugréan magas
munkaerg-sziikséglete minél rugalmasabban kielé-
githetd legyen. Ennek megfelelGen a javaslat jelentd-
sen megnoveli az egyszer(sitett foglalkoztatas kere-
tében torténd foglalkoztatas mentesitett keretossze-
gét, amelynek az Osszege a jelenlegi 5870 forint-
r6l - mint ahogy mér elhangzott az elGterjeszt6 ré-
szérdl - 8255 forintra emelkedik.

A mentesitett keretosszeg mértékének novelése
nagyban elGsegiti a torvény szerinti kozteherfizetési
kotelezettség teljesitését, mivel jelent6s mértékben
csokkenti az adobevallassal és az ado megfizetésével
Osszefiigg6 adminisztraciot. Annak érdekében, hogy
ez ne csak 2018. januar 1-jét6l legyen alkalmazhato,
a javaslat egy atmeneti szabaly beiktatasaval lehetd-
vé teszi, hogy mar a 2017-ben megszerzett jovedel-
mek esetén is a megemelt keretosszeggel lehessen
szamolni.

Tisztelt Orszaggytilés! A kormény tdmogatja az
elGterjesztést, tisztelettel kérjiik, hogy az Orszaggyti-
1és is tegye azt. K6szondm szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak vezér-
szoénoka Pocs Janos képvisel6 ar. Parancsoljon, kép-
viselG ur, 6né a szo.

POCS JANOS, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom, elnok ar. Allamtitkar Ur! Tisztelt
Héaz! Szeretném megkoszonni Gy6rffy Balazs képvi-
sel6tarsamnak és Jakab Istvan alelnok arnak, hogy
benyujtottuk ezt a torvényjavaslatot, ami megkony-
nyiti a gazdalkodéknak a helyzetét, akik mez6gazda-
sagi idénymunkasokat kivannak alkalmazni. Ahogy
mar az allamtitkar art6l elhangzott, ezzel a modosi-
tassal az idénymunkaban jellemz6 8 ezer forint korii-
li napi munkadij beleesik az adomentes kategoriaba.

Szeretném kérni ellenzéki képviselGtarsaimat,
hogy tegyék félre az olyan jellegli megjegyzésiiket,
hogy miért nem hamarabb vagy miért nem adunk
tobb kedvezményt. Nyilvin nem az az intézkedés
okozza az allamhéaztartas legnagyobb bevételkiesését,
de igenis, sziikség volt arra, hogy az allamkassza
keretei kozé beférjen egy ilyen kedvezmény is, ami
megitélésem szerint minden gazdalkodé szamaéara
jelentés konnyebbséget fog jelenteni.

A Fidesz orszaggytilési képviselGcsoportja tAmo-
gatja a kezdeményezést, ezt kérem a tisztelt Hazt6l
is. K6szo6nom, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az MSZP képviselGcsoportjanak
vezérszonoka Gar Nandor képvisel§ ar, az Orszag-
gylilés jegyzdje. Parancsoljon, 6né a sz6.

GUR NANDOR, az MSZP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Pocs Janos kép-
viselGtarsam, vezérszonok kérésének megfelelGen
nem fogom azt mondani, hogy miért nem hamarabb,
nem fogom azt mondani, amit kért, hogy ne mond-
jak, nem teszem.

Azt viszont teszem, hogy szeretném jelezni, hogy
a tovabbi gondolkodasok Kkiterjesztését érdemes
lenne megtenni mas irdnyba is. Egyszerlien azért,
mert hogyha gobrcsG ala vessziik az egyszer(sitett
foglalkoztatas kérdéskorét, akkor latjuk azt is, hogy
milyen kiilonbségek vannak altalaban vetten az el-
s6dleges munkaerépiacon zajlo, munkat végz6 em-
bereket érint§ dijazis vagy egyéb mésfajta intézke-
dések tekintetében.

Tudjuk a 2012 januarjatél hatélyosult munka
torvénykonyve szerint azt, hogy csokkentették 50
szazalékrol 30 szazalékra az éjszakai pdtlékok mér-
tékét, és az egyszerisitett foglalkoztatas keretében,
ha ilyen tipustt munkatevékenységro6l van sz6, akkor
nem 30 szazalékos, hanem 15 szizalékos mértékl
éjszakai poOtlék az, ami megilleti az érintetteket.
Nyolc 6ra utdn, marmint nyolcérai munkavégzést
kovetd tilmunkaban végzett munkaidére szoléan 50
szazalékos potlék az, ami megilleti az érintettet, ki-
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véve akkor, ha tobbnapos bejelentéssel parosul ez a
torténet.

Ezt a kivételt lehet, hogy érdemes lenne feliil-
gondolni, vagy épp a vasarnapi potlék tekintetében
50 szazalékos mértéket érhet el vagy annyiban része-
siilhet az egyszertsitett foglalkoztatas keretei kozott
foglalkoztatott, ahol nem a vasarnapi munkihoz
kothet6 munkara kot6dott a megallapodas. Fizetett
iinnepeken szazszazalékos a potlék.

Ezek csak példak. Ezeket csak azért emlitettem,
mert a gondolkodast nemesak a napi munkabér te-
kintetében lenne érdemes kiterjeszteni, hanem az
elébb emlitett és a nem emlitett példak sokasagat
érintGen is.

Azt is tudjuk, hogy a kozterhek vonatkozésaban
hogyan és miképpen néz ki a torténet, alkalmi mun-
kavallalas esetében napi ezerforintos mértéki kozte-
her az, amit meg kell fizetni. Ez igy volt az 5870 fo-
rintos mérték esetében is, és ha jol olvasom, akkor
igy lesz a 8255 forintos mérték esetében is. Tehat itt
az alkalmi munkavallalashoz illesztett kozteher mér-
téke nem nd. Nem akarom, hogy ndjon, nem errdl
sz6l a torténet, csak megallapitom, hogy ez a tény-
helyzet, az idénymunkara vonatkoztatva, ami a me-
z6gazdasagot érinti, ott pedig egy kedvezGbb dontés
sziiletett mar a korabbiakban, ami 500 forint/napi
dijazést, kozterhet jelent.

Ami némi gondot jelent és ezt kérdezni is sze-
retném, lehet, hogy elkeriilte a figyelmemet. Kérdez-
ni szeretném, hogy van kétfajta megbontési lehetd-
ség. Az egyik a szakmai képesitést nem igénylé mun-
katevékenységhez kapcsolodik, ahol az adémentes
jovedelmi sav, napi jovedelmi sav ez az 5870 forint
volt, és van a maésik, ahol szakképzettséget igényl6
tevékenységhez illesztett munkavégzésre keriil sor.
Ha jol emlékszem, akkor itt kozel 8 ezer, 7,5 ezer, azt
hiszem, 7410 forint volt az az Osszegszer(iség, ami
gyakorlatilag adémentes napi jovedelmi nagyséag-
rendet jelentett. A 8255 forint egyiittesen a szakké-
pesités nélkiili és a szakképzettséggel bir6 munkate-
vékenységhez illesztetten igaz-e, vagy csakis a szak-
képzettség nélkiili munkavégzési tevékenységgel
parosul6é emberhez illesztett-e, akinél 5870 forintos
volt a mérték?

Ha és amennyiben csakis, akkor azt gondolom,
hogy 1épést kellene tenni annak érdekében is, hogy a
szakképzettséget igényl6 munkatevékenység kap-
csan, ahol a korabbiakban 7410 forintos volt ez a
jovedelmi hatir, adomentes napi jovedelmi hatér,
akkor ott is feliil kellene ezt gondolni, hiszen akkor
ott besziikiil a sav, és a 7410 és a 8255 forint kozott
nagyjabol, illetve pontosan 845 forint kiilonbség
marad csak meg a korabbiakhoz képest. Ez itt kell6
motivacioés hatteret nyilvin nem jelent, és a foglal-
koztatonak és a foglalkoztatottnak sem hozza azt az
érdemleges valtozast, ami megitélésem szerint sziik-
ségszerti lenne.

Nem mindsiilnek tarsadalombiztositasi szem-
pontbdl biztositottnak az emberek, persze hozza kell
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tenni, hogy akar a nyugdij- vagy a baleseti egészség-
iigyi ellatas tekintetében biztositottak, ugyanigy az
allaskeresés vonatkozasiban is, nem gy, mint a mai
nap targyalt torvénytervezet kapcsian az egyéni val-
lalkozasok kereteit sziineteltetGk, akiket az allaskere-
sési tAmogatasbdl is kiloknek vagy ki kivannak 16kni.

Rovid idejd munkavégzésnek, foglalkoztatasnak
azt értelmezi a mai jogszabalyi kornyezet, hogyha évi
maximum 120 napos foglalkoztatasi id6tartamot 6lel
fel, persze akkor, hogyha ez azonos felek kozott tor-
ténik.

(16.10)

Tehat elviekben az egyszertsitett foglalkoztatas
keretei kozott mas-mas munkaaddval vald szerzédé-
sek megkotésén alapulva ez a 120 napot is meg tudja
haladni. Ugye, az alkalmi munkavéllalasnél az a szi-
tuacio, az a helyzet, hogy nem lehet 6t egymaést kove-
t6 napot meghalad6 id6tartamra szerz6dést kotni, és
egy adott honapban is ez maximum 15 napot érhet
el. Az alkalmi munkavallalasnil annyival szoritot-
tabb a feltétel, hogy nem 120, hanem csakis 90 nap
lehet évente, ez megint csak az azonos féllel kotott
szerz6dés alapjan.

Mondhatjuk azt, hogy a munkavéllalonak is meg
a munkaadoénak is van érdeke abban, hogy bizonyos
helyzetekben az egyszertisitett foglalkoztatas keretei
kozotti foglalkoztatasi forma érvényesiiljon, nem
véletlenszer(i, hogy az atlagos, kozel nyolcnapi fog-
lalkoztatottsagi idGtartam megjelent a korabbi esz-
tend6ben az egyszertisitett foglalkoztatas keretei
kozott. Nyilvan rovid tavon - mondom: rovid ta-
von - a munkavallalénak is érdeke az egyszerisitett
foglalkoztatas keretei k6zott valo részvétel, hiszen a
zsebbe ilyen értelemben bizonyos vonatkozasban
tobb pénz jut. A munkaadénak meg abszolut érdeke,
hiszen igy gyakorlatilag a munkaviszony keretei ko-
z0Ott torténd foglalkoztatast tudja kikertilni vagy ki-
valtani, és az egyszer(isitett foglalkoztatas keretei
kozott a munkaerd koltségét tudja csokkenteni.

Na most, itt az adomentes napi jovedelem tekin-
tetében azt lenne jo tisztan latni, még egyszer hang-
stilyozom, hogy az 5870 forint helyetti 8255 forint,
az csakis ebben a vonatkozasban iil, vagyis a szak-
képzettséget igénylGt érintéen is a 7410 forintos ko-
rabbi adémentes napi jovedelemérték is ugyanilyen
értelemben megndé, mert én ezt nem latom, ezt nem
taldlom az el6terjesztés keretei kozott.

Nyilvan ez az intézkedés is alapvet6en a mezs-
gazdasagi idénymunkakkal vag Ossze, az ottani mun-
kaer6-sziikséglet kielégitését szolgalja legkivaltkép-
pen, nem véletlen tehat, hogy ez a torvénymodositasi
javaslat a Parlament falai k6zé keriil. De a jovét érin-
téen érdemes lenne azt a részét is megvizsgalni a
folyamatoknak, hogy mondjuk, a gazdalkodo, gazda-
sagi szervezetek kotelékei kozott miért né az egysze-
risitett foglalkoztatasban részt vev6knek a szama, és
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az egyéni véallalkozok keretei kozott pedig miért
csokken. Nem tudom, még magam sem tudom a
valaszt erre, de érdemes lenne ezt egy kicsit megku-
tatni annak érdekében is, hogy a kovetkez6 idGszakra
szol6 moddositd intézkedéseket jO értelmlien meg
lehessen tenni.

Nem masroél szol ez a torvénymodositasi javas-
lat, mint amit az allamtitkar Gr is - remélem - el fog
mondani és meg fog erdsiteni, egyrészt arrél, hogy
kedvezd kozteherviselés legyen, masrészt arroél, hogy
mentesitsen bizonyos értelemben olyanfajta kény-
szerektdl, amelyek... - nem is jol fogalmazok. Azt a
helyzetet teremtse meg, hogy a valés munkaergigé-
nyekkel parosulé munkaer6 rendelkezésre &llasat
segiteni tudja. E vonatkozasban én személy szerint
jonak itélem a torvénytervezet keretei kozott megfo-
galmazott valtoztatasi szandékot, de még egyszer, az
utols6 mondatomban azt ismétlem, hogy a szakkép-
zetlenre és a szakképzettre vonatkozé napi, adémen-
tesen megszerezhet6 jovedelemhatar-értékekhez
képesti elmozdulas, az mind a két esetben megvan-e,
vagy csak a szakképzetleneket érint6en, mert én csak
ezt olvasom ki a torvénytervezetbdl. Elnok tr, ko-
SzOnom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr, jegyzd
ur. A Jobbik képvisel6csoportjanak vezérszonoka
Staudt Gabor képvisel§ tr. Parancsoljon, képviseld
ar, 6né a szo.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérsl: Koszonom, elnok tr. En rovid leszek.
Természetesen tamogatjuk a javaslatot, ez nem is
mertilhet fel kérdésként. Azért bizunk benne, bar itt
elhangzott tébbszor, hogy ennek sincs semmi koze a
kamarai valasztashoz, hogyha nincsen, akkor orii-
liink neki, hogy ez most idekeriilt az Orszaggytilés
elé, de a 1ényeg az, hogy ez egy, és bar Pdcs képvise-
16tarsunk elmondta, hogy ne mondjuk, hogy lehetett
volna korabban is, hat, koszonjiik szépen, azért el-
lenzéki oldalrél hadd legyen ez a megjegyzésiink,
hogy korabban is, amikor a kormény a bérek emelé-
sérdl beszélt, illet6leg egy évvel ezel6tt, amikor meg-
allapodtak a munkaadékkal a béreknek az emelésé-
r6l, akkor ez nem meriilt f6l, és az idénymunkasok-
nak a bére valahogy kimaradt.

Azt gondolom, hogy ez a 8 ezer forint, amire
most megemeli az Orszaggyiilés, vélhetGen elfoga-
dasra fog keriilni, ez mar egy olyan hatarosszeg, ami
biztositja azt, hogy egy ilyen bérezésért be fogjak
jelenteni 6ket, és az emberek a bériik java részét, ha
nem az egészet - bizunk benne, hogy minél tob-
bet - meg fogjak tudni kapni legalisan, és ez termé-
szetesen nemcsak az allamnak jelent egy pozitivabb
és atlathatobb képet, hanem az adott idénymunkas-
nak is mind a nyugdij szempontjabdl és minden mas
szempontbdl egy sokkal attekinthetébb és egy kor-
rektebb elbiralds tgy az allam, mint a munkaadd
részérol.
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Ugyhogy tamogatjuk a javaslatot, és egyébként
bizunk benne, hogy a kozeljovében ennek az emelése
is szoba keriilhet. K6szonom.

ELNOK: Koszénom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok
végére értiink.

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e va-
laki felszolalni a vitdban. (Senki nem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok. Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Gyérffy Balazs képvisel6 urat
mint el6terjeszt6t, hogy kivan-e a vitaban elhangzot-
takra valaszolni. (Gyérffy Balazs feldll.) Igen, kivan.
Parancsoljon, képvisel6 ur, 6né a szo.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom, elnok
ar. Tisztelt KépviselStarsak! Koszonom az alapveto-
en pozitiv megnyilvanulisokat. Azt gondolom, hogy
mindig 6rom, hogyha szakmai konszenzusra tudunk
jutni, ez a politikdban néha azért nem mindig a raci-
onalis érvek mentén dél el. En o6riilok, hogy egyalta-
l4n a pozitiv tartalmat mindenki felfedezte. Nyilvan-
valban ennek a cizellaltsigit lehet adott esetben
vitatni, vagy adott esetben tovabbi mélyitéseket meg-
fogalmazni.

En a magam részérél minden olyan javaslatra
nyitott vagyok, amely ezt a célt, amit megfogalmaz-
tunk, eléri, tgyhogy akar a modositok vonatkozasa-
ban, akar majd a végén, a végszavazasnal orommel
veszek minden ellenzéki és nyilvanval6an kormany-
parti javaslatot és majd a végén tamogatast is. Ko-
sz6nom, elnok ar. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytjtasa-
ra pénteken 16 6raig van lehetdség.

Mai napirendi pontjaink targyalasanak a végére
értiink. Most a napirendi utani felszélalas ko-
vetkezik.

Napirend utani felszolalasra jelentkezett az
MSZP képvisel6esoportjabdl Gar Nandor képviseld
ar, az Orszaggylilés jegyzGje. Megvarom, amig a kép-
visel§ ar mint jegyzb leér a helyére, és felteszi a mik-
rofont. ,Meddig még?” cimmel nytjtotta be jelentke-
zését a napirend utani felszblalasra. Képvisel§ ftr,
jegyzd ur, oné a szo.

GUR NANDOR (MSZP): Koszé6nom szépen, el-
nok ar. Sokadszorra: meddig még? Az ellenzék ré-
szér6l mas ellenzéki partok is hasonléképpen fogal-
maztak mar meg napirend utani gondolatokat, indit-
vanyokat.

Két részre bontanam a ,,meddig még” kérdésko-
rét. Az egyik az, ami az elmult napokban megjelend
hiranyagokkal vag egybe, marmint hogy hogyan és
miképpen gazdagodnak Magyarorszag keretei kozott
egyesek. Nekem személy szerint semmi bajom,
semmi problémam azzal, hogyha tisztességes, tehet-
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ségen alapul6, szorgalommal bir6 emberek sokasiga
gazdagszik az orszagban. Azzal mar tobb a bajom,
hogyha nem a tehetség, nem a szorgalom, nem az
iizleti érzék az, ami a hattérben meghtizodik, és en-
nek okan lathatjuk azt, hogy olyan mértékd vagyon-
gyarapodasok sziiletnek egyesek esetében, ami non-
szensz, elfogadhatatlan, képtelenség.

Ma mér itt, a Parlament falai kozott sok szo
esett Mészarosrol, Andy Vajnardl, Garancsir6l, tehat
Ok jol jelképezik ezt a helyzetet, hiszen csak harmuk
egy év alatti vagyongyarapodasa meghaladja a 120
milliard forintos nagysagrendet; 120 milliard forin-
tos, 120 000 milli6 forintos nagysagrendet.

(16.20)

Nem akarok én itt kiilonosképpen vajkalni, csak
azt akarom mondani, hogy nem nehéz tgy gazda-
godni, hogy ha abban az esztend6ben, amikor ez a
vagyongyarapodas bekovetkezik, példaul Mészaros
esetében a 240 000 millié forintot haladja meg a
kozbeszerzéseken keresztiili forrasjuttatds. Nem
nehéz Ggy gyarapodni, ha a 17 000 milli6 forintot
haladja meg a kiilonféle tAamogatasok kore. Csakhogy
ez rendben van-e? Ennek igy kell-e m{ikodni? Nem
nehéz Ggy sem gyarapodni, ha a tisztes adézasi felté-
teleknek nem kell megfelelni. Mondtuk tobben itt
ma, a kaszin6k falai kozott nem kell blokkot adni,
nem kell 4fat fizetni, pénztargépet a NAV-hoz nem
kell bekétni. Szoval, akkor nem nehéz gazdagodni.

Egy sz0, mint szaz: ezek a pénzek megitélésem
szerint a Fidesz 4ltal ellopott pénzek. Ezeket a pén-
zeket gyakorlatilag a magyar emberekre, a kozjora
kellene forditani. Oktatas, egészségiigy, alacsony
fizetések emelése vagy épp az alacsony nyugdijak
emelése tekintetében, mert Oriasi kiilonbozéségek
vannak ma e vonatkozisban.

Es hat hogy ne csak ezzel a kérdéskorrel foglal-
kozzak, ezért egy masik ligyet is elGveszek ebben a
dologban. Szuperkérhizakat, ha mar az egészség-
iigyet emlitettem, szuperkorhazakat hivnak életre, és
kozben azt l1atjuk, hogy a gyermekorvosi képzésnek a
bazishelyeit sziintetik meg. Mit is jelent ma egy szu-
perkoérhaz példaként Miskolcon? Azt jelenti, hogy a
gyermekegészségiigyi kozpontot megsziintetik. Egy
ikont, egy olyan 40-45 évre visszatekintf intéz-
ményt, amelyet Velkey professzor altal alapitottak,
és gyermekegészségligyi kozpontként, a hazai gyer-
mekegészségligy egyik meghatarozo intézményeként
funkcionalt és miikodott. Ezen belill szeretném je-
lezni, hogy a gyermekdiabétesz-ellatas egyik vezetd
centruma is volt ez az intézmény.

A kiilonféle osztalyok kozotti Gsszehangolas, a
betegellatas, oktatds vagy tudoméanyos munka sem
folytathaté nyilvan a korabbi évtizedeken keresztiil
jo6l miikod6 modellértékeknek megfeleléen. Meg-
kezdték az elmult évtizedekben ennek a Velkey Lasz-
16 altal alapitott intézménynek, kutato- és gyogyito-
bazisnak a leépitését. Rendben van-e ez igy az 6nok
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értékitélete szerint? A szuperkorhaz szakmai valtoz-
tatdsai kiilonosen annak tiikrében felfoghatatlanok,
érthetetlenek, hogy orszagosan silyos gond van az
orvos- és a n6vérhiany tekintetében. Itt pedig mond-
hatni, nyugodt lelkiilettel: stratégiailag fontos és
stulyos hianyteriiletekrél kiildenek el komoly szak-
embereket. Amit tesznek, a hazai gyerekegészségiigy
egyik bastyajanak a ledontése, és a diabetologiai
ellatast is érinti, a jov6 szakembereinek a képzésére
is kihatassal van. Meggy6z&désem szerint helytelen
ez a folyamat, ezért tartottam fontosnak a Haz falai
kozott is megemlékezni errdl. Elnok dar, koszonom
szépen.

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Heged{s Lorantné s. k.
Jegyzd

Az Orszagguytilés Oszi tilésszakanak 16. tilésnapja 2017. november 2-an, cstitértokon
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Holgyeim és
Uraim! KépviselGtarsaim! Ezzel a napirend uténi
felszoblalas végére értiink.

Megkoszonom a képvisel§ holgyek és urak, az
Orszaggytilés Hivatala munkatarsai és a parlamenti
gyorsirok egész napos munkajat. Az Orszaggytilés
holnap reggel 9 6rakor folytatja munkajat.

Az iilésnapot bezarom. Mindenkinek szeren-
csés hazaérést, szép, jO éjszakat kivanok, a holnap
reggeli viszontlatis reményében.

(Az iilésnap 16 6ra 24 perckor ért véget.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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