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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
12. ilésnapja
2017. oktober 19-én, csiitortokon
(9.01 6ra - Elnok: Jakab Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kézosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévdk is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggy(ilés! Az Orszaggylilés Gszi
iilésszakanak 12. iilésnapjat megnyitom. T4jékoz-
tatom 6noket, hogy az iilés vezetésében Foldi Laszlo
és Ikotity Istvan jegyz6 urak lesznek a segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
A magyar és a bolgar nép torténelmi baratsa-
gat immar masodik alkalommal {innepelhetjiik hiva-
talos keretek kozott, hiszen 2016 szeptemberében
mind a Magyar Orszaggytilés, mind pedig a bolgar
nemzetgytlés agy hatarozott, hogy oktober 19-ét a
magyar-bolgar baratsag napjava nyilvanitja.

Az iinnep nemcsak a két nép hagyomanyosan jo
viszonyét, tobb teriileten megvaldsuld egyiittmiiko-
dését hivatott kifejezni és megerGsiteni, hanem ko-
z0s keresztényi hitlinkre is emlékeztet. Ennek kap-
csan érdemes felidézni az ortodox egyhaz szentjének,
Bulgaria véddszentjének, Rilai Szent Janosnak az
ereklyéihez kapcsol6d6, magyar vonatkozast legen-
dajat.

Amikor III. Béla kiralyunk Bizénc ellen vonult, a
bizanci uralom alatt all6 Szredec varat - a mai Szo6fi-
at - is elfoglalta, és a bolgar remeték atyjanak, Rilai
Szent Janosnak az itt 6rzott ereklyéit Esztergomba
hozatta. A szentnek, valamint ereklyéinek tobb, gyo6-
gyulasrol szol6 csodat is tulajdonitottak. Az eszter-
gomi érsek azonban nem hitt a szent kozbenjarasa-
ban, és tobbszor is nyilvinosan megtagadta. A le-
genda szerint az érsek egy alkalommal megnémult,
és hangjat csak azutan nyerte vissza, hogy blinbana-
tot gyakorolt és megérintette az ereklyét. Amikor III.
Béla értesiilt a csodardl, az ereklyét arannyal és
eziisttel diszittette, majd visszaszallitatta az akkori
bolgar févarosba, Tarnovoba. Bulgariaban ezen a na-
pon, oktober 19-én Rilai Szent Janosra emlékeznek.

A magyar-bolgar baratsag iinnepe jeles nap a
magyarorszagi bolgar k6zosség szamara is. E nemze-
ti kisebbség tagjai jelent6s részt a XX. szdzad els§
felében Magyarorszagra érkezett kertészek leszarma-
zottai, akik kiemelkedd szerepet toltottek be a ma-
gyar kertkultira fejlesztésében, és szorgalmukkal,
becstiletességiikkel hamar elismerést vivtak ki ha-
zankban. Nekik allit emléket a 2007-ben Halasztel-
ken felallitott Bolgarkerék-emlékmi, valamint a
2014-ben, Zugloban emelt bolgarkertész-szobor-
csoport is.

A magyarorszagi bolgarok aktivan 6rzik identi-
tasukat, apoljak vallasukat és kulturajukat. Az utébbi
id6bdl szamos, errdl tantiskodé esemény emelhetd
ki: a kozosség tavaly linnepelte egyhazkozsége cen-
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tenariumat, idén jelent6s elGrelépést ért el a hatvan
éve mikods Bolgar Mivel6dési Haz felgjitasa kap-
csan, jovére pedig az els6 bolgar iskola szazéves
fennallasara lehet biiszke.

Reméljiik, hogy a mai iinnepnap hozzajarul
mind a hatarokon &tivel6 bolgar-magyar baratsag
elmélyitéséhez, mind a magyarorszagi bolgarok azon
torekvéseihez, amellyel kulttrajuk megobvasat és
ezzel a magyar kultdra gazdagitasat szolgaljak.

(Ikotity Istvan elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Czeg-
lédy-iligy karosultjainak rendkiviili karrende-
zésérol szo6l6 hatarozati javaslat altalanos vitajanak
megkezdése. A Gulyas Gergely, Bona Zoltan, Hende
Csaba, Budai Gyula, Németh Szildrd Istvan, Fidesz,
valamint Hollik Istvidn, KDNP, képviselok altal be-
nyujtott elSterjesztés H/17788. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhetd.

Tajékoztatom Onoket, hogy az altalanos vita
megkezdése soran az elGterjesztGi nyitdbeszédre, a
kormany képvisel6jének felszélalasara, a vezérszo-
noki felszolaldsokra, valamint az elsGként jelentke-
zett fiiggetlen képviseld felszolalasara kertiil sor. A to-
vabbi képvisel6i felszolaldsokra a vita folytatdsaban
lesz lehetGség.

Els6ként megadom a sz6t Gulyas Gergely frak-
cibévezet$ urnak, a napirendi pont elGterjesztGjének.
Oné a sz6, frakcidvezetd tr.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az
elGterjesztett orszaggytlési hatarozati javaslat cime
is egyértelmiien meghatarozza a targyat: a Czeglédy-
iigy karosultjainak rendkiviili kirrendezésér6l.

Ismert az, hogy 2017 m4jusaban indult nyomo-
zas blinszervezetben elkovetett csaldssorozat miatt,
amelynek a targya az volt, hogy fiatalok szamos val-
lalatnal végeztek didkmunkat a Czeglédy Csaba altal
vezetett Human Operator Zrt. altal szervezett hal6-
zaton Kkeresztiil, Czeglédy Csaba és az altala vezetett
céghalbzat azonban tébbhavi tagi jovedelmiiket nem
fizette meg.

A gyant szerint a Czeglédy Csaba 4ltal vezetett
Human Operator Zrt. koré szervez6d6, munkaero-
kozvetitéssel foglalkozo céghélozat 2013-16 kozott
mintegy 3 milliard forint vagyoni hatranyt okozott az
allami koltségvetésnek: 1,7 millidrd forint afat, és 1,6
milliard forint személyi jovedelemado6t nem fizettek
meg. A Human Operator Zrt.-hez kapcsolddo iskola-
szovetkezetek nagy része a cég altal kozvetitett di-
dkmunka utan nem fizette ki a didkok majusi és ja-
niusi jovedelmét.

Senki nem vitatja azt, hogy a biintetGeljaras le-
folytatésa, a blincselekmény tényének megallapitésa,
a biintetés kiszabasa a bir6sag hataskorébe tartozik.
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Az Orszaggytilésnek ezen a teriileten nincsen felada-
ta. Egy dolgot azonban meg kell allapitanunk: az
alapos gyanu szerint, a bir6sag 4ltal is indokoltnak
talalt el6zetes letartoztatasok mellett folyik egy olyan
biintet6eljaras, amelyben 3,5 milliard forint az a kar,
amelyet a magyar allamnak a Human Operator Zrt.
miikodése okozott.

Miutéan ismerjiik a kielégitési igények sorrendjét
(Bangoné Borbély Ildiké: Az Eszosz-iligynél miért
nem ismertétek?), és ezért az allami kovetelés meg-
el6zi a munkavéllaldi koveteléseket, ezért azt nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy csak ha a cégnek 3,5
milliard forint f6l6tti vagyona lenne a végelszamoléas
soran, akkor van esély arra (Bangoné Borbély Ildi-
ké: Undorit6, komolyan!), hogy az a majdnem ezer
diak, akinek a majusi és juniusi fizetését nem fizette
ki a cs6d miatt az iskolaszovetkezet, illetve a Human
Operator Zrt., pénzhez jusson; tehat akkor juthatna
pénzhez, ha ef6lott még lenne barmilyen vagyona a
cégnek. Erre esély nincs, ennek az id6tartama egyéb-
ként is rendkiviil hossz(i, és miutan olyanokro6l van
sz0, akiket az alkotméany is kiilonleges védelemben
részesit, a legfiatalabbakrol, akik szdméara az a 20-t61
120-150 ezer forintig terjed jovedelem, amelyet
kéthavi munkajukkal idén méajusban és janiusban
megkerestek, rendkiviil jelent8s juttatast jelent, ezért
az allam minden tovabbi nélkiil ex gratia jellegii
juttatasként donthet az 6 karrendezésiikrél. Azt re-
méljiik, hogy az orszaggylilési hatarozat kovetkez-
ményeként a kormany a karrendezési sorrendet ilyen
szempontbdl megforditva, elészor a didkokat az al-
lami koltségvetésbdl kartalanitja.

Azt is tudjuk - és ezért értem, hogy noha més
frakci6é nem érezte igy, hogy jelen kell legyen, a Szo-
cialista Part mégis képviselteti magat a vitan -, hogy
Czeglédy Csaba a Vas megyei Demokratikus Koalici6
és Szocialista Part kozos frakciéjanak vezetGje volt,
egyébként is a Magyar Szocialista Part emblematikus
alakja volt a megyében. A biintetSeljarasnak ehhez
természetesen nincs koze, ugyanakkor gy gondol-
juk, hogy annak a feltirasa indokolt, hogy ezek a
jelentds vagyonok, amelyekkel egyébként az allamot
karositotta meg Czeglédy Csaba, és fiatal munkaval-
lalokat karositott meg Czeglédy Csaba, azok barmi-
lyen formaban partfinanszirozissa véaltak-e vagy
sem. De ez a politikai vonatkozasa az ligynek, ez az
orszaggytilési hatarozat ennek a lehetségét felvil-
lantja, de a kormanyt ezzel kapcsolatosan semmire
sem kéri fel, hiszen ennek vagy van biintetjogi rele-
vanciaja, vagy nincs, ha nincs, akkor politikai vizsga-
lat targya lehet.

(9.10)

De itt és most egy kozos célunk kell hogy legyen:
egy alapos gyanu szerint elkdvetett blincselekmény
karosultjai, akik (Bangoné Borbély Ildiké: Az
Eszosz-ligynél nem voltatok ennyire korrektek.)
rdadasul fiatalok és didkok, dolgoztak és nem kaptak
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fizetést, azok a lehet§ leghamarabb kaphassak meg
az Gket megillet6 jovedelmet.

Erre szeretnénk a kormanyt felkérni, ezért ké-
riink valamennyi frakcioét, azokat kiillonosen, akiknek
Czeglédy Csabahoz koziik is van és politikai értelem-
ben Czeglédy Csaba elvbaratai, hogy adjak meg a
tamogatasukat, és szavazzak meg ezt az orszaggytilé-
si hatarozatot. K6szoném, elnok ar. (Heringes Ani-
ta: Szégyellni fogod még magad emiatt! - Bangéné
Borbély Ildiké: Az Eszosz-ligyben nem voltatok
ennyire korrektek!)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakciovezets tr.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Szocialista parti Képvise-
16tarsaim! Azt kérem, hogy éljenek a felszblalas lehe-
téségével. (Bangoné Borbély Ildik6é: Nem tudunk!)
Kiilon nem tudok 6nnek szot adni. (Bangéné Bor-
bély Ildiké6: Nem baj!) A vezérszénokuk majd el-
mondja 6nok helyett is. Készonom. (Kozbeszoldsok
az MSZP padsoraibél.) A Magyar Orszaggytilésben
vagyunk. Remélem, ezt akceptaljak. (Heringes Ani-
ta: Néha azt gondoljuk, hogy nem!) Készéném.

Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Volner
P4l allamtitkar arnak, aki a kormany nevében kivan
felszblalni. (Bangéné Borbély Ildik6: Az Eszoszrol
beszéljen, allamtitkar ur!) Tajékoztatom allamtitkar
urat, 30 perces id6keret all rendelkezésére. Koszo-
nom szépen. (Bangéné Borbély Ildiké: Az itéletet
olvassa fel, allamtitkar 1ir?)

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar: Koszonom a szot, elnok ur. Ha mindent el
akarnék mondani, természetesen a 30 perc sem len-
ne elegendd, hiszen a szocialistak ez iranya tevé-
kenysége meglehet6sen hosszi multra tekint vissza.
(Bangéné Borbély Ildiké: Jaj, annyi biint kovettek
el!) Mar a torténelem és a torténészek teriiletére
téved az ember, ha mondjuk, a Tocsik-ligyet vagy
éppen ilyen tavoli tigyeket idéznénk; vagy a Kulcsar-
iigy, amikor viszont még kozvetleniil a politikusok
nem voltak csak a holdudvar révén érintettek ezek-
ben a visszaélési iigyekben, amelyek a koltségvetést
karositottadk meg, a magyar embereket karositottak
meg. (Bangoné Borbély Ildiké: Mi baja van ennek?)

Emlékezhetiink Zuschlag Janos esetére is, aki
mar kimondottan az MSZP tagjaként, parlamenti
képviselGként fejte a koltségvetési és palyazati forra-
sokat, és tisztazatlan célokra, kampanycélokra fordi-
totta Gket. Emlékezhetiink a ,maci” torténetére,
ahonnan aztan sikeriilt kipotolni ezt a kart, amit az
MSZP székhazdban okozott elmondésa szerint. Ki
tudja, honnan tolt6tték fol és milyen forrasokbo6l? Ha
az ilyen tigyeket halljuk, akkor mindenféle sejtelme-
ink lehetnek, hogy miért kellett és honnan sikeriilt
megtolteni, vagy éppen ma is miikodik esetleg egy
ilyenfajta formacio.

De ugyanigy esziinkbe juthat Hunvald Gyorgy
vagy éppen Hagy6 Miklos esete, akik a f6varosban
vitézkedve szintén ezen a terepen mozogtak, de azért



39285

a vezet6k, példaul Gyurcsany Ferencnek az eléviilt
Fittelina-ligyére; vagy éppen a sikeresen bérelt, meg-
vasarolt 6szodi nyaralojat is ebbe a korbe vonhatjuk,
vagy a Hajda-Bét-iigyet Bajnai Gordon elGéletébdl
vonatkoztatva. De legutéobb példaul Botka Laszlo
kapcsan is felmeriilt a Szeviép bukasat illetGen bizo-
nyos kapcsolatok lehetdsége. Folytathatnank a sort
persze Simon Gaborral, aki éhségmenetet vezetett
tobb szaz millioval a szamldjan (Heringes Anita:
Mengyi Roland? Farkas Florian? Simonka?), szin-
tén MSZP-s orszaggytlési képvisel6ként. Vagy gon-
dolhatunk a nemrég bevonult Tatrai Miklosra,
Csaszy Zsoltra, akik éppen Gyurcsany Ferenc be-
mondasa szerint helyette vonultak be a bortonbe,
mert érte szenvednek ilyenfajta martiromsagot.

Es most felbukkan Czeglédy Csaba személye,
akinél még az is szinezi a képet, ami miatt ma itt
iiliink, és ami miatt képviselGtarsaim ezt az elGter-
jesztést tették, aki nemcsak a koltségvetést karositot-
ta meg, hanem ezernyi fiatal munkavallal6t is, elvéve
azt a bizalmat, azt a kozbizalmat el6liik, hogy aki
munkat végez, az a bérét is meg fogja majd kapni.

Nagyon remélem, hogy ez a kezdeményezés, il-
letve az azt kdvetd korményzati intézkedések azokon
a fiatalokon gyorsan tudnak segiteni, akik gyakorlati-
lag ledolgoztak az idejliket és nem kaptdk meg a
bériiket. Ki tudja, hol landoltak ezek a pénzek, és
furamo6d Gyurcsany Ferenc személye ebben a kap-
csolatrendszerben is felmeriil. Lathat6, hogy Csong-
rad megyei érintettsége is van ennek a torténetnek,
tehat valahogy gy tlinik nekem, hogy ez a folyamat
egyre bels6bb szerepl6kkel a baloldal rendszervaltast
kovet6 torténetét végigkiséri. (Bangéné Borbély
Ildiké: Az Eszosz-tligyben miért nem segitettek ilyen
gyorsan, allamtitkar ur?)

(Foldi LaszIé elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

Valbban, ez az iigy lehet8séget nyujt arra, hogy
ezeknek a fiataloknak a karat rendezze a kormany-
zat, ugyanakkor megvan az a jogi megoldas is, amivel
ez a kovetelés atszall a karrendezé allamra, és gya-
korlatilag nem mentesiilnek a felelGsség, illetve az
anyagi kovetelés aldl azok a személyek, azok a cégek,
akik ebben érintettek voltak. Nagyon koszonom kép-
visel6tarsaimnak ezt a kezdeményezést, mert az a
fajta jogba, jogallamba vetett bizalom, ami 2010 6ta
folyamatosan er6sodik és ami az Igazsagiigyi Minisz-
tériumnak és a kormanyzatnak fébb célkitiizése,
ezzel a kezdeményezéssel és ennek a sikerre vitelével
ismét er6sodhet.

Ilyen értelemben a korményzat tdmogatja a
kezdeményezést. (Bangoné Borbély Ildiké: Fideszes
jogdllam.) Koszonoém a figyelmet. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszélalasok
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kovetkeznek. Megadom a sz6t Bona Zoltan képvisels
urnak, a Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak.

BONA ZOLTAN, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szér6l: Tisztelt Elnok Ur! Allamtitkar Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Koszonom szépen a szét. Amint az
sokak el6tt ismert, Czeglédy Csaba a szombathelyi
MSZP-DK-Egyiitt onkormanyzati képviselGje, aki
iigyvédként az MSZP és a DK jogi képviseletét is t6bb
esetben ellatta, koltségvetési csalds gyandja miatt
elézetes letart6ztatasban van.

Czeglédy Csabatol nem allnak messze a zlirds
iigyek. Még 2001-ben vadolta meg 6t adocsalassal a
rendGrség, amikor Czeglédy a Rébusz Iskolaszovetke-
zet élén volt. A Rébusz budapesti irodaja egyébként az
MSZP akkori Koztarsasag téri székhazaba volt beje-
gyezve. Czeglédy Csabat iskolaszovetkezeti tigyletei
miatt 2002-ben jogerSsen 8 honap felfiiggesztett sza-
badsagvesztésre itélték, mert a Rébusz Iskolaszovet-
kezetnél '98-99-ben fiktiv szamlakat szerepeltettek a
nonprofit cég konyvelésében, igy jogosulatlanul von-
tak le afat, és csokkentették tarsasagiado-befizeté-
siiket, amelynek kovetkeztében tobb milli6 forinttal
karositottadk meg a magyar allamot.

A mostani eljarasban a gyant szerint a Czeglédy
Csaba 4ltal vezetett munkaerg-kozvetitést végz6
Human Operator Zrt. koré épiil§ biinszervezet '13-16
kozott tobb mint 3 millidrd forint vagyoni hatranyt
okozott az allami koltségvetésnek. Mindezen tevé-
kenysége folytatasahoz a Gyurcsany Ferenchez kot-
hetd Altus Zrt.-t6l 80 milli6 forintos kélesont kapott.
Egyes sajtoértesiilések szerint nem ez volt az egyet-
len koleson a cégek kozott. Vajon rendszeres kol-
csonnytjtas tortént? Es ha igen, ez nem veti fel az
tizletszerd, jogosulatlan pénzintézeti tevékenységet?

Az allam megkarositisa mellett idén majus-
juniusban fizetésképtelenné valt a Czeglédy Csaba
altal vezetett Human Operator Zrt., amelynek kovet-
keztében kozel ezer didk nem kapta meg az Gsszessé-
gében 100 milli6 forintot meghalad6 jarandosagat,
igy a baloldal 4ltal a mai napig tdmogatott Czeglédy
Csaba jelentGs kart okozott a fiatalok szamara. A ka-
rosult didkok a mai napig hidba varnak a pénziikre.
Czeglédy Csaba igérete ellenére hosszi honapok alatt
sem fizette ki az elmaradt bériiket, és varhatéan csak
a hosszt jogi procedtra utian juthatnak esetlegesen
hozza az 6ket megillet$ 6sszegekhez.

Erre val6 tekintettel a Fidesz-KDNP altal be-
nytjtott javaslat felkéri a korményt, hogy tegyen
1épéseket a kart szenvedett fiatalok szdméara az Gket
megillet§, ki nem fizetett jovedelmek méltanyossa-
gon alapul6 kifizetésére. A karrendezés allam altali
el6zetes kifizetése ugyanakkor nem eredményezheti
azt, hogy a kartérités megfizetése alol a karokozo
mentesiilhessen.

A sziikséges eljarasokat kovetGen a karokozd a
jelen hatarozat alapjan kifizetett karrendezés Gssze-
gét az engedményezés folytan jogosult dllam szdma-
ra tartozik megfizetni.
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(9.20)

A Czeglédy-ligyben a Gyurcsany Ferenc vezette
Demokratikus Koalicionak és az egész magyar balol-
dalnak politikai felelGssége van, ezért indokolt annak
vizsgalata, hogy a Human Operator Zrt. tevékenysé-
gének volt-e koze azon balliberalis partok finansziro-
zasahoz, amelyeknek a mai napig képviselGje a
szombathelyi kozgytilésben.

Gyurcsany Ferenc neve nem elsé esetben meriil
fel tiltott partfinanszirozissal Osszefiiggésben. Ko-
rabban egy lakossagi forumén beismerte, hogy 2010
el6tt visszakérték az 4llami beruhazisokra szant
pénzek 20 szazalékat, tovabba ezzel kapcsolatban
ugy fogalmazott, hogy akkoriban ez volt a politikai
korrupcié csiicsa. 2013 oktoberében egy pédiumbe-
szélgetésen pedig gy fogalmazott korabbi partjarol,
az MSZP-r6l, hogy sok helyrél vandorolt oda pénz,
Eur6pabdl nem nagyon. Ahonnan meg vandorolt, azt
meg jobb, ha nem tudjuk. A Czeglédy-iigybdl talan
mégis megtudjuk, hogy milyen mddon folytak és
folynak eltitkolt, jogellenes Osszegek az MSZP és a
DK feketepénztaraba.

Czeglédy Csaba ezer szallal kotédik az MSZP-
hez és a Demokratikus Koalici6hoz is. Ez a szoros
kapcsolat, a kolesonok és a pénztarosi pozicid felveti
annak gyanujat, hogy az allam és a didkok, a megké-
rositottak karara elGteremtett Gsszegek a DK és az
MSZP burkolt partfinanszirozasat szolgaltak.

Most itt a lehetGség a baloldal el6tt, hogy tamo-
gassak azt a javaslatot, amely lehet6vé tenné, hogy a
parttarsuk és bizalmi emberiik altal a kozel ezer di-
aknak okozott kar el6zetesen megtériilésre keriilhes-
sen. Valamint gondolhatunk a szombathelyi nyugdi-
jasokra, Fodor Laszlora és feleségére, Gyuk Ferencre
és hetven tarsara.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem onoket, hogy
amennyiben egyetértenek a hatarozati javaslat célja-
val, miszerint a magukra maradt didkok karrendezé-
sét az allam méltdnyossagi alapon rendezze, akkor
sziveskedjenek a benytjtott elGterjesztést tAmogatni.
K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Fi-
desz soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szoét Legény Zsolt
képvisel$ urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

DR. LEGENY ZSOLT, az MSZP képviselécso-
portja részérél: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Az el6ttiink 1évg
hatérozati javaslat egy hazug allitisokkal mestersé-
gesen felnagyitott probléma megold4sanak latszatat
kelt6, de arra valdjaban alkalmatlan politikai eszkoz,
politikai hisztériakeltés és figyelemfelkeltés. Azt
gondolom, hogy képviselG6tarsaim, akik itt vannak az
elGterjesztd szerepében, kifejezetten méltatlan esz-
kozoket akartak igénybe venni. Természetesen ez az
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& lelkiismeretiikon mulik. En remélem, hogy az el-
nok nem fog engem ma még rendre utasitani azért,
mert nem tud az ember ilyenkor higgadtan és a poli-
tikai kultdra targyalasi szabalyait betartva hozza-
sz6lni az adott iigyhoz, de azért mégiscsak megpro-
balom.

A Czeglédy Csaba 4ltal vezetett Human Operator
Zrt. - rogzitsiik le rogton az elején - nem karositott
meg tobb mint ezer didkot vagy fiatalt, ugyanis 2017.
jainius 9-13. kozo6tt az arra jogosultak donté része, az
a tobb ezer {6, akit 6nok emlitenek, megkapta a ma-
jusi esedékes bérét, csak err6l 6nok mar joindulata-
an-az Onok szempontjabdl joindulattian - nem
akarnak beszélni. Aztan miutdn a Human Operator
Zrt. szamlait a NAV Blintigyi Igazgatosaga zarolta, a
még ki nem fizetett 2017. majusi béreket kozvetleniil
kifizették az arra jogosultak részére.

Sokatmondé tény egyébként, és csodalkozom,
hogy nincs itt az elGterjeszték kozott az 6nok egyik
nagy elvtarsa, elvbaratja Kosa Lajos, akinek viszont
régi baratja, a DiakESZ elndke, dr. Fidk Istvan iigy-
véd képviseli a karosultakat, aki annak ellenére, hogy
a DiakESZ kiadott egy olyan MTI-kézleményt, amely
szerint jelenleg 11 olyan karosult van, akik teljes
mértékben tudtak igazolni a kovetelésiiket, és iigy-
védi meghatalmazast adtak a Fiak Ugyvédi Irodanak,
nos, ez az ligyvéd azt allitja az M1-hiradéban, rend-
szeresen tObb mint ezer karosultrél nyilatkozva,
hogy milyen hatalmas mértéki gond ez.

Tegyiik hozz4 és ismerjiik el azt, hogy minden-
kinek természetesen a sajat élethelyzete az egyik
legfontosabb és legkomolyabb élethelyzet, és az eb-
ben felkeriil6 problémékat el kell ismerni. Természe-
tesen azok a didkok, akik nem kaptak meg még most
sem a munkabériiket, teljes joggal vannak felhabo-
rodva. De az a politikai hisztériakeltés, amellyel 6nok
a Magyar Szocialista Partra vagy a baloldalra akarjak
ezt az ligyet rahizni, t6bb mint arcpirité.

Azt is tegylik hozza, hogy a folyamatban 1év4
biintetGeljarasi intézkedések miatt vannak karosul-
tak az iligyben. Magyaran mondva: zaroltdk a cég
szamlait, ezért nem lehetett kifizetni a diakokat.
Ertem én ezt a nagyon-nagyon remekbe szabott ha-
tarozati javaslatot, csak éppen, mondjuk, akkor arra
kellett volna egy hatirozati javaslatot benytjtani,
hogy oldjak fel ezt a bizonyos bilinligyi zarat ennek
értelmében.

Ha valosak is lennének a hatarozati javaslatban
foglalt allitdsok, az orszaggy(ilési hatarozat akkor
sem jelentene érdemi segitséget a karosultaknak,
hiszen ez alapjan tovabbi jogalkotasi 1épéseket kelle-
ne megtenni. Ha tehat a Fidesz valoban segiteni
akarna a kéarosultakon, akkor egy torvényjavaslatot
nyugodtan benyujthattak volna. Gulyas képviseld ar
tudott irni Alaptérvényt, és nem gondolom, hogy egy
sima torvényjavaslat ekkora problémét okozott volna
neki.

Ha fideszes képviselGtarsaim valoban fontosnak
tartanak a problémat, akkor egy olyan tartalmta mo-
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dositast kellett volna benytjtani, amely lehet6vé
teszi, hogy a biintetGeljaras alatt is a gazdasagi tarsa-
sagok szamlairdl a munkabérek az ad6hatosag altal
feliigyelt moédon kifizetésre keriilhessenek. Egyéb-
ként sajnalatos moédon azt kell mondjam, hogy ne-
kiink nem okozna nagy meglepetést az iigy, hiszen a
Fidesz jol 1athatoan a jov6 tavaszi parlamenti valasz-
tasok megnyerése érdekében att6l sem riad vissza,
hogy a szorult helyzetbe keriilt didkokat hasznalja fel
sajat politikai célja elérésében. Azt gondolom, hogy
ez egy nemtelen hasznalata - ha ezt a nem szép ma-
gyar kifejezést hasznalhatom - a kiszolgaltatott dia-
koknak, és az orszag kozvéleményét is meg akarjak
téveszteni és befolyasolni akarjak ezzel az liggyel.

De ha egy picit akar az el6terjeszt6, akar a
fideszes vezérszonok, vagy akar a fideszes allamtit-
kar altal elmondottakra reagilunk, akkor nézziik
meg, ez miért is bizonyitja be azt, hogy figyelemelte-
relésrél van szo. Jo par esetet lehetne emliteni, ami-
kor is a fideszes érintettségli szovetkezeti tigyeket
felsorolhatnank. A szovetkezeti torvény hatélya alatt
miikods egyéb szocidlis vagy foglalkoztatési szovet-
kezet koriill az utébbi idében szadmos botrany és
pénzlenyulasi kisérlet meg sajnos végbement cse-
lekmény keriilt napvilagra. Akkor most én is elkez-
denék sorolni néhanyat.

Példaul itt van a Farkas Florian-féle 1,6 milliard
forintos lenytlas, ahol a foglalkoztatési szovetkeze-
tek ,Hid a munka vildgaba” programja hitisult meg,
azaz a hatranyos romak foglalkoztatasara szant pén-
zeket tiintették el (Bangéné Borbély Ildiké: Az nem
szamit! Ez nem baj!) gy, ahogy van zusammen.
Természetesen megemlithetném Mengyi Roland
képvisel6tarsuk remekbe szabott kisérletét. Bocsa-
nat, ha kimondtam a nevét, nem lehet kimondani
Voldemort nagytr nevét, elnézést kérek, bar ment-
ségemre széljon, hogy én nem nagyon lattam ezt a
filmet. No, mindenesetre Mengyi Roland a ,,Modell-
program a szocialis szovetkezetek hal6zatosodasa
érdekében” cimd programot akarta megcsapolni
korilbeliil félmilliard forinttal.

Bang6né képviseltarsam mar néhanyszor a
parlamenti miifaj, a kozbekiabalas eszkozét hasznal-
ta, merthogy mas eszkdze most nem all rendelkezé-
sére, nos, 6 emlitette onoknek az Eszoszt, az ElsG
Magyar Kornyezettudatos Szocialis Orszagos Szovet-
kezet tigyét is, ahol maffiamo6dszerekkel loptak el az
unios pénzeket és a kozpénzeket. (Bangéné Borbély
1ldikét: Ez nem szamit!) Ez a szervezet egy uni6s
programban hatranyos helyzett, alulképzett munka-
véllalok foglalkoztatisat vallalta, szerz6dést is kotott
veliik, csak az emberek nem kaptak fizetést. Az érin-
tettek éppen az érvényes szerz6désiik miatt allaske-
resési tAmogatast sem kaphattak. Ebben az tligyben
Osszesen 2877 munkavallalérél volt szb, s 701 mun-
kavallal6 elmaradt bérét fizették ki. Ebben az eset-
ben a Bérgarancia Alap fizette ki az eltiintetett mun-
kajovedelmeket a karosultak szaméara. Ugyanezen az
analégian ebben az ligyben is el lehetett volna jarni,
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de nem, 6nok politikai hisztériakeltésre hasznaljak
fel ezt az ligyet megint csak, és megprobaljak az
egész baloldalra ramosni ezt az ligyet.

Aztan vannak azok a korabbi fideszes iigyek,
ahol szintén nem tapasztaltuk azt, hogy a Fidesz
képvisel6i ilyen nagy aktivitast mutattak volna az
adott iigy megoldasa érdekében. Emlitsiik meg rog-
ton a Quaestor-iigyet, ahol a cég szamlainak zarolasa
miatt az alkalmazottak munkajévedelmei sem kertiil-
tek kifizetésre. 31 834 Quaestor-karosultbdl koriilbe-
lil 21 ezer fére tehet6 azok szdma, aki még mindig
fut a pénze utan. Ondk ennek a 21 ezer embernek az
érdekében semmit nem akartak tenni és semmit
nem hajlando6k tenni, s6t probaljak eltolni az egészet,
mintha ez a Fideszre nem lenne raégetve, hiszen azt
gondoljak, hogy a Fidesznek ehhez semmi koze
nincs. Holott rendkiviili médon Fidesz-ligy! (Dr.
Gulyas Gergely: Hoztunk ra torvényt!) Igen, képvi-
sel§ ur, 6noknek is koze van hozza.

Aztan emlithetnénk a Buda-Cash-iigyet, a DBR-
karosultak iigyét vagy a Hungéria Ertékpapir iigyét.
Ezek az iigyek az 6nok korméanyzasa alatt torténtek,
az 6nok altal érintett fideszes gazdasagi hattérudvar-
ral és holdudvarral 6sszekotve.

(9.30)

Milliardok tlintek el, tobb tiz millidird forintra
tehet6 egyébként az eltlint pénz, és 6nok mégsem
tettek annak érdekében semmit, hogy ezekben az
iigyekben kezdjék el a karosultak kartalanitasat, a
kartérités kifizetését. Eppen ezért tehat, ahogyan
emlitettem, ez az ligy 0sszességében egy hazug allita-
sokkal mesterségesen felnagyitott probléma megol-
dasanak latszatat kelti, de val6jdban arra alkalmat-
lan eszkoz.

Politikai hisztériakeltés és figyelemelterelés ez
annak érdekében, hogy a fideszes botranyos tigyekrol
ne beszéljenek az emberek. Egyébként az pedig kife-
jezetten felhaboritd, amikor 6nok megprobaljak agy
beéllitani ezt a dolgot, mintha a cég koriili jelenlegi
biintet6eljarasban, ahogy 6nok emlitették, koriilbeliil
3-3,5 milliard forint, mondjuk tgy, sorsardl feltett
kérdésekkel kapcsolatosan azt probalnak bebizonyi-
tani, mintha ez a Magyar Szocialista Partnak vagy a
baloldalnak a finanszirozasara j6tt volna.

Ertem a politikai szdndékot. Nem vonom azt
kétségbe, hogy egyébként 6nok ezzel akarjak majd a
valasztasi kampanyban tematizalni a kozvéleményt,
pontosan azért, hogy megprobaljak inkabb a sajat
iigyeikrdl elterelni a figyelmet. Ezzel egyiitt azt kell
megéllapitsuk, hogy roppant egyszeri megoldasa is
lehetne egyébként ennek az ligynek, ha inkabb arra
nyujtottak volna be egy torvényjavaslatot, hogy a
zarolas alatt 1év6 szamlakrol hogyan lehetne kifizetni
a karosultakat. Nem ez torténik.

Azt latjuk, és azt tapasztaljuk, hogy 6nok meg-
probalnak itt egy politikai hisztériakeltést véghez
vinni. Azt latjuk, azt tapasztaljuk, hogy megprobaljak
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ezt az egész baloldalra rdmosni. Természetesen te-
gyiik hozz4, ha a cég és akar Czeglédy Csaba is biin-
cselekményt kovetett el, ha valéban olyan dolgot
kovetett el, amely nem alln4 meg a helyét, akkor azt
értelemszertien elfogadjuk. De itt azt latjuk, hogy
egyébként, ahogyan mar az egész eljaras megy, és
ahogy az onok, a Fidesz altal iranyitott ligyészség
milyen eljarasi és nyomozati cselekményeket végez,
az egészen arcpirito.

Eppen hétfén tettem f6l a legfébb iigyésznek egy
kérdést arra vonatkozodan, hogy milyen érdekes az,
hogy kiszivarogtatas torténik az ligyészségrdl folya-
matosan azokban az iigyekben, amelyekben a Fi-
desznek érdekében all, hogy legyen kiszivarogtatas,
amelyikben viszont nem, ott még kozérdekli adat-
igénylésre sem hajlandéak véalaszolni. Egészen 1j
vagy furcsa Osszefliggéseket is lehetne itt azért érez-
ni, éreztetni, és latszik felsejleni j6 par érdekes Gssze-
fliggés. Természetesen, ahogyan emlitettem, ha
Czeglédyék hibat kovettek el, annak értelemszertien
meg kell legyen a kovetkezménye. De amig ez nem
torténik meg, amig nem fogjak ezt joger6sen megal-
lapitani, nem az ligyészség, mert az ligyészséget 6nok
irdnyitjak, addig egészen érdekes, hogy 6nok mér
interpretaljak azt is, hogy mi lesz majd itt az itélet,
meg mi fog torténni. (Bangoné Borbély Ildik6: Meg
van irva.)

Szobval, képvisel6tarsaim, azt gondolom, hogy
Osszességében ez az egész torténet nem tdmogathato,
és pontosan azért nem tamogathato, mert 6nok csak
politikai haszonszerzés céljabol, csupan azért jottek
ide most ezzel a parlament elé, hogy megtévesszék a
kozvéleményt. Koszonjiik szépen, de ezt biztosan
nem lehet igy, ebben a formajaban tamogatni. Ko-
szOnom, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom. Tisztelt Orszaggyfilés!
Megadom a szét Szilagyi Gyorgy képvisel6 arnak, a
Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselgcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok tur. Tisz-
telt Haz! Az utols6 mondatokat megdobbenve hallot-
tam. Hiszen att6l, hogy ez az egész iigy valoban eset-
leg politikai indittatast, hogy nem lehet azt tdmo-
gatni, hogy ezer fiatal megkapja azt a bért, amiért
megdolgozott. (Dr. Hende Csaba tapsol.) Egyértel-
mi, hogy ezt tdmogatni kell. Hogy érhetik a kor-
ményt valéban kritikik? En is el fogok mondani
majd kritikai véleményeket, de az, hogy ondk, az
MSZP ne tidmogassa szavazataval, hogy ezer fiatal,
aki megdolgozott a pénzéért, valamilyen mébdon
ehhez hozzajusson, t6bb mint fél év utan, hozzate-
szem, ezt nem tamogatni szerintem felelGtlenség. Ez
nem felel6s politikai gondolkodas.

Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt fideszes Kép-
visel§ Urak! Mint ahogy a torvényjavaslat altalanos
indoklasaban is olvashatd, 2017 méajusadban deriilt
fény egy bilinszervezetben elkovetett csalassorozatra,
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amelynek kozvetlen karosultja kozel ezer fiatal mun-
kavéllalo. A kiszolgaltatott karosultak a jogi képvise-
letiiket ellatd6 Magyarorszagi Didkvéllalkozasok Or-
szagos Erdekképviseleti Szovetsége altal Orban Vik-
tor miniszterelnokhoz és Kovér Laszlé hazelnokhoz
fordultak segitségéért; tekintettel a nyomozati elja-
rasok iddigényére és annak bizonytalansagara, hogy
a bilincselekmény eszkozeként hasznalt cégek vagyo-
na elegend6 fedezetet biztosit-e a kovetelésekre,
indokolt, hogy az Orszaggytilés és a kormany a lehe-
t6 legrovidebb id6n beliil biztositson a karokozo altal
ki nem fizetett jovedelmek Osszegével egyezs Osszegli
karrendezést a megkarositott fiataloknak.

Ezekkel a mondatokkal teljes mértékben egyet is
értlink, és mi is agy gondoljunk, hogy az erkolesi
értelemben is véllalhatatlan, hogy valakik az elsé
jovedelmiiket megszerezni probalo fiatalokat, tanu-
16kat atverve nyerészkedjenek. Azonban amit 6nok
miivelnek a Czeglédy-ligyben, tisztelt képviselGtarsa-
im, fideszes képviselStarsaim, az szimplan Aalszent
dolog. Maguk tgy prébaljak meg beéllitani ezt az
iigyet, hogy van benne egy rossz zsaru, ez az MSZP,
és van benne egy j6 zsaru, ez pedig a Fidesz.

Csak ha jobban megnézziik az 6nok 1épéseit az
iigyben, akkor rajoviink, hogy o6nok nem zsaruk,
hanem biintarsak, mar megint. (Dr. Gulyds Gergely
és dr. Hende Csaba kozbeszol.) Igen, Hende képvi-
sel6 ar, onnek nagyon jol kell tudnia, hogy miért
nevezem én O6noket blintarsaknak, de ol is sorolom
majd, hogy mit kovettek el az elmult fél évben Szom-
bathely varosaban, mik torténtek a Czeglédy-liggyel
kapcsolatosan. Csak egy kicsit masképpen csinaltak
ezt az egészet, mint ahogy szoktak.

Sajnos, egyértelmlen kijelenthets, hogy egy
életképtelen, lassu, XX. szazadi parttol, tehat 6nok-
t6], a Fideszt8l a karosult fiatalok védelmét nem is
varhatnank el, ezért nytjtottak be csak egy hataroza-
ti javaslatot. Akkor engedje meg, Hende képvisels
ar, ha onnek nem tetszik, hogy hadd tegyek fel par
kérdést, amelyek megvalaszolasa esetén, ha sajat
maganak megvalaszolja ezeket a kérdéseket, akkor
talan ra is jon, hogy miért is mondom ezt, miért is
gondolom ezt igy.

Miért csak most, oktoberben nyujtottak be a je-
len hatarozati javaslatot? Lassan fél év telt el azéta,
hogy a probléma felmeriilt. Ismerjék be, hogy maguk
mindig le vannak maradva egy 1épéssel, és csak kul-
lognak, példaul a Jobbik utan is, hiszen Farkas Ger-
g6 képvisel6tarsam mar jalius 10-én kiadott egy
kozleményt, azt kérte és igy vélte, hogy a megkarosi-
tott didkoknak azonnali jovatétel jar, és az elmaradt
bériik mellett a bérgarancidbol torténd karpoétlas is
megilleti Gket.

Ezért felszolitottuk méar akkor, még egyszer
mondom, jalius 10-én a kormanyt, hogy a didkokat
érint§ visszaéléseket teljes mértékben szdmolja fel.
Ez t6bb mint harom hénapja volt. Es énoknek kor-
manyon erre az a reagalasuk, hogy benytjtanak egy
hatérozati javaslatot tobb hoénap eltelte utdn. Ha
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maguk valéban olyan szakmaiak lennének, mint
amilyennek valljdk magukat, akkor minimum egy
torvényjavaslatot nyujtottak volna be.

Mondjuk, ha jobban belegondolok, értem, hogy
miért nem Kkivételes eljarasban, extra siirg6sséggel
probalnak meg atnyomni torvényjavaslatot az iigy
megoldasa érdekében. Hiszen most kivételesen nem
magukrol van szo, és az 6nok altal elkovetett korrup-
ci6 lehet8ségérdl, hanem artatlan didkokrol. igy ez
onoknek nem is olyan siirgés, nem is olyan fontos.
(Dr. Hende Csaba: Szégyelld magad!) Ezenkiviil
engedjék meg, hogy ismertessem, mi tortént Szom-
bathelyen! Itt felolvasnAm Balassa Péter jobbikos
orszaggytlésiképvisel6-jeloltiink, az oOnkorméanyzat
tagja, jelenlegi 6nkormanyzati képvisel§ tapasztala-
tait a Czeglédy-iiggyel kapcsolatosan.

Ezek alapjan meg fogjak latni, hogy mekkora
kaosz uralkodik a Fideszben, valamint fény deriil
arra is, hogy a szombathelyi fideszes képviselGk
mennyire védték Czeglédy Csabat (Dr. Hende Csa-
ba: Hazudsz!), és vajon miért. Balassa Péter szavait
idézem: ,A csiitortoki testiileti iilésen koriilbeliil
olyan puskaporos volt a hangulat, mint egy éves
megyei NB III-as rangadén. A fesziiltséget pedig a
Czeglédy-iigy okozta. Lathatbéan sem a Fidesz, sem
pedig a baloldal nem tud mit kezdeni a 3 hénapja
letartoztatott képvisel§ ligyével. A kormanypart 0sz-
szevissza kommunikal. Lathatéan a helyi er6k és a
kozpont kézott nines meg az 6sszhang.”

Tehat amig bent iilésezett az 6nkorményzat, ad-
dig kint Budai Gyula egy ilyen coming outot tartott,
egy ilyen, azt lehet mondani, stand up comedybe ill6
sajtotajékoztatot, ahol elmondta mindennek Czeg-
1édyt, elmondta mindennek az MSZP-t. A sajt6 nyil-
vanossaga el6tt nagyon harcosan tamadta ezt az
egész dolgot. Es kozben mi tortént bent? A testiilet
nagykoalicibban szavazta meg, hogy ne induljon
Czeglédy ellen Osszeférhetetlenségi és méltatlansigi
eljaras. Ugyanis Balassa Péter benyujtotta ezt a ja-
vaslatat, és a Fidesz és az MSZP Szombathelyen
nagykoaliciéban ezt leszavazta. Ugy gondoltak, hogy
nem kell Czeglédy Csabaval ez iigyben foglalkozni,
tehat nem Osszeférhetetlen és nem méltatlan erre a
szerepére.

(9.40)

Talan el kellene donteni, hogy akkor most ki-
szabaditjuk vagy orokre tomlocbe vetjiik ezt az em-
bert. J6 lenne, ha eldontenék, hogy mit kivannak
tenni Czeglédy Csabaval.

Sokan kérdezték azt is, mondja Balassa Péter,
hogy miért alltam bele a szintén ellenzéki Czeglédy-
iigybe. Az ok egyszerd. A Czeglédy-iigy nem janius-
ban kezd6dott. A Fidesz hazi bérborza, a baloldalrél
attért, koltségvetési csalasért is elitélt Cseszkd Tamas
mar hoénapokkal korabban irogatta a kozpontbol
diktalt cikkeit arrol, hogy a képvisel$ cége, a Human
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Operator neve el6keriilt kiilonb6z6 esetek kapcsan,
vagyis a helyi Fidesz joval tobbet tudhatott Czeglédy
dolgair6l, mint az atlagember. A képviseld letartozta-
tasa utan a testiiletnek vagy a polgarmesternek kel-
lett volna hivatalb6l meginditani a méltatlansagi
eljarast, ami egyébként nem tortént meg, és ezt le is
szavaztdk akkor is, amikor a Jobbik javasolta ezt.
Mivel a varosvezetés nem lépett, ezért volt kénytelen
a képvisel6tarsam lépni, de ezzel 6nok nem értettek
egyet.

Nem volt egyébként szaméara vilagos, hogy vajon
miért mentegeti a helyi Fidesz Czeglédy Csabét, és
miért nem indul ellene Gsszeférhetetlenségi és mél-
tatlansagi eljaras, de tortént még tobb minden. Hi-
szen Balassa Péter vissza akarta hivni. Tudjak, épiilt
egy nagyon szép stadion - megint: Orban Viktor sze-
reti a stadionokat épiteni, az egészségiigy nincs
rendben -, Szombathelyen is felépiilt egy nagyon
szép stadion. Vajon kit valasztottak e stadion épité-
se - egy fideszes varosvezetésr6l beszéliink, fideszes
tobbséggel - feliigyelGbizottsaganak az elnokévé?
Czeglédy Csabat. Ot tartottak a legmegfelelébb em-
bernek.

Majd aztan amikor Czeglédy Csabat letartoztat-
tak, és ennek a feliigyelGbizottsagnak az lenne a dol-
ga, hogy ellendrizze, milyen koltések vannak, nehogy
véletleniil, mert hatha ilyen van - nem szokott Ma-
gyarorszagon lenni -, hatha talarazzak, mondjuk, az
ennek a stadionnak az épitkezésével kapcsolatos
kiadasokat vagy barmi egyebet; nem voltak hajlan-
dobak, onok szintén az MSZP-vel kozosen leszavaztak
azt a javaslatot, amit a Jobbik benyujtott, hogy hiv-
jak vissza a feliigyelGbizottsag élér6l. (Dr. Hende
Csaba: Nem igaz! Visszahivtdk! Nem igaz!) De-
hogynem igaz! (Dr. Hende Csaba: Nem igaz!) Nézze
meg, képvisel6 ar! (Zaj. - Az elnék csenget.) Nézze
meg, képvisel§ ar, nyugodtan azokat a bizottsagi
jegyz6konyveket, amelyekben Balassa Péter javasol-
ta, hogy hivjak vissza (Dr. Hende Csaba: Visszahiv-
tak! Visszahivtdk!), 6nok az MSZP-vel egyiitt ezt
leszavaztak. (Dr. Hende Csaba: Visszahivtak!) Per-
sze, visszahivtak, rd masfél hbénapra, nem akkor,
amikor a Jobbik javasolta. Vartak masfél honapot,
majd utana visszahivtak. Gondolom, addig el kellett
tintetni azokat a nyomokat, amiket 6nok egyiitt
mutyiztak Czeglédy Csabaval. Ez a nagy helyzet. (Dr-.
Hende Csaba: Szégyelld magad!) Ugyanuigy a felii-
gyelGbizottsag élére raktak ezt az embert. De arulja
el nekem, képvisel§ ar, ha 6nok - és Budai Gyula is
itt bent - folyamatosan arr6l beszélnek, hogy milyen
galadsagok vannak ebben a torténetben, val6ban
egyébként, tényleg galadsagok, el6keriilnek bizonyos
aranyrudak és bizonyos ausztriai szamlak, miért nem
inditottak gy, ahogy a Jobbik javasolta, vagyonoso-
dasi vizsgalatot ez ellen az ember ellen. (Dr. Hende
Csaba: Inditottak! Nem igaz!) Képvisel§ tr, on itt
jelen pillanatban bekiabdl, nyomjon egy gombot!
(Dr. Hende Csaba: Nyomtam!) En nagyon szivesen
vitatkozom onnel. (Zaj.)
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Onok a vagyonosodasi vizsgalatot is megakada-
lyoztak. Le kell adnia egy képvisel6nek a vagyonnyi-
latkozatot, ezt a vagyonnyilatkozati eljarast 6nok
nem engedélyezték, nem voltak hajlandbak a Czeg-
1édy-iigyet kivizsgalni agy, ahogy kellett volna. Egy-
értelmi az, hogy onok Szombathelyen az MSZP-vel
osszeborulva mutyiznak, dolgoznak, korrupciégya-
nds iigyekbe keverednek, és egy Czeglédy Csabat
kétszer tigy védenek, mint amikor egy fideszes képvi-
sel§ keriil gyaniba. Nem tudom, mennyire emlék-
szik ra, volt egy fideszes képviseld, akir6l késziilt egy
olyan felvétel, ahol éppen kabitoszert fogyasztott. A
sajat fideszes képviselGjiiket nem illette meg 6nok
szerint az artatlansag vélelme, nagyon helyesen
egyébként engedték, hogy annak a képviseldnek...
(Kozbeszolasok.) De ez hozzatartozik, hogy onok
egyaltalan hogy foglalkoznak ezekkel az tigyekkel!

De tudjik, mit? Mondok 6noknek még valamit,
ha mar ennyire nem tetszik. Tudjak, mit javasolt
még Balassa Péter, a Jobbik onkormanyzati képvi-
sel6je Szombathelyen? Van egy 3 millios kerete min-
denkinek. Ezt javasolta ezel6tt négy honappal az
onkormanyzati képvisel6knek, és 6 felajanlott 1 mil-
li6 forintot arra, hogy minden 6nkormanyzati képvi-
sel§ a sajat keretéb6l szintén ajanljon fel legalabb 1
milli6 forintot, még esetleg az 6nkormanyzat is te-
gyen hozza, és kezdjék el kéartalanitani ezeket az em-
bereket. Nem fedezte volna az egészet, de legalabb
valamit mar tettek volna j6 par honappal ezelStt. Mit
csinaltak 6nok? Leszavaztak. Azt mondtak, hogy ilyet
nem csinalhat az 6nkorményzat, nem az Onkor-
méanyzat feladata az, hogy kiilonb6zé ilyen biincse-
lekményeknél ezeket kartalanitsa. Ezért alsagos az,
hogy most idehoztak. Balassa Péter felajanlotta,
mindenki adjon a sajat keretébdl 1 milli6 forintot.
Onok ezt nem tidmogattak. Mi azonban nem adjuk
fel, és Balassa Péter ezt a felajanlasat tovabbra is
tartja, tehat tovabbra is felajanl a karosultak részére
1 milli6 forintot a képvisel6i keretébdl.

Mindent Gsszevetve elfogadjuk az 6nok hataro-
zati javaslatat, hiszen mi minden Kkis 1épést timoga-
tunk, amely a megoldashoz vezet, de kérjiik, hogy a
szombathelyi képviselonk felajanlasat is fogadjak el.
Fogadjék el, hogy a Jobbik nem elvenni, hanem adni
akar. Szokjanak hozza, mert jovére gyakran talal-
koznak majd ezzel az érzéssel!

Még egy dologrol kell beszélniink a mai targya-
l4s soran. Ez pedig az, hogy amit 6nok most csinal-
nak, az csak egy feliileti kezelés, egyetlenegy tigynek
a megoldasa. Mondom, ezt mar meg lehetett volna
csinélni négy hénappal ezel6tt is, de ismerjék mér el
végre, hogy az egész rendszerrel probléma van, és
majd onok el fogjadk mondani, hogy nem, mert az
iskolaszovetkezetek milyen jol miikodnek, meg min-
den rendben van. De ha rendben lenne, akkor ilyen
iigyek nem lehetnének, mint a Czeglédy-iigy. Valami
tehat nincs rendben. Hogy most megoldjak esetleg
ezeknek a didkoknak a kartalanitasat, az egy j6 do-
log, de attél még ne déljenek hatra, hiszen a mi vé-
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leményiink szerint ezzel a kérdéssel sokkal komo-
lyabban kellene foglalkozni. Azért fontos ez a kérdés,
mert az iskolaszovetkezeteknél ezek a fiatal emberek,
akik az életre késziilnek, elgszor talalkoznak a mun-
ka vildgaval. Tehat nemcsak abban szenvednek kart,
hogy kifizetik-e az 6 pénziiket vagy nem fizetik ki,
hanem abban is, hogy milyen tapasztalatokat szerez-
nek az els6 ,munkahelyiikon”.

Mi gy gondoljuk, hogy ezek a fiatalok, tisztelet
a kivételnek egyébként azoknal az iskolaszovetkeze-
teknél, ahol j61 miikodnek ezek a dolgok, ezek az els6
munkijuk alkalméaval kiszolgéltatottak, a munka-
adok visszaélnek nagyon sok helyen az er6folényiik-
kel, éppen ezért mi azt szeretnénk, hogy fokozottabb
védelemre, fokozottabb ellen6rzésre és megfelel§
szabalyozasra lenne sziikség. Ezt szeretnénk, hogy
kialakitsuk.

Azt szeretnénk mindenféleképpen, hogy alakit-
sunk ki egy olyan rendszert, amely megfelel$ védel-
met ad a didkoknak, amikor munkaba allnak, vagyis
az iskolaszovetkezeteknél munkat végeznek. Raada-
sul a Jobbik miikédtet egy ilyen rendszert mar ot
éve, de mégsem mi vagyunk jelen pillanatban még
kormanyon, igaz, fél év mulva ez megvaltozik, és
akkor majd kézpontilag is meg fogjuk tenni, de 6nok
megtehetik most is, erre a fél évre is. Allitsanak mar
fel egy olyan lehetdséget, vagy teremtsenek egy olyan
lehet6séget a fiataloknak, akik diAdkmunkan vannak,
hogy panasszal fordulhassanak 6nokhoz! Legyen egy
olyan hely, ahol bejelenthetik azt, ha ket barmilyen
jogsérelem éri, mert jelen pillanatban ilyen nincs. Ha
a fiatalok elGre jelezhetnék, tehat nyitndnak egy pa-
naszirodat, mondjuk, ahova 6k betelefonalhatnanak,
és megszigoritanak az ellendrzést, mar ez fél év alatt
oriasi valtozasokat jelenthetne.

Azt szeretném kérni, arra szeretném kérni 6no-
ket, hogy most, mint mondom, a Jobbik Magyaror-
szagért Mozgalom természetesen tamogatja ezt a
hatarozati javaslatot, de foglalkozzunk komolyabban
ezzel az iiggyel, hogy ne legyenek ilyen Czeglédy-
iigyek, ne legyenek olyan iskolaszovetkezetek, ame-
lyek becsaphatjak a didkokat, és visszaélhetnek az
er6folényiikkel. Mind a szabalyozast, mind az ellen-
Orzést, mind az egész rendszert meg kellene vizsgal-
ni, és sokkal atfogdbb toérvényjavaslatot kellene a
Haz elé terjeszteni, amely rendezi ezt a kérdést egy-
szer és mindenkorra. Még egyszer mondom, nagyon
fontos, hogy azok a diakok, akik munkat vallalnak a
tanulmanyaik alatt, milyen tapasztalatokat szereznek
az els6 munkavégzésiik soran. Koszonoém szépen,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Kosz6nom. Tisztelt Orszaggytilés! Ugy-
rendi kérdésben kért sz6t Hende Csaba elnok ar.

DR. HENDE CSABA (Fidesz): K6sz6nom szépen
a szot. Tisztelt Elnok Ur! Az iigyrendi észrevételem
lényege az, hogy az el6ttem sz0l6 képviselGtarsam
silyosan félrevezette az Orszaggytilést és a kozvéle-
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ményt. A vagyonnyilatkozati eljarast a szombathelyi
onkormanyzat illetékes bizottsaga meginditotta, az
jelenleg is folyik a Czeglédy Csaba osztrak széfjében
talalt aranyrad miatt. Tovabba a méltatlansagi elja-
ras kérdésében a jobbikos képviseld altal elGterjesz-
tett rendkiviil megalapozatlan inditvanyt...

ELNOK: KépviselStarsam!

DR. HENDE CSABA (Fidesz): ...azért utasitot-
tak el, mert ahhoz joger6s itélet lenne sziikséges,
hogy ennek alapjan...

ELNOK: KépviselStarsam!

DR. HENDE CSABA (Fidesz): ..megfosszak a
mandatumatol a képvisel5t. K6szonom szépen.

ELNOK: KépviselStarsam, nem tudom a felszo-
lalast tligyrendi felszolalasként kezelni, ezért nem
nyitok vitat, mert ligyrendi kérdések keretében nem
fogom ezt az eljarast itt targyalni.

(9.50)

Mivel a tovabbi napirendek alapjan kezd kiala-
kulni egy olyan vita, hogy ligyrendi kérdésben ren-
dezziik, mondom, hogy nem rendezziik el iigyrendi
kérdésben.

Tisztelt Orszaggytilés, utols6 napirendi pontként
a vita folytatodik, és azt kérem a tisztelt képviseld-
tarsaimt6l (Heringes Anita: De elmondhatta, mi
meg nem mondhatjuk el! Ez a demokracia, ez nek-
tek a demokracia!), hogy sziveskedjenek ezt iigyren-
di kérdésben megvitatni, tehat nem adok szét a to-
vabbiakban (Dr. Gulyds Gergely Heringes Anita-
nak: Mi folytatnank.), nem adok szot a tovabbiak-
ban, az &ltalanos vitat elnapolom, folytatasara és
lezaradsara a mai iilésnapon Kkeriil sor. (Heringes
Anita: Szégyellni fogjatok magatok ezért még egy-
szer!)

Tisztelt Orszaggytilés! (A jelentkezé Szilagyi
Gyorgynek:) KépviselGtarsam szeretném tajékoztat-
ni, hogy teljes mértékben értem Ont. A napirend és a
forgatokonyviink szerint a vezérszonoki felszolala-
sokkal zarjuk a mostani vitat, és azt kovetGen utolso
napirendi pontként ismételten folytatjuk majd. Te-
hat, tisztelt Orszaggytilés, a napirendet elnapolom,
és a kovetkezd napirendi pont targyalasara tériink at.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésé-
rél szolo6 2015. évi C. torvény végrehajtasarol
sz016 torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A
kormény-elSterjesztés T/17578. szamon, az Allami
SzamvevGszék 4ltal benyGjtott, a Magyarorszag
2016. évi kozponti koltségvetése végrehajtasanak
ellendrzésérdl szol6 T/17578/1. szam jelentés a par-
lamenti halozaton elérhet6. Tisztelt Orszaggytilés!
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Bejelentem, hogy az elGterjesztést uniés és nemzeti-
ségi napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Koszontom az elGterjesz-
tés targyal4dsara érkezett Domokos Laszl6 urat, az
Allami Szdmvevészék elndkét.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szdt
Banai Péter Bend urnak, a Nemzetgazdasagi Minisz-
térium allamtitkaranak, a torvényjavaslat el6terjesz-
t&jének.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adbja: Ko-
szonom szépen a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Szamvevészéki Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6k! Az
onok el6tt 1év6 2016. évi zarszamadasi torvényjavas-
lat, azt gondolom, h@ien tiikrozi a mogottiink allo
id6szak atalakitasainak pozitiv tendenciait. A felel6s-
ségteljes gazdalkodas eredményeként stabil allam-
héaztartas és az el6rejelzésekkel Osszhangban 1évé
makrogazdasagi folyamatok jellemezték a tavalyi
évet.

A GDP 2,2 szazalékos novekedésével az Unid at-
lagos szintje felett teljesitett a magyar gazdasag,
mikozben az allamhaztartas hidnya a tervezettnél is
kedvez6bben, a GDP 1,9 szazalékdban teljesiilt. Az
adossagfinanszirozis stabilitdsanak erdsitését célzo
intézkedéseknek koszonhetéen pedig az allamados-
sig a 2015. év végi 74,7 sz4zalékos szintrdl az unios
modszertan szerinti 73,9 szazalékra csokkent. Bar a
gazdasagi novekedés 2016-ban mérsékeltebb volt,
mint az azt megel6z§ évben, ez jelent6s részben a
2007-13-as unio6s koltségvetés ciklusvaltasahoz kot-
hetd. Tekintve, hogy Magyarorszag gazdasagi telje-
sitménye 2016-ban a GDP 0,3 szazalékaval az EU
atlagos szintje felett béviilt, azt gondolom, megcafol-
hatéak azok a vélemények, amelyek szerint a magyar
gazdasagot kizardlag az unios forrasok hajtjak.

A GDP bdviiléséhez gyakorlatilag minden agazat
érdemben hozzajarult, legyen sz6 mezdgazdasagrol,
szolgaltatasokrol vagy az ipar teljesitményérél. 2016-
ban tébb mint 6200 milliard forint érték( beruhazés
valésult meg Magyarorszagon. Kedvezd, hogy a ma-
ganberuhézasok Osszességében 2016-ban is pozitivan
jarultak hozza a gazdasag béviiléséhez. A névekedés
stabil pillérét a 4,2 szazalékkal b6viil6 fogyasztas adta,
amit a novekvl foglalkoztatottsag, a célzott adbcsok-
kentések és a tervezett 1,6 szazalék helyett 0,4 szaza-
1ékra teljesiilt alacsony inflaci6 is tAmogatott.

A kedvez6 munkaerdpiaci tendencidk 2016-ban
is folytatodtak. A foglalkoztatottak szdma jelentGsen,
2,6 szézalékkal, 4,3 milli6 fére emelkedett, mig a
munkanélkiiliségi rata éves szinten 5,1 szazalékra
mérséklédott, és a tendencia végig kedvezd volt, év
végére a munkanélkiiliségi rata 4,4 szzalékos szintet
ért el. Az alkalmazéasban allok brutt6 havi atlagkere-
sete 263 ezer forintra nétt a nemzetgazdasagban. A
csaladi adokedvezmény figyelembevételével szamolt
nett6 realkeresetek pedig joval a gazdasag béviilése
felett, 7,7 szazalékkal novekedtek.
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A kiils6 egyensuly is rendkiviil kedvezGen alakult.
A magyar export 3,4 szazalékos novekedése tavaly
szintén meghaladta az import novekedési iitemét,
tovabb novelve a korabbi években is magas kiilkeres-
kedelmi tobbletet. Igy az aruforgalmi egyenleg tavalyi
értéke rekordmagas, 9,7 milliard eur6t ért el.

Az adossagfinanszirozas stabilitasat célzé intéz-
kedések kovetkeztében az allamaddssag devizaara-
nya jelent6sen, 28,6 szizalékra, a kiilfoldiek altal
birtokolt alloméany részesedése 42 szazalékra csok-
kent. Azt gondolom, ez azért is kiemelkedS, mert az
allamadossag csokkend tendenciajan beliil a korabbi
50 szazalékos devizafinanszirozasi aranyt az emlitet-
tek szerint 30 szazalék al4 sikertilt szoritani.

A makrogazdasagi folyamatok és tényadatok
tiikrében Osszességében megallapithatd, hogy 2016-
ban a magyar gazdasag szektorainak tobbsége erd-
sodott, mindemellett az egyenstlyi mutatok is kiva-
16ak maradtak. Magyarorszag teljesitményét hazai és
nemzetkdzi téren egyarant elismerik. A piaci befekte-
t6k értékitéletét idGben késéssel kovetve ugyanis
mindharom nagy hitelminésité befektetésre ajanlott
kategoriaba sorolta a magyar allampapirokat.

Tisztelt Haz! Az Uni6 atlagat meghaladé gazda-
sagi novekedés lehetévé tette a magyar csaladok
eurépai viszonylatban is jelent6s tamogatasdnak
bévitését. Ennek érdekében a kormany 2016-ban
tovabb csokkentette a személyi jovedelemadé kulesét
16 szazalékrol 15 szazalékra, novelte a kétgyermekes
csaladok kedvezményét, igy 2016-ban nettd 60 ezer
forinttal maradt tébb ezen csaladoknal. Felfuttatta
az otthonteremtési programot, amelyen keresztiil
gyermekszamtol fiiggen akar 10 milli6 forintot is
igénybe vehettek a csaladok. Mindekozben mérsékel-
te a lakasépitésre vonatkoz6 afa mértékét a korabbi
27 szazalékrol 5 szazalékra. Mindenki pénztarcajat
érintéen csokkentette a sertés t6kehus afajat 27 sza-
zalékrol 5 szdzalékra, tovabba folytatta az ingyenes
gyermekétkeztetés kiterjesztését.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag pozitiv tel-
jesitménye a csalddok tamogatasa mellett megala-
pozta a munkabol é16k helyzetének tovabbi javitasat,
a munkahelyteremtés 0sztonzését is. Ennek érdeké-
ben a kormany tjabb életpalyaprogramokat inditott,
illetve folytatta a megkezdett béremeléseket 2016-
ban. Elindult az allami tisztvisel6k életpalyaprog-
ramja, igy 2016-ban els6ként a jarasi kormanyhiva-
talok foglalkoztatottjainak fizetése nétt 30-50 szaza-
1ékkal. A Nemzeti Ado6- és Vamhivatal dolgozdi atla-
gosan 30 szazalékos béremelést kaptak. Az igazsag-
iigyben dolgozok életpalyajanak elsé iitemeként 5
szazalékos béremelésben részesiiltek a birak, {igyé-
szek, birosagi és ligyészségi alkalmazottak.

A koréabbi évek bérfejlesztései utan tobblépcsds
bérrendezés indult el az egészségiigyben, megkezds-
dott a felsGoktatasi oktatoi, kutatoéi bérrendezés is.
Folytatodott a rendvédelem és a honvédelem teriile-
tén dolgoz6 hivatasos munkavallalok életpalyaja, a
2015. évi 30 szazalékos emelés utan Gjabb 5 szizalé-
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kos bérnovekedéssel. Az itt foglalkoztatott kozalkal-
mazottaknal is 5 szazalékos béremelés tortént. A
koznevelés teriiletén nemecsak a 2013-ban indult
pedagdgus-életpélya és a 2015-ben bevezetett ming-
sités jelentett bérnovekedést, de sor keriilt a neveld-
oktatd munkat kozvetleniil segit6k tovabbi bérfej-
lesztésére, és bérpotlékban részesiiltek a nehéz ko-
riillmények k6z6tt munkat végzé pedagogusok is.

A kormany 2016-ban is kiemelt figyelmet fordi-
tott a nyugdijasok erkolcsi és anyagi megbecsiilésére.
Azért, hogy az elért gazdasagi novekedésbdl a nyug-
dijasok is minél nagyobb ardnyban részesiilhessenek,
az 1,6 szazalékos, tehat a 0,4 szazalékos inflacidhoz
képest érdemben magasabb nyugdijemelésen feliil
10 ezer forint Osszegli Erzsébet-utalvanyt kaptak
2016 végén.

Tisztelt Haz! A munkaalapt tarsadalom kiépité-
sére iranyul6 torekvések egyik legjelentésebb érde-
me a gazdasigpolitikai mérfoldkének tekinthetd
2016 novemberében kotott, hat évre sz6l6 béremelé-
si és adocsokkentési megallapodas volt. A megéalla-
podas tehat a tavalyi évben kottetett, hatasait ugyan-
akkor az idei évben is, a jov6 évben is erGteljesen
érezhetjiik. 2017. januar 1-jét6l a minimalbér és a
garantalt bérminimum 15 szazalékos, illetve 25 sza-
zalékos emelése valosult meg, mig a munkaltatokat
terhel§ szocialis hozzajarulasi adé 27 szazalékrol 22
szazalékra csokkent. Emlékezhetiink, hogy amennyi-
ben az Orszaggytilés elfogadja a kormanyzat javasla-
tat, akkor ez a mérték jovo év januar 1-jét6l mar csak
19,5 szazalék lesz, és emlékeztetnék arra, hogy a
tarsasagi addé kulcsa is az idei évtdl egységesen 9
szazalékra mérsékl6dott. 2018-t6l tehat folytatodik
a 2016. novemberi hatéves bérmegallapodés, amely-
nek keretében az adécsokkentések mellett a mini-
malbér és a garantalt bérminimum tovabbi érdemi
emelkedésével szamolunk.

(10.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Holgyeim és Uraim! A
korméany gazdasagi és tarsadalompolitikai céljainak
megvalosulasat a koltségvetés 2016-ban érdemben
tudta biztositani. Az allamhaztartas pénzforgalmi
hidnya 540 milliard forint, a koézponti alrendszer
hidnya 825 milliard forint lett, mig a korményzati
szektor eurdpai uniés modszertan szerinti hidnya a
GDP 1,9 szazalékaban, a vartnal kedvez6bben telje-
siilt. A 2016. évi zarszdmadas igazolja a tavaszra
idGzitett fiskalis tervezés eredményességét. Alata-
masztja ezt az is, hogy a koltségvetési megtakarita-
sok eredményeként torvényereji modositasra egy
alkalommal keriilt sor, ennek keretében pedig
2016 aprilisaban a korméany javaslatot tett mintegy
420 millidird forint tobbletforras biztositasara az
egyenstlly megSrzése mellett. Igy keriilhetett sor
tobbek kozott az oktatas, a csaladok tdmogatasanak
bévitésére, gazdasagfejlesztésre, vidékfejlesztésre,
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agrartamogatéisi tobbletekre, valamint a tomeges
bevandorlas kezelésére.

Kiemelném a modositasok koziil az oktatasra, a
szakképzés- és felnbttképzés tamogatasara nyujtott
91,6 milliard forintot, illetve ami a szakképzési részt
illeti, 17,7 milliard forintos tobbletet. Az otthonte-
remtés elGsegitésére az emlitett koltségvetési modo-
sitds keretében 50 millidard forint tobblet jutott. A
»Modern varosok” programra szintén 50 milliard
forintos tobbletet hagyott jova az Orszaggytilés; de
ebbe a sorba tartozik az Orszidgos MentGszolgalat
beruhizasainak 2 milliard forinttal torténé megno-
velése is. Ezen tal, tehét a jelent6s, 420 milliardos
koltségvetési modositason tal a mar emlitett real-
gazdasagi folyamatok, elsGsorban a foglalkoztatottak
szamanak jelentds béviilése, lehet§vé tette azt, hogy
év végén a koltségvetés helyzetének tiikrében a kor-
many tovabbi tobbletforrasokat biztositson kiilonbo-
z0 teriiletekre, igy oktatasi, egészségligyi intézmé-
nyeknek, civil és hataron tuli szervezeteknek, vala-
mint az egyhazaknak jutott pluszforras. Gazdasagfej-
leszt6 intézkedésekre, ipari parki, autbipari fejleszté-
seket szolgild probapalya-fejlesztésre vagy allami
cégek t6keemelésére is jutott forras, és a mar emli-
tett, a nyugdijasok Erzsébet-utalvinyanak kifizetésé-
re is a tavalyi év végén a koltségvetési mozgéistér
alapjan nyilt lehet6ség.

Tisztelt Képvisel6k! Engedjék meg, hogy a to-
vabbiakban az allamhaztartis részteriileteir6l szol-
jak. A kozponti koltségvetési szervek és a fejezetek
altal kezelt egyes jogcimeken megjelend programok,
feladatok 2016. évi kiad4sai 8732,5 milliard forintra
teljesiiltek, ez a 2015. évi teljesitésnél 96,8 milliard
forinttal tobb. A tébbletek szamos agazatban jelent-
keztek, igy példaul az oktatasi, kulturalis, vallasi
tevékenységek, az egészségligy, a joléti szolgaltata-
sok, a honvédelem vagy a rendvédelem teriiletén. gy
keriilhetett sor az 0j budapesti korhaz el6készit§
munkalataival 6sszefliggé tobbletjuttatasokra vagy a
Pécsi Tudomanyegyetem beruhizasara, a Testneve-
1ési Egyetem 1j kampusza kialakitasanak folytatasa-
ra, a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem beruhizasa-
nak megvalbsitasara, valamint a Mivészeti Akadé-
mia tobblettAmogatasara - hogy csak néhany példat
emlitsek.

A Magyarorszagra nehezedd migraciés nyomas
kezelésére a kozponti koltségvetés 2016-ban is jelen-
t6s forrasokat forditott. A rendkiviili helyzetre tekin-
tettel e célra 6sszesen 86,5 milliard forint kifizetése
valésult meg. Ezzel parhuzamosan a terrorizmus
elleni fellépés hatékonysaganak novelésére 6sszesen
64,9 milliard forint tobbletforras keriilt biztositasra.
Azt gondolom, a kormanyzati 1épések helyességét
igazolja az, hogy ma Magyarorszag az Eur6pai Unio
egyik legbiztonsagosabb orszaga; hal’ istennek olyan
eseményekre Magyarorszagon nem keriilt sor, ame-
lyek Nyugat-Eur6pa szamos orszagat jellemzik.

Tisztelt Orszaggytilés! 2016-ban megkozelitGleg
2097 millidrd forint unids koltségvetési tamogatas

Az Orszaggyiilés 0szi tilésszakanak 12. iilésnapja 2017. oktéber 19-én, csiitortokon

39302

jutott a kedvezményezettekhez. Leginkabb az Eur6-
pai Uni6 2014-20-as koltségvetési ciklusahoz kothe-
t6 el6legkifizetések hataroztak meg a kiadasokat, az
el6z6 idészak projektjei lezarultak. A Kkifizetéseket
emelte a koltségvetésen kiviili agrartdmogatasok
Osszege, amely 502 milliard forint kézvetlen jovede-
lemp6tld juttatast jelentett a gazdak részére. Mind-
Osszesen tehat elmondhat6, hogy 2016-ban kozel
2600 millidrd forint uniés tdmogatas nyujtasara
keriilt sor, ahogy emlitettem, meghataroz6 részben
el6leg formajaban, ami azt jelenti, hogy ezen jelentds
uni6sforras-kifizetésnek a reédlgazdasagi hatasai
2017-1t6l és az ezt kovet6 idGszakban jelentkeznek.

Tisztelt Haz! A tarsadalombiztositas pénziigyi
alapjai koziil a Nyugdijbiztositasi Alap gazdalkodasa
2016-ban is stabil, kiegyenstlyozott volt, a zarszam-
adési egyenlege 12,8 milliard forint tobbletet tartal-
mazott. A 3089,5 millidird forint bevételi f60sszeg
30,2 milliard forinttal haladta meg a 2016. évi mo-
dositott elGiranyzat Gsszegét, amit alapvetGen a gaz-
dasagi folyamatok kedvez6 alakulasa, a foglalkozta-
tas béviilésébdl szarmazo tobbletbevétel eredménye-
zett. A 3076,7 milliard forint kiadési f66sszegen be-
lil a legnagyobb tételt a 3053,5 millidrd forint 6ssze-
get kitev6 nyugellatasi kiadasok jelentették. A nyug-
ellatasi kiadasokon beliil kiemelném a ndék részére
biztositott, 40 év szolgalati id6 megléte esetén igény-
be vehet§ ,n6k 40” néven ismert nyugellatisi for-
mat, amelyre 2016-ban mintegy 205,3 milliard forin-
tot forditott az alap. A nyugellatasi kiadasok 2 mil-
1i6 166 ezer {6 ellatasat biztositottak, ezen beliil
140 ezer n részesiilt a nék korhatér alatti nyugella-
tasaban. 2016-ban a nyugellatasok a mar emlitett
1,6 szazalékos mértékben emelkedtek, ami az ala-
csonyabb tényleges inflaci6 miatt tovabb novelte a
nyugdijak vasarloerejének értékét, folytatva a nyug-
dijak realértékének 6todik éve tartdé emelkedését. A
kormany nyugdijpolitikajanak koszonhetéen a nyug-
dijrendszer stabilitisinak megteremtésével az ellata-
sok redlértéke igy 2011 és 2016 kozott 10,1 szazalék-
kal nétt, vagyis a megvalésult nyugdijemelések ér-
demben magasabbak voltak, mint a kumulalt inflaci-
onak a mértéke.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Egészségbiztositasi
Alap 2016. évi bevételei 2044,1 milliard forintban,
kiadasai 2133,8 milliard forintban teljesiiltek, igy
89,7 milliard forint hiannyal zarta az évet. Az alap
bevételein beliil a jarulékbevételekbdl és hozzajaru-
lasokbol 1479,3 millidrd forint befizetés realizal6-
dott, amely 62,3 millidrd forinttal tobb a tervezett-
nél. A bevételek egy kisebb részét az elGiranyzati
szinten teljesiilé koltségvetési hozzajarulasok képez-
ték kozel 415 milliard forint Gsszegben. Az alap ki-
adasainak tobb mint 27 szazalékat az tgynevezett
pénzbeli ellatdsok kifizetésére, kozel 72 szazalékat
pedig a természetbeni ellatasok finanszirozasara
hasznalta fel az egészségbiztositas. A természetbeni
ellatasok koziil a gyogyitd-megel6z6 ellatasok fedeze-
tet biztositottak a haziorvosi szolgéltatoknal a rezsi-
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tamogatasi dij havi 6sszegének ijabb 130 ezer forint-
tal torténd novelésére, a fogorvosi és védéndi ellatas
finanszirozasanak emelésére, az egészségiigyi dolgo-
zOkat megillet6 tgynevezett mozgobérelemeknek a
kordbban megemelt alapilletményhez torténé igazi-
tdsara és a fiatal szakorvosok tdmogatasara, az
egészségiigyi szolgaltatast nyujté kozfinanszirozo
szolgéltatok lejart szallitéi tartozasallomanyanak
csokkentésére és a strukturalis intézkedéseik megva-
l6sitasara, valamint a varolistdk csokkenését célzo
egészségpolitikai intézkedések megvaldsitasara. Eze-
ken a teriileteken is tehét, azt gondolom, elGrelépés
valésult meg a 2015. évhez képest, gondolunk itt
akar az egészségligyi dolgozok bérére vagy az intéz-
ményrendszer finanszirozasara.

Tisztelt Haz! Az elmult években a hazai 6nkor-
manyzati rendszer feladatellatasinak kore és finan-
szirozasi eszkozei is 4talakultak. A helyi onkormany-
zatok kozponti finanszirozdsa 2016-ban is feladat-
alapd tamogatasi rendszerben valosult meg. A tava-
lyi év legfontosabb feladata a kiszamithatosag és a
helyi stabilitds megtartisa, a mi{ikodési hiany nélkiili
gazdalkodas fiskalis feltételeinek erdsitése, a kistele-
piilések tovabbi felzdrkozasianak elGsegitése, vala-
mint a kozfeladatok és kozszolgéltatasok szinvonala-
nak emelése volt. Az 6nkorméanyzati alrendszerben
mintegy 285 millidrd forint koltségvetési tobblet
keletkezett, amely a kovetkez6 évek onkorményzati
fejlesztési céljait hivatott szolgalni. A kés6bbi évek-
ben felhasznalasra keriil§, unios és ,Modern varo-
sok” programmal Osszefiiggé bevételek nélkiil az
onkormanyzati egyenleg 2016-ban kozel 30 milliard
forintot tett ki. Ezt igazolja, hogy az énkorméanyzatok
eredményesen gazdalkodtak, vagyis azon el6legkifi-
zetések nélkiil, amelyeket a korményzat akar eurépai
units programokbol, akar a ,Modern varosok” prog-
ram keretében teljesitett, az 6nkorméanyzati rendszer
nemhogy nullszaldés volt és értelemszertien hianyt
sem halmozott fel, hanem érdemi tobblettel zarta a
2016. évet.

(10.10)

A helyi oOnkorméanyzatok adoéssigallomanya
2016 végén igen alacsony szinten, 42,5 milliard fo-
rinton allt, amihez hozzajarult a 2014 februarjaban
lezarult adossagkonszolidacid is.

Tisztelt Képvisel6k! Végezetiil kérem, engedjék
meg, hogy ezaton is koszonetemet fejezzem ki az
Allami Szdmvevészéknek a zirszamadas ellenérzése
soran végzett munkajaért. A Szdmveviszék a jelenté-
sében kiemelte, hogy a 2016. évi koltségvetés végre-
hajtasa a jogszabalyi elGirasoknak megfelelt, a tor-
vényjavaslat valésaghtien mutatja be a koltségvetés
végrehajtasara vonatkozo6 adatokat, informacibkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Azt gondolom, hogy 0sz-
szességében sikeres 2016. évet tudhatunk magunk
mogott. Természetesen szadmos feladat all még el6t-
tiink. Amig néhany éve a magas munkanélkiiliség és
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inaktivitasi rata jellemezte Magyarorszagot, addig
ma szamos cég béviilésének korlatjat a képzett mun-
kaerd rendelkezésre allasa jelenti. Annak érdekében,
hogy a foglalkoztatottak szintjét magas szinten tud-
juk stabilizalni, a béremelkedések a jovGben is foly-
tatodjanak, és azok tartésak és fenntarthatoak legye-
nek, a gazdasagi novekedés mértékét tovabb kell
emelniink. Ehhez a termelékenység novelésére, in-
novacios képességiink, versenyképességiink javitasa-
ra van sziikség, de azt gondolom, hogy ezeken a terti-
leteken is sikeriilt eredményeket mér elérni.

Az eddigi gazdasagpolitikai intézkedések tehat
kijelolik azt a palyat, ami a 2016-0s zarszamadas
adatai alapjan is hozzajarul a gazdasagi novekedés
tovabbi erdsitéséhez, 6sztonozve és segitve ezaltal a
vallalatok hatékonysagat és termelékenységét. A ma-
gas és tartos gazdasagi novekedés pedig megalapozza
és biztositja a csaladi jovedelmek bdviilését. A kor-
many intézkedéseinek kozéppontjaban az elkovetke-
zendG években is a munka és a csaladok els6dleges-
sége fog szerepelni, természetesen hazank kiilsé és
bels6 biztonsaganak erésitése és megérzése mellett.
Mindamellett természetesen alapveté érdekiink,
hogy meg@rizziik az allamhéztartas stabilitasat és az
allamadossag csokkenését.

Tisztelt Haz! Holgyeim és Uraim! Mindezek
alapjan kérem onoket, hogy a 2016. évi zarszamadasi
torvényjavaslatot megvitatni és a késébbiekben majd
tamogatni sziveskedjenek. K6szonom szépen a meg-
tisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Domokos Laszlo
trnak, az Allami Szamvev6szék elnokének, a jelentés
elSterjesztGjének. Elnok ar, 6né a szo.

DOMOKOS LASZLO, az Allami Szamvevészék
elnoke, a napirendi pont el6ad6ja: K6szonom a szét,
elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel Hol-
gyek és Urak! Tisztelt Allamtitkar Ur! Magyarorszag
Alaptorvénye szerint az Orszaggy(lés fogadja el a
kozponti koltségvetést és hagyja jova annak végre-
hajtasat a kozponti koltségvetés végrehajtasarol
sz016 torvényjavaslat elfogadasaval.

A 2016. évi zarszamadasi ellendrzésiink soran
értékeltiik az Allami Szamvev8szék részére atadott
zarszdmadasi torvényjavaslatban szerepld adatokat,
valamint az azt megalapoz6 beszamolok, elszamola-
sok megbizhatosagat. Elemeztiikk a 2016. évi éves
koltségvetési beszamoldk és az azok részét képez6
koltségvetési  jelentések, maradvanykimutatisok
Osszeéllitasanak szabalyszertiségét.

Ellendriztiik tovabba, hogy a koltségvetési tor-
vény végrehajtasa torvényesen és szabdalyszertien
valbsult-e meg, az ellendrzott szervezetek pedig sza-
balyszertien gazdalkodtak-e a kozpénzekkel. Ezzel
egylitt ellenériztiilk az Alaptorvény és a stabilitasi
torvény allamadossagra vonatkozo elGirasainak érvé-
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nyesiilését. A kozponti alrendszer intézményei jelen-
t6s hatist gyakorolnak a koltségvetési egyenstly
fenntarthatésagara, az allami vagyonnal val6 gazdal-
kod4s mindségére, emiatt fontos, hogy kozpénzfel-
hasznalasuk szabalyos, atlathato és elszamoltathato
legyen. Ez alapfeltétele az er6forrasok eredményes és
hatékony elosztasanak és annak, hogy a koltségvetési
szervek hatékonyan lassik el feladataikat, és m{iko-
désiik eredményes legyen.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Allami Szidmvevészék
megéallapitotta, hogy a 2016. évi koltségvetés végre-
hajtasa szabalyszert volt. A hidny és az allamadossag
alakulasa a jogszabdlyi elGirdsoknak és az unios fel-
tételeknek megfelelt. A zarszamadasi torvényjavaslat
megalapozott, az abban szerepeltetett adatok meg-
bizhatéak. Az allamhaztartis kozponti alrendszere
2016. évi bevételei 18 229,9 millidrd forintra, kia-
dasai 19 054,9 millidrd forintra teljesiiltek, amelynek
eredményeként a pénzforgalmi hiany 825 milliard
forint 6sszegben alakult, ami a nemzeti jovedelem, a
GDP 2,3 szazalékanak felel meg. A stabilitasi torvény
szerinti allamadossag teljes hazai Ossztermékhez
viszonyitott aranya a ’15. évi 72,7 szazalékrol ’16.
évre 72,3 szazalékra csokkent. A stabilitasi torvény
szerint a 2016. évi allamadoéssig 25 620,7 milliard
forint volt. A kormanyzati szektor uniés mobdszer
szerinti hidnya 656,5 milliird forint, a GDP 1,9
szazaléka volt. A hidny alakulasa megfelelt az unios
feltételeknek. A kormanyzati szektor uniés modszer-
tan szerinti adoéssaga 2016 végén a GDP 73,9
szazaléka volt - 26 164,4 milliard forint - a 2015. évi

74,7 szazalékhoz képest, ami 0,8 szizalékpontos
csokkenést jelent.
Zarszamadasi ellendrzésiink megallapitotta,

hogy a 2016-0s koltségvetés végrehajtasa és a tor-
vényjavaslat Osszeéllitisa megfelelt a jogszabalyi
el6irasoknak. A zarszdmadasi torvényjavaslatban a
kozponti alrendszert képez6 kozponti koltségvetés, a
tarsadalombiztositas pénziigyi alapjai és az elkiiloni-
tett 4llami pénzalapok bevétel- és kiadasteljesitési
adatai megbizhatéak. A torvényjavaslat val6saght, a
beszamol6k adatainak megfeleléen mutatja be a
koltségvetés végrehajtasara vonatkozo pénziigyi ada-
tokat és informacidkat.

Zarszamadasi ellen6rzésiink f6 célja, hogy tamo-
gassuk az Orszaggyiilést a torvényjavaslat elfogad-
hatosagéaval kapcesolatos dontéshozatalban, és erésit-
siik az atlathatosag, az elszdmoltathatosag biztosita-
sat a kozpénzekkel valo gazdalkodéasban. Jelenté-
siink Osszeallitdsa soradn ezuttal is torekedtiink a
kozérthetGségre és a felhasznalobarat szerkesztésre,
mivel azt kivantuk elérni, hogy eredményesebben
hasznosithatéak legyenek a szamvev@széki jelentés-
ben bemutatott ellenérzési megéllapitasok. Terjedel-
mében rovid, az el6z6 években megismert technikai
megoldassal online formajaban is mai nap is lathato
folyamatosan természetesen a SzamvevGszék hon-
lapjan is, mint ahogy az Orszaggytilés is biztositja a
betekinthetGséget.
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Az elmult években az orszaggytilési képvisel6k
és a szakmai kozvélemény részérol igény fogalmazo-
dott meg az irant, hogy a Szamvevészék a makrogaz-
dasagi folyamatok mélyebb Osszefiiggéseir6l is adjon
visszajelzést. Ezt mérlegelve négy esztenddvel ezelGtt
dontéttiink dgy, hogy a jelentésiink mellett egy
elemzést is készitiink az adott esztend6 koltségvetése
végrehajtasanak Osszefiiggéseir6l. Ezt a munkat az
idén is elvégeztiik, az elemzést a jelentéssel egyiitt
benyujtottuk az Orszaggytlés részére.

Tisztelt Képvisels Holgyek és Urak! Az Allami
SzamvevGszék stratégiai célként tiizte ki, hogy a zar-
szamadas ellendrzésének hatékonyabb és eredmé-
nyesebb megvalositasa érdekében a korabbiaktdl
eltéré megkozelités(, tartalma és eljarasu ellendrzési
modszert alakitson ki, és tovabbra is tdmogassa az
Orszaggytilés munkajat a megalapozott és atlatha-
tobb zarszamadas elfogadasaban. Az Allami Szamve-
vGszék ezt a stratégiai célt teljesitve Gjitotta meg és
tette kozzé honlapjan 2015 januarjaban a zarszam-
adés ellen6rzésének Gj modszertanat. A modszertani
meguajitast a 2014. januar 1-jét6l bevezetett Gj kolt-
ségvetési-szamviteli szabalyok, valamint a legfGbb
ellenérz6 intézmények nemzetkozi szervezete, az
INTOSALI "13 decemberében elfogadott Gj ellendrzési
alapelvei indukaltak.

A SzamvevGszék megujitott modszertan alapjan
végezte el a 2016. évi koltségvetés végrehajtdsanak
ellen6rzését is, mint ahogy a megel$zg évit is.

(10.20)

Igy az ellendrzés fokuszaban a zarszamadas el-
készitését és a torvényjavaslat adatait megalapozo
koltségvetési szamvitellel késziilt beszamolok ellen-
Orzése allt. A zarszadmadas ellen6rzésének modszer-
tanat agy alakitottuk ki, hogy az alkalmazott ellenér-
zési eljarasok alapjan megalapozott véleményt
mondhassunk a koltségvetés egészének végrehajta-
sar6l. Az ellenérzés atfogd és objektiv képet ad a
2016. évi zarszamadasi torvényjavaslatban szerepld
adatok megbizhatosagarol.

Az ellen6rzés a kozponti alrendszer bevételi és
kiadasi f60sszegére, ezen beliil 6t f6 teriiletre terjedt
ki: a kozponti kezelésli elGiranyzatokra, a fejezeti
kezelésii és azon beliill az eur6pai uniés tdmogata-
sokhoz kapcsol6do elGiranyzatokra, a kozponti kolt-
ségvetés intézményeire, valamint a tarsadalombizto-
sitds pénziigyi alapjaira és az elkiilonitett allami
pénzalapokra.

Ezen az 6t ellendrzési teriileten a bevételek és
kiadasok adatainak megbizhatosagat, valamint a
bevételi és kiadasi elGiranyzatok teljesitésének, a
koltségvetési szamvitellel késziilt beszamoldk és az
azok részét képezd koltségvetési jelentések és ma-
radvanymutatok Osszeallitasinak szabalyszer(iségét
ellendriztiik. Ezen tal az Orszaggytilés felé beszamo-
lasra kotelezett intézményeknél, valamint a tarsada-
lombiztositasi alapok kezel§ szerveinél a pénziigyi
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szamvitellel készitett beszamolok és az azok részét
képez6 mérleg és eredménykimutatas Osszeallitasa-
nak szabalyszer(iségét ellendriztiik. Az ezzel kapcso-
latos megallapitasaink a torvényjavaslatrél adott
véleményiinket nem érintik, attol elkiiloniilten érté-
keltek, viszont jol hasznadlhatok az Orszaggytilés
tovabbi egyéb napirendjeinek a targyalasakor is,
mint hattéralapoz6 megallapitasok.

A mobdszertani megijulas eredményeként a zar-
szamadas szamvevlszéki ellendrzése a 2016-0s kolt-
ségvetés tekintetében is lefedte a kozponti alrendszer
kiad4sainak és bevételeinek szaz szazalékat. Az Allami
Szamvev8szék a zarszamadas ellenérzése soran ugy-
nevezett statisztikai mintavételi modszereket alkal-
mazott, annak szabalyai szerint jart el, ennek megfele-
16en kivalasztott tételek ellen6rzése alapjan vonta le
megallapitasat a teljes sokasagra vonatkozoban.

Tisztelt Orszaggytilés! A zarszamadas keretében
ellendriztiik a kozponti koltségvetés, a tarsadalom-
biztositasi alapok és az elkiilonitett allami pénzala-
pok bevételi és kiadasi elGiranyzatainak teljesitése,
az elGiranyzat-moddositas, a maradvany megéallapita-
sa és a beszamolok Osszedllitasa szabalyszer(iségét és
mindezeket megalapozé kontrollkérnyezet kialakita-
sat. Ellendrzésiink mind az 6t ellenérzési teriileten
tart fel szabalyszer(iségi hibakat.

Az ellendrzés szabalyszertiségi hibdkat tart fel
tovabba az ellen6rzott szervezetek mintegy harma-
danal, amelyek a kozbeszerzésekrdl szolo torvény
elGirasainak megsértéséhez, a szabalyozasi hidnyos-
sagokhoz, a gazdalkodasi jogkorok nem szabalyszerti
gyakorlasahoz, az éves koltségvetési beszdmolok
elkészitésénél pedig a hataridék be nem tartisahoz,
valamint az elGiranyzat-modositasnal a jogszabalyi
el6irasok be nem tartisahoz kapcsolodtak. A sza-
balytalansagok megsziintetésére az ASZ figyelemfel-
hivo levélben szdlitotta fel az érintetteket.

A 2011-ben hatalyba 1épett szdmveviszéki tor-
vény teremtett el6szor lehetGséget arra, hogy az el-
len6rzés soran feltart jogszabalysért§ gyakorlat, il-
letve a vagyon rendeltetésellenes vagy pazarl6 fel-
hasznildsanak megsziintetése érdekében figyelem-
felhivo levéllel fordulhassunk az ellenérzott szerve-
zet vezetGjéhez. A figyelemfelhivo levélben foglalta-
kat az ellendrzott szervezet vezetGjének tizenot na-
pon beliil kell elbiralnia, a megfelel§ intézkedést meg
kell tennie, a megtett intézkedéseirél pedig az Allami
Szamveviszéket értesitenie kell. A SzdmvevEszék
utoéellenbrzés keretében ellendrizheti, adott esetben
ellendrzi is, hogy a figyelemfelhivasban érintett szer-
vezet a vallalt intézkedést végrehajtotta-e. A figye-
lemfelhivd levéllel tehat a SzamvevGszék szintén
valtozast, javulast tud generalni a kozpénziigyek
rendezettségében.

Ezen eszkozzel élve ebben az évben utoellendr-
zés keretében, a 2015. évi zarszamadasi ellenGrzés
megéallapitasaihoz kapcsoldéddéan a figyelemfelhivo
levélben foglaltakra tett intézkedési kotelezettségek
megvalositasat ellendriztiik 64 szervezetnél. Ellendr-
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zésiink megallapitotta, hogy a szervezetek az ASZ-
torvény elGirasdnak megfeleléen a figyelemfelhivo
levélben foglaltakat - néhany kivételt6l eltekint-
ve - az elGirt hataridében, tizenét napon beliil elbi-
raltdk. Ezek alapjan intézkedéseket tettek, és az in-
tézkedéseikrél a Szamvevlszéket értesitették. A 64
figyelemfelhivd levél 6sszesen 257 darab intézkedés-
re iranyuld figyelemfelhivisara a szervezetek 255
darab intézkedést hataroztak meg, amelynek szinte
minden elemére tettek tényleges intézkedést is. A
végrehajtott és részben végrehajtott intézkedések
aranya meghaladta a 80 szazalékot. A figyelemfelhi-
vasok hasznosulésa az évenkénti rendszeres ellendr-
zés hatasara az alkotméanyos fejezetek intézményei-
nél - akik minden évben érintettek az ellendrzés-
ben - 94 szazalék, a kozponti kezelésii elGiranyzatok
kezel$ szervezetei esetében viszont 100 szazalék volt,
és itt volt a legmagasabb.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a szerveze-
tek a figyelemfelhivo levélben kezdeményezett intéz-
kedési kotelezettségeiknek eleget tettek. Tobb év
tapasztalatai alapjan kijelenthetjiik, hogy a szamve-
vGszéki ellendrzések altal feltart szabalytalansagok,
hidnyossagok dont6 tobbségét az érintett szervezetek
kijavitottak, ezaltal hasznosult az ASZ ellenérzé
munkéja és az az orszaggyilési szandék, amit a tor-
vényben megfogalmazott ezen intézmény a figyelem-
felhivo levelek intézményének a bevezetésével, amely
egyébként maés tizleti szféraban is bevett gyakorlat,
és itt is, az allami szféraban is ez megfelel§ hatast
valt ki.

A szabalyszer és felelGs gazdalkodas érdekében
az idén a 2016. évi zarszamadéas keretében 56 ellen-
Orzott szervezetnek kiildtiink elndki figyelemfelhivo
levelet. Ebb6l mindossze 8 azoknak az ellenérzott
szervezeteknek a szama, amelyeket az elmult évben
is megkerestiink, ugyan mas témaban, de figyelem-
felhivo levéllel.

A szabélytalansagok jellegét vizsgalva megalla-
pithatjuk, hogy kevesebb volt a kontrollkdrnyezet,
azaz a szabalyozottsag hianyossagaira tett megallapi-
tasunk. A szabalyos miikodés alapfeltételét jelentd
kontrollkornyezet jogszabalyi el6irdsoknak vald
megfelel6sége javult. Tovabbi 1épések és intézkedé-
sek sziikségesek azonban mind a koltségvetési szer-
vek, mind az iranyitd szervek részérél a jogszabaly-
ban elGirt hatarid6k betartasa, valamint az éves kolt-
ségvetési beszdmolok aldtdmasztottsagat biztosito
folyamatosan vezetett, részletez6 nyilvantartasok
tekintetében.

Itt kell megjegyeznem azt, hogy a tapasztalata-
ink azt mutatjak, hogy az tgynevezett elszdmolasok-
hoz kot6dé, elég magas adminisztraciot is igényld 6t
alairdsos renddel kapcsolatban kezdeményezziik,
kezdeményeztiik megfelel6 torvény-elGkészitési szin-
ten, hogy vizsgaljuk feliil, hogy val6ban indokolt-e
ilyen mértékli, olyan hibaknak a forrasat is jelen-
t6-40 éve egyébként, jelzem - szabalyokat alkal-
mazni, amelyeket ma mar meghaladott az id6, hiszen
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a belsé kontrollrendszereknek a kialakitasa egy telje-
sen més tipusa szamlazasi, elszimolasi rendet von-
hat maga utin. Ez a folyamat elemzés alatt van, je-
lenleg a Nemzetgazdasigi Minisztériummal kozosen
keressiik a megoldast ennek a kérdésnek a tisztaza-
sara.

Az Orszaggytilés dontéshozatali munkajanak ha-
tékonyabb és eredményesebb tamogatasa érdekében
a jelentésiink fiiggeléke tartalmazza az Orszaggytilés
felé beszamolasra koételezett intézmények zarszam-
adasi ellen6rzésének eredményérsl készitett rovid
osszefoglalo értékelést. Egy-egy szervezetr6l az Gsz-
szefoglal6 értékelést azzal a céllal készitettiik, hogy a
szervezetek beszamoldja kapcsidn az orszaggytlési
képviselGket tajékoztassuk az adott szervezet besza-
molbjaban szerepl§ adatok megbizhatosigarol, hi-
szen a szervezetek beszamolo6i tartalmazzak a szerve-
zet gazdalkodésara vonatkozo6 informéaciokat is.

Tisztelt Haz! A koltségvetés végrehajtasanak el-
lenérzése kapcsan szeretném felhivni a figyelmet
még egy technikai koriilményre. Tavaly és idén az
allamhaztartasrol sz6l6 torvény modositisa értelmé-
ben a zarszdmadasi torvényjavaslat Orszaggytilés elé
terjesztésének hatarideje a korabbi augusztus 31-rél
szeptember 30-ra modosult.

(10.30)

Akar mondhatjuk, hogy ez j6 dontés is, alapo-
sabb munkat lehetett végezni, azt gondolom, mind a
kormanyzat tobb szaz kollégaja, aki ebben részt vett,
akar pedig a Szamvevdszék szintén szaz {6t megha-
ladé munkatarsai részérdél, ezaltal megalapozottabb,
gondosabb munkavégzés torténhetett az elmult év-
ben és az idén is e tekintetben.

Az ellenérzésiink tervezése és elGkészitése soran
idén ezt a hataridét vettiik figyelembe, igy a 2016. év
kozponti koltségvetése végrehajtasardl szolo jelenté-
siinket oktober 2-4n hoztuk nyilvinossagra. Ez az
id6pont, a tavalyi esztend6hoz hasonloan, idén is
egybeesett azzal, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal
a vonatkoz6 unibs elbirasok szerint oktober 1-jéig
teszi kozzé a kormanyzati szektor hianyarol és ados-
sagarol szo6lo ugynevezett feliilvizsgalt EDP-jelentést.
Ugy vélem, hogy ez az idGponti egyezés szakmai
szempontbdl nem idealis a zarszamadasi torvényja-
vaslat benyujtasa, az adatok véglegezése szempont-
jabol, ezért a kovetkezd felvetést teszem.

Az Orszaggytlés hazszabalya kimondja, hogy a
parlament a koltségvetés végrehajtasarol szold tor-
vényjavaslatot az Allami SzdmvevGszék jelentésével
egyiitt targyalja. A Szamvev(dszék, természetesen
figyelembe véve a vonatkoz6 torvényi elGirasokat,
valamint az Orszaggytlés munkarendjét, a 2018.
évt6l kezd6dGen a koltségvetés végrehajtasarol szolo
torvényjavaslat benyujtasatél és az EDP-jelentés
kozzétételétdl szamitott 6t munkanapos hataridével,
oktdber elsé hetében tervezi el6késziteni a zarszam-
adasi jelentés Orszaggytilés felé torténd beterjeszté-
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sét. Nyilvan ezt még egyeztetniink kell, de pont azért,
hogy az atlathatésag, a tiszta, vilagos dokumentu-
mok és a parlamenti vita ne okozzon ebben a kett6-
ben mar tavaly is és az idén eltérd adatokat - igaz,
hogy most ezek kedvez6bb adatok voltak egyébként,
mint ahogy eredetileg ez latszott -, mégis gy gondo-
lom, ez egy megfontolandd, az atlathat6sagot javitd
kérdéskor.

A zarszamadasi torvényjavaslat augusztus végi
beterjesztése esetén is ezt az oktober elején torténd
beterjesztési hatarid6t tervezziik, illetve javasoljuk
alkalmazni az ASZ-jelentés tekintetében. Meggy6z6-
désem, hogy ez az litemezés tAmogatja az Orszaggyl-
1és munkajat, valamint hozzajarul a zarszamadasrol
sz616 parlamenti vita megalapozottsagahoz.

Tisztelt Orszaggytilés! Amint az expozém elején
mar emlitettem, a zarszidmadasi ellenGrzésiinkkel
parhuzamosan elemzést is készitettiink a 2016. évi
koltségvetési folyamatok makrogazdasagi Osszefiig-
géseirdl is, ezzel is eleget téve az ASZ torvényben
meghatarozott feladatanak, hogy feladatkorében
készitett elemzésekkel, tanulmanyokkal timogassa a
j6 korményzast, valamint a Koltségvetési Tanécs
munk4jat.

Fontosnak tartom jelezni, hogy az elemzésiink-
ben szerepeltetett adatok a szeptember 29-ei tigyne-
vezett EDP-jelentést megel6z6 allapotokat tiikrozik,
a mostani expozémban ugyanakkor mar a feliilvizs-
galt adatokat ismertetem.

A tanulmanyunk arra keresi a valaszt, természe-
tesen nem a teljesség igényével, hogy a bevételek
alakulisat milyen gazdasagi tényezGk alakitottak, a
koltségvetési kiadasok milyen gazdasagi- tarsadalmi
valtozasokat eredményeztek, a koltségvetési egyen-
leg milyen Osszefiiggések eredményeként alakult ki.
A gazdasagi-tarsadalmi 0Osszefiiggések bemutatasa
érdekében az elemzés nem szoritkozik egyetlen év
adataira, hanem igyekeztiink tObbéves tavlatban
jelentkez6 tendencidkra is felhivni a figyelmet. A
tanulmany a kozgazdasagi elemzés eszkozeivel ké-
sziilt, a bemutatott Osszefiiggések nem tekinthetéek
egy az egyben az Allami SzamvevSszék ellendrzési
megallapitasainak, azok a tanulmény szerzGinek a
munkajat tiikkrozik.

Az elemzés egyik legfontosabb kovetkeztetése,
hogy a gazdasagi valsig megszlinését kovetGen a
magyar gazdasiag novekedési palyara allt: novekedés
jellemezte 2016-ban, és varhatdéan ez 2017-ben is
folytatodik, s6t 2018-ban is. A GDP novekedésének
mértéke a 2015-0s 3,4 szazalékhoz képest 2016-ban
2,2 szizalék volt. Ez minden varakozasnal egyébként
jobb, mint amit kordbban vartak, ez a névekedési
iitem nagysagrendileg megfelelt az Eurépai Uniéban
tapasztalt 4atlagos gazdasagi teljesitménynek. Az
el6z6 évihez képest alacsonyabb mérték okai kozott
az egyik meghatarozo6 elem az eur6pai unios forrasok
Osszegének és felhasznalasdnak csokkenése, ami
kozvetlen hatassal volt a bruttd alloeszkoz-felhal-
mozas alakulasara is. Mas oldalrél egyébként voltak
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kedvez6 hatasai is az eur6pai unios forrasok alacso-
nyabb igénybevételének, de err6l majd még késGbb
fogok szdlni.

Termelési oldalon az ipar névekedése és az épi-
tGipar teljesitménye maradt el jelent6sebben a 2015.
évitdl, a mez6gazdasag és a kozosségi szolgaltatasok
értékének novekedése mellett. Elemzésiink alata-
masztotta, hogy 2016-ban folytatédtak a korabbi
években inditott korméanyzati programok, az igyne-
vezett strukturalis intézkedések a gazdasagi noveke-
dés és a foglalkoztatottsag javitdsa érdekében. A
gazdasagi novekedés elGsegitése érdekében, Ossz-
hangban az Allami Szamvev&szék ajanlasaival, ki-
emelt célt jelentett a munkat terhel§ adok csokken-
tése, a foglalkoztatas bévitése.

A koltségvetés stabilitisanak megteremtése, va-
lamint a versenyképesség javitasa tekintetében 2016-
ban is fontos teriiletet jelentett az ado6fehérités, ami
hozzajarult az ASZ altal javasolt, igynevezett ,fenn-
tarthaté kifehérités” modelljének kiterjesztéséhez.
Mit jelent ez pontosan? Az adobeszedési eljarasok
fejlesztése tObb bevételt hoz a koltségvetésnek, amit
a kormany az adoéterhek mérséklésére és a bérek
emelésére fordithat vissza. Ez noveli az emberek
életszinvonalat és vasarloerejét, illetve altalanossag-
ban is versenyképesebbé teszi a magyar gazdasigot.
Ezzel egyiitt ugy vélem, hogy a gazdasag kifehérité-
sére és az adbdbeszedés hatékonysaginak fokozasara
még tovabbi lehetdségek kindlkoznak, amelyeknek
ossze kell kapcsolodniuk a munkéat terhel6 adok és
jarulékok folyamatos, szisztematikus, 4atgondolt
csokkentésével.

A kormanyzati szektor uniés modszertan szerint
szamitott ESA-hianya 2016-ban 656,5 milliard forint
volt, amely 1,9 szazalékos GDP-aranyos egyenlegnek
felelt meg. Ezen érték az év elején tervezett 2 szaza-
1ékos hianyhoz és a 3 szazalékos fels6 hatarhoz ké-
pest is kedvez6bben alakult. A hiAnymutatéra vonat-
kozd jogszabalyi elGirds teljesiilését tdmogatta az
allamhéaztartas pénzforgalmi egyenlegének el6z6
évhez viszonyitott jelentds javulasa, ugyanakkor az
eredményszemléletesités, az uniés programok bevé-
teleivel és kiadasaival Osszefligg6 korrekcidk, vala-
mint az dllamhaztartason kiviili szervezetek egyenle-
ge Osszességében 0,2 szazalékponttal rontotta a hi-
anymutat6 értékét.

Fontos kiemelni az 4llamhéztartas egyenlegének
javulo6 tendencidjat az elmult év soran. A koltségve-
tési hidny kedvezd alakulasidhoz jelent6sen hozzaja-
rult, hogy az évekkel ezel6tt hozott strukturalis in-
tézkedések 2016-ban is éreztették kedvezd hatasu-
kat. Igy példaul a gyogyszertdmogatasi rendszer
korabbi 4talakitisa mintegy 350 millidrd forinttal
mérsékelte a 2016. évi kiadasokat, és a rokkantsagi
nyugdijazas szigoritasabol keletkez6 megtakaritas is
meghaladta a 300 millidrd forintot. Ugyanakkor az
agazati kiilonadokbol 2016-ban kozel 175 milliard
forint bevételhez jutott az Aallamhaztartas, és
155 milliard forint bevétel szarmazott az elektroni-
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kus atdijrendszer alkalmazisabol, ezzel is biztositva
a miiszaki infrastruktara allagfenntartasat, j6 min6-
ségben tartasat.

2016-ban az eur6pai uniés tAmogatasokkal kap-
csolatos kiadasok 2096,9 milliard forint, a bevételek
viszont csak 641,1 milliard forint, igy a kozponti kolt-
ségvetési forrasbdl szarmazé megel6legezés 1381,1
millidrd forint volt, tovabba az egyéb bevételek
74,7 milliard forint 6sszegben teljesiiltek. Nyilvan ezt
csak egy er6s gazdasag és erds koltségvetés tudhatta
megfinanszirozni. Az uniés tamogatasokhoz kapcso-
16d6 kiadésok a tervezett eredeti elGirdnyzat 6sszegét
664,9 milliard forinttal haladtdk meg. Ezzel szemben
az eurépai unids bevételek az egyéb bevételekkel
egyltt 177,7 millidrd forinttal alulteljesiiltek a terve-
zetthez képest, ezaltal a kozponti koltségvetési for-
rasbol a tervezettnél 842,6 millidrd forinttal tGbb
forrast kellett biztositani az unids tdmogatasok kifi-
zetése érdekében, ami kedvezbtlentl érintette a koz-
ponti koltségvetés pénzforgalmi egyenlegét. Ezzel
egyiitt a jelenség azt tamasztja ald, hogy 2016-ban a
magyar gazdasag az eurépai unids forrasok jelentds
visszaesése mellett is képes volt az Eurépai Unid
atlagat meghaladd, t6bb mint 2 szazalékos, 2,2 sza-
zalékos GDP-novekedésre.

(10.40)

2016-ban is folytatédott az allamadossag nomi-
nalis értelemben vett noévekedése, ugyanakkor a
toretlen gazdasagi névekedésnek koszonhetGen a
GDP-aranyhoz viszonyitott, a hazai és az uniés mod-
szertan szerinti eladésodottsagi mutaték az elézd
évhez képest javultak.

Az Aallamadossig szerkezetének valtozasaban
2016-ban tovabbra is megfigyelhet§ volt a forintesz-
kozok aranyanak kedvezd aranyt novekedése. A
forintad6ssag Osszetételében a kotvénykibocsatis
mértéke novekedett, az dllamkotvények és az akkori
rovid lejaratt allampapirok is elGtérbe keriiltek,
jellemzGen a hazai megtakaritasokra tAmaszkodva. A
jelenlegi tendencidkat fenntartva az allamadoéssag
devizaaranya a 2011-es 52 szazalékos, rendkiviil
veszélyes, kitett allapothoz képest 2018 végére a
kevésbé sériilékeny 22 szazalék kozelébe csokkenhet,
amelynek kovetkeztében jelentGsen csokken a ma-
gyar gazdasag kitettsége.

Az allamadossag kezelésével kapesolatos kiada-
sok 2016-ban a GDP 3,3 szazalékat tették ki, amely a
2015. évinél 0,4 szazalékponttal kevesebb volt. A
nagysagrendileg magasabb adéssagéallomanyt Osz-
szességében nominalisan és fajlagosan is alacso-
nyabb kiadassal lehetett fedezni. A kedvezd folyamat
Magyarorszag javuld nemzetkozi megitélésének, a
pénziigyi piacon tapasztalhatdé kedvezd koriilmé-
nyeknek és az dllamhéaztartési folyamatok, a hiany és
az allamadossag alakulasa kiszamithat6 valtozasanak
volt koszonhetd.
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A kozponti alrendszer bevételei a modositott
elSiranyzathoz képest 2016-ban Osszességében tal-
teljesiiltek. Egyrészt a gazdalkodo szervezetek befize-
tései, a lakossag befizetései, a kamatbevételek, az
egyéb bevételek és az egyéb unids bevételek megha-
ladtak a tervezett értéket. Masrészt a fejezeti kezelé-
sti el6iranyzatok EU-tAmogatasa, a fogyasztasi adok,
illetve az allami vagyonnal kapcsolatos befizetések
alulteljesiiltek. Mindez ismételten rairanyitja a fi-
gyelmet az altalanos forgalmi ad6 csokkentésével
kapcsolatos dilemmakra, amelyek id6rél-id6re felve-
t6dnek kiilonb6z6 agazatok, illetve fogyasztasi cikkek
tekintetében.

Ezuton is szeretném felhivni a figyelmet, hogy
az afa rendkiviil érzékeny teriilet. Mivel ez az ad6-
nem jelenti a kozponti koltségvetés bevételeinek
legnagyobb tételét, ezért akar néhany szazalékpontos
vagy néhany agazati teriilet addcsokkentése is akar
szazmillidrdos bevételkiesést jelenthet, mindamel-
lett, hogy folyik most a korabbi valsagnak egy adoel-
jarasi helyreallitasa is, hogy az allam hamarabb fizeti
vissza az afat, mint ahogy korabban, 75 naproél 40-re
csokken, és jovére még tovabb fog ez az érték megje-
lenni (sic!), ami akar szazmillidrdokkal tovabb csok-
kenti majd egyébként az afaoldali bevételek tényle-
ges lehet&ségét, mint kiadasi forras. Ez a tendencia a
2016-0s, illetve a 2017 els§ félévi adatokbol is kiol-
vashatd, hiszen novekvd fogyasztas mellett nem nét-
tek olyan mértékben az afabevételek, illetve nem
néttek az afabevételek a tervezetthez képest.

Az elmult években a koltségvetés ellenGrzése és
elemzése soran az Allami Szamvevsszék szamos
alkalommal hivta fel a figyelmet az igynevezett cent-
ralizaciés ardny magas szintjére. Minden orszag
gazdasagara jelentGs befolyast gyakorol a koltségve-
tés gazdasagon beliili stilya, a GDP-hez viszonyitott
ujraelosztas mértéke. A centralizaciés arany a kolt-
ségvetési bevétel GDP-hez viszonyitott aranya, amely
tavaly jelentGsen csokkent.

Az elemzéslink egyik fontos kovetkeztetése,
hogy 2016-ban a centralizacids arany el6z6 években
tapasztalt névekedési trendje megfordult, és a 2015.
évi 48,2 szazalékhoz képest 3,4 szazalékponttal
csokkent egy éven beliil, ami 44,8 szazalékra valo
csokkenést jelen. E mutatok alakuldsaban az unibs
forrasok kisebb mérték{ felhasznalasa mellett tiikro-
z6dnek a kormanyzat adopolitikai intézkedései és a
munkajovedelem ado6terhének csokkentése.

A mutat6 valtozasa azért is kiemelendd, mert a
jelent6s csokkenés a GDP el6z6 évhez képest mérsé-
keltebb novekedése mellett kovetkezett be. Ezzel
parhuzamosan az Gjraelosztési arany is csokkent az
el6z6 évi 50,2 szazalékos mértékrdl 3,5 szazalékpont-
tal a 2016. évben, ami 46,7 szizalékos Gjraelosztasi
aranyt jelent. 2016-ban tovabb csokkent a munka-
nélkiiliségi rata; a foglalkoztatottak szama a rend-
szervaltozas 6ta a legmagasabb volt, és ezek a folya-
matok 2017-ben is folytatédnak - deriil ki a legfris-
sebb foglalkoztatasi statisztikakbol is.
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Tavaly 72,1 szézalékra n6tt a magyar foglalkoz-
tatasi rata, ami azt jelenti, hogy els6 alkalommal
haladta meg az Eurépai Uni6 tagorszagainak atlagat.
Ezért is mondhatjuk, hogy valdjaban egy versenyké-
pességi fordulat is elindult 2016-ban, nemcsak a
novekedés tekintetében, hanem egyéb fontos makro-
gazdasagi Osszefiiggésekben is egy visszazarkdzas
torténik az eurdpai versenybe valo beszallast jelzo
adatok kapcsan.

A keresetek alakul4dsat a munkaerdpiaci hatasok
mellett szAmos korményzati dontés is befolyasolta. A
minimalbér és a garantalt bérminimum is néveke-
dett 2016-ban. A tavalyi esztendGben a teljes munka-
id6ben alkalmazisban allok nemzetgazdasagi bruttd
atlagkeresete 6,1 szazalékkal haladta meg az el6z6
évi értéket. Ez a rendkivill dinamikus, emelkedd
tendencia 2017-ben is folytatédott, és varhatéan
folytatodik az év tovabbi részében is.

A haztartasok fogyasztasanak alakulasara tobb
tényez6 is kedvezden hatott, amelyek koziil a legfon-
tosabbak a novekv{ foglalkoztatas, a nvekvd kerese-
tek, a személyi jovedelemado kulcsanak csokkenése,
a fogyaszt6i bizalom er6s6dése, valamint a rendkiviil
alacsony inflacié. A haztartasok pénziigyi megtakari-
tasai 2013 6ta toretleniil novekednek, és tavaly mar a
pénziigyi kotelezettségek folyamatos csOkkenése is
megfigyelhets volt. igy azt mondhatjuk, hogy nem-
csak a koltségvetésben, hanem a haztartasok kolt-
ségvetésében is bedllt a fordulat, és mikroszinten, a
gazdasag mikroszintjén, a csaladok szintjén is egy
gazdasagi fordulat folyamatai bontakoznak ki a sze-
miink el6tt 2016-ban. N6nek a megtakaritasok, és
kisebb mértékben, de né a fogyasztas is a jovede-
lemnovekedéshez képest. Egyébként ez egy bolcs,
gazdasagos gondolkodast jelez, hiszen a haztartasok
lathatéan beosztjak a tobbletbevételeiket, megoszt-
jék a fogyasztasbdviilés és a megtakaritas tekinteté-
ben, illetve a tartozasaik visszafizetése kozott.

A nemzetgazdasigi beruhazasok értéke az el6z6
évhez képest jelentésen visszaesett. E hatés kiilono-
sen a koltségvetési szervek esetében volt érzékelhetd,
a vallalkozasok beruhazasi aktivitisa ehhez képest
kisebb mértékben csokkent. 2016-ban az export
volumene 5,8 szazalékkal, az importé 5,7 szdzalékkal
novekedett az el6z6 évhez képest. A kiilkereskedelmi
aktivum a korabbi évekhez viszonyitva is jelentGs
mérték{i, most mar kozel 10 milliard eur6 volt. Kii-
16nosen pozitiv volt a szolgéltatasok kiilkereskedelmi
egyenlegének valtozasa, az export 4,9 szazalékos
béviiléséhez képest az import 0,3 szdzalékponttal
novekedett.

A gazdasagi novekedést tdmogatta az arak mér-
sékelt, 0,4 szazalékos novekedése, valamint a jegy-
banki alapkamat stabilan alacsony szintje. A nem-
zetkozi kornyezet is jellemzGen segitette a gazdasag-
politikai célok elérését, a vilaggazdasag jelentSs sze-
repl6i a mérsékelt novekedés jeleit mutattak.

Tisztelt Képvisel6k! Hossz id6 utan, a kedvez6
koltségvetési és adossagkezelési folyamatoknak is
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koszonhet6en a 2016 masodik feléig fennallé addsmi-
nGsités befektetésre ajanlott, stabil kategdriara valto-
zott Magyarorszag tekintetében. Ez is jelent6sen hoz-
zajarult ahhoz, hogy Magyarorszag versenyképessége
er6sodjon. Ugyanakkor a koltségvetési erdfeszitések
eredményei kevésbé jelentek meg a kiilonb6z6 nem-
zetkozi versenyképességi rangsorokban. Ennek indo-
ka, hogy a versenyképesség mérésében a kormanyzati
hatékonysag a mindGsitési tényez6k kozott alacsony
részaranyt képvisel, és sokkal nagyobb aranytak a
szubjektiv tényez6k, a megitélések. Ebben van tovabbi
jelentés hatranya az orszag gazdasagi versenyképes-
ségi mérdszamai tekintetében.

(10.50)

Meggy6z6désem szerint munkankkal, az okto-
ber 2-an nyilvanossagra hozott és az Orszaggytilés-
nek, illetve a Koltségvetési Tanacsnak is atadott je-
lentésiinkkel és elemzésiinkkel hozzajarulunk a ked-
vez6 Kkoltségvetési folyamatokhoz, és tamogatjuk,
hogy az Orszaggytilés a zarszamadasi torvényjavaslat
elfogadasarol megalapozottan, a koltségvetés egé-
szének az atlathat6saga alapjan hozza meg a donté-
sét. A munkank hasznosul, hiszen tapasztalataink
hozzajarulnak a megalapozott és hossza tava gazda-
sagi novekedést eredményezé koltségvetési politika
alkalmazasahoz.

Végezetiil ezaton is szeretném megkdszonni
mind az ellen6rzésben kozremiikods szervezetek
munkatarsainak és vezetGinek a nyari munkajat, az
egészéves munkajat, valamint a SzadmvevGszékben
dolgoz6 kollégadimnak az eréfeszitéseket. K6szonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, elndk tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Most a képviseldi felszolalasok kovet-
keznek, ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra kertil sor. Megadom a sz6t Laszl6 Tamas kép-
visel6 arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

LASZLO TAMAS, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszénom a szoét, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar
Ur! KépviselGtarsaim! Eltelt egy tjabb év, és visszate-
kintve az elmult esztendére, egy olyan idgszakrol ad-
hatunk szamot, amelyre minden magyar ember biisz-
ke lehet, hiszen minden magyar ember munkaja ben-
ne van az el6z6, a 2016. év jo teljesitményében. Ebben
az esztendGben a korméany folytatta fegyelmezett kolt-
ségvetési politikajat, igy az allamhaztartas helyzete
mindvégig stabil volt. S6t, sok tekintetben az elérejel-
zéseknél még kedvezébb makrogazdasagi mutatok
jellemezték a 2016. évet a zarszdmadasi torvényjavas-
lat szerint. Elmondhatjuk példaul, hogy a GDP 2,2
szazalékos novekedésével a magyar gazdasag az EU
atlagos szintje felett teljesitett.
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A kormény fiskalis politikdjanak és a kedvez6
makrogazdasagi folyamatoknak koszonhetéen 2016-
ban az allamhéaztartas uniés modszertan szerinti
hidnya 1,9 szazalékra teljesiilt, mikozben a GDP-
aranyos brutt6 adllamadossag a 2015. évi 74,7 szaza-
1ékos szintrdl 73,9 szazalékra csokkent. A magyar
allamadossag-kezelés {6 stratégiai célja az addssag-
rata csokkentése a lakossagi allampapirok alloméa-
nyanak novelésével, illetve a devizaad6ssag aranya-
nak mérséklésével parhuzamosan. A devizaarany
ezzel O0sszhangban a 2011. év végi 52 szazalékrol 29
szazalékrol, a kiilfoldi hitelez6k aranya pedig 65
szazalékrol 42 szazalékra esett. Ez nagyban hozzaja-
rult az orszag devizakitettségének és kiilsé sériilé-
kenységének mérséklGdéséhez.

Ezeket a kedvez§ eredményeket igazolja, hogy
tavaly mar mindhidrom nagy hitelmindGsit6 ismét
befektetésre ajanlott kategoériaba emelte hazankat,
amelynek koszonhetGen még stabilabb lett az ados-
sagfinanszirozas. Az allamhaztartas stabilitasat jol
mutatja, hogy a koltségvetés modositasara mindosz-
szesen egy alkalommal keriilt sor a tavalyi esztend6-
ben, ami a jelentds koltségvetési megtakaritasok
miatt volt indokolt. Ennek keretében 2016 tavaszan
a korméany javaslatira 420 milliard forint tobbletfor-
ras keriilt biztositasra t6bbek kozott az oktatésra, a
csaladok taAmogatésara, gazdasag- és vidékfejlesztés-
re, agrartamogatésra, valamint a tomeges migraci6
kezelésére.

Hadd emlékeztessem tisztelt képviselGtarsaimat
arra a tényre, hogy a szocialista kormanyok idején a
koltségvetés modositdsa mindig addemeléssel és
megszoritassal volt egyenld, és ehhez még pénziigyi
valsagra sem volt sziikségiik, ugyanis a 2008-2009-
es pénziigyi valsag el6tti években sem volt rendben
az allamkassza. Tényleg csak emlékeztetésképpen
mondanék néhany hianyadatot a szocialista korma-
nyok valsag el6tti id6szakabol. 2004-ben minusz 6,5
szazalék, 2005-ben minusz 7,9 szazalék, 2006-ban
minusz 9,3 szazalék. Ezeket a szamokat azért tartom
fontosnak idér6l idére felidézni, hogy lassuk, hon-
nan indultunk.

Ma maér a polgari kormanyzasnak készonhet6en
a magyar gazdasdg minden maastrichti kritériumnak
megfelel. Kozgazdaszkorokben most mar arrol folyik a
vita, hogy bevezessiik-e az eur6t vagy sem, s ha igen,
akkor mikor. 2010 el6tt is folytak ilyen diskurzusok,
de azoknak semmilyen alapja nem volt, hiszen az eur6
bevezetéséhez sziikséges feltételek koziil maximum
egyet, ha tudtunk teljesiteni. S6t, a szocialista korma-
nyok elkovették azt a torténelmi hibat is, hogy mind a
magyar embereket, mind a piaci szerepl6ket hiteget-
ték az eur6 mihamarabbi bevezetésével, és tetszik,
nem tetszik, de az eur6 bevezetésének lebegtetésével
is hozzajarultak a devizahitelezés nagymértéki elter-
jedéséhez, ami tudjuk, hova vezetett.

De térjiink vissza a 2016-0s esztenddre, egészen
pontosan az év végére, amikor a kedvezd koltségve-
tési folyamatok lehet6vé tették a kormany szdmaéara
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tovabbi jelentds tobbletjuttatasok biztositasat. Ezek
kozott szerepeltek egyrészt gazdasagfejleszté intéz-
kedések - ilyenek voltak példaul az ipari parkokat és
autoipari fejlesztéseket szolgal6é autdipari probapa-
lya-fejlesztések -, masrészt az életkoriilmények javi-
tasat szolgalé dontések; ilyen volt példaul a nyugdi-
jasoknak biztositott Erzsébet-utalvany, valamint az
oktatasi, egészségiigyi intézmények, hataron tuali és
civil szervezetek részére juttatott pluszforrasok.
Tobbletforrashoz juthattak a sziikséges beruhazasa-
ikhoz az egyhazak is.

Itt szeretném elismerni és megkdszonni azt a
minisztériumi gondos tervez&munkat, amit minden
évben végbevisz, ugyanis az utoébbi években mindig
tavasszal kertilt benytjtasra és elfogadasra a koltség-
vetés, amikor még tényleg kevesebb tényadat all
rendelkezésre, de ez a tervezés eredményességét és
mindségét lathatéan egyaltalan nem befolyasolta.
Meggy6z6désem, hogy ez a korai tervezés is hozzéja-
rul a gazdasag teljesit6képességéhez, hiszen minden
gazdasagi szerepl6 mar jo el6re tudja, mire szamit-
hat az adott évben.

Itt jegyezném meg, hogy immaron négy-ot éve
mindig azzal a helyzettel kell szembesiilniink, hogy
mértékadonak tartott, komoly baloldali kézgazda-
szok, elemz6k megjosoljak a magyar gazdasag és a
koltségvetés fenntarthatatlansagat vagy talzott op-
timizmusat. Ezzel szemben a tény az, hogy az elmult
években ezen joslatok egyike sem jott be, a magyar
gazdasag jol teljesitett, a szamok nemhogy talzéak
nem voltak, hanem jellemzden sikeriilt azokat feliil-
teljesiteni. Azt mar csak halkan jegyzem meg, hogy
ezen szakért6k egyszer sem mondtak, hogy elnézést,
tévedtiink.

Magyarorszag ma mar j6 tton jar, hiszen a gaz-
dasagi novekedés szerkezete hossza tavon is fenn-
tarthatova valt. A novekedést egyszerre tobb tényezd
is segiti. A héztartasok javulé jovedelmi helyzete
noveli a fogyasztast, ami 4,2 szézalékos volt 2016~
ban. Ez annak koszonhetd, hogy egyre tobb ember-
nek van munkija. A foglalkoztatottak szama 3,4
szazalékkal boviilt tavaly, az aktivitasi rata pedig
elérte a 70 szazalékot. Az export tovabbra is megha-
tarozo, amit az is mutat, hogy az el6z6 esztendGben
rekordszintet ért el a kiilkereskedelmi tobblet. Az
arak atlagosan mindosszesen 0,4 szazalékkal néttek,
ami szintén a tervezettnél alacsonyabb volt. Itt ter-
mészetesen megint nem valami tudatos alultervezés-
r6l van sz6, hanem olyan kiils§ koriilményre kell
gondolni, mint az alacsony olajar.

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Ugy vé-
lem, annak, hogy ilyen jo évet zart a koltségvetés,
van egy masik oka is, és err6l talan keveset beszé-
liink, mégpedig az, hogy a kormény igen sokat tett a
sziirke- és feketegazdasag visszaszoritasaért, az ado-
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bevételek hatékony beszedéséért. Az elmult hét év-
ben a kormany szamos intézkedést tett annak érde-
kében, hogy az ad6csalok mozgasterét sziikitse, va-
lamint olyan adézasi feltételeket teremtsen, ami nem
teszi érdekeltté az ad6zo6t az iigyeskedésben. Az egyik
legfontosabb ilyen intézkedés a pénztargéppel torté-
né nyugtakibocsatas online adbhatbsagi feliigyelete
volt, de az EKAER rendszer felallitasa, a tobb szek-
torban is bevezetett forditott afa, bizonyos termék-
korok esetében az afakulcs csokkentése vagy az au-
tomatapiac rendbetétele szintén hozzajarult ahhoz,
hogy az addbeszedés rendszere hatékonyabb legyen.

(11.00)

Ennek koszonhet6en teremt6dott meg a forras a
kiillonbozé fejlesztésekre, béremelésekre, addcsok-
kentésekre.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A mak-
rogazdasagi folyamatok és a tényadatok tiikrében
Osszességében megéllapithatd, hogy 2016-ban a ma-
gyar gazdasag kiilonbo6z6 szektorai er6sodtek, mind-
emellett az egyenstlyi mutatdk is kivaloak maradtak.
A magam részér6l soha rosszabb esztend6t nem ki-
vanok a magyar embereknek és a koltségvetésnek.
Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Egy bejelen-
tésem van. Az elGterjeszt6 eltavozott, és jelen pilla-
natban nincs helyettese. Igyeksziink az elGterjeszt6t
megkérni, hogy jojjon vissza, hiszen mashogy nem
lehet lefolytatni ezt a vitat. Ugyhogy addig technikai
szlinetet rendelnék el. K6szonom.

(Sziinet: 11.01-11.13
Elnok: Sneider Tamas
Jegyzbk: Foldi LaszIo és Ikotity Istvan)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Folytatnank
az iilésiinket, mert végiil arra a kovetkeztetésre jutot-
tam, hogy ez egy korméany-elGterjesztés, ahol, ha
nagyon szigortian vessziik a hazszabalyt, akkor nem
kell jelen lenni annak a személynek, illetve azon
szervezet vezetGjének, illetve képviselGjének, aki az
elGterjesztésben részt vett, ami a 2016. évi kozponti
koltségvetés végrehajtasdnak az ellenGrzésérél szol.
Nyilvdnval6an nem szerencsés, ha nem vesz részt
ebben sem 6, sem a helyettese, de jelen pillanatban
nem tudjuk elérni az Allami Szamvev&szék elnokét,
és emiatt nem kivinom megakasztani hosszi-hossza
orakra vagy akar napokra elnapolni ezt a fontos ja-
vaslatot. Ezért Ggy dontottem, hogy folytatjuk az
iilésiinket Ggy, hogy valésziniileg sajnos nem lesz ra
reakci6, hacsak addig valaki be nem fut az Allami
SzamvevEszék részérdl.

Ugyhogy ezek utdn megadom a szét Mesterhazy
Attilanak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.
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MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselécso-
portja részér6l: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
Nem elGszor torténik meg ez itt a Hazban, hiszen
talan éppen a tegnapi nap Matolcsy Gyorgy tette
ugyanezt, hogy elmondta az expozéjat, utana itt
hagyta a termet (Korézs Lajos: Szégyen!), és aztan
nem vett részt a vitiban, nem is reagalt az elhangzot-
takra. Akkor legalabb Ggymond tdsznak itt hagyta az
alelnokét, most agy tlinik, hogy ez sem tortént meg.
Erdemes talan a fideszes tobbségnek (Dr. Hargitai
Janos: Beteg.); tisztelt alelnok ar, érdemes beszélni
a volt képvisel6tars-haverjaval, hogy esetleg adjon
annyi tiszteletet ennek a Héaznak, amikor egyszer
megtargyaljuk, és itt kell hogy legyen ebben a Héz-
ban, egy orat legalabb szanjon mar arra - ha mi itt
raszanjuk erre az idét -, hogy végighallgatja azokat
az észrevételeket, amiket az 6 elGterjesztése alapjan
szeretnénk elmondani. Szerintem ez a minimum. S
ha ilyet egyébként barmikor korabban a mi id6sza-
kunkban a kormany megengedett volna maganak,
akkor maguk mar a demokracia végét kialtottak vol-
na, és rogton adott esetben Ongyilkossiggal fenye-
gettek volna benniinket. (Szilagyi Gyorgy kozbe-
szol.)

De hogy visszatérjiink valoban a téméahoz a koz-
jaték utan, engedjék meg, hogy a vezérszénoki hoz-
zaszoOlasomat is elmondjam!

Tisztelt KépviselStarsaim! A koltségvetés teljesi-
tésérol szol16 zarszamadas az igazsag pillanata. Feke-
tén fehéren kideriil ugyanis, hogy mit mondott és
valgjaban mit tett a kormany Magyarorszaggal. Le-
het ugyan sikerpropagandat tartani a valasztast
megel6z6 évben, lehet hangulatot, akar még haborus
uszitast is kelteni Soros-tervvel, briisszelezéssel, és
erre adofizet6i tizmilliardokat forditani, hogy elterel-
jék a figyelmet az orszag valodi gondjair6l, de az
igazsag pillanata az, amikor a zarszdmadas az Or-
szaggytlés elé keriil, és kénytelen bemutatni a Fi-
desz, hogy milyen folyamatokat tdmogatott és mi-
lyen folyamatokat sorvasztott el.

Ez a koltségvetés, amelyet 2016-ban végrehajtot-
tak, tovabb folytatta az Orban-korméany azon politika-
jat, ami tavolr6l sem a kozj6o szolgélatat célozta. A
zarszdmadas szakmai értékelése mellett nem mehe-
tiink el anélkiil, hogy a korrupciés kockizatokat is
figyelembe vegyiik. Mit is lattunk? Féleg a rokonok-
nak, ismer6soknek, unokatestvéreknek és laképarki
baratoknak hozott jét a Fidesz 2016-ban. Nagyon jé
évet zart példaul a Pasa parki Csetényi Csaba reklam-
iigynoksége a kampanyhirdetésekkel, Garancsi Istvan
Market Zrt.-je az Gjabb és Gjabb kozbeszerzésekkel, a
Szemerey csalad online hirportalok és sorf6zdék meg-
vételével, Andy Vajna 4j Gjsagokkal, mig Mészéaros
Lérinc a balatoni turizmussal lett gazdagabb. Ne le-
gyenek kétségeink, mindezt a magyar emberek, a
magyar ado6fizet6k pénzébdl tudtak elérni.

Ennek tiikrében kell tehat megvizsgalni, hogy az
orszag, egy atlagos magyar csalad is ugyanugy gya-
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rapodott-e, mint ez a néhany szerencsés fideszes
barat, rokon, ismerds. A szdmok itt sem hazudnak,
nagyon nem. A magyar gazdasag ugyanis csak 2,2
szazalékos novekedésre volt képes. Az Allami Szam-
vevOszék elnoke hosszasan értelmezte az EU-atlagot,
hogy ehhez képest mennyivel jobb a magyar adat, és
a statisztikiban mindig fontos, hogy mihez képest
értelmezziik azt, hogy j6 vagy rossz valami. Egy 0sz-
szehasonlitast elfelejtett: ha, mondjuk, régios kon-
textusba akarjuk helyezni, akkor egészen biztos,
hogy ez a 2,2 szazalékos novekedés mar nem mutat
ilyen jol, hiszen a szomszédos orszagokban ennél
magasabb novekedést értek el az elmult évben.

Az adatokat latva tehat egyértelmd, hogy még
mindig mi vagyunk a sereghajtok, és nem csupan a
visegradi négyek kozott, hanem mar a balkani térsé-
get figyelembe véve is. A kozép-eurdpai régidban a
magyar novekedési adat volt tehat a legrosszabb.
Ellenben Romania esetében egyre kevésbé szamit
példaul ilyen értelemben populista szélamnak, hogy
utolérik Magyarorszagot, hiszen 4,6 szazalékos bé-
viilésiik kétszer olyan gyors volt, mint a mienk. S6t, a
pénziigyi valsagot nehezen visel6 Szlovénia és Hor-
vatorszag is 3 szazalék feletti GDP-novekedésre volt
képes.

Tudjuk, hogy mindenr6l az EU tehet, most is er-
re probaljak fogni, hiszen - idéznék az elGterjesztés-
b6l - lassabban érkeztek az uni6s forrasok, mint fel-
tételezték; erre hivatkozott az ASZ elndke is, ez 4ll a
torvényjavaslatban. Ugyanakkor egyébként az indo-
kolasban mar pont ennek az ellenkez§jérol beszél-
nek, azt mondjik, hogy j6 650 millidrddal t6bb
briisszeli pénz érkezett Magyarorszagra, mint amit
varni lehetett, tehat 6sszesen 2100 milliard forint
EU-s timogatas érkezett Magyarorszagra.

(11.20)

Es igen, ebbél a 2100 milliard forintbél sikeriilt
2,2 szazalékos novekedést elérni - ami egyébként az
elGjegyzéseknél gyengébb szdm -, mikozben a beru-
hizasok volumene 10 szazalékkal zuhant. Es erre
mondja Orban Viktor, hogy az EU nélkiil is fejl6dé
gazdasagi modellt teremtett a kormany. Azt is mond-
ja, hogy mindenki minket akar masolni. Lehet persze
ezt gondolni, mikozben Szlovdkia utidn Romania is
leel6z benniinket, amig a kormény sajat magat iin-
nepli sikerpropagandaval.

A koltségvetési hidny 1,9 szazalék lett, ami vért
és konnyeket takar. Azt mutatja, hogy a koltségvetés
konyorteleniil megvont pénzeket onnan, ahova a
tarsadalom dontd tobbsége sokkal nagyobb forraso-
kat adna, igy az egészségiigy, az oktatas és a szocialis
szféra teriiletérdl is szézmilliardok hidnyoznak. Hi-
hetetlen tragédiakat, problémakat takar ez az 1,9
szazalékos koltségvetési hiany. Feketén-fehéren lat-
szik, hogy a joléti kiadasokon mindenaron spérolni
akarnak, mikézben arr6él mar nemigen akarnak be-
sz€lni, hogy a szegények élete tovabb romlik. Szocia-



39321

lis biztonsagra, nyugdijakra a koltségvetés aranya-
ban, még a valsaggal nehezitett 2010. évben is sokkal
tobbet forditott, mint 2016-ban. Es ezt akarjak si-
kerként bemutatni, hogy példaul a nyugdijasok ra-
kényszeriilnek a munkavégzésre, mert lehetetlen 70-
80 ezer forintos nyugdijbol megélni.

Tovabbra is tehat a legnagyobb vesztesek kozé
tartozik az egészségiigy. A korhazi osztilyok mar
nem tudjak biztositani az allando orvosi feliigyeletet,
rezidensek iigyelnek éjszaka is, az apolok pedig
kénytelenek masodallast véllalni, de egyre tébben
fordulnak Ausztria, Németorszag vagy éppen Anglia
felé. A haziorvosi rendszer a miikodéképesség hata-
ran. Vannak olyan korzetek, amelyek évek 6ta nem
lattak haziorvost. Amikor ellenzéki képvisel6k for-
rasatcsoportositast javasolnak, akkor azt egyszeriien
lesopri a Fidesz az asztalrol. Egészségligy helyett
tehat Varba koltozés, stadionépités és a haveri zse-
bek megtomése a prioritas a Fidesz-kormany szama-
ra. Ez is egy értékrend.

Az oktatasra is kevesebbet forditunk aranyaban,
mint 2010-ben. Altaldnos a pedagbgushidny, mar
nemecsak Kkis falusi iskolakban, de mér budai keriile-
tekben is barmilyen szakos tanart felvennének.
Ekozben itt a legnagyobb a fluktuacio, agy latszik, a
tanarok a tényeknek hisznek, nem pedig a sikerpro-
pagandanak. Tehit a nyugdijasok biztonsaga, az
egészségligy és az oktatés, ezek a teriiletek vesztettek
az Orban-kormany hatalomra jutasa 6ta a legtobbet.

De nézziik meg, milyen teriiletek nyertek. Els§
helyen természetesen nem allhat mas, mint sajat
maguk, az allam. Tehat sz sincs biirokraciacsokken-
tésr6l, amit 6nok sokat hangoztattak. Soha ennyi
allamtitkar, ennyi allami vezetd, politikai tanacsado
nem volt, mint most. A bukast egyébként elismerte
Lazar Janos és Csepreghy Néndor is az elmult he-
tekben. A koltségvetés, illetve az 6nok gazdasagpoli-
tikidjanak sajatos, de kudarcos része, hogy az allam
egyre inkdbb terjeszkedik a gazdasag teriiletén is.
Nem lehet azt mondani, hogy ez hatékony lenne,
ellenben rendkiviil sokba keriil az adofizet6knek,
ugyanis a magyar allampolgaroknak kell kifizetniiik
az Uj nemzeti t6késosztaly nagyjait, ahogy 6nok fo-
galmaznak. Mar alig tudunk olyan gazdasagi szektort
mondani, amit nem egy-egy fideszes oligarcha kapa-
rintott meg. Bankok, épitGipari cégek, médiumok,
kaszinok, gyarak, szallodak, csak egy-egy példa a
portfoli6jukbol.

Ez az, amit a tArsadalom lat. Sajat maguk, illetve
a fideszesek vezette allami szervek természetesen
mindent mindig a legnagyobb rendben talalnak. Az
Allami SzdmvevGszék 2016. évi vizsgalata, nem meg-
lep6 moédon, kedvezéen értékeli a koltségvetési fo-
lyamatokat. Realisan valdszintileg nem is varhat-
nank ennél tobbet az Allami Szamvevdszéktdl, hiszen
annak az élére is egy volt kollégajukat, egy volt
fideszes képvisel6t allitottak. Szd sincs benne arrdl,
hogy 2016-ban a magyar koltségvetést az OECD
illetékesei az egyik legatlathatatlanabb biidzsének
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mindsitették. A korméany, rendeleti Gton gyakorlati-
lag azt tesz vele, amit akar, gy csoportosit at, ahogy
akar, és hatarozatokban annak utal ki pénzt, akinek
akar, vagy akinek nem szégyelli. Mindezt az Orszag-
gylilés engedélye vagy parlamenti vita nélkiil teheti
meg a korméany.

Kitlin6 példa erre a rendkiviili kormanyzati in-
tézkedések és az Orszagvédelmi Alap-elGiranyzatok.
Lehet, hogy 6noknek az egész koltségvetéshez képest
ez a 200 milliard forintos sor nem olyan sok, de itt
mutatkozik meg az, hogy egy kdvetkezmények nélkii-
li orszagot épitettek. Oda adnak, ahova akarnak,
kontroll nincs, transzparencia nincs, szakmai el6ké-
szités nincs; Ggy lesz, ahogy a partérdek diktalja.

Nézziik meg akkor, mi is foglalkoztatta e soron a
kormanyukat 2016-ban. A Miniszterelnokség a budai
Varba vald koltozésére és a karmelita kolostor feliji-
tasara adott sajat maganak 12 millidrd forintot. igy
mar biztos el fog késziilni a miniszterelnok 3 milliar-
dos dolgozdszobaja is. A Beliigyminisztériumban
nem mertek koradbban elég nagyot almodni, igy a
Varba koltozéssel kapcsolatban Gjabb masfélmilliar-
dot kértek és kaptak.

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium a késGbb
visszavont olimpiai palyazathoz Gjabb 6 milliard, a
vizes vb elGkésziileteihez pedig 7 milliard forint nem
vart kiadast jelentett. Természetesen ezeket a hia-
nyokat is potoltdk ebbdl az Gsszegb6l. A Kiiliigymi-
nisztérium a totalis kudarcot jelent6 keresked6hazait
tékésitette fel milliirdokért 2016-ban. Megjegyezni
azért azt is érdemes, hogy pont a mostani héten je-
lentették be, hogy az Gsszes afrikai keresked6hazat
felszamoljak. Ezen afrikai kaland tételes elszamola-
séra, a felelGsség vallalasira mar nem is reméljiik,
hogy valaha sor keriilhet, pedig itt lenne az ideje.

Azon mar meg sem lehet lep6dni, hogy az embe-
ri er6forrasok minisztere is a budai Varral volt elfog-
lalva, millidrdokért akart mttargyakat beszerezni.
De azért a Terror Haza vezetGje is kapott Gjabb 6
millidrdot az emlékévre. Hogy mire koltotte, azt
egyébként kozérdekliadat-igénylések egész sora elle-
nére sem hajland6 elarulni. Ennyit az atlathat6sag-
rol. Félreértés ne essék, ezeket a tételeket 6nok emel-
ték ki a torvényjavaslatban, valészintileg 6nok ezekre
a tételekre a legbiiszkébbek.

Osszefoglalva: a 2016. évi koltségvetés hiien
tlikrozte az Orban-korméany elhibazott, az EU-s for-
rasok elpazarlaséra épitett gazdasagpolitikajat, igy az
allam egyre jobban ratelepiilt a gazdasagra, barati
oligarchik kaparintottdk meg a legjelent6sebb aga-
zatok feletti kontrollt, mindezt pedig az adoéfizetGk
pénzébdl tették. Ezzel szemben a nyugdijasok szocia-
lis biztonsagara a magyar kormany soha nem szant
aranyaiban ennyire keveset, mint 2016-ban, vagy a
hazai oktatast és az egészségiigyet is csak a benne
dolgozdk elkotelezettsége és hivatastudata tartja
életben.

A jov6 generdci6 szdmara is igen silyos hir,
hogy a strukturalis problémakkal nem torédnek,
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azokat sem kezelni, sem megoldani nem képesek, igy
a beruhazasok alacsony szintje mar a jovot veszélyez-
teti. Ekozben Magyarorszag pénziigyi forrasait a
kormény pazarlé6 mdédon hasznalja, ellenben a gaz-
dasagi novekedést képtelen az EU-forrasoktdl fiig-
getleniil is fejl6d6, dinamikus palyara allitani.

Minderre val6 tekintettel a 2016-0s koltségvetés
végrehajtasarol szolé torvényjavaslatot az MSZP
frakci6ja nem fogja tdmogatni. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Képviselgtarsaim!
Megadom a sz6t Hargitai Janosnak, a KDNP képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

DR. HARGITAI JANOS, a KDNP képviselcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Miel6tt a kolt-
ségvetés zarszamadisanak mondandojara térnék,
visszatérnék ahhoz a sajnélatos kis kozjatékhoz, ami
itt az ilés megszakitasat jelentette, és csak azért,
hogy mindenki tajékozott legyen és elsGsorban a
kozvélemény legyen tajékozott.

Nem vitatom sem elnok arnak azt az allaspont-
jat, sem a szocialista képvisel6knek azt az allaspont-
jat, hogy szerencsés lenne, ha az ASZ képviselGje itt
lenne. De arrél az ASZ-rél beszéliink - és azért le-
gyiink veliik tisztességesek -, akik &ltalaban ketten
iilnek itt minden egyes koltségvetési vita vagy zar-
szdmadasi vita kapcsan; ugye, ketten lehetnek itt,
vagy az elnok, vagy az alelnok. Az elnok itt volt, el-
mondta az expozéjat, eltavozott. Az alelnok csak
azért nincs itt - t6le tudom, elnézést is kért -, mert
beteg az alelnok, ezért nem tud itt lenni, mert kiilon-
ben itt lenne. Tudom, hogy ez 6n6knek nem magya-
razat, csak a tisztesség kedvéért én ezt szeretném
hozzatenni (Szilagyi Gyorgy: A koncepcios iigy.
Biztos azt vizsgaljdk.), mert ezeket az informaciokat
tudom, és ezt meg akartam osztani 6nokkel. Es
mondom, arrdl az ASZ-rél beszéliink, akik altaldban
ketten {ilik végig ezeket a vitakat. (Szilagyi Gyorgy:
Koncepcios iigy. Azért.) Igen, képviseld tr, hiisz éve
kovetem ezt a vitat, 6nnek is lesz erre lehet8sége.
Ezért mondtam el, mert én azt gondolom, hogy ez
igy tisztességes. (Kozbeszblas az MSZP soraibdl: Itt
kellene lennie az elnoknek!)

A koltségvetés zarszamadasara térve. Nem baj,
ha az ellenzék kritikus, ez a dolga, ez teljesen norma-
lis. Kritikus volt az el6bb megszolald koltségvetési
bizottsagi elnok ur is. Csak amikor § a kritikait el-
mondja, akkor azt abbol az alapallasbol kellene el-
mondania, hogy amikor 0sszevet minket mas kelet-
kozép-eurdpai orszagok teljesitményével, és minket
hétra sorol - amit én nem osztok; egyébként ez az
Osszevetés kelet-kozép-europai orszagokkal mindig
helyes -, akkor azt is meg kellene nézni, hogy mi az a
rajthelyzet, ahonnan az Orban-kormany elinditja a
maga koltségvetési gondolkodasat, és nem csak
2016-16l kell itt beszélni, itt 0sszefolyd koltségvetési
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évekrdl van szo, hala istennek, ellentétben a szocia-
listdk koltségvetésével, ami mindig egy nagy adag
rogtonzés volt.

(11.30)

Tehat vissza kell nytlni, tisztelt képviseltarsam
(Kozbeszolas az MSZP soraibdl.), 2008-ig (Kozbe-
szblas az MSZP soraibdl: 2002-ig!), 2008-ig (Mes-
terhazy Attila: '9o-ig!), amikor az 6nok koltségvetési
politikaja cs6dbe vitte az orszagot. (Dr. Legény
Zsolt: Es egy vilaggazdasdgi valsdag, az semmit nem
jelent?!) Most, amikor az 6n felszo6lalasat hallgattam,
akkor néztem uténa annak, hogy mit irt akkor a saj-
t6. Gyurcsany Ferencet tudom idézni, aki egy roma-
niai lapban maga nyilatkozik arrdl: ha nem kapunk
akkor rendkiviili timogatést, akkor bekovetkezik az
allamcs6d. Na, innen indul egy koltségvetési folya-
mat. Onoknek volt persze utidna még egy koltségve-
tési éviik, és azt is hozzateszem tisztességesen, hogy
abban a 2009-es koltségvetésben 6nok a mélypont-
r6l, az allames6drél azért elemelték valamelyest az
orszagot, de elsGsorban azzal, hogy rendkiviili tamo-
gatast kaptak a pénziigyi vilagtol, mert enélkiil al-
lamcsdd kovetkezett volna be. Hogy értsék azok, akik
minket hallgatnak, enélkiil, ha ez bekovetkezik, nines
nyugdijfizetés, mert nincs mib6l nyugdijakat fizetni,
és az allami alkalmazottakat sem képes fizetni az
orszag. Ebben a tragikus helyzetben voltunk, és igy
vessziik 4t 2010-ben 6noktdl a korméanyzast.

Mindig elgondolkodom azon, hogy az 6nok te-
hetségtelensége (Z. Karpat Ddaniel kozbeszol.),
marmint az akkori kormany tehetségtelensége juttat-
ta ide az orszagot, vagy valami mas. Nem gondolom,
hogy azok az emberek, akik valaha ebben a miniszte-
ri patkdban iilnek, 6nmagukban olyan tehetségtele-
nek, hogy egy ekkora bajt 6ssze tudjanak hozni, de
onmaguk mindsitették gy a helyzetet - Gyurcsany
Ferencet idézhetem megint -, hogy a korményzas
helyett latszatkormanyzas volt, hazudtunk, hazud-
tunk, és csak talélni akartunk.

Na, ennek a koltségvetési politikdnak van vége,
tisztelt Mesterhazy képvisel6 ur, 2010-t6l kezdve.
Vége annak a gondolkodasnak: pénzbdség van a
vildgban, mindig hozza fogunk jutni hitelekhez, nem
érdekel minket az orszag hossza tavi jovéje, csak a
pillanatot éljiik tal - mert 6nok ezt a koltségvetési
politikat folytattak, és ez vitte cs6dbe az orszagot.
Ennek elég nagy hagyoménya volt hosszi éveken
keresztiil. Tehat amikor Osszevetjilk magunkat Ro-
maéniival és mas kelet-kozép-europai orszaggal, ak-
kor azt is latnunk kell, hogy egyrészt a szocialista
éraban ezek az orszagok nem voltak Ggy nyakig el-
ad6sodva, mint ahogy mi el voltunk adobsodva, a
rendszervaltasok utani vilagban ott tovabbra is szi-
goru koltségvetési politikat folytattak, az els¢ Orban-
kormany GDP-aranyosan 52 szazalékra vitte le a
multbdl 6rokolt allamaddssagot, 6nok ezt feltornasz-
tak 80 folé. Ez az a kiindul6 helyzet, amit ha nem
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mondunk el, akkor mindenfajta Osszevetés ha-
mis - és az orszag kozvéleményének félrevezetése.

"10-t6] kezdve egy teljesen mas koltségvetési gon-
dolkodas divik ebben az orszagban, hala istennek,
mint amit 6nok folytattak, és én azt is kimondom - ezt
az allamtitkar tr nyilvanval6an nem fogja kimondani,
mert 6 ennek a teriiletnek ma a gazdja -, hogy az
Orban-kormany, ha sikeresnek itélheti magat, onok
nem fogjak annak itélni, én annak itélem, ha sikereink
vannak, mindenfajta sikert, ami nyilvanval6an tarsa-
dalompolitikai siker, és ott mérhetd, azt val6jaban ez a
kovetkezetes és szigora koltségvetési, fiskalis politika
alapozza meg. Ha itt nem tudtunk volna 2010 6ta
szakitani az 6nok gondolkodasi gyakorlataval, akkor
minden tevékenységilinket csak légvarra épithettiik
volna, minden tevékenységiink sikertelen lett volna.
Ez a kovetkezetes koltségvetési politika alapozza meg
az Orban-kormany tarsadalompolitik4jat, és ez terem-
ti meg a lehet6ségeket.

Azt is mondhatnam 6noknek, mert persze most
mi '16-16] beszéliink, ugyanakkor tudjuk jol, hogy ’17
végén jarunk, ismerjiik a ’17-es koltségvetési folya-
matokat, 6nok, amikor bejottek a Parlamentbe, hal-
lottak hiradasokat, a hiraddsok ma arr6l szoélnak,
hogy a miniszterelnok, kordbban egy masik minisz-
ter kijelentette, hogy idén el§szor abban a helyzetben
lesz az orszag, hogy nyugdijprémiumot fogunk fizet-
ni. Tehét, tisztelt Mesterhazy képvisel§ tr, az allam-
cs6dtdl eljutottunk a nyugdijprémium fizetéséig. (Z.
Karpat Daniel kozbeszol. - Mesterhazy Attila: Hol a
13. havi?! Miért nem 13. havit?! - Gir Nandor: Meg
14. havit igértetek! - Kézbeszélasok.) A nyugdijpré-
mium Kkifizetése az orszag teljesitményének az ered-
ménye, és ebbe illeszkedik bele, ebbe a folyamatba
illeszkedik bele a 2016-0s koltségvetési év is; amivel,
a 2016. év zarszamadasa kapcsan én néhany fontos,
tarsadalompolitikailag értékelhet6 célt azért szeret-
nék egy kicsit logikusabban kiemelni, mint ahogy azt
on az el6bb tette, bar joga volt Ggy tenni, ahogy ép-
pen tenni akart, mert nyilvanvaléan ez szolgalja az
on vagy az 6nok politikai érdekeit. Fontos kiemelni
2016 kapcsan...

Még egy gondolatkisérlet, visszatekintve 2010-
ig: mik ezek a f6 allomasok, amelyek jelzik azt, hogy
egészséges iranyba megy el a magyar koltségvetési
gondolkod4s és ezért a magyar gazdasig? En egy
ilyen fontos mérfoldkének tekintem azt, hogy meg-
szabadultunk a pénziigyi vilag befolyasatdl, az annak
vald kiszolgaltatottsdgunktdl, ma mar a nemzetkozi
pénziigyi vilag segitsége nélkiil is a sajat labunkon
allunk, errél van az Eur6pai Uni6tol egy mindsité-
siink 2013 6ta, amikor kikeriiltiink a talzottdeficit-
eljaras hatéalya aldl. Ugye, a talzottdeficit-eljaras
hatalya alatt lenni, tisztelt képvisel§ holgyek és urak
és kedves kozvélemény, azt jelenti, hogy felel6tlen
koltségvetési politikat folytatunk, mindig tobbet
koltlink, mint amire lehetdségiink lenne. Ez volt az
onok idészakara jellemz6 (Mesterhazy Attila kézbe-
szol.), 2004 6ta, amibta beléptiink az Europai Unio-
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ba. Tehat ez a "13-as datum, hogy akkor az év koze-
pén ennek a hatélya alél kikeriiliink, na, ez egy fon-
tos jelzés, azt mondhatom, hogy egy objektiv jelzés,
mert az Eur6épai Unié mindsit minket igy.

Ugyanilyen fontos jelzés - és ez mar 2016-hoz
kot6édik -, hogy mar nemcsak a nemzetkozi piacok
ismerik el Magyarorszag gazdasigi teljesitményét,
hanem a hitelmindsiték is, akik mindig 6vatosak és
mindig késébb reagalnak, de 2016-ra 6k is eljutnak
odaig, hogy mindharom mértékado, nagy nemzetko-
zi hitelmingsit6 beemeli Magyarorszagot a befekte-
tésre ajanlott kategoériaba, kijéve a bovli vilagbol,
ahova o6nok juttattdk el az orszagot. (Mesterhazy
Attila kozbeszol.)

En 2016 kapcsan - és errl majd még beszélni
fogok - egy nagyon fontos jelzésnek tekintem, hogy
az orszag képes arra, hogy hat évre el6re tekintve
megallapodjon a megfelel6 partnerekkel a béremelé-
sek folyamatarol, itt a minimalbér és a szakmunkas-
minimalbér nagyon jelentds emelésérdl beszélek, és
ennek megfelel6en, hogy ezt nyilvanvaléan a mun-
kaadok teljesiteni tudjak, jelentGs jarulékkedvezmé-
nyeket is kapnak, tehat kevesebb adét, jarulékot kell
befizetniiik a koltségvetésnek. Ennek hosszi tavia
hatésai lesznek. De, még egyszer mondom, a kapko-
d6 Kkoltségvetéstbl, a koltségvetési rogtonzésekrdl
eljutni odaig, hogy 2016-ban hat évre elére tudjon
tekinteni egy kormény, na, ez a teljesitmény, tisztelt
uraim, és ezt nem lehet elhazudni.

Es persze emlitettem, hogy 2017-ben, ismerve a
koltségvetés folyamatait, el6szor - elGszor, de remél-
jiilk, nem utoljara - nyugdijprémium fizetésére is
képesek lesziink a nyugdijasoknak. Ezt barhogy ma-
gyarazzak onok, ez teljesitmény. Nem a kormény
teljesitménye - a kormény persze nagyon meghata-
roz6 ebben -, ez a magyar gazdasag teljesitménye, de
ez azért jon ki a magyar gazdasagbol, mert a kor-
méany kovetkezetes és szigorid, jozan koltségvetési
politikat folytat most mar 2010 6ta.

Fontos volt 2016-ban, hogy képesek voltunk
folytatni azt az adoépolitikat, amit 2010-ben meghir-
dettiink, ami azt jelenti, hogy fogyasztasi adok vala-
mikori emelése mellett - megjegyzem: sok teriileten
azéta mar csokkentek ezek a fogyasztasi adok (Z.
Karpat Daniel kozbeszol.) - a személyi jovedelmet, a
bért terhel6 adokat csokkentsiik, ahogy itt az expo-
zéban az allamtitkar Gr emlitette, ez egy ilyen fontos
1épés volt, 16-r6l 15 szizalékra csokkent a személyi
jovedelemad6. A csaladtamogatasok rendszerében
megemlitette, raerdsitek, hogy ebben az adott évben
60 ezer forinttal tobb jut egy csaladnak az adbked-
vezmények miatt. Képesek voltunk az otthonterem-
tési tamogatas beinditasara és miikodtetésére. Ott-
honra mindenkinek sziiksége van, csaladi hazat,
lakast mindenki szeretne vésarolni, akar 10 millié
forinttal tdmogatja ezt az allam. (Z. Karpat Daniel
kozbeszol.) Képesek voltunk a lakasépités, tjlakas-
épités afajat 5 szazalékra csokkenteni, és ezzel nyil-
vanvaléan megint allami bevételekr6l mondtunk le
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az otthonteremtés segitése érdekében. Es emlitet-
tem, a fogyasztast terhel6 adok is fokozatosan csok-
kennek, 2016-ban a gyermekétkeztetésnél és a ser-
téshusnal 1éptiik ezt meg. (Z. Karpat Daniel: 27 sza-
zalékos dfa mellett ne mondjal mar ilyeneket!)

Munkéban é16k, kiilonb6zé életpalyak: vagy in-
dulnak gjak... - indulnak Gjak is, és a régik folytatod-
nak. Kezdem talan a régiekkel, amelyek mar korab-
ban is mtikodtek. A rendvédelemben ezt korabban
elinditottuk, itt az adott évben 5 szazalékkal nétt a
rendd6rok fizetése, s6t a rendbrségen 1évé kozalkal-
mazottaké is.

(11.40)

A pedagogusvilagban inditottuk el6szor az élet-
palyat, a 2016. évben a pedagdgusok mellett a peda-
gbogusok munkajat segité nagyon fontos alkalmazot-
tak is fizetésemeléshez jutottak.

2016. Végre megtorténik az els6 1épés az allam-
igazgatasban is, annak is a legals6 és az iigyfelekkel
leginkabb érintkezd szintjén, a jarasok esetében, 30
és 50 szazalékos béremelésekre is sor keriilt. Jelen-
tGs béremelés tortént a NAV esetében, 30 szazalékos,
és az igazsagligyi dolgozok esetében, a birdsagi szer-
vezetek esetében is volt egy 5 szizalékos béremelés.
De az egészségligyben és a felsGoktatasban is folyta-
todtak azok az életpalyaelemek, amelyek a korabbi
idGszakban elindultak.

Nyugdij. Nagyon jelentds érdekkor, sokan van-
nak, egyre tobben lesznek azzal, hogy egyre hosszabb
ideig élnek, héla istennek, az emberek. Ez Magyaror-
szagon is nyilvanvaléan igy van, ezért mindig kriti-
kus és kérdéses, hogy hogyan vagyunk képesek a
nyugdijasokrol gondoskodni. 2016-ra is igaz volt az,
hogy a nyugdijasok nyugdija realértékben néveke-
dett, tehat az inflacid felett novekedett, 10 ezer forint
értékben Erzsébet-utalvany kifizetésére is képesek
voltunk. Ezt is megemlithetem, hogy nagyon nagy
valoszintiséggel ez a ’17. évben is meg tud torténni.

Es amit mar emlitettem, ami a legfontosabb,
mert igazdn ennek van koltségvetési kitekintése, ez a
6 éves bérmegallapodas, és ez ma, 2017 végén, mar
azt mondhatjuk, hogy j6l lathatéan miikodik. Azért
miikodik, mert egy megallapodas, mert itt nem egy
korményzati diktatumro6l van sz, hogy holnaptol
kezdve torténjen igy meg igy valami a gazdasag vila-
géban - megéallapodott a kormany a gazdasag szerep-
16ivel. A gazdasag szerepl6i belattdk, hogy érdekiik
nagyobb béreket fizetni a minimélbéren foglalkozta-
tottaknak, a szakmunkas-minimélbéren foglalkozta-
tottaknak, hogy megtartsak a munkaer6t maguknak,
mert sziikség van erre, de ehhez a kormany segitsé-
get is ad azzal, hogy jarulékokrdl mond le. Ennek
eredménye nyilvanvaloéan statisztikailag mérhet6,
hogy hogyan teljesiil ez, amit a megallapodasban a
felek elterveztek; mivel ez teljesiil, ezért ez az elko-
vetkezendd években is folytatodni fog.
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Egy koltségvetés zarasakor meg kell emliteni azt
is, és én ezt nem tragédiaként emlitem meg, hogy
egyszer modositasra is keriilt év kozben a 2016. évi
koltségvetés, méghozz4a 4prilisban, és ott 420 milli-
ard tobblet szétosztasardl dontott a kormany. Nem
olyan id&szakot éliink, mint korabban, abban az
idgszakban, amikor 6nok korméanyoztak, amikor év
kozben is azért kellett belenyidlni a koltségvetésbe,
hogy tovabbi megszoritasokat tegyiink. Itt tobblet
szétosztasarol volt sz6 az oktatasban, a csaladoknak,
a gazdasagfejlesztésben, és ami egy sajnalatos tétel,
de 4ldozni kellett ra és nem is keveset, 2016-ban és
2017-ben a migraciés nyomas altal okozott, az or-
szagra zadul6 nehézségek miatt nyilvanvaléan ezek-
re, erre a teriiletre jelent6sen koltentiink kellett.

Kritikaként fogalmazza meg Mesterhazy képvi-
sel$ 1r, hogy 2016-ban szerény a novekedés. Az 1,9
szazalékos GDP-aranyos hianyt 2,2 szazalékos nove-
kedés mellett teljesitettiik.

2016 azért egy érdekes év, mert 6nok mindig az-
zal vadolnak minket, hogy unib6s forrasok nélkiil
letérdelne ez az orszag. 2016 éppen azt bizonyitotta
be, hogy ez mennyire nincs igy. Mert ha nem voltak
unio6s forrasok - hiszen nem voltak -, az orszag arra
képes volt, amit az allamtitkdr Gr mondott, hogy
2600 millidrd erejéig megel6legezi majd az unids
forrasokat. Nyilvanvaloéan hatidsa ennek 2016-ban
nem lehetett, ez egy kiadas volt, de termelés e mo-
gbtt még nem volt. 2017 és 2018 szamai mogott ott
van. Tehat 2017, ha azt mondhatnam, az egy sziiken
vett magyar koltségvetési év uniods forrasok nélkiil,
kis tulzassal, de ez a leegyszertisités koriilbeliil all (Z.
Karpat Daniel: Haha!), koriilbeliil all, és igy produ-
kaltunk 2,2 szizalék névekedést, ami az unios atlag-
nél jobb.

Nyilvanvalbéan tudjuk, hogy 2017-ben, tehat az
idei évben ezért tudunk nyugdijprémiumot fizetni.
Nem csak tudunk, térvény is kotelez minket arra,
hogy ezt megtegyiik. Ezt azért tudjuk megtenni, mert
3,5 szazalék folott lesz b6ven a gazdasag névekedése.

Tehét a 2016. év 2,2 szazalékos novekedését igy
kell értékelni. Nem egyszertien 6sszevetni Romania-
val meg méas orszagokkal, és azt mondani, hogy ez
kevesebb, mint naluk, és ezért ez egy sikertelen év.
Még egyszer mondom: amikor Roméniarol és mas
kozép-kelet-europai orszagrol beszéliink, akkor nyu-
godtan rogzitsiik azt, hogy 6k nem abban a sanyara
koltségvetési helyzetben vizsgéljak a sajat koltségve-
tésiiket, mint amilyen sanyard helyzetet mi 6nokt6l
orokoltiink. (Mesterhazy Attila: Balti orszagok!)

Szeretném azt mondani egy kovetkezd ciklus vé-
ge felé, hogy ez mar csak megmosolyogtatni vald
torténelem, de a koltségvetés folyamatait nem lehet
két hét alatt atallitani. Itt keserves évek vannak mo-
gottiink, és a magyar véllalkozasok és a magyar em-
berek keserves munkaja van a mogott, hogy mara
meg tudtuk haladni azt a folyamatot. Tehat amikor
2016-ot értékeljlik, akkor egyértelmiien azt mond-
hatjuk, hogy ez egy sikeres év a koltségvetés néz6-
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pontjabol, a tarsadalom minden szegmense ezt érez-
hette. Ahogy egyszerii szlogenekkel, én ezeket nem
szeretem, de szoktunk fogalmazni: mindenki tudott
egyet el6relépni; de ami sokkal fontosabb: 2016 is
Magyarorszag felzarkozasat hozta a fejlett vilaghoz,
és azt gondolom, hogy j6 esély van arra, hogy ez a
folyamat folytatdédjon, mert az orszagnak ilyen kolt-
ségvetési gondolkodasra van sziiksége, és nem azok-
ra a felelGtlen rogtonzésekre, amit az 6nok idészaka-
ban tapasztalt meg az orszag.

Tehat azt gondolom, hogy lesznek olyan bolesek
jov6 évben, ugyanis jov6 évben a valasztok dontenek
arro6l, hogy milyen koltségvetési politikdban gondol-
kodnak, vissza akarjak-e hozni a multat, a rogtonzé-
sek, a felel6tlenség koltségvetését, vagy a konzervativ
koltségvetési tervezést, a kiszamithatd koltségvetést,
a kovetkezetes koltségvetési politikat, az ,addig nydj-
t6zkodj, ameddig a takaréd ér” gondolkodasat, és
még mondhatnék néhéany ilyen tételt.

Mivel a minket hallgatok jozan emberek, és a sa-
jat csaladjukban is igy gazdalkodnak, valoszintleg
azt is kivanjak maguknak, hogy az orszag iranyitdi is
ebben a szellemben haladjanak tovabb. Koszénom a
figyelmiiket, tisztelt képvisel$ holgyek és urak. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. Most megadom a
sz6t Z. Karpat Dénielnek, a Jobbik képvisel6csoport-
ja vezérszonokanak.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Vol-
tak illazidim arrol, hogy egy szakmai alapua vita fog
folyni arrél, amir6l a zarszamadas egyébként szdlna,
az érintett koltségvetési idGszak szamainak megvalo-
sul4sarol, valamint annak mikéntjérél. De a helyzet
az, hogy egyrészt az elGterjeszté sem tisztelte meg ezt
a vitat olyan szinten, ahogy kellett volna, és a kor-
manyparti képviselGtarsainkt6l valami elképesztd
tervezési jelentéseket meg partértekezleti kiszdlaso-
kat hallottunk. En nem szimpatizalok az MSZP-vel, a
gazdasagpolitikijaval plane nem, de t6liikk nem hal-
lottam a parlamentben az ut6bbi években ilyen szin-
td partbizottsagi iilésekre ill§ felszolalasokat. Egé-
szen elképesztG! Tehat ha barki itt azt meri mondani,
hogy ennek a kormanynak a gazdasagpolitikdja a
tarsadalom minden szegmense szamara érzékelhet6
modon teljesen rendben volt, az egyszertien hazudik!
Tehat, képvisel6tarsam, 6n nem mond igazat.

Kiindulhatunk alapokbol, statisztikai adatokbol:
amig Magyarorszagon a demogréfiai tél ennyire sotét
és mély, mint most, tehat ameddig a fogyatkozasunk
ilyen szintli, mint jelen pillanatban, addig eleve
megmosolyogtatd barmiféle tarsadalmi, gazdasagpo-
litikai vagy akar csak politikai sikerrdl beszélni. De a
helyzet az, hogy ha a tarsadalom minden szegmense
érzékelte volna az 6nok csodalatos jotéteményeit,
akkor vélhetGen nem szavaztak volna a labukkal tobb
szazezren, nem hagytak volna el ezt az orszagot.
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Egyaltalan nem kalandvagybol tették mindezt, de
egészen elképeszts, hogy a kormanyzatnak semmifé-
le valasza nincsen erre a brutalis kihivasra.

Tehat jelen pillanatban ott tartunk, hogy a ma-
gyar informatikai piacr6l tizezrével hianyoznak
munkavallalok, az egészségiigybdl tizezrével hia-
nyoznak olyanok, akik vagy ott dolgoznak, vagy pe-
dig a bedolgozéi lancnak valamelyik részén helyet
foglalnak. Most mar azt is latjuk, hogy stratégiai
agazatokbol hidnyoznak az emberek, azért, mert 6k
elmentek Magyarorszagrdl, mert az 6nok altal keltett
és teremtett gazdasagi és politikai klimaban egész
egyszertien nem tudtak megmaradni, akaratuk elle-
nére sem.

Ertem én az izzadtsagszagi probalkozasaikat,
hogy visszamutogatnak a 2010 el6tti idGszakra, de ez
mar-mar réhejes. Konyorgok, hét év telt el azobta,
egész egyszertien hiteltelen erre hivatkozni!

(11.50)

Az el6ttiink fekv6 zarszadmadasbol is alapdolgok
nem deriilnek ki. Alapfeladataikat nem lattak el bi-
zonyos szervek, hiszen sajatos magyar gyakorlat,
hogy ilyenkor a korményzat gazdasagpolitikajarol
szoktunk beszélni. Egyértelmiien annak értékelésére
kertul sor a zarszamadés alkalméval, de itt lenne
azért a kormanynak egy szamviteli és jogi felelGssé-
ge; annak megitélése, ugye, els6sorban a Szamvevs-
szék jelentésére tartozna. Ez lenne a legfontosabb
produktuma, de itt nagyon er6teljes hidAnyossagokat
véliink felfedezni.

Ugyanakkor muszaj par szoban kiutalnom a
gazdasag novekedési litemére, hiszen ez a korabbi
évekhez képest egyértelmiien megtorpant - mar a
novekedés liteme. A GDP 2015-hoz és az elGiranyzott
2,5 szazalékhoz képest csak 2,2 szazalékkal nétt, és
persze mondtik, hogy ezt ne emlitsiik, hogy mindez
elmarad a régi6 orszagainak novekedési iitemétdl, de
nemcsak a régi6é orszagainak novekedési iitemétdl
maradt el, hanem a hasonl6 cip6ben jar6 orszagoké-
tol. Nyilvan nem Németorszaghoz hasonlitjuk, nem
Franciaorszaghoz hasonlitjuk magunkat, de a kiilon-
bo6z6 bazis okan arra is déreség hivatkozni, hogy ez a
novekedési litem adott esetben magasabb, mint a
fejlett nyugat-eur6pai gazdasagoké. Sét, én az 6nok
helyében mar Csehorszaghoz sem mérném magun-
kat e tekintetben, hiszen ott is annyiban més a gaz-
dasagi szerkezet, annyival fejlettebb a gazdasag,
hogy tulajdonképpen ez az Gsszehasonlitas elveszi-
tette 1étjogosultsagat.

Erdemes lenne megvizsgalni ezt az adatsort az
unios forrasok, az uniés forrastomeg nélkiil. Hiszen
mondhatjak itt, hogy gyakorlatilag lehozott Magyar-
orszag egy olyan évet, amikor az unios forrasok hata-
sa alig érvényesiilt. A helyzet az, hogy a szamok mést
mutatnak. Az érintett idGszakot is vizsgalva az eur6-
pai unios statisztikdk szamai szerint az uniés tamo-
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gatasok Magyarorszagon mintegy 80 ezer fejlesztés-
hez jarultak hozz4.

Orakig tudnék kotozkodni, hogy ezek koziil
mennyi volt a teljesen értelmetlen, mennyi volt az,
ami értelmes, produktiv munkahelyeket nem terem-
tett. Nagyon sok kritikdim van ezen a teriileten az
onok irdnyaba is. Példanak okaért az otthonteremtés
tekintetében, tehat mondjuk, egyszeri polgarok
szamara a lakasok felajitdsahoz miért nem nyitottak
meg uniés forrasokat, mikozben ezt megtehették
volna, de 6nok csak a kozintézményekre korlatoztak
ezt a rendszert, de akkor is meg kell hogy jegyezziik:
az uni6s koldokzsinér nélkill sajnalatos mo-
don - mert nem vagyok ellendrukker, de - a magyar
gazdasag nem all meg a laban.

Itt azt is latjuk, hogy az el6rejelzések 4,1 szaza-
1ékos, jovore 4,3 szazalékos novekedésrél szdlnak.
Ennek az alapjai nemcsak a letett anyagbol hidnyoz-
nak, de abbdl a statisztikai sorbdl is, amit ha 2010
ota vizsgalunk, azt latjuk, hogy 3,7 szazalékos nove-
kedés talan a legmagasabb. Ezt is nagyon komoly
kiporgé hatasok alapoztidk meg, de szerencsére volt
egyszer ekkora novekedésiink. A jellemz§ viszont a
2-vel, az 1-gyel kezd6dd, s6t minuszos adatokat is
taldlunk. Tehét ezen optimista varakozasokat nem
biztos, hogy a tények és a valosag alatdmasztjak.

Ami ugyanakkor a névekmény tekintetében még
nagyon furcsa, az egy fére jut6 GDP alapjan szami-
tott rangsor. Itt ugyanis azt latjuk, hogy 11 kelet- és
kozép-eurdpai orszag koziil mar csak a 2004 utan
csatlakozott Romaniat, Bulgariat és Horvatorszagot
el6zziik meg, tehat egy tjabb olyan rangsorral szem-
besiiliink, ahol Magyarorszag nem tudta érdemben
javitani a pozicioit.

Ami viszont szamomra hossza tavon sokkal in-
kabb aggaszto, az a beruhdzasi hanyad tekintetében
mért mutatészamok Osszessége, hiszen itt ismét 20
sz4zalék al4 keriiltiink, allamtitkar Gr. On egy hozza-
ért6 allamtitkar, aki tisztességesen valaszol a tisztes-
ségesen feltett kérdésekre, hozzateszem, ezzel Kki-
sebbségben van, kisebbségben van az allamtitkarok
kozott, de én nagyon tisztelem a munkéassagat, ezért
varok el ontdl egy szakmailag megalapozott valaszt,
hogy az alabbi dicshimnuszok fényében hogyan érté-
kelhet6 az, hogy 19,2 szazalék az elGiranyzott 20,6
szézalék és a 2015. évi 21,9 szazalékkal szemben a
GDP beruhazasi hanyada. Tehat milyen folyamatok
indokoljak ezt? Es féleg a kovetkezs évek tekinteté-
ben mire szamithatunk, ha a beruhdzisi hanyad
tekintetében Gjfent csokkenés mutatkozik?

Azt is latnunk kell, hogy az 4llamaddssag mene-
dzselésérdl mar sokkal szerényebben beszélnek kor-
méanyparti képvisel6tarsaim, mint 2010-ben, 2011-
ben. Par székkel arrébb ugyanitt iiltem az el6z6 cik-
lusban is, és emlékszem azokra a dicshimnuszaikra,
hogy most fejléd6 palyara all a gazdasag, ki fogjuk
néni az allamadossagot. Ezt szocialistak és 6nok is
mondtak koriilbeliil hasonlé retorikai elemek hasz-
néalataval.
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Kideriilt, hogy ez a kinovés tulajdonképpen le-
hetetlen, és azbta is évente atlagosan mintegy 1000
milliard forinttal tovdbb né az allamaddssag. Erre
szoktuk kapni a riposztot, hogy ezt GDP-aranyosan
érdemes nézni, hiszen a piaci szerepl6k tobbsége ez
alapjan vizsgél, és ez alapjan hozza meg itéletét. Ez
igaz lehet, én el tudom fogadni. Csak amig azt latom
a mindenkori koltségvetésben - és most ennek sza-
mainak megvalosulasat vizsgaljuk -, amig azt latom,
hogy éves szinten ezermillidrdos teher f6lott van
csak a kamattorlesztés minden egyes évben, addig
azt kell hogy levonjuk kovetkeztetésként, hogy az
allamadossig-kezelés menedzsmentje tekintetében
nem véltozott semmi, tehat nem igazan latjuk a fo-
lyamat végét.

Allamtitkar tr, adédik a kérdés, hogy mikor né-
hetjiik ezt ki. 120 év mulva? 160 év mulva? Fel lehet
rajzolni jatékbdl a folyamatabrakat, hogy ilyen,
mondjuk, GDP-aranyos csokkenési iitem mellett
mikorra képzelhet§ el az, hogy mondjuk, 500 milli-
ard forint ala csokken évente csak a kamatkiadasok
volumene. De azt 1atjuk, hogy szinte esélytelen meg-
szabadulni ettdl a tehertdl. Tehét lehet, hogy az al-
lamaddssag-menedzsment egy masfajta modjat kel-
lene valasztani, vagy legalabb végiggondolni ezt,
vagy legalabb szakmai vitakat folytatni a kérdésr6l.

Ami viszont felhdboritott kormanyparti képvi-
selGtarsaim szavaiban, az a foglalkoztatottsag szint-
jének javulasara utald kiszolasok egymas utani to-
mege, hiszen itt 6nok nett6 hamisitast kovettek el.
Tehat hamisitottak a statisztikat, a mai napig ezt
teszik. Tegnap mar sz6 volt err6l. Még arra a gyala-
zatra is képesek voltak, amelyekre az altalam egyal-
talan nem tisztelt szocialista gazdasigpolitika sem
volt képes, hiszen a szocialliberalisnak nevezett évek
soran sem kovették el azt a pofatlansagot, hogy a
didkmunkasokat teljes értékd ado6fizet6 munkaerd-
ként beleszamitottak volna a statisztikdba. A didk-
munkasokat, kérem szépen! Ondk ugyanebbe a sta-
tisztikaba beleértik azokat is, akik hetente adott
esetben csak egy orat dolgoznak. Ugyanazon a soron
emlitik 6ket, mint a naponta 8 6rat a munkahelyii-
kon tolté adofizet6 honpolgarokat. Nem baj, hogy
ezek az emberek legalabb 1 6raig megfogjak azt a
kapat vagy a munka végét, ezt batoritani kell és er6-
siteni, de hazudni nem kell. Nem kell azt mondani,
hogy ezek egyenértéki, a tarsadalom produktiv szfé-
rajaban adot befizetd, a koltségvetés bevételi oldalat
nagymértékben duzzaszt6 munkahelyek, mert nem
azok, tehat igazat kellene mondani.

Ugyanezen statisztika jorészt tartalmazza még
mindig a kiilféldre vandorolt magyarok egy részét is,
tehat ha ezt a harom manipulativ tényez6t 6sszead-
juk, akkor azt latjuk, hogy tobb szazezres kiilonbség
jon létre, és ez a tobb szazezres kiillonbség mar nem
tamasztja alad a korményzat azon kiszolasait, misze-
rint itt a termeld, produktiv szféraban munkahelyek
tomege jonne létre. Azt is latnunk kell, hogy latszik
az, hogy a foglalkoztatottak alloményat a kozfoglal-
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koztatassal higitottak fel, hiszen a munka tarsadalmi
termelékenysége egyértelm@ien csokkent, és nem
szerintem, hanem a mutat6szamok alapjan. A terme-
1ékenység novekedési iiteme 2016-ban egy konnyen
tetten érhet6 szam, minusz 1,1 szazalék.

Tehat a termelékenységi mutatok jegyében
csokkent Magyarorszag teljesitménye, és hossza
tavon ez az, ami a leginkabb befolyasolja majd mind
a gazdasagpolitikankat, mind a fejl6dési kilatasain-
kat, attol fiiggetleniil, hogy a realkeresetek hogyan
alakultak, mert én nagyon oriilok annak, ha ezek
novekednek. Tehat nemhogy ellendrukker nem va-
gyok, de batoritok minden olyan korméanyzati 1épést,
ami efelé mutat.

Viszont azt is latnom Kkell, hogy mig a kormany-
zat oriil annak, hogy fogyasztasi tipust adokat porget
fel elképeszt6 modon, addig az adocsokkentési szan-
dékait nagyon nehéz komolyan venni, hiszen a 27
szazalékos vilagrekorder afa olyan nemzetstratégiai
agazatok cikkein is szerepel, mint adott esetben a
gyermeknevelési cikkek vagy olyan alapvet6 fogyasz-
tasi cikkek, amelyek nem keriiltek be ebbe a sziik
korbe, ahol az alapvetd élelmiszerek afaja tekinteté-
ben legalabb némi engedmény tortént. Ez még min-
dig a fogyaszt6i kosar egy szamjegyli szazaléknyi
részére korlatozodik.

Teh4t még mindig elmondhatjuk azt, hogy
mondjuk, egy nyugdijas fogyasztéi kosar tekinteté-
ben érdemi engedményt az alapvetd élelmiszerek
afacsokkentése nem tudott hozni, tehat ezt teljes
korben kellene megvaldsitani, nem csak kozmetikai
jelleggel. De azt latjuk, hogy a 27 szazalékos afa
egyébként nemcsak kiilénb6z6 csalasi formak me-
legagya, de pontosan a gazdasag kifehéritése ellen
hat, ellen mutat, a sziirkegazdasig bizonyos formait
is fenntartja, ugyanakkor elképeszt6 terhet jelent
féleg a szegényebb, nehezebb sorban él§ csaladok
szamara.

Es azt is latjuk, hogy amikor az otthonteremtés
szempontjabdl dicséri sajat magat a kormany, me-
gint csak tévedést kovet el, hiszen azt latjuk, hogy a
gazdagabb, szerencsésebb tarsadalmi osztalyok te-
kintetében, mondjuk, a CSOK lehet, hogy jol kihasz-
nélhat6 forma, lehet, hogy ilyen volt a végtorlesztés
is kedvezményes, 180 forintos arfolyamon, amit a
mai napig nem tudtak megindokolni, hogy egyes
devizahitelesek miért 180 forinton végtorleszthet-
nek, mésok, a szerencsétlenebbek pedig miért majd-
hogynem piaci arfolyamon, tehat 256 forint koriil,
akkor is, ha mondjuk, 155-6n vették fol az tgyneve-
zett hiteliiket. Tehat ide is egy indoklas azért ennyi
év utdn mar illene, hogy mégis mi indokolta ezt a
kiillonbozdséget.

(12.00)
De azt latjuk, hogy a devizahitel-karosultak t6-

mege Hargitai képviselGtarsamnak azzal a kijelenté-
sével biztosan nem ért egyet, hogy a tarsadalom min-
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den szegmense el6reléphetett egyet. Szilagyi Gyorgy
baratom volt az, aki azt mondta, hogy igen, el6relép-
hettek azok is 6noknek koszonhetben, akik a szakadék
sz€lén alltak, a devizahiteleseket ugyanis ott hagytak
az at szélén, atverték a Bankszovetséggel lepaktalva.
Mikozben minden kdérnyez6 orszagban elindult a fo-
lyamat, szerintem nem vicces ez annyira, de ahogy
gondoljak, tehat elindult a folyamat minden orszag-
ban a felvételkori arfolyamon torténé atvaltas felé,
egyediil Magyarorszagon fordult el6 az a gyalazat,
hogy ezermilliardos tomeget vontak el a tulajdonosok-
tol és irtak jova az érintett kereskedelmi bankok
szamlain. Nyilvinval6 moédon az évszazad pénziigyi
4tverésérél beszéliink. En nagyon sajnalom, hogy ez a
korméanyzat még mindig asszisztdl mindehhez, vagy
legalabbis megprobal nem tudomaést venni errél. En-
nek nyilvan meglesz a kovetkezménye, a valasztopol-
garok ezt nem fogjak elfelejteni.

Azt is latjuk ezen papirostomeget vizsgalva,
hogy leginkabb az allami vagyonnal val6 gazdalkodas
kapcsan tehetiink még észrevételeket. Itt latunk
olyan hianyossagokat, amelyek értelmében egész
egyszertien az allami vagyon valtozasarél a zarszam-
adas nem mond eleget, vagy éppen nem mond sem-
mit. Mondhatnam azt, hogy hianyzik az orszag lelta-
ra. Evek 6ta mondjuk, hogy tulajdonképpen a csaladi
eziist Osszetételérdl nincsen semmilyen tudomasunk,
pedig ez egy régoéta megtett, ha jol emlékszem, 2010-
ben megtett vallalas. Egész egyszerlien azt latjuk,
hogy az allami vagyonnal valé gazdalkodas egy-egy
tényszama lathatd, rendszerben, tablazatban, Gssze-
fligg6 modon mindez nem; idézek: ,Az allami va-
gyonnal valé gazdalkodas kapcsan a 2016. évre a
koltségvetés 231,2 millidrd forint Osszegli bevételt
tartalmazott, amelynek nagysagrendjét az értékesité-
sekbdl eredd befizetések hataroztak meg.” Mindany-
nyian nagyon jol tudjuk, hogy ez mit jelent, vagyon-
elemek eladésat, értékesitését jelenti. Ezek kifejtése,
alatamasztottsdga, gazdasagi megtériilési mutat6i,
adott esetben alternativak felvazol4sa viszont szinte
tokéletesen hianyoznak.

Amit viszont latunk, hogy a kiadasi f66sszeg te-
kintetében sem volt annyira pedans és annyira szigo-
ra magaval szemben a kormanyzat és az 6t vizsgalo
szervek sem. Azt latjuk, hogy a kiadasi f66sszeg az
idézet szerint 421,7 millidird forinttal novekedett.
Ehhez képest tovabbi 2067 milliard forinttal, példat-
lanul nagy 6sszeggel lett tobb az 6sszkiadas. Azt 1at-
juk, hogy koltségvetési jogi szempontbdl ez brutali-
san nagy probléma, hiszen ezt az Osszegtomeget
onok parlamenti felhatalmazas nélkiil koltotték el.
Latjuk azt, hogy a maga idejében nem hoztak be még
egy koltségvetési modositast azt illetéen, hogy van
egy ekkora maradvany, azt el szeretnék kolteni erre
vagy arra, kérik az Orszaggy(ilés hozzajarulasat eh-
hez. Nem, 6nok ezeket a szazmillidrdokat az Orszag-
gylilés felhatalmazasa nélkiil verték el ilyen vagy
olyan célokra. Azt is latjuk, hogy egy német parla-
mentben egyszertien nem fordulhatna el6, a parla-
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ment felhatalmazasa nélkiil ugyanis ott a szovetségi
kormény egyetlenegy centet sem kolthet el az allam-
kasszabol. Megint csak egy olyan hungarikumot
talaltunk, amely elképeszt6 mdédon kirosan hat a
magyar gazdasagi folyamatokra, a kozbizalomra
egyarant.

Azt is latjuk, vannak elképeszt6 talkoltések. Pél-
daul a Kiilgazdasagi és Kiilliigyminisztérium 1-7.
cimének modositott kiadasi elGirdnyzata majdnem
120 millidrd forint, a tényleges kiadas pedig 162,9
milliard forint volt. Tehét ez a 43,5 millidrd forinttal
torténd tallépés egyaltalan nem tudjuk, hogy milyen
felhatalmazas alapjan tortént meg. Azt is latnunk
kell, hogy a minisztérium egyes cimeinek mddositott
elGiranyzatai esetében ezek a tételek egyeznek, a
tényleges kiadasok esetében viszont nem. A szamvi-
teli fegyelmet sem sikeriilt annyira komolyan venni,
mint egyéb korabbi esetekben egyébként igen. Pon-
tosan az ASZ szemére vethetd az, hogy a kozpénzek
kezelésérdl, a koltségvetési kiadasokrdl szo6lo kor-
manyzati szamadas észszerl részletezése egész egy-
szer(ien nem tortént meg. Az ASZ-szal kapcsolatban
mar régota vitdkat folytatunk.

Az el6z6 ciklusban még Nyikos Laszl6 képvisels-
tarsam volt az, aki nagyon-nagyon sokszor felvetette
onoknek azt, hogy tulajdonképpen az ASZ csak egy-
fajta megfelel6ségi ellenérzést végez, tehat a nem-
zetkozi gyakorlatnak megfelelGen bizonyos ellendr-
zési tipusokat egész egyszertien kihagy a tevékenysé-
gébdl, nem alkalmazza a klasszikus értelemben vett
pénziigyi ellen6rzést, amit nyugati piacokon meg-
szoktak, alkalmaznak. Ezen megfelelGségi ellenGrzé-
seik definicidja is legalabbis homalyos, vagy mond-
hatjuk, szakmai vitak folynak errdl. Arra ki sem té-
rek, hogy tobb szaz olyan magyar helyhatésigi on-
korményzat van még mindig, amelyet senki semmi-
lyen szempontb6l nem ellendriz a pénziigyi teljesité-
sek tekintetében. De itt a konkrét kérdéseket illetGen
azt el kell hogy mondjuk, az ellenérzés tipusa, annak
kovetkeztetései legalabbis kérddjeles szakmai alapon
torténtek.

Egy utols6 nagyon kemény pont az, ami szintén
megmagyarazhatatlan, hogy az allam mind 2015-h6z
képest, mind pedig a koltségvetési térvényben elG-
iranyzotthoz képest sokkalta tobbet koltott sajat
magara. 2010-ben itt divatos toposz volt az, hogy le
kell épiteni a biirokraciat, csokkenteni kell az 6nok
apparatusaban részt vev6k szamat, adott esetben a
terhelésiiket novelni, nyilvan ez ugyanazt jelentette
volna, de a valosag ezzel szemben azt mutatja, hogy
Magyarorszagnak sohasem volt ennyi, a minisztere-
ken Kkiviil tovabbi 200 f6 hivatalnoka, akiket titkar-
sagok, kabinetek, kiils6 megbizottak egészitenek ki.

Ki kell jelenteni most mar ennyi év tavlatabol,
hogy a kormény elvesztette azt a harcot, amit a bii-
rokracia leépitése ellen hirdetett. Nem biztos, hogy
ez baj lenne. Tehat ha meg tudnak indokolni azt,
hogy ez a hatalmas apparatus milyen teljesitmény
érdekében van itt, milyen mutatészamok alapjan,
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mennyit hozott Magyarorszagnak, mennyit hozott az
allamkasszanak, akkor ez egy indokolhatd, racionalis
dontés is lehetne, de ilyesmire még csak kisérletet
sem tettek. Addig azt latjuk, hogy a f6hivatalnokok
és az alkalmazottak tomegein keresztiil a magyar
biirokracia horrorisztikus méretii, mindez természe-
tesen a hatékonysag ellen hat. Azt kell hogy mond-
juk, ez az egész kaotikus abra, ami kirajzol6dik mind
a zarszamadasbol, mind pedig az ASZ dokumentu-
mabol, arra enged kovetkeztetni, hogy érdemi el-
mozdulast, rendszerszint{ valtozast ez a kormanyzat
nem tudott elérni.

De én még ezt az egészet el tudnam fogadni egy
esetben, ha a nemzetstratégiai céljainkat, a legmé-
lyebbeket teljesitettiik volna, tehat adott esetben az
egészségben varhaté modon eltoltott évek szama
gyarapodott volna a magyar emberek esetében, ha az
élve sziiletések szama nagymértékben nétt volna. Itt
nem az 1,25-r6l 1,43 szazalékra val6 elmozdulasra
gondolok a termékenységi rataban, hiszen ahogy a
Ratké-unokak korosztalya és ahogy a varhatoan még
utols6 nagyobb méretd korosztaly kiporog abbol a
korbol, amikor még gyermekvéallalasra nagy eséllyel
adja a fejét, akkor ezek a mutatészadmok is éles zuha-
nasba fognak kezdeni. Remélem, hogy nem igy lesz,
de a statisztika makacs dolog; még ha meghamisit-
jék, akkor is enged kovetkeztetéseket levonni.

Amikor az élve sziiletések szama, mondjuk, el-
hagyja a szazezret, vagy legalabb tendenciaszertien
kirajzolodik az, hogy Magyarorszag felfelé indult
ezen a legeslegfontosabb teriileten, vagy a kivando-
roltak koziil sikeriil hazacsabitani értelmes motiva-
torokkal és tényezGkkel, mondjuk, szizezres nagy-
sagrendli embertémeget, akkor azt mondom, hogy
bizony ez a koltségvetési politika, bar olyan, amilyen,
a végeredményét tekintve legalabb par teriileten
sikeres. Sajnalatos médon ezt nem mondhatom, és
csak a reményemet oszthatom meg arra nézve, hogy
az Osszes képviselGtarsam egyetért abban, hogy Ma-
gyarorszagon a legfontosabb probléméank a népese-
dési katasztrofank.

Ennek elharitasanak kellene alarendelniink 1é-
nyegében mindent, valamint a kivandorlasi spiral
lassitasdnak. Ha mar itthon vagyunk, akkor nyilvan
az egészségben varhatban eltoltott életévek szadma-
nak novelése lehetne az a masik motivator, amelyet
ha sikeriil elérniink, akkor le tudunk tenni a magyar
honpolgéarok elé az asztalra annyit, hogy legalabb
reményt adunk szamukra a jovét illet6en. Koszonom
a figyelmet. (Taps a Jobbik padsoraibil.)

ELNOK: Készonjiik szépen. Most megadom a
szot Ikotity Istvannak, az LMP képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom a szét, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tisztelt Allamtitkar Ur! A 2016. év furcsa volt kolt-
ségvetési és gazdasagi szempontbdl, tobb fontos
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valtozas is tortént, megmutatkozott sok minden, ami
a korményzat téves és karos gazdasagpolitikajat
jellemzi.

2016-ban kiteljesedett az Orban-kormany kolt-
ségvetési filozofidja. Ez egyrészt a hidny kordaban
tartasat és az adossag névleges csokkentését jelenti
mint pozitivumot, mésrészt viszont jelenti az egyre
felel6tlenebb és atlathatatlanabb gazdalkodast. Igen,
a felelGtlenség a legpontosabb jelzs, azt gondolom,
amivel az orbani gazdasagpolitika illethetd. FelelGt-
lenség a kozpénzek koltésében, felelGtlenség a jovo
irant, az EU-s forrasok elkoltésében, és felelGtlenség
sajét er6forrasaink kezelésében is.

A koltségvetés atlathatosigat, ellendrizhetGségét
drasztikusan csokkentették, hiszen lehetévé tették a
fejezeteken beliili dtcsoportositast, illetve a tartalé-
kok szabad kiszorasat. Ez meg is tortént t6bbszor is,
példaul 2016 decemberében, amikor 200 milliard
forintot osztottak szét igymond maradékbol.

(12.10)

S hogy ez mennyire a kormanyzat kénye-kedve
szerint tortént, gondolom, egyetlen példat elegendd
megemlitenem. Péld4ul az egyhazak jelent6s tdmo-
gatast kaptak, de az az egyhaz, amelyik nem a kor-
many elvarasai szerint teljesitett, az evangélikus
egyhaz, amely felemelte a szavat példaul az elesettek
érdekében, furcsa mod kimaradt ezekbdl a tdmoga-
tasokbdl. Mindez azt jelenti, hogy a koltségvetés,
koszonhetGen a korai elfogadasanak is, folyamatos
faragasra szorult, kvazi potkoltségvetéseket kellett
csinalni. Nem tekinthet6 szilard alapnak, csak vala-
miféle sorvezetének.

A felel6tlenség masik fontos vetiilete az, aho-
gyan az EU-s és egyébként a hazai fejlesztési forra-
sokhoz is hozzaéllnak. Egyrészt puszta zsdkmanynak
tekintik, ami nekik jar az orszag érdekében végzett
aldozatos munkajukért. Ennek megfelelGen haza is
viszik, elkoltik sajat és haveri projektekre, lefolozik a
kozbeszerzéseket, kastélyok, jachtok, birtokok lesz-
nek ezekbdl a forrasokbol. Nemcsak Fidesz-kozeli
vallalkozok gazdagodnak, hanem konkrétan fideszes
képvisel6k is. Vilag szégyene, hogy két koztorvényes
tolvaj, Mengyi Roland és Farkas FléoriAn nemhogy
bortonben iil, de még mindig a Fidesz padsoraiban.

Felel6tlen az EU-s pénzek elkoltése, mert nem a
jovet szolgald fejlesztésekre megy. Még ha oktatasi
vagy innovacios tdmogatasrél van is sz6, nincs mo-
gotte megfelel ellendrzés, szakértelem, visszacsato-
14s. Az orszag human t6kéje nem n6, még az oktatas-
ra szant pénz is elfolyik. Felel6tlen az EU-s pénzek
elkoltése azért is, mert er§ltetett moédon torténik. A
pénzlehivas els6dlegességének az a kovetkezménye,
hogy kevesebb figyelem jut arra, hogy tényleg jo
helyre menjen, j6l hasznosuljon. Az eréltetett pénz-
lehivas gazdaségilag legkarosabb kovetkezménye a
gazdasag rangatasa. A hét évre szant forrasok harom
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év alatti kiszérasa hullamvasttra iilteti a beruhaza-
sokat és a keresletet. A hullamhegyeken a vallalkoz4-
sok bdviilnek, embereket vesznek fel, majd a lejtme-
netben tonkremennek, elbocsatanak. A piacgazdasag
egyébként is ciklikus, erre még korméanyzati eszko-
zOkkel raerésiteni elképesztd dilettantizmus és fele-
16tlenség. A hullaimvolgyeket persze leginkabb a kis-
és kozepes vallalkozasok érzékelik, 6k sinylik meg. A
multik és a csokos oligarchak azért talélik, utobbiak
massziv allami tAmogatassal altalaban, ahogy lattuk
sok alkalommal.

Az egészségesen fejl6d6 gazdasag érdeke egyér-
telmden a forrasok kisimitasa lenne, mind a pénzfel-
hasznalasban, mind az egyes péalyazatokban. Ha
lehet tudni, hogy egy forrasra évekig lehet szamitani,
és ismertek az akar magas szinti kovetelmények,
akkor egy vallalkozonak van ideje felkésziilni, raké-
szlilni, megteremteni a tdimogatas sikeres felhaszna-
lasanak a feltételeit, és akkor palyazik, amikor mar
ezek rendelkezésére allnak. Borzasztéan fontos ez a
kiszamithatosag. Ellenkez6 esetben az torténik, ami
ma folyik: kapkodéis a pélyazasnal, megalapozatlan
beruhazasok, kényszerberuhdzasok, és a tamogata-
sokbdl rengeteg kidobott pénz lesz ennek okan.

De mindezeket a szakmai érveket nyilvan a
korményoldalon is ismerik, csak tesznek ra. Erdekiik
ugyanis nem az orszag fejlesztése, hanem a kovetke-
z§ valasztasok megnyerése. Azt hiszik, hogy a gazda-
sag mesterséges és ideiglenes felporgetésével csilla-
pitani tudjak az elégedetlenséget. Ugy szorjak a
pénzt, mintha nem lenne holnap. Reméljiik, hogy
ennek ellenére szamukra egyébként nem is lesz, de
mit csinal majd a kovetkezd kormany ezzel az or-
szaggal, ha 2018 végére elapadnak az EU-s forrasok?
Ebbdl izelit6t lathattunk a targyévben, 2016-ban is.

A 2007-2013-as forrasokat 2015. december vé-
géig lehetett elkolteni, ra is fekiidtek rendesen. Itt
ugyancsak megemlithetném akar Mengyi Rolandot
is. Aztan 2016 januarjaban mi tortént? Mintha elvag-
tak volna; arra mar elfelejtett a kormanyzat felké-
sziilni, hogy az egyébként két éve foly6 14j ciklus ki-
irasai is meglegyenek, s6t még az operativ progra-
mok sem voltak készen. Ennek kovetkezménye lett
ez a durva visszaesés. 2016 els6é negyedévében a
magyar GDP 0,8 szazalékkal csokkent az el6z6 ne-
gyedévhez képest. Ezutan év végére sikeriilt felpor-
getni ismét a pénzaramlast, igy a recesszid veszélye
elmult. De az éves novekedés mindossze 2,2 szazalék
lett, az el6z6 évi 3,4 szazalékhoz képest. Ami utébbi
sem volt egyébként kirivoan magas sem a szom-
szédainkhoz, sem a régidénkhoz képest, sem ahhoz
képest, hogy 2015-ben a GDP 7 szizaléka aramlott
be az orszagba. 2016 elején izelit6t kaptunk tehat
abbol, hogy mi var az orszagra 2018 utan a Fidesz
felel6tlen gazdasagpolitikaja miatt, ami a torténelmi
esélyiinket illeti, tehat azt, hogy két Marshall-tervnyi
téketamogatas elpazarlasra keriilt, és nem erGsitette
meg a gazdasagnak sem a humén, sem pedig a konk-
rét termel§ alapjait sem.
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A felel6tlen és dilettans koltségvetési politika
mas teriileteken is megnyilvanul. Mikozben 2010 6ta
igérgették a biirokraciacsokkentést, a Miniszterelno-
ki Hivatal allamtitkara épp a minap vallotta be, hogy
ebben kudarcot vallottak. Persze ezt nem Kkellett
mondania, latjuk, a Miniszterelnokség és egyéb
kormanyzati vizfej csak hizik, Gjabb tiz- és szazmilli-
ardokat nyel el, mikozben az igazgatas mas teriilete-
in 6riasi sziikség lenne pluszforrasokra, példaul bir6-
sagokon, kiilonosen gazdasagi teriileten halmozo6d-
nak az iigyek, mert nincs elég bird, nincs elég felké-
sziilt szakért6. Csak a devizahiteles perbdl 8 ezer van
fligg6ben. Ugye, 6k azok, akiknek jo részét a kor-
many cserben hagyta, atverte. Most kezd nyilvanva-
16va valni, hogy lejart az arfolyamgat 6t éve.

A jov6 iranti felel6tlenség, s6t merénylet volt
2016-ban az allami foldek privatizaciéja. Korabban
az allam kezén volt a term6foldek 10 szazaléka. Eze-
ket gy tudta volna hasznositani, hogy tarsadalmi,
kornyezeti és mas vidékfejlesztési céloknak alaren-
delve bérbe adja. Ez egy elképeszt6 erd és hatalmas
eszkoz lett volna a vidék megmentése érdekében,
ehelyett nagy részét kimutyizta bérletbe a haverjai-
nak, stromanoknak és oOriasbirtokosoknak, aztan
pedig privatizilta ugyanezek szaméara. A bevételeket
pedig torvényszegé mdédon nem més foldek vasérla-
séra forditotta, hanem beleszoérta a koltségvetés nagy
zsakjaba - hadd legyen bel6le stadion!

Ez tehat az 4ltalanos kép a kormany koltségve-
tési politikajarol. A koltségvetésen beliil persze van-
nak olyan teriiletek, ahol b6ven van forras, és flottul
mennek a dolgok; példaul az allami propaganda
ilyen Rogan Antal minisztériumaban. Van rengeteg
forrashianyos teriilet is. Ezt a koltségvetés targyala-
sanal is elmondtuk, és most is sziikséges, kiilonosen
annak fényében, hogy a kormany mozgastere év
kozben tobb szaz millidrd forinttal tagult, &m nem
ezekre a teriiletekre koltotte, hanem elosztogatta
kiilonb6z6 helyekre, ahol nem feltétleniil lett volna
sziikséges.

A legmostohabb teriiletek egyike, amit legmos-
toh&bban kezelnek, az a kornyezetvédelem. Minden-
ki tudja és latja, hogy a korméanynak ez csak egy
nytig, el is akarja takaritani az tb6l minden eszkoz-
zel. Hogy milyen 1épéseket tett ennek érdekében,
ugye tudjuk, hogy a kérnyezetvédelmi szakhat6sago-
kat besoroltdk kormdényhivatalokba, o©néallosdguk
megsziint. De mostanra mar megsziint a szakmai
onallésaga a Magyar Energetikai és Kozmii-szaba-
lyozasi Hivatalnak is, ami engedélyezési és arszaba-
lyozéasi hatosagként is megbukott. Valés indok nél-
kiil, hamis érvekkel tovabbra sem engedélyezi 1j
szélerémiivek épitését, politikai alapon biztosit hoz-
zaférést a KAT-hoz, elképeszté modon olyan kornye-
zetkarosit6 projektekhez, mint a polgari gumiégetd,
és nem lép fel az ellen, hogy az allam extraprofitot
érvényesit a gazkereskedelemben.

A zarszamadasban is leirtak - idézem -, hogy az
egyetemes szolgaltatas keretében vételezd felhaszna-
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16k arai 2016 soran nem valtoztak. Mikozben az im-
portar jelentGsen csokkent. Kiilondsen stlyos mu-
lasztasok terhelik az drmegallapit6 hivatalt a hulla-
dékos kozszolgaltatis ellehetetleniiléséért. A dijak
nem fedezik a koltségeket, a szolgaltatok donté tobb-
sége veszteségessé valt, az agazat szazmillidardos

allami veszteségpotlasra szorul.
(12.20)

Kaoszba sodrdédik a kéményseprdipari kozszol-
géltatas, a kormany milliok életét kockaztatva éppen
most tett 1épéseket ezen a teriileten. Lathatjuk, hogy
miket valtoztattak, és ezek hatésait sajnos elére lehet
tudni, amit szadmos alkalommal el is mondtunk. A
kéményseprés allamositasarol beszélek, hazai kis- és
kozépvallalkozasokrdl van szd, amelyeket ezzel lehe-
tetlen helyzetbe hoztak. Az 4tallas, az j szervezet
felallitasa sokba Kkeriilt, az ingyenesség nem igaz,
hiszen az adoéfizet6k pénzébdl finanszirozzak ezt a
tevékenységet. A hivatal érdemi elemzésekre és vizs-
galatokra tamaszkod6 hatbésagi szabalyozomunkat
nem végez. Politikai utasitasokat teljesit, ennek fé-
nyében indokolatlan a kozel 12 milliardos éves kolt-
ségvetésiik.

Felel6tleniil banik a kormany a kozpénzekkel az
atomenergiat tekintve is. Tal a karos és folosleges
Paks II. projekten, az Orszagos Atomenergia Hivatal
fejezeti elGiranyzatanal latszik, hogy a hivatal kiada-
sait csak részben fedezik a bevételei. Ez az atomipar
burkolt koltségvetési taimogatasanak tekinthet6.

A Banyaszati Hivatal 2,14 milliard forintot ka-
pott a Mal Zrt.-vel kapcsolatos feladatok ellatasa-
ra - a vorosiszap-katasztrofara valamennyien emlék-
szlink -, ez Gjabb tétel a vorosiszap-balesettel kap-
csolatban, ami indokolatlan moédon terheli az alla-
mot. A pénzt a kirokozonak kellene fizetnie.

Az épliletenergetikai és energiahatékonysagai
célelGiranyzat Osszege nevetségesen alacsony. 1 mil-
liard forintb6l nem lehet energiahatékonysagot no-
velni.

A zoldgazdasag-finanszirozasi rendszer miiko-
désképtelen, minimalis tAmogatasokat fizet; példaul
az egy nap alatt elfogy6 ,,Otthon melege” programra
elég csak itt utalnom. A pénzfelhasznélas attekinthe-
tetlen. Ugyanez igaz a zoldberuhazasi rendszerre is.
A haveri cégekre kiirt kazancsereprogram is zold
kontdsbe buajtatott pénzkifolyatéas.

A lakdépiiletek és kornyezetiik feltjitasa jog-
cimnek 129 millidrd (sic!) forintos kerettel ninecs
értelme. Az energiafelhasznélési hatékonysag javita-
sa jogcimnek 11 millié forinttal szintén semmi értel-
me; az elébb 129 millié forintrél beszéltem. Ezek
nagyon-nagyon kis 0sszegek, még jelképesnek sem
nevezhet6k ahhoz képest, hogy mekkora lenne ra a
valds igény.

A Kkoltségvetés egy masik vetiiletére térnék at,
ahol elfért volna kiegészit6 forras a megalomén Var-
ba koltozés vagy a Liget-projekt helyett, ez pedig az
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oktatés teriilete. A mért eredmények azt mutatjék,
hogy mind az alapfokt, mind a koézép- és fels6foka
oktatasban oriasi lemaradasban vagyunk mind a
sziikséges szinvonaltél, mind az eur6pai szinvonal-
tol. Az LMP tovébbra is azt képviseli, hogy minden
koltségvetési forintbdl legalabb 15, de inkabb 20
forintot oktatasra kell kolteni. (Sic!) Jelenleg ez az
érték csupan 10-12 forint, és volt olyan év, emlékez-
hetiink ra, amikor a 8 forintot sem érte el. Pedig az
egyaltalan nem elérhetetlen célkitiizés, hogy a tu-
dasba vald befektetést ne csupan 12 forinttal, hanem
masfélszer ekkora mértékben tamogassuk. Minden
egyes oktatasra forditott pluszforint sokszorosan
tériil meg késGbb, ennél jobb befektetés, beruhizas a
vildgon nincs. Persze ezt a felfedezést csak az ismeri
el, aki a tudasalapti tarsadalomban hisz, és azért
tenni is akar. Ez csak olyan keretek kozott képzelhe-
16 el, ahol nem csak egy négyéves ciklusban képesek
gondolkodni az adott kormanyzatok, és nem csak a
sajat hatalomban maradisukat nézik. Ebbdl a szem-
pontbdl ez nyilvan nem egy jovedelmezs befektetés.

Mi olyan oktataspolitikat képzeliink el, amely a
tarsadalom minden tagja szamara biztositja ugyanazt
a magas szinvonald nevelést, képzést, ahol az otthon-
r6l hozott hatranyokat kompenzaljuk, és nem 16kjiik
kiilon palyara azokat, akik egy kicsit lemaradnak az
atlagtol. Tudjak jol, hogy OECD-szinten sajnos nega-
tiv rekorderek vagyunk, nalunk van a legnagyobb
megmaradasa az otthonrél hozott hétranyoknak.
Megfelel6 odafigyeléssel, innovativ pedagogiai mod-
szerekkel mindenkib6l ki lehet hozni a maximumot.
Mi ebben hisziink. A magyar oktatast el kell juttatni
oda, hogy képessé tegyen mindenkit arra, hogy az
egyén tehetségén és szorgalman muljon az, hogy mi
lesz beldle. A fiatalokat arra kell felkésziteni tovabba,
hogy a véaltoz6 vilag valtozo igényeihez alkalmazkod-
janak. Rugalmasan gondolkoz6, magukat minden
helyzetben feltalalo, vallalkozé kedvil fiatalokat kell
nevelni. A tudésalapt tarsadalom ezt jelenti.

Természetesen szdmtalan oktataspolitikai szak-
mai lépés megtétele sziikséges ehhez, de mindennek
feltétele az oktatasi kiad4sok radikalis bovitése. Eny-
nyi pénzb6l nem is lehet sokkal tobbet kihozni beld-
le, mint jelenleg. Nagy el6relépés lenne persze a
Nemzeti alaptanterv atdolgozasa, az &llami tan-
konyvrendszer feliilvizsgalata, a kozismereti targyak
visszaallitdsa a szakképzésben, de ezek gyakorlatilag
a nulladik 1épésnek lennének az elemei. Minden
utan kovetkezhet. Ehhez persze pluszpénzre van
sziikség.

Az oktatds meghatirozza a jovénket. Evek 6ta
mondjuk, hogy ha a kiadasok ezen a szinten marad-
nak, akkor lényegében mi is ezen a szinten mara-
dunk, ha nem lesz ergsebb és jobb mindségii az okta-
tas, akkor nem lesz élhet6bb Magyarorszag, nem lesz
versenyképesebb a gazdasag, nem lesz fenntarthato
fejlédés. A Fidesz-kormany pedig évek ota alacso-
nyan tartja az oktatasra forditott kiadasokat. Az
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albéremelési folyamat, amit elinditott, olyan volt,
mintha a fogit hiiztak volna, meg is gondolta magat
Otszor menet kozben, amikor részekre osztotta, ami-
kor elengedte a minimalbért6l a vetitési alapot, és
még sorolhatndm, amikor a legutobbi részleteket
megint csak részekre osztotta. Ez nem teszi vonzova
a pedagoguspalyat.

A tudésalapu tarsadalom erdsitését szolgalo ok-
tatasi rendszer csak megfizetett, megbecsiilt pedago-
gusokkal miikédik, és nyilvan olyan munkatéarsakkal,
akik segitik 6ket, és akik ugyanigy meg vannak fizet-
ve. Az el6bb elhangzott a KDNP-s vezérszonoklatban
az, hogy megemelték a pedagdgusok munkajat segits
alkalmazottaknak is a bérét. Valoban megemelték, 7
szazalékkal az idén egy egyszeri alkalommal, semmi-
hez nem kétve. 2008 6ta, amikor legutobb béreme-
1és volt Gket illetéen, 30 szazalékos inflaciérol be-
szélhetiink. De ha 2010-r6l, a kormanyra keriilésiik-
r6l beszéliink, akkor is Osszevetve az elmult hét év
inflaciés szadmait, mondhatjuk azt, hogy 17 szazalé-
kos inflaciérol beszélhetiink. Ez a 7 szazalékos nove-
1és nagyon-nagyon alacsony a tanarok munkajat, a
nevelés-oktatast segit§ alkalmazottakat illetéen. En
ezzel nem dicsekednék; Hargitai ar ezt tette.

Az oktatashoz és a tudésalapt tarsadalomhoz
tartozik az innovaci6 is, ami nélkiil nincs jovGje a
gazdasagnak, mégis fenndll az a tarthatatlan helyzet,
hogy a koltségvetésben innovaciés jarulék cimen,
tehat kototten beérkezd forrasokat a kormany nem-
hogy kiegészitené, hanem megcsapolja, évente 10
milliard forintot vesz el belGle, és kolti mésra. Arrol
pedig mar nem is szeretnék hosszan beszélni, mert
nem szorosan tartozik ide, hogy az innovaciénak
ugyancsak egy kiszamithat6 dolognak kellene lenni.
Iskolapéldaja volt az elmult években a kiszamithatat-
lansaga - elég az innovaciés palyazatokra gondol-
ni-a rettenetesen elhtiz6dé palyaztatasi rendszer-
nek, kifizetési rendszernek. Rengetegen varnak még
most is megnyert innovacibs palyazatuk kifizetésére.
Hogy lehet gy innovalni, ha becsapjak ezeket a
rendszereket, cégeket, intézményeket?

Ismét Gjabb teriiletre, a vidékfejlesztés teriileté-
re térve: ezen ugyancsak nagyon mostoha teriilet
fejlesztési forrasainal az els6 és legfontosabb dolog,
ami érdekli a kormanyzatot, hogy a csatlésoknak jo
sora legyen, mindegy is, hogy mire, de megkapjak a
minél nagyobb forrasokat. Az, hogy ezek a fejleszté-
sek valéban megvalosulnak-e, mar kevésbé érdekli
Gket. A torvényjavaslat is leirja: ,A vidékfejlesztési
program keretében az EMVA-t6] tdmogatott intéz-
kedések 2016. évi tervezett 108,9 millidrd forintos
kiad4saval szemben a tényleges kifizetés mindossze
34,8 milliard forinttal teljesiilt. Az elmaradas rész-
beni okai a palyazatértékel6 rendszer nehézkes indu-
lasa, valamint a kifizet6 ligynokség év kozbeni tobb-
szori atszervezése, a fenntart6 valtasa volt.” Részben
a sikertelen biirokraciacs6kkentés, részben a vidék-
fejlesztési intézményrendszer atgondolatlan atszer-
vezése miatt valdban 2016-ban rettent6 kevés EU-s
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vidékfejlesztési forrast sikeriilt kiosztani a szerep-
16knek.

(12.30)

Koztiik csupan a kormanyzati propagandakam-
pany altal tAmogatott kis és kozepes csaladi gazdasa-
gok, akiknek meg kellett volna ezeket kapni, elké-
pesztéen keveset kaptak. A teljes vidékfejlesztési
keret a jelenlegi europai unids pénziigyi ciklusra
1300 millidrd forint. A t6kében és hitellehetGségben
amugy is szegény kis és kozepes csaladi gazdasagok-
nak tehat 2016-ban jelent8s forrashidnnyal kellett
szembenézniiik. Ez nem meglepd, a Fidesz-korméany
elmalt hét és fél éves vidékfejlesztési tevékenysége
igen alacsony értékd. Itt is megmutatkozik a felel6t-
lenség és hozz4 nem értés.

Az agrariumban elkoltott milliardok ellenére az
agazat sikere nemzetkozi Osszehasonlitisban nem
nétt, ahogy a helyi gazdasiagok ereje sem. A vidékrdl
vald elvandorlas mértéke pedig né6tt. Ugyanakkor az
lathatd, hogy az agrar- és vidékfejlesztési forrasokat
a kormany politikai célra hasznalja, nagybirtokosok-
hoz, Csanyi Sandor, Mészaros Lérinc agrar- és élel-
miszeripari cégbirodalmihoz 6mlenek, a legtobb
régi6 kozben egyre jobban leszakad. Egyre er6sodik
a leszakadas. Az egy lakosra jut6 hazai termék alap-
jan Magyarorszag hét régidja kozil a sort Dél-Alfold
és Eszak-Alfold zéarja, ahol a felét sem éri el annak
0sszege, amit K6zép-Magyarorszagon mérnek.

Pedig lett volna lehetdsége a korméanynak korri-
galni. Az LMP szamtalan javaslattal élt a koltségveté-
si forrasok atcsoportositasa és jobb felhasznéalasa
érdekében. Javasoltuk példaul a legtébb hatranyos
helyzetd térséget atfogd Alfold kiilon kezelését, egy
Alfold eseti bizottsag létrehozasat. A kormény ezt
elutasitotta. Most mar latszik, hogy mennyire hiany-
zik ez, és mennyire hianyzik egy komplex alf6ldi
vizgazdalkodasi, tajgazdalkodasi modellprogram,
illetve az élelmiszer-feldolgozas fejlesztése, a na-
gyobb hozzaadott értékdi mezdgazdasigi termelés
Osztonzése és az alfoldi tajegység kozlekedési anoma-
lidinak felszamolasa ugyancsak.

Az EU 2014 és 2020 kozotti koltségvetési id6-
szakaban csak okosan célzott programokkal lehetne
megallitani ennek a térségnek a leszakadésat is, agy,
ahogy szdmos mas térségét is. Mégsem ez torténik,
hanem céltalan pénzszéras megy.

A vidék kozponti probléméja az athalozat le-
romlottsaga. A koltségvetési torvényt év kozben moé-
dositottak, ennek részeként csupan 69 milliardot
forditott a kormany a vidék elérhetéségére, a mun-
kaba, iskolaba, orvoshoz jarast lehet6vé tevd infra-
struktara régota esedékes rendbe hozisara. Az or-
szagos kozathalozat feldjitdsara 2016-ban tehat 69
milliardot forditott a korméany, ebbdl a koltségvetési
forrasbol csak 568 kilométer kozathalozat Gjult meg,
a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium kozlekedéspoliti-
kaért felelGs allamtitkara szerint.
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Ebbdl a feltjitott 568 kilométerbdl is 444 kilo-
meéter f6uti és csak 124 kilométer volt mellékiti sza-
kasz, holott a mellékutak mindsége a kistelepiilések
elérhetGségét teszi nehézkessé. A kistelepiiléseket, a
nagyvarostol tavol esé mezdvarosokat 6sszekotd 3-4
szamjegyl mellékutak teljes feltjitasa évtizedek oOta
varat magara. Az életveszélyes katytik miatt nem egy
helyen tiintettek is a helyben laké emberek, a kor-
many azonban nem vesz err§l tudomast. A rossz
utszakaszokon nappal is csak lassan lehet viszonylag
biztonsidgosan autézni, a lehetségesnél sokkal las-
sabban, de sotétben kiilonosen veszélyesek ezek a
mellékutak. A katyuk sok kart okoznak a jarmiivek-
ben, gyakran kell miattuk t6bb tizezer forintot szere-
l6miihelyekben hagyni. A katyak keriilgetése emel-
lett balesetveszélyes helyzeteket is idéz el§. Osszes-
ségében sokkal nagyobb forrasokat kellett volna
2016-ban is szanni a vidék megkozelithetGségének
javitdsara. Ennek évek o6ta torténd elmaradasa szin-
tén alahtzza a Fidesz-kormany politikajanak vidék-
ellenességét.

A vidék sorsaval nagyon szorosan Osszefligg az
onkormanyzatok helyzete is. Ezen a teriileten jelen-
t6s az onkorméanyzatok alulfinanszirozottsaga, ami
magat az onkorményzast veszélyezteti sok helyen.
Egy Osszevetést miniszterelnok trnak a nyar elején
tettem: 1990-ben az Osszkoltségvetésbdl 18 szazalék-
kal részesiiltek az onkormanyzatok, jelen pillanatban
ez a szam 3 szazalék ala csokkent. Kozel 3 ezer tele-
piilésnek nincs sajat, szabadon felhasznalhat6 forra-
sa, folyamatosan sziikiil az a kor, amelyben valodi
mozgéstérrel rendelkeznek az onkorményzatok.

Ebben a helyzetben kiilonosen problémés a
rendkiviili tAimogatasok bizonytalansaga, esetleges-
sége, illetve, ahogy a gyakorlatban a kormanyparti
politikusokhoz valé kot6dés megjelenik rendezd
elvként a tAimogatasok kiosztasanal. A Belligyminisz-
tériumtol palyazat atjan onkormanyzati feladatella-
tast szolgal6 fejlesztésekre elnyerhetd keretosszeg is
csekély az igényekhez képest, igy a palyazo onkor-
manyzatok nagy része kimarad belGle, legfeljebb
varolistara keriil. A korabbi évek hagyomanyait ko-
vetve 2016-ban sem volt biztositva pénz az 6nkor-
manyzati koztisztvisel6k béremelésére.

Végiil egy olyan teriiletet emlitenék fel, ami 1ét-
fontossagu lenne, kiemelt fontossaga lenne, kiilono-
sen napjainkban, mégis felelGtlenség és hozza nem
értés nyilvanul meg itt is. A Kiiliigyminisztérium
kezelésében 1év6, tgynevezett beruhazasosztonzési
célelGiranyzat egy feliilr6l nyitott tétel. Igazabol, ami
itt lathat6, hogy Szijjartd Péter egyaltalan nem szé-
gyenlGs. Az elGiranyzat keretét haromszor 1épte tul,
10 milliard forint helyett 30 millidrdot koltottek,
haromszorosan 1épték ezt tal. Mint tudjuk, ez a keret
egyre inkabb barati korokhoz, multimillidrdosok
kezébe keriil, de innét kapott Gjabb 6,2 millidrdot
példaul Mészaros Lérinc keményitGgyara is. Nyilvan
oriasi sziiksége volt r4, mésbdl nem tudta finanszi-
rozni ezt.
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Ezzel szemben egy olyan fontos teriiletet, mint a
nemzetkozi fejlesztések, a Kiilligyminisztérium lat-
hatéan elengedte, pedig a kormanypropaganda sze-
rint Magyarorszag azzal segiti a migraciés nyomas
enyhitését, hogy helybe viszi a segitséget. Nos, ez
osszegszertien nem nagyon latszik a koltségvetésbil
sehol sem, csak olyan nemzetkozi fejlesztési tevé-
kenységhez ad nagyon magas koltségvetési forraso-
kat, amelyek a kotott segélyhitelek korrupt és a ma-
gyar kozbeszerzési szabalyokat elkeriil6 projektjeihez
kapcsolddnak. Errdl sz6l az Eximbank nagyon magas
kamatkiegyenlitése és t6keemelése is.

A Balassi Intézet koltségvetési kiadasaibol kitG-
nik, hogy a kulturalis diplomé4ciat is teljesen elen-
gedte a kormany, és itt is olyan eszk6zokhoz nyl,
aminek még hosszi tdvon sem lesz semmilyen rele-
vancidja. A minisztériumi atszervezéseknek koszon-
hetdGen a kiiliigy koltségvetési szempontb6l mar sem-
mit sem foglalkozik nemzetpolitikai érdekek megva-
l6sulasaval. Nincs nevesitve, de valoszintileg miiko-
dési kiadasként szamoljak el ezt a botranyos tételt,
amivel a Magyar Nemzeti Keresked6hiz Zrt. ados-
sagalloményat egyenlitették ki.

Oszintén remélem, hogy mindezekre a felvetett
kérdésekre korrekt valaszokat fogunk allamtitkar
urtél kapni, mert 6téle korrekt valaszokat szoktunk
kapni. Nem az 6 munkajaval van probléma, azt mi is
nagyra becsiiljiik, hanem sokkal inkabb az irdnyitas-
sal, amit nagyon sokszor latunk a korményzat részé-
r6l. Marpedig ez a zarszamadas, Osszefoglalva, az
LMP szamara nem elfogadhat6, mert felelGtlenséget
tiikkr6z. Ez az a sz6, ami leginkabb kifejezi ennek a
zarszamadasnak az egészét: felelGtlenség. Koszonom
a szo6t, elnok ar.

ELNOK: K6szonjiik szépen. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink.
Most megadom a sz6t Ritter Imre német nemzetiségi
sz6sz616 trnak, a nemzetiségeket képvisel§ bizottsag
altal felkért sz6szolonak. Oné a sz6.

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz6l6: Koszo-
nom. Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrtes
Parlament! Erlauben Sie mir bitte, dass ich im Na-
men und im Auftrag des Ausschusses der in Ungarn
lebenden Nationalitdten unseren Standpunkt beziig-
lich des Gesetzesvorschldges Nr. T/17578. iiber die
Durchfiihrung des Haushaltsgesetzes fiir Jahr 2016,
Nr. C. aus Jahr 2015 - im Zusammenhang mit den
Nationalitaten iibergreifende Teilen - erortere.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Engedjék meg,
hogy a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga nevé-
ben kifejtsem allaspontunkat a Magyarorszag 2016.
évi kozponti koltségvetésérol szolo 2015. évi C. tor-
vény végrehajtasarol szol6 T/17578. szamu torvény-
javaslat magyarorszagi nemzetiségeket érinté részei-
vel kapcsolatosan.

A nemzetiségi sz0sz616i mandatum létrehozasat
kovetGen koltségvetési beszdmoloval kapcsolatos
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kérdésekben el6szor harom évvel ezel6tt, 2014. ok-
tober 14-én volt lehet6ségem kifejteni a vélemé-
nyiinket, mégpedig a Magyarorszag 2013. évi koz-
ponti koltségvetésérol sz6l6 2012. évi CCIV. torvény
végrehajtasarol.

(12.40)

Engedjék meg, hogy a harom évvel ezel6tti hoz-
zaszolasom néhany részletét felidézzem: ,A Magyar-
orszag 2013. évi kozponti koltségvetésérdl szolo
2012. évi CCIV. torvény végrehajtasarol sz6lo tor-
vényjavaslat, a zarszdmadas véleményezése soran
egyidejiileg vagyunk nehéz és konnyi helyzetben is.
Egyrészt nehéz helyzetben, mert ennek a hozzaszo6-
lasnak el6szor mar kozel htsz évvel ezel6tt kellett
volna megtorténnie itt a magyar parlamentben, igy
kozel két évtized mulasztasat kell minden szempont-
b6l minél hamarabb felszamolni. Masrészt a konnytd
helyzetet az okozza, hogy a 2013. évi koltségvetési
torvény megalkotdsdhoz nekiink, magyarorszagi
nemzetiségeknek sajnos vajmi kevés koziink volt, igy
a végrehajtasar6l minden felelGsség nélkiil mondha-
tunk Gszinte véleményt.”

Ezt kovetGen részletesen taglaltam, hogy milyen
méltatlan helyzetben voltak a magyarorszagi nemze-
tiségek szervezetei, amelyb8l most csak egy-egy
mondatot ragadok ki példaként. Hangsulyozom:
2013-10l és az ezt megel6z6 évekrdl beszélek.

1. A nemzetiségi civil szervezetek miikodési ta-
mogatésai, a nemzetiségi kulturalis programok tamo-
gatasai 2002 6ta valtozatlan, rendkiviil alacsony szin-
ten voltak, a jogos igények toredékét sem fedezték.

2. A nemzetiségi anyanyelvi didktaborokra ren-
delkezésre 4ll6 forrds nemzetiségi gyermekenként
két vagy harom gomboc fagylaltra volt elegendd.

3. Az orszagos nemzetiségi 6nkormanyzatok ta-
mogatasai két cikluson keresztiil 1ényegében nem
véltoztak, mikézben kotelezd torvényi modositasok-
kal jelentGs tobbletkoltségekkel jard kotelezettségek
keriiltek résziikre el6irasra.

4. A teriileti és telepiilési nemzetiségi onkor-
manyzatok, vagyis a helyi nemzetiségi 6nkormanyza-
tok tamogatasa 2010-t6l kezdve befagyasztasra ke-
riilt, a feladatalapi timogatas bevezetésével az alta-
lanos miikodési tAmogatas kevesebb, mint nett6 15
ezer forint/hora csokkent, raadasul a kisebb 1étsza-
mau telepiilések még ennek is csak egy részét kaptak
meg.
Végiil kifejtettem azon véleménylinket, hogy
nem tartjuk szerencsésnek és elfogadhatonak azt a
korabbi gyakorlatot, hogy egy-egy nemzetiség ki-
emelt projektjeinek tamogatasa attol fiiggjon, hogy
van-e nemzetiségi kormanykozi vegyes bizottsagunk
az adott nemzetiség anyaorszagaval, hogy egy adott
nemzetiség anyaorszagaban létezik-e magyar nemze-
tiségi k6zOsség vagy sem.

Osszességében el kellett mondani, hogy a ma-
gyarorszagi nemzetiségek a 2013. évben rendkiviil
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alacsony szintrél, esetenként mar-mar megalazo
helyzetbdl indultak. Az akkori beszédemben mind-
ossze két dolgot tudtam egyértelmi pozitivumként
kiemelni, amelybdl az egyik a magyarorszagi nemze-
tiségek parlamenti képviseletének biztositasa, a ma-
sik pedig a nemzetiségi koznevelési intézmények
fenntart6i jogaiban és finanszirozasaban bekovetke-
zett valtozasok voltak.

A 2013-as év kétségkiviil legnagyobb jelentGségii
és egyértelmiien pozitiv valtozasa volt, hogy a nem-
zetiségi Onkorméanyzatok altal fenntartott - és itt
hangstlyozom, hogy nemcsak az orszigos, hanem a
helyi nemzetiségi Onkormanyzatok A&ltal fenntar-
tott - nemzetiségi koznevelési intézmények esetében
is jelent6sen megemelkedett és normativva valt a
tamogatés. Ez a 2013. évi pozitiv valtozds nemcsak
azért volt lényeges, mert mindségileg javitotta a
nemzetiségi koznevelési intézmények finansziroza-
sat, hanem azért is, mert torvényileg szabalyozott
modon kiszadmithatova és biztonsigossa is tette a
nemzetiségi oktatas, nevelés feltételeit. Legalabbis a
nemzetiségi 6nkormanyzatok altal fenntartott nem-
zetiségi kdznevelési intézmények esetében.

Végiil a 2013-as zarszdmadasi hozzaszélasomat
ezzel fejeztem be, idézem: ,Mar most kérem Onoket,
hogy a rovidesen napirendre keriil6 2015. évi kolt-
ségvetési torvény elGkészitése és elfogadasa soran
terheljenek meg minket azzal a lehet6séggel, hogy
javaslataink és észrevételeink elfogadasaval, figye-
lembevételével a 2015. évi zarszamadasnal a teljesi-
tésért mar mi is felel6sséggel tartozhassunk.”

Ezt kovetGen keriilt sor a kovetkezd négy év
kozponti koltségvetési torvényeinek elfogadasara,
amelyekben a Magyarorszagon él6 nemzetiségek
2014. évben még kevesebb mint 4 millidrd forint
tAmogatésa a 2015. évi kozponti koltségvetési tor-
vényben kerek 2 milliard forinttal, a 2016. évi koz-
ponti koltségvetési torvényben 2 milliard 63,4 milli6
forinttal, valamint a torvény aprilisi médositasa so-
ran tovabbi egyszeri 400 milli6 forint beruhazési,
feltjitasi tAmogatéssal, a 2017. évi kézponti koltség-
vetési torvényben 678,1 milli6 forinttal, végiil a
2018. évi kozponti koltségvetési torvényben tovabbi
1 milliard 688,8 milli6 forinttal keriilt megemelésre.

Ez Osszességében azt eredményezte, hogy a
2014. évi, kevesebb mint 4 milliard forint koltségve-
tési tAmogatashoz képest a 2018-as kozponti kolt-
ségvetési torvényben mar kozel 10,5 milliard forintra
novekedett a 13 magyarorszagi nemzetiséget érintd
tdmogatéisok 0sszege. Ezen beliil:

1. Az orszagos nemzetiségi Onkorményzatok
tdmogatisa mintegy 40 szazalékkal nétt.

2. A helyi nemzetiségi onkormanyzatok muko-
dési tAmogatasa kozel 3,5-szeresére, a feladatalapt
tamogatés pedig kétszeresére lett emelve.

3. A nemzetiségi civil szervezetek mtikodési ta-
mogatasat segité palyazati keret, az Ggynevezett
NEMZ-CISZ a 2018-as évre tobb mint a 4,5-
szeresére nott.

Az Orszaggyiilés 0szi tilésszakanak 12. iilésnapja 2017. oktéber 19-én, csiitortokon

39348

4. A nemzetiségi kulturdlis kezdeményezések
tamogatasanak palyazati kerete, az ugynevezett
NEMZ-KUL szintén a 4,5-szeresére nétt.

5. Az anyanyelvi didktaborok tamogatasi kerete
30 milli6 forintr6l 400 milli6 forintra, azaz tobb
mint 13-szorosara n6tt 2018-ra.

6. A kozponti koltségvetésben az intézmény-
fenntarté helyi nemzetiségi onkormanyzatok és az
altaluk atvett nemzetiségi intézmények részére uj
kiegészit6 tamogatasi keret lett megnyitva, amely
évente novekszik, 2018. évben mar 330 milli6 forint.

7. Szintén 1j kiegészit6 keretbdl kapnak tamoga-
tast a nemzetiségi szinhazak, valamint a nemzetiségi
nyelven jatsz6 szinjatsz6 csoportok, 2018-ban mar
130 milli6 forintbol.

8. A nemzetiségi 6nkorményzatok és az altaluk
fenntartott nemzetiségi koznevelési intézmények
felajitasi, beruhazasi keretében a 2018-as évben
immar t6bb mint 1 millidard forint fog rendelkezésre
allni.

9. 2018 januarjatol indul a nemzetiségi 6voda-
pedagbgus és nemzetiségi pedagogus program,
amelynek els6 1épése a nemzetiségi 6vodapedago-
gus-képzés szinvonalédnak javitisa, a meglév6é nem-
zetiségi pedagogusok palyan tartasa és anyagi elis-
merésiik novelése, a nemzetiségi potlék 50 szazalé-
kos emelése.

A nemzetiségi tamogatasok Osszegének mind-
ezen jelent6s emelése mellett komoly elGrelépést
tudtunk elérni a magyarorszagi nemzetiségekre néz-
ve kedvez$ torvénymoddositasokkal vagy éppen a
NEMZ-palyazatok kiirasanak t6bb hénappal torténd
el6rehozatalaval, mely meghataroz6 fontossaga a
nemzetiségi szervezetek miikodése, a tervezhetGség,
a kiszamithatésig, a mindenkori likviditas biztosita-
sanak szempontjabol.

Mindezek alapjin, bar szinte mind a négy kolt-
ségvetési torvény altalanos vitajaban mar elmond-
tam, de most a teljes négyéves ciklust tekintve 6rom-
mel mondom el Gjra: koszonetet szeretnék mondani
a Magyarorszagon €16 13 nemzetiség nevében mind a
magyar kormanynak, mind a magyar parlamentnek
az egész ciklusban nyujtott nemzetiségitimogatas-
emelésekért, a magyar politikiAban a Magyarorsza-
gon él6 nemzetiségekkel kapcsolatban bekovetkezett
pozitiv valtozasokért. J6 szivvel lehet elmondani,
hogy ez a véltozas olyan 1éptéki, melyre az elmult
nyolc évtizedben nem volt példa.

Kiilon koszonjiik valamennyi parlamenti frakci-
6nak, hogy politikai hovatartozast6l fiiggetleniil a
Magyarorszagon él6 nemzetiségek tigyeit kivették a
napi, sokszor méltatlan és durva politikai csataroza-
sok témai koziil, és a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga altal kezdeményezett, el6re egyeztetett
torvénymodositasokat szinte minden esetben egy-
hangtlag fogadtik el. Kérem, tartsidk meg tovabbra
is ezt a j6 szokasukat.

Mindezen pozitiv, valéban torténelmi 1éptéki
valtozasoknak ugyanakkor nem mond ellent az a



39349

tény, hogy tovabbra is sok fesziiltség, probléma,
megoldandé feladat all a 13 magyarorszagi nemzeti-
ség el6tt. Sok megoldand6 feladat azért, mert az
elmalt hét-nyolc évtized stlyos mulasztasai utan
olyan mélyrél indultunk, amelyet harom-négy év
mégoly pozitiv valtozasai sem tudnak egyik évrél a
maésikra kompenzalni. De a 1ényeget ez a négy éves
ciklus biztositotta: bekeriiltiink a magyar parla-
mentbe, a térvényhozas folyamataba, keziinkbe ve-
hettiik a sajat sorsunkat. Tudjuk, hogy mik a célja-
ink, és eltokéltek vagyunk abban, hogy ezeket elérjiik
gyermekeink és unokaink, nemzetiségeink jovdje
érdekében.

(12.50)

Engedjék meg, hogy a négyéves parlamenti cik-
lust koltségvetési szempontbdl valdszintileg zaro
hozzaszoldsomat egy, a 2015. évi koltségvetési tor-
vénynél mar idézett Johann Wolfgang von Goethe-
részlettel zarjam. Also, Zitat von Johann Wolfgang
von Goethe: ,Toleranz sollte eigentlich nur eine
voriibergehende Gesinnung sein: sie muss zur
Anerkennung fithren. Dulden heiBit beleidigen.”
Vagyis: ,A tolerancia csak egy atmeneti allapotot
jelolhet, mely elismeréshez kell vezessen. Az elfoga-
das onmagéiban sértés.” Az elfogadas, a tolerancia
egy nemzetiség szemszogébdl olyan, mintha csak
megtiirnék, elviselnék a jelenlétét. Az elfogadas tehat
nem elég, csak az elfogadias 6nmagaban sértés. Tob-
bet akarunk, tobbet varunk - elismerést! Az elisme-
rés feltétele, alapja pedig a megismerés.

Azt gondoljuk és biztosak vagyunk benne, hogy
ez a négyéves ciklus oriasi el6relépést hozott a ma-
gyarorszagi nemzetiségek megismerése és a magyar
kormény, a magyar parlament altal torténé elisme-
rése terén is. Ez j6 alapot ad a tovabbi eredményes
munkahoz, a magyarorszdgi nemzetiségek biztatd
jovéjéhez.

Mindezek alapjan a Magyarorszagi nemzetisé-
gek bizottsaga az Allami SzdmvevSszék jelentésével
egyetértve a T/17578 szam1, Magyarorszag 2016. évi
kozponti koltségvetésrél szold6 2015. évi C. torvény
végrehajtasanak ellenGrzésérél szo6l6 beszamolbjat a
parlamentnek elfogadasra javasolja. Koszonom,
hogy meghallgattak. Danke fiir Thre Aufmerksam-
keit! (Taps a kormdanyzé partok, valamint a sz6sz6-
16k padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonjiik, sz6sz6l6 tr. Most pedig
Banai Péter Bend allamtitkar arnak adom meg a sz6t
a reagalasokra.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot, elnok
tr. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Ugy
érzem, hogy a vezérszonoki hozzaszolasok utan van
néhany kérdés, amikre reagalnom kell. Egyrészrol
azt gondolom, hogy Laszl6 Taméas és Hargitai Janos
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képvisel§ urak tényszertien beszéltek a 2016-os kolt-
ségvetés végrehajtasarol, a gazdasagi folyamatokrol,
és voltak olyan megallapitasok az ellenzéki frakciok
oldalardl is, amelyekkel én egyetértek, és nem is
lehet veliik vitatkozni.

Kett6 ilyen mondatot hadd mondjak! Mester-
hazy Attila koltségvetési bizottsagi elnok Gr azt
mondta, hogy a zarszamadaskor eljon az igazsag
pillanata - abszoluat egyetértek vele. Z. Karpat Daniel
ar azt mondta, hogy szakmai vitat célszeri folytat-
ni - ezzel is egyetértek. Ugyanakkor a képvisel§ urak
utana olyan megallapitasokat tettek, amelyekkel
kénytelen vagyok vitatkozni, illetve a vita szakmai
jellegét szandékozom erGsiteni.

Az egyik elhangzott altalanos kritika a 2016-o0s
gazdasagi folyamatok értékelésekor az volt, hogy ez a
2,2 szazalékos novekedés mas orszagokkal Osszeha-
sonlitva nem magas, s6t alacsony, illet6leg az is el-
hangzott, hogy ezt a névekedést dontGen az eurépai
uniés forrasok hajtjeAk. En azt gondolom, hogy az
el6ttiink 1évé adatsor és a nyilvanos, mas tagalla-
mokra vonatkoz6 adatok ezeket az &llitasokat tény-
szertien cafoljak.

Engedjék meg, hogy itt harom aspektust kiemel-
jek! Az els6 a sokszor emlegetett roman példa, néz-
ziik meg Romaniat, hogy novekszik. Azt kérem, néz-
ziik meg a romén novekedés melletti egyensilymuta-
tok alakul4sat is el6szor. Tehat a makrogazdasagi
szamokbol konnyl kiragadni egy-egy tételt, de sze-
rintem, ha egy gazdasagpolitika mindségét a makro-
gazdasagi szamok oldalarol kozelitjiik meg, az adja,
hogy a makrogazdasagi szamok 6sszességiikben hogy
alakulnak. Romanidban az emlitett novekedés 3
szazalék folotti hidnnyal, novekvé allamadoéssaggal
és erételjesen romld, negativ folyo fizetési mérleggel
parosul. Ezek az Eur6pai Bizottsig tény-, illetve el6-
rejelzési szdmai.

Tehét azt gondolom, idélegesen lehet noveke-
dést magas szintre allitani, hogyha ez ugyanakkor az
egyensilyi mutaték radikalis romlasaval jar egyiitt,
az hosszabb tavon visszaiit egy adott orszag, egy
adott gazdasag szamara. Mi, magyarok is tudjuk azt
az el6z6 évtizedbdl, hogy ha a névekedés az allam-
haztartasi hidny magas mértékével, névekvé allam-
adobssaggal és a foly6 fizetési mérleg hidnyaval vagy
ha gy tetszik, ikerdeficittel parosul, az nagyon er6-
sen visszavetheti a kés6bbiekben az orszag fejlédé-
sét. Tehat az els6 megallapitdsom az, hogy ha az
Osszes makrogazdasagi szamot vitatjuk, és nemzet-
kozi Osszehasonlitdsban nézziik meg a magyar ada-
tokat, akkor, azt gondolom, hogy igenis kedvez&ek
ezek a szamok.

Hadd idézzek konkrétumokat is! Z. Karpat Da-
niel Gr azt mondta, nézziik meg, hogy a hasonl6 ci-
pében jar6 orszagok milyen novekedési szamokat
értek el, illet6leg nézziink Nyugat-Eur6para is. Né-
héany szam az Eurépai Bizottsag adatbazisabol: Eszt-
orszag 1,6 szazalék, hogy balti orszagot emlitsek,
nyugati orszag, Franciaorszag 1,2 szazalékos néveke-
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dés, Ausztria 1,5 szézalékos, Olaszorszag 0,9, Portu-
galia 1,4, Gorogorszag, amelyikkel bizony egy rajtvo-
nalon voltunk 2010-ben, nulla szazalék koriili néve-
kedést tapasztalt 2016-ban.

A méasodik aspektus, amirél sz6 van, és ami mel-
lett nem mehetiink el, az, hogy valéban, mi volt az a
kiindul6 helyzet, amibdl ezeket a gazdasagi adatokat
produkaltuk, és mi volt az a helyzet, amely sok tekin-
tetben meghatarozza még a 2016-os allamhaztartasi
folyamatokat is. Megint a roméan példat hadd mond-
jam: Romania b6éven 40 szazalék alatti allamados-
saggal rendelkezett 2010 tajékan, nalunk ez 80 sza-
zalék folotti volt. Ez 2016-ban azt jelenti, hogy mig
Romanianak a GDP aranyaban koriilbeliil 1,5 szaza-
1ékot kellett kamatkiadasra forditani, nalunk ez 3
szazalék folotti volt.

Ha sokkal kisebb lett volna az allamado6ssagunk,
ugyanezzel a finanszirozasi koltséggel 600 milliard
forintot tudtunk volna megspérolni. Ezért amikor
értékeljiik a 2016-0s szamokat, azt gondolom, igenis
a folyamatokat, a tendenciakat is nézni kell. Nézni
kell, hogy honnan indultunk, hova jutottunk és mer-
re tartunk.

Es a harmadik aspektus, amire kitérnék, az,
hogy a gazdasagi adatokat az unibs forrasok vajon
mennyire hatarozzak meg. A zarszdmadas, azt gon-
dolom, ebben is segit. A 2015-0s Osszeurdpai unios
forras, illet6leg a hozza kapcsol6d6 hazai finansziro-
zas tétele 3200 milliard forint koriil volt. Ez volt az
az Osszeg, amelyet a magyar allam a kedvezménye-
zett szervezetek részére Kkifizetett. Nomindlisan is
csokkent ez az Osszeg a ciklusvaltashoz kapcsolddo-
an, 2016-ban ez mintegy 2600 milliard forint volt,
de a Kkifizetett 6sszegek meghatarozé része, mintegy
1200 milliard forint, olyan el6legkifizetés volt, ame-
lyet az allam teljesitett a kedvezményezettek felé,
amely a kedvezményezettek szamlajan allt, de a real-
gazdasagban még nem jelent meg. Ha csak az unios
forrasok hataroznidk meg a novekedés mértékét, és
megnézziik, hogy 2015-ben és 2016-ban mennyi
unids forras jelentkezett a readlgazdasagban, akkor
2016-ban Magyarorszagon gazdasagi visszaesésnek
kellett volna bekovetkeznie. De latjuk, hogy nem ez
tortént.

Es megforditom a helyzetet: ha kizaroélag az uni-
0s forrasok hajtandk egy adott orszag gazdasagat,
akkor Gorogorszagnal nem nullaszizalékos mértéket
kellene mondani, a mediterrdn kedvezményezett
orszagoknadl magas novekedési szintet kellene las-
sunk, és megforditva ezt a helyzetet, a nett6 befizetd
orszagokndl - l1asd Németorszag - gazdasagi vissza-
esésnek kellett volna bekovetkeznie. Mivel a tény-
szamok nem ezt mutatjak, én azt gondolom, hogy
alapvet6en mégis a gazdasagpolitika mindsége hata-
rozza meg azt, hogy egy orszagban van névekedés,
novekszik-e a munkahelyek szama vagy sem. Erre az
unids forrasok értelemszertien hatassal birnak, ér-
demi hatassal birnak, de ismétlem, a tényszamok
alapjan nem alapvetfen az unios forrasok azok, ame-
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lyek pozitiv vagy negativ tartomanyba visznek egy
adott orszag tekintetében a gazdasagi névekedésnél.

(13.00)

A masik altaldnos megfogalmazas, ami ellenzéki
hozzaszol6k részérdl elhangzott, az allamadossag
finanszirozasdhoz kapcsolodott. Itt idézném Ikotity
képvisel$ urat, azt mondta, hogy a felel6tlen, dilet-
tans koltségvetés-politika lecsapodott az allamadoés-
sag finanszirozasaban. Azt gondolom, hogy itt nehéz
sajnos a 2016-os tényszamokkal vitatkozni - a ,saj-
nos” jelz6t a képvisel§ ar szemszogébdl mondom -,
mert azon tdl, hogy a hitelmindsit6k elismerik Ma-
gyarorszagot, mar joval koradbban is azt latjuk, hogy
a magyar allampapirok iranti kereslet, ami a gazda-
sagpolitikinak és a Kkoltségvetés-politikanak, azt
gondolom, az egyik lenyomata, azt mutatja, hogy ma
olecsobb a magyar allamaddssag finanszirozasa,
konnyebben és olcsobban tudunk allampapirokat
értékesiteni, mint latjuk azt példaul az emlitett Ro-
manidban vagy a nyugati orszagok koziil Portugalia
vagy Olaszorszag esetében. Azt gondolom tehat,
hogy a hitelminGsiték, az intézményi szerepl6k mel-
lett a piaci befektet6k azok, akik értékelik az allam-
adossag alakulasat, és 6k kedvezében itélik meg az
eddigi és a varhato6 folyamatokat.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A kovetkez6 altalanos megallapitas, amire rea-
gilnom kell, az az, hogy noha minden oldalrél elis-
merték azt, hogy az adllamhaztartas fegyelmezett volt,
és az allamadossag a GDP aranyaban csokkent, de
ezt egyes allitasok szerint a kormanyzat az oktatas és
az egészségligy alulfinanszirozasiaval érte el. Ha
megengedik, 2009-es szdmokhoz hasonlitanam a
2016-0s adatokat, hiszen egy-egy beruhazas megva-
l6sitésa, kifutasa befolyassal bir az adott 4gazat be-
ruhazési szamaira, de Osszességében mind a két te-
riiletre igaz az, hogy nemcsak nominalisan emelked-
tek az oktatasi és egészségligyi kiadasok -és ez a
zarszamadasbol kiolvashat6 -, hanem reélértéken is
inflacié felett novekedett mind a két Agazatnak a
finanszirozasa. Tényszertien nem igaz tehat az az
allitas, hogy az allamhaztartas kedvez6 folyamatai az
emlitett 4gazatok vagy valamely agazatok kivérezte-
tésével valosultak volna meg. Ismétlem: ha a teljes,
2010-t6] folytatott koltségvetés-politikat és gazda-
sagpolitikat nézziik, és 6sszehasonlitjuk a 2016-0s, a
tisztelt Orszaggytilés el6tt 1évé szdmokat a 2009-es
helyezettel, akkor nominalisan és realértékben is
novekedett a két 4gazat finanszirozasa.

Néhany konkrétumra hadd reagéiljak még az el-
hangzottakbol. Mesterhazy Attila elnok Gr azt mond-
ta, hogy a koltségvetési forrasok egy részének fel-
hasznélasa kritizalhaté6 mdédon kormanyhataskorben
torténik. Emlékeztetni szeretnék arra, hogy az Al-
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lamhaztartisi torvény értelmében nemcsak most,
hanem 2010 el6tt is a tartalékok felhasznalasarol a
kormany nyilvdnos hatirozatban dontétt. En azt
gondolom, hogy e tekintetben, a koltségvetési forra-
sok felhasznalasa tekintetében nehéz kritikaval illet-
ni a korményzatot, hiszen azon tal, hogy az Allami
SzamvevGszék azt mondta, hogy a zarszamadas valds
képet ad a koltségvetés végrehajtasarol, és a forrasok
felhasznélasa Gsszességében rendben 1év6 volt - ter-
mészetesen mindig van mit javitani a szabalyrend-
szereken -, azért azt is el kell mondjam, hogy a tor-
vényi kereteken beliil mozgott a kormanyzat, amikor
pluszforras keletkezett, akkor azt csak a torvényi
kereteken beliil, a hianycélra, az allamadossag csok-
kentésére figyelemmel hasznélta fel a kormény; és
oriiljiink neki, hogy a tavalyi évben lehet&ség volt
arra, hogy legyenek ilyen pluszforrasok, amelyeket
az Allamhaztartas stabilitdsa mellett fel lehetett
hasznalni!

Z. Karpat Daniel képvisel6 ar a beruhazasi rata
mértékére kérdezett ra. Itt megint a mar emlitett
uniodsforras-ciklikussagot kell emliteni, és nézziik
meg akkor a beruhdzasi rata mogotti részszamokat.
2015 az utols6 év volt a 2007-13-as unibdsforras-
ciklus felhasznalasai tekintetében, értelemszertien az
allami és uni6s forrasbol finanszirozott beruhaza-
soknak egy magas értéke adodott ebbdl, a ciklusval-
tas miatt ezeknek a kiadisoknak a szintje ’16-ban
csokkent.

De ha a beruhézasi rata mogott megnézziik a la-
kossagi és a vallalati szféra beruhazasat, akkor pozi-
tiv tendenciakat latunk, és azt gondolom, hogy ez a
magyar gazdasagba vetett hitet is mutatja. A jovGt
illetéen pedig hogyha a lakossagi megtakaritasok
magas mértékére, sokkal magasabb mértékére né-
zek, mint ami évekkel ezel6tt volt, vagy ha akar a
2016-0s szintnél 1év6 értékre nézek, és a megajuld,
felfuté unids forrasokra nézek vagy a vallalatok be-
ruhézasi aktivitisit nézem, akkor azt gondolom,
hogy a beruhézasi rata 2017-ben érdemben emel-
kedni fog 2016-hoz képest, és azzal szamolunk, hogy
ez 2018-ban is jellemezni fogja a magyar gazdasagot.

Konkrétumok. A Kiiliigyminisztérium forrasfel-
hasznalasardl a 149. oldalon részletes adatokat talal
a képvisel6 ur. Ikotity képviseld ar azt mondta, hogy
az év végi tobbletforrasokbdl az egyhazak koziil az
evangélikus egyhaz nem részesiilt. Tényszertien al-
lithatom, hogy igen, részesiilt az evangélikus egyhaz
is, és értelemszertien ezen év végi forrasfelhasznala-
sok is nyilvdnos korményhatarozattal valosultak
meg.
Az elhangzott néhany ténybeli - talan, azt gon-
dolom - tévedés kapcsan el kell mondjam, hogy a
kornyezetvédelmi kiadasok szamos elGiranyzaton
jelentkeznek. Nézziik meg azt, hogy az uniés prog-
ramokbol mennyit teljesitett az allam, a szén-dioxid-
kvota értékesitésébdl szdrmazo bevételeket szintén
kornyezetvédelmi célokra hasznalta fel az allam,
tehat joval szélesebb az a 2016-o0s kornyezetvédelmi
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felhasznélasi kor, mint amit Ikotity képvisel6 ar
emlitett.

Az onkormanyzatok forrasai az osszéllami koz-
ponti kiadason beliil valoban csokkentek, de nézziik
hozza azt, hogy az allami és az 6nkorméanyzati fel-
adatellatas strukttraja is valtozott. Az allam részt
vallalt, s6t teljes felel6sséget vallalt az oktatési, az
egészségiigyi feladatellatas tekintetében, mint ahogy
szocialis feladatok is atkeriiltek az allamhoz és igaz-
gatasi feladatok is. Ezt kévette a finanszirozasi rend-
szer valtozasa. En a zarszamadasbél azt olvasom ki,
hogy ez a feladatvaltozés és a finanszirozasi rendszer
modositasa az 6nkormanyzatok szdméara is kedvezd
volt, hiszen a kiilonb6z6 elSlegek nélkiil, ahogy emli-
tettem, az Onkormanyzati rendszer 2016-ban 30
milliard forintos tobblettel zart.

Ami a képvisel§ ur altal emlitett KKM-nél 1évé
beruhézasosztonzési célelGiranyzatot illeti, igen, valo-
ban, ahogy a képvisel§ ar emlitette, magasabb volt a
forrasfelhasznalés, hiszen a beruhazasosztonzési cél-
elSiranyzat felhasznaldsa a Magyarorszagon beruhaz-
ni kivano cégek terveihez és a kormany altal tamoga-
tott projektekhez kapcsolodik. Nagyobb volt a beru-
hazési kedv, volt abban a helyzetben az allamhaztar-
tas, hogy a nagyobb beruhazasokhoz az allam pluszfi-
nanszirozast tudjon biztositani, t6bb beruhézas kapott
tamogatast. Azt gondolom, hogy ez pozitiv, hiszen
meg tudtuk 6rizni az allamhaztartis stabilitasat, és a
tobbletberuhazasokbdl — tébbletmunkahelyeket  és
hosszabb tavon béremelkedést varhatunk el.

Z. Karpat Daniel tr ,,az allam tobbet kolt maga-
ra” megjegyzése kapcsan hadd mondjam el, hogy a
2016-0s allami kiadasok kozott szerepelnek azok a
béremelések, amelyek az &llami intézményeknél
valbésultak meg, igy példaul a kormanyhivataloknal
megvalosult béremelésnek a tételei vagy példaul a
NAV szervezeteinél megvalosult béremeléseknek a
tobbletei. Osszességében pedig, igen, az intézmény-
rendszer 4talakitisara is sor keriilt az elmult id6-
szakban, példaul minisztériumi hattérintézmények
olvadtak be, és ezeken a teriileteken is allami kiada-
sokat tudtunk csokkenteni. De, ismétlem, vannak
olyan teriiletek, ahol tobbleteket latunk, példaul
béremelés, vannak olyanok, ahol minuszok voltak a
miikodési rendszer atalakitasa végett. Koszonom
szépen a megtisztel§ figyelmet. (Taps a kormany-
pdartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar tr. Ud-
vozlom onoket. Kétperces felszdlalassal folytatjuk
munkankat. Gir Nandor képvisel§ tr, az MSZP kép-
visel&je két percben, parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Banai Péter Bend allamtitkar trnak a tény-
szerliséget érinté kérdéseire majd egy hosszabb hoz-
zaszoOlasban visszareagalnék, most inkdbb Hargitai
Janosnak a mondando6jabdl emelnék ki egy pontot,
amely gyakorlatilag arrol szélt, hogy milyen pozitiv
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valtozasi folyamatok mentek végbe Magyarorszagon
a legalacsonyabb jovedelmi savok tekintetében, itt a
minimélbérrdl, a garantalt bérminimumrol beszélt
képvisel6tarsam alapvetGen. Sajnalatos moédon hoz-
za kell rogton tenni, hogy ez a folyamat - mar ha van
ilyen, ugye - nem tudja mérsékelni a munkavallalok
elvindorlasanak a mikéntjét. Nem véletlen, hogy
nem tudja mérsékelni, mert alapvetGen az emelkedé-
sek, azok a brutt6 vonatkozasaban érvényesiiltek, és
kevésbé a nettd vonatkozasaban, a kézbe juthato
pénzek tekintetében.

Csak hogy tiszta és vilagos legyen, és Banai Bend
allamtitkar Grnak legyen tiptalaja a beszélgetéshez,
ezért szeretném jelezni, hogy vitassa azt, amit most
mondok, hogy 2010-ben, akkor, amikor kormanyval-
tas volt, akkor példaul a minimalbérre rak6dé ado-,
jarulékterhek 0sszesen a munkaadot és a munkaval-
lal6t illetGen 32-33 ezer forintos nagysagrendet tet-
tek ki, majd most - 2017-et irunk-ez az 0Osszeg
73 ezer forint, tobb mint 40 ezer forinttal tobb ez a
teher, mint ami volt 2010-ben.

(13.10)

Ugyanez a garantalt bérminimum tekintetében
is igaz, ez a teher ma 92 ezer forint, akkor meg vala-
hol ott a 40 ezer forint kornyékén volt. Magyarul: a
korményzat a sajat mohosagar6l nem képes lemon-
dani, onnan veszi el a forrasokat, ahova adni kellene.
Ha hagyta volna, mondjuk, a munkaadéknal, és eze-
ket nem vette volna el, és a munkavallalokat sem
tobbletteherrel parositotta volna, akkor ma, mond-
juk, 100 ezer forint nettd feletti minimalbérek len-
nének.

Ez alapbdl az 6nok biline, a mohosaguk, a gatlas-
talansaguk ezt alapozta meg. Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: En is koszonom. De talsagosan sok li-
hegési id6t nem adok maganak, merthogy az elére
bejelentett felszblalok soraban 6n kovetkezik, Guar
képviseld tr. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, el-
nok ar. Akkor egy mély levegét veszek és kezdem.
Néhany tényszerd szdmadattal kezdjiik a torténetet.
Allamadoéssag. Az allamadéssag, 2016. december
31-e: 25 899 millidrd forint. Nem akarok méast mon-
dani, csak azt, hogy 2010-hez képest ez 6000-7000
millidrd forinttal nagyobb mértéket 6lt. Lehet persze
szazalékokban a GDP-hez viszonyitva sok minden
mast tenni, de hogyha azt nézziik, hogy mik az ab-
szolat szamok, akkor ez nagyjabol 6000-7000 milli-
ard forinttal tobb.

Magyarorszagon a legfontosabbnak tekinthetd
makroszadmok azt mutatjik, hogy a GDP-novekedés,
mint ahogy allamtitkar ar beszélt errdl, 2,2 szazalé-
kos volt, a hiany pedig 1,9 szazalékos. A beruhazasok
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vonatkozasaban értem én a magyarazkodast, de nem
magyarazkodni kell, hanem el kell tudni fogadni azt,
ami tortént, minusz 10,6 szizalék az az arany, amivel
szembe kell nézni, tehat 10,6 szazalékos mértékl
csOkkenés kovetkezett be a beruhazisok vonatkoza-
séban.

Ha ezekbdl indulunk ki, én emellett is el tudom
képzelni azt, és latom is, hogy hogyan probalnak meg
mindezek mellett sikerpropagandat csinalni. Viszont
ha komoly gazdasagi szakért6k véleményét tartjuk
szem el6tt, akkor a szakért6k szerint a gazdasag
szerkezete ingatag labakon 4ll. Lehet azt mondani,
hogy nem igaz az, amirél az ellenzéki politikusok
beszélnek, hogy a V4-ek szintjén torténd valtozasok
vagy az Eurdpaban zajl6 folyamatok, azok, amiket mi
mondunk, azok nem igazak, de a tények a kovetke-
z6ek.

Allamtitkar Ur! Barmit is probal meg 6sszerakni
ebben a torténetben, a kozép-eurdpai régiéban azzal
kell szembesiilni, hogy a magyar novekedési adat
volt a legrosszabb. On is tudja, hogy Szlovakiaban
3,3 szdzalékos mértéki volt a novekedés. Ertem én
az On roméniai megkozelitését, de azt gondolom,
hogy ezzel szemben mindezek mellett az a mérték,
ami ott a novekedés tekintetében visszaigazolt 4,6
szazalékos mérték, az az On altal elmondottakkal
nem tamaszthat6 ala és nem magyarazhat6. De ott
van, mondjuk, Szlovénia, ahol szintén tobb mint 3
szazalék folotti volt a gazdasagi novekedés, a GDP
novekedése.

Ertem én azt, hogy megprébalja magyarazni,
hogy az eur6pai unios forrasok tekintetében mi az a
nagysagrend, 6sszeg - beszél 2600 milliardrol, beszél
ezer-egynéhanyszaz millidardrol -, ami kozvetlen
formaban a gazdasagba integralodott, megjelenik, és
hogy ez milyen befolyassal bir vagy éppen nem bir
olyan befolyassal, mint ahogy mi azt gondoljuk. De
azt kell mondanom onnek, 4llamtitkar dr, ha nem
2600, ha nem 2100, hanem ezer-egynéhanyszaz
milliard forintos nagysagrendii az a pénzosszeg, ami
gyakorlatilag integralédott a gazdasdgba az adott
esztendében - 2016 -, akkor, ha ezt mondjuk, a kolt-
ségvetés szamaihoz viszonyitom, most nem szamol-
tam pontosan, de akkor az gyakorlatilag olyan 5-6
szazalékot biztosan jelent. Ha a GDP-hez viszonyi-
tom, akkor is 3 szazalékot biztosan elér, a gazdasagi
novekedés pedig 2,2 szizalék volt.

Ilyen értelemben azt kell mondanom, hogy ha
nincsenek eurépai forrasok, amelyek nem integra-
l6dnak a gazdasagba, akkor 6n nem 2,2 szizalékos
novekedésrol tud szdmot adni, hanem arrol, hogy a
GDP nem nd, hanem csokken. Szoval, valahonnan
innen kellene megkezdeni a gondolkodast, és elgon-
dolkodni azon is, hogy a beruhazasok zuhanérepiilé-
se miért is kovetkezik be, az a t6bb mint 10 szizalé-
kos mértéki csokkenés mibdl is all Gssze.

Es persze, ehhez hozzaillesztetten azt is tudom
mondani, hogy az ipari termelés vonatkozasaban is
bizonyos csaldédasok, vagy inkabb azt mondom, hogy
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sok csalodas érte azokat a szerepvallalokat, akik
ezeket a folyamatokat figyelik.

En nyugodt lelkiilettel vallalom azt, amit Mes-
terhazy Attila mondott, hogy igen, ez egy dilettans és
kiszamithatatlan gazdasagpolitikanak az eredménye.
Gyakorlatilag azt a részét is meg tudom erésiteni és
ki is tudom bontani 6nnek, ha sziikségszerti lesz
majd, hogy a forraskivonasok hogyan torténtek meg
az egészségligybdl, hogyan torténtek meg az oktatas-
bol, hogyan torténtek meg - ranézek Kordzs képvise-
16tarsamra - a szocidlis ellatds rendszerébél. Tehat
ezek, allamtitkar ar, hozhat hegynyi papirokat oda az
asztalara, ezek akkor is tényszerd szamok. (Banai
Péter Bend: On is elolvashatja!) Nekem nem kelle-
nek hegynyi papirok hozza. Tudom, latom, attanul-
manyoztam (Banai Péter Bend: Olvassa el!), atta-
nulmanyoztam a dolgokat.

Allamtitkar ar, az allam a mi(ikodési funkciok
tekintetében joval tébbet kolt, onok joval tobbet
koltenek 6nmagukra, mint mondjuk, 2010-ben vagy
azt megel6zGen koltott az el6z6 korméany. De ez még
az egyik esztendordl a masikra is, 2015-r61 2016-ra is
igaz. Még 2016-ban is tobbet koltottek aranyaiban,
mint 2015-ben. Onéknek nem elég az, hogyha egy
2010-es kormanyvaltas utdn ezt a koltési trendet,
tendenciat mértékad6 moédon megemelik, nem, még
évrdl évre is tovabb novelik ezt a folyamatot. Ugy-
hogy ne beszéljen itt nekem felelGs gazdalkodasrol,
az embereket érint6 gondokrol, ne beszéljen, elGre
kérem oOnt, hogy ne beszéljen err6l! Inkabb arrol
beszéljen, hogy a joléti funkciok tekintetében hogyan
kivanjak megvaltoztatni azt a folyamatot, ami arrél
sz6lt, hogy eddig évrdl évre és 2010-hez viszonyitva
pedig mértékadé moédon csokkentek a joléti funkei-
okra forditott forrasok. De ugye, On is tudja, hogy
2015-r6l 2016-ra is cs6kkentek ezek a mértékek.

Szobval, megint azt mondom: ami 6noknek fon-
tos, az sajat maguk, a haverok, a pereputty, a roko-
nok és mindenki mas. Ami 6noknek nem fontos, az
az emberek. Ahol a j6léti intézkedések, a szocidlis
intézkedések sokasagan keresztiil kellene kezet nytj-
tani, ez 6noknek nem fontos, ott mértékad6 valtast
csinaltak 2010 utan, kevesebb forrast invesztaltak e
tekintetben aranyaiban, de most még 2015-r6l '16-ra
is képesek voltak ezt produkalni.

Az ,adbécsokkentés” koltségvetése gyakorlatilag
az a koltségvetés, amelyik tobb adot szedett be. Tobb
adot szedett be 2015-r6l 2016-ra. '15-ben 17 500
millidrd forint koriili ez az Gsszeg az emlékképeim
szerint, de azt tudom, hogy ’16-ban ez 18 200 milli-
ard forint koriili nagysigrendet Olel fel. Ezzel azt
akarom mondani 6nnek, hogy ne beszéljen itt nekem
adocsokkentési koltségvetési logikarol és gondolko-
dasrol, hanem inkabb arra torekedjen, hogy az érvé-
nyesiiljon, ami a beszedett adok tekintetében a val-
lalkozasok és az emberek érdekével parosul. De
nemcsak adorél, hanem birsagokrol is beszélhet-
nénk, a kiszabott birsagok vonatkozasaban is szdl-
hatnank a dolgokrol.
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Mondhatom nyugodt lelkiilettel azt, hogy a bir-
sagok, a megallapitott és a kiszabott birsagok tekin-
tetében is 2015-r6l 2016-ra névekvsé mértékli megal-
lapitasokra és beszedésekre keriilt sor. Mikozben itt,
a Parlament falai kozott folyamataban, id6rél idére
azt hallgatjuk, hogy milyen preventiv intézkedések
sokasagat kell foganatositani annak érdekében, hogy
a vallalkozoknak a levegGhoz vald jutasat, hogy a
munkavallaloknak a jobb megélhetési lehet6ségeinek
biztositasat tegye meg a korméany, és ezért e tekin-
tetben visszafogottsagot, prevenciot érvényesit, sok
minden mést tesz.

(13.20)

A tényszer(i szamokat meg a zarszamadast biz-
tos On is attekintette, Gj6lag, miutan részben irta, azt
kovetSen azt tudom mondani 6nnek, hogy bizony
sajnos a kiszabott és a beszedett birsagok tekinteté-
ben 2015-r6l 2016-ra is mértékadé novekedések
kovetkeztek be. Magukon nem spoérolnak, de a joléti
kiadasokon igen. Pont ott nem adnak, ahol sziikség-
szerd lenne, hogy adjanak, és pont oda tesznek, ami
nem az allampolgarok érdekeit, hanem az 6nés ér-
dekeiket szolgalja. Atlag feletti mértékben emelke-
dett az allami miikodéssel kapcsolatos biirokratikus
kiadasok nagysagrendje, és jelentGsen csokkent,
mondom, a joléti kiadasok mértéke.

2010-ben - hogy legyen, mondjuk, ’10-hez vi-
szonyitottan is 6nnek képe a dologrol - a koltségveté-
si kiadasok majd’ 35 szazalékat forditottak a szocialis
biztonsag meglrzésére, javitasara, mig 2016-ban ez
az arany alig érte el a 30 szazalékot. Erti?! Ott, ahol
segit6 kezet kell nydjtani, ott nem noévekvé trendek
és tendenciak vannak, hanem csokkené folyamatok-
kal talaljuk magunkat szemben. Még egyszer mon-
dom, nem latszik az a meghirdetett biirokraciacsok-
kentés, amir6l 6nok oly biiszkén beszéltek annak
idején. Az latszik, hogy hegyével vannak most méar
allamtitkarok, helyettes dllamtitkarok. Nem tudom a
szamukat se megmondani. Nem tizes a nagysagrend,
hanem szizas a nagysagrend, amely ezen korli sze-
repvallalokat érinti.

Nem latszik a biirokraciacsokkentés. Nem lat-
szik az, hogy mondjuk, példdul a Nemzeti Ado6- és
Véambhivatal vagy a Magyar Allamkincstar - és mond-
hatnék mas példakat is - tekintetében a visszafogott-
sag érvényesiilne. Nem, hanem a miikédéssel kap-
csolatos forrasok felhasznildsanak a névekedésével
talaljuk magunkat szemben. Allamtitkar ar, érdemes
lenne ezekkel foglalkozni. De a gazdasigban, a gaz-
dasag és az allam viszonyrendszerében is érdemes
néhany gondolatot megfogalmazni.

Onok 6nos alapokon nyugvd terjeszkedési fo-
lyamatot hivnak életre. Csak mondok két példat.
Mondjuk, a MET-biznisz megtamogatasat vegye
szamba; vagy vegye szamba azt, hogy a Garancsi, a
Vajna vagy épp a Mészaros érdekeltségi korébe tar-
tozo cégek hitelezdi, ezek kik is voltak. Nem kell hogy
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mondjam 6nnek, hiszen tudja: az Eximbank. Es ak-
kor nézziik meg, hogy az Eximbank feltGkésitése
hogyan és milyen formaban tortént meg. Szdval, eze-
ken a kérdéseken is érdemes lenne elgondolkodni.

De hogy a napirend kapcsan maganak az Allami
Szamveviszék megallapitasairol is szoljunk néhany
gondolatot: nyilvan az Allami Szamvevészék sajnala-
tos modon itt nem il6 elndke, alelndke véleménye
alapjan is bizonyos értelmli kritikai észrevételek
megfogalmazasara sor keriilt. Csak néhany intéz-
ményt mondok, csak néhany olyan feliiletet, amely
tekintetében, azt gondolom, hogy fel se sejlédhetne
az, hogy ilyen kritikdk megfogalmazodjanak: Alkot-
manybirésag. De hogy mast mondjak: a Koztarsasagi
Elnoki Hivatal? Es sok minden egyéb mast lehetne
emliteni: a Kuaria, mis minisztérium keretei kozé
tartozo szervezetek sokasagat.

Azt gondolom, hogy ott vannak a palyan, ezen a
sajat teriileten kellene rendet teremteni, hogy az
Allami SzdmvevGszéknek kinkeservvel, izzadva eze-
ket a finomkodd gondolatait, mondatait ne kelljen
papirra vetnie. Hozza kell tennem, hogy teljesen
helyesen és logikusan all 6ssze az a gondolat, amir6l
a vezérszonokunk, Mesterhazy Attila sz6lt, marmint
hogy a rendkiviili kormanyzati intézkedések tekinte-
tében vagy az Orszagvédelmi Alap vonatkozasiban a
kormany 2016-ban 200 milliard forint feletti 6sszeg
rendelkezésre alldsa mellett kontroll és bizonyos
értelmi sajtovisszhang lehet6sége nélkiili felhaszna-
lasokat tett.

Mondok példakat onnek, hogy ne kelljen keres-
getni. Emlékszik, ugye, a Budai Var rehabilitaci6jat
el6készit6 munkalatokra? Itt 2,4 millidrd forintos
nagysagrend volt az, ami felsejlett. Vagy a karmelita
kolostorhoz kapcsol6dd kérdések, 8,2 milliard forin-
tos nagysdgrendidi pénzeszkoz. Vagy a BM Budai
Varba val6 koltoztetésével kapcsolatos korabbi épité-
szeti tanulmanyok, tervek attervezése 1,6 milliard
forintos nagysagrendben. Vagy az olimpiai palyazat
finanszirozasaval kapcsolatos kiad4sok, 5,8 milliard
forint. Vagy az MLSZ budapesti palyafejlesztési
programja, 5 milliard forint. Vagy a Budapest
2017-es vilagbajnoksagi szervezd kft. finanszirozasa,
7,3 milliard forint. Vagy a washingtoni nagykovetség
1j épiiletben torténd elhelyezésével kapcsolatos 4,9
milliard forint. Vagy a Magyar Nemzeti Kereskedd-
haz kérdéskore, 1 milliard forintos tdmogatas. Szd
esett rola, hogy afrikai feliileten gyakorlatilag most
zarjak be az 6sszes keresked6hézat. Vagy visszatérek,
a karmelita kolostorban elhelyezend6 miitargyak
tekintetében 1 milliard forintos nagysagrend. Vagy
az 1956-os forradalom és szabadsigharc emlékére,
programjaira tdmogatott 6 milliard forint. Vagy a
miniszterelnoki kabinet 2,4 milliard forintja.

A sor végtelen. (Az elnok a csengdje megkocog-
tatasqual jelzi az idGkeret leteltét.) De mivel az el-
nok ar csengetett, ezért itt befejezem, és majd folyta-
tom a kovetkezd hozzaszolasomban. Elnok ar, ko-
szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: Mi is koszonjiik, és el6re is varjuk.
Amig ez nem teljesiil be, addig Koro6zs Lajos képvi-
sel6 urat hallgathatjuk, MSZP. Parancsoljon!

KOROZS LAJOS (MSZP): Kosz6nom szépen a
szot. Tisztelt Haz! Tisztelt Képviseltarsaim! Nem
éppen ott folytatom, ahol abbahagyta Gar Nandor
képvisel6tarsam, de visszakanyarodok a mondandd-
ja kozepére, ahol a szocidlis teriiletet érintette szor-
mentén képviselGtarsam. Annal is inkabb, mert én
harom tétellel szeretnék ennek keretében foglalkoz-
ni, marmint a szocialis teriileten beliil: a csaladta-
mogatassal, a szocialis ellatasokkal, illetve a nyugdi-
jakkal.

Ismeretes a kiadvanybol vagy az Gsszeallitasbol,
hogy mintegy 1100 milliard forinttal n6tt a nemzeti
Ossztermék, ehhez képest gy latom, hogy a szocialis
ellatorendszer egy ilyen maradékelven miikodott
ebben az évben is, mert lényegesen kevesebb forras
jutott j6 néhany tételre. Ha megnézziik a tablazato-
kat, akkor az latszik, hogy kevesebb jutott a munka-
nélkiili-ellatasokra, sokkal kevesebb jutott a segélye-
zésre, és kevesebb jutott a szocialis szolgaltatasokra.
Meg kell mondani, hogy a nyugdijak esetében, illetve
a keresetfiiggd anyasagi timogatasoknal tobb jutott,
de szeretnék itt egy kitér6t tenni, majd igyekszem
ravilagitani, hogy ez a tébbletkiad4as mibdl fakadt.

Nézziik sorban, el§szor a csaladtamogatasokat!
2016-ban 263 milliard forintot tett ki a csaladi ad6-
és jarulékkedvezmény, ami ugyan folyamatosan
emelkedett az elmult években, addig a csaladi pot-
1ékra forditott Osszeg viszont csokkent. 319 milliard
forintot terveztek el6, és 316 milliard forint jutott
erre a tételre, és hasonléan kevesebb jutott a terve-
zettnél a gyermekgondozast segit6 ellatasra, a gyes-
re, a gyermeknevelési tAmogatésra, lanykori nevén a
gyetre, és a pénzbeni és természetbeni gyermekvé-
delmi tdmogatasokra is. Ekozben a biztositashoz
kozott anyasagi ellatasok talteljesiiltek, a csecsem6-
gondozasi dij 8 szazalékkal, a gyermekgondozasi dij
11 szazalékkal.

Erdemes itt egy rovid kitérét tenni, ahogy emli-
tettem, majd igyekszem megvilagitani, hogy mibdl is
adodik ez a tobbletkiadas. Ez egyébirant az Egész-
ségbiztositasi Alap indoklasabol le is szfirhetd,
ugyanis azt mondja, hogy a gyermekgondozasi dij
folyositasa mellett 2016. januar 1-jét6l mar korlatlan
id6tartamban lehet dolgozni anélkiil, hogy le kellene
mondani az ellatasrdl. 2015-ben 1600 édesapa vette
igénybe a gyedet, és 2016-ban mar 4370-en. Kérdez-
hetnénk, hogy mit6l van ez a haromszoros noveke-
dés. Kérem szépen, ez nagy valdszintiséggel elsGsor-
ban abbdl adodik, hogy a nék olyan nyomorultul
keveset keresnek, hogy a csalad olyan dontést hoz,
hogy inkabb a magasabb jovedelemmel rendelkez6
édesapa megy el gyedre azért, hogy magasabb Ossze-
gli gyedet folyositsanak neki, és az édesanya az, aki
féallasban dolgozik, ugyanis a gyed maximalis Ossze-
ge 2016-ban 155 400 forint volt.
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(13.30)

Ehhez képest itt meg kell jegyeznem, hogy a gyes
viszont valtozatlanul még mindig az 6regséginyugdij-
minimum legkisebb 6sszegével egyezik meg imméaron
kilencedik éve. Ez 28 500 forint, de tekintettel arra,
hogy ott nyugdijjarulékot vonnak belGle, 25 650 forint
keriil kifizetésre a gyeses kismamaknak.

A tovabbiakban az alanyi joga csaladi juttata-
soknal az ugynevezett Nemzeti Csaladi és Szocialpo-
litikai Alapbo6l keriilnek finanszirozasra ezek a kiada-
sok. Azt tudjuk, hogy ez tobbnyire egy virtualis kasz-
sza, de mégis évek Ota ezen a néven szerepel szamos
szocialis és csaladi juttatas a koltségvetés, azt hi-
szem, XX. fejezetében. Viszont megakadt a szemem
itt az Allami Szamvevdszék egyik megallapitasan. Azt
gondolom, ez egy nagyon erds kritika a koltségvetési
intézmények iranyaban. Azt mondja ugyanis az ASZ,
szeretném sz6 szerint idézni, keresem is (A papirjai
kozott lapoz.), hogy a Nemzeti Csaladi és Szocialpoli-
tikai Alap Csaladi tdmogatasok cimérdl teljesitett
kiadasok esetében az ellenérzés megbizhatdsagi hi-
bat allapitott meg.

Az el6iranyzatok terhére torténé kiutalasok nem
feleltek meg a szamviteli torvény elGirasainak, az
ellatas megallapitasarol, illetve Osszegének véaltoza-
sar6l szolo, idevonatkoz6 hatarozat ellenére nem
alltak rendelkezésre a folyositott ellatasok elszamo-
lasanak bizonylatai. A Jarasi szociélis feladatok ella-
tasa jogcimcsoportbdl teljesitett kiadasoknal meg-
bizhatosagi hiba volt, hogy a foglalkoztatast helyette-
sit6 tamogatast érint6en a szocidlis torvény elGirasai
ellenére sem végezték el a jogosultsag évenkénti
feliilvizsgalatat. A Nemzeti Csaladi és Szocialpolitikai
Alap elGiranyzatai terhére torténd ellatasok, timoga-
tasok folyositasa teriiletén el6fordulé megbizhatdsa-
gi hibak sszértéke meghaladja a 1ényegességi szin-
tet. Magyarul: a szervezet kiadasi adatai nem meg-
bizhatéak. Nem tudom, hogy mit flizzek még én eh-
hez hozza.

Nézziik a szocialis ellatasok teriiletét! A telepiilési
onkormanyzatok szocialis és gyermekjoléti, illetve
gyermekétkeztetési feladatai tAmogatasanak szamait
tekintve lathat6, hogy kiadascsokkenés volt az el6z6
évhez képest. Ha a 2015-ig kiilon soron szerepld nyari
szocialis étkeztetést is hozzdadjuk az Osszegekhez,
akkor lathat6, hogy tobb mint 8,5 millidrd forint a
csokkenés mértéke: a jarasi szocidlis feladatokra, te-
hat a kozponti segélyekre 70,5 millird forintot tervez-
tek, de csak 64,7 millidrd forint jutott erre a tételre,
kozgyogyellatasra 15,9 milliard helyett 14,2 milliard
forint jutott, és érdemes megjegyezni, hogy a segélye-
zés vilagaba tartozo rendszeres gyermekvédelmi ked-
vezmény évi kétszeri tAimogatasat tartalmazo koltség-
vetési sora, ez a pénzbeli és természetbeni gyermek-
védelmi tamogatasokra vonatkozik, tobb mint 25
szazalékkal alulteljesiilt, 1,4 millidrd forinttal jutott
kevesebb a tervezettnél. Mivel az ellatas fix Osszegfi,
ezért csak arra gondolhatunk, hogy ennyire elszamol-
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tak a szegény gyerekek szamat, vagy ennyivel csok-
kent a jogosultak szama, de ha ilyen csokkenés volt,
nem tudom, hogy ez mitdl allhatott eld.

Az is emlitésre mélt6, hogy kozfoglalkoztatasra a
tervezett 340 milliard forinthoz képest 267 milliard
forintot koltottek. Erdemes idézni a javaslat indoko-
l4sabdl, azt irja az indokolas, hogy: ,,Az 6nkormany-
zati segélyezési rendszer 2015. marcius 1-jét6l kezd-
ve jelentGsen atalakult.” Ismeretes, hogy tobb tAmo-
gatasi, ellatasi format a kormany megsziintetett,
eltorolték a rendszeres szocialis segélyt, eltorolték a
lakhatasi tamogatast, eltorolték az adossigkezelési
szolgaltatast, két méltanyossagbol adhat6 onkor-
manyzati tAmogatast, a méltanyossagi kozgyogyella-
tast, és megsziintették a méltanyossagi dpolasi dijat
is. Itt az igénylési jogosultsagok és a finanszirozasi
valtozasok kovetkeztében a jogcimnél a 2016. évben
jelentGsen lecsokkent a folydsitott tAmogatasok Osz-
szege. Ezt nem csak mi mondjuk, ez a zarszamadas
IX. fejezeti kotetének indokolasdban is szerepel.
Ezek utan, nem tudom, mondhatja-e azt egyaltalan a
korméany, hogy mennyire figyel oda a szegényekre.

Kitértem a jarasi hivataloknal adhat6 szocialis
tamogatésok ligyére. Kezembe akadt egy Gsszeallitas,
amely azt mondja, hogy szdzas nagysagrendben van-
nak olyan telepiilések, amelyek rendkiviili szocialis
tamogatast igényeltek a kormanytdl. Kérem szépen,
az latszik, hogy a telepiilések szazmilliés nagysag-
rendben kértek tamogatast a szocialis helyzet kezelé-
sére példaul Hajda-Bihar megyében, szizmillios
nagysagrendben kértek tdmogatast Szabolcs megyé-
ben, ugyanigy szazmilliés nagysagrendben Borsod
megyében. Persze vannak furcsasagok is ebben a
dologban.

Ugyan nem az elz6 évi zarszdmadashoz tarto-
zik, de itt mégiscsak megjegyzem, hogy ha egy Ka-
posvar megyei jogh varosnak a kormanyhoz Kkell
fordulni, hogy a szociélis probléméakat megoldja, ez
meglehetésen pikans helyzet, mint ahogy pikans
helyzet az is, amikor Hajduszoboszl6 vagy a viszony-
lag jomoda Szentendre fordul a kormanyhoz segitsé-
gért. Ezt csak azért jegyzem meg persze, mert attol,
hogy Szentendre jomoda varos, még ott is élhetnek
szegények, vagy attol, hogy nagy turisztikai bevétele
van Hajdtszoboszlonak, attél még élhetnek ott sze-
gények, de azt is gondolom, hogy ha nem ilyen hebe-
hurgya médon, rapid modon alakitjak at a tAmogata-
si rendszert, és nem ilyen drasztikusan sziintetik
meg az altalam el6bb felsorolt ellatasi, tAmogatasi
formakat, akkor talan ez a helyzet el§ sem fordulha-
tott volna.

A nyugdijak esetében néhany keresetlen mon-
dat. 2016-ban 1,6 szazalékkal emelkedett a nyugdij
mértéke, de ebben a fejezetben, amire ki akarok tér-
ni, inkabb az Ggynevezett méltanyossagi nyugdij-
emelés, egyszeri segély és a méltanyossagbol torténd
nyugdij-megallapitis kérdését hozom el6. Kérem
szépen, a kivételes nyugellatas-emelés, amit a koz-
nyelvben méltanyossagi nyugdijemelésnek hivunk,
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elGiranyzata 700 milli6é forint, a kivételes nyugellatas
megéallapitasara 200 milli6 és segélyezésre 500 mil-
li6 szerepel. Megnéztem, hogy 2016-ban 66 771 {6
kérelmezett méltanyossagi nyugdijemelést, és 6kozii-
lik 29 744 ember kapott. Azt is meg kell hogy je-
gyezzem, hogy a legtébb embernek nincs sajnos tu-
domasa arrol, hogy van ilyen lehet6ség. Tarthatatlan,
elmondtam a mult héten is itt a napirend el6tti hoz-
zaszolasomban, éppen az idGsek vilagnapjahoz kap-
csolédoan, hogy tarthatatlan az a helyzet, hogy az
oregséginyugdij-minimum valtozatlan kilenc éve.
Tarthatatlan az a helyzet, hogy kozel 300 ezer nyug-
dijasnak az ellatasa, az Oregségi nyugdija, illetve a
nyugdijszerd ellatdsa nem éri el az 50 ezer forintot.
Es tarthatatlan az is, hogy évrél évre segélyezésre és
méltanyossagi nyugdijemelésre ugyanazokat az Gsz-
szegeket Allitjak be, kizrélag a 700 millié forintot,
illetve a 200 és 500 milli6 forintot.

Kérem szépen, azért id6zok ennél a dolognal
még egy percnél tébbet, a milt héten is ravilagitot-
tam, mert azon tdlmenden, hogy kilenc éve nem
emelkedett az Oregséginyugdij-minimum mértéke,
bizony itt nagyon komoly hiatusok vannak, és azzal,
hogy évekkel ezel6tt az Orban-kormany eltorolte a
jarulékplafont, megteremtette a lehet6ségét annak,
hogy akar milliés vagy t6bb milli6 forintos nyugdijak
is legyenek Magyarorszagon. Mondhatjak azt, hogy a
nyugdijkasszat illet6en nem akkora teher, mondhat-
jak azt, hogy az az ember, aki hosszt szolgélati id6t
szerzett, sok jarulékot fizetett, t6bb nyugdijat érde-
mel, ez rendjén van. De az nincs rendjén, hogy alul-
rol kilenc éve valtozatlan, feliilr6l meg megteremtik a
lehet8ségét annak, hogy akar tobb milli6 forintos
nyugdijak is legyenek, mikézben minden egyes in-
ditvanyunkat a fideszes tobbség a bizottsagban le-
szavazta, amely az Oregséginyugdij-minimum meg-
emelésére iranyult, minden egyes alkalommal. Most
is van benyujtva orszaggy(ilési hatarozati javasla-
tunk, kivancsian varom, hogy mikor tiizi napirendre
a Népjoléti bizottsag, és milyen dontés fog sziiletni.
Hat, boritékolni tudom a kormanypérti oldal vala-
szat erre a kérdésre.

(13.40)

Mégis, azon érdemes lenne elgondolkodni, kép-
visel6tarsaim, hogy ugyan a KSH nem végzi most
méar masodik éve a létminimum-felméréseket, kuta-
tasi adatokat nem publikdlnak, de van olyan civil
szervezet, amelyik ezt a KSH helyett elvégzi. 79 757
forint az egyszemélyes nyugdijashiztartas 1étmini-
muma; kérem szépen, a nyugdijasok koziil tobb mint
egymilli6 ezt az egy héztartasra juté nyugdijmini-
mumot nem éri el. 1 milli6 30 ezer olyan nyugdijas
van a 2,6 milli6 nyugdijas koziil, aki a 79 757 forintos
jovedelmet nem tudja megszerezni. Kérem szépen,
azt gondolom, hogy egy igazsigos tarsadalom nem
engedheti meg magénak, hogy ilyen kiilonbségek és
ilyen igazsagtalansagok legyenek a nyugdijrendszer-
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ben. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Most a kormany
nevében Banai Péter Bend allamtitkar ar jelentke-
zett szolasra. Ot illeti a felszblalas lehetdsége. Pa-
rancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok ur.
Roviden négy pontban reagilnék az elhangzottakra.
Gur képvisel arnak azért nem lehet egyszerd dolga,
amikor a 2010 el6tti 4llamadéssag-alakulasrol be-
sz€l, de ami a 2016-0s szamokat illeti, hArom dolgot
szeretnék leszogezni a zarszamadas alapjan: a GDP-
aranyos allamadoéssag csokkent, a finanszirozasi
koltségek csokkentek, a finanszirozas aranya ugy
modosult, hogy a kiils6 finanszirozas helyett a belsé
finanszirozas novekedett, egyszertien fogalmazva:
kamatokat sokkal nagyobb aranyban fizetlink ki a
magyar csaladoknak, mint fizettiink korabban, és
sokkal kevesebbet fizetiink kiilfoldre, mint tettik azt
korabban.

A mésik dolog az allam miikodése. Képvisel§ tr,
mondja akkor azt, hogy nem értett egyet azzal, hogy
a jarasi hivataloknal dolgozoknal vagy a NAV-nél
béremelés valosuljon meg. Ezek a bérjellegli koltsé-
gek az allam miikodési koltségei. Amikor azt latja,
hogy az allam miikodési koltségei novekednek, akkor
nézze meg, hogy mi van mogotte.

A harmadik dolog, amit ki kell emeljek, a szocia-
lis iigyek. Sajnalom, hogy évek 6ta ez egy ilyen part-
talan vitanak tlinik, és ismét el kell mondjam: nézzék
meg a zarszamadast, a segélyezésre szorultak szama
hal’ istennek csokkent, a foglalkoztatottsag nétt, és a
realbérek is novekedtek. A zarszdmadas alapjan a
csaladi kedvezménnyel egyiitt szamitott redlbérek
nemzetgazdasagi szinten 7,7 szdzalékkal novekedtek.

Ami pedig azt illeti, hogy az 6nkormanyzatok
kénytelenek voltak szocidlis segélyért az allamhoz
fordulni: nem ez volt a helyzet. Egy betervezett tétel
volt. Ha megnézziik a 2016-0s koltségvetést vagy a
zarszamadast, azt latjuk, hogy igen, az allam elkiil6-
nitett egy keretet szocidlis tamogatasként, amit az
onkormanyzatoknak adott at. Tehat nem egy nem
tervezhet$ folyamatrél van sz6. Hal’ istennek, itt is
azt latjuk, hogy a foglalkoztatottak szama nagyobb
mértékben boviilt, mint azt terveztiik, és kevesebb
pénzt kellett forditani szocialis segélyezésre.

Ami pedig a nyugdijasokat illeti: a zarszdmadéas
arrdl beszél, hogy 2016-ban is a realbérek noveked-
tek - emlékeztetnénk arra, hogy ez 2010 el6tt azért
nem mindig igy volt -, a readlnyugdijak is novekedtek,
és emlékeztetnék arra, hogy gy keriilt sor 10 ezer
forintos Erzsébet-utalvany kifizetésére, hogy mellet-
te egy, azt gondolom, most mar meg nem kérdGje-
lezhet6 értéket, az allamhaztartas stabilitasat meg-
griztiik. Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Visszatériink az el6-
re bejelentett felszolalok felszolalasaihoz. Teleki
Laszl6 képvisel§ ar a kovetkez6, MSZP. Parancsol-
jon!

TELEKI LASZLO (MSZP): K6szoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! En azzal szeretném kezdeni, hogy
onok tovabbra is mélyszegénységben tartjak azokat,
akik szegénységben voltak, és semmilyen koncepcio
nincs abban a 2016-0s zarszamadasban, amit lehet
latni, hogy hogy tudjdk 6nok kivezetni Gket a mély-
szegénységhil.

De ugyanugy igaz ez a fiatalokra is, hogy tovabb-
ra is azt akarjak, hogy ne tudjanak eljutni A-bdl B-
be, tehat olyan diploméat szerezni, amivel el lehet
helyezkedni a munkaerdpiacon. De igaz ez egyébként
a szakképzésre, akar a felnGttszakképzésre, akar
pedig az altalanos szakképzésre, hogy 6nok elenged-
ték a keziiket ezeknek az embereknek.

Onok életpalyakat igértek, és azt lehet mondani,
hogy egyik teriileten sincs lehetdség arra, hogy kitor-
jenek, és nincs lehetdség arra, hogy tudjanak tervez-
ni a csalddok abbdl az életpalyamodellbdl, amit
meghirdettek. ElsGsorban a pedagbgusokra gondo-
lok. Ha 6nok megnézik a pedagogusok bérjegyzékét,
lathatjak azt, hogy ma mennyit visz haza egy 10-15
éve dolgozd pedagdgus. En mondom 6noknek, ha
esetleg nem tudnak, allamtitkar urak: 130-140 ezer
forintot visznek haza ezek az emberek, akik 15 évet
mar a palyan eltoltenek. Ez azt jelenti, hogy brutto6-
ban koriilbeliil 200-220 ezer forintot keresnek. Fel-
haboritonak tartom, amikor azt mondjak, hogy
egyébként a pedagogusokat életpalyamodellel el
akarjak latni, és nem megyek bele abba, hogy a
szakmaban még tobb idét eltoltottek aranya mennyi-
re jart rosszul. Tehat 6nok életpalyamodellt mutat-
tak ezeknek az embereknek, és azt lehet latni, hogy
semmilyen esélylik nincs arra, hogy esetlegesen a
csaladjukat fenn tudjak tartani.

Igaz ez az egészségiigyi dolgozobkra is, mert ha
belegondolnak abba, hogy hasonl6 aranyban kapnak
havi fizetést az egészségiigyi dolgozok, akkor azt
lehet mondani, hogy 6nok ne beszéljenek arrdl, hogy
barkinek is olyan életutat jeloltek ki, amelyben ér-
demes dolgozni, amibe érdemes Magyarorszagon
bemenni és tenni a dolgukat. Mert azt lehet latni a
kiilfoldi szamadatok alapjan, hogy azért is mennek el
a fiatalok Magyarorszagrol, mert nem akarjak Gket
megfizetni azokban a szakmakban, hivatdsban, ame-
lyeket 6k valasztottak, inkdbb elengedik Gket kiil-
foldre.

Nagyon nehéz ilyenkor azt mondani, hogy min-
den rendben van, mert szép szdmokat mondanak
o6nok, hogy mennyi minden forras alakult a 2016.
évben, viszont ha mellétessziik azt az élethelyzetet,
amit lehet latni, akkor azt lehet mondani, hogy 6nok
hazudnak, nem mondanak igazat, mert minden
egyes élethelyzetben lehet 1atni a mélyszegénységet,
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a szegénységet, a kiszolgaltatottsdgot és a nélkiilo-
zést.

Bizonyara Cseresnyés Péter allamtitkar tr is lat-
ja, hogy vidéken mi a helyzet. Vidéken mar agy van-
nak, hogy meguntik az életiiket nagyon sokan, és
feladtak az életiiket, mert nem tudnak elmenni a
gyogyszertarba kivaltani egy vagy két receptet egy
vagy két recept utan, mert azt mondjak, hogy nincs
ra pénzik.

A szocialis segélyezésre azt mondjak, hogy min-
den rendben van, és sokkal kevesebben vannak a
rendszerben, mint voltak. Felhaborité! Tudja, miért
vannak kevesebben ebben a rendszerben? Egyetlen-
egy dolog miatt: lemondtak a jogaikr6l. Lemondtak a
jogaikrodl azért, mert mar feladtak azt is, hogy esetle-
gesen valamilyen kis pénzért bemenjenek és nekik
adjanak. Onok elfelejtik azt, hogy azokat az allam-
polgarokat, akik egyébként most nagyon sokszor
id6skortiak, nyugdijasok és betegesek, 6ket valami-
lyen szinten tadmogassak. Tehat felhaborit6, hogy
elengedték a keziiket ezeknek az embereknek, és
nem tudjak mar azt sem megtenni, hogy azokkal a
jogokkal éljenek, ami esetlegesen szlik mezsgyén
még rendelkezésiikre all.

A gyobgyszertaimogatasi rendszer, én azt mon-
dom, hogy katasztrofélis, nem lehet tovabb fenntar-
tani, ezt lehet latni a szdmokbdl. Persze megint azt
fogja mondani allamtitkar Gr, hogy micsoda sza-
mokkal bir ez az orszag, és mennyi mindent adnak a
betegeknek, hogy meg tudjanak gyogyulni. Hat, ez
nem igy van!

Lehetne még sorolni, hogy mennyi mindent nél-
kiiloznek most a kiilonboz§ életteriileteken, de hadd
térjek ra arra, amire a szakteriiletem is predesztinal,
elsGsorban a romaiigyre, és hadd kezdjem a legrosz-
szabbal, allamtitkar ar! A napokban latott napvilagot
egy olyan sajtohir, ami arrél szol, hogy a Nemzetgaz-
dasidgi Minisztérium roma személyekkel mentori
szerzGdéseket kotott havi 350 ezer forintért, és ezt
Farkas Floridn, a Lungo Drom vezére rendelte el a
minisztériumban; rendelte el, hogy ezeknek az em-
bereknek ki Kkell fizetni ennyit. Mondom ezt a
RomNet informaéci6ja alapjan, hogy 6noknél van ez a
szerz6dés. Igaz, a tegnapi nap hét f6t, a Lungo
Drom-os szervezet tagjaibol hét f6t mar gyantsitott-
ként kihallgattak, és még varhat6, hogy tobb sze-
mélyt is kihallgatnak.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Miért koltik el a romak
pénzét olyanra, amely nem a romékat érinti, és nem
a romdakat prébalja meg helyzetbe hozni, hanem
egyes romakat agy, hogy jogtalanul kapnak olyan
forrasokat, amelyek felhaboritoak? En azt gondolom,
onoknek felelésségiik van abban, hogy elindult egy
olyan folyamat, amely szamonkéri azokat a roma
vezetGket, akik munka nélkiil kaptak 350 ezer forin-
tot havonta az elmult idGszakban. Miért teszik ezt?

Tovabbmennék. Ha arra figyelnének, hogy 6nok
azt a pénzt jo célra koltsék, akkor fel tudnak szamol-
ni romaberkekben is a mélyszegénységet. Tobbszor
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elmondtam, de onnek is elmondom, allamtitkar ur,
hogy a romatelepeken 120-130 ezer roma él mély-
szegénységben, afrikai szegénységben. Onok ebben a
koltségvetésben, a tavalyi évi koltségvetésben sem-
mit nem tettek azért, hogy a romatelepek felszamo-
lasra keriiljenek, semmit nem tettek annak érdeké-
ben, hogy a foglalkoztatasi esélyek ngjenek a roma-
berkeken beliil.

(13.50)

Egyetlenegy dolgot tettek, és azt nagy pénzzel
tették meg, Farkas FloriAnnak minden olyan forrast
odaadtak, amelyet el tudott valahova tiintetni, de
nem hasznos célra, az biztos. Miért teszik ezt, allam-
titkar ar? Miért nem érzik, hogy van felelGsségiik
abban, hogy egy olyan embert probalnak meg tamo-
gatni romaiigyekben, aki nem a romaknak adja meg
azt a lehetGséget, hogy foglalkoztatasi esélyiik le-
gyen, lakhatasi esélyiik legyen, vagy hogy az egész-
ségiigyben el tudjanak érni egy olyan szintre, hogy
meggyogyuljanak abbo6l a betegségbdl, amelyben
vannak? Ezért én azt kérem innen is ont6l, allamtit-
kar ar, és a magyar kormanyt6l, hogy ne tegyek,
hogy Farkas Florianon keresztiil akarjak a magyaror-
szagi ciganysagot rehabilitalni, kifizetni, hogy min-
den programban ott legyenek. Mert azt gondolom,
hogy innent6l kezdve még jobban komolytalanna
valik a korméany, mint amilyen szerepet most lat a
tarsadalom 6nokben.

Tovabbmennék: emlitettem a telepprogramok
forrashianyat. Azt mondtak 6nok, hogy majd az EU-s
forrasok, és hogy 2016-ban latni fogjuk, hogy milyen
forrasok keriilnek ide. Hat, lathatjuk a beszamolo-
bol, hogy milyen forrasok: nulla forint van ebben a
kategoriaban, de hat lelkiik rajta. En azt gondolom,
hogy a kovetkezd fél évben sem lehet masra szamita-
ni, mint arra, hogy ezt a teriiletet nem fogjak felka-
rolni.

De tovabbmennék egy 1épéssel. Onok azt mond-
jak, hogy milyen jo az orszagban él6k foglalkoztatasi
helyzete, és mennyire jol éliink, mert mindenkinek
van munkahelye, s6t szarnyalunk a foglalkoztatas-
ban. Allamtitkér tr, elfelejti azt a dolgot, hogy koz-
foglalkoztatasban vannak a legtébben, és tgy kozme-
tikazzak az adatokat, hogy az mar felhaborit6. Az
nem baj, hogy kozfoglalkoztatasban foglalkoztatjak,
ne értsen félre, az nem baj, de az, hogy tart6san
benntartjdk azokat az embereket, és nemcsak ro-
makrol van itt sz6, hanem nem roméakrél is, méar
felhaborito.

Azért mondtam a kezdetek kezdetén, amikor
felszdlaltam, hogy a felnétt-szakképzést 6nok elfelej-
tették. Nincs a leltarjukban a feln6tt-szakképzés, és
nem lehet latni, hogy milyen forrasok vannak ra.
Lehet latni kisebb forrasokat, de azokat, amelyeket
igényelnének az orszagban, 6nok nem biztositjak, és
nem biztositottdk az elmult id6szakban sem, 2016-
ban sem és az idén sem.
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Mit akarnak tenni azokkal, akik mar befejezték
az altalanos iskola nyolc osztalyat, elmentek kozfog-
lalkoztatasba, majd utdna rajottek, hogy szakmét
akarnak tanulni? Onok biztositanak nekik szakméat?
Tudnak szakmat biztositani nekik? Mert ebbdl a
tervezetbdl, amit latunk, illetve zarszamadasbol nem
latjuk biztositottnak azt, hogy a kovetkezé idGszak-
ban is komolyan gondoljak azt, hogy ezen a teriileten
valamit is el fognak érni.

Innen is szeretném iizenni 6noknek djra, hogy a
felnGtt-szakképzésre figyeljenek oda, mert egyébként
valoban nem lesz szakember ebben az orszagban,
mint ahogy mar most sincs, és még jobban lehet arra
szamitani, hogy most mar valéban kiilfoldrél kell
behozni szakembereket, hogy meg tudjanak javitani
egy vizvezetéket, tetGt vagy barmi mast. Azt gondo-
lom, mindenképpen el kell gondolkodniuk azon,
hogy hogyan akarjak ezt a kérdést kezelni.

Nagyon fontos megemliteni, amit mar nagyon
sokszor elmondtam, hogy 6ndk a roma 6nkormany-
zatok kezét elengedték. Mondhatnam ezt talan a
nemzetiségi 6nkormanyzatok nevében is, habar nem
szeretnék az § neviikben beszélni. Lehet l4tni forras-
emelkedéseket, de nem olyan teriileteken, ahol a
miikodési tAmogatasokat lehetne élvezni, és azt le-
hetne latni, hogy a telepiilési onkormanyzat és a
nemzetiségi 6nkormanyzat egylitt tudna miikédni, és
olyan programokat tudna elinditani, ami az integra-
ciot segitené. Onok azt nem latjak, hogy az integracié
ellentettjét kezdték el, mégpedig gy, hogy az on-
kormanyzatok és a nemzetiségi Onkormanyzatok
szemben allnak egymassal, tehat nincs integracios
feliilet azért, mert mindenki mutogat a masikra,
hogy kinek a feladata, hogy egy-egy teriiletet képvi-
seljen a nemzetiségi ligyben, akar az oktatést, akar a
kultarat vagy éppen a nemzetiségi nyelv kezelését.
Azt gondolom, mindenképpen 6nok a felelGsek azért,
hogy a nemzetiségi onkormanyzatok nincsenek agy
ellatva feladattal, és mellé rendelve anyagi forrassal,
hogy azok tudjanak egy olyan aktiv tevékenységet
végezni, hogy lathat6 legyen egy-egy telepiilésen.

Az Orszagos Roma Onkorményzatrél nem kivé-
nok beszélni, amirél egy mondatot mar mondtam.
Csalas, lopas és hazugsag van a rendszerben. Kérem
allamtitkar urat, annak érdekében, hogy az ellenté-
teket ne szitsak romék és nem romak kozott, tegye-
nek itt valamit. Tegyenek valamit, mert egyébként az
lesz, hogy a roma és nem roma ellentét sokkal na-
gyobb lesz, mint valaha, mert azt mondjak a média-
latogatdk, akik médiat olvasnak vagy médiumokat
figyelnek, hogy mennyi pénz van ezeknél a ciga-
nyoknal, mégis ellopjak.

Nem, nem ellopjak, hanem rosszul és nem kel-
16képpen vannak feliigyelve, ezért tudjak ezt meg-
tenni az Orszdgos Roma Onkormnyzatban, és
nincs partner, akivel le lehetne iilni az Orszagos
Roma Onkorméanyzatban programokrél beszélni. Az
onok felelGssége, hogy ezt a pénzherdalast meg
lehet tenni.
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Egyébként Farkas Floriannak itt kellene lennie
egy ilyen zarszamadasnal, és Farkas Félixnek is,
mert azt gondolom, hogy a romék iigye nagyon fon-
tos. Kozel 1 milli6 emberrdl beszéliink ma Magyaror-
szagon, és 6k nem képviselik semmilyen szinten ezt a
nemzetiséget, ezt a kisebbséget, és felvesznek 1 millio
vagy 2 milli6 forintos havi apanazst azért a nem léte-
z6 munkaért, amit nem végeznek el. Hogy lehet ez?!
Tudom, nem az 6n felelGssége, allamtitkar ar, de 6n
il itt, és 6nnek mondom ezt el, és lehet tolméacsolni a
korménynak is, hogy miért teszik azt meg, hogy Far-
kas Floriant nem vonjak be ezekbe a munkakba, nem
akarjak, hogy itt legyen. Egyetlenegy dologra jo, hogy
a pénzt elkoltse olyan dolgokra, amelyeket nem le-
hetne, hogy megtegyen.

A teriileti és a helyi 6nkormanyzatokrdl - ez a
zarégondolatom - két gondolatot. Megyei szinten a
teriileti 6nkormanyzatoknak nincs gazdija. Nincs
gazdija azért, mert nem lehet latni, hogy milyen
forrasokbsl miikodnek. Ondk most mar biztosita-
nak par szazezer forintot ezeknek a teriileti 6nkor-
manyzatoknak, amibdl nemhogy programokat nem
tudnak elinditani, hanem egyaltalan nem is 1étez6
onkormanyzati rendszerr6l, koztestiiletrél beszé-
liink. A helyi szinteken némely helyen azért van
egyiittmiikodés, és lehet latni kiillonb6z6 eréfeszité-
seket. Kiemelném, allamtitkar ur, Nagykanizsat,
ahol onnek is van szerepe abban, hogy ott egy jol
miikéd6 nemzetiségi Onkormanyzat van hosszd
évek Ota, de ez, mint ahogy 6n is tudja és latja, az
onok segitsége nélkiil nem menne. S miért m{ikodik
Nagykanizsan jol?

Csak azért, mert van egy olyan rendszer(
egylittm(ikodés, amelyet kozosen kialakitottunk
akkor, kialakitottak azok, akik ott vannak, és lehet
latni, hogy mas helyeken pedig azért, mert nincs
egyiittmiikodés és nincs allami odafigyelés, nem
lehet arrol beszélni, hogy valami eredményt el tudtak
volna érni.

Tehat, allamtitkar ar, nagyon nagy felelGsségiik
van abban, hogy a romaiigy tovabbi leziillesztését
vallaljak, vagy azt mondjak, hogy tamogatjak ezt a
népcsoportot azért, mert sziikség van arra, hogy 6k
olyan helyzetbe Kkeriiljenek, amelyben adofizet6k
tudnak lenni.

Ha 6nok tovabbra is azt a format valasztjak,
amit most, akkor szeretném jelezni, hogy tovabbra is
eltartott lesz a cigdnysag, segélyért fog sorba allni, és
mélyszegénységben lesz. Ez az 6nok felelGssége, hogy
ne torténjen meg.

Ezért én azt kérem 6nt6l mint a kormany képvi-
selgjétsl, hogy hasson oda a kormanyra és a gazda-
sagi feliiletre, hogy kapjanak tébbet azok a roma-
szervezetek, roma oOnkormanyzatok, nemzetiségi
szervezetek, amelyek akarnak tenni a magyarorszagi
romakért, nem pedig visszaélve azt a pénzt sajat
magukra koltik és koltsék.

KoOszonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Most kétperces fel-
sz6lalas kovetkezik, Mesterhdzy Attila képviseld ur,
MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Sajnos, a hazszabaly olyan, hogy a
vitdban elhangzottakra jelentGs, tobboras késéssel
lehet csak reagalni. De mégis, mar csak a jegyz6-
konyv végett is szeretném megtenni. Hargitai alel-
nok ar, a Koltségvetési bizottsag alelnoke mondott
egy-két olyan gondolatot, és Banai &llamtitkar tr is,
amelyek korrekeciora vagy pontositasra szorulnak.

A korabbi vitaban azt mondtak, hogy rendkiviil
rossz helyzetben vették at a kormanyzast 2010-ben,
mert nagyon rossz volt az orszag fiskélis allapota. En
egy idézetet szeretnék a figyelmiikbe ajanlani, amely
ugy hangzik, hogy Magyarorszig vilagbajnok telje-
sitményt tud felmutatni a fiskalis konszolidacio terii-
letén. S még mielGtt azt hinnék, hogy ezt egy szocia-
lista miniszterelnok mondta, nos, ez nem igy van, ezt
Orban Viktor mondta 2010-ben, amikor Angela
Merkellel tartott kozos sajtotajékoztatot. Tehat érde-
kes moédon 2010-ben még vilagbajnok volt Magyar-
orszag a teljesitményét tekintve a fiskélis konszoli-
daci6 teriiletén, és ahogy haladtunk elére és kellett
valamifajta magyarazatot talalni arra, hogy miért
nem sikeriil a Fidesz-korméanynak elérnie a gazda-
sagpolitikai céljait, bizony rogton visszanyultak a
dzsoli dzsokerhez, az elmult nyolc évhez. Alapvet&en
ezt masképpen latta akkor a mai miniszterelnok.

A masik, ami szintén elhangzott, hogy tulajdon-
képpen mennyivel jobban csinalnak 6nok mindent
ebben a hatalmas sikerpropagandaban.

(14.00)

Itt az ASZ elnokére utalnék, aki azt mondta,
hogy kedvez6 nemzetkozi pénziigyi piacon meglévé
koriilmények is hozzajarultak a 2016-os pénziigyi,
makrogazdasagi adatokhoz. Ezt csak azért szeretném
emliteni, mert mindig elfelejtik hozzatenni, hogy
2008-09-ben vilaggazdasagi valsag sdjtotta nemesak
Magyarorszagot, hanem az egész vilagot, tehat ennek
fényében kell értelmezni az akkori koltségvetési
helyzetet.

Ko0szonom, elnok ur, egy kovetkezd hozzaszo-
lasban folytatom. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Normal szét kérd felszola-
16k kovetkeznek, akiknek soraban els6ként Szilagyi
Gyorgy képvisel6 ur, a Jobbik képviselGje beszélhet.
Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Nem kivintam hozzaszdlni
igazabol a vitahoz, hiszen ennél a jelentésnél sza-
momra megkérdGjelez6dik egyaltalan az, hogy
mennyire szakmai ez a jelentés és vajon mennyire
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politikai indittatasti, mennyire fiiggetlen, mondjuk,
az adott kormanytél, mennyire fliggetlen az adott
politikatél. Hiszen lathatd volt, hogy az ASZ az el-
mult honapban olyan politikai lejaraté akcidkhoz is
adni a nevét, hajlandé ilyenekben részt venni, ami
nem volt jellemzs eddig az ASZ tevékenységére. De
hat nem lehet ezen csodalkozni, hiszen egy volt or-
szaggytilési képvisel§ az ASZ elnoke, és gy néz ki,
nem is tudjak fiiggetleniteni magukat ettdl a szerep-
t6l. Eppen ezért nem is kivantam hozzaszolni a jelen-
téshez.

Ami miatt hozzaszoélok, az Teleki Laszl6 felszola-
lasa volt, amiben nagyon sok igazsag volt. Valoban
igy van, amit 6n elmondott: Farkas Floridn egy bi-
noz6. A jelenlegi gengszterkorméany pedig védi ezt a
biin6zét, ebben nincs vita kozottiink. De emlékez-
ziink arra, hogy az 6nok idejében, amikor 6nok vol-
tak hatalmon, akkor Kolompar Orban is egy ugyan-
ilyen biin6zé volt, aki ugyanugy ellopta a fejlesztési
pénzeket. Emlékszem még 2010-re, amikor az iroda-
haz el6tt allt Kolompar Orban, sajtotajékoztatot tar-
tott, egy fehér polod volt rajta, hogy roma vagyok,
nem biin6z4, majd két honapra rd mar elGzetes letar-
toztatasban volt.

Azt is folvetette, és ebben is igaza van, és egyet-
értek onnel abban, hogy valdoban nem az a megoldas,
hogy akkor nem proébaljuk meg a felzarkoztatast,
nem probalunk meg segiteni a ciganysagon. De az,
hogy feneketleniil ontsiik a pénzt ilyen célokra, és
annak ne legyen értelme, azt valoban nem lehet meg-
csinalni. Tehat a kormanynak nagy felel6ssége van.

Egy dologrdl nem beszélt csak Teleki Laszlo:
hogy a ciganysagnak is mekkora felel6ssége van eb-
ben a helyzetben. Mert az, hogy egy olyan ember, aki
1,6 millidrdot most eltiintetett, mint példaul leg-
ut6ébb Farkas Florian, ha jol tudom, egy 5 ezer fGs ci-
ganydemonstraciot szervez Orban Viktor és korma-
nya mellett, és ezt még megteheti, azt jelenti, hogy a
ciganysag nem dobja ki magabol ezeket az em-
bereket. Igazabol, azt mondom, persze, ez egy hosz-
szabb vita lenne, és meg kellene keresni az okokat,
hogy ez miért alakult ki igy, de a ciganysag felelGssé-
ge is megvan sajnos abban, hogy nem szamoltatjak el
a vezetGiket, nem olyan vezetdket iiltetnek bizonyos
pozicidkba, akik azt a pénzt, amit a kormany és az
adofizet6k arra kivannak forditani, hogy felzarkdz-
tasséak a ciganysagot, valdban arra is forditjak.

Tehat a ciganysagnak az egyik legnagyobb prob-
1éméja az, hogy a helyzetbe hozott cigany vezetSk
mind becstelen, a sajatjaikat meglop6é emberek vol-
tak az elmult id&szakban. (Teleki LaszI6: Ne altala-
nosits!) Ugy gondolom, ezt is el kellene mondani. Ha
pedig valaki blin6z6, akkor annak nem elnoki ke-
gyelmeket kellene osztogatni, mint ahogy Farkas
Flériannak osztogattak, hanem azt le kellene csukni,
és nem szabadna ilyen helyzetbe hozni.

A masik, és ez az utolsd, amit meg szeretnék je-
gyezni, ezzel is egyetértek, amit mondott Teleki Lasz-
16, hogy valoban oriasi problémat jelent Magyaror-
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szagon a fizetések és a bérek kérdése, hiszen ilyen
alacsony bérekb6l nem lehet megélni, nem lehet
normalisan fejlédni. Mi azt szeretnénk, hogy a ma-
gyar csalddok minél jobb életkoriilmények kozott
éljenek. Eppen ezért, ha § is igy gondolja, akkor csak
arra biztatom, hogy akar a Nyugati palyaudvaron,
akar mashol megtalalja azokat a standokat, ahol a
Jobbik a bérunibért kiizd, azért, hogy Magyarorsza-
gon is kezdjiink el folzark6ézni a nyugati bérekhez,
tehat nyugodtan irja ala.

(Ikotity Istvant a jegyzo6i székben
Giir Nandor vdltja fel.)

Ne foglalkozzon azzal, hogy az MSZP ezt nem
tamogatta, amit nem értek, hogy miért nem tamoga-
tott egyébként egy baloldali part, hogy Magyarorsza-
gon nagyobbak legyenek a bérek. Nyitottak vagyunk,
mindenki segitségét elfogadjuk ebben a harcban. Az
a célunk, hogy Magyarorszagon az emberek valéban
egyre tobbet tudjanak keresni, egyre jobb életszin-
vonalon éljenek, és elkezdjiink felzarkdzni, ha mar az
arunié megvalosult Eurépaban, és ugyanannyiba
keriil az alapvet§ élelmiszerekt6l kezdve szinte
majdnem minden, mint Nyugaton, akkor a bérek is
kezdjenek el végre felzarkozni. Tehat kérem, hogy
faradjon valamelyik standunkhoz, és irja ala. K6szo-
nom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Most Mesterhazy
Attila képvisel§ ur, normal felszblalasban, MSZP.
Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Foly-
tatnAm az imént megkezdett hozziszblasomat. A
maésik ilyen tévedés volt, amir6l hosszasan értekez-
tek a fideszes képviselGk, az allamadobssag kérdése.
Hargitai képvisel6 ar elmondta, hogy soha ilyen jo
helyzetben nem voltunk. Persze, ha jél valasztjuk
meg, hogy mihez képest, akkor természetesen még
akar ezt is ki lehet mutatni. De azért hadd hivjam fol
arra allamtitkar ar figyelmét, ha mar a fideszes kép-
visel6k elmentek, akik errél koradbban szonokoltak
hosszasan, hogy a valsag el6tt koriilbeliil 65 szazalék
GDP-aranyos allamaddssag volt, de ha konkrétan a
2008-as adatot nézem, az 71,6 szazalék volt GDP-
aranyosan, most, 2016-ban 74,1 szazalék. Tehat ha
ehhez mérjiik, akkor taldn mar rogtén nem is olyan
impozans ez az adat.

A masik pedig, hogy ha konkrétan a szamokat
nézziik, akkor 2010-ben, a kormanyvaltaskor 19 500
millidrd forint volt az dllamado6ssag, 2016-ban pedig
26 000 milliard forint nagyjabol a magyar allam-
adosséag. Tehat ebben sem mutathat6 ki akkora nagy
elérelépés.

Arrél nem is beszélve, hogy mindezt ugy sikeriilt
elérnilik, hogy alapvetéen a magannyugdijpénztari
vagyont lenyultak, és abbdl 2000 milliard forintot
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tettek bele az allamadodssag-csokkentésbe, a tobbit
persze elkoltotték sajat magukra meg az allamra. De
az lathatd, hogy ebben az allamadodssigban sem
olyan pozitivak az eredmények, mint ahogy azt 6nék
emlitették.

Aztan volt még egy, amiben Banai allamtitkar ar
is, Hargitai alelnok tr is vitaba keveredett velem. Ez
a GDP-novekedésrél szolt. Az ASZ elndke is - aki
szintén nem varta végig a vitanak még az elejét sem,
ahogy tegnap Matolcsy ur sem, ez valami betegség
vagy virus lehet, hogy a sajat elGterjesztésiiket nem
hallgatjak végig, valoszinfileg 6k is unjak azt, amit 6k
mondanak - azt mondta, hogy régioés Osszehasonli-
tasban az eur6pai uniods atlagnal jobban novekedett
Magyarorszag 2016-ban, és ez micsoda fantasztikus
eredmény.

En batorkodtam azt megjegyezni, hogy ha régios
osszehasonlitasban tessziik, akkor ez az adat méar
rogton nem annyira szép, mert Romania, Bulgaria,
Lengyelorszag, vagy éppen Csehorszag, Szlovénia,
Horvatorszag is megel6zte Magyarorszagot. Es Har-
gitai drnak az az éllitasa sem felel meg a val6sagnak,
ami arro6l szoélt, hogy Magyarorszagon sokkal rosz-
szabb volt a helyzet, mint ezekben az orszagokban.
Kérem, ez nem igaz, hiszen 2009-ben, 2010-ben
Romania, Szlovénia, Horvatorszag, de még a Balkin
is sokkal nagyobbat zuhant, mint Magyarorszag.
2010 kornyékén vagy ’11-ben mar Magyarorszig
GDP-n6vekedést produkalt.

Magyarul: semmilyen formaban nem igaz az az
allitas, hogy a magyar gazdasagi csoda egyediilallo
Eurépaban. Sokkal inkabb az latszik, hogy Magyar-
orszagnak sokkal nagyobb lehetGsége, tavlata lenne,
latva Romaniat vagy éppen Bulgariat is, Lengyelor-
szagrol és Csehorszigrol nem is beszélve, amit a
rossz gazdasagpolitika nem megfelelGen, nem kell6-
képpen aknaz ki.

Volt még egy allitds, ami legalabbis az elmult
napok eseményei vagy hirei alapjan megmosolyogta-
t6 vagy legalabbis némi kis korrekciora ad lehetdsé-
get. Arrdl beszélt talan Hargitai ar is, aztan allamtit-
kar ar is, hogy megszabadultak a nemzetkozi pénz-
iigyi szervezetektSl, mert Magyarorszagnak megvan
az a képessége, tudasa mind a Vilagbank, mind az
IMF tekintetében, amivel a gazdasagi valsagot kezel-
ni tudjak, és ez a magyar gazdasagi csoda tulajdon-
képpen irigyelt egész Eur6paban.

Igazabol akkor azt nem értem, hogy akkor Varga
Mihalynak miért kellett most a Vildgbankkal kdtnie
egy egyiittmiikodési megallapodést. Ha ennyire 6dz-
kodunk ezekt6l a nemzetkozi pénziigyi szervezetek-
t6l, akkor most miért volt sziikség arra, hogy Wa-
shingtonban alairjunk egy olyan egyiittm{ik6dési
megallapodast, amely szakmai segitséget nyujt a
magyar kormanynak a munkaerdpiaci kérdések,
nehézségek megoldasaban. Eddig folyamatosan azt
hallottuk, hogy fantasztikus megoldasaik vannak,
hogy tulajdonképpen Magyarorszagon mar meg is
sziint a munkanélkiiliség.
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Es még volt egy: talan akkor arrél beszéltek,
hogy az akkori Pénziigyminisztérium - mert akkor
még volt Pénziigyminisztérium - nem megfelelen
készitette el6, nem megfelel§ stratégiaelmélet vagy
eljarasrend szerint készitette el§ a koltségvetéseket,
bezzeg most.

(14.10)

Azért mosolyogtam, mert Banai allamtitkar ar
akkor is a Pénziigyminisztériumban dolgozott, a mi
korméanyunk idején is. Akkor nem allamtitkarként,
hanem ha jol emlékszem, f6osztalyvezet6ként vég-
zett egyébként jo szakmai munkat. Valdsziniileg
azért a Pénziigyminisztériumban nem minden szak-
embert cseréltek ki, meg nem mindenkit bocsatottak
el, és vettek fol Fidesz-parttagkonyvvel rendelkezd
szakértéket.

Tehat ezek voltak azok a tények, amiket szeret-
tem volna a vita soran legalabb a jegyzokonyv sza-
mara rogziteni, és még amit fontos lenne talan meg-
jegyezni, és ezt kérdezném is allamtitkar artol, hogy
az ASZ elnoke arrol beszélt, hogy egy versenyképes-
ségi fordulat tortént meg 2016-ban Magyarorszigon.
Mire alapozza ezt a kijelentést vajon az ASZ elnoke?
Hiszen pont azt latjuk, hogy a versenyképességi
rangsorokban Magyarorszag folyamatosan cstszik
hétra, s6t Varga Mihaly nemzetgazdasagi miniszter
ur bizottsagi meghallgatasa soran G arr6l beszélt
egyébként - némi kis onkritikaval -, hogy nagyon sok
sikert értek el, de egy teriilet van egészen biztosan,
ahol tovabbi 1épésekre van sziikség, ez pedig a ver-
senyképesség kérdése; és éppen akkoriban targyaltak
a Versenyképességi Tanacs keretében kiilonbozé 1é-
pésekrdl, amiket a korményzat szeretne megvalosi-
tani.

Teh4t summa summarum: azt gondolom, hogy
ez a versenyképességi fordulat egészen biztosan nem
j6 iranyba tett fordulat, ha fordulatnak hivjuk, hiszen
vildgosan lehet latni, hogy a kiilénb6z6 nemzetkozi
mutatok alapjan Magyarorszag nem el6relépett ezen
a tertleten, hanem sokkal inkabb héatra.

A mésik, ami szintén egy kérdés lenne az allam-
titkar irhoz, hogy az OECD megallapitotta, hogy ez a
magyar koltségvetés rendkiviil atlathatatlan koltség-
vetés. Ez azért érdekes, mert Hargitai ar arrél be-
sz€lt, hogy itt végre fantasztikusan egymaésra épiil az
egyik évi meg a kovetkez6 évi koltségvetés, s6t hat
évekre lehet eldre tekinteni. A legut6bbi torvényter-
vezetnél megnéztem, milyen a kozéptavu kitekintése
a Pénziigyminisztériumnak vagy az elkészitett kolt-
ségvetésnek. Maradjunk annyiban,- eléggé elnagyol-
tan fogalmazott, még ha tendencidkban érdekes mo-
don sokkal inkabb a valésaghoz kozeli informaciokat
osztott meg, mint az adott évrdl sz6l6 koltségvetés.

Magyarul, az atlathatosag érdekében: hogy lehet
az, hogy onok azt mondjak, hogy ennyire transzpa-
rens, ennyire fantasztikus, ennyire egymasra épiild,
jol Osszehasonlithatd, jo struktaraju koltségvetés



39375

még nem volt soha az életben Magyarorszagon, mi-
kozben az OECD pedig pontosan azt hidnyolja, hogy
ez a koltségvetés egy europai 0sszehasonlitasban, az
OECD... - s6t szélesebb, mert OECD-tagorszagok
kozott bizony nem tekinthetd szazszazalékosnak, sét.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom. Most kétperces felszolalas
kovetkezik. Gtr Nandor képvisel6 tr, MSZP!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Ebben a két percben mélyelemzésekbe nem
megyek bele, majd azt egy kovetkez6 megszolalasban
megteszem. Viszont alapot szeretnék teremteni az
allamtitkar ar szamara is ahhoz, hogy vitasson dol-
gokat, ha agy gondolja, hogy vitatnia kell. A korméany
a zarszamadas tekintetében a sajat dicséretét tartja
szem el6tt meggy6z6désem szerint, mig a koltségve-
tésiik atlathatosaga vagy inkabb dgy fogalmaznék,
atlathatatlansaga az, ami adott. Mesterhazy képvise-
16tarsam szolt errdl, hiszen pont az OECD-orszagok
kozott az egyik legrosszabb értékeléssel bir a magyar
koltségvetés atlathatosiga.

A zarszamadis tekintetében visszatiikrozédik
az, hogy amir6l 6nok beszélnek, hogy ez a kormany-
zat és ez a kormanyzati tevékenység, ami a hatunk
mogott van, ez az adocsokkentés koltségvetésével
parosuld tevékenység nem igaz. Sokkal tobb adot
szabtak ki 2015-h6éz képest 2016-ban, évrél évre
novekvo mértékit, nagysagrendiit.

Magukon nem spoérolnak. Az embereken spo-
rolnak, a joléti kiadasokon sporolnak. Ott spérolnak,
ahol adni kellene. Errél Kor6zs képviselGtarsam és
masok is szoltak. Nem latszik mindezek mellett a
biirokracia csokkentése sem, s6t pont az latszik,
hogy hegyével n6 az allamtitkarok szdma, hogy olyan
hattérfeltételeket teremtenek maguknak, amelyek-
ben lubickolni tudnak, mikézben egyre t6bb ember
meg egyre sanyarubb koriilmények kozé keriil.

Inkabb a biirokraciat kellene visszafogni, és a jo-
1éti intézményeket, intézkedéseket kellene névelni.
Elnok ar, készonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. De ha nem masért,
mint a combjai izmainak megmozgatisaért iilt le,
akkor azt javaslom, hogy ezt folytassa, torténetesen
alljon fol, merthogy 6n kovetkezik. Normal szot kérd
felszolaloként Gar Nandor képvisel§ ar folytathatja a

gondolatainak megismertetését. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszé6nom szépen, el-
nok ur. Csakis annyit szeretnék ebben a mostani
norméal megszo6lalasomban jelezni, amelyek a legfon-
tosabb kérdéseket érintSen elkeriilhetetlenek. Elhi-
bazottnak tartom az eur6pai forrasok elpazarlasat,
merthogy elpazarlasrél volt sz6 az elmilt esztend6k-
ben, és az arra épitett gazdasagpolitikat is. Elhiba-
zottnak tartom raadasul azzal egyiitt, amit ma mar
tobbszor emlitettiink, hogy a beruhazasok eredmé-
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nyeképpen - mondhatom nyugodtan: eredményte-
lenségeképpen - 10,6 szazalékos csokkenést konyvel-
tlink el.

Aztan még egyszer megismétlem, mert fontos-
nak tartom, hogy ha a GDP-hez, a brutté hazai ter-
mékek Osszességéhez aranyitom csak azt a nagysag-
rendet, mértéket, amit Banai Ben§ &allamtitkar uar
emlitett, marmint hogy 2500-2600 - altala emlitett
szamro6l beszélek - millioird forintbdl csak ezer-
egynéhanyszaz az, ami integraldédott abban az esz-
tendGben a gazdasagba, akkor is azt kell hogy mond-
jam, hogy az a GDP-hez viszonyitottan is 3 szazalé-
kos nagysagrendet halad meg, mikozben 2,2 szazalé-
kos novekedésr6l tud szamot adni. Magyarul, az
eurépai forrasok nélkiil ez a gazdasig meghalt volna
a korméanyzati intézkedések idézGjelbe tett jovolta-
bo6l; nem ndétt volna, hanem cs6kkent volna. Persze, a
barati oligarchak jol jarnak. Ok megkaparintjak
mindazt, amit meg akarnak kaparintani, amihez
hozza akarnak férni. De még egyszer mondom: ezzel
ellentétben a joléti kiadasok, a joléti intézkedések
visszaszoruldban vannak.

Tételesen nem igaz az, amirdl az allamtitkar be-
szél, marmint hogy az oktatas, az egészségiigy és a
szocialis kiadasok tekintetében realértéken - mondja
6 - tobb pénz fordul meg, mint, mondjuk, 2010-ben
vagy azt megel6z6en. Tételesen nem igaz!

Onok ezeket az agazatokat tigymond halalra itél-
ték.  Forraskivonasokat - gondolkodtam  kozben,
igen -, ezermilliard forintos nagysagrendd forraski-
vonast tettek ezen 4gazatokon keresztiil. Magyaror-
szagnak a pénziigyi forrasai nyilvin nem olyanok,
amelyekben feltétlen modon azt lehet kinyilatkoztat-
ni, hogy duskalni lehet, de azt igen, hogy ezzel szem-
ben a kormany viszont pazarlé magatartast folytat,
elherdalja a k6zpénzeket.

Ekozben a gazdasagi novekedés képtelen még az
eurépai forrasokkal egyiitt is dinamikus palyara
allitani Magyarorszagot, de ha korrekt akarok len-
ni - és persze, hogy az akarok -, akkor azt kell hogy
mondjam, hogy az eur6pai forrasok nélkiil nemhogy
képtelen, hanem a képtelenség netovabbjat hivja
életre. Egyszertien azt lehet latni, hogy 6nok alkal-
matlanok arra, hogy egyrészt a rendelkezésiinkre allo
europai forrasokat gy hasznaljak fel, hogy az a gaz-
dasag dinamizalasat hivja maga utan vagy hordozza
magaban.

Harom alapvet6 kérdésrél kivanok szélni, ami
érinti a zarszdmadasi torvényt. Az egyik a munka
vilagahoz kapcsolodo kérdéskor, ahol azt kell rogton
mondanom, hogy nyilvan a foglalkoztatas annak
fiiggvényében rajzolodik meg, hogy hogyan és mi-
képpen van miikodési lehet6ségiik a vallalkozasok-
nak. El kell hogy mondjam az els6 mondatomban,
hogy tgy, hogy 2016-ban a vallalkozasok &ltal torté-
né befizetések néttek. Néttek, ami nyilvanvaléan
géatat szab a megerésodésnek és a valos foglalkozta-
tasi béviilési folyamatok kialakulasdnak; mondom: a
valés foglalkoztatasi boviilési folyamatok kialakula-
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sanak. Manipulalni lehet, hazug statisztikak gyarta-
st lehet csinélni, de a valos, a gazdasagban torténd
foglalkoztatasi bgviilések sajnalatos modon sanyari
visszaigazolassal parosithatoak.

(14.20)

Mindezek mellett, hogy a vallalkozasok befizeté-
sei nének, egyszer ma mar emlitettem, de most ak-
kor egy Kkicsit kibontom, a névekvs birsagolasok
jellemzik a tevékenységiiket. Prevenciordl beszélnek
folyamatosan, arrdl beszélnek, hogy nem birsagolni
kell, hanem figyelmeztetni, majd ennek a kovetkez-
ménye lehet, ha nem tartjak be a vallalkozasok a
megfelel§ Gtmutatasokat, hogy birsdg kovetkezzen
be, és ezzel egylitt mégis azt igazolja vissza a zar-
szdmadas is, hogy novekvs birsagolasi osszeg besze-
désére keriilt sor. Meleget fjnak a szajukkal, kinyit-
jak a kovetkezd pillanatban, és hideg levegd jon ki
rajta. Azt akarom mondani tehat, hogy nem monda-
nak igazat. Arrol ,papolnak”, hogy egy jobb vilagot
akarnak teremteni a munkaaddk szamara annak
érdekében, hogy a foglalkoztatas bdviilésének az
esélye meglegyen, mikézben még az irdnyukba tor-
ténd birsagok kiszabasa is novekvé trendet mutat.
De a lakossagot érintGen is, az embereket érintGen is
2015-r6l 2016-ra t6bb mint 23 ezer milli6 forinttal
nagyobb mértékd a beszedett személyi jovedelem-
adok mértéke, nagysagrendje.

Még egyszer visszatérek az alaphoz: barmit
mondanak, barhogy ki akarnak bajni ez aldl a kér-
déskor alol, a nemzetgazdasagi beruhazasok mértéke
10,6 szizalékos csOkkenést hoz maga utan. Hargitai
Janos ennek kapcsan vagy ehhez illesztetten beszél
arr6l, hogy milyen j6 az a vildg, amit éliink, amit
onok teremtenek, hiszen megemelik a minimalbért,
a garantalt bérminimumot és sok minden egyéb
maést. Cseresnyés Péter allamtitkar darnak azért mon-
dom, hatha egyszer meg is hallja és utdna is néz, és
ennek kovetkeztében majd azért kezd el kiizdeni,
hogy ne Ggy legyen, ami a val6sag, amir6l most be-
szélek.

2010-ben Magyarorszigon a minimalbér netto-
ja, kézbe kapott 6sszege 60 200 forint volt. Most ott
tartunk, hogy ez 74 ezer forintot 6lel fel. Ez azt jelen-
ti, hogy a menetkozbeni hét év idészakaban 20 sza-
zalékos mértéki inflaciot figyelembe véve ez az 0sz-
szeg visszaszdmitva nagyjabol ugyanott van, mint
ahol a 60200 forint volt, tehat vésarloértékben
ugyanaz. De a tragédia az, hogy 6t éven keresztiil
ezeket a minimalbéres embereket megloptak, mert
kevesebb vasarléer6-értékli pénz volt a keziikben
évrdl évre el6rehaladva, mint amennyi az el6tte levd
esztend6ben volt. A mély tragédia meg az, hogy
ezekhez a minimalbérosszegekhez évrél évre egyre
novekvé mértékd terheket parositottak. 2010-ben a
munkaadd és a munkavallal6 altal megfizetett teher
Osszesenben 32 ezer forint volt, most ez 73 ezer fo-
rint, munkaad6 és munkavallal6 altal egyiittesen
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megfizetend6. Tobb mint 40 ezer forintos novek-
mény a terhek tekintetében, ami a munkaaddénak
sem jo és a munkavallalonak sem. Mind a kett6t6l
elvesz. Ha mind a kett6nél ott hagyn4, és azon a
szinten tartotta volna, mint ami 2010-ben volt, akkor
a munkaaddnak tobb levegdje lenne, nagyobb moz-
gasszabadsaga lenne, a munkavallalénak meg direkt
modon is tobb pénze lenne, de a munkaaddnak is
meglenne az esélye arra, hogy tovabbi bérfejlesztést
csindljon. Ha csak ezt hagytak volna béresiilni, amit
onok beszedtek, és a haverok kozott utana szétszor-
tak, akkor ma 100 ezer forint feletti nett6 minimal-
bérek lennének. Sz6val, Hargitai Janosnak csak any-
nyit lizenek, hogy a miniméalbér tekintetében azért
kiizdjon Cseresnyés Péter allamtitkar drral egyiitt,
hogy ne a bruttok emelkedjenek az égig, hanem a
nettok novekedjenek mértékadé modon, a realérték-
ben torténé novekedést tapasztalhassak az emberek.

Ugyanez igaz a garantalt bérminimumra is. Csak
egy mondattal térek ki r4, nem akarom Gjra elmon-
dani a torténetet. Nagyjabol 2010-ben 40 ezer forint
jarulékteher volt, most pedig 92 ezer forint, amit a
munkaaddok és a munkavallalok egyiittesen megfi-
zetnek. No, ezen kellene véaltoztatni, a korményzati
mohosagot kellene korlatok kozé szoritani, és akkor
a legalacsonyabb jovedelmi sidvban 1év6 emberek
tekintetében, a mértékado nett6 realiak tekintetében
torténd fizetésemelésekrdl lehetne beszélni.

Nem akarok mar a kozfoglalkoztatottakkal fog-
lalkozni, de az szégyenletes, amit 6nok csinaltak,
hogy a 60 200 forintos netté 2010-es kozfoglalkozta-
totti bérrel szemben behoztak a 47 ezer forintot,
most 54 ezer forint nett6nal tartanak. Most, hét év
elteltével csak abszolat értékben vetten is tobb mint
10 szazalékkal kevesebb a kézbe kapott sszeg, de ha
redlidkban nézziik, akkor egyharmaddal kevesebb.
Onok a volt kétharmados kormanyzasukkal az egy-
harmadat elvették ezen emberek pénzének.

A foglalkoztatas tekintetében pedig, hogy 1ép-
jiink tdl egy kicsit a bérek kérdésén, csusztatott sta-
tisztikakat hasznalnak. Mondhatom gy is, hogy ha-
zudnak, belehazudnak az emberek szemébe. Igen,
csusztatott statisztikdkat hasznalnak, mert harom
mértékado tényez6 - de tudok tobbet is mondani on-
nek, rakja 6ssze magaban - mértékadé modon befo-
lyasolja a statisztikabol visszatilikr6z6d6 adatokat.

Egy. 2010-16 kozott, de 2016-17 kozott is szazez-
res a nagysagrendje a tobbletfoglalkoztatasnak a
kozfoglalkoztatasban. Tavaly még 220 ezer, most
180 ezer az atlag foglalkoztatotti 1étszam. Barmelyi-
ket nézziik, nyilvan pulzal a rendszer, de azt mond-
hatjuk, hogy 150-200 ezer fével tobb munkavallalot
konyvelnek el a statisztikdban, mint 2010-hez képest
a kozfoglalkoztatas eredményeként. Eliilldoztek ebbdl
az orszagbol tobb mint 600 ezer embert. Ezeknek az
embereknek egy jelentGs hanyadéat, jelen idészakban
mintegy 140 ezer embert beszamitolnak a statiszti-
kaba olyanokként, mint akik Magyarorszagon végzik
a munkatevékenységiiket. Nem itt végzik a munkate-
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vékenységiiket, az 6nok adaz cselekedeteibdl fakado-
an mashol szerzik meg a kenyeriiket, de mégis itt
vannak a statisztikdban nyilvantartva. Harmadrészt
arcatlan modon még a diakfoglalkoztatottak sokasé-
gat is - pulzal a rendszer, iddszakonként 150-200
ezer f6 kozotti -, akik 7-8 évvel ezel6tt nem voltak
benne a statisztikdban, ezt is beleszamitjak.

Ez a harom mértékad6 szdmadat nagyjabol fél-
milli6 embert érint. Nyugodt lelkiilettel leszamitol-
hatjak abbol a foglalkoztatasi névekménybdl, amit
onok propagalnak, és akkor kijon, hogy sok mindent
nem csinaltak. Sok mindent nem csinaltak, mikoz-
ben - emlékezzen vissza-1 milli6 4j munkahelyet
igértek, nem a kozfoglalkoztatasban, nem kiilf6ldon,
nem a didkfoglalkoztatasban, nem: a gazdasigban.
Hol vannak 6nok ett61? Sehol.

Munkanélkiiliek? Naprol napra jon a hir, hogy
milyen j6, ma méar csak 4,2, ma mar csak 4,3, akar-
milyen szazalékpontokkal parositjdk a munkanélkii-
liség rataértékeit. Két mondat tartozik ehhez. Az
egyik az, hogy az ellatasi rendszerekben nem csok-
kentették a bevételek mértékét, de a kiadasokat igen.
Ugyanazt a jarulékot szedik be, mint 8 évvel ezelGtt
ennek a kérdésnek a kezelésére, de 9 honaprol 3
hénapra csokkentették a futamid6t, ami atmeneti
idGszakra torténé ellatast biztosithat az embereknek,
és mindezek mellett, pofatlan moédon, akit csak lehet,
kitakaritanak, kirdgnak a rendszerekbdl. Hat, igy
lehet, de ez nem egy normalis szocialis hozzaallas a
dolgok kezeléséhez! Nem kilokni kell az embereket
az ellatérendszerekbdl, nem olyan szintre sz{ikiteni
az ellatas idGtartamat, ami ellehetetleniti Gket, ha-
nem méltanyos és persze 6ket serkent6 magatartas-
formakat életre hivo intézkedési sort vagy kovetel-
ményeket kell tAmasztani.

Nemzeti Foglalkoztatasi Alap? 340 milliard fo-
rint volt az a pénz, amit a Start-munkaban terveztek.
Tudja, emlékszik ra, napocskakat, felhGcskéket raj-
zoltattak az emberek sokasigival ahelyett, hogy a
normélis, aktiv foglalkoztataspolitikai eszk6zok
rendszerét ne lenullaztdk volna, hanem személyre
szabott szolgaltatasok sokasagat biztositottak volna.
Azt kell hogy mondjam, olyan utat jarnak, amelyek
tényleg csak arrél szolnak, hogy az 6nok sajat érde-
kiik szerinti, a korményzati érdekiik szerinti kielégii-
lése bekovetkezhessen, és nem az emberek érdeké-
ben cselekszenek. Nem az vezérli 6noket, hogy ho-
gyan és miképpen lehetne, mondjuk, a szocialis ki-
adasok tekintetében mértékad6d noveléseket véghez
vinni. Nem az vezérli onoket az addcsokkentés kolt-
ségvetésének a cimszava alapjan, hogy tényleg, val6-
ban kevesebb add beszedésére keriiljon sor és tobb
lehetGség biztositasara, nem, hiszen most is azt tet-
ték, hogy 180 ezer milli6 forinttal t6bb adot szedtek
be, szedett be a kormany a vallalkozasoktoél és az
emberektdl, mint az azt megel§z6 esztendGben.

Meg kell hogy mondjam, hogyha még egy pikirt
mondattal akarom befejezni a mondandémat, hogy a
pénziigyi szervezetek kiilonaddja tekintetében
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80000 milli6 forinttal - 80 000 milli6 forint-
tal! - kevesebbet szedtek be 2016-ban, mint 2015-
ben. Kinek a partjan allnak 6nok valojaban? Az, ami-
r6l beszélnek, meg ami a val6sag, az olyan messze
van egymasto6l, mint - szoktdk mondani - Makoé Jeru-
zsalemt6l. Hat, ennyit els6 korben. K6szonom szé-
pen, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

(14.30)

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
14s kovetkezik, Teleki Laszl6 képvisel6 ar, MSZP.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszoném szépen.
Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Azért kér-
tem szot, mert Szilagyi Gyorggyel nem tudok vitat-
kozni, habar biztos nem j6 szdmomra, hogyha nem
tudunk vitatkozni, de egyetértiink egy-két dologban.
Egyetlenegy dolog miatt tettem, hogy szo6t kértem,
mégpedig azért, mert amikor azt mondja, hogy a
roma embereknek is valtozniuk kell, illetve masképp
kell gondolniuk azt Farkas Florian {igyében, hogy
mit tegyenek, igen, csak azt elfelejti - és 6n nagyon
j6l tudja, mert a teriiletet jarja on is -, hogy azokon a
telepiiléseken, ahol a Fidesz polgarmesterei vannak,
nagyon sok esetben kényszerhelyzetben vannak,
pontosan azért, a kozfoglalkoztatas tligyében, és igy
nagyon sokszor nem tudnak mit tenni, mint ilyen
felszolitasra elmennek dolgozni. Tudja, hany telefont
kaptam én az elmult napokban, hogy el kell mennem
a szolnoki Lungo Drom-os iilésre, mert kiilénben
nem lesz kozfoglalkoztatisom? Rengeteget. Persze,
ez nem jelent semmit, valtoznunk kell.

En ezért, amikor a valtozasrél van sz6, akkor
éppen Hiller Istvan valasztmanyi elnok aurnak a fel-
kérésére készitettem egy olyan tanulmanyt, amely
pontosan arrdl szol, hogy a roma embereknek a val-
tozéasat - paradigmavaltasnak hivjuk egyéb-
ként - hogy lehetne elkezdeni, de egyetlenegy biztos:
azért vissza kell nydlni a torténelemben, ‘90 el6tt
ezek a roma emberek dolgoztak, és nem sorolom fel
az id6 rovidsége miatt, hogy hol dolgoztak és meny-
nyien dolgoztak. (Banai Péter Bené visszatér az
tilésterembe.) Abban, hogy most, jelen pillanatban ez
a helyzet kialakult, nagymértékben szerepe van a
mindenkori kormanyzatnak, hogy a roma munkaval-
lalék ide jutottak, ahova jutottak, és mindny4junk-
nak a kotelessége és felelGssége, hogy a paradigma-
valtas megtorténjen akar a romafoglalkoztatas szem-
sz0gébdl, akar pedig kormanyzati szempontoknak a
figyelembevételével vagy az allamigazgatasi rendsze-
reknek az 4talakulasdban.

Ezt viszont, én azt gondolom, nem lehet mas-
képp, csak tgy, hogyha kozos felelGsséget érziink,
mert a torténelem bebizonyitotta azt, hogy ezek az
emberek akarnak és szeretnének dolgozni, a lehet6-
séget pedig nem kaptak meg tigy, ahogy kellett volna,
és a fejlédési lehetGséget, a fejlédési palyat pedig
letiltottak, gy mondom, az oktatas teriiletén, a
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szakképzés teriiletén (Az elnok csenget.) és a tovabb-
jutas lehet8ségein beliil. K6szonom. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Szilagyi képvisel
ar, Jobbik, két percben.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Csak azért, hogy
hitha engem is megfeddnek, hogy azt mondom,
hogy egyetértek onnel nagyon sok mindenben, amit
éppen most is elmondott, és valéban igy van. Az egy
nagyon sajnalatos dolog egyébként, és teljesen
mindegy, hogy itt most éppen romékr6l vagy nem
romékrol van szd, hogy egy olyan orszagban éliink,
ahol valoéban zsarolni lehet embereket azzal, hogy
elvesztik a munkajukat, hogyha nem azt teszik, amit
a kormany vagy a hatalom akar, ahol egy olyan ful-
lasztd légkorben kell élniink, ahol az embereknek
félteniiik kell a munkajukat akkor, hogyha, mondjuk,
kinyilvanitjak a véleményiiket, ez egyaltalan nem jo,
és ezen valtoztatni kell.

A masik pedig, hogy azzal is egyetértek - csak
ismét a felelGsség kérdése -, hogy teljesen mas volt a
romatarsadalomnak és a cigdnysagnak a helyzete a
’90-es években, és teljesen mas ma, és teljesen mas-
képp is allt hozza a ciganytarsadalom akkoriban akar
a munkahoz, és mi ezt mondtuk folyamatosan, hogy
sajnos. De azért a felelGsséget el kell vinni, ebben
onok is nyakig benne vannak az MSZP-vel az elmult
27 évben, hogy most mar visszafordithatatlan folya-
matok lesznek, ha ezzel tényleg nem foglalkozunk
komolyan.

Ha tovéabbra is az lesz a romapolitika, hogy meg
lehessen vasarolni a romék szavazatat, és ezért nem
probaljuk meg Gket felzarkoztatni, akkor sajnos mar
ott tartunk, hogy van egy olyan generaci6, amely mar
nem latta a sziileit dolgozni példaul, és nem tudja,
hogy mi a munka becsiilete, mondjuk. Es mi azt sze-
retnénk, hogy ez ne igy legyen, hanem inkabb ebben
a részben menjiink vissza az idében, és legyen egy
olyan foglalkoztataspolitikaja egy normalis kor-
ménynak - ilyen lesz a Jobbik-kormany 2018-ban -,
amely megprobalja felzarkoztatni a romékat is, és
megprobélja megteremteni azokat a lehetGségeket,
hogy aki akar, az hasznos tagja tudjon lenni a tarsa-
dalomnak, és ne egy teljesen mas életstilusra probal-
jon meg berendezkedni. De, mondom, a legtobb
dologban, amirdl beszélgettiink, egyetértek. Koszo-
nom szépen.

ELNOK: K6szonom. Normal felszélaloként Gar
Néandor képvisels ar, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Ott folytatom, ahol az el6bb abbahagytam:
alapvetGen tehat a szocidlis tipusa kérdések tekinte-
tében néhany apr6 kitekintést szeretnék tenni. Az
allamhaztartasi kiadasok vonatkozasaban oriilok
neki, hogy Banai Ben§ allamtitkar ar visszatért, mert
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igy nyilvan meg tudjuk beszélni azt, hogyha esetleg
én nem jol latnék valamit; de sajnalatos mddon elére
kell k6z6ln6m, hogy jol latom, mert én is ismerem a
szamadatokat.

Az allamhaztartasi kiadasok tekintetében 2015
vonatkozasaban a tirsadalombiztositasi és a joléti
szolgalatok vonatkozasaban 15 szizalékos mértéki
volt a kiadasi részarany, 2016-ban ez 14,5 szazalékos
mérték. Ezzel csakis azt akarom mondani, hogy ez
nem tiinik soknak igy, ez a fél szazalék, de egy kolt-
ségvetésen belill, mondjuk, 1szazalék is kozel
200 millird forint, tehat 100 milliard forintos nagy-
sagrendrdl beszéliink. Vagy - nem akarok a részle-
tekbe belemenni a nyugellatastol az egyéb szocialis
tamogatasig vagy a joléti szolgaltatasok kérdéskoré-
ig - ha arra tekintiink ra, hogy a telepiilési onkor-
manyzatok vonatkozasdban, ma durvan 3200 tele-
piilési onkorméanyzat vonatkozasaban a szociilis
tamogatasoknak a kérdéskore, a pénziigyi hattér
feltételei hogyan alakultak 2015-rél 2016-ra, akkor
sajnalatos modon az a kép tarulkozik elénk, hogy
id6ben eldrehaladva, egyik évr6l a masikra sajnéala-
tos modon kevesebb az a pénzeszkoz, ami a szocialis
tamogatisok korében a telepiilési 6nkorméanyzatok
szintjén rendelkezésre all. Azt gondolom, hogy nem
kell mélyebben elemezni ezt, ez 6nmagiban sem
elfogadhato, ez 6nmagaban sem megbocsathaté.

A masik dolog, amirdl Kordzs képviselGtarsam
részben szolt, a nyugdijasokat érint6 kérdéskor. Itt
szeretném jelezni, hogy méltanytalanul - méltany-
talanul! - kevés az a pénzeszkoz, amit 6nok a mélta-
nyossagi nyugdijrendszer keretei kozott foganatosi-
tanak, mitikédésbe hoznak, 700 milli6 forintos nagy-
sagrend. Tudja, ez az, amire tobb mint 66 ezer ember
palyazott, 66 ezer ember arra a 700 millié forintos
nagysigrendre, és ebbdl 29 ezer f§ kapott timoga-
tast.

De ett6] még nagyobb probléménak tartom azt,
hogy az elmdlt tobb mint hétéves korméanyzasuk
idGszakaban, kozel nyolcéves kormanyzasuk idGsza-
kaban 6nok az oregségi nyugdij minimumosszegét
befagyasztva tartottidk 28 500 forinton, egyetlenegy
arva fillérrel nem valtozott ez az Osszeg. Szeretném
jelezni: a rendszervaltas pillanatatol nem volt olyan
korméanyzat, még az els6 Orban-kormény sem,
amelynek az idészakaban, négyéves parlamenti cik-
lusdban ne nétt volna az oregséginyugdij-minimum
Osszege, ami most 28 500 forint. Most, a masodik és
a harmadik Orban-korméanyzas idgszakaban, allam-
titkar ar, ez egy arva fillérrel nem nétt, 28 500 forin-
ton fagyott be.

Es 28 500 forint és 50 ezer forint kozott ma eb-
ben az orszagban van t6bb mint 70 ezer olyan nyugdi-
jas, aki nyugdijas, nyugdijat kap, aki ebbe a nagysag-
rendbe tartozd, ebbe a pénziigyi nagysagrendbe tarto-
z6 mint nyugdijas, és ha a nyugdijszerd ellatottakra
tekintiink ra, akkor még van méasik 350 ezer ember,
kozel félmilli6 ember az, aki 28 500 forint és 50 ezer
forint kozotti nyugdijat vagy nyugdijszert ellatast kap.
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Onoknek ez a kérdés nem fontos, szavakban igen, a
tettek vonatkozésaban persze kevésbé.

Az is szégyenletes, allamtitkir 4r, hogy
ma - ugye, mar 6nok létminimum-szamitasi metodi-
kakat nem hasznalnak, nem hagyjak még a KSH-nak
sem, amit korabban csinalt, hogy ezeket kiszamol-
ja-a nyugdijasokat érint6 létminimum Gsszege,
tudja, 80 ezer forint alatt van, 79 ezer és egynéhany-
szaz forint az egy f6re es6. Ma a nyugdijasok kozott
tobb mint egymilli6 ember - t6bb mint egymillid
ember! - van, aki a nyugdijas-létminimum Osszegét
sem kapja meg nyugdijként. Azt gondolom, ha vala-
mi, akkor e tekintetben kellett volna 1épéseket eszko-
zOlnitk.

Es hét persze hozzateszem azt is, amir6] Korozs
képviselGtarsam beszélt, de megerdsitem, hogy a
jarulékplafonnak a likvidilasaval 6nok elérték azt,
hogy ma Magyarorszagon van - mondjuk, a két szél-
s6értéket mondom - olyan nyugdijas, aki 28 500
forintot kap, meg van olyan, aki 3 milli6 forint feletti
osszeget, magyarul: a két nyugdijas nyugdijosszege
kozott szazszorosnal magasabb értékd szorzo van.

(14.40)

Héat, ez az onok viszonyul4dsa ahhoz, hogy ho-
gyan és miképpen kell kezet nyijtani az embereknek.
Es persze, ha mar nyugdij, akkor azt is hozzateszem,
amit én egy alapvetd biinnek tartok az 6nok részérol,
hogy 2011 decemberében, amikor bebélyegezték az
oregséginyugdij-korhatar 65 évét - csak azért mon-
dom, hogy tudja, hogy vilagos legyen az on szdmara
is, ha esetleg ezt nem olvasta volna -, volt akkor egy
népi kezdeményezés, amely 62 évben szerette volna
az Oregséginyugdij-korhatar plafonjat megallapitani,
ezzel szemben a Fidesz ezt elutasitotta, a 65 év mel-
lett tette le a voksat.

Nekem nem feltétleniil ezzel van bajom. Azzal
van a bajom, hogy mindezek mellett, hogy 65 évben
rogzitették az oregséginyugdij-korhatart, a ra kovet-
kezend6 esztend6ben mindenfajta rugalmassagi
eszkozt likvidaltak. Mindenfajtat. Ezalatt értse azt,
hogy a korengedményes nyugdijazastél kezdve a
korkedvezmények rendszerének a kiltgozasin ke-
resztlil gyakorlatilag minden-minden lehetGséget,
minden kiskaput - az 6nok szaja ize szerint kimon-
dott szavak alapjan kiskaput - bezartak. Ezzel szam-
talan, nem tizezrével, hanem szazezrével, szamtalan
embert hoztak olyan kilatastalan helyzetbe, ami a
megélhetésiik minimumanak a megteremtési alapjat
nem hordozta magiban.

Egy sz6, mint szaz, onok szocidlisan érzéketle-
nek. Ondk maguk felé nagyon érzékenyek. Ott min-
dent, ott az atyaudristen, mindaz, amivel megaldotta
onoket, ami 6noknek jar a maguk hitvallasa szerint,
az megvan. Az embereknek meg semmi, onnan el-
vesznek, azokat megnyomoritjak!

Gondolja végig a példat, amit mondok! Az a 62-
63 éves ember, aki 43-45 év szolgalati id6vel a hata
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mogott elvesziti a munkalehetségét ma Magyaror-
szagon, még ma is, amikor mar 600 ezer embert
eliildoztek és kell a munkaerd, abban a Magyaror-
szagban is azzal a helyzettel talalja magat szembe,
hogy vagy elmegy nyesre - nyugdij elGtti segélyre,
hogy vilagos legyen -, és kap 44 ezer forintot, vagy
felveszi a sarga mellényt és kimegy a parkokba, és
kvazi kozfoglalkoztatottként keres 54 ezer forintot.
Mondom: 45 év szolgélati id6vel a hata mogott.
Mindenfajta rugalmassagot megsziintettek. Hiaba
hosszu évtizedek vannak a hata mogott, nem, ez nem
szamit. Ez nem szamit. A legsanyartbb koriillmények
kozé sodorjak ezeket az embereket.

Allamtitkar Ur! Mi ez, ha nem a legnagyobb bii-
nok egyike, amit 6nok csinalnak? Es kikkel teszik
mindezt? Nyilvain nem azokkal, akik adott esetben
tobb diplomaval a keziikben, nyelvtudassal birva,
kreativitassal és sok minden egyéb massal felvértez-
ve tudnak a munkaerépiacon szerepet vallalni, ha-
nem azokkal, akiknek vagy van egy szakmai képesi-
tésiik, vagy adott esetben az sincs, de j6 betanitott
munkasként tudtak dolgozni. Ezek az emberek a
munkaerdpiacon hatvanegynéhany esztendGsen Gjra
nem fogjak megtalalni a helyiiket, mert akarjuk, nem
akarjuk, a munkaerépiac is agy mikodik, hogy
legkivaltképp az ereje teljében 1évG embereket kivan-
ja els6édlegesen abba a helyzetbe hozni, hogy profitot
és hozamot termeljenek. Na, de ez érthetd, nekik ez a
dolguk. Ok nem szocialis j6léti intézmények, 6k pro-
fitot akarnak termelni. De 6noknek meg nem az a
dolguk kormanyzati szerepvallaloként, hogy csakis a
haszonszerzés lebegjen a szemiik el6tt, hanem az a
dolguk, hogy igenis, bizonyos értelmi szocialis érzé-
kenység is legyen a cselekedeteik korében, és ezért
azoknak az embereknek, akik ilyen helyzetbe keriil-
nek, képesek legyenek kezet nytjtani.

De nem akarok leragadni ennél a kérdéskornél,
ezért az on altal emlitett kérdésekhez nytlok vissza
néhany gondolat erejéig.

Azt mondja, hogy GDP-ardnyosan az adossag
csokken. Nem vitatom, allamtitkar Gr. Nem vitatom,
bar nyugodt lelkiilettel még ezt sem merném az 6n
helyében allitani, mert 2008-ban, a pénziigyi, gazda-
sagi vilagvalsag bekovetkeztekor, amikor az allam-
adobssagnak a nagysagrendje 16 000 milliard forint
volt... (Banai Péter Bend: Mir6l beszél, most Gszin-
tén?) - kezdjen el gombot nyomni, beszéljiikk meg!
16 000 millidrd forintos nagysagrendii volt. Ez nagy-
jabol ilyen 70-egynéhany szazalékos volt, na, nem a
78-79 szazalék kornyéki szamadatokrdl beszéliink,
hanem a 70-egynéhany az eleje a 70-eseknek, tehat a
71-72 szézalék kornyéki volt a GDP-hez viszonyit-
va - 2008, pénziigyi, gazdasagi vilagvalsag bekoszon-
te -, ez 2010-ben, mar megélve a pénziigyi, gazdasagi
vilagvalsagot is, csak 19 300 milliard forintos nagy-
sagrend, ezzel szemben most 2016. december 31-én
mar 25 900 millidrd forintos nagysagrend.

Allamtitkar tr, hiilyiteni lehet itt egymaést, be-
szélhet 6n nekem GDP-aranyos mértékekrdl, egye-
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bekrdl, én meg akkor abszolut értelmt szamadatokrol
beszélek, és azt mondom Onnek, hogy elfogadhatatlan
az, hogy mikozben az aranytartalékokat lenullaztak,
mikozben a magannyugdijpénztari 3000 milliard
forintot elkoboztak, és mondhatnék még ,mik6zben”-
t, akozben - és ezek nem fillérek, ezek tobb ezer milli-
ard forintos nagysagrendi tételek egyenként, mikoz-
ben 10 000 millidard forintnyi nagysagrendd tételt
Osszességében eltapsoltak e tekintetben - 25 900 mil-
liard forintos, GDP-hez viszonyitott 72-73 szazalékos
mértékli adossagrol tudunk beszélni.

Allamtitkar tr, azt is el kell mondani, hogy mi-
lyen pénzeket koboztak el, mit nullaztak le, az orszag
aranytartalékat is lenullaztak!

Vagy azt mondja, hogy kiils6 finanszirozasok,
hogy olcs6 finanszirozasok. Egyetlenegy tételt mon-
danék onnek. Tudom, olcsd finanszirozas, letelepe-
dési kotvény. Mi a francért nem beszélnek a Parla-
ment falai ko6zott a letelepedési kotvényrsl? Arrol a
becstelen folyamatrol, amit onok elinditottak, ahol
az offshore cégeken keresztiil, a Joisten tudja csak
megmondani, hogy kik, hogyan, a haverok, az oligar-
chék korébdl kik, hogyan részesiiltek ezekbdl a forra-
sokbdl, a 100 milliard forintos nagysagrendet messze
meghaladé haszonbél. Es ki fizeti vissza ezeket a
pénzeket? Nem On, allamtitkar dr, nem a kormany,
nem, az emberek Osszességében, mert 6n is tudja,
hogy 6t év lejarta utan ezeknek a pénzeknek a vissza-
fizetésének meg kell torténnie.

Azt akarom mondani, és azt kell hogy mondjam,
hogy becstelen az, amikor még akkor is fenntartottak
a letelepedési kotvényeken keresztiili finanszirozast,
amikor a piacrél torténd finanszirozas mar sokkal
olcsobb lett volna.

Arrdl beszélnek, hogy csokken a segélyezettek
szama? Persze, hogy csokken, hogy a francba ne
csokkenne, ha kiloknek mindenkit az ellatérendsze-
rekbdl!?

Arrdl beszélnek, hogy né a foglalkoztatas? Per-
sze, hogy a francba ne néne, hogyha hazug statiszti-
kakkal etetik az embereket?!

Egymilli6 ¢j munkahelyet a gazdasdgban! Al-
lamtitkar Gr, ez volt 2010-ben az 6nok valasztasi
igérete. Egymilli6 j munkahelyet a gazdasagban. A
gazdasagban, allamtitkar Gr, nem a kozfoglalkozta-
tasban, nem kiilf6ldén, nem didkfoglalkoztatas kere-
tei kozott!

Es akkor nem térek vissza a nyugdijasok kér-
déskoréhez, nem térek vissza ahhoz, hogy hogyan
hazudnak a szemiikbe, és kozben mi a valésag. Mar
csak két dolgot emlitek meg onnek. Az egyik dolog
az, hogy tételesen nem igaz az, allamtitkar ar, amit
o6n mond a tekintetben, hogy az oktatas és az egész-
ségligy finanszirozasa tekintetében realértéken nétt
2010-hez képest a 2016-ban torténd finanszirozas.
Tételesen nem igaz.

A masik dolog, allamtitkar ar. A korményzati
hataskorben torténd pénziigyi felhasznalasok, tudja,
az a 200 milliard forint koriili 6sszeg vagy afolotti
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Osszeg, azt mondja, hogy a torvényi kereteken beliil?
Allamtitkar ar, allamtitkar ar, nézzen a szemembe!
Nézzen a szemembe, hogy Ggy tudjam 6nnek mon-
dani! Mi ez a mondat, hogy a torvényi kereteken
beliil, amikor olyan térvényeket hivnak életre, ahol
lassan mar az lesz a szévegkornyezetben, hogy ha a
fideszes lop, az nem tekinthet6 lopasnak! Ilyen tor-
vények keretei kozott? Ilyen torvények keretei kozott
mondja azt itt, a Parlament falai kézott, hogy a tor-
vényi kereteken beliil?

Az OECD-orszagok kozott a legatlathatatlanabb
a pénziigyi felhasznalas. Ezt nem én mondom, kuta-
tasi eredmények tamasztjak ala.

Az utols6 mondatom pedig arrél szél, nagy hig-
gadtsaggal, hogy akkor, amikor a beruhazasi ratardl
beszél, akkor, amikor tudjuk, hogy 10 szizalékot
meghalad6 mértékli csokkentés volt, akkor allamtit-
kar ar, ne arr6l meséljen nekem, hogy majd 2017-
ben meg ’18-ban jobb lesz, ne arrél meséljen! Arroél
meséljen, hogy miért nem volt ez jobb 2016-ban,
arrdl targyalunk!

Elnok tr, koszoném szépen. (Taps az MSZP so-
raiban.)

(14.50)

ELNOK: Kétperces felszolaldsra Mesterhazy
képviseld ar, MSZP!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Az allamtitkar ar, a masik allamtitkar
ar méar elment, és nem véalaszolt a kérdésemre, ezért
szeretnék Banai allamtitkar drnak is a figyelmébe
ajanlani két kérdést. Az egyik az atlathat6saggal kap-
csolatos. Itt azt hallottuk az ASZ elndkétél, de féleg
Hargitai képvisel$ artél, hogy tulajdonképpen ilyen
atlathat6 koltségvetése még nem volt sohasem Ma-
gyarorszagnak az elmult 277 évben, és nemcsak atlat-
hatd, hanem egymasra épiil6, hat évekre, szaz évekre
elére tekint6 koltségvetésrdl van sz6. Hogy akkor az
OECD miért mindsiti ebb6l a szempontbol a magyar
koltségvetést nem kellGen atlathatonak? Tehat vala-
hol itt azért valamifajta ellentét fesziil a propaganda
és a nemzetkozi szervezet allasfoglalasa kozott.

A masik: allamtitkar ar, hogy fordulhat az eld,
hogy a koltségvetésben allamigazgatasi szervek, pro-
jekteket menedzsel6 cégek képtelenek egy koltségve-
tést megtervezni? Nézziik a vizes vb koltségvetését,
amelyik naponta keriilt mindig par milliarddal t6b-
be, kis tlzassal. A mai napig nem tudjuk pontosan,
hogy mennyire keriilt ez a vizes vilagbajnoksag, és itt
nem azzal van a gond, hogy a magyar sikerek ne
lennének fontosak szadmunkra vagy a nemzetkozi
rendezvények, és még azt sem vonom kétségbe, hogy
nem kell mindig profitot termelnie egy ilyen nem-
zetkozi eseménynek, de azt azért igen, hogy milyen
koltségvetés az, milyen projektmenedzsment az, ahol
nem lehet megmondani elGre legalabb egy 10 szaza-
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1ékos tévedési szazalékkal, hogy mekkora lesz a kolt-
ségvetés. Tehét itt 2-3-4 milliardok gy repkedtek
egy-egy projekt kapcsan, hogy idézem, 6rom volt
nézni. Tehat hogyhogy nincs ennek semmilyen ko-
vetkezménye, hogy felel6s beosztasban lev6 allami
tisztségvisel6k vagy allam altal kbzpénzbdl finanszi-
rozott tisztségvisel6k képtelenek megtervezni egy
koltségvetést, ami miatt késGbb egyébként a koltség-
vetés ilyen-olyan bugyraibol Gjabb és Gjabb forraso-
kat kell ehhez biztositani? Koszénom szépen, elnck
ur. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, és ne is tessék leiil-
ni. (Jelzésre:) De az a helyzet, hogy id6kozben valto-
zas tortént, tgyhogy mégis foglaljon helyet. Ezt azért
ajanlom baratsaggal, mert Szilagyi képvisel§ tur
gombot nyomott, és igy modja van két percben fel-
szolalni. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom szé-
pen, elnok tr. En csak meg szeretném erdsiteni ezt a
kérdést, hogy ez valoban fontos kérdés, amelyet kép-
viselGtarsam itt éppen feszegetett a vizes vb-vel kap-
csolatosan. Ugye, az a gond - ajanlom MSZP-s képvi-
sel6tarsam figyelmébe is -, itt az a gond, hogy nem
telt el még a vizes vb 6ta igazan hossza id6, csak par
hénap, tehat szerintem mire majd meg tudunk hizni
egy normadlis egyenleget, azt lehet, hogy egy-méasfél
év mulva kellene, hiszen mar rég vége van a vizes vb-
nek, de még mindig szinte naponta jonnek azok a
hirek, hogy mennyivel emelkedik a vizes vb koltség-
vetése, mire kellett még fizetni, mire nem kellett
fizetni.

Es ha mar emlitette azt, hogy mennyire atlatha-
tatlan és mennyire lehetetett tervezni - persze, nem
kapcsolodik teljes mértékben szorosan ehhez a most
targyalt témahoz, de mégiscsak érdekes -, nem tu-
dom, allamtitkar ar tud-e arra vélaszolni, hogy az
volt a vizes vb el6tt, hogy amikor visszabontjak majd
az ideiglenes lelatokat, akkor abbdl parkolohaz fog
épiilni. Azért is nézett gy ki a vizes vb idején a Da-
gély aréna, mint egy parkol6haz, merthogy ezek par-
kolbhaznak lesznek az alapjai. Arra lennék kivancsi,
hogy hol épiil ez a parkolohaz, mert ez egy nagyon
fontos kérdés, hiszen bele volt tervezve, hogy ez nem
ablakon kidobott pénz, hanem majd egy utana fel-
hasznélhat6 parkol6haz alapjai mar el6re elkésziil-
tek, és ha jok az informaci6im, akkor ezeket a vissza-
bontott elemeket nem egy parkol6haznal hasznaljak
fel, hanem éppen viszik a szeméttelepre Gket, és kii-
16nb6z86 mas dolgokra.

Ezek fontos kérdések egyébként, és ezért is
mondtam azt - nem tudom, &llamtitkar Gar itt volt-e
vagy nem az els6 hozzaszolasomnal -, hogy azért
nem is szeretnék igazabo6l hozzaszdlni, mert én en-
nek az egész jelentésnek megkérdGjelezem ugy a
szakmaisagat, hogy az mennyire szakmai és mennyi-
re politikai jellegli (Az elnok a csengé megkocogta-
tasqval jelzi az idéGkeret leteltét.), Ggyhogy kérem,
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hogy erre tényleg, ha tud, akkor majd véalaszoljon.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Ko6sz6nom, képvisel§ tr. Mesterhazy
Attila képvisel6 dr normal felszolalasban, MSZP.
Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom
szépen. Szerintem helyes, hogy Szilagyi képvisel6 ar
egy Kkicsit tovabb részletezte ezt a felvetést, hiszen
akkor valéban még arr6l nem is beszéltiink, hogy
még utdhasznositds szempontjabdl sem tudtak jol
megtervezni ezeket a l1étesitményeket és projekteket.
Hat még mi lenne akkor, ha Magyarorszag olimpiat
is rendezhetne! Akkor, azt gondolom, egészen biztos,
hogy a magyar koltségvetés csédbe is menne, mert
ha ilyen ardnyban novekednének a megrendezés
koltségei egy olimpia esetében, mint ami a vizes vb-
nél volt, akkor azt mar a magyar koltségvetés egé-
szen biztosan nem birna el.

Még egy dologra szerettem volna felhivni a fi-
gyelmét itt a vitidban allamtitkar arnak, errél Guar
Nandor mar részben beszélt, és valoban a joléti ki-
adasokkal is kapcsolatos. Itt a vitiAban ma még nem
hangzott el, hogy nem is olyan régen az Eurdpai
Unib egy felmérést tett k6zzé, ha jol emlékszem, 260
Uni6nak kiilonb6z6 gazdasagi mutatok alapjan, hogy
milyen fejlettséggel rendelkeznek az EU-atlaghoz
mérten ezek a régiok. Itt az a sajnalatos eredmény
sziiletett, hogy az Eurépai Unio 20 legrosszabb hely-
zetben lev6 régidja kozott 4 régié6 Magyarorszagrol
tartozik bele ebbe a korbe, ez az észak-alfoldi régio,
az észak-magyarorszagi régio, a dél-dunantali régio
és a dél-alfoldi régi6. Tehat magyarul, a korméany a
2016-0s koltségvetésben sem fogalmazott meg olyan
koltségelemeket, olyan komplex fejlesztési progra-
mokat, amivel nemcsak ennek a négy nagyon elma-
radott régionak a helyzetét tudta volna javitani, ha-
nem a kiilonb6z6 regionalis fejlesztésekben élen
jarhatott volna.

De ha hozzateszem egyébként még a legfejlet-
tebb régidkat, a budapesti kozponti régio a legfejlet-
tebb, ez az EU-s atlag 105 szazalékat éri el, csak Osz-
szehasonlitasképpen mondom - az el6bb allamtitkar
ar nem volt akkor éppen itt, amikor a regionalis
helyzetr6l beszéltem a GDP-novekedés szempontja-
b6l -, akkor most mondok egy masik adatot. A po-
zsonyi régi6 188 szizalékon van ugyanebben a fel-
mérésben, a pragai 178 szazalékon, Bukarest, amit
mindig Ggy szoktunk emlegetni, hogy hol vannak 6k
hozzank képest, 136 szdzalékon van, Budapest pedig,
ismétlem, 105 szazalékon. Tehat magyarul, lenne mit
tennie a korménynak nem csak a joléti kiadasok
tekintetében, ahogy itt a vitiban tobbszor elhang-
zott.

On beszélt mindenféle realérték-novekedésrél,
meg Hargitai tr is, hogy mekkora pluszforrasok jelen-
tek meg az oktatis és az egészségiigy teriiletén. Ez
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megint csak konkrétan egyrészrél vagy hazugsag, vagy
a statisztika Oncéla torzitasa, hiszen a bazist eléggé
levitték, tobb szaz milliard forintot vettek ki ezekbél a
szektorokbol megszoritdsok révén az elmult hat-hét
évben, tehat ahhoz képest, hogy valamit visszapotol-
nak, az messze nem azzal az eredménnyel jar, mintha
eleve nem vettek volna el forrasokat, s6t inkabb ezek-
hez a forrasokhoz esetleg pluszforrasokat is biztositot-
tak volna. Arrél nem is beszélve, hogy példaul az
egészségligy teriiletén azokat a forrasokat is belesza-
mitjak ebbe, amelyeket az eur6pai uni6s forrasokbol
tudnak, tudtak ezekre a célokra forditani.

Tehat ahogy korabban is elhangzott, a joléti ki-
adasok tekintetében ez a koltségvetés kevesebbet kolt,
mint a valsag el6tti vagy a valsag kozbeni 2010-es
koltségvetés, és emellett pedig nem latunk olyan fej-
lesztéspolitikai elképzelést, aminek persze kell hogy
legyen egy koltségvetési ledgazasa, ami példaul ennek
a négy régionak a helyzetét turbd gyorsasaggal javita-
n4, hiszen itt nem belathatatlan kérdésekrdl van szo,
hanem olyanokrdl, amivel valéban van értelme és
lehet is belathato id6n beliil valamit kezdeni.

Még egy olyan kérdés volt, amire nem kaptunk
eddig valaszt. Az ASZ elndke arrél beszélt, hogy va-
lamilyenfajta versenyképességi fordulatot latott 6 a
2016-0s koltségvetésben. Sajnos az ASZ elnoke el-
ment rogton a hozzaszolasa utan, tehat t6le mar ezt
nem tudtuk megkérdezni pontositis végett, ezért
allamtitkar urat kérdezném, hogy miben latja ezt a
hatalmas versenyképességi fordulatot, hiszen az on
fénoke, Varga Mihaly a koltségvetési bizottsagi meg-
hallgatasan a tavalyi év végén arrdl beszélt, hogy
nagyon sok fantasztikus sikert értek el, de egy téma-
korben valéban onkritikusan, meglepSen onkritiku-
san fogalmazott, azt mondta, hogy bizony a magyar
versenyképesség tekintetében van még mit tenni.
Igaz, hogy a miniszterelnok éppen par nappal ezel6tt
valahol meg arrol beszélt, hogy Magyarorszag mar az
eur6pai uniés forrasok nélkiil is fantasztikus ered-
ményekre volna képes, és hogy nem igaz az az allitas,
hogy esetleg a magyar cégek bizony versenyképessé-
gi hatranyban lennének az eurdpai uniés forrasok
nélkil.

(15.00)

Ami azért érdekes, mert szamos olyan tanul-
many, amit egyébként a kormény rendelt meg, pél-
daul Lazar Jéanos altal fémjelzett minisztéri-
um - ugye, a KPMG, és azt hiszem, a GKI kozos ta-
nulmanyéban is az szerepelt -, hogy bizony euro6pai
unids forrasok nélkiill a magyar GDP-névekedés,
ahogy err6l Gar Nandor mar beszélt, hosszt éveken
keresztiil negativ is lehetett volna, illetéleg, hogy
ezeknek az eur6pai uniés forrdsoknak bizony van
negativ, Ggynevezett kiszorit6 hatdsa is a magyar
gazdasagi szféraban. Tehat egy picit mintha ellustul-
nanak a cégek, hiszen az eur6pai uniés forras ilyen
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szempontb6l egy - talan szabad igy fogalmaz-
ni - egyszeribb forras, mintha a banki hitelekhez
akarnanak fordulni ezek a cégek, hiszen ezeknek egy
jelentGsebb vissza nem téritend6 taAmogatast is jelent
sok esetben. Tehat magyarul, a versenyképesség
tekintetében egészen biztosan tjabb és Gjabb 1épése-
ket kellene tennie a kormanynak, nem is beszélve az
oktatasrol, az innovacioérél és sok minden masrol,
amihez hozzasegitheti Magyarorszagot. Koszonom
szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Allamtitkar
ar jelentkezett szélasra, de szeretném 6nnel kézolni,
amit onnan nem lathat, hogy egy kétperces hozzé-
sz6l4s van - ami persze nem garancia a jovére nézve,
de egyfajta remény -, hogy kivan-e most felszblalni,
vagy pedig zarszéban elmondja akkor a véleményét.
(Banai Péter Bend: Zarszéban elmondom.) Magya-
rul visszavonta. (Banai Péter Bend: Igen.) Rendben.

Kétperces felszolalas kovetkezik. Gar Nandor
képviseld tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. En meg pont azt szeretném kérni allamtitkar
artol, hogy ne vonja vissza, és ne mondjon zarszot,
mert az kevésbé érdekel, mint hogy megvitassunk
dolgokat. Tehat azt szeretném kérni... (Banai Péter
Bend az elnékre mutat.) Mondom, on, allamtitkar
ar, egy szuverén egyéniség. Ugyanugy, ahogy a Haz
elnoke is egy szuverén egyéniség. Tehat arra kérem,
hogy ne vonja vissza hozzaszélasat, ne olyan helyze-
tet akarjon teremteni, hogy 6n majd zarszoban el-
mondja mindazt, amit 6n gondol arrél, amirél mi ma
itt beszéltiink a Parlament falai kozott az ellenzék
padsoraib6l, hanem legyen mélté valamikori 6nma-
gihoz, amikor hajland6 és képes volt vitatkozni.
Legyen mélt6 ahhoz, mert azt én becsiiltem. Ne so-
rakozzon fel azon allamtitkarok soraba, korébe, akik
egyetlenegy arva szot nem mernek mondani egy
vitdban, és majd a végs6 kovetkeztetéseket levonva,
tgymond kioktat6 jelleggel, adott esetben az ellenzék
felé fordulva megmondjak, hogy mi az igaz, az okos,
az észszer(i. En ont nem ilyennek ismertem, ne zar-
szo6t akarjon mondani, valaszoljon a kérdésekre,
amely tekintetében adott esetben sziikségszertien és
nem feleslegesen ujabb egyeztetésekre, vitakra,
megbeszélni valé dolgokra keriilhet sor. Ugyhogy
arra kérem nagy tisztelettel, hogy a kovetkez6 gomb-
nyomasa ne a zarszordl, hanem a felvet6dd kérdések
valaszadasardl szdljon, amely lehetfséget ad arra,
hogy uténa, ha a képvisel6k barmelyike akar, akkor
ebben a vitdban tovabb folytathassa a mondanddjat
annak érdekében, hogy bizonyos kérdések tisztazasa
és vildgosan valo latasa adott legyen mindenki sza-
mara.

Allamtitkar ar, remélem, érti a kérésemet, és
remélem, eszerint fog cselekedni. A reményeimet 6n
mar tobbszor megerdsitette, mert hajland6 volt vi-
tazni. Remélem, most is hajland6, és nem zarszot
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akar mondani. Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Szérva-
nyos taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, a képvisel6k koziil kivin-e még
valaki hozzasz6lni a vitdhoz. (Nem érkezik jelzés.)
Megallapitom, hogy nem. Minthogy tovabbi felszola-
lasra senki nem jelentkezett, az altalanos vitat leza-
rom.

Megkérdezem allamtitkar urat, hogy kivan-e
most reflektalni. (Banai Péter Bend jelzésére:) Banai
Péter Bend allamtitkar urat, a Nemzetgazdasagi Mi-
nisztérium allamtitkarat illeti a sz6. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Aallamtitkar: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Gur képvisel ar szavaival kell
kezdjem, és arrél biztosithatom képvisel$ urat, hogy
értelmes vitara sajat magam mindig vallalkozom, és
igyekszem az értelmes szakmai felvetésekre reagalni,
ugyanakkor az az érzésem, hogy az éves koltségveté-
sek targyaldsa és a zarszamadas targyalasakor is
tobbszor elhangoznak olyan allitdsok, olyan kérdé-
sek, amelyekre a valaszok hidba hangzanak el, 4jbdl
és 1jbol ugyanazok a sajnos fals, téves allitasok ke-
riillnek megfogalmazasra. Tehat én a magam részér6l
az értelmes vitara mindig nyitott vagyok, nyitott is
leszek; annak nem latom értelmét, hogy ténybeli,
targybeli dolgokkal vitatkozzunk. (Giur Nandor:
Most miért nem tetted ezt?)

En a mai nap elhangzott kérdései kozott lattam
olyanokat az ellenzék részérol, amelyek valoban vitara
érdemesek. Mesterhazy Attila, a Koltségvetési bizott-
sag elnoke utolso felszdlalasadban a versenyképesség
ligyét emlitette; ez egy olyan téma, amirél, azt gondo-
lom, érdemes beszélni. Es a 2016-os zarszamadas, azt
gondolom, hogy azt mutatta, hogy a versenyképessé-
get mérG objektiv mutatok terén Magyarorszag jol
teljesitett. Ezt nemcsak korményzati emberként mon-
dom, hanem olyan emberként is, aki latja az Eurdpai
Unib tagallamainak adatait, az 6sszes makrogazdasagi
adatot, és aki latja a piaci befektetGk, illet6leg a hiva-
talos hitelminésiték, egyéb gazdasagpolitikit mérd
szervezeteknek az értékitéletét.

Kétségtelen, hogy az objektiv mutaték mellett
vannak olyan versenyképességet befolyasolé szub-
jektiv tényezbk, amelyek pozitiv vagy negativ irdnyba
térithetik el egy adott orszag versenyképességi muta-
tojat. Pont ezekrdl a tényez6krol is beszéltiink. Ilyen
példaul a World Economic Forum elérejelzése, ahol
70 szézalékban szubjektiv mutatok keriilnek megfo-
galmazésra, szubjektiv mutatok adjik az index tar-
talmat. Na, ezen a teriileten is sikeriilt el6relépni
kilenc helyezést a legutobbi, Magyarorszagra vonat-
kozo statisztika alapjan.

Ugyanakkor azt gondolom, hogy igen, verseny-
képesség tekintetében, termelékenységiink tekinte-
tében vannak feladatok, és azt gondolom, hogy a
2016-0s hatéves bérmegallapodas ebbe az iranyba

Az Orszaggyiilés 0szi tilésszakanak 12. iilésnapja 2017. oktéber 19-én, csiitortokon

39392

1ép elbre, hiszen egyre inkabb azt koveteli meg a
vallalkozasoktol, hogy magas hozziadott értékd ter-
mékeket allitsanak el6, magas hozzaadott értékd
szolgaltatasokat nyujtsanak, és ennek az el6allitasi-
hoz jol megfizetett és jol képzett munkaers alljon
rendelkezésre. Azt gondolom, hogy vannak feladata-
ink, de latszik, hogy milyen 1épéseket tettiink, és
melyek azok a 1épések, amelyek a versenyképességet
méré objektiv mutatokat is tudjak javitani, és bizom
benne, hogy a szubjektiv mutatbkat is megvaltoztat-
jak.

Ami a koltségvetés végrehajtasat, a 2016-os
koltségvetés atlathatosagat illeti: azt ismét le szeret-
ném szogezni, hogy minden kormanyzati dontés és a
kormanyt6l fiiggetlen szervezetek koltségvetési vég-
rehajtasa tekintetében csak a torvényekkel Ossz-
hangban tortént. Amikor arrdl beszélek, hogy a kor-
many a torvényes kereteken beliil hajtotta végre a
koltségvetést, akkor arra gondolok, hogy tiszteletben
tartotta a koltségvetési torvényben lefektetett hiany-
célt, tiszteletben tartotta az ad6ssag csokkenését.

Igen, a jogszabalyok alapjan - hozzateszem, ha-
sonléan a 2010 el6tti id6hoz - vannak olyan el6-
irdnyzatok, amelyeknek a felhasznaldsa a kormany
dontése alapjan torténik. Ez teljesen természetes;
ezekr6l a forrasfelhasznélasokrdl a zarszdmadasban
is beszamol a kormanyzat, illet6leg a dontések nyil-
vanosak. De azt gondolom, hogy a 2016-0s koltség-
vetés és annak végrehajtasa e tekintetben is poziti-
vum, e tekintetben is kévette a kormanyzat azon po-
litikajat, mely szerint a hidnycélt fontosnak tartjuk.
Emlékeztetnék arra, amikor kritikdk hangoznak el,
hogy 2010 el6tt tipikusan nem ez volt a helyzet. Es
nemcsak a gazdasagi valsagra lehet hivatkozni, ha-
nem azokra az id@szakokra is, amikor a gazdasagi
valsag elétt volt olyan év, hogy Magyarorszag 9 sza-
zalék folotti GDP-aranyos hianyt ért el. Latjuk, hogy
a 2016. évben is és a megel§z8 években és reménye-
im szerint a 2017. évben is érdemben 3 szazalék alatt
tud teljesiilni az allamhéaztartas hianya.

A vitdban a gazdasagi novekedést hajtoé eurdpai
uniobs forrasokrol is sz6 volt. Megismétlem, a rendel-
kezésre 4ll6 statisztikak alapjan, ha csak az eurdpai
unibs forrasok hajtanadk a magyar gazdasag boviilé-
sét, akkor 2016-ban visszaesést kellett volna lassunk.
Es megismétlem, természetesen érdemben befolya-
solja az unids forrasok felhasznalasa azt, hogy ho-
gyan alakul a gazdasagi novekedés, de a nemzetkozi
példak és a magyar példak azt mutatjak, hogy a gaz-
dasagpolitika mindsége hatarozza meg azt, hogy
van-e egy orszagban névekedés vagy nincs.

Tkotity képvisel$ ar azt mondta, hogy veszélyes
lehet az unibs forrasok gyors felhasznalasa, hirtelen
jelentkezik egy egyszeri forraselkoltés, egy egyszeri
keresleti hatas, amely a késGbbiekben az uni6s forra-
sok ugymond visszaesésével probléméat okozhat.
Ezen megallapitassal vitatkoznom kell, hiszen az 1j,
2014-20-as idészakban a korményzat alapvetGen a
kozvetlen gazdasagfejlesztési tdmogatasokat emelte
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az els6 helyre, 60 szazalékos a kozvetlen gazdasagfej-
lesztési forrasoknak az aranya.

(15.10)

Ezen gazdasagfejlesztési forrasok tobbletvallala-
ti beruhazast, nagyobb foglalkoztatast, nagyobb bért
eredményezhetnek. Tehat kozgazdasigi szavakkal
élve, a kinalati hatas, a timogatott beruhazasoknak a
nagyobb termelése a késGbbiekben jellemezheti az
orszagot. Ezért racionalis ezen fejlesztési forrasok-
nak minél gyorsabban torténé felhasznalasa. Es is-
métlem: a 2007-13-as idGszaktol eltéréen a 2014-20-
as id6szak forrasainal dont6 részben kozvetlen valla-
lati tAmogatasokat, a gazdasig megerdsitését szolga-
16 tamogatasokat kivan a kormanyzat felhasznalni.
fgy az uniés forrasok felhasznaldsanak nemcsak
egyszeri, ugymond keresleti hatasa van, hanem egy
tartos, a tAmogatott vallalkozasok nagyobb termelé-
kenységét és nagyobb kibocsitasat eredményez6
hatésa is lehet.

A 2016-0s zarszamadas, ismétlem, arr6l szamolt
be, hogy ezen unids tamogatasoknal az allam meg-
el6legezett jelents forrasokat. Ezen megelGlegezett
forrasoknak a realgazdasagi hatasa alapvetGen 2017-
tdl teljesiil, és szerencsésen, az orszag eréfeszitései-
nek koszonhet6en gy tudta 2016-ban ezt a jelentGs
el6finanszirozast a kormény teljesiteni, hogy mellet-
te az allamadossag is csokkend palyan maradt. Meg-
ismétlem: az a 2016-os allamadossag-csokkenés,
amely jellemezte az orszigot, 2011 6ta jellemzi Ma-
gyarorszagot, és Magyarorszag azon néhany eurdpai
unio6s tagillam kozott van, aki 2011 6ta évrél évre
tudta csokkenteni az dllamad6ssagat.

Ezen kedvez6 makrogazdasagi feltételek, perem-
feltételek mellett a 2016-0s zarszdmadéas adatai alap-
jan a lakossag, a csaladok jelent§s mértékben tudtak
béviteni forrasaikat. Ez a forrasbGvités az emlitett
gazdasagi novekedésnek, a foglalkoztatottak szama
béviilésének és a realbérek 7,7 szazalékos novekedé-
sének koszonhets. Emellett az adékedvezmények is
hozzajarultak a jovedelmek novekedéséhez. Emlé-
keztetnék arra, hogy a kétgyermekes csaladok csaladi
kedvezménye béviilt, emlékeztetnék arra, hogy a
személyi jovedelemadd6 kulcsa 16-rdl 15 szazalékra
csokkent.

A csaladok mellett a nyugdijasok 2016-ban a re-
alnyugdijuk értékének novekedését 1attak, hiszen 1,6
szizalékos emelés mellett az inflici6 mindGssze 0,4
szazalékos volt, és év végén a koltségvetési helyzet
azt is lehet6vé tette, hogy Erzsébet-utalvany keriiljon
kifizetésre. A nyugdijasokrdl sok sz6 volt a mai vita-
ban. Azt gondolom, hogy ezek a szamok, ezek a té-
nyek onmagukért beszélnek, és igenis Ossze lehet
hasonlitani a 2010 6ta folytatott kormanyzast a 2010
el6ttivel. 2010 6ta a realbérek, a nyugdijak realértéke
tobb mint 10 szazalékkal nétt. Tudjuk, hogy ugyan-
ezt a redlnovekedést nem minden évrél mondhatjuk
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el a 2010 el6tti id6szak tekintetében, s6t a 13. havi
nyugdij csokkentésére ekkor keriilt sor.

A koltségvetés stabilitasa, amely a 2016. évet és
a megel6z6 éveket is jellemzi, és a 2017. év els6 9
hénapjat is jellemzi, agy valdésult meg, hogy szamos
agazat forrasa boviilt. 2016-ban sok sz6 volt errdl,
voltak rendkiviili jellegti kiadasok is, példaul az or-
szag és Eurdpa megvédése. Azt gondolom, hogy en-
nek pozitivumair6l kevés sz6 volt, pedig érdemes
rola beszélni. Igen, meg tudtuk tenni azt, hogy t6bb
tizmilliard forintot forditottunk a hatarok védelmé-
re, a terrorveszély elhéritasara, és ma Magyarorszag
az egyik legbiztonsigosabb orszig az Eurdpai Uni6-
ban. De ezen egyszeri kiad4asok mellett a rendszer-
szerd kiadasok is szamos teriileten novekedtek.

Gar képvisel§ ar, aki mar a valaszt nem hallgat-
ta meg (Gur Nandor a jegyzoi székbdl: Itt vagyok!),
azt mondta - bocsanat, tévedek, igen -, azt allitotta,
hogy tényszertien nem igaz, hogy 2009-hez képest az
egészségiigyi és oktatasi kiadasok realértékben no-
vekedtek volna. Akkor jegyz6é tirnak felhivom a fi-
gyelmét a 2009-es ténybeli szamokra, a 2016-0s
zarszamadasra, amirél most sz6 volt, és ha jegyz6 ar
megengedi, a tisztelt Orszaggytilés megengedi, akkor
mondanam a szamokat. Oktatasi tevékenységek
2009-es abszolut Osszegii kiadasa: 1529,7 milliard
forint, 2016-ban a zarszdmadas szdmai alapjan:
1846,5 millidrd forint. Egészségiigy 1185,3 milliard
forint nominélisan, 2016: 1521 millidrd forint. (Gur
Nandor: Redlérték!) Realérték, jegyz6 tr, hallottam,
ezt mondtam. Kérem akkor, nézze at a szamokat, és
tisztelettel azt kérem, hogy revidealja az allitasait,
ugyanis jegyz6 ur a parlamenti vitiban nem valds
dolgokat allitott. A kumulalt inflaci6 2009-16 kozott
17,3 szazalék; realértékben mind az oktatési, mind az
egészségiigyi kiad4asok novekedtek.

Arrdl egy szakmai vitat folytathatunk, hogy en-
nek milyen bontésa volt. Az allitisom az, és a '16-0s
zérszdmadas ezt mutatja, hogy béremeléseknél is
voltak tobbletek, és természetesen a béremeléseken
kiviil szamos valtozas volt, akar a beruhazasok tekin-
tetében, akar az intézményrendszer finanszirozasa
tekintetében. Van még feladatunk, azt gondolom,
ezen a teriileten is, de tényekkel nehéz vitatkozni, és
a tények azt mutatjak, a 2016-os zarszamadasi té-
nyek is azt mutatjik, hogy a 2009. évhez képest a
sokszor emlegetett forraskivonis nem valosag, épp
az ellenkezdje tortént.

A vitdban elhangzottak olyan tételek is, ame-
lyekre nem a 2016-0s zarszamadas, hanem a ’17-es
zarszdmadas ad majd valaszt. Ilyen példaul a vizes
vb finanszirozisanak a tétele. Azt tudom elmondani,
hogy természetesen ugyanugy, ahogy a koltségvetés
végrehajtasarol a kormany mindig beszamolt az Or-
szaggytilés részére, ugyanezt fogja tenni a 2017-es év
tekintetében. Annyit hadd jegyezzek meg, hogy nem-
zetkozi vélemények alapjan rendkiviil sikeres vilag-
bajnoksagot tudtunk megrendezni. Ugy tudtuk meg-
rendezni, hogy a forrdsokat az &llamhéaztartas
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2017-es stabilitdsa mellett tudtuk biztositani, és arra
hivom fel a figyelmet, hogy szamos olyan beruhazas
valésult meg, amely tartésan veliink marad. Tehat
amikor a vizes vildgbajnoksdg megrendezésének
koltségeit fogjuk elemezni, akkor a pozitivumok, az
eredmények mellett, amellett, hogy ez a rendezvény
rendkiviil nagy reklamot és rendkiviil pozitiv hirt
jelentett Magyarorszag tekintetében, azt is latnunk
kell, hogy szamos 1j beruhazas valosult meg, amely
tartosan itt marad veliink. Gondolok példaul az 4j
Aréna uszodéara.

A 2016-0s zarszamadas értékelésekor tehat, azt
gondolom, egy olyan évet hagyhatunk magunk mo-
gott, amely a makrogazdasagi szamok szempontjabdl
is kedvez6, a csalddok jovedelmi helyzetének valto-
zasa szempontjabol is kedvez6, és természetesen van
még szamos feladat elSttiink, de azt gondolom, hogy
ezek a maultbeli eredmények azt mutatjak, hogy a
korményzati gazdasagpolitika megtalalja a valaszo-
kat azokra a kihivasokra, amelyek az orszag elott
allnak. K6sz6nom szépen megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom onoket, hogy
a modosito javaslatok benytjtasdra ma 16 6raig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytiilés! Soron kovetkezik a
Czeglédy-iigy karosultjainak rendkiviili kar-
rendezésérdl szol6 hatarozati javaslat altalanos
vitdjanak folytatasa és lezarasa. Gulyas Gergely, B6-
na Zoltan, Hende Csaba, Budai Gyula, Németh Szi-
lard Istvan képvisel6 urak, Fidesz, valamint Hollik
Istvan képvisel6 ar, KDNP, képvisel6k altal benyuj-
tott elGterjesztés H/17788. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérheté.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Emlékeztetem Onoket,
hogy az 4ltalanos vita megkezdése soran elhangzott
mar az elGterjeszt6i nyitobeszéd, a kormany képvise-
16jének felszblalasa, a vezérszonoki felszolalasok,
valamint az els6ként jelentkezett fiiggetlen képviseld
felszolalasa. Most tehat tovabbi képviseldi felszolala-
sok kovetkeznek.

Felszolalasra jelentkezett Heringes Anita képvi-
sel6 asszony, MSZP.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szOnom a szot. Sajnalom, hogy az el6terjeszt6k koziil
egyetlenegy képvisel6 maradt itt; agy latom, 6t itt
hagytak nekiink, hogy mégis legyen valaki, aki védi a
mundér becsiiletét, egy olyan dologban, ami, azt
gondolom, hogy védhetetlen. Mert 6nok felhasznal-
jék ebben a hatarozati javaslatban a didkokat politi-
kai hisztériakeltésre. Ilyen egyszer(i dolog torténik és
nem tobb.

(15.20)

Mégpedig azért, merthogy 6nok meg is fogal-
mazzak a hatarozati javaslatukban, hogy felkérik a
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kormanyt, hogy tegyen lépéseket a lehetd leggyor-
sabban a kart szenvedett didkok szdmara az Gket
megilletd, ki nem fizetett jovedelmek rendkiviili és
méltanyossagon alapuld, a karokoz6 altal ki nem
fizetett Osszeggel megegyezd mértékli karrendezés
érdekében.

Azt gondolom, abban minden képvisel6tarsam
egyetért, hogy a didkoknak meg kell kapniuk a bérii-
ket. Csakhogy a karosultak ebben az esetben, amirél
onok Czeglédy-iigyként beszélnek, nem a didkok,
merthogy az {iggyel kapcsolatban a didkokat 6nok
rangattak bele. Mégpedig elmondom, hogyan. Egy-
szerdl a téma és egyszer(i az ligy, ami el6ttiink fek-
szik, hiszen a méajusi béreket a Human Operator Kft.
rendesen, annak és mddja szerint elkezdte kiutalni
mar a megfelel§ id6pontban, jinius 9-én. Viszont a
fiiggetlen NAV janius 13-an zarolta a szamlajukat,
igy mar nem tudtik befejezni a kifizetéseket, ame-
lyek Osszege a szamldjukon volt, igy a didkok meg-
kaphattak volna a bériiket a cégtdl, csak 6nok, vagyis
hat mondjuk ki, a fiiggetlen NAV, zarolta a szamlat.
InnentSl kezdve nem lehetett kifizetni. Igy 6nok
csinaltak a didkokbdl karosultakat, nem maés. Ez
nagyon egyszer(, igy lehetett politikai hisztériakel-
tésre felhasznalni ezt az ligyet.

S akkor nézziik tovabb! Egyszer csak hirtelen a
semmibdl, vagyis hat nem is a semmibél, hanem
Koésa Lajos hata mogiil elGjott egy régi barat, Fidk
Istvan, a DiikESZ elndke, az a Fidk Istvan, aki
orommel fogadta a nyugdijas-szovetkezeti torvény
létrehozasat is. Persze, hogy 6rommel fogadta, hi-
szen § volt az egyik elsd, aki rogton meg is alapitott
maganak egy nyugdijas-szovetkezetet. Tegyiik hozza,
6 az, aki egy masik didkmunka-szervezd szovetke-
zetnek is a hatterében all, tehat ki is mondhatjuk,
hogy némiképp érdekelt ebben az iigyben. No § az,
aki hirtelen a semmibdl, Kosa Lajos hata mogiil el6-
lépett. Honnan is ismerhetik 6k egymast? Onnan,
hogy 6k a Magyar Korcsolya Szovetség igazgatdsaga-
ban egyiitt iilnek. O csak elSlépett, és gondolta, hogy
megvédi a didkokat, és mindenhol hisztériakeltGen
hangoztatta, hogy tobb ezer diakrol beszéliink, majd
pedig hivatalos levelében megirta, hogy 6sszesen 16
diak fordult hozza.

A 16 diékot is ki kell fizetni, és hangoztatni is
szeretnénk minden egyes alkalommal, hogy persze
mindenkinek meg kell kapnia a munkabérét. Nem ez
a kérdés. De amilyen hatarozati javaslatot onok letet-
tek ide az asztalra, az nem errdl sz6l, hanem egysze-
rden a politikai hisztériakeltésrél. Mert ha a fideszes
képviselGk valoban fontosnak tartanik a problémat,
akkor e hatérozati javaslattal szemben olyan tartal-
mu térvénymodositast kellett volna beterjeszteniiik,
amely lehet6vé teszi a biintetGeljaras alatt is, hogy a
gazdasagi tarsasdgok szamldir6l a munkabérek az
adohatosag altal feliigyelt modon kifizetésre keriil-
hessenek. De nem ez tortént. A Fidesz a jové tavaszi
parlamenti valasztisok megnyerése érdekében attol
sem riadt vissza, hogy a szorult helyzetbe keriilt di4-
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kokat sajat politikai céljainak elérése érdekében fel-
és kihasznélja. Ezzel nemteleniil hasznalja fel a ki-
szolgaltatott didkokat az orszagos kozvélemény meg-
tévesztésére és befolyasolasara.

Azt gondolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ez
az ligy nagyon csunya. Azért nagyon csunya, mert
onok egy olyan utra léptek, amit szerintem sokan
nem gondoltak volna, amikor ebben a parlamentben
a képvisel6i eskiijiiket letették. Onok a valasztasi
kampany érdekében barmit és barkit kihasznalnak
és felhasznélnak, a didkokat is. Olyan esetre hasznal-
jak fel Gket, amiben 6nok nem tudtak jobb megol-
dast, csak azt, hogy egy politikai {igyet kell bel6le
csinalni.

Azt gondolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
szégyelljék magukat. Oldjak meg, hogy a didkok ki
legyenek fizetve, oldjak meg, hogy mindenki meg-
kapja a munkabérét, mert ez teljesen jogos kovetelés.
De ne hasznaljak {6l a fiatalokat, ne hasznaljik fol a
didkokat, és ne hasznaljanak f6l egyetlen magyar
allampolgart se arra, hogy maguk politikai hisztéria-
keltés céljabol kampanyt folytassanak! Ki merem
mondani, hogy ez a legundoritébb eszkoz, amit te-
hetnek.

Az lenne a legészszeriibb, és ha egy pici keresz-
ténység is van 6nokben, egy pici lelkiismeret és ge-
rinc, hogy még visszavonjak ezt a javaslatot, és azt
mondjak, hogy olyan javaslatot tesznek le, ami a
probléma megoldasarol szdl, és nem arrdl, amit ide
letettek az asztalra. Kérem, képviselStarsam, és kép-
viselGtarsaimat, akik ezt benyujtottdk és akik valo-
szintileg meg is szeretnék majd szavazni a Fidesz-
KDNP padsoraiban, hogy vegyék el6 gerinciiket, és
vegyék el6 a lelkiismeretiiket. Ko6szonom szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Szilagyi Gyorgy képvisels
ur, a Jobbik képviselGje kovetkezik. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szoném szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Ahogy elhangzott, dél-
el6tt mar valéban elhangzottak a vezérszénoki fel-
szblalasok, akkor még megtisztelte jelenlétével az
Orszaggytlést Gulyas Gergely frakcidvezet§ ur, és
Hende Csaba is itt iilt a teremben. Hende uar a felszo-
lalasom alatt, amikor elmondtam, hogy mi tortént
Szombathelyen, fennhangon kiabalt és azt allitotta,
hogy nem igaz, amit mondok. Ugy néz ki, hogy any-
nyira nem volt igaz, hogy most mar nem mer vissza-
jonni és megvédeni az 4ltaldnos vita soran a sajat
érveit, pedig mondtam neki, hogy én allok rendelke-
zésre, itt vagyok és vitassuk meg.

Az eset nagyon sok kérdést vet fel. Az, hogy ezt a
hatarozati javaslatot taimogatni kell, nem kérdéses. A
Jobbik Magyarorszagért mozgalom is tdmogatni
fogja, hiszen azok a diakok, akik megdolgoztak a
pénziikért, és akik elképzelheten politikai csataro-
zasok miatt nem jutottak a sajat pénziikhoz, de
egyébként minden valoszintliség szerint - feltételes
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mo6dban mondom én, bar a hatarozati javaslatban
nem igy szerepel, de a nyomozas még tart, de feltéte-
les moddban - és az iigyészség szerint is Czeglédy
Csaba a tarsaival egyiitt tobbszintli céghalot miikod-
tetett, hogy igy keriiljék el a kozterhek megfizetését.

Ez torvénytelen, ebbdl valoszintileg birdsagi iigy
is lesz, és targyalni fogja a birésag, de az, hogy 6k a
kozterhek megfizetését el akartak keriilni, még nem
jelenti azt, hogy nem fizették volna ki a diakokat, ha
nem zaroltdk volna a szamlajat ennek a cégnek. Azt
azért vizsgalni kellene, hogy igazabdl ki okozta a
jelenlegi helyzetet. De mondom még egyszer, vitan
feliil 4ll az, hogy a diakokat kartalanitani kell, meg
kell kapniuk azt a munkadijat, amiért megdolgoztak.

De azt is mondtam, hogy én &lszent dolognak
tartom ezt a javaslatot, és itt voltak a vitdk Hende
Csabaval, hiszen meg kell vizsgalni azt is, hogy a
Fidesz és a KDNP mit tett ebben az ligyben, hogy allt
hozza ehhez az iigyh6z, miért van az, hogy fél évvel
az ligy kirobbanésa utan tartunk ott, hogy majd va-
lamikor, par hénap mulva megkapjak a munkajuk
utan jaré pénzt, amikor a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom méar négy hodnappal ezel6tt javasolta
onoknek ezt a megoldast. Farkas Gergely képvisel6-
tarsam felszolitotta a kormanyt, hogy kértalanitsa a
diakokat, de 6nok akkor ezt lesoporték az asztalrol.

S6t, elmondtam azt is, s ez is igy volt, hogy a
szombathelyi kozgytilésben Balassa Péter jobbikos
onkorméanyzati képvisel§ azonnal jelezte, hogy 6 a
sajat képviselGi keretébdl 1 millié forintot folajanl
erre a dologra, és hozzanak létre egy olyan alapot,
amely alaphoz barki tarsulhatott volna. A t6bbi 6n-
kormanyzati képvisel6t is felszdlitotta erre. A karta-
lanitas folyamata mar elkezd6dhetett volna ezzel a
pénziigyi alappal akar mar j6 par honappal ezel6tt is.

S ami még kérdéses volt, az pedig az, ahogy
onok az tigy kirobbanasa 6ta viselkednek és hozza-
allnak ehhez az ligyh6z. Engem mar az is egy kicsit
felhaborit, hogy az elmult két-harom hétben Budai
Gyula volt elszamoltatasi kormanybiztos - nagyon
lényeges egyébként, hogy milyen titulusban volt,
hiszen 2010-ben, amikor a Fidesz kormanyra ke-
riilt -, nos, a masodik Orban-kormany idején 6 volt
az, akit azzal bizott meg a miniszterelnok, hogy itt
aztan olyan elszamoltatas lesz, hogy az csak na. Igér-
ték ezt Gyurcsany Ferenccel kapcsolatban is, aztan
nem tortént semmiféle elszamoltatas. S ennek fejé-
ben Budai Gyula két vagy harom hete azzal turnézik
folyamatosan, hogy ¢ megkérdezi az MSZP-t, Gyur-
csany Ferencet meg mindenkit, hogy lehet az, hogy
Gyurcsany Ferenc ilyen kapcsolatban volt Czeglédy
Csabaval, meg pénzt adott neki kolcson, meg milyen
pénzmozgasok voltak.

Tetszettek volna elszamoltatni Gyurcsany Fe-
rencet, akkor most nem lenne kérdés! Onok elszabo-
taltdk az elszamoltatast, és utana ezt megprobaljak
teljesen ratolni masokra.

S hogy mennyire alsagos az, amit csinalnak, azt
az is mutatja, hogy a szombathelyi varosi onkor-
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manyzat és a képviselG-testiilet hogy viselkedett ez
utan az iigy utan.

(15.30)

Hiszen a jobbikos képvisel§ a kovetkezdket kez-
deményezte azonnal. Az egyik az volt, hogy egy men-
telmi és Osszeférhetetlenségi kezdeményezést nytj-
tott be az 6nkormanyzathoz, amit 6nok ott, fideszes-
KDNP-s képviselSk leszavaztak gy, hogy egyébként
a kozgytilés id6pontjadban Budai Gyula az épiilet elGtt
sajtotajékoztatot tartott, és elmondta, hogy ha, itt
micsoda blin6z6k vannak, és hogy lehet onkormany-
zati képviselS, meg hasonl6k. De mar a vizsgélat nem
volt onoknek inyiikre.

A masik, hogy kezdeményeztiink egy vagyonnyi-
latkozati eljarast akkor, amikor kideriilt, hogy van-
nak kiilonb6z6 ausztriai bankszamlak meg esetleg
aranyrudak és hasonlok. Erdekes médon a Fidesz-
KDNP ezt sem tamogatta, nagykoalicioban az MSZP-
vel. Tehat, ami a legfurcsabb ebben, hogy az MSZP
és a Fidesz Szombathelyen kozosen védte és védi a
mai napig Czeglédy Csabat.

Aztan a harmadik javaslat volt, és talan ez volt a
legfurcsabb, hogy ebben nem voltak partner a Fi-
desz-KDNP, hogy épiilt - most mar folépiilt, de ab-
ban az idgszakban még épiil6félben volt - a szom-
bathelyi stadion. Ennek a kivitelezéséért felelGs on-
kormanyzati cégnél a feliigyel6bizottsagi poziciot ki
latta el? Czeglédy Csaba. O feliigyelt stlyos szazmil-
libs beruhazas felett a feliigyel6bizottsag elnokeként,
akkor is, amikor letartéztattadk. Es amikor letartoz-
tattak, és a Jobbik azt javasolta, hogy Czeglédy Csa-
bat azonnal valtsik le a feliigyelGbizottsagi pozicio-
bol, ezt megtehették volna. Onkormanyzati képvi-
sel6i posztbdl, ugye, nem tudjik visszahivni, csak
maximum felszoélitani, de innen visszahivhattik vol-
na, de a Fidesz-KDNP, 6sszefogva az MSZP-vel, ezt
leszavazta.

Es honapoknak kellett eltelni addig, amig belat-
tak, hogy ez az allapot nem tarthato, és valoban visz-
szahivtdk a feliigyelGbizottsagi poziciobol Czeglédy
Csabat. Tehat folmeriil a kérdés, hogy vajon a Fi-
desz-KDNP, nagykoalicibban az MSZP-vel, honapo-
kon keresztiil miért védte Szombathely varosiaban
Czeglédy Csabat, amikor a kézponti kommunikécio-
ban 6nok folyamatosan teljesen mast kommunikal-
tak, teljesen mast mondtak.

Egy utols6 dolog, ami még nagyon-nagyon érde-
kes. Ez pedig az, hogy még miel6tt letartéztattdk
volna Czeglédy Csabat, mar hénapokkal elGtte egy
Fideszhez tartozé 1jsagir6é folyamatosan arrél irt
cikkeket, hogy a Human Operator cégnél minden
valdszinliség szerint gondok vannak, hiszen kiilon-
b6z6 esetek kapcsan felmeriilt a neve. Vagyis ez azt
jelenti, hogy a helyi Fidesz joval tobbet tudott az
eseményekrdl, mint egy atlagember vagy akarki més.
A helyi Fidesznek mar hoénapokkal el6tte tudnia
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kellett, hogy itt valami gond van. Mégsem tettek
semmit, mégsem léptek az ligyben semmit.

Tehét, még egyszer mondom, a hatarozati javas-
latot tAmogatjuk, azt viszont, amilyen alsagos politi-
kat folytat a Fidesz ebben az {igyben is, elutasitjuk,
azt egyszertien felhaboritonak tartjuk. Felszolitjuk
onoket, hogy ne csinaljanak mindenbdl politikai
haszonszerzést a valasztasok el6tt, ne hasznaljak ki a
fiatalokat, azokat a fiatalokat, akiket val6szintleg
becsaptak ebben az iigyben; azokat a fiatalokat, aki-
ket 6nok felhasznalnak ebben az ligyben azért, hogy
esetlegesen megprobaljak megdrizni a hatalmukat.

A magyar tarsadalom nagy része atlat egyébként
onokon, hiszen elég feltlinden és atlatszéan keverik
azokat a bizonyos kartyakat, amikrdl gy gondoljak,
hogy a Habony-boszorkdnykonyhaban ki tudjak
keverni. Higgyék el nekem, hogy ez még vissza fog
iitni 6nokre! Még egyszer kérem, ne hasznaljak fel a
fiatalokat arra, hogy 6nok politikai hasznot szerezze-
nek akar csak ebbdl az {igybdl. Inkabb azzal foglal-
kozzanak, hogy ne egy ilyen tiineti kezelés legyen,
mint amit most benyujtottak ide, a Haz elé, hanem
valéban probaljuk meg megvédeni a didkmunkaso-
kat. De hossza tavra talaljunk ki olyan rendszert,
olyan megoldasokat, amelyek tényleg azt szolgalnak,
hogy ezek a fiatalok, akik az elsé alkalommal talal-
koznak a munkaval, ne ilyen rossz tapasztalatokat
gytijtsenek.

Ebben is partnerek vagyunk, hiszen a Jobbik
mar 6t évvel ezel6tt elkezdett egy kampéanyt, ,A diak
nem rabszolga” cim@ kampéanyt, amelynek keretében
egyébként olyan feladatokat is atvallaltunk a kor-
manytol, amelyeket szerintem a kormanynak kellett
volna mar rég megvaldsitania. Péld4ul egy olyan pa-
naszbejelentési lehetGség all a fiatalok rendelkezésé-
re a Jobbik részérdl, ahol jelezhetik azokat a problé-
maékat, azokat az akar torvénytelenségeket vagy akar
sérelmeket, amelyek Gket érik a munkéjuk soran.

Szerintem egy ilyen panaszbejelentd irodat egy
felel6s korménynak kellene miikodtetnie, egy felelGs
kormanynak kellene azzal foglalkoznia, hogy a dia-
kok ne legyenek kiszolgaltatottak akkor, amikor a
munkaerdpiacra probalnak 1épni. Fokozottabb vé-
delmet, fokozottabb ellenGrzést kellene bevezetni, és
megvizsgélni azt, hogy vajon a jelenlegi torvények és
jelenlegi szabalyozasok alkalmasak-e arra, hogy biz-
tonsagban legyenek a didkok. Mert véleményiink
szerint nem, mert ha alkalmasak lennének, akkor
ilyen Czeglédy-iigyekkel nem talalkozhatnank Ma-
gyarorszagon. K6szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen. Mesterhazy Attila
képvisel6 ar, MSZP!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszénom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Az a napnél is vildgosabb, hogy egy
Gjabb politikai kommunikicios eszkozt dob be a
Fidesz ide a politikai kampanyba. Tehat ennek a
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mostani hatarozattervezetnek sem a didkokhoz, sem
az igazsag megtalalasihoz semmilyen koze nincs az
égadta vildgon. Valoszintileg ezért sincs olyan nagy
fideszes jelenlét itt a teremben, mert ha jol latom,
akkor egyetlenegy fideszes képviseld iil a teremben,
aki jegyzi részben ezt a hatarozattervezetet. Talin a
szégyenérzet azért mégiscsak valahol ott van a
fideszesek lelkében, hogy minden iigybdl aljas mo-
don akarnak politikai hasznot hizni.

De hogy néhany szét erre a hatarozatra is vesz-
tegessiink, néhany pontra majd kitérnék, el6szor
hadd kezdjem azzal, hogy azt irja ez a hatarozat,
hogy a biincselekménybdl ered6 karok enyhitése
irant, most sz6 szerint idéztem belGle, illetSleg egy
kicsivel lejjebb, ez az els6 ponton beliil van, agy fo-
galmaznak, hogy Czeglédy Csaba, az MSZP-DK-
Egyiitt szombathelyi képviselGje és tarsai tudatosan
megkarositottak személyeket.

Ez azt jelenti, hogy ez egy eldontétt tény, ugye,
hogy megtortént ez a bilincselekmény. Sét, az is el-
dont6tt tény az orszaggytilési hatarozat szerint, hogy
ezt Czeglédy Csaba és kiilonboz6 tarsai kovették el.
Aztan egy kicsivel késGbb az altalanos indoklasban
az els6 sor agy kezdddik, hogy az elmult évek egyik
legjelentGsebb, bilinszervezetben elkovetett csaldsso-
rozatara majusban deriilt fény. Itt is mult idGben
fogalmaz, aztdn valdszintileg megjott az esze egy
kicsit annak, aki fogalmazott, mert lejjebb mar min-
denhol azt hasznalja, hogy a megalapozott gyanu
szerint.

En csak arra szeretném felhivni mindenkinek a
figyelmét, mindegy, hogy most ki hogyan latja és mi
lesz ennek az eljarasnak a vége, hiszen azt hinné az
ember, hogy ma Magyarorszagon van renddérség,
ligyészség, meg még birdsag is, hogy ezeknek a szer-
veknek a feladata kinyomozni, majd pedig eldonteni
azt, hogy valaki kovetett-e el barmilyen torvénysér-
tést vagy szabalytalansagot, hogy van egy-két olyan
alapokmany, ami az artatlansag vélelmérdl szol. Ezt
az egy szem fideszes képvisel§ figyelmébe ajanla-
nam.

Ilyen példaul Magyarorszag Alaptorvényének
XXVIII. cikke, amelyik kimondja, hogy ,,Senki nem
tekinthet6 blinosnek mindaddig, amig biintet&jogi
felelGsségét a birdsag joger6s hatarozata nem allapi-
totta meg.” Aztan van az Alaptorvényen til szamos
olyan, Magyarorszig altal is ratifikilt nemzetkozi
szerz&dés, mint példaul a Polgari és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egységokmanya, amelyben a 14. cikk 2.
pontja a kovetkezGképpen fogalmaz: ,Biincselek-
mény elkovetésével vaddolt minden személynek joga
van arra, hogy éartatlannak tekintsék mindaddig,
amig blinosségét a térvény szerint be nem bizonyi-
tottak.”

De emlithetném az Emberi Jogok Europai
Egyezményének 6. cikke 2. pontjat is, amely agy
fogalmaz, hogy ,,Minden biincselekménnyel gyanusi-
tott személyt mindaddig 4rtatlannak kell vélelmezni,
amig bilinosségét a torvénynek megfelel6en meg nem
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allapitottdk.” Az mar csak hab a tortan, hogy adott
esetben még tovabb is mehetnénk, hiszen a fideszes
média, ahogy itt az imént is elhangzott, mar minden-
féle eljaras megkezdése el6tt tulajdonképpen kikial-
totta és fol is olvasta igymond az itéletet ebben az
iigyben, mik6ézben egyébként az ENSZ Emberi Jogi
Bizottsaga ramutatott arra, hogy a médianak is tar-
tozkodnia kellene minden olyan hiradastol, amely
aldashatja az artatlansag vélelmének érvényesiilését.

S6t, hasonléan foglalt allast az Emberi Jogok
Euroépai Birésaga is szamos iigyben, ami arrdl szdl,
hogy nemcsak a hat6sdgoknak, hanem a médianak is
kotelessége tiszteletben tartani ezt az elvet. Hiszen az
artatlansag vélelme egy alapintézmény az alkotma-
nyos biintetGjogban, a védelem pedig mindenkit
megillet.

(15.40)

Tehat majd kés6bb belemennénk a tartalmi ré-
szébe is, de alapvet6en az elsé hozzaszb6lasomban
arra szerettem volna felhivni a figyelmet, hogy amit
onok itt leirtak, azt a bir6sag szokta kimondani egy
hosszt nyomozati szakasz utan egy eljaras végered-
ményeként, nem pedig még mielStt egyéltalan a
nyomozati szakasz lezarult volna, a Magyar Orszag-
gyilés egy hatarozatban kimondja egy magyar al-
lampolgarrdl, hogy 6 marpedig biinés, méarpedig
elkovette azt a blincselekményt, amivel adott esetben
6t megvadoljak.

Hozzateszem, ez példa nélkiili a Magyar Orszag-
gylilés torténetében. Kerestem ra, kerestiink a kollé-
gakkal erre barmilyen precedenst az elmult 27 év
torvényalkotasa soran. Sehol soha ilyen hatarozati
javaslatot még senki nem mert el6terjeszteni, és
talan megelGlegezve a késGbbi vitat, az is jellemzd,
hogy miért hatarozat forméjaban hozzak ezt ide.
Hiszen, ha valoban 6nok ennyire aggédnanak a dia-
kokért, akkor torvénytervezetet is hozhattak volna
ide, és akkor nem arrdl beszéliink, hogy a kormanyt
kotelezzék majd késébb valamire, hanem ugyaneny-
nyi id6 alatt a térvényt is meg lehetett volna agy
valtoztatni, ami ahhoz kellene, hogy azonnali hatalya
legyen ezeknek az intézkedéseknek. Ez teljesen vila-
gosan ramutat arra, hogy ez nem szél mésroél, mint
ahogy az imént is elhangzott, egy politikai hisztéria-
keltésrél, és egy tudatos partpolitikai kampany
szempontjabol a Magyar Orszaggytilést is fel kivan-
jak erre hasznalni.

Még egyszer mondom, példatlan egy ilyen tipu-
si hatarozat, amidta ez a parlament miikodik, a
rendszervaltas ota erre nem volt példa. Korabban
volt példa, tehat egészen biztosan az el6z6 rendszer
idején adott esetben tobbszor is eléfordult az, hogy
prejudikaltak és kiilonb6zé koncepciés eljarasokat
folytattak le. Ez eddig nem volt jellemz6 erre a Haz-
ra. Remélem, most sem jellemz6, és remélem, hogy a
Fidesz visszavonja ilyen formaban ezt a hatarozatot.
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Ko6sz6nom szépen, elnok ur, a lehet6séget. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
lasra kap lehetGséget Szilagyi képviseld tr, Jobbik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoénom szé-
pen, elnok ur. Még egyetlenegy kérdésem lenne, ha
esetleg az elGterjeszt6 tudna erre valaszolni, mert er-
r6l egyaltalin nincs informdaciénk. Mondjak mar
meg, hogy mennyi a kar! Onoknek, ha ilyen informa-
ci6ik vannak az ligyészségt6l és mindentdl, akkor
csak tudjak azt, hogy egyéltalin mennyi Osszegre
nyujtottak be most ezt a hatarozati javaslatot, koriil-
beliil milyen Osszeget kell majd kartéritésként kifi-
zetni. Ezt fontos lenne tudni, hiszen itt azért ropkod-
nek csak par szazezer forintos tételek is, tehat azért
nem mindegy, hogy par szazezer forintrol beszéliink
vagy mondjuk, szazmilliokrol. Szerintem egyik szam
sem megfeleld.

Még annyit, valéban a gyorsasag kérdése, hogy
miért nem torvényjavaslattal jottek ide a Haz elé - ez
is jogos kérdés, és erre is véalaszolhatndnak. Ha
tényleg segiteni akarnanak, akkor még egy dologra
felhivnam a figyelmiiket. Semmibdl nem tartana, ha
6nok, mondjuk, agy gondolnak, mert 6nok korma-
nyoznak és 6nok vannak kormanyon, hogy azzal is
segitenék a didkokat, azzal is segitenék a munkat
vallalni kivan6 diakokat, hogy az iskolaban kell6 fel-
vildgositassal szolgilninak, és kell6 felvilagositaso-
kat tartananak ezeknek a didkoknak, hogy ha elmen-
nek barmelyik iskolaszovetkezethez didkmunkara,
akkor mik a jogaik.

Ez semmibdl nem tartana, hiszen véleményem
szerint egy felelés kormanynak az kellene lennie a
legfontosabb céljanak, hogy ezeket a didkokat minél
nagyobb mértékben meg tudja védeni az olyan em-
berektdl, akik megprobaljak ¢ket kihasznalni. Ahhoz
viszont, hogy ez megtorténjen, példaul semmi maés
nem kellene, mint hogy akar az oktatasban fel-
vildgositsdk Gket arrél, hogy ha elmennek, akkor
milyen jogaik vannak, mit kovetelhetnek téliik és mit
nem kovetelhetnek téliik, és ha barmi problémajuk
van, akkor pedig, még egyszer mondom, létre kellene
hozni egy olyan szervezetet vagy egy olyan lehetd-
séget nekik, ahol panasszal élhetnek a munkal-
tatékkal szemben, ha 6ket jogsérelem éri. Koszonom,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen. Harangozé Tamas
képvisel6 tr, MSZP!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): K8sz6nom
a sz6t, elnok ar. Az imént Mesterhazy Attila képvi-
selGtarsam nagyon vilagosan és egyértelmten leve-
zette, hogy miért alaptorvény-ellenes konkrétan ez a
javaslat, amit, azt gondolom, hogy ez a H4az érdem-
ben egyébként, ha tisztességes Orszaggytilésként
miikédne, és lenne példaul elfogulatlan vezetése,
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akkor egyszeriien nem is engedhetett volna ebben a
formaban az Orszaggyiilés elé. Valoban olyan meg-
fogalmazas van az orszaggytilési hatarozati javaslat-
ban, olyan tényallitas van, ami egyszertien nem meg-
engedhet6 a Magyar Orszaggytilésnek, az Alaptor-
vénnyel teljesen ellentétes.

De igazabol, ha a javaslat tobbi részét megnéz-
ziik, el6szor akkor én valaszolnék az iménti jobbikos
felvetésre, mert ugy latom, hogy a fideszes képvi-
sel6tarsunk nem brillirozik ebben a vitiban. 2017.
julius 28-an maga az MTI adott ki egy kozleményt,
miszerint 11 olyan karosult van, akik teljes mérték-
ben tudtik igazolni a kovetelésiiket, és {ligyvédi
meghatalmazast adtak a Fidk Ugyvédi Irodanak. Az
Gket ért kar Osszege mindosszesen 802 822 forint.
Ezt maga az érintett iigyvéden, Kdsa ur baratjan
keresztiil az MTI adta hiriil. Az6ta a hirek szerint ez a
11 6 18-ra emelkedett.

Nyilvan nem lebecsiilve azt a problémat, amit
valoban akar ezres nagysagrendidi karosultr6l 1évén
sz0, jelent, még egyszer szeretném nagyon vildgosan
leszogezni: ez a karesemény a didkok tekintetében a
jelenlegi informaciok alapjan azért kovetkezett be,
mert a NAV a biintetSeljaras keretében a cég szamla-
it zarolta, amin a pénz rajta volt, amir6l egyébként
ezeket a béreket ki lehetett volna fizetni, és a megel6-
z6 napokban egyébként folyamatosan fizették is ki.

fgy hat nagyon nagy tisztelettel szeretném
megkérdezni az elGterjeszt6 képviselGtarsamat,
abban az egyben segitsen nekiink, mert jegyzi ezt a
javaslatot, hogy mi a javaslat. KépviselGtarsam, mi a
javaslat? Mert az, hogy 6nok itéletet hirdetnek egy
hatarozati javaslatban, majd felkérik a kormanyt,
hogy talaljon mar ki valamit, ez egyszerien nevet-
séges! Hol vannak itt a didkok? Hol vannak itt a
karosultak? Hol van itt barmi olyan tetten érhetd
szandék, hogy onok segiteni akarnak valakin vagy
valakiken, és nem csak cirkuszt akarnak és politikai
hasznot htzni ezeknek az embereknek a nyomora-
bol, karabol?

Vilagosan két 1t biztos lenne. Az egyik az, hogy a
torvényt olyan moddon moédositjak, hogy ilyen
esetben, amint elmondtuk mar, a zarolt szamlarol a
munkabéreket akkor is ki lehessen fizetni. Nem egy
bonyolult dolog. Valészintileg maga a torvényjavaslat
sem lenne két sornal tobb. Es nem lenne az els§ eset,
ha ez fontos lenne 6noknek, hogy rendkiviili siirg6s
eljarasban egy nap alatt elfogadnak. Ami maguknak
volt fontos, olyan torvényeket parszor itt atnyomtak
a Hazon.

A masik lehet6ség, ami egyébként mar maskor
megtortént, hogy a Bérgarancia Alapbdl akkor kar-
talanitsak ezeket a fiatalokat. De ilyen nem szerepel
az 6nok javaslatiban. Az 6nok javaslataban, hataro-
zati javaslataban csak egy alaptorvény-ellenes preju-
dikaci6 szerepel, hogy ez a blins ember és ezek a
blinds emberek mit tettek és mit nem, és szépen
kérik a kormanyt, hogy valamit talaljanak ki. Azt
gondolom, hogy egyszertien ebbdl a szempontbdl ez
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kifejezetten nevetséges. JO lenne, ha a fideszes kép-
viselGtarsaim arrol is szélnanak par szét, hogy akkor
a tobbi esetben hol volt ez a nagy segit6készség. Hol
volt az Eszosz-iigyben, ahol tobb ezer karosult volt
bizonyitottan? Ha j6l emlékszem, 2800 koriil. Ahol
unids pénzeket felhasznaltak, a legkiszolgaltatottabb
embereknek kellett volna munkat adni, abban az
iigyben szerz6dést kotott a cég allami erdészetekkel,
hogy majd azon keresztiil a munkat megkapjak az
emberek, tehat nyakig benne volt a magyar allam is,
és ugy hagytak az at szélén az embereket, mint a
huzat.

Bangoné képviselGtarsunk konkrét torvényja-
vaslatot nytjtott be a parlamentnek, hogy hogyan
segitsiink ezeken az embereken, és 6nok mar a bi-
zottsagi vitdban leszavaztik ezeket a kérdéseket. Ter-
mészetesen ugyanigy meg lehetne kérdezni a Quaes-
tor-karosultakat, ugyanigy meg lehetne kérdezni az
MNB fantasztikus feliigyeleti jogkére mellett tonk-
rement brokercégek, bankok karosultjait, hogy ott
miért nem volt ilyen fontos 6noknek ez a kérdés.

Mi azt gondoljuk tovabbra is, hogy ez egy na-
gyon-nagyon csunya politikai tigy, amit csinalnak.
Kialt errdl az egész kérdésr6l, az 6nok nyilvan fog-
hijas jelenlétében is megmutatkozik, hogy szinte
véllalhatatlan, amit ebben a hatarozati javaslatban
onok itt benyujtottak politikailag, egyébként szak-
mailag meg nem tartalmaz semmilyen megoldast a
didkok szaméara, ezért ebb6l a szempontbdl is
teljesen elfogadhatatlan szerintiink.

(15.50)

Vissza kellene ezt vonni, képviselGtarsaim, és ha
meg akarjak oldani a karosultak problémajat, akkor
hozzanak be vagy akir hozzunk be egy olyan tor-
vényjavaslatot, amelyik a karosult didkoknak a pénzt
eljuttatja, mert ez a javaslat nem arrél szdl. Koszo-
nom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
lasra kért lehetGséget Gur Nandor képvisel§ fr,
MSZP. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, el-
nok dr. Személyes megitélésem szerint szégyen, amit
csinalnak. Olyanfajta politikai kommunikéacios felii-
letet prébalnak nyitni és prejudikalnak ezen keresz-
til, ami a Fidesz és gyakorlatilag csak a Fidesz poli-
tikai érdekeit szolgalja, bar nem vagyok benne biz-
tos, hogy a végkifejlet kapcsan azt szolgalja.

Azt én értem, hogy onoknek annak idején még
az alkotmany se felelt meg, ezért alaptorvényt sziil-
tek. De ha mar igy tettek, ahogy mint ahogy ma mar
elhangzott itt képviselGtarsaim részérol, akkor leg-
alabb az Alaptorvény bels6 tartalmisagat, az artat-
lansag vélelmét miért nem tartjak szem el6tt, amire
Mesterhazy képvisel6tarsam is hivatkozott az Alap-
torvény 28. cikke szerint.
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Allitasokat fogalmaznak meg, direkt kinyilatkoz-
tatasokat tesznek az orszaggytilési hatarozat tekinte-
tében. Mi ez, ha nem valamifajta befolyasolasi eszkoz
lenne? Onok a birésagot akarjak befolyasolni? Hogy
miikédik ez az 6nok agyaban? Hogyan van ez Gssze-
rakva az 6nok agyaban? Miért nem hagyjak meg az
iigy kapcsan annak a feliiletnek a sziikségszerl in-
tézkedések meghozatalat, akik erre jogosultak? Nem
0nok jogosultak erre, nem a parlament jogosult arra,
hogy itt itélkezzen. Nem, a birésag! Onck ne akarja-
nak itéletet hirdetni, sem ilyen, sem olyan, sem
masmilyen {igyek tekintetében! Ha méar valamit
akarnak, akkor forduljanak Farkas Florian felé, kér-
dezzék meg néhany dologban, vagy akar Farkas Fl6-
ridn sof6rje felé is, ott is van mit keresgélniiik.
Voldemortot is megkereshetik. Az ESZOSZ-iligyon
kezdjenek el gondolkozni, vagy épp a Harangozo
képviselGtarsam &ltal emlitett Quaestor-karosultak
tekintetében probaljanak meg valami észszerd, nor-
malis dolgot végiggondolni.

So-so, egy mondat a végére: ne itélkezni akarja-
nak, hagyjak meg ezt annak, akinek ez val6: a biro6-
sdgnak. Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP padsora-
ib6l.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Normal felszélal4s-
ra lehet6séget kérG képvisel6k felszdlalasai kovet-
keznek. Els6ként Legény Zsolt képvisel6 ar, MSZP.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot
és a lehetBséget, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! A délel6tt folyaman a vezérszonoki
felszolalasokban mar sok mindent elmondtunk az
ellenzéki képviselGk részérdl. Fideszes képviselGtar-
saim most nem szo6lalnak meg, ezért egyébként most
is csak az ellenzéki képvisel6k altal elmondottakra
van egy probalkozasom hivatkozni a felszblalasom
elején.

Képvisel6 ar, marmint Szilagyi képviseld ar is,
de az MSZP-s képviselStarsaim is emlitették mar azt,
hogy a didkokat természetes mddon ki kell fizetni, a
didkokat nem érheti kar. Azt gondolom, ebben min-
denki egyetért. Senki sem vonja azt kétségbe, hogy
ezek a didkok megdolgoztak a pénziikért, ezeket a
didkokat ki kell fizetni. De az el6ttiink fekv6 hataro-
zati javaslat semmi t6bb, mint ahogyan egyébként
mar a vezérszonoki felszolalasomban is probaltam
roviden, egy mondattal jellemezni, mint egy hazug
allitasokkal, mesterségesen felnagyitott probléma
megoldasadnak a latszatat kelt6, de valojdban arra
alkalmatlan eszkoz. Politikai hisztériakeltés és poli-
tikai boszorkanyiildozés folyik ebben az iigyben, és
amit elénk terjesztettek a képvisel6tarsaim, a
fideszes képviselGtarsaim, az egyszertien felhaborito,
hogy ez a hatarozati javaslat idekeriilt a Haz elé.

Az, hogy a didkokat ki kell fizetni, még egyszer
szeretném leszogezni, senki szamara nem kérdés.
Igen, ezeket a didkokat ki kell fizetni, azonban Ha-
rangoz6 Tamaés képviseltarsam mar utalt ra, hogy
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nem tobb ezer diak érintettségérdl van sz az alap-
iigyben, amikor is nem kaptdk meg a munkabériiket
azonnal, hataridére, akkor még tobb ezer didk volt
érintett, de azt kovet6en egyébként, amikor lehet6-
ség nyilott erre és mdd volt rendezni a munkabére-
ket, joval és jelentGsen csokkent a szdmuk. Termé-
szetesen, ha mar csak egyetlenegy didk bére nincs
rendezve, annak az embernek a sajat élethelyzetét,
annak a fiatal embernek, annak a didknak a sajat
élethelyzetét tekintve ez a legnagyobb probléma,
ezért nem kell agy tekinteniink, mintha bagatellizal-
ni kellene a helyzetet, azonban hozzatartozik a torté-
nelmi hiliséghez és az igazsaghoz, hogy nem tébb ezer
diakrol van sz6, ahogyan azt az el6terjesztésben ol-
vashatjuk.

Politikai hisztériakeltés ez az egész, és ezt is el-
mondtdk mar képviselGtarsaim. Lehetett volna egy
egyszerl - idézGjelbe téve az ,egyszerd” szot termé-
szetesen - torvényjavaslattal idejonni a Haz elé, nem
lett volna tdl hosszi torvényjavaslat, amelynek a
lényege az lett volna, hogy ilyen esetben, amikor
mondjuk gy, hogy egy eldontendd kérdés kapcsan
még az arra jogosult szervek és hatésagok fognak
dontést hozni ebben az iigyben, de addig is ne alljon
meg a munkabérek kifizetése, és mar meg lehetett
volna oldani ezt a problémat.

De mégsem ezt tették, mégsem egy altalanos
torvényjavaslattal jottek be, mert akkor értelemsze-
rlien olyan ligyekkel kellene foglalkozni, ha a karo-
sultak anyagi problémait kellene rendezni, mint
amilyen a Quaestor-iigy volt, mint amilyen a Buda-
Cash-iigy, vagy éppen a Hungéaria Ertékpapir Zrt.
volt. Tehat ezekben az iligyekben mar ténylegesen
tobb ezer, tobb tizezer érintett van, akinek a kartala-
nitisat egyébként meg kellene oldani, de értelemsze-
riien ezért nem hoztak 6nok ide torvényjavaslatot,
mert akkor ezekkel az iigyekkel kellene foglalkozni,
akkor ezekre is tigyekre is alkalmazni kellene ezt.

Nem! Onok politikai boszorkanyiildézést akar-
nak folytatni, megprobaljak ezt egyébként tigymond
az egész baloldali térfélre raégetni, és ezért van az,
hogy 6nok egy hatarozati javaslattal probaltak ezt a
problémat most itt kezelni, de ez is csak egy porhin-
tés, ahogy emlitettiik, mert abszolit nem ez kezelné
a problémét.

A problémét egyszertien lehetne kezelni: ha a
cég zarolt szamlairol, amit még kellett volna, egyéb-
ként ki lehetne fizetni. De miért zaroltdk ezeket a
bankszamlakat? - tegyiik fel a kérdést. Ha megenge-
dik, akkor én most 6n6khoz hasonl6an prejudikalok.
Azért, mert a Fidesz &ltal vezetett és iranyitott
iigyészség erre adott utasitist. Ez az iigyészség ter-
mészetesen megrendelésre cselekedett akkor a mi
megitélésiink szerint. Ha nem zaroltdk volna a cég
bankszamlait, amikor ez az iigy kipattant, akkor
egyébként megtortént volna a didkok kifizetése. De
ez nem torténhetett meg, mert zaroltak a bankszam-
lakat. Szdval, nem kiilonb6z6 hatirozati javaslatok
kellenének ide, egész egyszerlien annyit Kkellene
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megoldani, hogy a cég egyébként még most is zarolt
bankszamlain egyébként még most is ott heverd, ott
fekvé pénzbdl ki lehetne fizetni a kart szenvedett
diakokat.

De nem ez torténik, mert 6noknek nem ez az ér-
deke. Ez az egész gyakorlatilag mar a politikai kam-
pany, a jov6 tavaszi orszaggytilési valasztasok politi-
kai kampanyanak egy elGszele. Nem lennénk meg-
lepve, ha nap mint nap ezzel az iiggyel foglalkozna
annak a médianak a teljes spektruma, amelyet 6nok
szinte mar teljes egészében letaroltak. Ezzel foglal-
kozna a TV2, a Magyar Id6k, a Pesti Sracok, az 6sz-
szes olyan médiafeliilet, Origo, és a t6bbi, és a tobbi,
sorolhatnank, amelyek 6nokhoz kothet6k, merthogy
valbszintileg ez az 6nok igazi célja: politikai hiszté-
riakeltéssel a politikai kampanyban fenntartani a
tlizet, és folyamatosan azt mondani, hogy ez bizony
az egész baloldalnak az egyik stigméaja vagy keresztje.
Mi ezt kifejezetten visszautasitjuk, mert a vezérszo-
noki felszolalasban - vagy lehet, hogy az el6terjesztd-
iben, bocsanat, nem tudom pontosan - délel6tt arra
utalt valamelyik fideszes képviselGtarsaim, hogy ki
tudja, mi ment itt partfinanszirozasra. Azt szeret-
nénk mondani, hogy koriilbelill semmi, ellenben a
Fidesz partfinanszirozasa kapcsan azért bizony egész
sor érdekes dolgot tudnank felvetni, arra viszont
nem lenne elég id6nk, mert akkor még koriilbeliil tiz
felszolalasi gombot kellene nyomnom ahhoz, hogy
elkezdjiink arrél beszélni, hogy mi tortént a Fidesz
partfinanszirozasaban.

Ertelemszertien ez nem azt jelenti, hogy akkor
takargatni kellene azt, ami a Szocialista Part finan-
szirozasa koriil tortént, mert egy dolgot tudunk alli-
tani: nem partfinanszirozisra folytak itt el pénzek,
mert az sem biztos egyébként, hogy itt elfolytak pén-
zek. Egyrészt zarolva van ennek a cégnek a szamléja.
En viszont azt a hibat mar nem kovetném el, amit
onok, hogy belemegyek olyan dolgokba, amelyeket a
nyomoz6 hatésdgnak meg a birdsignak a feladata
lenne majd kideriteni, eldonteni.

Azt azonban mégiscsak allitjuk, hogy egy politi-
kai boszorkanyiildozés ez az egész folyamat, és azt is
allitjuk, hogy ez a Fidesz részérdl egy tudatosan elére
megépitett és megtervezett kampany-eseménysoro-
zatnak csak az egyik 1épcséfoka.

KoOszonom, elnok ar, a lehet6séget. (Taps az
MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen. Soron koévetkezik
Mesterhazy Attila képvisel§ ur, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Ko6szonom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Ennek a hatarozattervezetnek van egy
1.3. pontja, ami gy hangzik, hogy: indokoltnak latja
annak vizsgalatat, hogy a Human Operator Zrt. tevé-
kenységének volt-e koze azon balliberalis partok
finanszirozasahoz, amelyeknek Czeglédy Csaba a mai
napig képviselGje a szombathelyi kozgytilésben.
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(16.00)

Kérdezném fideszes képviselGtarsamat, azt a
kett6t, aki itt van, hogy a Fidesz plakatkampanyaval
kapcsolatos finanszirozasi botranyr6l miért nem
érzik ugy, hogy kellene itt egy vizsgalatot folytatni.
Vagy a letelepedési kotvényekkel kapcsolatos bevéte-
lekbdl miért nem kell egy eljarast lefolytatni, vizsga-
latot, hogy azok vajon partfinanszirozasra kertiltek-e
onokhoz Rogan Antal iigyvédjén Kkeresztiil vagy
akarki méson keresztiil? Vagy Garancsi Istvan cégei,
amelyek letaroljak a piac kiilonb6z6 szektorait, ott
miért nem meriil fol, hogy Orban Viktor baratjaként
esetleg van koze a Fidesz partfinanszirozasahoz?
Vagy Mészéaros Lérinc, az orszag gazszerelGje vagy a
nemzet gazszerelGje, aki évr6l évre szdzmilliardokkal
noveli a vagyonat, ott vajon miért nem meriil az f6l,
hogy esetleg érdemes lenne megvizsgélni, hogy ezen
cégeknek a gyarapodasa, ezen személyeknek a gya-
rapodasa, ezek vajon mennyivel jarulnak hozzi a
Fidesz finanszirozasahoz? Vagy Vajnanak a kiilonbo-
z0 cégbirodalmaibdl befoly6 Osszegek, azok miért
nem jarulnak hozza a Fidesz partfinanszirozasahoz?
Es egyébként szeretném folhivni a figyelmiiket arra,
hogy ugye van az ASZ, meg van az iigyészség, amely
ezeket a vizsgalatokat egyébként lefolytathatja,
amely egyébként minden évben vizsgalja a partok
finanszirozasat, és ebbdl kifolyolag megallapithat
ilyen tényallasokat.

En tGgy latom, hogy korabban mar volt egy ilyen
torekvésiik, hogy ellehetetlenitsék az ellenzéki par-
tokat igy a kiilonb6z6 kampéanyok el6tt, ez akkor
volt, amikor kétszer is meg akartak vonni a partok
koltségvetési tAimogatasat, és az volt az otletiik, hogy
mindenki tartsa el magét kiilonb6z6 adomanyokbdl.
Na most, ilyen finanszirozokkal vagy potencialis
finanszirozokkal, mint amelyeket az imént is emlitet-
tem, valoszintileg konnyti eltartania magat a Fidesz-
nek, tehat egyértelmi volt, hogy az ellenzéki partok-
nak a tonkretételérdl szolt ez a kezdeményezés. Most
legut6bb a Jobbikba ragtak bele egy nagyot azaltal,
hogy meglebegtették az ligyészségi vizsgalatot és a
kiilonboz6 ASZ-vizsgalatot, és tigy latom, hogy most
ezzel sorra keriil az MSZP és a DK mint part. Ugy-
hogy talan érdemes erre is felhivni a figyelmet, hogy
ugy tlinik, hogy a Fidesz megprobalja fenyegetni az
ellenzéki partokat a valasztasi kampany kozeledtével.

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Még egy kérdésem volna azért, hogy miért nem
vizsgalja az Orszaggyiilés Mengyi Roland, Simonka
Gyorgy vagy éppen Farkas Flérian iigyeit. Ma éppen
olvastam egy hirben, hogy Lazar Janos azt mondta a
Kormanyinfén, hogy mar az Eur6pai Bizottsaghoz
fog fordulni, idézem, ,hogy minek mindsiil, ha
ugyanabba a tulajdonosi korbe kertiil a testiilet tamo-
gatésa, ahonnan egy biincselekménnyel gyanusitott
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személy is pénzt kap”. Na, de ha jol értettem, akkor a
Simonka, a Mengyi meg a Farkas Florian esetében
ugyanerrdl van sz6; sajnos még nem gyanusitottak
vagy csak részben gyanusitottak. Tehat azért kivan-
csian varjuk, hogy mikor fogjak elvezetni ezeket a
képvisel6ket innét a Parlamentbdl, mikor kérik
mindegyiknek a kiadatasat, a mentelmi joganak a
felfiiggesztését, és mikor fogja mutogatni a TV2, az
M1 meg az Echo TV azt, hogy bilincsben rangatjak
ezeket a képviselGket. De emlithetném az itt veliink
szemben {il6 Simon Mikl6s képvisel§ urat is, akit
ugye, amikor kérték az ¢ kiadatasat a parlamentben
kiilonb6z6 bilincselekmények kapcsan, akkor a Fi-
desz megtagadta, és nem adta a hozzajarulasat, hogy
a képviseld ar tisztazhassa magat ezekben az ligyek-
ben - valészintileg kényelmesebb volt a mentelmi jog
mogé bujva ezekt6l az eljarasoktél megszabadulni.
Tehat én csak azt szeretném... (Dr. Simon Mikl6s
kozbeszol.) Hat, nézze, képvisel6 ur, ugye, a kiada-
tashoz tobbség kell, és 6nok nem tamogattak, a Fi-
desz-frakci6 az 6n mentelmi joganak a felfiiggeszté-
sét. Ha jol emlékszem, azokban az iigyekben egyéb-
ként elitélték azokat a gyanusitottakat, akik ott vol-
tak, tehat magyarul esetleg még biinszervezetben
elkovetett blincselekményekkel is lehetett volna va-
dolni a sok szerepl6t, vagy ha jol emlékszem, azzal is
vadoltak 6ket.

Tehat annyira kilog itt a 16lab, s6t, nem azt
mondanam, hogy a 161ab 16g ki, tisztelt képviselGtar-
saim, a 16 16g ki ebbdl az egész iigybdl: 6nok akarnak
talalni egy olyan kampanyeszkozt, amivel besaroz-
hatjak a baloldalt, a masik oldalr6l megfenyegethetik
az ellenzéki partokat, és azt gondoljik, hogy 6nok ezt
is megengedhetik maguknak. Marpedig ez egészen
biztosan nem igy lesz, hiszen ebben nem fogjuk
hagyni magunkat, az egészen biztos.

Ugyhogy én arra hivnam 6l még egyszer a fi-
gyelmiiket, hogy bizony ez nem j6 irany, vissza kell
vonni ezt a hatarozati javaslatot, és hagyni kell az
igazsagszolgaltatast, hogy végezze a dolgat, és hogy-
ha valéban a didkok - még egyszer hadd ismételjem
meg - ebben a fontos szereplék, akkor egészen bizto-
san torvénytervezetet, -modositast kell hozni; szerin-
tem Szilagyi képvisel§ ar helyesen feszegette ezt, és
Harangozé képvisel6tarsam is. Es azt is jo lenne
pontositani, hogy akkor hany karosultr6l, mekkora
0sszegrol van szo, mert igy nagyon nehéz megalapo-
zott dontést hozni egyébként a kartérités nagysaga-
rol is.

Azért is fontos ez, mert ugye ezeknek a cégeknek
van vagyona, tehat valoszintileg a normal menetben
ezekbdl az eszkozokbdl kellene ezt a kartalanitast
elvégezni, de az aggbddasukat ebben a tekintetben is
arnyalja egy picit az a helyzet vagy az a tény, hogy
amikor a Quaestor-karosultakrdl volt sz6, amikor a
Buda-Cashrél vagy - ahogy itt tobben mondtak
mar - a kiilonb6z6 szévetkezeti problémakrdl volt
sz0, az ESZ0OSZ-ro6l, akkor érdekes médon nem akar-
tak maguk az adoéfizet6k pénzébdl teljes mértékben
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kartalanitani a karosultakat. Ebbdl kifolyolag megint
csak az latszik, hogy itt sokkal inkabb politikai ha-
szonszerzés all emogott, mintsem valddi, Gszinte,
tiszta szandék, amivel onok itt elGalltak.

Még egy, csak hogy végigmenjek a sajat ma-
gamnak folirt jegyzeteken, még egy dolgot azért kér-
deznék: vajon annak mi koéze van egy orszaggytilési
hatarozathoz, meg a didkokhoz, meg az 6 kartalani-
tasukhoz, hogy Czeglédy Csaba kit6] mikor mekkora
Osszegli tAmogatast kapott, most éppen Gyurcsany
Ferenc Altus Zrt. nevezetd cégétdl?

Ez pontosan milyen kapcsolatban all a diakok
megmentésével, meg az § - hogy mondjam - kartala-
nitasukkal? Tehat teljesen vilagos, hogy nem sz6l
masrol ez az egész hatarozat, mint hogy hogyan le-
het - még egyszer mondom - aljas médon besarozni,
lejaratni ellenzéki partokat mindenféle valés indok
és bizonyiték nélkiil, mikézben az onoket érinté kor-
rupcios ligyek, amelyek, ugye, ma mar azt lehet
mondani, hogy allami szintre, intézményesitett
szintre keriiltek, hiszen sok esetben 6nok azért hoz-
nak egyaltalan jogszabalyokat, hogy bizonyos gazda-
ségi szektorokat lenytlhassanak, hogy bizonyos ha-
verjaikat kedvez6 helyzetbe hozhassak, és amig ré-
gen igaz volt, hogy azt lehetett mondani, hogy csak
Nyerges-vontatokkal meg

Kozgépekkel vitték haza a pénzt a magyar kolt-
ségvetésb6l meg az eurdpai uniés forrdsokbol, ma
mar ezt ipari méretben teszik, intézményesitett for-
méban, és ma valoban igaz az a vicces mondas, amit
sokszor szoktak idézni Magyarorszagon, hogy ne
lopj, mondjak az allampolgaroknak, mert a korméany
nem szereti a konkurenciat. Onok intézményesitett
modon teszik ezt.

Itt iilnek veliink szemben, és szavaznak azok a
képvisel6k, akiknek adott esetben méar rég mini-
mum gyanusitottként bortonben lenne a helye vagy
elGzetes letartoztatasban lenne a helye, ehhez ké-
pest 6nok pedig megprobaljak még jobban lejaratni
az ellenzéki partokat vagy ellehetetleniteni azoknak
a miikodését.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy ezt a problémat
persze legkonnyebben gy lehet megoldani, hogy a
2018-as véalasztasokon le kell 6noket valtani, és uta-
na egy valodi elszdmoltatast lehet csinalni. Ennek a
valddi elszdmoltatasnak alapvetd része kell hogy
legyen, ezekt6l az emberektdl vissza kell venni az
ellopott pénzt, tehat magyarul meg kell talalni ennek
a demokratikus, jogallami moédjat, hogy hogyan lehet
a gatlastalanul, teljesen erkolcstelen moédon meg-
gazdagodott fideszes oligarchaktol visszavenni azt a
pénzt, amit elloptak a magyar adéfizet6k zsebébdl,
mert akkor lesz Magyarorszagon nyugalom, és akkor
lesz igazsag, marpedig az MSZP programjanak az
egyik legfontosabb alapelve, hogy tegylink igazsagot.
Igazsagot kell tenni, el kell venni ezektdl az emberek-
t6l a pénzt! Koszonom szépen. (Kozbeszolas az
MSZP soraibél: Ugy van! - Taps az MSZP sorai-
ban.)
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ELNOK: Ko6sz6nom, képvisel§ tr. Koszontom
jbol 6noket. Legény Zsolt képviseld ur jelezte, hogy
két percben kivan hozzaszolni. Oné a szo.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot,
elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az
el6bbi felszélalasomban emlitettem mar, hogy ez az
egész egy politikai boszorkanyiild6zés, marmint az
elSttliink fekvé hatarozati javaslat, és ami ezt még
azért alatamasztja, arra még egy érvet szintén hadd
hozzak fel. A Human Operator Zrt., amely ugye érin-
tettje ennek az el6ttiink fekvé hatarozati javaslat-
nak - természetesen azzal én tisztdban vagyok, hogy
onok ezt mindig Czeglédy-ligynek akarjak aposztro-
falni, csak azért nem hivjak Czeglédy Csaba MSZP-s
onkormanyzati képvisel§ iigyének folyamatosan,
merthogy valamit réviditeni is kell azért rajta, de
egyébként ebben az {igyben az alapérintett a Human
Operator Zrt. -, nos, ez a bizonyos cég, itt van elGt-
tlink az MTI-hir is, amely szerint le is nyilatkozta
mar, hogy egyébként 2012 6ta minden évben kapott
APEH-ellenGrzést.

(16.10)

Volt, amikor személyesen Vida Ildiko6, az APEH
akkori elnoke rendelte el ezeket az ellen6rzéseket, és
egészen érdekes modon ezek az ellen6rzések - mon-
dom: minden évben volt ellendrzésiik - nem tartak
fel semmilyen gondot, problémaét, hiAnyossagot.

Egészen érdekes, hogy az 6nok elszamoltatasi
korméanybiztosa - ahogyan emlitette Szilagyi képvi-
sel6tarsam -, Budai Gyula pedig azt nyilatkozta, hogy
2013 6ta milyen mértékd kart okozott ez a cég. Erde-
kes moédon az 6nok altal iranyitott adéhatésag az
évente lefolytatott vizsgalataiban erre soha, semmi-
lyen mdédon nem talalt sem bizonyitékot, sem sem-
milyen elmarasztal4s nem tortént.

Egészen érdekes, ezért mondom tehat: a mosta-
ni torténet politikai motivacidval, politikai megren-
delésre zajlo iigy. K6szonom, elnok tr.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Kérdezem, hogy ki-
van-e még esetleg valaki hozzaszélni a vitahoz.
(Nincs jelzés.) Nem latok jelentkez6t, igy az altalanos
vitat lezarom.

Megkérdezem Bodna Zoltan képvisel§ urat, ki-
van-e elbterjeszt6ként hozzaszdlni. (Béna Zoltan:
Igen.) Jelzi, hogy igen. Oné a sz6, képvisel§ ur.

BONA ZOLTAN (Fidesz): K6sz6nom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Csak nagyon rovi-
den. Volt itt sz6 kampéanyeszk6zokr6l, brillirozasrol,
boszorkanyiildo6zésrél, de én azt gondolom, hogy a
délel6tt folyaman a tények az elGterjeszték részérdl
mar elhangzottak, jelesiil, hogy az allam megkarosi-
tasa mellett idén majus-jiniusban fizetésképtelenné
valt a Czeglédy Csaba 4ltal vezetett Human Operator
Zrt., amelynek kovetkeztében kozel ezer didk nem
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kapta meg az 0sszességében 100 millié forintot meg-
haladé jogos jarandésagat.

Tehét roviden, egyszeriien: ez a hatarozati javas-
lat tovabbra is a megkarositott fiatalok megdolgozott
és ki nem fizetett bérérdl szol, amelyben felkérjiik a
korményt a cselekvésre.

Tehat mindezek ismeretében kérem oOnoket,
hogy amennyiben egyetértenek a hatarozati javaslat
céljaval, miszerint a magukra maradt didkok karren-
dezését az allam méltanyossagi alapon rendezze,
akkor sziveskedjenek a benyujtott elSterjesztést ta-
mogatni. Azt el6re is koszonjiik.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! A modosité javaslatok benytujtasara
16 oraig volt lehet6ség, tehat mar nincs tovabbi
lehetGség.

Ezzel mai napirendi pontjaink targyaldsanak a
végére értiink. Most napirend utani felsz6lalas
kovetkezik. Ennek keretében megadom a sz6t szintén
Béna Zoltan képvisel6 trnak: ,A szigetszentmiklosi
térség aktualitisai”’cimmel. Oné a sz6, képviseld tr.

BONA ZOLTAN (Fidesz): Nagyon szépen ko-
szOnom a szét, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Szigetszentmik-
16s és a kornyez6 kisebb telepiilések olyan dinamikus
fejlédésen és valtozason mennek keresztiil, hogy
mindig vannak Gjonnan felmeriil§ kérdések és meg-
oldand¢ feladatok, valamint 6romteli, szambavételre
mélt6 eredmények.

Sikerként nyugtazhatjuk, hogy az év elején at-
adott igazgatasi kozpont, ahol egy épiiletegyiittesben
miikodik a jarasbirosag, az ligyészség, a rendGrség és
a korméanyhivatal, a XXI. sz4zadi elvarasoknak meg-
felelG helyszint biztosit az orszagban egyediilalloan.

Fontos megemliteni a térségiinkbdl, hogy a
KEHOP lehet&ségének koszonhet6en Dunavarsany,
Szigetesép, Tokol, Szigetdjfalu, Szigetszentmarton,
illetve Szigetszentmiklos telepiilések jelentds forra-
sokat nyertek arra, hogy az 6nkormanyzat tulajdo-
néaban 4ll6 épiiletek energiafelhasznalasat mérsékel-
ni tudjak.

Szintén reménységgel néziink a dunavarsanyi
szennyviztisztito telep rekonstrukcioja elé. A régota
vart beruhdzds a kozeljov6ben reménység szerint
elindul.

E régio 1élekszdmanak névekedése magitol érte-
t6d6 modon az intézményi rendszerek folyamatos
bévitésének és fejlesztésének igényét eredményezik. A
térség vezetdi és lakoi egyontetil varakozassal néznek
a szigetszentmiklosi szakorvosi rendel6t érint6 beru-
hazas elé, amely a tervek szerint még ez évben megin-
dul, és 2018 végére meg is valosul. Az ,Egészséges
Budapest” program keretében megval6sulo, tobb mint
350 millié forint értéki projekt keretében nemcsak a
szakrendel§ épiilete keriil kibvitésre, hanem 1j diag-
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nosztikai eszk6zok beszerzése és az informatikai rend-
szer korszertisitése is megvaldsulhat.

Az egész orszidghoz hasonléan az egészségiigy
mellett a térségben is kiemelt jelentGséggel bir az
oktatés. E telepiiléseken azonban nemcsak az oktatés
szervezésének és szinvonaldnak folyamatos novelé-
sén kell faradozni, hanem komoly kihivasokat jelent
a kapacitasbGvités iranti folyamatos sziikséglet. A
betelepiilésnek és az 6romteli modon javul6 demo-
grafiai tendencidknak koszonhet6en az 6vodai és
iskolai féréhelyek bovitése évrdl évre visszatérd fel-
adat. Varhato, reméljiik, hogy a kormany tamogata-
saval két 1j iskola épiil a kozeljovében Szigetszent-
mikl6son.

Orémmel tapasztalhatjuk évrél évre, hogy a fo-
lyamatos fejlédés, a gazdasagi novekedés és az itt €16
emberek életszinvonaldnak novekedése mellett je-
lent6s mértékben erdsodnek a kiilonboz6 civil szer-
vezetek, és az itt él6knek gazdag és pezsgd kulturalis
élményekben lehet résziik. E korben kiilon emlitést
érdemel a jovére 25. alkalommal, szazhalombattai
kozponttal megrendezett Summerfest rendezvényso-
rozat, amely a térség tobb telepiilésén szinvonalas
betekintést nytjt a vilag kiillonb6z6 népeinek kultd-
rajaba.

E térség egyik legnagyobb kihivast jelent6 prob-
1éméja a Rackevei-Duna-ag revitalizacidjanak kérdé-
se. E kivételes természeti adottsdgokkal rendelkezd
teriilet olyan potencialokat rejt magaban, amelyek
kiaknazasa nemcsak a kornyéken elhelyezkedd tele-
piiléseknek jelentene oriasi fejlédési lehetéséget, de
Osszefogassal egy orszagosan is jelentGs, XXI. sziza-
di rekreacios, sport- és turisztikai térség is létrehoz-
hat6. Eppen ezért oriasi elérelépést jelentett e téren
a Kis-Duna mentén megvaldsult szennyvizcsatorna-
beruhézas. Els6dleges feladataink kozé tartozik még,
hogy e foly6szakasz vizminGségének javitasa érdeké-
ben a sziikséges intézkedéseket miel6bb megtegyiik.

A legszélesebb kort érint§ kihivas a Csepel-
szigeten a kozlekedés. A lakossagszam folyamatos
béviilése szamos pozitiv hatasa mellett 6riasi prob-
1émakat is okoz e téren. Megelégedésre és remény-
ségre ad okot, hogy az elmult években mar sikeriilt
komoly elGrelépéseket tenni. Az Mo-s korgytirti déli
szakaszanak béGvitése és a 2013 decemberében at-
adott Csepel-szigeti gerincat atadasa jelent6s javu-
last hozott, mindazonaltal a tény, miszerint a Halasz-
telek és Csepel kozotti kevesebb mint 10 kilométeres
utat olykor 60-70 perc alatt lehet személygépkocsival
megtenni, komoly aggodalomra ad okot. E problé-
makor egyik megoldasat jelentheti a kozosségi koz-
lekedés fejlesztése. Eppen ezért a térség vezetGi és
lakoi reménységgel tekintettel a HEV-et érint§ szer-
vezeti valtozasok eredményeképpen varhat6 pozitiv
intézkedésekre. Ugyanakkor a legnagyobb valtozast
mégiscsak az jelentené, ha a szakrendeld és igazgata-
si kozpont kozvetlen kozelségében talalhaté HEV-
atjar6 és kornyékének atépitése megtorténne, vala-
mint a Budapestre vezet6 utak tulterheltségének
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csokkentése érdekében miel6bb megtehetnénk ezal- ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Allamtitkar

tal a sziikséges 1épéseket. Ur! A napirend utani felszolalasok végére értiink.
E korben még folynak az egyeztetések (Az eln6k | Megkoszonom a munkajukat.

a csengb megkocogtatasaval jelzi az idSkeret letel- Az Orszéiggylilés jové héten kedden, 11 drakor

tét.) a leghatékonyabb szakmai megoldas kidolgoza- | folytatja az iilését. Az iilésnapot bezarom.
sa érdekében, ugyanakkor nyilvanvalo, hogy e széles
korti probléma kizaroélag jelentés kormanyzati taimo- (Az iilésnap 16 6ra 19 perckor ért véget.)
gatassal oldhat6 meg. Koszonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

Foldi Laszl6 s. k. Gar Nandor s. k.
jegyz6 jegyz6

Ikotity Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hitelétl:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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