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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
2. ilésnapja
2017. szeptember 19-én, kedden
(9.03 6ra - Elnok: Lezsak Sandor
Jegyzdk: dr. Tiba Istvan és Szavay Istvan)

ELNOK: (A teremben lévbk felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezet elndk helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek. - Tobb miniszteri asztalon babaholmikat
tartalmazé csomag lathato.) Tisztelt Orszaggytilés!
Az Orszaggy(ilés 6szi iilésszakanak 2. iilésnapjat
megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Tiba Istvan és Ikotity Istvan jegyzd urak
lesznek segitségemre. (Jelzésre:) Szévay Istvan?
Bocsanat, javitom! Pedig az el6bb még koszontem is.
Elnézést.

Koszontom kedves vendégeinket és mindazokat,
akik figyelemmel kisérik munkankat.

Miel6tt megkezdjiik munkéankat, kérem a terem-
biztosokat, hogy a miniszteri asztalokra elhelyezett
targyakat vigyék ki a terembdl. (Megtorténik.) Ko-
szonom. Kérem azt, aki ezeket elhelyezte, hogy vagy
postéan, vagy frakcidirodan, vagy pedig a Miniszter-
elnokségre adja le a cimzettnek.

Tisztelt Orszaggytilés! Napirend elétti felszo-
lalasra jelentkezett Bangoné Borbély Ildiké képvi-
sel6 asszony: ,,Tobb tizezer bilinos csalad?” cimmel.
Oné a sz0, képvisel§ asszony.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
ném, elndk dr. Tisztelt Allamtitkar Asszony! Ondk
hazudnak, vagy legalabbis kettés beszédet folytatnak
abban az iigyben, hogy miként 4llnak a lombikbébi-
programhoz. Eveken at azt igérték, megduplazzik az
allami tamogatast, de semmit nem tettek, csak mel-
1ébeszéltek.

Magyarorszagon kozel 200 ezerre tehet§ azon
parok szdma, akik a medddség problémajaval kiiz-
denek. Ok azok, akik, ha szeretnének gyereket, akkor
sem biztos, hogy valaha megtapasztalhatjak ezt az
oromot. Az ut szamukra hossza és gyotrelmes. Sok
id6, sok pénz és rengeteg tiirelem kell ahhoz, hogy
végiil, ha minden j6l megy, célt érjenek.

Huszonkilenc éve sziiletett az els§ magyar lom-
bikbébi. Az elmiult években tobbszor is rakérdeztem,
hogy mi a helyzet ezzel a sokéves be nem valtott igé-
retiikkel. Mindossze kétmilliard forintrdl volt szo.
Tobb szaz milliard forintot koltiink iiresen kongo
stadionokra, és legutobb tobb mint 4 millidrd forin-
tot koltott el a kormany az ,Allitsuk meg Briisszelt!”
cim{ nemzeti konzultaci6 reklamjara.

Az utobbi hénapokban tobb mint tiz kérdést
nyGjtottam be a medd&ségi kezelésekkel kapcsolat-
ban, valamint interpellacié forméajaban is napirend-
re vittem az iigyet. Talan ennek az ostromnak is
koszonhetd, hogy nagy sokara végiil elindult vala-
mi. Aztan jott Veres Andras piispok augusztus 20-i
beszéde. Majd Semjén Zsolt miniszterelnok-he-
lyettes ratett még egy lapattal, amikor horrorkate-
gorianak nevezte azt, ami a be nem iiltetett embri-
okkal torténik.
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De azt is mondta, hogy a kormany varja Veres
piispok javaslatat egy olyan szabalyozisra, ami az
egyhaz tanitisainak is megfelel és orvosbiologiai
szempontbdl is miikodik. Nem a szakma és nem az
érintettek véleményére kivancsi a kormany. Amikor
rakérdeztem, hogy hany embri6 megsemmisitése
tortént az elmilt évben, hany embri6é van ma lefa-
gyasztva Magyarorszagon, akkor azt a valaszt kap-
tam 6nokt6l, hogy ezekre az adatokra vonatkozban
az egészségiigyi szolgéltatoknak nincs jogszabalyban
el6irt adatszolgaltatasi kotelezettsége, ezért erre
vonatkoz6 adatok nem 4allnak rendelkezésre a mi-
nisztériumnak. Tehat tudatosan hergelték a kozvé-
leményt.

Mit akartak ezzel elérni? Miutan a lombikelja-
rast blinnek, az abban részt vevket pedig kvazi bi-
nosnek kezdték beéllitani, kialakult némi kadosz a
kormanyzati kommunikaciéban. Napokig nem sz6-
laltak meg a plispok ur és Semjén kijelentése utan.
Allamtitkar asszony ek6zben nem gyézte lehiiteni az
indulatokat, amiket a vadkeresztény miniszter urak
és a plispok ur korbacsoltak. Probalta menteni a
menthetetlent, hogy bdvitik a programot, és nem is
gy gondolja a kormany.

Végiil valoban torténtek 1épések, ami augusztus
legvégén rendelet formajaban jelent meg, és okto-
berben 1ép hatalyba; mikézben minden egyes ho-
nappal nagyjabdl szaz gyermek megsziiletésérdl
mondott le a kormany. Az orvendetes, hogy végre
bévitik a tAmogatasokat, ugyanakkor kinyirjak a nem
allami fenntartokat. Erre is rateszi az allam a kezét?
De mégis miért kellett éveket varni a tAmogatas no-
velésére? Miért mondott le a kormény tobb ezer
gyermekrél, akik a tétlenség miatt nem sziilethettek
meg? Miért kellett megbélyegezni a meddGségi keze-
1ésen részt vevs parokat, és ezzel a megsziiletett és
megsziiletend6 gyermekeket is? Vajon mi okozta a
kommunikaciés kaoszt? Felmérték, hogy a rokkan-
tak, a szegények, a hajléktalanok, a menekiiltek utan
a medd§ parokat, a lombikgyerekeket is kozutalat
targyava tudjik-e tenni? Tesztelték, hogy meddig tud
elléni a kormanyzati gy(iloletagya?

Amikor a tarca azzal tAmad engem, hogy politi-
kai fegyverként hasznalom a meddé péarokat, akkor
nem engem sértenek meg, allamtitkar asszony, ha-
nem az érintett 200 ezer part, mivel azt bizonyitjak,
hogy még ebben az iigyben sem képesek embersége-
sek lenni. Vajon miért kéne elhallgatnom azt, ami
nekem és tobb tizezer csaladnak magat az életet je-
lentette, allamtitkar asszony? Ha cinikus akarnék
lenni, akkor azt mondanam, Orban Viktor se rejtette
véka ala, hogy szdméra mennyire kedves dolog a foci,
még stadiont is épittetett a kertje végébe. Csak tud-
jak, nekem nem a foci a fontos, hanem az a t6bb
szazezer par, aki ezzel a betegséggel kiizd ma Ma-
gyarorszagon.

A gyermek minden csalddban 6rémet és boldog-
sagot jelent. A meddd péarok esetében ez kiilonosen
igy van, dllamtitkar asszony. En azért hoztam ezeket
a kis zoknikat, mert tudjék, divat lett Magyarorsza-
gon is, amikor egy par gyermeket var, agy kozlik ezt
a nagy oromot, hogy vagy kék, vagy piros kis zokni-
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val jelzik, hogy kislany sziiletik vagy kisfii, vagy van
olyan, hogy mind a kett6. Kivinom Magyarorszagon
minden parnak, hogy ezt a kis zoknit oda tudja tenni
az asztalra. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ asszony.
A kormény nevében Novak Katalin 4llamtitkar asz-
szony valaszol. Oné a sz, allamtitkar asszony.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom
a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6 Asszony! Mindannyian tudjuk azt, hogy Ma-
gyarorszagon milyen a demografiai helyzet, 1981 6ta
kiizdiink demogréfiai valsaggal, 36 éve tobben hal-
nak meg minden évben, mint ahanyan sziiletnek. Es
nem sziiletnek meg azok a gyermekek sem minden
esetben, akikre vagynak a fiatalok, pedig ha megkér-
dezziik ma a fiatalokat, akkor 6k bizony hazassagpar-
tiak, csalddpartiak, és gyermekeket szeretnének,
minél tobb gyereket.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a gyermek-
vallalas id6pontja kitolédott nemesak Magyarorsza-
gon, hanem Eurépa-szerte vagy a vilag fejlettebb
részében. Ma mar Magyarorszagon 30 év felett val-
lalnak atlagosan gyermeket a fiatal parok. Azt is lat-
juk, hogy a medd@ség valdban egy egyre égetGbb
probléma. Ma Magyarorszagon mar minden 6todik
part érint a medd&ségi problémak valamelyike, ezért
is fontos szamunkra, hogy ezeknek a paroknak segit-
séget nytjtsunk.

En azt szeretném, és azt kivinom, és azt kérem
ont6l is, tisztelt képvisel6 asszony, hogy legyiink
ebben a kérdésben legalabb mérsékeltek, legalabb
jozanok, nem hisztériakelt6k, nem kodszurkalok
(Bangéné Borbély Ildiké: Allamtitkar asszony!),
hanem az értelmes, normalis beszédet valasszuk
ebben a kérdésben. Hiszen mir6l van sz6? Olyan
parokrdl beszéliink, akik kiszolgaltatott helyzetben
vannak, akik nehéz helyzetben vannak. Ha 6n most
ebbdl partpolitikai vitat probal erészakkal generalni,
rosszul teszi (Bangéné Borbély Ildik6: Allamtitkar
asszony!), éppen azokkal a parokkal sztr ki, éppen
azokat a parokat sérti meg, akikért on elvileg felszo-
lal. (Bangéné Borbély Ildiké: Istenem!) Olyan péa-
rokrdl beszéliink - azt hiszem, hogy on ezt egészen
pontosan tudja -, akik nemecsak kiszolgaltatott hely-
zetben vannak, hanem nagyon nehéz, hosszii meg-
probaltatasokon estek mar at, amikor eljutnak egyal-
taladn a lombikkezelésig.

(9.10)

Nem érdemes errdl a kérdésro6l éppen ezért ma-
nipulativ médon beszélni. Nem érdemes ket fel-
hasznélni azért, hogy 6n valamilyen vélt vagy remélt
elényt szerezzen maganak ebbdl akar a partjanak,
akar sajat maganak. En ezt semmiképpen nem javas-
lom. Szerintem Grizziik meg ezt a mérsékelt hangot,
és szerintem igy beszéljiink errél az igen komoly
kérdésrdl.
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Es igen, van ennek a kérdésnek egy olyan vetii-
lete, amir6l talan kevés szb esik, viszont érdemes
err6l beszélni. Van az életvédelemnek is egy bizonyos
vetiilete, és vannak nagyon-nagyon sokan olyanok,
akik szeretnék azt, hogyha Ggy tudnék a gyermekal-
dast élvezni, ha Ggy tudnanak a lombikprogramban
részt venni, hogy a lehet6 leginkabb tiszteletben
tudjak tartani az életet, ha leginkabb tiszteletben
tudnak tartani az életvédelemnek a szdmukra na-
gyon fontos értékét. Ez egy olyan kérdés, amir6l jo,
ha van egy tarsadalmi beszélgetés, jo, ha ezek a kér-
dések felmeriilnek, és mindenki elmondhatja a vé-
leményét.

Es az, hogy miért és hogyan sziiletett meg a
lombikprogram bdgvitésérdl, finanszirozasanak nove-
1ésérdl szol6 dontés, annak éppen ez az oka, hogy
nagyon sokakat megkérdeztiink, nagyon sokakkal
konzultaltunk, az érintettekkel, a tudomany képvise-
16ivel, az egészségiigy képviselGivel, és igen, az egy-
hézak tanitasainak képviselGivel is. Azt hiszem, hogy
ezeket az érintetteket mind érdemes megkérdezni,
amikor ehhez a nagyon érzékeny rendszerhez hozza-
nyul az ember.

Tehat én a hisztériakeltés, a félrevezetés és a
csusztatasok helyett azt kérem, hogy empatiival,
megnyugtaté modon széljunk ezekhez a parokhoz, és
ne mondjuk azt nekik, hogy van mitdl félnitik, hiszen
éppen ellenkez6leg: ami most torténik, az az, hogy
gyorsabb lesz a hozzaférés, nagyobb lesz a hozzafé-
rés, tobb lesz a kapacitas, és t6bb lehetGsége lesz a
meddGségi problémakkal kiizd§ paroknak.

Mi torténik most pontosan? Eddig, bizonyara 6n
is tudja, hogy 5 kozfinanszirozott IVF-ciklust tdmo-
gatott a korméany, tehat ilyenkor a pacienshez kotot-
tlik a tAmogatott ciklusok szamat. Most ehhez képest
azt mondjuk, hogy ha eredményesek ezek a lombik-
kezelések, ha tehat baba sziiletik ezekbdl a kezelé-
sekbdl, akkor mondjuk igy, hogy djraindul ez a
szamlalas, tehat az eddigi 5 helyett gyermekenként
tovabbi 4-4 finanszirozott ciklust tudunk tamogatni.
Ezzel is azt szeretnénk elérni, hogy lombikbabakbol
is minél t6bb tudjon sziiletni azoknak a paroknak,
akik ezt vallaljak, és akik ilyenformén is gyermekre
vagynak és gyermekaldas elé tudnak nézni.

Ezenkiviil 2 milliard forintot tesziink bele plusz-
ban évente ebbe a rendszerbe, 2 millidrd forinttal
noveljiik évente a lombikkezelések tdmogatasat. Ez
kapacitasnovelést is jelent. Ennek koszonhetSen 2-3
éven beliil akar megduplazédhat a lombikkezelések
szama, és igy a lombikbabak szama is reményeink
szerint meg fog néni.

A gyogyszertdmogatasokat is noveljiik, éppen
azért, hogy csokkentsiik a lombikkezelésekhez kap-
csolodob anyagi terheit az érintett csaladoknak. Itt 70
szazalékrol 9o szazalékra emeljiik a lombikkezelés-
hez kapcsolédé gyogyszerek tamogatasat. Ez plusz
500 milli6 forintot jelent. Ezenkiviil egy 5 millidrd
forintos egyszeri fejlesztésrél is dontéttiink, hogy a
kapacitasokat is javitani tudjuk, hiszen igaz az, hogy
szeretnénk, hogy minél t6bb helyen, minél t6bb va-
lasztasi lehet8séggel élve tudjanak a parok részt ven-
ni a lombikkezelésekben.
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Ezenkiviil 1,4 millidird forinttal tamogatjuk a
Budai Irgalmasrendi és a Bethesda Kérhaz fejleszté-
sét, ahol egy né- és férfigydgyaszati kozpont fog 1ét-
rejonni. (Az elndk a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idGkeret leteltét.) Ugyhogy én abban bizom, hogy
mindenki meghallja azt, hogy mi a gyermekre vagyo
parok mellett allunk ebben a kérdésben is. Koszo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar asszony. Szin-
tén napirend el6tti felszolalasra jelentkezett a Lehet
Mas a Politika képviselGje, Ikotity Istvan képviseld
ur: ,Senki se vigye vasarra a magyar nyelvet” cim-
mel. Oné a sz6, képviseld tr.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszénom, elnék dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ismeretes, hogy
az ukran parlament elfogadta az 4j oktatasi torvényt,
amely szerint teljesen megszlinhet az anyanyelvii
oktatas a kozépiskoldkban, valamint a felsGfokd in-
tézményekben.

Lathat6lag a magyar kormanyt és kifejezetten
Szijjart6 Péter kiiliigyminisztert agy érte a torvény
ukran elfogadasa, mint deriilt égbdl villaAmcsapas. Ez
azért meglep6, mert a jogszabalytervezetr6l mar
legalabb fél éve lehetett tudni.

Amellett, hogy megadunk minden tamogatast a
karpataljai és az egész Karpat-medencei magyar
oktatas megmaradéasaért a magyar kormanynak és a
hataron tuali szervezeteknek is, vannak kérdéseink és
aggodalmaink, hogy miként torténhetett mindez
meg, mi allhat a hatterében annak, hogy a magyar
korméany hosszi idén keresztiill nem tett semmit
azért, hogy ne keriiljenek ilyen méltatlan helyzetbe
az Ukrajnaban él6 magyar honfitarsaink. A magyar
korméany, Orban Viktorral és Szijjartdé Péterrel az
élen olyan mértékben és annyira szervilis médon
szolgalja ki Vlagyimir Putyin orosz elnok érdekeit,
hogy ez mindent felillir? A kormany nemzetkozi
elszigeteltsége és a tilzott orosz befolyasoltsdga nem
azért veszélyes elsGsorban, mert a kiilfoldi lapok
csunyakat irnak Orban Viktorrél vagy rosszakat
gondolnak réla, hanem azért, mert gazsba kéti a
magyar érdekképviseleti potencialt.

Mi az oka, hogy a magyar kormany nem volt ké-
pes eddig a diploméacia eszkozeivel élni? Senki sem
all széba veliink, vagy maéassal voltak elfoglalva?
Aletelepedési kotvények intézése elvitte az idG6t?
Akormany a parbeszéd intézményesitett féruma-
in - legyen az akar nemzetpolitikai, akar gazdasagi -
elhanyagolta az ukran vezetéssel vald rendszeres és
folyamatos egyeztetést? Cstcstalalkozokkal lehetett
volna javitani a helyzeten, de a magyar kormény ezt
is elmulasztotta.

Tisztelt Haz! Az oktatas teriiletén nem csak az
ukrajnai torvény szavazas elGtti kezelése nem siker-
torténet a kormany részérdl. Ezt lattuk a CEU iigyé-
ben is. Az egyetem fennmaradasinak egyik feltétele,
hogy megallapodast kossenek New York allammal,
ez mind a mai napig nem tortént meg, lebegtetés van
csupan. Szintén sziikséges, hogy az amerikai szévet-
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ségi kormannyal kotendé el6zetes megallapodéasrol
kinosan ki kellett hatralniuk. Viszont arra aztan
semmilyen kormanyzati magyarazat nincs, hogy a
CEU hogyan folytasson ténylegesen képzést a szar-
mazasi orszdgban, ami szintén feltétel. Erre semmi-
lyen allasfoglalast vagy tajékoztatast nem adtak a
korményzati szervek.

A tudast, a fiatalok képzését felaldozni a politi-
kai propaganda és kampany oltirdn nem egyszerd
hiba, hanem stlyos biin. A korméany 6riasi vehemen-
ciaval esett neki a CEU-nak, amikor azonban a ma-
rosvasarhelyi magyar iskolat kellett volna tavaly
november 6ta megvédeni, akkor nem volt ilyen nagy
a heviilet, csak most a tanévkezdés el6tt. Két hete
tobb ezren tiintettek Vasarhelyen az iskola megma-
rad4sanak érdekében, aminek az lett az eredménye,
hogy legalabb megmenekiilt a marosvéasarhelyi kato-
likus gimnazium, de sajnos megsziint az 6nélld jogi
statusa.

A magyar korméany milyen 1épéseket tesz, hogy
megvédje az erdélyi magyarok alapjogait? Az EU
forumain olyan szovetségeket kell kotni, amelyek
révén egyiittes er6vel, mas nemzetekkel egyiittmi-
kodve lehetne fellépni kisebbségek kollektiv jogainak
érvényesitése és erdsitése érdekében. RemélhetSen
sikeres példa lesz a Minority Safepack eurdpai ki-
sebbségvédelmi kezdeményezés alairasgytjtési kam-
panya. Sajnos ez a kezdeményezés a karpataljai ma-
gyarok esetében nem segitség, de modot kell talalni,
hogy egyiittesen eredményesen tudjunk fellépni az
érdekiikben. Ehhez kinaljuk a karpataljai magyar
szervezeteknek és a magyar kormanynak is a segitsé-
get, és bizunk benne, hogy tovabb puhul az ukran
allaspont, és nem 1ép életbe a torvény vonatkozo
része.

A karpataljai magyarsag érdekeit a kormany az-
zal tudné szolgalni, ha valtoztatna a Putyin kegyeit
keresd, szolgalelkli Oroszorszag-politikajan. Fiigget-
len és erds Ukrajnéra lenne sziikség az utobbi id6ben
egyre agresszivabb Oroszorszaggal szemben. Es vé-
giil szeretném leszogezni, hogy a magyar nyelvet
pedig senki sem viheti vasarra. Készonom. (Taps az
LMP padsoraiban.)

(9.20)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tar. A kor-
many nevében Magyar Levente allamtitkar ar kivan
valaszolni az elhangzottakra.

MAGYAR LEVENTE kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen a lehetd-
séget, elnok ur. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Egy ideig jegyzeteltem és probaltam kovetni azt a sok
siiletlenséget, ami elhangzott a képviseld ar részérél,
de aztan feladtam és nagyjabol harom sor utan meg-
alltam, mert elvesztettem a fonalat. Példaul akkor,
amikor elhangzott az, hogy sikeriilt a marosvasarhe-
lyi katolikus intézményt megmenteni, de az meg-
szlint; vagy valami hasonl6 hangzott el. Ezt mar nem
nagyon tudom kovetni, képvisel$ ur, de azért meg-
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probalok strukturaltan valaszolni azokra a kérdések-
re, amik felmertltek, illetve azok a vadakra, amik
elhangoztak. )

Tisztelt Képvisel6 Ur! Megmondom &szintén,
azzal sem vagyok teljes mértékben tisztaban, hogy az
LMP-nek mio6ta ilyen fontos a hataron tali magyarok
iigye. (Ikotity Istvan: A kezdetektdl.) Az elmult id6-
szakban rendkiviil sok olyan lehet6ség adodott vol-
na, amikor ki lehetett volna 4llni hataron tdli magyar
tigyekért, amikor lehetett volna csatlakozni olyan
kozos kezdeményezésekhez, amik arra iranyultak,
hogy erésitsiik a hataron tali magyarok pozici6it, de
ugy latszik, az LMP-nek ez mind ez idaig nem volt
fontos, és most is csak olyan kontextusban fontos,
hogy miként tudja a korményt, a kormany kommu-
nikacibjat és a kormany rendkiviil kemény kiallasat a
hataron tuli kisebbségekért tamadni.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Sajnalatosnak tartom fel-
szblalasanak az élét (Ikotity Istvan: Szakmai vdlaszt
varok!), és sajnalatosnak tartom azt, hogy egy nap-
pal azutin, hogy tegnap éjszaka, néhany o6raval ez-
el6tt konstruktiv vitat folytattunk arrél, hogy egy
otparti kezdeményezés folytdn ma minden val6szi-
niiség és remény szerint a Haz el fog fogadni egy
kozos hatarozatot arrol, hogy elitéli az ukran esemé-
nyeket, elitéli az ukran oktatasi torvény modositasat,
ezek utan 6n, képvisel§ ar itt azzal jon, hogy nem
teszlink eleget, Magyarorszag nem 4all ki és vasarra
viszi ezeket a kérdéseket.

Tisztelt Képvisel6 Ur! En az 6n tajékozatlansa-
ganak tudom be els@sorban, hogy nincs tisztaban
azzal, hogy Ukrajndban miként sziiletik egy térvény,
milyen folyamat eredménye egy ilyen dontés. Meg-
mondom &szintén, hogy szerényre kell vennem a
kommunikaci6t, mert ezek olyan mélységek, ame-
lyekbe még én magam sem, illetve mi magunk sem
latunk bele, de azt szeretném 6nnek j6 szivvel tana-
csolni, hogy tanulmanyozza ezt a politikai kultarat,
ugyanis, tisztelt képvisel§ ar, nem tudom, azzal tisz-
taban van-e péld4ul, hogy amikor megszavazta az
ukran torvényhozas ezt a torvényt, akkor annak a
szovege nem volt ismert a képvisel6k el6tt. Hogyan
tudunk konkrétan, szévegszertien tamadni egy olyan
javaslatot, amit még azok a képvisel6k sem ismer-
nek, akik szavaznak rola? A mai napig nincs konszo-
lidalt szovege ennek a torvényjavaslatnak, tisztelt
képvisel$ tr. Tehat miel6tt kioktat benniinket, hogy
hogyan lobbizzunk elGzetesen egy ilyen torvény el-
len, azel6tt az a kérésem, hogy tajékozodjon azokrol
a koriilményekrél, amelyek kozott egy ilyen torvény
megsziiletik.

Nem ért benniinket meglepetésként, tisztelt kép-
visel6 ar. Az LMP-nek a hirtelen, a hataron tali és
karpataljai magyarok {ligyéért valdé lobbizasa annal
varatlanabb és meglep6bb, bar nyilvanvaldéan dicsére-
tes és orvendetes fejlemény. Benniinket azonban nem
ért meglepetésként, mert aki figyeli a Karpat-meden-
cei, a karpataljai eseményeket, az egyértelmtien tisz-
taban lehetett azzal, hogy Ukrajnaban hossza id6 6ta
épiil egy moddszeres lejarat6 kampany a magyar ki-
sebbség ellen, az adllamhatalom szitja a magyarellenes
érzelmeket, és nemcsak az oktatasi torvény, hanem
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szamos mas diszkriminativ torvény is elGkészités alatt
all, és most is el6készités alatt van kiilonb6z6 fazisok-
ban az ukran torvényhozas asztalén.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Ha 6n kovetné a magyar
diplomacia 1épéseit, targyaldsait, és nem egy ilyen
hirtelen baj esetén kezdene csak el ezzel foglalkozni,
akkor tisztdban lenne azzal, hogy az utébbi években
a kétoldala kapcsolatrendszeriinknek, illetve egyéb-
ként rendkiviil sokoldali kapcsolatrendszeriinknek a
kozponti elemét az a kérdés képezte, hogy hogyan
tudjuk az ottani magyarsag jogait maradéktalanul
biztositani, biztosittatni. Ez nem ért benniinket meg-
lepetésként, hosszt ideje lobbizunk azért nemzetkozi
forumokon kétoldalu jelleggel, hogy ezek a szabalyo-
zasok ne sziilethessenek meg.

De egy olyan geopolitikai helyzetben, tisztelt
képvisel6 ar, amikor amerikai protektoratus alatt
ilyen torvények sziilethetnek - mondjuk ki az igazsa-
got, hiszen az amerikai diplom4cia {idvozolte ezt a
1épést -, nekiink nyilvanvaléan limitalt a mozgaste-
riink, de ez nem azt jelenti, tisztelt képvisel ar, hogy
nem tesziink meg mindent annak érdekében, hogy
orvosoljuk ezeket a kérdéseket. Ahogyan Szijjarto
kiiliigyminiszter néhany perccel, néhany o6raval ez-
el6tt bejelentette, még az ENSZ kiilonb6z6 forumain
is blokkolni fogunk minden olyan ukran torekvést,
aminek a blokkol4saval ki tudjuk azt jarni az ukra-
noknél, hogy revidealjak ezt a torvényt, modositsik a
rendkiviili mértékben jogsértG rendelkezéseit, és ha
lehet, akkor Porosenko elnok ala se irja azt.

Remélem, hogy legkozelebb a romaniai helyzet-
r6l is tudunk beszélni, mert az is legalabb ilyen fon-
tos. Koszonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, allamtitkar tr. Szin-
tén napirend el6tti felszolalasra jelentkezett a Ke-
reszténydemokrata Néppart képviselGje, Gaal Ger-
gely képvisel§ ar: ,Hittel a Nemzetért - Esterhazy
Janos nyoman” cimmel. Oné a sz6, képviselg tr.

GAAL GERGELY (KDNP): Ko6sz6nom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Haz! Néhany nappal ezel6tt, szeptember 16-an
szombaton végakaratanak megfelelGen az alsbbodoki
Szent Kereszt Felmagasztalasa-kapolnaban helyezték
végsé nyugalomra grof Esterhazy Janos felvidéki
magyar martir politikus hamvait.

Esterhdzy Janos 1901-ben sziiletett Nyitraij-
lakon. A két vilaghabora kozotti Csehszlovakia, ké-
s6bb pedig a Hitlerrel szovetséges Szlovakia legki-
emelked6bb magyar politikusa volt. A masodik vi-
laghaboru alatt a szlovdk parlament tagjaként nem
szavazta meg a zsidok deportalasat utélagosan jova-
hagy6 torvényt, a habort végén pedig a nacik altal
iildozott zsidokat és mas személyeket mentett. A vi-
laghabort utdn a szlovdk kormany mint héaboras
biinost kiadta a Szovjetunionak, ahol kényszermun-
kara itélték, és egy szibériai tdborba hurcoltak. Es-
terhdzy Janost tavollétében egy szlovdk bir6sag
1947-ben halalra itélte, majd 1949-ben a szovjetek
kiadtdk a csehszlovak hatésdgoknak. Elnoki kegye-
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lemben részesiilt, és életfogytiglani szabadsagvesz-
tést kapott, amelyet kés6bb egy altalanos amnesztia
soran 25 éves bortonbiintetésre modositottak. Es-
terhazy Janos 1957. marcius 8-4n a morvaorszagi
Mirov borténében halt meg.

A keresztény hitét mélyen megél$ Esterhazy Ja-
nos maig kiemelked6 példajaként all el6ttiink a szii-
16f6ld iranti szeretetnek, a raszorul6 embertarsak
megsegitésének. A XX. szdzad tomeggyilkos, nemzeti
és nemzetkozi szocialista diktatarai tldozték, mert
minden koriilmények kozott ragaszkodott a krisztusi
értékekhez, az eurdpai civilizaci6 keresztény gyoke-
reihez. Elete sordn a ma visegradinak nevezett or-
szagok mindegyikéhez szoros szalakkal kot6dott.

A mindezek ellenére Csehorszagban és Szlovaki-
aban maig nem rehabilitalt martir politikus halala-
nak 60. évforduldja alkalméabol idén zajlott megem-
1ékezések koziil kiemelkedik az elmult hétvége, hi-
szen hamvai végre hazakeriiltek sziil6f6ldjére, a Fel-
vidékre. A mult szombaton Alsébodokon jeles koz-
életi és politikai résztvevikkel zajlott szertartason a
szentmise f6celebransai kozott a krakkéi érsek, va-
lamint a magyar és a szlovak tabori piispok is jelen
volt. A megemlékezésen beszédet mondott Frantisek
Lizna cseh szerzetes is, aki tanusagot tett a rakos
betegségébdl Esterhdzy Janos égi kozbenjarasara
tortént gyogyulasarol is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Esterhazy Jénos
egy helyen igy fogalmaz: ,,Csak az a nemzet érdemes
jobb sorsra és orok életre, amely meg tudja becsiilni
nagyjait, és amelynek mindig szem el6tt lebeg azok
példat addé munkassaga.” Ma méar bizonyossaggal
tudjuk, hogy 6 maga is torténelmiink nagyjai kozé
tartozik, akinek emlékét és szellemi orokségét apol-
nunk kell. Eletmiive tiszteletet ébreszt benniink, és
tettekre kell hogy sarkalljon minket.

A tettek jegyében tartotta iinnepélyes megnyito-
jat szintén a mult héten a felvidéki Martoson az Es-
terhazy Akadémia, amely a Bethlen Gabor Alap ta-
mogatasaval tehetséges felvidéki fiatalok, egyetemis-
tak felkarolasaval és képzésével foglalkozik, hogy
kinevelje azokat a kozéleti vezetGket, politikusokat és
ujsagirokat, akik kell6 szakmai szinvonalon és Ester-
hazy Jénos szellemiségében szolgilhatjdk majd a
felvidéki magyarsagot.

Esterhazy példaja, a mult heti akadémiainditas
és az Ujratemetés arra is ravilagit, hogy a kiilhoni
magyar kozosségeink meg6rzése, érdekeinek védel-
me mindig elszantsagot és tetteket igényel. Az elmult
hetekben az ukran oktatési térvény és a marosvasar-
helyi iskola tigyében mérfoldké volt a magyar kiiliigy
rendkiviil hatarozott kidllasa. A magyar korméany
reakcidi egy, a szomszédokkal jé viszonyra torekve,
am a kényes kérdések el6l sem megfutamodo, eréso-
dé, a régidban egyre fontosabb gazdasagi és kultura-
lis szerepet betolts, egészséges onbecsiilését vissza-
nyer6 Magyarorszdg képét mutatjak, amibdl az is
kivilaglik, hogy végre meghaladtuk a ,merjiink kicsik
lenni” korszakat.

Tisztelt Haz! Esterhazy Janos hite, kitartasa, ba-
torsaga és lelkiilete nemcsak a felvidéki, hanem az
egész magyarsig el6tt példaként all. Nevének az 6t
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megillet6 torténelmi helyre kell keriilnie. Ezt segit-
heti majd, ha megvaldsul boldogga avatasa, igazan
megnyugtatd pedig politikai rehabilitalasa kell hogy
legyen.

(9.30)

Az elveihez minden koriilmények kozott ragasz-
kodo6 Esterhazy Janosra emlékezve kérem, engedjék
meg, hogy mondandbémat egy kis torténelmi ugrassal
a magyar szabadsagért vald kiizdelem nagy alakja-
nak, a mai napon éppen 215. esztendével ezel6tt
sziiletett Kossuth Lajos gondolataival zarjam: ,Kell,
hogy oly emberek is legyenek, kik az elvet, mely éle-
tik vezércsillaga volt, nem adjak fel semmi &ron.
Elvhiiségiik néha term6 magga lehet a jovend6 fold-
jében. Néha poraikbdl kel ki, mi életiikb6l ki nem
kelhetett.” Ko6szonom a figyelmet. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6széndm szépen, képvisel§ ur. Szin-
tén a kormany nevében Potapi Arpad allamtitkar ar
fog valaszolni az elhangzottakra.

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség
allamtitkdra: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz! Enged-
jék meg, hogy képvisel6 ar tegnapi eskiitétele utan
ezaton is kivanjak sok sikert és j6 munkat.

A napirend el6tti hozziszdlasidhoz szeretném
elmondani, mint ahogy 0n is emlitette, malt szomba-
ton a felvidéki magyar kozosség torténetének egyik
legkiemelked6bb eseményére keriilt sor Alsébodo-
kon. Esterhdzy Janos hamvai tébb ezer résztvevd
kiséretében tértek haza, leltek végs6 nyughelyet a
Szent Kereszt Felmagasztalasa-kapolnaban. Bizunk
abban, hogy ez az esemény is hozzajarul ahhoz, hogy
Esterhazy Janos végre elfoglalhassa méltd helyét a
magyar nemzet emlékezetében, és tobb évtizedes,
igazsagtalan megbélyegzés utan a cseh és a szlovak
hatbsagok részérél is megvalosuljon rehabilitacibja,
majd boldogga avatasa. 1947-ben, amikor a cseh-
szlovak birosag elitélte, akkor valaki megkérdezte a
bir6t, mar a peren és az iiléstermen kiviil, hogy végiil
is miért kellett elitélnie Esterhdzy Janost, a bir6 csak
ennyit valaszolt: mert magyar.

Szellemi Orokségének megérzése érdekében ta-
mogatjuk az Esterhazy Akadémia miikodését, amely
szintén a mult héten nyitotta meg kapuit, falai k6zott
elsGsorban a felvidéki magyar fiatalok nemcsak ko-
z0Osségiik multjat és jelenét ismerhetik meg, de azt is,
hogy miképpen tudnak Esterhazy utjan jarva o6k is
cselekedni az egész magyar nemzetért. A magyar
kormany kiemelten fontosnak tartja, hogy olyan
példaképeket allitson a magyarsiag elé, akiknek a
tettei a XXI. szazad kihivasai kozepette is iranyt tud-
nak mutatni.

Az emlékévek sorat a nemzetpolitikai allamtit-
karsag 2016-ban a Marton Aron-emlékévvel kezdte
meg, idén pedig folytatta tovabb a Szent Laszl6-
évvel. Mindkét év koordinalasanak egy f6 motorja,
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alakja éppen a képvisel6 ar volt. A tavalyi év egyik
legkiemelkedGbb eseménye minden kétséget kizaro-
an az volt, amikor haldlanak évfordul6jan tobb ezer
résztvevl kiséretében Méarton Aron f6ldi maradva-
nyait a gyulafehérvari székesegyhaz kéapolnajaban,
megszentelt kdszarkofagban helyeztiik el. Felemeld
érzés, hogy immaron a kiilhoni magyarsag mindkét
nagy Oralloja sajat kozosségében, mélté helyszinen
nyugodhat.

A nemzetpolitikai allamtitkarsag az idén, mint
ahogy mondtam, Szent Laszl6 emléke el6tt is tiszte-
leg, hiszen a lovag kiraly ma is utat mutat szdmunkra
a nemzetiinkért, keresztény gyokereinkért vivott
harcban. Ha nem torténelmietlen a jelent visszaveti-
teni a multba, mondhatjuk azt, hogy a mai V4-ek
szaméra az akkori, XI. szazadi Eurdpanak egyik leg-
kiemelkedébb alakja volt. Az emlékévek program-
elemeinek kiemelt célja az volt, hogy magyar torté-
nelmiink nagy alakjai kovetendé példaként szolgal-
hassanak a Karpat-medence fiataljai szamara is.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Tisztelt Haz! Esterhazy
Janos ma is azt tizeni nekiink, hogy szerzett jogaink-
hoz minden korilmények kozott ragaszkodjunk.
Most, amikor igazsagszolgaltatas cimén ellehetetle-
nitik egy magyar iskola miikodését Marosvasarhe-
lyen, ahogy az el6bbi felszoélalasbol és valaszbol hall-
hattuk, és mindannyian tudjuk, azt gondolom,
mindnyajunknak ki kell allnunk e mellett az iskola
mellett, mert minden egyes visszalépés a kovetkezd
végvar elvesztését is jelenti. Az erdélyi magyar tan-
nyelvii iskolak orszagos tanévnyitfjara Brasséban
keriilt sor két héttel ezel6tt, Balog miniszter tr rész-
vételével, illetve linnepi beszédével. Nem volt olyan
felsz6laloé Brassoban, aki ne allt volna ki a marosva-
sarhelyi iskola mellett. Tudjuk nagyon j6l, hogy na-
gyon keményen fellépett a katolikus egyhaz, a gyula-
fehérvari féegyhazmegye is.

Ugyanigy kiadllunk minden ukrajnai magyar is-
kola mellett. Nem igaz az, hogy a magyar kormény az
elmilt idGszakban ne tett volna semmit, hiszen nem
volt olyan nemzetkozi féorum, illetve kétoldala tér-
gyalas, amikor ne tettilk volna széva a késziild
oktatasitorvény-modositast. Minden egyes magyar
iskola mellett ott allunk, minden egyes magyar em-
bert tAimogatunk, ha barmilyen sérelem éri 6t a vilag
barmely teriiletén.

K6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggy(ilés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
a Jobbik képvisel§je, Staudt Géabor képvisel6 ur:
~Tegylink kiilonbséget a kozérdek és a Fidesz érdeke
kozott!” cimmel. Oné a sz6, képvisel6 ar.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készonom, el-
nok dr. A mai napon szavazhat az Orszaggytilés arrol
a jobbikos javaslatrol, amely 12 évre emelné a kor-
rupciés biincselekmények eléviilési idejét, jollehet
csak felmend rendszerben. Ez reflektal arra a Vago
Gébor volt képviselGtarsunk altal benyudjtott népsza-
vazasi kezdeményezésre, amellyel kapcsolatosan
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Gulyas Gergely képvisel6tarsunk mar kijelentette,
hogy ezt nagylelklien a Fidesz-KDNP-t6bbség is ta-
mogatnd, ha az Orszéggy(ilés elé beterjesztésre ke-
riilne. Ugy tiinik, hogy valoéban a Fidesz gy megré-
miilt a népszavazis lehet6ségétdl, hogy még ezt a
kompromisszumot is kész megkdtni.

De ezzel még nem délhetiink hétra, hiszen a
korrupcioellenes harc csak most kezd6dik, és ez csak
apr6 akkord abba az iranyba, hogy esetleg olyan
torvények sziilethessenek, amelyek rendet tesznek
Magyarorszagon. Lanczi Andras, a Szazadvég Alapit-
vany elnoke 6ta tudjuk, hogy amit mi korrupciénak
neveziink, nem mas, mint a Fidesz legf6bb politikaja.
Az eseményeket igy kell megitélni. Lehet, hogy néha
minimaélis 6nkorlatozasra hajlandé a Fidesz-KDNP-
tobbség, de gondolhatjak, hogy az ligyészség valoszi-
niileg Ggysem fog eljarni, és ez a 12 éves hataridg is
kikeriilhet6 lesz, a blinok pedig feledésbe meriilnek.

Emlékeztetnék ra, hogy a politikai elit Magyar-
orszagon a ’9o-es évek 6ta nagyjabol harom-négysze-
resét lopta el a teljes jelenlegi allamadéssagnak.
Mondhatom azt is, hogy 80-100 ezer milliard forint-
r6l beszélhetiink. Ez elképesztGen nagy 0sszeg, még
kimondani is. Egyébként nemzetkozi kimutatisok
alapjan Magyarorszag a vilagon a 12. helyen all a ki-
lopott vagyonok tekintetében. Olyan orszagokat elG-
ziink meg, mint Ukrajna, Torokorszag, Kazahsztan,
és nem az egy f6re juto kilopott jovedelmekrdl beszé-
liink, hanem abszolat értékben, a teljes volumenre
bontva. Ez elborzasztd, hiszen ezek nalunk joval
nagyobb és joval korruptabb hirben all6 orszagok.

Hogy kik loptak el ezeket a pénzeket, arrdl csak
sejtésiink lehet, de sajnos az elmult nyolc évben is
azt lathattuk, hogy ezek a folyamatok csak haladnak
elére, és felelGsoket egyaltalin nem lathatunk. En-
nek két oka lehet. Ugye, 6nok mindig azt mondjak,
hogy a térvények is jok és a nyomozo6 hatésagok is jol
végzik a feladatukat. Na most, ha ez igy lenne, akkor
a kozpénzlopasok nem folytatbdhatnanak. Viszont
folytatodnak, és ebbdl arra kell kovetkeztetni, hogy
onok nem mondanak igazat, és sem a térvényeken
nem akarnak valtoztatni, sem az igazsagszolgaltatas
miikodését nem szeretnék helyre rakni; ugy, hogy
lassan 12 éve - ha a rendszervaltas utani idGszakot
nézziik, a 27 évet, lassan 12 éve - Orban Viktornak
hivjak a miniszterelnokot.

A nagy probléma, hogy 6nok mar le sem szeret-
nék mosni, agy tiinik, a korrupcié vadjat. Mar a Fi-
desz-szavazok java része is ugy gondolja, hogy kor-
rupt part a Fidesz és a Fidesz-KDNP-kormany, csak
6k ezt elfogadhatonak talaljak a biztonsag latszataért
cserébe. Nem tudhatjuk, hogy a most mar 200 milli-
ardos offshore biznisznek mi lehetett a hatterében,
pedig a program mar sziineteltetésre keriilt, ami
nem azt jelenti, hogy megsziintették - felhivnam erre
a figyelmet. Es a végén mar olyan konstrukciokkal
kinaltdk ezeket a kotvényeket, amelyek egy teljes
csalad esetében mar az emberkereskedékkel is kon-
kuraltak, versenyképes szintet jelenthettek. Azért ez
is elborzaszto, ugy tlinik, hogy csak a szegény mig-
ransok voltak azok, akiket tavol szerettek volna tar-
tani.
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De az sem blincselekmény természetesen, ha a
vagyonnyilatkozatban, ahogy Farkas Sandor képvi-
sel§ tette, masfél milliardot elfelejtenek beirni; az
csupan feledékenység.

(9.40)

A Jobbiknak milyen javaslatai voltak, amelyeket
6nok nem tamogattak? Példaul a politikusok hozza-
tartoz6i vagyonnyilatkozatanak a teljes nyilvanos-
sagra hozasa; ezt egyébként a Jobbik képvisel6i mar
onként megtették. Kotelez6 vagyonosodasi vizsgalat
minden ciklus elején és végén; ha a parlamenti kép-
visel6knek nem lenne mit6l félni, akkor ezt is be
lehetett volna vezetni. Es ha valamely vagyontargy-
nak nincs meg a torvényes fedezete, annak a kotelezd
elkobzasa is meg kellene hogy torténjen. Ugyanigy a
mentelmi jog eltorlése is egy régi vagya a valaszto-
polgaroknak. De emlithetném azt is, hogy leszavaz-
tak a kozpénzek elkoltésérél szolo szerz6dések kote-
lez6 nyilvanossagat, illetSleg a hiitlen és hanyag ke-
zeléseknek a torvényi Gjragondolasit. De nem sza-
bad elmenni amellett sem, hogy pont tegnap szavaz-
ta le az Igazsagiigyi bizottsag azt a javaslatot, amely
dupla biintetéssel stjtotta volna a politikusokat, és
bizonyos biincselekmények esetében, mint a lopas,
sikkasztas, csalas, hiitlen kezelés és koltségvetési
csalas, mindsité koriilményként keriilt volna bele a
biintet§ térvénykonyvbe a hivatalos személyként
vagy kozmegbizatés felhasznélasaval valo elkovetés.

Ugyhogy feladat van b6ven, a Jobbik tovabbra is
meg fogja tenni a javaslatait. K6szonom szépen, el-
nok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A kor-
many nevében Voélner Pal allamtitkar Gr kivan vala-
szolni az elhangzottakra.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi
allamtitkar: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisel6 Ur! Nagyon sok mindent felsorolt
itt a napirend el6tti felszblaldséban; azt hiszem, hogy
egy vonal mentén nagyon nehéz lenne ra valaszolni.
Talan a kozérdek sz6 az, amit értelmezhetnénk eb-
ben az egész torténetben. Torténtek olyan hivat-
kozasok, amelyek nem a Fidesz részérdl hangzottak
el, vagy nem teljesen pontosan keriiltek felidézésre,
ezeket nem taglalndm 4jbol, mert gyakorlatilag az
elmondottak targyi hattere, statisztikai val6saga,
gondoljunk csak itt a 80-100 ezer milliard forintos
vagyonokra, amiket nagyon szeretnénk mi is latni,
mert nagyon jo lenne, ha valdban itt lenne az
orszagon beliil. Tudjuk, hogy 2010-ben amilyen m6d
nyilt ra, valéban probaltuk felderiteni azokat a cse-
lekményeket, elindultak azok a hat6sagi eljarasok, és
talan a Jobbik elégedetlenségét is kivaltotta, hogy a
jogrendszer keretei kozott ezekkel mire lehet jutni.

Valamennyien tudjuk, hogy ezek a biincselek-
mények, ezek a korrupcios iigyek, amelyeknek a
kivizsgalasa részben még ma is zajlik, nem a Fidesz
korszakara tehet6k. Tehat azzal vadolni a jelenlegi
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korméanypartokat, hogy sajat magukra szabva a tor-
vényeket, a sajat mentelmiiket tigymond vagy iizel-
meiket akarjak leplezni - egyértelmien latszik, hogy
nem err6l van sz6. Jogéllami keretek kozott a
felderithet§ bilincselekményeket a biintetGjog adta, a
biintetdeljaras, az uniés normék és mindenféle unios
europai jogi keretek kozott lehet csak végigvinni. Igy
lehet jogszabalyokat alkotni.

Valamennyien emléksziink arra, hogy az el6z6
parlamenti ciklusban a Btk. megajitasra kertilt, szi-
goritasra keriilt, 1ényegében elmentiink a falig, amig
az eurdpai jog keretei engedik; akar a Velencei Bi-
zottsag, akar az Europa Tanacs el6tti vitakban amit
meg lehetett védeni, azok a szigoritisok megtor-
téntek.

Ami most elbttiink van, ez a 12 éves eléviilési
id6, ebben éppenséggel pontosan azért tudott egy-
masra talalni az ellenzék részérdl a Jobbik és a kor-
manypartok, mert egy politikai hecckampany részé-
vé tettek egy gyakorlatilag marginalis kérdést, ami a
jogon belill nem egy bevett és altalanos szabalyozis
az Union beliil. Nyilvanvalo, hogy Gulyas Gergely ar
azért fejezte ki a készségét ennek az ligynek a nagy-
vonalt kezelésére, mert gyakorlatilag nem enged-
hetjik meg, hogy ilyen eszkozokkel fedjék el vagy
éppenséggel iiresitsék ki a népszavazas intézményét,
ami sokkal komolyabb iigyekre jott létre. Nagyon
oriilok neki, hogy a mai napon ennek az iigynek a
végére pontot tudunk tenni.

Képviseld ur emlitett olyan tligyeket is, mint a le-
telepedési kotvény. Csak azért nem akarom meg-
védeni magat az intézményt, tudjuk, hogy abban a
gazdasagi helyzetben, mikor bevezettiik, az orszag-
nak égetéen sziiksége volt megfelel6 kamatozast
devizaforrasokra, hiszen 2010-ben a korabbi felvett
IMF-, illetve uni6s hitelt vissza kellett fizetniink a
Bajnai-kormany aldasos tevékenységét kovetGen, és
a piacokroél dragabban lehetett csak bevonni ennek a
fedezetére forrasokat. A letelepedési kotvénnyel kap-
csolatban megjegyezném azt is, hogy az Uni6 legtobb
tagallamiban él ez az intézmény, tehat nem egy
kivételes és nem a mi kormanyunk altal kitalalt, fa-
vorizalt formardl van sz6, hanem ugyanarra a min-
tara mikodé intézmény, ami - mondom - abban az
idGszakban nagy segitséget nytjtott.

A vagyonnyilatkozatra vonatkoz6 javaslatai is el-
hangzottak a Jobbiknak. T6bbszor targyaltunk errél
a parlamentben, mindannyiszor felsoroltuk azokat
az Osszehasonlité példakat, amelyekbdl kideriilt,
hogy a magyar szabalyozas Eurépaban a legszigo-
rubbak kozé tartozik. Gyakorlatilag a személyiségi
jog hataraig elmenve mind a csaladok, mind pedig a
politikusok vagyoni helyzetér6l téjékoztatast ad.
Nem is tudtak olyan példat mondani, hogy vala-
melyik orszagban ennél szigortbb szabalyozas lenne,
vagy ami gyakorlatilag ennyire nyilvinossa tenné a
sajat adatait a politikusoknak.

A mentelmi jogrél valamennyien tudjuk, akik ta-
nultunk jogtorténetet, hogy ez egy olyan vivmany,
ami gyakorlatilag az ellenzéki képvisel6k védelmét
szolgalja éppenséggel a végrehajt6 hatalommal
szemben. Vagy itt, amikor... (Dr. Vas Imre kozbe-
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szblasa.) Lehet. Bocsanat, képvisel§ tr. Tehat gya-
korlatilag egy olyan jogallami vivimany, aminek a fel-
adasa szintén nemzetkozi tiltakozast vonna maga
utan.

A politikus dupla biintetésérdl szolva pedig me-
gint csak egyetemi tanulmanyainkra tudunk hivat-
kozni, hogy azt nagyon meg kell indokolni, amikor
mondjuk (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
jelzi az idé leteltét.), a bilintetGjog keretein beliil
kivételesen valakit kivesziink a biintetési tétel al6l és
stlyos biintetéssel sajtjuk. Koszoném. (Taps a kor-
manypdartok soratban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
a Fidesz képviselGje, Nyitrai Zsolt képvisel6 tr:
~Polgarérok a magyar csalddok védelmében” cim-
mel. Oné a sz6, képvisel6 1r.

NYITRAI ZSOLT (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Koszonom szépen a szot és a
lehetGséget. Napirend el6tti felszolalassomban a ma-
gyar polgarérokrél és az Gket tomorité Orszagos
Polgarér Szovetségrdl kivanok szélni. Ma hazank-
ban, Magyarorszagon tobb mint 60 ezer honfitar-
sunk szolgal polgarérként. Ok azok, akik 6nkéntesen,
szabadidejiik terhére 6rzik, vigyazzak a falvakban és
a varosokban él§ csaladok biztonsagat. Koszonet
illeti ezért 6ket.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszagos Polgar6r
Szovetség elndke fogalmazott Ggy a kozelmiltban,
hogy a polgar6rség aranykorat éli. Ez igaz, hiszen
2010 6ta tobb olyan dontés sziiletett, amely meg-
erd@sitette a polgaréroket. 2012-ben 1épett hatalyba a
polgardrségrol szol6 torvény, a koztestiletté mindsi-
tés pedig megfelel rangot ad az iranyité tevékeny-
séghez. Soha ekkora koltségvetési tamogatast nem
kapott az Orszagos Polgar6r Szovetség, nem is be-
szélve az infrastrukturalis segitségr6l és tamoga-
tasrél, gondolok itt ruhézatra, felszerelésre, illetve
gépjarmiivekre.

Tisztelt Orszaggytilés! Nézziink meg néhany ér-
dekes adatot a polgar6rségrél. Jelenleg 2074 polgar-
6r-egyesiilet mtikodik, 61 ezer taggal. Csak a tavalyi
évben 5 ezerrel nétt a polgarérok szama. ElGre-
mutatd, hogy 2015-t6l lehetéség van ifji polgar6rok
belépésére is. Ma mar 1100 14-18 éves tagja van a
szervezetnek. A polgarérok 2016-ban 9 milli6 mun-
kaorat, szolgalati orat teljesitettek, egy polgardr 150-
160-at évente. Koszonet érte.

Meg kell koszonniink a polgaréroknek azt is,
hogy részt vesznek az illegélis migracioval kapcsola-
tos hatarvédelemben, egyiittmiikodve a rend&séggel
és a honvédséggel. Megalakult a polgar6rség hatar-
védelmi tagozata 55 egyesiilettel és 1200 polgaré6rrel.
Magyarorszag hatarait minden koriilmények kozott
meg kell védeniink, ebben feladat harul a polgar-
orokre is. A polgarérok nagyon biiszkék a lovas tago-
zatra, amely 800 l6val és 900 lovassal a kiilteriiletek
ellenérzésében és az orszaghatar védelmében vesz
részt. Osszességében elmondhatjuk, hogy a rend-
szervaltoztatas 6ta nem volt ilyen kiegyenstulyozott a
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kozbiztonsag, mint napjainkban. Magyarorszag, azt
is lehet mondani, hogy a béke szigete, és ez milik a
polgarérokon is.

Tisztelt Orszaggytlés! Engedjék meg, hogy ko-
szonetet mondjak a Belligyminisztériumnak és sze-
mély szerint Pintér Sdndor miniszter drnak, illetve
allamtitkar arnak, mert tudom, hogy sziviikon viselik
a polgarérség és a polgarérok sorsat. Arra kérem a
kormanyt, hogy tekintsiink stratégiai partnerként az
Orszagos Polgarér Szovetségre, a polgarérokre, és
kérem a korméanytél azt is, hogy kosson egy stra-
tégiai egyiittmi{ikodési megallapodast az Orszagos
Polgar6r Szovetséggel, hiszen a célok kozosek: az
orszag polgarainak védelme.

(9.50)

Engedjék meg, hogy még egyszer koszonetet
mondjak t6bb mint 60 ezer polgarérnek, hogy 6rzik,
vigyazzak a magyar csaladok biztonsagat. Koszonetet
szeretnék mondani a polgarérok csaladtagjainak is,
hozzatartozbinak, hogy elengedik Gket szabadide-
jiikben, hogy vigyazzanak telepiiléseinkre. Eredmé-
nyes munkat kivanok az elkovetkezendd idészakban
is a polgarérségnek, a polgaréroknek. Azt kivanom,
hogy torekvéseiket koronazza siker. Koszonom szé-
pen a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. A kormany
nevében Kontrat Karoly allamtitkar ar kivan vala-
szolni az elhangzottakra.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi A4l-
lamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Ma
Eur6paban és az egész vilagon a rend, a biztonsag a
legfontosabb kozosségi érték, amely meghatirozza
mindennapjainkat, meghatarozza boldoguldsunk
feltételeit is. Ma az elmult tobb mint hét és fél év
er6feszitéseinek megfeleléen és annak eredménye-
ként azt mondhatjuk, hogy Magyarorszag Eurépaban
és a vilagon is az egyik legbiztonsagosabb orszag,
hiszen az Egyesiilt Kiralysag kiiliigyminisztériuma
altal nemrégiben publikalt adatok alapjan Magyaror-
szag a vilagon a kilencedik legbiztonsagosabb orszag.
Ugy gondolom, ez 6nmagaért beszél, és ebben ki-
emelkedd szerepe van az allami rendvédelmi szer-
veknek, a rend6rségnek, a szolgalatoknak, a honvéd-
ségnek és a polgardrségnek is.

Ha visszatekintiink az elmualt hét és fél évre, és
visszagondolunk arra, hogy milyen allapotban vettiik
at az orszagot, 2010-ben a nemzeti egyiittm{ikodés
kormanya nemzeti ligyként hatarozta meg a rend
helyreéllitasat, az allampolgarok biztonsagérzetének
javitasat, és meghataroztuk azokat a kereteket is és
azokat az eszkozoket is, amelyekkel ezt a célt el akar-
tuk érni: megerdsitettilk a renddérséget tébb mint
4 ezer f6vel, akkor szigort térvényeket fogadtunk el,
a renddrséget eszkozallomanyaban, anyagi feltétel-
rendszerében is megerdsitettiik, 4j életpalyatorvényt
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fogadtunk el 2015-ben, de a polgarérségrdl is, ugy,
ahogy a képvisel§ ar mondta, 2011-ben 11j torvényt
fogadtunk el, amely eredményesebb miikodést, ha-
tékonyabb miikodést tesz lehet6vé a szervezet sza-
mara.

Mara oda jutottunk, hogy Magyarorszag ebben a
helyzetben, amikor is a déli hatarokat is meg kell vé-
deni, hiszen a renddrségnek, a rendvédelmi szervek-
nek és a honvédségnek kettGs feladata van - egyrészt
az orszag biztonsaganak szavatolisa, mésrészt pedig
a hatarok, a déli hatarok védelme, az Eurépai Unio
hatéarainak, a schengeni hatarok védelme -, ennek a
kett6s feladatnak a végrehajtdsdban a polgarérség
nagy segitséget nytjt a rendérségnek. Ezért a segit-
ségért én koszonetet mondok, koszonetet mondok
minden polgarérnek, hiszen agy, ahogy a képvisel6
ur elmondta, a sajat szabadidejiik terhére, a csalad-
juk rovasara, ha lehet igy fogalmazni, vagy a csa-
1adjuk egyetértésével és tamogatasaval vesznek részt
ebben a nagyon fontos tevékenységben, amiért én
ismételten koszonetet mondok, hiszen nagyon fontos
a blinmegel6zés tekintetében az 6 tevékenységiik.

Hadd mondjak két szamot! Azt tudom mondani,
hogy 50 szazalékkal csokkent, tehat a felére csokkent
a kozteriileti blincselekmények szdma, és a lakossag
szubjektiv biztonsagérzetét leginkabb veszélyeztets
kiemelt biincselekmények szama 2010 és 2016 ko-
zOtt 46,7 szazalékkal csokkent. A felmérésben részt
vev$ valaszadok tobb mint 65 szazaléka arrél sza-
molt be 2013-ban, hogy biztonsagban érzi magat so-
tétedés utan, addig 2016-ban ez az arany 76 szaza-
1ékra nétt, ez azbta tovabb nétt. Magyarorszag sokat
tesz azért, hogy ez a biztonsag fennmaradjon, kiilo-
nos tekintettel a jelenlegi veszélyekre, amelyek az
illegalis migracidhoz kot6dnek.

Egyébként arrdl is szeretnék tajékoztatast adni a
tisztelt Haznak, hogy a polgarérségrél szolo 4j tor-
vény alapjan az Orszagos Rendor-f6kapitanysag
egyiittmiikodési megallapodast kotott a polgarérség-
gel, ezt meggjitottuk, és a legutobbi megallapodas-
ban kiilonosen a kozteriileti jelenlét fokozasat kértiik
a polgardrségt6l, aminek eleget is tett, kiilonos tekin-
tettel az illegalis migraci6é okozta feladatokra, ame-
lyek a rend6rséget és a honvédséget terhelik. Az Or-
szagos Polgarér Szovetség meghirdette a ,,300x100
Biztonsag” elnevezésli programot, ami azt jelenti,
hogy 300 telepiilésen 100 szazalékos kozbiztonsagot
céloztak meg, igy ezeken a telepiiléseken még tovabb
né a lakossag szubjektiv biztonsagérzete. A helyi
polgarérok rendszeresen végeznek a déli hatarsza-
kasz védelmét tAmogato tevékenységet, hatarvédelmi
polgarértagozat alakult ez év januar 20-an Moraha-
lom székhellyel. Azt tapasztaljuk, hogy a polgarérség,
amely egyébként évek oOta kiemelt, t6bb mint
1 milliard 50 milli6 forintos évi tAmogatasban része-
siil a kormany javaslatara a koltségvetésbdl, ered-
ményesen és egylittmiikodve latja el tevékenységét.

Ugy gondolom, a kormany készen all arra, hogy
az 0j egyiittmiikodési formakat megtalaljuk a pol-
garérséggel, hogy még hatékonyabban tudjuk szol-
gélni Magyarorszag és a magyar emberek biztonsa-
gét. Koszonet illeti az Orszagos Polgar6r Szovetséget
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és minden magyar polgarért. Koszonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! A napirend el6tti felszblalasok végére
értiink.

Soron kovetkezik a telepiiléskép védelmérol
sz016 2016. évi LXXIV. torvény és a telepii-
léskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. tor-
vény moédositasarodl szolé 2016. évi CLXXIV.
torvény modositasarol szolo elGterjesztés kivéte-
les eljarasban torténd Gsszevont vitaja. A kormany-
elGterjesztés T/17312. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhetd.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként meg-
adom a sz6t Csepreghy Nandor allamtitkar drnak, a
Miniszterelnokség allamtitkaranak, a torvényjavaslat
elGterjesztGjének, 15 perces id6keretben.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara, a napirendi pont el6adoja: Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Koszonom szépen a szot.
Az 6n0k el6tt fekvd térvényjavaslat nem egy 4j keletd
rendelkezés, hiszen egy olyan dontésre utal vissza,
amelyet az Orszaggy(ilés mar targyalt; ez nem mas,
mint a telepiilési arculati kézikonyvek elkészitése.
A mostani torvényjavaslat lényegében hataridéket
modosit.

Azonban miel6tt a tartalméra kitérnék a tor-
vényjavaslatnak, engedjék meg, hogy néhany alap-
felvetést ismertessek 6nokkel, ami a korméany allas-
pontja abban a tekintetben, hogy még tavaly Gsszel
miért kezdett neki ennek a munkanak. Mi azt gon-
doljuk, az, hogy egy generacié milyen épitett kornye-
zetet hagy maga utin, és hogyan banik az épitett
kornyezettel, nagyon sok mindenrdl tantbizonysagot
ad, és talan azok az intézkedések, azok a konkrét
beruhazasok, amelyeket mi megvalositottunk - ezek-
nek szamtalan elemét ismerhetik akar a Kossuth
téren, akar mas budapesti vagy vidéki helyszine-
ken -, mind-mind azt bizonyitjdk, hogy a jelenlegi
korméanyzat az épitett 6rokségre igenis fontos orok-
ségként tekint.

Azonban azt is gondoljuk, hogy az aktualisan
épitend6 ingatlanok tekintetében vagy a felajitand6
ingatlanok tekintetében egy sokkal koherensebb
szabalyozasra van sziikség, ami figyelembe vesz or-
szagos iranyelveket, és figyelembe vesz helyi adott-
sagokat, figyelembe vesz helyi értékeket, amelyekre
koncentralni kellene. Reményeink szerint ez meg-
oldhatja azt az ellentmondasos helyzetet, amivel az
épitészet tekintetében talalkozunk 1990 6ta, hiszen
ha valaki jarja Magyarorszagot, a legfinomabb jelzd,
amit hasznalhatunk, az az, hogy eklektikus az a vizu-
alis kornyezet, amit sok helyen latni lehet.

Ezért azt a dontést hozta ez a kormanyzat, és
ahhoz kérte az Orszaggytilés felhatalmazasat, hogy a
teljes épitésiigyi rendszert szabalyozzuk Gjra, akar a
teriiletrendezési szintrdl beszéliink, akar a telepiilési
szintrél beszéliink, és probaljunk meg egy olyan sza-
balyozasi kornyezetet létrehozni, ami garantalja azt,
hogy az ezt kovetGen, ebben a szabalyrendszerben
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1étrejove 4j ingatlanok valoban megfelelnek valami-
lyen vizudlis koncepcionak, és a minGségi kozizlés-
hez leginkabb kozelebb allg épiileteket adja.

A kérdés Kkiterjesztésekor vita volt arrél, hogy a
magyarorszagi mintegy 3200 telepiilés esetében
érdemes-e olyan kotelezettséget szabni, ami a vizua-
lis kornyezet rendezésérél szdl olyan esetekben,
amikor azt latjuk, hogy telepiilések, els6sorban fal-
vak néptelenednek el, valnak {iressé, és ahol nem is
varhat6 a kozeljovSben az, hogy 1j épiileteket fognak
épiteni. Mi azt gondoljuk, ha egy kormanyzat komo-
lyan gondolja azt, hogy a vidék Magyarorszagara
nem mint egy demografiai és gazdasagi hattér-
orszagra szamit Budapest szempontjabdl, a févaros
szempontjabol, akkor igenis érdemes olyan keret-
rendszereket szabni, amelyek megteremtik annak az
alapjat, hogy egy kozosségben a helyi értékeket figye-
lembe véve a gazdasagi szereplGk, az ott él6 allam-
polgarok és a varosvezet6k hogyan tudnak egy olyan
vitat lefolytatni, ami egy minden szerepld altal elfo-
gadott koherens képet fog vazolni az adott telepiilés-
nek, és ami egy igazodasi pont mindenki szdmaéra,
aki ott beruhazast szeretne.

(10.00)

Amikor elfogadta az Orszaggytilés az arculati ké-
zikonyvekr6l szo6lo szabalyozast, akkor abban szere-
pelt egy hataridd, ami 2017. oktéber 31-e volt, és méar
akkor is felmeriilt, talan pont Heged(isné képvisel$
asszony vetette fel, hogy a kisebb telepiilések eseté-
ben gondot okozhat ennek a finanszirozisa, hiszen
nincs megfelel6 adobevétel ezeken a telepiiléseken.
Ezért amennyiben a korméany komolyan gondolja,
hogy ezt a feladatot telepiilésektdl elvarja végrehaj-
tani, akkor annak a forrasoldalat meg kell teremteni.

A forrasoldal tekintetében azt a dontést hozta a
korméanyzat, hogy a tizezer lakos alatti és a 32 ezer
forint egy fére jutd adébevételt el nem érd telepiilések
esetében 1 milli6 forintos tdmogatist ad ennek a
munkanak a végrehajtasahoz. Ez meg is tortént. Au-
gusztusban fogadta el a kormany ezt a rendelkezést és
nyitotta meg a forrasokat. A jelenlegi statisztikak
alapjan, amit az épitésiigyi helyettes allamtitkarsag
vezet, a magyarorszagi telepiilések 75-77 szazaléka
lényegében befejezte vagy befejezi ezt a munkat.

Azonban ott van a fennmarad6é huszonegyné-
hany szazalék, ahol a forrasok kései megnyitasabol
fakadoan van egy pluszidéigény. Ezért ahhoz kéri a
kormany az Orszaggytilés felhatalmazasat, hogy a
vonatkoz6 szabalyok hataridejét 2017. oktdber 31-e
helyett 1ényegében 2017. december 31-re modositsa.
Tehat adjunk egy plusz, par honapos id6t ezeknek a
telepiiléseknek, amelyek rendelkeznek ezekkel a
forrasokkal immaér, hogy ezt a munkat elvégezzék,
illetve ezzel parhuzamosan azokat a helyi épitési
rendeleteket, amelyek ma jelen pillanatban szaba-
lyozzak azt, hogy mit és hogyan lehet épiteni az adott
telepiiléseken, azokat pedig hagyjuk hatalyos rendel-
kezésként egészen addig, ameddig az Gj rendeletek
hatalyba nem lépnek. Lényegében ez egy technikai
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modositasi id6pont kitolasat jelenti a korabban elfo-
gadott javaslatnak.

Elnok tr, eldljaroban ennyit szerettem volna
elmondani. Ha a vitdban vannak kérdések, azokra
szivesen reagalok. Koszonom. (Taps a kormanyparti
padsorokbdl.)

ELNOK: Készoném szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
sz6t Vas Imre képvisel§ trnak, a Torvényalkotasi
bizottsag el6addjanak.

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotési bizottsag el6-
adéja: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz!
A Torvényalkotasi bizottsag a hatarozati hazszabaly
62. §-aban meghatarozott kivételes eljarasban lefoly-
tatta a T/17312. szdmon benyujtott, a telepiiléskép
védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. torvény és a tele-
piiléskép védelmérsl szol6 2016. évi LXXIV. torvény
modositasarol szol6 2016. évi CLXXIV. torvény mo-
dositasar6l szoloé torvényjavaslat részletes vitajat.
A bizottsdgnak harom kérdésben kellett a részletes
vita sordn donteni. Egyrészt meg kellett vizsgalni,
hogy az elGterjesztés megfelel-e a hatarozati hazsza-
bély 44. pontjaban foglalt kovetelményeknek. Erre a
bizottsag allaspontja az volt, hogy megfelel a vonat-
koz6 el6irdsoknak ez az el6terjesztés.

Két modositd inditvanyrdl kellett dontenie a bi-
zottsdgnak. Az egyiket Hegediis Lorantné képviselG-
tarsunk nyujtotta be, de megmondom &szintén, aki a
telepiiléskép védelmét sziviigyének tartja, az mond-
juk, szerintem nem nyajt be ilyen modosité indit-
vanyt (Deriiltség a Jobbik soraibdl.), mert a modosi-
to6 inditvany gyakorlatilag a torvényjavaslat donté
részét elhagyni javasolja. A méasik pedig, amit a kor-
manyparti frakciok kezdeményeztek, a javaslat tech-
nikai modositasat inditvanyozta. Ezt a bizottsag el-
fogadta.

A bizottsag 17 igen szavazattal, 10 nem ellené-
ben a tegnapi nap sordn a részletes vitat lezarta, és
0sszegz6 mobdositd javaslatot és Osszegz6 jelentést
nydjtott be az Orszaggylilésnek. Mindez a helyi on-
korméanyzatok hatékony és megalapozott telepiilés-
kép-védelme érdekében tortént. Kérem, tdimogassak
a torvényjavaslat elfogadasat. K6sz6nom, hogy meg-
hallgattak. (Taps a kormanypdarti padsorokbol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a képviselGi felszdlalasok kovet-
keznek. Felhivom figyelmiiket, hogy a frakci6knak
30-30 perc, a fliggetlen képvisel6knek Osszesen 8
perc all rendelkezésiikre.

A felszoblalasok els6 korében a vezérszénokok
ismertetik a frakciok allaspontjat, képvisel6csopor-
tonként 15 perces idGkeretben. Els6ként megadom a
sz6t Banyai Gabor képvisel§ trnak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

BANYAI GABOR, a Fidesz képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsaim! Az el6ttiink fekvs torvénymodosi-
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tassal gyakorlatilag egy hasznos torvény finomitasat,
djrahangolasat végezhetjlik most el. Ha barki jar-kel
az orszagban, ahogy elmondta el6ttiink allamtitkar
ar is, szamtalan helyen tapasztal olyan anomaliakat,
hogy egy telepiilésen oda nem ill6 épiiletek tomegét,
rosszul festett, nyilaszarocsere-programmal rosszul
ellatott épiiletek tomegét talalhatja. Gyakorlatilag
Magyarorszag utols6 25-27-30 évében jellemzové
valt, hogy mindenfajta irdnyitas nélkiil tudtak a tele-
piiléseken lakok, a magyar polgarok akar egy felji-
tasba, akar egy 4j épitésti haz épitésébe fogni. Szam-
talan rossz példat tudunk hozni akar kiilf6ldrél is, de
az egyik legeklatdnsabb példa, bar nem magyaror-
szagi, hanem éppen erdélyi: ha mondjuk, a ban-
ffyhunyadi bekotd, bevezet6 utszakaszra valaki visz-
szaemlékszik, ha ott lett volna egy telepiilésvédelmi
terv, akar egy kézikonyv, akkor azokat a fantasztikus
indiai épiileteket nem lehetett volna felhtzni. Ilye-
nekre szamtalan helyen lenne igény az orszagban,
fél6, nalunk is, magyaran ezt nem lenne szabad ne-
kiink megengedni.

A torvény gyakorlatilag minden szempontbdl a
technikai modositasokat tartja szem el6tt, tehat itt
mar egy Uj javaslattal nem is érdemes foglalkozni.
Azt is latni kell, hogy a szakmai szervezetekkel az
egyeztetés megtortént minden soron az elmult ho-
napokban folyamatosan. Eppen azért, hogy figye-
lembe legyen véve a telepiilések pénziigyi helyzete is,
illetve a kistelepiilések helyzete, ezért volt sziikséges
a tamogatasuk, hogy ezt az arculati kézikonyvet elké-
szithessék. Emellett folyhatott nyugodtan a telepii-
1ésképi rendelet megalkotasa. Ezt tovabbra is elGtér-
be lehet helyezni, illetSleg ez a leggyorsabban elvé-
gezhet6 munka a térvényben fogalmazottak szerint.

Az arculati konyvvel kapcsolatosan a hosszabbi-
tasnak éppen az az értelme, hogy atfogd, mindenki
szamara elérhet§, mindenki szdmara gyakorlatilag
példat mutaté arculati kézikonyvek johessenek 1étre.
Szamtalan olyan projektet lehetett latni az elmult
években az orszag kiilonb6zd, tobb tizezer beruhaza-
sa tekintetében, amikor is egy arculati konyv nem-
csak azt tudta meghatarozni, hogy egy projektben
milyen elemeket, milyen bettitipusokat tudnak hasz-
nélni, hanem még egy korhaz épitése tekintetében,
illetve a feldjitashoz is 4j szabalyokat tudott felallita-
ni egyébként a korabbi években az ilyen mas tipusa
arculati kézikonyv megval6sitasa, illetve hasznélata.

Az épitési hatosagi feladatot ellatdé allamtitkar-
sag részér6l, ahogy mar mondtam, a folyamatos
egyeztetés megtortént, tehat a szakmai szervezetek
minden javaslata megvitatasra keriilt. Ezen tal fon-
tos kérdés, hogy mégis miért kell kitolni egy évvel
maganak a helyi védelmi rendeletnek az alkalmazasi
szabélyait, és miért nem ez év december 31-ével za-
rul le ez a folyamat. Szamtalan helyen az orszagban
még 2000 el6tt késziiltek el a helyi épitési szabalyza-
tok, altalanos rendezési tervek. Ezeknek legnagyobb
része, illetve szinte az 6sszes a jov6 évben lejar, ezért
is célszerl volt, hogy mind a jogfolytonossag, mind
az utolérés szempontjabdl egymast elérjék ezek a
fontos rendeletek. Magyaran ez a mostani médosi-
tas, ami elGttiink fekszik, nem sz6l masrél, mint
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hogy segitsiik a kisebb telepiilések munkajat, segit-
siik ezt a munkat hatékonyan elvégezni, és Magyar-
orszag telepiilései a telepiilésképi rombolasok utani
idGszak végeztével Gjra visszanyerjék akar falusi,
akar kisvarosi jellegiiket, és ehhez adjunk meg min-
denfajta segitséget. Ezért is kérem, hogy a torvény-
modositast mindenki tAmogassa. A magunk részérol
tamogatni fogjuk. Koszoném a szot, elndk ar. (Taps
a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndém, Banyai Gabor képvisels tr.
Most megadom a szo6t az MSZP képvisel6esoportja
vezérszonokanak, Varga Laszl6 képvisel$ trnak.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Allamtitkar Ur! A mai napon délben harom jogsza-
balyrél is fogunk szavazni itt az Orszaggytilésben,
kett§ ebbdl hatalmas konszenzussal keriilt az Or-
szaggytlés elé, itt a biintet6 torvénykonyv modosita-
séra utalok, illetve a karpataljai magyarsag érdeké-
ben val6 dontésiinkre. Minden part egyetértett azzal,
hogy errél ma dontés sziilessen.

A harmadik ez az elGterjesztés, ez a torvénymo-
dositas, amely a telepiiléskép védelmérdl szol, 1atszo-
lag kizarolag.

(10.10)

Ez kivételes eljarasban jott, magyaran nem
nyerte el a teljes 0sszfrakci6-tamogatast, nem nyerte
el ezt minden frakci6 részér6l. Kizarblag a korméany-
partok gondoljak fontosnak, hogy az Orszaggy(ilés
ezt ma ebbdl a szempontbdl targyalja.

Csepreghy Nandor allamtitkar ar letette az asz-
talra azokat az érveket, és kizarblag azokat az érve-
ket, amik arr6l szélnak, hogy itt egy hataridg-
modositasrol, egy technikai jellegli modositasrél van
sz6, amely a telepiilések érdekében sziiletett, els6-
sorban a kisebb telepiilések érdekében, amelyek nem
tudtak hatariddre teljesiteni a rendeletalkotasi kote-
lezettségiiket, esetleg az arculati kézikonyvvel kap-
csolatban nem tudtik teljesiteni a hatarid6t. O el-
mondta ezeket az érveket.

En hadd mondjak mas érveket ebben a dolog-
ban. Es abban, hogy ezt megtegyem, még Vas Imre
els6pr6, mindent magaval ragad6 érvelése sem aka-
dalyoz meg, merthogy azt allitom, hogy az elmult
masfél évben az a tébbszori jogszabaly-modositas,
amit ebben a téméban megejtettek, nem elsGsorban
a telepiiléskép védelmét, nem elsésorban a telepiilé-
seken él6k érdekét szolgalja, hanem az 6nok nagyon
sajatos érdekét, politikai érdekét.

Egyrészr6l azt azért el kell mondanom minde-
nekel6tt, mar lathaté volt korabban, hogy ezek a ha-
tarid6k nem teljesithet6ek. Ahogy elmondta, mar a
2016. jinius 13-an elfogadott médositasban egy ké-
s6bbi hataridé szerepelt, a 2017. december 31-€i, ame-
lyet a 2016. évi CLXXIV. torvénnyel korabbra hoztak.
Mar akkor is latszott, hogy ez irrealis lesz. Latszott az,
hogy ez a hataridé tarthatatlan, és hogy nem fog sike-



38179

riilni minden telepiilésnek a kovetelmények elérése,
még erdteljes kormanyzati rahatassal sem.

Tehat ebbdl a szempontbdl a modositas logikus
lehet, azonban nem lehet elmenni amellett, hogy
ugyan nem beszéltek rbla, de mas pontokat is médo-
sit ez a jogszabaly, példaul hogy lehetéség helyett
koteles lesz a polgarmester a telepiiléskép-védelmi
bejelentési eljaras lefolytatasara a reklamok és rek-
lamhordozok elhelyezése iigyében, valamint 6j ren-
delet megalkotasa el6tt anélkiil is, aminek nyilvan
feltétele az arculati kézikonyv, modosithatja a meg-
1évé onkorméanyzati rendeleteket is. Magyaran, a
kormanyrendeletben szabalyozott és onok altal elér-
ni kivant politikai célt a reklamok és reklamhordo-
z0k tekintetében a helyi 6nkormanyzatok, igy a pol-
garmesterek most mar kotelez6 jelleggel érvényesi-
teni fogjak.

Csak nézziink meg tényleg egypar dolgot arrol,
hogy az Orszaggytilés altal kordbban e téméaban elfo-
gadott javaslataik, torvényjavaslatok kapcsin mit
lathatunk!

Egyrészt nagyon vildgos volt mar korabban,
hogy egy olyan gumijogszabalyt fogadnak el, egy
olyan onkényes jogalkalmazasi gyakorlatot inditanak
el a reklamok és a reklamhordozok tekintetében,
amely, mondjuk 4gy, hogy a kormanyrendelet szan-
dékainak megfelelGen, kizardlag az 6noknek megfe-
lel6 reklamhordozo kihelyezését teszi lehet6vé.

Kirivban magas birsagtételeket vezettek be, al-
kalmaznak ebben a kérdésben, 150 ezer forintt6l akar
3 milli6 forintig is terjedhet a birsag. A jogsértés meg-
sziintetése esetén ezek Gjra és Gjra alkalmazhatok.

Ez a kormanyrendelet a kozteriiletre allapitja
meg a feltételeket, illetGleg a koztertiiletr6l lathato
maganteriileten elhelyezett reklamokra is vonatko-
zik. Ezeknek a megengedett méretét, a reklamkozzé-
tétel megengedett technologiait, modszereit, eszko-
zeit, a reklamhordozok altalanos formai kovetelmé-
nyeit, magat a kozigazgatisi birsigot, a helyszini
birsag kiszabasdnak mérlegelési szempontjait, meg-
fizetése modjanak részletszabdlyait is szabalyozza,
tehat azt lehet mondani, hogy egy totalis kormanyza-
ti monopo6lium lesz. A helyi 6nkormanyzati rendelet
pedig az illetékességi teriiletén létesithetd reklam-
hordozok szamat, megjelenésiik kiilonos formai,
miiszaki kdvetelményeit szabalyozza. Magyaran, az
sem zarhat6 ki, hogy egyes telepiiléseken ne legye-
nek ilyen reklamhordozok, vagy kizarélag, mondjuk,
a csOkosok szdmara legyen elérhet$ ilyen reklam-
hordozo6.

Jol lathato, és kordbban tobb politikai vitat is
kivaltott - gondolok itt példaul az ériadsplakatok kor-
latozésara, illetve a rajtuk megjelend iizenetek korla-
tozésara vonatkozb jogszabalyra -, jol lathat6, hogy
onoknek ezzel politikai céljaik vannak, a politikai
verseny korlatozasa ennek a célja. Ez nagyon vilagos,
megvizsgalva kozvetleniil ezt a modositast.

Szintén elfelejtettek mondani egy hataridét,
amely modosul. Eredetileg 2017. oktober 1-jei ha-
talybalépés lett volna a jogszabaly kapcsan - ezt
2018. februar 15-ére modositjak. Tehat nem 2018.
februér 1-jére, nem 2018. marcius 1-jére - miért van
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ez? Ez nem egy gyakori helyzet. Nem véletleniil:
2018. februar 15-e nagyjabdl az az idészak - hogyha
2018. aprilis 8-ara tessziik az orszaggytlési valasz-
tast, amirdl kozkeletli informaciok vannak -, ami
nagyjabol az ajanloszelvény-gyljtés kezdete. Ugy-
hogy azt gondolom, akinek még nem lett volna vila-
gos, hogy a telepiiléskép védelmérdl szolo jogszabalyi
kornyezetet 6nok miért modositgatjak folyamatosan,
miért toldozgatjak-foldozgatjak, annak ezt ez a ha-
talybalépés, ez az idGpont szerintem teljesen vilagos-
sé teszi.

Ugyan az 6nkormanyzatok szdméra ebben né-
hany modositas valdéban technikai konnyebbséget
okoz, azonban az eredeti céljuk nyilvanval6an politi-
kai. Ezt a folyamatot eddig sem tamogattuk, és ezt a
konkrét javaslatot sem fogjuk ezért tAmogatni. Ko-
szonom, elnok ar. (Taps az MSZP padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel ar. A Ke-
reszténydemokrata Néppart részérdl nincsen jelent-
kez6. Akkor megadom a sz6t Heged(is Lorantnénak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok dr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! En tudom,
allamtitkar ar, hogy 6nnek valéban fontos a magyar
taj vizualis védelme, a telepiilésképeink védelme,
illetve jobbitésa, a helyi 6rokségiink védelme, és azt
is tudom, hogy azok, akik megalkottik, eredetileg
megfogalmaztdk a telepiiléskép védelmérdl szolo
torvényt, ez azoknak is fontos volt, és mind a mai
napig fontos. Csak az a probléma, hogy ez a torvény-
javaslat, illetve az a tobbszori torvénymodositas,
amely a telepiiléskép-védelmi térvényt modositotta,
mar régen nem errdl szol.

On azt mondta, hogy ez valdjadban csak egy
technikai hatarid6-modositas, ami tobb lehetfséget
ad a telepiiléseinknek arra, hogy jol el tudjak készi-
teni ezeket a rendeleteket, illetve a telepiilési arculati
kézikonyvet. Messze nem errdl van csak sz6.

Viszont ezzel kapcsolatban, mivel a TAK és a
TVR is felmeriilt itt a vitiban, hadd mondjak el most
egy-két tapasztalatot, csak a Haz szdmara is, mert
nagyon tanulsagos, hogy az egyébként fontos és jo
kezdeményezés, ami el6zetesen fontos és jo kezde-
ményezés lett volna, hogyan siklik ki, amikor a jog-
szabaly alkalmazasahoz ériink.

ElGszor is, kideriilt nagyon sok telepiilés szama-
ra, mar amelyek egyébként értesiiltek arrol, hogy kell
csindlni telepiilési arculati kézikonyvet, illetve egy
erre vonatkozo rendeletet, hogy nagyon rovid a ha-
tarid6. Ugyanakkor viszont eléggé koltséges, sok
elére nem tervezett forrast igényel ennek a két do-
lognak az elkészitése, valamint alig van Magyaror-
szagon olyan szakember, aki ezt felel§sséggel fel
tudna véallalni. Egy f6épitésztarsam felmérése alap-
jan ezt ugy kell elképzelni, hogy egy megyében két-
harom f6épitész Osszesen 250 telepiilést és 9 varost
14t el. A telepiilések koziil pedig 30-40 telepiilésbél
3-4 volt az, amelyik egyaltalan képes lett volna sajat
forrasbol finanszirozni a telepiilési arculati kézi-
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konyvet, ami a lényegi eleme ennek az egész rende-
letalkotési folyamatnak.

Nem beszélve arrol, hogy mivel ezeknek a forra-
sa hianyzott nagyon sok telepiilésnél, igy sokkal
rosszabb az arany, mint amit a tisztelt allamtitkar ar
elmondott, tehat nem igaz az, legalabbis az én sajat
felmérésem szerint, hogy a telepiilések 70 szazaléka
ezzel mar készen van, plane nem gy, hogy minGségi
modon 4llna készen. Tehat mivel a forras hianyzott,
és a mogotte 1évé digitalisadat-szolgaltatd, a Lechner
Tudéaskozpont is késlekedett azzal, hogy felalljon
azzal, ami egyébként sziikséges ezen telepiilési arcu-
lati kézikonyv elkészitéséhez, ezért a telepiilések nem
is tudtak szerz6dést kotni, mert nem volt mire kote-
lezettséget vallalniuk.

(10.20)

Szoval, igy kezd6dtek a problémak, se id§, se
pénz, és aztan az deriilt ki, hogy az egyeztetéskor a
lakossag is alig-alig értestil, illetve alig-alig akar részt
venni ennek az egyébként nagyon fontos rendeletnek
az elkészitésében. Es itt kezdett szerintem kibtjni a
sz0g a zsakbol, hogy valdjaban mirdl is van szb ott
helyben. Tehat én azt gondolom, hogy akkor, amikor
komplett megyék alig értesiilnek arrél, hogy mit kell
csinélni, hogyan kell csinélni, hogy egy kiilon rende-
letet kell arra alkotni, hogy a tarsadalmi egyeztetés
folyamata ezen rendelet megalkotasdban hogyan
menjen végbe, kik lesznek azok a partnerek, akiket
be kell vonni, milyen iitemben kell 6ket kiértesiteni s
a tobbi, akkor itt az tételezhetd fel, hogy valojaban a
korményzat, a végrehajt6 hatalom sem akarja ezt
igazabol errdl a részrél, tehat a telepiiléskép védel-
mér6l megfogni, itt teljesen masrdl van szd, hogy
valéjaban a telepiiléskép védelme csak egy
alibifunkci6 ebben az egész torvényben. Mert val6ja-
ban, valljuk be, errél van sz6. Id6kézben 6nok vér-
szemet kaptak, és egy politikai mészarszéket acsoltak
ebbdl a torvénybdl, mert tulajdonképpen errél van
sz6. Es most bebizonyitom 6nnek, hogy miért gondo-
lom ezt igy.

De ehhez el6tte egy picit hadd menjek vissza a
torténetben, csak nagyon roviden dsszefoglalva, ami
az egyszerlsitett bejelentési eljarasra vonatkozik az
épitési torvény valtoztatasaval. Tehat egy Fidesz-
kozeli vallalkoz6, beruhazdé vagy barat, nevezziik
barhogy, elakad az épitési engedélyezési folyamat-
ban, megy a piros telefonon vagy a K-telefonon a
jelzés, hogy itt gond van. Erre Rogin miniszter ar, a
miniszteri kinevezését alig veszi at, maris széttroll-
kodja teljes egészében a magyar épitésiigyet azzal,
hogy a 300 négyzetméter alatti épiiletek esetén nem
sziikséges hatosagi engedélyezés. De 6nok észreve-
szik, hogy ez igy nem jo, valamennyire vissza kell ezt
a dolgot korrigalni, csak ahelyett, hogy a visszakorri-
galas abba az iranyba menne, hogy tényleg a telepii-
1éskép védelme maradjon, ugyanakkor a felesleges,
valéban talburjanzott adminisztraci6 meg csokken-
jen, ezzel szemben az adminisztracid6 megsokszoro-
zodik.
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Tehat aki egyszertisitett bejelentési eljaras alap-
jan akar épitkezni ma Magyarorszagon, annak észre
kellett vennie, hogy a szakagi tervez6k tomegét kell
bevonni, valgjaban a koltségek a sokszorosara nove-
kedtek, nem beszélve arrol, hogy az épitésszervezik
felel6ssége is igen-igen megnovekedett.

Es ekkor jon a telepiiléskép-védelmi torvény,
ami ezt a helyzetet probaln4 valamilyen médon ren-
dezni, Ggy, hogy a telepiilési 6nkorményzatok, illetve
a polgarmesterek kezébe ad egy nagyon komoly jo-
gositvanyt. Csak 6nok éppen azért, mert a valodi cél
egy politikai leszdmolas, a polgarmesterek, illetve az
onkorméanyzatok kezébe egy olyan jogositvanyt tesz-
nek, amivel 6k nem tudnak élni igazabdl, illetve nem
arra a célra szolgalna, amire azt eredetileg szantak
volna.

Amirdl most beszélek, ezt az egész vonulatot ez
a beismerd vallomas koronizza meg, ami most el6t-
tink van. Miért? Mert valdjaban arrol szol - itt ko-
riilbeliil el is hangzott az egyik képviselGtarsam eld-
adasaban -, hogy mar meglévé rendelettipusokat, de
valbjaban egy 4j rendeletcsomagban fogadhatnak el
az Onkormanyzatok, azaltal, hogy egy hatarid6-
modositas bekovetkezik, tehat hogy oktober 1-jéig a
reklamokra vonatkozoban és a telepiilésképi bejelen-
tési eljarasra vonatkozbdan - tehat csak erre a két
dologra vonatkozban - alkothatnak rendeletet, s6t
kotelez6 rendeletet alkotni. Itt mar val6jaban gy
altalaban telepiilésképi kotelezésr6l az orokségvéde-
lem tekintetében abszolit nem beszélhetiink, csak a
reklamokrol.

Tehat lesz egy olyan rendeletcsomag, amely a
reklamrol szdl, valamint a polgdrmester pallosjogardl
- most leegyszer(isitem a torténetet -, és egyébként
pedig megengedik a telepiiléseknek, hogy december
31-éig a TAK-ot meg a tvr.-t megalkossak. Csak van
egy masik paragrafus is, amit Vas Imre kép-
visel6tarsunk nem tudott befogadni, hogy én ezt miért
javaslom torlésre, ami arrol szdlna, hogy abban a nem
vart helyzetben, hogyha december 31-én sincs telepii-
1éskép-védelmi rendelete egy 6nkorményzatnak, ak-
kor maradhat ez az el6bbi rendeletcsomag, amirdl
beszélek, tehat a reklamokra vonatozbdan, valamint a
polgarmester pallosjogara vonatkoz6an - most a pal-
losjog alatt azt tessék érteni, hogy a telepiilésképi
bejelentési eljaras kapcsan neki vitan feliil vannak
megkérddjelezhetetlen jogositvanyai -, akkor ez a kis
csomag 2018. december 31-éig maradhat.

Tehat ki beszél itt mar orokségvédelemrél? Sen-
ki. Tulajdonképpen 6nok azt a lehetSséget teszik a
polgarmesterek, az onkormanyzatok asztalara, nyu-
godtan elfelejthetik a TAK-ot, mert semmi hatranya
ebbdl nem fog szdrmazni, hiszen maga a torvény
felhatalmazast ad arra, hogy ezt nem kell megalkotni
2018. december 31-éig. Akkor pedig, azt gondolom,
hogy igazabol ezt semeddig nem kell megalkotni. Es
itt, ime, a beismer$ vallomas: abszolit nem szamit
az Orokségvédelem, csak a reklamhordozodk, illetve
azon reklamhordozdék bizonyos tulajdonosa szamit
onoknek.

Itt van, ime, el6ttiink a politikai mészarszék,
ami alibifunkciénak hasznalta az Orokségvédelmet.
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Nem beszélve arrél - még egy mondat erejéig ezt
kiegészitem -, hogy ezt még az is alatdmasztja, hogy
az, amit eredetileg, és ami az egyik legnagyobb prob-
léma volt a TAK és a tvr. megalkotasanal, a helyi
épitési szabalyzatokbdl ki kellett volna venni, azokat
az elemeket, amelyek az orokségvédelemre, helyi
védelemre vonatkoznak meg a telepiiléskép-véde-
lemre altalaban vonatkoznak, tehat nemcsak egy
TAK-ot meg egy rendeletet kellett volna megalkotni,
de még a helyi épitési szabalyzatokat is mddositani
kellett volna, erre is 6nok felmentést adnak 2018.
december 31-éig.

Tehat igen, minden maradhat dgy, ahogy volt,
semminek nem kell megvaltoznia, csak a politikai
leszamolasban az Gsszes polgarmesternek részt kell
vennie. Na, ezért nem fogjuk mi tdmogatni ezt a
torvényjavaslatot. Koszonom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, jegyz$ asszony,
képvisel6 asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink.

Megkérdezem, hogy fiiggetlen képvisel kivan-e
hozzéaszo6lni. (Szabé Szabolcs nemet int.) Jelzi, hogy
nem. Kétperces felszolaldsokra nem jelentkezett
senki.

Egyéb felszdlalasi lehet6ség is van. (Jelzésre:)
Megadom a sz6t el6szor soron kiviil... Vagy a végén
kivan reagélni, allamtitkar ar? (Csepreghy Nandor:
Most, erre.) Allamtitkar aré a sz6 soron kiviil.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! ElGszor is, engedjék meg, hogy annyiban
korrigaljam magam, hibdsan mondtam az oktéber
31-et: szeptember 30. Tehat elnézést, ott egy hona-
pot elcstisztam az eredeti hatalybalépéssel. Ezt a
jegyz6konyv kedvéért szeretném korrigalni.

Ko6sz6nom szépen a Fidesz tdmogatd hozzaszo-
l4sat.

Varga képvisel§ arnak szeretném azt megemli-
teni, hogy a kormanyzat csak olyan érveket tud itt az
Orszaggytilésben is felsorakoztatni, ami a dontés
mogott meghizodik. Es ez akkor is igy van, hogyha
mér, agy latszik, a politikai kampany hevében az
ellenzék mést szeretne a sajat forgatokonyve szerint
belelatni ebbe a modositasba.

Azt mindenképpen - és ez Hegediis képvisel6
asszony hozzaszoblasara is vonatkozik - fontosnak
tartom elmondani, hogy egy olyan szabalyrél beszé-
liilnk, ami tartalmilag méar elfogadasra kertilt az Or-
szaggytilésben, és amely szabalyhoz a moédositd ja-
vaslatok 1ényegében id6pontbeli valtozasokkal nyul-
nak hozza. Tehat tartalmilag ahhoz a szabalyozashoz
ezzel a modosito javaslattal, ami az eredeti elfogada-
sa, nem nyudl hozza az Orszaggytlés. Tehat azok az
érvek, amiket onok felsorakoztatnak, olyan érvek,
amelyek a torvény eredeti vitijaban mar 1ényegében
vagy nem alltdk meg a helyiiket, vagy nem keriiltek
elfogadasra.

Varga képvisel ar mondanddjabdl nekem nem
teljesen vilagos az, hogy miért jelent problémat egy
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orszaggyllési képvisel6 szamara, hogy a teriiletren-
dezési szint, az orszagos szint és a helyi kozigazgatasi
szint szabalyozasaban koherencia valdsul meg.

(10.30)

Szerintem ez kell hogy legyen az 6rokségvéde-
lem célja. Nincs igaza képvisel§ trnak abban a kér-
désben sem, hogy folyamatosan ugyanazt a szabalyo-
zast modositja az Orszaggytilés. Elinditottunk egy
olyan torvénymoédositasi csomagot 2015 végén,
amely az épitésiigy teljes egészét érinti, egyrészt épi-
tett orokség védelme, masrészt Gj épitési szabalyok
egyszeriibbé tétele, harmadrészt pedig ennek a gene-
racibnak az épitett, majd jovSbeli orokségének a
szabalyozasarol szol. Ezt mindenki tudta mér akkor
is, ha most az Orszaggyt{ilésben szidmtalan alkalom-
mal elhangzik, hogy ez nem egy torvénymddositast
fog jelenteni. Ez egy olyan munka lesz, amit adott
esetben évek hosszaban kell a Magyar Orszaggytilés-
nek megtargyalnia, illetve a magyar kormanynak
kezdeményezGként ebben részt vennie.

Abban sem latok problémat, hogy a helyi don-
téshozok szerepe meger6sodik ebben a kérdésben.
Valbéban, a polgarmesterek kapnak egy jogositvanyt,
és itt nem értek egyet képvisel§ asszonnyal a tekin-
tetben, hogy nem rendelkeznek ehhez sziikséges
kapacitassal. Bizzunk abban, hogy a helyi valaszto-
polgarok olyan embereket iiltetnek polgarmesteri
székbe és oOnkormanyzati képvisel6nek olyanokat
valasztanak meg, akik rendelkeznek azzal a szellemi
kapacitassal, hogy torvényeket be tudnak tartani és
torvényeket tudnak értelmezni.

A Kképvisel6 asszony hozzaszoldsahoz annyit
fliznék hozza, hogy egyrészt tetszett hidnyolni a nyil-
vanossagat. Azt gondolom, hogy minden varosveze-
tének kotelessége a Magyar Kozlonyt rendszeresen
forgatni, vagy ha nem is neki személy szerint, akkor
a jegyzGjének, illetve az onkorményzat hivatali al-
kalmazottainak. Minden olyan szabily, amely az &
kotelezettségiiket meghatarozza, ezekben nagyon
vilagosan le van irva. Tehat nem értelmezhet6 az,
hogy valaki a munkakori kotelességébdl fakadd te-
end6knek nem tesz eleget.

A masik kérdés, amit tetszett hidnyolni, az a f6-
rumok hidnya. Csak az altalam vezetett helyettes
allamtitkarsag kollégai helyettes allamtitkar ar veze-
tésével, illetve a megyei kormanyhivatalokban 1év4
f6épitészekkel egylitt 8o forumot tartottak az orszag
kiilénboz6 részein. Magyarorszag osszes telepiilésé-
nek polgarmesterét és jegyz6jét kerestiikk meg levél-
ben a kiilonbozd rajuk vonatkozé kotelezettségekkel
kapcsolatban, hogy milyen feladatokkal kell szembe-
nézniiik a telepiilési arculati kézikonyvek elkészitése
kapcsan. Most az, hogy a lakascéla ingatlanok enge-
délyezési eljarasa helyett a bejelentési kérdést fel-
hozza, az azért is téves, mert azt 6n is tudja, hiszen
ha valaki a Jobbik frakcioban épitésiigyi kérdések-
ben kompetens, az talan pont 6n, képviseld asszony,
hogy ez csak sajat lakas célra épitend6 vagy feldji-
tando, vagy kiegészitendS ingatlanok esetében ér-
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telmezhetd. Tehat az, amit 6n feltételez, hogy ha egy
épitési vallalkozonak valami nem tetszik a szabalyo-
zasban, akkor ezt az eljarast alkalmazza, az nem
lehetséges, mert kizart torvényileg, hogy ezt tudja
hasznélni.

A masik kérdés, ami felmeriilt mindkét ellenzéki
hozzasz6l6 esetében, hogy ez a mbédositas nem szol-
gal mas célt, mint politikai célokat. De ha jol értem
példaul Varga képvisel6 ur felvetését a februar 15-ei
datummal kapcsolatban, hozzatenném, hogy ma egy
ennél szigorabb datum van napirenden. A mai sza-
balyozas, amely ma még hatalyos és hatalyos is ma-
rad, ha az Orszaggy(ilés ma nem szavazza meg ennek
a modositasat, szigoribb. Ehhez képest az on altal
mondott politikai vad, mondjuk igy, azért sem lehet
igaz, mert ma szigortbb szabalyokat kell betartani.
Ha ezt kitoljuk, ha ezt a politikai dimenzi6t csak a
valasz erejéig elfogadom és legitimnek tekintem,
akkor ez a korményzat, mondjuk Ggy, nagyobb moz-
gasteret ad.

Azzal zarnam ezt a kort - és ez az én meggy6z6-
désem, ezt szigoruan kérem a jegyz6konyv kedvéért
rogziteni, hogy ez az én allaspontom és nem a kor-
méanyé -, hogy sem plakat, sem semmilyen mas koz-
teriileti reklAmhordozo sem az épitett, sem a kornye-
zeti Orokséghez nem tesz hozza. Tehat személy sze-
rint én egy olyan eljarasnak lennék a tamogatoja,
amely ezt a kérdést végérvényesen rendezi a tekin-
tetben, hogy nem hagy lehetGséget ilyenre, de tudo-
masul kell venni, hogy més egyéb szempontok is
figyelembevételre keriiltek. K6szonom szépen, elnok
ar. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szondm, allamtitkar tr. Kétperces
felszolalasok  kovetkeznek; Els6ként Hegediis
Lorantné jegyzd asszony, képvisel6 asszony.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készondm
szépen a sz6t. Allamtitkar ar, bizonyosan félreértett
valamit. Az egyszer(isitett bejelentés és a telepiilés-
képi bejelentés, vagyis a két fogalom kozott csak a
sbejelentés” sz6 a kozos metszet. De egyébként mi a
koze a kett6nek egymashoz? Lényegében véve sem-
mi. Az egyik egy épitési hatdségi eljarast nélkiil6z6,
azt helyettesit6 fogalom, a masik pedig egy rendelet-
alkotasban meglév{ jogositvanya a polgdrmesternek,
az onkormanyzatnak. Most ebbe nem akarok bele-
menni, maximum annyi a kozos feliilet, amire szeret-
tem volna utalni, hogy azzal, hogy 6nok a lovak kozé
dobtak a gyepl6t az egyszertisitett bejelentéssel, a
telepiilésképi kotelezés egy olyan jogositvany, ami
visszakorrigalja ezt a torténetet - ez az egyik.

Viszont arra nem véalaszolt nekem, amit a hatar-
id6-modositasok kapcsan felvetettem. Az egy régi
filozo6fiai tétel, hogy a mennyiségi valtozasok roha-
mosan csapnak 4t minGségi valtozasba. Itt err6l van
sz0. Tehat ha valaminek a hataridejét 2018. decem-
ber 31-ig toljuk ki, ez a 14.8§ 2/b, az elGterjesztés
4. §-a valdjaban, de az eredeti torvényt 2/b bekez-
déssel egésziti ki a 14. §-ban, az azt jelenti, hogy va-
16jaban az egész telepiiléskép védelmére sz616 dolgot
nem vessziik komolyan, csak kiragadunk belGle egy
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picike Kkis szeletet, a reklamokat, ami fontos, de azért
nem a teljes telepiilésképet meghatarozo torténet. A
tekintetben viszont azt mondja 6n, hogy milyen lehe-
téségeket kaptak a polgarmesterek és majd 6k hely-
ben el tudjak donteni. Kérem tisztelettel, nem; mert
ez a kormanyrendeletben abszolat szabalyozva van,
és azt nekik gyakorlatilag kotelezGen at kell vezetni a
sajat rendeletiikbe és azt kell alkalmazni. Nincs mér-
legelés. Koszonom. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Koszondm, jegyz6 asszony, képvisels
asszony. Két percre Varga Laszlé képvisel6 drnak
adom meg a szot.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készonom szé-
pen a sz6t, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Csak
hogy egyértelmiivé tegyem a dolgot: valdoban ma egy
szigorubb hatéaridg szabalyozza a konkrét kérdést. Itt
a 7. § modositja ezt februar 15-re. En csak azt allitot-
tam és azt mondom, hogy a reklamok és reklamhor-
dozodk tekintetében ez a hataridé egy olyan hatariddg,
ami még egyébként hatalyba lépteti a vonatkozo
rendelkezéseket a valasztasi kampanyra.

Tehat mivel nyilvanvaléan latszott, hogy a ha-
tarid6k nem teljesithetéek a telepiiléskép védelméral
sz0l6 torvény folyamatos modositgatdsa kapcsan,
ezért itt egy olyan hatéaridét allapitottak meg, amely
pont akkor azért még a hatélyba l1éptetést engedi;
nem februar 1., nem marcius 1., hanem februéar 1s5.
Ezt mondtam tehat. Nyilvanval6, hogy a jelenlegi
hataridé egyébként tarthatatlan hatalybalépés, eb-
ben a tekintetben az szigorubb, de a februar 15. egy-
értelmiien kothet6 a kampéanyidészakhoz. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szonom, képvisels tar. Két percre
megadom a sz6t Banyai Gabor képvisel§ drnak, Fi-
desz.

BANYAI GABOR (Fidesz): Koszonoém a szot, el-
nok ar. Tisztazni szeretnék par kérdést Varga képvi-
sel§ ur felé. A hatarid6-moédositas februar 15-re ad
lehetGséget arra, hogy még ki tudja helyezni az
MSZP is a kiilonféle reklamoz6 helyszinekre a rek-
1amozo6 feliileteket. Tehat konnyitést adunk ezzel, ha
nincs elég plakathely a tisztelt MSZP-nek.

De a telepiilések 50 szazaléka elvégzi ezt a ren-
deletalkotasi munkat, tehat higgyiik el, ha a Minisz-
terelnokség ezt felmérte, oktdber 1-jéig a legtobb
telepiilés ezt elvégezte és elvégzi. Nagyon fontos
tisztdznunk, hogy a telepiilési rendeletet megalkoto
onkormanyzatok nem vitathatjdk a reklaimhordozo
feliileten elhelyezett reklamok mindségét és tartal-
mat. Ezt tisztazzuk! Nem tud beleszdblni a polgarmes-
ter abba, hogy éppen ki hogy akar kit gyalazni majd
akar februar 15-t6l vagy a késGbbi id6pontban a
kampanyokban.

Heged{is Lorantné képvisel$ asszonynak azt sze-
retném mondani, hogy id§ volt a megalkotasra,’16
oOta eltelt egy esztendd. Tehat aki akarta, meg tudta
alkotni, ha volt pénze, akkor is, ha nem, akkor is,
mert most megkapta a timogatast. Magat a rendele-
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tet, magat a kézikonyvet is, miutdn dragabb és na-
gyobb munka sokaknak, tAmogattuk, de a telepiilési
onkormanyzat kapott lehet6séget a kitolasara. Az,
hogy nem vettek részt a lakosok, a polgarok ezeken a
telepiilésirendelet-alkot6 kozosségi forumokon vagy
éppen a kozmeghallgatasokon, nem a térvény hibaja
szerintem.

A harmadik gondolat, hogy politikai mészarszé-
ket akarunk-e. Kérem szépen, a helyi épitési szabaly-
zatokat nem sziintetjilk meg. Azok élnek, a telepii-
1éskép-védelmi rendeletnek az el6z6vel koherensnek
kell lennie. Szerintem itt nem lehet mészarszékrol
beszélni, és nem kéne ennyire lenézni a telepiilésve-
zetGinket, mert nem akarnak pallossal jarni, nem
akarnak beleszolni ilyen dolgokba, amiket 6n felve-
tett. Es higgyék el, vigyaznak a telepiilések épitett
orokségére, a polgarmesterek tobbsége biztosan
vigyaz ra, vigyazni fog ra. K6szondém szépen a szot.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. Fel-
szo6lalasra nem jelentkezett senki. Ezért megadom a
sz6t két percre Legény Zsolt képvisel§ trnak, MSZP.

(10.40)

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Beszélgetiink itt technikai kérdésekrél gyakorlatilag,
meg arr6l, hogy mi a hatalyba 1éptetés idGpontja,
meg milyen id6pontokat valtoztat meg ez a térvény,
holott mindannyian tudjuk, hogy mirdl szo6lt az ere-
deti torvény is. Arrél szoélt, hogy a Fidesznek, Orban
médiagépezetének, Habonynak - mindegy, hogy
kinek nevezziik - egyszertien nem tetszett az a lehe-
tGség, hogy vannak olyan telepiiléseken elhelyezhetd
oriasplakathelyek, amelyeken nem a kormanynak
megfelel6 propagandat lehet folytatni. Errdl szolt az
eredeti torvényjavaslat.

Azt, hogy ezt a Fidesz behozta nagyon-nagyon
gyorsan, és nagyon gyorsan atverte, mondjuk agy, a
jogalkotasi menetrenden, az szerintem a jogalkotas
megcsufolasa a sz6 klasszikus értelmében, de azt
bizonyitja, hogy egyébként amilyen gyorsan behoz-
tak, most belatjak, hogy abban idépontokat és ha-
talyba léptetéseket nem megfelelGen alkottak meg,
ezért gyorsan visszahoztdk a Haz elé, és ugyanolyan
gyorsan, ahogyan az eredeti torvényjavaslatot elfo-
gadtattak és keresztiilnyomtak, agy most ezt ugyan-
ugy megteszik ezzel a térvényjavaslattal.

Akkor is elmondta az ellenzék szerintem teljes
vertikuma, hogy ez miért nem jo, miért nem helyes,
és most ugyanezt, mondjuk ugy, hogy ugyanezt az
anyagot masszirozzuk tovabb, ez megint csak, ahogy
mondtam, a torvényalkotas megestufolasa. Koszo-
nom, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a szét felszdlalasra Volner Janos képviseld
arnak, Jobbik.

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen,
elnok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Immar nem
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el6szor hozza be a kormany a kozteriileti reklamok
kérdését az Orszaggyiilés elé, és eddig gyakorlatilag
minden alkalommal, ha az elmult évekre visszané-
zlink, akkor is elmondhatd, hogy minden alkalom-
mal sajat hatalomtechnikai megfontolasai alltak a
hattérben. Csak egy rovid torténelmi attekintés arrol,
hogy mit tettek ezen a téren, s akkor maris kontex-
tusba tudjuk helyezni a kérdést, milyen sunyi médon
probaltak a reklampiacot folyamatosan valtoztatgat-
ni a sajat hatalmi érdekeiknek megfelelGen.

El6szor példaul az itt kitalalt koztéri reklamok-
nak egy részérél, a villanyoszlopokra szerelt rekla-
mokrol kitalalta a kormény, hogy a villanyoszlopokra
szerelt reklamok balesetveszélyesek, ezért be kell
Gket tiltani. Akkor még az a hatalomtechnikai meg-
fontolas allt a hattérben, hogy Orban Viktor és Si-
micska Lajos olelgették egymast, Simicska Lajos
tomte pénzzel Orban Viktort, segitette 6t abban,
hogy ismét valasztast tudjon nyerni, és § lehessen a
kormanyf§ Magyarorszagon. Ezért aztan a Fidesz
kormanygépezete, megerdsitve itt a parlamenti kép-
visel6kkel, nemes egyszertiséggel kinyirta a spanyol
tulajdont, ESMA nevii céget annak érdekében, hogy
Simicska Lajos cége nagyobb részt kapjon a reklam-
piacon, mert akkor ez allt a Fidesz érdekében.

Miutan az ESMA értékét lenullaztak, és ezeket a
kozteriileti reklamokat mar betiltottak, azutin meg-
jelent Orban Viktor mésodik szama Mészaros Lérin-
ce, Garancsi Istvan. Tudjak, az a derék ember, aki a
gaziizlett6l, a stadionépitéseken at mindenben gya-
korlatilag részt vesz, és mindenen milliardokat ka-
szal, kevésbé népszerd, mint Mészaros Lorinc, mert
ott még nyilvanvalobban kibujik a szog a zsakbol, de
mégiscsak mésodik szama Mészaros Lérince a kor-
manyfének. S aztan ez a Garancsi Istvan bevasarolja
magat ebbe az ESMA nevii reklamcégbe, s miutin
bevéasarolja magat, kideritette a korméany valamilyen
csoda folytan, hogy mégsem olyan veszélyesek ezek a
kozteriileti reklamhordozok, ezért aztan engedélyez-
ni kell 6ket.

Draga Holgyeim és Uraim! Ilyen jellegii tulaj-
donszerzésre a harmadik vildg orszagaiban, isten
hata mogotti szégyenletes diktattrakban van alka-
lom és van lehet6ség. Ezt 6nok itt, Eur6pa kozepén
megteszik, 2017-ben is megteszik folyamatosan.
Ezért, azt hiszem, hogy egészen nyugodtan szégyell-
hetik magukat. Tovidbbmegyek egyébként, mert 6nok
is tovabbmentek.

Mi is tortént ezen a téren? ElGszor kitalaltik azt,
miutdn megtortént a G-nap, és 6sszeveszett az 6nok
fé6ncke Simicska Lajossal, hogy akkor most Simics-
kaval haragban kell lenni, az nem esne jél a Fidesz-
nek, ha Simicska - megjegyzem, aki egyébként nem
kevés fideszes hatszéllel alakitotta ki a koztéri rek-
lamokra alapulé médiaportfolidjat - esetleg a Fidesz
ellen fordulna, ezért aztan elkezdték betiltani a poli-
tikai tartalmt reklamokat. Ezeknek a korlatozasara
oly modon tettek rdadasul kisérletet, hogy feles par-
lamenti tobbséggel fogadtattik el azokat a jogszaba-
lyokat, amelyeket az Alaptorvény természetesen
kétharmados parlamenti felhatalmazashoz kotott.
Ebben, egyébként partoktdl fliggetleniil, partallastol
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fliggetleniil, szimpatiatol fiiggetleniil minden alkot-
manyjogasz egyetértett, hogy ez egyértelmiien az
Alaptorvényt sért6 rendelkezés. Ader Janos pedig,
aki elvileg koztarsasagi elndk, bebizonyitotta, hogy
nem a partok folott all6 koztarsasagi elnok, aki fiig-
getleniil, a torvények Oreként végzi a feladatat, ha-
nem a Fidesz embere tovabbra is, alairta mindenféle
kiilonosebb megfontolasra torténé visszakiildés és
egyéb nélkiil ezt a bizonyos plakattorvényt, és ilyen
modon hatalyosulhatott a térvény. Most pedig, miu-
tan rajottek, hogy ez még mindig nem lesz elég, mert
nem sikeriilt teljesen kinyirni a politikai tartalma
oriasplakatokat, egy ujabb ilyen kis akadalyt igye-
keznek ezzel a jogszaballyal betenni a kiill6k kozé,
hogy ilyen médon is akadalyozzak a koztéri ériaspla-
katok, illetve egyéb reklamhordozok kihelyezését.

Holgyeim és Uraim! Amit ez a kormany megen-
ged magéanak Kozép-Eurépaban, még egyszer mon-
dom, a harmadik vilag szégyenteljes diktataraira
jellemz6 mobdszer. Ez egy igazi gengsztertempo, amit
kormanyzati hatalomban iilve fehérgalléros blin6z6k
irAnyitanak és segitenek el6 az 6nok segitségével.
Szégyelljék érte magukat! K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Megkérdezem, hogy
kivan-e még valaki élni a hozzaszolas, felszolalas
lehetGségével. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem
latok. Megkérdezem az elbterjeszt6t, kivan-e véala-
szolni a vitdban elhangzottakra. (Jelzésre:) Meg-
adom a sz6t Csepreghy allamtitkar tirnak.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelndkség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Engedje meg, hogy két
részre bontsam a valaszomat. Egyrészt az érdemi
iigyek tekintetében szeretnék még Hegediis Lorantné
képvisel6 asszonynak annyiban reagalni, hogy nincs
abban a tekintetben igaza, hogy ha a telepiilések
december 31-ig nem készitik el a kézikonyviiket,
akkor nem torténik semmi, hiszen akkor belép a
korményhivatali kotelezettség. Tehat akkor 1ényegé-
ben annyi torténik, hogy a telepiilés, aki nem tesz
eleget ennek a kotelezettségének, az atadja ennek a
jogat a kormanyhivatalnak, akinek zaros hataridén
beliil a megyei f6épitésszel egyiittmiikodve ezt a ké-
zikonyvet el kell készitenie, és az 1ép hatélyba a tele-
piilés altal elkészitend$ helyett. Amennyiben ez nem
torténik meg, akkor ez fog utana kovetkezni, tehét
nincs a hatarid6-modositasra lehetdségiik.

Az MSZP hozzaszblasara, amit Legény Zsolt
képvisel6 tr mondott: szeretném képvisel$ arnak azt
megjegyezni, hogy ha az orokségvédelem és az épi-
tésiigy teriiletén barmirdl beszéliink, akkor az MSZP-
nek j6 csondben maradnia, mert azt gondolom, hogy
2002-2010 kozott, csak ha a budapesti helyszineket
emlitem, amelyért ugyantgy feleltek, mint ahogy a
jelenlegi kormanyzat most felel, nézze meg, mit csi-
néltak a Kossuth térrel. Konkrétan a nemzet parko-
16java ziillesztették a nemzet fGterét. Nézzék meg,
mit csindltak a Varkert Bazarral! Konkrétan Gyur-
csany és a maguk exminiszterelnokéhez kapcsol6do
befektetési korok akartak plazat csinalni beldliik, és
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maguk addig rohasztottdk azt az épiiletegyiittest,
amelyet konkrétan az utols6 pillanatban a jelenlegi
Fidesz-kormany tudott megmenteni 2010 utan.

Azt javaslom képvisel§ trnak, bar nem vagyok
az MSZP tanacsadoja, hogy ha egy kicsit tobbet fog-
lalkoznanak az érdemi munkaval, adott esetben tor-
vényjavaslatokat olvasnanak ahelyett, hogy a minisz-
terelnoki casting kiilénb6z6 szabalyrendszerét olvas-
gatjak, akkor talan lenne idejlik arra, amiért a va-
laszték o©noket idekiildték, hogy a torvényhozas
munkajaban valoban ket képviseljék. Ha megtalal-
tak mar az aktudlis miniszterelnok-jeloltjiiket, talan
annak lesz ideje rendet vagni 6nok kozott. (Bangoné
Borbély 1ldiké: Reagalni is kellene!)

A Jobbik esetében, Volner képvisel§ tr, engedje
meg, hogy azt hozzategyem, hogy sok mindent lehe-
tett latni ennek a Haznak a falai kozott 1990 6ta, az
egy ritka alkalom volt, amikor a pénz hianyabol vagy
talan a pénz szeretetébdl fakadéan 6nok lefekiidtek
Simicska Lajos ald. Mivel Magyarorszagon nincs
olyan tipusud lobbitérvény, mint mondjuk, mas nyu-
gat-eurépai orszagokban, ezért Simicska Lajos gy
dontott, hogy konkrétan nem lobbistikat alkalmaz,
hanem megvesz maganak egy partot és azt kiildi ide
az Orszaggytilésbe. Ebben a tekintetben, én azt gon-
dolom, raszolgéltak a zsoldjukra. Nem tudom, hogy
mennyi pénzt kapnak fizetéskiegészitésként Simics-
ka Lajostdl, de azt gondolom, hogy ez a tevékenység,
ha nem is hatékony, amit 6k végeznek, arra minden-
képpen elegendd lehet, hogy a gazdajukat kielégitse.
K6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Miutan az Osszevont vitat lezar-
tam, jelzem, hogy a hatarozathozatalokra a mai iilés-
napon keriil sor.

Most pedig sziinetet rendelek el, legkorabban 12
orakor kezdjiikk munkankat hatarozathozatalokkal.

(Sziinet: 10.50-12.05
Elnék: Jakab Istvan
Jegyzok: dr. Tiba Istvan és Szavay Istvan)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Koszontom kép-
viselStarsaimat. Most napirend szerinti hatarozatok-
kal folytatjuk munkéankat. Megkérem képviselGtarsa-
imat, hogy sziveskedjenek a helyiiket elfoglalni, és
ellendrizzék, hogy a kartyajukat elhelyezték-e a sza-
vazbgépben.

Soron kovetkezik a jogtipré ukran oktatasi
torvény elitélésérdl és az ellene valé fellépés-
rél szol6 H/17379. szamu hatarozati javaslathoz
benyujtott 0Osszegz6 mobdositéd javaslatrol torténd
dontés és a zarOszavazas. Emlékeztetem Onoket,
hogy tegnapi dontésiinknek megfelel6en a hatarozati
javaslatot hazszabalytol eltéréssel targyalja az Or-
szaggytilés. A Torvényalkotasi bizottsag Osszegzo
modositd javaslatat H/17379/2. szadmon, 06sszegzd
jelentését pedig H/17379/3. szamon terjesztette eld.
Tajékoztatom 6noket, hogy az elfogadott hizszabaly-
tol eltérés szerint a hatarozathozatal soran modosito
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javaslat fenntartasara és kiilon szavazas kérésére
nincs lehetGség.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrdl dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag H/17379/2. szdma Gsszegzl
modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggyilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
169 igen szavazattal, egyhangilag elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a H/17379. szamu
hatarozati javaslat 0Osszegz6 modositd javaslattal
modositott szovegét. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggytilés a modosult hatarozati javasla-
tot 170 igen szavazattal, egyhangtlag -elfogadta.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

Soron kovetkezik a telepiiléskép védelmérdl
sz0l6 2016. évi LXXIV. torvény és a telepii-
1éskép védelmérdl sz616 2016. évi LXXIV. tor-
vény moédositasarol szolé 2016. évi CLXXIV.
torvény modositasarol szol6 T/17312. szamu
torvényjavaslathoz benytjtott 0Osszegz6 mddositd
javaslatrdl torténé dontés és a zardszavazas. Emlé-
keztetem Onoket, hogy tegnapi dontésiinknek megfe-
lel6en a torvényjavaslatot kivételes eljarasban tar-
gyalja az Orszaggytilés. A Torvényalkotasi bizottsag
Osszegzé modositdé javaslatat T/17312/4. szamon,
0sszegzb jelentését pedig T/17312/5. szamon terjesz-
tette el6. Tajékoztatom Ondket, hogy a hézszabaly
rendelkezései szerint a hatarozathozatal soran mo-
dosit6 javaslat fenntartasara és kiilon szavazas kéré-
sére nincs lehetGség.

Most az 0sszegzd modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/17312/4. szamt 0sszegzl
modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggytilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
121 igen szavazattal, 49 nem ellenében, tartézkodés
nélkiil elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/17312. szamu
torvényjavaslat 6sszegz6 modositd javaslattal modo-
sitott szovegét. Kérem, szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggytilés a modosult torvényjavaslatot
121 igen szavazattal, 49 nem ellenében, tartézkodas
nélkil elfogadta.

Soron kovetkezik a Biinteté Torvénykonyv-
rél sz6l6 2012. évi C. torvény modositasa a
korrupcios biincselekmények eléviilési idejé-
nek emelése érdekében szoldé T/17383. szamu
torvényjavaslathoz benytjtott 0Osszegz6 mobdosito
javaslatrdl torténdé dontés és a zardszavazas. Emlé-
keztetem Onoket, hogy tegnapi dontésiinknek megfe-
lel6en a torvényjavaslatot hazszabalytol eltéréssel
targyalja az Orszaggytilés.

A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 modositd
javaslatat T/17383/3. szamon, 0Osszegzd jelentését
pedig T/17383/4. szamon terjesztette el6. Tajékozta-
tom 6noket, hogy az elfogadott hazszabalytol eltérés
szerint a hatarozathozatal soran moédositd javaslat
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fenntartasara és kiilon szavazas kérésére nincs lehe-
tOség.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsdg T/17383/3. szdmu 0sszegz6
modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegz6 mddosito javaslatot
169 igen szavazattal, egyhangilag elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/17383. szamu
torvényjavaslat 6sszegzd modosito javaslattal modo-
sitott szévegét. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggy(ilés a modosult térvényjavaslatot
170 igen szavazattal, egyhangilag elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalok vé-
gére értlink. Most kétperces technikai sziinetet ren-
delek el. Koszonom egyiittmiikodésiiket. (Révid
sziinet.)

(12.10)

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk munkéankat.
Megkérem képviselGtarsaimat, hogy sziveskedjenek
a helyiiket elfoglalni. Azon képviselGtarsaimat, akik
halaszthatatlan kozfeladat ellatdsa miatt nem tudnak
részt venni a tovabbi munkaban itt az iilésteremben,
kérem, csendben hagyjak el az iiléstermet. Koszo-
nom szépen.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az ille-
tékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény és a
szovetkezetekrdl szo6lé 2006. évi X. torvény
modositasarél szoldo torvényjavaslat altalanos
vitaja a lezarasig. A Kosa Lajos és Czomba Sandor
Fidesz-képvisel6k altal benytjtott elGterjesztés
T/17315. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Kbésa Lajos drnak, a
napirendi pont el6terjesztéjének. Képvisels ar, 6né a
sz6. Megkérem ismételten képvisel6tarsaimat, szi-
veskedjenek helyiiket elfoglalni.

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont el6ad6-
ja: Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvd, az ille-
tékekrdl szol6 torvény modositasa szervesen kapceso-
16dik ahhoz az intézkedéshez, amit a parlament ta-
vasszal hozott meg a nyugdijas-szovetkezetek 1étre-
hozésarol. Akkor és azéta is szamtalanszor elmond-
tuk, rendkiviili mértékben sajnaljuk, hogy az egész
iigy mellé nem &llt az ellenzék. S6t, az ellenzékbdl
egyontetlien mindenki elutasitotta azt a gondolatot,
hogy teremtsiik meg a lehet6ségét annak, hogy a
nyugdijasok szdmara, azok szamara, akik szeretné-
nek még aktivan valamit csinélni, olyan rugalmas,
kizarélag oOnkéntességen alapuldé munkavéllalasi
formaét teremtsiink meg, ami véllalhat6, amihez ked-
viikk van, ami teljes mértékben autoném, csak a
nyugdijasok sajat dontését mulik, hogy hogyan mii-
kodik.

Ott vettiik el6 a nyugdijas-szovetkezeti modellt,
nem a semmib§l alltunk el$ vele, hiszen 2010-t61
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kezd6dGen a Fidesz-frakcio és jomagam is rengeteg
helyen moédositottuk a didkszévetkezetekre vonatko-
z6 joganyagot azért, hogy ez az Uni6 szemét se pisz-
kalja nagyon. Mert, ugye, mint tudjuk, a lengyel
uborka hajlasszogére van jogszabaly az Unioban, de
furcsa médon szovetkezeti iranyelve nincs az Unid-
nak. Az Unio6 kizar6lag a munka torvénykonyve alap-
jan gondolkodik, amit a foglalkoztatasi irdnyelvek
hataroznak meg. De a didkszovetkezetek hungari-
kumként j6 példat mutattak arra, hogy teljes mér-
tékben autoném modon, szabadon hogyan biztosit-
hatunk lehet6séget a didkoknak és most itt a nyugdi-
jas-szovetkezet kapcsdn a nyugdijasoknak. A diak-
szovetkezeti modell sikere 6nmagaért beszél, a dia-
kok 60 szazaléka szovetkezeti tag, 135 ezer diak dol-
gozik, és tavaly 46 millidrdnal nagyobb arbevételiik
volt. Ez mar gazdasagi értelemben is érzékelhetd és
jelentds.

Ennek a modellnek a sikere vezetett oda, hogy a
nyugdijasok szdmara is teremtsiik meg ezt a lehet6-
séget. A nyugdijasok nem valamifajta eltartotti réteg,
amelyik csak a sajat nyugdijas 1étébe bezarva tud
gondolkodni az életrdl. Azt latjuk, hogy a nyugdija-
sok oOriasi lehetGséget és er6forrast jelentenek az
orszagnak, szeretnénk minél tovabb lehetGséget adni
a nyugdijasoknak az aktivitasra. Ez volt az az ligy,
amit az ellenzék egyértelmiien és egyontetiien eluta-
sitott.

Természetesen mindig minden rendszerben le-
hetnek rosszul miikodé elemek, és mindenttt van-
nak gazemberek, akik adott esetben visszaélnek a
lehetGségekkel. Tudjuk, példaul az iskolaszovetkezeti
modellben Czeglédy Csaba - aki egyébként Szombat-
helyen volt az MSZP 6nkormanyzati frakci6vezetdje,
képviselGje, tovabba, mint tudjuk, a part ligyvédje;
az MSZP és a DK kozosen tdmaszkodott ra és bizott
benne - ellopta sok ezer didk pénzét. A didkok jelent-
keztek is a DidkESZ-nél, mert egész egyszeriien azt a
modellt miikodtette Czeglédy ur, amit az MSZP,
mint tudjuk, tAimogatott, hogy mélyen aron alul val-
laltatta el a diakszovetkezeteivel a munkat. (Folya-
matos, nagy zaj.)

Persze, most is védik Czeglédy urat az MSZP-
sek, ebben nincsen semmi megleps, mert a sajat
tigyvédjiik, meg a feketepénzeik vannak Czeglédy tar
kezére bizva. (Heringes Anita: Honnan veszed ezt,
Lajos?) Mindenesetre, fliggetleniil attol, hogy termé-
szetesen ilyen jelenségek lehetnek, azt gondolom,
hogy a didkszovetkezeti rendszer 6nmagaban is meg-
mutatta, hogy milyen ereje van. Nagyon remélem,
hogy a nyugdijas-szovetkezeti rendszer hasonl6an
sikeres lesz.

(12.20)

Ugyanakkor a parlament, amikor errél gondol-
kodott, akkor taldn a mi figyelmetlenségiink miatt is,
de nem mébdositotta az illetékekrol sz6l6 torvényt, és
az illetékekr6l szold torvény mar korabban illeték-
mentessé tette a cégbirdsagi eljaras kapcsan a korla-
tolt felelGsségii tarsasagokat, tehat a kft.-ket, az
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egyéni cégeket, a kozkereseti tarsasagokat, a betéti
tarsasagokat és a szocidlis szovetkezeteket, de a
nyugdijas-szovetkezetet nem. Es hat milyen az élet?
Osszejon tiz nyugdijas, megalakitjdk a nyugdijas-
szovetkezetet, szeretnének valamit még dolgozni,
teljesitik az ezer forintos vagyoni hozzajarulast, be-
mennek a cégbirésaghoz, és azt mondjak nekik, hogy
nagyon jo, itt a 10 ezer forintrol az igazolas, de még
100 ezer forint illetéket kell az eljaras kapcsan fizet-
ni. Na most, hogy ezt az anomaliat megsziintessiik,
én azt a javaslatot teszem, hogy ezt az illetékfizetési
kotelezettséget toroljiik el, és arra teszek javaslatot,
hogy az eddig egyébként mar befizetett illetékeket
azoknak a nyugdijas-szovetkezeteknek, akik ezt tel-
jesitették, most mar tobb mint hiiszan vannak, fizes-
siik vissza.

Ez egy apro dolog, az 4llam bevételeit érdemben
semmi modon nem befolyasolja, hiszen korabban
nem létezett nyugdijas-szovetkezet, tehat a nem
létez6 nyugdijas-szovetkezet nem tudott illetéket
befizetni. Az a koriilbeliil hiisz nyugdijas-szovetke-
zet, aki eddig ezt a befizetést teljesitette, azoknak ezt
nyugodtan vissza lehet utalni. Tekintettel arra, hogy
maga a konstrukcié olyan, hogy a nyugdijas-szovet-
kezet a tulajdonosok személyes kézremiikodése kap-
csan tb- és egészségiigyihozzajarulas-mentes, a mun-
kat teljesité nyugdijasnak csak szja-t kell fizetni,
semmi mast, a nyugdij véltozatlanul a nyugdijasok-
nak foly6sitand6. En azt gondolom, hogy még igy is
nyilvanval6d, hogy az egész rendszer elindulasaval
koltségvetési tobbletbevétel keletkezik majd nem
jelentds mértékben. Ezt a gesztust javaslom, hogy a
parlament tegye meg a nyugdijas-szovetkezetek
szamara, és ha egy picit is akarnak a szocialistak a
szemmel lathatéan rossz lelkiismeretiikon konnyite-
ni, akkor kérem, hogy timogassak ezt a javaslatot.
K6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraibodl.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megkérdezem Cseresnyés Péter
allamtitkart, hogy a kormany nevében most vagy a
vita kés6bbi szakaszéban kivan felszolalni. (Jelzés-
re:) Allamtitkar ar jelzi, hogy a vita késGbbi szaka-
szaban kivan felszoélalni.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szolalasok kovetkeznek. Megadom a szo6t Czomba
Sandor képvisel$ trnak, a Fidesz képvisel6esoportja
vezérszonokanak.

DR. CZOMBA SANDOR, a Fidesz képviselGcso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkar
Ur! A legfontosabb informéaciok az elGterjeszték részé-
r6l az elébb elhangzottak. A Fidesz-frakci6 a korabbi
idészakban is tAmogatta a ,kabatot”, tehat az alaptor-
vényt, azt, aminek a modositasa kapcsan most itt
vagyunk. A kozérdekli nyugdijas-szovetkezetek 1étre-
hozésa és az ezzel kapcsolatos torvény alkotasa, azt
gondolom, hogy egy rendkiviil fontos feladata volt a
parlamentnek, és azt az élet fogja bizonyitani a kovet-
kez6 honapokban, években, hogy mennyire valt be ez
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a konstrukei6. Ugye, én a szlikebb patridmbol latom
azt, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébdl, hogy folyama-
tos érdeklédés mutatkozik, nemcsak a nagyvarosok,
hanem a sziikebb kornyezetem kozelében is. Erdekl-
dés van a szovetkezetek irant, és ez az érdeklGdés
munkavéllalasi oldalrol is jelentkezik ezen rovid id6
alatt is, tehat egész biztos vagyok benne, hogy egy
sikeres konstrukciordl van szo.

Egy gomb az, ami most el6ttlink van, ha mar az
elébb a kabatot emlitettem, egy fontos gomb, én azt
gondolom, mert ha a célokat tekintve egyetértiink, és
azt mondjuk, hogy fontos a nyugdijasok ilyen m6don
torténd segitése, tAmogatasa is, akkor mesterségesen
nem Aallithatunk egyéb akadalyokat a nyugdijas-
szovetkezetek alapitasa elé, és ez a 100 ezer forint
jelentds akadélyt jelent adott esetben egy ilyen szo-
vetkezet megalapitasakor. Es abszolat igazsagtalan
lenne, gy gondolom, hogyha szinte minden egyéb
més forma - kft., bt. - bejegyzése ingyenes, akkor
pontosan egy olyan szévetkezeté, amelynek az on-
kéntességen alapul a szovetkezése, oda tennék bér-
miféle akadalyt. Ugyhogy, mint ahogy az alaptor-
vényt is j6 szivvel tAmogatta a Fidesz-frakci6, most
ezt a modositast is jo szivvel tdmogatjuk, és arra
kérem az ellenzéki partokat is, hogy tAmogassak ezt
a javaslatot.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibol.)

ELNOK: Koszénom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az MSZP képviselGcsoportja jelez-
te, hogy két felszolald ismerteti a frakeci6 allaspont-
jat. Els6ként megadom a sz6t Bangoné Borbély Ildi-
ko képvisel6 asszonynak. Parancsoljon, képvisel6
asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6esoportja részérél: Koszonom a szot, elnok tr.
Tisztelt KépviselGtarsak! Az Orszaggy(ilés a T/15558.
szamu torvényjavaslattal tette lehet6vé kozérdeki
szocialis szovetkezetek 1étrehozasat. Ezt a torvényja-
vaslatot az MSZP elutasitotta, figyelembe véve az
alabbi érveket.

A nyugdijasszervezetek nem értettek egyet vele,
igy a Nyugdijasklubok és IdGsek ,Eletet az éveknek”
Orszagos Szovetségének elndke és a Nyugdijasok
Orszagos Képviselete elnoke sem. A munkéaltatok
érdekeit képvisel6 VOSZ is elutasitotta a térvényja-
vaslatot, ahogy a Magyar Szakszervezeti Szovetség
alelnoke is elképesztének tartotta. Elfogadhatatlan,
hogy a nyugdijasokat tigy lehessen foglalkoztatni,
hogy munkéjuk ellenértékeként pénz helyett étkezési
utalvanyt, segélyt vagy f6tt ételt kaphatnak. Ez mind
emberileg, mind erkolesileg, mind moralisan elfo-
gadhatatlan és megalaz6. En azt is mondhatnam,
hogy 6nok megalkottdk a modern rabszolgasag tor-
vényét a nyugdijasoknak. Mivel munkajukat kozér-
deklinek mindsitette a kormanyzat, igy résziikre
tdmogatast is megallapithatnak. De hogy milyen
alapon, kiknek, milyen szempontok szerint, mekkora
Osszeghatarig, ez a kormanyra van bizva. Ujabb re-
mek lehetdség az unids pénzek lenytlasara.
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Kosa Lajos képviselGtarsam valami érdekes mo-
don nem beszélt ugyebar Farkas Florianrdl, nem
beszélt az ESZOSZ-iigyr6l, nem beszélt a Mengyi
Roland-iigyrél. Képvisel6tarsam olyan szelektiven
tudja elGadni azt, hogy mi zajlik ma Magyarorsza-
gon, hogy csoda hallgatni.

A torvényjavaslat zarészavazasan a teljes ellen-
z€ék nemmel szavazott, ezt élesen kritizalta mind a
Jobbik, mind az LMP, mind az Egyiitt, az Gsszes
ellenzéki part. Talan akkor tényleg van valami hiba
ebben a torvényben.

A most benyujtott torvényjavaslat a bejegyzési
eljaras 100 ezer forintos dija al6l is mentesitené az
alapitokat. Ezzel kapcsolatban azonban két fontos
megéallapitast kell tenniink. Ezzel nem vagy nem
feltétleniil a nyugdijasok jarnak jol. Az elsé alapita-
sokat a didkszovetkezeteket is m{ikodtet6 személyek
inditottdk, nem a nyugdijasok, képvisel§ tur, mivel
kell6 tapasztalattal és a cégek felé kapcsolati haloval
6k rendelkeznek. A hatalyos torvényb6l nem torlik
azt a rendelkezést, miszerint a tagként belép§ nyug-
dijasok szadmara vagyoni hozzajarulast kell fizetni, ez
altaldban ez a jelképes 1000 forintos Osszeg, szoval
az illetékmentesség nem egyenesen aranyos azzal,
hogy a nyugdijas vissza fogja kapni a tagdijat, amit
befizetett.

Az adatok ismeretében jelenleg 19 nyugdijas-
szovetkezet jott 1étre, err6l majd képviseltarsam fog
beszélni, és koriilbeliil ugyanennyi lehet bejegyzés
alatt. Magyarul, az a teher nem gatolja a szovetkeze-
tek 1étrehozasat, azért lathatjuk, hogy nem ez a 100
ezer forintos befizetés fogja meggatolni a gomba
modra szaporod6 nyugdijas-szovetkezeteket. Ugyan-
akkor az is figyelemre mélto, hogy a torvény hataly-
balépésének napjan még folyamatban 1év§ bejegyzési
eljarasokban a lerott illetéket is vissza kell fizetni az
érintetteknek. Képvisel6tarsam elmondta, hogy arra
tesz majd javaslatot, hogy aki mar megalapitotta, az
is kaphassa vissza a 100 ezer forintot. Nem értjiik,
hogy miért kell ezt a javaslatot tAmogatni az ellen-
zéknek. Azt gondolom, hogy ugyantigy, ahogy nem
tamogattuk magat a torvényt, ezt sem fogjuk tamo-
gatni.

Lattam, hogy jegyzetelt Kosa képvisel6 tr, remé-
lem, hogy fog valaszolni azokra a kérdésekre, hogy
beszéljen mar akkor Farkas Floridnrél, az ESZOSZ-
iigyr6l, meg az elmult évek fideszes szovetkezeti bot-
ranyairdl is. Ne szelektiven beszéljen ebben a parla-
mentben! K6szonom szépen. (Taps az MSZP sorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom. Tisztelt Orszaggyilés! Meg-
adom a sz6t Heringes Anita képvisel§ asszonynak, az
MSZP-képvisel6csoport masik  vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részér6l: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt
Elnok Ur! Ugye, ott is kilog a 161ab, ahogy kilégott a
16lab az alap-torvényjavaslatuknal is, hogy mégis-
csak sajat magukra forméaltak ezt a torvényjavaslatot,
és hoztak létre a nyugdijas szocialis szovetkezeteket.
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(12.30)

Mégpedig ott 16g ki a 16lab, hogy mi benytjtot-
tunk akkor egy modositd javaslatot, hogy nyugdijas-
szovetkezetet ne hozhasson létre, ne alapithasson
olyan ember, aki didkszovetkezet alapitéja vagy tu-
lajdonosa. Mert mér érezhetd volt akkor is, a legele-
jén, hogy kilo6g a 161ab. Onok ezt lesoporték az asztal-
r6l, hiszen jol latjuk, hogy a baratoknak akartak pa-
lyat adni ezzel is, f6leg ahogy latjuk, legf6képpen
Kosa Lajos baratainak. Elfelejti kifejteni képvisels-
tarsam azt a tényt, amit képviseltarsném is elmon-
dott, hogy tényleg az elsG szovetkezeteket a didk-
munka-szervezetek vezetdi, alapitoi hoztak létre.

Mair észre sem vessziik azt, amikor benyujtottak
ezt a torvényjavaslatot, és kellett talélni olyan embe-
reket, akik ezt tdmogatjak. Erdekes moédon az az
ember, aki kidllt és tdmogatta nagy hévvel és el-
mondta, hogy ez nagyon rendben van, az pont Kbsa
Lajos, az elnoke annak a szovetségnek, a Magyar
Orszagos Korcsolyazo Szovetségnek, amelyben ez az
uriember elnokségi tag. Filiggetlenként kiallt, és azt
mondta, hogy ennél jobb otlet nincs is az asztalon.
Majd pedig 6k azok, akik alapvetGen az els§ szovet-
kezeteket létrehozzdk. Most ideraknak egy olyan
modosité javaslatot, amiben pont nekik torlik el az
alapitisra szant osszegeket. Nem a nyugdijasok tag-
dijat, nem a nyugdijasokra figyelnek oda, hanem
azokra az emberekre, akik most ebbe egy pici pénzt
kellett volna hogy belefektessenek, hogy utana a
nyugdijasokat ki tudjak zsdkményolni, merthogy
errél van szo6.

Nézziik meg a tényeket! Ma, ha egy nyugdijas
szocialis szovetkezetben dolgoz6é nyugdijas vissza-
megy dolgozni igy, a szovetkezeten keresztiil, akkor
mondjuk, az autbiparban keres 730 forintos 6rabért.
730 forintot! Amig ha ez a nyugdijas visszamenne
egyébként a szakmajaba dolgozni, akkor kereshetne
ugyanezen a teriileten 2000-2500 forintot. Es akkor
évente még a nyugdija is emelkedhetne 0,5 szazalék-
kal, ami persze nem nagy szam, de ettdl fliggetleniil,
ha 6nok komolyan gondolnak azt, hogy a nyugdija-
sokon segiteni akarnak és aktivvi akarjak tenni eze-
ket a nyugdijasokat, akkor a nyugdijasok munkavég-
zését jarulékmentessé lehetne tenni. Az érdemi se-
gitség lenne. Nem pedig a baratoknak létrehozni egy
szovetkezeti lehetGséget, amiben 6k majd a tovabbi-
akban is ki tudjak zsdkmanyolni most mar ugyanuagy,
ahogy a didkokat, Gigy a nyugdijasokat is. Merthogy
onok voltak azok, akik a didkokat is kivették a mun-
ka torvénykonyve hatéalya alél. Pont azokat a jogosit-
vanyokat vették el t6liik, amelyek védték volna az 6
munkéajukat.

De mint tudjuk, ennek a javaslatnak is pont Ko-
sa Lajos volt az egyik beterjesztGje, mar meg sem
lep6diink, hogy a baratait itt is kisegitette, segitette
mindenben, 1étrehozta nekik ezt a nyugdijas szocialis
szovetkezetet is, és még gondolom, lesz par dolog,
amiben egymaést fogjdk segiteni, példaul amikor
majd o6csérolni kell esetleg ellenzéki képviselGket,
ellenzéki politikusokat is, akkor 6k lesznek azok, akik
sajtotajékoztaton minden egyes alkalommal kidllnak,
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fel fognak haborodni fiiggetlen emberként, Kosa
Lajos baratjaként. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom. Tisztelt Orszaggyilés! Meg-
adom a sz6ét Vejkey Imre képvisel6 trnak, a KDNP
képviselGesoportja vezérszénokanak. Parancsoljon,
képviseld tr!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérol: Tisztelt EInok Ur! K6szonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindenekel6tt sze-
retnék reagalni a két MSZP-s felszolald képvisels
asszony altal elmondottakra vezérszénoklatuk kap-
csan.

Az egyik az, hogy az illeték nem azonos a szovet-
kezeti tagdijjal. A nyugdijas-szovetkezetek a tagok
onkéntes tarsulasaval jonnek létre, és ez azt jelenti,
hogy azok, akik tarsulni akarnak, szovetkezeti tag-
ként be kell 1épniiik ebbe a nyugdijas-szovetkezetbe,
és ez azt jelenti, hogy abban tulajdonossa is valnak.
Ezért fizetik be azt az ezer forintot, ezt a jelképes
Osszeget, hogy magat a szovetkezetet igy, tulajdonosi
tarsulasban létre tudjak hozni. Maga a szazezer fo-
rint illeték pedig maga a cégeljarasi illeték lett volna,
ez a sarc, amit most frakciovezets ur elGterjesztése
alapjan eltorélnénk a jelen torvényjavaslattal.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Fidesz-KDNP jo
gazdasagpolitikai kormanyzasa okan annyi j mun-
kahely létesiilt Magyarorszagon, hogy lassan mar ott
tartunk, miszerint munkaer6hiany mutatkozik Ma-
gyarorszagon, ezért kiemelt jelentGsége van annak,
hogy a jelentds élet- és munkatapasztalattal rendel-
kez6 nyugdijasok ismét hasznositani tudjak magukat
a hazai munkaerépiacon.

Hazéankban t6bb mint 2 millié nyugdijas él, és
mindazok, akik Gjfent éreznek magukban eré6t, hogy
dolgozzanak, azoknak a nyugdijas-szovetkezetek
rendkiviil kedvez6 feltételeket kindlnak, lehetGséget
arra, hogy ismét munkéba 4lljanak. Tehat nem arrol
van sz0, képvisel§ asszony, hogy itt barki barkit ki
szeretne zsakmanyolni, hanem arr6l van sz6, hogy a
nyugdijasoknak a szovetkezeten keresztiil szerzett
jovedelmiik utan sem egészségiigyi, sem nyugdijjaru-
1ékot nem Kkell fizetnilik, csupan a 15 szazalékos sze-
mélyi jovedelemadét.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A T/17315. szdma
torvényjavaslat célja, hogy azonos helyzetet teremtsen
a bejegyzésre iranyuld eljarasok illetékmentessége
tekintetében, a szocialis szovetkezet, a korlatolt fele-
16sségti tarsasag, az egyéni cég, a kozkereseti tarsasig,
a betéti tarsasag és a kozérdeki nyugdijas-szovetkezet
kozott; ami konkrétan azt jelenti, amit az imént
mondtam, hogy ne kelljen a szazezer forintos cégbe-
jegyzésre iranyulo eljarasi illetéket megfizetniiik.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
kereszténydemokratak tamogatjak a torvényjavasla-
tot. Kérem, tAmogassak onok is. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szt Vagd Sebestyén
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képvisel6 arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Fino-
man szolva is arcatlansag az, amit Kosa képviseld
artol hallottunk el6terjeszt6ként, hogy mi, az ellen-
z€ék lettiink volna azok, akik kerékkot6i szerettek
volna lenni annak, hogy a nyugdijasok munkéat val-
lalhassanak, mert pont 6nok voltak azok, akik elvet-
ték a jogot a nyugdijasoktol, hogy nyugdij mellett
munkat véllaljanak.

Es nemcsak ennek a felszdlaldsnak a fényében
arcatlansag ez, hanem ez az intézkedés amugy is ar-
catlansig volt, féleg, ha figyelembe vessziik, hogy
féleg kitiresed6 szakméknal vették el a lehetGséget a
nyugdijasoktol att6l, hogy munkat végezzenek a
nyugdij mellett. A sajat szakteriiletemet nézem, a
szocialis szakteriiletet nézem.

Nagyon sok intézmény Kkeriilt nagyon nehéz
helyzetbe az akkori intézkedésiik kapcsan. Nagyon
sok, oriési tapasztalattal rendelkezd vezetének kellett
egyik naprdl a masikra elhagynia a helyét anélkiil,
hogy még egy erre alkalmas személy lett volna, aki
akar ezt az intézményt nyugodt lelkiismerettel elve-
zethette volna.

Olyan értékes tudasoktol szabaditottdk meg a
szakmat, a szocialis szakmat, de egyébként mas
szakmakat is emlithetnék a kozszféran belil, ami
veszélybe sodorta nagyon sok esetben nemcsak in-
tézmények, hanem szolgéltatasok miikodését is.

Ha tehat ennek fényében is nézziik, elég nagy
arcatlansag az, amit 6n mondott vezérszonoki felszo-
lalasdban vagy elGterjeszt6i felszolalasdban. Onok
voltak azok, akik megtagadtik a nyugdijasoktdl azt,
hogy a nyugdij mellett munkat végezhessenek. Per-
sze, utobbi folyamatokat latva, illetve a nyaron ha-
talyba 1ép6 torvényt, a jelenleg modositasra szant
torvényt figyelembe véve mar tudjuk, hogy mi volt
ennek a mozgatérugoja. Ennek nem az volt a mozga-
toérugoja, hogy lehetbséget adjanak fiataloknak mun-
kavallalasra, mert sajnos 6nok az aldatlan gazdasagi
tevékenységiik révén és a kialakitott diktatira révén
a fiatalokat (Dr. Gyiire Csaba tiisszent.) - igazat is
mondtam, ezt Gyiire Csaba képvisel§tarsam megero-
sitette -, aldatlan tevékenységiik révén a fiatalokat
mar rég kiilfoldre izték.

Sok teriileten az életpalya hidnya miatt nagyon
sokan kiilfoldre menekiiltek, f6leg ha még azt is fi-
gyelembe vessziik, hogy még a bérunios torekvésiin-
ket is megprébaljak megakadélyozni, tehat nemhogy
segitenék, hogy ez a folyamat visszaforduljon, még ra
is tesznek egy lapattal, tovabb erésitik. Teh4t nem-
hogy ezt nem érték el, hanem mellette nagyon sok
intézményt és nagyon sok id6s embert lehetetlen
helyzetbe hoztak, és rdadasul megagyaztak az ebben
a torvényben foglalt haveri mutyinak a szovetkezetek
létrehozasaban, az Gjabb sarc bevezetésében. Egyéb-
ként ennek a torvénynek a kapkodassal 1étrehozasat
is bizonyitja az, hogy par honap telt el a hatalybalé-
pése Ota, és maris felfedezték ezt, hogy valami nem
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stimmel ebben a rendszerben, és maris modositasra
szorul ez a torvényjavaslat.

Akkor leszavaztuk egyébként ezt a torvényt, az
elébbi indoklasom alapjan leszavaztuk ezt a tor-
vényt, mert arcatlannak tartottuk azt, hogy elvettek
jogositvanyt nyugdijasoktdl, és utana ilyen feltéte-
lekkel probaltak nekik visszaadni azt, ahelyett, hogy
egy tollvonassal ugyandgy visszaadtak volna a jogot
arra, hogy a nyugdijasok munkat vallalhassanak.

Itt azért mondanék egy zardjeles megjegyzést.
A kozszféraban nyugdijba vonultaktol elvették azt a
jogot, hogy a nyugdijak mellett munkat végezhesse-
nek, kivéve egy teriiletet, ez pedig az orszaggytilési
képviselSk helyzete.

(12.40)

Az orszaggytlési képvisel6k esetében pedig
megtartottdk annak a lehetGségét, hogy a nyugdij
mellett tulajdonképpen munkét, keres6tevékenysé-
get folytassanak. Tehat ahelyett, hogy egy tollvonas-
sal visszaallitottak volna az eredeti allapotot, vagyis
hogy teljes jogti munkavallaloként nyugdij mellett
munkat végezhessenek ezek az emberek, tisztesség-
ben, munkaban megdsziilt emberek, ehelyett behoz-
tak ezt a rendszert, amivel tulajdonképpen korrupci-
6s lehetGséget kinaltak haveri szovetkezetek 1étreho-
zasara. Lehetne sorolni ténylegesen a példakat, le-
hetne sorolni akar iskolaszovetkezetes példakat is, de
ahogy mar az el6ttem sz6lok is elmondtak, szocialis
szovetkezeti példakat is lehetne felsorolni, amik na-
gyon sok esetben Farkas Floridn nevéhez fiz6dnek.

Tehéat mutatja a torvény gyengeségét ez is, nem-
csak erkolesileg all ingatag labakon ez a torvény,
hanem mint lathatjuk, kodifikéacios szempontbol is,
mert mar most modositani kell azt. Ugyhogy maga-
val az alaptorvénnyel nem értiink egyet, viszont azzal
a torekvéssel egyetértiink, hogy ha mar ilyen hely-
zetbe kényszeritették a nyugdijasokat, hogy ha mun-
kat szeretnének vallalni, akkor ilyen rendszerben van
csak lehetdségiik munkat véllalni, abban egyetér-
tiink, hogy akkor amennyire lehet, segitsiik ezeknek
a szovetkezeteknek a létrehozasat, konnyitsiik meg
ezeknek a szovetkezeteknek a létrehozasat.

Még egyszer megjegyzem, ha mar magaval az
alaptérvénnyel nem értiink egyet, ezt a modositast a
szavazason tamogatni fogjuk.

Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Schmuck Erzsé-
bet képvisel6 asszonynak, az LMP-képviselGcsoport
vezérszonokanak. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az LMP tdmogat minden olyan
javaslatot, amely a cégalapitassal kapcsolatos koltsé-
geket csokkenti. EbbGl kovetkezik az, hogy ezt a
torvénytervezetet is tAmogatni fogjuk.
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A cégbirosagi bejegyzés illetékmentessé tétele,
ami jelenleg 100 ezer forintos koltség, azt gondoljuk,
hogy indokolt 1épés a kozérdeki nyugdijas-szovetke-
zetek esetén is. Azonban hozzi szeretnénk tenni és
hozzatessziik, hogy a cégek és a szovetkezetek alapi-
tasanal most sem az illeték a legnagyobb tétel,
hanem az egyéb jarulékos koltségek, mint példaul az
iigyvédi képviselet és a masféle adminisztracios kote-
lezettség, ezeknek a csokkentésén is gondolkodni
kell.

A kozérdekd nyugdijas-szovetkezetek kapcsan
fontos kitérni par dolgora. Bar a kormany azt allitja,
a nyugdijasok jovedelemhez jutdsanak, munkavalla-
lasanak elGsegitésér6l van sz6 a nyugdijas-szovet-
kezetek létrehozasa kapcsan, valdéjdban azonban
ennél sokkal prozaibb okrél van sz6, amiért a nyug-
dijas-szovetkezeti forméat torvényben javasolta a kor-
many, illetve a fideszes tobbség.

Azt latjuk, hogy a kormany egyszertien a mun-
kaerGhianyt akarja enyhiteni nyugdijasokkal, olcso
munkaerével Kkiszolgélni a kiilfoldi cégeket. Ha
ugyanis val6jaban az lenne a cél, hogy a nyugdijasok
munkaerejét, tudasat jobban megbecsiiljék, akkor
nem lehetetlenitette volna el a korméany a foglal-
koztatasukat a kozszféraban, illetve mar feloldotta
volna ezt a megszoritast. Emlékezziink arra, hogy
2013-ban az egyik Matolcsy-féle megszorité csomag
részeként fogadta el a kormany a nyugdijkorhatart
elért emberek kényszernyugdijazasardl, tovabbfog-
lalkoztatasuk esetén pedig a kettfs juttatas tilal-
mardl sz0l6 jogszabalyokat. Par tiz milliard forintot
akartak spoérolni a nyugdijasokon gy, hogy elvették
hosszii évtizedek munkaja utan jar6 jogos jaran-
désagukat. Ez egy k6kemény megszoritd intézkedés
volt, amit a kormény azéta sem vont vissza.

Most azonban, mivel valtozott a helyzet, és tgy
l14atjak, hogy munkaerdre van sziikség, mivel jelentGs
a munkaer6hiany, hirtelen esziikbe jutnak a nyug-
dijasok. Egymilli6 nyugdijas munkaba &llasarol
beszélnek. A kozérdekidl nyugdijas-szovetkezetekkel
ekozben gyakorlatilag olyan orszagos halézattal bir6
munkaeré-kolesonzdket akarnak 1étrehozni, amelyek
majd nyugdijasokat kozvetitenek ki, jellemzden mul-
tik altal kinalt kiskereskedelmi vagy autéipari mun-
kara. A kozérdekl nyugdijas-szovetkezetek jo eset-
ben valoban hozzijarulhatnak a nyugdijasok gazda-
lehet az érintetteknek és a gazdasagnak is, de félg,
hogy itt azokat az allasokat akarjak majd betdlteni a
nyugdijasokkal, amiket a kiilféldre vandorolt ma-
gyarok hagytak iiresen a rossz fizetések, az alacsony
szinvonaltt munka miatt. Teh4t félg, hogy itt nem a
nyugdijas emberek nagyobb megbecsiilésérél lesz
sz6, hanem miniméalbéres allasokba vald kikozveti-
tésiikr6l. A nyugdijasok pedig oriilhetnek, hogy a kis
nyugdijuk mellett némi jovedelemhez jutnak.

Ezt latszik egyébként aldtdmasztani, hogy az
els6 hirek szerint a kiskereskedelmi cégek nyugdija-
soknak sz616 allasajanlatai olyan allasokra vonatkoz-
nak, ahol 733 forint Orabért fizetnének, vagyis
minimalbért. Ugyanez a helyzet az Audi gy6ri gyara-
ban is, ahova diplomas-bérminimum o6rabérért, 926
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forintért vennének fel nyugdijasokat. Mivel a nyug-
dijas-szovetkezetek tagjait munkajuk utan csak ado-
fizetési kotelezettség terheli, igy tObbet tarthatnak
meg a bérbgl. Csakhogy ez nem jelentds kiilonbség,
rdadasul lehet olyan hatésa is, és ezt is meg Kkell
fontolni elére, hogy ez majd lenyomja a béreket vagy
legalabbis megsziinteti a bérnyomast, amit, tudjuk,
hogy a munkaerShiany valtott ki, és igy a bérek
emelkedése megtorpanhat, amire egyébként nagy
szilikség lenne, hogy a bérek sokkal dinamikusabban
néjenek Magyarorszagon, ha nem akarjuk, hogy az
emberek kiilfoldre menjenek el dolgozni.

Ez egyediil azoknak a multicégeknek jo, amelyek
a bérkoltség kényszeri emelése nélkiill akarnak
enyhiteni a munkaerShianyon. Ebben tugy latjuk,
hogy partnerre talaltak a kormanyban, ami eddig is
és ahol lehetett is, csak az & érdekiiket képviselte.
A nyugdijasoknak - azért abban is biztosak vagyunk -
nem az az almaik netovabbja, hogy iddskorukban
gyarak futbszalagjai folott gornyedjenek, autbalkat-
részeket szereljenek Ossze, vagy arufeltolték legye-
nek a Tescoban. Az idGsek egy életen keresztiil meg-
szerzett tudésat, tapasztalatat példaul gy lehetne
jobban megbecsiilni, ha a nyugdijkorhatar elérésével
hagynak &ket tovabb dolgozni szakméjukban példaul
pedagbgusként vagy apoloként, csaladgondozoként,
kisgyermeknevel6ként, vagy nem kényszeritenék
ket arra, hogy vélasszanak a nyugdij és a fizetés ko-
zott. Igy lehetne jobban megbecsiilni a nyugdija-
sokat, ha valéban a meglevé tudasukat egyébként at
tudnak adni a fiatalabb generacioknak.

Ezért azt varjuk a kormanytol, hogy ha valéban
az id6sek nagyobb megbecsiilése, tarsadalmilag
hasznos tevékenységbe valé bevonésuk, a generaciok
kozti szolidaritas erGsitése és az aktiv idGskor Gsz-
tonzése a céljuk, akkor a kovetkezd 1épéseket tegyék
meg. Erre oOtpontos javaslatunk van, 6t pontban
foglaltuk 6ssze, hogy hogyan lehetne valoban a nyug-
dijasok érdemi bevonisat a munkaerépiacba meg-
tenni.

El6szor is rendkiviil fontos: toroljék el a nyugdi-
jasok munkavallalasat korlatoz6 szabalyokat. Torol-
jék el a kényszernyugdijazast és a kettds juttatas
tilalmat a kozszféraban. Ne biintesse a kormany
azokat, akik nyugdijaskorukban is tovabb szeretné-
nek dolgozni, ugyanis 6k is megszolgéltak a nyugdi-
jat, jogosultsigot szereztek ra, évtizedekig fizették a
jarulékot, vagyis nekik is jar a nyugdij. A verseny-
szférdban dolgozokkal szemben semmilyen hatra-
nyos megkiilonboztetés ne érje a kozszféra dolgozoit.
Az oktatési, egészségiigyi, szocidlis dgazat 1étszam-
hidnya miatt is meg kell nyitni az utat a nyugdijas-
kort tapasztalt szakemberek el6tt.

Masodsorban: a korhatéar el6tti ellatottak is kor-
latok nélkiil dolgozhassanak. A jelenlegi szabalyok
szerint a korhatér el6tti ellatasban részesiil6k kere-
sete nem haladhatja meg az éves keretosszeget, a mi-
nimalbér 18-szorosat, ami havi szinten a minimalbér
masfélszeresét jelenti. Ha ezt az Osszeget meghalad-
ja, akkor az év hatralévé részében sziinetel az ella-
tasa. Az LMP szerint ezt a korlatozé szabalyozést is el
kell t6rolni.
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Tovabba ne biintessék a dolgoz6 rokkant embe-
reket. Kiilonoésen szigorui biintet6szabalyok vonat-
koznak a rokkant és rehabilitaciés ellatasban része-
siil6 emberekre. Ha a keresetiik harom egymast ko-
vet6 honapon keresztiil meghaladja a miniméalbér
masfélszeresét, akkor megsziinik az ellatasra valo jo-
gosultsaguk. Ezt a korlatozast is el kell torolni.

Negyedszer: emellett van egy kiillonosen hat-
ranyos szabalyozas a korabbi rokkantnyugdijuk alatt
munkéat vallal6 emberekre.

(12.50)

A rokkantnyugdijas évek alatt jarulékfizetéssel
végzett munkéijukat nem ismerik el szolgalati id6-
ként a nyugdijjogosultsag megallapitasanal. Ez ren-
geteg embert érint, t6bbévnyi ledolgozott munkat
nem vesznek ezaltal figyelembe, holott a nyugdijja-
rulékot befizették. Ez egyszertien elfogadhatatlan, és
hihetetlen, hogy ez igy megtorténhet, ezt a szabalyo-
zast is meg kell valtoztatni.

Végiil, 6t6dszorre: mi azt gondoljuk, hogy nem-
csak a nyugdijas-szovetkezetekkel, de sok mas mo-
don is 6sztonozni kell a nyugdij melletti munkavég-
zést, munkajogi kedvezményeket kell adni, vagy
példaul szemléletformalas az aktiv idGskor mellett, a
generaciok kozti szolidaritas elGsegitése, kortarssegi-
t6 programok, és még lehetne folytatni a sort.

Azt gondoljuk, ha ezeket a javaslatokat a kor-
many megfogadja, akkor valoban lehetne érdemben
valtoztatni azon, hogy a mai munkaerShianyban a
nyugdijasok megbecsiilt modon részt vegyenek, és ez
a nyugdijasok helyzetén is valtoztasson érdemben.
K6sz6nom a figyelmet. (Taps az LMP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink. Fiiggetlen képvisel6k nem vesznek
részt a vitiban.

Most folytatjuk a vitat. Megadom a sz6t Cseres-
nyés Péter allamtitkar tirnak, aki a kormany nevében
kivan felszélalni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok tur.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvd torvény-
javaslat két torvény modositasara tesz javaslatot:
egyrészt modositja az illetékekrdl szol6 torvényt,
masrészt a szovetkezetekrdl szolod torvényt. A tor-
vényjavaslat célja, hogy a kozérdekd nyugdijas-szo-
vetkezetek bejegyzésére irdnyul6 eljaras legyen men-
tes a jelenleg 100 ezer forintos cégbejegyzési illeték
al6ol. A mentesség vonatkozna a torvény hatalybalé-
pésekor mar folyamatban 1év6 eljarasokra is. Ha
ezen eljarasokban az illetéket megfizették, akkor a
cégbirosagi eljarasi illetéket az allami adohatésag a
cégbirosag illeték-visszatéritésrél szold végzése koz-
1ésétdl szamitott 30 napon beliil hivatalbol téritené
vissza a javaslat szerint.

A modositas célja tehat az, hogy a cégbejegyzés-
re iranyul6 eljarast illetékmentessé tegye a szocialis

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakdnak 2. iilésnapja 2017. szeptember 19-én, kedden

38204

szovetkezet mellett a kozérdekd nyugdijas-szovetke-
zetek tekintetében is. A kormany egyetért a kozérde-
ki nyugdijas-szovetkezetek bejegyzésére iranyul6 el-
jaras illetékmentességének bevezetésével, hiszen a
kedvezd illetékszabaly elGsegiti a kozérdekdi nyugdi-
jas-szovetkezetek 1étrejottét és miikodését. Hangsu-
lyos, hogy az inditvany szerinti esetben jelentkez6
koltségvetésibevétel-kiesés elenyészéen csekély, cég-
bejegyzésenként 100 ezer forintrdl van szo, a bevéte-
lekrdl valé lemondas ugyanakkor kozérdeket szolgal.
A kedvez$ illetékszabaly folyamatban 1év6 iigyekre
valo kiterjesztése sem kifogasolhat6, méltanyosnak
tekinthetd.

Mindamellett az inditviAnyban megfogalmazott
cél illeszkedik a cégbejegyzési eljarasokhoz kapcso-
16d6 hatalyos kedvez6 illetékszabalyokhoz is, ame-
lyek illetékmentességet biztositanak a nonprofit jel-
leg(i szocidlis szovetkezetek, illetve a profitoriental-
tan miikodo6 korlatolt felelGsségii tarsasagok, egyéni
cégek, kozkereseti tarsasdgok és betéti tarsasagok
bejegyzése kapcsan is, elGsegitve ezaltal az emlitett
jogalanyok hatékony és a nemzetgazdasig szaméra is
eredményes miikodését. A torvényjavaslat tehat azo-
nos helyzetet teremt a bejegyzésre iranyulo eljaras
illetékmentessége tekintetében a szocialis szovetke-
zet és a kozérdeki nyugdijas-szévetkezetek kozott.

A korménynak véltozatlanul az az allaspontja,
hogy a kozérdekdi nyugdijas-szovetkezet - mint 4j
foglalkoztatasi forma - eszkoz lehet a foglalkoztatasi
és szocialpolitikai jellegli probléméik megoldéasara.
A nyugdijas-szovetkezeten keresztiil torténé foglal-
koztatas kozvetetten hozzajarul ahhoz, hogy az 6reg-
ségi nyugdijban részesiil személyeknél felhalmozott
tudas, szakmai tapasztalat, élettapasztalat ne vesszen
karba, hanem hasznosulésra keriiljon a gazdasagban
a szolgaltatasok teriiletén.

A nyugdijas-szovetkezet egyben lehetGség is az
id6sebb korosztalyba tartoz6 honfitarsaink szamara,
hogy aktiv palyafutiasuk befejezésével 4j format talél-
janak tudasuk, szakmai tapasztalatuk hasznositdsa-
ra, és egyben jovedelmiik kiegészitésre keriiljon. Ugy
véljiik, hogy az illetékmentesség biztositasaval széle-
sedni fog a nyugdijas-szovetkezeteken keresztiil tor-
téndé munkavégzés, igy ezaltal csokkenhet a munka-
erdpiacon tapasztalhat6 nyomas, potolhat6 a gyakor-
lat altal sokszor hidnyolt szakértelem, szaktudas.
Reményeink szerint a gyakorlat is visszaigazolja a
kozérdekid nyugdijas-szovetkezet céljanak megval6-
sulésat.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat az ille-
téktorvényen kiviil a szovetkezetekrdl sz6lo torvényt
is modositja. A szovetkezetekrél sz416 torvény modo-
sitasara jogtechnikai pontositas miatt van sziikség, a
szabalyozast érdemben nem valtoztatja meg. A kor-
many allaspontja szerint a torvényjavaslat méltanyos
a kozérdekd nyugdijas-szovetkezetekkel, igy teljes
mértékben Osszhangban 4ll a korményzati torekvé-
sekkel.

Kérem, hogy a korméany altal is tAmogatott tor-
vényjavaslatot 6nok is tdmogassak annak elfogada-
séval. K6szonom figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most kettGperces felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a sz6t Gar Nandor képvisel§
urnak, MSZP-képviselGesoport.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ur. Elészor két rovid megjegyzést szeretnék ten-
ni, aztan majd a vitaba b&vebben is bekapcsolédni.

Azzal nyitnam a gondolatsort, hogy akik tagként
belépnek a nyugdijas-szovetkezetbe, Kdsa képvisels-
tarsamnak mondom, azok vagyoni hozzijarulést
fizetnek, vagyoni hozzajarulast. Ok azok, akik egyéb-
ként 733 forintos 6radijért dolgoznak. A haverok, az
onoké, akik meg életre hivjak ezeket a szervezeteket,
azok nem fizetik meg az illetéket. Koriilbeliil errél
sz6l a torténet, és koriilbeliil ehhez illesztédik az
onok gondolkodisa is: mindent a haveroknak,
egyébként meg minden bért hizzunk le azokrdl az
emberekrdl, akik a legkevesebb forrashoz jutnak
hozza.

Es akkor beszélnek a nyugdijasok segitésérdl,
mikozben kihasznaljak Gket, mikozben a sajat maguk
altal elkovetett bilinoket probaljak a helyére tenni.
600 ezernél tobb embert eliildoztek ebbdl az orszag-
b6l azzal a gazdasagpolitikaval, amit csindltak az
elmult két ciklusban, és lathat6 mo6édon méar nincs
kézzelfoghat6 ember vagy kevés, aki a munkafelada-
tokat el tudna latni. Ezért most j6jjon a nyugdijas-
szovetkezés, és 733 forintos 6radijért foglalkoztassuk
a nyugdijasokat. Kényszeredett munkaer6pétlasrol
van sz6, nem segitségnyujtasrol. Ha 6nok segitséget
akarnanak nytjtani, akkor azt egészen masfélekép-
pen meg lehetne tenni, majd errdl is beszélek, hogy
hogyan és miképpen.

De ahhoz, hogy ne ezt a kényszerpalyat kelljen
jarni, alapbdl megélhetést biztosité forrasokat kelle-
ne adni az emberek kezébe (Az elnék csengetéssel
jelzi az idbkeret leteltét.), ami a nyugdijak tisztessé-
ges voltat is magéaval hozna. Elnok dr, koszonom
szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most tovabbi képvisel6i felszdlalasok
kovetkeznek. Megadom a szét Gar Nandor képvisel§
urnak, MSZP-képviselGesoport.

GUR NANDOR (MSZP): Koszé6nom szépen, el-
nok ar. Reméltem, hogy lesz mas képviselGtarsam is,
akar a kormanyoldalrél is, aki szélni fog, és kicsit
kolesonosen tudunk beszélni a dologrol, és nem egy-
oldala allaspontok rogzitésére kertil sor.

Ha maér igy alakul a torténet, akkor elmondom
els6é korben azt, amit latok és amit gondolok errél a
torténetrél. Mondom, kihasznaljak ezeket az embe-
reket. Mondhatnam azt is, hogy 6nok népnytizé poli-
tikat folytatnak, most nem feltétleniil csak a nyugdi-
jasokkal szemben, nem, hanem altaldban vetten a
dolgozé6 emberek sokasdgaval szemben. Nyugodt
lelkiilettel mondhatnam, bologatjak itt a fejiiket a
képvisel6tarsaim a kormanyoldalon, de akkor mon-
dom, csak hogy tiszta és vilagos legyen: nemcsak
hiilyiteni kell az embereket, hogy magasabb a mini-
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maéalbér meg hasonl6 mondatokkal, hanem emlékezni
kell az elmult hét és fél év kormanyzasanak torténe-
tére, amely idGszakban - ha mar a minimalbért sz6ba
hoztam, akkor mondom, hogy tiszta és vilagos le-
gyen -, a 2010-es kormanyvaltast kovet6en volt 6t
olyan esztendS, amikor a minimalbér vasarloerd-
értéke kisebb volt, mint az el6z§ esztend6ben, mint
2010-ben. Megloptak ezeket az embereket, és persze
nem csak 6ket, nagyon sokakat, masokat is, de ne
foglalkozzunk kiilonosebbképpen most a kozfoglal-
koztatottakkal, tudjak, akiknek 2010-ben 60 200 fo-
rint volt a kézbe jutott pénze, és most, hét és fél év
elteltével is 53-54 ezer forintot jelent mindez. Eltelt
hét év, és 7 ezer forinttal nettoban kevesebb pénzt
kapnak a keziikbe, ez az 6nok korméanyzasa.

(13.00)

Ertem én ezt, hogy kényelmetlen és kellemetlen,
ezért mar hallani sem nagyon szeretik, inkabb egy-
massal beszélgetnek volt dllamtitkarok meg jelenlegi
szerepvallalok, hiszen mindaz, amir6l az el§bbiekben
cimszavakban beszéltem, ez az O6nok politikajahoz
kapcsolodd. Persze, a Fidesz és a kereszténydemok-
ratak a vezérszonoklataikban mir6l beszélnek? Jo
gazdasagpolitikar6l. A j6 gazdasagpolitikdnak nem
az az eredménye, hogy szazezrével hagyjak el az or-
szagot, t6bb mint 600 ezren, nem az az eredménye,
hogy 200 ezer emberrel csokken, mondjuk, az elmult
két ciklus idGszakaban Magyarorszag népessége.
Nem! Nem ez az eredménye, hanem az az eredmé-
nye, hogy az emberek itt maradnak, az emberek tisz-
tességes jovedelmet szereznek, nem bruttét, nem,
kézzelfoghat6 nettdt, amely mértékadé mddon tébb,
mint mondjuk, nyolc évvel ezel6tt. Ez kellene hogy
legyen. De 6nok nem ezt hoztak, 6nok nem ezt hivtak
életre, nyugdijas-szovetkezetet hivnak életre 773
forint/o6radij fejében.

(Az elnéki széket Sneider Tamds,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Nézzék, nem nyugdijas-szovetkezetek kellenek
ehhez, nem. Egyszerfien olyan intézkedések kelle-
nek, amelyek a nyugdijasok foglalkoztatasat érintGen
olyan kedvezményeket biztositanak minden nyugdi-
jast foglalkoztat6 munkaad6 részére, aminek az az
eredménye, hogy a munkavallalbja, a nyugdijas
munkavallal6ja joval tébbet keres att6l a 733 forintos
oradijtol, amit kindlnak ezen keretek kozott. Akkor
mindenki rendben van, akkor rendben van a mun-
kaado is, mert kedvezményeken keresztiil kevesebbe
keriil neki a nyugdijas foglalkoztatasa, és rendben
van a nyugdijas is, mert nem 733 forintot, hanem
1500-at vagy akar attol tobbet is tud keresni ugyan-
azért a munkaért. Nem az attét, nem a koztes szerve-
zeti formak szamara kell biztositani az ingyen-
pénzeket, nem a haverokat kell helyzetbe hozni, ha-
nem azokat, akik produktumot &llitanak el, azokat
az aktiv kortiakat meg azokat - akir nyugdijasként
is -, akik ebbe a helyzetbe szerepet vallalnak, képe-
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sek, tudnak, egészségi allapotuk, szandékaik és sok
minden més alapjan.

Ha egy mondattal szeretném ezt a kérdéskort
osszefoglalni, akkor azt tudnam mondani, hogy glo-
balisan, altalaban vetten kell a nyugdijas foglalkozta-
tasat kiilonféle kormanyzati intézkedésekkel tamo-
gatni, amely a munkaadok szamara kedvezményeket
hordoz magaban, és a végkifejlet tekintetében a
munkavéllalonak pedig tobbet ad. Nem, 6nok nem
ezt teszik. Onok koztes szervezeti formékat talalnak
ki, amelynek keretei kozott a haverok jol lubickolni
tudnak. Szamtalan példa van erre, hiszen itt a vezér-
szonoklati gondolatok kozott is megfogalmazodott
akar az ESZOSZ kérdéskore, akar Farkas Florian
neve és sok minden mas tekintetében azok az tigyek,
amelyek 6nok el6tt zajlottak le, mindegyikiink el6tt
zajlottak le az elmult esztendGkben, ahol el lehet
tapsolni 1600 milli6 forintos nagysigrendli pénzt,
majd a kormany jé értelemben vetten helytall és
wjabb 1300 milli6 forintot, ha jol emlékszem, pakol
oda azért, hogy nagyobb botranyok nélkiil lehessen
meguszni a torténetet. Hat, lehet ilyen csinalni, csak
ez nem az emberekrdl szol, hanem a haverokroél szol,
meg azokr6l a tarsakrol, akik ott htzdédnak meg
adott esetben a Fidesz padsoraiban. Nem, nem a
haverokat kell védeni, nem a haverokat kell tamo-
gatni, hanem a dolgoz6 emberek szamara kell olyan
feltételeket és lehet§ségeket biztositani, ami olyan
helyzetet teremt, hogy megéri szdimukra a munkaval-
lalas lehet&ségével élni.

Diakszovetkezetek?  Nyugdijas-szovetkezetek?
Alapitas tekintetében egy adott személy? Mondta
Heringes képviselGtarsam, hogy volt egy olyan moé-
dosité inditvanyunk, amely arrél szélt, hogy ez ne
lehessen; nyilvan nem véletlenszer@ volt. Késa kép-
viselGtarsam és a hata mogott 1évé fideszes vagy
keresztény képvisel6k olyan nagyvonaltian ugrottak
at ezen a torténeten, no, nem véletlen. Vélem, valami
érintettség van a torténet kapcsan, ami gatat, korla-
tot szabott annak, hogy egyéaltalan elgondolkodjanak
azon, hogy ezt a javaslatot szamitasba vegyék.
Mondhatnam nyugodt lelkiilettel, pofatlansag az,
amit csindlnak. Pofatlansag, mert megprobaljak gy
feltiintetni mindezt a torténetet, mintha lehetGséget
adnanak, valami jot csindlnanak, mikozben kizsak-
maéanyolnak, mikozben, még egyszer hangsilyozom, a
haverokon keresztiil kizsdkmanyolnak.

Onok az elmilt hét-hét és fél esztend6ben azt
tették, hogy a nyugdij melletti munkavégzés lehet6-
ségét korlatoztak, kvazi biintették a nyugdij melletti
munkavégzést. Lenullaztak, f6leg legkivaltképp a
kozszféraban a nyugdij melletti lehetGséget megtil-
tottdk vagy a nyugdij elvesztésével péarositottak.
Olyan korlatokat allitottak fel az emberek szdmara,
illetve olyan folyamatokat hivtak életre, ahol meg-
probaltak nyugdijkorhatar elérésekor kirtgni hasz-
nalhat6, értékkel bir6 embereket, a tanaroktol az
orvosokig, akkor, amikor Magyarorszagon csak a
héaziorvosi feliileten szolgalo t6bb mint 350 hazior-
vos hianyzik a rendszerbdl. Onck néhany évvel ez-
el6tt a 65 éves korhatar elérésével parositottan rug-
dostak ki, kikényszeritették, hogy ezek az emberek
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ne végezzenek munkatevékenységet. Tarsadalmi
nyomas, politikai nyomaés kellett ahhoz, hogy ezen a
helyzeten valtoztassanak.

A munkaer6-kolesonzés a munka vildgaban
mindig az a feliilet, az a szegmens, amely bizonyos
értelemben a kiszolgaltatottsag lehet6ségét noveli, és
a kockazatokat is noveli a munkavallal6 szdmaéra.
A kiszolgaltatottsag novelése, a kockazat novelése
egyébként a munkabalesetek névekedésével is paro-
sul. Csak azért, hogy vildgos és tiszta legyen 6nok
el6tt, hogy ebben a hét és fél esztendGben az a politi-
ka, amit folytattak, hogyan koszont vissza e vonatko-
zasban, de hogy mi volt el6tte, azt is elmondom.
2002-t kovet6en 2011-ig a munkabalesetek szama
tobb mint 40 szazalékkal csokkent. A 2011 és ’17
kozotti idGszakban, azaz a most hatunk mogott 1évs
6-7 esztendében pedig tobb mint 30 szdzalékkal
nétt. Ertik, ugye?

Abban az 6nok altal atkosnak emlitett 8 évben
40 széazalékos volt a munkabalesetek szidmanak
csokkenése, a mostani 6-7 esztend6ben meg tobb
mint 30 szadzalékos munkabaleseti novekedés volt.
Nyilvan ilyen intézkedések sokasagabol tevidik ez
Ossze, akar visszamehetnénk a 2012. januar 1-jén
foganatositott munkatorvénykonyvi intézkedések
beltartalméra, amelyek megint csak a kiszolgaltatott-
sdgot novelték, de akar a nyugdijas-szovetkezetek
keretei kozotti varhat6 foglalkoztatasi formak tekin-
tetében, a munkajogi biztonsag, a munkatiigyi bizton-
sag tekintetében a biztositott feltételekhez illesztet-
ten vagy a rendszert ellendrzé szervezetek szétzilala-
saval kapcsolatosan. Nem fogok ezeknek a részletei-
be belemenni, csak azt szeretném érzékeltetni, hogy
az intézkedéseik sokasaga abszolut mdédon arrél szdl,
hogy onoket az ember, csak az ember nem érdekli.
Ami érdekli, az a haszon, a hozam, de csak az egye-
seké, nem a tarsadalmi hozam; nem, nem az, ami a
tarsadalmon beliil az egyes emberek kozott, a soka-
sag kozott szétoszthatd, hanem ami a haverok kozott
szétoszthat6.

Az alapvetd problémék itt vannak. Ha nagy sza-
vakat akarunk hasznélni a flexicurity tekintetében,
akkor minden gondolkodasnak, ami a munka vilagat
érinti, agy kellene lezajlodnia, hogy egyrészt nyilvan
a rugalmassag biztositasa mellett a biztonsag meg-
erdsitését is magaban kellene hordozni a torténet-
nek. Itt sz6 nincs errdl. Itt sincs sz6 errél. Most sem
azt teszik, amit e tekintetben tenni kellene, hanem
agy cselekszenek, ami egyesek hasznat, egyesek javat
kivanja szolgalni.

Amit még fontosnak tartok megemliteni: amikor
a nyugdijas-szervezetek megalakitasidval kapcsolatos
kérdéskor a felszinre keriilt, akkor nem véletlen,
hogy sok szervezet, mindegy, melyiket emlitem, az
»Eletet az éveknek” Orszagos Szovetséget vagy a
Nyugdijasok Orszagos Képviseletét, de a masik olda-
lon, a Vallalkozok Orszagos Szovetségét vagy akar
érdekképviseleti szinten a VASZ egyik alelnokét hal-
lottam ezekben a kérdésekben megnyilatkozni, ab-
szolit moédon nem tartottak helyesnek és jonak ezt
az utat, olyan és hasonld érvek alapjan, amelyeket az
el6bbiekben én is elmondtam.
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Igen, azért, mert ha dolgozik valaki, tudjak,
azért altaldban pénzt, anyagi javakat szoktak fizetni,
nem étkezési utalvanyt, nem segélyt vagy éppen nem
fétt ételt szoktak adni. Megalaz6 is és elfogadhatat-
lan is mindez. Vagy nem az adott cég altal megter-
melt, életre hivott termékek szétosztasanak a leheto-
ségét biztositjdk a foglalkoztatottak kozott - nem,
pénzt, fizetést adnak ezeknek az embereknek.

(13.10)

Es van egy masik probléma is. Ugy hasznaljak a
szo6t, hogy kozérdeki szovetkezésekrdl van sz6. Ha
kozérdeki szovetkezésekrol van szo, akkor ez nyilvan
megteremti annak a lehetGségét is, hogy kiilonb6z6
tamogatasi formakon keresztiil, kiilonb6z6 tamoga-
tasi 0sszegekhez is hozz4 lehet jutni. No de kiknek? -
rogton feltehet6 a kérdés. Kiknek lehet hozzijutni?
Milyen alapon lehet hozzajutni? Milyen szempontok,
szempontrendszerek hatarozzdk meg a hozzajutas
mikéntjét, milyen Osszegszerliségekben? Es kire
bizzuk mindennek az eldontését? Hat, a korméanyra,
ugye, ahogy a torvényjavaslatot olvasom. Ez az én
szamomra nem iizen mast, mint azt, hogy az Gjabb
eur6pai unids forrasok, pénzek lenyulasi lehetGségét
biztositja a kormanyzati dontéseken és sok minden
egyéb mas feliileten keresztiil.

A kecskére, ugye, nem szoktak kaposztat bizni.
En azt gondolom hogy ebben a forméban a kor-
ményra se biznam azt, hogy az ilyen tamogatasok
hogyan és miképpen, kinek milyen alapon, milyen
szempontok szerint, mekkora 0sszegben keriiljenek
felhasznalasra vagy tAmogatas-odaitélésre, mert ezek
alapbol, alapvet6en nem mast fognak szolgélni, mint
amit mar emlitettem: a haverok szdmaéara torténd
Jotetemenyeket

Es még egy dolog. Ha mar a munkaerdpiacot
karcoljuk, érintgetjiik, akkor lathat6, hogy oOnok
mindig hogyan biivészkednek a statisztika medrében
azzal, hogy mennyien is, hogyan és miképpen dol-
goznak. A miniszterelnokkel nem tudtdk megértetni
azt, hogy mi a helyzet Magyarorszagon. Tegnap itt, a
pulpituson, a parlament falai kézétt is olyan szamo-
kat hasznalt Magyarorszagon dolgoz6 embereket
érintGen, amelyek a valosidgnak nem felelnek meg.
Vagy nem hozzdk képbe, de igy abba a helyzetbe
hozzak, hogy nyilvin a tudatlansag allapotaban
hagyjak, vagy egyiittesen, kozosen, direkt hazudnak
bele az emberek szemébe. Szakitani kellene mér
ezzel a hagyoméannyal!

Elnok Ur! Koszonom szépen. (Taps az MSZP
padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szontom képviselGtarsaimat. Most
megadom a szét Heringes Anitanak, kétperces id6-
keretben.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom a szo6t. Sajnalom, hogy Kosa Lajos meg sem
probalkozik azzal, hogy a vitdban részt vegyen, kva-
terkazik a képviselGtarsaival, hiszen valdszintileg jol
tudja, hogy ismételten egy személyre szabott jogalko-
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tas fekszik el6ttiink, az egyik baratjat és a barati ko-
rét kivanja megint j6 helyzetbe hozni. De azt tudjuk
Koésa Lajosrol mar j6 régobta, hogy a nyugdijasok a
szamara nem fontosak, hiszen még a szavazati jogu-
kat is azt akarta, hogy kevesebbet érjen a nyugdija-
sok szavazati joga, mint a kozépkoraaké. (Kozbeszo-
lasok a kormanyzé partok padsoraibél, tobbek ko-
zott: Micsoda?) Ezt pont Kbsa Lajos nyilatkozta, aki
azt mondta, elejét kellene venni annak, hogy a jo-
vénkrdl tilnyomoé részben az idGsebb generaciok
donthessenek. Szerintem ez sok mindent elmond az
onok véleményérdl a nyugdijasok kapesan.

Es az a baj, hogy ennél a torvényjavaslatnal is ez
latszik, hogy 6nok nem a nyugdijasokon akarnak
segiteni, nem azon akarnak segiteni, hogy 6k norma-
lisan tudjanak dolgozni hiszen 733 forintbol még
étkezési utalvanyt is levonnak, és majd azt odaadjak
étkezési utalvanyban. Orankent 733 forintos munka-
bért kapnanak ezek az emberek. Azt gondolom, ez
tényleg nem korrekt hiizas.

Egy feladatuk van: normalisan megbecsiilni
azoknak az embereknek a munkéjét akiknek ko-
szonhetik, hogy ez az orszag igy van, ebben a hely-
zetben van. Onoknek, gy latszik, ez mindegy. Az
onok szamara ez nem megbecsiilt korosztaly. Lat-
szik, hogy ez a javaslat is csak egy dologrdl szol: a
baratokr6l, a haverokr6l, semmi masrol. Ezért nem
latszik Koésa Lajos, csak és kizarolag a tévében mond-
ja el a véleményét errdl a kérdésrdl, vitdban ebben a
kérdésben sosem vesz részt. Most is majd a zarszo-
ban reagal rank, és semmi més nem fog torténni.
Sajnos gy gondolja, hogy mindent megtehet. Azt
tudom mondani, tisztelt képviselGtarsam és képvi-
sel6tarsaim, hogy egyre figyeljenek nagyon, hogy
Mengyi ur is azt hitte, hogy mindent megtehet, és
mégis kideriilt, hogy a személyre szabott jogalkotas-
nak és a személyre szabott kéréseknek mindig meg-
van a hatranya. Koszoném. (Taps az MSZP padsora-
ibél.)

ELNOK: Megkérdezem, tisztelt képvisel6tarsa-
im, hogy kivan-e még valaki a vitahoz hozzaszodlni.
(Nincs ilyen jelzés.) Nem latok jelentkezét, igy az
altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e hozza-
sz6lni a vitdhoz. (Jelzésre:) Kbsa Lajos képvisel6 aré
a szo.

KOSA LAJOS (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Kedves, a vitdban részt vev6 Képviseltarsaim! 27
éve az a vitarend a parlamentben, hogy az el6terjesz-
t6 elmondja az elGterjesztését a Haznak, a frakciok, a
képvisel6k megvitatjdk, majd a végén az el6terjeszt6
zarszo6t mond. En ezt a vitakeretet nem léptem tl,
tehat nem holmi takargatnivald okadn nem vettem
részt a vitdban (Heringes Anita kdzbeszolasa.), ha-
nem a zarszoban el6terjeszt6ként szeretném elmon-
dani azokat a megjegyzéseimet a vitaval kapcsolat-
ban, amiket jo, ha a Haz figyelembe vesz a dontése
meghozatala el6tt.

Azt kell mondjam, a vita 1ényegében mindenfaj-
ta targyszertiséget nélkiilozott, és féleg az MSZP-s
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képvisel6k Gsszevissza allitottak minden val6tlansa-
got. (Heringes Anita: Persze!) A val6saghoz semmi
koze nem volt annak, amit mondtak. En azon gon-
dolkodtam, hogy a mérhetetlen rosszindulat, Czeg-
1édy Csaba lelketlen és lelkiismeretlen mentegetése,
aki a didkszovetkezetek révén mégiscsak tobb ezer
didk pénzét lopta el az MSZP javara (Kozbeszodlasok
az MSZP padsoraibél, tobbek kozott Bangéoné Bor-
bély Ildiké: Farkas Flériannal mi van?), vagy a tel-
jes tudatlansag vezeti az MSZP-t. De megadom a
megfejtést: valoszintileg mind a harom szerepet jat-
szik abban, hogy olyanokat mondtak, amiket 6nok
most itt hallottak. (Heringes Anita kézbeszol.)
Ugyanis az a dolgok teljes félreértése vagy tudatos
hazugséag, hogy valaki azt allitja, hogy a nyugdijaso-
kat majd utalvinyban lehet kifizetni a szovetkezet-
ben személyes kozremiikodésért végzett munkaért.

Ugyanis a helyzet a kovetkezd, de most akkor
elnézést kérek mindenkitsl, aki természetesen egy
kicsit is felkésziiltebb, mint az MSZP-sek (Bangéné
Borbély Ildiko: Jaj, Lajos! Ne beszélj mar felkésziilt-
ségrél! - Dr. Barandy Gergely: Szakmaisagrol ne
beszélj! Arrél ne!), és adott esetben tobbet tud a
szovetkezetek miikodésérdl, de a szovetkezetek G-
szabalyként 1gy miikodnek, igy a nyugdijas-
szovetkezetek is, hogy egy szovetkezeti tag egy szava-
zat, befizetik a tagi hozzjarulast - fészabalyként
példaul a didkok ezer forintban allapodtak meg -, és
az § kozos szavazatuk donti el azt, hogy ki vezeti a
nyugdijas-szovetkezetet, és hogy egy-egy vallalkozasi
szerz6dés megvaldsitasa kapcsan milyen formaban
mit fognak kapni. (Bangéné Borbély Ildik6 kozbe-
szblasa. - Heringes Anita: 733 forintot éranként...)

Tehét természetesen, ha a nyugdijas tgy dont,
hogy 6 pénzt akarna kapni, akkor pénzt fog kapni.
Ha agy dontenek, és nagyon fontos, nem a munkéért
végzett szolgaltatas ellenértékeként, hanem ha a
nyugdijas-szovetkezet, mert ez mégiscsak egy gazda-
sagi véllalkozas, az év végén eredményes, és a tagok
azt szeretnék, hogy ezt az eredményt felosszak, akkor
miutan a nyugdijas-szovetkezet is véllalkozas, tarsa-
sagi nyereség formajaban lehetne kivenni, ami
egyébként forrasado6-koteles.

Viszont azt tettiik lehet6vé, hogy ha eredmény
képzddik, és ha tigy dontenek a tagok, ezt adomentes
formaban is fel lehessen venni. Ez csak egy lehetd-
ség. Tehat amit Bangoné képvisel6tarsam mondott,
abbdl egy sz6 sem igaz, természetesen. Valoszintleg
nem is érti a szovetkezeti rendszer miikodését, és
ezek a szovetkezetek a legkevésbé sem azok, amiket
on esetleg nosztalgidval nézett a kadari idGkben,
amikor a jarasi partbizottsag elvtarsai mondtak meg,
hogy ott mi torténik. (Bangéné Borbély Ildiké: Te
tudod, mi volt akkor! Te a tagja voltdl...)

En a nyugdijasokat felnétt, értelmes emberek-
nek gondolom, és azt hiszem, hogy ha 6k tagok, egy
nyugdijas... Mert természetesen az sem igaz, hogy
nem tudom én, milyen haverokat lehetne betenni a
nyugdijas-szovetkezetbe, hiszen a nyugdijas-szovet-
kezeti tagsagnak az az el6feltétele, hogy nyugdijas
legyen az illet6. (Folyamatos kézbeszolasok az
MSZP padsoraibdl.) Ahogy a didkszovetkezetek ese-
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tében, itt is, a nyugdijas-szovetkezetek esetleges
munkajanak a megkonnyitése kapcsan van lehetdség
arra, rendkiviil korlatozott mértékben, hogy nem
nyugdijas kort is legyen nyugdijas-szovetkezeti tag.
R4 semmilyen kedvezmény nem vonatkozik, tehat
pont osztja a munka térvénykonyve ald tartozo tb-
kotelezettségét és minden egyéb szabalyat. De az
teljesen kizart, hogy a nyugdijasokat egy nyugdijas-
szovetkezetben valaki ezen az alapon kézben tudna
tartani, mert a nyugdijasoknal egy tag egy szavazat
van, sziikségszertien dont§ tobbségben, ami azt je-
lenti, hogy minden szovetkezetnek kotelezettsége,
hogy 85 szazalék folotti aranyban nyugdijasokbol
alljon, és én nézem annyira a magyar nyugdijasokat,
szemben 6nokkel, hogy nem hagyjak, hogy gazembe-
rek uraljak 6ket. (Heringes Anita kézbeszolasa.)

(13.20)

Nem veszik be ezt. Kizarjak, mint ahogy egyéb-
ként a didkok ezrei kovetelték mar joval korabban,
hogy a parlament valamilyen térvényalkotési aktus-
sal segitse az ilyen Czeglédy-féle MSZP-s szélhamo-
soktol a piac tisztulasat. (Heringes Anita: A szélha-
mos te vagy, Lajos!) Ezért volt az, hogy egyébként a
kolesonzésnél és didkszovetkezetnél bevezetett fordi-
tott afaval segitettiik azt, hogy az afat legalabb ne
tudjak az MSZP-s ligyvédek ellopni, mint ahogy ezt
megtették. Akarmennyire szégyenletes dolog ez, de
tudjuk, itt van a j6 példa, Czeglédy Csaba, az MSZP
és a DK iigyvédje tobb ezer didkot rabolt ki iskola-
szovetkezeti visszaélésekkel. (Dr. Barandy Gergely:
Hanyszor tudod még ezt a nevet kimondani? Sza-
molnank, hatha rekordot dontesz!)

Természetesen, aki a vagyoni hozzajarulast tag-
dijnak titulalja, mint ahogy ezt tette szintén Bango6-
né, annak megint fogalma sincs arrél, hogy a tagdij
egy egyesiiletben 1étez§ valamilyen forma. A nyugdi-
jas-szovetkezetnél tagdij kizart, mert vagyoni hozza-
jarulas van, annyi, amennyit a nyugdijasok eldonte-
nek. Ha szizezer, szazezer, ha tizezer, tizezer, ha
ezer, ezer, ad absurdum ha 50 forint, 50 forint. Any-
nyi, amennyit eldontenek a nyugdijasok. Senkinek
sem a haverjai, hanem azok a nyugdijasok, akik be-
lépnek a szovetkezetbe. Tehat minden ilyen haveri
Osszefiiggés, amit egyébként tobb szocialista képvise-
16tarsam is emlegetett, egyszertien 1égbdl kapott
hazugsag, de mint valamikori MSZP-s képviselGk,
akik Gyurcsany Ferencnek lelkesedtek akkor, amikor
Gyuresany Ferenc azt mondta, 6nokrél, hogy hazud-
tak, hazudtunk reggel, éjjel meg este, ezt a tradiciot
nem szivesen adjik fel. Ugyhogy ebben az értelem-
ben is 0sszevissza beszéltek.

Nem hallottak, amikor Bangéné arrdl beszélt,
hogy nem tamogatjak a nyugdijas-szovetkezeti for-
mat a kiilonb6z8 szervezetek. Tessék elolvasni Gazsi
Attila nyilatkozatait, aki a VOSZ alelnoke, és ezzel a
kérdéssel foglalkozik, vagy a VOSZ elnokének, Dem-
jan Sandornak a nyilatkozatat, aki iidvozolte ezt a
rendszert. Mint ahogy egyébként a Nyugdijasok Or-
szagos Szovetsége is mint egyesiilet, legnagyobb
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egyesiilete a nyugdijasoknak, az elnoke maga nyilat-
kozta, hogy jo oOtlet és tamogatjak, az ,Eletet az
éveknek” ugyanezt mondta. De ha ezek 0Onoktdl
messze esnek, akkor hadd hivjam fel a figyelmiiket
arra, hogy a Nyugdijas Parlament frissen megvélasz-
tott elnoke, Karacsony Mihaly, aki az 6n6k munka-
tarsa volt nagyon sokaig Kiss Péter minisztériuma-
ban, t6r6él metszett szocialista, szintén tdvozolte,
tamogatta. S6t, maga szervezett egyébként Sandor
Péterrel - masik oszlopos szocialista, ,munka vilaga”
szakért6 - nyugdijas-szovetkezetet, be is van jegyez-
ve. Megjegyzem, 6 maga kozolte, hogy mindezért
egyébként a szocialistidk pellengérre Aallitottak és
kizartak, megfosztottak még a parlamenti belépdjé-
tdl is. Jellemz6 a szocialistdk gondolkodésara, hogy
nem megfontolni kell barmifajta érvet, hanem indu-
latbol cselekedni, és még az olyan régi, egyébként
kival6 szakemberektdl is habozas nélkiil megvalnak,
mint példaul Sandor Péter vagy Karacsony Mihaly.
Az 6nok dolga. Erdekes, hogy még néhany honappal
korabban nyugdijasparlamenti elnoknek persze jo
volt, és akkor tAmogattak.

Folyamatosan keveri mindenki a felszolalasdban
a szocidlis szovetkezetet a kozérdekd nyugdijas-
szovetkezetekkel; biztosan meghaladja a képességii-
ket, hogy megértsék a kiillonbséget. Csak szeretném
mondani, hogy szociélis nyugdijas-szovetkezet nincs,
egyéltalan. Tehat minden ilyen athallas a szocialis
szovetkezetekkel félreértés, mert ez kozérdekd nyug-
dijas-szovetkezet. A kozérdekd sz6 egyébként arra
utal, hogy ez nem egyszerlien gazdasagi tarsasag.
Nagyon sokszor elmondtuk, hogy ez egy lehet6ség a
nyugdijasoknak arra, hogy a munka vilagiba, ha
akarnak, visszakapcsol6djanak, valamelyest legyenek
aktivak, de nem gazdasagpolitikai jellegii intézkedés.
Nem olyan tipusa szovetkezet ez, mint a hagyoma-
nyos, kizarblag tarsasagi vallalkozasi formak koziil az
egyik lehetGség, de alapvet6en mégiscsak a legfonto-
sabb f@szabaly az, hogy gazdasagi aktivitas, és keve-
sebb a tarsadalompolitikai vonzata.

Azért neveztiik kozérdeklinek, mert agy gondol-
juk, hogy ez a magyar koz érdeke, a tizmilli6 ma-
gyarnak az az érdeke, hogy a 2,7 millié nyugdijas, aki
oregségi nyugdijat kap vagy valamilyen nyugdijszeri
ellatast, hadd maradjon aktiv, ha akar. Nyugdijba
vonul, és nem akar mar a munka térvénykonyve alatt
dolgozni napi 8 6rat, heti 5 napot. A nyugdijas to-
vabbfoglalkoztatas természetesen most is van. Tehat
minden, amit 6nok elmondtak azzal kapcsolatban,
hogy a nyugdijasokat nem lehet tovabbfoglalkoztat-
ni, hazugsag. Van, a versenyszféraban altalanos, és
egyébként a kozszféraban is lehetséges, ha az adott
intézmény vezetSje tudja igazolni, hogy annak a
munkatarsnak a munkéja az intézmény alapmiko-
désében nélkiilozhetetlen.

TObb ezren vannak a kozszféraban, az intézmé-
nyi szféraban is tovabbfoglalkoztatva. De ez a foglal-
koztatas alapvet6en vagy a munka torvénykonyve
alatt van, vagy pedig a koztisztvisel6i, kormanytiszt-
visel6i, valamilyen specialis 4gazati foglalkoztatési
torvény alatt van. Ennek a foglalkoztatasnak a f6sza-
balya az, hogy munkavallaldi kotelezettség van, napi
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8 orat kell dolgozni, vagy 4-et, attol fiiggen, hogy a
munkarend milyen, és heti 5 napot. Ugyantgy sza-
badsidg van és ugyanigy alapvetGen folyamatos
munkavégzési kotelezettség - tudom, hogy 6nok ezt
nem értik, de nyilvan nem beszéltek annyit a nyugdi-
jasokkal ezzel kapcsolatban -, amit egy 70 éves em-
ber mar nem akar véllalni.

Ezt el tudom képzelni. Tehat nem akarja azt,
hogy 6t tovabbfoglalkoztassak nyugdijas-tovabb-
foglalkoztatasban, ami, még egyszer hangsilyozom,
van. Tehat aki azt allitotta, hogy ez nincs és meg-
sziintettiik, az nem mondott igazat. Mondhatja tehat,
hogy 70 évesen nem akarok heti 5 napot és napi 8
orat dolgozni, de szeretnék dolgozni valamennyit.
Egy-két napot. Egy nap csak 2 6rat. Szabadon. S6t,
azt is én hatarozhassam meg, hogy melyik nap me-
gyek be arra a két 6rara. De ha jobban raérek, 3 ora,
4 oOra, teljesen szabadon. Ez a szovetkezeti forma ezt
lehet&vé teszi.

Ennek ez a lényege. Minden olyan Osszevetés,
amikor a munka torvénykonyve alatti foglalkoztatas-
sal hasonlitjdk Ossze ezt, az egy sulyos félreértés.
Nem értik. Gondjaik vannak a szovegértéssel. Nem
mondom: a torvényalkotas egy bonyolult forma, a
torvények nehezek, mint ahogy a klasszikus mondta,
nincsenek benne képek, de attdl még valami ismeret-
tel csak kell rendelkezni, kedves képvisel6tarsak!
Példaul mindenki, Heringes Anita, Schmuck Erzsé-
bet, aki 6rabéreket emlegetett, az, jelentem, téviiton
jar. Ugyanis a szovetkezeti foglalkoztatasban nincs
orabér. Az egy vallalkozasi szerz6dés. Ahogy 6nok
sem emlegetik az 6rabért, ha szerzédtetik a hideg-
burkol6t, mert ott négyzetméterre szamolnak el,
nem oOrabérre, a szovetkezeti formaban nincs 6rabér.
Arrél az aprosagrol nem beszélve, hogy amikor az
Audi altal ajanlott 6rabérekrdl beszélnek, akkor az-
tan végképp nem ismerik a valésagot, hiszen tipuso-
san a szovetkezeti onfoglalkoztatas keretében meg-
valbsul6 foglalkoztatas nem szalagmunka.

Amikor a multikat emlegetik, végképp rajottem
arra, hogy fogalmuk nincs arrdl, hogy mi a helyzet.
De csak érdekességképpen: tudom, hogy onéket nem
zavarja meg a tények sokasaga. (Heringes Anita:
A tények téged nem szoktak zavarni, Lajos! Meg az
igazsag sem és a gerinc sem!) De induljunk ki abbdl,
amit ismeriink: nézziik meg, hogy a didkszovetkeze-
teknél mi a helyzet. 135 ezer didk dolgozik didkszo-
vetkezeti keretekben. Keresnek 46 milliard forintot
egy évben. Tizezer vallalkozasi szerz6désiik van.
Tizezer véllalkozasi szerz6désiik van, amelyek kere-
tében ezt a munkat teljesitik. A tizezer vallalkozasi
szerz$désbdl kevesebb, mint 10 szazalék esik multik-
ra. Kevesebb, mint 10 szazalék esik multikra! Tehat
tipusosan, amit 6n6k mondtak, az egyszertien nem
igaz, csak nem tudjak. De nem baj, mert a hataro-
zottsag az érdekes az ellenzéki munkaban, a tények
nem szamitanak.

A parlamenti jegyz6konyv kedvéért azonban
hadd mondjuk az adatokat! Hogy a nyugdijas-
szovetkezetek milyen vallalkozési szerzédési forméa-
ban hogy fognak teljesiteni, azt biztosan nem tudja
ma senki. En sem. De azt tudjuk, hogy a mintaul
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szolgald didkszovetkezetek nem a multiknak keres-
nek munkaer6t. Ugyanis, még egyszer mondom,
tizezer vallalkozasi szerz6désiik volt a tavalyi évben,
és ennek a 10 szazaléka sem volt multi. Meg Kkell
kérdezni az érdekvédelmi szervezetiiket! Persze, ha
onok a Czeglédy adataira tAimaszkodnak, aki azokat a
didkokat fosztotta ki, akiket & szerzddtetett a
McDonald’s-hez, akkor az persze megtéveszts lehet.
(Dr. Jozsa Istvan: De ez zagyvasag, amit most
mondtal, Lajos!)

(A jegyzoi székben dr. Tiba Istvant
Gelencsér Attila valtja fel.)

Természetesen szeretném hangsulyozni, hogy
ha valaki a szovetkezeti mi{ikodést nem érti, akkor
tud olyanokrol beszélni, hogy a nyugdijasokat valaki
kizsakmanyolja, kifosztja, a haverjaival lenyulja.
Ugyanis, mondom még egyszer - azért mondom,
mert Vagd Sebestyén is hasznilta ezt a formulat -,
hogy természetesen a nyugdijas-szovetkezetekben az
~€gy tag - egy szavazat” elve alapjan a nyugdijasok
dontenek mindenr6l.

(13.30)

Nem a haverok, akir Czeglédyrél van szo, akar
nem, mert nyilvin a ,haverok” azért fij most az
MSZP-nek, mert Czeglédy dr cstinyan megbukott
ezzel az iiggyel, és nagyon kinos, hogy az MSZP
kampanypénzét a diakok kifosztasabol sikeriilt elGte-
remteni, majd utdna a komplett MSZP-vezérkar
kiallt Czeglédy Csaba mellett, aki annyira gaz, hogy
mar Botka is egy kicsit probalta elhatarolni magat
téle. Szerencsére a DK viszont mellszélességgel beallt
abba az tigybe, hogy a Czeglédynél derekabb ember
nincs. Onoknek legyen mondva! Az egyik legfelhibo-
ritobb dolog, hogy a didkokat kifosztja valaki ilyen
aljas tizelmekkel.

Még egyszer felhivom a figyelmet arra, hogy
minden olyan spekuldci6, ami valamifajta haverok-
nak lehetSségteremtésr6l beszélt, az hazugsag, hi-
szen, mondom még egyszer, a nyugdijas-szovetkeze-
tek autonoémok, sajat maguk hozzak a dontéseket
-egy nyugdijas - egy szavazat” alapjan. Remélem,
hogy az ég egy adta vilagon senki nem tudja &ket
lenytlni, és remélem, hogy a Czeglédy-iigy lezartaval
nem kiildenek a szocialistdk még egy ilyen szélha-
most most a nyugdijasok nyakara, hogy most a
nyugdijasok pénzébdl csinaljak meg a kampanyt.

Tisztelt Haz! Sokszor elmondtuk - nem baj, hat-
ha egyszer talan elgondolkozik egy icike-picikét Gur
Nandor is az adatokon, bar ehhez igazabo6l reményt
nem f{izok, de mégsem csiiggedek -, a hivatalos sta-
tisztikak szerint, marmint azon szervezetek statiszti-
kai szerint, amelyek ezzel foglalkoznak, Magyaror-
szagrol az Eurépai Unidéban 2016 végén - mert
2017-es adatok még nincsenek - koriilbeliil 400 ezer
magyar allampolgarsagli, magyarorszagi allando
lakhellyel rendelkez6 dolgozott. Teljesen nyilvanva-
l6an azért mondom ezt, mert ha valaki magyar al-
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lampolgar, de torténetesen székelyfoldi allandé la-
kos, és onnan dolgozik az Eurépai Unioban, az nem
szamithato bele ebbe a 400 ezerbe. Tehat ennél t6bb
magyar dolgozik, csak 6k nem magyarorszagi allan-
do6 lakhellyel rendelkez6 magyar allampolgarok. 400
ezer ilyen van.

Ez a szam ugy alakult, hogy 1990-t6l, tehat a
demokracia kezdeteit6l az wuni6s tagsagunkig,
2004-ig 220 ezren voltak. Tehat nullarél 220 ezerre
ment fel ezeknek a szama. Magyarul, fogalmilag is
kizart - hiszen a legkiilonb6zébb felallasti kormé-
nyok voltak -, hogy innen valaki eliild6z6tt volna
barkit. A helyzet az, hogy a magyar munkaer6piac
egy része kell6en mobil ahhoz, hogy él ilyen lehetd-
séggel. 2004-t61 2016-ig ment fel ez a szam 400
ezerre, tehat az eurépai uniés tagsagunkkal 180
ezerrel béviilt 400 ezerre. S hozzateszem, a nagy
boomot az okozta, amikor Ausztridban és Németor-
szagban a moratorium leallt. (Dr. Barandy Gergely:
Vigyazz, mert mar két perce nem mondtad ki
Czeglédy nevét!)

Tudni kell azt, hogy ebbdl a 400 ezerbdl 130
ezer napi ingazd. Ez azt jelenti, hogy alapvet6en a
nyugati hatarszél mentén jellemz6 ez a forma, illetd-
leg heti ingazok az olyan emberek, akik a fapados
jaratokkal heti rendszerességgel mennek ki, de eg-
zisztenciat nem ott épitenek, hanem itt Magyaror-
szagon, és a csaladjuk is itt van.

Mindez azért érdekes, mert természetesen min-
den olyan Osszevetés meg 16zung, hogy valaki is eliil-
dozott volna barkit az orszagbdl, nyilvanvaléan nem
igaz. S hadd hivjam fel mindenki figyelmét a kovet-
kezdre: a legnagyobb létszama nemzet, amelynek a
fiai nem a sajat nemzeti orszdgukban dolgoznak,
hanem az Eurdpai Uni6 kiilonb6z6 orszagaiban, az a
német. Tehat darabra a németek vannak a legtob-
ben, akik nem Németorszagban dolgoznak, hanem
elmentek a kiilonb6z6 eurdpai unios orszagokba. Az
a napnal vilagosabb, hogy a németekr6l a legkevésbé
lehet azt mondani, hogy a reménytelen és kilatasta-
lan gazdasagi helyzet, a nyomortséagos szocialis ella-
tas, a kilatastalan egzisztenciateremtési lehetGségek
vagy az elképesztéen alacsony bérek miatt Angela
Merkel eliildozte a németeket - megjegyzem, tébb
milliban vannak ilyenek -, hanem teljesen nyilvan-
vald, hogy az eur6pai létnek egyfajta velejaroja ez.
Csak az MSZP annyira kotédik egy masfajta 1éthez,
hogy nem tudja ezt elképzelni. Tehét teljesen nyil-
vanvald, hogy az eurdpai létnek egyfajta velejardja
az, hogy fdszabalyként vagy jellemzden egy adott
orszag munkaerdpiacdnak nagysagat megnézve dur-
van egy 5-10-15 szazalék mashol keres munkat.

Akkor van baj, és latunk ilyen orszagokat, ha ez
az arany felborul. Magyarorszagnak, féleg az ellen-
zéknek ezért nem szidalmaznia kéne ezeket az embe-
reket, mert a legfontosabb az, hogy jojjenek haza.
Masrészt a legkevésbé sem kell ket a migransokkal
vagy a bevandorlokkal egy szinten kezelni. Ha valaki
azt mondja ezekrdl az emberekrél, hogy kivandorlok,
akkor nem tudja, hogy euro6pai polgarként ha én agy
dontok, hogy Spanyolorszagban élek, akkor nem
kivandorlé vagyok, hanem élek az eurépai jogaim-
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mal. Mint ahogy egyébként, szeretném hangsilyozni,
hogy a magyar munkaerdpiacon durvdn 20 ezer
olyan polgar van, aki nem magyar, hanem német,
olasz, francia, aki itt dolgozik Magyarorszagon. Ak-
kor Gket minek tekintsiik? Ez ugyanaz! Természete-
sen a magyar munkaerdpiacnak is van olyan szeg-
mense, ami kellen attraktiv ahhoz, hogy egy német
munkavallal6 itt dolgozik, vagy egy spanyol, vagy egy
olasz.

Az eurdpaisdg olyan mértékben tavol all az
MSZP gondolkodésatol vagy a zsigereitdl, hogy eze-
ket nem értik. En sem abban a reményben mondom
el, hogy ez majd visszakoszon barmikor, mert ez nem
fog visszakoszonni, hanem csak azért mondom el,
hogy rogzitse valaki, hogy valaki a tényekrdl is be-
széljen, ne csak a 16zungokrol.

S hadd mondjak még egy meghokkent6 szamot:
40 ezer olyan eur6pai polgar van, aki nem a munka
okan lakik Magyarorszagon, hanem azért, mert Ma-
gyarorszagot valasztotta lakhelyiil, mert azt gondol-
ja, hogy ez jo hely. Ezeknek a szdma az utébbi id6ben
exponencidlisan né, mert azt gondoljak, hogy Ma-
gyarorszag egy jo hely. Ok nyilvan kevésbé figyel-
meznek Heringes Anita vagy Gur Nandor parlamenti
beszédeire, de nekik szerencséjiik van, mert nem is
értik 6ket. (Zaj az MSZP soraiban.)

Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ha jol értem, akkor az
MSZP elutasitja ezt. A Jobbik csinélt egy bukfencet,
miutan végig szidalmazott benniinket a térvénymo-
dositas kapcsan, megjegyzem, Osszekeverve a Szo-
vetkezeti torvénnyel, mert most alapvetéen az ille-
téktorvényt modositjuk és nem a szovetkezeti tor-
vényt. A szovetkezeti torvényben a modositas igaza-
bol jogtechnikai, egy ,az” szocskat illesztiink egy
sz6fordulatba. Tehat alapvetlen az illetéktorvényt
modositjuk; ha véletleniil a szovetkezeti torvény
modositasara koncentraltak volna, az mar korabban
lezajlott. Mindenesetre, ha jol értem, a parlament ezt
alapvet6en tamogatja, és én ezt koszonom. Termé-
szetesen a KDNP-s vezérszonok is ezt mondta, a
fideszes is ezt mondta, ha j6l értettem, a Jobbik is és
az LMP is ezt mondja, tehat az MSZP végképp maga-
ra maradt. Erdekes konstellacié nyugdijasiigyben.

Végezetiil hadd mondjam azt, hogy az az allitas,
hogy én barmilyen modon a nyugdijasok szavazatat
el akartam volna venni, ez meré hazugsig. Heringes
Anitdnak nemcsak a torvényszoveg értelmezésével,
de az Gjsagcikkek értelmezésével is komoly baja van.
Nem baj, lehet ezen segiteni, mert ez egy tanulasi
folyamat. Sosem csiliggediink, mert az élet végéig
tart6 tanulasnél ezeket a képességeket be lehet sze-
rezni. Természetesen, ha a magyar nyugdijasokat
valaki szidalmazta volna, az pont Vona Gabor volt,
de ez mas lapra tartoz6 kérdés. Mi most itt lehet&sé-
get szeretnénk teremteni nekik. Kérem, tdmogassak
ezt a torvényjavaslatot, hogy a nyugdijas-szovetkeze-
tek bejegyzésénél, ahogy a kft.-knél, a szocialis sz6-
vetkezeteknél, a kozkereseti tarsasagoknal és a betéti
tarsasagoknal, itt is illetékmentes legyen a cégelja-
ras. Tulajdonképpen ez csak errdl szol. Nagyon szé-
pen koszonom a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Orszaggytilés!
A mobdositd javaslatok benyujtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Soron kovetkezik a kozjegyzSkrdol szolo
1991. évi XLI. torvény és egyes igazsagiigyi
targya torvények modositasardl szolo torvény-
javaslat altalanos vitija a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/16818. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhet6. Bejelentem, hogy az el6ter-
jesztést unids napirendi pontként targyalja az Or-
szaggytilés.

Els6ként megadom a szo6t Volner Pal trnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont elSterjesztGjének.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkér, a napirendi pont el6ad6ja: Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggyt-
1és! Az 6nok el6tt fekvs targyi torvényjavaslatban
szerepl6 modositasok két kérdéskorben kivanjak a
kozjegyz6i tevékenységre vonatkozd szabalyozas
egyes pontjait megujitani. Egyrészr6l, mivel az Eu-
répai Unib Birésaga a kozjegyz6i hivatas gyakorlasa-
nak allampolgarsagi feltételhez vald kotését a letele-
pedés szabadsagara vonatkozo unios eléirasok meg-
szegésének mindsitette - nemcsak Magyarorszag,
hanem korabban szimos mas tagallam esetén is -, a
torvényjavaslat a bir6sag 2017. februér 1-jén kihirde-
tett itéletének valo megfelelést szolgalja.

(13.40)

Mésodsorban az egyéb mddositasi javaslatok a
végrendeletek orszigos nyilvantartasa adattartalma-
nak kiegészitését célozzak annak érdekében, hogy a
kozjegyz6 egyetlen nyilvantartasbol tudakozodhas-
son azirant, hogy az 6rokhagyo tett-e végintézkedést
akar kozjegyz6, akar iigyvéd el6tt.

A két szabalyozasi targykorben a torvényjavas-
lattal az egyes tOrvények modositasa ttjan elérni
kivant célt a kovetkez6k szerint foglalom G&ssze
onoknek. Az Eur6pai Bizottsag, mas tagallami eljara-
sokat kovet6en, 2006-ban inditott kotelezettségsze-
gési eljarast Magyarorszag ellen, mert jogrendszeré-
ben a kozjegyz6i hivatas gyakorlasa adllampolgarsagi
feltételhez van kotve. A Bizottsag allaspontja szerint
az allampolgarsagi feltétel elSirdsa olyan, az unios
joggal ellentétes, allampolgarsagon alapulé megkii-
16nboztetést jelent, amely nem tartozik az Eurépai
Unib miikodésérdl szol6 szerzddés 51. cikkének hata-
lya ala, amely a kézhatalom gyakorlasdhoz tart6san
vagy id6legesen kapcsolod6 tevékenységek, igy a
kozhatalom gyakorlasaban valé részvétel tekinteté-
ben kivételt enged az &llampolgarsagon alapul6
megkiilonboztetés tilalma alol.

A korabbi eljarasok a régi tagallamokat, Német-
orszagot, Ausztriat, Belgiumot, Franciaorszigot,
Gorogorszagot és Luxemburgot, illetve Hollandiat
érintették, amely tagallamok ellen a Bizottsag 2008
tavaszan keresetet inditott az Eur6pai Unio6 Birosaga
el6tt. Magyarorszag beavatkozoként vett részt a bir6-
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sagi eljarasokban, amelyekben kifejtette, hogy a tag-
allamokban a kozjegyz6i tevékenységek a kozhata-
lom-gyakorlas korébe tartoznak, igy az allampolgar-
sagi kovetelmény, az unios joggal 6sszhangban, ha-
talyban tarthat6 az egyes nemzeti jogrendszerekben.

2011-ben kihirdetett itéleteiben a birdsag arra
jutott, hogy a kozjegyzGi hivatas gyakorlasara vonat-
kozoan a tagallamok jogaban elGirt allampolgarsagi
feltétel allampolgarsdgon alapulé hatranyos megkii-
lonboztetésnek mindsiil. A birosag ezen tagallamok
tekintetében vizsgalt kozjegyz6i tevékenységek koziil
egyet sem mindsitett kézhatalminak, igy egyetlen
esetben sem vizsgalta az allampolgarsagi feltétel
fenntarthat6sagat olyan kozjegyzok esetén, akik koz-
hatalmi és nem kozhatalmi hatiskoroket egyarant
gyakorolnak. A bir6sag itélete nyoman az érintett
tagallamok véltoztattak a szabalyozasukon, és meg-
sziintették a kozjegyzokre vonatkozo allampolgarsagi
feltételt.

Magyarorszag ellen a Bizottsag altal inditott el-
jarasban az Eur6pai Uni6 Bir6saga 2017. februir
1-jén hirdetett itéletet, amelyben elmarasztalta Ma-
gyarorszdgot. A bir6sag itéletében megallapitotta,
hogy Magyarorszag, mivel a kozjegyzo6i hivatas gya-
korlasat allampolgarsagi feltételhez kototte, nem
teljesitette az Europai Unié miikodésérdl szolo szer-
z6désnek a letelepedés szabadsagara vonatkozo, 49.
cikkébdl eredd kotelezettségeit. Ezen itéletben foglal-
tak végrehajtasat kivanja az elGterjeszt6 a kozjegy-
z0kr6l sz016 torvény egyes rendelkezéseinek modosi-
tasaval biztositani.

Az Eurdpai Unié miikodésérdl szold szerz6dés
49. cikke értelmében a letelepedés szabadsagara
vonatkoz6 egyenld feltételeket az uniés tagallamok,
az Union kiviili EGT-4llamok és Svajc allampolgarai
szamara kell biztositania a hazai szabalyozasnak.
Ennek megfelel6en a torvényjavaslat a magyar al-
lampolgarsagi kritérium helyett ezen allamok allam-
polgarsagat irja el6 a kozjegyzGvé torténd kinevezés
feltételeként.

A bir6sag itéletének valdo megfelelés érdekében
tehat modositani sziikséges a kozjegyz6vé torténd ki-
nevezés feltételeit. A térvényjavaslat a hatélyos felté-
telrendszert részben Gjraszabalyozza. Eltorli a koz-
jegyz&vé torténd kinevezésnek, tovabba a nem koz-
jegyz8, kozjegyzOhelyettes vagy kozjegyzdjelolt ter-
mészetes személy kozjegyz6i iroda tagjava valo vala-
sanak feltételeként el6irt magyar allampolgarsagi
kritériumot. Meghagyja azonban a kozjegyzdi hivatas
gyakorlasanak feltételeként garancialis jelleggel a
koziigyektdl eltiltds hatalya al6li mentességet, vala-
mint a cselekv6képességet érinté gondnoksagot és
tdmogatott dontéshozatalt érint6 kizar6é rendelke-
zést.

A torvényjavaslat a kozjegyzGi tevékenység ella-
tasadhoz sziikséges nyelvi és szakmai képesitési felté-
telek elGirasaval kivanja tovabbra is biztositani azt a
nyelvi és szakmai felkésziiltséget, amely hagyoma-
nyosan a kozjegyz6i hivatas gyakorlasanak feltétele.
Ennek érdekében a szakmai képesitések terén, a
2018. jualius 1-jét kovet6en meghirdetett palyazatok
vonatkozasaban el6irja a kozjegyz6vé torténd kine-
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vezés feltételeként a kozjegyzsi vizsga eredményes
letételét, valamint olyan okleveles jogasz szakkép-
zettséget, amely a kiilon jogszabalyban szabalyozott
jogi szakvizsga el6feltételének megfelel.

A kozjegyz6i hivatas gyakorlasanak nem magyar
allampolgarok részére torténé megnyitasa mellett
sziikségszerli a nyelvi jogositvanyra és a nyelvisme-
retre vonatkoz6 rendelkezések modositdsa. Ennek
megfelel6en a torvényjavaslat eléirja a magyar nyelv-
nek az eljaras lefolytatasdhoz sziikséges mértéki
ismeretét, amely nélkiilozhetetlen a kozjegyz6 olda-
larél az eljarasok lefolytatdsidhoz. Ennek megfeleld
szintli ismeretérdl a palyaztatas soran, a palyazo sze-
mélyes meghallgatasa keretében, a palyazatot meg-
hirdeté teriileti kamara elnoksége gy6z&dik meg.
A kozjegyzb és a kozjegyzbhelyettes nyelvi jogositva-
nyanak vonatkozasaban pedig a torvényjavaslat egy-
értelmiivé teszi, hogy a torvény alkalmazasaban ide-
gen nyelv az eljaras nyelvétdl eltér6 nyelv.

Az Eurdpai Uni6 Birdsdganak itéletébdl ered6
jogalkotési feladat mellett a térvényjavaslat el6készi-
tése soran az igazsagiigyi tarca elvégezte a végrende-
letek orszagos nyilvantartasira vonatkoz6 jogszaba-
lyi kornyezet feliilvizsgalatat is. E nyilvantartas célja,
hogy a hagyatéki eljarast lefolytatd kozjegyzék az
orokhagy6 végakaratardl annak érvényre juttatisa
érdekében tajékozddhassanak. A végintézkedésre jo-
gosult személyek szabadon vélaszthatjak meg, hogy
milyen forméaban, kozvégrendeletben vagy irasbeli
maganvégrendeletben kivannak a vagyonukrol vagy
annak egy részérdl halaluk esetére rendelkezni.

Ennek soran lehetGségiik van arra is, hogy akar

kozjegyz6hoz, akar tigyvédhez forduljanak, ha ehhez
jogi kozremiikodésre van sziikségiik. Az ligyvéd altal
készitett vagy ligyvédnél letétbe helyezett végrende-
letekre a Magyar Ugyvédi Kamara is miikodtet egy
nyilvantartast, a kozponti végrendeleti nyilvantar-
tast. A favor testamenti elvének érvényesiilése
ugyanakkor megkoveteli, hogy a kozjegyz&k hatéko-
nyan t4jékozodhassanak az 6rokhagyd végakaratarol.
Ennek érdekében a torvényjavaslat a végrendeletek
orszagos nyilvantartasa adattartalmanak kiegészité-
sét célozza a kozponti végrendeleti nyilvantartasaban
szerepl6 adatok atadasahoz sziikséges szabalyok
megteremtésével.
_ Igy a torvényjavaslat eléirja, hogy a Magyar
Ugyvédi Kamara egyszeri adatszolgéltatds forméja-
ban tovabbitsa a Magyar Ugyvédi Kamara irattara-
ban elhelyezett és a kozponti végrendeleti nyilvan-
tartasba bevezetett végintézkedések adatait a vég-
rendeletek orszigos nyilvantartasat miikodtet6 Ma-
gyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara részére. Ezaltal a
jovében a kozjegyzOk szamara a végrendeletek or-
szagos nyilvantartasaban vald egyszeri lekérdezés
elérhet6vé teszi a jogi kozremiikodé igénybevételével
késziilt vagy letétbe helyezett végintézkedések adata-
inak elérését anélkiil, hogy a Magyar Ugyvédi Kama-
ra felé kiilon megkeresést kellene elGterjeszteni. Ez a
jogszabalyi megoldas biztositja azt is, hogy a mas-
méas rendeltetésli nyilvantartasok Osszekapcsolasa
nélkiil is megvalosuljon a végrendeletek orszagos
nyilvantartasa adattartalmanak kiegészitése.
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A hagyatéki eljarasrol szolé torvény atmeneti
rendelkezései kozott rendezi a torvényjavaslat azok-
nak az ligyvéd altal készitett vagy letétbe vett és az
tigyvéd iratai kozott Orzott végintézkedéseknek a
sorsat is, amelyeket az iigyvéd a végrendeletek or-
szagos nyilvantartasa felé bejelentett, azonban a
Magyar Ugyvédi Kamara irattdradba nem tovabbitott.
A végintézkedések fellelhetGségéhez fliz6d6 érdek azt
diktalja, hogy az ligyvédek ezeket a végintézkedése-
ket is biztonsagos 6rzés és kezelés céljabol a Magyar
Ugyvédi Kamara irattaraban helyezzék el.

A torvényjavaslathoz kapcsolédéan mobdosulni
fog a végrendeletek orszagos nyilvantartasarol szolo
IRM-rendelet is annak érdekében, hogy az ligyvéd-
nek végrendelet készitésére vagy letétbe vételére
sz6l6 megbizasa a végrendeletek orszagos nyilvan-
tartasaba val6 adatszolgaltatashoz sziikséges hozza-
jarulast is tartalmazza, ily médon biztositva a vég-
rendeletek orszdgos nyilvantartasanak adatokkal
valo feltoltését.

A hagyatéki eljarasrol sz6l6 torvény modositasa
kovetkeztében a hagyatéki eljaras soran az orokha-
gy6 vagyonanak felderitése érdekében végzett tuda-
kozodasra vonatkozo6 szabélyok egy helyre kertilnek.
Igy a végrendeletek orszigos nyilvantartasabol tor-
ténd lekérdezés szabalyait a kozjegyzSkrdl szolo tor-
vénybdl, a hazassagi és az élettarsi vagyonjogi szer-
z8dések elektronikus nyilvantartasabol valo lekérde-
zés szabalyait az egyes kozjegyzGi nemperes eljara-
sokrol sz6l6 torvénybdl egységesen a hagyatéki elja-
ras rendelkezései kozott helyezi el a torvényjavaslat.

Ajanlom a fentiek miatt a torvényjavaslatot a
tisztelt képvisel6k figyelmébe, kérve ahhoz tamoga-
tasukat. K6szonom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

(13.50)

ELNOK: Koszonjiik, allamtitkar Gr. Most a ve-
zérszonoki felszblalasok kovetkeznek. Megadom a
sz6t Répassy Robertnek, a Fidesz képvisel6csoportja
vezérszonokanak.

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kép-
visel6csoportunk tdmogatja a kormany el6terjeszté-
sét. A miniszteri expozébol is kideriilt, hogy a tor-
vényjavaslat kétiranyt, két valtozast kivan a hata-
lyos, kozjegyz6krol szolo torvényben eszkozolni. Az
egyik valtozas egy, az Eurdpai Unié Birdsaga altal
hozott itélet miatt kotelezd, hogy igy mondjam, tehat
nem nagyon van lehetfségiink mas dontést hozni,
mint ahogyan azt az Eur6pai Unié Birésiganak ez
évi februar 1-jén kihirdetett itélete elGirja, masrészt
pedig a végrendeletek nyilvantartasaval kapcsolatos
modositast tartalmazza a torvényjavaslat.

Az els6 ligy, talan nem becsiilom le az Eurdpai
Uni6é Bir6sagat azzal, ha azt mondom, hogy az els6
iigy inkabb elméleti jelentGségii, mert azt kell mond-
jam, hogy a jovében is pontosan ugyanannyi svajci
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vagy német allampolgar lesz Magyarorszagon majd
kozjegyz6, mint ahdny magyar allampolgart Svajc-
ban vagy Németorszagban kozjegyzének kineveznek.
Nagyjabol ezt a szamot 6nok is meg tudjak becsiilni.
Tehat az elméleti jelentésége ennek a mddositasnak
az, hogy mostantél nemecsak magyar allampolgar
lehet majd kozjegyzd, hanem az Eur6pai Unid, illet6-
leg az Eurdpai Gazdasagi Térség, valamint Svéajc
allampolgarai is Magyarorszagon kozjegyz6i palyaza-
tot adhatnak be, és kozjegyz6i kinevezést kaphatnak.
Persze, ha megfelelnek egyéb feltételeknek, azoknak
a feltételeknek, amelyeknek a magyar allampolgar-
sagl kozjegyzok is megfelelnek, tudniillik hogy van
jogi képesitésiik - ez nem feltétleniil Magyarorszagon
szerzett diplomat jelent -, de van olyan szakvizsga-
juk, amely 6ket képesiti a kozjegyz6i tevékenység
ellatasara - ez mar nehezebb feltétel, azt gondolom,
hiszen Magyarorszagon kell ezt a szakvizsgit meg-
szerezni -, és nem utolsésorban olyan szinten be-
szélnek magyarul, hogy a magyar allampolgarok
iigyeinek intézését rajuk lehet bizni. Tehat ezeket a
feltételeket nyilvan teljesitheti barki, de mint aho-
gyan az Eurdpai Unié mas tagallamaiban is elég
ritka, hogy kozjegyzének nevezik ki egy mésik tagal-
lam &llampolgarat - az el6bb emlitett esetben én
mondtam, hogy koriilbeliil ez a szdm igen alacsony
lesz, hogy ilyen kozjegyz6i kinevezéseket latunk
majd -, de ezt nem lehet kizarni, ez egy elméleti je-
lent6ségli dontése az Eurdpai Unié Bir6saganak: a
letelepedés szabadsaga érdekében minden unids
allampolgarnak biztositani kell a kozjegyzoi kineve-
zéshez val6 jogot.

Azonban az iigy, pontosabban az Eurépai Uni6
Bir6ésaga dontésének a lényege egy nagyon fontos,
megint csak azt mondom, hogy elméleti probléma,
tudniillik hogy minek tekintjiik a kozjegyzbi tevé-
kenységet, minek tekinti az Eurépai Uni6é Birosaga a
kozjegyz6i tevékenységet. Azt kell hogy mondjam,
elfogadva az Eurépai Uni6é Birésdganak dontését,
pontosabban tiszteletben tartva ezt a dontést, némi-
leg ellentétes az Eur6pai Unid Birosiganak felfogasa
a kozjegyzGi tevékenységrdl, mint ahogyan mi arrol
évtizedek ota, s6t immaron tobb mint szizéves tav-
latban a kozjegyzGi tevékenységrdl gondolunk, tud-
niillik az Eurdépai Uni6 Bir6saga azt mondja, hogy a
magyar jogrendben meghatarozott kozjegyz6i tevé-
kenységek nem jelentenek a kézhatalom gyakorlasa-
ban val6 részvételt. Tehat az Eur6pai Unié Bir6saga
gy dontott, hogy a magyar kozjegyz6 nem gyakorol
kozhatalmat.

Ezzel szemben mi nyugodtan tarthatjuk magun-
kat ahhoz az 4lladspontunkhoz, hogy a Magyarorszag
cimere alatt dolgoz6 kozjegyz6k, a Magyarorszag
cimerével ellatott bélyegzdjiikkel igenis kozhatalmi
tevékenységet végeznek, vagy legalabbis kozhatalmi
tevékenységet is végeznek, hiszen ha nem igy dol-
goznanak, akkor megkérdgjelezhet§ lenne az egész
partatlan eljarasuk.

Az a kozjegyz0, aki egyoldaltian az tigyfelek ér-
dekét képviseli, az nem kozjegyz6, az iigyvéd, valoja-
ban az iigyvéd, akinek az a dolga, hogy az iigyfél mel-
1é &lljon. A kozjegyz6nek partatlannak kell lenni,
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tulajdonképpen az elé jaruld, akar ellentétes érdeki
felek szamara ugyanazt a tajékoztatast, ugyanazt a
jogszolgéltatast kell hogy adjak a kozjegyzok, ezért az
6 tevékenységiik sohasem lesz azonos az iigyvéd
tevékenységével, akinek torvényi kotelessége, hogy
az iigyfele érdekében 1épjen fel, a kozjegyz6nek meg
torvényi kotelessége az, hogy mindig is a jogszaba-
lyoknak megfelelGen és partatlanul jarjon el az ligy-
felek kozott. Tehat itt, még egyszer mondom, tiszte-
letben tartva az Eurdpai Unié Birdsagat, azért mi
csak tovabbra is tekintsiik azt szem el6tt, hogy a
kozjegyzS6k igenis egy kozérdekid kozhatalmi tevé-
kenységet végeznek, legalabbis azokban az iigyekben
mindenképpen, ahol jogszabaly alapjan kdételezGen
jarnak el, és nem az iigyfél szabad valasztasa alapjan
jarnak el.

A javaslat mésik része, amely a végrendeletek
nyilvantartasat probalja Osszehangolni, azt a célt
szolgélja, hogy a kétfajta végrendelet, tudniillik a
kozjegyz6 el6tt tett kozvégrendeletrdl és az iigyvéd
altal szerkesztett és az tigyvéd altal 6rzott maganvég-
rendeletrdl az informéaciok rendelkezésre alljanak a
kozjegyz6 szaméra a hagyatéki eljarasban. Tehat itt
megint csak a kozjegyzd két mindségben keriilhet
ebbe az eljarasba: egyrészt, amikor okiratot szer-
keszt, ez az ligyfél szabad valasztasa alapjan torténik,
az ugyfél szamara szolgéltatast nyujt a kozjegyzd;
amikor viszont hagyatéki eljarast folytat le, akkor
nem valaszthatja az ligyfél az 6 eljarasat, hanem
kotelez6 a kozjegyz6 el6tti eljarast igénybe venni.
Tehat kozjegyz6 fogja lefolytatni ezt a hagyatéki elja-
rast, éppen ezért ebben az esetben a koézhatalom
gyakorldsa soran a kozjegyzének igenis joga van
tudni, hogy tigyvédek vagy ligyvéd altal szerkesztett
végrendeletek vannak-e, maradtak-e, az 6rokhagyd
utan maradt-e végrendelet, ezért a jogszabaly-
modositas azt a megoldast alkalmazza, hogy az tigy-
védek altal vezetett végrendeleti nyilvantartasbol
legalabb els6 alkalommal egy adatot kell szolgéltatni
a kozjegyzbi végrendeleti nyilvantartasnak.

Elnézést kérek, hogy nem mondom ki ezeket,
mert szaimomra is kovethetetlen. Az egyiket kdzponti
nyilvantartasnak nevezik, a masikat orszagos nyil-
vantartasnak, mind a kett6 végrendeleti nyilvantar-
tas, csak az egyik az tigyvédeké, a mésik pedig a koz-
jegyz6ké. En ezt mindig 0sszekeverem, hogy melyik
melyik. Lehet, hogy célszeri lenne a nyilvantartasok
elnevezésébe az egyikbe a kozjegyzGi elnevezést, a
maésikba az iigyvédi elnevezést bevinni, mert most
pillanatnyilag biztos, hogy a szakmaban minden nap
ezzel foglalkozok tudjak, hogy melyik az iigyvédi
nyilvantartas és melyik a kozjegyzdi, de igy egy kicsit
a jogszabaly szovegében meglehetfsen zavaros ez az
atadas.

A lényeg az, hogy a kozjegyzd is ismerje meg azt,
hogy az ligyvédnél milyen végrendelet késziilt. Tehat
ez egy technikai szabalynak t{inik. Nyilvan, az felme-
riilhet egyébként, hogy vajon miért nem kolcsonos ez
az adatatadas, vajon mi értelme van annak, hogy a
kozjegyz6i nyilvantartasban szerepel az, hogy egy
végrendelkez6 egy iigyvédnél végrendeletet tett, de
azt az ligyvéd nem tudhatja, vagy legalabbis nem
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feltétleniil tudja meg, hogy a kozjegyz6 el6tt ké-
sziilt-e kozvégrendelet az 6rokhagyo esetében. Tehat
célszerii lenne esetleg meggondolni, hogy mindkét
nyilvantartas a két szakma szdméara természetesen a
hivatalos eljarasuk soran vagy az tigyféllel valo elja-
rasuk soran megismerhetd legyen.

Tisztelt Haz! Tehat a javaslatok részben unios
kotelezettségb6l adodnak vagy fakadnak, részben
pedig egy élet altal kikényszeritett modositast tar-
talmaznak. Az ligyfelek érdeke mind a két esetben az,
hogy az Orszaggytilés tAmogassa ezt a térvényjavas-
latot, ezért kérem Onoket, hogy tdmogassak a tor-
vény elfogadasat.

Ko0szonoém szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

(14.00)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a sz6t Barandy Gergely képvisel§ arnak, az
MSZP képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Erdekes, amikor az ember a kezébe veszi a torvény-
javaslatot, és azon ritka élmény éri, hogy van hozza
hatasvizsgalati 6sszefoglal6 is; ezt nem nagyon szok-
tuk meg a Fidesznél az elmilt idGszakban. Viszont
meglehetdsen furcsa megjegyzések szerepelnek ezen.

Igy példaul az, hogy az elGterjesztésnek koltség-
vetési hatdsa nincs; az adminisztrativ terhek nem
valtoznak. Irja azt is a hatasvizsgélati lap, hogy a
tervezetnek egészségi, kornyezeti, tarsadalmi hatasai
nincsenek. Akkor mi a francnak torvényt alkotni?
Milyen hatasa van akkor? Tehat ezek mind nincse-
nek neki. Egyébként azt meg nehezen tudom elkép-
zelni, hogy koltségvetési és adminisztrativ hatasai
nincsenek, de mégis ezt tartalmazza a hatasvizsgalati
lap, tehat nagyon érdekes, hogy amikor van ilyen,
akkor is meglehet6sen furcsa, amit tartalmaz.

Tudni kell és latni kell azt, hogy ez parhuzamo-
san a masodik olyan térvény, ami fut most az Or-
szaggytilés elbtt, és a kozjegyz6i kart, illetve a koz-
jegyzb6kre vonatkozd jogi szabalyozast illeti és modo-
sitja. Volt, igaz, a masik javaslat kapcsan, az Igazsag-
iigyi bizottsigban mar egy vita errél, de abszolat
ideillik, ehhez a javaslathoz is, hogy érdemes lenne
talan eldonteni azt, hogy a kozjegyzd alapvetGen
milyen funkciét 1at el a magyar kozéletben. Ugyanis
egyrészt kozhatalmat gyakorol, masrészt pedig
olyan, lakossagnak sz610, ha ugy tetszik, szolgéltata-
sokat nyujt, aminek semmi koze a kozhatalom gya-
korlasahoz. Es talan ezért is van az, hogy ezt a hibas
és rossz rendszert, ami annak idején egy nagyon erés
kozjegyz6i lobbi hatasara alakult igy, a jogalkoto
most kénytelen itt-ott toldozni-foldozni. Nem az
elGterjesztés alapvetd céljaira gondolok most itt, de
példaul a kozjegyz6i vizsgara igen. Ugyanis azzal
egyetértiink, hogy ha van egy eurdpai kotelezettsé-
giink, akkor annak meg kell felelni. Ebben nincs
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vitdim a kormannyal; az, hogy ezt helyre teszi, rendbe
teszi, rendben van.

A végrendeletekkel kapcsolatos szabalyozas is,
azt gondolom, szakmailag elfogadhat6 és tamogatha-
t6. Azonban elég hosszan rendelkezik a torvény, és
itt az el6z6 felszolalasok is hangsulyt fektettek ra,
hogy van egy tgynevezett kozjegyzbi vizsga, illetve
hogy kib6l valhat kozjegyzs, tehat milyen végzettség
sziikséges hozza. Példaul mit jelent az, hogy olyan
okleveles jogasz szakképzettség, ami a jogi szakvizs-
ga el6feltételeinek megfelel? Most csak a kiilfoldire
gondol, képviseld ur vagy allamtitkar ar, vagy pedig
Magyarorszagon is van még ilyen? Mert én a jogi
egyetemet tudom, méast meg nem. Ugy tudom, hogy
a Kozszolgalati Egyetemen indulé képzések nem
jogositanak majd kozjegyz6i munkakor betoltésére.
Akkor mire kell még gondolni? Legyenek szivesek
segiteni nekem! Vagy tényleg csak a kiilféldi értendd
ez alatt?

A masik, hogy azon kiviil, még egyszer mondom,
hogy célszeri lenne a kozjegyzGk és tigyvédek vi-
szonyrendszerét rendezni, mert sok probléma és sok
jogszabalyi potcselekvés elkeriilhetd lenne ezaltal,
ugyanugy célszert lenne végre a jogi szakvizsganak a
megreformélasa, mar ha tényleg erre kormanyzati
igény van. Legalabb 6-7 éve, nagysagrendileg amiota
a Fidesz kormanyoz ebben az orszagban, hallom azt,
hogy mar csak nagyon rovid idé, és a jogi szakvizsga
rendszere 4t lesz alakitva. Aztdn ennek sosem le-
sziink tanti. Miért? Es allamtitkar ar, oriilnék, ha
erre valaszolna, hogy akkor most van ilyen terv, vagy
nincs ilyen.

(Szavay Istvant a jegyzoi székben
Ikotity Istvan valtja fel.)

Mert kérdezem én, hogy ha a kozjegyz6i hivatas-
rendet a jogi hivatasrendek kozé soroljuk, marpedig
nagyon Ugy tiinik, hiszen az Orszagos Bir6i Tanacs-
ban most mar az OIT-hoz képest nemcsak az ligyvédi
és az lgyészi kar rendelkezik képviselettel, hanem a
kozjegyz6i kar is, nagyon helyesen szerintem, akkor
miért nem lehet eldonteni azt, hogy akkor megtart-
juk az egységes jogi szakvizsgat, akkor ez vonatkozik
a kozjegyzOkre is, se tobb, se kevesebb, vagy pedig
megreforméljuk ezt, és akkor kiilon vizsgaja lesz
majd az tigyvédeknek, az iigyészeknek, a birdknak, a
kozjegyz6knek. Ez is egy jarhat6 uat; nyilvanvaléan ez
a szakmak kozti atjarast megnehezitené. De azt nem
latom be, hogy annak mi a teteje és mi az értelme,
hogy mig egy bironak, egy ligyvédnek, egy iigyésznek
nem Kkell kiilon a szakvizsgan feliili vizsgét letennie,
addig egy kozjegyzének meg igen, miutdn a jogi
szakvizsgat egyébként letette. Miért? Aki iigyvédje-
I6ltként dolgozik, az ugyandigy nem ismeri, ha at
akar menni biroénak, a bir6sagi ligyviteli szabalyokat,
vagy éppen az ligyészségit. Aki bird volt, az soha
életében nem talalkozott és nem foglalkozott az iigy-
védi torvénnyel, az ligyvédi etikdval, vagy éppen
azzal, hogy egy beszélén hogy kell és mit lehet tenni
és mit nem egy biintet6ligy esetében. Ezek ugyanagy
specialis teriiletek, mint a k6zjegyz6i.
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En csak szeretném megkérdezni, hogy mi az in-
doka annak, még egyszer, hogy mig a mas hivatas-
rendek esetén a szakvizsgan kiviil nem kell mas vizs-
ga, addig a kOZJegyzok esetén kell mas vizsga. En azt
gondolom, és ez az én meggy6z&désem, hogy el kéne
donteni azt, allamtitkar tr, hogy egységes szakvizs-
gat akarunk vagy hivatasrendenkénti szakvizsgat
szeretnénk, és akkor ehhez kell mérni a kozjegyzikre
vonatkozo6 szabalyozast is. Ez igy felemés, és semmi
értelme.

Ugyhogy, bar a rendelkezések egy részével, ami
az unios Jognak val6 megfeleltetést illeti, vagy amit
emlitettem még, kiilon kiemeltem, a hagyatéki elja-
rasokra, az Oroklésre vonatkozd rendelkezéseket
illeti, azokkal egyet tudunk érteni, de ezzel a rend-
szerrel ahol 6nok kiilon vizsgat kévetelnek a koz-
Jegyzoktol nagyon nem. Ugyhogy ezt a javaslatot
nem tudjuk tamogatni, és azt kérjik még egyszer,
allamtitkar ar, hogy a minisztérium végre dontse el
azt, hogy mit akar, a szakvizsga rendszerét merrefelé
mozditja el. Lehet erre is, lehet arra is, de ez megint
egy olyan hibrid megoldas, aminek semmi értelme.
Ko6szonom szépen a figyelmet. (Dr. Joézsa Istvan
tapsol.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a sz6t Vejkey Imrének, a KDNP képviseleso-
portja vezérszéonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Kepv1selotarsa1m' A kOZJegyzokrol S70-
16 1991. évi XLI. torvény és az egyes igazsagiigyi tar-
gyu torvények modositasarol szolé T/16818. szamu
torvényjavaslatban szerepl6 modositasok két kér-
déskorben kivanjak a kozjegyzdi tevékenységre vo-
natkozo6 szabalyok egyes pontjait megajitani.

Nézziik akkor el6szor az egyik kérdéskorbe tar-
tozd kérdést! Ez az, hogy az Eur6pai Unid Birosaga a
kozjegyz6i hivatas gyakorldsanak &llampolgarsagi
feltételhez vald kotését a letelepedés szabadsagara
vonatkozo unio6s el6irasok megszegesenek mindsitet-
te. A fentiek okan a T/16818. szamu térvényjavaslat
a birésag 2017. februar 1-jén kihirdetett itéletét tu-
lajdonképpen honositja, az abban foglaltaknak pro-
bél eleget tenni. Ennek keretében a kozjegyzdi hiva-
tas gyakorlasaként nem magyar allampolgarok ré-
szére torténd megnyitdsa mellett sziikségszeri a
nyelvi jogositvanyra és a nyelvismeretre vonatkozo
rendelkezések mobdositasa. Ennek megfeleléen a
torvényjavaslat el6irja a magyar nyelvnek az eljaras
lefolytatasahoz sziikséges mértéki ismeretét, amely
nélkiilozhetetlen a kozjegyz6 oldalarél az eljaras
lefolytatasahoz.

(14.10)

Ennek megfelel6 szintl ismeretérdl a palyazta-
tas soran a palyazo6 személyes meghallgatasa kereté-
ben a palyazatot meghirdetd teriileti kamara elnok-
sége fog meggy6z6dni. A kozjegyz6 és a kozjegyzo-
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helyettes nyelvi jogositvanyanak vonatkozasaban
pedig a torvényjavaslat egyértelmiivé teszi, hogy a
torvény alkalmazasaban idegen nyelv az eljaras nyel-
vétdl eltérs nyelv.

A mésik kérdéskore pedig a mddositési javaslat-
nak a végrendeletek orszagos nyilvantartasa adattar-
talmanak kiegészitését célozza annak érdekében,
hogy a kozjegyz6 egyetlen nyilvantartasbél tudako-
z6dhasson azirant, hogy az o6rokhagy6 tett-e végin-
tézkedést akar kozjegyzd, akar ligyvéd elott.

A hagyatéki eljarasrol sz6l6 torvény modositasa
kovetkeztében a hagyatéki eljaras soran az 6rokha-
gy6 vagyonanak felderitése érdekében végzett tuda-
kozodasra vonatkozo6 szabélyok egy helyre kertilnek.
Igy a végrendeletek orszagos nyilvantartasabol tor-
ténd lekérdezés szabalyait a kozjegyz6krdl szdlo
1991. évi XLI. torvénybdl, a hazassagi és az élettarsi
vagyonjogi szerz6dések elektronikus nyilvantartasa-
bol valo lekérdezés szabalyait az egyes kozjegyzo6i
nemperes eljarasokrol sz6l6 2008. évi XLV. térvény-
bdl egységesen a hagyatéki eljaras rendezései kozott
helyezi el a térvényjavaslat.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nem megismételve
azt, amit allamtitkar ar és amit Répassy Robert kol-
légam elmondott, a Kereszténydemokrata Néppart
tdmogatja a térvényjavaslatot, és kérem, tamogassak
onok is. Kosz6nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a szét Staudt Gabornak, a Jobbik képviseld-
csoportja vezérszonokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Az el6ttiink fekv$ javaslat valoban talmutat
annyiban egy toérvénymodositason, hogy az Eurdpai
Uni6 és az Eurdpai Unié szerveinek hozzaallasat is
kifejezi az egyes jogrendszerekhez.

Ezt mar el6ttem sz616 képviselGtarsaim kifejtet-
ték, hogy valdban ez egy érdekes 4llapot, hogy a koz-
jegyz6i kozhatalom-gyakorlast - mert ezt nem tudom
én sem mashogy mindsiteni, mint kézhatalom-
gyakorlast -, ahol a kozjegyz6k megfelel6 teriileten
eljarva, megfelel§ kinevezési rendszerrel elnyerve a
jogosultsagukat, azt megfelel6 szdmban, az allam
altal meghatarozott médon, meghatarozott 6sszefér-
hetetlenségi szabalyokkal és szamos elemében a
kozhatalmat gyakorolva eljar6 kozjegyz6k miért nem
esnek az EU miikodési szerz6désének 51. cikke kivé-
telei kozé. (Sic!)

Ezt hallhattuk, hogy egy korabbi eljardsban a
magyar allam is vitatta; ennek a részleteit bizonyos
mértékig ismerhetjiik, nyilvidnvaléan oly mértékben
nem, hogy mit kellett volna vagy mit lehetett volna
még tenni, hogy meggy6zziik az EU-t. Nem tudom,
pont emiatt, hogy esetleg bizonyos torvénymodosita-
sok kikiiszobolhették volna-e azt, hogy allampolgar-
sagtol fiiggetleniil a kozjegyz6i hivatast meg kelljen
nyitni, vagy ez volt az egyszer(ibb helyzet, mert
mondjuk, tadl bonyolult térvénymoédositasokra lett
volna sziikség ahhoz, hogy ezt az Uniéban is elfogad-
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jak, és ahogy Répassy képviselGtarsunk mondta,
lehet, hogy igy egyszeritibb bevenni a torvénybe, és
utana majd a kinevezési gyakorlatnal nyilvanval6an,
amikor értékelik a palyazokat, akkor nem tal sok jora
szamithatnak, ha j6l értettem.

Kolcsonosen tal nagy eséllyel nem indulhatnak
az egyes tagorszagokban a kozjegyzG6i posztra palya-
z0k, de tudomasom szerint azért van olyan orszag,
ahol bizonyos feltételeknek megfeleltek a kozjegyzok,
és az allamhatalom gyakorlasat, a kozhatalom gya-
korlasat elismerték szamukra.

Tehat ismereteim szerint nem lehet azt monda-
ni, hogy az Eurdépai Unié minden orszagidban ugyan-
ez a gyakorlat. A magyar szabalyozast ilyennek mi-
nésitették, ami elvi éllel is sajnalatos, mert akkor agy
tlinik, hogy ez megnyithatja abba az iranyba a gon-
dolkodast, akar rossz értelemben a torvényhozok, a
magyar torvényhozok gondolkodasat is, hogy ez egy
piacihoz hasonl6 szakma legyen, vagy elkezdjiik a
piacihoz hasonld, akar az ligyvédi szakméhoz kozeli-
teni a kozjegyzdit.

Itt nem keriilt ma napirendre, de az illetékességi
szabalyok moddositasa is valamilyen szempontbol
ebbe az irdnyba hat. Gondolom, még bizonyos hat-
téregyeztetéseket le kell folytatni. Itt néhanyan, ha
korbenézek a teremben, Répassy Robert képviselS-
tarsam és Barandy Gergely az Igazsagligyi bizottsag
iilésén jelen volt, amikor a masik kozjegyzGitorvény-
modositast, ami az illetékességi szabalyokat modosi-
totta volna, illetve a Budapesten mar miikodé rend-
szerhez, ami gyakorlatilag egy megye illetékességi
teriiletén valo eljarast jelentette, ezt vidékre is kiter-
jesztette volna, illetve a Budapesten kiviili megyékre
is kiterjesztette volna. Ehhez mar elkezdtek zaporoz-
ni helyben, az Igazsagiigyi bizottsag {ilésén megfo-
galmazott fideszes, egyel6re még be nem nyujtott, de
szoban tamogatasra lelt mddositoé javaslatok, ame-
lyek mar alirodak nyitasat is elGrevetitették, tehat
hogy ez legyen a mbdosité.

Ez lehetne az egyik médositb javaslat a Fidesz-
KDNP-képvisel6k részérdl. Ez nyilvanvalban mar egy
olyan t, amin ha elindulunk, akkor erre hivatkozva
mar az egyéb jogkoroket is gy lehet modositani,
hogy a kozjegyzbi tevékenységet egyre inkabb, ahogy
mondtam, egy piaci szegmensen valé miikdéshez
kozelitsiik, ami azért is problémas, ezt elmondtam az
Igazsagiigyi bizottsagban is, hiszen mar a devizahi-
tel-szerz6déseknél lathattuk, hogy a kozjegyz6k vagy
nem tudtak ellenéllni az anyagi csabitasnak, hogy
minél tobb banki szerz6dés befolyjon eléjiik és eze-
ket a szerz6déseket gyakorlatilag kontroll nélkiil
alairjadk, mikoézben nekik a torvényességet kellett
volna garantalniuk. Tehat vagy az anyagi csabitasnak
nem tudtak ellenallni vagy szakmailag nem voltak
azon a szinvonalon, hogy kimondjak azt, hogy ezek a
szerzGdések bizony a magyar jogszabalyokkal szem-
bemennek.

Egyébként néhany pontjaban ezek a szerz6dések
megallapithatéoan késébbi birdsagi dontések vagy
akar az Alkotmanybir6sag dontésére is hivatkozhat-
nank, alapjaban véve bebizonyosodott, hogy nem
feleltek meg a jogszabalyoknak, és még szamtalan
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olyan pont volt ezekben a szerz6désekben, amelyek
esetében nem jutott el odaig a vizsgalat, hogy ki-
mondasra keriiljon ezeknek a jogszabalysértd jellege,
vagy nem keriiltek a birésagi, kiriai, alkotmanybiré-
sagi eljarasban feliilvizsgalasra abban a tekintetben,
hogy nem voltak érintettek ezek a pontok. De att6l
még ki lehet mondani, hogy a kozjegyzdk sajnélatos
modon nem lattak el kell6képpen a tevékenységiiket.
Tehat ezért vagy azért, szakmai vagy pénziigyi okbol
6k csak egyfajta alair6i voltak vagy el6ttiik az iigyfe-
lek aléirasat, az el6ttiik vald alairasat igazoltak, de
egyébként azt a torvényi garanciat nem lattak el,
amire a kozjegyz6ket az allamnak tartania kellene,
illetve a kozhatalom gyakorlasaban az dllamnak és az
allampolgaroknak szamitani kellene rajuk.

Ha ebbdl indulunk ki, akkor nyilvan tényleg
nem gyakoroltak kozhatalmat, de nem ez lenne az az
allapot, amit el szeretnénk érni. Jomagam egy olyan
vilagban hiszek, ahol a kozjegyz6k akar egy bank
altal atkiildott blankettaszerz6désre is azt merik
mondani, hogy ez koszongviszonyban sincs a magyar
jogszabalyokkal, és azt merik mondani, hogy neki
mint kozjegyzének nem az a feladata, hogy ezt felol-
vassa a banki leend§ hitelad6s szamara, hanem akéar
kialljon a bank irdnyaba is ezeknek a modositasaért,
ne csak a nevét meg az egyéb elérhetGségét irja be.

Sajnalatos mbédon ezt tomegével lathattuk ko-
vetkezmények nélkiil, és egyébként a devizahiteles
tigyekben a kozjegyz6k szerepe sem meriilt fel olyan
nyomatékosan, mint az egyéb szerepl6ké, pedig a
rendszer hidnyossagaira azért jelentGsen ramutatott,
és akkor még ki lehet terjeszteni arra is, hogy ameny-
nyiben t6bb kozjegyzd all illetékességi teriilet szem-
pontjabol a bankok részére, akkor 6k - felmeriilhet
az a kérdés - konnyebben ki is valaszthatjak azt a
kozjegyz6t, akihez majd el tudjak kiildeni az iigyfelet.
Tehat nem az iigyfél fog valasztani, ezt felejtsiik el,
majd a bank - mint a masik oldali ligyfél -, tehat 6t is
tekinthetjiik tigyfélnek, 1évén, hogy 6 kiildi a leendd
hiteladést a kozjegyz6hoz.

(14.20)

De ebben az esetben ki tudja valasztani, hogy
melyik az a kozjegyzl, akihez viszi az iigyleteket.
Esetleg, hogyha valamelyik el merné utasitani, akkor
majd keres egy olyat, aki szerint a szabalyoknak
megfelelnek ezek a szerzddések.

De visszatérve az el6ttiink fekvé javaslathoz és az
el6ttiink fekv6 javaslat pontjaihoz, hiszen az Orszag-
gyilés elé még a masik, az illetékességi szabalyok
tekintetében 1j rendelkezéseket behozé torvény be fog
jonni. Ami az Gj szabalyokat illeti, és itt a kozjegyz6i
vizsgara gondolok, ez szdmomra is egyelGre egy ta-
lany, hogy ez mit is akar jelenteni. Ugye, a jogi szak-
vizsga benne marad, tehat a jogi szakvizsgat ugyantagy
le kell tenni, csak egy kozjegyzbi vizsga bekeriil, amit
nyilvanvaléan allamtitkar ar jobban tud, hogy mire
lehet szdmitani, hogy mi az a kozjegyzbi vizsga, amit
itt majd le kell tennie a kozjegyzoknek.

Es emellett egyébként az okleveles jogasz szak-
képesités - itt annyiban, bar nem tisztem, de vala-
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szolnék Barandy Gergelynek, hogy a Kozszolgalati
Egyetemnek a furcsa gyakorlata és a hatalmas ér-
dekérvényesit6 képessége folytdn a nagy maulttal
rendelkezd, patinas jogi egyetemeket megfosztottak
atto6l, hogy 6k allamtudomanyi doktori képzést, illet-
ve végzettséget tudjanak adni... (Dr. Répdssy Ro-
bert: Ez nem igy van!) Nyilvanvaléan az, hogy atne-
vezték a végzettséget... (Dr. Barandy Gergely: Nem,
nem! Csak a nevét vette ki! Semmi nem vdltozott a
tanrendben!) Majd képvisel6tarsaimat is kérem,
hogy akkor széljanak hozza!

Tehat a végzettséget atnevezték mindenképpen
(Dr. Répassy Rébert: Igen, igaza van.), ezt meg kell
nézni, hogy nekiink milyen diploméat adtak, mert itt
korbenézve abban az életkorban vagyunk, akik még a
korabbi allam- és jogtudoméanyi diploméat kaptak, és
akik talan 2006-07 utan végeztek vagy 2007 utin
talan, most évszamokba nem szeretnék belemenni,
6k mar okleveles jogaszként végeztek, mert hat az
ELTE, a PAzmany vagy a szegedi egyetem mar a tu-
doményok teriiletén, gy tlinik, hogy hanyatlik ah-
hoz képest, amit a Kozszolgalati Egyetem nydjtani
tud. De ez egy masik vita, én ezt nem szeretném 1j-
ranyitni. Azzal persze kiegészitve, hogy a tervek sze-
rint az allamtudomanyi képzést kételez6vé szeretnék
tenni minden allami vezetének, ami egyébként, 1é-
vén, hogy csak ezen az egyetemen lehet tudomasom
szerint majd megszerezni, illetve nemcsak a jovGben,
hanem jelenleg is megszerezni, azért egy érdekes
kérdést vet fel. De ezt megint csak itt sz6rmentén
szerettem volna elmondani, inkabb valaszolva arra,
hogy az okleveles jogasz szakképzettség megjelenése
mar 6onmagaban egy olyan, ami a rendszer egyéb
ponton jelentkezd hibaira felhivja a figyelmet.

Szamomra Kicsit furcsa volt olvasni azt, hogy az
eljaras lefolytatasdhoz sziikséges mértékli ismeretét
kell a palyazonak bizonyitani. Ezt lehetett volna ta-
lan hatarozottabban is fogalmazni, én azt gondolom.
Ez azért egy-két kérdést felvet, hogy mi az a sziiksé-
ges mértéki ismerete - hogy fel tudja olvasni a bank
altal neki kiildott szerz6dés pontjait? Esetleg lehet,
hogy tori egy kicsit a magyart, de valahogy sikertiil;
esetleg még kérdésekre is tud valaszolni az tigyfél-
nek, de a szlenget mar nem érti; vagy ha esetleg nem
megfelel6képpen artikulal az ligyfél, akkor vissza kell
kérdeznie. De hat bizzunk benne, hogy ezek elméleti
felvetések, azok utan, hogy Répassy Robert szerint
erre nem Kkeriilhet sor, hogy nem magyar allampol-
gart neveznek ki. De ha a jogi lehetGségeit megte-
remtjiik, akkor erre sor keriilhet. Tehat nyilvanvalo-
an a kiskapuk ki vannak nyitva vagy inkabb ki van-
nak tarva, és ez a lehetGség a jovGben fel fog meriilni.
Talan a nyelvismeretnél egy szigorabb megfogalma-
zas szerintem indokolt lenne.

Ami egyébként - hogy néhany gondolat erejéig
erre is kitérjek - a végrendeleti nyilvantartasokat
illeti: ez egy logikus szabalyozas, tehat ha csak errol
beszéliink, azt maximalisan tdmogatni lehetne. En-
nélfogva az egész torvényjavaslatnak a sorsarol ugy
tudunk donteni, bar az altalam elmondott érvek
alapjan egyel6re én a tartézkodas felé hajlok itt a
bizonytalansdgok miatt, de nyilvanval6an még jo-
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hetnek akar kormanyparti modositd javaslatok is, és
allamtitkar Gr egy kivalo zardbeszédben akar még
meg is gy6zhet minket, hogy a szabélyozas rendben
van, de azért j6 lenne arrdl tudni, és hiadba kap felha-
talmazast a miniszter, hogy a kozjegyz6i vizsga rész-
letes szabélyait megalkossa, ugye ez is szerepel ben-
ne, ha esetleg allamtitkar art6l némi részletszabalyt
is tudhatnank, hogy ez mire vonatkozik, hogyha egy-
altalan ez szoba keriilt a minisztériumban, de gondo-
lom, elképzeléseik vannak, hogyha ezt a torvényt
idehozzak, akkor talan konnyebb lenne nekiink is
donteni. Azzal egyiitt, hogy fenntartom, amit mond-
tam, és amit Barandy Gergely képvisel6tarsunk is
elmondott el6ttem, hogy ha a birdknak, az tigyvé-
deknek, az ligyészeknek az egységes szakvizsgarend-
szerben kell bizonyitaniuk a tudasukat, illetve a koz-
jegyzbknek is, mert szakvizsgat is elvarnak a kineve-
zéshez, akkor mi indokolja, és pontosan hogyan fog
kinézni ez a kozjegyzGi vizsga. Kérem allamtitkar
urat, hogy vilagositson fel ebben benniinket. K6sz6-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisels tr. Az LMP kép-
visel6csoportja nincs jelen, igy 6k értelemszertien
nem is szolnak hozza a vitdhoz. A vezérszonoki fel-
szoblalasoknak igy a végére értiink.

Most kétperces hozzaszoblasi lehetéségek kovet-
keznek. Répassy Robert képvisel§ irnak adom meg a
szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszoném a
szo6t. Tisztelt Haz! En csak ehhez a szakvizsga vagy
hivatasrendi vizsga kérdéshez szeretnék hozzaszolni.
Egyrészt azt tudjuk jol, hogy mar elég régota egysé-
ges a jogi szakvizsga, és valoban gy van, ahogy kép-
viselGtarsaim mondtak, hogy a birétol a kozigazgata-
si szakemberig ugyanazt a jogi szakvizsgat teszik le a
jogaszok, és mégis tobbféle hivatast gyakorolhatnak.
Igen am, de az egy folyamatos probléma, hogy igy
igazabol a szakvizsga nem szakosit. Tehat valojaban
az ilyen tipusa egységes szakvizsga, ami azt a célt
szolgalna, hogy kifejezetten valaki a leend6 hivatasa-
ban mélyiiljon el, erre nem alkalmas. Teh4t minden-
ki tudja ezt a problémat. Ezzel egyiitt is az egy ter-
mészetes igény, hogy a jogaszok meg nem szeretné-
nek annyi szakvizsgat tenni, ahdny munkat vallalni
akarnak, és ezért van egy olyan igény arra, hogy at-
jarhatok legyenek ezek a szakmak egy szakvizsgaval.
Ez az egyik része a dolognak.

A masik része, hogy a kozjegyz6knek egy kiilon
szakvizsga elGirasa szerintem nem egy lehetetlen
dolog, tehat én ugy gondolom, hogy ez egy helyes
irdny, de megtartjak a jogi szakvizsgat emellett, tehat
végiil is egy magasabb képesitési feltételnek kell
megfelelnie egy kozjegyzének vagy pontosabban egy
kozjegyzbjeloltnek ahhoz, hogy aztan utana kozjegy-
zGvé valjon. Ezzel 6nmagéaban nem lenne baj, inkabb
az a kérdés, hogy ez a kozjegyz6i szakvizsga azok
szamara is letehet6-e, akik mas jogi hivatast gyako-
rolnak, vagy csak akkor tudjak letenni, hogyha kife-
jezetten valamilyen kozjegyzG6jelolti gyakorlatot foly-
tatnak. Itt van a kutya elasva, hogy magyarul egy
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kiils6s jogasz is le tudja-e tenni ezt a kozjegyzGi vizs-
gat vagy nem. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: K6szonjiik. Kézben helyesbiteném ma-
gamat, mert Ikotity Istvan képvisel6tarsunk jegyzo6i
feladatot 14t el, Ggyhogy itt tart6zkodik az LMP kép-
viselGje is.

Most megadom a sz6t Barandy Gergely képvi-

” 7

sel6 trnak két percben.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen, elnok ur. Répassy képviseld trral részben
egyetértek, hogy lehet magasabb képesitési feltétele-
ket tAmasztani, mint az eddigiek, de miért csak a
kozjegyz6knél? Erre, tegye meg, hogy vélaszol ne-
kem! Tehat van azért mégis egy ki nem mondott
hierarchia a jogaszi szakmaban, én azt gondolom, és
ezt el kell ismerni, a jogaszoknak biztos, hogy leg-
alabb a 90 szazaléka vagy 99 szerintem igy gondolja,
hogy van a bir6i, ligyészi, iigyvédi, kozjegyzbi. Nagy-
sagrendileg igy néz ki. Miért pont a kozjegyz6knél?
Akkor a bir6knal miért nem? Tehat egy kozjegyz6nél
tobbet kovetelek meg, mint egy bir6tol vagy egy
iigyészt6l? En nem értem ennek a logikajat, és pon-
tosan ezért kérdezem - 6riilok, hogyha allamtitkar ar
gombot nyom, latom, hogy késziil ra, és akkor vala-
szol erre -, hogy miért.

(14.30)

Vagy a szakvizsga rendszerét valéban alakitsuk
ugy, ahogy Répassy képvisel§ ar mondta, hogy min-
denhol kiilon szakvizsgat, kiilon tipusit kell tenni, és
ha valaki egy masik szakmaba kivan atmenni, akkor
ott altalaban most mar megkovetelik egyébként a
gyakorlati id6t a birésagoknal is titkarként, tigyvé-
deknél. Ugye, 6nok hoztak be pont azt, hogy legyen
mindenképpen alkalmazott ligyvéd elGszor, és csak
utana lehessen sajat praxisa. Tehat megkoveteliink
egyfajta, ha agy tetszik, tanul6id6t. Akkor miért nem
lehet ehhez hozzakotni egy specidlis vizsgat is, ha
mar ilyen tervek vannak?

Tehat én azt mondom, hogy akkor, amikor egy
ilyen rendszerben egyvalami kilog a sorbol, az nem
j6. Es ezért kell azt tartanom, hogy bar meg lehet -
még egyszer mondom - magasabb képesitési feltéte-
leket kovetelni, de akkor egységesen a jogaszi szak-
maban ezt tegyiik meg, ne csak a kozjegyz6k eseté-
ben. Koszoném. (Dr. Jézsa Istvan tapsol.)

ELNOK: Koszonjiik. Megadom a sz6t Volner Pal
allamtitkar arnak.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Bar a zarszora
majd akkor nem marad elég municiom, de néhany
kérdés felmeriilt, amire szeretnék koézben valaszt
adni, hatha akkor a tovabbi polemizalast sikertil
leroviditeniink.

Répassy képvisel6 turnak volt a végrendeleti
nyilvantartasokkal kapcsolatban a kérdése: nyilvan
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azért kell a kozjegyz6knek latniuk az iigyvédi nyil-
vantartast, mert a hagyatéki eljarast 6k folytatjak le,
tehat az ligyvédeknek nincs ilyen feladatuk. Tehét az
6 szamukra a kozjegyz6it nem sziikséges megnyitni.
Tehat elhangzott egy ilyen észrevétel.

A szakvizsgarendszert nem érinti természetesen
ez a modosulas. Amit el lehet mondani, ugye, felme-
riilt az okleveles jogasz, aki tulajdonképpen az egye-
temen diplomat szerez. Ez a hivatalos elnevezése a
félreértések elkeriilése végett. Utana maga a szak-
vizsgarendszer, tudjuk, hogy hivatasrendenként a
gyakorlati id6, maga a felkésziilés, oktatas is, mas
tematika szerint torténik maga a vizsgaztatas, majd
kapunk egy szakvizsgat, ez az egységes szakvizsga,
ami gyakorlatilag atjarhat6va teszi a rendszert. Ami
ebben a rendeletben benne foglaltatik, ez a fajta
vizsga eddig is a kamarai szabalyzatban benne volt,
ami a palyaztatas része. Azokrol az ismeretekrdl
gy6z6dnek meg a palyazoénal, hogy rendelkezik-e
azzal a tudassal, ami mondjuk, egy-egy kozjegyzsi
helynek a betoltését jelenti. Tehat ez a miniszteri
rendelet tulajdonképpen a kamarai szabalyzatnak a
kiemelését jelenti az eddigi szabalyozasi korb6l.

Ami az EU-vitat illeti, a tobbi tagallamnal is
ugyanigy kozhatalmi elemeket is ellatnak ezek a koz-
jegyzOk. Tehat akar a Benelux allamoknal, Németor-
szagnél, Franciaorszagnal, és miutin ezt a jogvitat
elveszitették, ugyanugy at kellett alakitaniuk a rend-
szeriiket, amire most nalunk keriil sor, hogy ne le-
gyen az Unidval tovabbi vita ezekben a kérdésekben.
RemélhetGleg gyakorlatilag ezzel pont keriil a végére.

Hogy milyen eszkozeink alltak volna rendelkezés-
re? A kamara mindvégig benne volt ezekben az
tigyekben, tehat ilyen értelemben nem tudtuk, és a
beleegyezésiink nélkiil folytak azok a vitdk, illetve
azok az érvek nem ugy keriiltek elGvételre, hogy ne
mondhattak volna ezt, amit 6k gondolnak errél a do-
logrél. Tehat talan azt mondhatom, hogy minden le-
het6séget kimeritettiink, ami rendelkezéstinkre allt.

Ami a hatésvizsgalati lapot illeti, csak visszaka-
nyarodok még az elejére, ez ténylegesen csak egy
tarsadalmi egyeztetés volt. Tehat ez nem kiilén ha-
tasvizsgalati lap ilyen értelemben, tehit nem ez ké-
sziilt, csak ezt szerettem volna pontositani. Talan
sikeriilt minden olyasmire valaszolnom, amit itt
feljegyeztem az elhangzottak alapjan. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypdrtok soraibdl.)

ELNOK: Koszonjiik 4llamtitkar Gr. Barandy
Gergely képvisel§ trnak adom meg normaél idGkeret-
ben a szo6t.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném
szépen a szot, elnok Gr. A normal felszdlalas rovid
lesz, csak mivel a hazszabaly nem teszi lehet6vé a
tovabbi kétperces reagalast, ezért valasztottam ezt a
miifajt. Szoéval, elészor is koszonom a valaszat, de
egy dologban hadd vitatkozzak onnel, allamtitkar ar,
oriasi kiilonbség van akozott, hogyha egy szabalyt
allami - ha agy tetszik - jogszabaly ir el6, és oOriasi
kiilonbség, ha egy szakmai onkormanyzati kovetel-
mény az. Hadd mondjam ezt egész konkrétan. Ugye,
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on azt mondja, hogy semmi mas nem torténik, mint
hogy a kozjegyzok, ha gy tetszik, vizsgajat a koz-
jegyz6i kamara szabélyzatabol atemelik jogszaballya.
En meg azt gondolom, hogy ez egy 6riasi kiilonbség,
ugyanis, ha megnézi, akkor minden hivatasrendnél,
megint azt mondom, a biroktol az {igyvédeken at az
iigyészekig van ilyen.

Tehat vannak bels6 iigyvédi kamarai vizsgak,
tanfolyamok, kotelez§ tanfolyamok iigyvédjeloltek-
nek, ahhoz képest szamonkérések. Vannak az {igyé-
szi szervezeten beliil ugyanilyenek. A biroésagok ese-
tében egy kiilon akadémidja van ennek, ahol ezeket a
képzéseket folytatjak, és idérél idGre a birdsagi fo-
galmazokat, ugyanigy az ligyészségi fogalmazokat
szamonkérik, levizsgaztatjadk. Ilyenek vannak, és
ehhez hasonl6 volt a kozjegyz6knél ez a vizsga.

Itt most az allam egyet kiemel, és azt allami jog-
szaballya teszi. Azt ugye, miniszteri rendeletben
hatarozza meg, magyaran: azonos szintre emeli,
mint a jogi szakvizsga, mert hiszen azt is miniszteri
rendelet hatirozza meg alapvetfen. Van torvényi
alapja, allamtitkar ar, na de mégis a szabalyait az
hatarozza meg. Itt kiemelem a kozjegyzékét, és mi-
niszteri rendeletben, illetve torvényben szabalyozom.
A tobbit nem. Miért? Tehat megint csak azt mon-
dom: miért van ez a fajta kiilonbségtétel? Akkor
ugyanigy meg lehetne azt tenni, hogy az iigyvédek
vizsgajat kiemelem, a birak vizsgajat, az tigyészeknek
a vizsgajat, és azt is miniszteri rendeletben szabalyo-
zom, és a térvényi alapjat megteremtem.

Egy oriasi kiilonbség még van az elvi alapokon
kiviil. Hogy mig ez feltétele, jogszabalyi feltétele
annak, hogy kozjegyzévé valjon, addig azok a vizsgak
nem jogszabalyi feltételei, hanem csak a bels§ 6n-
kormanyzatok altal tAmasztott feltételei annak, hogy
valaki azt a hivatast gyakorolni tudja. Tehat mig egy
bir6nal nincsen jogszabalyi elvarids mas, mint a
szakvizsga letétele, egy ligyvédnél szintén, addig a
kozjegyz6k esetében van ilyen plusz egy.

Tehét ez a disszonancia él, és még egyszer mon-
dom: éppen ezért, amit az el6bb elmondtam, ez nem
egy formaélis kérdés csupan, hogyha itt semmi mas
nem torténik, mint a kamarai szabalyzatbol ateme-
lem miniszteri rendeletbe, illetve tOorvényi szintre
hozom ennek az alapjat. Ez egy o6riési tartalmi kii-
16nbség is. K6szonom szépen. (Dr. Jozsa Istvan tap-
sol.)

ELNOK: Koszonom. Kérdezem, hogy kivan-e
még valaki hozzaszoélni a napirendhez. (Nincs jelzés.)
Nem latok jelentkez6t, igy az altaldnos vitat lezdrom.
Megkérdezem Volner Pal allamtitkar urat, kivan-e
hozzaszolni el6terjeszt6ként. Jelzi, hogy igen. Oné a
sz0, allamtitkar ar.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szét, elnok ar. Csak nagyon
roviden, hogy ne maradjon ez a rész se megvalaszo-
latlanul. Nyilvanvalo, hogy a szabalyozasba a Magyar
Orszagos Kozjegyz6i Kamaraval egyetértésben keriilt
bele ez az elem, ahogy emlitette képviselGtarsam
legutobb is, hogy az iigyvédeknél is ez az egyéves
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gyakorlati id6 éppen a mi idészakunkban bekeriilt,
ez is az ligyvédi kamara egyetértésével, tehat gyakor-
latilag a hivatasrendeknek a véleményét ezeknek a
jogszabélyoknak a megalkotdsanal nyilvanval6an
figyelembe vessziik. Es a kozjegyz6knél még egy
pluszérv, ami tisztabb helyzetet teremt, hiszen to-
vabbra is vannak olyan hatbsagi jellegt, illetve koz-
hatalmi jellegli tevékenységei a kozjegyz&knek, amik
pontosan a tiszta és allandé szabalyozasi keretek
meglétét garancidlis elemmé teszik. Koszonom.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszonjiikk. Tisztelt Orszaggytilés!
A modosité javaslatok benyujtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Most soron kovetkezik a csédeljarasrol és a
felszamolasi eljarasrol szolé 1991. évi XLIX.
torvény jogharmonizaciés céla médositasa-
rol szol6 torvényjavaslat altaldnos vitdja lezarasig.
A kormaéany-el6terjesztés T/16275. szamon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetS. Bejelentem,
hogy az elGterjesztést uniés napirendi pontként tar-
gyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t szintén Volner Pal tr-
nak, a napirendi pont elGterjeszt&jének.

DR. VOLNER PAL igazs4giigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyt-
1és! A torvényjavaslat az igazsagligyi jogalkotast érin-
ti, a vallalkozasok ellen indult és a hatarokon atnytlo
jogi vonatkozasokkal rendelkezd fizetésképtelenségi
eljarasok, reorganizacios eljarasok, cs6deljarasok és
felszamolasi eljarasok hatékonyabb végigvitelét szol-
gélja. A torvényjavaslat a csédeljarasrol és a felsza-
molasi eljarasrol sz6l6 1991. évi XLIX. térvényt jog-
harmonizacibs kotelezettségeinkre tekintettel egészi-
ti ki, azaz az Eurdpai Uni6 tagillamainak vallalkoza-
sait érint6 fizetésképtelenségi eljarasokkal Gsszefiig-
gésben allapit meg nemzeti kiegészit§ szabalyokat az
Eurdpai Parlament és a Tanics 2015/848. rendele-
tével Osszefiiggésben, amely unids rendelet a korab-
bi, mar elavultnak tekinthet§ 1346/2000/EK tanacsi
rendeletet valtotta fel.

(14.40)

Az uni6s rendelet hatalya azokra az ad6sokra és
az elleniik inditott fizetésképtelenségi és reorganiza-
ci6s eljarasokra terjed ki, amely adésok f6 érdekelt-
ségi kozpontja - fGszabaly szerint a székhelye - az
Eurépai Uni6é valamely tagillamiban van, és mas
tagéllamban is van leanyvallalatuk, telephelyiik vagy
hitelezdjiik.

Az uniés rendelet alapvet6en nemzetk6zi ma-
génjogi szabalyokat allapit meg, a tagallami csédjo-
got nem harmonizélja. El6nye viszont, hogy a tagal-
lami eljarasokat osszehangolja, megteremti a jogi
kereteket a fizetésképtelenségi szakért6k és a birosa-
gok kozotti kozvetlen egyiittmiikodéshez, elGsegiti a
tobb orszagot érint6 fizetésképtelenségi ligyekben a
hitelez6i igények hatékonyabb érvényesitését.
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Ujdonsag az unib6s rendeletben a nemzetkozi
vallalatcsoportok koordinalt fizetésképtelenségi elja-
rasa, amelynek célja, hogy egységes stratégiat alakit-
sanak ki az érintett felek a véllalatcsoport és annak
tagjai fizet6képességének helyreallitisara, reorgani-
lalkozas javainak Gj befektet6k részére torténé érté-
kesitésére és a vallalatcsoport tagjai tartozasainak
rendezésére.

Az uni6s rendelet értelmében a fizetésképtelen-
ségi eljaras meginditasaval és lefolytatasaval kapcso-
latban a joghatosagot a vallalkozas f6 érdekeltségi
kozpontja hatarozza meg, ez az igynevezett fizetés-
képtelenségi féeljaras. Annak érdekében, hogy ne
lehessen visszaélésszertien a fizetésképtelenségi féel-
jaras meginditasat egy masik allamba attenni, a tag-
allami birésagok vizsgalhatjak, hogy az eljaras meg-
inditasakor hol volt az adés vallalkozas iigyvitelének
valos kozpontja.

Az EU-rendelet értelmében a fizetésképtelenségi
féeljarashoz kapcsolodva a tobbi EU tagallamban
teriileti, igynevezett masodlagos eljarasok indulhat-
nak, feltéve, hogy az adbsnak ott telephelye van.
Ezeknek a masodlagos eljarasoknak a célja az ados
ott 1évé vagyonéanak elkiilonitése és abbol a helyi
hitelez6k kifizetése.

A birdsagok és a hitelez8k, valamint az eljarasok
egyéb érintettjei szdmara a gyakorlatban is nagyon
hasznos lesz az eljarasok f6bb adatairdl szo6lo tajé-
koztatasra kifejlesztend6 tagallami fizetésképtelen-
ségi nyilvantartas, mert az adatbazisbdél majd inter-
neten lehet keresni 2018. junius végétbl. 2019 janiu-
saban pedig felallitasra keriil az uni6s szinten Gssze-
kapcsolt kozos és egységes kereséfeliilet, és a tagal-
lamokban inditott fizetésképtelenségi eljarasok ada-
tait ott is le lehet majd kérdezni barmelyik EU-
tagallambol.

A nyilvanos uniés szintl fizetésképtelenségi
adatbazis a piaci forgalom biztonsagat és a hitelez6i
érdekérvényesitést fogja szolgalni.

Tisztelt Orszaggytilés! Mind az uni6s, mind a
magyar jogalkotas célja, hogy a piaci versenyben
lemaradé cégeknél mihamarabb induljon meg a
veszteségek megsziintetése, majd az adés vallalkozas
fizetGképességének helyreallitisa. Masképpen szol-
va, a reorganizaciot kell el6nybe helyezni a felszamo-
l4si eljaras, azaz a vallalkozés piacrdl torténd kiveze-
tése helyett. Ezek a gazdasagi célok hatékonyabban
elérhet6k, ha az ados vallalkozas ellen a kiilonb6z6
EU-tagallamokban kezdeményezett eljarasokat Osz-
szehangoljak, ezen a téren jelent el6relépést az EU-
rendelet és az azt kiegészit6 magyar szabalyozas.

A belfoldi és a kiilfoldi birdsagok, illetve fizetés-
képtelenségi szakért6k kozotti hatékony informacio-
aramlés Osszességében csokkenti majd a nemzetkozi
vonatkozasu eljarasok koltségeit, gyorsitja és har-
monizalja az eljarasokat, ami a hitelez6k szamaéra is
elénnyel jor majd. Kérem ezért a tisztelt Orszaggyt-
1ést, hogy a beterjesztett torvényjavaslatot timogatni
sziveskedjenek.

Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)
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ELNOK: Koszonjiik, allamtitkar ar. Most a ve-
zérszonoki felszolalasok kovetkeznek. ElsGként meg-
adom a szt Répassy Robert képvisel§ trnak, a Fi-
desz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt Haz! A Fidesz képvisel6cso-
portja tAmogatja a térvényjavaslat elfogadasat. Alap-
vetGen egy eur6pai uniods kotelezettség, egy eurbdpai
uniés jogharmonizicié ennek a javaslatnak a célja,
hiszen egy elavultnak tekinthet6 2000-es tanacsi
rendeletet valtott fel egy 1j rendelet 2015-ben,
amelyre valo tekintettel nemzeti kiegészité szabalyo-
kat kell elfogadnunk, mégpedig a polgari nemperes
eljarasok teriiletén a vallalkozasok ellen indult, hata-
rokon atnydlb jogi vonatkozéast fizetésképtelenségi
eljarasokban, reorganizacios eljarasokban, csGdelja-
rasok és felszamolasi eljarasok hatékonyabb végig-
vitelét szolgalja.

Tehat mindezek a szabalyok olyan tigyekben al-
kalmazhat6ak, amelyekben van valamilyen hataron
atnyulo elem, tehat az Eurdpai Unidn beliili fizetés-
képtelenségi eljarasokrdl van sz6. A magyar szaba-
lyozast ki kell egésziteniink olyan belsé jogalkalma-
zast segitd végrehajtd jellegli szabalyok meghozata-
laval, amelyek az uni6s rendelethez kapcsol6dva
kiegészitik a végrehajtisi szabalyokat a magyar jog-
alkalmaz6 szervek eljarasara, valamint a magyar
joghatbsag ala esé szervezetekre.

A részletszabalyokat az allamtitkar Gr az expozé-
jaban ismertette, mondhatnam, hogy ez egy viszony-
lag egyszerd és technikai jellegli szabalyozas. Remé-
lem, hogy az Orszaggyiilés elfogadja, hiszen ebben
politikai vita nem nagyon lehet a partok kozott.
Mindezek az eljarasok természetesen azt segitik,
hogy gordiilékenyebbé teszik ezeket az eljarasokat,
és végs6 soron hozzajarulnak a fizetésképtelenség
valamilyen médon vald orvoslasahoz olyan iigyek-
ben, ahol egy eurdpai unios tagillam teriiletét meg-
haladéan t6bb tagéllam teriiletén miikod6 cégekrdl
beszéliink. Kérem ezért, hogy taimogassik a torvény-
javaslat elfogadéasat. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Megadom a
szot Jozsa Istvannak, az MSZP képviselGesoportja
vezérszonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom a szdt, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! A csddeljarasrol és a felszamolasi
eljarasrol sz6l6 torvény mar szamtalanszor modosult
a Fidesz kormanyzasa alatt. Legutoljara éppen 4pri-
lisban kellett atfogban modositani az Orszaggytilés-
nek ezt a torvényt, ami a gazdasag miikodése szem-
pontjabol meglehetGsen fontos. Tehat nehezen ért-
hetS, hogy egy ilyen alapvet$ jelent6ségli torvényt
miért ilyen toldozgatas-foldozgatas jelleggel probal
alkalmass4 tenni a kormany.

A most itt szerepld kicsi részlet valéban eur6pai
uni6és vonatkozast, a hataron atnyuld fizetésképte-
lenségi eljarasi szabalyok modositasa miatt nyajtot-
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tak be, jogharmonizacios céllal. Tehat a problémank
alapvet6en nem ezzel az elGterjesztéssel van, ami
most itt fekszik a Haz el6tt, hanem azzal, hogy sajnos
az igazsagligyi tarcanak eddig nem nagyon jottek be
szakmai szempontbol az atfog6 térvénymodositasok
a csOdeljarasi teriileten. Rovidesen csaknem mind-
egyiket korrigalni kellett kisebb-nagyobb mértékben,
tehat utana kellett nydlni a parlament 4ltal mar elfo-
gadott modositasoknak. Elég, ha csak az 6nall za-
logjog bevezetésére gondolunk itt.

A mar sokat foltozgatott cs6deljarasi torvény ja-
vitgatasanak nem tdl tartés eredményeire, az alapo-
sabb szakmai el6készités kovetelményére mar az
aprilisi torvényjavaslat altalanos vitaja soran ramu-
tatott az MSZP-frakci6 dr. Szakacs Laszl6 frakciove-
zetG-helyettes Gr hozzaszolasaban. Nagyon sajnaljuk,
hogy az akkor megfogalmazott, gyakorlatilag meto-
dikai és szakmai javaslataink pusztiba kialtott szo-
zatként maradtak, és nem érvényesiiltek a jogalkotas
soran.

A csédtorvénnyel kapesolatban szamos kritikat,
illetve modositast megfogalmaztunk mar, példaul a
brokerbotranyokkal Gsszefiiggésben is.

(14.50)

Azzal egyiitt, hogy jelen elGterjesztésben az egy
pozitivum, hogy nem lekaszalni akarja a bajba keriilt
céget, hanem kisérletet tesz a fizet6képesség helyre-
allitasara, az egy helyes irany, hogy reorganizicios
indittatasti a megoldasi javaslat. Ugyanakkor, ami a
brokerbotranyok kornyékén tortént, az tovabbra is
skandalum, ugyanis a tapasztalatok alapjan az érin-
tettek az elszenvedett karnak csupan a téredékéhez
jutottak hozza, és jelentds részben a szerencsétlen
torvényi szabalyozas alapjan végrehajtott cs6dgond-
noki intézkedések nyoman. Tehat a pénzpiaci terii-
letre abszolit nem adekvat, hogy mit csinalhat egy
cs@dgondnok és mit nem. Aki egy picit is jaratos
ezen a szakteriileten, az tudja, hogy itt a guillotine a
veszteség maximalasat jelenti, nem pedig a minima-
lizalasat. A szakmai javaslatoknak, illetve azoknak,
amelyek kiugrottak problémaként, a nyoma se lat-
szik, hogy ne ismétl6djon meg, és a porul jart karo-
sultak iigye kedvez&bben oldédjon meg. Sem a kielé-
gitési sorrendhez, sem a felszdmol4sba vonhato va-
gyontargyak bovitéséhez a Fidesz nem jarult hozza,
igy a karosult magyar csalddok tizezreit hagytak
cserben, nagyon sokan kedvezétlenebb helyzetbe
keriiltek, mint egy normaélisabb szabalyozas esetén.

Az észrevételeink két részre oszthatok, mint
ahogy a torvényjavaslat is két részre oszthatd: egy-
részt az uniés vonatkozast, t6bb tagillamot érintd
fizetésképtelenségi eljarasok szabalyait tartalmazo
jogharmonizaciés szakaszokra, masrészt kisebb
részben az 0j Pp.-vel kapcsolatos Gj szabalyok atve-
zetésére. Az 0j unibds szabalyozas a hatalyoshoz ké-
pest valéban eléremutaté megoldasokat tartalmaz,
ez Onmagaban résziinkrdl is tdmogathat6 lehetne,
azonban nem tudunk elmenni, nem mehetiink el sz6
nélkiil a hazai viszonyok miatt a cs6dtorvény hia-
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nyossagai mellett, ami mihamarabbi megoldast igé-
nyel. Elég csak a brokerbotranyok mar részben emli-
tett problémaéira, a karosultak méltanytalan, mind-
maig megoldatlan helyzetére gondolni. E problé-
makrol még mindig nem hajland6 tudomast venni a
kormény, és ezt nagyon nehezményezziik; lehet,
hogy azért, mert, mondjuk, a Quaestor kornyékén
akar kormanyzati szalak is felmeriilnek, de ez a karo-
sultakat hatranyosan érinti.

Bar a cs6dtorvényt két-harom havonta jelentd-
sen atirja a korményparti tobbség, modositasaik
nem allnak 0ssze megfelel6 rendszerré, a modosita-
sok egy része elhibazott és korrekciéra szorulnak
mar rovid id6 elteltével is, ezzel szemben a karosul-
tak altal kezdeményezett és jogos igényt megfogal-
mazo, az MSZP altal benyujtott moédositasokat mind
ez id4ig a Fidesz kivétel nélkiil leszavazta. Koziligyrol
1évén sz, ezt nem értjiik, ugyanis ez nem politikai
kérdés, ez teljesen egyszerti gazdasagi kérdés, abszo-
lat koziigy. Nem értjiik, hogy amikor az elGterjeszt6
maga ismeri el, hogy technikai okokbdl ugyan, de a
tisztelt Haz mar most késziilhet egy Gjabb, ezittal
novellaris szintd, cs6dtorvényt modositd torvényja-
vaslatra, akkor nem értjiik, hogy az altalunk is meg-
fogalmazott javaslatokat, beépitve az unids joggya-
korlat miatt sziikséges, a hataron atnyilé okokbol
indokolt moédositasokat, miért nem egy szerkesztett,
atfogo, a jelenlegihez képest sokkal eredményesebb,
jobb miikodést, jobb szabalyozast lehet6vé tevé
cs6dtorvényt hoztak ide elénk.

Mindezek alapjan mi ugy gondoljuk, hogy egy, a
szakmai részt elismerd tart6zkodas lehet a maximum
a frakcionk részérdl, hangstlyozva, hogy egy szer-
kesztett, sokkal jobb torvényre van sziikség. Koszo-
nom szépen, elnok ar.

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a sz6t Vejkey Imrének, a KDNP képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Készonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A cs6deljarasrol és a
felszamolasi eljarasroél sz6l6 1991. évi XLIX. torvény
jogharmonizacios céld modositasarol szolé T/16275.
szdmu torvényjavaslat az igazsagiigyi jogalkotast, a
polgari nemperes eljarasokat érinti, a véllalkozasok
ellen indult, hatarokon atnyul6 jogi vonatkozasokkal
jellemezhet6 fizetGképességi eljarasok hatékonyabb
végigvitelét szolgalja.

A torvényjavaslat a cs6deljarasrol és a felszamo-
l4si eljarasrdl sz6l6 1991. évi XLIX. torvényt joghar-
monizacios kotelezettségeinkre tekintettel egésziti ki,
az Eur6pai Uni6 tagallamainak vallalkozésait érint6
fizetGképtelenségi eljarasokkal oOsszefiiggésben alla-
pit meg nemzeti kiegészit6 szabalyokat az Eurdpai
Parlament és a Tanacs (EU) 2015/848 rendeletével
osszefliggésben.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Hangstlyoznom
kell - szemben az MSZP-s képviselGtarsunkkal, aki
azt kifogasolta a jelen torvényjavaslatban, hogy miért
nem egy atfogd, miért nem egy teljesen 4j szabalyo-
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zas van a cs6deljaras tekintetében és a felszamolasi
eljaras tekintetében -, hogy a jelen torvényjavaslat
kifejezetten jogharmonizaciés célid modositasokrol
sz6l, és a Kereszténydemokrata Néppart parlamenti
frakcidja ezt tamogatja. Koszonom megtisztel§ fi-
gyelmiiket. (Taps a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a szdt Staudt Gabornak, a Jobbik képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Itt két téma a parlament plénuma el6tt egy
kicsit Osszecstszott. Van ez a jelenlegi javaslat,
amely el6ttiink fekszik, ez valoban az uni6s rendelet
atliltetése, illetve a magyar jogrendszer megfeleld
modositasa az unids rendelet alkalmazasahoz, hiszen
ez kozvetleniil hatalyosul, tehat az atiiltetést értsék
igy, hogy a jogrendszer kialakitasa. Nyilvan errol
lehet mondani véleményt, illetve a felszamolasi és
csGdeljarasokrol tgy altalaban, bar ez kevésbé targya
a jelenlegi, el6ttiink fekv javaslatnak.

Azért annyit elmondanék, hogy amit az Eur6pai
Unio6ban kittiztek célként, és ebben az 1j rendeletben
megfogalmaznak, az természetesen tamogathato,
hiszen ahogy a hatarok atjarhat6va valtak, és a cégek
is egyrészt a szolgéltatasaikat atjarhaté modon tud-
jak egyik orszagho6l a mésikba vinni, bizonyos eset-
ben a székhelyiiket is; bar ebbe nem mennék bele,
mert hogy egy cég mely joghatosag ala tartozik, eb-
ben komoly jogi vitak vannak, tehat hogy mikor tud
egy mésik orszag joghatdsaga ala tartozni.

A lényeg az, hogy a cégek is mint jogi személyek
is tudjak gyakorolni bizonyos korlatozasokkal a sza-
bad mozgas jogat, és ennélfogva nyilvanvaldéan a
visszaélések is feler6sdédnek, igy bizonyos vagyonok-
nak egy felszamolasi vagy cs6deljarassal érintett
cégnél akar a kimentésére vagy egy masik orszagban
1év6 hitelez6knek a kedvezébb helyzetbe hozisara
ezek a szabalyok, illetve az uni6s orszagok kozti sza-
balykiilonbségek lehet6vé tették ezeknek a kiska-
puknak is a kijatszasat, és természetes moédon nem
art, ha ezek bezarasra keriilnek, illetve az Unib erre
torekszik.

Ez messzemenden tdmogathatod, féleg, hogy al-
talaban a maganszemély ligyfelek, kis- és kozépval-
lalkozasok azok, amelyek a leginkdbb megszenvedik
ezeket a szabalyokat, marmint a kiskapuk kihaszné-
l4sat, 1évén, hogy 6k nem fognak tudni majd érdeket
érvényesiteni, vagy sokkal nehezebben, és sokkal
koltségesebben tudnak érdeket érvényesiteni egy
maésik tagorszagban, az igényliket egy masik EU-s
tagorszagban bejelenteni. Természetes moédon sok-
szor az anyagi és jogi nehézségek alapjan egészen
egyszertien nem tudjak, még hogyha elméletben a
jogi lehetGség adott is lenne ra, nem lesz megfelels
fizet6képes, majdnem azt mondtam, hogy kereslet,
de kis- és kozépvallalkozasi hattér ahhoz, hogy ezt
megtegyék.

Valf igaz az is, hogy a fizetésképtelenséggel kap-
csolatos eljarasok, illetve az itéletek elismerése is
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sokszor gondot okozott, parhuzamos eljarasok ala-
kultak ki tobb unios tagorszagban, és a székhelyathe-
lyezés intézménye szintén egy olyan eklatans példaja
volt a visszaélésnek, amit egy adott orszagon beliil is
megprobalnak a bajba jutott cégek és csalard vezetd-
ik kihasznalni. Egyébként az Orszaggytilés el6tt erre
is némely részleges torvénymodositas kitért az el-
mult években.

(15.00)

Gyakorlat volt, hogy ha valaki cs6édbe ment, fel-
szdmolas ali keriilt vagy az adbhatosag megprobalt
rajta valamit érvényesiteni, akkor athelyezve a szék-
helyét egy masik megyébe, Magyarorszagon beliil is
el tudta hazni az eljarast, és aki id6t nyer, az életet
nyer - tartja a mondas -, és ennélfogva a székhely
athelyezése, az iratok atkiildése, az iratok ide-oda
kiildozgetése bizonyos esetekben azt eredményezte,
hogy a csalok id6t nyertek, és adott esetben megutsz-
hattak az elkovetett bilincselekményeket vagy vissza-
éléseket. Az Unidban a kiilonb6z6 jogrendszerek
alkalmazhatosaga okidn ez még konnyebb és valo-
sabb veszélyt jelentett. Ezért én magam tidv6zoltem,
amikor azt olvastam, hogy a birésagoknak a jovében
gondosan mérlegelniiik kell, hogy a székhelyathe-
lyezés egy cs6deljaras esetén példaul nem azért tor-
tént-e, hogy enyhébb szabalyok ald keriiljenek, s
kikiiszobolhet6 és megallapithatd lesz a korabbi
székhely mint a valédi székhely helye és az ottani
hato6sagok illetékessége.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

2019 nyaraig kell varni arra, hogy az elektroni-
kus nyilvantartasok kozott az Uni6 orszagaiban meg-
teremt6djék a kapcesolat, tehat az gyakorlatilag még
két év, amig ez megteremt6dik. Nem tudom, hogy
milyen olyan informatikai probléméak vannak, amik
alapjan erre két évet kell szdnni, de ezt nyilvanval6éan
- gondolom én, bar lehet, hogy tal optimista vagyok -
mérlegelték az Unidban, amikor ezt a rendeletet
meghoztak, de azért lehet, hogy ezt fel lehetett volna
gyorsitani.

Azok a szabalyok, amelyek ezekre a modosita-
sokra vonatkoznak itt elGttiink, nekem igy elsére
tamogathatonak tlinnek, bar a moédosité javaslatokat
természetesen még nem ismerjik. A végén azért
annyit el kell mondjak, hogy azok az aggalyok, ame-
lyek az MSZP részérél elhangzottak, él6 aggalyok a
felszamolasi és csédeljarasi torvénnyel kapcsolato-
san. De hozzatenném, hogy ezek nem most sziilettek,
hanem 1990 utan egy olyan kaotikus, vadkeleti hely-
zet alakult ki a cs6deljarasok, de f6leg a felszamola-
sok piacan, amely odavezetett, hogy nemcsak az
allami cégeket raboltdk szét gyakran a felszdmolasi
eljarasban, és sokszor a cs6kosoknak szolgaltatva a
vagyontargyakat gyakorlatilag sikeriilt lenullazni az
allami cégeket, és a hitelez6knek valodi, érdemi ja-
vakat nem hagyni - '90 utan ez gyakorlat volt -, és
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utdna mar nemcsak az allami cégekkel jatszottak el
ezt, hanem olyan piaci szerepl6kkel, olyan piaci cé-
gekkel is, amelyeknek egyébként nem allami hatte-
riik volt, ezeket meg lehetett jatszani.

A felszamolomaffia - ezt csak igy emlegették -
gyakorlatilag a kilencvenes években élte fénykorat,
de a kétezres években sem beszélhetiink nagy vissza-
esésrél. Sajnos ez korméanyokon ativel§ gyakorlat
volt, a Fidesz- és az MSZP-kormanyok egyarant nem
tudtak vagy nem akartak ezzel semmit tenni. Most
annyi valtozott, hogy a felszamol6i piacot az Gj tor-
vények és a felszamolo6i névjegyzékek alapjan Fidesz-
kozeli cégeknek szolgaltattak ki javarészben, de ko-
rabban a kilencvenes évek vadkeleti allapotara vi-
szont az utalt, hogy akkor meg inkdbb az MSZP-hez
kothetd cégek voltak nyeregben. Sajnos ez is egy
olyan teriilet, ahol a két, kormanyzati poziciot fel-
valtva betolt6 nagy partnak sikeriilt a magyar allami
és utana sok esetben a magancégvagyont szétlopni,
és ezéltal a Magyarorszagrol kimenekitett vagyon
volumenét igy kozosen kormanyzati ciklusokrol
korméanyzati ciklusokra novelni.

Nem akarok itt kiilon neveket mondani, de az
MSZP vezet tisztségviselGi, s6t még az egyik altala
jelolt és megvalasztott miniszterelnok is széba keriilt
ilyen iigyletek soran, de természetesen - sajnos ter-
mészetesen - az elszamoltatas sajnos nem ért el oda-
ig, hogy ezeket az tigyleteket megfelel6 modon feltar-
ta volna akar a Fidesz 2010 utan, és gyakorlatilag
csak azt lathattuk, hogy hitelez6knek, akik magan-
személyek, illetve kisvallalkozasok, akiknek bent
maradt a pénziik, nemegyszer az ongyilkossagukrol
jottek a hirek.

Igy miikodott a felszamoldi piac, ami csak rész-
ben csillapodott, bar nyilvinval6an mar nem a ki-
lencvenes évekbeli allapotok uralkodnak, hala a Jois-
tennek, de azért teendé még lenne a teriileten. Azt
mindenképp szeretném elmondani, att6l fiiggetleniil,
hogy ez a javaslat tAimogathat6, és az unibs rendelet
eléremutatd, mégsem artana, ha akar a minisztérium
is Gjra nekililne a felszadmolasi eljaras szabalyainak
az attekintéséhez, és az esetleges maradék kiskapu-
kat is bezarnak, mert ez egy olyan dicstelen foltja az
1990 utani magyar torténelemnek, amirdl, ha végre
egyszer egy olyan kormanya lesz Magyarorszagnak,
amelyik részletes feltarast készit, akkor meg fogjuk
latni, hogy milyen volumenben sikeriilt a nemzeti
vagyont és a magyar maganszemélyek vagyonat kila-
patolni, illetve atcsoportositani - ha nagyon szépen
akarok fogalmazni - egyéb mas maginszemélyek
tulajdonéba, illetve offshore iranyokba, amit nem
lett volna szabad megengedni, és ha adott esetben
még el is éviiltek ezek a bilincselekmények, akkor is
legalabb az a minimum, hogy a felel6sokrél és az
ebben részt vevé személyekrdl tudjunk, plane ha
utana egyébként politikai vagy kozéleti palyara 1ép-
tek, és leginkdbb, ha még mindig ott vannak, akkor
viszont el kell 6ket tavolitani.

Ezeket szerettem volna a javaslathoz elmondani.
Tudom, hogy két kiilonbozé teriilet, de amig a fel-
szamolasi és csédeljarasi torvénnyel kapcsolatosan
ilyen aggalyok vannak, addig ezeket is muszaj az
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Orszaggytilés el6tt elmondani. K6szonom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Fiiggetlen képvisel6k nem vesznek részt a
vitdban, kettGperces felszolalasra senki nem jelent-
kezett. Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e még
valaki az adott napirend keretében felszélalni. (Nincs
Jjelentkezb.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.

Megkérdezem Volner Pal allamtitkar urat, hogy
kivian-e valaszolni a vitdban elhangzottakra. (Dr.
Vélner Pal: Nem.) Allamtitkar tr jelzi, hogy nem
kivan reagalni.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A modosito javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetbség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
hasznalati mintak oltalmara vonatkoz6 sza-
balyozas modositasarol szolé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-el6terjesztés
T/17307. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérheté.

Els6ként megadom a szot Volner Pal trnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium éllamtitkardnak, a napi-
rendi pont el6terjesztGjének. Allamtitkar ar, paran-
csoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkér, a napirendi pont el6addja: Koszonom a
szo6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! A hasznélati mintak oltalmara vonatkozo6 szaba-
lyozés modositasarol sz6l6 T/17307. szama torvény-
javaslat elfogadisanak célja a belf6ldi iparjogvédelmi
oltalomszerzés feltételeinek javitdsa a hasznélati-
minta-oltalmi rendszerek, rendszeriigyfelek igényei-
hez igazod6 finomhangolasaval. A hasznalatiminta-
oltalom a gyakorlati élet altal felvetett problémak
miiszaki megoldasanak gyors és koltséghatékony
iparjogvédelmi oltalmara, a talalmanyoknal egyszert
fejlesztési eredmények jogi védelmére szolgal.

(15.10)

A hatélyos szabalyozas alapjan hasznélatiminta-
oltalomban részesiilhet valamely targy kialakitasara,
szerkezetére vagy részeinek elrendezésére vonatkozo
megoldas, ha 4j, feltalaléi 1épésen alapul és iparilag
alkalmazhat6. Az oltalmazhat6 megoldasok kore
sziikebb a szabadalmazhat6 taldlményokéhoz viszo-
nyitva, és az oltalmazhatosaghoz megkovetelt alkotoi
szint is alacsonyabb, a mintaoltalomhoz azonban
rovidebb oltalmi idé is tarsul.

A mintaoltalom megszerzéséhez sziikséges elja-
ras koncepcionalis kiilonbséget is mutat a szabadal-
mazasi eljarashoz képest, a mintaoltalmi bejelentést
ugyanis a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala - az
eljaras gyorsasdganak biztositdsa érdekében - az
ujdonsagot és a feltalaléi 1épést el6ir6 oltalomképes-
ségi feltételek vizsgalata nélkiil biralja el. Ennek
kovetkeztében az oltalom érvényessége csupan egy
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kés6bbi, a mintaoltalom megsemmisitésére iranyuld
eljarasban valhat bizonyossa.

Annak ellenére, hogy tobb unibs tagallamban
fontos szerepet tolt be ez az oltalmi forma, a haszna-
latiminta-oltalom nem targya az Eurdépai Unidban
megvalosul6 jogi harmonizacidénak, és a szabadalmi
oltalom iranti eljaras bizonyos aspektusait szabalyo-
z6 szabadalmi jogi szerz6dés sem alkalmazhato6 ra.
Ez nagy szabalyozasi mozgasteret kinal ahhoz, hogy
a mintaoltalom vallalkozasfejlesztési és gazdaséag-
élénkits potencialjat a magyar bejelent6k érdekeinek
leginkabb megfelel6 modon lehessen érvényesiteni,
ugyanis ezt az oltalmi forméat 9o szazalékot megha-
lad6 mértékben hazai bejelent6k veszik igénybe.

A bejelent6k a kevéssé formalizalt eljarasnak
koszonhet6en gyorsan és egyszerfien juthatnak bel-
foldi kizarolagos joghoz, amellyel biztosithat6 a fej-
lesztési raforditasok megtériilése. Ezt felismerve a
szellemi tulajdon védelmérél sz616 nemzeti stratégia,
a Jedlik-terv mar 2013-ban stratégiai célként hata-
rozta meg a hasznalatiminta-oltalmi rendszer to-
véabbfejlesztési lehetGségeinek feltérképezését. Bar a
hasznélatiminta-oltalom szinte kizarélag a hazai
vallalkozasokat szolgalja, a hazai bejelentések szama
2015-ben csak 249, 2016-ban 304 volt. A 2016. év
végén Osszesen 852 nemzeti hasznélatiminta-ol-
talom volt hatalyban, amely kismértékd csokkenés
2015-ho6z képest.

Ismert az is, hogy a hazai kkv-k iparjogvédelmi
aktivitasa alatta marad még a magyarorszagi vallal-
kozasok egyébként sem kielégité atlaganak is. A tor-
vényjavaslattal a kormany célja a hasznalatiminta-
oltalmi szabalyozas kkv-k igényeihez igazitasa és
ezzel kozvetetten a kutatis-fejlesztési aktivitasuk,
innovaciés tevékenységiik novelésének elGsegitése.
A hasznalatiminta-oltalmi rendszer feliilvizsgalata-
nak szakmai megalapozasa, valamint az érintett tar-
sadalmi és gazdasagi szereplGk igényeinek felmérése
érdekében a torvénymodositas elGkészitését megels-
z6en sor Keriilt els6ként egy vitaindit6 kérd6iv kozzé-
tételére, valamint annak a leginkabb érintett tarsa-
dalmi szervezeteknek valé kozvetlen megkiildésére.
Ezt kovet6en a konzultaci6 eredményeit is figyelem-
be vevd torvényalkotasi koncepcid véleményezésére
is lehetGség volt. A jelen elGterjesztés targyat képezo
modositoé torvényjavaslat a véglegesitett koncepcio
alapjan késziilt el.

A tovabbiakban a torvényjavaslatnak a haszna-
latiminta-oltalom szabalyozasi rendszerét érint6
alapvet6 rendelkezéseit kivinom réviden ismertetni,
a kovetkezd harom f6 téma koré csoportositva.
A hasznélatiminta-oltalom targya és az oltalomké-
pességi feltételek pontositasa; e korben kiilonosen
annak tisztazasa, hogy mi mindsiilhet mintanak, mi
a megkovetelt alkot6i szint, és mi tartozik a technika
allasahoz, valamint hogy milyen zsinérmértéket kell
alkalmazni a mesterségben jaratos személy tudas-
szintjének meghatarozasakor. A masodik f6 téma a
hasznéalatiminta-oltalmi eljaras jogi szabalyozasaval
kapcsolatos valtozasokra tér ki, a harmadik pedig a
jogérvényesitéssel kapcsolatos anomélidk csokkenté-
sét célz6 modositasokat tartalmazza.
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Ami a hasznélatiminta-oltalom targyat illeti, a
torvény feliilvizsgalatat megel6z6 nyilvanos konzul-
tacié megerdsitette, hogy a jogalkalmazas megkony-
nyitése érdekében célszeri a szabalyozas kiigazitasa
egyfel6l a hasznalatiminta-oltalom targyat képezd
Ltargy” szo tag értelmezése alapjan abba beletartoz-
hassanak a berendezések és a tobb eszkozbdl allo
rendszerek, amelyek jelenleg kizartak a hasznélati-
minta-oltalomboél. Masfel6l sziikséges a torvény ki-
egészitése az oltalmi targyak korébdl kifejezetten
kizart vegyi termékekkel és keverékekkel, lefedve a
gyogyszerkészitmények és gydgyszerhatéanyagok
teljes spektrumat.

A megkovetelt alkot6i szint kérdéskore kapcsan
a konzultacié soran a valaszadok tobbsége egyetér-
tett abban, hogy sziikség van a szabadalmaztathatd
talAlmanyoknal alkalmazando, a ,feltalaléi tevékeny-
ség” megéallapitisihoz megkovetelt alkot6i szinttdl
vald eltérés fenntartasara a hasznalatiminta-oltalom
érdekében, a ,feltalaloi 1épés” meghatarozasa kap-
csan. Ezt az allaspontot az indokolja, hogy a hasz-
nalatiminta-oltalom egyik fontos eleme a szabadal-
mazhat6 taldlmanyoknal valamivel alacsonyabb
szinti innovativ megold4sokra valé oltalomszerzés
lehet6ségének biztositasa.

A feltalaldi tevékenység” és a ,feltalaloi 1épés”
ges volt ugyanakkor, hogy a mintaoltalmi jogban
ismert ,,mesterségben jaratos személy" tudasszintje
a jelenlegi biroségi gyakorlat éltal igen alacsonyan
meghatarozott mértéknél magasabbra keriiljon. Igy a
javaslat egyértelmiivé teszi, hogy a ,mesterségben
jaratos személy” nézGpontjabol vizsgilt nyilvanvalo-
sag, ha az egyéb feltételek fennallnak, megallapithat6
kell hogy legyen olyan esetekben is, amikor az tébb
anterioritas kombinaci6jabol kovetkezik, vagy ha a
technika 4llasa idegen nyelv{i forrasokat is tartalmaz.

A mintaoltalom el6feltételeinek mésik 1ényeges
kiilonbsége a szabadalmakhoz képest a technika
allasahoz tartozo6 anterioritasok korének eltéré meg-
hatarozésa. Ez a kiilonbség azt is eredményezheti,
hogy egy vilagviszonylatban nem 1j, és ezért nem
szabadalmazhat6 megoldas hasznalati mintaként
Magyarorszagon mégis oltalomban részesiilhet.
A torvény megalkotésa 6ta eltelt id6szak technologiai
fejlédésére és az informacios tarsadalom sajatossa-
gaira, valamint az eurdpai integraci6 és a nemzetkozi
trendek piacliberalizaciés eredményeire is figye-
lemmel célszeriinek tiint ezt az eltérést megsziintet-
ni, azaz a technika allasdnak torvényi definici6jat a
szabadalmi torvényben foglaltakhoz hasonléan sza-
balyozni, még az alkotdi szint kiilonbségének fenn-
tartasa esetén is.

Ami a hasznalatiminta-oltalmi eljaras jogi sza-
balyozasat illeti, a konzultaci6 soran a szakmai va-
laszadok tobbsége azt az allaspontot képviselte, hogy
a szabalyozas nem kell6en atlathatd, és a teljes
hasznélatiminta-oltalmi eljarast a hasznalatiminta-
oltalomrol sz6ld torvényben kellene szabalyozni, az
eljarasi kedvezmények fenntartasa mellett. Nem
feltétleniil célszerti ugyanakkor e tekintetben kon-
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cepcionalisan eltérni a hatéalyos és az egész iparjog-
védelmi szabalyozasra jellemzs szabalyozas struktia-
rajatol, vagyis a taldlmanyok szabadalmi oltalmaroél
sz6l6 torvény eljarasi rendelkezéseinek mogottes
szabalyozasként val6o alkalmazasatol, amelyhez ké-
pest csupan az eltérések vannak meghatarozva az
egyes specialis torvényekben.

A normavilagossag ezzel egyidejiileg megkovete-
li, hogy az ligyfelek szamara egyértelm legyen, hogy
az adott ligyben pontosan melyik jogszabalyhelyeket
kell alkalmazni, igy a moédositott térvény immaéaron
vilagosabban hatirozza meg a mintaoltalmi eljaras
eltéréseit, egy helyen sorolva fel azokat. Tekintettel
arra, hogy a hasznalatiminta-oltalom teljes kori
vizsgalaton at nem esett bejelentés alapjan keletke-
zik, valamint arra is, hogy ennek az oltalmi formanak
a vonzereje éppen az eljaras egyszer(iségében és
gyorsasagaban rejlik, a torvényjavaslat sztikebb ha-
tarid6ket hataroz meg a szabadalmi térvényben fog-
laltaknal, és az iigyfél részére kitlizott hataridék le-
hetséges tartamat is révidebben allapitja meg.

E korlatozasok ugyanakkor nem érintik az elja-
rasnak az ligyfél mulasztasa ellenére val6 folytataséat
lehet6vé tevd kérelem jogintézményét, valamint az el-
s6bbség érvényesitésére vonatkozd eljarasi kedvez-
ményeket, amelyek a szabadalmi eljarasban ismert
modon tovabbra is igénybe vehet6ek maradnak.

A torvényjavaslat szakit a hatlyos szabalyozas-
nak azzal az elemével, ami kizarja, hogy ugyanarra a
targyra nézve szabadalmi és mintaoltalmat lehessen
szerezni. A hatalyos rendelkezések alapjan ugyanis a
mintaoltalom és a szabadalmi oltalom még a beje-
lentések egymésbol val6 szidrmaztatisa esetén is
kizért, fliggetleniil att6l, hogy a két oltalom adott
esetben eltér6 oltalmi korrel is megadasra keriilhet.
Nem érvényesiil ugyanakkor a kett6s oltalom tilalma
abban az esetben, amikor az ugyanazon a napon
benyujtott szabadalmi és mintaoltalmi bejelentések
rendelkeznek azonos targykorrel, valamint szintén
nem Kkizart a parhuzamos oltalom fennallasa két
azonos targyd és azonos napon benyudjtott nemzeti
szabadalmi bejelentés és az eurbpai és a nemzeti
szabadalmak viszonylatiban sem.

(15.20)

Az eljarasi szabalyok vilagosabba tétele, vala-
mint a szabadalmi eljarashoz képest érvényesiild
eltérések kidomboritasa érdekében a javaslat Gjra-
szabalyozza és kib6viti a mintaoltalmi bejelentésre, a
bejelentési nap elismerésére, valamint a bejelentés
benyujtasat kovets vizsgalatra vonatkoz6 szabalyo-
kat. A javaslat szamos ponton egyszertisiti a mintaol-
talmi eljaras szabalyait, ezéltal is lehet6vé téve a
minél gyorsabb jogszerzést. A javaslat bevezeti a
szabadalmi eljarasbo6l ismert, irdsos véleménnyel
kiegészitett, ijdonsagkutatasi jelentéshez hasonlo, a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala 4ltal kérelemre
elkészitett oltalmazhat6sagi vélemény igénylésének
lehet&ségét. Az oltalmazhat6sagi vélemény megfele-
16en ellenstlyozhatja a hasznélatiminta-oltalom
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részlegesen vizsgalt jellegét, azaz az Gjdonsag és a
feltalaloi 1épés vizsgalatanak hianyat. A szabadalmi
eljarasban 2005 6ta érhet6 el ez a lehetGség a beje-
lentSk részére, és a tapasztalatok alapjan hasznos
segitséget nyjt az oltalomszerzési stratégia kialaki-
taséhoz.

A mintaoltalmakkal 6sszefiiggd jogérvényesitési
eljarasok, vagyis a mintaoltalmi perek kapcsan olyan
intézkedések keriilnek bevezetésre, amelyek egyszer-
re szolgaljak az eljarasok konzisztencidjanak erésité-
sét és gyorsitasat, egyszersmind hozzajarulva a jog-
biztonsag fokozasdhoz. Ennek keretében a javaslat
els6ként elbirja, hogy a bitorlasi pert fel kell fliggesz-
teni, ha a mintaoltalommal kapcsolatban megsem-
misitési eljarast kezdeményeztek, és ezt kell6 id6n
beliil igazoljak.

Ennek kapcsan emlitést érdemel, hogy a mar
ismertetett oltalmazhatésagi vélemény intézménye
varhatoéan csokkenti majd a visszaélésszerli jogérvé-
nyesités kockazatat, hiszen aki ilyennel rendelkezik,
az vélhetéen nem a vizsgalat hidnyara alapozza az
oltalom fennallasat. A javaslat nem valtoztat ugyan a
bitorlasi és a megsemmisitési eljards férumanak
elkiiloniilésén, ugyanakkor a bifurkacioé f6szabalyat
attor6é kivételt jelent a javaslat azon rendelkezése,
amelynek alapjan a mintaoltalom bitorldsa miatt
inditott perben a birésig az alperesnek a mintaolta-
lom érvénytelenségére hivatkozo6 kifogésa alapjan a
mintaoltalom érvényességét is vizsgélja, és ha a min-
taoltalom megsemmisitésének feltételei fennallnak,
a keresetet elutasitja.

Jelen torvényjavaslat nemcsak a hasznalati min-
tak oltalmarol sz6l6 1991. évi XXXVIII. térvény mo-
dositasat célozza, hanem a hasznalatiminta-oltalom
bitorlasa biintetGjogi fenyegetettségének megsziinte-
tésével a biintetd torvénykonyvr6l szolo 2012. évi C.
torvény modositasat is. Ez azért sziikséges, mert sem
a jogérvényesitési tapasztalatok fényében, sem jog-
politikai megfontolasok alapjan nem indokolt az
oltalomképességi feltételek érdemi vizsgalata nélkiil
megszerzett kizardlagos jog megsértése esetére a
biintet6jogi szankci6é fenntartasa. A biintetGjogi fe-
nyegetettség megsziintetése nem jar a polgari jogi
eszkoztar csorbulasaval, ugyanakkor megfelelGen
tiikrozi, hogy a megadott hasznalatiminta-oltalom az
oltalmi id§ kiilonbségétdl eltekintve sem feleltethetd
meg teljesen a szabadalom jogintézményének.

A javaslat egyuttal a félvezetd termékek topogra-
fiagjara vonatkozo oltalom kapcsan is megsziinteti a
biintet6jogi fenyegetettséget, tekintettel ennek az
oltalmi forménak a gyakorlatban szinte teljes mér-
tékben kiiiresedett jellegére, és arra, hogy ebben az
esetben nincs sem nemzetkozi jogi, sem unids jogi
kotelezettség a blintetGjogi védelem fenntartasara.

Tisztelt Haz! Az el6z6ekben ismertetett torvény-
javaslat elfogadasa sziikséges ahhoz, hogy a hasz-
nalatiminta-oltalmi szabalyozas jobban megfeleljen
a felhasznaloi kozosség igényeinek. A torvényjavaslat
elfogadasa hozzajarul az iparjogvédelem ezen oltalmi
formajanak a nemzeti vallalkozasfejlesztésben és
gazdasagélénkitésben betoltott szerepe noveléséhez.
Kérem ezért, hogy a torvényjavaslatot - annak meg-
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vitatasat kovetGen - a szavazas soran egyetértésiikkel
tamogatni sziveskedjenek. Koszonom megtiszteld
figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokbol.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a szét Salacz Laszlo képvi-
sel§ drnak, a Fidesz-képviselGcsoport vezérszono-
kanak.

DR. SALACZ LASZLO, a_Fidesz képvisel6eso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! A tudasra épiil6 globalis gazdasag és az
informacioés tarsadalom koraban a szellemi tulajdon
védelme a vallalkozasbarat és innovaciot serkentd
iizleti kornyezet kulcsfontossagi elemévé, alapvetd
versenyképességi kérdéssé valt. A gazdasagi noveke-
dés serkentésére a legjobb esélyt az innovaci6 és a
kreativitas felkarolasa kinalja. Ebben meghatarozo
szerep jut a szellemi eredmények jogi oltalmat bizto-
sit6 szellemi tulajdonnak. A nemzeti tudasbazis és a
kulturélis vagyon hatékony védelmét csak a szellemi
tulajdon korszeri eszkozrendszere garantélhatja.
A szellemi tulajdon biztositja a kutatasi és fejlesztési
raforditasok, a csicstechnolégiai agazatokba és a
kulturalis iparba irdnyulé befektetések, valamint a
marketinghez és a fogyasztéi bizalom meg6rzéséhez
sziikséges kiadasok megtériilését. Ezzel jarul hozza a
gazdasagi novekedéshez, a versenyképesség javita-
sdhoz és a munkahelyteremtéshez. A szellemi tulaj-
don tehat sokoldala eszkoz a gazdasagi, tarsadalmi
fejl6dés eléremozditasara, a nemzet gyarapodisanak
biztositasara.

Ahhoz, hogy ezt az eszkozt célzottan, hatéko-
nyan és tudatosan hasznalhassuk, elengedhetetlen a
szellemi tulajdon helyzetének modszeres attekintése
és azoknak az irdnyoknak a kijel6lése, amelyek men-
tén a szellemi tulajdon a kibontakozés és a noveke-
dés felé lenditheti gazdasidgunkat és kultarankat.
Ehhez pontos, megbizhat6 térkép kell, azaz allapot-
felmérés a szellemi tulajdon hazai viszonyair6l, va-
lamint jol beéllitott iranytdi, azaz olyan stratégia,
amely vilagos cselekvési iranyokat hatiroz meg a
szellemi tulajdon rendszerének tovabbfejlesztéséhez,
méghozza oly mddon, hogy ezzel a lehet legnagyobb
mértékben tadmogassa a nemzetpolitika és egyes
kapcsol6dé szakpolitikdk megvaldsitasat.

Az 1666/2013. kormanyhatarozattal elfogadott,
a szellemi tulajdon védelmére létrehozott nemzeti
stratégia, azaz a Jedlik-terv, amelybdl az el6z6ekben
idéztem, a belfoldi iparjogvédelmi oltalomszerzés
esélyeinek javitisa érdekében stratégiai célként ha-
tarozta meg a hasznalatiminta-oltalmi rendszer to-
vabbfejlesztési lehetGségeinek feltérképezését és az
iigyfelek igényeihez igazod6 finomhangolasat. Ennek
a vizsgalatnak ki kell terjednie a hazai kkv-k valds
érdekeltségére, illetve specidlis igényeire, tovabba a
szabadalom és a hasznalatiminta-oltalom viszonyara
is mind anyagi jogi, mind eljarasjogi szempontbdl.

Nagyon fontosnak tartom, hogy a hasznalati-
minta-oltalmi rendszer feliilvizsgalatanak szakmai
megalapozisa, valamint az érintett tarsadalmi és
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gazdasagi szerepl6k igényeinek felmérése érdekében
a torvénymodositas el6készitését megel6zGen sor
keriilt egy vitaindit6 kérdGiv kozzétételére. Ezt kove-
téen a konzulticié eredményeit is figyelembe vevd
torvényalkotasi koncepcid véleményezésére is volt
lehetGség. A jelen elGterjesztés targyat képez6 modo-
sit6 javaslat a véglegesitett koncepcid alapjan késziilt
el. Ahogyan a T/17307. szdmu torvényjavaslat alta-
lanos indoklasaboél is kideriil, a hasznélati mintak
oltalma mint a taldlmanyoknal egyszertibb mtiszaki
fejlesztéseknek a szabadalmakhoz képest gyorsan
megszerezhet6 és koltséghatékony iparjogvédelmi,
oltalmi form4ja fontos szerepet t6lt be a nemzeti
vallalkozasfejlesztésben és a gazdasagélénkitésben.
Az oltalmazhat6 megoldasok kore sziikebb a szaba-
dalmazhat6 talAlményokéhoz viszonyitva, és az ol-
talmazhat6saghoz megkovetelt alkotéi szint is ala-
csonyabb, a mintaoltalomhoz azonban roévidebb
oltalmi id¢ is tarsul. Az elhangzottakbodl is kovetke-
zO0en az oltalmi format 9o szazalékot meghalado
mértékben hazai bejelent6k veszik igénybe, akik a
kevéssé formalizalt eljarasnak kdszonhetGen gyorsan
és egyszeriien juthatnak a belfoldi kizarélagos jog-
hoz, amellyel biztosithat6 a fejlesztési raforditasok
megtériilése.

Eppen ezért nagyon eléremutato, hogy a javaslat
a hasznélati mintak oltalmara vonatkoz6 anyagi jogi
rendelkezések kiigazitasa, az oltalomképességi felté-
telek pontositasa és finomhangolasa érdekében egy-
értelmiien rogziti, hogy mi mindsiilhet mintanak, a
minta definici6jat kib6vitve és a mintdnak nem mi-
nésiil6 targyak felsorolasat kiegészitve mi tartozik a
technika allasahoz, valamint milyen zsinérmértéket
kell alkalmazni a mesterségben jaratos személy tu-
déasszintjének meghatéarozasakor.

(15.30)

A torvényjavaslat tisztazza tovabba a hasznalati-
minta-oltalom és a szabadalom viszonyat, valamint
megsziinteti a kettds oltalom kizarasat. A mintaolta-
lom iranti eljaras szabalyozasanak attekinthet6bbé
és a jogintézmény sajatossagaihoz jobban illeszked6-
vé tétele még népszeriibbé teheti ezt a format a hazai
vallalkozasok korében. A normaszoveg egyértelmiivé
teszi, hogy hol kell a kozigazgatasi eljaras altalanos
szabalyait és hol kell a szabadalmi eljaras szabalyait
alkalmazni, és megalkotja a mintaoltalmi eljaras
olyan szabalyait, ahol a szabadalmi eljarast6l valo
kisebb-nagyobb gyakorlati eltérések ezt indokoljak.

Jedlik Anyos szavaival zarva felszolalasomat:
»,Nincsen egyéb hatalom tehat a F6ldon, mint a tu-
domanyok varazsereje, mely mind egyeseknek, mind
koztarsasagoknak annyira ohajtott jolétét eszkozol-
hetné és biztosithatna.” Bizom benne, hogy a tor-
vényjavaslat elfogadasaval Magyarorszag versenyké-
pessége tovabb erésodik. Koszonom, hogy meghall-
gattak. (Taps a kormanypdrtok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Jozsa Istvan kép-
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visel6 trnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon, képvisel6 uar!

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom a szdt, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! A hasznalati mintak oltalmara vonat-
koz6 szabalyozas modositasarol szolo elGterjesztés
valéban egy igen alaposnak tlin6 munka, és plane, ha
még valami, az oltalmat illet§ anyagi kedvezmény is
tarsulni fog hozz4, biztosan j6 hatast fog gyakorolni a
hazai szellemi tulajdon megvédésére, és azok a sze-
rény szamok, amelyeket az elmult harom évrdl al-
lamtitkar ar ismertetett, a késGbbiekben, hasonl6an
a magyar szellemi tulajdon gyarapodisahoz, néve-
kedni fognak.

A hasznélati mintik oltalma a talalmanyoknal
egyszeriibb miiszaki fejlesztéseknek a szabadalmak-
hoz képest 1ényegesen gyorsabban megszerezhet és
koltséghatékony iparjogvédelmi oltalmi formaja.
A fideszes képvisel$ ar altal mar emlitett korméany-
rendelet, amit szeretnek elnevezni és Jedlik-tervnek
mondanak... - tévedés ne essék, Jedlik Anyos irant
én is rendkiviil nagy tiszteletet érzek, de hogy az 6
nevével illetnek egy ilyen dolgot, az mar nem biztos,
hogy annyira tdmogathat6. Mindenesetre ez a kor-
manyhatarozat egy hasznalhat6 programot dolgozott
ki, és ennek keretében elGiranyoztdk a hasznélati-
minta-oltalmi rendszer tovabbfejlesztését is és az
tigyfelek igényeihez igazod6 finomitasat.

A jelen javaslat a célkit(izések megvalositasanak
szolgalatdban pontositja az oltalomképesség feltéte-
leit, hogy mi mindsiilhet egyaltalan mintanak, mi
tartozik ebbe a korbe a technika mai allasdhoz
viszonyitva. Lényegesen attekinthet6bbé teszi, a jog-
intézmény sajatossigaihoz igazitja az eljarasi sza-
bélyokat, ami nagyon fontos, mert nem sokat ér egy
oltalom, ha kezelhetetlen az eljarasi szabalyrendje.

A hasznalatiminta-torvény fogalomrendszerét a
szellemi tulajdon fogalomkoréhez is igazitja. A bir-
toklasi keresetek visszaélésszerti alkalmazasat
visszaszorit6 rendelkezéseket vezet be, tobbek kozott
megsziinteti a hasznalati mintak birtoklasanak biin-
tet6jogi fenyegetettségét. Oltalmazhatosagi véle-
mény, intézmények bevezetését is tartalmazza. Ezt a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala ijdonsagkutatés
eredményeként adja ki a térvény hatalybalépését
kovetSen.

Ahogy emlitettem, és az elGterjeszt6i expozéban
is szerepelt, itt most egy tarsadalmi egyeztetést
kovet6en Kkeriilt, nagyon helyesen, elGterjesztésre ez
a torvényjavaslat. Ezt az el6terjesztést, illetve ennek
a tervezetét mar marcius 10-én kozzétette az Igaz-
sagligyl Minisztérium, és az indoklés szerint a szaba-
lyozas kialakitasat egy elég alapos kérdGives felmérés
el6zte meg. Meglehetdsen furcsa ugyanakkor a javas-
lat 21. §-4nak azon rendelkezése, itt azért a hatalom-
mania azért el§jon, miszerint a mintaoltalom szerinti
eljarasban is vizsgalhatja a birésdg a mintaoltalom
érvényességét - ez eddig jo -, azonban csak a felekre
kiterjed6 hatassal. Tehat ha valaki bejelent egy
problémaét, akkor a két fél viszonyat megvizsgalhatja
a bir6sag, és donthet valakinek a javara. Mindenkire
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kiterjed6 hatallyal, azaz a mintaoltalom megerdsi-
tésérol vagy megsziintetésérdl tovabbra is kizarolag a
szellemi termékek nemzeti hivatala donthet a jelen
torvény alapjan is.

Ezzel a kozigazgatas és az igazsigszolgéltatas a
jogéllami, vagy mondjuk gy, angolszasz gyakor-
latban szokasos viszonyat, nevezetesen, hogy a bir6-
sag itélete kotelezi a kozigazgatasi szerveket is bizo-
nyos gyakorlat kovetésére, ez a javaslat attori. Tehat
lesziikiti a bir6sag dontését arra az egy esetre, amit §
ott két peres fél viszonyaban megitél. Ugyanis kétsé-
get nem hagy az elGterjesztés afeldl, hogy a szellemi
termékek nemzeti hivatala a bir6i dontésre tekintet
nélkiil megteheti, tehat esetenként meg is fogja itélni
a mintaoltalom érvényességét. Véleményiink szerint
ez nem helyes. Az el6terjesztés ugyanis maga szogezi
le az indoklasaban, hogy a bitorlasi kereset elutasit-
sa nem jelenti azt, hogy a birosag itélete alapjan a
mintaoltalmat a szellemi termékek nemzeti hivata-
lanak automatikusan minden tovabbi eljaras és vizs-
galat nélkiil torolnie kellene a lajstrombol.

Felmeriil a kérdés, miért nem donthet a bir6sag,
ha tisztaz egy jogi helyzetet, a megsemmisitésrél, ha
a perben egyébként vizsgalja a megsemmisités felté-
teleinek fennallasat. Mennyivel tud tobbet a szellemi
termékek nemzeti hivatala, hogy ezt kovetGen eltér-
hessen a birdsdg meghozott itéletét6l? Miért féltik
ennyire a hivatal hataskorét? Mi gy gondoljuk, hogy
itt helyesebb lenne a szokisos jogallami eljarasok
kovetése, ha a birésag egy kérdésrél dont, akkor
annak altalanos hatasa lehessen.

Ezzel egyiitt a javaslat mogott mi latjuk az ér-
demi szakmai munkéat, de ugyanakkor nem lehet azt
sz6 nélkiil hagyni, hogy még a talalmanyok bejegyez-
tetését is koriillengheti bizonyos furcsa, esetleg kor-
rupciégyanas megoldas. Nem sokkal ezt megel6z6en,
illetve pont a kidolgozasi szakaszban maga a minisz-
terelnok kabinetfénoke is feltalaloként szerepel a
digitalis alairashoz kot6dS taldlmannyal Osszefiig-
gésben, az e-kozigazgatas kiépitése kapcsdn mar
komoly korméanyzati hatszéllel dolgozé Hunguard
Kft. tulajdonosai mellett a digitalis alairas szabadal-
masai kozott; ami természetesen nem egy parlamen-
ti vita targya, hogy megitéljiik, hogy Rogin Antal
milyen feltalaloi képességekkel, illetve feltalaloi
tevékenységgel, eredményekkel bir, mindenesetre
szegény Antinak a nytzott 4bréazatat latva nehezen
lehet elképzelni, hogy szabadidejében még a digitalis
alairas rejtelmeit garantal6 szabadalommal is fog-
lalkozik.

(15.40)

Tehat jo lenne, ha egy tiszta kornyezetben lenne
megvalosithatd egy ilyen el6remutatd szakmai cél a
szellemi termékek oltalma teriiletén.

Mindezek tekintetében mi agy gondoljuk, hogy
ellene semmiképpen nem fogunk szavazni ennek a
torvényjavaslatnak. K6szonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szt Vejkey Imre kép-
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visel6 trnak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszo-
nokéanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselScsoportja
részér6l: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Holgyeim és
Uraim! Az 1666/2013. szdma kormanyhatarozottal
elfogadott, a szellemi tulajdon védelmére létrehozott
nemzeti stratégia a belfoldi iparjogvédelmi oltalom-
szerzés esélyeinek javitdsa érdekében stratégiai cél-
ként hatarozta meg a hasznélatiminta-oltalmi rend-
szer tovabbfejlesztési lehetGségeinek feltérképezését
és az ligyfelek igényeihez igazod6 finomra hangola-
sat. E vizsgalat kiterjedt a hazai kis- és kozépvallal-
kozasok valbs érdekeltségeire, illetve specidlis igé-
nyeire, tovabba a szabadalom és hasznalatiminta-
oltalom viszonyara is mind anyagi jogi, mind eljaras-
jogi szempontokbol.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A torvénymodosi-
tas fébb iranyai a kovetkezdkben foglalhatok Gssze: a
hasznalati mintdk oltalmara vonatkoz6 anyagi jogi
rendelkezések kiigazitasa, az oltalomképességi felté-
telek pontositasa és finomra hangolasa, a hasznéalati-
minta-oltalom és a szabadalom viszonyanak tiszta-
zasa, a kettGs oltalom kizarasdnak megsziintetése, a
mintaoltalom iranti eljaras szabalyozasanak Aatte-
kinthet6bbé és a jogintézmény sajatossagaihoz job-
ban illeszkedévé tétele, a jogérvényesitéssel kapcso-
latos anomaélidk csokkentése a birtoklasi keretek
visszaélésszerli hasznalatinak visszaszoritiasaval, a
hasznalati mintak birtoklasanak dekriminalizaci6ja-
val, eljardsgazdasagossagi szempontok érvényesité-
sével és az oltalom opcionalis megerdsitésével. Ennél
részletesebben nem kivanom kifejteni, hiszen allam-
titkar ar és képviselGkollégam ezt mar megtette.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A torvényjavaslat
megsziinteti a hasznalati mintak birtoklasanak biin-
tetGjogi fenyegetettségét a biintet torvénykonyvrol
sz0l6 2012. évi C. torvény modositasaval, ugyanis
sem a jogérvényesitési tapasztalatok fényében, sem
jogpolitikai megfontolasok alapjan nem indokolt az
oltalomképességi feltételek érdemi vizsgalata nélkiil
megszerzett kizarblagos jog megsértése esetére a
biintet6jogi szankcib fenntartasa.

A javaslat tovabba félrevezet6 termékek topo-
grafidjara vonatkozo6 oltalom kapcsan is megsziinteti
a biintetGjogi fenyegetettséget, tekintettel arra, hogy
ennek az oltalmi forménak a gyakorlatban szinte
teljes mértékben Kkiliresedett a jellege.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Keresztényde-
mokrata Néppart tdmogatja a torvényjavaslatot.
Kérem, tdmogassak onok is! K6szonoém megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Kepli Lajos kép-
visel§ arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képvisel6csoportja ré-
szér6l: Elnok tr, koszonom szépen a lehetSséget és a
sz6t. Ahogy mar tobben elmondtak el6ttem felszblalo
képvisel6tarsaim a hasznalati mintak oltalmaval
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kapcsolatban, ez egy gyorsan megszerezhet6 és kolt-
séghatékony iparjogvédelmi oltalmi forma, amely
fontos szerepet tolt be a vallalkozasfejlesztésben és a
gazdasagélénkitésben. Ennek a torvénynek ezt a
jelleget kellett volna meghagyni, véleményiink sze-
rint egy pici tilszabalyozassal pontosan ezt a jellegét
fogja elvesziteni az iparjogvédelmi oltalmi forma.

Gyakorlatilag 90 szazalékot meghalad6 mérték-
ben hazai bejelenték veszik igénybe, és belfoldi vi-
szonylatban volt értelmezhet§ - ez is elhangzott itt
mar a korabbiakban -, és egy olyan véltoztatast tar-
talmaz a szabalyozas a technika allasaval kapcsolat-
ban, hogy a gyakorlatba vételnél a belfoldi kitétel
kiveszi belGle, tehat nem feltétel, hogy belfoldi gya-
korlatba vétel révén valjon barki szdmara hozzafér-
het6vé, ezenttil méar a kiilfoldi gyakorlatba vétel sem
akadalya ennek.

A kormanynak az a célja, hogy a hasznalati min-
tak oltalmara vonatkoz6 anyagi jogi rendelkezéseket
és az oltalomképességi feltételeket pontositsa, vagy
meghatarozza, mi mindsiil mintdnak vagy mi nem
tartozik ide, illetve hogy a technika 4ll4sa - ahogy az
elébb is emlitettem - pontosan hogyan definialhato,
maganak az eljardsnak a pontosabb szabalyozasat,
elvileg az attekinthet6bbé tételét - a gyakorlatban
majd kideriil, hogy val6ban ezt fogja-e eredményezni
- és a szabadalmi torvénnyel val6 harmonizaciot. Itt
némi ellentmondas fedezhet§ fel abban, hogy el
akarjak érni azt, hogy ne egy kis szabadalomrol le-
gyen sz6 a hasznalatiminta-oltalom kapcsan, viszont
mégis mindenben, szinte mindenben a szabadalmi
torvényhez probaljak harmonizalni ezt a jogszabalyt.
Ennek a jogszabaly-harmonizicionak vannak elényei
és vannak hatranyai is.

Gyakorlatilag, ha megnézziilk magit a jogsza-
balyt, talan az egyik legfontosabb kiilonbség, hogy a
hasznélatiminta-oltalom targyat kibgviti, és a kizart
ajitasok korét is természetesen a vegyi termékek és a
keverékek esetében. Eddig ezt csak a jogalkalmazas,
illetve a jogtudomany zarta ki, most mar a torvény
szovegébe is belekeriil; hogy miért kellett, arra utal a
szabadalmi hivatal oldalan 1év6 szakmai indoklas,
amely szerint pontosan egy ellentétes iranyu lobbi
volt a gybgyszeripar részér6l, amely szerint a
hasznélatiminta-oltalmat szerették volna Kkiterjesz-
teni erre a teriiletre is. Ehhez képest keriilt bele végiil
a szabalyozasba a vegyi termékek és a keverékek
kizarasa a hasznélatiminta-oltalom korébdél.

Gyakorlatilag, mint mar emlitettem, a technika
allasahoz kapcsoldéddan a belfoldi kitétel kikeriilt a
gyakorlatba vételnél. Ez szamunkra azért furcsa,
mert ahogy emlitettem mar, 9o szazalékban hazai
felhasznalok vették igénybe az erre a hasznilatimin-
ta-oltalomra vonatkoz6 szabalyozast. De a szabada-
lomna4l az tjdonsagnak nemzetkozi szinten kell fenn-
allnia, mig a hasznélatiminta-oltalomnal eddig csak
belfoldon kellett, ezen most valtoztatna a jogszabaly
az el6bb emlitett kitétellel, illetve a belfoldi kitétel
eltorlésével a jogszabalybol.

Amit még fontos megemliteni, hogy a feltalal6i
mindség a szabadalomnal egészen mas, ott a szak-
ember szintjéhez mérik, a hasznalatiminta-oltalom-
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nal pedig a mesterségben jartas személy mint termi-
nus technicus van meghatirozva a jogszabalyban.
A mesterségben jaratos személy tudasdhoz mért... -
ez azonban nem vezethet ahhoz, hogy ledegradéljak
az 6 személyét. Gyakorlatilag Gjonnan bekeriil a jog-
szabalyba az, hogy az oltalomban részesiil§ eljarast
nem alapozhatja meg onmagaban az a koriilmény,
hogy a technikai allast tobb forras egyiittesen hata-
rozza meg, tehat hogy a technika all4sat részben vagy
egészben idegen nyelvii forrasok hatarozzak meg, ez
még 6nmagaban nem alapozza meg a feltalaloi 1épés
meglétét.

Ezekkel a pontositasokkal gyakorlatilag akar
egyet is tudnank érteni, ha valéban az lenne a cél,
hogy az iparjogvédelmi eljarasok soran az innovéaciot
fejlessziik, és minél inkabb elGsegitsiik azt, hogy 4j
megoldasok sziilessenek. Azonban, ha gyengitjiik a
hasznalatiminta-oltalmat mint intézményt, azzal
nem biztos, hogy ezt a célt fogjuk elérni. Ha kive-
sziink a hasznélatiminta-oltalom koérébdl tobb ter-
méket, eljarast vagy csoportot, és megbonyolitjuk
magat az eljarast vagy kicsit az adminisztraciét no-
veljiik, ezzel nem feltétleniil segitjiik el§ az innovacid
béviilését, novekedését, hiszen ha gy érzi valaki,
hogy az Galtala felfedezett eljaras nem védett eléggé
a szellemi oltalom altal, a polgari jogban a szellemi
oltalmi jog &ltal, akkor 6 gyakorlatilag nem biztos,
hogy érdekelt lesz abban, hogy az innovaciéba pénzt
és energiat fektessen vagy kiilonbo6z6 eljarasok kifej-
lesztésére forditsa az energiajat.

(15.50)

Ugyanez igaz a biintet§ torvénykonyvbdl vald
kivételére a hasznalatiminta-oltalomnak, hiszen
eddig a Btk. szabéalyozta, ezentl azonban erre nem
lesz lehet6ség, csak polgari per keretében kartéritési
igény benyujtasara, ami szintén, azt gondolom, to-
vabb gyengitheti ezt az intézményt.

Osszességében az allaspontunk az, hogy a jog-
szabaly, maga az altalanos indokolasban megfogal-
mazott célok el6remutatéak lennének, am maga a
torvény szovegszerl ismertetése soran sokszor tobb-
szor bukkanunk pont ezzel ellentétes hatisra vagy
ellentétes eredményre vezets valtoztatasokra, modo-
sitasokra, ahogy ezt itt az el6bbiekben felsoroltam.
Ennek természetesen az ellentmondésait talan ki
lehetne kiiszobolni, azt gondolom, akar modosito
inditvanyokkal; nyilvanval6an, ha olyan inditvanyt,
az. Orszaggytlés altal is elfogadhat6 inditvanyt ter-
jesztiink be, akkor majd kérjiik a kés6bbiekben en-
nek az Orszaggytilés altali tAmogatasat.

Egyel6re, azt gondolom, a mi alldspontunk, a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom frakci6janak az
allaspontja valahol a tartézkodas és az igen szavazat
kozott mozog, a késébbiektdl fiiggden fogjuk majd az
allaspontunkat véglegesiteni. KoOszonom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Mivel fiiggetlen képvisel6k nem
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vesznek részt a vitaban, kétperces felszolalasra senki
nem jelentkezett, képvisel6i felszolalasokra van most
lehetGség, amennyiben erre igény mutatkozik a kép-
viselGtarsaim részérdl. (Nincs jelentkezd.) Jelentke-
zGt nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e vala-
szolni a vitdban elhangzottakra. (Jelzésre:) Az allam-
titkar ar jelzi, hogy nem kivan reagalni most.

Tisztelt Orszaggytilés! A modositdé javaslatok
benyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a polga-
ri perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. tor-
vény hatalybalépésével Osszefiiggd egyes tor-
vények modositasarol szo6ld, valamint a birosagi
polgari nemperes eljarasokban alkalmazandé6
szabalyokrol, valamint egyes birésagi nem-
peres eljarasokrol szolo, tovabba a koltségmen-
tesség és a koltségfeljegyzési jog polgari és
kozigazgatasi birdésagi eljarasban torténé al-
kalmazasarol szo6l6 torvényjavaslatok egyiittes alta-
lanos vit4ja a lezarasig.

A kormany-elGterjesztések T/17165., T/17166. és
T/17167. szamokon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetdk.

Els6ként megadom a szot Volner Pal trnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium éllamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6terjesztGjének. Allamtitkar ar, paran-
csoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Koszoném a
szot, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az a
harom torvényjavaslat, amelynek targyalasat a mai
napon kezdi meg a tisztelt Orszaggytilés, a 2016.
november 22. napjan elfogadott, a polgari perrend-
tartasrdl szold 2016. évi CXXX. térvény, a tovabbi-
akban az 4j Pp. 2018. januar 1-jei hatalybalépésének
zokkenémentes megvalosulasat szolgalja, tovabba a
jogrendszer koherencidjanak, egységességének meg-
Orzését célozza.

Engedjék meg, hogy els6ként a legterjedelme-
sebb javaslatot, a polgari perrendtartasrél szo6lo
2016. évi CXXX. torvény hatalybalépésével 6sszefiig-
g6 egyes torvények modositasarol szolo elGterjesztést
ismertessem onokkel.

A polgari perrendtartas nemesak a polgari peres
eljarasok 4&ltalanos szabalyait tartalmazd, illetve
egyes kiilonleges peres eljarasokat rendezé torvény,
de hattérjogszabalya szamos peres és nemperes elja-
rasnak, illetve mas jogszabalyok is hivatkoznak ren-
delkezéseire.

Az 4j Pp. elfogadasat kovetGen tehat sziikséges-
sé valt a jogrendszer alapos attekintése, hogy maés
jogszabalyok rendelkezései Osszhangba Kkeriiljenek
annak szabalyaival. Ahol a szabalyozas megvaltozta-
tasa nem volt indokolt, fenntartotta a polgari per-
rendtartasrol szolo 1952. évi III. torvény szabdlyait.
Ugyanakkor az eljarasjogi szabalyozas megajulo
teriiletein a szabalyozasi méd koncepcionalis meg-
valtoztatésa, Gj jogintézmények bevezetése és a régi
jogintézmények részletszabalyainak megvaltoztatasa
sziikségessé tette a teljes jogrendszer feliilvizsgalatat.
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Az Gj Pp. szdmos olyan Gjitast vezetett be, ame-
lyek alapvetd valtozasokat indukaltak a polgari per-
rendtartas rendelkezéseire hivatkoz6 torvényekben
is. A javaslat az 4j Pp.-vel Gsszefiiggé 73 torvényt
modosit, koztiik olyan nagy terjedelmi, kodexszintd
torvényeket, mint az illetéktérvény, a csédtorvény, a
cégtorvény, a hagyatékeljarasrél szolo torvény, a
fizetési meghagyasos eljarasrol szolo torvény.

A javaslatban taldlhat6 modositasok egy része
technikai jellegtinek tekinthets, amikor a polgari per-
rendtartasrél szoloé 1952. évi III. torvényre torténé
hivatkozas helyett a polgari perrendtartasrél szo6ld
2016. évi CXXX. torvényre hivatkozas keriil megjele-
nitésre szovegcserével. A mobdositdsok nagy része
azonban alapos megfontolst igényl6 tartalmi valtoz-
tatast jelent, hiszen az egyes torvényekben szabalyo-
zott peres és nemperes eljarasi szabalyokat hozza
kellett igazitani az Gj Pp. osztott perszerkezetéhez,
megvaltozott szabalyozasi logikajahoz vagy termino-
16giajahoz. Ezzel 6sszefiiggésben tébb korben folytat-
tunk egyeztetést a szaktarcakkal, az OBH-val, mar-
mint az Orszagos Bir6sagi Hivatallal, az Alapvetd Jo-
gok Biztosanak Hivatala, a Szellemi Tulajdon Nemzeti
Hivatala, a Legf6bb Ugyészség, a Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara és mas tarsadalmi szervezetek,
példaul szakértdi testiiletek képviselGivel.

Szorosan kapcsolodik a polgéri perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. torvény hatalybalépésével
Osszefiigg6 egyes torvények modositasarol szolo
elGterjesztéshez a torvénycsomag masik javaslata, a
birésagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazan-
do6 szabalyokrol, valamint egyes bir6sagi nemperes
eljarasokrol szolo elGterjesztés.

Az elGterjesztés két részbdl all: altalanos és kii-
16n6s szabalyokat tartalmaz6 fejezetekbdl. Az altala-
nos rész a birosagi hataskorbe tartozd polgari
nemperes eljardsokban alkalmazandé altalanos ren-
delkezéseket hatarozza meg. A javaslat kiilonos ré-
szében személyi allapotot érint6 és csaladjoggal Gsz-
szefiigg6 polgari nemperes eljarasok kapnak helyet.
Az el6terjesztés altalanos részének jelentGsége, hogy
egy helyen, egy jogszabalyban foglalja Gssze azokat
az 4j Pp.-t6l a polgari nemperes eljarasok sajatossa-
gaira tekintettel eltér6 szabalyokat, amelyek vala-
mennyi birdsagi polgari nemperes eljarasban érvé-
nyesiilnek, ha az adott eljarast szabalyozé torvény
méasképp nem rendelkezik.

Mar a polgéri perrendtartas kodifikacidja soran
felmeriilt az igény arra, hogy a nagyszamu és sokféle
eljarasrendet kovet6 polgari nemperes eljarasok
kozos szabalyai mint a nemperes eljarasok altalanos
szabalyai keriiljenek meghatarozasra, de az Gj Pp.
kodifikacidja soran abban a kérdésben is dontés
sziiletett, hogy e szabalyozasnak nem lenne megfe-
lel6 helye a perrendtartasi kdédexben, igy kiilon tor-
vény megalkotasa valt sziikségessé. E tekintetben a
javaslat a birésagi polgari nemperes eljarasok kode-
xének tekinthet6, amely régi hidnyt potol, mert mind
a kozjegyz6i, mind a kozigazgatisi nemperes eljara-
soknak évek 6ta van ilyen kodexjellegii torvényi sza-
balyozasa. Fontos kiemelni, hogy a javaslat kizardlag
a birosagi hataskorbe tartozé polgari nemperes elja-
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rasokra allapit meg szabalyokat, sem a kozjegyz6i
hataskorbe tartoz6 nemperes eljardsokra nem vo-
natkozik a javaslat, sem a kozigazgatasi nemperes
eljarasokra.

A szabalyozés kialakitasanal kihivast jelentett,
hogy a bir6sagi hataskorbe tartozé nemperes eljara-
sok szdma a 2016. évi statisztikat alapul véve megha-
ladja az egymilli6t, melyek koziil a polgari iigyek
szama kozel 700 ezer. Ezek az eljarasok jellegiliket
tekintve is nagyon kiilonbozbek, tobb mint szazfajta
polgari nemperes eljaras 1étezik. E nemperes eljara-
sok heterogén jellege indokolja, hogy a torvényjavas-
lat csak azokat a legfontosabb, az Gj Pp.-t6l valo elté-
rést jelentd legalapvetGbb szabalyokat jelenitse meg,
amelyek - természetesen kivételt engedve - vala-
mennyi polgari nemperes eljarasban alkalmazandok.
Ezek koziil ki kell emelni, hogy a nemperes eljarasok
nem kiiloniilnek el perfelvételi és érdemi targyalasi
szakra, amely kézenfekvének tlinhet, pedig vannak
kifejezetten perszeri nemperes eljarasok, ahol bizo-
nyitast vesz fel a bir6sag, és targyalast tart, példaul a
szellemitulajdon-védelem, iparjogvédelem teriiletén,
igy rendelkezni kellett arrol, hogy az osztott perszer-
kezet még a perpotld nemperes eljardsokban sem
alkalmazhato.

(16.00)

Szintén fontos eltérés az Gj Pp. szabalyaitol,
hogy a polgari nemperes eljarasokban f&szabaly sze-
rint nincs helye maganszakért6 alkalmazasanak,
mert az Gj Pp.-beli konstrukei6 az ellenérdekii felek
meglétére, a kontradikciora épiil, nemperes eljara-
sokban jellemz@en nincs ellenérdeki fél. Emellett a
polgari nemperes eljarasok korében rendelkezni kell
a peres eljarasokra iranyadoé és alapvetGen ott értel-
mezhetd itélkezési sziinet fGszabalyként torténd ki-
ZArasarol.

A javaslat kiilonos részében 6t személyi allapo-
tot érinté és csaladjogi targyd nemperes eljaras nyer
szabalyozast. Ezeknek az eddig jellemzGen rendeleti
szinten szabalyozott polgari nemperes eljarasoknak
a torvényi szinti szabalyozasat meg kell teremteni az
Alaptorvény I) cikkének (3) bekezdésében foglaltak-
ra tekintettel, amely szerint alapvetd jogokra és kote-
lezettségekre vonatkoz6 szabélyokat csak torvény
allapithat meg. Figyelemmel kell lenni arra is, hogy a
javaslatban szabalyozott egyes eljarasok jelenlegi
szabalyait az 50-es, 60-as években alkottak meg, igy
azok feliilvizsgalata és korszertisitése idGszerd.

A javaslatban kap helyet az emberi jogképessé-
get érint6 holtnak nyilvanitasi és halal tényének
megallapitasa iranti eljaras. Elfogadasa esetén a
javaslat szabélyai a holtnak nyilvanitasi, valamint a
hal4l tényének megéllapitasaval kapcsolatos eljaras-
r6l sz6l6 1/1960. IM rendelet helyére 1épnek. A tar-
sadalombiztositasi jogszabalyok szerint a hozzatar-
toz6 jogan igénybe vehetd juttatasok szempontjabol
hal4lnak mindésiil az eltinés is, ha azt a bir6sag jog-
er6sen megallapitja, igy az eltlintnek nyilvanitasi
eljaras szabalyai is torvényi szintii szabalyozast tesz-
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nek sziikségessé, amelyek a holtnak nyilvanitasi elja-
rasra adnak utalé szabalyokat. A javaslat elfogadéasa
esetén a polgari perrendtartisrol szol6 1952. évi III.
torvény hatélyba léptetése folytan sziikséges rendel-
kezések targyaban meghozott 105/1952. MT rendelet
szabalyait valtja fel.

Az 4j Pp. megalkotasanal fontos cél volt, hogy a
torvény lehet6ség szerint csak a peres eljarasok sza-
balyait tartalmazza, ezért mar nem tartalmazza a
Ptk. hatalybalépésekor az 1952. évi III. torvény
XVI/A. fejezete ala beiktatott, az apasag vélelmének
nemperes eljarasban tortén6é megdontésére iranyulo
eljarast, igy e peren Kkiviili eljaras is a javaslatban kap
helyet.

Torvényi szintl szabalyozést igényel a hazastar-
sak személyi viszonyaitol elvalaszthatatlan, a hizas-
tarsi vagyonkozosség hazassagi életkozosség alatti
kozos kérelemre torténd megsziintetését célzo biro-
sagi nemperes eljaras. Ez az eljaras a hatalyos szaba-
lyok szerint a polgari perrendtartasrol szold 1952. évi
ITI. torvény hatalyba léptetése folytan sziikséges
rendelkezések targydban meghozott 105/1952. MT
rendeletben nyert szabalyozast. A javaslat elfogadasa
esetén a hazastarsi vagyonkozosség megsziintetését
célz6 nemperes eljaras tobb vonatkozasban elavult
szabalyozasat véltja fel, és egyértelmi szabalyokat ad
arra nézve, hogy a vagyonkozosség megsziintetése
mikor tartozik peres és mely esetekben nemperes
eljarasra, megteremtve ezzel az 6sszhangot a Ptk.
rendelkezéseivel is.

Ahogyan arra korabban utaltam, a javaslat szo-
rosan kapcsolodik a polgéari perrendtartasrol szolo
2016. évi CXXX. torvény hatalybalépésével 6sszefiig-
g6 egyes torvények modositasardl szold el6terjesz-
téshez. Ennek oka, hogy a torvényjavaslat szabalyai-
nak kialakitisa mar a nemperes torvényjavaslat ren-
delkezéseire is figyelemmel tortént, igy az abban
modositott egyes birdsagi polgari nemperes eljara-
sok mar a nemperes torvényjavaslatra mint mogot-
tes jogforrasra torténd hivatkozast is tartalmaznak.
A kozjegyz6i hatiskorbe tartozo nemperes eljarasok
szabalyainak meghatirozasa is a bir6sagi nemperes
eljarasok szabalyaival 6sszhangban tortént.

A torvénycsomag harmadik eleme a koltség-
mentesség és a koltségfeljegyzési jog polgari és koz-
igazgatasi birosagi eljarasban torténd alkalmazasarol
szol6 elGterjesztés. Az Aallam kotelezettsége olyan
intézményrendszer miikodtetése, amelynek kereté-
ben tdmogatas nydjthat6é a jogvitdban érintett felek
szamara azért, hogy a jogérvényesitésnek ne legyen
akadalya a jogi ismeretek hianya, illetve az sem, hogy
a fél az eljaras soran felmeriil§ koltségeket jovedelmi
és vagyoni helyzete miatt nem képes megfizetni.

Erre tekintettel a jogi segitségnytjtasrol szolo
torvény dont6en raszorultsagi alapon, perben, illetve
peren kiviili jogi képviseletet biztosit, és a tamogatott
személyt mentesiti a képviselet koltségeinek az eld-
legezése vagy viselése alol. Masfeldl az illetékekrol
szo0l6 torvény, tovabba az egyes eljarasi torvények az
eljarasok miatt felmeriil§ koltségek elGlegezése vagy
viselése al6li mentességet eredményez6 koltségked-
vezményeket biztositanak. Ez utdbbi torvények sora-
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ba tartozik az Gj Pp. is, amely a hatalyos perrenddel
egyezben ismeri és szabalyozza a koltségkedvezmé-
nyeket, koztiik a koltségmentességet és a koltségfel-
jegyzési jogot. A Pp. ugyanakkor e két koltségked-
vezmény tekintetében is csak azok tartalméra, idGbe-
li hatalyara és a bir6sag dontési hataskorére vonat-
koz6 szabalyokat tartalmazza, a tovabbi rendelkezé-
sek meghatarozasat kiilon jogszabalyra utalja.

A javaslat ennek megfelelGen a koltségmentes-
ség és a koltségfeljegyzési jog részletes szabalyainak
megteremtésével Dbiztositja, hogy az Alaptorvény
szerinti bir6saghoz fordulas joga azokat is ténylege-
sen megillesse, akik jovedelmi és vagyoni viszonyaik
folytan képtelenek fedezni az eljaras soran sziikség-
szerlien felmeriil6 koltségeket. A szabalyozando élet-
viszonyok eltér6sége okan a koltségmentességre és a
koltségfeljegyzési jogra iranyadé részletes rendelke-
zések az illetékkedvezményeket szabalyozo illeték-
torvénybe és a partfogd ligyvédi képviselethez kot6-
d6 kedvezményt szabilyoz6 jogi segitségnyujtasrol
sz6l6 torvénybe nem illeszthet6k be. Az 6néall6 jog-
szabaly 1étét kiilonosen indokolja az, hogy a Pp. ha-
talybalépésével nem valtozik meg a jogi segitségnyj-
tas rendszerét jellemz6 megbontott dontéshozatal.
A Kkoltségmentességrol és a koltségfeljegyzési jogrol
ugyanis a birésag, mig a partfogo ligyvédi képviselet
biztositasarol és az ahhoz kapcsolodé koltségked-
vezményrél pedig a jogi segitségnyijtdé szolgalat
dont.

A koltségkedvezmények garancialis szabalyozast
igényl6 jogintézményeknek mindsiilnek, ezért a ja-
vaslat a rendelkezéseket tOrvényi szinten rogziti,
felvaltva ezzel a hatalyos rendeleti szintli szabélyo-
zast, a koltségmentesség alkalmazasar6l a bir6sagi
eljarasban elnevezésti 6/1986. IM rendeletet. A ja-
vaslat alapvetd célja tehat, hogy az eljaras targyanal
fogva jar6, valamint a fél jovedelmi és vagyoni viszo-
nyaira figyelemmel elérhetd koltségmentesség, illet-
ve koltségfeljegyzési jog részletszabalyainak a meg-
hatarozéasaval az igazsagszolgéltatas hatékony igény-
bevételét biztositsa. A javaslat a targyi kedvezmény-
nyel preferalt eljarasok korén dontéen nem valtoztat.
A javaslat azokban az eljarasokban biztositja a kolt-
ségkedvezményt a jovedelmi és vagyoni viszonyoktol
fliggetleniil, amelyben az elbirdland6 jogviszony
tarsadalmilag kiemelt jelent&ség(i, vagy ahol az elja-
rasnak nincs alternativéaja.

A javaslat a személyes, tehat alapvetGen a jove-
delmi és vagyoni helyzett6l fiiggd koltségkedvezmé-
nyek szabalyozasat jelentGsen megujitja. Egyrészt a
kedvezmények engedélyezési feltételeit hozzaigazitja
a partfogo ligyvédi képviselet engedélyezési feltétele-
ihez. Ezzel egyszerisiti a személyes koriillmények
igazolasara iranyul6 eljarast akkor, ha a fél partfogo
iigyvédi képviseletre szorul, és egytttal a per soran
felmeriil6 koltségek elGlegezésére, illetve viselésére
sem képes.

Masrészt a javaslat a személyes koltségfeljegyzé-
si jog mint 6nalld kedvezményi forma els6dlegessé
tétele és az engedélyezési feltételek meghatarozasa
atjan a jogkeres6k joval szélesebb kore szadmara teszi
lehet6vé koltségkedvezmény igénybevételét, mint a
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hatalyos rendszer. Az eddig 06nalld kedvezményi
formaként nem ismert és a koltségek elSlegezése alol
mentesit6 Gj kedvezmény jovedelemhatara ugyanis
mintegy két és félszerese az eddigi egyetlen 6nélld
kedvezmény, a személyi koltségmentesség jovede-
lemhataranak. A birésag altal engedélyezett szemé-
lyes koltségfeljegyzési jog esetén a fél a partfogd
iigyvédi képviselet engedélyezése tekintetében is
raszorulonak mindsiil. Erre tekintettel varhatéan a
jogi segitségnytjté szolgalatok altal biztositott jogi
képviselet is joval szélesebb korben valik elérhet6vé.

(16.10)

A javaslat tehat a személyes koltségfeljegyzési
jog bevezetésével széles korben, hatékonyan biztosit-
ja a raszoruld személyek szamara a birésaghoz for-
dulas joga gyakorlasanak tényleges lehetGségét. Az
illeték- és koltségek viselése aloli mentességet jelen-
t6 személyes koltségmentességet pedig csak azon
személyek szamara teszi elérhet6vé, akik egyaltalan
nem képesek a koltségeket fedezni. Végiil az 4j sza-
bélyozas a birosagi eljarasok idészertiségét is szolgal-
ja, ugyanis nem enged teret a koltségkedvezmények
igényléséhez kapcsol6do perelhizé technikaknak.

Az Igazsagligyi Minisztérium Aaltal a szaktarcak
bevonaséval kidolgozott és a tisztelt Orszaggyiilés elé
keriilt torvényjavaslatok széles korben egyeztetett,
alaposan el6készitett elGterjesztések, amelyeknek a
megvitatasat és elfogadasat kérem a tisztelt Orszag-
gyliléstdl. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviselGi felszolalasok
kovetkeznek, ezek els§ korében a vezérszonoki fel-
szo6lalasokra keriil sor. Megadom a sz6t Salacz Laszlo
képvisel6 trnak, a Fidesz képviselGesoportja vezér-
szonokanak.

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az 4j
polgari perrendtartas koncepcidja szerint a feliilvizs-
gélat célja az volt, hogy egy korszer(i, a nemzetkozi
gyakorlatnak és elvarasoknak is megfelel6 polgari
perjogi torvénykonyv megalkotasara keriiljon sor,
amely biztositja az anyagi jogok hatékony érvényesi-
tését, és amely a jogtudomany és a joggyakorlat
eredményeire tamaszkodva attekinthetéen, koheren-
sen, a technika vivmanyaira is figyelemmel szaba-
lyozza a perjogi viszonyokat, megkonnyitve ezzel a
jogkeres§ allampolgarok és a szakmai kozonség
helyzetét. Az el6ttiink fekvé harom torvényjavaslat-
nak sem lehet igy mas egyéb a célja, mint hogy az
immaron elfogadott és 2018. januar 1-jén hatalyba
1ép6 polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX.
torvény zokkendémentes megvalosulasat szolgalja,
tovabba a jogrendszer koherencidjanak, egységessé-
gének mego6rzését célozza.

A T/17165. szam alatt benyujtott, a polgari per-
rendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény hataly-
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balépésével Gsszefiiggd egyes torvények modositasa-
rél sz0616 javaslat a cimében is jelzi, hogy az Gj Pp.-
bdl sziikségszertien kovetkez6 valtoztatasokat vezet
at a jogrendszeren. Fontosnak tartom hangstlyozni,
hogy jelen esetben nemcsak egyszer(i technikai val-
tozasok atvezetésérdl van sz6, hanem az j Pp.-ben
megjelend koncepcionalis valtozasok jelentds atgon-
dolast igényeltek az elGterjesztd részérdl a teljes jog-
rendszer vonatkozasidban, valamint természetesen
szlikségessé teszik a jogrendszer szabalyozo eszkoze-
inek hozzaigazitasat az Gjonnan megalkotott szabaly-
rendszerhez a koherencia megvalsulasa érdekében.
A javaslat az 4j Pp.-vel 6sszefiiggs 73 torvényt modo-
sit, koztiik olyan nagy terjedelmi, kédexszintli tor-
vényeket, mint az illetéktérvény, a csédtorvény, a
cégtorvény, a hagyatéki eljarasrol sz6lé torvény, a
fizetési meghagyasos eljarasr6l sz6lo torvény. Az
eljarasok specialis jellegébdl kovetkezéen megnyug-
tatonak tartom, hogy az Igazsagiligyi Minisztérium a
jogalkalmazokkal is egyeztetett.

Szintén szorosan kapcsolédik az 4j polgari per-
rendtartas hatalybalépéséhez a T/17166. szamon
benyujtott, a bir6sagi polgari nemperes eljarasokban
alkalmazando szabélyokrdl, valamint egyes bir6sagi
nemperes eljarasokrol szold javaslat. A torvényjavas-
lat régi hianyt potol. Az elGterjesztés tekinthets a
bir6sagi polgari eljarasok kodexének is. Fontos ki-
emelni, hogy a javaslat kizarblag a birésagi hatas-
korbe tartozé polgari nemperes eljarasokra allapit
meg szabalyokat, nem vonatkozik a beterjesztett
normaszoveg a kozjegyz6i hataskorbe tartozé nem-
peres eljarasokra és a kozigazgatasi nemperes eljara-
sokra.

A jogszabaly jelentGségét mar az allamtitkar ar
altal is emlitetten az jelenti, hogy a bir6sagi hatas-
korbe tartozoé nemperes eljarasok szdma 2016-ban
meghaladta az egymilli6t, amelyek koziil a polgari
iigyek szama kozel 700 ezer volt. E nemperes eljara-
sok heterogén jellege indokolja, hogy a térvényjavas-
lat csak azokat a legfontosabb, az Gj Pp.-tél valo elté-
rést jelentd legalapvetébb szabalyokat jelenitse meg,
amelyek - természetesen kivételt engedve - vala-
mennyi polgari nemperes eljarasban alkalmazandok.
Ezen tilmenden a térvényjavaslat kiilonos részében
ot, személyi éallapotot érint6 és csaladjogi targyu
nemperes eljaras keriil szabalyozasra. Szintén igen-
csak idészeri volt, hogy az 50-es, 60-as évekbeli
rendeleteket torvényi szintli szabalyozas valtsa fel.
Tal a jogszabalyok elavultsagdn az Alapt6rvény is
kotelez minket a valtoztatasra, legyen sz6 a holtnak
nyilvanitasi eljarasrdl vagy éppen a hazastarsi va-
gyonkozosség kozos kérelemre torténé megsziinteté-
sérél.

Az egyiittes altalanos vita harmadik elGterjeszté-
se a T/17167. szamon benyujtott, a koltségmentesség
és a koltségfeljegyzési jog polgari és kozigazgatasi
birésagi eljarasban torténd alkalmazasarél szélo
javaslat. A modositas célja, hogy a birésaghoz fordu-
l4s joga azokat is ténylegesen megillesse, akik jove-
delmi és vagyoni viszonyaik folytan képtelenek fe-
dezni az eljaras soran felmeriil6 koltségeket. Ennek
megfelelGen a javaslat a személyes, tehat alapvetGen
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a jovedelmi és vagyoni helyzettdl fliggé koltségked-
vezmények szabalyozasat jelentGsen megujitja.

A kedvezmények engedélyezési feltételeit hozza-
igazitja a partfog6 tligyvédi képviselet engedélyezési
feltételeihez, egyszerisiti a személyes koriilmények
igazolasara iranyul6 eljarast, ha a fél partfogo iigy-
védi képviseletre szorul, és egyuttal a per soran fel-
meriil6 koltségek el6legezésére, illetve viselésére sem
képes. Masrészt a személyes koltségfeljegyzési jog
mint 6nallé kedvezményi forma els6dlegessé tétele
és az engedélyezési feltételek meghatarozasa atjan a
jogkeres6k joval szélesebb kore szamara teszi lehetd-
vé a koltségkedvezmény igénybevételét, mint a hata-
lyos rendszer. Az eddig 6nall6 kedvezményi forma-
ként nem ismert és a koltségek elSlegezése alol men-
tesit6 Gj kedvezmény jovedelemhatara ugyanis mint-
egy két és félszerese az eddigi egyetlen 6nalloé ked-
vezmény, a személyes koltségmentesség jovedelem-
hataranak. Kiemelend6nek tartom, hogy az 4j szaba-
lyozas a birdsagi eljarasok idGszertiségét is szolgilja.
Megsziinteti a lehetGségét a koltségkedvezmény
igényléséhez kapcsol6do perelhizo technikdknak.

Osszességében mindharom torvényjavaslatrol
elmondhat6, hogy az Gj polgari perrendtartas szaba-
lyaihoz igazodva a kor kihivasainak megfeleld, gyors
és hatékony eljarasok lefolytatasat teszik lehet6vé az
allampolgarok mindennapjainak megkonnyitésére.
Kérem ezért, hogy taimogassak a benyujtott elGter-
jesztéseket. Koszonom. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Barandy Gergely
képvisel6 urnak, az MSZP képviselGesoportja vezér-
szonokéanak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Abban egyetértek a Fidesz vezérszonokaval, hogy
ezek a torvények, ezek a jogszabalyok, féleg a polgari
perrendtartasrél szol6 torvény hatéalybalépésével
Osszefligg6 egyes torvények modositasarol szo6lo
javaslat mind koncepcibjat tekintve, mind tartalmat
tekintve jelent6s mértékben, s6t nagyon szorosan
kapcsolodik az elfogadott polgari perrendtartashoz.
Nyilvan jellegénél fogva ez nem megleps, de azt
gondolom, az sem meglepd, ha egy olyan frakecio,
amelyiknek elvi és gyakorlati sdlyos fenntartasai
voltak a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvénnyel, az
éppen ezért nem fogja tamogatni az elGttiink fekvd
torvényjavaslatot sem.

Azért nem fogja tAmogatni, mert valéban, ahogy
Salacz képvisel§ ar elmondta, nemcsak hogy szoro-
san kapcsolédik hozza, hanem az Gj Pp. nyomén
vagy az 4j Pp. elfogadasa soran képviselt elvek alap-
jan egy sor azoknak az elveknek megfelel§ ajitast
vezet be, és mivel, mondom még egyszer, akkor se
értettiink egyet, most se értiink ezzel egyet. Rdadésul
- és ebbdl szeretnék idézni egypar gondolatot majd -
olyan térvényekhez viszont nem nytl hozza, amihez
a mi meglatasunk szerint hozza kéne nytlnia, amin
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valoban a tarsadalom érdekében ideje lett volna mo-
dositani, ha maskor nem, hat most, az Gj Pp. hataly-
balépésével osszefiiggésben.

(16.20)

Annak nagyon oriilok, hogy egyeztetve volt a
jogalkotoval, ezt csak merem remélni, amit most
hallottunk a fideszes képvisel6kt6l, ugyanis a Pp.-re
is ezt mondtak annak idején, majd a végén kideriilt,
hogy errdl sz6 sincsen. Egyeztetve volt valéban a
polgari perrendtartasrdl szolo torvény tervezetének
egy verzidja, majd amire azt mondtak egyébként a
tobb mint szazf6s szakmai grémium és a jogalkalma-
z0k tobbsége, hogy akkor ez igy rendben van, azt
onok onkényesen az utolsé pillanatban megvaltoz-
tattak, és a beterjesztett javaslatnak szamos helyen
koze nem volt ahhoz, mint amit 6nok egyeztettek. Ha
ez az egyeztetés most is ilyen, akkor erre kar hivat-
kozni. Ugyhogy 6szintén remélem, hogy a mostani
egyeztetés legalabb ennél egy kicsit komolyabb volt,
és valoban azt a torvényt egyeztették a jogalkalma—
zokkal és a szakértGikkel, amelyet benyujtottak a
parlamenthez, nem valami tartalméat tekintve egé-
szen mast.

De hadd mondjak egy-két olyan konkrétumot,
amit viszont rendkiviil hidnyolunk ebbdl a térvény-
bél! Igy a javaslat csodtorvenyt érint részében me-
gint nem véltozik, és igy az ismert brokerbotranyok
karosultjai jelen esetben is ugyanigy hoppon ma-
radnak, ahogy ez eddig tortént. A csédeljarasrol és a
felszamolasi eljarasroél szol6 torvény megszamlalha-
tatlan modositasanak egyike sem mindsiilt id6tallo-
nak, amit 6nok beterjesztettek, azonban a lényegben,
ami adott esetben segitett volna ezeken a karosulta-
kon, és javasoltuk mi is, és tudomésom szerint mas
ellenzéki partok is, no, ott nincs valtozas. Sem a ki-
elégitési sorrendhez 6n6k nem nyudlnak hozza, sem a
felszamolasba vonhat6 vagyontargyak bévitéséhez a
Fidesz nem jarult hozza, igy a karosult magyar csal4-
dok tizezreit hagytak cserben, és hagyjak cserben
most is ennek a torvénynek a hatalybalépésével.

Gondolni sem merek arra, hogy ebben valami
szdndékossag van, ugyanis az elmult idészakban
deriilt ki az, hogy az igazsigiigyi miniszter iigyvédi
irod4ja bizony bankokat képvisel, és méghozza olyan
iigyekben képvisel bankokat, amelyeket a kisbefekte-
t6kkel szembeni perekben kell hogy megtegyen. Te-
hat itt, ha agy tetszik, az irodaja legalabbis ellenér-
dekelt abban, hogy a karosultak pénziikh6z jussanak.
Oszintén remélem, hogy ezek a torvények nem ebbél
kifolyolag ilyen hlanyosak és nem az adobsok érdeke-
it képviselik.

A masik, ami szintén, ha jatszani szeretnék a
szavakkal, azt tudom mondani, hogy egy cs6dtomeg
volt az Onok részérdl, és féleg egyébként a KDNP
képviselGesoportjara utalok, ez pedig a magancs6d
intézményének a bevezetése, amelyet barhogy fu-
runk-faragunk itt az Orszaggy(ilésben, gyakorlatilag
nem tudunk miikod6képessé tenni. Ez a javaslat
pedig most sem valtoztat érdemben a magancsédnek
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a rendszerén. Szebb lesz, de éppen olyan alkalmatlan
a gyakorlatban, ahogy az eddig volt.

Utalnék itt szintén, ha mar itt tartunk ebben a
témakorben, a civil szervezetek birésagi nyilvantar-
tasarol szol6 torvény modositasara, amirdl els6ként
természetesen az embereknek a civilekkel szembeni
hadjarat jut eszébe - mint kiilfoldi iigynokként valo
megbélyegzés. Hat, itt sem haladtunk elére a pozitiv
iranyba ezzel a javaslattal kapcsolatban.

Teh4t magyaran szdlva, azok az intézmények,
amelyek az Gj Pp.-hez kapcsolédnak, azok alapvet6-
en altalunk nem tdmogathatdak, és amelyeket pedig
kifejezetten kiemeltem, azt gondolom, hogy valéban
mai tarsadalmi problémakat lettek volna hivatottak
kezelni, itt pedig a kormany a fiile botjat sem mozdi-
totta. Azokat a javaslatokat, amelyek egyébként ér-
keztek akar az ellenzék részérdl, akar a civilek részé-
r6l meriilt fel valtoztatasi igény, azokat nem kivanja
meghallani, nem kivanja beépiteni a magyar jog-
rendszerbe, pedig most itt, jelen helyzetben itt lenne
az ideje, hogy ezt megtegye. Ma is napi rendszeres-
séggel tlintetnek a brokerbotranyok karosultjai kinn
a Kossuth téren. Ez a kormany felelGssége. Itt a kor-
many felelGssége lenne, hogy ezt a helyzetet megold-
ja, de most sem teszi meg.

Hadd térjek at egész roviden... - és azért teszem
egész roviden, mert, ahogy mondtam, mivel az alap
nem jo, ezért amit arra épitiink, azt sem lehet jo
szivvel tAmogatni, még akkor sem, ha bizonyos ele-
meit szakmailag egyébként helyesnek tartjuk. Tehat
ott, ahol Kkifejezetten az el6bb emlitett hiatusokat
tapasztaltuk és problémékat, ott a frakci6 nemmel
fog szavazni. Ott, ahol vannak szakmailag tdmogat-
hat6 javaslatok, de azok is természetesen az j polga-
ri perrendtartas logik4jara épiilnek, ott pedig tartoz-
kodni fogunk. Ilyen példaul a nemperes eljaradsokban
alkalmazhat6 szabalyokroél szol6 javaslat. Pozitivum-
ként mindenképpen érdemes kiemelni azt, hogy ezek
a szabalyok rendeleti szinti szabalyozishoz képest
ma torvényi szintre emelkednek, és természetesen
egy ilyen szabalyrendszernek az elfogadasa indokolt
akkor, amikor egy 0j polgari eljarast fogadunk el.

En errél sokkal tobbet nem is kivanok mondani,
mivel - még egyszer mondom - ez szorosan kapcso-
16dik a Pp.-hez, ezért, bar szakmai megoldasokat
tekintve sok helyen egyetértiink a javaslattal, mégis a
tartozkodés mellett fogunk dénteni a szavazaskor.

Es végiil a koltsegmentesseg és a koltségfeljegy-
zési jog polgari és kozigazgatasi birdsagi eljarasban
torténd alkalmazasarol szolo térvényhez. Kicsit ha-
sonl6 az allaspont, csak b6vebben sz6Inék réla, mint
az el6z6 torvényjavaslattal kapcsolatban. Itt termé-
szetes szintén, hogy egy ilyen javaslatot benyijtanak
a Pp. hatalybalépésével Osszefiiggésben. Helyes az,
hogy béviil az esetkordk szama, aminek fennéll4sa-
kor tovabbi mérlegelés nélkiil biztositani kell a kolt-
ségmentességet, és itt, azt gondolom, a személyi kor
is jol keriilt megfogalmazasra, bar nyilvan b&vithetd
a torténet; dtmeneti szallast igénybe vevé hajlékta-
lan, kiilon jogszabalyban meghatarozott timogatasra
jogosult, nemzetkozi védelemben részesitett személy,
a gondozasban 1év6 gyermek szdméra rendszeres
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gyermekvédelmi kedvezményre jogosult és a tobbi.
Tehat itt én azt gondolom, hogy helyes a bévités.

A javaslat tartalmazza az Gj Pp. altal bevezeten-
dé személyes koltségfeljegyzés jogszabalyait, eszerint
a koltségfeljegyzési jog illeti meg azt, akinek rendel-
kezésre allo nett6 jovedelme nem haladja meg a
nemzetgazdasagi brutté havi atlagkereset 30 szaza-
1ékat, és vagyona nincsen. A birésag koltségfeljegy-
zési jogot biztosithat annak is, akinek a koltségek
el6legezése jovedelmi és vagyoni viszonyaival arany-
ban nem all6 megterhelést jelentene. Ezt is kifejezet-
ten helyesnek tartjuk és azt is, hogy a javaslat eligazi-
tast ad a birénak a jovedelmi és vagyoni viszonyok
meghatarozasahoz. Itt, amiket le kell vonni, szintén
azt gondolom, hogy indokoltak, itt a tartasdijra gon-
dolok kiilonosen, illetve annak a hiteltartozasnak a
havi részleteire tekintettel, ahol mondjuk, az illet§
lakik, tehat ami indokolt. De az is helyes, hogy itt
nincs minden hitelrdl sz6, hanem itt természetesen
korlatok kozé szoritja, az altalam elmondott korlatok
kozé.

Amit mondtam, hogy tekintettel arra, hogy a
koltségkedvezmények rendszere jelent6s mértékben
kihat a jogkeres6 allampolgarok tényleges jogérvé-
nyesitésének lehet6ségére, helyes az, hogy torvényi
szinten szabalyozunk és az, hogy szélesebb korben
biztositanak lehetGséget a koltségmentességre.

Amit viszont kiemelnék itt negativumként, és
onmagaban az én igen szavazatomat biztos, hogy
még akkor is tartézkodasra valtoztatna, hogyha mas
problémam nem lenne, tehat mondjuk az, hogy ez a
Pp.-hez hogyan kot6dik, az az, hogy megtartja, és
még ebben sincsen 6nmagéiban probléma, de meg-
tartja a személyes koltségmentesség mérlegelés nél-
kili kotelez6 engedélyezési korét arra, hogy ha a fél
netté jovedelme nem haladja meg az oregségi teljes
nyugdij mindenkori legkisebb Gsszegét, és vagyona
nincsen. Hat, ez olyan szlik kor, tisztelt allamtitkar
ar, méara mar, hogy gyakorlatilag nyugodtan ki is
hitizhattdk volna a torvénybdl, hogy ilyen létezik.
Ugyanis tiz éve - még egyszer hangsilyozom, tiz éve -
nem emelkedett, tehat 2008 oOta valtozatlanul az
oregségi nyugdij legkisebb mértéke 28 500 forint.

(16.30)

Szeretném megkérdezni, allamtitkar ar, hogy a
gyakorlatban ki az, aki nett6 kevesebbet keres, mint
28 500 forint. Mar 6nok szerint is a kozmunkésok
ennek a dupléjat keresik meg nagysagrendileg, ugye?
(Dr. Vilner Pal: Még tobbet.) Vagy még tobbet. Ak-
kor ki az, aki majd ebbe a korbe fog beleesni? En azt
gondolom, itt az lett volna indokolt, ami tiz éve varat
magara. Ezzel a torvénycsomaggal egyiitt, természe-
tesen mas torvényt modositva lehetett volna valtoz-
tatni azon, hogy megemelik az 6regségi nyugdij leg-
kisebb mértékét, legkisebb 6sszegét 28 500 forintrdl
valami normalis mértékre. Ez varat magara.

Azt tudom mondani, hogy ez sokkal tavolabb
mutat6 tarsadalmi probléma annél, mint a koltség-
mentesség. De ha mér itt ez Gjra félmertl, akkor ezt
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ki kell emelni és ennek indokoltsaga lenne. Vagy azt
tudom mondani, hogy a polgari perrendtartasnil
nem ehhez a mértékhez kellett volna kotni a kolt-
ségmentesség hatarat, vagy azt tudom mondani,
hogy amig ez nem emelkedik meg érdemben, addig
ideiglenesen nem ehhez kellene kotni.

Igy gyakorlatilag azt tudom mondani, hogy ezt a
rendelkezést innen ki lehet htizni, mert az, aki
28 500 forintnal kevesebbet keres, az a magyar tar-
sadalomban majdnem hogy nincs is. Sajnos van, de
ez egy rendkiviil szik kor, és azt gondolom, hogy
méltanytalan a jogkeres§ allampolgaroknal ezt a
lehet6séget ehhez kotni.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Azt tudom mondani 6sz-
szességében, hogy a sorban els§ javaslatot, ami koz-
vetleniil a Pp. hatalybalépéséhez kot6dik, nem tdmo-
gatjuk, a nemperes eljarasokban alkalmazhat6 sza-
bélyokat, amelyek tartalmaznak el6remutaté dolgo-
kat, tAmogatni nem tudjuk, de tartézkodni tudunk a
javaslattal kapcsolatban, a koltségmentességnél pe-
dig kifejezetten az altalam egyébként szandékosan
folsorolt pozitivumok ellenére tudunk csak tartoz-
kodni, és legf6képpen azért, amit elmondtam, ami az
oregségi nyugdijhoz kotott koltségmentességi korlat-
ra vonatkozik.

Kérem, gondoljak meg, hogy ezt adott esetben
modositjak, hogy mégis azért a mai kornak megfeleld
torvényt fogadjunk el, ha mar ez tiz éve valtozatlan.
2017-ben ehhez az Osszeghez barmit hozzakdtni
meglehet6sen kinos. Készonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Vejkey Imre kép-
visel§ trnak, a KDNP képviselGesoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Héaz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindharom torvény-
javaslat egységes célja, hogy az Orszaggytilés altal
2016. november 22. napjan elfogadott, a polgari
perrendtartasrol szoldo 2016. évi CXXX. torvény,
vagyis az Uj Pp. 2018. januar 1-jei hatalybalépésének
zokkendmentes megvalosulasa, tovabba a jogrend-
szer koherenciijanak és egységének megdrzése érde-
kében alkosson jogszabalyt.

Az egyiittes targyalasra keriil§ tOrvénycsomag
legterjedelmesebb javaslata az Gj Pp. hatalybalépé-
sével Osszefiiggs egyes torvények modositasarol szo-
16 T/17165. szamu elGterjesztés. A térvényjavaslat 73
torvényt moddosit, koztiikk olyan nagy terjedelmd,
kodexszintli torvényeket, mint az illetéktorvény, a
csOdtorvény, a cégtorvény, a hagyatéki eljarasrol
sz016 torvény, a fizetési meghagyésos eljarasrol szolo
torvény.

A torvényjavaslatban taldlhat6 modositasok egy
része technikai jellegi, mig a médositasok nagy része
alapos megfontolast igényld tartalmi valtozast jelent,
hiszen az egyes torvényekben szabdlyozott peres
eljarasi szabalyokat hozza kellett igazitani az 4j Pp.
osztott perszerkezetéhez, megvaltozott szabalyozasi
logik4jahoz és az Gj terminoldgidjahoz.
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A T/17166. szamd masik torvényjavaslat szintén
szorosan kapcsolodik az j polgari perrendtartashoz.
A szabalyozas kialakitasanal kihivast jelentett, hogy
a bir6sag hataskorébe tartoz6 nemperes eljarasok
szama a 2016. évi statisztikat alapul véve mar meg-
haladta az 1 milli6t, melyek koziil a polgari ligyek
szama kozel 700 ezer volt. Ezek az eljarasok jellegii-
ket tekintve is nagyon kiilonb6zéek, tobb mint szaz-
fajta polgari nemperes eljaras létezik. E nemperes
eljarasok heterogén jellege indokolja, hogy a tor-
vényjavaslat csak azokat a legfontosabb, az Gj Pp.-t6l
valo eltérést jelentd legalapvet6bb szabalyokat jele-
nitsék meg, melyek valamennyi polgari nemperes
eljarasban alkalmazandok. Ezek koziil ki kell emelni,
hogy a nemperes eljarasok nem kiiloniilnek el per-
felvételi és érdemi targyalasi szakra, mely kézenfek-
v6ének tlinhet, pedig vannak kifejezetten perszert
nemperes eljarasok is, ahol bizonyitast vesz fel a bi-
rosag és targyalast tart. Példaul ilyen a szellemi-
tulajdon-védelem, az iparjogvédelem teriiletén van.

Szintén fontos eltérés az Gj Pp. szabdilyaitdl,
hogy a polgari nemperes eljarasokban fGszabaly sze-
rint nincs helye maganszakért6 alkalmazasanak,
mert az Gj Pp.-beli konstrukci6 az ellenérdekd felek
meglétére, a kontradikciora épiil, a nemperes eljara-
sokban pedig jellemz6en nincs ellenérdekd fél.
Emellett a polgari nemperes eljardsok korében ren-
delkezni kell a peres eljarasokra irdnyadé és alapve-
téen ott értelmezhetd itélkezési sziinet fészabalyként
torténd kizarasarol is.

A harmadik, a T/17167. szdmu térvényjavaslat a
koltségmentességi és a koltségfeljegyzési jog polgari
és kozigazgatasi birosagi eljarasban torténg alkalma-
zasat vette célba, errdl szol. Az allam kotelezettsége
olyan intézményrendszer mikodtetése, amelynek
keretében tamogatéas nytajthat6é a jogvitdban érintett
felek szamara azért, hogy a jogérvényesitésnek ne
legyen akadalya a jogi ismeretek hianya, illetve az
sem, hogy a fél az eljaras soran felmeril6 koltségeket
jovedelmi és vagyoni helyzete miatt nem képes meg-
fizetni. Erre tekintettel a jogi segitségnyjtasrol sz6l6
torvény dontéen raszorultsagi alapon jogi képvisele-
tet biztosit, és a tamogatott személyt mentesiti a
képviselet koltségének elGlegzése vagy viselése aldl.
Miésfeldl az illetékrdl szo6l6 torvény, tovabba az egyes
eljarasi torvények az eljarasok miatt felmeriil6 kolt-
ségek elblegzése vagy viselése aloli mentességet
eredményezd koltségkedvezményeket biztositanak.

A torvényjavaslat a targyi kedvezménnyel prefe-
ralt eljarasok korében dontGen nem valtozott. A ja-
vaslat azokban az eljarasokban biztositja a koltség-
kedvezményt a jovedelmi és vagyoni viszonyoktdl
fliggetleniil, amelyben elbirdland6 jogviszony tarsa-
dalmilag kiemelt jelent6ségti, vagy ahol az eljarasnak
nincs alternativija. A javaslat a személyes, tehat
alapvet6en a jovedelmi és vagyoni helyzett6l fiiggd
koltségkedvezmények szabalyozasat jelent6sen meg-
wjitja.

A javaslat a személyes koltségfeljegyzési jog be-
vezetésével széles korben hatékonyan biztositja a
raszorult személyek szamara a birésaghoz fordulas
joga gyakorlasanak tényleges lehet6ségét. Mindezek
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alapjan a Kereszténydemokrata Néppart tamogatja
mindhiarom torvényjavaslatot, kérem, tdmogassak
onok is. Koszonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Gyiire Csaba
képvisel6 arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szonokéanak. Parancsoljon, képvisel§ tar!

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel6csoport-
ja részérdl: K6szonom szépen a szot, elnok ur. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! Egy olyan torvényjavaslat-csomag fek-
szik el6ttlink, amely a polgari perrendtartas elfoga-
dasa miatt keriilt elénk, hiszen hozza kell igazitani
rengeteg jogszabalyt a polgari perrendtartashoz. Ha
mar itt tartunk és ehhez kapcsolodik, akkor meg kell
jegyezzem azt a problémat, amelyet mar a polgari
perrendtartas, az 0j Pp. elfogadasakor is jeleztiink,
mégpedig azt, hogy Trbécsanyi miniszter ar annak
idején a miniszteri expozéban elmondta, hogy 1951-,
illetve 1952-ben az 1952. évi IIL. torvényt agy fogadta
el az Orszaggytlés, hogy gyakorlatilag egy vitdban
néhany o6ra alatt 4tment, és el is fogadtak.

(16.40)

Vita nem alakult ki err6l. Semmiféle vita nem
volt. Szinte gy tlint, hogy miniszter ar hogy felnéz a
hajdani jogalkotokra, az ’50-es évek elején a Rakosi-
korszakbeli magyar jogalkotasra, hogy milyen jol
miikodott. Hat, ugyanez megtortént a jelenlegi Ma-
gyar Orszaggytilésben is, hiszen tgy lett elfogadva ez
a torvény, hogy tulajdonképpen a vita ki sem alakult.
Lehetdségiink volt arra, hogy minden part elmondja
a vezérszonoki felszolalasat, majd a vita agy lett be-
tervezve, amikor minden jogasz a Torvényalkotasi
bizottsag fontos {iilésén volt, gyorsan leperegtek a
napirendek gy, hogy mire visszaértek a jogaszok a
Torvényalkotasi bizottsag tilésér6l, akkor négy-ot
napirend gyorsan lepergett, és hopp, mar vége is volt
a polgari perrendtartas vitdjanak. Igy aztan vita
ugyandgy nem alakult ki a polgari perrendtartasrdl,
ahogy az ’50-es évek elején sem. Nem gondolom,
hogy erre biiszkének kellene lenni, hogy ma ilyen
jogalkotas is lehetséges.

Annak idején a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom sem tamogatta a polgari perrendtartasnak ezt a
formajat, mi is tartéozkodtunk ezen a téren. Hogy
miért, azt annak idején elmondtuk. Nyilvan vannak
fenntartasaink, illetve sok esetben kisérleti jellegii-
nek tlinik a polgari perrendtartasban azoknak az 4j
rendszereknek a bevezetése, amelyek nem biztos,
hogy kell6képpen atgondoltak. Ebbdl fakaddan pedig
nem biztos, hogy az eljarast fogjak gyorsitani. De ezt
majd az id§ eldonti, illetve a gyakorlat majd meg
fogja mondani az itéletét néhany évi alkalmazas
utan.

Mindemellett még egy dologra szeretnék a
multbdl visszautalni, az ilyen torvények veszélyeire,
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amikor szaz-egynéhany oldalban megkapjuk sok szaz
paragrafus modositasat, ahogy most is latjuk, 73
torvény, jogszabaly modositasa fekszik el6ttiink egy-
begytGrva. Nyilvan tapasztaltuk azt is a mitltban,
amikor a Fidesz egy, az Alkotmanybirdsagrdl szolo
torvény modositasanak apr6 zarorendelkezésébe
becsempészte azt a mondatot is, amelyik gy szolt,
hogy hatalyon kiviil helyezte az 4j alkotmany alap-
koncepcidjanak elfogadasdhoz sziikséges haromne-
gyedes kikotést, ami mindig is szerepelt a magyar
Alkotméanyban. Ebbdl is latszott, hogy kétharmaddal
a haromnegyedet valahogy meg akartak sziintetni,
nehogy nemzeti konszenzus alapjan j6jjon 1étre majd
az Gj alkotmany, hanem egy kizardlagos péartalkot-
many jojjon létre az Alaptorvénnyel. De ez teljesen
maés lapra tartozik.

Ha mar megnézziik a jelenlegi jogszabalyt, azt
mar emlitettem, hogy 73 torvényt modosit, részben
nyilvan jogtechnikai jelleglieck ezek a moddositisok,
sok esetben pedig érdemi modositasokrdl beszéliink.
Amikor a polgari perrendtartasban, ami egy atfogo
jogszabaly, a polgari élet szinte minden teriiletét
érinti az eljarasi szabalyok valtozasa, nagyon-nagyon
sok estben kell modositani a kapcsolodo jogszaba-
lyokat. Nem véletlen, hogy 73 térvény modosult. En
szinte biztos vagyok benne, hogy sok olyan térvény,
olyan szakasz lesz még, amelyrél id6vel ki fog dertil-
ni, hogy ebben nem lettek felsorolva. Szerintem ko-
riilbelill ilyen nagysagrendben fognak majd ideér-
kezni, bar nem vonom kétségbe, hogy azok a szak-
emberek, akik ezzel foglalkoztak, valészintileg jo és
alapos munkat igyekeztek végezni, mint ahogy na-
gyon sok esetben meg is tették. Aztan majd az élet be
fogja hozni azt, hogy még milyen esetek nem keriil-
tek ide, de majd id6vel ide fognak keriilni.

Emlitettem, hogy jogtechnikai és érdemi része is
van ennek. Ha mar érdemi részrél, érdemi modosi-
tasokrdl beszéliink, akkor mi is hianyolunk bel6le
néhany dolgot, amit j6 lett volna beletenni. Ilyen a
végrehajtasi torvény modositdsa, amit tobbszor is
javasoltunk mér. Példaul az ad6snak a vele egy haz-
tartasban él6, mozgasban korlatozott hozzatartozo
érdekében is hasznalt gépjarmii esetében legyen
korlatozasa a végrehajtasnak. Illetve a havi letiltasok
szazalékos aranyanak csokkentése is volt mar tobb-
szOros jobbikos javaslat, amire, ha mar érdemben
hozzanyultunk, érdemes lett volna esetleg erre is
kitérni.

De ilyen lett volna az adossagrendezési eljaras-
sal kapcsolatos torvény, ami magancsédeljaras né-
ven hiresiilt el, ami, a gyakorlat is bizonyitja, j6 né-
hény éves alkalmazisa alatt oda jutott el, hogy né-
hiny sziz esetben nydjtott barmilyen segitséget.
Illetve nem is biztos, hogy segitséget nyujtott, csak
voltak, akik belefértek ebbe a keretbe, akiknél egyal-
talan szdéba johetett a magancséd intézményének
alkalmazasa. Azt gondolom, ha mar ehhez is hozza
lett nyudlva, akkor itt is érdemben lehetett volna
olyan modositasokat is beletenni, hogy valéban se-
gitséget nyijtson a raszoruld csaladoknak.

Vannak olyan moédositasok is ebben a térvény-
ben, amelyeket az idén alkottak, az idén fogadtak el,
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illetve amelyek még nem is 1éptek hatilyba. Ezzel
kapcsolatban éppen a kormany és a Fidesz-KDNP
parlamenti tobbsége volt az, amikor ilyen jogsza-
balyhoz akartunk hozzanytlni, ilyen torvényt akar-
tunk moédositani, amelyik azt mondta mindig, hogy
ehhez ne nyualjunk hozza, ennek majd az életben
kellene kidllni a probat. Kézben gy tiinik, hogy
olyan mddositasok is voltak, hogy még hatalyba sem
1épett a torvény, és mar rajottek arra, hogy ebben a
formaban ez nem fog miikodni, ezért is kellett mar
azokat a modositasokat megtenni.

A sok modositasra azért is sziikség van, mert az
1j polgari perrendtartas alapvetfen teljesen mas
szerkezetben targyalja az eljarast, mint ahogy az
eddig volt. Nyilvan a perfelvételi szakasz és az érde-
mi targyalési szakasz elkiiloniilése és ezek eljarasi
szabalyainak és az ehhez kapcsolod6 jogkovetkez-
mények alkalmazisa minden esetben megkivanja,
hogy hozza legyen igazitva az élet minden teriileté-
hez. Ezek olyanfajta modositasok, amelyek miatt
szilikséges ilyen nagy terjedelemben a korabbi jog-
szabalyok modositasa.

Az illetéktorvénnyel kapcsolatban szeretnék egy
dolgot kiemelni. Azt ldtom, hogy igazan érdemi dol-
gok nem torténtek, inkabb szinte kizarélagosan csak
a jogszabalyi hozzaigazitas van az illetéktorvényben.
Azonban van egy torvény, és ezt kérdezném is allam-
titkar artél, hogy j6l latom-e, ha viszont jol latom,
ezzel maximalisan nem értek egyet. Ez pedig az,
hogy a hatélyat veszt6 szabalyok kozott van az 56. §
(5) bekezdése. Az eddigi illetéktorvény kimondta,
hogy a jogszabalysért6 6nkormanyzati rendelet feliil-
vizsgalatara irdnyul6 nemperes eljaras, valamint a
helyi 6nkormanyzat torvényen alapulé jogalkotési
kotelezettsége elmulasztasa miatti nemperes eljaras
illetékmentes, és ez most hatalyon kiviil helyezésre
keriilt, és bekeriilt az altalanos szabalyok kozé, ami-
nek alapjan a kozigazgatasi per, ha jol értettem,
illetékfeljegyzési jogot fog csak élvezni. De semmifé-
leképpen nem fogja ugyanazt az illetékmentességet
megkapni, amit eddig megkapott.

Tehat ez azt jelenti, hogy amennyiben barki az
onkorméanyzati rendeletet alkotmanysértének talélja,
és Magyarorszagon ez gyakorlat volt, hiszen nyilvan
az allampolgarok érdekeit sérti egy alkotmanysértd
onkormanyzati rendelet, akkor nem kellene ahhoz
kotni egyaltalan az allampolgéri igény érvényesité-
sét, hogy vajon lesz-e pénze arra, hogy az illetéket
ebben az esetben kifizesse. Azt gondolom, hogy a
korabbi jogszabaly mindenféleképpen jobb volt, ami
teljes illetékmentességet adott.

Ugyanez vonatkozik azokra a mulasztasokra is,
amikor koteles lenne egy-egy onkormanyzati rende-
let meghozatalara vagy modositasara a helyi onkor-
manyzat, de nem teszi meg, és ezért az Alkotméanybi-
rosaghoz fordul valaki, akkor ebben az esetben is
legyen meg a kordbban megszokott illetékmentessé-
ge. Azt gondolom, hogy ezzel az allampolgari jogok
fognak sziikiilni pontosan egy olyan fontos teriileten,
ahol nem lenne szabad. Nem szeretném azt, ha a
kormanyzati szandék az lenne, hogy azokban az on-
kormanyzatokban, ahol nyilvanval6an jelenleg még
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2019-ig kormanyzati tébbség van, az onkorméanyzati
rendeletek minél sztikebb koérben legyenek tAmadha-
toak a lakossag részérdl.

(16.50)

Azt gondolom, hogy egyértelmli kozérdek az,
hogy ezek az 6nkormanyzati rendeletek az alkot-
mannyal Osszeegyeztethet6k legyenek, ne legyenek
benne alkotmanysért6 rendelkezések, hogy a mu-
lasztasos torvénysértéseiknek, mulasztasos rendelet-
alkotasi vétségeiknek tegyenek eleget az 6nkormany-
zatok, és ezekre is barki ingyenesen tudja felhivni a
figyelmet. Ezért ezt a magunk részérdl nagyon fon-
tosnak taldljuk. Erre majd szeretnék valaszt kapni
allamtitkar art6l, mert ha igy van, akkor mindenfé-
leképpen ide modositét kellene beadnunk.

Ha 4ttériink a masik két jogszabalyra, amely ez-
zel egyiitt a polgari perrendtartas hatalybalépésével
kapcsolatos modositasokhoz kot6dd jogszabalyokhoz
kapcsolodik, itt a polgari nemperes eljarasokra al-
kalmazandé szabalyok az els§. Ennek az érdekessége
az, hogy korabban még ilyenfajta kddex nem volt,
ahol a nemperes eljarasok szabalyait egybegytijtotte
volna egy darab torvény, és ezt kellett volna alkal-
mazni. Altaldban a polgari perrendtartas szabalyait
kellett a nemperes eljarasokra is alkalmazni, illetve
specidlis szabalyok voltak az egyes nemperes eljara-
sokra. Itt, mint ahogy mar hallottuk az elGterjeszto-
t6l, illetve tobb felszdlalotdl is, tobb mint szazféle
nemperes eljarasrol beszéliink, illetve ezeknek az
eljarasoknak a nagy szama is indokolja azt, hogy ez
egy 0nallo torvényben legyen szabalyozva, hiszen én
is megdobbentem akkor, amikor lattam, hogy t6bb
mint egymilli6 iigyrél van szd, egymilli6 nemperes
eljarasos tligyr6l van sz6. Tehat ebben az esetben, azt
gondolom, hogy mindenféleképpen sziikséges ez a
fajta szabalyozas. Ha méar 4j polgari perrendtartas
van, Gj kozigazgatisi perrendtartas van, akkor a
nemperes eljarasok esetében is érdemes egy ilyen 4j
jogszabalyt hozni.

A harmadik torvény a koltségmentességekkel
kapcsolatos jogszabaly, amelyet a peres és a nempe-
res eljarasokra is egyarant alkalmazni kell. Ebben
elég részletekbe menden van szabalyozva, hogy kik
rendelkezhetnek személyes koltségkedvezménnyel,
koltségmentességgel, illetve illetékfeljegyzési joggal.
Valdban, mint mar korabban el6ttem felszolalé kép-
viselGtarsam is jelezte, a koltségmentesség engedé-
lyezése esetén a 28 500 forintos mindenkori legki-
sebb oregségi nyugdij Osszege elég minimalis, még
akkor is, ha a térvény a kés6bbiek soran probal ma-
gyarazatot adni, hogy ebben minden esetben az egy
fére es6 jovedelmet kell szdmitani. Tehat ha itt azt
nézziik, hogy van tényleg, mondjuk, egy 30 ezer fo-
rint jovedelemmel rendelkezé maganszemély, akinek
van egy gyermeke, akkor mar nyilvan itt az egy f6re
esé jovedelmet kell majd szamitiasba venni, és igy
akar még az is lehetséges, amit Barandy képviselG-
tarsam mondott, hogy egy kozmunkasnak a fizetésé-
bél még 6 is be fog férni adott esetben a koltségmen-
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tes kategoéridba; ha legalabb még két gyereke, két
eltartottja van két sziilének, akkor mar harom gyerek
esetén valbszintileg meg fogja kapni a koltségmen-
tességet.

De azt is latni kell, hogy szdmtalan kisnyugdijas,
illetve rokkantnyugdijas probléméja, akiknek valo-
ban 28 500, 30 ezer, 32 ezer forint a nyugdija. Ott
nagyon sudlyos problémat jelent a nyugdijasoknak,
mar altalaban mar nem beszélhetiink eltartott gyer-
mekrél, kifizetik a lakasuk rezsijét, azt sem tudjak
ebbdl a pénzbdl kifizetni, akkor mar semmilyen for-
méaban nem telik arra, hogy akar jogos igényeiket a
birésagon érvényesitsék. Hal’ istennek, azért van ara
lehetGség, hogy a bir6 mérlegelési jogkorében valtoz-
tasson ezen, és amennyiben Ggy latja, hogy mégis
egyébként lehetetlen lenne szamara a pereskedés,
akkor magasabb jovedelem esetén is megadhatja a
koltségmentességet.

Ugyanez vonatkozik az illetékfeljegyzési jogra.
Ott is ez a 30 szazalékos arany is elég alacsony,
azonban, ha a mérleg masik serpenydjét megnézziik,
akkor azt is latni kell, hogy sokan szoérakozasbdl pe-
reskednek, és ezeket is ki kell zarni valamilyen szin-
ten a birdsagi eljarasokbol.

Nagyon helyes az a kitétele ennek a koltségmen-
tességgel kapcsolatos 4j jogszabalynak, amit egyéb-
ként a korabbi jogszabaly is meghatarozott, hogy
amennyiben teljesen alaptalan, és eldre lathatd, hogy
teljesen megalapozatlan a felperes kovetelése, abban
az esetben nem érvényesithetéek ezek a jogszaba-
lyok, nem lehet az illetékfeljegyzési jogot, illetve a
koltségmentességet szamara megadni, még akkor
sem, ha a feltételek egyébként fennallnadnak, hiszen
rosszhiszemiiség esetén ezeket meg kell vonni. Ez
mindenféleképpen az eljardsok szamanak a csokken-
téséhez vezet, illetve az eljarasok gyorsitasdhoz fog
vezetni.

Az, hogy ezek a jogszabalyok jok-e, elégségesek-
e, ezt majd a bir6sagi gyakorlat fogja megitélni. A bi-
rosagi gyakorlat lesz az, amely majd itéletet fog
mondani ezekr6l a jogszabalyokrol, hogy valéban
alapos volt-e, valéban jok-e ezek az Gj jogintézmé-
nyek, és valéban a mai tarsadalmi igényekhez van-e
igazitva a polgari perrendtartés, a kozigazgatasi per-
rendtartds, a nemperes eljarasi szabalyok, a kolt-
ségmentesség, illetve onmagaban a polgari perrend-
tartas. Ugyhogy errdl a kor és a tarsadalom minden-
féleképpen itéletet fog mondani. Kivancsi vagyok,
hogy mikor fogunk ehhez hozzanyilni, mikor fogjuk
ezt majd djra targyalni, és mikor fogjuk modositani,
mikor jonnek be az tijabb modositok. Azt gondolom,
hogy elég hamar, de mint elmondtam, az alapvet6
koncepcidval volt problémank, amelyet mar a polgari
perrendtartassal kapcsolatos vezérszonokinkban is
elmondtunk, illetve azt kovetGen is elmondtunk.

Mindezért a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
tartézkodni fog ezeknek a jogszabalyoknak az tigyé-
ben. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Megadom a szét Ikotity Istvan
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képvisel6 urnak, az LMP képvisel6csoportja vezér-
szénokanak. Parancsoljon!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselcsoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! A januérban
hatalyba 1ép6 1j polgari perrendtartassal és a vonat-
koz6 jogszabalyi kornyezet modositasaval az 1945
utdni magyar jogalkotas legtartésabb szabalyozasa
utols6 honapjainak vagyunk tanti.

Persze a hamarosan, 64. életévében hatalyat
veszt6 polgari perrendtartds a szétmodositott jog-
szabalyok mintapéldanya. A b6ven harom szamjegyt
Pp.-moédositas kovetkeztében - megjegyzem, csak
2010 6ta tobb tucat alkalommal nytltak hozza - egy
koherenciazavarokt6l nem mentes, sok tekintetben
elavult, folyamatosan toldozgatott perjogi szabalyo-
zas felvaltasa torténik meg januarra. Ugyanez igaz
nagy részben a kapcsolodo jogszabalyokra is.

Ezt a torekvést, és az igazsagiigyi tarca ehhez
tarsult alapos el6készitG tevékenységét az LMP ter-
mészetesen latja és elismeri, az elavult, koherencia-
zavaros, alland6an mddositott jogszabalyi kornyezet
ugyanis labbal tiporja a jogbiztonsagot. A mostani
preciz és inkluziv jogszabaly-el6készités nem mente-
siti azonban a Fidesz-KDNP-kormanyok hét évét a
jogallammal szemben elkovetett egyik legnagyobb
biine aldl, ami éppen a jogbiztonsagba vetett hit fel-
szamolésa volt. Nem ez az els§ id§szak, amikor oGtlet-
szerd, a kovetkezmények ismerete nélkiil elfogadott
jogszabalyok aldassak a kozbizalmat, de a magyar
parlamentarizmus kozelmultjaban példatlan az el-
mult hét év gyakorlata. Alapvet6 torvények folyama-
tos, el6készitési, felkésziilési id6 nélkiili, majd visz-
szahat6 hatallyal hatilyba léptetett modositésai,
gyakran valtozd jogalkot6i allaspontok és 4allando
korrekcids kényszer jellemzi a jogalkotast.

A jogalkotis komolyan vehet6 keretek hianya-
ban kiszamithatatlan, az eljarasi szabalyokat a kor-
manytobbség nem tartja be, hiszen kovetkezmények
nélkiil figyelmen kiviil hagyhatja azokat. Marpedig
ennek kovetkezményei vannak, méghozza egyre su-
lyosabbak. Nemcsak a kormanyba és a kormanyzas-
ba, hanem a jogalanyoknak az allam és jog kiszamit-
hatosagaba vetett hite is megingott. Ezt visszaadni
sok év kovetkezetes jogalkotisa, j6 kormdanyzasa
tudna csak, és az olyan jogszabaly-el6készit6 munka,
amelyet szerencsére az 1j polgari perrendtartis és
kapcsol6dd jogalkotas soran viszont megtapasztal-
hattunk.

Az el6ttiink fekv6 harom torvényjavaslat egyiit-
tes altalanos vitdja soran én elsésorban csak a har-
madik javaslatra fokuszalok, azaz a polgari és koz-
igazgatasi bir6sagi eljarasban alkalmazott koltség-
mentességre és koltségfeljegyzési jogra.

(17.00)
Az LMP politikai vezérfonala, hogy kiemelt fi-

gyelmet kell forditanunk azokra a tarsadalmi csopor-
tokra, amelyek érdekérvényesit6 képessége gyen-
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gébb, a demokracia egyik legfontosabb fokmérdje
ugyanis éppen az, hogy a koz hogyan viszonyul a
gyengébb érdekérvényesit6 képességgel rendelkezd
tarsadalmi csoportokhoz.

A jogérvényesités akadalyai koziil vitathatatla-
nul a koltségtényezék foglaljak el az elsG helyet.
A modern tarsadalmakban a jogvitak megoldéasa és
ezen beliil kiilondsen a per draga luxuscikk. Ugyan
az allam fizeti a birak és az adminisztrativ személyzet
munkabérét, és biztositja az iigyek targyalasidhoz
sziikséges infrastrukturalis hatteret, de a vitak ren-
dezésének jelentGs részét, ilyen példaul az eljarasi
koltségek vagy az iigyvédi munkadij, a feleknek kell
viselniiik. Azok a felek, akik a jogérvényesitéshez
megfelel6 anyagi hattérrel rendelkeznek, nyilvanva-
l6an elényben vannak azokkal szemben, akik ilyen
kiadasokat nem kockaztathatnak meg. A koltségked-
vezmények kiemelkeds szerepet toltenek tehét be az
esélyegyenlGség biztositasaban, illetve hozzajarulnak
a koltségkorlatok leépitéséhez, ezaltal a tarsadalom
alacsonyabb jovedelm( rétegei szdmara is lehet6vé
teszik a joghoz jutast és az igazsagszolgaltatis elér-
hetéségét.

Ugyanakkor a koltségmentesség a jolétidllam-
berendezkedés keretei kozott mar kevésnek bizonyul
ahhoz, hogy a vagyontalan rétegek szamara hathatoés
segitséget nydjtson a jogaik eléréséhez. Ennek oka
részben az, hogy a polgari perként meglévé jogvitak
kozt latens jogi konfliktusok hatalmas tomege htzé-
dik meg, amelyek megoldasdhoz a szegényjog gya-
korlatilag semmiféle segitséget nem képes adni.
Masrészt a koltségmentességben részesiilés feltétele
alapvetGen elhibazott, a bir6sag el6tti jogérvényesi-
tés koltségei ugyanis tavolrol sem igazodnak a pri-
mer létfenntartashoz sziikségesnek vélt koltségek-
hez, illetve az e téren érvényesiil§ dllami szocialpoli-
tikahoz.

Az LMP sziikségesnek tartana példaul a szemé-
lyes koltségmentesség korében fokozottan figyelem-
be venni az egyik legsilyosabb tarsadalmi probléma,
a lakhatési valsag kérdéskorét is. Ennek érdekében a
jogosultsag feltételrendszerében nem altaldban a
vagyon, hanem a sajat tulajdonu lakéingatlan szere-
peltetését tartjuk megfelelének a jovedelmi viszo-
nyok kiegészitéseként. A koltségkedvezmények célja
az lenne, hogy a felek szaméra a birdsidghoz val6
fordulas jogat biztositsa, de nem csak formaélis érte-
lemben: az tekinthet6 ugyanis raszorultnak, azt illeti
meg a koltségkedvezmények valamelyike, akinek az
igazsagszolgéltatas hatékony igénybevételéhez erre
sziiksége van.

A jogéllamisag egyik alapvet$ kovetelménye az
alapjogok érvényre juttatisanak a kovetelménye.
A jogérvényesitéssel Osszefiiggd alapjogok, igy kiilo-
nosen a birdésaghoz fordulas joga és a birésag el6tti
esélyegyenlGség joga tekintetében az 4llamnak in-
tézményvédelmi kotelezettsége 4ll fenn, aminek foly-
tan az allam koteles megteremteni azokat a jogszaba-
lyi és intézményes feltételeket, amelyek sziikségesek
a hatékony jogérvényesitést garantaldé intézmény-
rendszerhez. Az allam kotelezettsége az tehat, hogy
megteremtse a biréi vagy kozigazgatasi at igénybevé-
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telének valdsagos lehetGségét, ami azt jelenti, hogy
az egyéni jogérvényesités nem lehet fliggvénye az
egyén jogi, gyakorlati ismereteinek, illetve anyagi
viszonyainak.

Az allamnak tehat olyan tdmogatasi rendszert
kell kiépitenie, amely kompenzalja, kiegyenliti a jogi
ismeretekben vagy az anyagi lehet6ségekben mutat-
koz6 esetleges hianyossagokat, és a jogi képviseleti
koltségeken tul kiterjed a bir6sagi eljarassal kapcso-
latos feladatokra is. Ez messze nem csak az alapvet6-
en formaélis szempontokon alapulé koltségkedvez-
ményi rendszer, a joghoz jutas kapcsan ugyanis nem
csak a raszorultsag fontos koltségszempontbol.

Kiemelten kell foglalkozni emellett példaul cso-
portok és kozos érdekek képviseletének problémaival
is. Az LMP iidvozolte az Gj Pp. kapcsan a kollektiv
igényérvényesités szabalyainak b&viilését, azonban
kevesellte azokat. SOlyom Laszl6 példaul mar
1980-ban konstatalta Kornyezetvédelem és polgari
jog ciml munkajiaban a polgari jog és a perjog ala-
rendelt helyét a kornyezetvédelem terén. A helyzet
sajnos nem sokat valtozott, a kornyezetvédelem az-
oOta is elsGsorban igazgatasi feladat a kozmegegyezés
szerint, és a polgari jog és a birésagok kornyezetvé-
delmi tevékenysége marginalis. A karosultak maga-
tartasa és az itélkezés maga is konzervalja a kialakult
helyzetet.

A kornyezetvédelem a polgéri jogunkban két in-
tézményrendszerre, a karfelel§sségre és a szomszéd-
jogra, valamint néhéany iigycsoportra korlatozodik.
A perlési kedv lanyha, altaldban olyan egyszer( ese-
tek keriilnek csak a birdsagok elé, amelyek, ha egyal-
talan felvetik, nem élezik ki a polgari jog specialis
alkalmazasi problémait. A polgari jog hatasfoka azért
is alacsony, mert nem varnak tobbet téle. Ha viszont
koltségkedvezményekkel megtidmogatva a tarsult
perlés nemcsak munkatiigyi, illetve fogyasztéi jogvi-
tak szamara lenne nyitva, hanem példaul kornyezeti
tigyekben is a birtokvédelem eszkoze lenne, az alap-
vet6en jarulhatna hozza a kornyezetvédelem polgéri
jogi eszkoztaranak er@sitéséhez, konnyebb lenne az
egyéni kar bizonyitasa, és csokkenne az egyenlGtlen-
ség, ami a szennyez6 és az egyes karosultak viszo-
nyaban eleve gatléan hat.

Szintén a kollektiv igényérvényesités lehet&sé-
gének bdvitését indokolnéd a nemzeti vagyonnal valo
rendelkezéssel, példaul a foldprivatizacioval vagy az
allamot megilletd, kizarolagos gazdasagi tevékenysé-
gek végzésére vonatkozd jog gyakorlasanak atenge-
désével Osszefiiggd tomeges jogsérelmek hatéko-
nyabb orvoslasanak sziikségessége vagy a betegjogok
érvényesitése.

A tOrvényjavaslat a targyi koltségmentességgel,
illetve targyi koltségfeljegyzési joggal rendelkezd
iigyek fokozatosan sziikol6 korét alapvetGen a haté-
lyos szabalyok szerint hagyja. Az LMP &llaspontja
szerint viszont a targyi koltségkedvezmény jogat
éppen ki kellene terjeszteni egyrészt a kilatastalan
helyzetben 1év6 devizahitelesek pereire vagy éppen a
fogyaszt6i jogok érvényesitésével kapcsolatos perek-
re, avagy ha a pert a torvényben biztositott kozérde-
k@ keresettel inditjak meg. A Lehet Mas a Politika
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szerint ezekben az esetekben az igazsagszolgaltatas-
hoz valo egyenl hozzaférés feltételei nem adottak.
Ezek az 6sszegek az allamhaztartas 6sszvolumenéhez
képest alacsonyak, ugyanakkor a pertargy, illetve
maguk a perek és azok koltségei az érintettek teljes
egzisztenciajat romba donthetik.

Az éget problémat természetesen a devizahite-
lesek jelentik, az elmilt évek elégtelen szabalyozasi
1épései kovetkeztében még mindig nincs megoldés
ugyanis a volt devizahitelesek jelentGs részének hely-
zetére, még mindig rengeteg peres eljaras indul a
bir6sagon, évente tobb ezernyi lakoéingatlan keriil
kényszerértékesitésre, és szazezres nagysagrendben
élnek csaladok veszélyeztetetten a lakhatasuk elvesz-
tése miatt. A jogegységi dontések ellenére sem rog-
ziilt, hogy az arfolyamkockazat kit terhel és milyen
mértékben, és hogy a devizahiteles-torvények megfe-
lelnek-e az unids szabalyozasnak.

A kormany a devizahitelesek {ligyét a végtorlesz-
tés lehet6vé tételével, a forintositassal és az eszkoz-
kezel§ felallitasaval lezartnak tekinti. Ehhez képest a
korabbi devizahitelesek koziil jelenleg tobb ezren
varnak kilakoltatasra, mindennaposak az elkesere-
dett tlintetések és egyéb figyelemfelhivd akcidk, mert
nagyon sokaknal a torlesztérészletek, illetve az ados-
sagallomany az egekben maradt, esélyt sem adva
arra, hogy ebbdl a csapdahelyzetbdl 6nerébdl barmi-
kor kikeriiljenek. Nem igaz tehat, hogy a kormany
mindent megtesz a kirosultak érdekeinek védelmé-
ért, ahogy hazugsag az is, hogy az MNB mentette
meg a devizakarosultakat. Eppen itt az ideje, hogy a
kormanytobbség tegyen valamit ez érintettek meg-
mentése érdekében, példanak okaért nulladik 1épés-
ként a kilatastalan helyzetbe keriilt addosok feje feliil
legalabb a jogérvényesités akar millios eljarasi kolt-
ségének Damoklész kardja tlinjon el.

Természetesen a jogérvényesités, ezen beliil a
birésaghoz fordulas altalanos ingyenessége megval6-
sithatatlan, ugyanakkor a mentességek és a kedvez-
mények meghatarozasakor a jogalkot6t széles kori
mérlegelési jog illeti meg, aminek sordn az LMP
szerint végre olyan jogokra is tekintettel kellene len-
ni, amilyen példaul az egészséges kornyezethez vagy
a szocialis biztonsaghoz val6 jog, és olyan gazdasagi
vagy tarsadalompolitikai célkit(izéseket is figyelembe
kellene venni, amelyekkel az el6ttiink fekvé torvény-
javaslat sajnos ad6s maradt.

Ko6sz6nom a figyelmet, mondanam, hogy tisztelt
képviselGtarsaim, de azt mondom, hogy tisztelt al-
lamtitkar ar és tisztelt képviselGtarsam.

ELNOK: Koszoném szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink.

(17.10)

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még
valaki az adott napirendi pont keretében felszélalni.
Most képvisel6i felszblalasokra van lehetéség. (Nincs
Jjelentkez6.) Tovabbi felszolalasra senki nem jelent-
kezett. Az egyiittes altalanos vitat lezarom.
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Megadom a sz6t Volner Pal allamtitkar arnak
mint elSterjesztének, aki valaszolni kivan a vitiban
elhangzottakra. Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szét, elnok ar. A teljesség
igénye nélkiil, csak néhany téma felmeriilt, amire
talan réviden tudnék valaszolni.

Barandy képvisel6 tar elég messzir6l indulva és
elég sok témat felvetve tartotta meg beszédét. Azt
eloljaréban is leszogezném, hogy ennek a torvény-
csomagnak a célja a Pp. hatalybalépéséhez kapcsolo-
doban a jogszabalyi illeszkedések, koherencia megte-
remtése, tehat az egész magyar jogrendszer atalaki-
tasat nyilvan nem foglalhatja magaban. Ugyhogy
nem is térnék ki minden érintett jogszabalyra, ami-
ket felsorolt, de példaul a Quaestor-iigy is tobbszor
felmeriilt a vita sordn. Nem is targya ugyan a vita-
nak, de emléksziink arra, hogy az Alkotmanybirosag
kijelolte keretek kozott a kormany 4ltal elGterjesztett
javaslatok, a parlament 4ltal elfogadott javaslatok a
maximalis kielégitést tartalmaztak. Az alkotmanybi-
résagi dontésen tilmen6en nem tamaszthatunk to-
vabbi elvarasokat. A masik pedig, hogy a felszamola-
si eljarasokkal kapcsolatban tudomasul kell venni,
hogy van egy jogszabalyi keret, de azon beliil a fel-
szamolo, illetve a bir6sag jogosult intézkedni, és nem
a korményzat. Ezeket, barmilyen korméany jon, illik
majd tiszteletben tartani a tavoli j6vGben is, ha eset-
leg van ilyen modosulas.

Ami az illetékmentesség témajat illeti, a kolt-
ségmentesség, illetékfeljegyzési jog kérdéskorét, elég
tagak a lehetGségek attol fiiggetleniil, hogy az ille-
tékmentesség korében egy alacsonyabb Osszeg mel-
lett keriilt ennek az alapja megéallapitasra a korabbi
szabalyozashoz hasonl6 modon.

Ami Gyiire képvisel§ trnak az onkormanyza-
tokkal kapcsolatos észrevételét illette, az illetékmen-
tességen talmenden koltségmentesség illeti majd
meg ezekben az ligyekben a feleket, tgyhogy ez egy
nagyobb kedvezményt biztosit. Taldn erre megfelel6
lesz ez a valasz.

Amiket Ikotity képvisel6tarsam felvetett, a sajat
ingatlan nem zarja ki a koltségmentesség lehetGsé-
gét, tehat a lakott ingatlan nem szamit bele ebbe a
korbe, csak érint6legesen. Kornyezetszennyezés ese-
tén pedig a tarsult per éppen egy j lehetGséget te-
remt majd az Gj Pp.-ben, és remélhet6leg ehhez a
szabalyok is alkalmazkodnak.

Elég hossza volt a felsorolas, elnézést, ha min-
denre nem térek ki, de remélem, hogy majd a bizott-
sagi, illetve a részletes vita soran tovabbi valaszokat
tudunk adni. K6sz6n6m szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen allamtitkar ar vala-
szait. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggy(lés! A mai napirendi pontja-
ink targyaldsanak végére értiink. Most napirend
utani felszolalasok kovetkeznek.

Napirend utani felszblalasra jelentkezett Kiss
Laszl6 képvisel§ ar, MSZP-képviselGesoport: ,,A Ro-
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mai-part arvizvédelmérsl” cimmel. Megadom a szt
Otperces idGkeretben.

DR. KISS LASZLO (MSZP): Koszondém a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Amikor azon gondolkodtam,
hogy ebben az iigyben sz6t kérek, akkor nem gondol-
tam végig teljesen az iigy terjedelmét, éppen ezért azt
kell hogy mondjam, a téméanak csak egy kis részét
fogom tudni most megragadni, és a késGbbiek soran
még Gjabb és wjabb felszolalasok lesznek, amikor
érintem ezt a témat.

Azért is nagyon fontos ez az ligy, mert alapve-
téen a ROémai-part arvizvédelmének a kérdése egy
olyan kérdés, amiben alapvet6en mindenki egyet-
ért, és mindenki azt mondja, hogy bizony meg kell
védeni a III. keriilet lakossagat egy esetleges arviz-
t6l. En magam is részt vettem a legutobbi arvizi
védelemben, pakoltam a homokzsakokat, és éppen
ezért tudom azt, hogy ez milyen munka, és tudom,
hogy kozvetleniil hogy fenyegeti az ar a valasztokor-
zetem lakoéit. Hat, senkinek nem kividnom, hogy
atélje ezeket az élményeket, marmint nem a ho-
mokzsak pakolasat, hanem azt a félelmet, amit az
emberek éreznek, amikor a vagyonuk, a sorsuk
veszélybe keriil.

Emiatt a keriilet politikai élete nagyon sokaig
konszenzust is tudott teremteni, mert nagyon sokan
hittiink egymasnak, és hittiik azt, hogy ezt a kérdést
meg lehet oldani. Amikor tiz vagy t6bb mint tiz évvel
ezel6tt ez a kérdés elGkeriilt, akkor persze még nem
ilyen nyomvonal mellett és nem ilyen kornyezeti
karokroél volt szb, és nem ekkora 6sszegrél volt szo.
Egy atlathatoé beruhazasrdl volt sz6. Arrél volt szd,
hogy akik ott élnek, és hasznat élvezik ennek a beru-
héazasnak, azok részt fognak venni ennek a projekt-
nek a finanszirozasaban. Arrél volt sz6, hogy akar
éveken at tarté kommunikacioval, a lakossag véle-
ményének a megkérdezésével és az 6 tijékoztatasa-
val torténik a projekt megvalbsitasa. Arrél volt szo,
hogy egy tag korli egyeztetés indul meg a szakmai
kozéletben, és egy olyan javaslat érkezik az emberek
elé, ami egy szakmai konszenzuson alapul, és ame-
lyet egyébként az élet gyakorlatilag kimunkalt. Ebb6l
sajnos semmi nem lett.

Akkor kezdjiik el azt a kronoldgiat, amelyben a
Romai-parti gat megragadhatd, és amivel szerintem
nem fogok ma végezni.

2011 aprilisaban a F6varosi Kozgytilés dont ar-
rél, hogy stirgGsen gatat kell épiteni a teriileten, azzal
a céllal, hogy meger6sitsék a Csillaghegyi-6blozet
arvizvédelmét. Nem dontenek a nyomvonalrol, de az
oOtletet valamennyi part tdimogatja. A F&varosi Koz-
gytlés akkori iilésén Bihary Gabor f6évarosi képvi-
sel6, aki a keriiletnek volt sokaig szocialista onkor-
manyzati képviselGje, és igy 6budaiként talan érin-
tett kozvetleniil is, elmondja, hogy az ellenzék sem-
miképpen sem akarja gatolni azt, hogy az arvizvéde-
lem iigye el6rehaladjon, azonban elvarja a korrekt
tajékoztatast, és elvarja, hogy a lehets legjobb javas-
lat érkezzen az emberek elé. Ez 2011 aprilisiban
tortént, tehat tobb mint hat évvel ezelG6tt torténik ez
a torténet.
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Két évig Ggy tilinik, hogy semmi nem torténik.
Tervezés folyik, idénként rakérdeziink arra, hogy
milyenek ezek a tervek. Kezdenek informéaciok po-
tyogni el6szor arrol, hogy itt 1ényegesen tobb kor-
nyezeti terhelés lesz, mint amirdl elGzetesen sz6 volt;
aztan arrdl, hogy mas a nyomvonal, mint amirdl
el6zetesen sz6 volt; aztan arrél, hogy mésok lesznek
az Osszegek, mint amir6l elézetesen szé volt, de
konkrétumot senki nem mond. Nyilvanvaléan, mig
konkrét terveket senki nem lat, addig az ember élhet
a johiszemtiségével, és nincs oka az ellenkezGjét
gondolni. Ugyanakkor azonban civil szervezetek mar
ekkor is kezdik észlelni, hogy probléma van.

2013 aprilisdban a f6varos bejelenti, hogy a par-
ton képzeli el a védekezést, ahol 435 fat kell kivagni,
tehat 435 fat kell kivagni. A mobilgat alapzatat ki-
sebb mélységiire tervezik, mert az eredeti tervek
szerint a mélyen kiépitett résfal elzarna a természe-
tes vizek utjat, és mocsarasitana a teriiletet. Tarlos
arrdl beszél, hogy helyi népszavazisra van sziikség.
Ezutan megint sokdig nem torténik semmi, majd
egyes tervek elkezdenek 1000-1500 fardl is beszélni,
illetve moédositani kell az irdnyadd arvizvonalat, hi-
szen logikus, hogy nagyobb arvizet kell kibirni a mo-
bilgatnak. Azonban azzal a problémaéval talalkoznak
a tervez6k, hogy ha olyan magasnak kell lennie az
eredetihez képest a gatnak, akkor az alapzatnak meg
mélyebbnek kell lennie, és ezzel megtorténik az, amit
el akarnak keriilni, vagyis hogy til mélyre nyulik az
alapzat, és emiatt mocsarassa valik a teriilet. Ezt a
problémat 2015 januarjaig nem sikeriill megoldani,
ezért a terveket visszavonjak, és 4j terveket csinilnak
- ahonnan majd fogom folytatni a hétf6i alkalommal
a hosszu torténetet. K6szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szintén napirend uténi felszolalas-
ra jelentkezett Ikotity Istvan képvisel6 ar, LMP-
képviselGesoport: ,Kozosen, elhatarozassal sikeriil-
het” cimmel. Megadom a sz6t Gtperces idGkeretben.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Készéndm a szét, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Egy reményt keltd
kezdeményezésre, egy sikeres kezdeményezésre sze-
retném felhivni a figyelmet, annak éppen 30 éves
évforduléja kapesan arra, hogy van értelme a nem-
zetkozi Osszefogasnak, és a kornyezetvédelem terén
igenis elérhet6k sikerek ilyen megegyezésekkel.

Keveset hallani manapsag szerencsére az 6zon-
bont6 halogénezett szénhidrogén-szarmazékokrol,
de ezek hosszu évtizedekig az életiink részei voltak,
mint manapsig a kolaj vagy akar az atomenergia.
Hasznéltdk ezeket a halogénezett szénhidrogén-
szarmazékokat ugyanis szaraz vegytisztitasban, vegy-
iparban, gybgyszeriparban, hiit6gépekben, spray-k
tolteteként, tlizoltasra és égésgatlasra is. Az 6zonrol
tudjuk azt, hogy kolcsonhatésba 1ép a fénnyel, elnyeli
az emberre és a legtobb élGlényre karos ultraibolya-
sugarzast, igy védi az életet.

Ha egy €l6 sejtet tal nagy UV-B-sugarzés ér, ak-
kor karosodik, és ez nemcsak betegségeket, szem-
vagy borbetegségeket jelent az emberre, hanem bi-
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zony a teljes élovildgra nagyon komoly problémat
okozhat, hiszen példaul az apré egysejtli novények
pusztulasat okozhatja, ami alapja a tengeri él6vilag-
nak, a taplaléklancban ilyen moédon oriasi hiany
keletkezhet.

(17.20)

Az 6zonbont6 halogénezett szénhidrogén-szar-
mazékok alkalmazisanak a betiltasa 1985-re nyulik
vissza, de az erre vonatkozé montreali jegyzGkonyvet
1987. szeptember 16-4n, azaz 30 éve nyitottak meg
alairasra, és ’89. januar 1-jén lépett életbe. A kapcso-
16d6 rendelet, EU-rendelet az 6zonréteget lebontd
anyagok gyartasara, behozatalara, kivitelére, forga-
lomba hozatalara, felhasznalasara, visszanyerésére,
Gjrahasznositasara, regeneralasara és megsemmisi-
tésére, illetve az ezekkel az anyagokkal kapcsolatos
informéaciok atadasara is vonatkozik, tehat ismeret-
terjesztésre is.

Példaértékd volt ez a kezdeményezés, azon ritka
alkalmak egyike, amikor elmondhatjuk, hogy fel-
ismertiink egy globalis kockazati tényezébt, és par év-
tized alatt nemzetkozi 6sszefogéssal elértiik azt, hogy
a helyzet, ha fokozatosan is, de javul, a Fold védé-
mechanizmusa lassan helyreall. De még e téren is az
6zonlyuk zarédasaig béven van még teenddnk.
A montreali jegyz6konyvr6l azonban elmondhato,
hogy egy sikeres fellépés egy globalis méretii kornye-
zetkarosit6 problémaval szemben. Az ezzel kap-
csolatos elsGdleges kotelezettségnek Magyarorszag is
eleget tett, a kibocsatast megsziintettiikk, bar a
lakossag védelmét szolgéald intézkedések terén még
béven volna mit tenni.

Ez a 30 éves évfordul6 azonban masra is kotelez.
Szamos globalis probléma és annak megoldasat célzo
nemzetkozi egyezmény van, amiben még nem sike-
riilt 1ényegi eredményt elérni, legfeljebb a veszélyes
folyamatokat némiképp megfékezni. Idesorolhatjuk
a biologiai sokféleség csokkentésének megallitasat
vagy az éghajlatvaltozas emberi tevékenységekre
visszavezethet6 okainak felszamolasat. Pedig ezekre
is van forgat6konyv, EU-s és nemzetkozi mechaniz-
mus is. Tobb mint 25 éve megkezdddtek az éghajlat-
valtozas okait, kovetkezményeit és lehetséges keze-
1ését vizsgaldé nemzetkozi kutatdsok. Nines kétség
afel6l, hogy haladéktalanul és Gsszehangoltan kell
cselekedniink, ha el akarjuk keriilni az emberek mil-
liardjainak éhezését, aszalyok, arvizek, hurrikanok,
ujfajta betegségek terjedését, gyakoribba valasat és

A Périzsban elfogadott klimamegallapodas az
elsé univerzalis és jogilag kotelez6 érvényli meg-
allapodas, egy alacsonyabb szén-dioxid-kibocsatast
és az éghajlatvaltozashoz alkalmazkodé vilag felé
valé fontos 1épés. Vilagos figyelmeztetés a politikai
dontéshozok és vallalkozasok szamara, hogy szakad-
janak el a fosszilis lizemanyagoktol, fektessenek
tiszta energiiba és ilyen modelleket kovessenek. Ert-
hetetlen persze, hogy orszagunk jovGje szempont-
jébol, és megbocsathatatlan is, hogy Magyarorszag
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Korméanya ezt az iranyvonalat nem képviseli. A koz-
tarsasagi elnok és a miniszterelnok szép beszédeket
ugyan mond, harcra hiv az éghajlatvaltozds meg-
fékezésére, de a hataskoriikben 1év6 eszkozoket nem
erre hasznaljak. Elég csak a kibocsatascsokkentésre
leginkabb  szolgdl6 energiahatékonysag-javitasra
gondolni, a lakossagi épiiletenergetikara, a megajulo
energia hasznositasara, és még hosszan lehetne
sorolni azt, amivel lehetne ezeken véltoztatni, de
sajnos ez kevésbé torténik meg.

Ugyanakkor szeretnék még egyszer ramutatni
arra, hogy van remény, van lehetGség, kozosen,

Gelencsér Attila s. k.
jegyz6

Szavay Istvan s. k.
jegyz6
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osszefogva tudunk ezen valtoztatni nemzetkozi
szerz0dések elGiranyzatait kovetve. Erre kérem
tisztelt képviselGtarsaimat. Koszonom a figyelmet.
(Dr. Kiss Laszlé tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirend uténi felszola-
lasok végére értiink. Megkoszonom munkajukat. Az
Orszaggytlés reggel 9 oOrakor folytatja iilését. Az
iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 17 6ra 24 perckor ért véget.)

Ikotity Istvan s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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