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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
9. ilésnapja
2017. marcius 20-an, hétfén
(13.04 6ra - Elnok: Kovér Laszlo
Jegyzbk: dr. Sziics Lajos és Hiszékeny Dezsé)

ELNOK: (A teremben lévék feldllnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Orszaggytilés
tavaszi iilésszakidnak 9. iilésnapjat megnyitom.
Tajékoztatom 6noket, hogy az {ilés vezetésében Sziics
Lajos és Hiszékeny Dezs6 jegyzé urak lesznek segit-
ségemre.

Koszontom kedves vendégeinket, és mindazo-
kat, akik figyelemmel kisérik munkankat.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A mai napon napirend
el6tti felszdlalasra jelentkezett Bangdéné Borbély
I1dik6 képvisel§ asszony, az MSZP részérdl: ,Keresz-
tényi értékek?” cimmel. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6sz6-
noém, elnodk ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Onok, akik a
csalad szentségét hirdetik nap mint nap, a legdur-
vabb eszkozokkel akarnak beavatkozni a csaladok és
a gyermekeink életébe, és nem elGszor.

Az Alaptorvény rendelkezik a gyermekek védel-
mérél, és van egy gyermekvédelmi torvénylink is,
amelybdl idézek onnek, allamtitkar ar: A gyermeki
jogok védelme minden olyan természetes és jogi
személy kotelessége, aki a gyermekneveléssel, okta-
tasaval, ellatasaval, torvényes képviseletének biztosi-
tasaval, ligyeinek intézésével foglalkozik.

Andy Vajna, Amerikiba szakadt hazankfia, aki
ma mar millidirdos offshore lovag - ahogy az ilyen
embereket még ellenzékben a Fidesz nevezte -, 2010
utdn szamos kormdanyzati poziciot kapott Orban
Viktortol, filmiigyi kormanybiztos lett, ratenyerelt a
teljes kaszindiparra, amivel oOridsi nyereségre tett
szert, koszonhet6en annak, hogy ad6znia sem kell.
Az elmult években millidrdokat kasz4lt, nemrégiben
pedig, Ggy néz ki, hogy gyermekvédelmi szakember
is lett. Andy Vajna megkapta az els§ magyarorszagi
online-kaszin6-lizemeltetésre vonatkoz6 engedélyét
is, mikozben koztudottan a gyermekek vannak a
legnagyobb veszélynek kitéve az internet vilagdban.

A korméanybiztos sok mindenre ratette a kezét a
médiapiacon is, a TV2-tdl szamtalan csatornéig vagy
az Origo internetes hirportalig. Vajna magyarorszagi
érdekeltségeit vizsgalva az atlatszo.hu egy meglehe-
tdsen terebélyes, offshore cégekkel telettizdelt cégha-
16t talalt. A szdmtalan gazdasagi és politikai pozicio-
jat tekintve nem véletlen, hogy egy 2016-0s 0sszealli-
tas szerint 6 Magyarorszag 6todik legbefolyasosabb
személye. Mindezt 6noknek koszonheti.

A mult héten jelent meg a sajtdban, hogy Andy
Vajna kivansaga miatt médositjak a gyermekvédelmi
torvényt. A hirek szerint egy kozeljovében esedékes
filmforgatas miatt kérte Andy Vajna és Havas Agnes,
a Magyar Nemzeti Filmalap vezetGje, még februar
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8-an, hogy az Emberi Eréforrasok Minisztériuma
modositson egyes gyermekvédelmi szabalyokon.
Nem a gyermekek védelmében. Erti, allamtitkar ar?

Vajnaék azt szeretnék, hogy a kiskoraak éjszakai
munkavégzését engedélyezzék az éjszakai filmforga-
tasok miatt. A minisztériumban el is késziilt a kisko-
rdak foglalkoztatasdnak gyamhatosagi engedélyezé-
sével kapcsolatos jogszabaly-modositasi javaslata. E
szerint példaul, ha a gyerek sziilei nem tudna meg-
egyezni abban, hogy a gyerek szerepeljen-e a filmben
vagy sem, a gyamhivatal potolja a hianyzé sziil6i
hozzajarulast.

Allamtitkar Ur! Mi a fene zajlik itt ebben a par-
lamentben, meg az 6nok minisztériumaban?! Milyen
durvan akarnak onck a csalddok életébe beavatkoz-
ni? A jelenlegi szabalyok szerint fiatal munkavallalét,
aki még nincs 18 éves, este tiz és reggel hat 6ra ko-
z6tt nem lehet dolgoztatni. Allamtitkar Ur! On sze-
rint is rendben van ez igy, ugye?

Mig az ombudsman és mi magunk is szdmos
iigyben kezdeményeztiik az elmult években a gyer-
mekvédelmi rendszer feliilvizsgalatat és javitasat,
tobb esetben a gyermekotthonokban tortént vissza-
élések miatt kérte a tarcat a megfelel§ szabalyozasra
az ombudsman. Egy vizsgalat szerint tobb gyermek-
otthonban jogsértGen korlatozzak a gyerekek szemé-
lyi szabadsiagat. Ehhez képest most a tarca azon
munkalkodik, hogy a kiskortaak éjszakai filmforgata-
son valé munkajat legalissa tegye Andy Vajna sza-
mara.

Tehéat mik6zben az ombudsman kéréseit soroza-
tosan, évekig figyelmen kiviil hagyja a szocialis tarca,
akozben akar napok alatt képes elGkésziteni egy
olyan jogszabaly-mo6dositast, amely minden bizony-
nyal ellentétes a gyermekek érdekeivel. (Kozbeszélas
az MSZP soraibél: Felhaborit6!) Balog Zoltan 2014-
ben a tarca allamtitkarainak bemutatasanal a kovet-
kez6ket mondta: ,Nagyon fontos a tarca keresztény-
demokrata karaktere - ugye, allamtitkar ar? -, hogy
azok az tligyek, amelyek itt vannak, értékalapa kor-
manyzast tegyenek lehet6vé. Tovabbra is stratégiai
cél Magyarorszag polgarai, kozosségei lelki, testi
egészségének erdsitése, és ehhez hozzatartozik a
csaladok megerGsitése.”

Rétvari Bence a ketrecharccal kapcsolatban az
aldbbiakat mondta: tlirhetetlennek tartja, hogy vala-
kik gyerekek egészségét veszélyeztetve szerezzenek
anyagi hasznot. Allamtitkar Ur! Az elmtlt hét évben
bebizonyitottak, hogy ha fideszes gazdasagi érdekek-
r6l, ha fideszes haverok millidrdokhoz val6 juttatasa-
rol van sz6, 6nok nem ismernek se Istent, se csala-
dot, se hazat, allamtitkar ar.

Erre varom a valaszat, allamtitkar ar, hogy ez a
torvény ugye nem fog modosulni, és a gyermekek
jogait nem fogjak Andy Vajna kérésére csorbitani.
Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: Valaszadésra Rétvari Bence allamtitkar
aré a szo.
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DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel6 Asszony! Tisztelt
Haz! Koszonom, hogy kiilon széba hozta a ketrec-
harcos egyesiilet ligyét, hiszen ez egy olyan szervezet
volt, amelyik gyermekeknek a védéfelszerelés nélkiili
ketrecharcat éveken keresztiil szervezhette, de a
Fidesz-KDNP-korméany fellépésére volt ahhoz sziik-
ség, hogy ma mar ez az egyesiilet ne létezzen (Ban-
géné Borbély Ildiké: Ejszakai munkavégzés!), ma
mar ilyesfajta rendezvényeket vagy harci eseménye-
ket ne lehessen szervezni, hiszen itt nagyon sokan
erre fogadtak, és ebbdl sokaknak anyagi haszna is
szarmazott, tehat nem a beléptetésbél, hanem a fo-
gadasbol. De a Fidesz-KDNP mindenhol igyekezett,
mind a biintet6 torvénykonyv elfogadasa soran, az 0j
polgari torvénykonyv elfogadisa soran és minden
maés szocialis jogszabaly elfogadisa soran is maxima-
lisan a gyermekek érdekeit szem el6tt tartani. (Ban-
goéné Borbély Ildiké: Ejszakai munkavégzés!)

Ezért volt fontos elképzelésiink, amelyben 1é-
nyegi lépéseket tettiink, az ugynevezett kitagolas
folyamata, hogy a gyermekek, akik gyermekotthon-
ban vannak, azok ne maradjanak hosszti tavon is
ilyen nagy, soktucatnyi vagy sok szaz f6t is magaban
foglalé gyermekotthonokban, hanem olyan csala-
dokhoz, nevelGsziil6khoz keriilhessenek, akik akar
tobb gyermek befogadasat is vallaljak (Gégés Zol-
tan: Lérincnek kell a kastély!), éppen ezért sokkal
inkabb csaladias koriilmények kozott tudnak felndni.
(Dr. Jézsa Istvan: Ejszakai filmezés?)

Persze ezt a feladatot az el6ttiink 1évé kormaé-
nyok is elvégezhették volna, csak nekik nem volt
fontos tenni is a gyermekek érdekében, fenntartottak
azt a korszertitlen rendszert, amelynek a megujitasa
2010 6ta zajlik, és amelyre az eur6pai unios forrasa-
inknak is egy j6 részét forditjuk, hogy ezeknek a
gyermekeknek a szama, akik nagy nevelGotthonok-
ban vannak, minél inkabb csékkenjen, és bizunk
benne, hogy a 12 éves kor feletti ilyesfajta gyermek
nem is maradhat ilyen intézményekben most mar
hosszt tavon, hanem csalddokhoz keriilnek. Ennek a
végrehajtasaban, azt hiszem, hogy igencsak fontos
1épéseket tettiink.

Tisztelt Képvisel6 Asszony! A gyamhatosag en-
gedélye akkor sziikséges kiilon él16 sziil6k esetén, ha
a sziil6k nem tudjak eldonteni a gyermekiikkel kap-
csolatos egyik vagy masik fontos kérdést, és nyilvan
a gyermek érdeke azt irdnyozza el6, hogy el6bb-
utobb ez a dontés megsziilessen. (Bangéné Borbély
Ildiké: Ejszakai munkavégzés!)

(13.10)

Eppen ezért nem avatkozik bele soha a gyaAmha-
t6sag az iigyekbe, mi aztan igazdn méar az adéhatosa-
got is tavol tartjuk a csaladoktdl, hiszen adérendsze-
ren kiviili jovedelem az, amit a gyermek nevelésére
forditanak, és gy gondoljuk, hogy a gyamhatbsag-
nak sem szabad beavatkozni ezekbe az tigyekbe, csak
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akkor, ha a gyermek érdekében nem tudnak a sziil6k
dtlére jutni, és ekkor kell segitséget nyhjtani a
gyamhatosagnak.

Ami alapjan on itt ezt a kicsit csapongo felszola-
lasat megfogalmazta, az egy soha a kormany altal
nem targyalt, csak a sajtohirekben létezd ilyesfajta
elGterjesztés vagy javaslat, ami lehet, hogy egyes
korokben felmeriilt, de ezzel kapcsolatos kormany-
dontés nem sziiletett (Bangéné Borbély Ildiké: Nem
is fog?), a parlament asztalara torvényjavaslat nem
sziiletett. On itt elég magas hangfekvéssel beleordit a
parlamenti napirend el6ttiek kozé (Dr. Jézsa Istvan:
Na-na-na! - Bangoéné Borbély Ildiké: Gyerekekrdl
van sz06, allamtitkar ur!), hogy mi torténik itt a par-
lamentben.

Tisztelt Képvisel6 Asszony! Ilyen javaslat nem
szerepel a parlamentnek a napirendjén, nem szere-
pel itt a targysorozatba vett javaslatok kozott, a be-
nyujtott javaslatok kézott sem, Ggyhogy nagyon saj-
nilom, hogy on ilyesfajta hireknek feliil, mintha
ilyen térvényjavaslat itt lenne; semmifajta ilyen tor-
vényjavaslat a parlamentnek az asztalan nincs. (Dr.
Jézsa Istvan kozbeszol.)

De olyan javaslat volt egyébként, amely a csala-
dok tAmogatasa érdekében bevezette a csaladi tipust
adozasi rendszert, amely csak a tavalyi évben atlago-
san egy magyar csaladnal 244 ezer forint pluszt ha-
gyott ott (Bangoné Borbély Ildiké kézbeszol.), ennyi
adot, ennyi jarulékot nem vont el, hanem ott hagyott
a csaladoknal, de ezt a javaslatot a Szocialista Part
semmilyen szinten nem tudta tdmogatni itt a parla-
mentben. (Bangéné Borbély Ildiké kozbeszol.)
Ahogy azt sem tdmogatta, hogy egyre tobb csalad
szamara jelent konnyebbséget az ingyenes tankony-
veknek a bevezetése, ami mar 1-4. osztalyig van, de
ezt sem tAmogattak a gyermekek érdekében a szocia-
listak.

Szintén nem tdmogattik, hanem inkabb tdmad-
jak azt, amikor bevezetjiik a sziinidei étkeztetéseket,
a tavaszi, az Gszi vagy a téli sziinetben is; vagy ami-
kor az 6nok 29 milliardjaval szemben, ami utan, azt
hiszem, csak lehunyt szemmel somford4lhatnanak ki
a szocialista képvisel6k a parlamentbdl, amikor ez
szoba keriil, mi mar idén 74 milliard forintot fordi-
tunk (Bangéné Borbély Ildiké kozbeszol.) a gyerme-
kek szocialis étkeztetésére.

Onok tamogattak azokat a szervezeteket, ame-
lyek nemzetkozi forumokon tdmadtak meg az Erzsé-
bet-program alapjat képezd jogszabalyokat és azt a
rendszert, amelybdl mi 400 ezer didkot, fiatalt tud-
tunk elvinni ingyenesen vagy jelképes 0sszegért, 500
forintért, 1000 forintért egyhetes balatoni vagy mas
iidiilésre. (Bangoné Borbély Ildiké kozbeszél.) Onok
azoknak drukkoltak és azokkal értettek egyet, akik
tamadtak ennek az alapjat (Kunhalmi Agnes kozbe-
sz0l.), akik ezt a koltségvetési tételt el akartak vonni,
akik a gyermekek eldl ezt a fedezetet el akartdk ven-
ni. Onok 6ket tdmogattak (Dr. Jézsa Istvan és Ban-
goné Borbély Ildiké kozbeszol.), és nem a magyar
gyermekeket, tisztelt képvisel$ asszony.
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S6t, emlékezziink arra, amikor az 6ndk kor-
manyzasa volt, akkor még azt az adomanyt is meg-
adoztattak (Bangoné Borbély Ildiké: Allamtitkar tr,
kérte Andy Vajna vagy nem az éjszakai munkavég-
zést?), amit jotékony céla alapitvanyoknak ajanlot-
tak fel. Akkor valahogy nem volt ennyire fontos
onoknek a gyermekeknek az érdeke. (Bangéné Bor-
bély 1ldikoé kozbeszol.) Azt 1attuk, akkor is adbemelé-
sekre késziiltek, most is, Botka Laszloval vagy Botka
Laszl6 nélkiil, ez mindig ugyanaz a Szocialista Part,
amely nem a gyerekekre figyel oda, hanem a nem-
zetkozi cégeknek az érdekére figyel oda, és aki
egyébként a kormanyzasa alatt Andy Vajna kaszin6-
koncesszi6it minden egyes alkalommal (Bangoéné
Borbély Ildiké kozbeszol.) meghosszabbitotta. Ko6-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban. - Kunhalmi Agnes: Leszakad a plafon!)

ELNOK: Az 4llamtitkar tirnak koszoném a tii-
relmet. Bangoné Borbély Ildiké képvisel6 asszony,
most legyen szives ram figyelni! Elmagyarazom a
hazszabalyt. (Deriiltség a kormdnypartok sorai-
ban.) A hazszabaly napirend el6tti hozzaszolasra
vonatkoz6 része arrdl szol (Bangéné Borbély Ildiké
kozbeszol.), hogy on meg a képviselGtarsai elmond-
hassik a véleményliiket, allaspontjukat egy konkrét
iigyben. Ez nem a kérdezés miifaja, az mas helyen
szerepel a héazszabalyban: interpellaciét, azonnali
kérdést vagy kérdést lehet feltenni a kormany tagjai-
hoz. Ha o6nnek a felkésziilése idején nem volt elég
ideje arra, hogy végiggondolja, hogy mit akar meg-
kérdezni az Onnek rendelkezésére allo6 6t percben,
akkor kérem, hogy a legkozelebbi alkalommal t6bb
id6t forditson a napirend el6tti felszblalasdnak a
megfogalmazasara, és ne menet kozben kiabéalja bele
azt a parlament iiléstermébe, amit akkor, amikor
onnél volt a szo, elfelejtett megkérdezni. Viszontla-
tasra! (Bangéné Borbély Ildiké: Ne oktasson ki,
elnok 1r!) Tessék viselkedni, ahogy Jb6zsa ar mondta
on mellett. (Kordzs Lajos tapsol.)

Most pedig napirend el6tti felszolalasra kovet-
kezik Sallai R. Benedek képvisel§ ar, az LMP képvi-
selGje: ,Van-e hatara a kormany politikai felel6tlen-
ségének és a nyilvanossag félrevezetésének?” cim-
mel. Parancsoljon, képvisel6 tr!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Nincs. K6szonom
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Koszonom szépen a felszolalas lehetd-
ségét. K6szonom szépen, hogy Rétvari Bence allam-
titkar ar utdn beszélek; 6 zoldségeket beszélt, én
z0ldségekrdl beszélek, mégpedig a zoldségfogyasz-
tasrol és magyarorszagi hatterérdl.

A Debreceni Egyetemen zajlott kutatas keriilt
publikalasra nemrég, ahol teljesen vilagosan kide-
riillt, hogy a hazai zoldségagazat - beleértve a ter-
mesztett gombat is - az EU-csatlakozas utani id6-
szakban évenként 1,8, illetve 2,1 milli6 tonna termést
adott ki, és ez azdta egy folyamatosan csokkend ten-
denciat mutat. Az utébbi években folyamatosan
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csokkens tendencia mellett 2014-ben, 2015-ben
tovabb romlott ezek magyarorszagi termelésének a
helyzete, és azt lehet mondani, hogy az unios csatla-
kozas utdni idGszakra nagyjabol Magyarorszagon
most kétharmadnyi, mez&gazdasagbol kikeriil6 kon-
zervnyersanyagra és zoldségnyersanyagra tekinthe-
tlink.

A magyar zoldségpiac 6sszeomlott. Gyakorlati-
lag folyamatosan csokken a magyar termékek elGalli-
tasa, ennek megfelel6en a magyar polcokon is egyre
kevesebb az ilyen termék. Ezt nem mi allitjuk, ha-
nem a Debreceni Egyetem kutat6i allitjak, hiszen
gyakorlatilag az, amir6l nagyon sokszor sok sz6 esik
a parlamentben, és az elmult egy honapban sok sz6
esett, az élelmiszer-biztonsdg és az élelmiszer-
minGség kérdése, jelentGs részben arra vonatkozik,
hogy mi keriil az allampolgarok asztalara. Azért ér-
dekes ez, mert teljesen vildgosan ma mar nagyon sok
kutatas alatadmasztja azt, hogy Osszefiiggés van a
z0ldség- és gyiimolcesfogyasztas és altalaban a taplal-
kozaskulttra és a korai haldlozas kozott. Az Imperial
College nevezetli brit kutatéintézet publikalta azt,
ahol teljesen parhuzamba tudta allitani a kiillonb6z4
orszagok zoldség-, gylimolesfogyasztasi kultarajat a
rak- és szivbetegségek kockazataval.

Magyarorszagon hagyjan, hogy visszaesett a
magyar termelés, de visszaesett a fogyasztas is. Meg-
kozelit6leg ez azt jelenti, hogy a fogyasztési vonatko-
zisokban Magyarorszagon a 2000-es személyenkén-
ti 217 kilbhoz képest, amit zoldségbdl, gyiimolesbdl
fogyasztott egy allampolgar, 2014 utanra 106 kil
esett, kevesebb, mint feleannyi zoldséget fogyasz-
tunk, mint 2000-ben. Ez azért érdekes, mert nyil-
vanvaloan, ha élelmiszer-minéségrél és élelmiszer-
biztonsagrodl beszéliink, akkor a magyar kormanynak
sziikséges szembesiilnie azzal a ténnyel, hogy nem
elég pusztan kiilfoldre mutogatni.

A mai nap folyaman a MezGgazdasagi bizottsag-
ban volt élményem beszélgetni az élelmiszer-mind-
ségrél a fideszes képviselGtarsaimmal, és nagy meg-
lepetésemre egy nagyon hasznos és értékes felkészii-
lési anyagot kaptunk (A kezében tart egy ira-
tot.) - bocsanat, nem akartam szemléltetni, csak
nehogy megharagudjon, elndk ur -, ez a kettds élel-
miszer-mindségnek a visszatér6 problémaja egyes
EU-orszagokban. 2011 6ta vannak benne a felkészii-
1ési anyagokban, hogy milyen jellegli élelmiszer-
biztonsagi problémak vannak. Ehhez képest a Fi-
desz-KDNP egészen addig tussolta ezt a problémat,
ameddig a szlovakok el nem szedték, és nem lett
bel6le eurdpai unioés probléma. Miutan a szlovakok-
nak el6jott, kidertilt, hogy Magyarorszag mar jofor-
man egy éve a Nébihen keresztiil kutatja ezt a témat;
igaz, hogy elég jelképesen, hiszen minden ezer ter-
mékbdl 12 terméket tud megvizsgalni, és ugy kezd el
rdmutatni arra az élelmiszer-biztonsagi és élelmi-
szer-mindségi probléméra, ami egyébként 5-6 éve
mindenki szdmara teljesen vilagos és tudunk.

Most az a kérdés, hogy ha a magyar termelés és
a magyar élelmiszeripar - beleértve a magyar kon-
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zervipart - 6sszeomlott a miatt a rossz termelési
struktira miatt, amit a Fidesz-KDNP tamogataspoli-
tikja eredményezett, akkor hogyan akar szembe-
széllni a Fidesz-KDNP azzal a probléméaval, ami ezen
a teriileten jelentkezik. Mondom a vélaszt: sehogy. A
mai napig egyetlen miniszterirendelet-moédositas,
egyetlen korményrendelet-, egyetlen jogszabaly-
vagy torvénymodositids nem érkezett se a Haz elé,
sem pedig sehova mashova, a miniszteri elGterjeszté-
sekbdl nem latszodik a Magyar Kozlonyben, hogy
ezzel foglalkozott volna valaki.

(13.20)

Ezzel szemben a mai napon, amikor a Lehet Mas
a Politika, megprobalva elvégezni azt a munkat, amit
ezerf6nyi stdb nem tud megcsindlni az FM-ben, le-
tesz egy orszaggytlési hatarozati javaslatot a Mez6-
gazdasagi bizottsag elé, ezt a bizottsdg nem veszi
targysorozatba, mert azt mondja, hogy nem sziiksé-
ges jogszabalyi beavatkozas azzal kapcsolatban, hogy
Magyarorszagon ezen a tendencidn valtoztassunk.
(Font Sandor: Nem ezt mondtuk!) Tudom, azt
mondta a bizottsag, hogy a ,Csanyi Sandorok” az
melléknév. Tehat tudom, hogy mit mondott, csak az
konkrétan nem volt relevans, mert nem volt mellék-
név a ,,Csanyi Sandorok”, csak tobbes szamban kép-
zett f6név, de ez mas kérdés.

Nyilvanvalb6an az a kérdés, mit6l van az, hogy ha
az MSZP-seket letoljak, akkor Font Sandornak be
lehet kiabalni, de nem tudja, mert nem hallotta haz-
elnok ur azért, mert letolast adott az el6bb. Tehat
nyilvanvaléan az a kérdés, hogy a Fidesz-KDNP,
illetve a korméany tesz-e konkrét intézkedéseket an-
nak érdekében, hogy a magyar fogyasztok asztalara
olyan egészséges élelmiszer keriiljon, ami egyben
er6siti a magyar mezdgazdasagot, a magyar agrar-
agazatot, és lehetGséget teremt arra, hogy a tobb
mint felére csokkent zoldségfogyasztasi rendszeriin-
ket helyreallitsuk, és j6 minGségii magyar élelmisze-
reket juttassunk a magyar fogyasztok asztalara. Ko-
sz6nom szépen a szot, elnok ar.

ELNOK: Zsig6 Robert allamtitkar aré a szo.

ZSIGO ROBERT foldmiivelésiigyi minisztériumi
allamtitkar: K6szonom szépen a szoét, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Elnézését ké-
rem, hogy ezt kell mondanom, de gy latom, on ide-
gességében vagy frusztracidjaban hetet-havat Gssze-
hordott az elmilt 6t percben, elég nehéz kihdmozni
ebbdl, hogy mit is szeretett volna mondani. Val6szinii-
leg azért lehet ez, ahogy 6n is mondta, merthogy a mai
mez6gazdasigi bizottsagi iilésen az On inditvanyat
nem fogadtk el. En errél nem tehetek.

Tisztelt Képvisel6 Ur! On az élelmiszer-
biztonsagrdl, az élelmiszer-mingségrél beszélt, en-
nek kapcsan a kett6s mércérdl az élelmiszerek terii-
letén, amelyet a nyugat-eur6pai, illetve a kelet-
europai piacokkal szemben a nagy multicégek elko-
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vetnek. Csak az Orszaggytilés tajékoztatasaképpen:
arrdl van sz6, hogy 2014 6szén a Nemzeti Elelmiszer-
lanc-biztonsagi Hivatal végzett egy 24 terméket érin-
t6 6sszehasonlito vizsgalatot, amit Ausztridban, illet-
ve Magyarorszagon ugyanazon multinacionalis cégek
ugyanazon markaja termékei korében végeztiink. Azt
tudjuk mondani ennek a tapasztalatabdl, hogy ezen
termékek nagy tobbsége eltér6 minGségl, eltérd
Osszetételd volt. Nyugodtan mondhatjuk néhany
termékre, hogy silanyabb mindségti volt. Ezt akkor a
korméany az Eurdpai Unié illetékesei felé jelezte,
mind a Mez6gazdasagi és Halaszati Tanacsban, mind
egyéb forumokon.

Szlovakidban, Csehorszigban, a kelet-kozép-
eurépai orszagokban is vizsgalodott az Elelmiszer-
biztonsagi Hat6sag, és nemrégiben latott napvilagot
az § vizsgalatuk eredménye, amely vilagosan igazolja
azt, amit mi is mondtunk, hogy az élelmiszerek mi-
ndsége teriiletén kett6s mérce van az Eurépai Union
beliil, més, jobb mindségii élelmiszereket gyartanak
és arulnak a multinacionalis cégek Nyugat-Europa-
ban, mint mondjuk, Magyarorszagon.

Ezt kovet6en Fazekas Sindor miniszter ar febru-
ar 20-an elrendelt egy kozel szaz terméket, szaz élel-
miszerpart érint§ vizsgalatot, amely vizsgalat hamaro-
san lezarul, és ha tudjuk tartani a hataridé6t, akkor a
jov6 héten mindannyiukat, az Orszaggytilést, a vasar-
16kat, illetve a kozvéleményt tudjuk tajékoztatni arrol,
hogy milyen eredmények sziilettek. Ezen vizsgalat
alkalméaval fliszereket, alkoholos és alkoholmentes
italokat, konzerveket, fagyasztott, valamint édesipari
termékeket és tejtermékeket vizsgalunk.

Emellett marcius 2-an volt egy rendkiviili
V4-cstcstalalkozd, ahol a V4-orszagok miniszterelno-
kei erés jelzést juttattak el az Eurépai Bizottsag elé.
Emellett marcius 6-an iilésezett Gjra az Eurépai Uniod
Mezbgazdasagi és Halaszati Tanacsa. Ez a tanacsiilés
kozos magyar és szlovak javaslatra foglalkozott a ket-
tés élelmiszerek problémajaval, amely javaslathoz
Csehorszag, Szlovénia, Romaéania, Bulgaria, Géroégor-
szag és Horvatorszag is csatlakozott. Azt tudjuk mon-
dani, hogy most mar nem egymagiban a Kkelet-
eurdpai orszagok vagy Magyarorszag kiizd azért, hogy
megfelel6 mindségii élelmiszerhez jussanak a magyar
vasarlok, hanem az Eurépai Uni6 lakossaganak majd-
nem egyotodét kitevd nyolc tagallam.

Tisztelt Képvisel Ur! Marcius 15-én volt &t éve,
hogy a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal
megalakult. Ezen 6t esztendé alatt a Nébih kozel 12
milli6 laboratériumi vizsgalatot végzett. 9,5 milliard
forint ad6-, illetve afaelkeriilést allapitott meg, és a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, hiszen ez
is feladata, tobb mint fél tucat szemléletformald
kampanyt inditott el éppen azért, hogy a magyar
élelmiszerek mindsége javuljon. Emellett a Magyar
Elelmiszerkonyv el6irasait is folyamatosan moédosit-
juk, szigoritjuk azért, hogy a Magyarorszagon forga-
lomba keriil6 élelmiszerek minGsége novekedjen. A
Nemzeti Elelmiszerlinc-biztons4gi Hivatal is min-
den honapban kozzétesz olyan vizsgélati eredményt,
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amely segiti a magyar vasarlokat abban, hogy j6 mi-
nGségl élelmiszerhez juthassanak.

Tajékoztatom az Orszaggyiilést, hogy 2015-ben
és 2016-ban is meghirdette a Foldmiivelésiigyi Mi-
nisztérium ,A helyi termék éve” programot. Ennek
keretében példaul a tavalyelstti OMEK-on t6bb mint
szaz helyi kistermel6 tudott bemutatkozni, tudta
bemutatni a termékét, amelyet el§allitott, és a 2010-
es korméanyvaltas utan sziilettek olyan jogszabaly-
modositd javaslatok, amelyek kovetkeztében megha-
romszorozodott a helyi termel6i piacok szdma és
megkétszerez&dott a helyi termelGk szama.

Az elmult esztend6kben a kormany nagyon sok
intézkedést tett azért, hogy a magyar csaladok aszta-
lara egészséges, biztonsagos, kivald minGségli élel-
miszer keriiljon. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: A Kereszténydemokrata Néppart sora-
ibdl Vejkey Imre képvisel§ ar kért napirend el6tt
szot: ,Strasbourg kontra Magyarorszag szuverenita-
sa” cimmel. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt elnok dur,
koszonom a szoét. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! A kommunistdk és a zoldek 2017. maércius
13-an kezdeményezték Briisszelben az Eurbpai Bi-
zottsag el6tt a magyar jogi hatarzar unios feliilvizsga-
latat. Ezzel egyidejiileg a gorog és a bolgar unids
biztosok a magyar uniés tamogatas megvonasaval
fenyegették meg hazankat arra az esetre, ha nem
valtoztatunk a migraciés politikinkon, vagyis ha
nem engedjiik be az illegélis bevandorlokat. Masnap,
vagyis 2017. marcius 14-én a strasbourgi Emberi
Jogi Bir6sag elmarasztalta Magyarorszagot két bang-
ladesi férfi iigyében, akiket a magyar migracios poli-
tika f6 tAmado6jaként a minden ez iranyG férumon
megjelend Magyar Helsinki Bizottsag képviselt ha-
zankkal szemben. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ben-
niinket meszeltek el, akik betartjuk a jogszabalyokat.

Tisztelt Holgyim és Uraim! Engedjenek meg egy
idevago idézetet a masodik vatikéni zsinat ,,Gaudium
et spes”, ,Orom és reménység” kezdetli lelkipasztori
enciklikajabol: ,,A jov6 azoké, akik a ma él6 generaci-
ok szamara képesek megadni az értelmet és a re-
ményt.” A jov6 tehat miénk, magyaroké, mert mi év-
szazadok vivmanyaiként a keresztény-keresztyén gyo-
kerekbdl szervesen kifejlédott emberi méltdésagot és
szabadsagot képviseljiik, nem pedig csak a globalis
hatalom és taskahordozoéi altal kitalalt, vélt vezérls-
csillagot, amely az altaluk igért korlatlan emberi sza-
badsag helyett egyre inkdbb csak szorongist és re-
ménytelenséget hoz. A jov6 tehat a miénk, magyaroké,
és nem Briisszelé vagy Strasbourgé (Kunhalmi Agnes:
Vagy Putyiné!), amely a proletardiktattra lenini ttjat
jarva a globalis diktattra érdekeit képviseli.

Ok tehat azok, akik el akarjak hallgattatni az
emberek el6l, amit a sziviik mélye sugall. Ok azok,
akik szégyenletes dontéseket hoznak, zsarolva ezzel
szabad nemzeteket. Ok azok, akik Jézust csak egy
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politikai folszabaditénak tekintik, aki rajtavesztett.
Ok azok, akik rommezévé valtoztattik az eurdpai
szellem szinterét. Ok azok, akik a humanizmust mint
kifejezetten az egyes emberre fokuszaldé kozponti
vilagnézetet abba a torz irdnyba vitték, hogy az erGs
egyének valositsdk meg vagyaikat, melynek érdeké-
ben a tobbi ember mind csak hasznalnival6, a hasz-
nalat utan pedig eldoband6. A fenti felfogas elbur-
janzéasa végiil Nyugaton odavezetett, hogy az embe-
rek, az emberek tobbsége lassan mar azt sem tudja,
mit jelent szamara egy masik ember, tovabba nem
akarja elviselni a férfi és n6 misztériumat.

(13.30)

Ok azok, akik a 2000 éve rank hagyott szellemi
végrendelet elleni totalis tAmadast meginditottak, és
elleniink fenntartottak. Meg kell tehat allitani Gket!

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A strasbourgi don-
tés tlirhetetlen tulterjeszkedése az Emberi Jogok
Eurépai Birésaganak, mert kiterjesztett értelmezésé-
vel a lehet6 legmélyebben sérti Magyarorszag mint
szuverén allam kompetencidit. A strasbourgi itélet
mogott a globalis hatalmi erdék és csoportok érdekei
hazédnak meg, végs6 soron pedig az eurdpai egye-
siilt allamok terve, amelynek f6 gatjat az eurdpai
Gshonos lakossag erds nemzeti identitasaban 1atjak,
amelyet mesterségesen akarnak az eurab fajjal felol-
dani.

Napjainkra tehat oda jutottunk, hogy mindezek
érdekében a strasbourgi birésdg mar nem titkoltan,
hanem nyiltan, az alavetést elismerd &allamokkal
szemben 6nall6 szuverénként 1ép fel. Ez tlirhetetlen.
Strasbourg belegyalogolt a magyar szuverenitasba.
Ezért itt az id6, hogy elgondolkodjunk magardl az
emberi jogi egyezménynek val6 alavetés felbontasa-
rol, vagy legalabb arrdl, hogy az egyezmény bizonyos
pontjait felfiiggessziik. Koszonom megtisztel6 fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: A kormany nevében Volner Pal allam-
titkar ar reagal. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisels Ur! A 2017. marcius 14-én hozott
itélet valoban két irastudatlan bevandorlé kérelme
iiriigyén sziiletett, akik tranzitzonaban vartidk meg
kérelmiik elbiralasat. Szeretném hangstlyozni, hogy
az eljaras mindenben megfelelt az Alaptérvény és a
vonatkoz6 magyar bels6 szabalyozasnak, és a szaba-
lyozas is mind a dublini egyezmény, mind a schen-
geni egyezmény Osszefiiggéseit figyelembe véve szii-
letett. Tehat Magyarorszag jogszertien jart el. Termé-
szetesen az itélet ellen fellebbezni fogunk a Nagyka-
marahoz, ahol 6ttagt bir6i testiilet fogja megvizsgal-
ni ismételten az iigy lefolytatasat.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy az Europai
Unié miikodésérél szolo szerz6dés 72. cikke értel-
mében a szabadsagon, a biztonsagon és a jog érvé-
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nyesiilésén alapulé térség, ahova 6k be kivantak
jutni, nem érinti a kozrend fenntartisaval, illetve a
belsé biztonsag megdrzésével kapcsolatos tagallami
hataskorok gyakorlasat.

Ugyancsak fontos megemliteni, hogy a nemzet-
kozi védelem megadasara és visszavonasara vonat-
koz6 kozos eljarasokrdl szoldé 2013/32/EU parla-
menti és tanacsi eljarasi iranyelv lehet6vé teszi, hogy
az Unib és egyes tagallamok megalkossak azon or-
szagok listajat, amelyeket menekiiltiigyi szempont-
bol biztonsagos szarmazasi, illetve biztonsagos har-
madik orszaggd kivannak minésiteni. Ennek azért
van jelentGsége, mert ha nem olyan orszaghdl érkez-
nek a bevandorlok, ahol ezt a biztonsagos stituszt
meg lehet allapitani, akkor valéban érdemben kell
menekiiltiigyi kérelmiikkel foglalkozni.

De a megalkotott jogszabalycsomagban is szere-
pelt, hogy Magyarorszig Szerbiat ilyen biztonsagos
allamnak tekinti, amire az elmilt évek tapasztalatai
kell6 alapot adnak. Az Uni6 egyiittmiikodik Szerbia-
val menekiiltiigyi intézményeinek kiépitésében, fej-
lesztésében, tarsuldsi targyaldsokat folytat. Es
ugyancsak kihangsilyozndm azt is, hogy Gorogor-
szagon keresztiil érik el altalaban Szerbiat ezek a
bevandorlok, amely a schengeni Gvezet tagja, unios
tagéllam. Kiemelném azt is, hogy Térokorszaggal az
Uni6 tagallamai egyezményt kotottek, amely szerint
az illegalis bevandorlokat Torokorszag is visszaveszi.
Ha Torokorszag nem lenne biztonsagos orszagnak
tekinthetd, akkor nyilvan ez az egyezmény nem szii-
lethetett volna meg.

Ezért is érthetetlen szamunkra, hogy amikor a
felallitott tranzitzénaban varakozé bevandorlok ké-
relmét elbiraltuk és elutasité hatarozat sziiletett,
akkor ezzel Strasbourg érdemben foglalkozott, olyan
értelemben, hogy az érintettek eltlinése ellenére a
megbizott civil szervezet - illetve inkdbb azt mon-
dom, tligyfélkutatd civil szervezet, mivel folyamato-
san keresi ezeket a lehetGségeket, hogy Magyaror-
szagot beperelje - képviseletének hatisara a tényeket
és a jogi kornyezetet figyelmen kiviil hagyva azt a
dontést hozta, hogy Magyarorszag nem biztositotta
az egyezménynek megfelelGen ezeknek a bevandor-
16knak a jogait.

Nagyon fontos kérdés persze az is, hogy mi sza-
mit bevandorlasnak, mi szamit menekiiltkérdésnek.
Ugyanis ezek a jogi fogalmak sincsenek tisztazva
ezekben az eljarasokban. Mi élesen elkiilonitjiik a
bevandorlasi kérdést és a menekiiltkérdést, mig
Nyugat-Eurépaban, Strasbourgban és Briisszelben
gyakorlatilag menekiiltkérdésként kezelték egészen
eddig ezeket az ligyeket. Lathat6, hogy a legutobbi,
hatéarzarral kapcsolatos szabalyozas mar a Tanécs-
ban nem kapott kritikakat, tehat elfogadjak a magyar
allaspontot fokozatosan a tagillamok. De ez nem
jelenti azt, hogy a Bizottsag vagy netan Strasbourg is
hajlandé lenne jogilag értelmezni a fennéll helyze-
tet, és ne a korabbi politikai mainstream mentén, a
liberalis elvek mentén hozna meg a dontéseit, illetve
kritikait.
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Osszességében tehat elmondhat6, hogy Magyar-
orszag tovabbra is kiall amellett, hogy szabalyozasa
megfelel az eurépai normaknak és az emberi jogok
tekintetében, és reméljiik, hogy a Nagykamara el6tt
ennek megfelel6 dontés fog sziiletni.

Koszonom a figyelmet. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Szintén napirend el6tti felszélalasra je-
lentkezett Volner Janos tr, a Jobbik frakciovezetdje:
A Jobbik 2018-ban bevezeti a foldesturadot.” cim-
mel. Parancsoljon!

VOLNER JANOS (Jobbik): Készondm, elndk ur.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Egyet tudhatunk biztosan:
kiilonb6z6 korrupciokutaté szervezetek jelentései
szerint Magyarorszagon évente 400 milliard forintot
lopnak el korrupcios tligyletek kapcsan, évente ennyi-
re rig az az Osszeg, ami kézen-kozon, elsGsorban a
kozbeszerzési rendszeren és masodsorban az eur6pai
unio6s forrasok rendszerén keresztiil eltiinik. Ez csak
a kozvetlen kar, a kozvetett karok ebben még nin-
csenek benne.

Mi az, amivel szembesiilhet barki, aki naponta
olvassa az Gjsagokat, hallgatja a radi6t, nézi a tévét?
Egyet lehet latni: Magyarorszagon azok gyarapodnak
a leggyorsabban, akik a kormanyparttal és magaval a
miniszterelnok drral is jo kapcsolatot apolnak. Két-
ezer-Otszazszorosara novelte Mészaros Lérinc azoéta
a vagyonat, amiéta Orban Viktorral jova fiizte a kap-
csolatat, amio6ta szoros a viszonyuk. Garancsi Tibor
hasonlé palyat fut be. Andy Vajnarél tobbszor is
gondoskodott a kormanyparti frakcid, ilyen moédon
is pénzt juttatva a kaszinémillidirdosnak.

Fontos latni azonban azt, hogy nem kis részben
fideszes parlamenti segitséggel a korrupciot a kor-
many torvényessé tette, torvényekkel gondoskodott
arro6l, hogy a barati vallalkozokat ilyen m6don meg-
segithessék. Annak érdekében, hogy amit nem lehet
elszamoltatassal visszaszerezni, mégiscsak bekertil-
jon az allamkasszaba, az adoérendszeren beliil kell
megoldéast talalni, de fontos az, hogy amit lehet, el-
szamoltatassal kell els6sorban visszaszerezni.

Hogyan kell atalakitani a Jobbik véleménye sze-
rint az adbrendszert? Errdl beszélt Vona Gabor a
Vona18 adéisdban. Vona Gabor minden h6 18-4n
elmondja azt, hogy a Jobbik kormanyra Kkeriilve
2018-ban milyen intézkedéseket fog tenni, gyakorla-
tilag egy-egy 4j programpontot jelent be a kozvéle-
mény szamara. Megfogalmaztuk, hogy be kell vezetni
Magyarorszagon a foldesturadot, azaz azt az adofaj-
tat, ami a politikabdl megvagyonosodott vallalkozok-
ra, a politikai hatszéllel m{ik6dé vallalkozok vagyon-
gyarapodasara és magukra a politikusokra vonatko-
zik. Biztositani kell, hogy ezek az emberek jaruljanak
hozza a kozteherviseléshez, és nagyon hétkéznapi
modon megfogalmazva, tgy meg kell adéztatni Mé-
szaros Lérincet, Garancsi Tibort, Andy Vajnat és a
hozzajuk hasonlé tgynevezett iizletembereket, hogy
elveszitsék néhany év alatt a vagyonuk jelentds ré-
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szét, ezzel is gyarapitva a koltségvetést. (Késa Lajos:
Es mi lesz a cégtemetGkkel?)

Fontos latni, hogy nemegyszer a normaélis val-
lalkozokat is fenyegetik a hasonlé kezdeményezések.
Ugyanis az, amit példaul az MSZP bejelentett, hogy
mindenki, aki jol keres Magyarorszagon, ennek az
adonak az alanya lesz - 6k is egy hasonl6 elképzelés-
sel alltak el6 -, ez egyszertien egy bolsevik temp6.

(13.40)

Mi, jobbikosok nem padlassoprést szeretnénk,
nem minden sikeres embert megadoéztatni, mint
ahogy a baloldal tervezi, mi kifejezetten a politika-
kozeli, a politikabol vagyongyarapodd vallalkozokra
szeretnénk ezt az addérendszert kiterjeszteni. A nor-
malis médon miikodé vallalkozokat nem fogja ez az
adointézkedés érinteni. Fontos latni azt, hogy 2002-
ig visszamenden vizsgélni kell az ebben az idészak-
ban szerzett vagyongyarapodast, és gondoskodni kell
arrél, hogy ezek az tgynevezett politikakozeli vallal-
kozok elveszitsék egy athangolt adérendszernek ko-
szonhetGen a vagyonuk jelentGs részét. Latni kell azt
is, hogy ezt az ad6t érdemes progressziv modon be-
vezetni: minél nagyobb 2002-ig visszamenden ezek-
nek az embereknek a vagyongyarapodésa, annal
nagyobb mértékiinek kell az adotehernek is lennie,
ilyen médon is gondoskodni arrél, hogy ez a pénz
mégiscsak visszakeriiljon a magyar koltségvetésbe,
és ne az oligarchakat gyarapitsa, hanem jotékony,
normalis, a tarsadalmat el6remozditdé célok mentén
kell felhasznalni, és ezekre kell forditani.

Latni kell azt is, hogy ezzel az ado6fajtaval Ma-
gyarorszag kozteherviselése sokkal igazsagosabba
tehetS, gondoskodhatunk ugyanis arrél, hogy akik
eddig igazsagtalan modon kizarolag személyes poli-
tikai kapcsolatok révén vagyongyarapodtak, azokt6l
ilyen mbdon szerezze vissza az allam ezt a pénzt, és
jaruljunk ahhoz hozza, hogy kisebb addkat kelljen
masoknak fizetniiik. K6szonom szépen, elnok dr.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: A kormény nevében reagélasra Domo-
tor Csaba allamtitkar tirnak adom meg a szot.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: K6szonom a szot, elnok ar. Tisz-
telt Frakciovezet§ Ur! Hogyha valoéban fontosnak
tartja a Jobbik a kozpénzek védelmét és az elszadmol-
tatast, akkor tisztdznak, mondjuk, harom iigyet:
mindenekel6tt a Jobbik koriili afacsalasi botranyo-
kat, azt, hogy hogyan folyik egy rejtélyes tanacsado-
hoz a Jobbik frakcidpénzeinek jelentGs része, és azt
is, hogy hogyan szerzett triilkkokkel egy Jobbikkal
szovetséges polgarmester ingatlanokat gy, hogy azt
még a lakasmaffia is megirigyelhetné.

Tisztelt Frakciévezetd Ur! A mostani felszolala-
saval is azt bizonyitja, hogy rohamléptekben zajlik a
Jobbik baloldali fordulata, tényleg nincs mar egyet-
len felsz6lalasuk sem, amelyik egy kicsit is kiilon-
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bozne barmelyik baloldali vagy LMP-s felszo6lalastol.
Legutoljara egyébként az SZDSZ-t6] lattunk hasonlo
mutatvanyt, amikor az egykori antikommunistak
1994-ben Osszefogtak az utoddparttal. Odaig jutot-
tunk most mar, hogy a D-209-es iigynok és maga
Heller Agnes is 6sszefogna magukkal, ami azért szép
kis teljesitmény. (Diiré6 Déra: Orban Viktor 2000-
ben a Liberalis Internacionalé alelnoke volt!) Jel-
lemzd, hogy Z. Karpat képvisel§ ar a mult héten azt
birta mondani, hogy neki jobban tetszett a szocialis-
ta-liberalis kormanyok tevékenysége a mostaninal.
(Kozbeszblasok a Jobbik soraibél.) Tényleg? Onok
tényleg visszasirjak az IMF-hiteleket, a 7 szazalékos
gazdasagi visszaesést? (Az elnok csenget.) A deviza-
hiteleket, a szemkilovetéseket? A 36 szazalékos
szja-t, a rabloprivatizaciot, a 12 szazalékos munka-
nélkiiliséget vagy a segélyalapi gazdasagot? Tényleg
ezt sirjak vissza? Hat mi lett a Jobbikbol, hadd kér-
dezzem meg 6nokt6l!

A nagy baloldali fordulat konkrét iigyekben is
megnyilvanul, egyre latvanyosabban hizelegnek bal-
ra, ezért nem tamogatta a Jobbik a kvotaellenes al-
kotmanymodositast. (Szilagyi Gyorgy: A piszkos
pénzetek miatt nem tadmogattuk! A f6nokod piszkos
pénze miatt!) Ezért vontak ki magukat a népszavaza-
si kampanybol, ezért nem szavazta meg a part elndke
tavaly év végén az adocsokkentési intézkedéseket, és
ezért tapsikoltak annak, hogy a baloldal az SZDSZ-
fibkakkal egylitt kozosen hatba szarta az olimpiai
palyazatot.

Az sem véletlen, tisztelt Haz, hogy a Jobbik nem
allit jeloltet a zugldi id6kozi valasztason, hogy ezzel
is a baloldali jeloltet toljAk meg. (Késa Lajos: Igy
van!) Az el6ttem 1l6 képvisel6k is nagyon jol tudjak,
hogy Szentendrén ugyanezzel probalkoztak, és az a
kisérlet is cstifos kudarcot vallott.

Tisztelt Frakciévezetd Ur! Ami a jovSbeni terve-
ket illeti, marmint a Jobbikét, az is jol latszik, hogy a
Jobbik az addemelés iigyében is erGteljesen balra
sorol, csatlakozik azokhoz, akiknek érdemi monda-
nival6 vagy gondolat hijan egyetlen maniajuk van, ez
pedig az adéemelés. Az MSZP tébbkulcsossa tenné a
jovedelemadot, és eltordlné a csalddi addkedvez-
ményt, a Jobbik pedig a gazdikat adbztatnd meg
nagyon. (Mirkéczki Adam: Nem a gazddkat, hanem
a tolvajokat!) Ez méar csak azért is nagy szégyen,
mert mult héten is mutattam 6nnek a Jobbik 2014-
es valasztasi programjat, amiben a Jobbik nagy
hanggal kovetelte a foldosztast. Mint ismert, a jelen-
legi kormény ideje alatt mintegy 30 ezer gazda jutott
foldhoz, 6ket addztatna most agyon a Jobbik, igy jon
létre a nagy szivarvanykoalici6 a baloldallal az adé-
emelésért.

Tisztelt FrakciovezetS Ur! Joggal teszi fel ezek
utan mindenki azt a kérdést, hogy miért alakult ez
igy. Miért esett szét nézeteiben egy kordbban nemze-
tinek tartott part, egy olyan part, amelyik korabban
még Pongratz Gergelyt tartotta egyik példaképének.
(Szilagyi Gyorgy: Egy igaz mondatot mondj ot perc
alatt!) Mindenekel6tt azért, mert a Jobbik egy oli-
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garcha politikai cselédjének szegddott, ez a helyzet.
(Mirkéczki Adam: Ne a Jobbikért aggédjal, maga-
dért aggodjal!) Olyan politikai cselédnek, amely méar
nem hisz semmiben, csak a pénzben és a hatalom-
ban, olyan politikai cselédnek, amely teljesitményt
ugyan nem tud felmutatni, de soha nem latott ag-
resszivitassal probalja ellensulyozni.

Ezért fordulhat aztin el6, hogy az SZDSZ-tdl
igazolt tandcsadoknak nagyobb szava lehet, mint
barkinek az el6ttem iil6k koziil. (Diiré Déra: Milyen
SZDSZ gazdasagi tandcsado6?) Na, ilyen az, amikor
egy part lelkét eladjak, és még csak nem is kérnek
érte sokat. (Szilagyi Gyorgy: Egy igaz mondatot
kértink!) Mindenesetre egy dolgot hadd javasoljak,
tisztelt frakcidvezet6 ur...

ELNOK: Képviseld tr, ne kiab4ljon mar be fo-
lyamatosan, legyen szives!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Egy dolgot hadd javasoljak...

ELNOK: Ne kiabaljon be, arra kérem! Paran-
csoljon, allamtitkar ar!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Egy dolgot hadd javasoljak...
Ko6sz6nom a szot, elnok ar. Hogyha annyira ragasz-
kodnak az adénoveléshez, akkor azt javasoljuk, hogy
mindenekel6tt az Gj gazdajukat adoztassdk meg és
ne a magyar csaladokat, ne folytassak ott, ahol a
baloldal abbahagyta.

KoOszoném, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manypartok soraibél.)

ELNOK: Higgyék el, jobbikos képviselStarsaim,
hogy onoket végighallgatni sem kell kisebb Onura-
lom, mint ugyanezt 6noknek megtenni viszont.
(Diiré Déra: Ok is kiabaltak!)

Az utolsd napirend el6tti felszolalasra keritiink
sort. (Szilagyi Gyorgy kozbeszol.) Kosa Lajos frak-
ci6vezetd ur, a Fidesz részérdl: ,,Képtelen, felhabori-
t6 strasbourgi itélet Magyarorszag ellen!” cimmel
kért szo6t. Képvisel§ ar pedig legyen szives csondben
lenni, hogyha nem birja cséndben, akkor faradjon ki
a folyoséra megnyugodni! Frakci6vezet6 aré a szo.

KOSA LAJOS (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Akkor, amikor Magyarorszag belépett az Eurdpai
Unib kozosségébe, azt hittiik, hogy egy olyan k6zos-
ségr6l van sz, amelyikben a jog uralma &ltalanos,
mindenkire nézve kotelez6, és jogi és politikai érte-
lemben is miniméalisan valamifajta kovetkezmények-
kel, valamifajta kovetkezetességgel felépitett rend-
szerrdl van szb. Nagy csalddas az nekiink, hogy egyre
inkadbb annak latjuk jeleit, hogy az Uni6 nem tud
megoldani egy rendkiviil fontos, az 6 1étét fenyegetd
problémat, a migracios valsagot, és ahelyett, hogy a
megoldassal kisérletezne, az Uni6 és annak intézmé-
nyei egyre inkabb a jogallamisagot, a jogot, a rendet,
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a kovetkezetességet adjak fel, sesmmint hogy egyéb-
ként a valsagot kezelnék.

Magyarorszag a migraciés iigyben nagyon ko-
moly ero6feszitésekkel probalja betartani az Unio
jogszabalyait, a schengeni egyezményekre vonatkozo
intézkedéseket, amelyek sok szdz milliard forintba
keriilnek - most mar nyugodtan mondhatom - ne-
kiink, amikor megprobaljuk megvédeni az Uni6 déli
hatérait, és megprobaljuk a dublini egyezményeknek
megfelel6en azt a rendet fenntartani, amit az Unio
kozosen elfogadott. Ehhez képest egyébként a ma-
gyar hatosagok eljarasai a gyakorlatban kialltdk az
id6 probajat. Nem egy, hanem sok dicséretet kap-
tunk uniés tarshat6sagoktél annak kapcsan, hogy
hogyan probaljuk ezeket az egyezményeket betarta-
ni - emberséggel, tiirelemmel, segitséggel, de kovet-
kezetességgel.

Ehhez képest volt megdobbentd az, hogy az Em-
beri Jogok Eur6pai Birdosidga két bangladesi fiatal
iigyében olyan dontést hozott, ami minden létez6
jogelvet figyelmen kiviil hagy, olyanokat, amelyekre
az Eurépai Unio, s6t az eurépai jog tAmaszkodik. Ha
ezeket az elveket feladjuk, nemcsak az Unibban,
hanem Eurépaban szlinik meg a jogallamisag. Alta-
lanosan elfogadott jogelv az, hogy senki nem szerez-
het jogtalan el6nyoket azzal, hogy nem tartja be a ra
vonatkoz6 jogszabalyokat. Senki! Ha a gorogok nem
tartjak be a schengeni egyezményeket, ha a dublini
egyezményeket nem tartjak be, ebbdl nekik nem
szarmazhat jogel6nyiik, méasnak pedig nem szar-
mazhat joghatranya.

Ehhez képest a strasbourgi bizottsag két bang-
ladesi fiatalember iigyében - akikr6l egyébként ma
mar nem tudjuk, hogy hol vannak - elitélte Magyar-
orszagot olyan hivatkozassal, hogy azt allitotta, hogy
Magyarorszag egyébként egy biztonsagos, az Eurdpai
Unibval csatlakozasi targyalasokat folytat6 orszagba,
Szerbiaba toloncolta ki 6ket, ami ebben az értelem-
ben megint nem igaz, mert Szerbiabol szabadon
tavozhattak ezek az emberek.

(13.50)

Ez azzal fenyegette Gket, hogy Gorogorszagha
keriilnek vissza, ahol esetleg az 6 személyes bizton-
sadgukat fenyegetik, vagy embertelen banasmodban
részesiilhetnek. Ez az itélet egyetlenegy esetben fo-
gadhat6 el, ha egyébként kezdeményezik Gorogor-
szag kizarasat a NATO-bol, a schengeni egyezmény-
b6l és az Eurépai Unidbol - akkor értjiik. Akkor ért-
jiik, de miutan senki nem kezdeményezte a gorogok
kizarasat, ezért ez az itélet felrig minden létezd eu-
ropai jogelvet, szembemegy azzal az épitménnyel,
amit eurdpai jognak hivunk. Ezt nem teheti meg egy
magara valamit is ad6 bir6sag. Ezt egy esetben tehe-
tik meg, ha mar régen feladjak az 6 birdi pozicidju-
kat, és azt mondjuk, hogy az a testiilet, amelyik
Strasbourgban van, az egy politikai konzultacids
testiilet, aki kilonb6z6 dontéseket hoz, mert ez a
dontés nem jogi dontés, ez a dontés politikai dontés,
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teljesen egyértelmtien. (Kozbeszdlasok a Fidesz so-
raibol: Igy van! - Szérvanyos taps a kormdnypar-
tok soraiban.)

A felallas is ezt tiikrozi, odamentek a Soros altal
finanszirozott szervezetek iigynokei két olyan bang-
ladesi fiatalember védelmében, akikrdl azbéta nem
tudjuk, hogy hol vannak, hogy a magyar allammal
pereskedjenek. Ez nem sz6l masrél, mint arrél, hogy
az eurdpai migracidébarat politikusok, politikai szer-
vezetek megprobalnak szembefordulni Magyaror-
szaggal, vagy Magyarorszagot megakadalyozni ab-
ban, hogy megvédje Eur6opat, megvédje Magyaror-
szagot. Marpedig ez szégyen, ez az eurdpai jog hala-
lahoz fog vezetni (Az elnok a csengé megkocogtata-
saval jelzi az idGkeret leteltét.), ezért ez elfogadha-
tatlan, és semmi moédon nem szabad ezt az itéletet
kommentar nélkiil hagyni. K6sz6nom szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: A korminy nevében ismét DEmotor
Csaba allamtitkar ar reagal.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda 4llamtitkara: Tisztelt Frakciovezets Ur! A
strasbourgi Emberi Jogi Birdsag itélete felhaborito,
ez egy Oriilt itélet, ezért a kormany természetesen
feliilvizsgéalatot kezdeményez majd. Lassuk a ténye-
ket! A strasbourgi Emberi Jogi Bir6sag fejenként
majd’ 6 milli6 forintos kartéritésre kotelezte Ma-
gyarorszagot azért, mert allitasuk szerint megsértette
két bangladesi bevandorl6 jogait. Az itélettel kapcso-
latban pedig szdmos olyan koriilmény van, ami miatt
az ember dob egy hatast, majd utana dob még egy
hétast.

ElGszor is, a két bangladesi bevandorlé nem kato-
nai konfliktus miatt hagyta el hazajat, hanem, mint az
egyikiik elmondta, azért, mert 0j életet szerettek volna
kezdeni. Tehat sajat maguk mondtak ki, hogy gazdasagi
bevandorlasrél van szb. Egyébként tobb biztonsagos-
nak tekinthet6 orszagon is keresztiilmentek.

Maéasodsorban: az indoklas azt is tartalmazta,
hogy embertelenek voltak dgymond a koriilmények a
tranzitzénaban, amint azt a két migrans indokolta,
nem volt hozzaférésiik televizibhoz, internethez,
vonalas telefonhoz vagy barmilyen rekreicios tevé-
kenységhez. Ezek szerint a tévé és az internet alap-
jog, mar ha bevandorlokrol van szé.

Harmadsorban: a birésagi indoklas azt is tar-
talmazta, hogy a két bevandorl6 visszatoloncolasa
azt a veszélyt hordozta magaban, hogy emberteleniil
bannak majd velilk Gorogorszagban. Ertsd: Stras-
bourg egy unids tagallamtol félti a bevandorlokat.

Negyedjére, és talan ez a leginkabb felhaborit6,
a két férfi képviseletét kezdetektél a Magyar Helsinki
Bizottsag latta el. Arrol a Helsinki Bizottsagrél van
sz6, amely tAmogatéisainak talnyomo részét kiilfold-
r6l kapja, tobbek kozott egy Soros-halozathoz tartozd
alapitvanyto6l, amely csak 2015-ben 114 milliét kiil-
dott; Briisszel egyébként 175 millié forinttal tamo-
gatta Gket. (Kozbeszdlas a Fidesz soraibél: Felhabo-
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ritd!) Csak 6sszehasonlitasképp, ugyanebben az év-
ben az 1 szazalékos felajanlasokbdl ugyanez a szerve-
zet mintegy egymilli6 forintot kalapozott 6ssze, tehat
a kiilfoldi forrasok megléte nélkiil egyaltalan nem
miikodne. Hogy a dolog még felhaboritobb legyen, a
bevandorlokat védék milliés Osszeget kaptak per-
koltség cimén. Ezekbdl is latszik, hogy az itélet mo-
gott valojaban nem két bevandorl6 van, hanem egy
kiilfoldrél pénzelt aktivistacsoport, amely a Soros-
halézat tagja. Ez egy nyilt tamadis Magyarorszag
ellen és a magyar bevandorlaspolitika ellen.

Magyarorszag egyébként 2015 6ta mintegy 10
ezer bevandorlonak utasitotta el a menekiiltkérel-
mét, 5600-an voltak nagyjabol Grizetben, ezért fel
kell mérniink, a kormanynak fel kell mérnie, hogy
mekkora kiadasokkal jarna, ha a kiilfoldi aktivistak
minden hasonl6 esetben hasonlé pereket inditana-
nak Magyarorszag ellen. Minden bizonnyal sok tiz
millidrdos koltséggel jarhat mindez.

Hogy az egészet Osszefoglaljuk, van egy Unio,
amelyik nem védi meg a hatarait, s6t kvotakkal osz-
tana szét a bevandorlokat. Vannak a bevandorlok,
akik kijatsszadk az unids szabilyozast, és vannak a
magukat jogvéddének nevez6 csoportok, akik tor-
vénysértésre batoritjak a bevandorldkat, feljelentik
Magyarorszagot, és még keresnek is ezen az egészen.
Tényleg megall az ész! Es hogy ki 4llja mindennek a
terhét? Természetesen az allampolgarok, a magyar
csaladok.

Tisztelt Haz! Ilyen az, amikor létrejon egy bizarr
koalici6 az embercsempészek, a nemzetkozi jogvé-
ddk és egyes briisszeli blirokratak kozott. Ez még egy
ok arra, hogy a kormany nemzeti konzultici6ban
kérje ki a magyarok véleményét ebben az iigyben.
Minden magyar ember timogatisara sziikség van
ahhoz, hogy a kormany hatékonyan tudjon fellépni
az elhibazott briisszeli bevandorlaspolitika ellen.
Ahogy elnézem a strasbourgi bir6sidg dontését, a
kiizdelem legnehezebb része még csak most jon.
Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormdny-
partok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Haz! A napirend elétti felszola-
lasok végére értiink. Felkérem Hiszékeny Dezs6
jegyz6 urat, hogy ismertesse a tovabbi napirenden
kiviili felsz6lalokat.

HISZEKENY DEZSO jegyzé: Tisztelt Orszaggyti-
1és! A mai napon napirend uténi felszo6lalasra jelent-
kezett: Vago Sebestyén, Jobbik.

A holnapi napon napirend el6tti felszélalasra je-
lentkeztek a kovetkezd képvisel6k: Schmuck Erzsé-
bet, LMP; Kunhalmi Agnes, MSZP; Latorcai Janos,
KDNP; Németh Szilard Istvan, Fidesz; Szavay Ist-
van, Jobbik. A holnapi napon napirend utani felszo-
lalasra jelentkezett: Z. Karpat Daniel, Jobbik; Szavay
Istvan, Jobbik.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetke-
zik ma kezdddé iilésiink napirendjének megallapi-
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tasa. A napirendre, az iilés id6tartamara, a felszola-
l4si id6keretekre az elnoki jogkorben elGterjesztett
javaslat alapjan dontiink.

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szol6 or-
szaggytilési hatarozat 37. § (1) bekezdése értelmében
az Orszaggylilés egyes napirendi pontok idGkeretben
torténd targyalasat hatarozhatja el. Az elnoki jogkor-
ben elGterjesztett inditvany ennek alapjan azt kez-
deményezi, hogy a 2014-2020 kozotti idGszakban
Magyarorszagnak jar6 unios forrasok felhasznalasa-
r6l sz6l6 V/14405. szdma politikai vitat az Orszag-
gyllés 4 6ras idGkeretben targyalja meg. A napirendi
ajanlas tartalmazza az id6keret felosztasat. A Fidesz,
a KDNP, a Jobbik és az LMP képviselGcsoportja ké-
résére a hazszabaly 37. § (4) bekezdése értelmében
az idGkeretes targyalas elfogadasa esetén a képvi-
sel6csoport rendelkezésére allo idGkeret a kétszere-
sére emelkedik. Felkérem Sziics Lajos jegyz6 urat,
hogy ismertesse az id6keret felosztasara vonatkozo
inditvanyt.

DR. SZUCS LAJOS jegyz6: Tisztelt Orszaggyti-
1és! A javasolt idGkeret megoszldsa az id8keret-
emelésekre figyelemmel a kovetkez8: a Fidesz képvi-
sel6csoportjanak 82 perc, amelynek duplazasat kez-
deményezte, tehat 6sszesen 164 perc; az MSZP kép-
viselGcsoportjanak 45 perc; a Jobbik képvisel6cso-
portjanak 41 perc, amelynek duplazasat kezdemé-
nyezte, tehat 0sszesen 82 perc; a KDNP képvisels-
csoportjanak 38 perc, amelynek duplazasat kezde-
ményezte, tehat 6sszesen 76 perc; az LMP képvisel6-
csoportjanak 24 perc, amelynek duplazasat kezde-
ményezte, tehat 6sszesen 48 perc; a fiiggetlen képvi-
sel6knek pedig 10 perc all rendelkezésre. A frakcidok
részére biztositott idSkeretek magukban foglaljak a
15-15 perces vezérszonoki felszblalasok idejét is.

ELNOK: Tisztelt Haz! Most a hatarozathozatal
kovetkezik. Kérdezem tehat a tisztelt Orszaggytilést,
egyetért-e azzal, hogy az el6terjesztést a jegyzd altal
ismertetett és a Fidesz, a KDNP, a Jobbik és az LMP
kérése alapjan modositott idékeretben targyalja.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az id6keretre vonatkoz6 javaslatot a Haz 124
igen szavazattal, 19 nem ellenében, tart6zkodas nél-
kiil elfogadta.

Most a napirend moédositasara tett inditva-
nyokrél hatarozunk. A Fidesz képviselGcsoportja azt
javasolta, hogy a keddi iilésnapon az erdérél, az erdd
védelmérél és az erd6gazdalkodasrol szolo 2009. évi
XXXVII. torvény és egyéb kapcsolodd torvények mo-
dositasarol szolo T/14461. szama térvényjavaslat alta-
lanos vitajara ne keriiljon sor. Aki ezzel egyetért, ké-
rem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a Haz lathat6 tobbsége a ja-
vaslatot elfogadta.

A Fidesz képviselGcsoportja azt javasolta, hogy a
keddi iilésnapon az allami tulajdonban 1év6 ingatlan
ingyenes tulajdonba adasaroél és a nemzeti vagyonrol
sz0l6 2011. évi CXCVI. torvény modositasarol szo6lo
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T/14464. szam torvényjavaslat altalanos vitajara ne
keriiljon sor. Aki ezzel egyetért, kérem, szintén kéz-
felemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a Haz lathat6 t6bbsége ezt a
javaslatot is elfogadta.

(14.00)

A tovabbiakban a Fidesz képviselGcsoportja azt
javasolta, hogy a mai iilésnapon az épitett kornyezet
alakitasarol és védelmérdl szo6l6 1997. évi LXXVIII.
torvénynek az egyszerd bejelentés 300 négyzetmé-
ternél nagyobb lakéingatlan nem kereskedelmi céla
épitésére torténd kiterjesztésével osszefliggé modosi-
tasarol szolo T/13849. szamu torvényjavaslat bizott-
sagi jelentései és az 6sszegzd modosito javaslat vita-
jara a jovedéki adorél szolé 2016. évi LXVIIL. tor-
vény modositasarol szolo T/14245. szamu torvényja-
vaslat bizottsagi jelentései és az 6sszegzé modositod
javaslat vitajat kovetGen keriiljon sor. Aki ezt birta
kovetni és egyetért vele (Dertiltség a kormanyparti
sorokbol.), kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szava-
zas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a Haz lathat6 tobbsége ezt
is elfogadta.

Most az elnoki jogkorben elGterjesztett napirendi
javaslatrél dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggyl-
1ést, hogy elfogadja-e a napirendi ajanlast az el§bbi-
ekben elfogadott moddositasokkal. Kérem, szintén
kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a Haz lathat6 tobbsége a
napirendet elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Hazbizottsagi egyetértés
hidnyaban most elGterjesztés bizottsagi megtar-
gyalasarol és dontéshozatalardl hatarozunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, hogy felkéri-e a kijelolt
Gazdasagi bizottsagot az allam nevében tulajdonosi
jogokat gyakorl6 szervezetek 2015. évi miikodésérdl,
az allami vagyon allomanyanak alakulasarol, az al-
lami vagyonnal val6 gazdalkodas folyamatairdl sz616
B/14314. szamu elGterjesztés hatarozathozatalara.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Megallapitom, hogy a Haz a javaslatot 112 igen
szavazattal, 35 nem ellenében, tartézkodéas nélkiil
elfogadta.

Tisztelt Orszaggylilés! Személyi javaslatrol valo
dontésre a mai napon nem Kkertil sor.

Most, 14 6ra 2 perckor attériink az interpella-
cidk és azonnali kérdések targyalasara.

Tisztelt Orszaggytilés! Kordzs Lajos, az MSZP
képviselbje, interpellaciét nyidjtott be az emberi eré-
forrdsok miniszteréhez: ,,Miért nem fizetik meg
rendesen a védondket? Mit tesznek a stlyos-
bodo6 bérfesziiltség feloldasa érdekében?”
cimmel. Parancsoljon, képvisel§ ur!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen a
szo6t. Tisztelt Haz! Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Szeretném el6rebocsatani, hogy azt gondo-
lom, mindketten a probléma megoldasaban vagyunk
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érdekeltek. Mégis mi az oka annak, hogy idehoztam
ezt a problémat? A szocialis 4gazatban az a méltatlan
helyzet, amely évek 6ta kialakult, annéal is inkabb,
mert én agy lattam, hogy az elmult évben lett volna
lehetGség a problémak orvoslasara, hiszen egy tgy-
nevezett hungarikumnak is tekinthetd szolgaltatasrol
van sz0, és a mult évben egy iinnepség keretében
meg is emlékeztiink errdl a tevékenységrol, amelyet a
védénbk folytatnak ma Magyarorszagon. De uagy
lattam, a kormanyzati szandék csak addig terjedt,
hogy megiinnepelte és hungarikumméa mindsitette a
védénbk tevékenységét. Itt lett volna a lehetGség
arra, hogy a bérekben, fizetésekben is egyszer és
mindenkorra rendet lehessen rakni.

Nézzék, nem mondom, hogy demonstrative be-
hoztam ezeket a leveleket, amelyeket én magam,
illetve Hiller és Bangb képvisel6 asszony kapott az
elmult hét folyaman a véd6ndktdl - ez a fele egyéb-
ként azoknak a leveleknek, amelyek ideérkeztek a
parlamenti titkarsdgunkra -, amelyekben méltatlan-
nak tartjak a veliilk szembeni eljarast a védéndk.
Tobben is hivatkoznak arra, hogy példanak okaért a
pedagdgus-bértablaval Osszehasonlitva egy 20-25
éve a szolgélatban tevékenykedd, fels6foka végzett-
séggel rendelkez6 szakember fizetése kozott gyakor-
latilag egy minimélbér kiilonbség van, tobb mint
széazezer forintos kiilonbség van.

Szeretném elGrebocsatani azt is, hogy leszakad-
nak, egyértelmiien leszakadnak a védénék annak
ellenére, hogy fels6foka végzettségiik van, a hasonlo
iskolai végzettséggel rendelkez6, mondjuk, az egész-
ségiigyben dolgoz6 szakemberekhez képest. Hiszen
ezekbdl a levelekbdl egyértelmiien kideriil, hogy a
palyakezdd és a htiszéves munkaviszonnyal rendel-
kez6 védénd gyakorlatilag ugyanazt a bért kapja, és
sokszor a vezet$ beosztasban 1évd, nagy felelGsséget
vallalé kolléga gyakorlatilag majdnem ugyanazért a
bérért kell hogy a felelGsséget vallalja, és a csoportjat
vagy az altala iranyitott szakmai grémiumot felels-
séggel irdnyitsa, mint egy alatta dolgoz6 szakember.
Nem beszélve arrdl, hogy akik az alapellatasban te-
vékenykedtek, vitathatatlan, hogy az alapellatas fi-
nanszirozdsaban megvan az a pénziigyi keret, amely-
lyel a miikodést kisebb-nagyobb zokkendkkel bizto-
sitani lehet, de a torvény azt irja eld, hogy mindosz-
szesen 12 szazalékat lehet bérre forditani.

Eppen ezért kérdezem Aallamtitkar urtol, hogy
miért nem fizetik meg rendesen a védénéket. Mikor
emelik a véd6nSk bérét? Miért nem garantaljik,
hogy a szolgéiltatbk maradéktalanul (Az elnék a
csengb megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.) fi-
zessék ki a bérkiegészitésekkel egyiitt és alapbéresit-
sék a jovedelmiiket? Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar tr fog vala-
szolni.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
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szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Azt kérem csak képvisel§ urtdl, hogy rajtunk azt
kérje szamon, amit mi tettiink, és ne azt, amit 6nok-
t6l orokoltiink. (G6gos Zoltan: Mikor volt mar az,
te? Jaj!) 2010-ben 6nok védéndi szolgalatra 17 milli-
ard 965 milli6 forintot forditottak. Most 25 milliard
28 milli6 forintot forditunk, azaz 7 milliard 63 millié
forinttal koltiink most tébbet a védéndi szolgalatok-
ra, mint amennyit koltottek 6nok. (G6gos Zoltan: A
Lényegre!) Hogy j6 lenne, ha ez még magasabb foka
emelés lenne, azzal egyetértiink. Hogy folytatni kell
ezt az emelést, azzal egyetértiink.

Csak, tisztelt képvisel§ ar, ne felejtse el, hogy
volt egy bizonyos helyzet, ahonnan el tudott indulni
ez a kormanyzat, és nemcsak a védéndk esetében,
hanem a pedagbgusok esetében is, hiszen a pedago-
gusok épphogy talestek - akarcsak az 4polok vagy az
orvosok - egyhavi bériik elvesztésén, és ekkor kellett
elinditanunk a pedagbgus-életpalyat (G6gos Zoltan:
Na ne mar!), amely valéban 50 szazalékkal meg-
emelte a pedagbdgusok bérét; vagy az apolok eseté-
ben, akiknek most, a kovetkezd években, az el6z6
évben, az idei évben és még a rakovetkezd két esz-
tendében sikeriil 65 szazalékkal novelniink a fizeté-
sét; vagy a szakorvosok esetében, akiknek tavaly és
idén Osszességében 207 ezer forinttal tudjuk emelni
a fizetését; vagy a kulturalis szféraban dolgozok ese-
tében, ahol szintén idén 15 szazalékos béremelést
tudunk adni azoknak, akik kézintézményekben dol-
goznak.

Mindemellett inditottuk el az alapellatasban
dolgozoknak, igy a védén6ként dolgozoknak is a
fizetésemelését. Engedje meg, hogy ezt a 7 milliard
forintot valamelyest szét is bontsam 6nnek, hogy
hogyan és miként sikeriilt ezt dijtételemeléssel, fi-
nanszirozasi dij megemelésével megtenniink. A vé-
dénék kicsit hasonléan vannak alkalmazva, mint a
haziorvosok, tehat nem egy bértibla szerint egysége-
sen, ahogy mondjuk, a pedagoégusok, hanem mint a
haziorvosok, az egyes szolgaltatok kapjak a finanszi-
rozast. Ezt a finanszirozast noveli az allam, és ebbdl
a finanszirozasbol lehet tobbletbériik az 4poloknak.

2012-ben kezdtiik az akkori pontértékek novelé-
sével, 279-r6l 315 forintra novelve egy pontértéket,
amely egy 14 szazalékos finanszirozasemelést jelen-
tett. 2013-ban folytattuk a teriileti véd6néi szolgala-
tok havi finanszirozasat, atlagosan 13 800 forinttal
emeltiilk meg. 2014-ben Gjabb 1,75 milliard forintot
tobbletforrasként biztositottunk. Ez havonta novek-
ményben a teriileti védén6knél 28 400 forintot je-
lentett a szolgalatoknal, ez 9,6 szazalékos emelkedés
volt szintén. 2016-ban, tehat a tavalyi évben a
10+2+2 millidrd forintb6l 10 millidird forintot az
alapellatasban biztositottunk a haziorvosok szamara,
a fogorvosok szdméara 2 milliard forintot és a védo-
nék szamara, a véddndi szolgalatok szamara tovabbi
2 milliard forintot. Az egy val6s probléma volt, amit
a képvisel$ ar is idézett ezekbdl a levelekbdl, csak
nem pontosan, hogy nem teljes mértékben forditot-
tak a szolgélatok a védéndk bérének emelésére ez az
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Osszeget. Nem agy van, tisztelt képvisel$ tr, ahogy
o6n mondta, hogy maximum 12 szazalék volt erre
fordithat6, hanem volt egy korabbi minimumszint,
12 szazalék, de ezt a tavalyi évben jogszabaly-
modositassal - nem  térvénymodositassal, hanem
rendeletmobdositassal, de egyértelmli jogszabaly-
modositassal - 100 szazalékra emeltiik, tehat teljes
mértékben azt a 2 milliard forintot, amelyet a tavalyi
évben biztositottunk tobbletforrasként, teljes mér-
tékben a védondk fizetésének az emelésére kellett
forditani. Azt hiszem, ez a 17 millidird 965 milli6
forintrél 25 milliard forint f6lé emelés egy érezhetd
elérelépés. Az a jogszabaly-moddositas megtortént,
amely a szolgéltatok szamara nem engedi kvazi le-
nyelni ezeket az emeléseket, hanem teljes mértékben
at kell adni az alapellatasban dolgozé és valoban
nagyon fontos munkat végzé védéndéknek.

Képzési programokkal, tovabbi tamogatasokkal
igyeksziink tovabb segiteni a védéndk helyzetét. A
kovetkezd években is azt igérhetjiik, hogy ahogy mi
évrol évre emeltiik a védénéi szolgalatok finansziro-
zasat nagymértékben, tobb mint 7 milliard forinttal,
ezt fogjuk folytatni a kovetkezd években, és nem
attol kell rettegniiik, mint retteghettek az egészség-
iigyben (Az elnék a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idd leteltét.), az oktatasban dolgozok, hogy egyha-
vi bériiket elveszitik. Koszoném szépen. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

(14.10)

ELNOK: Megkérdezem a képvisel§ urat, elfo-
gadja-e a valaszt.

KOROZS LAJOS (MSZP): Elngk tr, nem tudom
elfogadni a valaszt. (Dr. Rétvari Bence: Miért?) An-
nél is inkdbb nem, mert arra a kérdésre nem véla-
szolt allamtitkar ar, hogy mit fognak tenni a bérfe-
sziiltség feloldasa érdekében.

Nyilvanval6an latszik, hogy nagyon komoly el-
vandorlas van errdl a szakmai teriiletrél. Ma délel6tt
hallgattam a szovetség elnok asszonyaval egy ripor-
tot egy radidadasban, és ebbdl egyértelmiien kide-
riilt, hogy ma kozel 400 helyen nincs betoltve a vé-
déndi allas, ezen tilmenden pedig ezer - azt mondja
a szovetség elnoke, hogy ezer - olyan védénéi hely
vagy feladatkor van, amely problémasan keriil csak
betdltésre. HAl' istennek a védéndk is elmennek
sziilni; a véd6ndk is lehetnek betegek, itt meg kell
oldani a helyettesitéseket, és nincs ra kapacitast,
nincs human eréforras. Es a human eréforras hianya
egyértelmiien arra vezethet6 vissza, hogy nem kielé-
gitbek a bérek, és ezeket a bérfesziiltségeket a kor-
many képtelen megoldani.

Nem fogadom el a valaszat. K6sz6nom, elnok ar.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Kérdezem a tisztelt Hazat, hogy elfo-
gadja-e allamtitkar ar valaszat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)
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A Haz 109 igen szavazattal, 31 nem ellenében,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a valaszt.

Vago Sebestyén, a Jobbik képviseldje, interpel-
l4ci6t nytjtott be az emberi er6forrasok miniszteré-
hez: ,Andy ,,Keresztapa” Vajna sziiksége tor-
vényt bont?” cimmel. A képvisel6 uré a sz6.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szénom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Nemrég nyilvanossagra keriilt egy hir,
miszerint Andy Vajna, illetve Havas Agnes februar
8-an megkereste az Emberi Eréforrasok Minisztéri-
umat, hogy egy, az ebben a honapban esedékes film-
forgatas végett modositsanak egyes gyermekvédelmi
jogszabalyokon.

Két kérdésben iitkoztek jogi akadalyokba. Az
egyik, hogy filmgyartas soran nem lehet eltérni att6l
a szabalytol, hogy 18 éven aluli, vagyis kiskora sze-
mély nem foglalkoztathat6 este 10 és reggel 6 kozott.
A masik pedig arrol szol, hogy ha a sziil6k nem tud-
nak megegyezni abban, hogy a gyermek szerepel-
het-e nyilvanosan, akkor a gyamhivatal hozhat-e
dontést a kérdésben.

Szakmailag mind a kett§ er6sen megkérdGjelez-
hetf. A szakemberek véleménye szerint a gyermek
testi és lelki fejl6dését veszélyezteti az éjszakai mun-
kavégzés, fiiggetleniil attél, hogy milyen jellegl fel-
adatrol van szo.

A maéasik kezdeményezés pedig mind etikai,
mind erkodlesi, mind magénélet szentsége szempont-
jabol kifogasolhato, hogy egy ilyen helyzetben a ha-
tosag, egy filmgyar, egy producer vagy akar egy mé-
dium kérésére harmadik félként ilyen drasztikusan
beleavatkozik egy csalad életébe, és az egyik sziilé
tiltakozasa ellenére dontést hoz.

A jelenlegi hatalyos gyermekvédelmi jogszaba-
lyokkal kapcsolatban rengeteg kritikai észrevétel
érkezik, sok esetben terepen dolgoz6 szakemberekt6l
a kormanyhoz és akir hozzam is mint ellenzéki
szakpolitikushoz. Ezek ko6zott nagyon sok a helytallo
és valoban valtoztatasra szoruld. Ezeket a javaslato-
kat, bar szakmailag alatdimasztottak, a kormany és a
minisztérium rendre lesOpri az asztalrol. Ezzel
szemben a szivaros keresztapanak, az adomentessé-
get élvez6 film- és kaszindbarénak pedig elég egyet
fiittyentenie, és az érdekei szerint mddositananak a
szabalyozason?

Tisztelt Allamtitkar Ur! Tekintve a szocialista
napirend el6tti kérdésre adott valaszét, egy konkrét
kérdést megfogalmaznék: érkezett-e ilyen megkere-
sés az Emberi Erdforrasok Minisztériuméahoz,
ugyanis tisztidban vagyunk azzal, hogy jelenleg ilyen
jogszabalytervezet, ilyen modositasi javaslat nincs az
Orszaggytilés el6tt. A kérdésem tehat az, hogy érke-
zett-e ilyen megkeresés, ezt érdemben atgondolta-e,
illetve foglalkozott-e ezzel a minisztérium, targyal-
tak-e rola. Illetve kérdésem lenne még, hogy 6n sze-
rint helytall6-e, hogy egy filmprodukcié érdekében
veszélyeztetik a gyermekeket, illetve korlatozzdk a
sziilGket jogaik gyakorlasaban; valamint kérdezném
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azt is, hogy ennek fényében hajlandbak-e alavetni
magukat a nagyur akaratinak. Varom érdemi vala-
szat. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Ismét Rétvari Bence allamtitkér Gré a szo.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Valoban szembeotl§ a szinte szd szerinti egyezés a
jobbikos interpellacié és az MSZP-s napirend el6tti
felszoblalas kozott. (Felzudulas és kozbeszolasok a
Jobbik és az MSZP padsoraiban. - Gir Nandor:
Nem tudja, mit beszél! ) Nem tudom, hogy azonos
helyr6l kapjak, azonos helyrdl tajékozodnak, tisztelt
képvisel6 1r, tisztelt képvisel§ asszony. Biztos...
(Kozbeszolasok az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Uraim! Uraim! Mire az idegeskedés?
Nyugi! Allamtitkar ar, folytassa!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen
még egyszer, de feltling azért, hogy mennyire hason-
16képpen repiil a két ellenzéki part.

Nos, tisztelt képviseld 1r, azt lattuk, hogy onok
Andy Vajnira mindig fokozottan odafigyelnek, és
mibta sikeriilt ennek a kormanyzatnak ezel6tt 5-6
esztendGvel azt a nyer6géplizletagat, amely Ggy lat-
szik, onokhoz valamiért nagyon-nagyon kozel allt, de
szétverni, és a szocidlis tAimogatidsokat nem engedni
rogton a nyerégépekbe dobalni, nos, azbéta 6nok na-
gyon fajnak Andy Vajnara. (Bangoné Borbély Ildiké:
Tobb nyerégép van Andy Vajna kaszinéjaban, mint
volt elbtte!) Ugy latom, hogy amikor Oscar-dijat
nyert el az altala tAmogatott film, a Saul fia, és ezaltal
megvaldsulhatott ismételten egy magyar siker, amely
szerencsére a médiamecenatira altal tamogatott
masik filmmel idén is megtorténhetett, hogy Oscar-
dijat nyertiink 34 év utdn mi, magyarok, illet6leg
maguk az alkotdk és a szereplSk, akkor gy latom,
mit sem cs6kkent az 6nok diihe.

A mi minisztériumunk, tisztelt képvisel6 ur,
minden megkeresést érdemben megvizsgal, és ami-
vel egyetért, azt vagy a kormény elé terjeszti, vagy
pedig a parlament elé terjeszti. Tehat ha van olyan
javaslat, amivel mi egyetértiink, azt 6n itt fogja latni,
a parlament asztaldn, de ismételten csak azt tudom
onnek mondani, mint a folyamatosan bekiabalo
Bangoné Borbély Ildik6 képvisel6 asszonynak, hogy
ilyesfajta torvényjavaslat nincsen az Orszaggytilés
asztalan.

Ugyanakkor vannak magyar filmsikerek, ame-
lyeket ne felejtsiink el. Azt hiszem, a Kincsem cim{
film, amely a napokban keriilt bemutatésra, nagyon
jo kritikakat kapott, és London utdn Budapest most
mar a masodik legfontosabb eurépai filmgyartasi
helyszin. 2016 végéig a Filmalap atalakitasa 6ta 75
egész estés mozifilm gyartasat tAimogatta vagy tdmo-
gatja a Filmalap, ebbdl 40 mar lathaté is volt a ma-
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gyar mozikban és nemzetkozi filmfesztivdlokon.
Kétszaz filmforgatokonyv késziilt el, és a filmipar
GDP-hez val6 hozzajarulasa megharomszorozodott
az elmult években. Ezaltal Magyarorszagon a legna-
gyobb a filmipar hozzajaruldsa a nemzeti Osszter-
mékhez, ha az eurbpai orszagokat nézziik. Az is
orommel toltétt el minket - szerintem mindnyajun-
kat; teljesen mindegy, hogy ki melyik partot favori-
zalja -, amikor Deak Kristof atvehette az Oscar-dijat,
a kis aranyszobrocskat, és a fiatal szinészeinek ajan-
lotta ezt az elismerést. Ahogy mondta, a siker azokat
az embereket illeti, akik jobba tehetik ezt a vilagot,
magukat a gyermekeket. Es 6rommel néztiik azokat
a gyerekeket is a Bakats téri iskolaban, akik egyiitt
kiabaltak fol, amikor egy korabban szinte hihetetlen
sikert értek el.

A gyermekek védelmérdl rengeteg nemzetkozi
egyezmény rendelkezik, tisztelt képvisel§ ar: a New
York-i gyermekjogi egyezmény 32. cikke az, amit
Magyarorszag természetesen betart, ugyanugy az
ILO-nak az 1999-es egyezményét; a munka torvény-
konyve szintén rendelkezik (Zaj.- Az elnok csen-
get.), hogy 16 év f6l6tt milyen feltételek mellett lehet
munkat vallalni.

A gyamhat6sagi engedély, amelyre 6n hivatko-
zott, tisztelt képvisel§ ur, az egy masfél évtizede a
jogszabalyokban megjelend elv, hogy abban az eset-
ben, ha a szul6k kozott fontos kérdésben nincs
egyetértés, akkor a gyamhatosag engedélyét kotele-
sek a tankoteles kor fiatalnél kikérni. Ez egy bevett
jogintézmény, és masfél évtizede hasznaljadk Ma-
gyarorszagon.

Amiben egyet tudok Onnel érteni, az az, hogy
mindig a gyermek érdekeit kell szem el6tt tartani, és
éppen ezért csak akkor lehetséges barmifajta beavat-
kozas vagy barmifajta eljaras - inkabb azt mondom -,
ha a sziilGk ezt kérik, sziil6i kérelem alapjan kell egy
kérdést eldonteni. Igy tehat azt hiszem, hogy ha a
gyermekek érdekeit tartjuk szem el6tt, akkor jarunk
helyes aton, és minden torvényjavaslat, amit eddig is
beterjesztettiink és ezutdn is be fogunk terjeszteni, az
Alaptorvénytdl barmelyik torvényen at a kozlonyben
kihirdetett barmelyik rendeletig (Az elnok a csengé
megkocogtatasdval jelzi az idOkeret leteltét.) mindig
a gyermekek érdekeit fogja elsGdlegesen kovetni.
K6szonom szépen. (Taps a kormdanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: A képvisel§ tirnak megadom a szét vi-
szonvélaszra.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Koszoném szépen
a szo6t, elnok ar. Természetesen a valaszt nem tudom
elfogadni, mivel a konkrét kérdéseimre egyaltalan
nem felelt, allamtitkar ar. Még egy stlyos 0sszeeskii-
vésre szeretném felhivni a figyelmét. Reggel, ha is-
merdssel talalkozom, ugyanugy jo reggelt kivanokot
koszonok, mint Bangéné Borbély I1diké vagy a szoci-
alista frakci6 barmely tagja, tgyhogy egy Gjabb 0sz-
szeeskiivést sikertilt lelepleznem az 6n szamara.
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Nem volt egyaltalan adekvat a valasz, amit 6ntdl
kaptunk valaszként. Itt nem arrol volt sz6, hogy mi-
lyen filmes sikereket koszonhetiink vagy nem Kko-
szonhetiink egyébként Andy Vajnanak, hanem arrol
volt szd, hogy élt-e ilyen megkereséssel, 6nok foglal-
koztak-e a kérdéssel. Itt arrol volt sz6, hogy a pofat-
lansagnak csticsa tapinthat6-e mar akar a gyermek-
védelem teriiletén is, hogy Andy Vajna azt gondolja
magarol, hogy 6 barmit megtehet, akar ilyen jellegti
jogszabalyokba is beleszoélhat.

Es egyébként 6n a gyAmhivatal jelenleg is haté-
lyos jogszabalyaira is kitért, arrol is beszélt. Ott arrél
van sz0, hogy amennyiben ténylegesen silyosan
veszélyezteti egy dontés vagy egy nem dontés a gyer-
mek sorsat, a gyermek jovGjét, akkor szolhat bele
harmadik félként a gyamhatbésag (Az elnék a csengb
megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.), és
nem ilyen esetben, amikor valakinek a pénztarcaja-
nak az Gjabb tomésérdl van szo.

K0sz6nom, igy a valaszt nem tudom elfogadni.
(Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Kérdezem a tisztelt Hazat, elfogadja-e
az allamtitkar ar valaszat. (Szavazds.)

A Haz 103 igen szavazattal, 27 nem ellenében,
tartozkodas nélkiil elfogadta a valaszt.

Schmuck Erzsébet és Sallai R. Benedek, az LMP
képvisel6i, interpellaciét nydjtottak be a Miniszter-
elnokséget vezet6 miniszterhez: ,,A Fidesz 1j
szintre emeli az agraroligarchai érdekeinek
képviseletét?” cimmel. A képvisels Gré a sz6.

(14.20)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Mint a leadott kérdésbél is kideriil, nyilvanvalo-
an azt a kritikat fogalmazom meg, hogy alapvetéen
az 1935-0s feudalis viszonyokhoz hasonlé birtok-
szerkezetet eredményez az 6nok kormanyzasa az
elmult id6szakban.

Ez azért furcsa, mert Lazar Janos miniszter ar
nemrég azzal a mondattal t{int fel, hogy Csanyi San-
dor Magyarorszag els6 szdmu uzsorasa, de korabban
is az orszagot polip moédjara behal6z6 magyarnak
tliné bankvezérként emlegette. Ehhez képest a Fi-
desz-KDNP bejelentette, hogy megvonja a nagy ta-
mogatéasokat, a tAmogatasok egy részét ezen teriilet-
t6l. Ehhez képest 2016 tjra nem hozott érdemi
eredményt. Ismét Csanyi Sdndorék vezetik a legtobb
tamogatast kapottak statisztikajat, és nyilvanvaloan
az agrarvallalkozasok abszolut toplistajaban is 6 az
elsG. A Bolyi Zrt. egymaga 1,6 milliard forint agrar-
tamogatést kapott, az egész Bonafarm-csoport pedig
2,8 milliard forintot szivott fel. A Csanyi-birodalom
25 ezer hektaron gazdélkodik jelenleg.

Nyilvanval6an az a kérdés, hogy milyen straté-
giat jelez ez a tendencia. Gyakorlatilag azt lehet 14tni,
hogy érdemi véltozas nincs az MSZP-s évekhez ké-
pest e tekintetben, nincs érdemi valtozis az 6nok
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kormanyzasa és a korabbi, sokat kritizalt MSZP-s
irdnyok kozott. Onok a magyar adofizetSk és az eu-
répai uni6s adofizet6k pénzét ugyandagy a millidrdo-
soknak adjak. Azért, hogy ez teljesen vilagos legyen,
el szeretném mondani azt a statisztikat, hogy 2016-
ban a tamogatast kapoknak kevesebb mint 0,3 szaza-
1éka, a legnagyobb 500 gazdalkodo6 kapta meg a ta-
mogatasok 21,5 szazalékat, Osszesen 138 milliard
forintot. Ez az 138 milliard forint lehet6vé tette, hogy
500 érdekeltség - 6tszaz! - kdzel 300 milli6 forintot
kapjon fejenként; tehat ez az 500 gazdalkodd. A t6b-
bi, kozel 170 ezer gazdalkodd atlagban nem kapott 3
milli6 forintot sem.

Nyilvanvaléan azt probalnank szamonkérni a
korményon, hogy miutan tébbszor elmondtak a kis-
és kozepes gazdalkoddk térnyerését, akkor mégis
hogyan lehet, hogy minden tendencia ellentétes
iranyba mutat. Némi aggodalommal latjuk most,
hogy Gyérffy Balazs agrarkamarai elnok nemrég a
termékpalyaszinti integraciét is olyan alapokra
akarta helyezni, amely beleillik ebbe a gyakorlatba,
hiszen az integratorok kozott a trafikiigyhoz hason-
l6an koncesszioba adjak a teljes mez6gazdasag integ-
ralasat, és ebben monopolhelyzetbe hoznak érde-
keltségeket. Csanyi Sandor, Mészaros Lérinc neve és
maés kozismert nevek Gjra felmeriilhetnek. Nyilvan-
valo, hogy a Fidesz ugyanazt a gyakorlatot folytatja
immar hét éve, mint amit az MSZP megkezdett.

Az a tiszteletteljes kérdésem, allamtitkar ur,
hogy varhato-e ebben valtozas. Idaig csak beszéltek
rbla, az eddigi intézkedések eredményt nem hoztak.
A tamogatasok csicsat ugyanigy millidrdosok kap-
jak, mint eddig. Csanyi Sandor ugyanugy vezeti a
legtobb tamogatast kapok listajat, mint az MSZP-s
években. Mikor lesz ebbdl érdemi valtozas és mikor
jon el az a tipust mezdgazdasagi struktira, amit oly
sokszor emlegettek? Jelenleg ugyanis azt a dél-
amerikait erésitjiilk, amit6l tavolodni szerettiink
volna. Erre virom megtisztel§ valaszat. Koszonom
szépen, elnok ur.

ELNOK: Vilaszadasra Kiss Miklos Zsolt allam-
titkar arnak adom meg a szé6t.

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkéra: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
K6sz6nom szépen a szot. A képvisel6 tar agrartamo-
gatasok megoszlasaval kapcsolatos, kissé populista
és hangulatkelt§ allitasai egy picit ferditik a valosa-
got. Javaslom, hogy a k6zos agrarpolitika tAmogatasi
rendszerét egy picit alaposabban tanulményozza,
nagyon szivesen segitek egyébként ebben.

Néhany szammal azért én is késziiltem. Tudni
kell, hogy 2016-ban t6bb mint 184 ezer iigyfél fordult
kifizetésért agrartamogatasok ligyében, és tobb mint
640 milliard forint lett valamilyen tton-maédon kifi-
zetve. A képvisel6 trnak tisztaban kell lennie azzal is,
hogy az unios logikabol ad6ddan ezeknek a tdmoga-
tasoknak a jelentds része attol fligg, hogy kinek mek-
kora teriilete van, illetve mekkora allatlétszamot tart.
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Ez nemcsak Magyarorszagon, hanem minden eur6-
pai unibs tagallamban igy van, ez nem egyediség.
Ennek ellenére azt kell mondanom, hogy ezek a szé-
mok nem feltétleniil a val6sagot mutatjak.

Az interpellaci6jabol mondott adatokkal ellen-
tétben el kell mondanom, hogy a legfontosabb a
tendencia kovetése. Abban, hogy 2016-ban az 500
legnagyobb gazdasag kapta meg a timogatasokbol a
138,7 milliard forintot, a tendenciat kell megnézni,
képvisel$ ar. 2014-ben ez a szam még 184 milliard
forint volt. Mintegy 40 millidrd forintot vettiink el az
500 legnagyobb mezdgazdasagi vallalkozastdl a ta-
mogatasok teriiletén. Az on altal emlitett Bonafarm-
cégesoport példaul 1 millidrddal kap kevesebbet
minden évben. Ajanlom, hogy ezeket a szadmokat
vagy a statisztikdkat alaposabban tanulmanyozza.
Ami pedig az atlag 3 milli6 forintos tAmogatast illeti,
szeretném emlékeztetni képvisel$ urat, hogy legutol-
jara Gyurcsany Ferenc volt az, aki atlagban szamolta
az agrartamogatasokat. En ezt senkinek nem javas-
lom, mert félrevezet6 lehet.

Arrél, hogy mit tett a kormanyzat az elmult
években, nagyon roviden tijékoztatndm. Azon tul-
menden, hogy a teriiletalapti tAmogatasok rendsze-
rében bevezettiik az 1200 hektarnal nagyobb gazda-
saggal rendelkez6k esetén a tdmogatas elvonasit,
ezen tdlmenden j6 néhany eszkozt bevezettiink, és jo
néhany eredményrél is szamot tudok adni. Azt pon-
tosan tudjuk, hogy Magyarorszagon egyediil tortént
meg az, hogy az 1200 hektarnal nagyobb gazdasagok
alaptamogatasat a kormany elvonta, és azt a vidék-
fejlesztési programban, tobbek kozott az agrar-
kornyezetgazdalkodasi tamogatasban osztja szét a
gazdak kozott, ahol egyébként az elsG koros eredmé-
nyekben 99 szizaléka a gazdaknak 300 hektar alatti
volt; a nyertesek 99 szizaléka 300 hektar alatti. Csak
szeretném jelezni, hogy ez korabban, 2009-ben pon-
tosan forditottja volt.

Ott példaul a szantoéteriileteken csak a legna-
gyobb gazdasagok fértek hozza ezekhez a tdmogata-
sokhoz. Ezenkiviil minden olyan egyéb mas eszkozt
is bevezettiink, amelyre a kozos agrarpolitika ad
lehet6séget, példaul a termeléshez kotott tAmogata-
sokat, vagy péld4ul a kistermelGk egyszer(sitett ata-
lanytamogatasat, amelyben tobb mint 41 ezer gaz-
dalkodo él, képvisel6 ur, és magasabb 0Osszeghez
jutnak hozza, mintha normal médon igényelnék a
tamogatéasokat.

Ezen talmenden a vidékfejlesztési program-
ban - mint a kozos agrarpolitika masodik laba - is
tettiink olyan intézkedéseket, amelyeknek koszonhe-
t6en részben a mar emlitett AKG-program eredmé-
nyér6l be tudtam szamolni, részben pedig-és ez
talan még ennél is fontosabb - a beruhazasi tdmoga-
tasok 80-20 szazalékos aranyat programszinten is
rogzitettiik. Mit jelent ez? Azt jelenti, képviseld tr,
hogy a beruhézasi forrasokbol az 6n altal is emlitett
legnagyobb gazdasagok maximum 20 szazalékban
részesedhetnek, a 80 szazalékat pedig a kis- és koze-
pes csaladi gazdasagok fogjak megkapni, az elsé

Az Orszaggyiilés tavaszi iilésszakanak 9. iilésnapja 2017. marcius 20-an, hétfén

33318

ilyen palydzat a tragyatarolok épitésére ezeket a
szamokat tokéletesen mutatja.

Végezetiil az integracioval kapcsolatos megjegy-
zésére: ez a legfontosabb. Anélkiil terjesztenek rém-
hireket, képvisel§ tr, hogy ismernék a kamara javas-
latait. Mindenképpen azt javaslom 6nnek is, hogy a
szenzicidhajhasz vadaskodéasok helyett forduljanak
bizalommal a kamarahoz, és osszak meg a kozds
elképzeléseiket, ne pedig a kritikajukat. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: A képvisel§ tré a szo.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Ne kérje téliink,
hogy barmilyen bizalommal legyiink az 6nok kama-
rajaval szemben. Ezt ne kérje! Ez a Magosz és a Fi-
desz kamaraja, a mezGgazdasagi termel6k maésfelé
lennének. (Zaj a kormanypartok padsoraibdl. - Az
elnok megkocogtatja a csengét.)

Viszont hadd mondjam el, hogy miért santita-
nak teljes mértékben az eurdpai unios tagallamokbol
vett példai. 100 hektar feletti birtoktestek aranya
Szlovénidban 7 szazalék, Ausztridban 16 szazalék,
Hollandiaban 19 szazalék, Lengyelorszagban 21 sza-
zalék. Magyarorszdgon ezeknek a birtokoknak az
aranya 64 szazalék, az Uni6 tagallamainak egyik
legrosszabb rendszere. Ezért kellene mésmilyen
agrarpolitika, mert 6n6k most bebetonozzak ezt a
nagybirtokszerkezetet, mikézben a legrosszabb ta-
mogatasi rendszerrel tovabbra is tgy adjuk.

Tehéat 6n amellett all ki, hogy az a helyénvalo,
hogy Csanyi Sandort, Magyarorszag leggazdagabb
emberét, aki helyet kapott a vilag leggazdagabb em-
berei kozott, a magyar allam tovabbi 2,8 milliard
forinttal tAmogassa. Ez az a politika, aminek a lebon-
tasara eskiidtek fel, és ez az, amit szamonkériink
onokon. Nyilvanvaléan ez az, ami elfogadhatatlan a
valaszaban. (Balla Gyorgy: Osszevissza beszélsz!)
Nem tudom elfogadni a valaszat. K6szonom a szot,
elnok ar.

ELNOK: A képvisels tir nem fogadta el a véalaszt.
Kérdezem a tisztelt Hazat, elfogadja-e az allamtitkar
ar valaszat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

A Haz a valaszt 107 igen szavazattal, 31 nem el-
lenében, tartézkodéas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytlés! Horesik Richard és
Tessely Zoltan, a Fidesz képvisel6i, interpellaciot
nydjtottak be a Miniszterelnokséget vezet6 minisz-
terhez: ,,Hogyan all az el6zd fejlesztési ciklus
zarasa?” cimmel. Tessely képvisels uré a szo.

TESSELY ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Hazelnok
Ur! Képvisel6tarsaim! Igen tisztelt Allamtitkar Ur!
Bar ma mar elsGsorban a 2014-2020-as unios fej-
lesztési ciklus palyazatai és kifizetései vannak napi-
renden, Ggy gondolom azonban, érdemes visszate-
kinteniink és felidézniink az ezt megel6z6 programo-
zasi id6szak tapasztalatait.
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Emlékezziink csak vissza: néhany éve még arrol
szoltak a hirek, hogy silirgls intézkedésekre és az
intézményi hattér atalakitdsara van sziikség annak
érdekében, hogy elkeriilhessiik 600-800 milliard
forintnyi uniés forras elvesztését a 8200 milliardnyi
hétéves keretb6l. Ez végiil a hatékony korméanyzati
intézkedéseknek koszonhetden sikeriilt. 2015 au-
gusztusaig 8000 milliard forint lehivasara keriilt sor,
év végére a kifizetések pedig megkozelitették a 9000
milliard forintot.

(14.30)

Bar a Bizottsag - jorészt a 2007-t6l miikodé ki-
valasztasi rendszerrel kapcsolatos kifogasok mi-
att - tobbszor felfiiggesztette a kifizetéseket, a kor-
many szerepvallalasinak koszonhet6en a palyazok
ebbdl a legtobbszor semmit sem érzékeltek. A forra-
sok lehivasa hatékony volt, igy hazank elérte a kit(i-
z6tt célt, és az Eurdpai Uni6 tagillamai koziil els6-
ként azok 100 szizalékat fel tudta hasznalni, igy
megerdsodott az el6z6 fejlesztési ciklusban. Magyar-
orszag végiil 108 szazalékban hasznalta fel a 2007-
2013-as id6szak unioés forréasait, 70 560 projekt ré-
szesiilt uniés tAmogatéasban, sszesen 9536 milliard
forint értékben.

Tisztelt Allamtitkar Ur! 2010 utan sikeriilt a
gazdaséagot fejl6d6 palyara, az orszagot talpra allita-
ni, ebben nagy szerepe volt az unios pénzek észszert
felhasznalasanak is. Mint tudjuk, az Uni6ban semmi
sem megy gyorsan, igy a dolgok lezarasa sem. Ezért
kérdezem tisztelt miniszter urat, hogy a 2007-13-as
fejlesztési ciklus zarasa hogyan Aall, sikeriilt-e mar
teljesen befejezni a folyamatot, hozzajutottunk-e a
Magyarorszagnak megitélt osszes forrashoz. Varom
allamtitkar 4r megtisztel§ valaszat. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Valaszadasra Csepreghy Nandor 4llam-
titkar aré a szo.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség
allamtitkara: Tisztelt EInok Ur! Készonom szépen a
szot. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur!
Engedje meg, hogy felvazoljak egy jelentds kiilonb-
séget a szocialistak altal vezetett fejlesztéspolitika és
a jelenlegi kormanyzat altal vitt fejlesztéspolitika
kozott.

Két szempontbdl is meg lehet ezt itélni. Az egyik
az, hogy mig a 2007-ben indul6 ciklusban a magan-
érdek mindig feliilirta a kozérdeket, addig ez 2014-
ben megfordult. A masik nagyon jelentds kiilonbség,
hogy a 2007-es fejlesztéspolitika felelGsei, akik rész-
ben még mindig itt lilnek a parlamentben, alap-
vet6en Briisszel érdekét képviselték Budapesten,
ahelyett, hogy Budapest és Magyarorszag érdekeit
képviselték volna Briisszelben. Amikor 2010-ben az
Orbéan-kormany mandatumot kapott, akkor a fejlesz-
téspolitika teriiletén egy olyan helyzetet 6rokoltiink,
amikor a szocialistak lekototték, odaigérték mar a
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fejlesztési forrasokat, azonban a kifizetésekben még
nem jeleskedtek, ami azt jelentette, hogy mig a forra-
soknak nagyjabdl a 70-80 szazaléka le volt kotve,
kevesebb mint ezermillidrd forint volt az a kifizetett
Osszeg, amit a palyazok, az 6nkormanyzatok és a kis
cégek megkaptak Magyarorszagon.

Ezen kellett valtoztatni. Ezért 2010 tavaszan a
masodik Orban-korméany azt a vallalast tette, hogy a
ciklus végére garantaljuk a teljes fejlesztésiforras-
keret hazahozatalat. Amikor tavaly a Magyar Orszag-
gyilés elsGként egy vitanap keretében targyalta meg
az eurdpai uniés forrasok felhasznalasat, akkor ez
volt a legfontosabb vallalas és eredmény, amit meg
tudtunk tenni. Lazar miniszter ar be tudta jelenteni,
hogy Magyarorszag Korménya teljes egészében
felhasznalta ezeket a forrasokat, s6t, ahogy azt on is
kiemelte, 8 szazalékkal a sajat koltségvetési tarta-
1ékabol tudott arra forditani, hogy talvallalja ezeket
az eur6pai unios kereteket.

Miért kellett ezt megtenni? Azért, mert olyan
vitakra is lehetett mar akkor szamitani, mint amit
most latunk a 4-es metré kapcsan, a rendszervaltas
utani magyar politikatorténet talan legfontosabb és
legnagyobb korrupcios {igyét, ahol maga az Eurépai
Bizottsdg mondja azt, hogy a szocialista és a szabad
demokrata varosvezetéshez és orszagvezetéshez
kothet6 vallalkozasok és cégek, illetve politikusok
166 milliard forintot loptak el a magyar ad6fizet6k-
t6l, 166 milliard forinttal roviditették meg Magyar-
orszag eurodpai unios kasszajat.

A pénziigyi zaras tekintetében, ahogy ezt kép-
visel§ Gr bizonyara tudja, idén marcius végéig kell
leadnunk az utolsé zarobelszimolasokat az Eurdpai
Bizottsdgnak. Amint ez megtorténik, varhatéan az
Eurépai Bizottsdg azokat a forrasokat is ki fogja
fizetni Magyarorszag szdmara, amelyeket a kiilon-
boz6 vitas elszdmolasokig visszatart 1ényegében egy-
fajta garanciaként, és Magyarorszag Kormanya azt a
jelentést fogja tudni letenni idén nyar elején a
Magyar Orszaggytilésnek, hogy azt a véllalasunkat,
amit 2010-ben tettliink, maximaélisan teljesitettiik,
tehat hazahoztunk minden olyan eur6pai unibs
forrast, ami Magyarorszagot megillette.

A legfontosabb kérdés azonban 2017-ben nem
ez. 2017-ben a legfontosabb kérdés, hogy képesek
lesziink-e arra, hogy a magyar fejlesztéspolitikat ne
csak a pénzlehivas képességének tekintetében hoz-
zuk versenyképes palyara, hanem abban a tekintet-
ben is, hogy a lehet§ leghatékonyabban hasznéljuk
fol ezeket a forrasokat, gy, hogy azok igenis figye-
lembe veszik, hogy Magyarorszdg az Eurdpai Unid
kozosségének tagjaként nem mondott le a szuvere-
nitasarél, nem mondott le arrél, hogy a régié meg-
hatarozo6 gazdasagi tényezGjévé valjon.

Ezért a jelenlegi forrasfelhasznalas legfontosabb
valtozasa az volt, hogy a teljes forrason beliil, ami
nagyjabol 12 000 milliard forintot tesz ki a vidék-
fejlesztési pénzekkel egyiitt, a pénzek 60 szazalékat a
magyar vallalkozasoknak adjuk, ahelyett, hogy ezt az
allam hasznalna fel, és ezaltal is tamogassuk azt,
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hogy 2020-ra a magyar gazdasagi szerepl6k nemcsak
a hazai, hanem a nemzetkozi 0sszevetésben is valo-
ban versenyképessé valnak.

Ebben a munkaban, azt gondolom, a kormany-
zatra, a palyazokra egyarant sziikség van, ezért itt, ha
eredményekrdl beszéliink, akkor mindenképpen
koszonetet kell mondani a magyar vallalkozoknak,
akik partnereink voltak 2010-ben is, és partnereink
azoéta is, hogy a magyar gazdasag valoban fejl6dé pa-
lydra tudjon &llni, KO6szonom megtisztel6 figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Viszonvalaszra ismét a képvisel$ uré a
sz0. (Kozbeszolas az MSZP soraibdl: Egyébként meg
ne fogadd el!)

TESSELY ZOLTAN (Fidesz): Koszonom, llam-
titkar Gr. Erdekes modon benniinket, képviselGket
kétféle kritika ér otthon az eurdpai unids forrasok
hatékony felhasznalasaval kapcsolatosan. Ezeknek
mindegyike politikai kritika. A jobboldalrél érkezé
ugy szo6l, hogy azok, akik egyetlen forint koézpénz
hatékony felhasznalasarél sem dontottek, kritizaljak
annak a modjat, ahogy az az elmult id6szakban zaj-
lott. Baloldalrél pedig azok kritizaljak, akik, ha 2010-
ben nincsen korményvaltas, akkor 600-800 milliard
forint bennmaradasat eredményezhette volna a
munk4juk, illetve azoknak a korrupcios tligyeknek a
felvetése, ami a kozpénzek hatékony felhasznalasat
nem igazan tiikrozte vissza.

2010 6Ota a kormanyt megilleti a dicséret, és azt
az 1700 embert is (Az elnok a csengb megkocogtatd-
saval jelzi az id6 leteltét.) a kozigazgatasban, akinek
a munkéja lehet6vé tette ezeket a sikereket. K6szo-
nom szépen, a valaszt elfogadom. (Taps a kormdany-
partok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Heringes Anita,
az MSZP képviselGje, interpellaciét nyujtott be a
Miniszterelnokséget vezet§ miniszterhez ,Meddig
fizettetik meg az emberekkel a Magyar Posta
késését?” cimmel. Az interpellacié megvalaszolasa-
val a minisztereln6k ur a téma szerint feladat- és
hatéaskorrel rendelkez6 Nemzeti Fejlesztési Miniszté-
riumot bizta meg, akinek allamtitkara fog valaszolni.
Képvisel6 asszonyé a szb.

HERINGES ANITA (MSZP): K6szonom szépen.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Nem tudom, hogy 6nok ész-
lelték-e mar azt az igen stlyos problémat, ami a ma-
gyar lakossag tobbségét honapok 6ta nyugtalanitja: a
Magyar Posta miikodését jellemz§ egyre gyakoribb
késéseket, fennakadisokat és a munkaerShianyt.
Mar nem csak arrél van szd, hogy a havilapok vagy a
csomagok néhany napos késéssel érkeznek meg. Mar
az is sokszor el6fordul, hogy akar egy-két honapos
késés is lehetséges az allami tarsasagtol. (Kozbe-
szolas az MSZP soraibdl: Felhaboritd!)

De ami ennél is sokkal fontosabb, az a késedel-
mesen érkez6 szamlak, sarga csekkek sorsa. Ha az
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ember eddig barmiben biztos lehetett Magyarorsza-
gon, az az, hogy a fizetendd csekkek halalpontosan
érkeznek. De ma mar ez sem igaz. SGt, emiatt az sem
biztos, hogy az emberek hatarid6ben be tudjak
fizetni a szdmlaikat, igy a kovetkezd levélben mar
késedelmi kamatot, pétdijat 1at az elSfizets, és egy
sokkal-sokkal magasabb 0sszeget a csekken.

Miniszter ar, allamtitkar ar, bar hihetetlen, de
ez még a jobbik eset, mert legalabb megérkezett az a
levél. De elég, ha csak egyetlen szadmla véletleniil el-
keveredik, és néhany honappal késébb a szolgaltato
mar kikapcsolassal fenyegetheti a lakossagot. Sajnos,
ez az eset nem fiktiv példa, mind vidéken, mind a f6-
varosban egyre gyakrabban érkeznek késve a szam-
14k, és egyre nagyobbak a panaszok, hogy akar hona-
pokkal kés6bb érkezik meg a lejarati hataridé utan a
csekk.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Jogosnak tartja, hogy az
el6fizet6k fizessék meg a potdijakat és a kamatokat a
posta késéséért? Elfogadhaténak tartja, hogy haztar-
tasokat kapcsolhatnak ki a halézatbol a soha meg
nem érkezd csekkek miatt? Mit kivinnak a probléma
ellen tenni? Hiszen ezt a problémat 6nok okoztak,
nem mas. Varom valaszat. (Taps az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: Vélaszadasra Fonagy Janos allamtitkar
urnak adom meg a sz6t. Parancsoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Asszony! A posta-
torvény az eurdpai unibds postai irdnyelveknek meg-
felel6en allapit meg szabalyokat a levelek atfutasi
idejére, ez alapjan a levelek 97 szazalékat 5 napon
beliil kell kézbesitenie a postanak. Ennek az eurépai
sztenderdnek megfelel§ elvards a sarga csekkeket
tartalmazo levelekre is vonatkozik.

(14.40)

Ezt a kovetelményt a posta eddig minden évben
teljesitette, igy 2016-ban is.

A forgalom nagyséagat érzékeltetve: 2016-ban az
iigyfelek t6bb mint 200 milli6 csekket fizettek be
postan. A tavalyi év folyaman a szamlalevekkel kap-
csolatosan a postdhoz 552 panasz érkezett. Tehat a
panasszal érintett iigyek szdma a szdmlalevelek teljes
volumenének 0,018 ezrelékét jelenti, ezért kérem,
hogy ne hivatkozzon a magyar lakossag tobbségére,
mert ez egyszerien nem igaz. (Kozbeszolasok az
MSZP soraibdl.) Ugyanakkor minden kiildemény
sorsa fontos, a Magyar Posta minden iigyfélpanaszt
az erre szolgél) eljarasrend szerint kivizsgal, és errdl
irasban tajékoztatja az iigyfeleket.

A kiildemény jellegét, ezéltal a szolgaltatas for-
majat a kiildemény felad6ja hatarozza meg. A sarga
csekkeket tartalmazo szamlaleveleket tgynevezett
nem konyvelt kiilldeményként tomegesen adjak fel. A
kiildemény nem konyvelt jellege azt jelenti, hogy
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azokat a Magyar Posta egyedileg nem azonositja. Ez
kevesebb informaci6t jelent, szemben a konyvelt
kiildemények adataival, melynek alapjan pontosan
nyomon lehet kovetni a feladastél a kézbesitésig
eltelt munkafazisokat. Eppen ezért a Magyar Posta a
kozeljovében olyan fejlesztésekbe kezd, melynek
eredményeként hatékonyabba valik a kozonséges
levelek, igy a sarga csekkek kezelése, kézbesitése, és
a jovében tobb informéacioé fog rendelkezésre &llni
ezek postai utjarol.

A koziizemi szamlak kiegyenlitése természetesen
nagyon fontos kérdés, egyetlen szamlalevél elkevere-
dése sem eredményezhet a fogyaszté6 szamara olyan
helyzetet, hogy emiatt tobbletkoltséget viseljen, vagy
urambocsa’ kikapesoljak néla a szolgéltatast. Eppen
ezért minden kozmiszolgaltatd koteles megfeleld
moédon, dokumentalt moédon felszolitani az iigyfelét a
szamlafizetésre, miel6tt felfiiggesztené a szolgaltatast,
masrészt koteles tajékoztatni az iigyfelet arrél, hogy
milyen lehetséges modszerekkel torténhet az adott
szolgaltatoknal a szamlak kiegyenlitése.

Tisztelt Képvisel6 Asszony! Pillanatig nem mond-
juk, hogy a 200 milli6 kiildeményb6l néhany tucat
vagy néhany szaz nem keveredik el, de kérem, hogy
erre a minimalis hibahatarra tekintettel ne rontsa a
Magyar Posta és a magyar postasok hitelét. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Kérdezem képviselS asszonyt, elfogad-
ja-e a valaszt.

HERINGES ANITA (MSZP): Nem tudom elfo-
gadni a valaszt (Moraj a kormanyparti padsorok-
ban.), hiszen a szabalykovet6 magyar allampolgarok
nagy része, amikor kés6bb kapja meg a csekket
(Zaj. - Az elndk csenget.), mint a befizetési hataridg,
csak legyint egyet, és azt mondja, hogy én tgysem
nyerhetek a nagyemberek, a Magyar Postaval szem-
ben, hiszen én csak egy kisember vagyok.

Egy feladatunk van nekiink ellenzéki képvisel6-
ként: kiallni ezek mellett az emberek mellett (Dr.
Legény Zsolt: Igy van!), és kiallni azért, hogy nekik
ne kelljen tobbet fizetni. Amikor egy atlagpostés
fizetésének harminchétszeresét keresi a vezérigazga-
16, és mégsem érkeznek meg a csekkek, akkor azt
gondolom, hogy az lenne a normalis, ha levaltanak a
vezet6t, és nem keresne ennyire j6l, hiszen valahogy
nem miikodik jol a Magyar Posta.

Manapsag azt lehet hallani, ha az utcat jarja az
ember, hogy csak legyintenek az emberek, hogy agy-
is megérkezik a csekk, nekem ugyis be kell fizetni.
Allamtitkar Gr szerint nem érkeznek késébb a csek-
kek; akkor mi azt tudjuk mondani, hogy val6szintileg
a sarga csekk lassan mar olyan, mint a magyar vasut:
nem késik az allamtitkarsag szerint. K6szonoém szé-
pen. (Dr. Legény Zsolt: Ugy van! - Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Kérdezem a tisztelt Hazat, elfogadja-e 4l-
lamtitkar ar valaszat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)
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A Haz a valaszt 98 igen szavazattal, 26 nem el-
lenében, 2 tartdzkodés mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytlés! Pintér Tamas, a Jobbik
képviselGje, interpellaciot nytjtott be a Miniszterel-
noki Kabinetirodat vezet6 miniszterhez: ,Mar a
kormanypropaganda sem jon hazhoz in-
gyen?” cimmel. Képvisels tré a szd.

PINTER TAMAS (Jobbik): Készonom szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Rogén Antal miniszter ar néhany hénap-
pal ezelGtt abban jelolte meg legf6bb feladatat, hogy
gy6zelemre kivanja majd vezetni Orban Viktort, és
hogy 2018 utin is Orban Viktornak hivjak Magyar-
orszag minisztereln6két. Nos, szeretném jelezni,
hogy a Jobbik kormanyra keriilésekor miniszteri
tisztségeiben is a valasztopolgarokat kivanja majd
segiteni és képviselni, nem pedig egy partelnok ér-
dekeit. De most térjiink el ettdl, térjiink vissza Rogan
ar munkéajihoz!

Eximbankos hitelbdl, vagyis 8 milliard forintos
kozpénzbdl inditottak be Andy Vajnanak a TV2-jét,
amelyben egy felmérés szerint a hirad6 83 szazalék-
ban tdmogatja a kormany allaspontjat. Ennél méar
csak az M1 propaganda-hiradoja lett sikeresebb pro-
jekt: a csatornan fut6 anyagok 91 szazalékban jarul-
nak hozza a fideszes agymosashoz. Gratulalnék eh-
hez, hogyha nem a dolgoz6 emberek pénzébdl finan-
szirozndk mindezt. Felmeriil a kérdés, milyen kor-
many az, amely évente 20 ezer forintot vesz ki az
emberek zsebébdl, hogy finanszirozzdk mindezt.
Normalis orszidgban természetesen felfigyelnének a
kozszolgalatinak gunyolt televiziora a feliigyeleti
szervek, de nalunk a Médiatanacs 6t tagjabol mind
az Ot a Fidesz jeloltje lett kilenc évre.

A Lokal és a 888.hu kapcsan legalabb adtak a
latszatra, és vették a faradsagot, hogy Habony Arpad
nevére jegyezzék be ezt a véllalkozast. A Jobbik jo
néhany esetben mar sajtopert is nyert elleniik, de ha
azt is az adofizet6k pénzébdl finanszirozzak, akkor
mi le fogunk allni ezekkel a perekkel, szeretnénk
most bejelenteni.

Magyar allampolgirok adoéforintjai vannak vi-
szont Mészaros Loérinc megyei lapjaiban is, és igy
mar 14 megyében terjesztik a hazugsagot kozpénz-
bél. Mindamellett a Népszabadsagot tonkretették, a
Népszavat allami hirdetésekkel tomik, hogy ne le-
gyen tal kormanykritikus, a biztonsag kedvéért pedig
megvették a Figyel6t, és beiiltették L. Simon Laszlo
exallamtitkart is a szerkesztGbizottsagba, hogy biz-
tos, ami biztos alapon Lanczi Tamaés is tudjon lazita-
ni egy-két alszakvélemény kozott.

Viszont a pofatlansag netovabbja, hogy a kor-
manypropagandaval, karaktergyilkossagokkal, mo-
csokkal és hazugsagokkal teli kormanyparti médiat,
a Lokalt, ami elképeszt6 mélységbe taszitja a tomeg-
tajékoztatas szinvonalat, most a dunatjvarosiak
pénzébdl, kozpénzbdl finanszirozzak ott. Egyébként
akkora a felhdborodas emiatt ott, hogy az ott él6k
kérésére alairasgytijtés is indult.
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Tisztelt Allamtitkar Ur! Két kérdésem lenne. Az
onok otlete volt-e az, hogy a Lokalt tAmogassik egy
kicsikét a dunatjvarosiak fizetésébdl? Illetve terve-
zik-e mas telepiilésen is bevezetni, hogy az ott él6k-
kel fizettetik ki a Lokal nevii szennylapnak a koltsé-
geit? Valaszat el6re is koszonom. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Démotor Csaba allamtitkar ar fog vala-
szolni. Parancsoljon!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: (Hangositas nélkiil.) Tisztelt
Orszaggytlés! Szeretném onnek elmondani... (Kéz-
beszolas a kormanyparti padsorokbol: Kar-
tya! - Kozbeszolasok az ellenzék soraibél, tobbek
kozott: Hazszabaly! - Az allamtitkar a gépbe helyezi
kartyajat.) Elnézést! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kép-
visel6 Ur! Szeretném OnneKk itt is elmondani, hogy a
kormany szamara a sajté- és a véleményszabadsag
alapvetd érték. Es azt a véleményemet is szeretném
onnek elmondani, hogy a magyar sajto kell6en sok-
szin, mindenki megtalalhatja a sajat maga izlésének
és vilagnézetének megfelel6 médiumokat, és nincs
olyan informaci6 egyébként, amely ne taldlna maga-
nak utat a nyilvanossagban.

Azt tudomasul vessziik, ha van egy egyre inten-
zivebb verseny az egyes kiadok és a médiatulajdono-
sok kozott, de ebbe a versenybe a korméany a maga
részérGl nem szeretne beleszolni. (Dr. Jozsa Istvan:
A, dehogy!)

Nézze el nekem, de dunatjvarosi médiaiigyek-
ben én nem vagyok illetékes, kiadok és szerkesztGsé-
gek dontéseivel sem foglalkozom, és ez igy is helyes.

De ha mar itt vagyunk, akkor érdemes par szo6t
sz6lni a médiarol, azért is, mert kicsit meglep&dve
hallgattam végig moralizal6 felszolalasat, mégpedig
azért, mert mégiscsak a Jobbik az a part, amelynek
emberei a kuruc.inf6t adtak ennek az orszagnak.
Szoval, ha barki eltopreng azon, hogy milyen lenne a
magyar média stilusa, hangneme vagy tartalma egy
jobbikos vezetés alatt, akkor nézze meg a ku-
ruc.infét, az tényleg mindennek a legalja.

On a médiumok pénziigyi hatterére utalt, amit
elmondott, az alszentség a kobon. Nem éppen a Job-
bik futtatott egy lapot tigy, hogy a kiad6 bevételeinek
nagy része a Jobbik péartalapitvanyatél szarma-
zott - kérdezem oOnt -, nem éppen az volt az? Ebben a
lapban, szeretném ont tijékoztatni arrél, hogy ko-
rabban még a Jobbik elnoke is tulajdonos volt, s6t a
felesége is, és még a sogorndje is ott dolgozott. Es
még maguk beszélnek rokonokrol meg haverokrdl.
(Kozbeszolas a Fidesz soraibdl: Jézus, Maria!)

Egyébként van egy mésik médium is, egy portal,
amelyik szintén jobbikos partpénzbdl miikodik; volt
olyan hénap, amikor jellemz6 m6don nem kevesebb,
mint négy helyreigazitast kellett kozolniiik.

Azt, hogy egyébként a Jobbik hogyan kezeli, ho-
gyan képzeli el a média és a politika viszonyéat, jol
jellemzi a frakci6vezetdjiik nyilatkozata, aki korab-
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ban azt mondta: ,Vona Gabor megbizasab6l nekem
kell a Jobbik médiahatterét megteremtenem. Most
azon dolgozom, hogy legyen kereskedelmi csatornaja
a Jobbiknak. A nyari honapjaim ezzel fognak telni.”

(14.50)

Nem tudjuk, hogy mi lett ebbdl a nagy grandio-
zus tervbol, de azt tudjuk, hogy azoéta egy médiatu-
lajdonos oligarcha zsoldjaba szeg&dtek, az 6 médiu-
maiban aruljak tovabb a Jobbik még megmaradt
lelkét. Ezért sem véletlen az, hogy az on partelncke
avatta fel Kalman Olga Gj miisorat.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Ha 6n valéban aggodik a
magyar média szabadsagaért és minGségéért, akkor
mindenekel6tt a Jobbik 4j gazdajat kérje szadmon.
Sok kitartast és batorsagot kivinunk ehhez a mun-
kahoz. Koszénom, hogy meghallgatott. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Kérdezem képvisels urat, hogy elfogad-
ja-e a valaszt.

PINTER TAMAS (Jobbik): Koszoném szépen.
Ugy latom, tgy hallom, hogy allamtitkdr Gr nem
értette a kérdésemet. Tehat Dunatijvarosban koz-
pénzbdl finanszirozzak ezt a szennylapot, hogy eljut-
tassak minden egyes dunaujvarosinak a postalad4ja-
ba. Azt a szennylapot, amely egyébként tobb sajto-
pert vesztett a Jobbik ellen, mint ahany lapbdl all egy
szadma.

Tehét a valaszat nem tudom elfogadni. K6szo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kérdezem a tisztelt Hazat, hogy elfo-
gadja-e a valaszt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

A Haz a valaszt 106 igen szavazattal, 27 nem el-
lenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Hollik Istvin, a KDNP
képviselGje, interpellaciot nydjtott be az emberi erd-
forrdsok miniszteréhez: ,,Milyen finanszirozasi
rendszerben miikodik az Gjonnan kialakitott
bolesddei rendszer?” cimmel. Képvisels uré a szo.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): Készéném a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Mi,
fideszesek és kereszténydemokratak tgy gondoljuk,
hogy a gyermekeinké a jov6, ezért elészor is engedje
meg, hogy nemrég megsziiletett gyermekéhez is gra-
tulaljak. (Taps a kormanypartok soraiban.) De mi-
vel gyermekeinké a jov6, ezért nagyon oriilok annak
is, hogy 2017. januar 1-jével sor keriilt a boles6dei
ellatérendszer atfog6 reformjara is. Az idén januartol
ugyanis a szlil6k mar nemcsak hagyomanyos bolcs6-
débe, hanem minibolcs6débe, munkahelyi boles6dé-
be vagy éppen csaladi boles6débe is irathatjak be a
hiarom év alatti gyermekeiket. Emellett 2018-t6l
azoknak az 6nkorményzatoknak is kotelezé boleso-
dei ellatast biztositaniuk, amelyek teriiletén legalabb
negyven harom év alatti gyermek él, vagy ahol leg-
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alabb 6t olyan gyerek van, akiknek a sziilei igénylik
ezt az ellatast.

A Statisztikai Hivatal adatai alapjan mig 2000-
ben 532, addig 2015-ben méar 749 bolecséde miiko-
dott orszagszerte. De ami taldn ennél is fontosabb,
hogy az akkori mintegy 25 ezer férShelyhez képest
2015-ben mar majdnem a duplajat, 40 ezer gyerme-
ket tudtak elhelyezni a sziil6k bolcsédékben, 2016-
ban pedig a csaladi napkozis féréhelyekkel egyiitt ez
a szam kozel 50 ezer volt. Az Gj szabalyozassal egyér-
telmi a kormény célja: a lehetd legkozelebb biztosit-
son boles6dét a dolgozni akaro kisgyermekes sziil6k-
nek, illetve Magyarorszagon a bolcs6dei helyek sza-
ma elérje a kivant 60 ezret. Az elmilt 15 évben min-
den évben csokkent Magyarorszag népessége, de a
statisztikai adatok szerint tavaly 1,48 szizalékos volt
a termékenységi rata, csaknem 20 szazalékkal volt ez
magasabb 2011-hez képest, igy egyértelm, hogy
bolesédei féréhelyekre is mindenképpen egyre na-
gyobb sziikség van. A magas szinvonal fenntartisa
érdekében és a bolecs6dékben dolgozoék munkaja
elismeréseként a kormany az elmult id6szakban t6bb
1épcsGben emelte a béreket.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Természetesen mindeh-
hez nem elég az akarat, a megval6sitashoz forrast is
kell biztositani. A megvaltozott bolcs6dei szerkezet
csak akkor miikodhet hatékonyan, ha a kormany a
miikodéshez sziikséges, illetve a fenntartashoz ele-
gend§ forrast biztosit. Eppen ezért szeretném megkér-
dezni, hogy milyen finanszirozasi rendszerben miko-
dik az Gjonnan kialakitott bolcs6dei rendszer, illetve
hogy milyen egyéb palyazati lehetGségek vannak a
bolecs6dék szamara, hogy a meglévé magas szin-
vonalat fenn tudjak tartani. Koszonom szépen, és
varom vélaszat. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar ar fog véla-
szolni. Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Ko6sz6nom szépen a jokivansagait. A kovetkezd évek-
ben 106 millidrd forint all rendelkezésre Gj boles6dei
és 6vodai féréhelyek létrehozatalara. Es ezek nem-
csak jovBbeni szamok, hiszen ebb6l 96 milliard fo-
rint, tehat a teljes Osszeg 90 szazaléka mar meghir-
detésre is keriilt, hogy azon telepiilések, azon k6zos-
ségek szdmdara, amelyek szeretnének bolcs6dét, 6vo-
dat fenntartani, korszertisiteni, bGviteni vagy tjat
1étrehozni, ezek a forrasok mintegy 96 milliard forint
értékben kiirasra keriiltek, és még tovabbi 10 milli-
ard forint fog a késGbbiekben érkezni.

Annak érdekében, amit a képvisel6 ar is emli-
tett, hogy azok, akik itt dolgoznak, hosszl tavon te-
kintsenek erre a palyara, és minél jobb jovedelmi
viszonyok mellett tudjanak itt dolgozni, a kormany-
zat két 1épésben tett fontos intézkedéseket. Az elsé
1épés a fels6foku végzettségliek esetében volt, amikor
ezeknek a kisgyermeknevelGknek a fizetését a peda-
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gbgus-életpalyahoz igazitottuk. Ez azt jelenti, hogy
az 6 fizetésiik 46 szazalékkal n6tt a kormanyzati
dontés kovetkeztében. A mésodik 1épés a kozépfoka
végzettségliek fizetésemelése. Itt a garantalt bérmi-
nimum, tehat a szakképzett-minimalbér emelésével,
illetSleg a bolecs6dei potlék bevezetésével 32 szaza-
1ékkal nétt az itt dolgozok fizetése.

Bizunk benne, hogy lesz arra fedezet, hogy fej-
lesszék ezeket az intézményeket, hogy a kistelepiilé-
seken wjabbakat hozzanak létre, illetve az itt dolgo-
z0k szamara van fedezet magasabb bérek nyujtasara.
Azért fontos ez, mert a munka és a csalad Gssze-
egyeztetése szempontjabol nagyon sokaknak fontos
igénye féleg 4j bolcs6dék 1étrehozatala. Az 6vodak-
bol szinte teljes mértékd, s6t 100 szazalékos a lefe-
dettség az orszigban, csak vannak olyan telepiilések,
ahol aranyaiban tobb gyermek sziiletik, szerencsére,
itt tehat Gjabb 6vodakat kell 1étrehozni. A 3 évesnél
fiatalabb gyermekek esetében az 6 napkozbeni ella-
tasukra 2010-16 koz6tt mar 12 szazalékrol 17 szaza-
1ékra, tehat koriilbeliil 40 szazalékkal nétt a kapaci-
tas Magyarorszagon, de ezt szeretnénk tovabb no-
velni, a mostani 46 ezer féréhelyet 2020 utanra 60
ezerre kivanjuk novelni, ami tovabbi 30 szazalékos
bévitést jelent.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Igy tud eljutni ez a kozszolgaltatasi forma min-
den olyan telepiilésre, ahol erre érdemi sziikség van.
Képvisel§ ur is emlitette, hogy mikor van érdemi
sziikség erre. Akkor, ha a 3 év alatti gyermekek sz4-
ma meghaladja a 40 f6t, vagy pedig 5 kisgyermek
sziilei jelzik, hogy bolcs6dére igényt tartananak a
telepiilésen.

Az idei év azért volt fontos, mert atalakult az in-
tézményrendszer, csaladi bolcs6de, miniboleséde,
munkahelyi béleséde jott 1étre, és bizunk benne,
hogy 2019. januar 1-jétél igy minden 10 ezernél ki-
sebb lakost telepiilésen is, ahol a fentebb emlitett
feltételek fennallnak, mindenhol lehet6ség lesz a
gyermekek napkozbeni gondozéisara, ellatasara. Ez-
zel Magyarorszagon egyharmadosra né a bolcs6dei
lefedettség, tehat minden harmadik telepiilésen
ilyennel rendelkezni fogunk. 2017-ben, ha a ’10-es
adathoz viszonyitom a szamokat, 27 szazalékkal
fordit tobb Gsszeget a kozponti koltségvetés a bol-
cs6dei ellatasra, tehat az idén ez mar 14 milliard
forint. 2010-ben ez még 11 milliard forint volt, azaz
11 millidrdroél 14 millidrdra nétt a bolesédei ellatas
finanszirozasa.

A minibolcs6déknél a normal boles6dével azo-
nos finanszirozast kapjak az intézmények, 494 ezer
forintot. A csaladi boles6dében, ahol a feltételek is
konnyitettebbek, a 70 szazalékat; a munkahelyi bol-
cs6déknél a 30 szazalékat, de itt egyéb kedvezmé-
nyeket tud biztositani az allam, hiszen a koltségeket
a tarsasagi adobol le lehet vonni, a téritési dij pedig
adomentes juttatasként nydjthatdé a munkavallalok-
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nak akkor, ha a munkavallal6 atvallalja ezt a koltsé-
get. Ugyanakkor ki kell emelni, hogy a korabbi csa-
1adi napkozikhez képest a csaladi boles6dék esetében
a normativa 0sszege kozel 30 szizalékkal, egész pon-
tosan 29 szazalékkal emelkedett. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar tr. Sze-
retettel koszontom képviselGtarsaimat. Megkérde-
zem Hollik Istvan képvisel$ urat, hogy elfogadja-e az
allamtitkéri valaszt. Parancsoljon!

HOLLIK ISTVAN (KDNP): K6sz6nom szépen a
sz6t, elnok ar, és koszonom allamtitkar ar valaszat.
Az On éaltal elmondottak is megerdsitik azt, hogy a
Fidesz-KDNP-kormany mindent megtesz annak
érdekében, hogy Magyarorszag valoban csaladbarat
orszag lehessen. Nemcsak azért mondom ezt, mert a
csaladi adokedvezménnyel tébb mint 200 milliard
forint marad évente a gyermeket nevel§ csaladoknal,
s nem is csak azért mondom ezt, mert kozel 211 mil-
liard forintot fordit a korméany évente arra, hogy a
csalddok lakhatasat segitse, hanem azért is, mert az
on altal is elmondottakbol egyértelmiien latszik,
hogy mindent megtesz annak érdekében, hogy az
egyébként is magas bolcsédei ellatast, ami Magyar-
orszagon mindig is jellemz6 volt, tovabb biztositsa és
fejlessze. Ezért arra kérem, hogy ezt a munkajukat
folytassak, és koszonom szépen, a valaszat elfoga-
dom. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(15.00)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tar. Tisz-
telt Orszaggytlés! Schmuck Erzsébet képvisel§ asz-
szony és Sallai R. Benedek képvisel6 ar, az LMP kép-
viseldi, interpellaciot nyajtottak be a Miniszterelnok-
séget vezet§ miniszterhez: ,,Ki fizeti a paksi vesz-
teséget?” cimmel. Sallai R. Benedek képvisel6 tré a
sz6. Parancsoljon, képvisel§ ur!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Ko6szonom a szot.
Igen tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az
Eurdpai Bizottsag a tervezett paksi b@vités tiltott
allami tAmogatasaval kapcsolatos, mélyrehatd vizs-
gélatdban megallapitotta, hogy legalabb 4000 milli-
ard forint kézpénzbe, a magyar adéfizet6k pénzébe
fog varhatéan keriilni a paksi bdvités, és mindez
valdszintileg hosszu tdvon kedvezGtlen és veszteséges
beruhazasként valosulhat csak meg.

Lazar Janosnak tehat igaza volt, amikor azt 4lli-
totta miniszterként, hogy az orosz rendeltetésti b6vi-
tés lesz az évszazad beruhazasa, csak nem bontotta
ki azt részletesen, és nem mondta el, hogy ez a leg-
rosszabb beruhazas. Nyilvanval6an az, amit a Fi-
desz-KDNP csinél, hogy politikai eszkozokkel ellehe-
tetlenitik azt, hogy minden egyes magyar allampol-
gar egy energia-onrendelkezést valositson meg, és
akar napelemekkel, akar oOntevékeny energiaellato
rendszerekkel segitsen egy tartos, fenntarthat6 rezsi-
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csokkentésben, ezek a politikai eszk6zok alapvetSen
mindezt gatoljak.

Tehat 6nok betiltottak a széler6miivek épitését,
ezzel kizartak a legolcsobb alternativat, hiszen Ma-
gyarorszagon a legolcs6bb aramot jelenleg nem a
régi paksi blokkok, hanem az orbani tiltas el6tt épiilt
szélkerekek termelik. Biintet6adot vetettek ki a nap-
elemekre, akar tobbfélét is ki lehet vetni, lehet fékez-
ni az eurdpai energiauniot, vagyis az energiapiacok
Osszenyitasat is, de jelen pillanatban ennek ellenére
az Orban-kabinetnek egyetlen szamitasa van csak a
paksi bévités megtériilésérdl, egy olyan tanulmany,
amit a Rothschild-bankhaz készitett, de ezt is min-
den bizonnyal olyan drigin, hogy azéta sem merik
elarulni az 4rat.

Ez a méregdraga propagandaanyag azt is tar-
talmazza a szovegben, illetve grafikusan abrézolva,
hogy a bovités csak abban az esetben tériilhet meg,
ha a blokkok megtériilése utan érdemi, drasztikus
aramaremelés kovetkezik be. Legalabb kétszeresre
kell emelni a jelenlegi arat, amennyiben Paksot meg-
épitik, hiszen kiilonben 6rok id6kre egy kozpénz altal
finanszirozott, veszteséges aramtermelést éllitanak
el6. Nyilvanvaloéan ez azért kérdés, mert lehet az
egységes eurodpai fellépés helyett kiillonalkukat kotni
oroszokkal, meg lehet azt, hogy 6noknek orosz tizlet-
emberek mondjak tollba a jogszabalyokat, ennek
ellenére elszabotalni az okos mérés és az okos halo-
zatok meghonositasat nem célszerd.

Ezeknek a praktikdknak harom kozos tulajdon-
sdguk van: mindegyik folfelé tolja az aram arat, amit
onok megvalositanak, és mindegyik ellentétes a ma-
gyar energiafogyasztok érdekeivel, az Orban-kor-
many mégis mindegyiket alkalmazza. Tisztelettel
kérdezem, hogy az Eurdpai Bizottsag altal rogzitett
tamogatasi tény, a kozpénzfelhasznalas... - a nyil-
vanvaléan a Rothschild-bankhaz altal is aldtdmasz-
tott dragabb energiadrakkal mégis hogyan tervezik
mindezt megvalositani Ggy, hogy ezek teljes mérték-
ben veszteséges és rossz beruhdzasok. Mivel kell
megbaratkozni a magyar fogyasztoknak a kovetkezd
60 évre? Tartésan dupla ekkora arral, tartésan egy
XX. szazadi technologiaval, vagy van esélye esetleg,
hogy a magyar tarsadalom véleményt nyilvanitson
err6l az energetikai jovéképrél? Erre varom tisztelt-
tel a valaszat. K6szonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. A va-
laszt Csepreghy Nandor allamtitkar ar fogja megad-
ni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
KoOsz6nom szépen a szot és az LMP-nek a lehetGsé-
get, hogy beszélhetek a paksi bovitésrél. Méghozza
azért, mert az LMP-vel ezt a vitat mar régota folytat-
juk, és az LMP sok mindent figyelembe szokott venni
ennek a vitanak a lefolytatasakor - egyetlenegy dol-
got, a tényeket nem. Ha képvisel6 ar és képviseld
asszony elolvastik volna a teljes bizottsagi anyagot,
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amit az Eurdpai Bizottsag elkiildott a kormanynak,
akkor lattak volna azt az anyagban, hogy az Eurépai
Bizottsig anyaga nem veszteségrdl beszél.

Az Eurobpai Bizottsdg anyaga nyereségrol beszél.
Arrol beszél az Eurdpai Bizottsag, hogy a magyar
korméany a paksi kapacitadsfenntart6 beruhdzason
keletkezd nyereséget hogyan, milyen szabalyok men-
tén tudja felhasznalni. Ja, hogy ez a nyereség nem
akkora, mint amekkorat egy piaci befektetének meg-
érné vallalni, ez igy van. De az 4llam nem is piac.
Volt mar olyan miniszterelnoke Magyarorszagnak,
aki ugy gondolkodott, hogy Magyarorszagot ugy kell
irAnyitani, mint egy részvénytarsasagot, partjaval
egylitt bele is bukott ebbe a magatartasba.

Mi volt a kormany szempontja, és mi a kormany
szempontja jelen pillanatban, amikor az energiakolt-
ségekrdl beszél? Fenntarthat6 aron ellatasbiztonsa-
got garantalni. 2010-ben, amikor az Orban-korméany
atvette az orszag iranyitasat, akkor Magyarorszag az
Eurodpai Unio egészét tekintve sereghajtd volt abban
a tekintetben, hogy itt fizettek legtébbet egy kilo-
wattora elektromos aramért. Ma tudja, hol tartunk?
A harmadik legolcsobb eurdpai unios allam vagyunk.

Ameddig a Paksi Atomerémi 11 forintos kilo-
wattorankénti dron tud elSallitani elektromos ara-
mot, amit a magyar fogyaszték 36 forintért vasarol-
nak, addig ott, ahol a német z6ldenergia-termelés
megfelel§ allami szubvenciokkal érintett, egy kilo-
wattoraért a német fogyasztok, német allampolgarok
90 forint/kilowattéra koltséget kénytelenek fizetni.

A magyar kormany az energiapolitikai kérdése-
ket szuverenitési kérdésnek tekinti. Ha a paksi jelen-
legi blokkok iizemideje lejar, akkor kénytelenek va-
gyunk meggjitani ezt a kapacitast, ellenkez6 esetben,
ha ezt nem tessziik meg, akkor Magyarorszag még
tobb foldgazimportra szorul. Amennyiben azok a
varakozasok, amiket 6nok feltételeznek a zoldenergi-
aban, valéban gy kovetkeznek be, amire ma senki
nem tud garanciat vallalni, ahogy 6nok remélik, ak-
kor sem torténik semmi, mert akkor a zoldenergia és
a Paksi Atomer6mi fejlesztése azt teszi lehetGvé,
hogy a magyar allam, a magyar kormany csokkentse
a foldgazfiiggGségét.

Mi azt gondoljuk, hogy igenis, Magyarorszagon
fontos az atomer6miivi kapacitisok megtartasa,
fontos, hogy az, ami Amerikaban megtériil és nyere-
séges, ami Franciaorszagban megtériil és nyereséges,
ami a skandinav orszagokban megtériil és nyeresé-
ges, Magyarorszagon is tud az lenni. Valéban nem
egy piaci befektet6 szemszogébdl kell megnézni ezt a
beruhazast, hanem abbdl a szemszogbdl, hogy a ma-
gyar 4llamnak a magyar adofizetGkkel és a magyar
vallalkozasokkal szemben milyen kotelezettségei
vannak.

Paks a garanciaja annak, hogy Magyarorszagon
a rezsicsokkentést fenn tudjuk tartani. Ezért az, aki
Paksot tdmadja, 1ényegében és végs6 soron magat a
rezsicsokkentést tamadja.

Ko6sz6nom megtisztel$ figyelmét. (Taps a kor-
manypdarti padsorokban.)
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ELNOK: Ko6szonom szépen, Aallamtitkar dr.
Megkérdezem Sallai R. Benedek képvisel6 urat, elfo-
gadja-e az allamtitkari valaszt. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Sajnos nem tu-
dom elfogadni, mert néhany tényrél van szé. Allam-
titkir Ur fenntarthat6 energiatermelésrél beszél.
Megkérdezem, hogy hol nyitna uranbanyét, és hova
helyezné el a nuklearis hulladékot. Milyen fenntart-
hat6sagrdl beszél? Azt mondja, hogy a harmadik
legolesobb energiaar. Kérem, nézze meg azt a muta-
tot is, hogy a jévedelmekhez viszonyitottan a magyar
fogyasztdé mennyit kolt az energiara, és latni fogja,
hogy a harmadik legmagasabb, legrosszabb aranyt
produkaljuk. Hiszen a jovedelmekhez képest a leg-
tobbet forditjak a magyar allampolgarok erre az
Unibban.

Es azt mondja, hogy 11 forintba keriil jelen pil-
lanatban az d&ram. Kérem szépen, 6nnek nem szamit-
jék bele a bekeriilési koltséget, a fejlesztés forrasat.
Ha igy szamoljuk, az LMP meg ingyenaramot kinal a
magyar valasztoknak. Nagyon egyszerd. Négymilli-
ard forintbdl (sic!) meg lehet csinalni azt, hogy gya-
korlatilag a haztartasokra kéltjiik ezt. Onok nem
szamoljak bele a teljes bekeriilési koltséget a 11 fo-
rintba. Azt nézzék meg, hogy ha a 4000 milliard
forintot elosztjak, akkor mennyibe fog kijonni! Ezek
a kutatasok, csakigy a Rothschild-bankhéz kutatésa,
mind az eurbpai unios, valéban azt mondta, hogy
megtériil§ lehet, de abban az esetben, ha tobb mint
kétszeresére emelik a jelenlegi energiadrakat. Ezért
nem tudom elfogadni. K6sz6nom szépen, elnok tr.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ ar. Mint
hallottuk, képvisel§ ur nem fogadta el az allamtitkéari
valaszt. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e azt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatirozatot: az Orszaggytilés az al-
lamtitkari valaszt 106 igen szavazattal, 23 nem elle-
nében, tartézkod4s nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Banki Erik képvisel§ ar és
Selmeczi Gabriella képvisel§ asszony, a Fidesz képvi-
sel6i, interpellaciot nydjtottak be az emberi eréforra-
sok miniszteréhez: ,,Egy éve jelentdsen kiboviilt
a CSOK feltételrendszere. Mik a tapasztala-
tok?” cimmel. Selmeczi Gabriella képvisel§ asszo-
nyé a sz6. Parancsoljon, képvisel6 asszony!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! A mi politikai
kozosségiink mindig is csaladbarat politikat folyta-
tott. Most sincsen ez masként. Aggbodva figyeljiik a
romlé demografiai folyamatokat, és 6rommel tolt el
benniinket, ha javulnak a tendencik, ha ezt latjuk. A
Fidesz a korméanyzattal karoltve folyamatosan Gjabb
és tjabb eszkozoket és Osztonzdket keres arra, hogy
Magyarorszagon anyagi értelemben ne teher, hanem
aldas legyen a gyermekvallalas.

Szomoruan kell tapasztalnunk, hogy az ellenzéki
partok kezdettdl fogva tamadjak az otthonteremtési
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programot. Ha a baloldalon és a liberalisokon mul-
na, ismét eltorolnék azt, amit a kormanyzasuk alatt
egyébként mar megtettek. Ugye, Gyurcsany Ferenc
és a szocialistdk kormanyzasuk idején felszamoltak
az elsé Orban-kabinet altal bevezetett otthonterem-
tési kedvezményeket, megsziintették az allami tamo-
gatasu lakashitelt, és t6bb mint duplajara emelték a
lakasafat, és kockazatos devizahitelekbe kergették a
magyar csaladokat. Ennek eredményeképpen 2010-
ben mar egymilliénal is tobb bajba jutott devizahite-
les csalad volt Magyarorszagon.

Am most, az otthonteremtési program tovabbra
is népszerd, egyre népszeriibb. Engedjék meg, hogy
néhany szamot is mondjak: decemberben rekordész-
szegben, 9,6 milliard forint értékben kotottek szer-
z0déseket, a program 2015-6s bevezetése 6ta immar
36 ezer igénylést fogadtak be, ezek Osszértéke 87
milliard forint.

(15.10)

Tavaly szeptember 6ta még kedvezébb lett a
CSOK, nétt a jogosultak kore. Ilyen véaltozas volt,
hogy az osztatlan kozos tulajdonban all6 lakasok
épitésekor a bank mar az épités alatt megallapithatja
a jogosultsagot, igy a tdmogatas folyo6sitasaval nem
kell megvarni, amig az ingatlan tarsashazza alakul.
Az igénylésnél 25 éves korig lehet figyelembe venni a
gyermekeket, fiiggetleniil attdl, hogy felsGoktatasban
tanul vagy sem. Arra is lehetGség nyilt, hogy az ugy-
nevezett tervez6asztalrol értékesitett ingatlanokra is
igényelhet6vé valjon a CSOK, mar az ingatlan hasz-
nélatbavétele el6tt. Tovabbi konnyitést jelentett,
hogy a magzatot a korabbi 24 helyett mar 12 hetes
koréatdl figyelembe lehet venni az igénylésnél.

Az osztatlan kozos tulajdonban all6 telkeken
épiil6 lakasok esete szintén problémat jelentett.
Ezekben az esetekben is most mar igénybe lehet
venni a CSOK-ot, ha a tulajdonosok egymassal hasz-
nalati megosztasi megallapodast kotnek. A fentiek
mellett ma méar épité kozosségek is jogosultak a
CSOK-ra, valamint ha elhunyt az igényl6, akkor az
egyenes agi rokona, hazastarsa, élettarsa is tulajdon-
jogot szerezhet a CSOK-os ingatlanon, anélkiil, hogy
vissza kellene fizetnie a timogatéast.

Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! A kénnyi-
tések célja, amelyek egy részét felsoroltam, az volt,
hogy az addigiaknal is tébben tudjanak élni az ott-
honteremtési programmal. Ezért kérdezem allam-
titkar urat, milyen tapasztalataik vannak a CSOK
kibéviilt feltételrendszerével 6sszefiiggésben. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A valaszt Rétvari Bence allamtitkar artol fogjuk hal-
lani. Parancsoljon, 4llamtitkar tar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szo6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
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Haz! Ha megnézziik, hogy 0Osszességében a CSOK
2015. juliusi bevezetése 6ta, a feltételek kiszélesitése
6ta milyen szdmokat lattunk, akkor valéban azt lat-
juk, hogy 39 ezer csalddon tudott segiteni a magyar
kormény és a magyar nemzet kozossége, és mintegy
100 milliard forint értékben, 95 milliard forint ér-
tékben, ha a januar végi adatokat nézem egész pon-
tosan, de az6ta ez a szam biztosan megemelkedett.

Valoban egy jol célzott tAmogatas, természetbe-
ni tamogatas, tehat biztosan a csaladok lakhatéasat
fogja szolgélni. On is emlitette a 118 ezer érdekl6dé
csaladot és a 28 ezer be is fogadott kérelmet. Ha
megnézem a benyujtott 28 ezer igénylést, azok egy-
harmada, koriilbeliil 9 ezer igénylés iranyult 4j lakas
épitésére, ugyanakkor ez az 6sszegnek viszont a két-
harmadat teszi ki, 56 milliard forintot. Ezen beliil, ha
a harom- és tobbgyermekes csalddokat nézem, tehat
tipikusan azokat, akik célkozonsége a CSOK-nak,
akiknek a leginkabb sziikségiik van arra, hogy tény-
leg harom vagy tobb gyermekhez annyi gyerekszobat
tudjanak épiteni, hogy a gyermekek tudjanak tanul-
ni, a sziil6k mellett felnéni, akkor azt 1athatjuk, hogy
kozuliik csaknem Otezren kérelmezték a CSOK-ot,
vagyis az Osszes 0j lakas épitéséhez, vasarlasahoz
tamogatast igénylé 60 szizaléka volt nagycsalados,
és az altaluk igényelt Osszeg 48 milliard forint volt,
ami az 4j lakasra beadott kérelmek 86 szizalékat
jelenti. Tehat egy nagyon jol célzott intézkedésnek
mondhat6 a CSOK, az adminisztrativ korlatok lebon-
tasa jol sikeriilt, hiszen nagyon nagy mértékben tud-
jék a tobbgyermekes csaladok is igénybe venni, de
mindemellett természetesen mér tizezer felett van
azoknak a gyermekeknek a szama, akiket a CSOK-
igényl6k vallaltak, hogy a késébbiekben, a torvény-
ben meghatarozott hataridén beliil ezek a gyermekek
megsziiletnek, és bizunk benne, hogy ezzel demogra-
fiai fordulathoz is, a népességfogyas megéallitasdhoz
és majd kés6bbiekben megforditasdhoz a CSOK is
hozza tud jarulni.

A hasznalt lakas vasarlasara vagy bovitésére szo-
16 19 ezer igénylés részaranya kozel kétharmados
volt, az e célra igénybe vett 28 milliard forint ugyan-
akkor egyharmada a teljes kérelmezett Gsszegnek.
Elmondhaté6 tehat, hogy a CSOK bevezetése a hasz-
nalt lakasba koltozni vagy meglévd otthonukat bévi-
teni szdndékoz6 csalddok szadmara is érezhetd segit-
séget jelentett a 2015-6s kibGvités ota.

Az is fontos, hogy maésfajta kedvezmények is
vannak. Az ado-visszatérités, amelyet 2016-ban 5
ezer csalad vett igénybe. Az épitési telek vasarlasa
soran megfizetett afa Gsszegébdl vagy a csaladi haz
épitésére forditott alapanyag 0sszegébdl maximum 5
milli6 forintig lehet igénybe venni ezt. Ezt 5 ezer
csalad 23 milliard forint értékben vette igénybe.

Emellett szintén lehetGség a 10 milli6 forintos
kedvezményes kamatozasu, lakascéli koleson igény-
bevétele, ezt 4 ezren vették igénybe 36 milliard forint
Osszegben. Ez is egy tizmilliard forintos Osszeg, ezt
vissza kell fizetni, ugyanakkor nagyon alacsony ka-
matozas mellett, tehat akar a 10 plusz 10 millié fo-
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rinttal, 20 milli6 forinttal 4gy indulhat el valaki,
hogy ebbdl csak 10 milliét kell, nagyon alacsony
kamattal visszafizetni.

Tehat egyszerre szolgalja lathat6éan mind a két
célt a szamok alapjan, itt az Osszeg alapjan is, amely
szazmilliard forint koriili, és az igénybe vevé csala-
dok szama alapjan is, a vallalt gyermekek alapjan is,
egyontetlien azt a kit(izott célt szolgalja, hogy minél
tobb gyermeket vallaljanak, a csalddosok szamaéra,
akiknek mar van gyerekiik, minél kényelmesebbek
legyenek a lakaskoriilmények, hiszen nyilvin ma
mar a gyermekvallalast sok esetben ez is befolyasol-
ja, és mindemellett pedig valéban élénkiti a lakaspi-
acot. A lakasépitési engedélyek vagy bejelentési kote-
lezettséggel terhelt bejelentések szama is két és fél-
szeresére emelkedett, ami mutatja, hogy ez a b6viilés
tovabbra is folytatédni fog, az idei koltségvetés 211
millidrd forintos keretosszege erre megfelel6 alapot
is biztosit. K6szonom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar dr.
Megkérdezem Banki Erik képvisel§ urat, hogy elfo-
gadjak-e az allamtitkari valaszt. Parancsoljon, képvi-
sel§ ar!

BANKI ERIK (Fidesz): K6sz6nom szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Orommel
hallottam azokat az impozans adatokat, amelyeket a
korményzat részérdl sorolt ezzel a tAmogatasi rend-
szerrel kapcsolatban. Azt gondolom, hogy ez egy
Eur6paban is egyediilalldo tdmogatasi struktara, és
valoban célzottan sikeriilt megtalalni vele azt a tar-
sadalmi réteget, amelyet mind népesedéspolitikai
szempontbdl, mind egyébként a kozéposztaly erdsi-
tése céljabol a kormany célul tzott ki. Tehat azt
gondolom, hogy teljes sikertorténetrél tudunk be-
szélni.

Nagyon fontos addicionélis hatasa ennek a ta-
mogatasi rendszernek a gazdasag kifehéritése is,
hiszen pontosan tudjuk, hogy az elszamolasok miatt
minden kiadast és minden koltséget le kell igazolni
és nyomon kell kévetni. Tehat azt gondolom, hogy a
gazdasag fehéritése és a gazdasag élénkitése is cél-
ként megvalosult ezzel a programmal, tgyhogy na-
gyon bizunk benne, hogy a késGbbiekben is csaladok
ezrei tudnak majd ehhez a tamogatashoz hozzajutni.
Ko6szonom szépen, a valaszt elfogadjuk. (Taps a
kormdanypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tukacs Istvdn képvisel§ ur, az
MSZP képviselGje, interpellaciét nytgjtott be az em-
beri er6forrasok miniszteréhez: ,,Hol van a bér-
emelés?” cimmel. Tukacs Istvan képvisel6 uré a
sz6. Parancsoljon, képvisel6 ar!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Kész@ném széper} a
szo6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Miel6tt interpellacios kérdéseimet feltenném, sze-
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retném felhivni a figyelmét egy kozelmultban elké-
szilt kutatasra. Ennek a kozvélemény-kutatasnak az
egyik legfontosabb adata, hogy az emberek tobb
mint 60 szazaléka a jelenlegi kormanyt hibaztatja az
egészségiigy allapotiért. Ez kétharmad, allamtitkar
ar. Bar ugy latom, hogy kollégai nem tették le ezt
onnek hattéranyagnak, de ez azt jelzi, hogy az embe-
rek pontosan tisztaban... (Az elnék kikapcsolja a
képuisel6 mikrofonjat.)

ELNOK: KépviselS Ur! A hazszabaly értelmében
1ényegileg nem térhet el az interpellacio szévegétdl,
ezért arra kérem, hogy az interpellaciot sziveskedjék
elmondani K6sz6nom szépen.

TUKACS ISTVAN (MSZP): ...tiszteletb8] termé-
szetesen ezt fogom tenni, és koszonom szépen, hogy
felhivta ra a figyelmemet. Mindegy, 65 szazalék ak-
kor is annyi.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A kovetkezéket szeret-
ném kérdezni. Amikor a szakdolgozok egészségiigy-
gyel kapcsolatos érdekvédelmi szervezetei azt mond-
tak, hogy a szakdolgozok nem kaptak meg teljes egé-
szében a megigért béremelést, akkor 6n azt mondta,
hogy ez elszigetelt eseteket tartalmaz. Allamtitkar tr,
nem. Az intézmények nagyon sok technikai mané-
verrel azt érték el, hogy a szakdolgozok nagy része
nem jutott hozza ahhoz a bérfejlesztéshez, amirdl
onok beszélnek. Ez azt jelenti, hogy nemcsak a tal-
terheltség, nemcsak a leterheltség, nemcsak a to-
méntelen munka most mar az oka az allapotuknak,
hanem az, hogy becsapottnak érzik magukat nagyon
sokan. Tisztelt Allamtitkar Ur! Ha egyvalaki nem
kapta meg, az is sok, de ha tobben jartak igy, akkor
az bizony rettenetes nagy baj.

Tetézi még a bajt, dllamtitkar tr, az, amivel jo-
magam is csak most szembesiiltem, hogy a szakdol-
gozOk nagy része, aki ugyanazt a munkat akarja vé-
gezni, mint eddig, ugyanigy akar gyogyitani, mint
eddig, de szeretne a bérfejlesztés reményében 1épni
egyet a bértabla savjai kozott, arra van kényszeritve,
hogy stlyos szazezrekért végezzen el tanfolyamokat.
Allamtitkar r, ez rettenetes nagy baj. Tehat nem
elég, hogy ezek az emberek sokkal kevesebbet keres-
nek, mint a magyarorszagi atlag, riadasul még sza-
zezreket fizetnek ki azért, hogy egyaltalan lehet8sé-
giik legyen arra, hogy pénzt kereshessenek.

(15.20)

Es végiil: nagyon sokan panaszkodnak arrdl,
hogy a palyakezd8k és a tobb évtizede palyan 1évék
kozotti bérkiilonbség szinte eltlint, 6sszezsugorodott,
nincs mar, ami vonzést jelentsen azoknak, akik a
palyara akarnak 1épni, és elégedetlenek azok is, akik
tobb évtized munkajat nem érzik megbecsiilve.

Allamtitkar ar, a kérdéseim tehat adédnak. Mi-
ért nem ellendérizték rendesen, hogy mindenki meg-
kapta-e a pénzét? Miért kell rakényszeriteni az em-
bereket arra, hogy pénzeket fizessenek ki a boldogu-
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lasukért? Mit gondolnak 6nok arrél a bértablarodl,
amely nem tartalmaz kiilonbségeket?

Elnok ur, koszonom a szot, koszonom a lehetd-
séget. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszéném szépen, képvisel ar. A va-
laszt Rétvari Bence allamtitkar Gr fogja megadni.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Azt hiszem, sokkal kellemesebb vita mindig, amikor
arr6l beszéliink, hogy kinek mennyivel né a bére,
miért né valakinek tobbel, miért né valakinek t6bb
iitemben, mint az a vita, amit 2010 el6tt kellett le-
folytatni a Hazban, amikor a szocialistak és a szabad
demokratak elvettek az egészségiigyben dolgozoktol
egyhavi bért, vagy elbocsatottak t6bb mint tizezer ott
dolgoz6 embert, vagy agyak ezreit sziintették meg.
Ehhez képest most szerencsére mar azt nézziik és azt
ellendrizziik, hogy vajon minden kérhazba, abbdl a
80 milliard forintb6l, amit az idei évben tobbletként
biztositunk csak bérre az egészségiigyben, eljutott-e
az a 26 szazalék, 12 szazalék vagy jovére a 8 és
8 sz&zalék, amit mindenkinek meg kell kapnia, vagy
az orvosoknal ez a 107+100 ezer forint valbban meg-
érkezett-e, amelynek a koltségvetési fedezete fennall.

Nem hiszem, hogy a tisztelt képvisel§ ar talél
még egy ilyen idészakot Magyarorszag torténetében,
amikor egyik évrél a masik évre a nemzeti Osszter-
mék fél szazalékaval n6tt az egészségligyre forditott
kiadasok Osszege. Szerencsére Magyarorszag most
mar ilyen helyzetben van, a j6 gazdasagpolitika meg-
teremtette annak az alapjat, hogy a koltségvetés az
egészségiigyre is, GDP-aranyosan is érezhetGen,
tobbet tud forditani. Természetesen megvoltak 2010
6ta is a tobbletraforditasok, hiszen minden évben az
inflacié folott nétt az egészségligyi raforditasok Osz-
szege, de ilyen 1éptékli, a nemzeti Gssztermék fél
szézalékat eléré nem nagyon volt, és val6ban ennek a
gerincét elsGsorban a béremelés jelenti.

Ez nem egy olyan béremelés, amit vizitdijbol
meg koérhazi napidijbol kivan elGteremteni a kor-
méanyzat, nem az egészségiigy privatizacidjan keresz-
til igéri azt meg, hogy ha majd privatizalva lesznek
az egészségiigyi szolgaltatasok, akkor majd valakik-
nek magasabb bére lesz, hanem igenis a kozszolgal-
tatasi rendszerben, a kockazatkozosségi rendszer-
ben, a biztositasi rendszerben tudja azt garantalni a
magyar kormany, hogy nem vizitdijjal, nem kiilon
befizetésekkel, nem biintetésekkel, nem privatizaci6-
val, hanem igy sikeriil a béreket emelni.

Erre egyébként régota nyilvan sziikség is volt, de
mutatja azt, ennek pozitiv visszajelzése van, hogy
nemcsak az orvosok esetében, hanem most mar az
apolok esetében is csokkent azoknak a szdma, akik
frissen végzetten, a diploma megszerzése vagy a vég-
zettség megszerzése utan kiilfoldi munkavallalashoz
kérnek engedélyt. Az 4poldk esetében 15 szizalékkal
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csokkent ez a szam, az orvosok esetében egy év alatt
20 széazalékkal csokkent ez a szam, és ha megnézem
2010-11 és a tavalyi esztendd kozott az orvosok ese-
tében az elvandorlasi szamokat, akkor azt lathatjuk,
hogy az els6 alkalommal kiilfoldi munkavéallalasi
engedélyt kérék szama a felére esett vissza, feleany-
nyian akarnak a diploma megszerzése utan vagy
diplomas orvosként kiilféldre menni els6 alkalom-
mal, mint ezt 2010-ben tették.

Ez nyilvan annak is készonhetd, hogy 2012-13-
ban mar 95ezer egészségiigyi dolgozd esetében
75 milliard forint tobbletforrasbol tudtunk egy elsé
iitemes béremelést végrehajtani. Annak is koszonhe-
t6, hogy a rezidenseknek a tdmogatasi program-
bol - ami 4,5 millidrd forint értéki - fakadé nemcsak
Osztondijakat, de a béreket is most mar nem a kor-
hézaknak kell kigazdalkodni, hanem a tarcank egyik
hattérintézménye a kozponti koltségvetési forrasbol
fizeti ki, igy nincsen érdekellentét a korhaz és a kez-
d6 orvos kozott, nem kell azon spérolni a kérhaznak,
hogy nem vesz fel fiatal orvosokat. Ez sokak szdmara
ellehetetlenitette a karrier elinditasat itt Magyaror-
szagon, és sokan ezért is mentek kiilfoldre. Ez teher-
tételben is konnyebbség a korhazaknak, meg is spo-
roltak kvazi ezt a bért, és nincs érdekellentét az id6-
sebb orvos és a kezd§ orvos kozott a felvétel tekinte-
tében.

A mostani 4poléi béremelésnek, az emlitett
26+12+8+8 szazaléknak négy év alatt minden szak-
dolgozo esetében érvényesiilnie kell (Az elndk csenge-
téssel jelzi az idGkeret leteltét.), mind a 79 346 {6 ese-
tében. Ha barhol, barkinél ezt megszegik, az jogsza-
balyszegés, annak a fedezete ott van az egészségiigyi
koltségvetésben, azt az egészségiigyi dolgozoknak ki
kell fizetni. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tr. Meg-
kérdezem Tukacs Istvan képvisel§ urat, elfogadja-e
az allamtitkari valaszt. Parancsoljon, képvisel§ ur!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Elnék dr, koszonom
szépen. Nehéz lenne elfogadni a véalaszt, amikor harom
kérdésbdl kett6re semmilyen valasz nem érkezett.

Az Allamtitkar ar bejarta a maga szokasos id6-
utazasat, mintha 6n lenne ellenzékben, mi korma-
nyon, mesélt arrél, hogy milyen volt régebben. Al-
lamtitkar ar, hét éve kormanyoznak, most mar vegye
le ezt a karcos lemezt, nem hangzik jol! A helyzet agy
all, allamtitkar ur, hogy Magyarorszagon minden
forras azt mondja, hogy az emberek az egészségiigyi
koltségek egyharmadéat sajat zsebbdl fizetik. Mit
beszél on vizitdijrol meg korhazi napidijrol? Hat
nem az a gond, hogy van szegény egészségiigy meg
gazdag? Nem az a gond, hogy pénz nélkiill semmi
nem miikodik, amit a beteg fizet ki, és nem az a
gond, hogy aki nem tud fizetni, az meg gy marad?
Allamtitkar tr, j6 lenne a realitasok talajan maradni!

Elnok Ur! Nem tudom elfogadni a valaszt, és er-
r6l kérnék szavazast. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP padsoraiban.)
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ELNOK: Koszondém szépen, képvisel§ ar. Mint
hallhattuk, a képvisel6 ar nem fogadta el az allam-
titkari valaszt. Kérdezem ezért a tisztelt Orszaggy-
1ést, elfogadja-e azt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az al-
lamtitkari valaszt 104 igen szavazattal, 29 nem elle-
nében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Bana Tibor képvisel6 ur, a
Jobbik képviselGje, interpellaciot nyujtott be a kiil-
gazdasagi és kiiliigyminiszterhez: ,,Kiall-e a kor-
many a nemzeti érdekekért?” cimmel. Bana
Tibor képvisel6 aré a sz6. Parancsoljon!

BANA TIBOR (Jobbik): Koszonom a szoét, elnok
tir. Tisztelt Allamtitkar Ur! A Jobbik, rengeteg civil
szervezettel egylitt, szamtalanszor felhivta mar a
kormany figyelmét arra, hogy az EU-Kanada szabad-
kereskedelmi megallapodas t6bb olyan rendelkezést
is magaban rejt, amelyek sértik nemzeti érdekeinket,
veszélyeztetik kornyezetiink épségét, és karosak le-
hetnek a magyarok egészségére. Onok ezeket a jelzé-
seket rendre figyelmen kiviil hagytak, az ellenérveket
lesoporték az asztalrol. Ebben az esetben a korméany
ugyanugy miikodik, mint az FEurbpai Bizottsag,
igyekszik bagatellizalni a tiltakozasokat.

A tavalyi évben volt lehetdségiink meghallgatni
Cecilia Malmstrom asszonyt az Euro6pai ligyek bi-
zottsaga, a Kiiliigyi bizottsag és a Fenntarthato fejls-
dés bizottsaga Gsszevont iilésén. Itt szamtalan kérdés
felmeriilt, és elhangzott az is, hogy Eur6pa-szerte
ergsodnek a megmozdulasok a szabadkereskedelmi
egyezményekkel szemben, amire a kereskedelempo-
litikaért felelGs uniés biztos mindéssze annyit mon-
dott, hogy tud a tiintetésekr6l, de sokkal tobben
vannak azok, akik otthon maradnak egy-egy ilyen
demonstraci6 alkalmaval, tehat a szerz6dések tamo-
gat6i vannak tobbségben. Azt gondolom, ez egy meg-
lehet6sen eréltetett és nyakatekert logika, hiszen
attdl, hogy valaki nem fejezi ki utcai megmozdulas
keretein beliil is a véleményét, még nem tdmogatja a
CETA-t. Ugyanakkor az Eurdpai Bizottsag valahol
érezheti, hogy az egyezmény tobb ponton santit,
hiszen megegyezés sziiletett arrdl, hogy el6készite-
nek egy deklaraciot, amely igymond megmagyarazza
annak bizonyos részeit, amelyek, idézem, ,a nyilva-
nossagot nagyon érzékenyen érintik”. Tobb tanul-
many is sziiletett arrdl, hogy a CETA miatt néveked-
ni fog a munkanélkiiliség, valamint szélesebbre né a
tarsadalom also és fels6 rétegei kozotti kiilonbség.

Mindekozben a Fidesz egy platformra keriilt
azokkal a baloldali partokkal is, akiket rendszeresen
a multik és a bankok baratainak, kiszolgaldinak titu-
lalnak. Barmilyen szavazasra is keriilt eddig sor az
Euroépai Parlamentben a CETA-val kapcsolatban, a
Fidesz EP-képvisel6i egy furcsa koalicibba keriiltek
az MSZP, a DK és az Egyiitt politikusaival; egy koali-
cioéba, amely a multik érdekeit timogatja a magyarok
érdekeivel szemben.

Orban Viktor miniszterelnok tr folyamatosan
arra hivatkozik, hogy Magyarorszag uttor6 szerepet
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tolt be az Eurépai Uniéban. Miért ne lehetne hazank
ebbdl a szempontbdl is az élen? Latva azt, hogy egyre
erGsodnek akar nagyobb nyugat-eurdpai orszagok-
ban is a tiintetések, megmozdulasok ezekkel a sza-
badkereskedelmi egyezményekkel szemben, én igen-
is azt gondolom, hogy ezt fel kellene vallalni, mar
csak azért is, mert egyébként sem kellene mérlegel-
niink akkor, amikor a sajat nemzeti érdekeink érvé-
nyesitésérdl és az orszag szuverenitasarol van szo.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Egyértelmi kérdésemre
egyértelmi valaszt varok: kiall-e végre a kormény
tettekben is a nemzeti érdekekért? Varom érdemi
valaszat. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. A va-
laszt Szabd Laszlo allamtitkar Gr fogja megadni.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. SZABO LASZLO kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Egyér-
telm valaszt kér a kérdésre, a valaszom: igen.

Ha megengedné, hogy egy kicsit jobban kifejt-
sem ezt az allaspontot, elmondanam azt, hogy Ma-
gyarorszag a megbeszélések teljes kezdetétdl az EU
és Kanada kozotti atfogd gazdasagi kereskedelmi
megallapodast tamogatja, és ez nem véletlen.

(15.30)

Ne felejtsiik el azt, hogy jelenleg is van egy bila-
teralis megallapodas Kanada és Magyarorszag ko-
zOtt, és ez a megéallapodas joval gyengébb annal,
mint amit elértiink a targyalasok soran a CETA kere-
tein beliil. A hosszas targyalasi folyamat eredménye-
képpen egy nagyon ambiciézus, kiegyensilyozott
szabadkereskedelmi megallapodés jott 1étre, amely
elényos Magyarorszag vallalatai és a magyar embe-
rek szamara is.

A kereskedelmi volumen koriilbeliil 20 szaza-
1ékkal novekedhet mindkét iranyba. Kanada 400
millié eur6 értékben torli el a vAimokat, és a megalla-
podas kezdetétdl tekintve koriilbeliil olyan 390-400
magyar vallalat az, amelyik Kanadaba exportal. Biz-
tosak vagyunk benne, hogy ennél jéval tobb magyar
véllalat fog majd hozzajutni a kanadai piachoz.

Egyébként ezeknek a vallalkozasoknak, amelyek
jelenleg Kanadaba exportalnak, 81 szizaléka kis- és
kozépvallalkozas. Ez is mutatja azt, hogy igenis a
magyar emberek érdekeit képviseli ez a megallapo-
das. A magyar exportlehet6ségeken mindenképpen
segiteni fog; 0sztonozni fogja tovabbi piacok meg-
nyerését, illetve olyan kedvezébb kornyezetet fog
Eurépaban is létrehozni, amivel - kétoldala és ha-
romoldali kereskedelmi megallapodasokon keresz-
til is - a mar meglévé eurdpai termelési lancokba is
jobban be fogunk tudni csatlakozni.

Lathatd, hogy Eurépa-szerte példatlan kozfigye-
lem Gvezi a szabadkereskedelmi megallapodasokat,
ezal6] természetesen a CETA sem kivétel. Eppen ezért
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sziiletett meg a megallapodas alairasaval egy idében,
2016 oktéberében az EU, valamint Kanada kozos jogi
erGvel bird értelmezd okmanya, ami tovabbi biztosité-
kot nyujt arra nézve, hogy nem sériil a feleknek, igy a
tagallamoknak sem a szabalyozasi joga; nem csok-
kennek a kornyezetvédelmi, a munkajogi, a fogyaszto-
védelmi normak, és a kozszolgaltatasok terén a felek
nem kotelezhet6ek privatizaciora, és a privatizalt szol-
géltatasokat is Gjraallamosithatjak. A dokumentum
aldhuizza, hogy a beruhazasvédelem és a beruhazasi-
vita-rendezés megfelel§ keretek kozott miikodik; a
kozbeszerzési tendereken elGirhatnak kornyezetvé-
delmi és szocialis kritériumokat is.

A szabalyozési egyiittmiikodés a parbeszéd kap-
csan rogziti, hogy az csak énkéntes alapon miikodik,
és annak eredménye sem koti a feleket. Fontos hoz-
zatenni, hogy ezen garanciakat maga a CETA szovege
adja; a kozos értelmez6 okmany a nevébdl adédbdan
is egyértelmisiti, hogy bizonyos rendelkezéseket a
felek egyforman értelmeznek. Ez a dokumentum
megfelel$ valaszt ad a magyar politikai életben és a
civil szféraban jelentkezd aggalyokra, tovabba bizto-
sitékot nyujt az Alaptorvényilinkben rogzitett GMO-
mentességiink megbrzésére is.

Februar 15-én az Eurdpai Parlament nagy tobb-
séggel szavazta meg a megallapodast, igy, miutan a
kanadai fél ratifikaciés folyamata a kozeljovGben
lezarul, varhatéan 2017 tavaszan vagy a kora nyar
folyaman mar megkezd6dhet az uni6s hataskorbe
tartozo6 rendelkezések ideiglenes alkalmazasa.

Tekintve, hogy a CETA az EU mellett a tagélla-
moknak is szerz6d§ feleket biztosit, igy a megallapo-
das hatalybalépéséhez a tagallami ratifikacios eljara-
sok lefolytatésa sziikséges. Ez azt jelenti, hogy a Ma-
gyar Orszaggytilésnek lehetGsége lesz a CETA teljes
szovegérdl véleményt alkotni, illetve, hogy az ideig-
lenes alkalmazas soran is barmilyen felmeriil§ prob-
1émat id6ben fogunk tudni adresszélni. Nagyon szé-
pen koszonom a figyelmét. (Taps a kormanyzo par-
tok padsoraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar ar. Kér-
dezem Bana Tibor képvisel§ urat, hogy elfogadja-e
az allamtitkari valaszt. Parancsoljon!

BANA TIBOR (Jobbik): K6szonom a szoét, elnok
ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Nem tudom elfogadni a
valaszat, hiszen hazank nemzeti 6nrendelkezésérdl,
szuverenitasarél van sz6 akkor, amikor az EU-
Kanada szabadkereskedelmi megéllapodasrol beszé-
liink, mégis azt tapasztalhatjuk ebben az esetben is,
hogy a kormanyra kett6s beszéd jellemzd, hiszen
hangzatos jelszavakat pufogtatnak, de amikor érde-
mi fellépésre lenne sziikség, akar Magyarorszag
GMO-mentességének megbrzése szempontjabol,
akar a munkavallalok jogainak csorbitisa elleni fel-
1épés érdekében, akkor ezt nem teszik meg.

Vallalati érdekekrél beszélt, allamtitkar ar. Lat-
hat6 a CETA kapcsan az, hogy itt a multinacionalis
vallalatok érdekei jelennek meg, egyébként azokban
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a tanulmanyokban is, amelyek minimalis GDP-no6-
vekedést irdnyoznak el§. Tehat az 6nok szamara a
multik érdekei feliilirjdk a magyarok érdekeit, a kor-
nyezetvédelmi, az egészségiigyi, az élelmiszer-biz-
tonsagi érdekeket - ez elfogadhatatlan.

A Jobbikot a 2018-as korményra jutasa utan egy
mas hozzaallas fogja jellemezni, de addig is minden
téliink telhet6t megtesziink az ilyen és ehhez hasonlo
szabadkereskedelmi megallapodasokkal szemben.
(Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ ar. Mint
hallottuk, a képvisel§ tr nem fogadta el az allam-
titkari valaszt. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
elfogadja-e azt. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az al-
lamtitkari valaszt 102 igen szavazattal, 17 nem elle-
nében, 1 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszony és Sallai R. Benedek képvisel$ ur, az
LMP képvisel6i, interpellaciét nyujtottak be a mi-
niszterelnok drhoz: ,,Miért a multik érdekét védi
a kormany Briisszelt61?” cimmel. Az interpella-
ci6 megvalaszolasaval a miniszterelnok ur a téma
szerint feladat- és hataskorrel rendelkezé Varga Mi-
haly nemzetgazdasigi miniszter urat bizta meg. Az
interpellaciéra a miniszter ar felkérésére Cseresnyés
Péter allamtitkar ar valaszol. Képvisel6 ar, 6né a szo.
Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Orban Viktor miniszterelnok ar beje-
lentette, hogy nemzeti konzultaci6 kezdédik annak
az Ot veszélyforrasnak a kérdésében, amelyekkel
Magyarorszagnak az idén szembe kell néznie.

Miniszterelnok ar szerint erre azért van sziikség,
mert Briisszel Gjabb gazdasigi jogositvanyokat akar
magahoz vonni, igy gyengitve tovabb a tagillamok
szuverenitasat. A kormany azonban megvédi a ma-
gyar érdekeket - mondja a miniszterelnok ur-, és
ennek akartunk utanajarni, hogy az emlitett modo-
zatban mi is torténik.

Miutén az 6t veszélyforras koziil csak kettdre le-
het id6m az interpellaciéban, ezért erre a kettGre
szeretnék koncentralni, amelyeknek igyekeztiink
irasbeli kérdésekkel utdnajarni. A miniszterelnok ar
azt sugallta, hogy Briisszel adbemelést akar rakény-
szeriteni a magyar kormanyra. Mivel ennél tobbet
nem arult el, az irasbeli kérdésben konkrétan rakér-
deztiink, hogy milyen briisszeli tervekr6l van szb. A
valaszbo6l kideriilt, hogy a kormanyf6 elsésorban a
tarsasidgi adéra gondolt, amikor addécsokkentést
emlegetett.

Vagyis a nagy multicégek kedvezd ad6csokken-
tése az, amit a kormanyf6 védelmezni akar Briisszel-
lel szemben. Egy olyan ad6csokkentésrdl beszéliink,
amely kizardlag a nagy cégek profitjat noveli; fontos
forrasokat von el olyan teriiletekrél, mint az oktatas,
a képzés, a kornyezetvédelem, az egészségiigy, a
lakhatés és a megélhetés.
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A multikat a kisvallalkozékkal szemben tjabb
elényokhoz juttaté tarsasagiad6-csokkentés egy
olyan vérbeli neoliberilis 1épés, ami mélt6 a Fidesz-
KDNP-hez, és nyilvan csak tovabb fokozza a korabbi
megszoritasokat. Teljesen ellentétes a magyar embe-
rek érdekeivel - ez az, amit a miniszterelnok ar vé-
deni akar.

Ott van a masik tAmadas is, amir6l a miniszter-
elnok ar beszélt, ez a munkahelyteremtési tAmogata-
sok elleni briisszeli cselszovés. Ez alatt a hazai nagy-
vallalati tAimogatasokat értheti a gazdasagi tarca - az
irasbeli valaszbol ez deriil ki. 2015-ben 3 milliardot,
de tavaly, 2016-ban mar 24 milliardot kolt6tt a kor-
many arra, hogy a nagy multicégeket kozvetleniil
tdmogassa. Olyan tamogatasokrol beszéliink, ami a
cégeknek 20 milli6 forintot ad munkahelyenként,
mikozben a kis- és kozépvallalkozasoknak 1,5-3 mil-
lié forint jut egy-egy létrehozott munkahelyre. Nyil-
vanvalban ezekre a tamogatasokra nem leselkedne
veszély, de a briisszeli terv irAnyabdl a versenyszaba-
lyok miatt ez a megsziintetésre irdnyulna, de a mi-
niszterelnok meg akarja védeni a multiknak juttatott
tamogatéasokat.

Nyilvanval6an nagyon-nagyon nehéz kérdés az,
hogy ha ilyen tervek vannak, akkor az eurépai szo-
cialis pillér, a szocialis munkavallaléi jogok kiegyen-
litése, kozelitése az Unidén belil - a miniszterelnok
ur, a szuverenitas alcija mogé bujtatva, valdjaban
mégis mi ellen kiizd? Gyakorlatilag az ellen kiizd,
hogy megtarthassak a multiknak nytjthat6 tdimoga-
tasokat, lehet6leg alacsonyan lehessen tartani a bé-
reket, és nyilvanval6an ez iranyt tarsadalompolitikai
céljaikkal tovabbra is csak a millidrdosokat tudjak
tAmogatni. Ez is csak arrdl arulkodik, hogy a kor-
manyf6 még mindig az alacsony bérekben, a kizsak-
méanyolhat6 munkaerében latja a versenyképesség
forrasait.

Tisztelettel érdeklédiink, hogy a multik érdekki-
jaréjaként Magyarorszag miniszterelnoke Briisszel-
ben miért nem a magyar allampolgarokat képviseli.
Erre varjuk tisztelettel a valaszat. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Mint
emlitettem, a valaszt Cseresnyés Péter allamtitkar ar
fogja megadni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSERESNYES PETER nemzetgazdaségi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szoném szépen. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggyfilés! Tisztelt Képvisels Ur!
Nem értem azt, hogy mi a bajuk Ondknek azzal,
hogyha minden érintett esetében csokken a tarsasa-
giado6-kulcs, igy csokkennek az adék. Vagy mi a baj
azzal, hogy Magyarorszagon novekszik a foglalkozta-
tottak szdma, és ezt tamogatja a kormanyzat?

De nézziik a kérdésére adott valaszban tételesen
azokat az érveket, amelyek a munkahelyek tamoga-
tasarol szolnak, vagy hogy éppen az adok miért csok-
kennek Magyarorszdgon. A korméany fontosnak tart-
ja a kozvetlen adok, igy a tarsasigi adok tekintetében
is a meglév6 tagallami szuverenitas fenntartisat.
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Azzal kell azonban szembesiilniink, hogy egyre t6bb-
szor jelenik meg az a szadndék az Unidban, hogy az
adopolitikat a tagallamok helyett a nemzetek feletti
szintre emeljék.

(15.40)

A kormany azonban olyan adopolitikai valtozta-
tasokat hajt végre, amelyek szorosan és kovetkezete-
sen illeszkednek az elmult években megfogalmazott
hazai gazdasagpolitikai, adépolitikai és foglalkozta-
taspolitikai célkittizésekhez. Ezen célkitlizések elsGd-
leges szempontja az, hogy az adostruktira ugy ala-
kuljon at, hogy abban a munkat terhel§ kozterhek
aranya csokkenjen, a forgalmi, fogyasztasi adok sze-
repe novekedjen. A tarsasagiad6-kulcs egységesen 9
szazalékra csokkent 2017-t6l, amely 1épés hazankat
ebben a tekintetben az EU egyik legversenyképesebb
allaméava teszi, ami a befektetG6knek a beruhazasosz-
tonz6 kedvezmények mellett rendkiviil fontos, és
nemcsak a kiilfoldieknek, amit 6n sugallni probal,
hanem a hazai magyar vallalkozasoknak is, hiszen
igy jelentGs Osszegeket tudnak fejlesztésre, beruha-
zasokra forditani. Igy hatarozottan vissza kell utasi-
tanom azt a felvetést, amely szerint az egységes 9
szazalékos tarsasigiado-kulcs bevezetése csak né-
hany multicégnek lenne hasznos. Tajékozdédjon a
hazai magyar véllalkozasoknal is e tekintetben.

Mindezek alapjan megéllapithat6, hogy a kor-
many az eddigiekben is valamennyi vallalkozis vo-
natkozasaban dolgozott az ad6csokkentésen, nem-
csak a vallalkozasok egy meghatarozott csoportjanak
érdekeit vette figyelembe, hanem a magyar emberek
érdekét, ezzel is hozzajarulva a munkavallalok és a
véllalkozasok versenyképességéhez. A magyar embe-
rek érdeke igazan akkor sériilne, ha az adépolitikai
dontéseket nem az Gket képvisel§ Orszaggyiilés hoz-
nad meg, hanem az Eur6pai Unidban sziiletnének
ezek a dontések.

Az adopolitika teriiletén meglévé tagallami fiig-
getlenség fenntartiasa mellett az is alapvetd érde-
kiink, hogy Magyarorszag tovabbra is sajat maga
hatéarozhassa meg, hogy milyen médon tAmogathatja
és tamogatja a munkahelyteremtést. Lényeges mun-
kahelyteremt$ tAmogatasok jottek létre 2015-16-ban,
tobb tiz milliard forintot kolt6ttiink erre, és tobb ezer
munkahely j6tt 1étre ennek eredményeképpen, nem
lenne szabad ezt elhagyni éppen azért, mert egyik f6
célja a kormanynak az, hogy a munkabo6l megélni
akar6 embereknek biztositson munkalehetséget,
ezzel novelve a foglalkoztatast.

A kormaény a kis- és kozépvallalkozasok érdekeit
messzemenden tdmogatja, és védi - visszatériink egy
picit most arra a kérdésére, amely a szocialis pillérrel
kapcsolatos - a most zajl6 kikiildetési iranyelv célzott
feliilvizsgalatanak targyalasa is, hisz a kikiildetési
iranyelv modositasa a jelenlegi szabalyok feliilirasa-
val a nemzeti hataskorokbe torténd beavatkozassal
torténne. A javaslat példaul egyenl6 munkaért
egyenl§ javadalmazast kivan el6irni a kikiildott
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munkavallalok tekintetében, tovabba olyan el8ira-
soknak kell hogy megfeleljenek majd a magyar val-
lalkozasok, amelyek ellehetetlenitik tevékenységii-
ket. J6 lenne, ha tanulmanyozné ezeket az iranyelve-
ket, tanulményozné ezeket az elvarasokat, a szocialis
pillérben megfogalmazott teriileteket (Az elndk a
csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret letel-
tét.), mert ez nagyon komoly hatranyt okozna a ma-
gyar munkaadoknak, igy a magyar munkavallalok-
nak is. K0szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soratban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar dr.
Megkérdezem Sallai R. Benedek képvisel§ urat, hogy
elfogadjak-e az allamtitkari valaszt. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Sajnos, a kérdés-
re nem adott valaszt. A kérdés az volt, hogy Orban
Viktor miniszterelnok tr miért a multi nagyvallala-
tokat képviseli Briisszelben, miért nem a magyar kis-
és kozepes vallalkozasokat. Erre nem érkezett valasz.
Arra sem érkezett valasz, hogy miért nem a magyar
munkavallalok érdekei a fontosabbak, mint az, hogy
olesé munkaerét adjon Magyarorszag. Allamtitkar ar
valaszabdl egy dolog deriilt ki, az, hogy a Fidesz-
KDNP foglalkoztataspolitikaja érdemben nem valto-
zott azzal kapcsolatban, hogy 6nok tovabbra is az
alacsony munkabérre épitik a foglalkoztatas alapjét.
Onok azzal teszik a magyar allamot versenyképessé a
régidban, hogy hogy lehet a legkevesebb munkabért
adni. A foglalkoztatottak szamanak novekedésével
kapcsolatban: nyilvanvaléan 6nok csak a kozmunka-
sokrdl meg a multik altal felvett személyekrdl tudnak
nyilatkozni. (Kozbeszélasok a kormanypartok sora-
ib6l.) A probléma alapvetGen azzal van, hogy 6nok
gyakorlatilag a kozmunkasokon és a multinacionalis
cégeken kiviil semmilyen foglalkoztataspolitikat nem
tudnak felmutatni. Nincsenek j munkahelyek, amit
ne multik hoztak volna létre, ezért 6nok a multikat
képviselik mind itthon az adoépolitikdban, mind
Briisszelben. Koszonom szépen, nem fogadtam el a
valaszt. (Kozbeszolas a Fidesz soraiban: Ul le,
egyes! - Kozbeszodlasok a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A kép-
visel§ ar nem fogadta el az allamtitkari valaszt, ezért
kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e azt.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az al-
lamtitkari valaszt 103 igen szavazattal, 29 nem elle-
nében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Balla Mihaly képvisel6 ar,
a Fidesz képviselGje, interpellaciot nyajtott be a kiil-
gazdasagi és kiilligyminiszterhez: ,,Most mar vég-
re Németorszag is az ellendrizetlen migracio
megfékezését akarja?” cimmel. Balla Mihaly
képvisel6 aré a szo6. Parancsoljon, képviseld tar!

BALLA MIHALY (Fidesz): Koszonom s;épen,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az
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elmult években dgy tlint, hogy Eurépaban kétfajta,
teljesen ellentétes valasz 1étezik a migracids valsagra.
Volt olyan orszag, amely lezarta a hatarait, betartotta
a szabalyokat, megvédte az adott orszagot és annak
polgarait, ezzel pedig nemet mondott az illegalis
bevandorlasra, és egyuittal megvédte Eurdpat is.
Magyarorszag is ezeket a valaszokat adta.

S létezik egy ezzel teljesen ellentétes hozzaallas.
Eurépaban tobb olyan orszag is van, ahol azt gondol-
tak, hogy pusztan kedvességbdl be kell engedni min-
denkit; mindezt ellenérzés, rendszer és szervezettség
nélkiil, az érvényben 1év6 jogszabalyokra fittyet
hanyva. Ezzel a felel6tlen hozzaallassal 1ényegében
tobb milli6 illegalis bevandorlonak nytjtottak &t
meghivot Eurépaba. Aztan iddével rajottek, hogy
mégsem tetszik nekik az, hogy szdmtalan ember
bizonyos orszagokbdl elindult, hogy szerencsét és
jolétet keressen nalunk, joléti orszagokban. Erre fel
kitalaltak azt a szép szét, hogy relokacids mechaniz-
mus, hivatkozassal az eurdpai orszagok kozotti szoli-
daritasra. Magyaran: meghivtak a migransokat, az-
tan szét akartak osztani 6ket kényszer-betelepitéses
modszerrel, tobbek kozott hazankba is. Ok voltak
tehat a meghivok, de a szamlat, azt veliink akartak
kifizettetni. Erre az Otletre a magyar nép nemet
mondott a tavalyi referendummal.

Most végre gy tlinik, hogy a korabban a bevan-
dorlok meghivisaban jelesked6 Németorszagban a
felelGtlen politikdnak vége van. Miutan a német CDU
mar régota keresi a kiutat a valsagbdl, mostanra a
német szocidldemokratak is rajottek, hogy a fejetlen
befogadis nem megoldas, hanem ehelyett maskép-
pen kell kezelni a helyzetet. Thomas Oppermann, az
SPD frakciovezetGje azt javasolta, hogy migranstabo-
rokat kellene 1étrehozni észak-afrikai orszagokban,
és az elképzelése szerint onnan csak jogalapti bevan-
dorlas torténhetne. Ahhoz, hogy a szocialistak eljus-
sanak ehhez a megoldési javaslathoz, sajnos kellettek
emberaldozatokat kovetel§ terrortamadasok is, s
igen, jol sejtjiik, valasztas is lesz majd - ezért is jutot-
tak erre a kovetkeztetésre -, hiszen Németorszag
idén valaszt Gj szovetségi parlamentet és kormanyt.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Annak fényében, hogy
most mar Eur6pa meghatarozb orszaganak két leg-
nagyobb politikai partja is koveti a magyar politikat,
meg szeretném kérdezni, hogy on hogyan latja a
helyzetet, végre-valahara talan Németorszag is az
ellendrizetlen migraci6 megfékezését akarja-e. Va-
rom megtisztel6 valaszat, allamtitkar Gr. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Balla
Mihaly képvisel6 ar interpellacios kérdésére Szabo
Laszl6 allamtitkar ar véalaszol. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

DR. SZABO LASZLO kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonoém szépen, elndk ar.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Engedje
meg, hogy valaszomat egy tekintélyes német gazda-
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sagi lap, a Handelsblatt februar 4-ei cikkébdl egy
idézettel kezdjem. A maéltai informalis EU-csticsrol
irtak ebben a cikkben, és itt irjak: mar régbéta nem
fordult el6, hogy Németorszag és Magyarorszag egy-
azon iranyba hazzon a menekiiltpolitikdban. A Libi-
abol Olaszorszagba tart6 migransok tigyében Berlin
és Budapest allaspontja most olyan kozel all egy-
mashoz, mint amilyen kozelség mar régota nem volt
tapasztalhato.

Valoban, kortlbeliil két évnek kellett eltelni ah-
hoz, amikor a migransvalsag mar nyilvanvalova valt,
hogy igazabdl felfogjak a nyugat-europai politikusok,
hogy mivel is allunk szemben tulajdonképpen, és
hogy talan a masodik vilaghabort 6ta az egyik legna-
gyobb kihivasat az Eur6pai Uni6nak koézosen kezd-
jiik el kezelni.

Szeretnék arra is emlékeztetni, hogy Thomas de
Maiziere kereszténydemokrata német szovetségi
beliigyminiszter menekiiltkézpontok felallitasat ja-
vasolta Libidban és méas észak-afrikai orszagokban.
Ez az iizenet is ismer6snek hangzik.

Thomas Oppermann, a német szocidldemokra-
tak parlamenti frakcidévezetGje egy nagy cikkben allt
ki Thomas de Maiziere terve és a maltai EU-cstics
eredménye mellett, miszerint a tengerbdl kimentet-
teket vissza kell vinni Eszak-Afrikaba. Ezzel az uni6-
partok mellett immar vezet$ szocidldemokrata poli-
tikusok is csatlakoztak ahhoz a taborhoz, amelyek
képviseldi szerint a migracios valsagot az EU-n kiviil
kell kezelni.

(15.50)

A maltai csticson a Németorszag altal is elfoga-
dott tiz pontban mar eredményként konyvelik el azt,
hogy a balkani ttvonal lezarasa sikeriilt. A nyilatko-
zat kimondja: a fenntarthat6 migracids politika
szempontjabdl dontd jelentGségli az EU kiils§ hata-
rai hatékony ellendrzésének biztositasa és az EU felé
irdnyul6 illegalis bedramlas megallitdsa. Ezek is is-
merds iizenetek.

Angela Merkel kancellar a maltai cstics utani
sajtotajékoztatéjan mondta, idézem: ,Levontuk a ta-
nulsdgokat a 2015-0s és 2016-os tapasztalatokbol.
Harcolnunk kell az illegalis migraci6, az embercsem-
pészek és a maffiastruktarak ellen.” Merkel gyakor-
latilag az illegilis migraci6 megakadalyozasara a
migracios partnerségek kialakitasat javasolja, a mig-
raci6 kivalt6 okainak a lekiizdését és a migransokat
kibocsatdé valsagovezetekkel szomszédos orszagok
tAmogatasat, megegyezden a migracios valsag kezde-
tét6]l kovetkezetesen, egyértelmiien a magyar allas-
ponttal.

Ekozben bebizonyosodott, hogy az EU-torok-
megallapodas nem mikodik, egyértelmiien nem
nyujt teljes kori védelmet a migransaradat ellen,
ehelyett Németorszag gyakorlatilag egyre hangosab-
ban kritizalta Torokorszagot, a torok partnert. Most
mar Németorszagnak és Briisszelnek is be kell latnia,
hogy illuzérikus csupan erre a torok-EU-megalla-
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podasra alapozni a migracios politikat. Ehelyett el
kell ismerni azt, hogy a nyugat-balkdni migracios
utvonal blokkolasa elengedhetetlen feltétele, hogy a
déli hatarzar meg legyen erdsitve, ahogy azt hazank
mindig is képviselte. Ez a valos 1t, és ezt kell képvi-
selni Europanak is.

Ugyanakkor fel szeretném arra is hivni a figyel-
met, hogy Merkel kancellar a tartomanyi miniszter-
elnokokkel folytatott februar 9-ei taldlkozojan azt
hangstlyozta, hogy az elutasitott menedékkérdk
kitoloncol4sanak a kovetkezetes végrehajtasa nagyon
fontos, és fel kell gyorsitani a kitoloncolasokat. Je-
lenleg Németorszagban koriilbeliil a menedékjogi
kérelmeknek a 40 szazalékat utasitjak el. Gyakorlati-
lag, ahol nem allapitottak meg, hogy védelemre szo-
rulnak a migransok, azoknak az embereknek el kell
hagyniuk az orszagot.

Horst Seehofer CSU-elnok, bajor miniszterelnok
Orbéan Viktor miniszterelnokkel egyetértve mar rég-
6ta kovetkezetesen siirgeti Eurépa kiils6 hatéarvé-
delmének a megerdsitését és a kiils6 hatarokon vég-
rehajtandé menekiiltiigyi eljarasok feltételeinek
megteremtését. (Az elnok a csengé megkocogtata-
saval jelzi az idGkeret leteltét.) Nem lesznek halasak
azért, hogy a kezdetektdl fogva igazunk volt, de én
ugy érzem, hogy azzal, hogy egy iranyba megyiink,
mindenképpen kozelebb jutottunk a megoldashoz.
K06sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, allamtitkar tr. Kér-
dezem Balla Mihaly képvisel6 urat, hogy elfogadja-e
az allamtitkari valaszt. Parancsoljon, képvisel§ ur!

BALLA MIHALY (Fidesz): Koszonom szépen,
elnok tr. K6szonom szépen, allamtitkar ar, a vala-
szat. Természetesen elfogadom, kiilonGsen azért,
mert egyrészt Magyarorszag az elmilt években na-
gyon kovetkezetes politikat folytatott az illegalis
bevandorlassal szemben, masrészt volt egy fontos
tamogatasa is ennek a politikanak, amikor 3,3 millio
magyar ember tAmogatta azt az elképzelést, amely a
kényszer-betelepitések ellen sz6ld6 referendumon
megerdsitette azt az allaspontot, amit a kormany és a
parlament kormanyparti képvisel6i is képviselnek.

Mésrészt nagyon fontos dolog, hogy olyan
egyetértések sziiletnek az elmult idGszakban egyrészt
német részrél, masrészt az Eurdpai Unib kiilonb6z6
tagorszagai részér6l, amikor arrél beszéliink, hogy
igenis meg kell allitani ezt az dradatot, meg kell alli-
tani azt a bevandorlasi hullaimot, amely talan (Az
elnok a csengd megkocogtatdasaval jelzi az idGkeret
leteltét.) tavasszal, ha feler6sodik, tjabb nehéz pro-
bat tesz egyrészt a hatarvédelemre, masrészt az Eu-
ropai Unidra.

Ko6sz6nom szépen a valaszat. (Taps a kormany-
partok soratban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Teleki Laszl6 képvisel§ ar, az MSZP
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képviseldje, interpellaciot nydjtott be a nemzetgazda-
sagi miniszterhez: ,,A Magyar gazdasag miikodo-
képességét komolyan veszélyezteti az egyre
novekvé munkaeréhiany!” cimmel. Teleki Laszlo

7 7 ”

képvisel§ aré a sz6. Parancsoljon, képviseld ar!

TELEKI LASZLO (MSZP): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Egyre tobbet és tobbszor lehet halla-
ni, hogy a magyar gazdasag miikod6képességét ko-
molyan veszélyezteti a munkaerGhiany. Hossza ta-
von ez a helyzet, azaz a kronikus szakemberhiany
nem tesz jot a gazdasagnak. Ez nagyon sajnalatos. A
hidnyszakmak tobbségére jellemz8, hogy - f6ként
pont a hidAny miatt - ma mar nem kovetelnek a mun-
kaltatok diplomat, gyakran egy gyakorlati, célratéré
tanfolyam elvégzése vagy egy OKJ-s végzettség is
elég a sikeres munkéaba allashoz.

Ez a jelenség sok esetben mindségromlast von
maga utdn. A gyorsan megszerzett Gj tudas sziiksé-
ges, de nem elégséges feltétele a jol elvégzett mun-
kanak. Ugyanis a gyakorlat és a tapasztalat hidnyat
semmi nem tudja poétolni. Ezekben az esetekben
koszon vissza az a mar koztudott tény, hogy a jo
szakemberek mar elhagytak az orszigot, és valahol
kilfoldon, az Eur6pai Unid valamelyik masik tagal-
lamé4ban keresik boldogulasukat. A szakemberhiany
ma Magyarorszag szamara mar versenyképesség-
hatranyt jelent. Jelenleg az informatikai vilagbol
egyes szakemberek szerint akar htiszezer szakember
is hianyozhat. Ez rengeteg, és ennek megfelelen a
hidnyz6 szakembereket képtelen potolni a felsGokta-
tasbol kikeriil, zomében palyakezd$ tomeg. Eppen
ezért terjednek el mara azok az akadémiak, amelyek
intenziv programokkal néhany hénap alatt megtanit-
jak a jelentkezdket olyan szinten programozni, ami-
vel mar konnyedén el lehet helyezkedni egy-egy IT-
cégnél.

Ez a tlizoltas jellegli szakemberképzés nem je-
lent megoldast a strukturéalis szakemberhianyra. Egy
OKJ-s és felnGttképzéssel foglalkoz6 nagy multi-
vallalkozas friss kutatasidbol kideriil, hogy melyek
azok a szakmacsoportok, amelyek a leginkabb szen-
vednek a munkaer6hidnytél. Ilyen munkaerShiany-
nyal kiiszk6d6 szakesoport példaul a gazdasagi, a
kereskedelmi, az informatikai, a gépészeti, valamint
az oktatasi szakmacsoport. Ha a megyékben tapasz-
talhat6 hidnyszakmat nézziik, akkor azt is lathatjuk,
hogy sok megyében hidny van hegeszt6b6l, acsbdl,
pékbdl, allattarté szakmunkasbdl, pincérbdl, jarmu-
fényez6b6l vagy autbszerel 6bol.

Tisztelettel kérdezem az dllamtitkar urat, hogy a
lassan hat éve folyamatosan zajl6 szakképzési atala-
kitdsbol mikor lathatunk valédi eredményeket. Ugy
tlinik, hogy hat év alatt sem sikeriilt megoldani a
korményzatnak, hogy a szakképzés olyan szakembe-
reket és akkora mennyiségben juttasson a munka-
erfpiacra, ami a gazdasag szamara elvarhato lenne.

Meddig lesz Magyarorszag gazdasaga verseny-
hatranyban az egyre novekvd szakemberhidny miatt?

Az Orszaggyiilés tavaszi iilésszakanak 9. iilésnapja 2017. marcius 20-an, hétfén

33350

Varom a megtisztel$ valaszat. (Taps az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. A va-
laszt Cseresnyés Péter allamtitkar artél fogjuk halla-
ni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok ur.
Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Képvisel§ Ur!
Vilagszerte, igy Eurépaban is a munkaltatok szamot-
tevl részének okoz nehézséget, hogy megfelel6 mun-
kaer6t taldljon, és ugyancsak globalis trend, hogy
ezen beliil a szakmunkas munkakoroket a legnehe-
zebb betolteni. Magyarorszagon a foglalkoztatottak
kozel kétharmada ilyen munkat végez. Azonban er6-
feszitéseinknek koszonhetden a foglalkoztatottsag és
a munkavallalok szdmanak 2010 6ta tart6 folyama-
tos novekedésével a munkanélkiiliek aranya 4,3 sza-
zalékra csokkent.

Szeretném emlékeztetni, ha nem emlékezne ra,
hogy az 6nok korméanyzasa idején ez a mutatd 11,6
szazalékos volt 2010-ben, a kormanyvaltas idején. A
foglalkoztatottsag tekintetében valamivel tobb mint
3 milli6 700 ezren dolgoztak az 6nok idejében, most
tobb mint 4 milli6 400 ezren dolgoznak a magyar
munkaerdpiacon. Tehat mindent megtesziink annak
érdekében, hogy mindenki, aki munkéat akar talalni,
talaljon is maganak, és mindenfajta olyan munka-
er6igényt, amit a munkaad6k tAmasztanak a munka-
erGpiaccal kapcsolatban, ki tudjunk elégiteni.

A munkaer§ iranti igény kovetkezményei kozé
sorolhat6 a fokoz6d6 munkabér-emelkedés és a régi-
onként eltéré bérszinvonal emelkedése is. A kor-
many a munkaerg-elvindorlas mérséklése érdeké-
ben hatarozott 1épéseket tett, igy 2010 6ta a visegra-
di orszagok koziil nalunk tortént a legnagyobb mér-
téki minimalbér-emelés, amelynek folytatasa, mint
On is tudja, 2018-ban is varhat6, kiemelten a szak-
munkis munkakorokben. E célzott béremelés hata-
sa, a szinvonalas szakmunka magasabb értékd elis-
merése kapcsan a szakképzésbe bekapcsolédok ara-
nyanak jelent8s novekedése el6re jelezhetd.

A kormany a gazdasagélénkits 1épésekkel par-
huzamosan 2010-ben megkezdte a szakképzési rend-
szer fejlesztését is a szakmunkasképzés és a techni-
kusképzés atalakitasaval, a szakképesitések Gjragon-
dolaséaval és a hidnyszakmara fokuszal6 beiskolazasi
rendszer kialakitasdval. A kormany 14j intézkedések
keretében 2015-t6] jelentGsen bévitette a szakkép-
zéshez valé hozzaférés lehetGségét a felnGttoktatas
kiszélesitésével, a mésodik szakképesités ingyenes
megszerezhetGségének bevezetésével, a vallalati
helyszinti duéalis képzési rendszer Kkiterjesztésével,
valamint a gazdasagi jelzések alapjan torténd uj
szakképesitések és szakképzések kialakitasaval. A
korméanyzat a tovabbiakban a kovetkezd idGszakban
a rugalmas alkalmazkodast segit6, rovidebb ciklusa
képzések, atképzések, tovabbképzések tamogatasara
fog fokuszalni, amelyhez szdmottevd forras all majd



33351

rendelkezésre mind a nagyvallalatok, mind a kis- és
kozépvallalkozasok szamara.

(16.00)

E képzések {6 célja a munkaerShiany mérséklé-
sén til a magasabb hozzaadott értékii munkavégzés
feltételeinek megteremtésével a termelékenység és
igy a versenyképesség novelése is.

Tisztelt Képvisel§ Ur! A munkaerGhiany jelentds
csokkentése érdekében szamos intézkedést vezet-
tiink be - mint ahogy felsoroltam az el6bb - az elmult
par évben, amelyek rovid, illetve hosszd tadvon mu-
tatkoz6 pozitiv hatdsokat eredményeznek és ered-
ményezhetnek. A folyamatos er6feszitésekkel értiink
el sikereket, de természetesen van még mit tenni, igy
a munkaerdpiaci igényekhez alkalmazkodva rugal-
masan alakitjuk a tovabbiakban is a szakképzést
mind az iskolarendszeri képzés keretein beliil, mind
pedig a felnGttképzés keretein beliil, tugyhogy az a
kérdés, amit on feltett (Kordzs Lajos: ... az nem kér-
dés.), hogy hogyan tudjuk biztositani a munkaerd-
igényt, a munkaer6piacon fellép6 munkaerdigényt,
szerintem biztositva van, és ezért nem kell aggddni.

Még egy szamot hadd mondjak 6nnek, amelyik
érdemes az Osszehasonlitas tekintetében: 2008-
2009-ben koriilbeliil ugyanannyi iires allashely volt
a magyar munkaer6piacon, mint manapsag, tehat
semmivel sem feszitettebb a munkaerdigény, mint
annak idején az 6nok kormanyzasa idején volt. Ko-
szOnom szépen a megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Ko6szondm szépen, Aallamtitkar dr.
Megkérdezem Teleki Laszl6 képvisel§ urat, hogy
elfogadja-e az allamtitkari valaszt. Parancsoljon!

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen.
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Nem tudom elfogadni vélaszat, mert nincsen
tisztdban azzal, hogy mondjuk, az Ormansagban
vagy barmelyik teriileten az orszagban milyen prob-
1émak vannak, és nem akarnak azonosulni azokkal a
problémakkal, amelyek az orszigban tapasztalhat6-
ak. Tessék eljonni vidékre, és meglatja, hogy a fog-
lalkoztatasi helyzet milyen! (Cseresnyés Péter ne-
vet. - Dr. Rétvari Bence: Ott lakik!) Nem nagyon
lattam Nagykanizsan az allamtitkar urat most mar
harom hete, tehat innentdl kezdve én azt gondolom,
hogy fontos lenne olyan teriiletekre is ellatogatni,
ahol valoban feszitett a munkanélkiiliség, és a szak-
képzés hianya jelen van a térségben.

Ezért tehét ezt a valaszt nem lehet elfogadni, és
azt gondolom, hogy nemcsak az &llamtitkar ar vala-
szat, hanem egy figyelmeztets jelet is kell monda-
nom a kormanyzat fele, hogy ne hagyjak cserben
azokat a valasztokat, akik 6nokre szavaztak, legalabb
azokat ne hagyjak, mert 6nok ket is cserben hagy-
tak az elmult idészakban. K6szonom szépen. (Taps
az MSZP soraibdl.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytlés! Mint hallottuk, képvisel6 Gr nem
fogadta el az allamtitkari valaszt. Kérdezem ezért a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e azt. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az 4l-
lamtitkari valaszt 102 igen szavazattal, 32 nem elle-
nében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

16 Ora 3 perc van, ezzel az interpellacidk végére
értiink. Most két perc technikai sziinetet rendelek el
annak érdekében, hogy mindazon képviselStarsaim,
akik halaszthatatlan hivatalos {igyeik intézése érde-
kében elhagyjak az iiléstermet, azt minél gyorsabban
meg tudjak tenni, és hogy azutin az azonnali kér-
dések oOraja zavartalanul folyjék. (Rovid szii-
net. - Tobb képuviseld elhagyja az tiléstermet.)

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk munkéankat.
Szakéacs Laszld képvisel§ ar, az MSZP képviseldje,
azonnali kérdést kivan feltenni a Magyar Nemzeti
Bank elnokéhez: ,,Mit gondolt Elnok Ur 2?” cimmel.
Elnok ur halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt
valaszadasra Nagy Marton alelnok urat jelolte Kki.
Tisztelettel kérdezem a képvisel§ urat, elfogadja-e az
alelnok urat valaszadonak, vagy megvarja az elnok tar
személyes valaszat itt az Orszaggytilésben. Oné a szo,
parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonoém a
sz6t, elnok ar. Megvarom elnok urat. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Elndk tirnak a har-
madik soron kovetkezd azonnali kérdések o6raja-
ban kell valaszolnia.

Tisztelt Orszaggytilés! Teleki Laszlo képvisel
ar, az MSZP képviselGje, azonnali kérdést kivan fel-
tenni az emberi eréforrasok miniszteréhez: ,,Vajon
miért menti meg a kormanyzat Farkas Flori-
ant?” cimmel. Miniszter Gr halaszthatatlan kozfel-
adat ellatasa miatt valaszadasra Rétvari Bence al-
lamtitkar urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem képvi-
sel6 urat, elfogadja-e a valaszt. (Teleki Laszlé igent
Jjelez.) Képvisel6 ur a metakommunikacié eszkozével
jelzi szamomra, hogy elfogadja Rétvari Bence allam-
titkar urat valaszadonak. Teleki Laszl6 képvisel§ uré
a szd. Parancsoljon, képvisel§ tar!

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszondm szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Szdmtalanszor feltettem azt a kér-
dést, hogy Farkas Floriannal mi fog térténni. Sza-
mon fogjék-e kérni az 1,6 milliard forintot, amit el-
tiintetett az Orszagos Roma Onkormanyzat vezetése
kapcsan? Onok soha nem adtak egy olyan valaszt,
amellyel megnyugtattdk volna a kozvéleményt, hogy
igen, ezzel a kérdéssel komolyan akarnanak foglal-
kozni. Elmondtam méar szamtalanszor, hogy ez a
kérdés nemcsak azért fontos, mert biintetSjogilag
mit fog eredményezni az a lopés, amit lehetett ta-
pasztalni az Orszagos Roma Onkormanyzatban,
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Farkas Florian vezetésével, hanem a kozvélemény
megnyugtatasa is fontos. Ma mélyponton van a ma-
gyarorszagi ciganysag megitélése az orszagban, és ez
koszonhet6 onoknek, koszonheté annak a kormany-
zasnak, amit 6nok végrehajtottak ebben az iigyben.

Ebben az iigyben ugye, nem mondtak a-t és b-t,
és nem tudja azt a tarsadalom, hogy mi ez a Farkas
Flérian-féle lopas. Egyetlenegyet tudnak, hogy a
ciganyok lopnak, ha pénzt kapnak a keziikbe.

Tisztelt Allamtitkar Ur! En kérdem ont - nagyon
komoly embernek tartom -, hogy megprobalja-e
megnyugtatni azokat az allampolgarokat, akik most,
ebben a pillanatban nem latnak mast e mogott, csak
azt, hogy Farkas Florian, egy roma ember lopott, és
ezzel az Aaltalanositis nagymértékben elkezd&dott.
Tehat ezért mondom azt, hogy mélyponton van az a
dolog, amirdl beszélek. Tehat nem lehet ma Magyar-
orszagon egy olyan helyzetet kialakitani, illetve lehet,
mert onok megprobaljak ezt megtenni, hogy még
jobban elitéljék azt a magyarorszagi roma kozossé-
get, akiknek egyébként is elég nagy a beilleszkedési
probléméaja akar a foglalkoztatasban, akar az okta-
tasban, akar pedig az egészségligyi ellatorendszerek-
ben. Onok tehetnek arrol, hogy ma az oktatas olyan
helyzetben van, amilyenben van, mert a megitélése a
magyarorszagi romaknak Farkas Floridn miatt
olyan, amilyen.

Ezért én kérem allamtitkar urat, kérem a kor-
manyt, hogy valtoztassa meg azt a politikat, amit ed-
dig képviselt Farkas Floridnnal szemben, és valos el-
jarast kezdeményezzenek, olyan eljarast, amellyel be
lehet bizonyitani azt, ha biinos valaki, és azt is, hogy-
ha nem. Mert ez a legfontosabb eleme ennek a do-
lognak.

K6sz6nom szépen. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Készonom szépen, képviselS tr. A va-
laszt Rétvari Bence allamtitkar ar fogja megadni.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szbt, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz! A
kormany szdméra az is prioritas, hogy az Orszagos
Roma Onkorményzat miikod6képessége is megma-
radjon. Ehhez is nydjtott tdmogatast az elmult év
mésodik felében vagy legvégén. Fontos, hogy ebben
a miikodésfenntartdsban maga az Orszagos Roma
Onkormanyzat is lehet6ségéhez mérten hozzajarul-
jon a sajat ingatlan vagyonanak részbeni értékesité-
sével, és az is fontos, hogy azok a programok, ame-
lyek felzarkoézasi programok, és jorészt roma szar-
mazasa, cigany szarmazast embereket tudnak segi-
teni, azok is jol fussanak.

En ketté is vélasztandm azért itt a kiilonbozé
megitéléseket. Lehet, hogy valakinek egy-egy ember-
r6l van egyfajta elképzelése, de az nem jo, ha azt egy
egész kozosségre vetiti ki. Azt hiszem, hogy ebben a
kérdésben nem kell kiilonésebben magyaraznom,
hogy ez miért fontos. En nem tudok arrél, hogy Far-
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kas Floriannak barmilyen eljarasban a felel§sségét
megéallapitottdk volna. A mi minisztériumunk, ami-
kor volt egy eurbpai uniés program, ott tobb vizsga-
latot is elinditott, tiz-tizenkett6t vagy még annal is
tobbet, ott megallapitottak kiilonb6z6 szabalytalan-
sigokat, a tarcank el is allt ett6l a tdmogatasi pro-
jekttdl, de személyi felelGsséget Farkas Florian ese-
tében nem allapitott meg. En legalabbis errél nem
tudok; ha 6n mast tud, a viszonvalaszaban, kérem,
mondja el.

Ugyanakkor fontos, hogy ezek a programok,
amelyek cigany embereket is segitenek és amugy is a
tarsadalom peremén €16 embereket segitenek, azért
eredményesek. Hiszen, ha megnézziik, hogy a 17
évesnél fiatalabbak korében mennyien vannak kitéve
a szegénység vagy tarsadalmi kirekeszt6dés kockaza-
tanak, ez 2013-r6l 2016-ra 43 szazalékrdl 33 szaza-
1ékra csokkent. Ez egy lathat6 eredmény. Az 6vodaba
jaro gyerekek aranya nétt 87,8-r6l 9o,2 szazalékra. A
~Biztos kezdet” gyerekhdzak sikeres felzarkozasi
projekinek mondhatdk, hiszen 14 ezer gyermek leg-
alabb egyszer megfordul benniik, olyan gyerekek
pedig, akik minimum négyszer latogattak havonként,
6k is 9278-an voltak, koziiliik az 6t év alattiak 8767-
en, ezek mind-mind sikeres felzarkézasi projektek.
Szerintem ezeket is mindenképpen figyelembe kell
venni, és el kell ismerni. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

(16.10)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr, és
kérem, hogy majd iigyeljen az idGkeretére. Egyperces
viszonvalaszra Teleki Laszl6 képvisel aré a szo.

TELEKI LASZLO (MSZP): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Azt
gondolom, szdndékosan félre akar érteni. En nem
biintetd jelleggel keresem a felelGsségét ebben a pil-
lanatban, nem a mi dolgunk politikusoknak, hanem
onoknek, a kormanyon 1év6 politikusoknak a felel6s-
sége az, hogy ha valakirdl ilyen kideriil, nem is kide-
riil, hanem elindul egy ilyen sajtohir, itt a parla-
mentben szamtalan felszolalas volt, akkor 6noknek,
azt gondolom, politikai felelGsségiik, hogy szamon-
kérjék vagy éppen visszavonjak azokat a meghizaso-
kat, amelyeket kiadtak. Nagyon sok politikusnal
megtortént az, hogy ha ravetiilt a fény vagy az arnyék
(Dr. Rétvari Bence: Nem mindegy!), akkor mindjart
vissza lett vonva akar a mandatuma, akar pedig a
megbizatasa.

Onok ezt nem teszik meg, tehat politikai felel6t-
lenséget kovetnek el ebben a dologban, mert ha egy
masik civil szervezetnél torténne ugyanilyen helyzet,
ott, gondolom, olyan vizsgalatok kezd6dnének el,
amiket 6nok mindenképpen figyelemmel kisérnének,
és kérnék is, hogy figyeljenek oda még jobban a ha-
tosagok, ebben az esetben viszont nem teszik meg, és
ez elszomoritja a magyarorszagi ciganysagot, de
egyébként a tobbséget is elszomoritja, mert az alta-
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lanositas igy nagymértékben tovabb folytatodhat.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvélaszra Rétvari Bence allamtitkar aré
a sz6. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel Ur! Engedje meg,
hogy még mondjak dolgokat, hogy miért vallaljuk a
felelGsséget. Vallaljuk a felelGsséget azért, hogy a
roma fiatalok kozott a korai iskolaelhagybok aranya
2013-15 kozott 64 szizalékrol 59 szazalékra csok-
kent. (Moraj az MSZP soraiban.) Azért is véllaljuk a
felel6sséget, hogy az Utravald-6sztondijprogramban
13 270 héatranyos helyzetd didktanul6 tudott segitsé-
get kapni (Kézbeszblasok az MSZP soraibdl: A kér-
désre valaszolj! - Hol a pénz?), 50 szazalékuk roma
szarmazasu.

Azért is, hogy a keresztény roma szakkollégiumi
hal6zatban most mar nem 114, hanem 296 f6 hatra-
nyos helyzetli, els6sorban roma hallgat6 tud tevé-
kenykedni, és azért vallaljuk a felelGsséget, hogy a
foglalkoztatott nélkiili haztartasban él6 18-59 évesek
aranya, akiknél tehat nem volt munka, a roma né-
pesség korében ez 48 szazalékrol 29 szazalékra csok-
kent. Ezekért a pozitiv fejleményekért 6rommel val-
laljuk a felel6sséget.

KoOszonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Gyongyosi Marton képvisel§ ur, a
Jobbik képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a
miniszterelnok arhoz: ,Varhat6-e paradigmavaltas?”
cimmel. Miniszterelnok ar halaszthatatlan kozfel-
adat ellatdsa miatt a valaszadasra Fazekas Sandor
miniszter urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem a kép-
visel§ urat, elfogadja-e a vélaszadd személyét, vagy
megvarja a miniszterelnok ar jelenlétét az Orszag-
gytilésben. Parancsoljon!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koszénom,
elnok ar, de megvarom miniszterelnok urat.

ELNOK: Koszonom szépen. Tajékoztatom kép-
visel§ urat és a tisztelt Hazat, hogy miniszterelnok
urnak a harmadik soron kovetkez6 azonnali kér-
dések o6rajaban kell valaszolnia.

Tisztelt Orszaggytilés! Vagod Sebestyén képvisel§
ur, a Jobbik képviselGje, azonnali kérdést kivan fel-
tenni az emberi eréforrasok miniszteréhez: ,,Meg-
halljak-e az érintettek szavat?” cimmel. Minisz-
ter ar halaszthatatlan kozfeladat ellatdsa miatt a
valaszadasra Rétvari Bence allamtitkar urat jelolte
ki. Tisztelettel kérdezem, elfogadja-e a valaszadd
személyét.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Igen, elfogadom.
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ELNOK: Vag6 Sebestyén képvisel§ tr jelzi, hogy
elfogadja Rétvari Bence allamtitkar urat valaszado-
nak, ezért 6né a sz6. Parancsoljon, képviseld tr!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szénom szépen
a szot, elndk ur. Tisztelt Orszaggy(lés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Ujabb Osszeeskiivést lepleznék le, tit-
kos Osszeeskiivést lepleznék le. Ahogy a Népjoléti
bizottsag szocialista alelnoke, Ggy én is megkaptam a
védéndk levelét. Itt jelzem, hogy t6bb mint 400 leve-
let kaptam az érintett és a teriileten dolgoz6 védén6i
szolgalat alkalmazottait6l. Méltanyolhato és elfogad-
hat6 az a kérés, amivel hozzank fordultak, és mél-
tanytalan és igazsagtalan az a helyzet, ami jelenleg
fennall. Koriilbeliil 5 ezer dolgozorol beszéliink, akik
egészségiigyi alapellatast latnak el az orszagban, és
6k mégsem az egészségligyi bértabla alapjan kapjak a
fizetésiiket, hanem annal alacsonyabb fizetésben és
bérben részesiilnek.

Néhany szamot emlitenék: ha atlagot néziink,
akkor Kkoriilbeliil egy teriileten dolgoz6 véd6dé ma
80 ezer forinttal kap kevesebbet, mint az ugyanazzal
a végzettséggel rendelkez8, ugyanazzal az évvel ren-
delkez6 és ugyanabban a kategoriaban 1év8 egész-
ségiigyi alkalmazott kolléganGje. Ez 80 ezer forintot
jelent. Ugy gondolom, hogy méltanyolhat6 a kéré-
siik, hogy Gk is az egészségligyi bértabla alapjan ke-
riiljenek besorolasra, a bériiket ez alapjan kapjak.

Miért 1ényeges és méltanyolhat6 ez? Azért mél-
tanyolhat6, mert az elmult idGszakban nagyon sok
torvénymodositas  tortént, aminek kovetkezté-
ben - akar mint a gyermekvédelmi jelz6rendszer
részei is - pluszfeladatokat kaptak, pluszfeladat harul
rajuk, és pluszfeladatokat kell ellatniuk. Nagyon
fontos és nélkiilozhetetlen részei a gyermekvédelmi
jelzérendszernek, ez is ok arra, ez is indok arra, hogy
méltanyoljak az 6 munkajukat, és az igazsigtalan
helyzetet, amiben 6k részesiilnek, feloldjak.

A mult héten hatarozati javaslattal éltiink képvi-
sel6tarsaimmal egylitt, amelyben pont ezt kértiik,
hogy az 6 besorolasuk és bériik az egészségiigyi bér-
tabla alapjan torténjen, a fizetésiiket ez alapjan kap-
jak. Ez éves szinten 4-5 milliard forintos tGbbletki-
adéast jelent az allamkassza szdmara. A konkrét kér-
désem az, hogy elfogadjik-e ezt a javaslatunkat és
tAmogatjak-e azt az inditvanyunkat, hogy a teriileten
dolgoz6 véd6ndk is az egészségiigyi bértabla alapjan
kapjak a fizetésiiket. K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. A va-
laszra megadom a szét Rétvari Bence allamtitkar
arnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
ElGszor is a korményzat, ahogy mar ez a mai napon
is elhangzott, valéban egy hungarikumként, egy na-
gyon fontos intézményként tekint a véd6ndi halozat-
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ra, és torekedett arra az elmult években, hogy a vé-
dénék szamara, amikor volt erre tobbletkdltségvetési
lehetGség, tobbletfinanszirozast tudjon nydjtani, és
ezt, ahogy elmondtam, és még el is fogom mondani,
meg is tette évrdl évre.

Nekem csak két kérdésem lenne. A Jobbik miért
nem tadmogatta eddig soha, amikor a védéndék finan-
szirozésat emeltiik? A masik kérdésem pedig az,
hogy nyilvan ez a kérdés most azért meriil f6l, mert
az egészségiigyben dolgozo6 orvosok, az egészségiligy-
ben dolgozd apolok nagymértéki béremeléseket
kapnak, és emelkedik az egészségiigyben dolgozdk
bére, és ezért nyilvan a védénék, akik a haziorvosok-
hoz hasonlé finanszirozasi forméban vannak, nem
voltak korabban sem a bértabla részei, hanem a ko-
rdbbiakban is ilyen feladatfinanszirozasban, mas
rendszerben voltak, a haziorvosokéhoz hasonl6
rendszerben, Gk is latjak, hogy az egészségiigyben
dolgozboknak milyen szépen béviil-béviil évrdl évre a
keresete.

Nyilvan ez egy hosszt folyamat, sokat kell még
tenniink ezen a téren, nem fogunk 2019-re sem be-
érni a célba a négyéves béremelési program kapcsan,
de a Jobbikot azért megkérdezném, hogy miért nem
tamogatta az egészségligyi béremeléseket a korabbi-
akban. Miért nem tdmogatta azt, amikor apoloknak
vagy orvosoknak Kkellett volna bért emelni? Miért
szavazta le eddig az Osszes véd6ndi béremelést?
Majd most f6lallnak, és azt mondjak, hogy magasabb
bért kérnek a védénéknek.

Onoknek soha egyetlenegy tdmogatasuk se volt
abban a folyamatban, amikor a védénék finansziro-
zasat orszagos szinten 17 milliard 965 millié forintro6l
25 millidrd 28 milli6 forintra emeltiik. 7 milli-
ard 63 milli6 forint, amivel most tébbet koltiink a
véd6ndi finanszirozasra, mint koltottiink akkor,
amikor a Jobbik bekeriilt a parlamentbe, mégis a
Jobbik soha, egyszer sem tamogatta ezeket az emelé-
seket. De mi ezt a tovabbiakban is folytatni kivanjuk,
akar tdmogatja a Jobbik, akdr nem, mind az egész-
ségiigyben, mind méshol, s6t, ahogy ma elhangzott,
garanciat is akarunk arra, s6t nem akarunk, garanci-
at is hoztunk az elmult évben (Az elnok a csengd
megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.) rende-
let formajaban arra, hogy ezt a tobbletet kozvetleniil
meg is kapjak a védén6k. Koszonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Egy-
perces viszonvalaszra Vagd Sebestyén képvisel§ uré
a sz6. Parancsoljon!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): En tgy tudtam,
hogy a hazszabaly szerint az azonnali kérdés az a
miifaj, amelyben a képvisel6 a minisztériumot, akar
a minisztert vagy egy allamtitkart kérdez, nem fordi-
tott esetrdl van sz6. Mi a koltségvetést nem tdmogat-
tuk, a koltségvetést nem tudtuk elfogadni, és ennek a
része ez az emelés, ezért nem tudtuk tAmogatni. Mél-
tanyolhato a kérés, hogy mivel egészségiigyi alapella-
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tast latnak el, ezért az egészségiigyi bértabla szerint
kapjak a fizetésiiket.

Nagyon jol tudja allamtitkar ar is, hogy milyen
bérfesziiltség van a szocidlis ellatorendszer mellett a
védondi szolgélatnal is, nagyon jol tudja 6n is, hogy a
bérminimumot, a 161 ezer forintot, mire elérik, ad-
digra hany évet kell dolgozniuk. A t6bb éve a terepen
dolgoz6 védénd ugyanannyit keres, mint az akkor a
szakméaba belépl palyakezd6 kollégandje. Konkrét
kérdést tettem fol, konkrét valaszt vartam, konkrét
valaszt nem kaptam.

Kérem allamtitkar urat, valaszoljon egyenesen,
nyiltan: tAmogatjak-e azt, hogy a védéndk az egész-
ségiigyl bértabla alapjan az Gket jogosan megillet§
bért kapjak meg vagy nem? K6szonom szépen. (Taps
a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvalasz illeti meg Rétvari Bence allam-
titkar urat is. Parancsoljon!

(16.20)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt KépviselS Ur! Tisztelt Haz! Ha
az elmult években jobbikos kormany lett volna, a
véd6ndk finanszirozasara 7 millidrd 63 millié forint-
tal koltenénk kevesebbet. A Jobbik nem tidmogatta
semelyik intézkedésilinket, sem azt, amikor 2012-ben
a pontértéket noveltiik 279-r6l 315 forintra, sem azt,
amikor 2013-ban atlagosan 13 800 forinttal emeltiik
a teriileti véd6néi finanszirozast, sem a 2014-es
28 400 forintos, 6sszességében 1,75 millidrd forintos
tamogatést, sem a tavalyi 2 millidrd forintos tobble-
tet, ami 30-35 ezer forintot jelentett.

Szeretnénk mi is ezt tovabb folytatni, szeretnénk
még nagyobb mértékben emelni. Nyilvanvalban az is
kérdés, és meg lehet vitatni, hogy ezt a haziorvosok-
hoz hasonl6 vagy a korhazi orvosokhoz hasonld
rendszerben kapjak meg. Az egyik nyilvan egy szol-
galtaton keresztiili finanszirozas, a masik egy bértab-
la szerinti finanszirozas. A lényeg az, hogy tGbbet
forditsunk erre. Mi ezt 2 milliard forinttal megtettiik,
és a kovetkez6 években is meg fogjuk tenni. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Hadhazy Akos képvisel§ tr, az
LMP képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a
miniszterelnok turhoz: ,Mi a magyarazat?” cimmel.
Miniszterelnok ar halaszthatatlan kozfeladat ellatasa
miatt valaszadasra Fazekas Sandor féldmiivelésiigyi
miniszter urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem képvi-
sel§ urat, hogy elfogadja-e a valaszadd személyét,
vagy a miniszterelnok urt6l személyesen kéri a va-
laszt. Parancsoljon!

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Személyesen kér-
ném a valaszt.
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tar. Tajé-
koztatom Ont és a tisztelt Hazat, hogy miniszterelnok
urnak a harmadik soron kovetkez6 azonnali kér-
dések o6rajaban kell valaszolnia.

Schmuck Erzsébet képvisel asszony és Sallai R.
Benedek képvisel$ tr, az LMP képvisel6i, azonnali
kérdést kivannak feltenni a miniszterelnok trhoz:
sMiért fél a kormany a népszavazastol a bdvitéssel
kapcsolatban?” cimmel. Tisztelt Képvisel§ Ur! Mi-
niszterelnok ar halaszthatatlan kozfeladat ellatasa
miatt valaszadasra Fazekas Sandor foldmiivelésiigyi
miniszter urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem képvi-
selé urat, hogy elfogadja-e a valaszad6 személyét,
vagy személyesen a miniszterelnok trt6l kéri a va-
laszt.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Ha miniszter ar
nem sért6dik meg, a frakcidvezetG-helyettes asszony
azt kérte t6lem, hogy személyesen a miniszterelnok
urtél kérjiink valaszt, tehat megvarnank. Koszonjiik
szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tar. Tajé-
koztatom 0Ont és a tisztelt Hazat, hogy miniszterelnok
urnak a harmadik soron kovetkezé azonnali kér-
dések orajaban kell a kérdésre valaszolni.

Tisztelt Orszaggytilés! Sallai R. Benedek képvi-
sel6 ar, az LMP képviselGje, azonnali kérdést kivan
feltenni a Miniszterelnokséget vezeté miniszterhez:
»Az élelmiszermindségen tal masban is hat-
ranyban vagyunk Nyugat-Eurépahoz képest”
cimmel. Miniszterelnok ur halaszthatatlan kozfel-
adat ellatasa miatt valaszadasra Csepreghy Nandor
allamtitkar urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem kép-
visel§ urat, hogy elfogadja-e a valaszad6 személyét,
vagy miniszter artél fogja kérni a valaszt.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Elfogadom &llam-
titkar urat, k6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Sallai R. Be-

nedek képvisel6 aré a sz6. Parancsoljon, képviseld tr!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szé-
pen, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Miniszter Gr
tobb alkalommal hivta fel a figyelmet az elmult id6-
szakban arra az élelmiszer-biztonsagi, élelmiszer-
minéségi botranyra, hogy Nyugat-Eurépaban egy-
szerien eltér6 az a minGség, amit a forgalmazok
kapnak.

Arra szerettem volna felhivni a figyelmet az
azonnali kérdésemmel, hogy az élelmiszerlancon
beliil sok mas eltérés is van Nyugat-Eur6pahoz ké-
pest. Tobbek kozott ilyen eltérés az, hogy az élelmi-
szeriparban megkozelit6leg a jelenlegi minimalbér-
hez képest minimum négyszeresét keresik azok a
nyugat-eurdpai dolgozok, akik ugyanazokat a termé-
keket elGallitjak nagyon sok esetben. Nyilvanvaléan
itt nemcsak arrél van sz6, hogy a multinacionalis
cégek hogyan és milyen koriilmények kozott, milyen
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OsszetevOkkel, az adott nemzeti szabalyozason beliil
milyen hattérrel valositjdk meg a szallitast, hanem
arrdl, hogy kik teszik ezt meg. Mit6l van az, hogy
elvarnank azt, hogy egyféle mindséget képviseljenek
ezek a multinacionalis élelmiszergyartok Magyaror-
szagon, de nem is torekszik arra a magyar korméany,
hogy itt az ebben az iparban dolgozok is ugyanolyan
jovedelmet kapjanak? Az a kérdésem, miért van az,
hogy ha elvarjuk az élelmiszeriparban az azonos
mindséget, akkor nem probaljuk biztositani a mun-
kavallaloknak az azonos bért.

A Lehet Mas a Politika sokszor felhivta a figyel-
met arra, a mai nap folyaman is egy interpellacidban
megprobaltam felhivni a figyelmet arra, hogy a Fi-
desz-KDNP-nek az a foglalkoztataspolitikaja, amely
alapvet6en a kozmunkéra, illetve a multinacionalis
cégek magyarorszagi leidnyvallalataira alapozza a
foglalkoztatast, egy elhibazott stratégia, hiszen tarto-
san az alacsony munkabért tervezi a magyar munka-
véllaloknak. AlapvetSen ugy latszédik, hogy ebbdl
csak akkor lesz kilépés, ha Magyarorszagon a mini-
malbér eléri a minimalisan 1500-1600 eur6s mérté-
ket, és akkor részben van esély arra, hogy ugyan-
olyan szinten megfizetett emberek allitsak el§ ezeket
az élelmiszereket, részben pedig hozzajarulhat a
vidék elnéptelenedéséhez, a bels§ migracidhoz, illet-
ve a magyar allampolgarok kiilfoldre val6 kimenete-
1éhez is ez a folyamat.

Tisztelettel kérdezem, mikor varhat6 az, hogy
ebben torténik érdemi 1épés. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ar. A va-
laszt Csepreghy Nandor allamtitkar ar fogja megad-
ni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Tisztelt elnok ar, készonom szépen a
sz6t. Tisztelt Képvisel§ Ur! Valéban, ahogy 6n arra
felhivta a figyelmet, az elmult hetek kozbeszédjét
nagyon komolyan meghatarozo6 téma az, hogy a nagy
nyugat-eurdpai élelmiszer-el6allit6 cégek milyen
minGségli élelmiszereket forgalmaznak a kelet-
kozép-eurdpai és a nyugat-eurdpai piacon. Egyre
tobb olyan korabbi vélekedés nyer visszaigazolast,
hogy annak ellenére, hogy a termékek araban és
csomagolasaban semmilyen kiilonbséget nem lehet
talalni egy magyar és egy osztrak bevasarlokézpont
polcan talalhat6 termék kozott, a két termék minG-
ségében mégis jelentds kiilonbség van. Tehat az a
kiilonbség, amit Nyugat-Eurépaban is lehet latni az
életszinvonal vagy adott esetben a kereseti viszonyok
kozott, az a termékek drazdsdban semmiképpen nem
jelenik meg.

Azonban én azt gondolom, hogy itt semmikép-
pen sem szabad 0sszekeverni a kereskedelmi haléza-
tok foglalkoztatasanak és bérviszonyainak a kérdését
a kereskedelemben érintett termékek forgalmazasa-
nak a kérdésével. Ez valéban egy jo kérdés, nem
véletleniil nyidlt hozza a kormanyzat tavaly is a mi-
nimalbér emelésével a bérviszonyokhoz. Azonban ez
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egy haromoldald megallapodas eredményeként jott
létre, amelyben a munkaadok, a munkavéllalok és a
korményzati szerepl6k is részt vettek. Mi azt gondol-
juk, hogy a bérek kérdése alapvetGen egy foglalkozta-
tasi és szabadpiaci kérdés kell legyen. Az allam az
adott koltségvetés mértékéig, az adott koltségvetés
mozgasteréig mindig a jarulékokon keresztiil tud
hozzajarulni ahhoz, hogy a piaci szerepl6k valoban
olyan bérviszonyokat teremtsenek, ami sziikség sze-
rint azt a kiilonbséget, ami ma a nyugat-eur6pai és a
kelet-kozép-eurdpai bérviszonyok kozott megtalalha-
16, valamilyen szinten megprobalja csokkenteni. Azt
gondolom, hogy az a kiilonbség, hogy milyen bérvi-
szonyok vannak Nyugat-Eurdpaban és Kelet-Eur6-
paban, sokkal késébb lesz feloldhato, mint az, hogy
az egységnyi bérbdl, amit megkeresnek az emberek
Kelet-Kozép-Eur6paban vagy Nyugat-Eur6péban,
milyen életszinvonalat tudnak maguknak garantélni.
Utobbit a kormdanyzat szempontjabol vagy a joléti
intézkedések szempontjabol sokkal fontosabbnak
tartom.

KoOszonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar ar. Egy-
perces viszonvélaszra Sallai R. Benedek képviseld
aré a sz6. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elndk tr. Igen tisztelt Allamtitkar Ur! On a valasza-
ban arra céloz, hogy semmi koze nincs annak, hogy a
magyar emberek mennyit keresnek, hogy milyen
élelmiszeripari termékeket tudnak megfizetni. Az
alapveté koncepcié a kérdésben arra vonatkozik,
hogy vajon elvarhato6-e és kezelhetG-e az, hogy amit
onok el szeretnének érni, hogy ugyanazt az élelmi-
szer-mindgséget, ugyanazt a termékkinalatot nydjtsak
a multinacionalis cégek Magyarorszagon is, mint
Nyugat-Eurépaban, meg lehet-e 1gy valositani,
hogyha sem az ezt el6allité dolgozok nem kapjak
meg ugyanazt a jovedelmet, mint nyugat-eur6pai
kollégaik, sem a magyar piacon a vasarléer6 nem
rendelkezik ugyanazzal a t6kehattérrel.

Az alapvet6 allitAsunk az, hogy j6 mindségii,
egészséges élelmiszer-ellatas Magyarorszagon akkor
lesz lehetséges, ha a piac el6térbe helyezi az egész-
ségmegbrz6 fogyasztasi kultarat. Ez akkor tud meg-
valdsulni, ha tisztességes béreket kapnak, nem pedig
az arpreferencia fogja meghatirozni elsGsorban a
vaséarlasi dolgokat. A kérdés nyilvanval6éan tdlmutat
azon a kett6s mércén, ami Nyugat-Europiban van,
de az Allitdsunk alapvet6en az, hogy mindaddig,
ameddig a magyar emberek szegények, és nem ke-
resnek annyit, mint nyugat-eurépai kollégaik, nem
varhat6 érdemi elGrelépés sem az élelmiszer-
mindségben, sem a -forgalomban. K6szénom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ar. Egy-
perces viszonvalaszra Csepreghy Nandor allamtitkar
uré a sz6. Parancsoljon!
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CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Koszonom szépen, elnok ar. Képvisel6
urral teljes egészében egyetértek, de a logikai okfej-
tése akkor lenne igaz, ha ma ugyanazoknak a termé-
keknek az araban jelentds kiilonbség lenne a magyar
és az osztrak, illetve a magyar és a német Osszevetés-
ben, mint amely termékeknek a mindségében kii-
16nbség van. Ma nem ezt latjuk. Ma azt 1atjuk, hogy
ugyanaz a termék ugyanabban a csomagolasban,
ugyanakkora mennyiségi kiszerelésben ugyanannyi-
ba keriil Magyarorszagon, mint Ausztridban, de a
mindsége nagyban kiilonbozik ett6l.

Azt a vitat érdemes lefolytatni, amit 6n is mond,
hogy hogyan tudja egy kormanyzat kiilonb6z6 prog-
ramokkal, akar adopolitikai intézkedésekkel, akar
mas intézkedéssel az egészségesebb élelmiszerek
irAnyaba eltolni a fogyasztokat, de a vita lényege
most az, hogy megtehetik-e azt a multinacionalis
vallalatok, hogy ugyanazt a terméket ugyanazért az
arért rosszabb mindgségben forgalmazzak Magyaror-
szagon. A kormanyzat szandéka, és azok a javaslatok,
amelyeket ma, illetve a kozeljovében a parlament
targyalni fog, pont arrél szol, hogy hogyan tud egy
korményzat a kiilonboz6 rendelkezésére all6 eszko-
z0kkel ennek géitat szabni. Ehhez majd kérni fogjuk
az LMP tamogatésat is. Koszénom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Miel6tt tovabbmennénk, engedjék
meg, hogy innen e helyr6l is idvozoljem Sandor,
Jozsef és Benedek nevii képviselGtarsainkat, és Isten
aldasat kivanjam életiikre. (Taps.)

Tisztelt Orszaggytilés! Répassy Robert képvisel§
ar, a Fidesz képviselGje, azonnali kérdést kivan fel-
tenni az igazsagligyi miniszterhez: ,,Hogyan tud-
juk megvédeni nemzetkozi forumokon a jogi
hatarzar intézményét?” cimmel. Miniszter ar
halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt valaszadas-
ra Volner P4l dllamtitkar urat jelolte ki. Képvisel6 ar
jelzi, hogy elfogadja allamtitkar urat valaszad6nak.
Répassy Robert képvisel6 aré a szo.

(16.30)

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszoném a
szot, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Marcius 14-én
az Emberi Jogok Eurépai Birosaga itéletet hozott, és
fejenként 10 ezer eurd, azaz tébb mint 3 milli6 forint
igazsagos elégtételre kotelezte Magyarorszagot, ami-
ért két bangladesi menedékkérének egy napot kellett
varakoznia a menedékkérelmének elbiralasara a rosz-
kei tranzitzéndban. Jol hallottdk képviselGtarsaim:
nem honapokig vagy évekig kellett varniuk a mene-
dékkéréknek, mint nyugat-europai vagy skandinav
orszagokban, hanem néhany 6rat voltak csak bizony-
talansagban a kérelmiik elfogadasa tekintetében.

Ugyanigy a menekiiltiigyi hatarozat birosagi fe-
liilvizsgéalata harom hét alatt megtortént, ez id6 alatt
a menedékkér6k mar régen elhagytak Magyarorszag
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teriiletét, és tovabballtak tti céljuk felé. Tehat egy-
napi, tranzitzénaban eltoltott varakozas 3 millio
forintot ér a strasbourgi Emberi Jogi Bir6sag szerint
gy, hogy Magyarorszag mindenben az Eur6pai Unio
joga szerint jart el. Mind a tranzitzénaban vald iigy-
intézés, mind a biztonsagos harmadik orszag megha-
tarozasa az Eurdpai Unid jogaval 6sszhangban tor-
tént. Ha ez nem igy lenne, az Eurdpai Uni6 Bizottsa-
ga mar rég kotelezettségszegési eljarast inditott vol-
na Magyarorszag ellen.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Kérdezem én, hogy ilyen
koriilmények kozott hogyan tudja megvédeni a kor-
many a jogi hatarzar intézményét a nemzetkozi f6-
rumokon, mikézben, ahogy elmondtam, az Eurdpai
Uni6 Bizottsaga nem emelt kifogast az Eur6pai Unio
egyik rendeletének végrehajtasa iigyében. Az Eur6-
pai Uni6 rendelete irja el§ azt, hogy tranzitzonaban
is lefolytathat6 az {igyintézés, és tranzitzonaban is
befogadhat6é a menedékkérelem, kijelolheté a tran-
zitzona a menedékkérelem elbiralasanak idétarta-
maéra. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tar. Mi-
el6tt megadnadm a szo6t Volner Pal allamtitkar drnak
a valaszra, megkoszonom egyiittmiikodésiiket, és az
elnoklést atadom Lezsak Sandor alelnok arnak. Pa-
rancsoljon!

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Tessék, allamtitkar ar!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisels Ur! Valéban, az Emberi Jogok
Eurbpai Bir6saga egy kedvez6tlen dontést hozott
Magyarorszag szamara. Gyakorlatilag egy szélsGsé-
ges emberi jogi jogértelmezés Gtjan juthatott el eddig
a dontésig.

Az itélet azonban nem végleges. Az emberi jo-
gok eurdpai egyezményének 43. cikke (2) bekezdése
értelmében a felek hiarom hoénapon beliil, jelen
esetben junius 14-ig kérhetik az ligynek a bir6sag
Nagykamaraja elé terjesztését, ha az iigy az egyez-
ményhez vagy az ahhoz kapcsol6do jegyz6konyvek
értelmezését vagy alkalmazasat érinté lényeges
kérdést vagy egy, egyébként altalanos jelentfségii
lényeges kérdést vet fel.

A képvisel§ ar altal emlitett uniés szabalyozas
szerintiink eléri ezt a mértéket, tehat mindenképpen
jogos a feliilvizsgalat beterjesztése. Errdl a kérelem-
r6l a birésag ottagn birdi testiilete hataroz, amely az
eddigi tapasztalatok alapjan akkor tamogatja az
iigyek Nagykamara altali feliilvizsgalatat, amennyi-
ben az iigy Gj jogi kérdéseket vet fel, vagy az esetjog
bels6 koherenciajat érinti, a kamara itélete 1ényege-
sen eltér a korabbi esetjogtol, a korabban kifejtett
elvek pontositasanak sziikségességét veti fel, esetleg
eurdpai vagy globalis jelentGségii kérdéseket érint.
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Allaspontunk szerint a migraci6 kérdése eurépai
jelentGségli, 6nmagaban ez is megalapozhatja a
Nagykamara feliilvizsgalatat. Magyarorszag mindig
betartotta a nemzetkozi szerz6déseket, a jovGben is
ennek megfelel6en fogunk eljarni. Természetesen az
itélettel nem értiink egyet, és a feliilvizsgalatot hatar-
idében benydjtjuk. Megjegyezném még, hogy az
itélettel érintett jogi szabalyozis az Alaptorvénnyel
Osszhangban van, alkotmanyellenességét az Alkot-
manybirésag nem allapitotta meg. Az Orszaggytilés
nemrégiben fogadta le a szigoritasat, amit elnok ur is
alairt, hamarosan a Magyar Kozlonyben megjelenik
és hatalyba 1ép. K6szonom.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar Gr. Egyperces
viszonvalasz illeti meg Répassy Robert képviseld
urat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Készénom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Azért is jelent6s ez az
iigy, ez a jogi kérdés, mert a tranzitzonat agy tudnam
onoknek leirni, mint a repiil6téri tranzitvarét. Tehat
mindaddig, amig a magyar hatésagok nem engedé-
lyezik valakinek Magyarorszagra valé belépését, a
tranzitvaroban kell virakoznia. Most képzeljék el,
hogy az eurdpai emberi jogi bir6sag szerint ez a tran-
zitzonaban val6 varakozas jogellenes fogva tartas, és
ahogyan mondtam, egy nap 3 milli6 forintba keriilt a
magyar allamnak, a magyar adé6fizet6knek.

Tehét arra biztatom a korményt, hogy minden-
képpen tegyen meg mindent azért, hogy megvédje
allaspontunkat, mert a vége az lesz, hogy még a re-
piil6téri tranzitvaroban varakozoknak is fizetniink
kell azért, hogy nem léphetnek be Magyarorszagra.
Ko6szonom szépen a lehet6séget. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom, képviseld tr. Egyperces vi-
szonvalasz megilleti allamtitkar urat is.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom. Ahogy képvisel§ ur is emlitet-
te, az itélet abszurditasat bizonyitja, hogy barmelyik
magyar allampolgar véllalna ennyi kellemetlenséget
3 milli6 forint ellenében, ha ez jogsérelemnek mind-
siil. Hangsulyozni kell, hogy az itélet altal megkérds-
jelezett magyar szabélyozas uniés jog alapjan épiilt
fol, tehat az unios jog és az itélet is konfliktusban &ll
egymassal. Gyakorlatilag az itélet megéllapitasai az
uniés menekiiltiigyi szabaly alapveté miikodését
veszélyeztetik. S6t, tagabb kontextusban ez az itélet
kétségbe vonja az unios tagallami vezet6k altal meg-
hatarozott, a migraciés valsagkezelésre vonatkozo
politikai irdnyvonalat is, amelynek alapja a kiils6
hatéarok feletti kontroll biztositasa és az illegalis mig-
racios hullam megallitasa.

Osszességében tehat minden, jog altal biztosi-
tott lehet6séget meg kivanunk ragadni annak érde-
kében, hogy meg tudjuk védeni a jogi hatarzar in-
tézményét, és ezzel az Eurdpai Unidé és a magyar
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allampolgarok védelmét szolgiljuk. Koszonom a
figyelmiiket. (Szérvanyos taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6szo6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Moring Jozsef Attila, a Keresztényde-
mokrata Néppart képviselGje, azonnali kérdést kivan
feltenni a nemzeti fejlesztési miniszterhez: ,,Mik a
kerékparos fejlesztési prioritasok az elkovet-
kezendd6 években?” A vilaszra Fonagy Janos al-
lamtitkar urat kérte fel a miniszter Gr halaszthatat-
lan kozfeladat ellatasa miatt. Kérdezem, elfogadja-e
a valaszado személyét. (Jelzésre:) Csodalkozom,
hogy elfogadja. Oné a sz6, képvisel§ ur.

MORING JOZSEF ATTILA (KDNP): Készénom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! A bringasszervezetek korében elterjedt
a hir, hogy a kormany 2020-ig uniés forrasokkal
egylitt akar tobb tiz millidrd forintot is fordit 4j
bicikliutakra, a meglév6k korszertisitésére, az euro-
pai halbézatba val6 bekapcsolasukra, és a kerékparos-
barat infrastruktara fejlesztésére. A tavalyi év folya-
mén Szaszfalvi Laszloé képviseltarsam a balatoni
bringakor és az Atlanti-6ceant6l a Fekete-tengerig
fut6, Franciaorszagtdl Bulgériaig tiz orszagon, igy
hazankon is ativel6 EuroVelo, vagyis az eurbpai ke-
rékparat-halézat 6-os szamu kerékparat magyaror-
szagi szakaszénak felajitasa ligyében kérdezte a mi-
nisztériumot.

En most az egyéb fejlesztések iigyében fordul-
nék allamtitkar drhoz. Ezek kozott kiemelkedS a
Balaton-Fert6 to-bicikliat és a Tisza-tavi régio ke-
rékparatjanak kiépitése, illetve az EuroVelo 14-es 1t
magyarorszagi szakaszdnak megépitése is. Az utobbi
annyit jelent, hogy az Orségtél Zalaegerszegen, a
Balatonon, Egeren, a Tiszantalon és Debrecenen at
hazank kerékparatjai két eurdpai hélozatba is be-
kapcsolodhatnak. A Tisza-tavi régi6 azért lehet kiilo-
nosen fontos, mert a térségben mintegy 300 ezer
vendégéjszakat toltenek a latogatok évente.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A kerékparat-halozat
egységes rendszerré fejlesztése, a régi és az Gj utak
osszekotése a korabbi célokat szolgalja. Eppen ezért
kérdezem tisztelettel 6nt, mik a kerékparos fejleszté-
si prioritasok az elkovetkezendd esztend6kben. Mek-
kora 6sszeg fordithaté kerékparat-halézat kiépitésé-
re és fenntartasara 2020-ig? K6sz6nom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Va-
laszad4sra megadom a sz6t Fonagy Janos allam-
titkar arnak.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom, elnok ur. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselS Ur! A teriilet- és telepiilésfej-
lesztési operativ program keretében elsGsorban a
hivatasforgalmi célti kerékparos fejlesztésekre van
lehet6ség. A palyazati kiiras nagy hangsulyt fektet a
halézat kialakitasara, fontos szempont, hogy a meg-
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1év6 kerékparos-létesitményekhez kapcsolodjanak,
bévitve ezzel az egész kerékparut-haldzatot.

(16.40)

A 2020-ig terjedd koltségvetési idGszakban nagy
hangstlyt kap a turisztikai céld kerékparutak fejlesz-
tése. Tobb program is megvaldsul. A teljesség igénye
nélkiil: bezarjuk a Tisza-tavi kerékparos kort, a hi-
anyz6 Tiszafiired-Poroszl6 kozotti szakasz engedé-
lyezései rendelkezésre allnak, varhatéan mar az idén
elkezdédik, és 2018-ban befejezédik a kivitelezés.

Az 1 nemzetkozi kerékparos-utvonal, az
EuroVelo 14 fejlesztésérdl szol6 pélyazatot jelenleg
az Eurépai Kerékparos Szovetség biralja el. Kedvezd
dontés esetén megindulhat a fejlesztés elGkészitése.
Els6 1épcsében kis forgalma utak kijelolése varhato,
a késébbiekben pedig 6nallo épités is tervben van.

A Fert6 t6 és a Balaton kozott Fert6d és Keszt-
hely Osszekottetésére 131 kilométer hosszan jelol-
tlink ki kerékparos-utvonalat, amellyel Magyaror-
szag két turisztikailag kiemelt térsége kozott jon 1étre
a kerékparos kapcsolat. A fejlesztés elsGsorban itt is
a kis forgalmu utak felhasznalasaval és a kitablazas-
sal még az idén megvalosul.

A tobbirdl engedelmével a tovabbi egy percben
sz6Inék. (Taps a kormanyparti padsorokbdl.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar ar. Egy
percre megadom a szét Moring Jozsef Attila képvi-
sel6 trnak.

MORING JOZSEF ATTILA (KDNP): Készénom
szépen. A Kereszténydemokrata Néppart kiemelke-
ddéen fontosnak tartja a kozlekedés- és fejlesztéspoli-
tikdban a kornyezetkiméls, egészséges, a tulzsifolt
kozutak terhelését mérsékls és a csaladok életében jo
és tartalmas id6toltésnek szamit6 kerékparozas
iigyét. Persze tudjuk, hogy a fejlesztések és az utak
épitése nem torténhet meg a vakvilagban. Fontos,
hogy mind Magyarorszagon, mind az eurbpai kerék-
parat-halézathoz kapcsolédva a tervezés és a kivite-
lezés egy hossza tavi koncepcid részeként valésuljon
meg, és ezéltal olyan gerinchalézat alakuljon Kki,
amellyel szamottevGen javulhatnak és béviilhetnek a
szabadidds kerékparozas nyujtotta lehetGségek.

Allamtitkar Gr valasza arrél gy6zott meg, hogy a
kozeljov6ben is igen jelentGs fejlesztések varhatok.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormdnyparti padso-
rokbdl.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisel§ tr. Allam-
titkar ar igérte, hogy folytatja egy percben még.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom, elnok ur. A tu-
risztikai és hivatasforgalmu céla kerékparos fejlesz-
tések megvalbsitdsara 2020-ig varhatéan mintegy
90-100 millidrd forint all rendelkezésre. A keretosz-
szeg forrasa tobb uniés program és a ,Modern va-
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rosok” programja. Az orszagos torzshalozathoz tar-
toz6 kerékparutak lizemeltetését 2017. januar 1-jétél
a Magyar Kozt vette at. A szervezet a Nemzeti Fej-
lesztési Minisztériummal évente kotendd tAmogatasi
szerz6dés keretében végzi a kerékparutak iizemelte-
tését és a sziikséges feltjitasokat. Igy nemcsak boviil
a halozat, hanem a mar megépiilt szakaszok bizton-
sagos kozlekedésre alkalmas allapota is megérizhet6.
Ugy gondolom, hogy ez az egész témat illetGen igen
jelentGs el6relépés. Koszonom a Haz és a képviseld
ur figyelmét. (Taps a kormanyparti padsorokbol.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar r. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Horvath Imre, az MSZP képviselGje,
azonnali kérdést kivan feltenni az emberi er6forra-
sok miniszteréhez: ,,Miért mindig a nyugdijaso-
kat sanyargatjak?” cimmel. A miniszter ar Rétvari
Bence allamtitkar urat kérte fel. Elfogadja-e a va-
laszado személyét? (Jelzésre:) Igen. Akkor 6né a sz0,
Horvath Imre képviseld tr.

HORVATH IMRE (MSZP): K6sz6nom, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Magyarorszag erdsodik, nap
mint nap halljuk, latjuk a k6zmédiaban. (Dr. Rétvari
Bence: Az ATV-ben is!) Epiilnek a stadionok, gazda-
godnak az oligarchak. A kozel 3 milli6 nyugdijas
sorsarol azonban kevés sz6 esik. Tudja, hogy az idei
1,6 szizalékos nyugdijemelés alig par szaz forintot
jelent azoknak, akik alig néhany tizezer forintos ella-
tast kapnak? Tudja-e, hogy ekozben az elmult hona-
pokban a cukor ara 22 szazalékkal, a sertéshusé 15
szazalékkal nétt, a tiizifa dra 10 év alatt négyszeresé-
re n6tt? Ezenfeliil stjtjak a nyugdijasokat a szocialis
ellatas terén tett szigoritasaik, illetve az egészségiigy
jelenlegi helyzete. A hazi gondozas igénybevételét
ugy szigoritottak, hogy minél kevesebb ember jusson
ellatashoz. Az idGsotthonokba val6 bejutdshoz milli-
6s befizetéseket irnak el§. Nem beszél a kormany
arr6l sem, hogy tobb szazezer nyugdijas olyan ala-
csony ellatast kap, amely még a létminimumot sem
éri el. Id6s emberek nyomorognak ma Magyarorsza-
gon ugy, hogy el6tte évtizedeket ledolgoztak. De
miért csak ennyivel emelkedett a nyugdij az idén,
amikor tudtik, és mar tavaly Gsszel is tudtak, hogy az
idén ennél joval magasabb lesz az inflacid, tehat még
az sem igaz, hogy a nyugdijak az inflacioval emelked-
tek, arrél nem is beszélve, hogy a koltségvetésben is
mas szerepel.

(A jegyzoi székben dr. Sziics Lajost
Moéring Jozsef Attila valtja fel.)

Kérdezem allamtitkar urat, hogy miért nem
kompenzaljak ezért a nyugdijasokat. Miért nem t6-
r6dnek a kisnyugdijasokkal? Varom valaszat. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Va-
laszad4sra megadom a szbét Rétvari Bence allam-
titkar arnak.
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DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz! On
még nem volt itt akkor a parlamentben, amikor az
on partja, a Magyar Szocialista Part minden egyes
képviselGje kimondta itt a patkoban, az iiléssorok
kozott a véleményét a nyugdijasok nyugdijemelésé-
r6l, és egyenként mindenki egy név szerinti szava-
zasnal megszavazta, hogy vegyenek el egyhavi nyug-
dijat a nyugdijasoktdl. Ez volt, azt hiszem, a legna-
gyobb torés a rendszervaltas utani id@szakban a
nyugdijak értékével kapcsolatban. Szerencsére 2010
utan egy masik id6szak kovetkezett el, persze itt is
volt egy fontos, a nyugdijasok szempontjabdl is 1é-
nyeges intézkedés, a , NGk 40” bevezetése. Ez volt az,
ahol az on parttarsai kivétel nélkiil nem tamogattak
a ,N6k 40” kedvezmény bevezetését.

De mindett6] fliggetleniill a korméany vallalta,
hogy a nyugdijak értékét megérzi. Ezt sikeriilt is
talteljesiteni, hiszen novekedett a nyugdijak értéke,
és a kovetkez6 években is vallaljuk, hogy meg6rizziik
a nyugdijak értékét. Olyan rendszert hoztunk létre,
amelyben akar magasabb, akar alacsonyabb lesz az
infl4ci6, a nyugdijasok rosszul nem jarhatnak, de j6l
jarhatnak ebben a rendszerben. Igy volt ez elképzel-
hetd, hogy 2010 és 2016 kozott 23,1 szézalékkal n6t-
tek a nyugdijak, és ha ebbdl levonom az inflaciot és a
vasarloérték-emelkedést nézem, akkor az 9,5 szaza-
1ékos, tehat mar meghaladja az egyhavi nyugdij 0sz-
szegét. Mindemellett a rezsicsokkentés egy nyugdijas
hézaspar szdmara egy tarsashazi lakasban ftitéssel és
meleg vizes, foldgdzas mérékkel 88 ezer forintot
jelentett, tavfiitéses lakasban 83 ezer forintot jelen-
tett évente megtakaritasként, csaladi hazban pedig
116 ezer forintos megtakaritast jelentett. (Moraj és
kozbeszélasok az MSZP soraibél: Hogyan szamol-
tok?)

Az Erzsébet-program keretében viszont a nyug-
dijasok szamara 42 ezer embernek a ’16-os évben, a
megel6z6 években 35 ezer vagy 58 ezer embernek
tudtunk teljesen alacsony értéken a nyugdij mellett
egyfajta tidiilési lehetGséget, akar fiird6ben lehetsé-
get biztositani. (Kozbeszélasok az MSZP soraibél:
Idé6, elnok 1r, ezt nem birjuk hallgatni! Id6!) A
munkahelyvédelmi akcibtervre (Az elndk a csengd
megkocogtatasdval jelzi az id6 leteltét.) és a tobbire
pedig a maradék egy percben térnék vissza, hiszen
elég sok intézkedést lehet felsorolni. (Taps a kor-
manypdarti padsorokbdl.)

ELNOK: K6szondm szépen. Koszonom, allam-
titkar tr. Viszonvalaszra megadom a szo6t a képviseld
arnak.

HORVATH IMRE (MSZP): K6sz6nom, elnok tr.
Allamtitkar r, én azzal kezdtem a kérdésemet, hogy
Magyarorszag erésodik, jobban teljesit. Onok hete-
dik éve kormanyoznak, nem pozitiv irdnyban tettek
dolgokat, hanem szigoritottak. Nincs idé elmondani,
hogy milyen szigoritasokat hoztak. (Kézbeszélds az
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MSZP soraibdl: Mit vettek el?) Példaul elvették a
rokkantnyugdijasok utazasi kedvezményét, és sorol-
hatnék legal4bb 15 olyan szempontot, elvették a kor-
kedvezményt, s a tobbi, s a tobbi. (Dr. Rétvari Ben-
ce: Sziics Erika!) Ez egy nagyon lényeges kérdés.
Masként értelmezik a fogyasztoi kosar, illetve az
infl4ci6 viszonyat, vagy mondjam azt, hogy kiosztot-
tak Amerikaban, az Egyesiilt Allamokban Erzsébet-
utalvanyt, koriilbeliil 300 milli6 forintot égettek el,
amit az ottani nyugdijasok nem tudnak felhasznalni.

Kérdezem allamtitkar urat még egyszer: miért
sanyargatja a kormany a kisnyugdijasokat? Miért
nem torédnek az idds, beteg emberekkel? K6szonom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Egyperces viszonva-
lasz megilleti az allamtitkéar urat. (Kozbeszolasok az
MSZP soraibdl: Tedd le a papirt! Oszintén beszélj!)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Ko6szonom szépen a
szot. Latom, a képvisel§ tr is mar elmosolyodott a
sajat kérdésén itt a vége felé. Tisztelt Képvisels Ur! A
13. havi nyugdij elvétele csokkentette vagy névelte a
nyugdijak Osszegét? (Moraj és kozbeszolasok az
MSZP soraibdl: Visszaadtatok?) Csokkentette. Az
elmult idGszakban, mibéta a Fidesz-KDNP korma-
nyon van, csokkent vagy nétt a nyugdijak vasarloér-
téke? Ahogy mondtam, a nyugdijak értéke 23 szaza-
lékkal nétt, a vasarloértéke 9,5 szazalékkal. (Kozbe-
szélasok az MSZP soraibdl: Csokkent!) On azt
mondta, hogy csokkent.

(16.50)

Kérem, juttassa el nekem! (Kozbeszdlasok az
MSZP padsoraiban.) Juttasson el nekem egy szdmi-
tast, barmilyen szamitist! On azt mondta most, hogy
csokkent a nyugdijak értéke. Juttasson el egy szami-
tast, amely ezt kimutatja! Barmilyen mértékado
szamitast, ami kimutatja, hogy amit az MSZP mond
most itt, az igaz. (Bangéné Borbély Ildiké kozbe-
sz6l.) Nem fog tudni egyet sem!

Mint ahogy az is valétlan volt, amikor 6n azt
mondta, hogy csokkentek a hazi segitségnytjtashoz
valé hozzijutasi lehetGségek. Tudja, hogyan csok-
kentek? 40 szazalékkal tobb ember veszi igénybe, és
100 szazalékkal tobb gondoz6 gondoskodik az id6-
sekr6l. (Gur Ndandor: Ne mesélj! Ulj le, Bence!
Egyes!) Megduplaztuk a hazi gondozasban részt
vevé gondozok szamat, és 40 szazalékkal tobben
tudjak igénybe venni.

Ennyit a szocialistak hitelességérdl. (Az elnok a
csengb megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)
K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Kepli Lajos, a Jobbik képviselGje, azonnali kér-
dést kivan feltenni a beliigyminiszter arhoz: ,,Mi
torténik az egykori pénzverde teriiletén?”
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cimmel. A miniszter Gr valaszadasra Pogacsas Tibor
allamtitkar urat kérte fol. Kérdezem, elfogadja-e a
valaszad6 személyét. (Jelzésre:) Jelzi Kepli képvisel6
ar, hogy igen. Oné a sz6.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Koszoném szépen, el-
nok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Hoénaprél honapra
deriil fény ajabb és tjabb silyosabbnal stlyosabb
kornyezetszennyezései esetekre, és most egyre sze-
retném felhivni a figyelmet, illetve allamtitkar ar
tajékoztatasat kérni az tigyben, ami nem Kkis silyu,
tekintve, hogy a VIII. keriiletben, Ferencvaros szivé-
ben (sic!), a Groupama Aréna, a Népliget és a Heim
Pal Gyermekkorhéaz altal hatarolt teriileten, a volt
pénzverde teriiletér6l van sz, ahonnan a kézelmult-
ban lakossagi bejelentés alapjan a csatornarendsze-
ren keresztiil kiilonb6z8 veszélyes és mérgez6 anya-
gok keriiltek ki, nem lehet tudni, hogy milyen cég
teriiletér6l, nem lehet tudni, hogy pontosan milyen
folyamatok altal, de tény, ami tény, hogy olyan jelle-
gl szaghatas, biizhatas volt az adott lakotelepen a
teriilet mellett, amely miatt el kellett hagynia a laka-
sat tobb lakonak, és ki kellett hivni a katasztrofavé-
delmet. A katasztrofavédelem a helyszinen vizsgala-
tot folytatott, illetve a Csatornazasi Miivek t6bb alka-
lommal 4tmosta a csatornarendszert azéta.

Mivel tomegrendezvények latogatisara is alkal-
mas helyszinek, gyermekkorhaz, autébusz-palyaud-
var és lakoovezet is van a szomszédsigban, ezért
nagyon fontos, hogy tisztan lasson a lakossag, hogy
mi is tortént, mi is torténik a volt pénzverde teriile-
tén, ahol tudjuk, hogy nemesfémekkel, kiilonb6z6
galvanizal6 tevékenységgel és veszélyes anyagokkal,
mérgekkel foglalkoz6 tevékenységii cégek is vannak.
Toébbek kozott cianidokat is hasznalnak, amik rend-
kiviil mérgezd hatastak is lehetnek.

Ezért, hogy a lakossagot megnyugtassuk, fontos,
hogy allamtitkar ar valaszoljon arra a kérdésre, hogy
a katasztrofavédelem mint a Beliigyminisztérium
feliigyelete ala tartoz6 hatésig mit allapitott meg az
adott szennyezés kapcsan, és veszélyben van-e barki
az ott lakok koziil, lehet-e veszélyes ez az 6 életiikre,
egészségiikre, és milyen intézkedések torténtek en-
nek az iigynek a folyomanyaként, ennek kapcsan.
Varom valaszat. Koszoném. (Taps a Jobbik padso-
raiban.)

ELNOK: K6szonom, képvisel§ ar. Valaszadasra
megadom a szot Pogécsés Tibor dllamtitkar trnak.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: K6szonom a szdt, elnok ar. Tisztelt Képvisels
Ur! Tisztelt Haz! A lokalpatriétak bizonyara felkap-
tak a fejiiket. A IX. keriilet a Ferencvaros, a VIIL.
keriilet a Jozsefvaros, és az érintett teriilet is a Jo-
zsefvarosban, tehat a VIII. keriiletben van. De ami
ennél sokkal 1ényegesebb, az az, hogy valéban volt
egyfajta szaghatas és kismértékii anyag-, etilén-oxid-
szennyezést mutattak ki, de a lakossag nem volt ve-
szélyben egy pillanatig sem.
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A Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdsag volt
kint a bejelentések sordn. A volt Allami Pénzverde
teriiletén a Metal-Art Nemesfémipari Zrt. az, ame-
lyik kiiszobérték alatti veszélyes anyagokkal foglal-
kozo iizemnek mindsiil. A 20-4n érkezett bejelentés
alapjan a mobillabor megallapitotta, hogy ez az eti-
Ién-oxid kimutathatd, és a szaghatis kimutathat6
volt. A kovetkez6 napon a szaghatés ismételten jelen
volt, azonban akkor mar a miiszeres mérések veszé-
lyes anyagot nem mutattak ki. Es 23-4n ismét volt
egy bejelentés, amelynek sordn sem a veszélyes
anyag jelenlétét nem mutattik ki, sem pedig szagha-
tas nem volt. A Févarosi Katasztrofavédelmi Igazga-
t6sag a helyszinen megjelent bejelentGket tajékoztat-
ta a mérések eredményérdl. Olyan intézkedésre, ami
a lakossag védelmére iranyult volna, ezeknek az
eseményeknek ilyen vonzata nem volt.

Ugyanakkor a Févarosi Csatornazasi Miiveket is
bevonta a Katasztrofavédelmi Igazgatdsag a vizsga-
latba, illetve a szaghatas elharitasdba. Megtortént a
csatornarendszer atmosasa, illetve 11 viznyel6 akné-
ba biizzarat épitettek be, igy azdta ezek a hatasok
megsziintek. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar dr. Egy-
perces viszonvalaszra adom meg a szbt Kepli képvi-
sel§ arnak.

KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen. El6-
szor is elnézést kérek a nyelvbotlasért a keriileteket
illet6en. Természetesen senki 6nérzetét, lokalpatrio-
tizmusat nem akartam megsérteni, s6t ellenben a
helyben lakok érdekében szerettem volna ezt a kér-
dést feltenni, hiszen az etilén-oxid tudomésom sze-
rint nem bir azokkal a jellemzdékkel, amire a helyben
él6k panaszkodtak. A kesertimandula-szag sokkal in-
kébb jellemzd a cianidokra és hasonl6 vegyiiletekre.

Es ott természetesen t6bb cég is miikodik. Tud-
juk, hogy a Metal-Art Zrt. a legnagyobb tevékenysé-
get végz6 cég ott a teriileten, és azt is tudjuk, hogy
korabban tobb mint 1000 kobméter tisztitatlan
szennyviz kikeriilése miatt birsag is volt a cég ellen,
illetve jelenleg is kornyezeti karmentesités tekinteté-
ben eljaras van folyamatban, tehat valosziniileg nem
tiszta a teriilet, és valészintileg jocskan van teendd,
hogy abbdl a lakott kornyezetbdl, abbdl a kérnyezet-
bél, ahol ennyi veszélyeztetésnek Kkitett objektum
van, egy ilyen tevékenység fokozatosan, de elt{injon,
és a mérgezés, a kiilonb6z8 szennyezések megsziin-
hessenek, és a lakossag a lehetd legkisebb mértékben
se legyen veszélyben. Koszonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. Vi-
szonvalaszra adom meg a sz6t allamtitkar arnak.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: K6szonom a szét, elnok ar. Valéban, a Metal-
Art Zrt. 2006 oOta rendelkezik egységes kornyezet-
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hasznélati engedéllyel. Ennek a médositasa tobbszor
megtortént, és rendszeresek azok a vizsgalatok, ame-
lyek a telephelyen végzett tevékenységet ellen6rzik.

A jelenlegi kornyezethasznélati engedély 2022.
januar 30-aig érvényes, és valoban, a korabbi szeny-
nyezédések kovetkeztében tobbféle elGiras is vonat-
kozott, illetve vonatkozik a Metal-Art Zrt.-re, ame-
lyek visszaellenGrzése természetszerien meg is tor-
tént. Jelenleg a Pest Megyei Korméanyhivatal Kor-
nyezetvédelmi és Természetvédelmi FGosztilya az,
aki az eljarast folyamatban tartja, illetve 2006. nov-
ember 4-én meginditotta, és 2016. december 9-én
kozérdekd bejelentés alapjan ellendrzést is tartottak
a telephelyen. A telephelyen munkat végzék tevé-
kenységét a hatésagok folyamatosan ellendrzik, és a
lakossag biztonsagat garantaljak. Koszonom szépen.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Hadhizy Akos, az LMP képviselGje,
azonnali kérdést kivan feltenni az emberi eréforra-
sok miniszteréhez: ,,Valoban ezt akartak?” cim-
mel. A miniszter ar valaszadasra Rétvari Bence &l-
lamtitkar urat jelolte ki. Kérdezem a képviseld urat,
elfogadja-e a valaszad6 személyét.

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Elfogadom.

ELNOK: K6sz6nom. Oné a sz6, Hadhazy képvi-
sel6 ur.

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Kosznom szé-
pen, elndk dr. Tisztelt Allamtitkar Ur! A kozelmult-
ban, december 31-ével megsziintették az orszigos
egészségiigyi pénztarat, aprilis 1-jével pedig négy
masik egészségiigyi szervezetet, intézményt fognak
megsziintetni. Meg fogjak sziintetni az Orszagos
Epidemiologiai Kozpontot, az Orszagos Kozegész-
ségligyi Kozpontot, az Orszagos Tisztiorvosi Hivatalt
és a Nemzeti Egészségfejlesztési Intézetet is. Nem
értjik ennek az okat. Tulajdonképpen az a kérdés,
hogy ezt meg miért csinaljak.

Kaptunk 6nt6l mar egy olyan valaszt, hogy nem
lesznek leépitések, nem lesz 1étszamleépités, ugyan-
annyi emberrel fogjak ezt tovabb csinalni. (Dr. Rét-
vari Bence: Ezt nem mondtam.) Akkor meg plane
nem érti az ember, hiszen nem értjiik, hogy miért
kell kdoszt el6idézni, raadasul ilyen rendkiviil kényes
teriileten.

A korokozoknak, a virusoknak nincs agya, sok-
szor a kormanynak sincsen, de nagyon meg tudjak
érteni, ki tudjak hasznalni egyméas gyengéjét, elsé-
sorban a kérokozok a korméanyét. Megjelent a kanya-
rjarvany, itt van Magyarorszagon is, Makon is méar
tobb mint tiz megbetegedés volt. Nem értjiik, hogy
egyszerten hogy lehet ennyire jo iitemezéssel meg-
szlintetni egy Orszagos Epidemiologiai Kozpontot,
jarvanytannal foglalkoz6 kozpontot, hogyan lehet
elvenni ennek a kozpontnak a szakmai hétterét, és
miért kell otthagyni egyediil a laborhétteret.
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A maésodik kérdésem szakmai kérdés. Ellendriz-
ték-e 6nok, hogy a hatarkozeli korhazakban milyen
az orvos kollégak atoltottsaga, milyen intézkedéseket
kell hozni, hany embert kell beoltani, kaptak-e ezek a
megfelel6 védekezéshez sziikséges eszkozoket? Ko-
szOnodm szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Valaszadasra
megadom a sz6t Rétvari Bence allamtitkar trnak.

(17.00)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz! A
hasonlatait nem kommentalndm, de azt fontosnak
tartom lesz6gezni, hogy ez a kormanyzat elkotelezett a
biirokraciacsokkentés mellett. Marpedig a biirokra-
ciacsokkentés fontos 1épései, hogy biirokratikus intéz-
ményekbdl kevesebb legyen, és nyilvin a kevesebb
intézmény utdna kevesebb biirokratat is igényel.

Ez egy hosszi folyamat lathat6an. A kormanyzat
az elmult években 1épésrdl 1épésre haladt. Ugyan-
ilyen hangokat hallottunk akkor, tisztelt képviseld
ar, amikor létrejottek a korméanyhivatalok, hogy ez
nem fog miikodni, leall a kozigazgatas, nem lesznek
elintézve az ligyek.

Az ligyek el lettek intézve, miikodik a kozigazga-
tas, a megyei kormanyhivatalok, és a megyei kor-
méanyablakok pedig, azt hiszem, f6ként a korméany-
ablakok mindenki megelégedésére szolgalnak, hiszen
sokkal gyorsabban tudnak iigyet intézni. Ha valaki
lakcimkartyat akar, vagy barmilyen més tligyintézést
akar véghez vinni, kényelmesebben, eurépai koriil-
mények kozott, XXI. szazadi koriilmények kozott
teheti meg.

Ennek tobb 1épése van. Ennek egyik most éppen
folyamatban lev6, részben mar megvalosult, részben a
kovetkezd hetekben-hénapokban megvaldsul6 része a
hattérintézmények szaméanak csokkentése, és azon
héttérintézmények, amelyek jobban miikodtetheték
minisztériumi berkeken beliil, vagy jobban mi-
kodtethetSk integraltan, azok igy fognak a késGbbiek-
ben miikddni. Korabban egyébként az egészségiigyi
intézményrendszernél 17 hattérintézmény volt, ame-
lyek szdma 12-re csokkent 2014-15-ben. Akkor is ha-
sonl6 vészharangot kongattak, mégis azutan is tudott
miikodni ez a szervezetrendszer, csak sokkal inkabb a
biirokraciacsokkentésnek megfelel6 modon.

Azt latom, hogy az ellenzéki partok egyrészt ko-
vetelik a biirokracia leépitését, de amikor a kor-
maényzat el6all ezekkel a javaslatokkal, akkor ezeket
egyenként mindig ellenzik, leszavazzik, nem tamo-
gatjak, politikailag tamadjak. Onoknek el kellene
donteni, hogy a biirokracianovelésben hisz az LMP,
vagy a biirokraciacsokkentést tartja fontosnak, az
emberek adminisztraciés terheinek csokkentését,
illetve az allamigazgatas csokkentését.

Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
padsoraibdl.)
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ELNOK: Koszonom, allamtitkar r. Egyperces
viszonvalaszra megadom a sz6t Hadhazy képvisel6
arnak.

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Nem nagyon kap-
tam valaszt semmire. Természetesen ez az intézke-
dés nem fogja csokkenteni a biirokraciat. Az, hogy
megsziintetnek egy hivatalt, szétszedik, elveszik t6le
a hataskoroket, csindlnak egy borzaszt6 nagy kaoszt,
és onok sem tudjak, hogy mi lesz belble, ez nem bii-
rokraciacsokkentés. Ez egy kényszercselekvés, agy is
lehet mondani, hogy onkielégités. Ugy csinalnak,
mintha tennének valamit az egészségiigyben. Az
egészségiigynek minden masra van sziiksége, mint
hogy bizonytalansagot tegyenek ebbe az intézmény-
rendszerbe.

Jatszanak a tiizzel. Nemcsak a jarvanyokrdl van
sz0, hanem sugar-egészségvédelemrdl, kémiai véde-
lemrdl van sz6. Nagyon jol tudjak, hogy ezeknek az
intézményeknek megvan a feladatuk. Az a j6, ha nem
hallunk réluk. Az egy szerencse, hogy nem hallot-
tunk roluk. Az, hogy nem hallottunk eddig roéluk,
nem azt jelenti, hogy nem dolgoztak, hanem azt,
hogy jol dolgoztak. Ha pedig szétszedik, meglehet az
esélye, hogy ez nem igy lesz a jovében. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tar. Arra
kérem Hadhazy képvisel§ urat tisztelettel, hogy leg-
kozelebb csiptesse fel a mikrofont, mert nagyon do-
bogott. Az allamtitkar urat megilleti az egyperces
viszonvalasz.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Eppen nem szétszedjiik, hanem Osszetessziik, tisztelt
képvisel§ tr. Tehat pont ellentétes a folyamat. Ne azt
kritizalja, ami nem torténik. Ha kritizalni akar vala-
mit, akkor nyilvin érdemesebb a val6sagbol kiindulni.

Mindent mondott és mindennek az ellenkezgjét
is ebben a hatvan méasodpercben. De arra azért felhi-
vom a figyelmét, hogy nem az intézményeknek van
feladata, hanem az 4llamnak van feladata akar az
egészségiigy terén, akar oktatasi téren, akar gazdasa-
gi vagy mas téren. Az allamnak a legoptimalisabb
modon kell ezt a feladatat ellatni. Tisztelt képvisel6
ar, mi nem a sajat pénziinkbdl, hanem az ado6fizet6k
pénzébdl gazdalkodunk.

Ha oOn a sajat cégében vagy barmilyen egyéb
modon egy olyan feladatra, amit négy ember tud
ellatni, 6t embert vesz fel, ez a szive joga, mert a sajat
pénzébdl teszi. De az dllamnak négyembernyi felada-
tot négy emberrel kell elvégeztetnie. Ha most 6t vagy
hat, vagy hét emberrel végezteti a feladatot, akkor
igenis ugy kell a biirokraciat csokkenteni, hogy négy-
embernyi feladatot négy ember tudjon elvégezni. Es
itt nem az intézmények, hanem a feladatok ellatasa
az, ami szamit.

Az elmult évben is sok hasonlé atalakitas méar
sikeres volt. Bizom benne, hogy on is latni fogja,
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hogy ez is az lesz. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar tr.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirendi pont kereté-
ben az utols6 kérdés kovetkezik. Witzmann Mihaly, a
Fidesz képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a
nemzetgazdasagi miniszterhez: ,,Az eSZJA leveszi
a terhet az allampolgarok vallarol” cimmel.
Kérdezem a képvisel6 urat, hogy elfogadja-e a va-
laszad6 személyére kijelolt Tallai Andras allamtitkar
urat. (Witzmann Mihdly: Igen.) Igen. Oné a szo,
Witzmann képvisel§ ar.

WITZMANN MIHALY (Fidesz): K6sz6nom szé-
pen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! A 2010-es kormanyvaltas
1j gazdasagpolitikat és ezzel egyiitt egy 4j szemléleti
adopolitikat is hozott Magyarorszag szamara, ugyan-
is a magyar korméany nemcsak az adok csokkentését
tekinti els6dleges feladatanak, hanem azt is, hogy az
ado6zok adobevallassal jaro terheit mérsékelje, és az
adobevallassal jard teendSket az emberek szdméara
egyszeriibbé, konnyebbé tegye.

Nyugodtan mondhatjuk, hogy az adézasban és
az adoztatasban is jelent6s mérfoldk8hoz érkezett a
Nemzeti Add- és Vamhivatal azzal, hogy az idei évt6l
a hivatal szakemberei készitik el a maganszemélyek
adobevallas-tervezeteit. Igazan nevezhetjiik ezt egy
oromteli torténelmi pillanatnak is a hazai adézas
torténetében, ugyanis mar tobb mint 25 esztendeje,
egész pontosan 1989 6ta minden évben mindenkinek
sajat magéanak kellett kitGltenie az adobevallasat. Azt
gondolom, teljesen jogosan elvarhat6 az, hogy azok-
rol az adatokrol ne kelljen minden évben nyilatkozni
az allampolgaroknak, amelyek az adohivatalnal jo-
részt mar tgyis rendelkezésre allnak.

Az Ggynevezett e-szja-rendszer mintegy 3,8 mil-
li6 embert érint, hiszen az idén minden dolgoz6 al-
lampolgarnak a NAV késziti el az adobevallas-ter-
vezetét. Ezutan pedig az ad6zoknak az iigyfélkapun
keresztiil, vagy ha azt igénylik, akkor postai tton
megkiildott tervezetet elegendd csupan ellenérizni-
iik. Azok, akik nem kérték a postai megkiildést, sze-
mélyesen 6k is kérhetik még mindezt az adéhivatal-
nal. Tekintettel arra, hogy kozel két és fél milli6 em-
bernek van ma mar Magyarorszagon ligyfélkapus
elérhetGsége és regisztracidja, nagyon komoly fel-
hasznéldi szammal kell kalkulélni az elkovetkezendd
idGszakokban.

Az adoéhivatal 4ltal alkalmazott informatikai
program nagy erénye, hogy illeszkedik a XXI. szazad
felhasznal6i kévetelményeihez, azaz a legtobbek altal
hasznélt mobiltelefonokon, tableteken, személyi sza-
mitégépeken egyarant ugyanolyan formaban ugyan-
olyan képet fog mutatni.

A fentiekre tekintettel kérdezem a tisztelt allam-
titkar urat, milyen valtozasokra és milyen hatarid6k-
re kell odafigyelni az adézoknak a személyijovede-
lemado-bevallas tervezetével Osszefiiggl eljaras so-
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ran 2017-ben. Koszoném szépen. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Va-
laszadasra megadom a sz6t Tallai Andras allamtitkar
urnak.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Ahogy 6n is mondta, a
kormany szolgéltat6 addéhivatalt, adohatosagot igért
az allampolgaroknak, az ado6zoknak. Azt hiszem,
torténelmi pillanat volt marcius 15-én 19 6ra, ami-
kortdl aki iigyfélkapuval rendelkezett, az ebben a
pillanatban megtekinthette az addbevallasat. Nem-
zetkozi Osszehasonlitasban is egyediilallo, amit a
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal megteremtett Magyar-
orszagon: 3,8 milli6 adézonak készitette el a beval-
lastervezetét.

Mi az ad6z6 teendbje? Az addzbd teendbje, hogy
megismerje az adobevallas tervezetét. A legegysze-
ribb, ahogy 6n is elmondta: aki tigyfélkapuval ren-
delkezik, egy perc alatt ra tud tekinteni, meg tudja
tekinteni a sajat nevére sz6l6 jovedelmeit, a befize-
tett adokat, illetve annak egyenlegét, hogy fizetendd
vagy visszaigényelhet6 adbja van-e. Ezt két és fél
milli6 ember teheti most meg, hiszen ennyi ember
rendelkezik tigyfélkapuval. Egyébként 6sztonézném
az adézokat arra, hogy minél tobben valtsanak, ké-
szitsenek tigyfélkaput, ezaltal egy perc alatt beadhat-
jak majd az addbevallasukat. Az, aki nem rendelke-
zik ezzel, papir alapon kérhette és még kérheti mind
a mai napig is. 617 ezer ilyen ember van, ebbdl 345
ezren sms-ben kérték, hogy az addhatbsag papir
alapon kiildje meg a tervezetet. Ezt az ad6hat6sag
meg fogja tenni méjus 2-ig.

Osszességében a mai 6raig tobb mint 170 ezer
ember tekintette meg a honlapot, és ennek t6bb mint
fele mar be is adta az adobevallasat. Ez rekordnak
szamit az el6z8 évekhez viszonyitva. Koszonom.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Kosz6ndém szépen, allamtitkar ar. Egy-
perces lehet6sége van még Witzmann képvisel§ trnak.

WITZMANN MIHALY (Fidesz): K6sz6nom szé-
pen. Tisztelt Allamtitkar Ur! Koszonom szépen a
részletes tajékoztatasat, valaszat. Mindezek mellett
fontosnak tartom azonban még kiemelni, hogy az
adobbevallasokban igen gyakori hiba szokott lenni,
tobbek kozott sajat személyes ismeretségi koromben
is tapasztaltam mar tobbszor, hogy a bevalldsokhoz
rendszeresitett dokumentumnal egész egyszertien
némely esetben lemarad egy aldiras, vagy példaul
egyéni vallalkozoknal, Gstermel6k esetében nem
megfelel6 adobszam, illetve Gstermeldi-igazolvany-
szam keriil megadasra.

Azt gondolom, hogy ezen apro6, &m a kés&bbiek-
ben annal bosszantébb hibak elkeriilésére is egy jo
esélyt, illet6leg megoldast jelenthet ennek az aj
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rendszernek az alkalmazasa, és valoéban a t6bb millié
maganszemélynek mostantél kezdve nem lesz mas
dolga, mint hogy az ellenérzést végrehajtsa, illetéleg
az addja 1 szazalékardl tovabbra is modjaban All
majd rendelkezni.

(17.10)

Az eddigieket 6sszefoglalva, azt gondolom, nyu-
godtan bizhatunk abban, hogy a sz6ban forg6 intéz-
kedés egyszer(ibb iigyintézést, valamint kisebb bii-
rokraciat és kevesebb bosszusagot fog eredményezni
a lakossag szdmara. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoném, Witzmann képvisel§ tar. Al-
lamtitkar ar, egyperces viszonvalasza van.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Készonom szépen. Ha valaki na-
gyon siet, akkor itt a parlamentben iilve a mobiltele-
fonjarol is beadhatja az ad6bevallast, vagy legalabbis
elintézheti a 2016-0s ad6évét azzal, hogy megtekinti,
hogy valoban valos-e a jovedelme és a levont ad6el6-
leg Osszege. Ha nem csinal semmit, tehat passziv
bevallast tesz, akkor is méjus 22-én - és ez a pontos
hataridg - ez a bevallastervezet bevallassa valik.

Azt gondolom, hogy mindenkinek élni kell a le-
het6séggel, hogy tekintse meg az addbevallas-terve-
zetét, az adohatbsag altal nyudjtott szolgéltatast. A
legjobb az, ha maga rakattint az , Elfogadom” gomb-
ra, és bekiildi az adoéhatésignak, hiszen akkor egy
iktat6szamot is kap vissza, amely jelzi, hogy teljesi-
tette az adobevalldsat. En magam még hataron ttlrol
kett6 perc alatt intéztem el marcius 15-én este 8 6ra-
kor. Javaslom, hogy kovessenek a képviselGtarsaim
és a magyar ad6zok is. K6szonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A napirendi pontot lezartuk.

Most elbterjesztés targysorozatba-vételi kérel-
mének a targyalasa kovetkezik. A Jobbik képvisel-
csoportja inditvanyozta, hogy az Orszaggytilés dont-
son a Magyarorszag Alaptorvényének hetedik
moédositasa a kozpénzek védelme érdekében
sz6l6 T/13838. sorszamu torvényjavaslat targysoro-
zatba vételérél. A targysorozatba vételt az Igazsag-
igyi bizottsag utasitotta el.

Tisztelt Orszaggytilés! El§szor megadom az el6-
terjeszt6k koziil a jelentkezo elGterjesztének Gtperces
idGkeretben a szdt. Oné a szb, Volner Janos frakei6-
vezet6 ur.

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Arra
tettiink most inditvanyt, hogy Magyarorszag Alap-
torvényét egy 6todik cikkel egészitsiik ki, amelyben
rendelkeziink a fokozott, korrupcié elleni harcrdl.
Mint ismeretes, és mint ahogy a napirend el6ttimben
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elmondtam, Magyarorszagon évente 400 milliard
forint a korrupci6 altal kozvetleniil okozott kar, az a
kar, amelynek soran vagy az allami kdzbeszerzések-
nél vagy az onkormanyzati kozbeszerzéseknél vagy
pedig kiilonbo6z6 kozosségi forrasok elosztasanal, itt
az EU-pénzekre kell els6sorban gondolni, kzbeéke-
lik magukat egyes politikakozeli dontéshozok, és
gyakorlatilag eltiintetik a pénzt. Mi arra tettiink in-
ditvanyt, hogy keriiljon be az Alaptorvénybe a kor-
rupci6 elleni harc kiemelt jelentGséggel, hiszen egy
olyan jelenségrél van sz6, amely a magyar gazdasag
novekedési lehetGségeit potencialisan visszaveti.

Mir6l is van sz6? A korrupcié évrél évre kont-
raszelektalja a magyar vallalkozo6i tarsadalmat azért,
mert az allam - mint legnagyobb megrendelGje a
magyar gazdasignak - azokkal a vallalkozasokkal
szeret szerz6dést kotni, akik tlizkozeliek, a politiké-
val jo kapcsolatot apolnak, nem pedig az egyébként
piaci alapon versenyképes vallalkozasokkal. Nem
azokkal, akik versenyképes véallalkozasként képesek
lennének tovabb épiteni a vallalkozasukat, innovaci-
6t vinnének a rendszerbe, hanem azokkal, akik a
politikusokkal vagy ezek barataival j6 és szoros kap-
csolatot apolnak.

Fontos leszogezni tehat, ezt meg is tettiik ebben
az inditvanyban, hogy a kozpénz a nemzeti vagyon
része, hazank legfontosabb eszkoze a kozérdek és a
kozosségi sziikségletek céljara torténd hasznositésa.
Fontos latni azt, hogy kozpénzekkel gazdalkodni
kizardlag szabalyszertien lehet a javaslat szerint,
nyilvanosan és ellen6rizhet6 moédon, a gazdasagos-
s4g, a hatékonysag és az eredményesség kovetelmé-
nyeinek szem el6tt tartasaval.

Nagyon fontos latni azt, hogy a nyilvanossag az
egyik legfontosabb fegyver a korrupcié elleni harc-
ban. Ebbe nem fér bele az, mint amit a korméany
elkovetett az elmult idGszakban, példaul a Magyar
Nemzeti Bank alapitvanyai ligyében. Itt emlékeztet-
nék arra, hogy ezek voltak azok az alapitvanyok,
amelyeknél azt mondta Kosa Lajos frakciovezet§ tr,
hogy az alapitvanyokba tett pénz elveszitette a koz-
pénzjellegét, és ezért mar nem is lehet ellenGrizni,
hiszen mar ettél fogva nem kozpénz. Illetve nagyon
fontos azt latni, hogy nagyon sok olyan szerzé-
dés - aktualisan példaul a Paksi Atomeré6mi bvité-
sének kérdése - van, ahol a kormany gyakorlatilag
padl6otél a padlasig mindent titkositott, mindent
eldugott a nyilvanossag eldl, és most példaul a Paksi
Atomerdmi esetén - mint a magyar gazdasag legna-
gyobb megrendelése esetén - azt lathatjuk, hogy nem
ismertek ennek az iigynek a részletei, és természetes,
hogy ennek koszonhetSen bizalmatlansag ovezi a
bévités kérdését.

(Hegedtis Lorantné elfoglalja helyét

a jegyzoi székben.)

Szintén fontos arroél beszélni, hogy a gazdasa-
gossag, hatékonysag kérdésében miért fontos el6re-
1épni és miért kérjiik képviselGtarsaink tdmogatasat.
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Lathattuk példaul a kézmticégek allamositasa soran,
hogy tobb gazdasagi tarsasagnal, amelyek az allamo-
sitas soran létrejottek, nem késziiltek el az alapvetd
beszamol6k sem, a menedzsmentnek még csak szan-
déka sem volt arra, hogy a kozpénzek elkoltésének
modjat ellendrizze, és gyakorlatilag egy tobb szaz
millidrd forintos piacon ugy folyik jelenleg a gazdal-
kodés, hogy az allam iigyet sem vet arra, hogy mi
torténik ezeknél a cégeknél, nem méri a cégek telje-
sitményét, nem méri a hatékonysagot, és gyakorlati-
lag semmit nem tesz annak érdekében, amit egyéb-
ként egy piaci alapon all6 gazdasagi tarsasagnal
megtesznek, hogy torekednek arra, hogy hatéko-
nyabban koltsék el a pénzt, hogy hatékonyabb legyen
a miikodés.

Nem utolsésorban pedig azt kérjiik, és ez a ja-
vaslatunknak taldn a leghangstilyosabb eleme, hogy
minden esetben, aki a kozpénzeket eltiinteti az emli-
tett korrupciés biincselekmények révén, végrehaj-
tand6 szabadsagvesztésben legyen része, ilyen mo-
don is rettentsiik el a politikusblin6zéket és a veliik
egylittmiikodGket attdl, hogy eltiintessék a kozpénzt,
hogy elvegyék az emberek pénzét. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonoém, frakciovezets tdr. Tisztelt
Orszaggytlés! Most képviselGecsoportonként egy-egy
képvisel§ két-két perces idGkeretben, valamint az
els6ként szblasra jelentkezd fiiggetlen képviseld szin-
tén kétperces idGkeretben ismertetheti allaspontjat.
Els6ként megadom a szét Pintér Tamas képvisel
urnak, Jobbik.

PINTER TAMAS (Jobbik): Koszéndm szépen a
szbt. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Szeretnék ra-
erésiteni a képviselGtarsam altal elmondottakra. Bar
tudom azt, hogy 6nok, fideszes képvisel6k meglehe-
tdsen faznak a javaslatunktol, hiszen az elmult évek-
ben azon dolgoztak, hogy torvényesitsék a korrup-
ciot, a mi javaslatunk pedig arrél szo6l, hogy legmaga-
sabb térvényi szinten is eltoroljik ezeket a korrup-
ci6s eseteket. Most pedig azzal kapcsolatosan négy
érvet szeretnék folhozni, hogy mégiscsak tAimogassak
javaslatunkat, és mégis meg szeretném gy&zni
onoket, hogy ez ellen a korrupci6 ellen lépjenek fel
onok is. Onok az elmilt években is Joggal mondtak
azt, hogy a Medgyessy-, a Gyurcsany- és a Bajnai-
kormény volt a legkorruptabb kormany az elmult
években - azok voltak. Nos, ha nem szeretnék, hogy
tobbet ilyen szintii korrupcié el6fordulhasson, akkor
kérem, tAmogassak javaslatunkat. Ez egészen egysze-
rien ilyen egyszeri. De elmondtdk az elmult hona-
pokban a 4-es metrérol azt is, hogy a vilag, illetve az
évszazad legnagyobb korrupcidés botranyaval allunk
szemben. Amennyiben 6nok nem szeretnék, hogy
még egyszer el6forduljon ilyen korrupcids eset,
nagyon egyszer(, tAmogassak javaslatunkat.

De a kereszténydemokrata képvisel6tarsaimhoz
fordulok, és ha 6nok is a legfontosabb komolyan

veendd prédikacionak tartjadk a ,ne lopj!” parancs-
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sz6t, akkor
egyszerd.

tdmogassak a javaslatunkat - ilyen

(17.20)

Egyébként pedig, amit Rogadn Antal is elmon-
dott, hogy nem lopott kézpénzt, akkor bizonyithatjak
most, hogyha tdmogatjak a javaslatunkat. Ilyen egy-
szerd.

De ilyen egyszert, hogy ha valaki most nem ta-
mogatja ezt a javaslatunkat, az akkor a lopasra sza-
vaz. Aki tamogatja, az pedig az antikorrupciéra, a
tisztasagra szavaz. K6szonom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: K6szonom, képvisels tr. Megadom a
sz6t két percben Vas Imre képvisel§ trnak, Fidesz.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kb6szonom szépen a
sz6t. El6szor jelezném Volner képvisels trnak, hogyha
benytjt egy torvényjavaslatot, akkor legyen kedves azt
mérlegelni, hogy 6todik vagy V) cikk, mert az én ér-
telmezésem szerint ez V) cikk, ami az Alapvetéseket
kivanja kiegésziteni, és nem a Szabadsag és felelGsség
rész helyett akar egy méasikat. Mint ahogy nem mind-
egy, hogy Jozsefvaros vagy Ferencvaros, ugyanugy
nem mindegy, hogy 6t6dik vagy V) cikk.

Céljaival tulajdonképpen a torvénynek akar
egyet is lehet érteni, csak az a baj - amiért nem ta-
mogatjuk a térvényjavaslatot -, hogy a jelenlegi Alap-
torvényben tobb van benne, merthogy ez csak a koz-
pénzeket kivanja védeni, ugyanakkor az Alaptor-
vényben az allam és a helyi 6nkorményzat tulajdona
nemzeti vagyon, és utdna a védelmérdl szbl. De miu-
tan tulajdonjog targya ing6 és ingatlan dolog lehet,
és az ingd dolognak csak egy része tulajdonképpen
maga a pénz, illetve ha szdmlapénz, akkor kovetelés,
ebbdl semmi mas nem tlinik ki, mint hogy amit mi
védiink, az a teljes nemzeti vagyon (Kézbeszélas a
Jobbik soraibél: Haha!), amit 6nok kivannak véde-
ni, az pedig kizrélagosan a kozpénz. (Szdvay Ist-
van: Moédositok, képuisels 1ir!) Tehat jelen pillanat-
ban, azon kiviil, hogy erre kiilon rendelkezések van-
nak A kozpénzek fejezetben - hosszan irunk errdl az
Alaptorvényben -, koherenciazavart is teremtene. A
jelenlegi Alaptorvényben ennél jelentGsen tobb van a
nemzeti vagyon védelmérdl, igy ezek miatt nem ta-
mogatjuk. Egyébként a céljaival egyet lehetne érteni.
(Az elnok a csengé megkocogtatdsaval jelzi az id6
leteltét. - Szilagyi Gyorgy: Lejart az id6, Imre!)

Masrészt amit a személyes szabadsag korlatoza-
saval jaroé... (Az elnok a csengé megkocogtatasdval
jelzi az idé leteltét.) - egy pillanat! (Deriiltség a Job-
bik soraiban.) - intézkedésrél irnak, ez tulajdonkép-
pen igy értelmezhetetlen. Koszonom tiirelmét, elnok
ar. (Taps a Fidesz soraibédl.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisels tr. Kettd
percben meghallgatjuk Sallai R. Benedek képvisel§
urtol az LMP allaspontjat.
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SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt
Volner Frakciévezet6 Ur! Megnéztiik a modositast,
és azt gondoljuk, hogy ez tulajdonképpen j6 iranyba
hathat, tehat hogy tudjuk tdmogatni ennek a targy-
sorozatba vételét. Viszont el kell hogy mondjam, ne
abbdl induljanak ki, hogy a Jobbik korményoz, ha-
nem abbdl, hogy a Fidesz. Ez azt jelenti, hogy ha
belekeriil az Alaptérvénybe, ugyanigy lopni fognak.
Tehat egyszertien ténykérdés, hogy egy jol szervezett
blin6z6i csoport beépiilt a magyar jogalkotasba,
kormanyzati poziciéra tettek szert, és a magyar jog-
alkotast gyakorlatilag a kozvagyon lenyulasara
mondjak itt tollba, és ezért alkotnak jogszabalyokat.

Az az egy baj van a Jobbiknak ezzel a szankcio-
kozponta szabalyozasi igényével, hogy jelen pillanat-
ban is ott lenne a lehet6ség, hogy a hivatali visszaélés
vagy a hiitlen kezelés vonatkozasaban eljarasok in-
duljanak. De nem indulnak eljarasok. A probléma
ezzel van, hogy a jogszabalyokat nem megalkotni
kell, hanem betartatni. Es jelen pillanatban egy
olyan rendszerben, ahol 2015-ben az ligyészségi vad-
emelési statisztikdk 97,3 szazalékos, 2014-ben 96,6
szazalékos, 2013-ban 96,4 szazalékos, '12-ben 95,9
szazalékos - az ligyészség nem megy neki csak szaz-
szazalékos, biztos ligyeknek, és ezektdl siméan elte-
kint. Nem kezd hozza ezekhez az {ligyekhez. Mit6l
van az, hogy Farkas Floridn, Rogan Antal szabadla-
bon van? Hogy nem torténik videmelés. Nem a jog-
szabalyok hidnyaval van a baj, hanem az alkalmaza-
suk hidnyéval.

Ugyanakkor azt gondoljuk, hogy ez egy olyan
fontos kozpolitikai cél, aminek csak pluszt jelenthet,
ha alaptorvényi szintre keriil a kozpénzek védelmé-
nek a kérdése. AlapvetGen ebbdl adédoan a targyso-
rozatba vételt tudjuk tAmogatni, viszont arra kérjiik
onoket, ismerjék el nekiink, én hajlandé vagyok elfo-
gadni, hogy egy tisztességes kormanyzas Magyaror-
szagon a jo erkoles miatt nem lopna és nem a szove-
ges szabalyozis miatt. Ezt a fajta megkozelitést nyil-
van a Fidesz-KDNP-t6l nem varhatjuk el, tehat plusz
egy szovegszerli sor nem fogja meggatolni a Fidesz-
KDNP-t, hogy a kozvagyont hazahordja. Idaig is ezt
tette, ezutan is teszi. Koszonom szépen, elnok tr.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. Miutan
fliggetlen képvisel6 nem jelentkezett, megkérdezem,
az elGterjeszt6k koziil... (Jelzésre:) Az MSZP jelentke-
zett (Dr. Barandy Gergely: Igen.) - bocsanat, nem
lattam - az utols6 pillanatban. Megadom a sz6t Ba-
randy Gergely képvisel6 tirnak, kett6 percben.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kosz6nom
szépen, elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt kell
mondjam, hogy amellett, hogy tAmogatjuk természe-
tesen ennek a javaslatnak a targysorozatba vételét,
hiszen minden olyan javaslatot, amelyik egyaltalan
kisérletet tesz arra, hogy az allami korrupci6t egy
kicsit visszabb szoritsa, azt mi tAmogatjuk.
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Amivel viszont egyetértek Sallai képviselGtar-
sammal, hogy alapvet6en nem ezek a szabalyok,
amelyek miatt torténik mindez. Tehat valéban, egé-
szen addig, amig az ligyészség nem hajlandoé eljarni,
egészen addig, ameddig a hatb6sagok gyakorlatilag
tétleniil nézik azt, hogy az allami vagyont széthord-
jék, teljesen mindegy, hogy allami vagyonként vagy
kozpénzként van valami megfogalmazva az Alaptor-
vényben, hogyha azt ellopjak. Ez torténik ma itt Ma-
gyarorszagon.

Mi is nyuajtottunk be korrupcibellenes torvény-
modosité javaslatot, mi tgy gondoljuk, hogy az talan
egy kicsit tobbet nydjtana ebben a témaban, hiszen
szamos szegmensét ennek a teriiletnek megprobalja
lefedni, illetve a hiatusokat pétolni, de minden olyan
javaslat, legyen az akar az Alaptorvény modositasa
vagy akar Agazati torvényeknek a modositasa, ame-
lyik ezt a célt szolgalja, azt mi tdmogatni tudjuk,
tamogatni fogjuk, f6leg a targysorozatba vételét. Ha
pedig ez megtorténik, akkor természetesen a parla-
menti vita soran adott esetben mddositoé javaslatot
még ehhez nyGjtunk be. De még egyszer mondom,
én azt latom, hogy elsGsorban az a probléma, amit
Sallai képvisel6 ar elmondott. Nagyon szépen k6szo-
nom. (Taps az LMP soraibodl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Ha j6l értelmezem a képerny6t, akkor az
elGterjeszt6k nevében Staudt Gabor kivan kettd
percben valaszolni az elhangzottakra. Oné a szo,
képviseld 1r.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6nom szé-
pen, elnok ar. Tisztelt HAz! A tény az, hogy a rend-
szervaltas 6ta a magyar allamadossagnak kozel a
haromszorosa tiint el kiilonb6z6 feketecsatornakon,
lehet, hogy még t6bb is. A rendszeren véltoztatni
kell, de barmit hozunk az Orszaggy(ilés elé, egyszer
tal pontos - miért azt modositjuk -, egyszer meg tal
tag: amikor a hiitlen kezelésre nyujtottam be egy
hatarozati javaslatot annak a tényallasnak az Gjra-
gondolasara, és a kormanynak adtam volna lehet6-
séget arra, hogy atgondolja, hogy milyen irdnyba
indul, akkor azt mondta Vas Imre az Igazsagiigyi
bizottsag tilésén, hogy miért hatarozunk meg egy
ilyen tdg mozgésteret, miért nem pontosan kérjiik,
hogy a kormany mit tegyen. Tehat azt érezhetik az
allampolgarok és az ellenzék is, hogy egyszer van
sapka a nyuszikan, maskor meg nincs. Es azt is hall-
hattuk, hogy egyik esetben azt mondjak, hogy az
ligyészség jol végzi a tevékenységét, a torvények jok;
csak akkor egy a gond, hogy nem tiéinnének el ezek a
pénzek. A kett6 kozil az egyiknek vagy legalabb az
egyiknek komoly hianyossagokban kell szenvednie.
Tehat ha a torvények jok, akkor az ligyészséget el kell
szamoltatni, Polt Pétert le kell mondatni, vagy akar
egy atalakitassal egy olyan {igyészi rendszert Kkell
létrehozni, amely hajland6 és képes a bilinnek, az
eltlint pénzeknek a nyoméra akadni. Ha viszont az
ligyészség tokéletesen végzi a feladatat, akkor rosz-
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szak a torvények, és nem tud eljarni megfelelGen.
Akkor viszont modositani kell a torvényeket. De
onok ezt nem teszik meg, és ahogy mondtam, barmit
terjesztiink be, legyen az akar alkotmanymodositas
vagy alaptorvény-modosités, legyen az akar a biinte-
16 torvénykonyv szankciés rendszerének az emelése,
vagy akar egy hatarozati javaslat, amely a kormany
szamara lehet&séget adna, hogy tényéallasokat, akar a
hiitlen kezelést vagy a kozpénzek eltlinésében a leg-
nagyobb szerepet bet6lté tényallasokat Gjragondolja,
az sem jo.

Ha pedig ezt az egészet Osszerakjuk, akkor
onoknek jo ez az allapot, j6, hogy eltiinnek a kézpén-
zek. De higgyék el, hogy ez nem vezet sehova, 6nok-
nek se lesz j6 2018-ban, ha ezen nem valtoztatnak!
Koszonom. (Kozbeszolas a Jobbik padsoraibdl: Ugy
van! - Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! A dontésre a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a jove-
déki adérdl szolé 2016. évi LXVIIIL. torvény
maodositasarol sz90l6 elGterjesztéshez benyujtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzd modositd javaslat
vitaja. A Galambos Dénes, Tor§ Gabor és Font San-
dor fideszes képvisel6k altal benytjtott T/14245.
szamu elGterjesztés és az ahhoz érkezett bizottsagi
nem 0nallé iromanyok a parlamenti informatikai
halézaton elérhetdk.

(17.30)

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban elsGként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor, 15 perces id6keretben. Megadom a szo6t
Galambos Dénes képvisel6 trnak, a bizottsag eld-
adéjanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Térvényalkotési bi-
zottsag el6addja: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar
Ur! A Térvényalkotasi bizottsag 2017. marcius 16-ai
iilése alkalmaval a tagok vitat folytattak a jovedéki
adordl sz0l6 2016. évi LXVIII. torvény modositasarol
sz016 T/14245. szamu torvényjavaslatrol. A bizottsag
a hazszabaly 46. §-a alapjan 25 igen szavazattal, 1
nem ellenében, valamint 6 tartézkodas mellett 0sz-
szegz6 mobdosité javaslatot és Osszegz6 jelentést
nyujtott be.

Az 0Osszegz6 modosité javaslat tartalmazza a
Gazdaségi bizottsag részletes vitat lezar6 modosito
javaslatat, amely tobb helyiitt érdemi javaslatokat
fogalmaz meg. Az inditvany 1. pontjaban pontositas-
ra keriilt, hogy a jovedéki szabalyok alkalmazasaban
csak az minésiil tolt6folyadéknak, amelyik nikotint
tartalmaz. Tovabb4 a javaslat kiegésziil az Gj dohany-
termék-kategbriak definiciéjaval is. Az inditvany
2017. aprilis 1. napjarél 2017. jalius 1. napjara médo-
sitja a jovedéki torvény hatélybalépését. A tobbi pont
jogtechnikai modositasokat, illetve a hatalybalépés
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modositasdhoz sziikséges atmeneti rendelkezések
modositasara vonatkozo rendelkezéseket tartalmaz.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Osszesen tizenegy
szakaszbo6l 4ll6 torvényjavaslat az el6bb emlitett
dohinytermékeket érint6 részén ttlmenden tartal-
maz olyan rendelkezést, amely az 1. és 2. §-okhoz
kapcsolodik, és amely a csokoladégyartashoz fel-
hasznélt alkoholos gyiimoles kérdését rendezi a te-
kintetben, hogy azon kertészeti tevékenységet folyta-
t6 termelGk, akik csokolddé-alapanyaghoz készitenek
gyiimoOlesot, adéraktari engedéllyel és adofizetési
kotelezettséggel ne rendelkezzenek. Ez tulajdonkép-
pen azon termelGk szamara jelent segitséget, akik a
jovedéki ado szempontjabdl nem abba a kategdriaba
tartoznak, amely szerint adoeltitkolas ali es6 tevé-
kenységet folytatnanak, ugyanakkor viszont val6ban
olyan tevékenységet folytatnak, amivel részben stabil
munkaerét foglalkoztatnak, részben pedig az idény-
jelleg(i foglalkoztatast kivanjak megoldani.

Tehat kérném, hogy a Torvényalkotasi bizottsag
0sszegz0 jelentésében foglaltak alapjan tAmogassak a
torvényjavaslat elfogadasat. Koszonom. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem, hogy az elGterjeszt6k koziil, tehat Galam-
bos Dénes, Tor6 Gabor és Font Sandor képviseld
urak kozil kivan-e valaki felszolalni. (Jelzésre:) Tes-
sék, megadom a sz6t Galambos Dénes képvisel§
arnak, az elGterjesztének.

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz), a naprendi
pont el6addja: EInok ur, a végén kivanok hozzaszolni.

ELNOK: Jo, koszonom szépen. Tisztelt Orszag-
gytilés! Megkérdezem, hogy a kormany részérél ki-
van-e felszblalni valaki. (Jelzésre:) Tallai Andras
allamtitkar irnak adom meg a sz6t.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Az onok el6tt 1évé torvényjavaslat
els6dleges célja annak biztositasa, hogy a csokoladé-
gyartashoz torténd, 1é nélkiili alkoholosgyiimolcs-
felhasznalas esetén, a jelenleg hatalyos szabalyozas-
hoz hasonléan, barmiféle jovedéki tipusa engedély
nélkiil torténhessen a csokoladé gyartasa tovabbra
is. Masodlagos célja a torvényjavaslatnak pedig a
dohénygyartmanyokkal kapcsolatos jovedéki torvény
rendelkezéseinek pontositasa.

A torvényjavaslathoz a Gazdasagi bizottsag altal
benyujtott mddosité inditvany egyrészt a dohany-
gyartmanyokkal kapcsolatos jovedéki torvényi ren-
delkezéseket kivanja tovabb pontositani az eredeti
torvényalkotoi szandéknak megfelel6en. Ennek kere-
tében egyértelmiivé teszi, hogy csak az a termék mi-
nésiil jovedéki szempontbol adbztatandd toltéfolya-
déknak, amelyik nikotint tartalmaz. A 2016. évi
CXXXV. torvénybeli rendelkezésekkel azonos tarta-
lommal, a jogalkotasi rendelkezéseknek megfelel§
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modon illeszti be az Uj dohanytermék-kategoridk
jovedéki adoztatasira vonatkozd rendelkezéseket az
4j jovedéki szabalyozasba.

Masrészt a modositoé inditvany az G jovedéki
torvény érdemi rendelkezései hatéalybalépésének
2017. aprilis 1-jérél 2017. jalius 1-jére torténd elha-
lasztasara is javaslatot tett a hatalyba 1éptetd rendel-
kezések és az atmeneti rendelkezések modositasa
révén. Ezzel a halasztassal a javaslat meghosszabbit-
ja az érintett gazdasagi szerepl6k szamara rendelke-
zésre 4all6 nyilatkozattételi hataridGket és az Gj jove-
déki rendelkezéseknek megfelel§ tartalommal kiala-
kitott elektronikus kapcsolat tesztelésére rendelke-
zésre 4ll6 idGkeretet. Mindamellett az Ggynevezett
kozvetlen elektronikus adatkapcsolat alkalmazasat
valasztd gazdalkodok részére kotelezS tesztelést is
eldir.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat és a
Gazdaségi bizottsag modosité inditvanya az Gj jove-
déki szabalyozis megfelel§ miikodése érdekében
sziikséges, az érintett gazdasagi szerepldk Gj szaba-
lyoz4s alkalmazasara torténé felkésziilését segit6
rendelkezéseket tartalmaz, amelyhez kérem a képvi-
sel6tarsaim tdmogatasit. Természetesen a torvény-
javaslatot és a modosité javaslatokat a kormany ta-
mogatja. K6szonom megtisztels figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, Tallai allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A kijelolt Gazdasagi bizott-
sag nem allitott elGadot.

Most a képvisel6i felszblalasok kovetkeznek a
napirend szerinti id6keretekben. A vita soran két-
perces hozzaszo6lasra nincsen lehetéség. Megadom a
sz6t elsGként Szavay Istvan képvisel§ urnak, Jobbik.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszéndm szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsa-
im! Allamtitkar Ur! Az elektromos cigarettat, illetve
az utantolté folyadékokat érint6 jovedéki rendelke-
zésekhez kivanok most hozzasz6lni, a csokoladé-
iigyet meghagyom most masnak ebben a korben.

Az elektromos cigarettat érint§ szabalyozas kap-
csan én magam az elmult egy-masfél év soran sza-
mos alkalommal felszolaltam, és felhivtam 6ndknek
a figyelmét olyan problémékra, amelyekbe sikeriilt
rendszeresen belefutni, ilyen volt egyébként a jove-
déki ad6 kérdése is.

Azt szeretném els6ként a leghatarozottabban
iidv6zolni, hogy ebben a kérdésben is van ismét egy
jabb pozitiv kormanyzati elmozdulas, féleg ugy,
hogy néhény héttel ezel6tt én még Tallai allamtitkar
urhoz, pontosabban a miniszter drhoz tettem fel
kérdést, és Tallai dllamtitkar ar valaszolt ezzel kap-
csolatban. Akkor kifogéasoltam, és felhivtam a fi-
gyelmet, hogy teljesen értelmetlen dolog azonos
jovedéki adoval stjtani a nikotint tartalmazb és a
nikotint nem tartalmazo tolt6folyadékot, s6t egyalta-
14n értelmetlen jovedéki addval stjtani azt a toltéfo-
lyadékot, amely nem tartalmaz nikotint, és azt do-
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hanyterméknek mindsiteni. Ertelemszertien a fo-
gyasztok szempontjabol is ez egy sokkal kedvezébb
dolog, ebbe az iranyba tereli a fogyasztokat. Onma-
gaban az elektromos cigarettardl sok alkalommal
kimondtuk, hogy az nem dohanytermék, az elektro-
mos cigarettat hasznalé pedig nem dohanyos, ezt az
alapelvet azért szeretném most is rogziteni.

Az elektromos cigaretta az artalomcsokkentés-
nek egy nagyon fontos eszkoze, és ennek az artalom-
csokkentésnek az irdnyaba tudunk nagyon jé 1épést
tenni akkor - még egyszer mondom, nagyon oriilok,
hogy az ez iigyben sokszor elmondott javaslatunkat
végre elfogadtak -, ha a fogyasztokat is a cigarettarol
vagy a vagott dohanyr6l probaljuk az elektromos
cigaretta felé terelni, és azon beliil is arra biztatni
Oket, és nyilvan a jovedéki ad6 kiilonbségtétele ezt
eredményezi, hogy itt is inkdbb a nikotint nem tar-
talmazo tolt6folyadékokat hasznaljik.

Volt azért ez iigyben itt egy kis zavar. Tavaly,
amikor ez elGszor decemberben el6keriilt, akkor itt
milliliterenként 65 forintos arrél volt sz6; a Jobbik
itt 50 forintot javasolt, 6nok végiil 55 forintot fogad-
tak el. A javaslatban eredetileg, amely most bejott itt,
megint 65 forint szerepel; oriilok, hogy ez az 6sszeg-
zés alapjan mégis visszament 55 forintra, ezt min-
denképpen szeretnénk iidv6zolni.

Nyilvan ellenzéki képvisel6ként nem tidvozolhe-
tek és nem is fogok iidv6zolni adéemelést, hiszen
még ha kicsi Osszegli tételek is, de a vagott doha-
nyoknal szerepel némi jovedékiado-emelés, azonban
kétségkiviil igaz, hogy ez is abba az irdnyba hat, hogy
a vagott dohiny dragabba vilisa ismét egy masik,
Gjabb 6sztonzés lehet a dohanyosok vagy a valami-
lyen dohényterméket hasznalék szamara, hogy az
elektromos cigaretta iranyaba induljanak el.

(17.40)

Tehat ezek a modositasok igy, ebben a forméaban
jok és megfelelGek. Az irany tehat jo, azonban ebbdl a
szempontb6l még van tovabbi tennivalo, engedjék
meg, hogy erre azért felhivjam a figyelmiiket. Ugyanis
ha szdmba vessziik az elmalt egy-mésfél évben meg-
sziiletett 6sszes pozitiv 1épést ezzel kapcsolatban, azt,
amir6l most beszéltiink, ha megemlitjiik azt a ponto-
san szintén iidvozlendd 1épést, hogy kinyilt a lehetd-
sége annak - bar ebben az ligyben még nem latunk
pontosan - tavaly decemberben, hogy a korabban
torvényerGvel bezart, kifejezetten elektronikus ciga-
rettat és elektromos... Bocsanat, mar én is raszoktam
a rossz sz6 hasznélatara.

Tehat a kifejezetten elektromos cigarettat és a
hozza tartoz6 kellékeket arusitd szakiizletek is djra-
nyithassanak, van itt azért még egy harmadik problé-
ma, ugyanis mindezek a kivalé 1épések semmit nem
érnek akkor, kedves képviselGtarsaim, hogyha tovabb-
ra is érvényben marad az a javaslat, ami 475 ezer fo-
rintos termékenkénti regisztraciés dijat allapit meg
gyakorlatilag mindenre, ami az elektromos cigaretta-
val kapcsolatos.
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Ez az Osszeg teljesen irrealis, f6leg, ha azt néz-
ziik, hogy ez adott esetben ez egy eszkoz Gsszes alkat-
részére kiilon-kiilon vonatkozik, az utantolté folya-
dék kiilonboz6 izesitéseire, a nikotinos folyadékokra
kiilon-kiilon vonatkozik aszerint, hogy mennyi niko-
tint tartalmaz egy-egy folyadék. Ez onmagaban is
kigazdalkodhatatlan, és egyébként a feketepiacot
fogja erGsiteni, illetve azt fogja erdsiteni, hogy a fo-
gyasztok kiilfoldrol, kiilfoldi webshopokbol szerezzék
be a termékeket.

De ennél tovabb is mentiink sajnos, ezt mi ma-
gunk is sajnos csak most fedeztiik fel. A 2016. dec-
ember 19-ei Kozlonyben jelent meg egy modositas,
amely ezt a 475 ezer forintos termékenkénti igazga-
tasi szolgaltatasi dijat éves dijja fogja modositani. Ez
nyilvan mind a gyartok, mind a szakmai szervezetek
és a felhasznalok szamara is teljesen érthetetlen,
teljesen irrealis. Ha ezen nem hajlandéak valtoztatni,
ez gyakorlatilag az egész piacot tulajdonképpen
tonkre fogja tenni.

Ha azt nézziik, hogy tegyiik fel, hogy Magyaror-
szagon van szaz kiilonféle izesitésti utantolts folya-
dék, azoknak van nikotinmentes és nikotinos verzio-
ja, izenként harom eltéré mennyiségii nikotint tar-
talmazo fajtaval, ez négyszaz olyan, egymastol eltérd
utantolt6 folyadék, ami utdn 6nok szerint kiilon és
évente meg kell fizetni a 475 ezer forintot. Ha csak
ezt nézziik, ez a fenti kinélat esetén 1,9 milliard fo-
rintot jelent. Gondolom, nem kell mondanom, hogy
ez a rendelkezés teljesen tokéletesen nonszensz,
miik6désképtelen, és aki ezt meghozta, az se szdmol-
ni, se gondolkodni nem tud. Erre szeretném a legha-
tarozottabban felhivni a figyelmiiket és az allam-
titkar ar figyelmét, hogy ezzel az tiggyel csinaljanak
valamit.

Egyébirant a torvényjavaslatnak ezt az elmozdu-
lasat mindenképpen szeretném iidvozolni, és a ma-
gunk részérdl legalabbis ezt a részét mindenképpen
tamogatjuk és jonak tartjuk. Szeretném oOndket biz-
tatni, hogy azon az Gton, amin elindultak, ahhoz ké-
pest, hogy masfél évvel ezel6tt még komoly vitdink
voltak, de a korméany lathatéan végre elindult azon az
aton, hogy az artalomcsokkentést fontosnak tartja;
elindultak azon az tton, hogy segitsék a leszokast
azzal is, hogy az elektromos cigarettadhoz val6 hozzaju-
tast, illetve ennek az arat mérséklik. Erre én biztatom
onoket tovabbra is, de ezt a rendelkezést mindenkép-
pen gondoljak at, mert semmilyen pozitiv 1épés nem
fog semmit érni, ha ezen nem véaltoztatnak. K6sz6nom
szépen. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Szavay képviseld ar.
Megadom a sz6t Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak,
Jobbik.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! El kell mondani, hogy a kormany
teljes mértékben koncepcidé nélkiil nyal hozzd nem-
csak a jovedékiado-mddositasokhoz, de a teljes ado-
rendszerhez.
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A konyvel6i szakma tébb mint 60-féle adotipust
vagy adbemelési tipust ismer az 6nok 2010-ben kez-
d6d6 regnélasa oOta. Azt latjuk, hogy egyszer a
konyakosmeggylobbi tenyészik be a parlamentbe, és
persze ezaltal el lehet érni kedvezd iranyt valtozaso-
kat, de azért mégiscsak befolyasolja az 6nok cselek-
vési tervét. Most éppen az e-cigi kapcsan, bar ahogy
képvisel6tarsam elmondta, végre egy pozitiv iranya
elmozdulést is tandsitanak, de azért belecsempész-
nek egy kis adéemeléssel felérét a masik oldalon.

Azt 1atjuk, hogy a legdurvabb, amit csinaltak, az
mégis az lizemanyagokkal kapcsolatos intézkedésso-
rozatuk volt, hiszen gyakorlatilag megfosztjak a ma-
gyar vasarlot attdl, hogy kedvezd vilagpiaci valtoza-
sok, tendencidk esetén némi arcsokkenés lecsapod-
hasson néla, és egész egyszerlien 6nok nem rend-
szerben, nem egy normalis, elére meghatirozott
szisztéma szerint moédositjdk az adoérendszer egyes
elemeit, hanem allandéan a pénzbehajtasra utazva.
Jelen pillanatban sem tudtak egy olyan csomagot
letenni elénk, amely tehernehezitéseket ne tartal-
mazna az egyik oldalon.

Tehat én arra biztatndm Onoket, hogy egy teljes
kordi adokoncepcié mentén az egzotikus adofajtaikat
vezessék ki vagy alakitsak at. Utalhatok itt arra a
chipsadéként elhiresiiltre, amelyet pont ma vitat-
tunk meg a Gazdasagi bizottsag el6tt, ahol a multik
altal silanyitott m6don idehozott termékek kapesan a
chipsadé6 kiterjesztése és olyan felhasznalasa, amely
csillapithatnd a bajokat, igenis el6remutat6 lenne.
Azt latjuk tehat, hogy bar vannak j6 iranyt elmozdu-
lasaik, a koncepciot még mindig nélkilozik. Kérjiik,
ezen valtoztassanak! K6szonom a figyelmet. (Taps a
Jobbik padsoraibdl. - Kézbesz6las ugyanonnan:
Ugy van!)

ELNOK: K6szoéndm szépen, képviselS tr. Meg-
kérdezem, hogy a fennmaradt idGkeretekben kivin-e
még valaki hozzaszo6lni. (Nincs ilyen jelzés.) Jelent-
kez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezarom, és meg-
adom a sz6t Galambos Dénes képvisel§ trnak, aki
jelezte, hogy az el6terjeszt6k nevében kivan vala-
szolni az elhangzottakra.

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz): Elngk Ur!
Ko6szonom a szot. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szavay
Istvan hozzéaszoblasdhoz, illet6leg Z. Karpat Déniel
képvisel§ ur felvetéséhez szeretnék sz0lni, ami Gssze-
fligg azzal, amit a Gazdasagi bizottsag és a Torvény-
alkotéasi bizottsag is targyalt. Burany Sandor drnak,
szocialista parti képvisel6nek volt egy modositéd ja-
vaslata, amely az iizemanyagok vonatkozasiban
Osszecseng azzal a gondolattal, amit Z. Karpat Déniel
mondott. Mindjart reagélok erre is.

Azt koszonjiik az el6terjeszt6k nevében, hogy a
dohanyzas elleni kiizdelemben folytatott iton az e-
cigarettahoz, illetve az elektromos cigarettahoz kap-
csoldédoan kialakult egy olyan konszenzus, amely
révén a Gazdasagi bizottsag egyébként meghallgatta
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ezt a véleményt, és ennek kapcsan, ahogy képvisel6-
tarsam is jelezte, az 55 forint/milliliter érték szerepel
a javaslatokban.

Maga az elGterjesztésnek ez a része, azt gondo-
lom, hogy prdbalja koévetni az Gj dohanytermék-
kategobridkkal felveend6 harcot. Elhangzott a Tor-
vényalkotasi bizottsag iilésén képviselGtarsam, Szi-
lagyi Gyorgy szajabol, hogy talan el6re is mentiink.
Sosem lehet eléggé el6remenni, hiszen mindig Gjabb
és Ujabb termékeket vezetnek be a nagy gyartok.
Természetesen most itt nem fogok gyartokat mon-
dani, de ez a harc folyamatos, és az is j6 érzéssel tolti
el az embert, hogy azokat a korrekci6kat, amiket
elvégeztiink, hogy a nikotintartalmu tolt6folyadékrol
legyen sz0, szintén koszonom az el6zd hozzaszola-
sokbol.

Annak a kérdésnek az eldontését nyilvanval6an
a gyakorlat adja meg, hogy 400 utantolt6 valos, nem
valés. Nem vonom kétségbe a képvisel$ tirnak ezt a
felvetését, de nyilvan ez a késGbbi mddositasok kap-
csan meriilhet fel. En azt gondolom, hogy ma ebben
a torvényjavaslatban nem tudunk ezzel foglalkozni;
illetve fogadbkészséget nyilvan tanusitani kell, ha
ennek van realitasa. K6szonjiik a felvetést.

Az iizemanyagok kapcsan egyrészt nem szoltam
arr6l a Torvényalkotasi bizottsidg jelentésének az
ismertetésekor - ez lehet, hogy hiba -, hogy ebben a
kontextusban nem lehetett foglalkozni jogtechnikai-
lag - tartalmilag sem, de jogtechnikailag azért - azzal
az elGterjesztéssel, amit Burany Sandor ar jegyzett,
mert talterjeszkedésnek mindGsiilt a torvényjavaslat-
hoz képest, amelyet benyujtottunk.

Tartalmilag pedig, azt gondolom, vitatom azt az
allitast, amit Z. Karpat Daniel ar jelzett, mert az
olajarhoz kotott adbemelés elénye egy egyszeri eme-
1éssel szemben, hogy magasabb adomérték csak ak-
kor van érvényben, amikor a nett6 arak alacsonyak,
igy ez a megoldas kifejezetten védi a fogyasztokat a
drasztikus aremelkedést6l.

Tehat ezzel egyiitt kérem, hogy a szavazataikkal
a holnapi nap folyaman tdmogassak a torvényjavas-
lat elfogadasat, és koszonom a vitdban valo részvéte-
liikket. K6sz6nom.

(17.50)

ELNOK: Koszoném szépen, Galambos képvisels
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a
holnapi iilésnapon keriil sor.

Most pedig, tisztelt Orszaggytilés, soron kovet-
kezik az épitett kornyezet alakitasarol és vé-
delmérdl szo6l6 1997. évi LXXVIII. torvénynek
az egyszerd bejelentés 300 négyzetméternél
nagyobb lakéingatlan nem kereskedelmi céla
épitésére torténd kiterjesztésével osszefiiggo
modositasardl szolo elGterjesztéshez benytjtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzé modositd javaslat
vitdja. A kormany-elGterjesztés T/13849. szamon és
az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nallé iromanyok a
parlamenti informatikai halézaton elérhetdk.
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Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor, 15 perces id6keretben. Megadom a szt
Galambos Dénes képvisel6 tirnak, a bizottsag eld-
adéjanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Torvényalkotési bi-
zottsag el6addja: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Az Orszaggytilés részletes vitat lezar6 sza-
kaszaban ezaton tajékoztatom onodket, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsag 2017. marcius 16-4n megtar-
gyalta a T/13849. szamon benytjtott torvényjavasla-
tot, amely az épitett kornyezet alakitasardl és védel-
mérdl szolé 1997. évi LXXVIIIL. torvénynek az egy-
szer( bejelentés 300 négyzetméternél nagyobb lako-
ingatlan nem kereskedelmi céla épitésére torténd
kiterjesztésével Osszefiigg6 mobdositasarél szol.
Ahogy hazelnok ur is jelezte, aki ezt végig tudta ko-
vetni, az mar meg is értette nagyjabol, hogy mirdl
van sz0; bizom benne. Akik az altalanos vitaban és a
Torvényalkotasi bizottsag vitdjaban rész vettek, azok
ezt vissza tudjak igazolni.

A Torvényalkotasi bizottsag 0Osszegz6 javasla-
ta - amelyet a bizottsag 23 igen szavazattal, 1 nem
ellenében, 5 tartézkodas mellett fogadott el - tartal-
mazza a Gazdasagi bizottsag altal javasolt nyelvtani
moédositasokat, amelyeket a Torvényalkotési bizott-
sag is tAmogatott. Tovabba a Torvényalkotasi bizott-
sag sajat modositd javaslatat is magaban foglalja,
amely a javaslat 1. §-a altal modositani tervezett, az
Etv., tehat az érintett kornyezet alakitasardl és vé-
delmérdl szold torvény 33/A.8§ (1) bekezdésének
mondatat a konnyebb érthetéség kedvéért pontokra
javasolta tagolni. Ennek eredményeképpen a javaslat
1j rendelkezései elGirjak, hogy 300 négyzetméter
folott akkor lehet egyszer( bejelentéssel 1j lakoépii-
letet épiteni vagy a meglévé6t bdviteni, ha azt az épit-
tet6 sajat lakhatasanak a biztositasa érdekében végzi.

A modositas ez el6bbi rendelkezés biztositasara
vonatkoz6 szabalyt tartalmaz, amely szerint a lakd-
épiilet megépiiltét kovetd 6t éven beliil nem lehet az
elkésziilt épiilet rendeltetését megvaltoztatni. Ez a
szabalyozas megel6zi, hogy a mar felépiilt épiilet a
lakhatas biztositasatol eltérd rendeltetésre haszna-
16djon.

A torvényjavaslat tovabbi rendelkezései, ugy
gondolom, Osszefliggenek azzal, amit lehetne annak
is mondani, hogy az allamigazgatasi rezsicsokkentés
keretében val6 szabalyozas, hiszen részletszabalynak
tlinik, de azért fontos elem az, hogy amikor a beje-
lentéssel végezhets épités végére érnek, a hatdsagi
bizonyitvany kiéllitasdnak a dija a tovabbiakban
miniszteri rendeletben Kkeriiljon megallapitasra,
amely egy differencialtabb armegallapitast tesz lehe-
t6évé, és rugalmasabban, a polgarok szdméra kedve-
z6bb mobdon keriilhessen megallapitisra. Ez is fontos
részelem.

A maésik fontos részeleme a térvényjavaslatnak,
hogy az épitésfeliigyelet tehermentesitése érdekében
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a jokarbantartasra vonatkoz6 szabalyok esetében a
tovabbiakban a javaslat értelmében a kormanyhiva-
talok jarasi hivatalai, épitésiigyi hatosagai fognak
eljarni a folyamatban 1év6 tigyek lezarasa utan.

Amiért az altalanos vitaban én is tdmogattam
ezt a torvényjavaslatot, az dontGen az - ahogy a fel-
sz6lalasomban is jeleztem -, hogy a valasztokeriile-
temben is gyakorlati jelentéséggel birnak azok a
telepiilésszerkezet alapjan vidéki telepiiléskategoria-
nak nevezhetd - ezt teljesen pozitiv értelemben és
biiszkén mondom - hibak, amelyek a korabbi évtize-
dekben elkovet6dtek, még valamikor a hetvenes-
nyolcvanas években, amikor nagy alapteriiletd,
nagyméretd telkekre olyan épitési modot valasztot-
tak, amellyel maradtak még teriiletek, és szerencsére
nem azok a megoldasok nyertek nagyobb teret, hogy
nyeles telekre alakitsak ki, hanem van még lehetGség
beépiteni. Vannak olyan telepiilések - az én valaszt6-
keriiletemben legaldbb négy-6t ilyen telepiilés van:
Nagyvenyim, Perkata, R4calmés -, amelyeknél gya-
korlati jelent6séggel bir ez a modositds. Nem mas
miatt tAmogatjuk ezt a térvényjavaslatot e tekintet-
ben, hanem azért, hogy tobb generici6 lakhatasi
megoldasat, épitési megoldasat is tAmogassuk, és ez
Osszecseng azzal, amit a miniszterelnok ar jelzett,
hogy 2017 az otthonteremtés éve. Ha e tekintetben is
tudunk adni lehet6ségeket a polgarok szamara, ak-
kor élni kell ezzel a lehetGséggel.

Mindezekre tekintettel kérem, hogy tAmogassak
a torvényjavaslat elfogadasat. (Taps a Fidesz sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom, Galambos képvisel§ ur.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Megkérdezem az elGterjesztét,
hogy kivan-e felszolalni. (Csepreghy Nandor: Most
nem.) Jelzi, hogy most nem.

Tisztelt Orszaggytlés! A kijelolt Gazdasagi bi-
zottsag nem allitott elGadot.

Megadom a sz6t Sallai R. Benedeknek, aki a vita-
hoz kapcsol6dé Fenntarthaté fejl6dés bizottsaga ki-
sebbségi véleményét ismerteti, 3 perces idGkeretben.

SALLAI R. BENEDEK, a Fenntarthat6 fejlédés
bizottsaga kisebbségi véleményének ismertetdje:
Ko6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Vannak szakmai kérdések,
amikrél siman kedélyesen elcseveghetiink, viszont ez
a 300 négyzetméter folotti villaamnesztia, hogy
mindenki villat épithessen a budai hegyekben maga-
nak engedély nélkiil, nyilvinvaléan nem tartozik
ebbe a kategériaba, hiszen itt pusztan egy ujabb
fideszes szélhdmossagrol van szo, hiszen azt az 6nok
altal 1étrehozott 41j milliomos, millidrdos, szazmilli6s
vagyonokkal rendelkez6 kozeget, amelyik egyaltalan
megteheti maganak, hogy 1j csaladi hazakat épitsen
300 négyzetméter f6lott, azokat kivanjak helyzetbe
hozni. Sz6 nincs arrél, hogy idaig ne épithettek vol-
na, de eddig azért néhany szempontot figyelembe
kellett venni az épitési engedélyezési eljaras soran,
amit szerintiink tovabbra is kellene egy ekkora lako-
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épiiletnél, hiszen lehet, hogy ezeknek mind a mikro-
kornyezetre, mind az utcaképre, mind egyéb vonat-
kozasokban egyértelmiien olyan hatasai lehetnek,
amelyek mind az épitett kornyezetet, mind a termé-
szeti kornyezetet negativan befolyasoljak.

Alapvet6en az a véleményiink, hogy a hagyoma-
nyos engedélyeztetési eljards nem akadalyozta meg
még a nagycsaladoknak sem, hogy 0sszekoltozzenek,
semmilyen szinten nem volt akadalyoz6 tényezd,
viszont a 300 négyzetméteres alaptertilet lehetGségei
kinyitjak a visszaélésre a lehetGséget. Ot év nagyon-
nagyon kevés arra, hogy egy eltéré rendeltetést al-
kalmazzanak egy ilyen jellegli épitményre, ennek
megfelelen a Fenntarthato fejl6dés bizottsagaban is
ismertettem azokat a tényeket, amelyek akar a 2016.
évi LXXIV. torvénnyel, a telepiiléskép védelmérdl,
akar a korabban elfogadott természetvédelmi jog-
szabalyokkal, akar EU-s rendelkezésekkel kapcsolat-
ban egyértelmiien a korabbi jogszabalyok és er6sebb
jogszabalyok ignoralasdhoz vezethet, tehat felvetheti
a jogszerd jogalkotas kérdéseit.

Alapvet6en a 300 négyzetméter folotti lakodin-
gatlanok kérdése a magyar milliomosoknak, egy
kivalasztott szlik kisebbségnek a kérdése. Erre min-
den tovabbi nélkiil lehet6ség lehetne akkor is, ha
biztosan latnank az engedélyeztetési eljarasban,
hogy hova keriil a hulladék, milyen eljarasban, mi
torténik az épitési maradékokkal, milyen tajképi
vagy a szomszédokra milyen hatasai lehetnek ennek.
Ez nyilvanvaléan egy allampolgar-ellenes jogszabaly,
hiszen kiiktatja annak a lehet&ségét, hogy a szom-
szédok résztvevSként érdemben hatéssal tudjanak
lenni az engedélyezési eljarasra. A korabbi szakhat6-
sagi eljarasban konszenzusokra volt sziikség. A kor-
maéanyhivatalok Osszeolvasztasaval ennek az igénye
csOokkent, most gyakorlatilag teljesen meg is sz{inik
annak az igénye, hogy lehetGség szerint bGvebben
figyelembe lehessen venni akar az épitett kornyezet,
akar a természetes kornyezet szempontjait.

Ennek megfelelGen arra kértem a Fenntarthat6
fejlédés bizottsagat, hogy figyelembe véve az agazati
torekvéseket, ne timogassa, de sajnos kisebbségben
maradtam a véleményemmel, és a bizottsdg kor-
manyparti tobbsége tamogatta. Az alldspontom a
frakciém esetében természetesen megismételhetem,
de tartalmilag ugyanez lesz. K6szonom szépen a szot.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Most a képvisel6i felszblalasok
kovetkeznek, a napirend szerinti idGkeretekben. A
vita soran kétperces hozzaszolasra nincs lehetGség.

Els6ként megadom a szo6t Hegediis Lorantné
képvisel6 asszonynak, Jobbik.

(18.00)

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszoném
szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Na-
gyon ritkan fordul el6 velem, hogy a korméanyzat
megfogadja azt, amit kérek. Most ez tortént, igaz,



33393

hogy csak rendkiviil parcialis moédon. De azért min-
denképpen szeretném a joval, pozitivval kezdeni.
Héla istennek, hogy megértették, hogy a rendelte-
tésmod-valtoztatas tilalma egy kiskaput talan bezar,
legalabbis egy idére. A magunk részérdl azt inditva-
nyoztuk, hogy ez legalabb tizéves tilalom legyen.
Emellett azt is kértiik, hogy elidegenitési tilalom is
legyen feljegyezve a tulajdoni lapra akkor, amikor
kiadjak a felépités megtorténtét tandsité hatosagi
bizonyitvanyt.

Az 6nok indokoldsa szerint mindenki a sajat
lakhat4sa érdekében épiti ezt az ingatlant. Akkor
nem igazan értem, hogy miért is ne lehetett volna ezt
elfogadni. Nem beszélve arrdl a sztikkeblliségrdl,
hogy miért pont 6t évben szabtik csak meg ezt a
rendeltetésmod-valtoztatast. Hiszen ha mindenki a
sajat lakhatasara épit, akkor nyilvan ezt hosszabb
tavra gondolja, tehat nyugodtan félvallalhattak volna
a tiz évet is.

A masik, amit kértlink, és sajnos szintén nem
valosult meg, a 300 négyzetméter folotti kategoria
pontositasa. Mert amikor 6nok a vitidban érveltek a
javaslatuk mellett, mindig a 300 négyzetméter folotti
par négyzetméterben gondolkodtak. De akkor is
mondtam maér, hogy 300 négyzetméter f616tt mond-
junk egy szamot kozosen, legyez ez a 10 ezer. Folotte
van a 300-nak? O, igen. Tehat meg lehetne akér
épiteni egy akkora nagysagrendd épiiletet? Meg, ez
alapjan senki nem tiltja. Mi lesz ennek a kovetkez-
ménye? Ahogy Sallai képvisel6tarsam is elmondta,
nem lesz ettdl jobb az épitett kulturalis kornyeze-
tink, nem lesz szebb a falukép, viszont az biztos,
hogy a kozosségi kontroll egyszer s mindenkorra
megsziinik. Az tligyféljogok mar eddig is el voltak
temetve 300 négyzetméter alatt, most méar 300
négyzetméter folott is meg lesznek sziintetve.

Osszességében azt kell mondjam, amit az altala-
nos vita keretében is kifejtettem, hogy ez val6jaban
nem a magyar csaladoknak kedvez. Mert melyik az a
magyar csalad, amelyik akar ezrével tudna négyzet-
métereket épiteni? Nyilvanvalban iizleti érdek, ami
itt megfogalmazddik. Azzal, hogy a rendeltetésmod-
valtoztatés tilalméat 6t évre betették, amit, még egy-
szer azt kell mondjam, nagyon jé szivvel vettem,
hogy legalabb ezt az egy lizenetemet megértették, azt
még nem zartak ki, hogy lakhatési céla ingatlanként,
de mondjuk, bérbe adva hasznositsa, szedje a hasz-
nat az adott épittetGje ennek az ingatlannak. Mert
ugye, az sincs beleirva ebbe a torvényjavaslatba,
hogy oda egyébként nekik kotelez6 bejelentkezni és
ténylegesen, életvitelszerien ott kéne laknia. Az in-
doklasban ez felmeriil, fantasztikus, tényleg nagyon
nagy szo, csak éppen nem biztos, hogy életszerd,
hogy valdjaban is igy fog torténni.

Ugyhogy Osszességében azt kell mondjam, ezt
tovabbra sem fogjuk tudni tamogatni. De, &llam-
titkar ar, nagyon szépen kérem, szerintem semmi
nem siirgeti onoket a tekintetben, hogy ezt az épitett
kornyezetrél szolé torvényt most ilyen értelemben
modositsak, hacsak nincs valami konkrét tzleti,
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befektetdi szandék, ami miatt most rogton meg kell
ezt szavazni. Foltételezem, hogy nincs, hiszen o6n
nem igy beszélt, hanem a magyar csaladok lakhata-
sarol, az otthonteremtés fontossagarol beszélt. Tehat
ez egy jov6beni, akir mondhatjuk, tavlatos cél is
lehet. Még mindig volna idejiik 6noknek is, hogy a
szakmaval egyeztessenek és megnézzék, hogy valdja-
ban milyen tarsadalmi hatasa lesz az 6nok altal el6-
terjesztett javaslatnak.

Még egy dolgot hadd mondjak el ezzel kapcso-
latban: itt sz6 sincs rezsicsokkentésrél, szé sincs
biirokraciacsokkentésrél. Konyorgom, kérdezzenek
mar meg egy épittet6t, hogy ett6l kevesebb lett-e az a
pénz, amit 6 az épitésznek kifizet. Dehogyis, ett6l
csak novekedett, hiszen kotelez§ tervez6i miivezetés
van. Ha eddig 200-300 ezer forintba belekeriilt egy
épitési engedély, most, mivel szamtalan tovabbi ko-
riillményt 6nok kotelez6vé tettek, ezért ez az Osszeg,
amit az épittetd kifizet az elGzetes tervekre 6sszessé-
gében, milli6 f61é mehet egy csaladi haz esetén. Te-
hat itt se rezsicsokkentésrdl, se buirokraciacsokken-
tésr6l nem beszélhetiink.

Egy dologrdl beszélhetiink, még egyszer, hogy az
Osszes kozosségi érdekképviseletet kizartuk egyszer s
mindenkorra. Mert ugye, ezzel még parhuzamosan
az is szokott jarni, hogy kicsit nagyobb épiilet esetén
onok mar mindent rogton kiemelt kormanyzati pro-
jektté mindsitenek, akar Garancsi 120 méteres lako-
ingatlanit ott a Kopaszi-gaton. Jézus Madria, bele
sem merek gondolni! Mi van, ha az is egy lakasként
van megterveztetve. Ugye, arrdl is beszéltem, hogy
egy lazabb alaprajzi elrendezés esetében, mivel senki
nem kontrollalja, senki nem ellenérzi, és nem is
sz6lhat bele val6jaban, mert nincs hatosig, amelyik
beleszoljon, gyakorlatilag azt épithet, amit akar.

Ugyhogy azt gondolom, itt az id6, ezt a torvény-
javaslatot most még-a holnapi nap el6ttiink
van - nem kell szavazasra bocsatani, még vissza lehet
csindlni. Még van ideje a korméanyzatnak ezt meg-
fontolni, és ett8l az Griilettdl, ettdl az eszement gon-
dolattédl megmenteni Magyarorszagot. Koszonom,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ asszony,
jegyz6 asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem,
hogy a fennmaradt id6keretekben kivan-e még valaki
a felszoblalasi lehet6séggel élni. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezarom, és kérde-
zem az elGterjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitaban
elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen. Megadom a szo6t
Csepreghy Nandor allamtitkardrnak.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom szépen a
sz6t. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt Képviseld
Urak! Koszonom szépen a kritikus és a tamogato
hozzaszolasokat is, nemcsak a mai napon, hanem a
vita teljes hosszdban. Engedjék meg, hogy azt min-
denképpen elmondjam, hogy amikor a Miniszterel-
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nokség egészében hozzafogott az épitésiigy szabalya-
inak Gjragondolasahoz, alapvetGen ezt abbdl a nézd-
pontbdl tette, hogy az allampolgarokat felnGttnek
tekinti; olyan embereknek, akik képeseket jogszaba-
lyokat értelmezni, és képesek eszerint élni minden-
napjaikat, eszerint engedélyeztetni egy eljarast, esze-
rint épiteni egy ingatlant.

Azok a félelmek, amelyeket Hegedlis képvisel6
asszony felvetett, szerintem részben megvalaszolasra
keriiltek, hiszen tudja on is, képvisel§ asszony, ebben
a torvényjavaslatban az szerepel, hogy csak a sajat
célra torténé épités és épittetés az, ami mentesiil az
engedélyezési eljaras alol. Természetesen ezt a sza-
balyt sem lehet kiilon értelmezni az épitésiigy tobbi
szabalyatoél, ahol pedig pont az volt a célunk, hogy
megsziintessiik a szubjektiv értékelés lehetdségét,
megsziintessiik annak lehet6ségét, hogy nem a sze-
rint a terv szerint épiil meg egy lakas vagy egy barmi-
lyen mas ingatlan, mint ahogy azt korabban beje-
gyezték, utdna pedig a kiilonb6z6 allami hatésagok
szubjektiv dontésétdl fiigg, hogy ez fennmaradhat-e
vagy sem. Most kotelezd tervezbi miivezetés van, ami
pedig pénziigyi garanciat jelent az épittet6nek arra
vonatkozoan, hogy az, amit ma 6 a terveken lat, és
amit az épitész, amit a mérnok garantél, az megfelel
az orszagos és a helyi szabalyoknak. Azt gondolom,
hogy ez egy nagyon fontos valtozas, és a 300 négy-
zetméteres ingatlannagysag bevezetése, illetve az
afeletti lakdingatlanok esetében az engedélyezés
eltorlése nem szol masrol, mint arrél, hogy Magyar-
orszagon lehessen otthont tgy épiteni, hogy az enge-
délyezési eljarassal ne kelljen vesz&dni a korabbiak-
hoz képest.

Azt gondoljuk, hogy ez a szabalyozas igenis jo
irAnyba mutat, hiszen ennek statisztikai mutat6i mar
igazolodtak. Mig 2015-ben Osszesen 12 ezer lakas,
illetve lakbingatlan épitését kezdték meg Magyaror-
szagon, addig 2016-ban mar 26 ezret; a 26 ezerb6l 12
ezret mar az egyszertisitett bejelentési kotelezettség
mellett. Es az 6sszes olyan médositd javaslat, ami itt
onok el6tt is hever, nemcsak a kormanyzat allas-
pontjat, hanem az épitész- és a mérnokkamara allas-
pontjat is tiikrozi. Ahogy képvisel§ asszony is latta,
és ahogy ezt a Miniszterelnokség igérte 6nnek, ott,
ahol érdemleges javaslat van, megfogadjuk akar a
Jobbik allaspontjat.

Azt gondoljuk, az 6téves funkciovaltasi tilalom
megfelel6 garancia arra vonatkozoban, hogy itt val6-
ban lakéascéla ingatlanok épiiljenek, és azt gondoljuk,
hogy ez a szabalyozas ma kozelebb visz ahhoz, hogy
egy atlathat6obb, a szubjektiv értékelést6l mentes és
valdban értékes épitészeti orokség jojjon létre ebben
a generacioban is. K6szonom elnok Gr megtiszteld
figyelmét. (Taps a kormanypdarti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapon kertiil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az on-
kényuralmi jelképek kereskedelmi céla hasz-
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nositasanak tilalmardél, valamint az ezzel 6sz-
szefiiggb egyes torvények médositasarol szolo
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Lazar
Janos, Vas Imre, Vigh Laszl6, Vitanyi Istvan,
Szatmary Krist6f fideszes képvisel6k és Semjén
Zsolt, valamint Vejkey Imre KDNP-s képvisel6k altal
benyujtott elGterjesztés T/14441. szamon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Lazar Janos miniszter
drnak, a napirendi pont el6terjesztGjének, 30 perces
idGkeretben.

(18.10)

LAZAR JANOS (Fidesz), a napirendi pont eld-
adoja: Igen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Orszaggytilési képvisel6-
ként kérem a Semjén Zsolt képvisel6tarsammal ko-
z0s javaslatunk megfontolasat a tisztelt képviselG-
haztol az alabbiak szerint.

Mint ismeretes, a parlament Fidesz- és KDNP-
frakcigjaban 1iil6 parlamenti képviselGtarsaimnak
2010 és '14 6ta két fontos célja van az orszag Haza-
ban, illetve a végrehajt6 hatalom mogotti tébbség
biztositasaval. Az egyik Magyarorszag gazdasagi
meger6sitése, a masodik pedig az orszag fiiggetlen-
ségének a megerGsitése. Ennek jegyében tartom
kiilonlegesen fontosnak azt, hogy a nemzeti 6nren-
delkezés kérdése alkalomadtan ne csak elvek, hanem
konkrétumok kapcsan is a parlament napirendjére
keriiljon.

Mint ismeretes, Semjén Zsolt képviselGtarsam
az elmult napokban azzal indokolta az 6nok el6tt
fekv6 torvényjavaslat benyujtasat, hogy politikai-
erkolesi kotelessége van az Orszaggytilésnek. En azt
mondom, hogy politikai-erkolcsi kotelessége is van
az Orszaggy(ilésnek, masrészrfl pedig a nemzeti
érdek védelme egy rendkiviil fontos politikai célkit(-
zése minden fideszes és minden KDNP-s parlamenti
képvisel6tarsamnak, és azt remélem, masoknak is,
ezért bizom abban, hogy tdmogatni fogjak az eléter-
jesztést és a javaslatot.

Miben 4ll az elGterjesztés és a javaslat, illetve
mirdl sz6l? Mint ismeretes, 2000 6ta probalkozik a
Magyar Orszaggytilés azzal, hogy az 6nkényuralmi
jelképeket, azok hasznalatat korlatozza, illetve tiltsa.
Ennek két oka van az elGterjesztés szerint. Nyilvan
van egy erkolesi kotelességiink az oOnkényuralmi
jelképek tiltasat, hétkoznapi hasznélatat illetGen,
hiszen az 6nkényuralmi jelképek kereskedelmi forga-
lomban valé hasznélata mégiscsak hozzajarul ahhoz,
hogy ezek az 6nkényuralmi szimboélumok egy tarsa-
dalmi legitimitast nyerjenek, ami nyilvanval6, hogy
az id§ tavolsagaval, 70 év vagy 30-40 év tavlatiban
mar djabb és tGjabb generaciok szaméara kevesebb
személyes élményt nyajtdé kérdés, és sokkal inkabb
torténeti ismeret vagy benyomas, ezért a kereskede-
lemben hasznalatos eszk6zok, a kiilonb6z6 reklamok
relativizdlni képesek egy-egy elnyomo rezsimnek,
egy-egy onkényuralmi rezsimnek a jelentGségét.
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Mondom ezt azért, mert a javaslatunk elsdsor-
ban azoknak az érdekeit védi, azoknak az emberi
méltésidghoz fizott jogat védi, akik egy onkényural-
mi jelkép hasznalatakor - legyen az adott esetben
nemzetiszocialista jelkép vagy kommunista jel-
kép - sértve érzik magukat, legyenek azok holoka-
uszttalélék vagy a kommunizmus aldozatai. Sértve
érzik magukat akkor, amikor a kereskedelmi forga-
lomban, barmilyen kereskedelmi forgalomban a
hétkoznapok szintjén kommunista szimbélumok
vagy nemzetiszocialista, naci szimb6lumok keriilnek
adott esetben egy hasznalati targy, egy fogyasztasi
eszkoz boritojara, kiilsejére, cimlapjara nyilvanvalo-
an azért, hogy folkeltsék a figyelmet, folhivjdk ma-
gukra a figyelmet, és a kereskedelemben el6nyokre
tegyenek szert.

Nagyon szeretném elkeriilni az emberi méltosag
védelme és az aldozatok emberi méltdsaganak vé-
delme érdekében azt, hogy egy-egy kommunista
diktatara jelképével folruhézott polé vagy egy-egy
nyilaskeresztes, naci szimbélummal felruhazott targy
egy jo buli része legyen Magyarorszagon most vagy a
kovetkezd idSszakban. Ugy gondolom, hogy az el6t-
tiink jar6é generacioknak, az aldozatoknak és azok-
nak, akiknek az emberi méltésdgat mindez sérti,
minimum ennyivel tartozunk, és nemcsak szavak
szintjén és torvények szintjén kell ezt kimondanunk,
hanem a hétkoznapokban is alkalmaznunk kell.

A maésodik ok, amit semmiféleképpen nem sze-
retnék szényeg ala soporni, a nemzeti érdekvéde-
lemmel kapesolatos. Néhany nappal ezel6tt latott
napvilagot az a roman birdsagi itélet, amely az Igazi
Csiki Sor forgalmazasat, el6allitasat 1ényegében lehe-
tetlenné tette. Bar az itélet nem keriilt még leirasra,
jogerds. Tulajdonképpen arrél van szo, hogy Erdély-
ben, Székelyf6ldon kibontakozott egy védjegyhaszna-
lati és egy névjegyhasznalati vita, amiben a korabbi
években Kozép-Europaban és igy Erdélyben is jelen-
t0s piaci folényre szert tev6 Heineken-csoport egy
kis magyar véllalkozast tdimadott meg, ellehetetlenit-
ve a névhasznalatot, a miikodést, lehetetlenné téve a
piaci szereplést. Ugy gondolom, hogy a Heineken
messze visszaélt piaci erdfolényével - mint ahogy
teszi ezt Magyarorszagon is -, hiszen egy szaméara
valddi piaci konkurenciat nem jelent6 céggel szem-
ben alkalmazott brutalis eszkozoket. Azt gondolom,
hogy a Magyar Orszaggy(ilésnek, minden eskiit tett
parlamenti képvisel6nek ki kell 4llnia a mellett az elv
mellett, hogy ha valahol a vilaigban Magyarorszag
hatérain beliil vagy kiviil nemzeti érdek sériil, akkor
azt a nemzeti érdeket meg kell védeniink, ha nemzeti
érdek sériil, akkor az nem maradhat kovetkezmé-
nyek nélkiil.

Ezért az a kérésem a tisztelt Orszaggytilés-
hez - képvisel6tarsaim nevében is kérhetem ezt -,
hogy mérlegelje azt, hogy ha egy magyar nemzeti
érdeket védjegyvonalon timadnak meg, akkor erre
egy védjegyiigy legyen a valasz. Tehat védjegyligyre
védjegyiiggyel valaszoljunk azért, mert - még egyszer
szeretném hangsilyozni - az el6terjeszt6 parlamenti
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képvisel6knek az a nyiltan vallalt allaspontjuk, hogy
magyar nemzeti érdek sem Magyarorszag teriiletén,
sem Kozép-Europaban, sem mashol kovetkezmé-
nyek nélkiil nem sériilhet.

Ezért aztan, amikor ez az eset kirobbant, és pro-
baltuk tanulmanyozni munkatarsaimmal, képvisel6-
tarsaimmal a jogi kornyezetet, és azon tanakodtunk
a Fidesz és a KDNP képviselGivel, hogy mit lehetne
tenni az eurdpai uniés szabalyok, a magyar korabbi
alkotmanybirésagi dontés vagy az Emberi Jogok
Eurépai Birésaganak dontése alapjan - amelyeket
majd mindjart a jogi értelmezés és indokolas kap-
csan is citalok -, akkor keriilt a keziinkbe a torvény,
amely az onkényuralmi jelképek hasznélataval kap-
csolatos.

A 2000-es szabalyozas, amely tiltotta az On-
kényuralmi jelképek hasznélatait Magyarorszagon,
2003-ban alkotmanybirosagi feliilvizsgalat ala ke-
riilt, és az Alkotmanybir6sag - mint ismeretes - a po-
litikai véleménynyilvanitashoz f{iz6d6 szabadsagjo-
got er6sebbnek tartotta az emberi méltosag védel-
ménél. Az elmult harminc év alkotmanybirosagi gya-
korlataban és magyar joggyakorlataban, talan kocka-
zat nélkiil allithatom - (A mikrofonja leesik a zaké-
jarél.) - ha a mikrofon ezt lehet6vé teszi -, hogy a po-
litikai véleménynyilvanitashoz fliz6d6 jog egy abszo-
lat jog, amit minden és mindenki véd, éppen ezért ez
praktikusan azt jelentette, hogy az emberi méltosag-
nél is erGsebb védelmet kapott az Alkotmanybirosag-
tol. Zarojelben jegyzem meg, hogy az Alkotmanybi-
rosag egyébként 2003-as dontésében nemcsak a
politikai véleménynyilvanitashoz fiiz6d6 jogot védte,
hanem az Alkotmanybirésag aranytalannak talélta és
korvonal nélkiili, kontar nélkiili dontésnek talalta a
biintet6 torvénykonyv vonatkozé rendelkezéseit,
nem talalta elég preciznek és pontos szabélyozasnak.
2000-ben az Onkényuralmi jelképek hasznélatat a
jogalkoté szadndéka szerint a biintet§ torvénykonyv
alkalmazasaval probalta szankcionalni.

Az ligynek azonban van folytatasa. Mint ismere-
tes 6nok el6tt, az Emberi Jogok Eur6pai Bir6sdgahoz
fordult egy magyar allampolgartarsunk, és kérte az
onkényuralmi jelképek és szimbdélumok hasznalata-
nak lehetdségét mint a politikai véleménynyilvanitas
eszkozét. Erre a bir6sag lehetGséget is biztositott
szamara. Tehat ma Magyarorszdgon az 6nkényural-
mi jelképek hasznalata ugyan korlatozott, de nem
abszolut tiltott, és nyilvanvalo, hogy a politikai véle-
ménynyilvanitashoz f{iz6d6 jog erdsebb, mint az
emberi méltosag védelme, azoknak a csoportoknak,
személyeknek a védelme, akikrél mondandém elején
beszéltem.

Azt vizsgaltuk meg képvisel6tarsaimmal ko6zo-
sen, hogy vajon van-e kiilonbség a politikai véle-
ménynyilvanitashoz fiz6d6 szabadsagjog és a keres-
kedelemben hasznalatos szdlasszabadsag kozott,
vajon a kereskedelmi szo6lashoz valo jog, a kereske-
delmi rekldmhoz val6 jog, a kereskedelemhez valo
jog ugyanolyan erds jog-e, mint a politikai véle-
ménynyilvanitas szabadsiga. Véletlen sem szeretnék
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jogaszkodni, de mégiscsak kénytelen vagyok azt hi-
vatkozni tisztelt képviselGtarsaim szamara, hogy ma
az eurdpai joggyakorlat, amelyet ebben a Héazban
majd a torvényjavaslatunk kritikajaképpen tobben
meg fognak idézni partallastol fliggetleniil, mégis-
csak kiilonbséget tesz politikai véleménynyilvanitasi
szabadsag és a kereskedelmi reklam hasznalatdhoz
vald jog kozott. A ketté nem egyenld és nem ugyanaz.

A magyar Alkotmanybirésag egyébként egy ér-
dekes 1997-es dontést hozott, amelyben vildgossa
tette és leirta azt, hogy Magyarorszagon a politikai
véleménynyilvanitastol fliggetleniil a kereskedelmi
reklamot is megilleti a véleménynyilvanitashoz f(iz6-
dé szabadsag, tehat a kereskedelmi reklam is lehet
egy vélemény, de az nem lehet abszolut, és nem sért-
heti masok emberi méltésagat, magyarul: itt a korla-
tozasra van lehetGség.

Ezt meghalad6an pedig érdemes elolvasni az
Eurbpai Bir6sag dontését; nem az Emberi Jogok
Eurdpai Birésaganak, hanem az Eurépai Bir6sagnak
a dontését, amely egy 2011-es, maig a Magyar Or-
szaggylilésben nem hivatkozott, nem citalt és a ma-
gyar jogalkot6 altal nem idézett birésagi dontésben
megtiltotta a Szovjetunié szimbolumrendszerének
hasznélatat egy parfiimon. Egy angol cég szeretett
volna egy illatszert forgalomba hozni az Eur6pai
Uni6 teriiletén, és a szovjet cimerrel - kalapéccsal,
sarloval, csillaggal és mindennel, ami a diszités koré
jart - szerette volna ezt forgalomba hozni, és az Eu-
ropai Birdsig arra hivatkozassal tiltotta meg ezt a
védjegyhasznélatot, hogy ez példaul Magyaror-
szag - az itéletben sz6 szerint emlitve van - és Lettor-
szag, az ott é16 emberek érzékenységét, emberi mél-
tosagat, az dldozatok emberi méltosagat sértheti.

Ezért jutottunk arra az elhatirozasra a magyar
és nemzetkozi jogeseteket alaposan tanulmanyozva,
hogy javaslatot tesziink a tisztelt Orszaggytilésnek
arra, hogy az onkényuralmi jelképek kereskedelmi
célu hasznositasat tiltsa be.

(18.20)

Magyarul: tilos Magyarorszagon horogkeresztet,
SS-jelvényt, nyilaskeresztet, sarl6-kalapacsot, 6taga
voros csillagot vagy ezeket abrazolé jelképe-
ket - tovadbbiakban: oOnkényuralmi jelkép - haszon-
szerzés céljabol felhasznalni, megjeleniteni, vagy
onkényuralmi jelképpel ellatott arut vagy szolgalta-
tast értékesiteni. Természetesen a javaslatunk mél-
tanyos és aranyos, hiszen nem vonatkozik az okta-
tasra, az ismeretterjesztésre és a képzémiivészetre,
és természetesen a kormanynak méltanylast érdemld
maganérdek esetén van lehet6sége ez aldl a szabaly
alol felmentést adni, példaul kereskedelmitelevizio-
kozvetitések, mint ahogy ezt az indokolas is tartal-
mazza.

Igen tisztelt Orszaggytilés! A politikai-erkolcsi
megfontolasok okdn és a nemzeti érdekvédelem
okan azt kérem tehat az Orszaggytiléstdl, hogy a
korabbi dontéseit megtartva, a magyar Alkotméanybi-
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rosag vonatkozo két hatarozatanak figyelembevétele
mellett, az Emberi Jogok Eurépai Bir6saga dontésé-
nek figyelembevétele mellett, valamint az eurépai
biro6i gyakorlatot figyelembe véve mérlegelje annak a
lehet&ségét, hogy a politikai véleménynyilvanitashoz
fiz6d6 jogot és a kereskedelmi szblasszabadsag jogat
kiilon szabalyozza.

Azt javaslom, hogy tartsuk tiszteletben a politi-
kai véleménynyilvanitashoz vald jogot, azt ne korla-
tozzuk semmilyen formaban. Ellenben a kereske-
delmi szo6lasszabadsagot korlatozzuk, magyarul: a
kereskedelemben 6nkényuralmi jelképek hasznalatat
ne engedélyezziik, mert ez nyilvanvaléan sértheti
masok emberi méltosigit. Ez természetesen egy
olyan jogalkot6i kisérlet, amely nyilvidnval6an majd
kiillonbo6z6 forumokhoz keriil. ElGszor is notifikacios
kotelezettsége van az Eur6pai Bizottsagnal a jogalko-
tonak, amely megkezd4dott. Ez egy harom hdnapos
folyamat, tehat egyeztetésre, mérlegelésre és végig-
gondolasra b6ven van id6, de én azt gondolom - és az
altalam megkérdezett jogiszok is azt gondoljik -,
hogy van lehetGség arra, hogy kiilonbséget tegyiink a
két jog: a politikai véleménynyilvanitas szabadsaga-
hoz f(iz6d6 jog és a kereskedelmi szo6lasszabadsag
joga kozott.

Mig a politikai véleménynyilvanitas szabadsaga
abszolut és korlatozhatatlan egy modern demokraci-
aban - és Magyarorszagon kiilonosképpen az Alkot-
manybirésag joggyakorlata alapjan -, addig a keres-
kedelmi szolasszabadsag igenis sértheti emberek
méltosagat, és sértheti a meggy6z6dését, sértheti az
érzéseit és érzelmeit. Es ezt probaljuk korlatozni.

Természetesen nehéz azt megbecsiilni, hogy en-
nek milyen tarsadalmi hatésai vannak, mert itt sza-
mos jelkép szoba johet, és jelképhasznalat is szoba
johet. Mindig a Heinekent hozzak szbba, nyilvanvalo
az indokolas felvezetésében is, nem cafoltam ezt a
hivatkozast, hiszen védjegyligyre védjegytiggyel kell
valaszolni, de azt azért megjegyzem, hogy mi semmi
mast nem tesziink, mint a Heineken altal alkalma-
zott moédszert probaljuk Magyarorszagon bevezetni.
Ugyanis 1951-ben a Heineken-csoport onkorlatozo
jelleggel vette le a voros csillagot a heinekenes soros-
dobozokrél, mondvan, hogy a Szovjetunié szimboé-
lumat, az emberi méltésaghoz val6 jog tiszteletben
tartadsa mellett nem hasznalja. Hogyan van az, hogy
40 éven keresztil a kommunizmus aldozatainak és
sértettjeinek van joguk az emberi méltdésag védelmé-
re a Heineken szerint, most, a rendszervaltozas utan
30 évvel Magyarorszagon pedig nincsen? A ’90-es
évek elejéig a Heineken fehér csillaggal jelentette
meg ezt a terméket.

En pontosan tudom, hogy lesz ebbé] eurdpai vi-
ta is, lesz ebbdl briisszeli vita is, és én annak a meg-
fontolasat kérem a képviselGtarsaimtol, hogy tamo-
gassanak benniinket abban, ami egyébként Eur6pa-
ban egyre inkabb gyakorlat, hogy az onkényuralmi
jelképeket a kereskedelemben prébaljuk tiltani, és
kiilonbséget tesziink az el6bb emlitett szélasszabad-
saghoz fiz6d6 jog és a kereskedelmi forgalmazashoz
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fiz6d6 jog kozott. Ugye, Eurdpaban egyébként a naci
rezsimek jelképei hosszii és kovetkezetes tiltas ala
esnek, az utobbi évtizedekben nyugat-eurdpai orsza-
gokban a kommunizmus jelképeit mint énkényural-
mi jelképeket nem tiltottak be, és nem alkalmaztak a
naci jelképekkel hasonl6 aranyta és azonossagu til-
tast, de Lettorszagban, Csehorszagban és Kozép-
Eurdpa szdmos orszagaban mar van ilyen tiltas,
amely vonatkozik egyébként a kereskedelmi forgal-
mazasra is. Ezek ellen a tiltasok ellen az Eurbpai
Bizottsdgnak - azoknak a bevezetésekor - nem volt
kifogésa.

Azt is szeretném elmondani, hogy nyilvanvalo,
hogy ennek a gazdasagi kovetkezményeit mérlegelni
kell abban az értelemben, hogy a Heineken-csoport
mégiscsak stratégiai partnere a kormanyzatnak, és
nyilvanvald, nem munkaad6ként kivanjuk 6t tamad-
ni és nem is adofizetGként, csak azt szeretnénk,
hogyha mindenki Eurépaban - Gigy is, mint az Eur6-
pai Uni6 tagja - tiszteletben tartana a magyar nemze-
ti érdeket Magyarorszagon és mashol is.

Ennek az ligynek egyébként, zardjelben jegyzem
meg, lett volna kulturalt rendezése. Nagyon sok
vilagmulti és eurdpai gazdasagi nagyhatalom, cégek
alkalmaznak védjegy-megéllapodasokat. Ezek az
eurdpai kontinentalis és az angolszasz jogban ismert
form&k, amikor egy védjegynek, egy szimb6lumnak a
hasznalatat illetGen kozos hasznalatrol és a hasznélat
kozos korlatozasardl, egymas javara torténé korlato-
zasarol allapodnak meg. Ez egy egyszer kétoldala
megéallapodas lett volna. Szeretném felhivni az 6nok
figyelmét, hogy ez a multinacionélis vallalkozas nem
a megallapodast kereste, hanem lényegében jogi és
azon talmend eszkozokkel mindent megtett egy ma-
gyar nemzeti érdek ellehetetlenitéseképpen.

A szabalyozas részletei az altalanos és a részletes
indoklasban minden képviselGtarsam szamara hoz-
zaférhet6ek. Minden képvisel6tarsam azt részletesen
megismerheti. Kiillon6sképpen erre most nem sze-
retnék kitérni. Mi koriiltekint6en jartunk el, tekintet-
tel voltunk az aranyossig kovetelményeire is, és
meggy6z6désem szerint két érv van, ami feliilirhatat-
lan, az egyik a politikai-erkolcsi kotelesség, mésrész-
r6l pedig megvaltozott a jogi kornyezet, és ennek a
mérlegelését kérjlik az Orszaggytiléstdl.

Most a vita lefolytatasa utan, gy gondolom,
hogy lesz idGszak, varhatoéan az Eurdpai Bizottsagnal
harom hoénapot vesz igénybe a notifikacid, amig a
Magyar Orszaggytilés képvisel6i mérlegelhetik ezt a
javaslatot. A mi frakcionkban sem tdmogatja min-
denki, és tudom, hogy minden frakcidban vannak
ezzel kapcsolatban kételyek. En igyekszem minden
képvisel6tarsamat meggy6zni.

Véleményem szerint azt, hogy valaki egy politi-
kai rendezvényen Kkitliz egy voros csillagot, akar-
mennyire faj, mindannyiunknak el kell tirnie. De azt
egyébként, hogy ezt a voros csillagot masok érdeksé-
relmére és masok érzékenységére tekintet nélkiil,
kereskedelmi haszonszerzés céljabol, kufarkodés
céljabol, pénzcsinalas céljabol hasznalja fol, ezt egy
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olyan orszagban, amely nagyon sokat szenvedett a
néici diktatira alatt, és nagyon sokat szenvedett
egyébként a kommunizmus alatt, nem lehet megen-
gedni. Nem hiszem, hogy Hollandiaban egy horogke-
resztes Heineken-doboz forgalmazasara lehetGség és
mod nyilna.

Mindezeknek a megfontoldsat kérem minden
képvisel6tarsamtoél. (Taps a kormanypdartok sorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Lazar miniszter tr.
Megkérdezem, hogy a kormany nevében kivan-e
valaki felszo6lalni. Igen, megadom a sz6t Fonagy Ja-
nos allamtitkar arnak.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt
Miniszter Ur! El6rebocsatva, hogy a kormany kovet-
kezetesen és hatarozottan elutasitja az onkényuralmi
jelképek mindenfajta hasznalatat, és alapvet6 felada-
tanak tekinti a magyar érdekek védelmét, a jelen
elGterjesztés, a targyalt torvényjavaslat tekintetében
a kormany munkarendjére figyelemmel is a kormany
nyilatkozatat egy kés6bbi vitaszakaszban kivanjuk
megtenni. K6szonom a lehetdséget, elnok ar. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen, Fonagy allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szo6lalasok kovetkeznek, 15 perces idGkeretekben.
Els6ként megadom a sz6t Vas Imre képvisel$ arnak,
a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. VAS IMRE, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szérfl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz!
Nemzeti hitvalldsunk rogziti: tagadjuk a magyar
nemzet és polgarai ellen a nemzetiszocialista és a
kommunista diktatdra uralma alatt elkovetett em-
bertelen blinok eléviilését. Magyarorszag - helye-
sen -, a magyar Alaptorvény nem tesz kiilonbséget a
voros- és a fehérterror kozott. Meggy6zodésiink,
hogy a kommunista diktatira biinei ugyanolyan
sullyal esnek latba, mint a nemzetiszocialista rémtet-
tek. Eppen ezért a diktatarak aldozatai emlékének
apolasa, meglrzése, kegyeleti joguk megvédése alap-
vetl kotelezettségiink.

Szeretném tisztelt képviselGtarsaim figyelmét
felhivni, hogy az els6 Orban-kormany még 2000-ben
hatéarozott arrél, hogy aprilis 16-a a holokauszt ma-
gyarorszagi aldozatainak emléknapja legyen. Az elsé
ilyen megemlékezést 2001-ben tartottuk. Szintén
2000-ben dontott az Orszaggytilés, hogy minden év
junius 13-at szenteljiilk a kommunizmus aldozatai-
nak. A kormény pedig... - éppen most, februarban
zarult le a gulag-emlékév, amely eseménysorozat a
Szovjetuniéba hurcolt politikai foglyok és kényszer-
munkésok szenvedéseire hivta fel a figyelmiinket.

Nyugat-Eurépa bizonyos férumain ma még
azonban mintha haléltabor és halaltabor kozott kii-
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16nbséget tennének, elég csak gondolnunk a strasbo-
urgi Emberi Jogi Bir6sag itéletére, amely kimondta,
hogy a voros csillag sokrétd jelentéstartalommal bir.
A vasfiiggony keleti oldalan a voros csillag szimboé-
luma alatt elkovetett biintettek és embertelenségek
szerintlink azonban csak egyféle modon értelmezhe-
t6k: elfogadhatatlanok, tlirhetetlenek. Nem véletlen,
hogy Litvanidban, Lettorszagban és Csehorszigban
van hasonlé biintetjogi szabalyozas tiltott onkény-
uralmi jelképek hasznalatira vonatkozban, mint
nélunk.

(18.30)

Természetesen Magyarorszag az Eurdpa Tanacs
tagjaként elfogadja és tiszteletben tartja az Europai
Emberi Jogi Birdsag itéleteit, itélkezési gyakorlatat
pedig itt a torvényhozas soran kell figyelembe ven-
niink, amit az el6ttiink fekvé T/14441. szamon be-
nyujtott, az Onkényuralmi jelképek kereskedelmi
céli hasznositasdnak tilalmaroél, valamint az ezzel
Osszefligg6 egyes torvények modositasarol szo6lo
torvényjavaslat esetében is megvizsgaltunk.

Hozzateszem, hogy a Vajnai-ligy utan hozott,
sokat hivatkozott alkotmanybirésagi hatarozat is
elismerte, hogy az 6nkényuralmi jelképek hasznala-
tanak biintetGjogi fenyegetettsége, az emberi mélto-
sig, valamint az Alaptorvénybdl levezethet6 alkot-
manyos értékrend védelme indokolt lehet. A testiilet
az akkor hatélyos Btk. tényallasat azonban ugy itélte
meg, hogy tal tig, nem kellGen vildgosan és koriilha-
taroltan hatirozta meg a biintetend§ magatartasok
korét.

Szeretném ugyanakkor azt is leszogezni, hogy je-
len torvényjavaslatban nem a véleménynyilvanitas
korlatozasanak klasszikus esetérdl van szd. A javaslat
egyértelmi célja, hogy altalanos, az 6nkényuralmi
jelképek kereskedelmi célti hasznélatat tilt6 szabaly-
rendszer keriiljon felallitisra Magyarorszagon.
Ahogy az éaltalanos indokolas is fogalmaz, az 6n-
kényuralmi jelképeknek a kereskedelmi célbodl torté-
né6 felhasznalhat6sdga nem olyan jog, amely a véle-
ménynyilvanitas szabadsagaval ellentétben konku-
ralhatna az 6nkényuralmi jelképek tiltasahoz fiz6d6
kozérdekkel.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnéke foglalja el.)

Meggy6z6désiink, hogy torténelmi tapasztalok
okan és az aldozatok védelme érdekében sem va-
gyunk kotelesek tlirni, hogy mindennapjaink része
legyen olyan szimboélum, ami barmelyik diktatara
jelképe volt, legyen sz6 horogkeresztrél, sarlorol,
kalapacsrol vagy éppen voros csillagrol. Felcsillano
fénysugar az Eur6pai Unié Birésaganak a sarlot,
kalapacsot, valamint voros csillagot is tartalmazo
védjegy lajstromozasanak megtagadasa. Magyaror-
szag, Lettorszag és a Cseh Koztarsasag jogi szabalyo-
zasara és kozigazgatisi gyakorlatidra tdmaszkodva a
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fellebbezési tanacs ugy itélte meg, hogy az egykori
Szovjetunidhoz kot6d6 szimbdlumok az Eurdpai
Unibénak a szovjet rezsim egykori uralma ala tartozo
orszagai tekintetében mast jelentenek, és itt iitk6zhet
kozrendbe vagy kozerkolesbe. Itt hivom fel képvise-
16tarsaim figyelmét, hogy az Eurdpai Unio 28 tagor-
szagabol 11 a valamikori szovjet rezsimbdl keriilt ki,
és ez a lakossagnak valamivel t6bb mint 20 szazalé-
kat teszi mar ki.

Biztos vagyok benne, hogy ezek utin a kettGs
mérce feltétlen hivei az druk szabad mozgasara hi-
vatkozva kidltanak unids jogot a torvényjavaslattal
kapcsolatban. Ha el is fogadnank suta érvelésiiket,
ami a mennyiségi korlatozasok és az azokkal azonos
hatasa intézkedések tilalméra vonatkozik, szeretném
felhivni figyelmiiket az Eur6pai Uni6 miikodésérdl
sz616 szerz6dés 36. cikkére, amely pont a kozerkol-
csOt és a kozrendet emliti az allam irott kimentési
lehet8ségei kozott, amely tokéletesen egybecseng az
Eur6pai Birdsagnak a védjegy lajstromba vételét
elutasito itélete indokol4saval.

Magyarorszagnak azonban nem lehet célja, hogy
egyedi védjegyvitakba menjen, ezért az elGterjeszték
egyértelmi célja, hogy senkinek se lehessen forga-
lomba hozni hazidnkban olyan arut, amely onkény-
uralmi szimbo6lumrendszert hasznal. Ez egy olyan
minimumelvaras, aminek eleget tudnak tenni a kii-
16nb6z6 gyartok termékei, ha van benniik szandék és
tisztelet a magyar emberek emlékezete irant. Ehhez
kérem tamogatasukat, kérem, tamogassak a térvény-
javaslat elfogadasat. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Jo estét kivanok
mindenkinek! Folytatjuk munkankat, méghozza az
MSZP vezérszonokanak véleményét hallgathatjuk
meg. Burany Sandor képvisel6 ur, parancsoljon!

BURANY SANDOR, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérél: Koszonom a szét. Tisztelt EInok Ur! Mi-
niszter Ur! Tisztelt Haz! Amit eddig hallottunk, az
meglehet6sen ellentmondasos érvrendszer volt, erre
mindjart kitérek, de végiil is az igazsagot tartalmaz-
tak a hozzaszoblasok. Ez a torvényjavaslat ebben a
formajaban nem egyéb, mint egyfajta bosszi, a sze-
met szemért elv érvényesitése. Elég durva eszkoz,
rdadasul az el6zmények tekintetében sajnos azt kell
mondanom, hogy még csak nem is példatlan. A Fi-
desz mindig kész volt torvényjavaslatokkal vagy
egyedileg nehéz helyzetbe hozni neki nem tetszd
cégeket, vagy ellenkezbleg, kifejezetten el6nyos piaci
helyzetbe hozni neki tetsz6 cégeket vagy vallalkozo-
kat, maganszemélyeket.

Mondok néhany ilyen térvényt a korabbi idé-
szakokbol: ha azt akarja a Fidesz, hogy Andy Vajna
vetélytars nélkiil nyithasson kaszinét, és folytathas-
son olyan szerencsejaték-tevékenységet Magyaror-
szagon, amit semmilyen mas vetélytars gyakorlatilag
nem tud folytatni, akkor létrehoz egy olyan torvényt,
amely ezt lehet6vé teszi annak az egy embernek,
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oriasi profitra szert téve ezaltal. Ha a Fidesznek ér-
dekében all egy iizleti targyaldson nyomast gyako-
rolni, akkor nem 4tall adott esetben az ad6hat6sag-
gal is érvelni igymond - ez egy er6s érv -, addig he-
lyezi az adobhatb6sig eszkozével, az adbdhatdsigot
bunkoésbotként hasznalva nyomas ala az adott vallal-
kozo6t, amig az be nem adja a derekat, el nem adja
izletrészét a kormanynak vagy a kormany valami-
lyen hattérintézményének. Az ilyen gyakorlatrol is
sziilettek sajnos Gjsagcikkek és hirek, sajnos tragikus
halélesetek is Magyarorszdgon. Ha a Fidesznek nem
tetszik valamelyik kereskedelmi televizio, akkor kész
azonnal modositani a reklamtorvényt annak érdeké-
ben, hogy a neki nem tetszé médiat millidrdos kolt-
ségekbe verje.

Ezeknek a javaslatoknak a soraba illik bele ez a
mostani térvényjavaslat is. Bar a térvényjavaslat nem
biztos, hogy csak a Heinekent fogja eltalalni, mert
aggddhatnak a MilkyWayt vasarlé kismamak is, és
aggodhatnak a San Pellegrino asvanyvizet fogyaszto
hazai vev6k is, mindkét termék boritdjan, cso-
magol4san jol lathatd vords, 6tagh csillag talalhatd. A
szabalyozas természetesen rajuk is vonatkozni fog.

Ennek a torténetnek, ennek a sajatos harom-
szognek az Igazi Csiki Sor, a Heineken romaéniai
leanyvallalata és a hazai politikai tobbség alkotjak a
szereplGit, és azt kell mondanom, hogy egyik szerep-
16 sem vétlen, természetesen a hibik silya méas és
mas. En nem tartom teljesen vétlennek az Igazi Csiki
Sor forgalmazojat, tulajdonosat sem, félreértés ne
essék, nem tartom ugyanis helyesnek azt a gyakorla-
tot, hogy ha valakinek nem elég j6 a terméke, akkor
egyfajta nemzeti marketinggel probal kufarkod-
ni - hogy Lazar Janos szavait idézzem az el6z8 expo-
z€bol -, és igy piaci elényokre szert tenni.

Szogezziik le, a Csiki Sor, amely arat tekintve
lene hogy legyen, ennél joval gyengébb kategoria. Az
Igazi Csiki SOr mint ital, 200 forintos arfekvésben
nagyjabol egészen normalis termék lenne barmilyen
piacon, ott lenne a sorban, mondjuk, a Dreherrel
vagy a Sopronival vagy a Borsodival, de olyan pén-
zért kinaljak, amennyiért valéban kézmiives soroket
szoktak vasarolni a hazai piacon, és ennek a sornek a
mindsége ezeknek a kézmiives soroknek a minGségét
nem éri el.

Ennek a gyartonak, amely az Igazi Csiki Sort
eléallitja, az Gsbiine az, hogy egy nemzeti marketing-
gel probalja athidalni a sor tényleges minGsége és
annak talzott ara kozotti szakadékot. Ez egy iizleti
hiba, nem 6rd6gtdl val6. Nekem ugyan kevéssé tet-
szik, mert szeretem, ha egy termék els6sorban a mi-
ngségével probal engem meggy6zni és nem valami-
lyen més eszkozt alkalmazni, hogy engem vasarlasra
0sztOnozzon, de lattunk mar ilyet a piacon mas gyar-
totol is.

Nem vétlen ebben az iigyben a Heineken roma-
niai leAnyvallalata sem. Egészen nevetséges volt az
indoklasa, amivel az Igazi Csiki Sort mint markane-
vet megtamadta. Nem beszélem a romaéant, tehat
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elnézést kérek, ha a Ciuc Premiumot rosszul ejtem
ki, de aki a Ciuc Premium elnevezést vizualisan 0sz-
szetéveszti az Igazi Csiki Sorrel, mint egy vizualis
megjelenéssel, azon szemorvos nem segit. Teljesen
vil4gos, hogy a Heineken romaéniai leAnyvallalata egy
mondvacsinalt, hamis indokkal tamadta be a roman
birésagon az Igazi Csiki Sor gyartdjat, pontosabban a
terméket, a névhasznalatot, ezzel valéban egy pici
vetélytarsat hozva lehetetlen vagy legalabbis kelle-
metlen helyzetbe a piacon.

(18.40)

De ez a torvényjavaslat a legnagyobb biin, mert
erre pedig az a valasz, hogy a hazai politikai hatalom
bosszt all a Heineken magyarorszagi leanyvallala-
tan - hazai gyarrdl beszéliink, hazai munkésokat
foglalkoztato gyarrdl beszéliink -, a Heineken roma-
niai lednyvallalatinak piaci magatartisa miatt. Ez
megengedhetetlen! A torvényhozast nem lehet bun-
késbotként hasznalni.

Lazar miniszter ar érvelése t6bb ponton is san-
tit. El6szor is a védjegy-védjegy vitaban nem ugyanaz
torténik most Magyarorszagon, mint ami tortént
Romaéniaban. Talidn vildgosan beszéltem az imént,
hogy a roman bir6sag jogerds dontését komolytalan-
nak tartom, bar sajnos a jogerds dontés akkor is
végrehajthat6 dontés, na de azt a bir6sag hozta. Nem
a romin nemzetgyilés hozott egy olyan torvényt,
amely lehetetlen helyzetbe hozta az Igazi Csiki Sor
gyartojat, hanem a romén bir6sag. Ha egy kicsit is
kovetjlik azt az elvet, hogy a hatalmi agakat szétva-
lasztjuk egymastol, akkor a politikai torvényalkotas-
nak és a jogalkalmazéasnak, a bir6sagi jogalkalma-
zasnak egymastol fiiggetlen hatalmi 4gaknak kellene
lenniiik. Ebbdl kovetkezGen egy torvényhozas tor-
vényt nem alkothat a szemet szemért elve alapjan
egy birésagi dontésre valaszul.

A fideszes vezérszonoklatban, illetve Lazar mi-
niszter Gr indoklasdban keveredtek a kufarkodassal
kapcsolatos aggalyok és az 6nkényuralmi jelkép sért6
volta miatti aggddas elemei. Azt kell mondanom,
hogy ha a Heinekenre tekintiink, akkor valdszintileg
nagyon kevés ember van az orszagban, aki ett6l a
terméktdl megijed. Ha tiltott onkényuralmi jelképek-
r6l, annak az indoklasarol, alkalmazasarol beszé-
liink, akkor teljesen vilagos, hogy azokat az egyéb-
ként tételesen felsorolt jelképeket soroljuk ebbe a
kategbridba, amelyek alkalmasak a koznyugalom
megzavarasara, arra, hogy mésokban félelmet vagy
undort keltsenek. Nyilt titok, hogy a Heineken
egyébként a labdartgas egyik nagy szponzora. Ez
akar még kedves is lehetne a Fidesznek, de gy lat-
szik, hogy nem az. Ha mar labdarigés, hat szoéval,
szogezziik le, hogy bizony a labdartgopalyak lelatéin
a szurkolok idénként nem ugy viselkednek, hogy az
nyugodtsagot keltsen a kornyezetiikben. En mar
lattam olyan szurkol6i csoportokat nem is egyszer,
amelyek félelmet keltettek emberekben, amelyek
alkalmasak voltak a koznyugalom megzavarasara, de
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olyan Fradi-szurkol6t, megmondom {szintén, még
nem lattam, aki megijedt volna egy Heineken-sortdl.
Ilyet nem nagyon lehet latni. (Szdvay Istvan: Senki
nem ijedt meg! Nem errél van szé. - Dr. Apdti Ist-
van: Mas tipusok vagyunk.)

Tehat az az érvelés, hogy ez Magyarorszagon
megiitkozést, félelmet kelt, nem nagyon allja meg a
helyét. (Szavay Istvan: Nalad!) Hadd utaljak Szijjartd
Péter miniszter trra ezen a téren, akinek semmi baja
nem volt ezzel a jelképpel, hiszen 2014-ben, amikor
stratégiai megéllapodast kotott a magyar allam és a
Heineken, egyébként Heineken-sorrel a kezében mi-
niszter ar azt mondta, koccintva a holland tulajdonos-
sal vagy a menedzsmenttel, hogy a sorgyarté a ma-
gyar-holland gazdasagi egylittm(ikodés egyik legjelen-
tGsebb képviselGje, igy a Heineken is hozzajarul ah-
hoz, hogy Magyarorszag ma jobban teljesit. Most ha
ez a jelkép sértd, akkor sértd volt mar a rendszervaltas
idején, sért6 volt mar akkor, amikor egyébként az
onkényuralmi jelképekrdl a Magyar Orszaggy(lés a
jogszabalyt megalkotta, és sért6 volt 2014-ben is,
amikor ezzel az onkényuralmi jelképpel a kezében
koccintott a kormany minisztere egy stratégiai part-
nerrel. Magyaran, teljesen vilagos, hogy ez csak egy
irtigy. Ez csak egy iirligy, annak az iirligye, hogy most
egy konkrét leAnyvallalatot, a Heineken magyarorsza-
gi leanyvallalatat megbiintessék.

Osszegezve: az az allaspontunk, hogy a jogal-
kalmazas, a torvényalkotés eszkozeivel a piaci folya-
matokba durvan beavatkozni, barmely céget kedvezd
helyzetbe vagy bosszibol kedvezétlen helyzetbe hoz-
ni egyedi dontésekkel, az a jogallam megcstafolasa. A
Heineken magatartisa vitathat6 és vitatando is, erre
nem az a véalasz, hogy a térvényhozast, a torvényal-
kotast bunkésbotként hasznaljuk politikai fegyver-
ként. A védjegy-védjegy, a szemet szemért elve nem
j6 magatartas. Hogy Gandhit idézzem, a szemet sze-
mért elve vakka fogja tenni az egész vilagot.

Holgyeim és Uraim! Tisztelt Haz! Legalabb mi
itt ne legylink vakok, és ne asszisztaljunk egy bosz-
szihadjarathoz, amely egy cég ellen iranyul, és egy
céggel vivja ezt a harcot a magyar kormany vagy
annak tobbségét adé Fidesz-KDNP-frakci6. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Vejkey Imre
képvisel6 ar, a KDNP vezérszonoka kovetkezik. Pa-
rancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Készonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kereszténydemok-
raték elfogadhatatlannak és tlirhetetlennek tartjak az
onkényuralmi jelképek nemcsak politikai, hanem
kereskedelmi célti megjelenitését is.

A XX. szazad ordas eszméire alapitott nemzeti-
szocialista és kommunista diktatGra uralma alatt
elkovetett, emberiesség elleni embertelen és az em-
beri méltosagot is sért6 blinok mély és fajdalmas
sebeket ejtettek honfitarsainkon, ezért a két totalis
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diktatiira szimbdlumai hazdnkban még ma is irrita-
16ak nemcsak az aldozatok és hozzatartozoik, hanem
minden joérzésili ember szamara.

A XX. szazad legborzasztobb iddszakai nem
veszhetnek a feledés homalyaba, ezért hazadnkban
2000-ben, az els6 Orban-kormény idején mar or-
szaggytlési hatarozat dontétt mind a kommunista,
mind pedig a naci diktattra aldozatainak az emlék-
napjarol. Kérdésként meriil fel, hogy vajon mi az oka
annak, hogy a t6bb mint fél évszazada a szabad Nyu-
gat-Eurépaban csak benniinket kovet6en keriilt sor
az emléknap feléllitasara, és akkor is csak részlege-
sen, ugyanis a nemzetiszocializmus aldozatainak
emléknapjat ugyan bevezették, de a nemzetkozi szo-
cializmus, vagyis a kommunizmus aldozatair6l mind
a mai napig nem emlékeznek meg, eltitkolva és el-
arulva artatlanok millidinak a véraldozatat.

Mindezt annak ellenére tették, hogy mindkét to-
talis diktattira sarba tiporta az emberi méltdsagot. Az
egyik faji alapon iildozott, a masik pedig osztéalyala-
pon rekesztette ki az embereket a k6zosségbdl a kol-
lektiv felel6sség elve alapjan. Ideoldgiailag mindkét
diktataranak kozos célja volt lerombolni a régi rend-
szert Eur6paban, ezért nem csoda, hogy a masodik
vilaghaborut a két totalis diktattra egyiitt robbantot-
ta ki Lengyelorszag kozos lerohanasaval, amely mo-
gbtt a német birodalmi kormény és a Szovjet Szocia-
lista Koztarsasagok Szovetségének korménya kozotti,
1939. augusztus 23-an alairt és titkos zaradékkal
ellatott Ggynevezett Molotov-Ribbentrop-paktum
allt, amelyben tobbek kozott Lengyelorszag és a balti
allamok felosztasaban is megallapodtak.

(18.50)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezen tények-
bdl megéllapithatd, hogy Nyugat-Eurdopanak az illa-
zi6 és a hallgatas egész rendszerével kellene lesza-
molnia ahhoz, hogy alappal ne lehessen vadolni a
kommunizmus nyilt vagy fii alatti tAimogatasaval.

A kereszténydemokratdk szamara tugy tiinik,
hogy a Nyugat mogott 4ll6 globalis hatalom nem
akar a nemzetkozi szocializmus nyilt vagy hallgatola-
gos tdmogatéisaval leszamolni, s6t az ez iranyi ma-
gyar torekvések kifejezetten irritaljak &ket. Sem
Briisszel, sem pedig maga a strasbourgi Emberi Jogi
Bir6sag nem akarja az onkényuralmi jelképek egy
részét az Gket megillet6 torténelmi szemétdombra
kiildeni. Hol van hat Briisszel és Strasbourg hires,
emberi jogok iranti elkotelezettsége? Hol van a szo-
lidaritas a szenved6kkel? Hol van az egyiittérzés az
aldozatokkal és hozzatartozoikkal?

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ez az egylittérzés se-
hol nincs. Sehol, mert Briisszel és Strasbourg egyolda-
Iban érzéketlen a kommunista diktatira aldozataival,
megsértve a magyarok emberi méltosagat, itéleteikkel
pedig kifejezetten buzditjak a kommunista diktatara-
hoz k6t6d6 szimbolumok megjelenését annak ellené-
re, hogy ezen jelképek hazinkban valé alkalmazéisa
alkalmas a kéznyugalom megzavarasara.
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Tirhetetlen és elfogadhatatlan, hogy sem Briisz-
szel, sem Strasbourg nem veszi figyelembe, hogy
Eurdépanak ezen a részén a magyarsag megszenvedte
gy a naci, mint a bolsevik rémuralmat, ezért megil-
let benniinket az a jog, hogy Magyarorszagon se poli-
tikai célbdl, se pedig gazdasagi haszonszerzés célja-
bol ne lehessen ilyen jelképeket hasznalni. Vegyék
végre figyelembe, hogy Magyarorszagon emberek
milliéit nyomoritottdk meg ennek a jelképnek a je-
gyében, ezért nem fogjuk tiirni ennek a hasznalatat,
barmennyire is tamogatja ezt a globalis hatalom és a
mogotte allo politikai elit.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Keresztényde-
mokrata Néppart parlamenti frakci6ja tdimogatja az
onkényuralmi jelképek kereskedelmi céli hasznala-
tanak tilalmarol, valamint az ezzel 6sszefiigg6 torvé-
nyek modositasarol szol6 T/14441. szdma torvényja-
vaslatot. Kérem, tadmogassdk onok is. Kb6szonom
megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormdanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Szilagyi Gyorgy
képvisel§ tr, a Jobbik vezérszonoka a kovetkezd
hozz4sz616. Képvisel6 ar innen, a pulpitusrél mondja
el vezérszonoki hozzaszolasat. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! ElGszor is le
szeretném szogezni rogton az elején, hogy nem értek
egyet Lazar Janossal, amikor azt mondja, hogy ne-
kiink mint politikai véleménynyilvanitas kifejezését
el kell trniink azt, hogy voros csillagot rakhasson
barki Magyarorszagon a zubbonyéra.

Felmeriil a kérdés: akkor a kormény szerint el
kell tiirni azt is, hogy valaki horogkeresztet rakjon a
zubbonyéra politikai véleménynyilvéanités cimszava
alatt? En 4gy gondolom, hogy nem. Itt miért nincs
szabadsagharc? Itt miért nem harcolunk az EU kii-
16nb6z6 intézményeivel, hogy Magyarorszagon ne
tizhesse ki senki nyugodtan a voros csillagot magara?

A XX. szazadi torténelmiink soran a nemzet so-
kat szenvedett a diktataraktol, amely rendszerek
karos hatasai mindazok szamara, akik éltek azokban
az években, nyilvanvaloak és egyértelmiek. Illetve
sok esetben a mai napig hatassal vannak azokra is,
akik akkor még nem éltek. Ezen embertelen és ma-
gyarellenes rendszerek egyik sajatossidga volt az
egyedi szimbolumrendszeriik, amit azért hoztak 1étre
a rendszerek miikodtet6i, hogy egyértelmtien azono-
sitsak sajat magukat és rendszeriiket.

Ezen diktatérikus rendszerek szimbolumainak
megbélyegzése és tiltasa a rendszerek megbélyegzé-
sét jelenti, ezen blinos rendszerek értékalapu elutasi-
tasat tiikrozi. A tiltas célja tehat az, hogy mindenki
szamara vildgossa valjon a betiltott 6nkényuralmi
jelképek altal szimbolizalt elnyomé rendszerek el-
utasitasa. Egyszertien fogalmazva: a tiltassal vilagos
kiilonbséget tesziink jo és rossz kozott. A jogrend-
szernek ez olyan alapvets feladata, ami elvitathatat-
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lan, ha azonban alaposan megnézziik az elSttiink
fekv6 torvényjavaslatot, illetve annak indoklasét,
akkor valami egészen furcsa és sotét szandék latszik
megint megbdjni a tAmogathaté célok mogott. Ez a
szandék pedig nem mas, mint az onkényeskedés
szandéka.

Az el6ttiink fekvé torvényjavaslat indoklasa sze-
rint azért sziikséges a modositds, mert ma semmi
sem szabdlyozza az onkényuralmi jelképek kereske-
delmi célbol torténd felhasznalasat. Erdekes azt
megfigyelni, hogy jelenleg a kereskedelmi forgalom-
ban nem kaphaté horogkeresztes csokoladé, illetve
nyilaskeresztes pelenka, de még SS-jelvényes auto-
iiléshuzat sem.

Kaphat6 ellenben voros csillagos édesség, sport-
cipb, gyermekjaték, illetve sor is. A jelenség abbol
fakadt, hogy a magyarsagot megnyomorité diktata-
rak szimbdlumai koziil a voros csillag kevésbé eluta-
sitott jelkép, mint mas jelkép. Ennek az oka allas-
pontunk szerint ott keresendd, hogy a kommunista
diktatarak, illetve azok szimbélumrendszere kevésbé
stigmatizalt, a tarsadalom kevésbé azonositja a
szimbo6lumot a rendszer szornytiségeivel. Ennek az
oka pedig az oktatasban, a felvilagositidsban kere-
sendS, Kadar halala 6ta egy teljesen Gj generacié
nétt fel, akik mar hirbdl is csak alig hallottak arrél a
rendszerrél, amit ezen ember nevével fémjeleztek,
amely rendszernek az egyik szimbo6luma volt a voros
csillag.

Nem hallottak a meggyalazott csaladokrol, a
meggyilkolt, bortonbe zart, kényszermunkara elhur-
colt szazezrekrdl, nem hallottak kell§ stllyal a kom-
munizmus rémtetteirdl, és ez a mi hibank, akik saj-
nos engedve a liberalizmusnak és a polkorrektségre
hivatkozé gyavaknak eltiirtiilk, hogy egy pufajkés
legyen a miniszterelnok, és hogy Aprdé Antal csaladja
nagy befolyassal legyen még napjainkban is a gazda-
ségi és politikai életre. Nem hallott ez a feln6vd Gj
generacio, és ez most j6l jon onoknek, mert igy most
nem tudjak, hogy a mai Magyarorszag mennyire, de
mennyire hasonlit a kadari egypartrendszerre. igy
most nem érzik, hogy ugyanaz a fojtogaté 1égkor vesz
minket koriil, mint akkor, csak most mas mazzal
ontotték le. Nem szocializmusnak, hanem nemzeti
egyiittm(ikodés rendszerének hivjdk, de a lényeg
ugyanaz. Ugyanaz a pofatlan hatalmi gdg, amivel
minden és mindenki felett allonak érzik magukat a
part emberei.

Mint tudjuk, Kadar tetemét széthordtak, kopo-
nyaja a mai napig nem Kkeriilt el6. A szelleme azon-
ban most is itt kisért koztiink, igen, tisztelt képvi-
seltarsaim, még ezen Haz falai kozott is. Az el6t-
tink fekvé torvényjavaslat éppen olyan modszerek-
kel kivan operélni, mint azok a diktatérikus rendsze-
rek, amelyek lopakoddé tarsadalmi elfogadéisa el-
len - igy fogalmaz az elGterjesztés indoklasa - a tor-
vénymodositas fel kivan 1épni.

A diktattiraknak csak egyik eleme a szimbélum-
rendszer, egy masik ugyanilyen fontos eleme a mo6d-
szertan, ahogy a hatalmat gyakoroljak. Ez a bizonyos
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modszertan pedig az Onkény, a szabilyok labbal
tiprasa és a kozosségi érdek semmibe vétele. Az 6n-
kényuralmi rendszerek elleni kiizdelmet nemcsak
szimboélumok és szélamok szintjén kell megvivni. Az
onkény és diktatira ellen a tisztesség, a becsiilet
eszkozeivel kell kiizdeni, a k6z6s multunkkal pedig
szembe kellene nézni végre-valahara, és mind a b{-
noket, mind a blinosoket legalabb meg kellene ne-
vezni. Mer6é képmutatas a jelenlegi torvényjavaslat,
mivel annak valodi céljat a kormanytagok megnyil-
vanul4sai soran egyértelmten vildgossa tették, céljuk
a Heineken cég piacrol torténd kiszoritdsa, aminek
egyik eszkoze a voros csillagos cimke betiltasa.

A kormany tehét valamiért megharagudott egy
piaci szereplGre, és haragjaban a torvény szigorahoz
nydl. Ez maga a diktatira, tisztelt képviselGtarsaim,
ez maga Kadar Janos. Sajnos, a jelenleg korméanyzo
1j Kadarok semmit nem tanultak a torténelembdl.
Nem tanultdk meg, hogy az 6nkényes és szigoru til-
tas kontraproduktiv, hosszi tdvon nem fenntarthato,
eredményei latszbolagosak, azt sem tanultidk meg,
hogy a magyar embereket csak ideig-6raig lehet ka-
bitani triikkok szazaival, az igazsag mindenképpen
felszinre keriil. S6t, azt sem tanultak meg, hogy az
onkényes és gyakran valtoztatott vélemény a véle-
ményt formalé személyét is befolyasolja, nagyon
hamar elvesziti szavahihetGségét, és komolytalanna
valik.

(19.00)

A Magyarorszagot képviselni hivatott kormany-
zat komolytalanna valasa pedig karos kovetkezmé-
nyekkel jar mindannyiunk szamara.

Tekintsiik at réviden, hogy mi is tortént a Hei-
neken és a voros csillag tigyében az elmilt években!
Lazar miniszter Gr azt mondta, hogy lett volna egy
kulturalt megoldas. Valoban lett volna, akkor, ami-
kor a kormany 2014-ben stratégiai megallapodast
kotott a Heineken céggel. Ennek keretében sok min-
denrél megallapodtak, legalabbis ezt feltételezziik,
mert a megallapodas ugye nem nyilvanos. De egy
dologrél biztosan nem: a cimkén taldlhat6 voros
csillagrol. Akkor, 2014-ben még a voros csillaggal
nem volt semmi problémajuk, bar a voros csillag mar
akkor is tiltott onkényuralmi jelképnek szamitott.

Idézziik fel Szijjarto Péter jelenlegi kiiliigyminisz-
teriink szavait, amelyeket a stratégiai megallapodés
alkalmaval mondott. ,Egy nagy multd hazai iparag
tradici6jara épit ez a nemzetkozi nagyvallalat, amely
rdadasul a leheté legmodernebb technolégiat alkal-
mazva erdsiti a magyar gazdasigot és annak telje-
sitményét.” Majd 2015-ben, amikor a Heineken sop-
roni gyardnak bdévitését avattdk, a kovetkezGket
mondta szintén Szijjart6 Péter miniszter ar: ,,A sor-
gyar élenjar Magyarorszdgon az innovaci6ban, mert
nemcsak 4j termékeket vezet be a piacra, hanem eré-
siti a gazdasagi és munkahelyteremtd szerepét is, hi-
szen a magyar gyar beszallitinak 80 szazaléka ma-
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Péter a szavait olyan emberek tarsasagaban tette meg,
akik ruhazatan egyértelmien és jol lathatéan, eldl is
és hatul is voros csillag diszelgett. Err6l szép képek
talalhatok a kormany.hu oldalon a mai napon is.

Ekkor tehat senkit nem zavart a tiltott 6nkény-
uralmi jelkép hasznélata, senkit nem sértett a voros
csillag mint a Magyarorszagot megnyomorit6 kom-
munista rendszer szimbbéluma. Ennek allaspontom
szerint csak az lehet az oka, hogy soha nem érdekelte
a jelenlegi korméanyz6 partokat a kommunista mult
elitélése. Soha nem sértette Gket a kommunista
szimbo6lumrendszer, hiszen annak a bizonyos kom-
munista rendszernek a maradvanyain 6k is gazda-
godtak, annak a bizonyos kommunista rendszernek a
képvisel6i most is a soraikban {iilnek, gyakran meg-
hatarozo6 poziciokban, illetve annak a bizonyos kom-
munista rendszernek a hagyoményait viszik tovabb
napjainkban is a hatalomgyakorlasuk mindennapja-
iban. Onoknek a kommunista rendszer aldozatai és
karosultjai csak szavazok. Csak statisztikai adatok a
valasztasi képletben. Akikhez mézes-mazas szavak-
kal szolnak, ha sziikségét érzik, visszaélnek sérelme-
ikkel és érzékenységiikkel annak érdekében, hogy
szavazataikat megszerezzék. Amikor ténylegesen
tenni lehetett volna, illetve tenni kellett volna a kom-
munista mult feltardsa érdekében, a jelenlegi kor-
manyz6 partok mindannyiszor kitértek a cselekvés és
az Gszinte szinvall4s el6l.

Ezért nem alltak a Jobbik mellé egyszer sem,
amikor a voOrés csillag mint tiltott 6nkényuralmi
jelkép hasznélata miatt tobb esetben is feljelentéssel
éltiink. Nyugodtan szemlélték, hogy az tligyészség a
torvényeket kijatszva elutasitotta ezeket a feljelenté-
seket. Ezért élhetett nyugodtan az 6nok kormanyza-
sa alatt is Biszku Béla, és vehette fel a vérrel meg-
szolgalt luxusnyugdijat. Ezért élheti nyugodtan az
életét napjainkban is Matsik Gyorgy, a vériigyész, aki
halalbiintetést kért tobbek kozott Mansfeld Péterre.
0 is nyugodtan veszi fel a luxusnyugdijat napjaink-
ban, ez nem bantja az 6nok lelkiismeretét. Az 6nok
harcat az jellemzi a legjobban, hogy Rétvari Bence
minden évben egyszer beiil ide a Parlamentbe egy
Mansfeld Péterre emlékezd poloban, és ezzel letudja
az igazsagtételt a kommunizmus aldozataival szem-
ben. De hogy kormanytagként fellépjen Matsik
Gyorggyel szemben, aki a halalba kiildte Mansfeld
Pétert, ahhoz mar tal kényes az tri gyomra ennek az
embernek.

Lazar miniszter ur azt mondta, hogy az emberi
méltésag védelme nagyon fontos. En is igy gondo-
lom. Csak azt nem értem, hogy miért nem volt fontos
az elmult hét évben. Miért nem volt fontos akkor,
amikor a Jobbik tobbszor felemelte a szavat, és mint
mondtam, feljelentéseket tett az azokon a helyeken
tortént arusitassal szemben, ahol nagyon sok turista
megfordul, a Vaci utcaban, a Varban és mindenhol,
ahol tiltott onkényuralmi jelképekkel ellatott termé-
keket arulnak? Egy olyan orszagban, ahol szinte
minden csaladot érint az a kommunista diktatura,
amelynek nagyon sok aldozata volt. Es még sorol-
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hatnank a példédkat arra, hogy szavakban 6nok nagy
antikommunista harcosok, de tettekben szinte nulla,
amit csinalnak ebben a kérdésben. Hirom kormany-
zati ciklus eredményeként még csak odaig sem sike-
riilt eljutni, hogy megnevezziik az elnyom6 kommu-
nista rendszer biindseit. Harom ciklus kevés volt
ahhoz, hogy az ligynokkérdést megnyugtatéan ren-
dezziik. Harom ciklus kevés volt ahhoz, hogy az al-
lampart vezetdit, haszonélvezbit és diktatarairanyi-
t6it, tehat a mindenki el6tt ismert f6kolomposokat
elszamoltassuk.

Ezek utan most beterjesztik elénk a voros csillag
szigort betiltasanak javaslatat, arra val6 hivatkozas-
sal, hogy az onkényuralmi jelképek kereskedelmi
célbol torténd megjelenitése és ezaltal lopakodo tar-
sadalmi elfogadtatidsa egyfajta legitimaciot jelent a
diktatrak korabbi szimbolumrendszerének. Tisztelt
képviselGtarsaim, ez szintiszta képmutatas. A Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom tisztdban van azzal,
hogy a Heineken cég mekkora piaci részesedéssel
jelentkezik Magyarorszagon és a vilagban. Tisztadban
vagyunk azzal is, hogy ez a cég a kommunista dikta-
tarak tombolasa alatt, éppen a kommunista diktata-
rak altal kisajatitott szimb6lum miatt, a védjegyében
a voros csillagot fehérre valtoztatta 1951 és 1991 ko-
z6tt. A Heineken cég akkor kijelentette, hogy nem
kivan azonosulni ezekkel a diktatarakkal. Pontosan
ezért lett volna annak létjogosultsaga, hogy akkor,
amikor 6nok stratégiai megallapodést kotnek ezzel a
céggel, ugyanezt kérjék. Akkor mondjak el nekik,
hogy Magyarorszagon ez mennyire komolyan érinti
az embereket. Mennyire sok ember szenvedett ett6l a
voros csillagtél ebben az orszagban. Minden valoszi-
niiség szerint meghallgatasra talalt volna esetleg a
kérésiik. De Oonoket ez akkor nem érdekelte. Nem
foglalkoztak vele akkor.

Az allam feladata az kellene hogy legyen, hogy
olyan atlathato, stabil viszonyokat teremtsen, hogy a
hazai kkv-k leveg6hoz jussanak, és elindulhassanak
egy stabil fejlédési palyan - ezzel abszoltt egyetér-
tiink -, és a nagy multinacionalis cégek pedig mélta-
nyolhat6 profit mellett miikodhessenek. Ezeket a
célokat kellene szolgalnia a hasonl6 torvényeknek. A
Heineken piaci viselkedését alapvetGen a vAsarloi
szokasokon keresztiil lehetne befolyasolni. Ha nem
tetszik, ahogyan a magyar kkv-kkal szemben viselke-
dik, akkor szamos eszkoz all mind a korméany, mind
az intézményrendszer, a kamarak, a szakmai szerve-
zetek rendelkezésére, hogy a karos piaci magatarta-
sokat visszaszoritsa. Mit tettek a Heineken esetében
példaul az elmalt években, ha tapasztaltak ilyen ka-
ros piaci magatartast? Semmit, persze a stratégiai
megallapodason kiviil.

Teh4t nagyon sok mindent el lehetne mondani
és nagyon sok mindenrél lehetne vitatkozni e tor-
vény kapcsan, de megkeriilhetetlen az 6nok felelGs-
sége. Ismerve a jelenlegi kormanyzat végteleniil kor-
rupt gyakorlatat, nem tudjuk elfogadni, hogy ebbe a
torvényjavaslatba 6nok beletegyenek egy olyan pasz-
szust, amely dgymond egyéni elbiralas alapjan fel-
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mentést adhat ezen torvény hatélya alol. Mik azok a
méltanyolhaté szempontok, amelyek alapjan a fel-
mentést adjak? Ki dont majd a felmentés megadasa-
r6l? Milyen eljarasrend szerint sziiletik majd a don-
tés? MegismerhetGek lesznek-e ezen felmentéssel
kapcsolatos eljarasok részletei? Ezek mind-mind
olyan kérdések, amelyekre 6noknek valaszt kellene
adni.

A diktatarak rémtetteinek emlékét, illetve az al-
dozatok sérelmeit a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom a megfelel§ helyen kivanja kezelni a korméanyra
keriilését kovet6en. A blinosok felkutatasat illeten
pedig minden erénkkel mar most is minden lehet6t
megtesziink annak érdekében, szemben a jelenlegi
kormanyz6 partokkal, hogy a biinosok elnyerjék
mélto6 biintetésiiket.

Az el6ttiink fekvd torvényjavaslat esetében nincs
mas lehetfségiink, mint hogy a jelenlegi helyzetben
tamogassuk. Benyujtottunk moédosité javaslatokat,
kérjik, ezeket fogadjak el. Az egyik modositasunk
megsziintetné a torvényjavaslatban azt a lehet&séget,
hogy egyedi elbiralassal lehetGségiik legyen felmen-
tést adni a torvény aldl azoknak a kivaltsagosoknak,
akik kozel tudnak keriilni 6n6khoz, hogy a kérésiiket
meghallgassak. Ugy gondoljuk, hogy a vords csillag
mint 6nkényuralmi jelkép vagy mas onkényuralmi
jelképek hasznalatanak tiltisa ne lehessen egyéni
mérlegelés kérdése, mindenkire ugyanazok a torvé-
nyek vonatkozzanak Magyarorszagon: egyenld tor-
vények és egyenld jogok. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom
onoket, hogy az LMP nem allitott vezérszonokot, igy
most a vezérszonoki felszblalasok végére értiink.
Lehet6ség nyilik fiiggetlen képvisel§ hozzaszolasara.
Megadom a sz6t Szab6 Szabolcs képvisel§ trnak, aki
els6ként jelentkezett. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszéndém a
szot, elnok ur. Elég nehéz megszolalni ezek utan a
beszédek utan. Egyrészt becsiilom, hogy a miniszter
ar mint el6terjeszt6 felallt, és megmondta vildgosan,
hogy itt sz6 nincs arrél, hogy kommunista diktatura,
s a tobbi. Itt a Heineken elleni hadjaratrél van szo
vagy fellépésr6l, majd mindjart mondok err6l is né-
hany sz6t. Mondom, én ezért becsiilom, mert az
ilyen, tipikusan egy bizonyos személyhez, egy céghez,
egy ligyhoz kotott torvénymodositdsoknal mindig ki
szoktdk maguknak kérni a korménypéarti oldalon,
hogy miért nevezziik el, mondjuk, lex Heinekennek.
Hat, azért, amit a miniszter ar is elmondott. Innen-
t6l kezdve ezt nem lehet vitatni.

(19.10)

Azt mar sajnalom, hogy egymas kozott nem be-
szélték meg a frakcion beliil, mert egy egészen mas
regiszterben beszél, mondjuk, Vejkey ar. Lehet, hogy
ezt célszerd lett volna tisztazni. Azt meg nem allom
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meg, nem akarom nagyon ezt elvinni ebbe az irany-
ba, de Vejkey trnak, képvisel§ Grnak ma mar ma-
sodszor adnak olyan szoveget a kezébe, amit nem
értem, hogy miért olvassa f6l. Ha majd késébb nyu-
godtan atolvassa ezeket a szovegeket, akkor ra fog
jonni, hogy nagyon-nagyon kozel van ez a regiszter,
amit 6n hasznal a mai napon, ahhoz, amit Fabri Zol-
tan ,Hannibal tanar Gr’-jaban lehet hallani a Muray
féméltosagh urt6l a T6hotom-taborban. Szoval, ez
egy nagyon-nagyon veszélyes irdny. En nagyra tar-
tom képvisel6 urat egyébként a munkassiaga miatt,
tényleg kérem, hogy majd ezt fontolja meg.

De visszatérve az eredeti témara: itt sok minden
elhangzott, de azért azt szogezziik méar le tényszerd-
en, hogy az 6nkényuralmi jelképek hasznalata Ma-
gyarorszagon tiltva van. Benne van a biintet§ tor-
vénykonyvben, azzal a megkotéssel természetesen,
hogy amennyiben ez a kéznyugalom megzavarasara
alkalmas, és az aldozatok emberi méltosagat vagy a
kegyeleti jogat sérti. Azt gondolom, hogy ez egy na-
gyon pontos és jo megfogalmazisa annak, hogy ho-
gyan kell viszonyulnunk az onkényuralmi jelképek-
hez, mert altalanossagban bizonyos szimbo6lumokat
betiltani nem nagyon lehet, mert mindig nagyon
fontos, hogy milyen tartalom kot6dik hozza. Rdada-
sul a szimbdlumok kialakuldsa meg annak az alkal-
mazasa olyan, hogy idénként bizonyos szimbélumok
vissza-visszatérnek, nem azért, mert kontinuitas van
azok kozott, akik hasznéljak, meg akozott, amire
hasznaljak, hanem egyszertien kialakult az emberi-
ség torténetében egy olyan rendszer, hogy a szimbo-
lumoknak bizonyos esetekben tébbes jelentéstartal-
ma van. Es ez nem valamilyen Osszeeskiivés vagy
armany, hanem egyszertien az emberek az ilyen vi-
zudlis kultardban igy miikodnek, legyen az csillag,
legyen az nyil vagy akarmi mas. Tudjuk nagyon jol,
hogy példaul a horogkeresztet is honnan és miként
banyasztak el6 annak idején a naci Németorszagban,
illetve mar azt megel6zGen is.

Ebbdl adodik az a probléma, amire itt tobben
utaltak, de benne van magaban az elGterjesztés szo-
vegében is, hogy a strasbourgi bir6sag és a magyar
Alkotmanybirosag dontése nyoman sziiletett meg az
a torvényi szabalyozas, amire én is utaltam az el6bb,
és amire itt tobben mar utaltak képviselGtarsaim
kozil is, hogy nem lehet altaldnossagban betiltani
bizonyos szimbdlumokat, és ez egy nagyon fontos
jogelv. Ezzel megy szembe ez a mostani toérvénymo-
dositas, mert voltaképpen ez egy 4ltaldnos tiltas,
azzal a megkotéssel, hogy majd ha valaki esetleg
kéri, akkor fordulhat igénnyel a kormany felé, hogy
ra mégse vonatkozzon, azt majd megfontoljak, és ha
egyetértenek vele, akkor igazat adnak neki, ha nem,
nem. Meg van forditva a dolog, tehét a feje tetejére
allitottak ezt az egészet.

Es el is jutottunk odaig, hogy akkor tényleg arrél
van sz6 alapesetben, hogy itt a Heineken és a Csiki
Sor vitajanak a ledgazddasardl beszéliink. Nem na-
gyon akarok ezzel hosszasan foglalkozni, itt mar
elhangzott minden a képviselGtarsaimtdl. Ennek
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sokféle olvasata van. Valoban lehet gy olvasni, hogy
a kis magyar székely cég kiizd a nagy multi ellen;
ennek a narrativinak is van bizonyos igazsagtartal-
ma. Le lehet forditani gy is, hogy a kis magyar szé-
kely cég ellopta a nagy nemzetkozi cég védjegyét;
ennek is van bizonyos igazsagtartalma. Aztan Er-
délyben olyanokat is pletykalnak, hogy ez a bizonyos
cég, ami Csikszentsimonon mikodik, és elég nagy
részben egy holland cég a tulajdonosa egyébként,
szoval pletykaljak azt, hogy voltaképpen Fideszhez
kozeli oligarcha pénze van benne; még az is lehet,
hogy ebben is van igazsag, tehat fogalmam sincsen.
A lényeg az, hogy sokféle narrativija van ennek a
torténetnek, és az nagyon rossz irdnyba vezet szerin-
tem, ha a Magyar Orszaggytilésben akarunk térvény-
alkotassal beleszolni a két cég vitajaba. Azért egy
jogallamban mégiscsak azért vannak birdsigok, hogy
ha nekik vitajuk van, akkor vonuljanak el a birésag-
ra, vigyék az iigyvédeiket, érveljenek, és amelyiknek
igaza van, akkor az majd gy6z. Ezt nem nagyon lehet
mashogy megoldani.

Itt miniszter ar utalt is ra, hogy de a Heineken
példaul nem Ggy akarta megoldani a dolgot, hogy
targyalassal egyezzenek meg. Mar nem azért, de a
dolog egészen pontosan gy tortént, hogy raboritot-
tak az asztalt a Heinekenre. Tehat a korméanyzat
részérdl olyan kommunikaciés boom volt azonnal az
utan a bizonyos romaniai bir6sagi dontés utan, amit
nehéz mashogy érzékelni. Ahol én felnGttem gyerek-
ként, ha valaki bement a kocsmaba, és azzal kezdte,
hogy folragta az asztalt, akkor az nem csodalkozott,
ha utdna megverték. Tehat utdna nehéz azt mondani,
hogy de én békével jottem. Ez a {6 probléma. Mégis-
csak - itt elhangzott t6bbszor - a kormény stratégiai
partnerér6l beszéliink. Nem hiszem, hogy ne lehetett
volna leiilni 4gy, hogy elhivjak akar a hollandiai
igazgatosagnak vagy elnokségnek valamilyen magas
rangi beosztottjat, elhivjdk ennek a csikszentsimoni
cégnek valamilyen vezetGjét, és elkezdenek arrol
beszélni, hogy oldjak ezt meg. Mert nyilvan ez senki-
nek nem jo, azt lassuk be. Ez a helyzet, ami kialakult,
nem j6 sem a csikszeredai sorgyarnak, ami a Heine-
ken tulajdondban van, nem j6 az Igazi Csiki Sor gyar-
téjanak sem, nem j6 nyilvan az ott él6 magyaroknak
sem, nem jo6 a Magyarorszagon él6 magyaroknak
sem, meg nekiink sem, mert ezzel kell itt foglalkozni,
mert igazabol ez nem a Magyar Orszaggytilés kompe-
tenciaja szerintem.

A kormanynak olyan értelemben lenne ebben
kompetencija, hogy segitse megoldbddni ezt a prob-
1émat vagy segitsen targyalni. De szerintem ez seho-
va nem fog vezetni, ha ,védjegyre védjegyiiggyel
valaszolunk” reakci6val préobaljuk meg kikényszeri-
teni. Mert mi fog torténni? De most ezt komolyan
kérdezem. Ha ezt csinaljuk sokaig a Heinekennel,
akkor mi fog torténni? Bezéarja a Soproni Sorgyarat,
példaul? Vagy nem tudom, eladja valakinek? Egyal-
talan mit gondolnak, hogy hova fog ez igy elfutni?

Nehéz erre igazibol, azt gondolom, barmit is
mondani, és nyilvin nem is gondoltdk végig azok



33417

sem, akik beterjesztették ezt a torvényjavaslatot,
mert ilyen politikai kampéanynak, vagy nem tudom,
ilyen kommunikacibs fogasnak tok jo, én ezt alairom,
meg fol lehet ra épiteni nagyon sok mindent, ami
beleilleszkedik a korménypartok nemzetstratégiai
elképzelésébe, és hosszasan folytathatnam. Csak
azért ez mégiscsak alapvetGen egy gazdasagi kérdés,
amibdl agy kellene a végén kijonni, hogy abban ne
sériiljon meg senki, se az a két cég, meg se a Magyar
Orszaggytlés, amelyik mondjuk, hogy hoz egy olyan
dontést, tételezziik fol, hogy elfogadjuk. Mi lesz a
kovetkezménye? Garantalni tudom, hogy ezt az Eu-
répai Uni6é nem fogja jovahagyni, és nem azért, mert
6k armanykodnak, meg 6k rosszat akarnak nekiink,
hanem egyszertien nem felel meg azoknak az el6ira-
soknak, amelyek mentén kozosen itt Eur6opiban
miikédiink. Sajnos ez lesz. Ko6szoném, hogy meghall-
gattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kétperces felszblalasra nem jelentkezett
senki. Igy most tovabbi felszolalasok kovetkeznek.
Els6ként elére bejelentett felszdlaloként az MSZP
képviselGje, Barandy Gergely képvisel6 tr szolhat.
Parancsoljon!

(19.20)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom
szépen a szét, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! En azt gondolom, hogy ezt a javas-
latot, ahogy sokan megtették, érdemes kettévalasztani
és két oldalrél megkozeliteni. ElsGsorban is egy alap-
vetést tennék, még miel6tt ezt a szétvalasztast megte-
szem, ami az 6nkényuralmi jelképeket illeti. Azt gon-
dolom, hogy ennyi év utan nem kell azt bizonygatni,
hiszen torvényjavaslatok sora bizonyitja azt, hogy az
onkényuralmi jelképeket a magunk részérél-de
mondhatom azt is, hogy a magam részérdl - egyként
kezeljiik, ugyanagy kezeljiik, és ugyanugy elhatarolo-
dunk t6liik, legyen az jobboldali diktatira, baloldali
diktatara, vagy most mar lassan azt tudom mondani,
hogy a napjainkban létezé diktatira.

Ugyanigy azt is megjegyzem, hogy az onkény-
uralmi jelképeket is ugyantgy értékelem a magam
részér6l. Ha Strasbourg masként latja, akkor nem
értek egyet vele, de meggy6z6désem, hogy csak rész-
ben latja masként, csak nagyon kicsi részben latja
maésként. Azt gondolom, ha nem Magyarorszagon
élnénk, hanem mondjuk, Franciaorszagban vagy
Olaszorszagban, akkor lenne 1étjogosultsaga annak a
vitdnak, hogy vajon a horogkeresztet vagy a voros
csillagot szabad vagy nem szabad egy lapon emliteni.
Azokban az orszagokban, ahol mindkét diktattranak
elszenveddi voltunk és mindkét diktattirahoz kapcso-
16dtak olyan torténések, amelyek az emberi méltosa-
got, az emberi életet sértették, ott nem lehet kiillonb-
séget tenni ezek kozott a jelképek kozott. Azonos-
képpen kell megitélni a nacizmus jelképrendszerét,
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mint a kommunizmus jelképrendszerét. Azt gondo-
lom, hogy ez egy kiindul6pont kell legyen.

A masik: amikor errdl a javaslatrol beszéliink, az
viszont valoban a kettévalasztasa ennek a két téma-
nak. Lazar miniszter ar egy rendkiviil impozans jogi
érvelést adott eld, csak egy a probléma - ezt képvi-
sel6tarsaim is elmondtak -, hogy ez a javaslat mésrol
sz6l. Mondhatom azt is, hogy a valodi politikai és
jogalkoto6i szandékot egy szimbolikus iigy mogé rej-
tették el. Rendkiviil {igyes, mondhatnank, csak nem
tisztességes. Ugyanis amig itt a parlamentben mi
szimbolikus kérdésekrdl targyalunk, amik nagyon is
fontosak, és én sem fogom megkeriilni, addig ez a
javaslat valgjaban nem sz6l masrol, mint hogy Lazar
Janos, illetve a kormany konfliktusba keveredett a
Heinekennel a Csiki SOr miatt, ezért a hatalmaval
visszaélve torvénnyel kivinja megleckéztetni a sor-
gyar tulajdonosait. Ez a javaslat egész egyszeriien
errol szol.

Ha barkinek kételye tAmadna e vonatkozasban,
és még hajlandé is lenne - megint azt mondom - an-
nak az ligyes expozéban elhangzott érvelésnek feliil-
ni, hogy ennek a térvényjavaslatnak a célja kettGs,
akkor nézziik meg, hogy mi a realitas, tisztelt képvi-
sel6tarsaim. Mi volt elébb, mondhatndm ugy is, a
tytk vagy a tojas? Mi volt az aktualitas? Induljunk ki
ebbdl! Nem vitas, hogy a Heineken-iigy, mert a voros
csillaggal kapcsolatban most az égadta vilagon sem-
milyen aktuélis torténés nem volt az elmalt idészak-
ban. Magyaran, a timadashoz kellett valamiféle esz-
kozt talalni, és ezt az eszkozt ebben a szimbolikus
iigyben talaltak meg 6nok, akik elGterjesztették ezt a
torvényjavaslatot. Magyaran szolva, sz6 sincs kettGs
célrdl, itt egy cél-eszkoz viszonyrendszerrdl van szo.
A cél az, hogy a Heinekent megleckéztessék, és ehhez
eszkozként tudtak megtalalni ezt a témat. Ugyhogy
kar e tekintetben ennél magasztosabb mondatokat
mondani. Egyértelmi jogalkotoi célrél van szo, egy-
értelmid jogalkotdi célkittizésrdl, valéjaban szinte
folosleges is lenne ennél tovabb menni.

Fogalmam sincs, hogy mi lesz a sorsa ennek a
torvényjavaslatnak, s hogy az arra illetékes szer-
vek - hiszen Lazar miniszter ir mondta, hogy egyez-
tetés kezd6dik ebben a témaban az Eurdépai Unid
illetékes hatésagaival - ezt miként fogjak megitélni,
nem tudom, ugyanis 6k hidba tudjik, hogy errédl a
jogalkot6i szandékrél van sz6, mégsem Kkezelhetik
igy. Ok a leirt torvényszoveghez kotelesek ragasz-
kodni, itt pedig - még egyszer mondom - nem tu-
dom, hogy mi lesz, de jogaszként rendkiviil érdekel.
Ett6] még a beterjesztés kivalté oka elfogadhatatlan.
Ahogy valamelyik képvisel6tarsam mondta, valoban
diktatiraban szokas ilyet csindlni, amikor gy avat-
kozok be piaci viszonyokba, hogy visszaélek a kor-
manyzati és jogalkot6i jogosultsigommal, és gyakor-
latilag ezt hasznilom fel mintegy - ahogy Burany
képvisel6tarsam mondta - bunkésbotként ebbe a
vitaban. Es ez valéban abba a sorba illik, amit képvi-
sel6tarsam elmondott.
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De ne keriiljiikk meg a szimbolikus iigyet sem! En
azt gondolom, hogy Lizar miniszter Gr, bar még
egyszer mondom, hogy hangzatos és j6 volt az érve-
1ése, ennek ellenére téved és téves tton jar. Ugyanis
senki sem mondta azt ki, hogy a politikai vélemény-
nyilvanitashoz val6 jog erGsebb, mint az emberi mél-
tosaghoz valdjog. Azt mondta a strasbourgi biro-
sag - és én ezzel egyet is értek -, hogy nem lehet min-
den esetben automatikusan vélelmezni azt, hogy ez a
jog er6sebb, mint a méasik. Egyébként az Alkotméany-
birésagnak is a sziikségességi és aranyossagi tesztje
gyakorlatilag err6l szol. Ha 6ssze szeretném foglalni,
csak annyiban lehet egy alapjogot korlatozni, ameny-
nyiben az a masik érvényesiilése érdekében feltétle-
niil sziikséges. Ez a szlikségesség és aranyossag teszt.
Ezt alkalmazza egyébként ilyen szempontbdl a stras-
bourgi bir6sag is. Tehat 6k a politikai véleménynyil-
vanitashoz val6 jogot er6sebbnek kezelik, mint ahogy
mi ezt Magyarorszagon tessziikk a magyar alkot-
manybirdsagi és birosagi jogalkalmazasban, de szb
sincs arrdl, hogy ez egy abszolut jog lenne.

Eppen ezért azt szembeallitani, hogy a politikai
és a kereskedelmi véleménynyilvanitas kozott van-e
kiilonbség, és mivel igen, ezért ennek a javaslatnak
létjogosultsaga van, azért vezet tévitra, mert a poli-
tikai véleménynyilvanitast sem tekintik - még egy-
szer mondom - egy abszolut jognak, és az emberi
méltésaghoz vald jog érdekében nagyon sok esetben
korlatozhaténak tekintik. Gondoljanak tisztelt képvi-
sel6tarsaim arra, hogy a holokauszttagadas esetében
hozott elmarasztal6 itéleteket és dontéseket a stras-
bourgi Emberi Jogi Bir6sag nem valtoztatja meg. Ott
is arrél van sz6, hogy az emberi méltosagot sértd
kijelentés all szemben, mondjuk, a politikai véle-
ménynyilvanitashoz val6 joggal, s ott az emberi mél-
tosaghoz valo jogot erésebbnek talalja a strasbourgi
székhely(i birosag, mint a politikai véleménynyilva-
nitashoz val6 jogot.

Azt gondolom, érdemes egy Kkicsit tavolabb
menni ebben a témaban. Mert mi is az, amit szeret-
nénk védeni, mondhatnam gy is, hogy mi a véden-
dé jogi targy? Hat, amir6l a miniszter r is beszélt, és
amirdl a folszolalok is beszéltek: az emberi méltosag.
Akkor nem az a kérdés, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy sértik-e az emberi méltdésagot vagy nem? Tok
mindegy, mivel, milyen @ton, milyen méddszerrel,
sériill vagy nem sériill az emberi méltdsiag? Ezért
mondtam és allitom azt, hogy egy torvényi tényallas-
ba kéne 0Osszefoglalni a gyalazkodé jellegli minden
megnyilvanulast, mindegyiket, legyen az verbdlis,
legyen az kézmozdulattal elkovetett, legyen az jel-
képpel elkovetett.

Itt hangsualyozottan a jelképrél beszélek, és nem
csak az onkényuralmi jelképrél. Gondoltak mar arra,
emlékeznek a hungarista fogaskerékre a kézen? Pon-
tosan ugyanannyira sértette a zsidé embereket, s6t
minden j6érzésli embert, mint a horogkereszt vagy
az SS-jelvény. Es miért? Mert az arra az eszmevilagra
utalt. Holnap meg maést talalnak ki ezek a csoportok.
Es ha majd a Szent Koronét teszik fol a karjukra,
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akkor azt tiltjuk be? Vagy a fogaskereket tiltjuk be?
Ugyanis nem az a lényeg - és itt lyukadok ki a 1é-
nyeghez -, hogy jelképet hasznalok, szavakat mon-
dok, kézmozdulatot hasznalok, 6nkényuralmi jelké-
pet hasznalok, hanem az, hogy miért teszem, sérteni
akarom vele az emberi mélt6sagot, vagy nem akarom
vele megsérteni az emberi méltosagot.

(19.30)

Ha valaki egy neonaci nagygytilésen zart kdrben
kiteszi a horogkeresztet, tudjak mit? Azt mondom,
tegye. Ha valaki a kommunista gy{ilésen, ahol min-
denki kommunista, kiteszi a voros csillagot, hat te-
gye. De ha valaki ugyanezeket a jelképeket akkor
tartja fol, amikor jonnek ki a zsid6 emberek a zsina-
gbgabol szombaton, vagy éppen a vords csillagot
viszi az '56-os megemlékezésre, akkor ott mar igenis
az emberi méltosdg megsértését valdsitja meg vele.
Es nem simén, egyszertien egy politikai véleményt
nyilvanit. De ugyanez a helyzet akkor, amikor ilyen
kifejezéseket és szavakat hasznal.

Nos, tisztelt képviselGtarsaim, aligha hiszem,
hogy amikor valaki megveszi a Heinekent a boltban,
akkor az emberi méltosag megsértésére gondol hirte-
len. En még azt is el tudom fogadni, és egy legitim
vitdnak tartom, ha err6l gondolkodunk. Csak ne
azzal az tiriiggyel, hogy egyébként a Heinekennel ki
akarunk babralni, hanem etté] fiiggetleniil. Es akkor
lehet ilyesmin gondolkodni. En annak idején javasol-
tam egy torvénytervezetet. A korméany elfogadott egy
masikat. Es tudjak, mi az érdekes, tisztelt képvisel6-
tarsaim, ha mar itt tartunk? Es egy picit nézzenek
magukba! Az, ami ma hatadlyban van a Btk.-ban,
sokkal megengedébb, mint az én javaslatom volt.
Ugyanis a kormany és akkor a kormanyparti t6bbség
ugy fogadta el az onkényuralmi jelképek tilalméara
vonatkoz6 Btk.-paragrafust, hogy annak a koznyuga-
lom megzavardsara alkalmasnak kell lennie. Na
most, tisztelt képviselGtarsaim, igy gyakorlatilag
alkalmazhatatlan ez a jogszabaly. Alkalmazhatatlan.
Féleg, ha figyelembe vessziik azt, hogy mi a birosagi
gyakorlat, ami a kéznyugalom megzavarasara vonat-
kozik, akkor én azt tippelem, hogy ilyen {igyek a jo-
v6ben nem nagyon lesznek. Ahelyett, hogy egysége-
sen probalnank tiltani azokat a magatartasokat, azo-
kat a célzatos cselekményeket, amelyek egyes embe-
rek vagy egyes tarsadalmi csoportok emberi mélto-
sagat szandékosan sértik meg, és célzatossa tennénk
a Btk.-ban ezt a biincselekményt, ebben rendkiviili
mobdon partnerek lennénk 6nokkel.

Ehelyett olyan torvényeket fabrikilunk, ame-
lyeknek semmi értelmiik. Mert ezzel megint csak
nem jutunk sokra. Tényleg azt gondoljak, hogy att6l
lesz jobb a vilag Magyarorszagon, hogy harom cég
majd nem tud olyan cimkével kiadni barmilyen ter-
méket, amin rajta van egy voros csillag? Ne viccel-
jiink mar! Prébaljunk meg olyan torvényeket alkotni,
amelyek valoban alkalmasak arra, hogy a k6zossége-
ket ért emberi méltosdgot sérté cselekményeket
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szankcionalni lehessen. Ez a t6rvény nem alkalmas
erre.

Es akkor itt mar tényleg csak utals szintjén té-
rek arra vissza, hogy megjegyezzem, nem is ezért
keriilt beterjesztésre. Ez a legnagyobb szégyene az
Orszaggytilésnek és az alairoknak. Egy olyan szimbo-
likus iigyet, ami igenis rengeteg ember szdmara na-
gyon nagy jelent&séggel bir, hasznalnak fol egy egy-
szerd gazdasagi manipulaciora. Ezt nevezem én szé-
gyenteljesnek, és ezért nem fogjuk tamogatni ezt a
javaslatot.

Azért szoltam ilyen hosszan, és azért tértem ki
az oOnkényuralmi jelképek megitélésének kérdésé-
re - mert persze ismerem én a Habony-miiveket,
nyilvan arra fognak elmenni, hogy az MSZP nem
tdmogatta azt, hogy a voros csillag betiltasra kertil-
jon, nyilvan azért, mert kommunistak, és szeretik ezt
a jelképet -, hogy legalabb itt a parlamentben 6nok-
nek vagy legaldbb a jegyz6konyvnek, az utokornak
tiszta legyen az, hogy miért nem tessziik. Azt gondo-
lom, hogy jo volna, ha ezt a harom hénapot 6nok is
arra hasznalnak, hogy atgondolnék, hogy egy ilyen
salyta kérdést, egy ilyen szimbolikus iigyet, ami valo-
ban az emberi méltosagrol, az emberek joérzésérdl,
félelmeir6l, maltjardl szoél, folhasznalnak-e egy ilyen
elfogadhatatlan iigy szolgalataban. Gondoljak at!
Van ra harom hénapjuk. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Szatmary Kristof képvisel6 ur, a Fidesz képvi-
selGje kért szot. Parancsoljon!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Kész6nom szé-
pen a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! En ennek az iigynek a kapcsan megprobal-
nék egy kozos alapot hozni ahhoz, hogy ez a javaslat
miért is van itt, és miért csatlakoztam magam is ezen
javaslathoz. Azt gondolom, sok mindenrél sz6 volt a
mai vitdban, szerintem elég jo jogi érvelések hang-
zottak el, de egy fontos szempontot idehoznék a tisz-
telt Haz elé, és ez alapvet6en a nagy nemzetkozi cé-
geknek a kereskedelempolitikai elképzelése, céljaik
megvalobsitasa.

InnentdSl kezdve viszonylag konnyti egy alapra
hozni azt a kérdést, hogy hogyan fiigg 6ssze egy Csiki
Sor-iigy a Magyarorszagon bizonyos multinacionélis
cégek 4ltal forgalmazott terméken a voros csillaggal.
Ez a vita kereskedelempolitikai szemszogbdl vilagit-
hat6 meg, és ugy lehet foltenni a kérdést, hogy vajon
azok a nagy nemzetkozi cégek, legyenek azok keres-
keddk, legyenek azok gyartok, amelyek alapvetéen a
XX. szazad torténelme folytan t6liink nyugatra szé-
kelnek, milyen mértékben érzékenyek, milyen mo-
don viszonyulnak az Eurépai Unié adta koézos kere-
tek kozott a kozép-eurdpai nemzetekhez, az ottani
nemzeti érzékenységekhez, az ottani XX. szazadi
torténésekhez.

Azt kell mondanom, hogy ez az iigy igy fiigg 0sz-
sze Csikszentsimont6l egészen Sopronig, ha most
képletesen a Karpat-medence két pontjat hoznank
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ide elénk. Azt kell latni, sajnos nemcsak ebben az
iigyben, hogy a Magyarorszagon miikodé, f6leg nyu-
gat-europai kereskedelmi lancok és az ott forgalmazo
nagy nemzetkozi cégek egyaltalan nincsenek tekin-
tettel sem a magyar fogyasztok érzékenységére, sok
tekintetben nincsenek tisztdban vagy nem érdekli
Oket olyan fontos nemzeti {igy, ami a magyarsagnak
fontos, egy Igazi Csiki Sor és az egész ottani Ossze-
fliggés megértése.

Ok tgy gondoljak, hogy ezen feliil allnak, agy
gondoljak, hogy szdmukra a XX. szazad ilyen jellegii
torténései, ami szamunkra, magyarok szaimaéra igenis
fontos, egyszertien nem {iizleti szempont, nem éri el
az ingerkiiszobiiket, és egyszerien nem foglalkoznak
vele. Most hozhatnék ide mas aktuélis iigyeket is a
kereskedelempolitika teriiletén, ahol ez visszako-
szon. Itt majd talan néhany hét malva meglatjuk azt,
hogy valéban az élelmiszerek tekintetében hogyan és
miket forgalmaznak a Lajtat6l nyugatra és a Lajtatol
keletre.

Tudom, hogy latszolag két elég kiilonb6z6 do-
logroél van sz6. De ha belegondolunk, mind a kett6
arrdl szol, hogy ezek a nemzetkozi cégek, amelyek-
nek mas a torténelme - és ebben talan egyet is tudok
érteni Barandy képviselGtarsammal, hogy valoban
lehet, hogy egy voros csillag megitélése Spanyolor-
szagban meg Olaszorszagban mas, mint itt K6zép-
Eur6péban -, de az Isten aldja meg ezeket a multikat,
hat mi is beléptiink az Eurdpai Unibba, itt meg itt
voltak ezek a kommunistak ,csak” 45 évig! Es ha itt
akarnak termékeket forgalmazni, vagy ha éppen
jogvitaba keverednek Székelyfoldon, akkor ra tud-
juk-e Gket kényszeriteni valamilyen médon, és nincs
illtzibm, hogy ezzel a torvénnyel most aztan meg-
valtjuk a vilagot, de pontosan a szimbolikdja miatt
1ényeges, hogy folemeljiik-e a hangunkat azért mi,
kozép-eurdpaiak, és ebbdl a szempontbdl Varsotol
egészen Ljubljanaig, hogy igenis ra lehet dobbentetni
Oket, ra lehet vilagitani arra, hogy ennek a specialis
helyzeti térségnek, amiben Magyarorszag is van,
vannak nemzeti érzékenységei, vannak nemzeti
iigyei, amelyek folott 6k sem tudnak atlendiilni, 6k
sem tehetik meg azt, amit megtesznek.

Tehat én az iigyet, ha megengedik, egy picit més
szempontbdl latom. Ez talan abbdl is kovetkezik,
hogy kereskedelemmel foglalkozom. Azt tudom
mondani, hogy igen, ez egy vita. Vita az Eurdpai
Uniéban, hogy egyaltalan a kereskedelmet lehet-e
vagy szabad-e szabalyozni; lehet-e a kereskedelem
szamara példaul olyan szabalyozasokat hozni, ame-
lyek bizonyos 6nkényuralmi jelképek tiltasat is el6ir-
ja szamukra. Tudnék kereskedelempolitikabdl hozni
még jo néhany olyan példat, amiben a magyar kor-
many vitaban 4ll az Eur6pai Uniéval, és mind arrél
szol, hogy egyébként van egy olyan elképzelés, politi-
kai doktrina Nyugat-Eur6paban, hogy a kereskede-
lem a négy szabadsagelv egyike az Eurdpai Uniéban,
és az allamoknak, a nemzeteknek semmiféle dolga
ennek a szabalyozdsaval nincsen, ez j6l van tugy,
ahogy van, majd a kereskedelem megoldja magét.
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(19.40)

En mas szemszogbdl latom, és egyre inkabb agy
latszik, hogy ez az Eurdpai Unioban is teret nyer
vagy van tamogatottsiga, hogy igenis sziikséges bi-
zonyos szabalyozasokat hozni a kereskedelemben.
Bizony ki kell kovetelni nekiink, k6zép-europaiaknak
itt, hogy ezek a nemzetkozi multik is elismerjék azo-
kat a specialis torténelmi eseteket, amikbe beletarto-
zik Magyarorszag is, ahol igenis példaul egy Csiki Sor
egy voros csillag alkalmazasaval egy platformra tud
keriilni Magyarorszagon.

A kérdést agy is feltehetnénk, bar itt egyetértek
abban, hogy néha valéban rossz végigmenni a Vaci
utcan, mert talalni ott olyan szuvenirboltokat, ame-
lyek valéban iizletet csinalnak ebbdl, de azért mutas-
son nekem valaki egy olyan magyar gyartot vagy egy
kozép-eurdpai gyartdt, akinek eszébe jutna a termé-
két voros csillaggal arusitani, most leszadmitva az
ilyen szuvenirshopokat - én nem tudok ilyet. Nem
lattam volna, hogy barmelyik lengyel, magyar, bolgar
vagy roman termel&nek, tehat azon orszagok terme-
16inek, amelyek tobb komoly piacra dolgoznak,
esziikbe jutott volna ilyen szimbolikaval termékeket
piacra dobni.

Azt tudom mondani, hogy igen, ez egy nemzeti
vagy régios sajatossag, és ebbdl a szempontbdl én azt
gondolom, hogy egy ilyen térvénnyel igenis tizenni
tudunk és iizenniink is kell azoknak a multinacioné-
lis cégeknek, legyenek azok kereskeddk vagy gyartok,
hogy igenis, ha komolyan gondoljuk, hogy nincs
kett6s mérce az Eurdpai Unidban és teljes joga &l-
lampolgarai vagyunk az Eurdépai Unibénak, akkor
nemcsak azt kell megkovetelniink, hogy egyforma
min@ségli termékeket hozzanak hozzank meg Né-
metorszagba, hanem azt is meg kell kovetelni, hogy
még akkor is, ha tudjuk, hogy naluk nem volt kom-
munista diktatara, és lehet, hogy az 6 szamukra a
voros csillag mast jelent, mint a mi szdmunkra, de
mivel mi teljes jogu, egyenrangi allampolgarainak
kell hogy gondoljuk magunkat itt, Magyarorszagon,
igy meg kell nekik iizenni azt, hogy igenis, ha itt
akarnak értékesiteni, ha a mi forintjainkbol akarnak
egyébként, teszem fel, tisztességesen kereskedni,
akkor ezeket a nemzeti érdekeket, legyen sz6 Sop-
ronrdl vagy legyen sz6 Székelyfoldrdl, figyelembe
kell vennitiik.

En azzal sem értek egyet, elnézést kérek, nem
akarom bantani ellenzéki képviselStarsaimat, de
Burany képviseld tur felszolalasa kapcsan nem tud-
tam eldonteni, hogy most egy ilyen sortesztet vég-
zlink, hogy melyik jobb sor, vagy melyik nem jobb
sor, bocsasson meg, ezt nem nagyon tudtam értel-
mezni a felszélalasaban. En azt gondolom, hogy nem
errdl szo6l ez a vita.

Jobbikos képviselGtarsaim felszblalasat igazabol
értem, csak valoban nehéz azt megkoreografalni,
hogy a 15 perces felszolalasbol 14 percet az altalanos
korménykritikaval toltenek ki, és utdna az utolso6 egy
percben lényegében meg tamogatjak a javaslatot
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bizonyos médosité inditvanyokkal. En ennek alapve-
téen oOriilok, mert azt gondolom, hogy azért ilyen
minimalis k6zos alap van, de ebben az ligyben azért
bizonyos célokat, azt gondolom, tényleg koézosen ki
kell jelolni a nemzeti oldalon, és valoban azt tudom
mondani, hogy ez szimbolikus iigy. Igen, még akkor
is, ha lehet kétségiink afel6l, hogy az Eur6pai Unio
hogyan fogja fogadni, ha lehet kétségiink afel6l, hogy
a Heineken emiatt nem fog megroppanni, de ez a
torvényjavaslat arra szerintem mindenképpen al-
kalmas, ami sok mas iigyben is a nagy multinaciona-
lis véallalatok jellemzGje, hogy érzéketlenek a kozép-
europaiak torténelme irant, érzéketlenek az itt él6
emberek érzékenységével, az itt él6 emberek torté-
nelmi fijdalmaival szemben.

Ezt ezzel a torvényjavaslattal igenis meg lehet és
meg is kell iizenni, és ezért én a magam részér6l
nemcsak hogy csatlakoztam, hanem tamogatom is a
javaslatot. Koszonoém szépen. (Taps a kormdnyzo
partok padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Képvisel6k, akik
mar szoéltak, ismét szélni szeretnének. Ezek soraban
Szilagyi Gyorgy képvisel§ ur az els6. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom szépen
a sz6t, elnok tur. Tisztelt KépviselStarsaim! Szatmary
Kristof felszolalasa késztetett arra, hogy ismét hozzé-
sz6ljak, hiszen egyet is lehetne érteni nagyon sok
mindenben, hiszen Szatmary Kristof elmondta, hogy
a multik hogy allnak hozz4 Magyarorszdghoz, hogy
allnak hozza a magyar véllalkozasokhoz vagy a ma-
gyar gazdasaghoz, mi az 6 céljuk.

Es valéban, a Heineken cég piaci magatartisa
ugyanolyan, mint barmely mas gatlastalan multinaci-
onalis t6kés tarsasagé. A céljuk a profit barmi aron, ez
egyértelmd. A méreténél, az erejénél és a sulyanal fog-
va nem hagyja felnéni a konkurens kis- és kozépval-
lalkozasokat, ezzel sértve a nemzeti érdekiinket, szol-
gélva a sajat érdekét. Sajnos, ilyen a piac, az a magyar
piac egyébként, amelynek az ugynevezett rend-
szervaltas utani kialakitasidban 6noknek nagyon nagy
szerepe volt. Ilyennek alakitottdk ki a magyar piacot,
hogy ezt meg lehet csinalni ma Magyarorszagon.

Csak azt nem értem: hogyha ezt most latjak, ak-
kor 2014-ben, amikor stratégiai megallapodést ko-
tottek ezzel a céggel, nem lattak? 2015-ben nem lat-
tak? Az elmult hét évben nem lattak, hogy itt valamit
tenni kellene a multinaciondlis cégekkel kapcsolato-
san? Mindig csak akkor, amikor 6nok valamit el
akarnak érni, amikor egy egyéni torvényalkotast
akarnak egy-egy cégre vagy egy-egy emberre rahuz-
ni, akkor latjak ezeket a problémakat?

Nekem pont ez a bajom egyébként a Fidesz-
KDNP-vel, hogy én tisztaban vagyok azzal, hogy
onok pontosan tudjik azt, hogy mit csinalnak. Tehat
onok nem rosszul kormanyoznak, hanem nagyon
tudatosan csinaljak azt, amit csindlnak, és tudatosan
teszik tonkre az orszagot, mert latjak, pontosan lat-
jak és tudjak, hogy mi van Mészaros Lorinccel és mi
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van a tobbiekkel. Onok pontosan latjak a korrupciot,
pontosan latnak mindent ebben az orszagban.

Es beszéliink arrol, hogy felemeljiik-e a szavun-
kat - mondja Szatméary Krist6f-az EU-val vagy a
multinacionalis cégekkel kapcsolatosan? Most jelen-
tette ki Orban Viktor, az 6nok miniszterelnoke, hogy
a Jobbik kezdeményezésére, ha mar Kelet-Kozép-
Euréparol beszéliink, ahol az arunié egyértelmiien
megvalosult, hiszen ugyanannyiért lehet kapni a
kiilonb6z6 élelmiszereket és a kiilonb6z6 terméke-
ket, mint Nyugat-Eur6paban, a bérunié pedig nem
valosult meg, hiszen ugyanannal a multinacionalis
cégnél dolgoz6d emberek ugyanazért a munkaért ne-
gyedannyi fizetést kapnak, mint Nyugat-Eurdpaban,
amikor a Jobbik ez ellen elkezd kiizdeni, és 6sszehoz
egy kilenc orszagot tOomorit6 egységet, amivel fel
kivinunk 1épni az Eurdépai Uniéval szemben, és
megprobaljuk rakényszeriteni 6ket, hogy foglalkoz-
zanak ezzel a témaval, mert az nem megy, hogy ezek
az orszagok méasodrendd allampolgirai az Eurépai
Unibnak, akkor Orban Viktor, az 6n6k miniszterel-
noke kijelenti, hogy 6t nem érdekli ez a téma, nem
fog a Jobbik mellé allni. Hat, ezek a szavak meg a
tettek azok, amikrdl folyamatosan beszéltem!

Es az, hogy mondjuk, 15 percbdl 14-ben - még
lett volna egyébként mit mondanom, de csak ennyi
1d6 volt - elmondtam azt, ami 6nokre tartozik ebbdl
a kérdésbél, sajnos ez a valésag. En oriiltem volna a
legjobban, ha csak azokat kellett volna felsorolnom,
hogy amikor mi felléptiink mondjuk, a tiltott 6n-
kényuralmi jelképekkel kapcsolatos ligyekben, akkor
o6nok milyen nagy vehemenciaval alltak a Jobbik
mellé, mennyire kialltak és szidtak, mondjuk, a Polt
Péter vezette ligyészséget, hogy milyen jogon utasitja
el azokat a feljelentéseket, amiknek megvan az alap-
ja, hiszen tiltott 6nkényuralmi jelképeket hasznalnak
Magyarorszagon. De 6nok csondben voltak. Sokszor
az iligyészség torvénytelen modon, egyébként a tor-
vényeket kijatszva, mintha nem értené, hogy mir6l
sz6lnak a torvények, elutasitotta ezeket a feljelenté-
seket - 6nok csondben voltak.

Ezért hoztam fel példanak Rétvari allamtitkar
urat. Minden évben ideilill egy Mansfeld Péter-
po6loban, mert & kiall Mansfeld Péter mellett. Amikor
a Matsik Gyorgy ellen tett feljelentésiinket elutasitot-
ta az iigyészség, csondben volt. Amikor be kellene
allni mellénk, hogy mondjuk, elvegyiik ezekt6l az
emberektdl a luxusnyugdijat, csondben van. Ezzel
megvaldsul az elszdmoltatas? Nem!

Mi azt szeretnénk, ha valéban - és igy, ahogy
Szatmary Krist6f mondta - lenne egy olyan alap, egy
olyan minimum, amit mindannyian elfogadunk, és
azt mondanank példaul, ha ilyen alap lehetne, hogy
Magyarorszagon, egy olyan orszagban, ahol a kom-
munizmus aldozatai szinte az 0sszes csaladban jelen
vannak... - hiszen amikor a kommunizmus aldozatai-
rol beszéliink, akkor ne csak azokra az emberekre
gondoljunk, akiket meggyilkoltak, bortonbe zartak,
elvittek malenkij robotra, kényszermunkara vagy
barmire, hanem azokra is, akik nem élhették le azt a
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teljes életet, mert mondjuk, éppen B-listara keriiltek,
és nem tanulhattak tovabb, akik nem teljesithették ki
az életiiket, mert megbizhatatlanok voltak, mondjuk,
az akkori diktatira szempontjabol.

(19.50)

Ezek az emberek ugyanigy aldozatok, akikbdl
lehet, hogy orvosok lehettek volna, ligyvédek vagy
barki mas, de nem tanulhattak tovabb.

Magyarorszagon - meggy6zédésem szerint - na-
gyon kevés olyan csalad van, amelyik ne lenne érin-
tett a kommunista diktatiraval kapcsolatosan, és ne
lenne negativ tapasztalata. Hany olyan ember van,
aki a foldmiivelésbdl él, aki pontosan tudja és latja a
nagysziileinek a szemében azt a fajdalmat, amit
okoztak nekik? Minden csalddnal megvan. Es akkor
azt mondhatnank, hogy nekiink ne hatarozza meg az
Eurépai Unio, hogy a magyar tarsadalom mennyire
érzékeny a voros csillagra. Ne az Eur6pai Uni6 hata-
rozza meg, ne Briisszelben vagy Strasbourgban
mondjak meg nekiink! Persze, 6k nem annyira érzé-
kenyek, hiszen naluk nem volt kommunista diktata-
ra. Nalunk volt. Hadd dontsiik mar el mi, hogy a
tarsadalmunk mennyire érzékeny ezekkel a diktata-
rakkal szemben!

Ezért mondtam, hogy ne legyen kettGs mérce,
amelyik diktatGrak onkényuralmi jelképeit tiltjuk,
azokat ugyantgy tiltsuk, ne lehessen hasznélni egyi-
ket sem. Mert ha meghagyjuk a kiskapukat, akkor
abbol soha nem lesz j6 dolog. Ezért szeretnénk, és
ezért is mondtuk mi azt, hogy kérjiikk onoket, hogy
vegyék figyelembe azt a moddosité javaslatot, ami
kiveszi ebbdl a torvényjavaslatbol azt a kiskaput,
hogy egyéni érdekekre hivatkozva meg mérlegelve
felmentést adjunk az alél, hogy az onkényuralmi
jelképeket lehet-e hasznélni vagy nem. Nem tudok
olyan egyéni érdeket mondani, ami a tarsadalmi
érdek folé helyezhetné, hogy Magyarorszagon oOn-
kényuralmi jelképet lehessen hasznélni kereskedelmi
célbol. Miért lehetne? A tarsadalom nagy részét sérti
az oOnkényuralmi jelkép hasznalata - akkor nincs
olyan egyéni érdek, ami ez aldl felmentést adhat. Mi
gy gondoljuk, hogy ezt figyelembe kellene venni.

Ami miatt azt mondom, hogy vannak félelme-
ink, az sajnos megint az elmult hét év. Ha megnéz-
ziik az elmult hét évet, akkor azt 1atjuk, hogy itt most
jelen pillanatban a korméany megint allami eszko-
zokkel kivan beavatkozni a piaci viszonyokba, ismé-
telten. Ha ez lenne a legelsé eset, akkor nem lenné-
nek félelmeink, de van tapasztalatunk az elmult hét
évbol, lattuk az elmult években, hogy az allami be-
avatkozas a piaci viszonyokba mit jelent a Fidesz
nyelvére leforditva. Elég, ha csak a trafikokra gondo-
lunk, elég, ha csak a szerencsejatékra gondolunk,
elég, ha csak a foldforgalomra gondolunk. A Fidesz
piacot akart magénak, a haveroknak, a rokonoknak.
A Fidesz az allami eszkozoket akarja hasznalni ismé-
telten, és attol féliink, hogy ismételten van itt e mo-
gbtt még valami sajat egyéni szandék is, nemcsak a
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Heineken és a Csiki Sor viszonylataban beszélgetiink
most, hanem vannak még esetleg magyarorszagi méas
érdekeltségek. Es elmondtam, hogy ha ennek az
lenne a célja, hogy a magyar kkv-kat megprobaljuk
erGsiteni és leveg6hoz juttatni a multikkal szemben,
akkor nincs semmi probléma, csak sajnos mindig
azon kell gondolkoznunk, hogy vajon minek az érde-
kében sziiletnek bizonyos torvények, miért most
sziiletnek, miért nem jutott esziikbe el6bb 6noknek.
Es a piaci szerepl6k 6nkényes térvényalkotassal valo
befolyasolasa bizonytalansagot is teremt, tehat ezt is
mindig figyelembe kellene venni.

Es noveli a korrupci6 lehetdségét, az a korrupci-
6s rata, ami Magyarorszagon az elmult hét évben
sajnos meghonosult és megvalosult, az egyszeriien
felhaboritd, és mar fojtogatja Magyarorszagot. Ezért
mondtam azt a felszélaldAsomban, és ezért nem tud-
tam kikeriilni, hogy valéban volt egy olyan genera-
ci6, amelyik feln6tt ebben az orszagban, amelyiknek
nem tanitottuk meg, hogy mit jelent a voros csillag;
amelyiknek nem tanitottuk meg, hogy mit jelent a
kommunista diktatara; amelyiknek nem tudtuk
megtanitani, mert nem mondtuk el nekik elégszer, és
nem volt megfelel$ az oktatasunk, hogy mit jelentett,
mondjuk, a Kidar-rendszerben élni, és ezek azért
nem értik, hogy most jelen pillanatban itt ugyanaz a
leveg6, ugyanaz a mili6, ugyanaz veszi korbe 6ket,
mint ami a Kadar-rendszerben korbevette &ket.
Ugyanazon egypartrendszer felé megylink, annyi a
kiilonbség, hogy azt akkor szocializmusnak hivtak,
ezt meg most nemzeti egyiittmiikodés rendszerének.
Es 6nok sem veszik észre. Es én elhiszem a jo szan-
dékot 6noknél, hogy 6nok szakitani kivantak annak
idején a kommunista hagyoméanyokkal. Orban Viktor
és rendszere semmivel nem jobb, mint Kadar Janos
rendszere volt, ugyanafelé megyiink, ugyanolyan
kiskiralyok élnek az orszagban, csak most nem ta-
nécselnoknek hivjak, hanem éppen vett iksz hold
foldet, és éppen nagybirtokosnak, vagy nem is tu-
dom, hogy nevezik 6nok Sket, 6k a magyar vallalko-
zok. Ugyanazok, kiskiralyok, tanicselnokok, az onok
polgarmesterei (Burany Sandor: Voldemort!),
ugyanaz a rendszer, ugyanaz a rendszer épiilt fel.

Es mi azt szeretnénk, hogy ne ez legyen, legyen
végre ebben az orszagban egy rendszervaltas. Ennek
az orszagnak oOriasi sziiksége van egy val6édi rend-
szervaltasra, és mi reméljiik, hogy ezt a rendszerval-
tast mi fogjuk elhozni 2018-ban. Es majd meg fogjak
latni, hogy mennyivel megvaltozik akkor a vilag.
Pedig nem kell nagy dolgokat csinadlnunk, csak meg
kell sziintetniink a korrupciot, és meg kell sziintet-
niink azt a kivaltsagos rendszert, amit kialakitottak
6nok, hogy a part emberei foliil allnak a népen, 6k
kivaltsagosok, 6k barmit megtehetnek, és a népet
csak ugy hasznaljak mint eszkozt ahhoz, hogy a ha-
talmukat birtokoljak. Mi ezt szeretnénk megsziintet-
ni. Reméljiik, hogy meg is fogjuk sziintetni 2018-
ban, hogyha egy Jobbik-kormany lesz, akkor az ilyen
torvényeknél biztos, hogy sokkal koriiltekint6bben
fogunk eljarni, és minden val6szintiség szerint azo-
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kat a célokat fogjuk meghatérozni és azokat a célokat
probaljuk elérni, amiket leirunk az altalanos indoko-
lasban, és nem maéasokkal kapcsolatosan kivanunk
megvalositani dolgokat.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraibol.)

ELNOK: Koszonoém szépen. Buriany Séandor
képvisel6 ur kovetkezik, MSZP.

BURANY SANDOR (MSZP): Készondm szépen
a sz6t. Mélyen tisztelt EInok Ur! Azért nem kétperces
hozzaszoblasban probalok reagalni néhany, a vitdban
felmeriilt dologra, mert mindaz, amit elmondanék,
nem biztos, hogy a két percbe belefér, de igérem,
azért tomor leszek, legalabbis igyekszem.

Fideszes képviselGtarsam nem teljesen értette,
hogy itt az Igazi Csiki Sorrel kapcsolatban az eszme-
futtatdsom hova akar kilyukadni. Megprébalom ak-
kor még egyszer megmagyarazni. Expozéjaban Lazar
miniszter Ur azt mondta, hogy tiltott 6nkényuralmi
jelképekkel ne kufarkodjon senki- majd erre is
mindjart visszatérek -, nos, ehhez hozzatenném, az
én hazafisaigommal se kufarkodjon senki. Az lehet
egy hazafias kotelesség, hogy a magyar kormany, a
magyar allam azt mondja, a Karpat-medencei ma-
gyarsag korében a vallalkozasokat bizonyos eszko-
z0kkel, amelyek nem sértenek mas jogokat, tAmogat-
ja. Egy bizonyos termék mellett kidllni, az nem fel-
tétleniil hazafias kotelesség, legyen a termék jo és
eladhat6. Ebben az eszmefuttatasban arra probaltam
csak célozni, hogy ebben a bizonyos haromszogben a
Csiki Sort el6allito cég tulajdonosa mint egyik eleme
ennek a haromszognek, a Heineken romaniai ledny-
vallalata mint a méasik eleme ennek a haromszognek,
és a beterjeszt6 képvisel6k, a kormanytobbség - ne-
vezzilk az egyszer(iség kedvéért igy-a harmadik
eleme a haromszognek, egyik sem makulatlan és
egyik sem blinok nélkiili. A két cég eleve a sajat pro-
fitjara torekszik, és a magyar céggel kapcsolatban, az
Igazi Csiki Sort el6allito céggel kapesolatban annak a
fenntartasunknak adtam hangot, hogy egy talarazott
termék ne akarjon csak azért profitra szert tenni,
mert az én hazaszeretetemre, az én hazafisigomra
apellal. A hazafisig ugyantgy nem kufarkodasra
val6, mint barmi mas.

Ami a voros csillagot illeti: Lazar miniszter ar
nem véletleniil probalta megmagyarazni, hogy akkor
hogy is érti azt, hogy a voros csillagot ne hasznaljak
kufarkodasra, illetve altalaban onkényuralmi jelké-
peket - a Heineken esetében ez egy voros csillag - ne
hasznaljanak kufarkodisra. Azért, mert az eredeti
definici6val jogi értelemben nem menne semmire a
kormanytobbség, hiszen félelmet, megbotrankozast
nem feltétleniil kelt a Heineken sor meg a Milky Way
csoki meg a San Pellegrino asvanyvizcsalad. Probal-
tam ezt megvilagitani azzal a hasonlattal, hogy ré-
szeg szurkolo6i csoportok agressziv magatartasa kel-
tett mar sokszor megbotrankozast az orszagban vagy
félelmet mas normalis szurkolékban vagy adott eset-
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ben utcai jarokel6kben, de még soha nem keltett a
Heineken sor félelmet egyetlen részeg szurkoloban
sem. Tehat egészen vilagos, hogy az eredeti definicid,
tiltott onkényuralmi jelképként val6 hasznalata és
ilyetén val6 megtamadasa a Heinekennek, jogi érte-
lemben alkalmatlan eszkoz lett volna. Ezért most az
el6terjeszt6k azt probaljaAk megmagyarazni, hogy ez
egy kereskedelmi célt felhasznélas, mintha a voros
csillagtol vagy barmilyen mas 6nkényuralmi jelkép
hasznalatatol az a termék népszertibb lenne.

(20.00)

Ez teljesen logikatlan, teljesen logikatlan féleg
kelet-europai orszagokban. Ha igaz az, amit a képvi-
sel6tarsaim mondanak, akkor ennek itt versenyhat-
ranynak kéne lennie, nem pedig egy olyan elénynek,
amit azzal szerez meg egy cég, hogy ratesz egy ilyen
jelképet. Ez olyan, mint ha azt mondanénk, hogy a
Mercedes azért népszerd, mert a logoja tetszik, vagy
a BMW azért népszeri, mert a logbja tetszik, vagy a
Rolls Royce, vagy a Jaguar markak azért népszertiek,
mert a logdjuk tetszik. Nem, azért vasaroljak Gket az
emberek, mert elégedettek azzal a termékkel, nota
bene, van ra pénziik, mert nem kispénzii emberek-
nek valok ezek a gépkocsimérkak.

Az mas kérdés, hogy ezek a jelképek, ezek a
markajelképek, a brandek, a logok a megkiilonbozte-
tést célozzak. Amikor az ember bemegy egy boltba,
és ott sorakoznak a sérok a polcon, akkor nem azért
vesz le adott esetben az ember egy Heinekent, mert a
voros csillagot keresi, viszont konnyli megkiilonboz-
tetni mar tiz méterr6l a mellette 1év6 barmilyen mas
sort6l, konnyi megismerni a markajelet. A brand
képviselGjeként, egyik elemeként ez egy megkiilon-
boztetd jelzés, de nem fog ez onmagaban tébb Hei-
neken fogyasztasira buzditani senkit. Ki az, aki Ma-
gyarorszagon azért vesz le a poler6l egy Heinekent,
hogy megigya, mert azon egy vords csillag van? Ezt
komolyan senki nem allithatja. Tehat a kufarkodas
ebbdl a szempontbdl szerintem jogilag sem all meg,
de én nem vagyok jogasz. Sok sikert kivinok ehhez a
targyalashoz!

Amit kifogasoltam, az pont az, amit el6ttem a
jobbikos képviselGtarsam is emlitett a korméanytébb-
ség magatartasdban. Ha valakinek kedvezni akar,
mondjuk, Andy Vajnanak, akkor habozas nélkiil hoz
egy torvényt, amellyel kedvez Andy Vajnanak. Ha
meg akarja biintetni az RTL Klubot, habozas nélkiil
benytjt egy torvényjavaslatot, amellyel milliardos
karokat okoz az RTL Klubnak. Es ha most a Heine-
kennel van vitdja, akkor habozéas nélkiil beterjeszt
egy olyan torvényjavaslatot, amellyel a Heinekenen
akar egy nagyot iitni, ha sikeriilni fog.

Magyaran: ez a fajta magatartas, a bunkdsbot
politikaja, hogy azért, mert tobbségem van a Magyar
Orszaggytilésben, megtehetem, hogy egyedileg ked-
vezek embereknek, cégcsoportoknak, vagy egyene-
sen biintetem &ket, ez a fajta hatalomgyakorlas egy
jogallamban teljesen megengedhetetlen.
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Koszonoém szépen a figyelmet. (Dr. Barandy
Gergely tapsol.)

ELNOK: Kétperces felszolalasra kért lehet§séget
Szatmary Kristof képvisel§ tr, Fidesz. Tessék!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Kosz6nom szé-
pen a szot. Nem akarnék hosszi vitat folytatni, né-
hany megjegyzést csak Burany képvisel6tarsamnak.
Nem akarnék onnel vitatkozni, de azért azt javasol-
nam, hogy kiilonitsiik el azt, hogy itt barki nemzeti
szimbélummal akarna kufarkodni a masik oldalrol.
Azért itt egy székelyfoldi cégrol van szd, és egészen
maést jelent ott a Ciuc sor mellett Csiki Sort arulni.
Magyarorszagon sem reklamozna senki magat gy,
hogy az ,Igazi Baranyai Sor” vagy az ,lgazi Pécsi
Sor”, bar talan lehet, hogy ilyen éppen van, mert més
az Osszhatasa.

Arra kérem képvisel6tarsamat, hogy ha jar Szé-
kelyfoldon - az ottani magyarsdg nemzeti megélésé-
nek a szimbolikajat mi innen nehezen tudjuk meg-
itélni, és én egy kis toleranciat kérnék, mert mast
jelent ott ez a dolog, mint itt, és szerintem nekiink
ezt akceptalnunk kell. Egyébként kivancsi lennék, mi
lenne a reakci6, ha mondjuk, a Soproni sért Oden-
burg sornek hivnik, és ilyen néven akarnak forgal-
mazni Magyarorszagon, de ez messzire vezet, nem
mennék ebbe bele.

Igazabol Szilagyi képviselGtarsamra akartam re-
agélni. Elnézést kérek, hadd kérjem ki magamnak
azt, amit 6n mondott! Tehat azt allitani, hogy ez a
kormany a multik ellen nem kiizd6tt volna az elmult
hét évben, milli6 példat tudnék, az id6 rovidsége
miatt nem teszem meg, ne haragudjon, ez sért6!

Azt meg raadasul, hogy a mostani kormanyt 6n
a Kadar-rendszerrel hasonlitja 6ssze, remélem, nem
gondolja komolyan, de ha komolyan gondolja, akkor
ne haragudjon, de nagyon aldval6é dolognak gondo-
lom; nemcsak azért, mert vannak itt képvisel6k, akik
megsértédnek, de van azért 2,5-3 milli6 ember, akit
on ezzel vérig sért. Készonoém szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem,
hogy kivan-e még valaki élni a felszblalas lehet6ségé-
vel. (Jelzésre:) Szilagyi képvisel§ ur két percben,
tessék!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készénom szé-
pen, elnok ar. Elhiszem, hogy 6n onnan, ahol iil jelen
pillanatban, furcsanak tartja, hogy Orban Viktor
rendszerét a Kadar-rendszerhez hasonlitjuk, de ha
egy kicsit levenné azt a szemellenz6t, amit a Fidesz
okoz 6nnek, akkor latn4, hogy semmi mést nem csi-
nalnak, mint mennek az egypartrendszer felé. Onok
egypartrendszert akarnak Magyarorszagon, csak a
Fidesz, ezt mar szavakban is kimondtak, és innentdl
kezdve mar csak egy 1épés valaszt el minket attol,
hogy majd megprébaljak - most még csak elvileg a
torvényes kereteken beliil, aztdn majd esetleg a tor-
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vényes kereteken kiviil is - megakadalyozni azt, hogy
mas part legyen ebben az orszigban; errefelé tar-
tunk.

Burany Sandornak szeretném mondani, hogy
azt, hogy valakit bant vagy nem bant a voros csillag,
hadd dontse mar el 6! Tudja, ez olyan, és ezt is el-
mondtam, hogy sajnos nem tanitottuk meg és nem
mondtuk el a fiataljainknak, hogy mennyi problémat
és mennyi aljassigot jelentett ebben az orszagban,
milyen stlyos blindket jelentett és kovettek el a voros
csillag égisze alatt. Ezeket onnan lehet észrevenni, és
én megteszem egyébként nagyon sokszor, hogy ami-
kor latok egy embert Che Guevara-péloban, akkor
mindig megkérdezem, hogy miért j6 az neki, hogy
egy tomeggyilkos van a mellén. Abban a pillanatban
elgondolkoznak ezek a fiatalok, mert 6k nem is tud-
jak, hogy egy tomeggyilkos van a melliikkon, 6k csak
gy gondoljak, hogy ez most egy trend, hogy mond-
juk, Che Guevara-p6lét hordjanak. Aztan amikor
elmondja az ember neki, hogy mondjuk, adott eset-
ben mit tett Che Guevara, akkor lehet, hogy utana
mar nem fogja annyira hordani ezeket a p6lokat.

Teh4t ha megtanitanank és elmondanank, hogy
mit tettek a voros csillag égisze alatt ebben az or-
szagban, akkor lehet, hogy ugyanigy megbotranko-
zast jelentene ennek a sornek a logoja, de igy most,
jelen pillanatban lehet, hogy igaza van, hogy annyira
nem Kkelt félelmet; énbennem igen, mert nem szeret-
ném - még akkor sem, ha esetleg Orban Viktornak
hivjdk majd az akkori vezet6t (Az elndk csengetéssel
jelzi az idbkeret leteltét.) -, hogy egyszer a voOros
csillag visszatérjen Magyarorszagra. K6szonom szé-
pen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6k! Kivan-e még valaki
sz0lni? (Senki sem jelentkezik.) Megéallapitom, hogy
nem. Minthogy tovabbi felszolalasra senki nem je-
lentkezett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszté képviselSket, hogy
kivannak-e szolni. (Jelzésre:) Jelzik, hogy most nem.

Igy aztan tijékoztatom 6noket, hogy a modositd
javaslatok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! A mai napirendi pontja-
ink targyalasanak végére értiink.

Most a napirendi utani felszolalas kovetke-
zik. Napirend utani felszoélalasra jelentkezett Vagd
Sebestyén képvisel§ ur, a Jobbik képviselGje: ,,Megint
a PetG Intézeten csattan az ostor?” cimmel. Tessék!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szénom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az utdbbi
napokban megint a Pet§ Intézet neve jarta be a saj-
t6t, csak sajnos nem olyan fényben és olyan kontex-
tusban, ahogy elvarnank, vagyis hogy elismerné a
sajto, hogy milyen érdemeket érnek el a fejlesztésben
és a fogyatékossaggal €16 emberek tanitasaban, ha-
nem megint egy negativ hirrel kapcsolatban talal-
kozhattunk az intézmény nevével. Bejarta a sajtot az,
hogy egyszerre nagyon sok konduktor felmondott,
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ugyanis egyoldalian mddositotta a munkaszerz6dé-
siiket az intézmény a kancellaria utasitasara.

Amikor a Pet6 Intézetr6l beszéliink, akkor az
emberek nagy része f6leg olyan intézményre gondol,
ahol gyerekekkel foglalkoznak, de ne feledkezziink
meg arr6l, hogy van egy részlege, ahol 100-120 fel-
n6tt emberrel foglalkoznak. Ezek az emberek altala-
ban baleset vagy valamilyen betegség kovetkeztében
kertiltek olyan allapotba, hogy foglalkozni kell veliik,
esetleg autoimmun-betegség kovetkeztében keriiltek
ilyen helyzetbe, akar a Parkinson-korrdl, akar a scle-
rosis multiplexrél beszéliink. Ezen a részlegen Ossze-
sen hét konduktor dolgozott. A hét konduktor koziil
a szerz6désmodositas kovetkeztében négyen fel-
mondtak, egy konduktort athelyeztek az intézmény
masik részlegére, illetve két konduktor a kozeljovo-
ben nyugdijazasra kertil, nyugdijba vonul, igy tulaj-
donképpen Kkiiiresedett az ott kondukciéval foglalko-
76 szakemberek szama.

Egypar szot azért szolnék arrél, hogy milyen
modszerrdl beszéliink. Petd Istvan (sic!) dolgozta ki
ezt a modszert, és nagyon sikeresen lehet alkalmazni
akar az el6bb felsorolt esetekben is vagy akar vele-
sziiletett fogyatékossag esetében is.

(20.10)

Pet6 modszere egy mas szemléleten, egy komp-
lex szemléleten alapul. O nem a fogyatékossag biolo-
giai hétterét nézte, 6 nem a bioldgiai sériilésekkel
foglalkozott, hanem felfedezte azt, hogy az ember
agyaban és az ember szervezetében tartalékok van-
nak, és ha pedagogiai modszerekkel ezeket a tartalé-
kokat feltimasztjuk, ezeket a tartalékokat megpro-
baljuk mozgositani, akkor igenis fejleszthet6ek ezek
az emberek, és igenis nagyon jo eredményeket tu-
dunk elérni. Ez alapjan is lathatjuk azt, hogy milyen
szaktudast igényel ennek a feladatnak az ellatasa, és
azon kiviil, hogy tudjuk azt, hogy milyen szaktudast
igényel ennek a feladatnak az ellatasa, azt is gondol-
hatjuk, hogy a tapasztalat és az ezen a palyan eltol-
tott évek milyen eredményességet okozhatnak adott
esetben.

Az egyoldala szerz6désmodositasokat a kancel-
lar azzal indokolta, hogy miéta az allami atvétel meg-
tortént a Pet§ Intézettel kapcsolatban, a Pet6 Intézet
vonatkozasaban, azéta torvénytelen allapot all fenn,
ugyanis az el6bb emlitett konduktorok nem miné-
siilnek pedagbégusnak a torvény szerint, mert nem
gyermekekkel foglalkoznak, ezért kellett az 6 szerz6-
désiiket, az 6 munkafeltételeiket modositani.

Nézziik meg, hogy mit jelentenek ezek a munka-
feltétel-modosulasok! Ezek a munkafeltétel-modo-
suldsok majdnem dupléjara emelik a szamukra kote-
lez6en a munkahelyen elt6lt6tt munkaidét, a mun-
kaorak szamat, ezenkiviil pedig a palyan elt6ltott
évek fiiggvényében 80-100 ezer forintos nettojove-
delem-veszteséget jelentenek ezen emberek szdmara.

Nem igazak azok az allitdsok, amiket a kancellar
kijelentett, hogy kompenzaljak Sket az Gj szerz6dés
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szerint is, mert nem kompenzaljak 6ket az Gj szerzé-
dés szerint, mert akkor nem mondtak volna fel. So-
kan hosszi évtizedek munkajat hagyjak ott, hossza
évtizedek tapasztalatat hagyjak veszni, bArmennyire
szeretik a munkajukat, mar ezt a megkiilonboztetést,
ezt a hatranyt nem tudjak vallalni, tigy gondoljak, igy
elvégezhetetlen az a munka, amit nekik végezniiik
kell.

Az el6bb beszéltem arrdl, hogy a szaktudason
kiviil a tapasztalat milyen sokat szdmit az eredmé-
nyes munkavégzés szempontjabdl ezen a teriileten.
Hidba mondja azt a kancellar, hogy a nyugdijazas
kovetkeztében megsziint munkaer6t tudjak pdtolni,
és mar hatan jelentkeztek ezekre a munkakorokre,
nem lesz olyan szinvonali az az ellatas, amit eddig
megszokhatott az a 100-120 felnétt ember, aki vala-
milyen élethelyzet miatt ebbe a helyzetbe keriilt,
ezekkel a nehézségekkel kiizd, és ez az ellatas az, ami

Heged(s Lorantné s. k.
Jegyz6

Mobring Jozsef Attila s. k.
Jegyz6
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szamara az egyetlen kiutat jelenti, az egyetlen
reintegraciot jelenti.

Eppen ezért kérem azt a minisztériumtoél, kérem
azt a kormanytol, hogy ne a szerz6désmodositasokat
tadmogassa, hanem igenis tegyen le olyan torvényja-
vaslatot az asztalra, és azokat tAmogassa, ami alap-
jan pedagbégus-munkakorbe sorolhatoak ezek a mun-
katarsak.

Ko0szonom a lehetdséget. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkoszonom munkajukat. Az Orszaggytilés
holnap reggel 9 6rakor folytatja az iilését.

Az iilésnapot bezarom. Mindenkinek j6 estét,
j6 éjszakat kivanok!

(Az tilésnap 20 6ra 13 perckor ért véget.)

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz6

Dr. Sziics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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