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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
26. iilésnapja
2016. november 28-an, hétfé6n
(11.00 6ra - Elndk: Sneider Tamas
Jegyzdk: Foldi Laszlo és Ikotity Istvan)

ELNOK: Kosz6ntom tisztelt képviselStarsaimat.
Az Orszaggytilés Gszi lilésszakinak 26. iilésnapjat
megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Foldi Laszld és Ikotity Istvan jegyzo
urak lesznek a segitségemre.

KoOszontom mindazokat, akik figyelemmel kisé-
rik a mai napon a munkankat.

A mai napon napirend elétti felszolalasok-
kal kezdjiik a munkankat. Ezt kovet6en 11 6ra 50
perctdl 13 6ra 20 percig a kérdésekre, majd koriilbe-
lil 13 6ra 20 perct6l 14 6ra 20 percig az azonnali
kérdések és valaszok 6rajara, utana koriilbeliil 14 6ra
20 perctdl politikai vitanapra keriil sor. A napirend
utani felszoblalasokkal fejezziik be az Orszaggytilés
ilését.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként Szél Bernadett
képviseld asszony jelentkezett napirend el6tti felszo-
lalasra: ,16 akciénap a ndk elleni erdszak ellen”
cimmel. Oné a sz, képvisel§ asszony.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kosz6nom a
sz6t, elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kor-
many! M4jusban mar Romadnia is ratifikilta az Eu-
ropai Tanacs nék elleni és csaladon beliili er6szak
elleni hatékony fellépésérél sz6l6 egyezményét.

A magyar kormany ezzel szemben sajnos évek
ota nem hajlandé megtenni ezt a 1épést, mik6zben
elGszeretettel mutogat a ratifikiciot halogatd orsza-
gokra, mondvan, hogy 6nok még idében vannak;
csakhogy errdl sz6 nincs. Magyarorszagon, minden
bizonnyal 6nok is tudjak, rendkiviil stlyos a helyzet.
Csak az elmult két hétben kett6 haldlos aldozatrol
szamolt be a magyar sajté: egy budapesti és egy bor-
sodi férfi brutalisan megolte az élettarsat. Magyaror-
szagon atlagosan hetente szed haldlos 4ldozatot a
csaladon beliili és a nék elleni erészak, és tobb szaz-
ezer azoknak a n6knek a szdma, akik er6szakos kap-
csolatban élnek.

A Beliigyminisztérium legutdbbi, kérésiinkre
kozolt adatai szerint egy év alatt, tehat 2014-rél
2015-re masfélszeresére n6tt a nék elleni szexualis
er6szak eseteinek a szama. Emellett dupldjara né6tt a
kapcsolati erfszak miatt inditott eljardsok szama,
2014-ben 329 volt ez a szam, egy évvel kés6bb ennek
tobb mint dupléja: 670. Egyszertien nincs mentsége
a magyar kormanynak arra, hogy nem tdmogatja a
nék elleni és a csaladon beliili er6szak elleni kiizdel-
met atfogban kezel§ isztambuli egyezménynek a
végrehajtasat.

A menteget6zésiik addig fajult, hogy nemrég azt
mondtak: nem egyezményre van sziiksége az aldoza-
toknak, hanem segitségre. Ez a legbrutalisabb dema-
gbgia, amit mondani lehet, ugyanis az isztambuli
egyezmény ratifikalasaval pontosan ez torténne meg:
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az arra kotelezné onoket, hogy jelentés forrasokat
szanjanak a nék elleni er6szaknak a megelG6zésére,
illetve az aldozatoknak a segitésére, mindenkinek a
felkészitésére, aki talalkozik az 4ldozatokkal, és nem
tudnak megutszni mindezt ilyen valaszokkal.

Az egyezmény végrehajtasaval ugyanis minden
1étezd csatorndn megindulna a prevenci6, vagyis a
megel6zés, a szemléletformalas, a szakemberképzés,
az aldozatsegités. Tobbé nem hivatkozhatna a kor-
many - és most par idézet kovetkezik a magyar kor-
méanytoél - a mindenkori koltségvetési lehet6ségek
figyelembevételére, vagy éppen a kriziskézpontok
féréhelyeinek - idézem - lehetGség szerint a sziikség-
letekhez mérten val6é novelésére, és nem lenne elég
azt mondani, hogy, idézem: torekedni kell az aldoza-
tokkal kapcsolatba keriil6 szakemberek képzésének
folyamatos biztositasara.

Egy politikus szerintem akkor beszél igy, amikor
meg akar Gszni valamit. Koltségvetési lehetfségekrol
beszélnek, mikozben mindenki tudja, hogy miket el
nem koltenek a magyar koltségvetésbdl teljesen fo-
16sleges dolgokra; ,lehet6séghez mérten”; azt mond-
jak, hogy ,torekedni kell”. Nem errél van sz6. Ha
onok ratifikdlnak az isztambuli egyezményt, t6bbé
nem lehetne forrashianyra hivatkozni.

En egyre inkdbb azt gondolom, hogy 6nék nem
gy vagy nem annyit akarnak tenni az erdszak ellen,
ahogy vagy amilyen mértékben azt az isztambuli
egyezmény elGirja. Ezért halogatjak a ratifikaciot,
pedig 6nok is pontosan tudjak, hogy Magyarorsza-
gon igen gyenge labakon 4ll a prevenci6, az aldozat-
védelem, de még az elkovetGknek a felelGsségre vo-
nasa is.

Mindannyian tudjuk, hogy szérvanyosak az is-
kolai prevenciés programok, volt olyan, ami meg
kifejezetten rosszul sikeriilt, a rendérok, a gyermek-
védelemben dolgozok, az orvosok, a birdk, az tigyé-
szek nem kapnak rendszeres képzéseket, rakérdez-
tlink, pontosan tudom, hogy nem kapjak meg. A
sziikséges krizisférGhelyeknek csak az egytizede all
rendelkezésre, és sajnos nem hatékony a rendéri
fellépés sem. Gyakori az dldozathibaztatas a hatésa-
gok részérdl - talan sokan emlékeziink a ,Tehetsz
réla, tehetsz ellene!” cimmel futott pécsi rend6rségi
videbkra; ez, azt gondolom, egy teljes félreértése volt
a problémanak.

A nemrégiben folytatott plakatkampannyal saj-
nos a kormany azt is megmutatta, hogy csak akkor és
csak olyan mértékig érdekli a nék elleni erészak és a
bantalmazott n6k sorsa, amig att6l politikai hasznot
remélhetnek. Gyakorlatilag azt lattuk, és ez a plakat-
kampany errdl szolt, hogy a nék biztonsagat kam-
panytéméava tev6 kormény egyszertien mas mércével
méri a magyar férfiak altal magyar nék ellen elkove-
tett er6szakot, ami, azt gondolom, teljes mértékben
elfogadhatatlan.

Az LMP szerint barmilyenfajta kett6s mérce eb-
ben a kérdésben is megengedhetetlen. A kormany-
nak minden erészaktevével szemben zéro toleranciat
kell hirdetnie, és nemcsak szavakban, hanem tettek-
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ben is. Onoknek minden eszkéziik megvan ra, hogy
ezt megtegyék. Nem nézhetik tétleniil, hogy atlago-
san hetente meghal egy n§ a partnere vagy korabbi
partnere 4ltal, és hogy naponta tobb szazezer dldoza-
tot szed a nék bantalmazasa.

Az isztambuli egyezmény egy szemléletvaltozast
is hozhatna végre Magyarorszagon; az egyezmény
felfogasadban az erdszak elleni harc ugyanis ott kez-
dédik, hogy egyenléen banunk a ndékkel - a haztar-
tasban, a gyermeknevelésben, a munkahelyen, a
bérezésben, mindenben. Itt az ideje, hogy a magyar
kormény végre felismerje: a csaladon beliili erészak
szorosan Osszefiigg a nék hatranyos helyzetével.
Nem egyfajta csaladi defektusrél van sz6, ahogy
onok probaljak ezt beallitani.

A Lehet Méas a Politika parlamenti frakcibja
ezért Gjra benyujtja az isztambuli egyezmény ratifi-
kaciojat siirgetd hatarozati javaslatot, és felszolitja a
korményt, hogy ne halogassak tovabb a sziikséges
1épéseket. Koszonom a figyelmet. (Sallai R. Benedek
tapsol.)

ELNOK: A kormény nevében megadom a szot
Novak Katalin allamtitkar asszonynak.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériuménak allamtitkara: K6szonom
szépen a szét, elnok uar. Tisztelt Képvisel§ Asszony!
Tisztelt Haz! Ismét leszogezem, hiszen méar tobbszor
volt err6l szo, nem lehet elégszer ismételni, hogy az
er6szak minden formaja elfogadhatatlan szamunkra.
Ebben teljesen egyetértek onnel, és ahogy ezt eddig
is hangsulyoztuk, a jév6ben is hangstlyozni fogjuk.
Ez a kiindulési pontunk.

En azt hiszem ugyanakkor, hogy nagyon sokat
segitene a kozos iigyiink elérehaladasanak, ha on
sem ilyen szemellenz6s modon kozelitené meg ezt a
kérdést, és 1atna azt, hogy mi minden torténik ezen a
teriileten, és ezeket az eredményeket is figyelemmel
kisérné, esetleg néha ezekr6l is szolna. Azt hiszem,
fontos lenne, hogy az aldozatokhoz, potencialis 4ldo-
zatokhoz eljussanak azok az 4j lehet6ségek, amelye-
ket éppen az elmult éveknek az eredményeiként
nyujtunk szdmukra.

Azt mondja, hogy megnétt a kapcsolati erészak
miatt inditott eljarasoknak szama. Kérdem én, kép-
visel§ asszony: egyaltalan miért vannak ilyen eljara-
sok? Miért lehet kapcsolati erdszakrél beszélni? Me-
lyik az a kormany, amely 6nall6 biintet§jogi tényal-
lassa tette a kapcsolati erdszakot, ha nem a mienk?
Tehat az, hogy egyaltalan van ilyen tényéall4s, annak
koszonhetd, hogy mi a biintet§ torvénykonyvben ezt
megjelenitettiik mint 6nallé tényallast.

Beszéljlink errél az isztambuli egyezményrdl,
mert latom, hogy teljesen erre van fixalva, akkor
azért mondanék onnek néhany olyan adatot, amit
bizonyara 6n is ismer, csak ezekrdl nem beszél. A mi
kormanyunk irta ald az isztambuli egyezményt, azt
hiszem, ez is mutatja az ebbe az iranyba tett 1épése-
inket, nemcsak a szavainkat, hanem mi tettekkel is
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igazoltuk azt, hogy ezt egy fontos dokumentumnak
tartjuk.

Ha megnézziik azt, hogy hogyan allunk az ala-
irasok és a ratifikaciok tekintetében: a 47 Eurdpai
Tanacs-tagallam koziil 41-en irtdk ala, 21-en ratifi-
kaltak. Azt is fel tudom onnek akar sorolni, hogy
melyek azok a tagallamok, amelyek minket megeld-
zGen irtak ala, és még mindig nem ratifikaltak ezt az
egyezményt: az Egyesiilt Kirdlysag, Gorogorszag,
Litvania, Németorszag, sorolhatnidm ezeket a tagil-
lamokat. Ezt csak azért mondom el, hiaba csovalja a
fejét, mert nem ez a lényeg, ez egy nemzetkozi
egyezmény, a nemzetkozi egyezményeknek a ratifi-
kaciés folyamata egy hosszi eljaras, ezen minden
orszagnak keresztiil kell mennie, ezt teszi a magyar
korméany is a maga normal medrében, tessziik ezt az
isztambuli egyezmény esetében is.

De ahelyett, hogy mi varnank arra, hogy mikor
torténik meg az isztambuli egyezménynek a ratifika-
cidja, majd a hatalybalépése, ehelyett inkabb cselek-
sziink. Mi tortént példaul az elmult években, ezen
tal, hogy a kapcsolati er6szakot példaul 6néllé biin-
tetGjogi tényallassa tettiik, vagy éppen egy orszag-
gytilési hatarozat fogadtunk el ebben a téméiban a
kozelmultban?

A koltségvetésiinkben 50 szazalékkal tobb for-
rast biztositunk valamennyi krizisk6zpontnak. A
titkos menedékhaznak a finanszirozasat 100 szaza-
1ékkal emeltiik meg, kétszeresére emeltiik ennek a
finanszirozasat. Uj kriziskozpontot hoztunk létre,
félutas hazat, egy 4j format is hozunk létre éppen a
kozeljov6ben, ez a krizisambulancia, ami azokat
segiti, akik éppen egy ilyen ambulans segitségnytjtas
formajaban is komolyan tudnak tenni azért, hogy
kikeriiljenek ebbdl a nehéz helyzetiikbdl.

Plakatkampanyokrol beszél. Felhivnam a fi-
gyelmét a ,Vedd észre!” figyelemfelkelt§ kampanyra,
ami 2014-ben, 2015-ben és 2016-ban is a mi tAmoga-
tasunkkal, finanszirozasunkkal valésult meg. Eppen
arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a kapcsolati ergszak
nem egy maganiigy, nem egy olyan iigy, ami nem
tartozik rank; ha valaki ilyen kapcsolati er6szaknak
az aldozata, azt észre kell venniink.

(11.10)

Errdl szol ez a kampany, mi ezt is minden évben
tamogatjuk. Ezenkiviil most egy olyan programot
hirdetiink meg, ami minden eddiginél tobb forrast
biztosit erre a teriiletre. Gondoljon bele, képvisel§
asszony, 3 milliard forint fejlesztési forrast irdnyoz-
tunk el kizardlag a kapcsolati erdszak téméjara.
Mondja mar meg nekem, hogy mikor volt erre a célra
valaha ennyi forras, amit egy kormany odatett, vagy
ami miatt egy kormény ezt ilyen fontosnak érezte
volna!

Nagyon oriilnék neki, ha ezeket az eseményeket,
tényeket is figyelemmel kisérné, és ezekre is néha
id6rdl idore reflektalna, hiszen fontos lenne az, hogy
ezekhez az aldozatokhoz eljusson az, hogy milyen 4j
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lehet&ségeik vannak. Ilyen fejlesztési forras a ,biztos
menedék”, ez éppen most fog elindulni, vagy éppen
az orszagos krizisintervencios telefonszolgéalatnak a
fejlesztése. Egy olyan telefonszolgalatot miikodte-
tiink, ami a hét 7 napjan a nap 24 6rajaban elérhetd,
ingyenesen hivhat6 az dldozatok szamara. Ezt a tele-
fonvonalat is fejleszteni fogjuk, hogy minél szélesebb
korben és az orszag minden részén elérhetd legyen.

Beszél arrdl, hogy a szakemberek képzése mi-
lyen fontos. A most elindul6 palyazatnak vagy pro-
jektnek koszonhetfen a gyermekvédelmi jelz6rend-
szer tagjainak 5 ezer f6 szakembert fogunk képezni,
kizarolag ezen a teriileten. 5 ezer f6t fogunk bevonni
ebbe a képzésbe, és tovabbi orszagos kampanyokat
fogunk elinditani. Ezenkiviil pedig szamos olyan
intézkedésiink van, szamos olyan kezdeményezésiink
van, ami éppen a kapcsolati erdszak megel6zését
szolgélja.

Emlithetném itt példaul a csaladi életre nevelést
vagy éppen az etikaoktatast, az erkolcstanoktatast az
iskoldkban. Ezek mind azt is szolgaljak, hogy ezekrol
a kérdésekr6l mar a koznevelés rendszerén beliil
tudjunk beszélni a gyermekekkel.

En arra kérem képvisel§ asszonyt, hogy kisérje
figyelemmel ezeket az eredményeket, ezeket a torté-
néseket, az ilyen iranyu elkotelezettségiinket, és ki-
csit (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az
idGkeret leteltét.) kevésbé elfogultan éalljon ehhez a
kérdéshez. Ezt megkoszonom onnek elére is. Koszo-
noém szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: A kovetkezé napirend elétti felszolalas-
ra jelentkezett Rétvari Bence allamtitkar dr: ,Dikta-
torok mosdatasa és a baloldal alkonya” cimmel. Oné
a szo.

DR. RETVARI BENCE (KDNP): Koszondm szé-
pen a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Az elmult napok-
ban Fidel Castro halalhire utan meglepd nyilatkoza-
tokat hallhattunk mind vilagszerte, mind Magyaror-
szagon, féleg baloldali politikusoktol. Par hete foltet-
tiik a kérdést itt a parlamentben is, hogy hany Havas
Szo6fia van még az MSZP-ben. Azt hiszem, ez a kér-
dés aktualisabb, mint valaha.

Ugy gondolom, nem demokrata az, aki Castrora
és rendszerére egyfajta nosztalgiaval emlékszik visz-
sza. Oriasi kegyetlenségeket kovetett el Fidel Castro,
hozzaallasa egy demokratikus politikus szdméara
elfogadhatatlan. Ha csak azt nézem, hogy 1968-ban a
pragai tavaszt miként kommentélta, egy veliink
szomszédos orszagnak az ’56-os forradalomhoz ha-
sonl6 lazadasat a kommunista és szovjet diktatara
ellen, azt mondta akkor, hogy ez egy imperialista
kampany, amit Csehszlovakidban szerveznek, és
Kelet-Eurépa mas orszagiban is ezt teszik, az impe-
rialistak pedig haborus gytjtogatok. igy kommental-
ta a cseh népnek, a szlovak és cseh embereknek a
kozos szabadsagkiizdelmét. De hat a sajat hatalom-
atvétele sem volt mas, hiszen 6t évvel a hatalomatvé-
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tele utan mar senki sem volt életben koriil6tte, akik-
kel korabban a hatalmat megszerezte. Nemcsak a
korabbi rendszer embereit allitottak nagyon rovid
uton forradalmi torvényszékek és kivégzdosztagok
elé, hanem folyamatosan, sajat regnalasa alatt is
igyekezett minél tobb masként gondolkozot eltenni
14b alol.

A mult hét végén emlékeztiink a gulag adldozatai-
ra, itt a parlamentben is a hét elején, a hét végén
pedig tobb megemlékezésen, emlékmiiavatason. Nos
tehat, nemcsak a gulagok léteztek, hanem Kubéaban
is az UMAP taborok, amelyekbe 30 ezer nemkivana-
tos embert szam{izott Castro. Ebben voltak persze
egykori t6kések, onkéntes kozmunkat megtagadok,
homoszexualisok, Jehova tanui, katolikus papok,
protestans lelkészek vagy barmilyen mas masként
gondolkodok. Ezt a Castrét éltetik ma sokan Face-
book- és egyéb bejegyzéseikben. 1970-re a kivégzé-
sek szama elérte legalabb az Gtezret, az 1997-es becs-
1ések szerint addig mar 15-17 ezerre ment, de mint
minden diktatira esetében, itt is val6sziniileg csak
évekkel kés6bb fogjuk tudni megtudni a valosagot.

A foldreformnak nevezett valtozésokkal ter-
melGszovetkezetekbe kényszeritette ugyanugy az ot-
tani gazdalkodokat, mint Magyarorszagon ami tor-
tént, allamositott minden privat vagyont. 500 ezer
kubai menekiilt el Floriddba és koriilbeliill masfél
millié Gsszesen a vilag kiillonb6z6 orszagaiba. 1962-
ben pedig sikeriilt majdnem egy harmadik vilagha-
borft is kirobbantani a kubai rakétavalsag mentén.

Ennek ellenére akar ha megnéziink par kiilfoldi
hozzaszo6last, Justin Trudeau kanadai miniszterelnok
nagy romantikaval gondol vissza ra; Juncker elnok
sem elitéli, hanem azt mondja, hogy sokak szamara
hés volt Fidel Castro; Obama elnok szerint is 6riasi
hatdsa van, amit majd késébb itél meg a vilag.
Mogherini EU-kiiliigyi f6képvisel§ is azt nyilatkozta,
hogy elszant ember volt és torténelmi alak. Latjuk,
mennyire elszant: tizezrével, de lehet, hogy szazezré-
vel végeztette ki sajat honfitarsait.

Gréczy Zsolt DK-s szovivé és Horvath Csaba
sem tudta megallni, hogy ne nyilatkozzon, és roman-
tikusan gondoltak vissza arra az id6re, amikor még
6k maguk gyermekként integettek zaszl6val Fidel
Castronak, vagy Horvath Csaba gy gondolja, hogy
Che Guevaraval mar egy mennyei bodegaban szivjak
egyiitt a szivarokat. Ez az a hozzaéllas, ami demokra-
ta politikusoktdl elfogadhatatlan a vilagon. (Kozbe-
szolasok az MSZP padsoraiban. - G6gds Zoltan: Mi
a baj Horvath Csabdval? Mi a baj ezzel? Ez pont
egy vallasos beszéd! - Tukacs Istvan: Es a baltas
gyilkossal? - G6gos Zoltan: A baltas gyilkos meny-
nyivel jobb? Az azeri baltds gyilkos mennyivel
jobb?)

Akik ezeket a romantikus bejegyzéseket irjak,
nézzenek azoknak az embereknek a szemébe, akiket
kivégeztetett politikai okokbdl Castro, nekik préobal-
janak ilyen kedélyes megjegyzéseket tenni. Elfogad-
hatatlan az a kett6s mérce, hogy ha valaki ugyan
diktator, de baloldali, akkor szdmara, Ggy latszik,
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tobb minden megengedhetd, akar t6bb tizezer honfi-
tarsanak legyilkolasa is.

Emlékezhetiink arra, hogy hany polgarhaboruat
tamogatott a dél-amerikai térségben. Sajat orszagat
tonkretette, gazdasagilag lefagyasztotta, a szabadsag-
jogaitol az embereket megfosztotta, és ahogy mond-
tam, milliészdmra menekiiltek el az orszagabol. Azt
hiszem, hogy azoknak a politikusoknak, akik Ma-
gyarorszagrol irnak ilyeneket, még inkabb el kellene
gondolkozni, hiszen mi Kelet-Eurépaban pontosan
lattuk, hogy mit jelent a kommunista diktatara alatt
élni. Innen senki sem mondhatja azt, hogy nincsenek
kozvetlen informacioi, nincs kozvetlen tudéas arrdl,
hogy mit jelent kommunista diktatara alatt élni,
ezért elfogadhatatlan Fidel Castrénak barmifajta
éltetése.

Akik fejet hajtanak, akar képzeletbeli ravatala-
nél is Fidel Castrénak, és egyfajta romantikaval gon-
dolnak vissza az & idGszakara, azok kiiratkoznak a
demokratikus politikusok sorabdl, mert demokrati-
kus politikus diktatort nem éltethet. De Ggy latszik,
hogy Magyarorszagon a baloldalnak még mindig
fontosabb, hogy valaki baloldali legyen, mintsem
hogy demokrata legyen.

Eppen ezért egy diktatort is romantikus jelz6k-
kel tudnak illetni, nosztalgiaznak az & idejének az
éveire, csak azért, mert baloldali volt, és nem érde-
kelte Gket, hogy diktator volt. (Gégds Zoltan: A f6-
nokod mekkora diktator?) Ezek szerint még nagyon
sok Havas Szo6fia tildogél az MSZP és a DK és a tobbi
baloldali péart soraiban. Koszénom szépen. (Taps a
kormanyparti padsorokban. - G6gés Zoltan: Adja-
tok a szegényeknek enni! )

ELNOK: Do6métor Csaba allamtitkar trnak
adom meg a valasz lehet8ségét. (Kozbekialtas a Job-
bik padsoraibol: Keményen!)

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: K6szonom szépen, elnok ar. Tisz-
telt Képvisels6 Ur! Nem konny(i Osszesiteni, hogy
hényan és milyen mddon szenvedtek az olyan dikta-
tirakban, mint a kubai. Nehéz szamokkal leirni az
emberi szenvedést, féleg, ha az ottani hatdsdgok nem
a nyilvanossag bajnokai. Paran azért probalkoztak
azzal, hogy Osszesitsék az aldozatokat. A kommu-
nizmus fekete konyve szerint a Castro-rendszer kozel
100 ezer ember halalaért felel. 17 ezer embert 16ttek
agyon, ezrek vesztették életiiket a bortonokben, és
csaknem 80 ezren haltak meg menekiilési kisérlet
kozben. Tovabbi 100 ezer politikai fogolynak kellett
megtudnia, hogy pontosan mit is jelent a koncentra-
cios tAborok megannyi borzalma.

Most nem szeretném mindsiteni a nemzetkozi
nyilatkozatokat. Megteszi helyettem a fél vilag, és
szerencsére az Uj amerikai elnok is, de azt azért még-
iscsak botranynak tartom, hogy az MSZP budapesti
vezetGje is Fidel Castrot méltatja. (G6gos Zoltan:
Mivel méltatta?) Horvath Csaba szerint Castro
egyedi és korszakos alak volt, és Che Guevara méar
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varta a mennyei kavéhazban, ahol majd szivaroznak
és rumoznak. Jarjanak utana, ha nem lattak!

Tisztelt Képvisel6 Ur! Erdemes rogziteniink par
dolgot. Mar csak a tiszta lelkiismeret kedvéért is. Che
Guevara nem mend, Fidel Castro nem egy hds, ha-
nem egy vérben tocsog6 diktator, és az § arcképiik
nem poélokra vald, hanem leginkabb a kukéiba, ha
szerették a szivart, ha nem. Es ha az MSZP el akarja
maszatolni a kommunista biinoket, akkor leginkabb
nézegessen képeket a kubai munkataborokrol. Ezt
ajanljuk nekik.

Tisztelt Képvisels Ur! Amikor az MSZP az el-
mult hetekben menekiilt '56 emléke el6l, és sunnyo-
gott az iinnepi megemlékezések kapcsan, nem na-
gyon tudtuk eldonteni, hogy mi is lehet a hattérben,
de igy, az elmdlt napok nyilatkozatait figyelembe
véve azért mar tisztabb a kép. A baloldal, agy latszik,
teljesen mast gondol a diktatarakrol és azok rémtet-
teir6l.

Az MSZP ezért nem vett részt az ’56-os megem-
1ékezésen itt, az Orszaggytlésben (Gbgos Zoltan:
Nem ezért. Nagy Imrét koszortztuk, tudod?), 4gy,
hogy itt részt vett a lengyel és a német hazelnok is;
ezért nem irta ald a partok kozos nyilatkozatat,
amely egyébként pont a k6zos tinneplésrdl szolt (G6-
gos Zoltan: Veletek? ’56-rdl?); egyik tagjuk ezért
fasisztazta le az '56-os hGsoket, és ezért mondta az
egyik EP-képviselGjiik azt, hogy nem tud nemzeti
iinnepként tekinteni oktéber 23-ara.

A baloldaltél az emlékezés helyett csupan par
tucat sipra futotta, ezt a borzasztdé szocialista ha-
gyomanyt folytatta Horvath Csaba. Sajnilom, hogy
2016-ban ezt kell mondanom, de ha 6ndk iranyadé-
nak tekintik az MSZP budapesti vezetGjének nyilat-
kozatat, akkor még mindig nagyon-nagyon mast
gondolunk arrél, hogy mit is jelent a szabadsag és a
demokracia. Mindez azt jelenti, hogy a pesti sracok
iizenete idGszer(ibb, mint valaha. K6szonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormdanyparti padsorok-
ban. - G6gos Zoltan: Az biztos, mert Orban vég-
re... - Zaj. - G6gos Zoltan: A sajat diktatiiratokon
beliil mi a helyzet? A baltas gyilkossal, meg aki szét-
lopta az orszagot, mi a helyzet?)

(11.20)

ELNOK: A kovetkezs napirend el6tti felszolalas-
ra Czomba Sandor képvisel6 ur jelentkezett: ,Ho-
gyan jarul hozza az életszinvonal novekedéséhez a
miniméalbér jelent6s megemelése?” cimmel. Oné a
sz0, képviseld ur.

DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz): Koszéném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Az elmult napokban a bérfejlesztés kapcsan sza-
mos nagyon fontos bejelentést hallhattunk. Azt érzé-
keltem, hogy parthozzaallastol fiiggetleniil mindenki
egyetért azzal, hogy a béreket Magyarorszagon
emelni kell. A mo6djaval és a mértékével kapcsolat-
ban hangzottak el az elmult idGszakban vitak. A leg-
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fontosabb iizenet talan az, hogy fontos azt, hogy mi
mit gondolunk errél a parlamentben, de a legfonto-
sabb lizenet az, hogy azok, akik ennek a résztvevéi,
az adott folyamat elszenveddi vagy nyertesei, a mun-
kavallalok és a munkaadok mit gondolnak. En azt
gondolom, hogy ezt a ,csatat” a legjobb helyen vivta
meg a kormany, és sikeriilt egy nagyon fontos megal-
lapodést nyélbe iitni.

Erdemes talan egy gondolat erejéig visszamenni
oda, hogy honnan indultunk 2010 koérnyékén. Nem-
régen volt egy parlamenti vitanap a munkaer6Shiany-
rdl, és én azt gondolom, hogy 6nmagaban az a kér-
dés, hogy nem a magas munkanélkiiliségrol és ennek
a problémainak a kezelésérdl szolt ez a vitanap, ha-
nem arroél, hogy kevés az ember vagy nincs megfeleld
szakképzett ember egy-egy teriileten. Ez is fontos
kérdés, silyos kérdés, de annal, amit 2010-ben ta-
pasztaltunk, az 6ridsi munkanélkiiliség és sok egyéb
maés probléma mellett ez egy fokkal halasabb feladat,
amit nekiink kezelniink kell.

Csak két szamadat erejéig hadd menjek vissza!
Azért citdlom ide a gorogoket, mert 6k voltak azok,
akikkel a munkanélkiiliség és a foglalkoztatas szem-
pontjabdl nagyjabdl egy szinten voltunk. 12 szazalék
koriil volt a munkanélkiiliségi rata 2010-ben Gorog-
orszdgban is és Magyarorszagon is, a gorogoknél
most 22 szazalék, Magyarorszagon pedig 4,9 szaza-
1ék. Tehat a gorogoknél majdnem megduplazodott,
Magyarorszagon pedig nagyjabol felez6dott a mun-
kanélkiiliek tdbora. De még fontosabb talan a fiata-
lok foglalkoztatasi rataja. A gorogoknél ez nagysag-
rendileg 30 szazalékrél f6lment majdnem 50 szaza-
1ékra, Magyarorszagon pedig majdnem 30 szazalék-
r6l lejott 13 szazalékra. Azt gondolom, hogy ezek
fontos és megbecsiilendd értékek, adatok.

Persze, az adatok mogott tobb tizezer ember
van, aki ahelyett, hogy munka nélkiil vagy segélybdl
élne, lehetGséget kapott arra, hogy munkabol éljen. A
foglalkoztatasi adatokkal kapcsolatban csak annyit
szeretnék jelezni, hogy 460 ezres a novekmény a
2010-es idGszakhoz képest a versenyszféraban, ami,
azt gondolom, hogy egy nagyon fontos és jelentGs
szamadat.

A bérek emelése is fontos és sziikséges, de nem
elégséges feltétele annak, hogy a munkaerShianyt a
kovetkezd§ idészakban érdemben kezelni tudjuk. Itt
demografiai, szakképzési és egyéb problémak is fel-
meriilnek. De a bérekkel kapcsolatban is fontos rog-
ziteniink néhany szdmadatot. 2010 és 2012 kozott
nettd szinten, realszinten a bérek val6ban kismér-
tékben novekedtek, de azért, mert egy valsagbol valo
kivezet6 idGszakban nullaszazalékos GDP mellett
kellett minél tobb embernek segély helyett munkat
biztositani. Az addrendszer 4tallitasanak a hatésai
gyakorlatilag 2013-ra helyez6dtek, és azt 1atjuk, hogy
2013 utan redlértéken mintegy 24 szazalékkal emel-
kedtek, és ezzel a felzarkoztatasunk a térség orszaga-
ihoz megkezd6dott.

A miniméalbér nett6javal - mert talan ez a leg-
fontosabb ilizenet a munkavallalok szamara - kapcso-
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latban azt tudom mondani, hogy 2018-ra, tehat a
kovetkez6 két évben a miniméalbér nettd értéke 18
ezer forinttal novekszik, a szakmunkas-minimalbér
nettd értéke pedig 34 ezer forinttal. Most talan még
nagyon fel sem lehet fogni, hogy ez valéban mit je-
lent. Mindig vitatkozunk arrél, hogy a 1étminimumot
elérte-e mar, illetve mikor érte el. Szeretném felhivni
képviselGtarsaim figyelmét arra, hogy a rendszerval-
tas 6Ota egyszer sem érte el a magyar netté6 minimal-
bér a létminimumot. Most lesz az esély ra 2018-ban,
hogy ezt az egyébként fontosnak tekinthet§ értéket
elérje, vagy adott esetben akar meg is haladja.

Minden atfog6 intézkedésnek vannak egyértel-
mi eredményei és kockazatai is. Ezért nagyon fontos
az, hogy a szocialis partnerekkel, a munkaltatokkal
és a munkavallalokkal, akik nyilvan mérlegeltek pro
és kontra el6nyt, hatranyt és mindent, megsziiletett a
megallapodas. Tartosan, tobb évre eléremendleg a
magyar gazdasag egyik legfontosabb eleme a kisza-
mithat6sag kell legyen, és azt gondolom, hogy ezzel a
kiszamithatosaggal a kovetkez6 években képesek
lesziink a magyar gazdaséagot is fejlédési palyan tar-
tani, valamint a foglalkoztatast is tovabb bd&viteni.
Ko6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Cseresnyés Péter allam-
titkar arnak adom meg a valasz lehet&ségét.

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok r.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Meg-
erdsitem a szavait, a kormany is rendkiviil pozitivan
értékeli az elmilt napokban alairt megéllapodast.
Minden érdekelt szdméra nyilvanval6, hogy most
nem a szokasos év végi béregyezség jott 1étre a tar-
gyalofelek kozott, két szempontb6l sem. Egyrészt
nemcsak a minimalbér és a garantalt bérminimum
kiemelkedé mértékii emelésér6l allapodtunk meg,
hanem ahogy elhangzott, a végrehajtds megkonnyi-
tése érdekében a munkaltatokat terhel6 adok is je-
lent6s mértékben csokkenni fognak. Masrészt a
megéallapodas id6horizontja miatt is kivételesnek és
az elmult 26 évet tekintve példa nélkiilinek tekinthe-
t6 a néhany nappal, pontosabban: csiitoértokon aléirt
egyezség. Most ugyanis a kovetkez6 hat évre hataroz-
tuk meg a munkaadoéi terhek csokkentésének titeme-
zését, szoros Osszefiiggésben a bérek emelésével,
emelkedésével.

El szeretném ismételni, hogyan is valosul ez
meg. 2017-re és 2018-ra vonatkozb6an a minimalbér
15 és 8 szazalékpontos, illetve a garantalt bérmini-
mum 25 és 12 szazalékos novelésével parhuzamosan
sor keriil a tarsasagi ad6 9 szazalékra csokkentéssel
torténd egységesitésére, és a szocialis hozzajarulasi
ado 5 plusz 2 szazalékos, tehat két év alatt 6sszesen 7
szazalékponttal valé mérséklésére. Tovabbi 0,5 sza-
zalékpontos csokkentés kovetkezhet be 2018-ban, ha
2017 elsé és harmadik negyedévében a vallalkozasi
szféra atlagaban legalabb 11 szézalékkal novekednek



31121

a bérek. Az ezt kovet§ években pedig akkor valésul-
hat meg négy 1épésben a szocialis hozzajarulasi add
tovabbi 2-2 szazalékponttal val6 mérséklése, ha a
versenyszféra atlagdban alkalmanként legalabb 6
szazalékkal emelkedik a munkavallalok redlbére. A
megallapodast a kormany részérdl olyan jelentGs
fordulopontnak tekintjiik, ami a magyar bérek nove-
kedésének gyorsabb palyara allitasat egy hosszabb
id6szakra megalapozhatja.

De térjilink vissza a kotelez6 legkisebb bérek el-
hatarozott emelésére! Szamokat szeretnék mondani,
ahogy képviseld tr is egy-két szdmot mar kiemelt.
Ugy szamolhatunk, hogy a minimalbér nett6 Gsszege
2017. januar 1-jétél havonta 11 forinttal emelkedik,
ahogy az mar elhangzott. De szeretném ezt kibgvite-
ni azzal, hogy két és tobb gyermek esetén példaul 16
ezer forinttal emelkedik a csaladi adékedvezmény-
nek koszonhetGen. A garantalt bérminimum eseté-
ben a havi nett6 tobblet 21 ezer forint, két gyermek
esetében 26 ezer forint, hirom vagy tébb gyermek
nevelése esetén pedig mar 31 500 forinttal novekszik
a bér nett6 értéke. Ez azt jelenti, hogy az emelésekkel
kozvetleniil érintett mintegy 1,2 milli6 munkavéallalé
ennyivel tobbet vihet haza januartol.

Abban is bizonyosak lehetiink, hogy ez a jovede-
lemnévekmény tilnyomé részben elkoltésre keriil
aruk és szolgaltatasok vasarlasara, tehat az a folya-
mat, amit mar évek 6ta ugyancsak megfigyelhetiink,
hogy honaproél honapra, évrél évre novekszik a kis-
kereskedelmi forgalom azért, mert a foglalkoztatas
novekedésének, valamint az on altal is emlitett real-
bér-novekedésnek kdszonhetGen folyamatosan tobb
pénze van az embereknek arra, hogy a boltokban
elkoltsék. Ahogy emlitettem, ez a bérnovekmény,
ami bértomegben és realbér-névekedésben is igaz,
tobbletkeresletet general a hazai vallalkozasok sza-
mara, erdsitve ezzel a gazdasag dinamizmusét.

Arra is szamithatunk tovabba, hogy a minimal-
bérek erételjes emelkedése a vallalkozasokat arra
készteti, hogy a magasabb bérkategéridkba tartozék
dolgozobik bérét is emeljék. Ez tovabb javitja a ma-
gyar csaladok életszinvonalat, és a fogyasztasuk no-
vekedése kovetkeztében a gazdasagi novekedést is
er6siti majd. Azt szdndékozta ezzel a minimalbér- és
garantalt bérminimum-emeléssel a kormany elérni,
hogy az a folyamat, amelyik természetes folyamat-
ként harom éve torténik, hogy a foglalkoztatas nove-
kedik, a realbérek és a bérek Osszességében emel-
kednek, egy segitséggel, azzal, hogy jelentés adé-
csokkentés kovetkezik be, és azzal, hogy a minimal-
bért és a garantalt bérminimumot a szocialis partne-
rekkel egyiitt jelentGs mértékben megemelésre java-
soltuk, ez a folyamat folytatodjék, és egy magasabb
szinten torténjen a béremelés tovabbi folyamatanak
szinten tartasa.

KoOszonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. A kovetkezd napirend el6tti
felszdlalasra Mirkdczki Adam képvisel6 ar jelentke-
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zett: ,Tényleg ennyire nehéz lemondani a piszkos
pénzrél?” cimmel. Oné a sz6, képviseld r.

(11.30)

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Készénom a szot,
elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Ha a rendszervaltastél napjainkig megnéz-
ziik a banki és brokerbotranyok, pénziigyi visszaélé-
sek esetét, akkor egyetlenegy kozos nevezdt lehet
talalni, nevezetesen azt, hogy aktuélis korménytol
fiiggetleniil az igazi nagyhalak, az igazi felel§sok
mindig meguisztak, mindig sértetlenek maradtak az
igazsagszolgaltatas szemszogéb6l nézve. Nincs ez
masként az 6nok kormanya esetén sem, gondoljunk
csak akar a BudaCash-, akar a Quaestor-iigyre.

Lassan azonban nem telik el hét, s6t nem telik el
nap, hogy egy-egy olyan informéci6 ne lasson napvi-
lagot, amely mind-mind az 6nok azt megel6z6 koz-
vetlen allitasait bizonyitja, hogy mekkora hazugsag
az valbjaban. Igy tortént ez most is, hiszen az 6nok
biintarsa, Tarsoly Csaba egy lapnak nyilatkozva me-
sélte el, illetve allitotta azt a nem elhanyagolhato
informéciot, amely szerint nem maés, mint maga a
kiiliigy, a Kiiliigyminisztérium és annak cége mutatta
be és hozta 6ssze azzal a Pharaonnal, aki koriil most
mar hbénapok 6ta egyre zavarosabb és egyre botra-
nyosabb informaciok keriilnek napvilagra.

Itt csak zar6jelben emlékeztetnék, hogy ezzel
szemben a Kiiliigyminisztérium hossz heteken, ho-
napokon at a Beliigyminisztériummal karoltve hazu-
dott és bagatellizalta azon informéaciok sorat, ame-
lyek Pharaonnal kapcsolatban napvilagot lattak. Egy
sz6, mint szaz, Tarsoly Csabanak azonban sikeriilt az
adofizet6k karara 200 milliard forintos minuszt csi-
nalni, amelyhez 6nok nem kis mértékben asszisztal-
tak. De ne legyen igazam, kivinom, hogy legyen egy
korrekt eljaras, majd egy korrekt igazsagszolgaltatas,
és akkor lesz modjuk artatlansagukat bizonyitani.

De Pharaon mellett nem mehetiink el tovabbra
sem, hiszen ez az uriember, akit Orban Viktor csak
Pharaon professzorként titulalt, csak kideriil, hogy a
vilag egyre tobb orszdgaban hossza évek o6ta korozés
alatt all, és Magyarorszagon azt a bravurt tudta vég-
rehajtani, hogy egyenesen a miniszterelnok csaladja-
ig ért fol, egyenesen a miniszterelnok csaladtagjaival
tud lzleteket bonyolitani, és nem utolsésorban a
mar emlitett Kiiliigyminisztériummal.

Ezzel szemben 6nok folyamatosan hazudoznak,
azt is mondhatnam, hogy hazugsagspiralba kevered-
tek. Az egyik pillanatban Pharaon nem az a Pharaon,
a masik pillanatban meg, ha majd Magyarorszagra
érkezik, akkor azonnal elfogjuk. Azt javaslom 6nok-
nek, egyszer és mindenkorra dontsék mar el, hogy
melyik allaspontot képviselik, és annak megfelelGen
végezzék a dolgukat.

Ne mutogassanak az amerikai titkosszolgalatok-
ra vagy azok jatszmaira, kérjék szamon az 6nok altal
irdnyitott hatosagokat, beleértve a titkosszolgalato-
kat is, hogy vajon ez az ember hogyan juthatott ma-
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gyar dokumentumokhoz, és miért nem fogtak el a
magyar hatosagok.

Ami pedig a letelepedési kotvényeket illeti, itt
ugyanazt a hazugsagspiralt vessziik észre az 6nok
kommunikaci6jaban, mint oly sok minden masban.
Nevezetesen az 6nok allaspontja szerint a letelepedé-
si kotvények bevaltottak a hozzaflizott reményeket,
nincs mar rajuk sziikség, megsziintetik. A masik pil-
lanatban azonban olyan informéciok keriilnek napvi-
lagra, amely szerint az 6nok cégei és irodai tovabbra
is g6zerGvel, s6t egyre nagyobb intenzitassal hirdetik
ezt a konstrukciot, és egyre szélesitik azon orszagok,
azon térségek korét, amelyek altal Magyarorszagra
varjak ezeket a bevandorlokat, ha van pénziik termé-
szetesen.

Itt szeretném megjegyezni, hogy ha 6noknek iga-
zuk lenne, és pusztin gazdasigi konstrukcioként te-
kintiink ra, akkor is megallapithat6, hogy Magyaror-
szagon az elmult két évben a magyar allamnak 9 mil-
liard forintos ad6ssagot okozott, és azt is megéllapit-
hatjuk, hogy kizarélag az 6nok haverjai, az 6nok cégei
pedig mar 112 millidrdos nyereséget konyvelhettek el
ebbdl. Mi azonban azt mondjuk, ez nem gazdasagi,
hanem biztonsagpolitikai kérdés, f6leg, amikor ennyi
puskaporos hord6 van szerte a vilagban, ennyi konf-
liktus, akkor ezekre jobban oda kellene figyelni, és
nem Afrikdban, a Kozel-Keleten és Kinaban egyre
nagyobb intenzit4ssal hirdetni mindezt.

Onok, akik azt mondjak; hogy az orszag bizton-
sagat tartjak legfontosabbnak, akik harcolnak a be-
vandorlas ellen, nagyon roviden tetten érhetd a valo-
di politikajuk ezen ligyben. Magyarul, ha Merkel és
Juncker az altaluk tervezett kvota szdmaranyanak
megfeleléen Magyarorszagon o6noktél letelepedési
kotvényeket véasarolna, akkor 6nok nemhogy nem
utasitanak el ezt a kvotat, ezt a szamot, hanem egye-
nesen ragaszkodnanak hozz4, egyenesen oriilnének
neki. Mert az 6nok politikdja Ggy foglalhat6 Ossze,
hogy kiizdiink a bevandorlok ellen, kiizdiink a kvotak
ellen, de ha pénziik van, johetnek. K6szonom szépen.
(Ké6zbeszolas a Jobbik soraibél: Igy van. - Taps
ugyanott.)

ELNOK: Do6motor Csaba allamtitkar tdrnak
adom meg a valasz lehetGségét.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Tisztelt Képvisel Ur! Ha jol 1a-
tom, a Jobbik még mindig keresi 6nmagat, és pro-
balja meg nem torténtté tenni az elmualt hetek baklo-
véseit. Nem lennénk most azon Jobbik-
szimpatizdnsok helyében, akik megprobaljak kibo-
gozni, hogy mit is képvisel val6jaban a Jobbik. (Koz-
beszoélas a Jobbik soraibdl.)

Ami a Quaestor kérdését illeti, on egy interjara
utalt, és abbdl az interjubol jol latszik, hogy egy két-
ségbeesett ember kétségbeesett probalkozasarol van
sz0, hogy mentse magét. Annak az interjunak a ko-
molysagat jol érzékelteti, hogy az 6n altal emlitett
uriember azt allitja, hogy nem is vett részt a Quaes-
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tor iranyitdsaban operativ szinten, és egyébként is
megvolt a pénz, mikozben jol tudjuk, hogy tobb mint
200 millidrd hianyzik.

Szeretném 6nnek elmondani, nem volt még pél-
da arra, hogy ilyen mértékd csalds esetén ilyen ha-
mar birésagi szakaszba jusson az iigy. Azt is szeret-
ném elmondani, hogy a karosultak jelentfs részét
kartalanitottak vagy kartalanitjadk (Kozbeszolas az
MSZP soraibdl.), az alkotmanybir6sagi dontés jeloli
ki ennek kereteit. Es azt is szeretném énnek elmon-
dani, hogy a korabbi hasonl6 iigyekben nem ez volt a
helyzet. Példaul a Hajdu-Bét iigyében nem volt kar-
talanitas, ezt On is nagyon jol tudja.

Nem tudjuk, hogy mi van a hattérben, de azt jol
latjuk, hogy a Jobbik tovabbra is keresi 6nmagat, és
mintha arra keresne kifogast, hogy miért nem tamo-
gatta az Alaptorvény modositasat. Egy biztos, a Job-
bik figyelmen kiviil hagyta a népszavazas eredmé-
nyét, semmibe vette, hogy az emberek 98 szizaléka
nemet mondott a kényszerbetelepitésre, mikézben
onok is nagyon jol tisztaban vannak a kényszerbete-
lepités kockazataival. Ehelyett szinvonaltalan zsarol-
gatasra futotta. Szeretném Onnek is elmondani, hogy
3,3 milli6 embert nem lehet csak gy zsarolgatni.

A Jobbik ezzel a politikaval a briisszeli bevan-
dorlaspolitika oldalara &llt, és egy bandiba keriilt
azzal a Gyurcsany Ferenccel, aki szintén a kvotakat
tamogatta, még alairast is gydjtott. Arrdl a partrol
van sz6 egyébként az 6nok esetében, amely korabban
még unios zaszlokat égetett, és amelynek vezetGje itt
az Orszaggytilésben nem olyan régen hazaarulasnak
tartott azt, ha valaki nem szavaznd meg az Alaptor-
vény modositasat. (Zaj a Jobbik soraiban.)

A totalis Osszevisszasagot jelzi, hogy partjuk
egyik vezetGje polgarmesterként egy iszlamellenes
rendeletet fogadott el nem olyan rég, mikézben a
partelnok korabban arrél elmélkedett, hogy az isz-
l4m az emberiség utols6 reménye. Ebben a rendelet-
ben egyébként még szdmos olyan korlatozas van,
ami nagyon-nagyon messze esik a cukisag fajatol.
Mindezekbdl az latszik, hogy a Jobbik egy nagyon
zavaros part, amelyik a hatalomért minden képes
(Kozbeszolas a Jobbik soraibdl: ...a pénzért...), hogy
aztan par honappal késébb barmilyen cselekedeté-
nek az ellenkezGjét is megcsinalja.

Az egyik nap rendvédelmet hirdet, maskor gar-
dat szerveznek és militans szervezetekkel miikodnek
egylitt; az egyik nap beleirjak a programjukba, hogy
tAmogatjak a szabad vasarnapot, maskor hangosan
tamadjak azt itt az Orszaggytilésben. Egyik nap sbval
hintenék be a kereskedelmi tévéket, majd a bulvar-
miisorokban parolaznak. Egyik nap az orszag bizton-
sagaért aggodnak, igy tett most On is, majd maskor
nem tisztazzak a rendszervaltas 6ta megtortént leg-
salyosabb kémkedéses botranyt, és még csak le sem
mondatjak a képvisel6t.

Nem tudjuk, hogy mi az értelme az ilyen politi-
zalasnak, de azt tudjuk, hogy egyre tobben beszélnek
a Jobbik és a baloldal egyiittmtikodésérol. (Mir-
koczki Adam: Ti beszéltek mindennap errél.) Lehet,
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hogy Schiffer Andrasnak lesz igaza, aki az ilyesfajta
egyiittmiikdést perverz koalicibnak nevezi. Ahogy
mar korabban is elmondtam, ha van veszélyes lete-
lepedés, akkor az a Jobbik letelepedése a baloldalon.
A hétvégén méar annak is oriilniink kellett, hogy a
Jobbik nem csatlakozott azok soraba, akik méltatjak
Fidel Castrot. (Mirkéczki Adam: Mi dolgozunk.)

Nem tudjuk, hogy miért csinaljak ezt, de remél-
jiik, hogy a Jobbiknak legalabb egy-két vezetGje tud-
ja, miben is hisznek valdjaban. Koszénom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormdnyparti padsorok-
ban.)

(11.40)

ELNOK: A kovetkezé napirend elétti felszolalas-
ra jelentkezett Szakacs Laszl6 képviselS ur: ,Biztos
megélhetést!” cimmel. Oné a szd, képviseld ar.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonoém a
szot, elnok uar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt
Haz! Mi évek 6ta azt mondjuk, hogy Magyarorszag
nem attdl lesz versenyképes, mert Magyarorszagon
alacsonyak a bérek. Mi a kezdetekt6l fogva azt
mondjuk, hogy Magyarorszagon az eur6pai unids
tamogatéisokat arra kellene felhasznalni, hogy tgy
tarsadalmilag, mint gazdasagilag Magyarorszagot
Ausztria vagy Németorszag szintjére lehessen emel-
ni. Onok sajnos nem ezt az utat valasztottak, 6nok
rossz dontést hoztak; Oonok épitenek, a gazdasag
gerinceként épitenek egy 0j fideszes urizalo gazdasa-
gi elitet is, és a foldbdl kinové Garancsik, Simicskak,
Voldemortok, Farkas Florianok, és el ne feledkezzek
egyébként a pénztaros, nem stréoman Ldérincrél, 6k
adjak ma a magyar gazdasdgnak a gerincét. Azt 1at-
juk, hogy a maganvagyonok szépen nének, mind-
emellett pedig az eurdpai uniés pénzek részben vagy
egészben koddé valnak Magyarorszagon.

Mikozben a maganvagyonok nének, akozben azt
latjuk, hogy Magyarorszagnak a versenyképessége
dramaian csokken. Vagy hogy Lazar minisztert idéz-
zem, aki a malt héten azt mondta, hogy brutalisan
csokken Magyarorszag versenyképessége. Ez az 6nok
hib4ja, tisztelt képvisel6tarsaim, ez az 6nok hibaja
ott a korményoldalon! A Vilagpiaci Forum megalla-
pitdsa szerint hat helyet csokkent Magyarorszag
vilagpiaci besorolasa. Tudjak, ez azt jelenti, hogy a
vilag piacan hanyadikként tartanak minket szamon.
69.-ek vagyunk, de az Eur6pai Uni6éban még ennél is
rosszabb a helyzet. Az Eur6pai Uniéban a 28 tagil-
lam koziil 25-en megel6zik Magyarorszagot, csak a
nem olyan régen csatlakozott Horvatorszag, a gya-
korlatilag allames6dben 1év6 Gordgorszag és a Go-
rogorszaghoz ezer széllal kapcsolodd Ciprus az,
amely kovet benniinket. Az 0sszes tobbi allam meg-
el6zott benniinket a versenyképesség tekintetében.
Ezért fogunk ma délutan tartani egy eurdpai unids
vitanapot? Hallgatjuk majd a fanfarokat, amit Mis-
kolcon mar kell hallgassanak az ott él6k? Hallgatjuk
majd a fanfarokat, hogy Magyarorszdgon milyen
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hatékonyan hasznéljuk fel és hivjuk le az eurdpai
unios forrasokat?

A versenyképességiink pedig gy a vilag, mint az
Eurépai Uni6 tekintetében a sor végén kullog. De hat
ez azért van, mert 6nok rosszul dontottek! Onok egy
politikai klientarat allitanak szembe, politikai kine-
vezett gazdasagi szereplGket allitanak szembe a vilag
Osszes tObbi gazdasigi szereplGjével, akik viszont
nem azért jutottak oda, ahol vannak, mert jo politi-
kai kapcsolataik vannak, hanem azért, mert van ta-
pasztalatuk, van kockézattiir6 képességiik, van mun-
kabirasuk, van felkésziiltségiik, van szorgalmuk.
Onok pedig politikailag kinevezett Voldemortokat
meg nem stroman Lérinceket meg Garancsikat indi-
tanak veliik szemben versenybe. Persze, hogy lema-
radtunk. 2015-ben Bulgiria meg Romania huzott el
mellettiink, mint a gyorsvonat. Most mar nem a vilag
nyugati felét {ildozi Magyarorszag, hanem Bulgariat
meg Romaniat, hogy ne is emlitsek olyan hatalmas
gazdasagokat, mint a szlovak gazdasag, amelyik
minden évben évrdl évre lekoroz benniinket.

En tgy gondolom, tisztelt holgyek, urak: ezen
pironkodni kell. Ezt szégyellniiik kellene 6noknek,
nem pedig fanfarokkal azt a dicsGséget hirdetni,
hogy Magyarorszdgon minden rendben van. Nem!
Elhaz mellettiink Bulgéria és Roménia és az Eurépai
Unib 25 tagallama. Es hogyha ilyen fideszes urizald
gazdasagi elitet képeznek, akkor legalabb arra figyel-
nének oda, hogy 6k a sajat munkavallal6ikkal ho-
gyan bannak. Mert mi gy gondoljuk, hogy Magyar-
orszagon a biztonsiagos megélhetésnél nincsen fon-
tosabb, és ha mar Lazar Janos félig-meddig érti,
hogy mir6l sz6l ez a dolog, hiszen azt mondta Lazar
miniszter, hogy Magyarorszagot 2020-ig egy olyan
palyara kell allitani, ahol meg tud 4llni a sajat 14ban,
és ez ennek a kormanynak lesz a felel6ssége, akkor
ezt a beismerést akar egy paradigmavaltas, s6t cse-
lekvés is kovethetné, és mondjuk, segithetnének a
munkavallalokon. Magyarorszagon szegények a
munkavallalok, megjelent a munkavallal6i szegény-
ség, és mi ezért koveteljiik azt, hogy a netté6 mini-
maéalbér legyen 100 ezer forint. Mi azt koveteljiik,
hogy ha valaki ledolgozott egy életet, akkor ne sztr-
hassak ki onok a szemét 0,9 szazalékos emeléssel,
nyugdijemeléssel, hanem jarjon a régi szamitas sze-
rinti 3 szazalék, és ha valaki dolgozik, akkor 6nok
adjak meg a lehet6séget arra, hogy kifizesse a szam-
l14it, csokkentsék le az energia vildgpiaci arainak
megfelel6en a haztartasokban az energia arat, és
csOkkentsék az alapvet( élelmiszerek afajat, ameny-
nyire csak lehet. En tgy gondolom, hogy egy
észszerli korméanyzassal erre lehetdség nyilna. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: D6métér Csaba Aallamtitkar trnak
adom meg a viszonvalasz lehetGségét.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda éllamtitkg’ira: Koszonom, elnok ar, a szot. Tisz-
telt Képvisel6 Ur! Egyetértek azzal, hogy a megélhe-
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tési kérdésekkel hangsilyosan kell foglalkoznunk itt
az Orszaggytlésben, kozos érdekiink az, hogy min-
den magyar csalad, minden magyar allampolgar
tehessen egy lépést elére a sajat életében. On a fel-
sz6lalasban megélhetési kérdésekrsl beszélt, és jol
tudjuk, hogy az MSZP egy négypontos csomagban
foglalta Ossze, hogy milyen intézkedéseket szeretne.
(Dr. Szakdcs Laszlé: Versenyképességrol beszél-
tem!) Ezek az intézkedések egyébként 6nmagukban
akar jol is hangozninak, ha nem tudnank, hogy a
baloldal pont az ellenkezgjét cselekedte akkor, ami-
kor lehetGsége volt kormanyozni. (Bangéné Borbély
Ildiké6: Csak az igazat, allamtitkar ur!)

Vegylik sorba azokat az intézkedéseket, ame-
lyekre On is utalt. Van példaul valéban egy javaslatuk
a minimalbérrel kapcsolatban. (Gégos Zoltan:
Mennyi volt az adéja a minimalbérnek?) Erdemes
rogziteni a tényeket, most teszem meg, képvisel§ ur!
Amikor az MSZP atadta a korméanyzast a jelenlegi
korménynak, 73 ezer forint volt a minimalbér. (G6-
gos Zoltan: Nettéban volt, most meg 72!) Ez a kor-
many ezt 2018-ra 138 ezer forintra emeli, tehat
majdnem a dupldjara noveli. Onok most a dolgozo
emberekre hivatkoznak, de amikor cselekedni kellett
volna, nem kiizdottek értiik. Csak halkan jegyzem
meg, hogy 1998 és 2002 kozott is a polgari korméany
volt az, amelyik jelentGsen novelte a minimalbért.
(Bangoné Borbély Ildiké: ...adbztatta meg a mini-
malbért.)

Ami a nyugdijrendszer modositasat illeti - 6nok
erre is utaltak az imént -, ott nem teljesen vilagos,
hogy mit is kovetel az MSZP. Hat nem éppen 6nok
voltak azok, akik tobbszor belenyudltak a nyugdij-
rendszerbe? Nem tiszta, hogy melyik nyugdijrend-
szerhez térnének vissza pontosan, hiszen a baloldal,
amikor korméanyon volt, Osszevissza foltozgatta a
nyugdijrendszert. (Bangéné Borbély Ildik6: 3000
milliard forint elvonds!) Utoljara példaul az inflaci-
6hoz igazitottak az emeléseket, most pedig, ha jol
értem, éppen ezt kritizaljak; szakmaisdgban tobz6do
Bokros Lajos legyen a talpan, aki ebben rendet tud
vagni. Egy biztos, ez a kormany megvédte a nyugdi-
jak értékét, és ezzel szemben az MSZP egyhavi nyug-
dijat vett el. Ezek a tények.

Aztan itt van az energiaarak csokkentésével kap-
csolatos javaslatuk, erre is utalt 6n az imént. Annak
azért mindannyian oriilhetiink, hogy az MSZP végre
felismerte a rezsicsokkentés jelentGségét (Gbégos
Zoltan: Olvasd fel, mit mondtunk akkor. Mindig fel
szoktad.), némi faziskéséssel ugyanakkor. Messzir6l
jottek, annyi szent, mert kétszeresére emelték az
aram arat, haromszorosara az aramét (sic/), majd
amikor a Fidesz-KDNP negyedével csokkentette a
rezsikoltségeket, akkor 6nok itt a multicégekért ag-
godtak. Ezek utan most, ha j6l értem, megint rezsi-
csokkentést kovetelnek. Hadd kérdezzem meg: az
MSZP-s képvisel6k tudjak még egyaltalan kévetni az
MSZP rezsicsokkentéssel kapcsolatos allasfoglala-
sat? Legyenek szivesek, tajékoztassanak minket ar-
r6l, hogy melyik allaspont az igazi!
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Az alapvet$ élelmiszerek 4fajat mar csak roviden
emlitem, mert 6nok idén tavasszal tidmogattik a
csokkentést, majd amikor szavazasrol volt sz6, akkor
nem szavaztak meg. (G6gos Zoltan: Mert beraktatok
egy csomagba.) Az afacsokkentés igazi baratai is
beleszédiilnek ebbe a tempdba. Ennyit az 6nok javas-
latairol.

Van azonban egy ennél is fontosabb kérdés, ez
pedig az, hogy a mult héten végre megallapodas szii-
letett a munkaadok, a munkavallalok és a kormany
kozott. Nagyon-nagyon sajndlom, hogy 6noék mint
baloldali part errdl a tényrdl egyaltalan nem beszél-
tek. A kormany és a munkavallalok és a munkaadok
kozott 1étrejott egy megallapodas a jové évekre vo-
natkoz6 béremelésekrol. A miniszterelnok arra kérte
a nemzetgazdasagi minisztert, hogy menjen el a falig,
ezt 6 meg is tette, igy az eredmény a kovetkezs. A
jové évtdl kezdve 15 szazalékkal n§ a minimalbér, és
25 szazalékkal n6 a szakmunkéas-minimalbér. (G6gds
Zoltan: Eljél meg bel6le!) Ezt a munkaltatok is kony-
nyebben tudjak majd kigazdalkodni, hiszen 5 szaza-
1ékkal csokkennek a munkaadoi adok, és 9 szazalék-
ra csokken a vallalati nyereségad6. (Gégos Zoltan:
Az oltonyod tobbe keriil!) Ezzel egyébként Magyar-
orszagon lesz a legalacsonyabb a tarsasagi ado, a
kormany tehat adocsokkentéssel segiti a béremelést;
adocsokkentéssel a béremelésért - ez a 1ényeg. Ezek a
béremelések azt jelentik, hogy amellett, hogy 600
ezerrel t0bb munkahely van 2010-hez képest, egyre
jobban megéri Magyarorszagon dolgozni (G6gos
Zoltan: Kinek? A multinak!), a ,segély helyett mun-
ka” célkitiizést Gjabb intézkedések tdmasztjak ala.

Ez nem jelenti azt, hogy a kormanynak ne lenne
még rengeteg tennivaldja. Ellenkezbleg: csak tenni-
valo akad még. (Gégés Zoltan: Igen, elballagni
gyorsan!) Az MSZP szamtalan alkalommal szolitja
fel itt az Orszaggytilésben a kormanyt - és szaimtalan
alkalommal mondta el -, hogy tAmogassa a béreme-
1éseket, ezért is furcsallom, hogy amikor ez megtor-
ténik, akkor 6nok ezt az alapvet6 tényt, a megéllapo-
das tényét, a béremelések tényét elhallgatjak.

(11.50)

Tudom, hogy id6kozben tjraindult a baloldali
casting, a poziciokért valo hatartalan marakodas, de
ha egy kicsi idejiik marad, hogyha idejiik engedi,
akkor mégiscsak arra kérem onoket, hogy tamogas-
sék ezeket a béremelési intézkedéseket, és segitsék
onok is Magyarorszag erdsodését. Koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! A napirend
elotti felszblalasok végére értiink. Felkérem Foldi
Laszl6 jegyzé urat, ismertesse a napirend utani
felszo6lalok névsorat.

FOLDI LASZLO jegyzé: Tisztelt Orszaggytilés! A
mai napon napirend utani felszblalasra jelentkezett:
Becs6 Zsolt, Fidesz; Bangoné Borbély Ildik6, MSZP;
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Mirkoczki Adam, Jobbik; Lukécs Laszlo Gyorgy,
Jobbik; Z. Karpat Daniel, Jobbik; Vagd Sebestyén,
Jobbik; Sallai R6bert Benedek, LMP.

A keddi napon napirend utani felszblalasra je-
lentkezett: Z. Karpat Daniel, Jobbik; Szavay Istvan,
Jobbik.

ELNOK: Tisztelt Orszaggyilés! 11 6ra 50 perc-
kor attériink a kérdések és az azonnali kérdések
targyalasara.

Demeter Marta, az MSZP képviselGje, kérdést
kivan feltenni a nemzetgazdasdgi miniszterhez:
»Mikor fejezik be végre a haveri offshore cé-
gek zsebének kitomését és a schengeni sza-
bad mozgas bilin6z6knek valé kiarusitasat?”
cimmel. Oné a sz6, képvisel6 asszony.

DEMETER MARTA (MSZP): Koszénom, elnok
ar. Allamtitkar Ur! Az elmalt masfél évben egész
politikijukat kormanyzés helyett a menekiiltekkel és
bevandorlokkal szembeni félelemkeltésre és gytilo-
letkeltésre alapoztik. A legalsdgosabb, hogy mind-
ekozben a Fideszhez kothet6 korok a magyarorszagi
letelepedés, a schengeni 6vezetbe vald korlatlan be-
jaras lehetGségének kiarusitiasabol tiz-, szazmilliar-
dokat kaszaltak, raadasul gy, hogy végiil ezt a ma-
gyar emberek fizetik meg.

AKki a letelepedési allamkotvényt megveszi, kol-
csont ad Orban Viktor kormanyanak, azonnal élet-
hosszig tarto letelepedési engedélyt kapnak Magyar-
orszagon, majd 6t évvel késébb a pénzét kamatostul
visszakapja. Mar a magyar allamnak t6bb mint 9
millidrd forint vesztesége szarmazott ebbdl a konst-
rukciobdl, amit a magyar emberek pénzébdl kell
majd szintén kifizetni, és ennek a letelepedési konst-
rukciénak a kamata joval magasabb a piaci hoza-
moknal. Tehat az emlitett szazmillidirdos haszon
pedig a letelepedési allamkotvények értékesitésére
beiktatott offshore cégeken keresztiil fideszes have-
rokhoz vandorol.

Az 6nok adatai alapjan, allamtitkar Gr, ezzel a
konstrukcidéval mar 17 ezer, azaz egy Kkisvarosnyi
embernek, koztiik bilinoz6knek biztositottak szabad
bejarast Magyarorszagra és a schengeni Ovezetbe.
Szeretném felhivni a figyelmét, valaszaban ne j6jjon
europai példakkal, hiszen sehol a vildgon nem létezik
az, hogy offshore cégeken keresztiil atlathatatlanul
értékesitenének allamkotvényt. Azdta a botranyok
hatasara 6nok bejelentették a program feliilvizsgala-
tat, mégsem tortént semmi, tehat teljesen egyértel-
mt, hogy mar megint hazudtak. Egy interjiban Var-
ga Mihaly azt mondta, nem a kotvényekkel, hanem
az arazassal van a probléma, mintha egyébként
semmi mas gond nem is 1étezne.

Ezek szerint tehat a minisztériumuk tovabbra is
asszisztal ahhoz, hogy fideszes offshore cégek szaz-
milliardot tegyenek zsebre egy fillér adézas nélkiil
ahhoz, hogy blin6z6k jojjenek Magyarorszagra és a
schengeni Ovezetbe, s ahhoz, hogy Orban Viktor
iizleti érdeke ismét feliilirjon minden racionalitast. A
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kérdésem: meddig hazudoznak még? Mikor sziinte-
tik meg végre a letelepedési allamkotvényt? Tamo-
gatjak-e az Gjra benyujtott MSZP-s javaslatot a kot-
vényarusitas megsziintetésére? Koszonom. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: T4llai Andras allamtitkar rnak adom
meg a valasz lehetGségét.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen a szot, elnok tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Asszony!
El6szor is gratulalok, mert ha jol értettem, felmondta
a hazi feladatot. A hazi feladat az 6nok szamara az,
hogy minél tobbszor hangozzon el, hogy Fidesz-
kozeli haver vagy offshore cég. Onnek ezt kett6 perc
alatt haromszor sikeriilt elmondania, és azt gondo-
lom, hogy ezzel 1ényegében a felszbélalasanak lénye-
gét el is mondtam.

A letelepedési kotvény kapcsan, amit 6nok és
mas ellenzéki part is Gjbol és Gjbol el6vesz, azt tu-
dom elmondani, hogy felszolalasdban val6tlansago-
kat allitott, hiszen akkor, amikor azt mondja, hogy a
letelepedésikotvény-konstrukeié tobbe keriil az al-
lamnak és rosszabb, mint a piaci kamatozast kot-
vény, akkor o6n téved, hiszen november 23-an az
NGM is kiadott egy kozleményt, amelyben egyértel-
miien megallapithatd, hogy az eddig kibocsatott
letelepedésikotvény-allomany t6bb mint a fele a pia-
cinal kedvez6bb kamatozéasd, igy ezen letelepedési
kotvények utdn koriilbelil 20 milli6 eurédval, 7-8
millidrd forinttal kevesebb kamatot fog az allam
kifizetni, mintha ezt a forrast a szokasos devizakot-
vény-kibocsatison gytijtotte volna Gssze.

Abban sincs igaza, hogy mas orszagban nem 1é-
tezik ez a konstrukcio, hiszen 16 eurdpai unios or-
szagban mikodik, és egyébként abban sincs igaza,
hogy kisvarosnyi ember kapott mar letelepedési-
kotvény-engedélyt, osszesen 3 915 f6 kapott. (Ha-
rangozo6 Gabor Istvan: Ne hazudjon mar!) On valo-
szintileg a kotvényszamot keveri Ossze a letelepedési
engedélyt kapott emberek szamaval. Tehat ennyit az
egész kérdésfeltevésérol.

Egyébként pedig egy dologban val6ban aktuélis
a kérdés, hogy a kormany napirendre tlizte az ados-
sagstratégia Aatalakitasat, és ebben a letelepedési
allamkotvény  programjanak feliilvizsgalatat s,
azonban err6l még dontés nem sziiletett. Kérem
tlirelmét, dontés fog sziiletni a kozeljovben. Koszo-
noém szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Magyar Zoltan, a Jobbik képviseldje,
kérdést kivan feltenni a foldmiivelésiigyi miniszter-
hez: ,,Mikor sziinhet meg a tarthatatlan hely-
zet a Hortobagyi Halgazdasag Zrt.-nél?” cim-

”

mel. Oné a sz6, képviseld ur.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Kﬁszﬁném a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Allamtitkar Ur! Az allami hal-
gazdasagokban szamos probléma meriil fel, és ezek
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évrol évre silyosabbak, persze ezeknek a leggyakoribb
oka mindig az, hogy a dolgozék nem kapjik meg a
megfelel§ bért és a megfelel6 munkakoriilményeket.
Sajnalatos, hogy ezen gazdasagok minGségi fejlesztése
is elmarad, hiszen nemzetgazdasagi érdek lenne, hogy
ez ne igy legyen és a hazai haltenyésztés visszaszerez-
rejének javulasat is varhatnank téle, és arrdl nem is
beszélve, hogy a magyar hal megfelel§ min&ségben az
egészségiigyi hatasokra is komolyan, pozitiv értelem-
ben hatast gyakorolhatna.

Hat évvel ezel6tt a Hortobagyi Halgazdasag Zrt.
egy nyereséges vallalkozasként miikodott. Ekkor
jottek 6nok, és a korabbi vezetést levaltottak, szoka-
sukhoz hiven sajat emberekkel tltotték fel. En nem
ismerem a korabbi vezetést, nem is akarok roéluk
véleményt mondani, azonban lathat6, hogy azota
komoly szinvonalcsokkenés tapasztalhatd. Elvették a
dolgozbk vacsorahalat, mert az érintettek elmondasa
szerint az 0j vezet6 heti harom-négy alkalommal
Jreprezentacios hal” cimen jelent6s mennyiségi
halat visz el a gazdasagbol. Hat éve se béremelés, se
munkaruha nem jar az ott dolgozoknak, raadasul
nem is szakmunkasbéren foglalkoztatjak Sket, mi-
kozben 6k végzik el ezt a munkat. A véllalat teriiletén
nincs biztositva az ivoviz, a szocialis helyiség, mindez
2016-ban egy allami vallalat esetében. Ez egész egy-
szer(ien elfogadhatatlan és felhaborito.

Mindezek alapjan kérdezem tehat allamtitkar
urat, hogy mikor szamithatnak a Hortobagyi Hal-
gazdasag Zrt.-nél dolgozbk béremelésre, és emberibb
munkakériilményekre. Es ha mar az 4gazatrol beszé-
liink, akkor arra is kivancsiak lennénk, hogy azok a
hal4szok, akiknek a munkaja megsz{int és a karpot-
lasuk be lett igérve itt egy évvel ezel6tt a Haz falai
kozott, és mind a mai napig egyetlenegy forintot nem
lattak ebbdl, mikor varhatjak végre a megigért és
érdemi karpotlast azért, mert az allam ellehetetleni-
tette a munkajukat. Varom a halaszcsaladok és az ott
dolgozbk érdekében is érdemi valaszat. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Nagy Istvin allamtitkar Grnak adom
meg a viszonvalasz lehet&ségét.

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtar-
sam! Biztosithatom oOnt arrdl, hogy a Hortobagyi
Halgazdasag j6 kezekben van. 2005-2009 kozott
csak ugy tudott nyereséges lenni, hogy éves szinten
mintegy 230-250 milli6 forint agrar-koérnyezetgaz-
dalkodasi kifizetést vett fel. Ma e nélkiil a tAmogatas
nélkil is a versenypiacon érvényesiilve képes a tarsa-
sag nyereséget hozni.

A tarsasag vezetése 2015-ben nem megsziintet-
te, hanem vezérigazgat6i utasitasban szabalyozta a
dolgozok altal ingyenesen igényelhet6 hal mennyisé-
gét és a halkiadas szabalyait. A korabbi gyakorlat a
tarsasag sérelmére elkovetett vagyon elleni blincse-
lekmények melegagya volt, az elkovetett blincselek-
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mények miatt a tarsasidg szamos biintet6feljelentést
volt kénytelen tenni, amelyek elbocsatasokhoz is
vezettek. A vezérigazgat6i utasitas értelmében ez a
juttatas most egységes mértékben érhet el minden
dolgozo szamara, Ggy, hogy a nyilvantartasokban ez
nyomon kovethetS. Azt hiszem, ez képviselGtarsam
szamara is végteleniil fontos kell hogy legyen. A ve-
zérigazgatot érintéen megfogalmazott rosszhiszemi
allitas minden alapot nélkiiloz.

A jogszabdlyi el6irdsok szerinti minimalbérnek
és garantalt bérminimumnak megfelel§ béremelés
minden évben megtortént, ezenfeliil a tarsasag te-
herbirasdhoz mérten volt a bérfejlesztés.

(12.00)

A tarsasidg minden dolgozoja béren kiviil jutta-
tasokban is részesiil. A kozépfoka szakképzettséget
igényl6 munkakorben dolgozdk szaméara a végzettsé-
get igazol6 okiratok bemutatisa esetén biztositott a
garantalt bérminimumnak megfelel6 brutto6 bér.

A zrt. a dolgozbi szamara természetesen bizto-
sitja a védGruhat, illetve ezen feliil a nem kételezGen
elSirt munkaruhét is. Ertelmezhetetlen a feltételezés,
hogy a tarsasag dolgozo6i esetleg védéruha nélkiil
latjak el a csak ilyen 6ltozékben végezhet§ specialis
tevékenységiiket.

A tarsasagnak elemi érdeke, hogy a munkavé-
delmi elbirasokra kiemelt figyelmet forditson, ezért
szerz6dés Gtjan munkavédelmi tanacsado is segiti a
vezet6ség munkajat. Megnyugtatom képvisel6 urat,
hogy a zrt. minden egységében biztositva van az ivo-
vizellatas és a szocialis helyiség, ezen tilmenGen az
asvanyvizet ballonokban hordjak ki a szervezeti egy-
ségekbe. Koszonom szépen a kérdését. (Taps a Fi-
desz soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Képviselstarsaim! Hadhéazy
Akos, az LMP képviselGje, kérdést kivan feltenni a
foldmiivelésiigyi miniszterhez: ,Kijavithatéak-e
az elfuseralt regionalis hulladéklerakok?”
cimmel. Oné a sz6, képviseld ur.

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Koszéném szé-
pen, elnok ar. Ciké, Bonyhad-Borzsony - Bonyhad
melletti kis falvakrdl van sz6 - és térségiik évek o6ta
elviselhetetlen blizben él. A helybéliek gondjait a
lakott teriiletek, illetve a termdfoldek kozelében vé-
gigfuté, a kornyezetbe folyamatosan szivargd
szennyvizhullaimok is keseritik. A probléma nem
egyedi. Ugyanezzel a jelenséggel kiizdenek Balaton-
flizf6n, és egyre gyakrabban szamolnak be hasonld
tlinetekrdl az orszag tobbi regionalis hulladékkezel 5-
jének kozelében él6k.

Mindeniitt ugyanaz az ok, ugyanaz tiinik oknak.
Amikor az uniés tAmogatasbdl épiilt szigetet, lerako-
kat megtervezték, egy szamitisi hiba miatt rosszul
szamoltdk, rosszul kalkuldltdk a szigetelés miatt
elszivarogni képtelen vizmennyiséget. Lényegesen
nagyobb parolgassal szamoltak, mint amennyi a
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valosagban kovetkezik, nem tud annyi viz elparolog-
ni, amennyi belemegy a rendszerbe. A lerakotérben
felgylileml6 viz megakadalyozza a lerakott hulladék
atszell6zését, ugyanakkor a magas szervesanyag-
tartalma miatt bomlasi folyamatok indulnak be. El
lehet képzelni ezt a biizt. A hulladékon atszivargd,
majd az als6 régidban 6sszegytils viz a folyamatosan
valtoz6, nehezen meghatarozhat6 Osszetétele miatt
veszélyes hulladéknak szdmit. Ennek a kezelése
megoldhatatlan a helyszinen, ezért a mérgekben is
bévelkedd szennyvizet kiilonféle illegalis modszerek-
kel a felszini vizekbe engedik. Ezt egyébként az el-
mult héten Balatonf{izf6n is sajat szememmel tekin-
tettem meg. Nem akartak beengedni, de megnéztem,
és tényleg folyik ki a szennyviz a balatonf(izf6i terii-
letrdl is.

A feliigyel6ség 2012-ben kornyezetvédelmi
vészhelyzetet allapitott meg Cikon, mert a megenge-
dett 10 ezer kébméter helyett 40 ezer kobméter viz
van a rendszerben, és ezért elég nevetséges, 200 ezer
forint biintetést szabott ki, de azdta nem véaltozott
semmit a helyzet. Ott is voltam, még tobb viz van,
mint akkor.

Az a kérdésem, hogy intézkedett-e jbol a hato-
sig. Mivel orszagos 1éptéki a probléma, hany helyen
regisztraltak ilyen lakossagi bejelentéseket? Mit tesz a
minisztérium az életmindséget rontd kornyezeti vész-
helyzetet okozb szennyezések ellen? Létezik-e, lat-
nak-e olyan megoldasi javaslatot, amivel ez ellen le-
hetne tenni? Koszonom. (Taps az LMP padsoraibél.)

ELNOK: Nagy Istvin allamtitkdr trnak adom
meg a viszonvalasz lehetGségét.

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi allam-
titkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsam! 2012-ben mertiilt fel el§szor, hogy a tér-
ségi lerakd csurgalékviz-kezelése megoldatlan, a
sziikséges medencék mérete nagy es6zések esetén
nem elegendd, az engedélyezett technolégiat esetleg
nem tartjak be, és ez lehet az indoka a sorra jelentke-
z6 lakosségi blizpanaszoknak.

A részletes hatosagi eljarast kovetGen a teriileti-
leg illetékes kornyezetvédelmi hatosag az egységes
kornyezethasznalati engedélyt feliilvizsgalta, és
2016. év elején az engedélyt kiadta. Az egységes kor-
nyezethasznalati eljaras lényege, hogy a tevékeny-
ségnek meg kell felelni a legjobb elérhetd technika
kovetelményének. A korabbi, ismétl6dé lakossagi
panaszok miatt ki kell emelni, hogy az eljaras a nyil-
vanossag bevonasaval tortént, az iratok az érintett
telepiilések jegyz6inek meg lettek kiildve, a hat6sag
tobb mint egy tucat civil szervezetet is értesitett az
eljarasrol. A fenti eljaras garancia kell legyen arra,
hogy a tevékenység kornyezetre gyakorolt hatasa kar
nélkiil végezhet6. Amennyiben ez nem igy van, Ggy
annak kizarélag valami rendkiviili oka lehet, és
azonnali beavatkozast igényel.

Cikon az elmlt évek es6s nyaran jelentkeztek az
iizemeltetési gondok. Egyrészt kismértékben csapa-
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dékosabb idd&szak all mogottiink az azt megel6z6
évekhez képest, masrészt a csapadékeloszlas évi
egyenletessége megvaltozott. A téli idészak egyes
években egészen szaraz, amig a nyari viszont csapa-
dékosabb lett. Orszagos szinten is t6bb helyen je-
lentkeztek ezek a problémak, bar azok szamarol a
minisztériumnak nincs tételes kimutatisa. Azonban
minden egyes ligyben azonnal intézkedni kell mind
az lizemeltet6, mind a hatosag részérdl. Nem minden
esetben vezethet6 azonban vissza a lerako elleni biiz-
panasz a csurgalékviz-kezelés megoldatlansagara.

A képvisel6 ur altal emlitett maésik - balaton-
fizf6i - ligyben sem ez volt a biiz oka a minisztérium
tudomaésa szerint, ezért Kkeriilni kell az altalanosita-
sokat. Minden iigyet egyedileg kell intézni, kivizsgal-
ni és a sziikséges intézkedéseket azonnal megtenni.
K06sz6nom szépen a kérdését. (Taps a kormanyparti
sorokbdl.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Németh Szi-
lard és Vantara Gyula, a Fidesz képvisel6i, kérdést
kivannak feltenni a nemzeti fejlesztési miniszterhez:
sHogyan erésodhetnek a fogyasztok jogai a
telefonos iigyszolgalatokon torténd panasz-
kezelés és iigyintézés tekintetében?” cimmel.
Vantara Gyula képvisel§ aré a szd.

VANTARA GYULA (Fidesz): Koszonom a szoét,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6k! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Bizonyira mindannyiunk szdmara
ismert az a probléma, hogy id6rél idére probaljuk
iigyes-bajos dolgainkat elintézni valamely szolgaltatd
telefonos iigyfélszolgalatan, azonban vagy egyaltalan
nem sikeriil tigyintéz6h6z jutni, vagy pedig csak
hosszi, nagyon hossz varakozast kovet6en tudjuk
elkezdeni a problémak kezelését. Ez valamennyi
fogyaszt6 szamara komoly fejfajast okoz, hiszen a
varakozéssal eltoltott 10-20-30 vagy ezt meghaladé
perc mindennapi életiinkb6l veszi el az id6t, amit
akar csaladi életre, akar az otthoni feladatok ellata-
sara vagy egyéb szabadidds tevékenységre is fordit-
hatnank.

Azonban ne feledkezziink el arro6l, hogy ezen va-
rakozasi id6k rosszabb esetben akar szolgéiltatason-
ként is értenddk, hiszen gondoljunk csak bele, hogy
ha problémank van a nettel, a televizioval, a telefon-
nal vagy a mobilszolgaltatassal, akkor bizony ezek a
varakozasi id6k megsokszorozodhatnak. Nem be-
szélve arrol, hogy egyes telefonos iigyfélszolgalatok
meniirendszere annyira Osszetett és részletes, hogy
komoly kihivds megtal4lni azon a meniipontot vagy
meniipontokat, ahol él6hangos bejelentkezést kove-
téen neki tudunk latni az érdemi {igyintézésnek. Azt
pedig meg sem emlitem, hogy amikor eljon a varva
vart pillanat, és felveszi az ligyintéz6 a telefont, ak-
kor kiilonb6z6 kodok, jelszavak és azonositok esetle-
ges hidnya nem vagy ismerése okoz tovabbi nehézsé-
get a probléma megoldasahoz vezet tton.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A fentiekre val6 tekin-
tettel érdekl6dni szeretnék, hogy milyen intézkedé-
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sek varhatok a telefonos tigyfélszolgalatok miikodé-
sének hatékonyabba tétele, illetve ezzel parhuzamo-
san a fogyasztok érdekeinek tovabbi erdsitése érde-
kében. Varom megtisztel6 valaszat. (Taps a kor-
manyparti padsorokbél.)

ELNOK: Kara Akos allamtitkar irnak adom meg
a viszonvalasz lehetGségét.

KARA AKOS nemzeti fejlesztési minisztériumi
llamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStar-
saim! Valéban igaz az a megéallapitas, hogy a szolgal-
tatok telefonos iigyfélszolgalatai fontos szerepet t0l-
tenek be a fogyasztok, a vasarlok életében, ugyanak-
kor az is igaz, hogy valéban sokaknak okoz az elmilt
idG6szakban bosszusagot, terhet ezeknek a szolgalta-
tasokkal kapcsolatos panaszbejelentéseknek a meg-
tétele. Ezért a fogyasztovédelmi torvény modositasa
mindannyiunk szamara lehet6séget ad, az orszag-
gytilési képvisel6knek arra, hogy ezen véltoztassunk,
hiszen ez a torvénymoédositas wjraszabalyozza az
el6fizet6k, fogyasztok érdekében a telefonos tigyfél-
szolgélatokra vonatkoz6 szabalyozasokat.

Jovo évtdl tehat minden magyarorszagi szolgal-
tatonal véget ér az az idGszak, amikor akar negyed-
oraig vagy hosszabb ideig is a kiilonb6z6 meniipon-
tokat kapcsolgatjuk anélkiil, hogy gyors és érdemi
modon a panaszunkat elbiralnak. Amennyiben tehat
egy fogyaszto, vasarl6 tudatosan, konkrét reklaméci-
0s ligyben keresi majd a szolgaltatot, igy a meniisor
végigfuttatasa nélkiil, almeniipontok valasztisa nél-
kiil azonnal tudja az ,iigyintéz6 kapcsolasa” meni-
pontot valasztani. Azt gondolom, hogy ez sok idét
takarit meg az embereknek, és sok bosszisagtol
menti meg Gket, a cégek szdméra pedig szerintem
méltanyos atallasi id6t fogunk adni. Tavasz elejétdl
minden szolgaltat6 at kell hogy alljon erre a rend-
szerre.

Tisztelt KépviselStarsaim! Csak réviden szeret-
nék utalni arra, hogy a kordbban szintén nagyon
bosszantd, 6t percen tuli ligyintézést is most mar az
ot percen beliili idészakra tudtuk hozni. Még egy
olyan fontos szabaly lesz, hogy hatbsagi oldalrdl
pedig vizsgalni fogjuk az ilyen tipust panaszbejelen-
tés elbiralasat.

(12.10)

Azt gondolom, hogy a korabbi korményzati 1é-
péseknek megfeleléen hathatés megoldast tudunk
arra a problémara talalni, amelyet képvisel§ tr most
felvetett. KOszoném szépen a tiirelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Gtr Nandor,
az MSZP képviselGje, kérdést kivan feltenni a nem-
zetgazdasagi miniszterhez: ,Miért emeli a kor-
manyzat a béren kiviili juttatasok adéter-
heit?” cimmel. Oné a sz6, képvisel§ ar.
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GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ur. Egy kotelezettségszegési eljarasban a per-
vesztes Magyarorszag gyakorlatilag olyan iigyet ta-
madott, amelyet nem kellett volna tAmadni, marmint
a cafetéria rendszerét. Gyakorlatilag a kafetérian
beliil az Erzsébet-utalvany és a SZEP-kartya beveze-
tésével kapcsolatosan a monopolhelyzet kialakitasa
volt mindésszesen a kérdéses.

Mégis a korméany magat a cafetéria-rendszert ta-
madta meg. Ha belegondolunk, akkor az Erzsébet-
utalvanyt6l a munkahelyi étkeztetésen keresztiil a
helyi bérletek iigyeinek a sokasagan at, az iskolakez-
dési tAmogatastdl, és hozhatnam a két, talan legfon-
tosabb példat is mindezek mellett, az onkéntes nyug-
dij- vagy az egészségbiztositasi pénztari befizetések
nagyobb adoteherrel valo parositasat tette meg. Gya-
korlatilag 2017 elejét6l mar csak két olyan feliilet
van, a SZEP-Kértya és a 100 ezer forint kozponti kifi-
zetések kérdéskore, amelynél marad a kedvezményes
adoztatas mértéke. Ennek is egyébként az egyiittes
nagysagrendje, mértéke a versenyszféraban 450, a
kozszféraban 200 ezer forintos nagysagrendet olel
fel. Az 6ngondoskodés rendszere tehat sériil, vagy
mondhatom azt is nyugodtan, hogy visszaszorul,
bizonyos értelemben meg is sz{inik.

A kérdéseim nagyon egyszertiek. Miért rontjak a
munkavallalok helyzetét a kafetérian beliil a jutta-
tasok terén az adéterhek novelésével kapesolatosan?
Miért vették ki a kedvez6 adozasi kategdriabdl akar
az onkéntes nyugdijpénztari befizetéseket, akar az
egészségpénztari munkaltatéi befizetéseket? Miért
biintetik magasabb adoterhekkel magat az 6ngon-
doskodast? Elnok ur, koszoném szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: T4llai Andras allamtitkar irnak adom
meg a viszonvalasz lehetGségét.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Ugy gon-
dolom, hogy a Fidesz-KDNP-kormanynak nincs
szégyenkeznival6ja a munkavallaléi jovedelmek no-
vekedése terén, hiszen egyrészt csokkent a munka-
jovedelmek adoterhelése, masrészt pedig azt gon-
dolom, elfogadott tény, hogy a realjovedelmek az
elmult években jelentGsen megnovekedtek. Mind-
amellett a munkavallalok megtakaritasai és ongon-
doskodasa is l1ényegesen novekedett.

Nagyon fontos, hogy jelentés mértékben nove-
kedett a minimalbér 6sszege. (Giir Nandor: Cafeté-
ria!) Ugyanakkor &llami életpalyarendszerek indul-
tak el, és a redlgazdasdgban keletkezett jovedelmek
szintje is jelent6sen megnovekedett, nem is beszélve
az elmualt héten megkotott hatéves, a munkavallaloi,
munkaadéi oldal és a korméany kozotti megéllapo-
dasroél, amely jelent6sen fogja novelni az Gssz-real-
jovedelmet a munkavallalok tekintetében.

Valf igaz, hogy atalakult a cafetéria-rendszer, de
ez nem hatranyos a dolgozokra nézve. Ennek az ata-
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lakulasnak az oka nem a kormény, hanem az Eur6-
pai Unid, aki az Erzsébet-utalvanyt 1ényegében elto-
rolte, megsziintette Magyarorszagon. A cafetéria at-
alakitasa kedvez6 a munkavallalok szidmara, hiszen
lehet6vé teszi, hogy valtozatlan ado6teher mellett
készpénzben kapjak meg a jovében a munkavallalok
a cafetériajuttatas egy jelentds részét is. Amire On
utal, az ongondoskodis is megmarad a cafetéria-
rendszeren beliil, és kiilon6sen a munkavallalok te-
kintetében a 20 szizalékos személyijovedelemado-
kedvezmény is megmarad az Onkéntes pénztari
szamlara, a nyugdij-el6takarékossagi szamlara,
illet6leg a nyugdijbiztositas javara befizetett Ossze-
gek tekintetében.

Azt gondoljuk, hogy a valtozo cafetériaszabalyok
nem fogjak csokkenteni a munkavallal6i 6ngondos-
kod4s mértékét. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kepli Lajos, a
Jobbik képviselGje, kérdést kivan feltenni a fold-
miivelésiigyi miniszterhez: ,,Elttinhet a balatoni
sz616k 80 szazaléka?” cimmel. Oné a sz6, képvi-
sel6 ar.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Koszoném szépen.
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tudjuk, hogy a
szGlészet és a boraszat nagyjabol az allamalapitassal
egyidds tevékenység a Karpat-medencében. Termé-
szetesen tobb jelentGs bovidéke is van az orszagnak,
de a Balaton-felvidék, ha nem is a legjelentésebb, de
az én szivemnek talan a legkedvesebb.

Eppen ezért aggodalommal tolt el, amikor egy
helyi neves borasz internetes naplbjaban azt olva-
som, hogy 5-10 éven beliil akar a balatoni sz6l6terii-
letek 80 szizaléka is eltlinhet. Hiszen a szakember
ugy latja, hogy eloregednek az iiltetvények, a fiatalok
pedig nem érdekeltek abban, hogy ezeket a hagyo-
manyokat folytassak, csak amig az uniés tdmogata-
sokat igénybe vehetik, és tobben foldjeiket épitési
teriiletté minGsitik at. Természetesen nagyon értékes
balatoni ingatlanokon vannak ezek a sz6l6teriiletek.

Anyagilag egyre kevésbé éri meg a hagyomanyt
folytatni és a szdlGiiltetvényeket megujitani. Ezt sajat
szememmel is tapasztalom, egyre tobb az elorege-
dett, gondozatlan szGlGiiltetvény a Balaton-felvidé-
ken. Sokan mennek kulfoldre, de akik itthon marad-
nak, azok is egyre tobben hagynak fel ezzel a tevé-
kenységgel. Mas problémak is vannak, amelyek a
sz6lGtertileteket veszélyeztetik. Balatonfiireden pél-
daul egyre tobb helyen jelennek meg épitési tevé-
kenységbdl szarmazo6 épitési, bontési hulladékok a
sz6l6teriiletek kornyékén, amelyek a sz6lGteriileteket
mas modon is veszélyeztetik, a még meglévd sz6l6-
teriileteket. Ez iigyben mar tobb bejelentést, fel-
jelentést tettem hatosagoknil és a renddrségen,
egyelére eredmény nélkiil, hisz tgy tlinik, hogy az
onkormanyzat is legalabb hallgatolagosan asszisztal
ehhez. Szbval, vannak problémék a Balaton-felvidéki
szlblészet, boraszat terén, és azt szeretnénk, ha évek
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mulva is ezek a j6 sz616k és borok megmaradnanak.
Szeretném kérdezni a kormanyt, hogy mit fog tenni
ezért, mit tesz ezért, és hagyja-e, hogy ezek a sz6l6k
az enyészeté legyenek, vagy valodi intézkedéseket fog
tenni a Balaton-felvidéki boraszat hagyoméanyanak
tovabbviteléért. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Nagy Istvan allamtitkar tirnak adom
meg a szo6t viszonvalaszra.

DR. NAGY ISTVAN féldmiivelésiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt
KépviselGtarsam! A sajtoban megjelent vagy csak
egészen kevés borasz kijelentésére hagyatkozas he-
lyett javaslom, hogy a balatoni sz6l6k jovéjének hely-
zetét a tények alapjan, valamint sokkal tobb balatoni
borasz véleményének kikérésével vizsgaljuk meg.

Az elmilt hat évben a Balaton-borrégiot alkoto
hat borvidék mintegy 9 ezer hektaros szdlGteriileté-
nek otodét, 1860 hektart wjitottak meg a gazdak
europai unios forrasok felhasznalasaval. A telepitési
kedv kiilonosen az elmilt négy évben nétt meg. A
borrégi6 boraszai 2011 és 2014 kozott tobb mint
214 milli6é forint tAmogatést kaptak pince-korszerG-
sitésre. Fontos megjegyeznem, hogy a balatoni
sz616k védelmét t6bb jogszabaly is hatékonyan védi.
A Balaton-torvény szigort elGirasai alapjan a bor-
sz6l6-termGhelyi kataszterbe sorolt teriileteken épi-
teni kizar6lag abban az esetben lehet, ha a foldterii-
let legalabb 80 szazalékban sz§lGvel van hasznositva.
Epitési engedélyt csak olyan épiilet kaphat, amely a
sz6lomiiveléssel, borturisztikai szolgaltatasokkal
fiigg Ossze.

Védelmet jelent a napokban megszavazott bor-
torvény-modositas is, hiszen a mar legalabb egy éve
nem mivelt iltetvények tulajdonosainak a felszoli-
tastél kezdédden 30 napjuk van az iiltetvényeik
rendbetételére és megmiivelésére. Fontos ez azért is,
hiszen pontosan az a régié most, amely hatékonyan
ki van téve annak a veszélynek, hogy a sz6l6 sargu-
lasos megbetegedése érinti, és ez az egész régio
sz6lGliltetvényeit karosithatja, és igazabdl az lenne a
nagy kar, ha ezt nem tudniank megtenni. Arra kell
0sztonozni minden olyan szélGteriilet tulajdonosat,
amelyik elhanyagolja, hogy megfelel6 védelemben
részesitse a sz6l6t, mert ez a legjobb megel6zés, és
hogy a rendesen apolt és miivelt sz6lGiiltetvényeket
meg tudjuk védeni. Fogalmazhatnék tgy is, ez a
zaloga annak, hogy a magyar sz6l6iiltetvényeket meg
tudjuk védeni a jovében.

En hiszem, hogy a felelGsségérzet foléled ezek-
ben a tulajdonosokban (Az elndk a csengé megko-
cogtatasaval jelzi az id6 leteltét.), és megfelels
védelmet tudunk majd nydjtani a tébbi sz6l6tertilet-
nek is. K6szonom szépen a szo6t, elnok ar. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Firtl Matyas,
a KDNP képviselGje, kérdést kivan feltenni a nemzeti
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fejlesztési miniszterhez: ,Mit tehet az iinnepek
békéjéért a fogyasztovédelem?” cimmel. Oné a
sz0, képvisel6 ur.

(12.20)

FIRTL MATYAS (KDNP): Koszoném a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Komoly év
végi hajrara késziil a hazai kiskereskedelem, a ter-
mékforgalom béviilése tobb mint négy éve megszaki-
tatlanul tart, iiteme a legutobbi adat szerint is meg-
haladta az unios atlagot.

A december hagyomanyosan a legerGsebb ho-
nap e szempontbodl, &m az év kozben tapasztalt bér-
emelések most kiilonosen nagyot lendithetnek a
forgalom élénkiilésén. Az Orszagos Kereskedelmi
Szovetség ugy kalkulal, hogy a teljes decemberi kis-
kereskedelmi forgalom tullépheti az ezermilliard
forintot. A t6bb vasarlas azonban t6bb kockazatot is
hordoz, tobb veszélyt is jelent a fogyasztok szdmara,
a december a visszaélések, keresked6i mulasztasok
fGszezonja is ezaltal.

Az internetes aruhazak egyre szélesebb kozon-
séget érnek el, a vasarloknak a panaszok eredményes
intézésében még csak annyi rutinja sincs, mint a
hagyoméanyos iizletekkel szembeni jogos érdekeik
érvényesitésében. Egy félresikeriilt valasztas, a do-
bozbol torétten, hibasan elGkeriil§ ajandék a legsze-
retetteljesebb {innepi hangulatot is elronthatja. Min-
den lehet6séget érdemes tehat megragadnunk arra,
hogy a fogyasztok figyelmét felhivjuk a koriiltekinté
vésarlasra, tudatositsuk a jogszabaly adta lehetésé-
geket egy félresikeriilt dontés kiigazitasara.

A fejlesztési tarca szaméara azért is fontos és ko-
moly erSproba lehet az idei december, mert a mi-
nisztérium az A&llami szervezetrendszer egységes
szemléletti, hatékonysagnovel§ atalakitisa eredmé-
nyeként a jové évt6l atveszi a Nemzeti Fogyasztové-
delmi Hat6sag feladatait.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Kérem, segitsen tisztaz-
ni, hogy milyen jogi lehet6ségei vannak a vasarlok-
nak az advent id@szakiban, milyen intézkedéseket
tervez a kormany a biztonsagosabb és gordiiléke-
nyebb vésarlas érdekében. Varom A&llamtitkar ar
megtisztel§ valaszat. Koszonom szépen. (Taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: Kara Akos allamtitkar irnak adom meg
a valasz lehet6ségét.

KARA AKOS nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: K6szonom szépen a szét. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! A karacsony és az azt
megel6z6 mostani adventi idészak kiillonosen fontos
minden csalad szdmaéra, az iinnepi késziil6dés része
is természetesen az ajandékvasarlas. A kereskede-
lemben az év t6bbi hénapjahoz viszonyitva a decem-
ber a legnagyobb bevételt ad6 idészak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Egyes statisztikai el6-
rejelzések szerint a kovetkezd hetekben a forgalom
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akar az ezermilliard forintos forgalmat is elérheti, és
ez 50 millidrd forinttal t6bb lehet, mint az elmilt év
azonos idG6szakdban. A vasarldi aktivitas kiilondsen
igaz az interneten keresztiil torténé vasarlasra. Min-
den kutatasi adat szerint, és azt hiszem, az elmult
hétvége forgalma alapjan is azt lathatjuk, hogy az
interneten jelent6sen megnovekedik, robbanassze-
riien meg fog néni az elkoltott pénzek aranya.

Tisztelt Képvisel§ Ur! A karacsonyi vasarlési ro-
ham miatt a gyors, néha meggondolatlan vételek
szama is megnd, ezért fontos kiemelten a kormény
szamara, hogy felhivjuk a vasérloi jogokra a figyel-
met. Igy nem art tudni példaul, nyilvan a teljesség
igénye nélkiil, de példaként mondom, hogy a hibas
tartos fogyasztasi cikk, példaul tévé, mosogép, a va-
sarlasat kovet6 harom napon beliil kicserélhetd,
interneten torténd rendelés esetén pedig akar 14
napon beliil is visszakiildhetd a rendelt aru akkor is,
ha az nem hibas.

Az internetes kereskedelem robbanésszeri no-
vekedése miatt a kormany tehat kiemelt figyelmet
fordit az online elektronikus kereskedelmi piac sze-
replire, és olyan jogszabalyi védelmet biztosit,
amellyel garantalhat6, hogy a vasarlé a pénzéért azt
kapja, amire vagyott.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elkovetkezendd
hetekben szavazhatunk az Orszaggytilésben arrdl,
hogy az e-kereskedelem tekintetében még inkabb
megfelel6 keretek kozé tudjuk szoritani a kereskedd
és a fogyaszt0, a vasarld viszonyét, és egyre inkabb a
tisztességes kereskedelem felé tudjuk mozditani e
teriiletet is. Koszonom szépen a tiirelmiiket. (Taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! Sallai R. Be-
nedek, az LMP képviselGje, kérdést kivan feltenni a
foldmtvelésligyi miniszterhez: ,,Felel6tlen vagy
tehetetlen, Miniszter ur, hogy az Orszagos
Kornyezeti Karmentesitési Program alig ha-
lad elére, és ezzel tobb tizezer ember egész-
ségét és az ivovizkincset veszélyeztetik naprol
napra?” cimmel. Oné a sz6, képviselg ur.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elndk ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! AlapvetSen latjuk, hogy Magyarorszag tszik a
szennyben, szimbolikusan is, a val6sagban is és most
az utbdbbirél kivantam beszélni, hiszen Hadhazy
Akos kollégaAm ramutatott a kommunélishulladék-
leraké rendszerek problémaira (Dr. Rétvari Bence:
Gyorsabban mondd! Gyorsabban!), ismertek a
szennyvizkezel6 rendszerek problémai, és most
konkrétan az ipari és egyéb gazdasagi tevékenység-
b6l hatramaradt szennyezGdésekre szeretném fel-
hivni a figyelmet.

Illatos at, Balmazajvaros, Kiskunhalas, Gyomré6,
ezek csak az elmult idGszakban azok az esetek, amik
felhivtak a figyelmet arra, hogy az orszagos kornye-
zeti karmentesitési program megalkotasa 6ta talan a
legrosszabb helyzetben van, hiszen a végrehajtasa és
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teljesitése, ugy tlinik, hogy nem igazan érdemi kor-
manyzati szandék.

1996-ban a korméanyhatarozattal indulé prog-
ram, majd 1995-6t megel6z6en az évi (sic!) kornye-
zetvédelmi térvény és a 1997-es 1. torvény, amit az
Orszaggytilés ellenszavazat nélkiil fogadott el, terem-
tette meg annak a lehet§ségét, hogy egyaltalan a
foldtani kozegben, talajban és a felszin alatti vizek-
ben maradt szennyez6dések feltarasara érdemi er6-
forrasokat forditsanak a mindenkori korményok.

Korabban ennek voltak kifejezetten sikeres tor-
ténetei. Urom-Csokavar esetében a honvédség is ko-
rabban érdemi 1épéseket tett, a Metallochemia ese-
tében is torténtek érdemi erdforras-felhasznalasok
ez ligyben, ugyanakkor most nem latszédik ez. A
2015. évi zarszamadasi torvény indoklasaban olvas-
hatjuk, hogy tavaly jelentés késziilt a kormany részé-
re a hatrahagyott kornyezeti karok felszdmolasdban
érintett teriiletekrdl és a kairmentesitési feladatokrol,
és az FM elGkészitette az orszdgos karmentesitési
program feladatainak végrehajtisahoz sziikséges
korményzati intézkedésekrdl sz6l6 csomagot.

Mi lett ezekkel a dokumentumokkal? Nem tal4l-
juk ezeket kihirdetve. Milyen intézkedéseket tettek,
hol milyen forrasokat fognak végrehajtani ez tigy-
ben? Mi lett a nemzeti kornyezetvédelmi program
negyedik megtjitasaban szerepl§ azon vallalassal,
hogy 2015 végéig kiemelten érzékeny, felszin alatti
vizminGség-védelmet is megvalositanak? Hol tart
jelen pillanatban ez az allapot, erre varnék valaszt.
Koszonom a szot, elnok ar.

ELNOK: Nagy Istvan allamtitkar tirnak adom
meg a szot.

DR. NAGY ISTVAN fsldmfivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom a szot, elnok ur. Tisz-
telt Haz! Kedves KépviselGtarsam! Val6 igaz, hogy a
milt szazadban végrehajtott intenziv szocialista ipa-
rositas és felelGtlen hulladéklerakas évtizedes gya-
korlatabol tébb ezer szennyezett teriilet kornyezeti
probléméaja maradt a jelenkorra. Mara értiink el oda,
hogy musz4j beavatkozni, mert nem tiir tovabb ha-
lasztast, és lehet, hogy a karok felszamolasabol még
unokainkra is marad feladat.

A feltett kérdésben allitottaknak ugyanakkor el-
lentmondanak a makacs tények. Az elmult években
megduplazédott a nemzeti koltségvetésbil karmen-
tesitésre forditott pénzosszeg, amely tavaly megha-
ladta a 20 milliard forintot. Ezt nem a Féldmiivelés-
iigyi Minisztérium koltségvetési soraban, hanem a
kormanyzati feladatmegosztas szerinti tarstarcak
miikodési feladatait biztositd sorokban kell keresni.

A koltségvetési forrasokon til a 2014-2020 ko-
zGtti eurdpai uniods ciklusban a kornyezeti és ener-
giahatékonysagi operativ program 3-as prioritasaban
25,9 milliard forintot kiilonitett el a kormany az
allami felelGsségi korben elvégzendd karmentesitési
feladatokra, amit allami vagyonkezel$ szervezetek
kaphatnak be. Emellett a teriilet- és telepiilésfejlesz-
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tési operativ program 2-es prioritdsdban tobb mint
22 milliard forint all rendelkezésre az 6nkormanyza-
tok részére a barnamezds teriiletek rehabilitaciojara.

November kozepén orszagos szakmai konferen-
cidn szamoltak be a tarstarcak az allami felel&sségi
korben elvégzett alprogrami feladatokr6l, eredmé-
nyekrdl, a szakért6i vallalkozasok pedig a legfrissebb
kutatas-fejlesztési eredményeikrél. A konferenciarol
késziilt sajtokozleményben is kiemeltiik, hogy az
elmult hasz év soran tébb mint 580 allami felelGssé-
gi korbe tartoz6 intézkedést hajtottak végre, mintegy
232 millidrd forint nagysigrendben. Ehhez még
hozza kell tenni a vallalkozasok sajat finanszirozasa-
ban is ugyancsak az orszagos kornyezeti kirmentesi-
tési program keretében elvégzett beavatkozasok
szamat is.

A kérdésében felvetett dokumentumokkal kap-
csolatosan tajékoztatom, hogy a tavaly elkészitett
jelentést a kormany elfogadta. Az orszagos kornyeze-
ti karmentesitési program végrehajtasahoz sziikséges
korményzati intézkedésekrdl sz6l6 elGterjesztés-
csomag szakmai javaslata elkésziilt, és a kormany
2017. els6 félévi jogalkotasi tervébe javasoltuk. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Pocs Janos, a
Fidesz képviselGje, kérdést kivan feltenni a kiilgaz-
dasagi és kiiliigyminiszterhez: ,,Ki ellen uszit a
Jobbik?” cimmel. Oné a sz6, képvisel§ tr. (Dr.
Rétvari Bence: Kevés a két perc a valaszra.)

POCS JANOS (Fidesz): Koszénom, elnok dr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Par napja szimbolikus mér-
foldk6hoz érkezett a Thyssenkrupp jaszfényszarui
beruhazasa. Az 4j lizemi 1étesitmény elérte a legma-
gasabb pontjat, és megtartottuk az ehhez az alka-
lomhoz ill6 bokrétaiinnepet. Nagy siker ez a Jéasz-
sagnak, és siker az orszagnak is, hogy egy tjabb
nemzetkozi vallalat dontott agy, hogy itt bévit, itt
valositja meg fejlesztéseit, itt fektet be 30 milliard
értékii beruhazasba, itt teremt Gjabb munkahelyeket,
és itt fog adot fizetni. Az Gj iizemnek a véllalat buda-
pesti kozpontjanak mérnokesapata altal kifejlesztett
okos kormanyrendszerek el6allitasdban lesz fontos
szerepe.

(12.30)

A magyar gyarban a vilag technolégiai élvonalat
képvisel6 termékeket fognak elgallitani.

Mindekézben a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
Jobbik folyamatosan azzal tdmadja a legnagyobb
helyi munkaadékat, hogy nem hazai munkaerét al-
kalmaznak, igyekeznek a cégek és a kormany ellen
hangolni a kozvéleményt. A valésdg azonban az,
hogy a Jaszsagban miikod§ vallalkozasok altal bizto-
sitott mintegy 25 ezer munkahelynek mindossze 2
szazalékat toltik be vendégmunkasok. Ezzel parhu-
zamosan a régi6 arbevétele (sic!) meghaladja a val-
sag el6tti szintet, tobb mint 40 milliard forint.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! 2010-ben a kormany
10 év alatt 1 milli6 munkahely megteremtésének a
programjat hirdette. Az6ta folyamatosan kovetkeze-
tes intézkedéspolitika zajlik, amelynek koszonhetGen
ma a Jaszsagban is folyamatosan javul a foglalkozta-
tas, a munkanélkiiliséget felvaltotta a munkahelyek
dompingje. Mindenesetre ezek a tények nem tinnek
fel az orszagos és a megyei Jobbik szervezetének. Ha
rajtuk mulna - ma méar latnunk kell -, minden bi-
zonnyal ellehetetlenitenék és eliildoznék az orszag-
bol azokat a cégeket, amelyek most a régio felemel-
kedését segitik. Elviik: ami nem magyar, az idegen,
annak mennie kell. Kimondhatjuk: a Jobbik a Jasz-
sagban ezzel a hozzaallasaval gyakorlatilag a magyar
emberek munkahelyei, a magyar emberek megélhe-
tése ellen harcol, és ebben a harcban valdszintileg
jarulékos veszteség lenne egy vilagszinvonali fejlesz-
téseket produkal6é magyar mérnokesapat is.

Kérdezem a tisztelt allamtitkar urat: hogyan ta-
mogatja a kormany a munkahelyteremtést? Mekkora
része van a kormany munkahelyteremtd intézkedé-
seinek abban, hogy a ThyssenKrupp Magyarorszagot
vélasztotta fejlesztése helyszinéiil? Allamtitkar dr,
varom megtisztel$ valaszat. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Tjgyart6 Istvan allamtitkar trnak adom
meg a szot.

IJGYARTO ISTVAN kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen. Tisztelt
Elndk Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A kormany 2010
ota mindent megtesz annak érdekében, hogy a be-
fektet6k megfelels, idealis iizleti kornyezettel talal-
kozhassanak Magyarorszagon. Ezt az allapotot segiti
el6 az egyszertsitett adérendszer, a rugalmas mun-
katorvénykonyv, a felsGoktatas atszervezése, vala-
mint a dualis szakképzés német mintara tortént be-
vezetése.

A kormany hat éve folytatott gazdasagpolitika-
janak eredményessége onmagaért beszél. 2010 6ta
680 ezer 1j munkahely jott 1étre, ezek kétharmada,
460 ezer a versenyszektorban. A rendszervaltas 6ta,
azaz 26 éve nem dolgoztak annyian Magyarorszagon,
mint napjainkban. Ennek kdszonhet6en hazank ma
az otodik legalacsonyabb munkanélkiiliséggel ren-
delkezik Europaban. A folyamatos ad6- és kozteher-
csokkenés, a bilirokracia mérséklése, ezaltal a ver-
senyképesség javitdsa all gazdasagpolitikank kozép-
pontjaban. Mindez a tarsasagi ad6 és a munkaltatoi
jarulék csokkenésével parosul.

A magyar gazdasag Gjabb mérfoldk6hoz érke-
zett. A kormany egyszerre javithatja a versenyképes-
séget és novelheti a béreket. A tarsasagi ad6 9 szaza-
1ékra mérséklése lehet6vé teszi majd a beruhézasi
iitem gyorsitasat, a vallalatok csokkend kozterhei
pedig hozzajarulnak Magyarorszag versenyképessé-
gének erdsitéshez.

Az intézkedéseknek koszonhetfen az orszag a
legkedvezGbb beruhizasi kornyezettel rendelkezé or-
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szagga valik Europaban. Az elkovetkez6 idGszak si-
kerei immar azon mulnak, sikeriil-e megfelel6 part-
nerséget kotni a gazdaségi fejlédés Gj korszakat, a
digitalizaciot, elektromobilitast, automatizalast kép-
visel§ vallalatokkal.

Az eddig elért eredményeinket jol igazolja a
ThyssenKrupp jarmiipari német nagyvallalat ma-
gyarorszagi jelenléte is, amellyel 2016. november 25-
én alairtuk a 72. stratégiai partnerségi megallapo-
dast. A ThyssenKrupp vilagszerte egyike az autoipar
vezet6 anyag- és alkatrészszéllitoinak, jelent6s meg-
rendeléseket kap. (Kozbeszdlasok az ellenzéki par-
tok soraiban: 1d6! Lejart az id6!) E termékek fej-
lesztésében kiemelked§ szerepet jatszik hazank a
vallalat budapesti kompetenciakézpontjaban. (Az
elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idSkeret
leteltét.) A jaszfényszarui beruhdzas tehat egy olyan
nagyon fontos beruhazas, amelyet a magyar kor-
many 10,6 millidird forinttal tdmogat. Koszonom
szépen. (Taps a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! G6gos Zoltan, az
MSZP képviselGje, kérdést kivan feltenni a Minisz-
terelnokséget vezetd miniszterhez: ,,Mi indokolta a
mezdéhegyesi nyertes, de birtokba nem lépett
foldbérlSk kartalanitasat?” cimmel. Oné a szo,
képviseld tr.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készondm, elnok dr.
Tisztelt Miniszter Ur! Az is megérne egy misét, hogy
az allam a sajat torvényein tallépve hogyan alakit egy
nyolcezer hektaros mintagazdasagot, de miutén tiin-
tettiink a mez6hegyesi munkahelyek megvédéséért,
az allami vallalat 1étrehozasaval ezt elértiik, ezért azt
gondolom, nem lenne elegins, ha most itt errél vi-
tatkoznank, talan majd egy mas szinen.

Mindenesetre azt azért belatjak, remélem, hogy
az eddigi agrarpolitikdjuk cs6dbe ment, ugyanis se
megtartani, se alakitani nem tudnak azzal j mun-
kahelyeket.

Azt is mondhatnink, hogy megjott a jozan
esziik, amikor visszacsinaltak a szerintem mar eleve
elhibazott bérbeadast, de én tgy latom, nem ez tor-
tént. Hiszen tobbek kozott az alabbi személyek, a
260 kilométerre él6, Miniszterelnokségen dolgozo
jogi szakért6 vagy Simonka képvisel6 papiron egy
helyi romhalmazban, de a valdsidgban kiilfoldon él6
rokona, a battonyai templom cimére bejelentkezett
unokatestvérei, a helyi Fidesz-elnok, aki amagy nem
gazdalkod6, hanem postas, mind hatalmas Osszegii
kartalanitast kapnak a nem 1étezd karuk utan. Ilyen-
kor csak egyre tudok gondolni: az érintettek elGre
kifizették a jattot a keresztapanak, majd miutan
sokmilliés uni6s tdimogatasoktol esnek el, benyujtot-
tak a szamlat.

Miniszter Ur! On komolyabb embernek tfinik,
mint hogy ekkora gazemberséghez asszisztaljon.
Adjon mar arra épeszi valaszt: minek szérjak az
adofizet6k pénzét? Nem gondolja, hogy olcsobb és
mindenkinek jobb lenne, ha a helyi maffiat felsza-
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molnék, és a fehérgalléros blin6z6ket bortonbe zar-
nak? Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Megadom a sz6t LAzar Janos miniszter
urnak.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tar-
sam! Mindenekel6tt szeretném megkoszonni a kér-
dését, és szeretném arrol tijékoztatni, hogy megin-
dult a mez6hegyesi Nemzeti Ménesbirtok és Tangaz-
dasag megszervezése, januar 1-jén a mostani Ménes-
bdl, illetve a magyar allam altal visszavasarolt Mé-
nesbirtokbdl egyesiilés ttjan 1étrejon ez az Gj minta-
gazdasag, illetve el6szor annak csak a szerkezete és
kerete. Szeretném megkoszonni az ehhez nydjtott
tAmogatéisat onnek és a Magyar Szocialista Part frak-
cidjanak is.

A Kkartalanitasrol a Mez6hegyes-torvény rendel-
kezik. 2014-ben voltak olyanok, akik haszonbérleti
szerz6dést nyertek, és a haszonbérleti szerz6dés bir-
tokaban joggal biztak abban, hogy 2016. december
31-e utan, a foldhaszonbérleti szerzédések lejarta
utan birtokba léphetnek. En azt javasoltam az Or-
szaggylilésnek és a kormanynak is, hogy mindenkivel
méltanyosan szamoljon el, szdmoljon el azzal, aki
december 31-én kilép a foldhaszonbérletbdl, és vasa-
rolja meg a céget - mintegy 2,1 millidird forintért
vasaroltuk meg ezt az agrarvallalkozast -, szdmoljon
el azokkal is, akiket azzal biztattunk a magyar végre-
hajté hatalomként, hogy ott foldbérleti jogot kaphat-
nak hosszi-hosszti évekre, ezért 150 ezer fo-
rint/hektar atalanykartalanitast hatarozott meg az
Orszaggytilés, ami egyébként adokoteles, tehat abbol
lejon a magyar allam altal az afatorvényben megha-
tarozott add, ami visszakeriil a magyar dllamhoz.

En 4gy gondolom, hogy minél hamarabb tiszta
helyzetet kellett teremteni. A korabban meghozott
dontést megvaltoztatta a kormany, részben az on-
korméanyzat, az ott él6k, az ott dolgozdk, a parlamen-
ti partok kozos fellépése kapesan alakult ki az, hogy a
kormany megvaltoztatta az allaspontjat, és egy 10j
mintagazdasag megszervezésébe kezd bele.

En azt szeretném, ha méltanyos, fair elszamolas
lenne, rendezett viszonyok kozott tudnank a kézos
munkat megkezdeni, és ez a mintagazdasdg Eur6pa
legjobb mez&gazdasagi vallalkozasa lenne, és a ma-
gyar agrarium olyan véllalkozisa, amelyben meg
tudjuk mutatni, hogy mit jelent a magyar mez6gaz-
dasag a XXI. szazadban. K6szonom szépen ehhez a
tamogatasukat. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Vago Sebes-
tyén, a Jobbik képviselGje, kérdést kivan feltenni az
emberi erGforrasok miniszteréhez: ,,Ki fizesse a
szamlat?” cimmel. Oné a sz6, képviseld tr.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Készéném szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszéggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! A szocialis torvény modositasanak
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vitdjaban, amikor a sziil6tartds bevezetésérdl tar-
gyaltunk, felmeriilt egy probléma, amire még az ille-
tékes allamtitkar, illetve korméanyparti képvisel6k is
azt mondtadk, hogy megfontolandd; persze nem
azokkal az altalam is felvetett aggalyokkal kapcsolat-
ban, amiket a sziilGtartas intézményével kapcsolat-
ban megfogalmaztam. Mert tudjuk, hogy nem egé-
szen egészséges, hogy sok esetben két ember konflik-
tusaba a birosag vagy egy intézmény beszall harma-
dik félként, raadasul egyértelmiien latszik, hogy az
allam, amennyire csak lehet, anyagilag szeretne ki-
vonulni néhany szocialis ellatasbol.

En is a hagyomanyos értékek és a tradicionalis
csaladmodell hive vagyok, de sajnos a civilizacio
fejlédésével ennek sok eleme mar idejétmultta valt.
Ezt ahhoz tudndm hasonlitani, mint ha a kormany
torvénnyel akarna azt elérni, hogy a nék ne dolgoz-
zanak, hanem a haztartas és a gyereknevelés legyen a
feladatuk, mint 100-150 évvel ezelGtt.

Az indokolasban és a vita soran gyakran elhang-
zott, hogy erkolesi kotelességiink a felmenGinkrol
gondoskodni. Az fel sem meriilt, hogy stlyosabb és
tetten érhet6bb feladatunk gondoskodni gyermeke-
inkr6l. Felvetettem felszolaldAsomban, hogy ezen az
alapon talan ezzel a kotelezettséggel, illetve annak
megszegésével kellene hangstlyosabban foglalkozni,
ugyanis a torvény logikaja alapjan a kiskora gyermek
ellatasara kotelezhet6 a sziil6. Taldn erkolcsileg
megalapozottabb és igazsdgosabb lenne, ha elsg kor-
ben a veszélyeztetettség okan csaladbol kiemelt
gyermekek atmeneti vagy tart6s ellatasanak koltsé-
geit az allam raterhelné a veszélyeztetd sziil6kre.

(12.40)

Allamtitkar r, egyetért-e allamtitkartarsaval,
Czibere Karollyal a felvetésem jogossagaban? Ha
igen, tesznek-e 1épéseket ennek érdekében? Varom
megtisztel§ valaszat. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar arnak adom
meg a szot.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuménak allamtitkara: Ko6szonom szépen a
sz6t, elndk tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Azt hiszem, abban mindannyian egyetértiink, hogy
minden sziilének joga és kotelessége, hogy a gyer-
mekérdl gondoskodjon, ugy is, hogy a nevelésének az
elveit megvalassza, és minden gyermeknek is kotele-
zettsége, hogy ha neki sajat vagyona van, akar abbol
még foloslege is van, a sziilei viszont nélkiilozést
szenvednek, akkor a sajat sziilein segitsen. Azt hi-
szem, kolcsonosen, a vérségi kotelék okdn mind a
gyereknek, mind a sziil6nek ez kotelezettsége.

A jelenleg hatalyos jogszabalyaink a sziil6k sza-
maéra viszonylag részletesen irjak le, hogy mit kell a
gyermekeik javara tenniiik. Forditva ez nincs igy,
hiszen az Alaptorvényben volt egy kitétel az elmult 6t
esztend6ben, amit egy Ptk.-modositas, majd most
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egy Ujabb jogszabaly-modositas probal hétkoznapi,
gyakorlati oldalrél is megkozeliteni és az érvényesit-
het6éség lehetGségeit megadni.

Ugyanakkor, ha a masik iranyt nézem, akkor a
gyermeknek 20 éves koraig - amennyiben a gyermek
kozépiskolai tanulmanyokat folytat - lehet6sége van
igénybe venni a sziil6 részérdl akar kiillonbozé dijak-
nak is a megfizetését, ha nem a sziil6 az, aki kozvet-
leniil réla gondoskodik. Es itt most nem a kiilénél§
sziil6krdl beszélek, hanem arrél, amikor egy sziil6
atmenetileg nem tudja a gyermeke nevelését véllalni.
Ebben az esetben a gyermekjoléti alapellatas kereté-
ben atmeneti gondozasban részesiil, ekkor a sziil6-
nek az igénybe vett ellatasért téritési dijat kell fizet-
nie. Ha pedig hosszabb tavon gyermekvédelmi szak-
ellatasba keriil a gyermek, akkor itt a sziilének gon-
dozéasi dijat kell fizetnie.

Tehat ezek a jogintézmények fennallnak, ezeket a
sziil6knek &llnia kell a gyermek utan. A gyermek
nagykorava valasat kovetéen ez akkor maradhat fenn,
ha a gyermek utégondozbi ellatdsban részesiil. Ez
azért fontos, hogy a sziil6 mindig érezze, hogy a gyer-
mekét el kell latnia, és ha nem is kozvetlentl teszi,
hanem az allam nytjt segitséget, és a jo részét a kolt-
ségeknek az allam viseli, akkor is sajat szociélis és
jovedelmi viszonyai mellett, de akér a sajat tartasanak
a mértékében is részben, de koteles a gyermekének az
eltartasaro6l gondoskodni. K6szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Orszaggyilés! Ikotity Istvan, az
LMP képviselGje, kérdést kivan feltenni az emberi
er6forrasok miniszteréhez: ,,Mi lesz a bajai Eot-
vos Jozsef Féiskolaval?” cimmel. Oné a sz6, kép-
visel§ ar.

IKOTITY ISTVAN (LMP): K6sz6nom, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Balog Zoltan miniszter mult
hét csiitortokén a Kulturélis bizottsag iilésén meg-
erésitette a hireket, hogy a bajai E6tvos Jozsef Féis-
kola 4talakitas elStt 4ll. A f6iskola felét, a miiszaki
intézményeket, azaz a viziigyi képzést levalasztjak az
intézményr6l, azokat bekebelezi a kisgomboc modja-
ra novekvé Nemzeti Kozszolgalati Egyetem.

A fGiskola feldarabol4sa veszteség a varosnak,
ugy gondoljuk, hogy a bajai polgaroknak a fGiskola
onallésaganak a biztositasa, mozgasterének a nove-
1ése lenne az érdekiik, nem a meglévé képzések mas
egyetemhez keriilése, hanem éppen ellenkezdleg, Gj
képzések biztositasa szolgalnd Baja varos érdekét is.
Azt gondoljuk ugyanis, hogy a vidéki felsGoktatis
megerdsitése a sikeres vidékfejlesztés egyik zaloga,
egy felsGoktatasi intézmény a térség szellemi, kultu-
ralis és gazdasagi kozpontja is, munkahelyeket te-
remt, vallalkozasokkal miikodik egyiitt. Az LMP
szerint a korménynak nem gyengiteni, hanem erdsi-
teni kellene a vidéki féiskolakat, tamogatni a fejlesz-
tésiiket. Nem értjiik tehat, hogy mi célt szolgil a
feldarabolas.

Balog Zoltan miniszter Gr a mult hét csiitorto-
kon arra hivatkozott, hogy bizonyos féiskolak, koz-
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tiik a bajai is olyan hatalmas PPP-ad6ssagot halmoz-
tak fel, amelyek akar azonnali bezarasukat is indo-
koltak volna még 2010-ben. Nem értem az Osszefiig-
gést - hat év kormanyzas utdn most jonnek ra arra,
hogy a felhalmozodott PPP-addssagok miatt kell
feldarabolni intézményeket? Ezek szerint eredetileg
is be akartak zarni ezeket az intézményeket? Raada-
sul - idézem - az addssagallomany 2014 végére a
f6iskolan lényegében megsziint. Ez Zsig6 Ro-
bert - aki jelenleg nem tartézkodik az iilésterem-
ben - fideszes orszaggytilési képvisel6 és Fercsak
Robert fideszes bajai polgarmester kozos kozlemé-
nye, ami az elmult héten sziiletett.

Itt valaki nem mond igazat. Kérem, allamtitkar
urat, tegyen igazsagot! Vagy Balog Zoltan nem mon-
dott igazat, vagy pedig Zsigd Roébert nem ezt teszi.
Kérem, tegyen igazsagot, allamtitkar ar! (Taps az
LMP soraibdl.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar trnak adom
meg a szot, hogy igazsagot tegyen.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Szerencsére igazsagot tenni nem kell a két nyilatko-
zat kozott, hiszen ellentmondas koztiikk nines. On
viszont lathatéan mint Bajan egykor indult és ott
meg nem szavazott képviselGjelolt igyekszik valami-
féle bajai iigyet generalni 6nmaga koriil, nem tor6dik
azzal, hogy egyébként egy stabil miikodésii f6iskolan
kelt ezzel valamiféle kétkedést vagy panikot. Tisztelt
Képvisels Ur! Hala istennek, semmifajta kétkedésre,
panikra nincsen ok, megmarad a féiskola, 6nall6
marad, stabil a miikodése, és a képzések tovabb
folynak Bajan.

Oriilok, hogy legalabb elolvasta a polgarmester
arnak és a képvisel urnak a mualt heti nyilatkozatét,
abban is egyértelmi volt, hogy az allam az elmult
években fellépett minden esetben, amikor akar a
PPP-beruhazas miatt keriilt stlyos pénziigyi helyzet-
be a fGiskola, és ha csak az utdbbi éveket nézem,
2013-ban 916 milli6 forintot kapott pontosan azért,
hogy miikédni tudjon, tobbletforrasként az adéssa-
ganak is a konszolidalaséara és a struktara atalakita-
séra. Majd 2014-ben tGjabb 789 milli6 forintot kapott
az intézmény azért, hogy mikoédni tudjon. Aztin
folytatédott: 2015-ben 238 milli6 forintot kapott.
Sét, ezen a fejlesztési tAmogatason tdl a gyakorlois-
kolanak a fenntartasi, mtikodtetési koltségeit is at-
vallalta az allam. Ennyivel is kevesebb lett a kiadasa
a f6iskolanak, ezért sikeriilt a tovabbiakban is fenn-
maradnia.

A pedagogiai képzésnek egy fontos hazai koz-
pontja volt, van és lesz a bajai f6iskola, tgyhogy ezek
valtozatlanul Bajan maradnak. Ugyantgy, mint a
miiszaki képzés is. Az NKE, amely vallalja a képzések
egy részének a tovabbvitelét, szaAmos egyéb projektet
is megvalosit Bajan. Bizunk benne, hogy ez a fejlesz-
tés a bajaiaknak is 6romére fog szolgalni. Es vannak



31149

iires épiiletek, amelyek most nincsenek tele hallga-
tokkal, bizunk benne, hogy az NKE kozremtikodése
is segiteni fog abban, hogy ezek az épiiletek djra
hallgatokkal teljenek meg, legalabb részben.

Tehét, tisztelt képviseld tr, ne keltsen rémbhire-
ket, ne ezzel akarjon 2018-ra bajai beagyazottsagot
szerezni! Van mas teriilet, ahol nyilvan tud a bajai-
aknak segiteni, de ebben a kérdésben nem kell, mert
szerencsére - ahogy mondtam - a bajai E6tvos Jozsef
Féiskola megmarad, 6nall6 marad és stabil a miiko-
dése. (Tkotity Istvan: A felét elveszitek.) K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Velez Arpad,
az MSZP képviselGje, kérdést kivan feltenni a nemze-
ti fejlesztési miniszterhez: ,,A 81-es Giton” cimmel.
Oné a sz6, képviseld tr.

VELEZ ARPAD (MSZP): Koszoném a szot, el-
nok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kezd-
hetném azzal is, hogy a helyzet valtozatlan, korabban
is érdekl6dtem mar arrdl, hogy a halalitnak nevezett
81-es ut Székesfehérvar-Gyér kozotti szakaszat miért
nem lehet kétszer kétsavosra épiteni.

A 2017. évi koltségvetéshez benyujtott modosito
inditvainyomat, amely legalabb a tervezési munkala-
tok megkezdésére biztositott volna forrast, a parla-
menti bizottsdg korményparti t6bbsége nem tamo-
gatta. Az6ta Ujabb halalos balesetek torténtek az
aton, 2012 6ta 12-en vesztették itt életiiket.

A kérdésem pontosan megfogalmazva: hany
embernek kell még meghalnia, amig legalabb az 1t
tervezése megkezd6dik? Amennyiben az eur6pai
unios forrasok erre nem fordithatok - amint ezt La-
zar Janos kancellariaminiszter trt6l megtudhattuk
majusban -, akkor az 6nok altal elmondott kedvezd
gazdasagi eredmények egy kis szeletét kérnénk szé-
pen, hogy csoportositsdk at; ennek mi az akadélya?
Tisztelettel varom valaszat. Koszonom szépen. (Taps
az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Tas6 Lészlo allamtitkar drnak adom
meg a Szot.

TASO LASZLO nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsam! Elnézést, hogy hattal vagyok, és ugy
mondom a valaszomat a kérdésére. Azzal kezdeném,
hogy a magyar kormény ez év janiusaban elfogadta
azt a fejlesztési programot, amely a kézutak épitését,
kapacitasbovitését és fejlesztését fogalmazza meg
2022-ig. Ennek a listdnak a tartalma bdvithetd, en-
nek a listinak a tartalmat minden negyedévben a
magyar korméany feliilvizsgalja.

A 81. szamau tuttal kapcsolatban soha nem volt
arrdl szo, hogy a kormany vagy mi, a minisztérium-
ban ne tartanink fontosnak annak feldjitasat és to-
vabbfejlesztését, de szeretném elmondani, hogy az
elmult két évben mintegy 30 kilométer hosszan tud-
tuk feldjitani a 81-es utat, és a kovetkez6 évben is
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szerepel benne 10 kilométer, abban a programban,
amely a komplex feltjitasi program keretében keriil
megvaldsitasra. Tehat 30 kilométert mar felajitot-
tunk és 10-et fogunk feltjitani a kovetkezd évben.

Természetesen jo lenne a kapacitasb6vitést el-
végezni a kovetkez§ években, és nem is kizart ennek
a lehet6sége. De mindenképpen arra kell figyelem-
mel lenni, hogy 1279 millidrd forintot vallalt a ma-
gyar koltségvetésbdl a kozutfejlesztésre csak a ma-
gyar kormany. Ez egy oriasi Osszeg, hiszen tudjuk
nagyon j6l, hogy az unios forrasokbol - mivel ez sem
TEN-T halbzat - csak azokat tudjuk fejleszteni, ame-
lyekre kiilon lehet6séget kapunk. Itt hazai forrasboél
tudunk 1épéseket tenni, ez viszont val6ban a koltség-
vetés fliggvénye.

Mi abban bizunk, hogy az a lendiilet, amely most
megvan, folytatodik, a gazdasag tovabb tud er6sodni,
és a magyar emberek segitségével, a magyar emberek
teljesitGképességének javulasaval egyiitt az 4j prog-
ramba belekeriilhetnek majd utak, fontos térségi sze-
reppel birva, mint példaul a 81-es 1t is.

(12.50)

Ugyhogy a fejlesztéssel egyértelmiien egyetér-
tlink. Szeretnénk minél hamarabb tovabbépiteni és
tovabbfejleszteni, jovore fel is Gjitunk belble tiz ki-
lométert. Ugyhogy legyen tiirelmes és bizakodo,
reményeink szerint bele fog keriilni a kovetkezd
években a programba. K6szoném szépen a figyelmét.
K06sz6nom a szot, elnok ar. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Bana Tibor,
a Jobbik képviseldje, kérdést kivan feltenni az embe-
ri er6forrasok miniszteréhez: ,,Lesz-e Gjra sziilé-
szet-négyogyaszat és aktiv belgyogyaszat
Kormenden?” cimmel. Oné a sz, képvisel§ ur.

BANA TIBOR (Jobbik): K6szonom a szot, elnok
tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Az el6z6 Orban-kormany
2012-ben funkciévaltasra, hatékonysagra hivatkozva
egyetlen tollvonadssal megsziintette sziil6varosom-
ban, Kérmenden a sziilészet-ndgyogyaszatot és az
aktiv belgyogyaszatot. A kormanyparti propaganda-
gépezet minden igyekezete ellenére a Vas megyében
€16k is nap mint nap szembesiilnek azzal, hogy ro-
mokban hever az egészségiigy.

Ugy gondoltam, hogy az egészségiigyrsl akkor
tudok igazan reélis és atfogd képet kapni, ha szemé-
lyesen gy6z6dom meg a kérhazakban tapasztalhatd
allapotokrol, a betegek és az egészségiligyben dolgo-
zOk mindennapjairol. Igy toltottiink el Magyar Zol-
tan frakciotarsammal harom napot a budapesti Nyi-
r6 Gyula Korhazban. Tisztaban voltam vele, hogy a
magyar egészségiigyben aldatlan allapotok uralkod-
nak, de az 6nkéntes munka soran szerzett benyoma-
saim még inkabb elszomoritottak.

Sajnalatos, hogy a kormanyparti képvisel6k nem
latogatnak el ezekbe az intézményekbe, legfeljebb
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protokollaris események erejéig. Mindekozben soha
nem latott fejlesztésekr6l beszélnek az egészségiigy
teriiletén, de a valosdg mast mutat. A Jobbik négy
évvel ezel6tt minden lehetséges eszkozzel tiltakozott
a leépitések ellen: parlamenti felszélaldsaim mellett
tlintetést szerveztiink és alairasokat is gytijtottiink a
kormendi kérhazért. A térségben él6k akkor és a leg-
utdbbi alairasgytjtésiink alkalmaval is szinte egyon-
tetlien alltak ki az intézményért, de a kormany sem-
mibe vette a véleményiiket.

A nagy csinnadrattaval bejelentett beruhazasok
sem ugy valosultak meg, ahogyan azokat megigérték,
hiszen folyamatosan tologattak a hatarid6t. A most
befejez6dott kormendi feldjitdsok kapesin fideszes
politikusok igéretet tettek az aktiv belgyogyaszat
visszaallitasara, de ez tovabbra is kérdéses. Ugyan-
akkor szakmai egyeztetéseim és a visszajelzések
alapjan egyértelmtien kijelenthetem azt is, hogy a
kormanyparti politikusok allitasaval ellentétben a
sziilészet-négyoOgyaszatra is sziikség van a térségben.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A kérdéseimre konkrét
és egyértelmii valaszokat varok. Visszallitjadk-e a
megsziintetett osztalyokat Kormenden? Tesznek-e
valamit azért, hogy érdemben javuljon az egészség-
igy helyzete megyénkben, vagy tovabbra is a felcsati
kisvastuithoz hasonlé beruhazasok és a haverok hely-
zetbe hozasa a legfontosabb a kormanynak? Varom
érdemi valaszat. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar trnak adom
meg a szot.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szbt, elndk tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt HAz!
Nem el8szor beszél mar itt errdl, agyhogy pontosan
tudja, hogy mik a jogszabalyi és a szakmai kollégium
altal elirt el6irasok, amelyek befolyasoljak ezeknek
az intézményeknek a miikodését.

A kormanyzat ebben az esztendében is a GDP
fél szazalékaval kolt tobbet az egészségligyre, az
egészségiigyi ellatasra, mint az el6z6 esztendGben,
pontosan azért, mert szeretnénk, hogy Kérmenden
és mashol is minél jobb, minél biztonsagosabb ko-
riilmények kozott tudjanak gyogyulni a betegek.
Ahogy elmondtam, a GDP fél szizaléka mar nemzet-
gazdasagi mértékben is mérhetd tébbletforras, ami
az egészségligy rendelkezésére all.

On is tudja, tisztelt képvisel§ ur, hogy a sziilé-
szet-ndgyogyaszat abban a pillanatban jra fog in-
dulni Kérmenden is, amint az évi sziiletésszam eléri
azt a minimumszintet, ami mellett mar biztonsago-
san lehet a gyermekeket vilagra segiteni, amikor a
szovédmények megoldiasahoz elegendd rutin és ta-
pasztalat van. Ez 6tszaz sziilés évente, tehat naponta
egy vagy kett§ sziilés, de inkabb egy sziilés. Ezzel
szemben Kormenden nemhogy ennél 10 szazalékkal
kevesebb van, hanem a fele sincs sziiletésszambodl.
Ha ezen minimumszint ala megy a sziiletésszam, ami
jelenleg 250, tehat 1ényegesen alatta van az Gtszaz-
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nak, abban az esetben nem biztosithat6, hogy teljes
mértékben biztonsaggal fogjak a gyermekeket vilagra
segiteni.

Ettd] fiiggetleniil rengeteg fejlesztés halad Kor-
menden, amit 6n persze elfelejtett mondani, méasfél
milliard forint értékben. Igy megvalosul a jaro- és
fekvGbeteg-ellatas integracioja, ezaltal az egymashoz
kapcsol6dd szakmak egy helyen keriilnek kialakitas-
ra, és a gyogyitasra, kezelésre egy helyen van lehetd-
ség. Megvalosul a kozponti épiilet teljes feltjitasa,
ennek részeként a miitszint 4talakitasa is megtorté-
nik; 4j egynapos sebészeti miit6 jon létre, 4j, korsze-
rid gépek keriilnek be, diagnosztikai gépek, terapias
gépek, mitéti hattér. Az idén 6szt6l 25 szakrendelés-
ben a jarobetegek ellatasara nyilik lehetdség, gyogy-
tornara, pszichoterapia elvégzésére, brgydgyaszati,
tlidégyogyaszati, pszichiatriai gondozasra, s mind-
emellett pedig még két eurdpai unids forrasa, 64 és
33 millié forintos fejlesztés is éppen most ér véget.
Bizom benne, hogy ez a kormendiek egészségét is
szolgalja. Koszonom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! Atadom az
iilésvezetést Latorcai Janos alelnok urnak.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: K6szontom képviselGtarsaimat. Tisztelt
Orszaggytilés! Schmuck Erzsébet, az LMP képvisel-
je, frakciovezet&je kérdést kivan feltenni a miniszter-
elnoknek: ,,Hogy szamolta ki Orban Viktor az
1,6 szazalékos nyugdijemelést?” cimmel. A
kérdésre a miniszterelnok Gr megbizisabodl a téma
szerint feladat- és hataskorrel rendelkezé Balog Zol-
tan miniszter ur nevében Rétvari Bence allamtitkar
ur fog valaszolni. Schmuck Erzsébet frakciovezet6
asszonyt illeti a sz6. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
szot, elnok tur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Miniszterel-
nok ar mult héten bejelentette, hogy 0,9 szazalék
helyett 1,6 szazalékkal emelik a nyugdijakat 2017-
ben. Ez a szdm azért 16g a levegGben, mert nem lehet
tudni, hogy hogyan jott ki, a varhat6 inflaci6 ugyanis
2,3 szazalék az MNB szerint. Igérik, hogy az év végén
visszamendlegesen megemelik majd a nyugdijakat.
Miért csak akkor? Ma a nyugdijasok felének, azaz
kozel 1 milli6 embernek a nyugdija kevesebb, mint
havi 100 ezer forint.

A kormany nem mond igazat, amikor a nyugdi-
jak értékérzésérdl beszél. A nyugdijasok érzik a bé-
riikdn, hogy az inflaciét kévetd nyugdijemelés nem
értékdrzo, hiszen egyre magasabb arakkal talalkoz-
nak. Januartol a pékek szerint a kenyér ara 30 szaza-
1ékkal emelkedik. Elfogadhatatlan az is, hogy nem a
nyugdijaskosarral szamoljak az inflaciot, tehat nem
azon termékek aremelkedését veszik alapul, amiket a
nyugdijasok vasarolnak, hanem egy altalanos kosa-
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rat, amibdl hidnyoznak példaul a gyogyszerek. Igy a
jelenlegi torvény nemhogy a nyugdijak értékorzését,
hanem befagyasztasét, s6t csokkenését jelenti. Ehhez
jarul hozza, hogy még ezt sem tartjak be, nem emelik
az inflacibnak megfelel6 mértékben a nyugdijakat.
Ez nem meglepd, hiszen kell a pénz a sajat holdudva-
ruk tAmogatasara. A nyugdijasokon szazmillidrdokat
sporoltak azzal, hogy a realbért is kovet6 indexalast
eltorolték. ’

Allamtitkar Ur! Hogyan jott ki ez az 1,6 szaza-
1ék? Miért nem a duplajaval, azaz 3,2 szazalékkal
emelik a nyugdijakat? Egyébként még ez is kevés
lenne a nyugdijasok tisztességes megélhetéséhez.

ELNOK: Koszonom szépen, frakcidvezet§ asz-
szony. A valaszt Rétvari Bence allamtitkar artol fog-
juk hallani. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Frakciovezet§ Asszony! Tisz-
telt Haz! A kormany nemcsak beszél a nyugdijak
értékének a meg6rzésérdl, hanem cselekszik is. Az
elmilt évben gy tett, hogy az on 4ltal emlitett nyug-
dijas fogyaszt6i kosarhoz képest 2011 és 2015 kozott
8,4 szazalékkal emelkedtek a nyugdijak. Erre azért
volt lehetGség, mert a kormanynak az egyébkénti jo
utra vivé gazdasagpolitikaja kovetkeztében eltlint az
inflaci6, eltlint a pénzromlis, nem romlott sem a
fizetések értéke, sem a megtakaritasok értéke, sem a
nyugdijak értéke.

Eppen ezért a korabbi magasabban kalkulalt inf-
laci6 miatti nyugdijemelések ott maradtak a nyugdi-
jasoknal, 6k egyhavi juttatdssal most méar tobbet
kapnak, mint 2010-ben, s mindemellett a kiadasaik
nem bdviiltek, s6t bizonyos esetben csokkentek,
csokkenhettek a gyo6gyszerkiadasok tekintetében,
csokkenhettek a rezsifizetések tekintetében, hiszen a
rezsicsokkentés révén meg tudtak spoérolni az 6 fo-
gyasztoi kosarukban eléggé jelentGsen megjelend
gaz-, elektromosaram-, viz- vagy kéményseprési
dijakat, és ez minden nyugdijas szaméra nagyobb
biztonsagot jelent.

Hogy a kovetkez6 hdénapokban a béreknek az
eléggé - bizunk benne - nagymértéki megemelkedé-
se utan mit kell vagy mit lehet tenni a nyugdijak
tekintetében is, az nyilvan azutan délhet el, ha pon-
tosan latjuk, hogy az a nagyfoka béremelési hullam,
amit a kormanyzat elkezdett az el6z8 években a koz-
szféraban, most pedig a jov6 évt6l a munkat terheld
adok csokkentése nyomén reméljiik, hogy a gazdasa-
gi szféraban is hasonlé mértékid jovedelemnovekedés
fog bekovetkezni, azutan megnézhetjiik, hogy milyen
lehetGség van a nyugdijak tovabbi névekedésére. De
amit igértiink, betartottuk, meg@riztiik a nyugdijak
értékét, s6t ezen talmenden 8,4 szazalékkal nétt is
azoknak a vasarloértéke.

Azt hiszem, hogy azok utdn, amit a szocialistak
miveltek a nyugdijakkal, amikor elvettek egyhavi
nyugdijat minden id6s embert6l, ehhez képest nem

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31154

egy, hanem tobb elbrelépés is volt. Koszonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(13.00)

ELNOK: Készoném szépen, dllamtitkar dr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Hor-
vath Imre képvisel§ ar, az MSZP képviseldje, kérdést
kivan feltenni a nemzeti fejlesztési miniszterhez:
»Soha nem épiil mar tovabb az M3-as met-
r6?” cimmel. Horvath Imre képvisel§ Gré a szé.
Parancsoljon!

HORVATH IMRE (MSZP): K6szonom, elndk ar.
Tisztelt Allamtjtkér Ur! 1990-ben késziilt el az M3-as
metr6 északi, Ujpest-Kozpontig tart6 szakasza, ideig-
lenes végallomasnak szanva. Mint hazankban annyi
minden, ez az ideiglenesnek szant allapot is tobb
mint negyed évszazada tart. Bir 2008-ban az akkori
Ujpesti onkormanyzat kezdeményezésére tjabb len-
diiletet vett az aktualizalt tervek elkészitése, elGrelé-
pés azdta sem tortént. 2014-ben valasztasi igéretként
kormanyparti politikusok szamtalan alkalommal
biztositottdk mind az Gjpesti, mind a kaposztasme-
gyeri lakosokat a beindul6 beruhazasrol.

2014 Gsze utan azonban mindez gyorsan elhalt.
A IV. keriilet lakosainak szdmara egyre inkabb ugy
tinik, hogy a kormany mostohagyerekként kezeli az
orszag legfontosabb kozlekedési infrastrukttrajat,
nem érintve a feltjitas tragikomédidba ill6 késleke-
dését. Azt latjuk, hogy ezattal is stlyos a helyzet, mar
a meghosszabbitis tervével sem foglalkozik a kor-
many. Mindez csak a keriiletben mintegy szazezer
embert érint, ide nem értve az agglomeraciobol érke-
z6 tovabbi tizezreket, akik kényszerbdl gyakran P+R
parkoloként hasznaljak Ujpest utcait.

Az M3-as metroval kiszolgalhat6 tobb mint
szazezer ember helyzetének fontossagara vald tekin-
tettel arra kérem tisztelt allamtitkar urat, valaszoljon
az alabbiakra. Mi a kormany allaspontja az M3-as
metr6 északi meghosszabbitasaval kapcsolatban?
Van-e jelenleg folyamatban barmilyen el6készitési,
tervezési fazis? Ha igen, milyen hataridékkel és for-
rasigénnyel? Allaspontja szerint realisan mikor in-
dulhat meg a beruhazas a jov6ben? Tisztelettel va-
rom valaszat. (Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Most
megadom a szdt Tas6 Laszl6 allamtitkar arnak, aki a
valaszt az elhangzott kérdésre meg fogja adni. Pa-
rancsoljon, allamtitkar ar!

TASO LASZLO nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok tar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Tisztelt KépviselGtarsam! Koszonom a
kérdését, és egyben szeretném is tijékoztatni, hogy az
M3-as metrovonal rekonstrukcidjahoz 2015-ben ké-
sziilt egy tanulmany, amely vizsgalta a metr6vonal
északi és déli iranyi meghosszabbitasanak lehetGsé-
gét is. Megallapitasra kertilt, hogy a vonal északi meg-
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hosszabbitasira unibs forrast is lehet keresniink és
talalnunk is, hiszen a gazdasagi és tarsadalmi haszna
indokolt, és ez mindenképpen elérhet6vé teszi.

A tanulmanyban a valtozat teljes brutté beruha-
zasi igénye mintegy 63 milliard forinttal lett kalku-
l14lva, tehat jelentGs Osszegrdl van szo, a kezdést pe-
dig 2022 februarra tette a tanulmény, 2024 novem-
beri befejezéssel kalkulalt. Alldsspontunk egyébként
természetszertien az, hogy elészor is fel kell tjita-
nunk a meglév6 vonalakat, hiszen ez a feljitas rég-
ota varat magara. 1976-ban késziiltek el a kozépsé
allomasokat jelent6 szakasz munkalatai, a legutolso
részt is, amirdl éppen beszéliink, 1990-ben adtak at,
és természetesen az a legfontosabb, hogy ez a feluji-
tas minél hamarabb megtorténjen.

Err6l a magyar kormany kell§ tdmogatasarol
biztositja a FGvarosi Onkorméanyzatot, hiszen a F6-
varosi Onkorményzat a teriilet gazdija, neki van
lehetGsége ezzel kapcsolatban 1épéseket tenni. Egé-
szen biztos, hogy a magyar kormany a nemzet f6va-
rosa kozlekedési problémainak megoldasdban min-
dig is partner volt, és mindig is segiteni fogja, mint
ahogy segitette eddig is a torekvések megvalositasat.
Tehat a 1ényeg, hogy el6szor elkészitjiik a feltjitast, a
rekonstrukeci6 befejez6dik, utana pedig tovabblé-
plink. A tanulményok egyébként erre megfoghato,
értelmezhetd valaszokat is adtak. K6sz6n6m, elnok
ar, a szot.

ELNOK: K6szo6nom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Ander Balazs képviseld tr, a Job-
bik képviselGje, kérdést kivan feltenni a nemzetgaz-
dasagi miniszterhez: ,,Miért aldozza fel a Fidesz
a magyar munkavallalékat a tékeérdekek
oltaran?” cimmel. Ander Bal4zs képvisel§ uré a
sz6. Parancsoljon!

ANDER BALAZS (Jobbik): Kdszéndm a szot, el-
nok dr. Tisztelt KépviselGtarsaim! A dolgozoi elége-
detlenség nagyban befolyasolja azt a sajnélatos
munkavallaléi exodust, amelynek soran az ut6bbi
években sok szazezer honfitarsunk volt kénytelen
elhagyni Magyarorszagot, hogy idegenben taldljon
maganak allast. A korméany részér6l igyekeznek
mindent vagy az elmilt nyolc év nyakaba varrni,
vagy a még rosszabb roméniai adatokhoz mérten
elbagatellizalni a probléma stlyat.

A Jobbik nem mentegeti a gyurcsanyi ,el lehet
és a roman szomszéd tehenének megdoglése sem
vigasztal minket, igy a luxusjobboldalnak is nekisze-
gezziik a kérdéseinket. A fideszes munka torvény-
konyve lerombolta a szakszervezeti jogositvanyokat,
hazankban mara nincs valds érdekképviseleti tor-
vény. Mint valami gyarmaton vagy banankdztarsa-
sagban, de ott tartunk, hogy a profitszféra szakszer-
vezeti vezetGit sem lehet megvédeni a munkaltat6i
tamadasoktol, a kisebb-nagyobb cégek munkavalla-
l6inak kiszolgaltatottsaga néhol pedig az ipari forra-
dalom Angliajat idézi.
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Egyfeldl taldolgoztatjak Sket a munkaerShiany
miatt, de ezzel sajat magukat is kizsdkmanyoljék,
hiszen az alacsony bérek miatt torvényszertien til-
orara kényszeriilnek, tisztelt allamtitkar tr. Raada-
sul a biroi joggyakorlat is a munkaltatoknak kedvez,
hiszen a vallalati érdek feliilir mindent. Onok lefegy-
verezték a szakszervezeteket, hiszen puszta létiik
sem illik az Osszeszerel§ iizemek ideajaba, ami olcso
és engedelmes bérrabszolgdk igéretével igyekszik
idecsabitani a multikat, és probalja kielégiteni sajat
oligarchaikat, a nagyra nétt, moh6 kisgombdcoket,
azokat, akiknek profitéhsége és munkasnyomorito
viselkedése miatt a tisztességes munkaadok is ver-
senyhéatranyt szenvednek el.

Miért nem latjak végre be, hogy sziikség lenne a
szakszervezeti vezet6k jogéllasinak rendezésére?
Miért nem fogadjék el azt a szakszervezeti felvetést,
hogy a szakszervezeti tisztségvisel§ kozfeladatot
ellatd személynek mindsiiljon? Miért aldozzak fol a
magyar munkavéllalokat a t6keérdekek oldalan? Jo
lenne egyébként, ha a szakszervezeteket is meghall-
gatnak ezekben a kérdésekben. Varom megtiszteld
valaszat. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel ar. A va-
laszt Cseresnyés Péter allamtitkar art6l fogjuk halla-
ni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! A mun-
kaeré nemzetkozi mozgasaval kapcsolatban ismétel-
ten le kell szogezni, ezt mar tobbszor megtettiik,
hogy az nem az aktualpolitikai kérdésekkel, hanem
alapvetGen a rendszervaltozassal és az Eur6pai Uni-
6hoz vald csatlakozassal hozhaté Osszefiiggésbe.
Akkor indult meg ez a mozgas, és azo6ta torténik ez a
mozgés. Egyaltalan nem arrdl van sz6, amit képvi-
sel6 ar vizional, hogy Magyarorszagrol elmegy a
munkaerd, és ezért csokken a foglalkoztatis. Ha ez
igy lenne, akkor azok a szamok, amelyek az elmult
id6szakban t6bbszor elhangzottak e Haz falai kozott
is, nem lennének igazak. A rendszervaltozas oéta
ugyanis még soha nem dolgoztak ennyien hazank-
ban. 2016 harmadik negyedévében a KSH szerint
mar kozel 4,4 milliban dolgoztak, 2010 6ta ez t6bb
mint 600 ezer, azt lehet mondani, kozel 700 ezres
novekményt jelent.

A gazdasagi élet szerepldi kiilonosen 2013 6ta
sokat tettek és tesznek a magyar bérek érzékelhetd
novekedése érdekében. A KSH adatai szerint 2010
utdn, 2016-ig mérve az id&szakot, 24 szazalékkal
novekedtek a realbérek. Az elmult napokban pedig
egy tobb évre sz6l6 megallapodast kotottiink a mun-
kaadoi és munkavallaldi szervezetekkel a miniméalbér
és a garantalt bérminimum 2017-2018. évi jelentés
novelésér6l, a szakszervezetekkel egylitt, ahogy
mondtam.

A szakszervezetek torvényes keretek kozott sza-
badon hatarozhatjak meg szabalyaikat, valaszthatjak
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meg képviselbiket, tisztségviselGiket. A szakszerveze-
ti autonémia tiszteletben tartasa érdekében tehat az
allamnak tart6zkodnia kell a szakszervezet m{ikodé-
sébe val6 beavatkozastol.

Az elmondottak alapjan el szeretném még ismé-
telni azt is, hogy az allam éppen ezért tartézkodik a
szakszervezetek miikodésébe vald beavatkozastol,
ideértve a szakszervezeti vezet6k jogallasanak szaba-
lyozésat is. A szakszervezeti képvisel6k jelenleg is
kell6 garancidk mellett végezhetik jogszertien tevé-
kenységiiket. A foglalkoztatottsag novekedése pedig
azt igazolja, hogy a magyar munkavallalok szamara
fontos a munkahelyek megtartasa, ahol a jogszaba-
lyok alapjan a munkavallalok szdmara biztositott
érdekek képviselete biztositott, és a szakszervezetek
miikodése is biztositott. K6szonom szépen tiirelmét,
elnok ar. (Szorvanyos taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Schmuck Erzsébet képvisel§ asz-
szony, az LMP képviselGcsoportjanak vezetGje, kér-
dést kivan feltenni a nemzetgazdasagi miniszterhez:
sMiért a munkaadoéi jarulékot csokkentik,
miért nem a munkavallaléit?” cimmel.
Schmuck Erzsébet frakcidvezet6 asszonyé a sz6. Pa-
rancsoljon!

(13.10)

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
szbt, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! A kormény a
milt héten megallapodott a munkaadokkal és a
munkavallalokkal egy 5 szézalékos munkaadoija-
rulék-csokkentésben. A jarulékcsokkentés az LMP
szerint sok év Ota esedékes; egyrészt azért, mert a
munkéra rak6dé terhek eleve magasak (Dr. Rétvari
Bence: A milltkor adoét akartak emelni az LMP-
sek!), masrészt azért, mert kozeliteni kellene a mun-
kabol él6k terhelését a t6kébdl élGkéhez. Ma egy
dolgozé a szuperbruttéja utin 49 szazalék adot és
jarulékot fizet, amig a Mészaros Lérincek, akik oszta-
1ékként veszik ki a nyereségiiket, mar csak 31 szaza-
1ékos nyereség- és osztalékadot, és ez az arany jovore
46 szazalékrol 22 szazalékra valtozik.

Csokkenteni kellene a jarulékokat azért is, mert
igy n6hetnek a bérek, igy lassulhat az elnyomorodas
és az elvandorlas, a korméany azonban nem a dolgo-
z6k oldalan 4ll, hanem a gazdag, nagy cégek oldalan:
nem a munkavéllal6i jarulékot cs6kkenti, ami azon-
nal nett6 béremelkedést jelentene mindenkinek,
hanem a munkaadéit, igy a munkaadok kényére-
kedvére bizzak, hogy lecsopogtetnek-e abbol valamit
a munkavallaloknak. Mindezt azzal prbbaljak indo-
kolni, hogy a jarulékesokkentés noveli a GDP-néve-
kedést, erre azonban semmi bizonyiték, és nem is ez
kellene hogy legyen a cél. Hidba van novekedés, ha
az nem szivarog le, abbodl csak a gazdagok és a Fi-
desz-kozeliek részesednek, és az orszag szakad szét.
E helyett az LMP ado6csokkentési programjat kellene
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mintaul venni, a szegényeket sijté egykulcsos ado
eltorlését, az adomentes miniméalbért, és az atlagbér
22 5 szazalékkal tortén6 emelését. Ez valoban az
orszag és a dolgozok érdekét szolgalna.

Allamtitkar Ur! Miért a munkaadéi jarulékot
csokkentik és miért nem a dolgozok jarulékat? Va-
rom megtisztel6 valaszat. (Sallai R. Benedek tapsol.)

ELNOK: Koszoném szépen, frakcidvezet§ asz-
szony. A vélaszt Téllai Andras allamtitkar ar fogja
megadni. Parancsoljon, allamtitkar tar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6 Asszony! Frakciovezet6 Asszony! El§szor
is szeretném leszogezni, hogy a kormanyzat célja
teljesen egyértelmii: az a cél, hogy az emberek jove-
delme novekedjen. Azonban ahhoz, hogy a realjove-
delem egyre magasabb legyen, mint ahogy egyébként
az elmult harom évben ez jellemz6, és ez komoly
kormanyzati eredmény, t6bb titon lehet eljutni, t6b-
bek kozott gy, hogy a személyi jovedelemadd mér-
tékét csokkentjiik. A korméany ezt megtette, hiszen
bevezette, az Eurépai Unidban is csak néhany or-
szagban miikodik, az egykulcsos személyi jovede-
lemadoét, a 16 szazalékot, majd a 16 szazalékos sze-
mélyi jovedelemadd mértékét tovabb csokkentette
15 szazalékra. Emellett Gjra jelentGs szerep jut a csa-
l4di addkedvezménynek, ez is ndveli egyébként a
csaladok és a munkavallalok jovedelmét jelentGsen.
Igaz, egy tarsadalompolitikai célt rak mellé, mégpe-
dig azt, hogy a csaladok véllaljanak gyermeket, és a
gyermekvallalast konnyiti meg ezéltal.

Oriilok neki, hogy elismerte azt is a felszdlalasa-
nak elején, hogy csokkenteni kell a jarulékokat. Ak-
kor nem is értem, hogy kozottiink miben van vita,
hiszen ha 6noknek is az a célja, meg nekiink is az a
célunk mint kormanypartiaknak, hogy novekedjen a
munkavallalok jovedelme, és ezt a hatéves megalla-
podés egyértelmiien aldtdmasztja, akkor azt gondo-
lom, hogy elértiik a célunkat. Es ha 6nok is egyetér-
tenek azzal, hogy a jarulékcsokkentés forrasokat
szabadit fel, fejlesztéseket general, munkahelyet hoz
1étre vagy esetleg jovedelemnovekményt general egy-
egy munkavallalonal, azt gondolom, akkor elértiik a
célunkat.

Azt viszont nem értem, amikor 6n azt mondja,
hogy novelni kell a személyi jovedelemad6é mértékét,
akkor az 6nok célkittizése, ami az adét illeti, hogyan
szolgalja azt (Az elnok csengetéssel jelzi az idGkeret
leteltét.), amit a kormany szeretne, az emberek jove-
delmének a novekedését. Mert az ezt nem szolgalja.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Tukacs Istvan képvisel§ ar, az
MSZP képviselGje, kérdést kivan feltenni az emberi
erGforrasok miniszteréhez: ,,Hol tart a haziorvos
hidny megsziintetése?” cimmel. Tukacs Istvan
képvisel6 tré a sz6. Parancsoljon, képvisel6 tr!
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TUKACS ISTVAN (MSZP): Kdsz6nom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Oszinte valaszokat
varnék a kérdéseimre. Ezt azért vagyok kénytelen
elérebocsatani, mert az elmult heti beszélgetésiink-
kor, amikor én azt kérdeztem, hogy a Fehérgyarmati
Koérhazban miért szlint meg a traumatologia, 6n azt
mondta, hogy nem sziinhetett meg, hiszen nem is
volt. Lesz szerencsém egy napokban késziilt fotot
elkiildeni 6nnek, ha ad egy cimet, amelyen a Fehér-
gyarmati Korhaz falan ott van, hogy , Traumatolégiai
osztaly”. Na, ennyit az Gszinteségrol, allamtitkar ar.

En pedig egy nagyon stlyos problémardl, a ha-
ziorvosokrodl kérdezném ont; arrél, hogy 250 hazior-
vosi praxis betdltetlen; arrél, hogy a haziorvosok
kozossége vészesen oOregszik és kozelit nemcsak a
nyugdijhoz, hanem ahhoz, hogy mar ne tudjon dol-
gozni. Arrél kérdezem Ont, allamtitkar ar, hogy aki-
nek nincs haziorvosa, vagy akinek helyettesit6 pra-
xisban van alkalma arra, hogy taldlkozzon a gyogyu-
lashoz vezet$ elsé 1épcsGvel, az vajon hogyan érzi
magat akkor, amikor tudja, hogy nem a sajat hazior-
vosahoz megy.

Arrél kérdezem, allamtitkar ar, hogy mélyiil a
szakadék, vannak, akik nem tudnak eljutni a gy6gyu-
lashoz azért, mert fizikailag nem képesek eljutni a
gyogyitas lehetSségéig. Es arrél kérdezem allamtit-
kar ar, hogy szakmai értelemben mi a véleménye
arr6l, hogy haziorvosi szakvizsga nélkiil haziorvosi
praxisban praktizalnak, természetesen mas szakvizs-
gaval rendelkez6 orvosok.

Arrél kérdezem, allamtitkar dr, hogy melyek
azok a lépések, amelyekkel gyokeresen meg akarjak
valtoztatni azt a helyzetet, amikor a haziorvosi palya
nem vonzo6, amikor a praxisok elfoglalasa egyaltalan
nem vonzoé. Csak ennek egyvalaki issza meg a levét, a
beteg, hiszen nem az orvos, hanem a beteg a 1ényeg
ebben a kérdésben.

Ezért tehat, allamtitkar ar, kérem, vélaszoljon
arra, hogy mit tesznek azért, hogy mindenki hozza-
jusson a gydgyulas elsd 1épcsdjéhez, a haziorvoshoz
valo eljutashoz vagy a hazi-gyermekorvoshoz valb
eljutashoz. K6szonom a lehetGséget, elnok ar. (Taps
az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tar. A va-
laszra Rétvari Bence allamtitkar trnak adok szot.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tur. Tisztelt Képviseld Ur! Tisztelt Haz!
Oriilok, hogy a képvisel6 ur azzal megtisztelte a Ha-
zat, hogy az e heti kérdése legalabb valos tényekbdl
indul, ki, mert ez egy valos probléma, egy valos fel-
adat, amit meg kellett volna oldania a rendszervaltas
utan sok-sok korményzatnak (Dr. Szakacs Laszlo:
Es az elmiilt nyolc év!), hogy egyre kevesebb van, és
egyre inkabb eloregednek a haziorvosok, de ezt nem
oldotta meg egyik kormanyzat sem, igy ez 2010 utan
erre a kormanyzatra maradt.
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Egyrészrol erre biztositottunk tobbletforrasokat,
az 6nok altal meg nem szavazott idei évi koltségvetés
is tizmilliard forint tobbletet tartalmazott a hazior-
vosok szamara, ez koriilbeliill havi 130 ezer forint
tobbletjovedelem, amit 6k arra hasznéalnak fel, amit
a leginkabb hasznosnak tartanak. Ha 6sszeadom az
el6z6 éveknek, ennek az évnek az emelkedését, akkor
ez koriilbeliil masfélszeres finanszirozast jelent most
a haziorvosoknal, mint amennyi volt korabban. Ez az
egyik olyan indok, amivel szerintem vonz6bba tud-
juk és tudtuk tenni a haziorvosi praxisokat.

A masik pedig a letelepedési és praxispalyazat,
amelynek keretében a haziorvosok vagy héziorvos-
jeloltek a praxis megvasarlasara 4 milli6 forint, a
letelepedés koltségeihez pedig legfeljebb 10 millid
forint tamogatasban részesiilnek, amelyek vissza
nem téritend6 tamogatasok. Nyilvan a praxispalya-
zatot itt a praxisok megvasarlasara, a letelepedésit
pedig barmire fordithatjak a héziorvosok. Ez a ko-
rabbi években is jelent8s Gsszeg volt, 2016-ban 500
plusz 250 milli6 forint, ezt a j6v6 évben tovabb no-
veljiik, és 1 milliird 250 milli6 forint 4ll ezen két
palyazat rendelkezésére. Ezen talmen6en EFOP-
forrasokbdl ,egészségligyi alapellatas infrastruktura-
lis fejlesztése” cimszoval 22 millidrd forint all ren-
delkezésre miiszer-, gép-, informatikai és egyéb esz-
kozfejlesztésekre, az alapellatas és a népegészségiigyi
rendszeriink atfogd fejlesztése keretében pedig
18 milliard forint.

Ami pedig ezeknek a programoknak az eddigi
eredményét jelenti, ami jo lett volna, ha mar tiz évvel
kordbban megtorténik: a letelepedési palyazaton
703 milli6 forintb6l 63 betoltetlen praxist sikeriilt
2014 6ta betolteniink; a praxispalyazaton 181 millio
forintb6l 39-et sikeriilt 2015 6ta bet6lteniink. Az idei
két palyazatra 112 palyazatot nyujtottak be, bizzunk
benne, hogy mindegyiket tudjuk tAimogatni (Az elnék
csengetéssel jelzi az idGkeret leteltét.), ennek anyagi
oka nem lesz. Ez t6bb mint 200 praxis betoltéséhez
jelentett aktiv és hatékony tdmogatast, bizunk ben-
ne, hogy ezt tovabb tudjuk folytatni a kovetkezd
években is. Sajnaljuk, hogy 6nok ezeket nem tamo-
gattdk. Koszonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Kulcsar Gergely képviseld ur, a
Jobbik képviselGje, kérdést kivan feltenni a honvé-
delmi miniszterhez: ,,Orban Viktor szerint Ma-
gyarorszag a sor végén kullog a haderd tekin-
tetében - Egyetért a miniszterelnokkel, Mi-
niszter Ur?” cimmel. Majd az 4llamtitkar ar fog
valaszolni a miniszter ar megbizasibol. Kulcsar Ger-
gely képvisel§ aré a sz6. Parancsoljon!

KULCSAR GERGELY (Jobbik): Készoném a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! A mult héten
egy altalanos vita soran mar érintettem ezt a kérdést,
és akkor nem igazan kaptam érdemben véalaszt, ezért
probalkoznék ismét.
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A kozelmultban Orban Viktor miniszterelnok ar
interjut adott a Katolikus Radionak, ebben rendkiviil
negativan beszélt a hadseregiink allapotardl. A ko-
vetkez&ket mondta, idézem: ,Szomszédjaink komoly
fegyverkezést folytatnak, aGjrafelfegyverkezést, ezt is
mondhatndm. Magyarorszag a végén kullog a sor-
nak. Nem j0, hogy a sor végén kullogunk, egy komoly
orszagnak van sajat hadserege, ami nem egy kipipa-
lando kotelez6 feladat, hanem egy komolyan vehetd
tényleges erd.”

Ezek alapjan kijelenthetjiik, hogy Magyarorszag
miniszterelnoke szerint hazank a haderd tekinteté-
ben az utolsé helyen 4ll a térségben, és nincs komo-
lyan vehet6 hadseregiink.

(13.20)

A Jobbik szamtalanszor felemelte a szavat a
Magyar Honvédség leépitése ellen, ami kormanyo-
kon ativel$ folyamat volt 1990-t6] napjainkig, tehat
mind az MSZP-, mind a Fidesz-korméanyok jelent6s
karokat okoztak ezen a téren is. Onok pedig minden
kritikai megszolalasunk utan azt probaljak elhitetni
az emberekkel, hogy a Jobbik le akarja jaratni a hon-
védséget, ezaltal pedig a kormanyt.

Egy korabbi napirend el6tti felszolaldsomra,
amelyben kevésbé fogalmaztam sarkosan, mint eb-
ben az esetben a miniszterelnok, valaszul az akkori
honvédelmi miniszter azt mondta, idézem: nem ja-
vaslom, hogy a honvédség képességeit, harcértékét
ilyen nyilvanvaléan alaptalanul jarassa le.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Ez alapjan kérdezném,
hogy egyetért-e Orban Viktor altalam idézett meg-
sz6lalasival. Valoban nincs komolyan vehet§ had-
erénk, és a sor végén kullogunk? Vagy esetleg Hende
Csabanak van igaza, és a miniszterelnok dar a hon-
védség képességeit, harcértékét nyilvanvaldéan alap-
talanul jaratja le? Ha valdban ilyen szorny( a hely-
zet, akkor hat éven keresztiil miért nem tortént
semmi elérelépés a haderdfejlesztés tekintetében?

Mit kivannak tenni az elkovetkezend6 mésfél
évben annak érdekében, hogy komolyan vehetd had-
serege legyen hazanknak? Varom az érdemi vélaszat.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, képviselS tr. A va-
laszt Vargha Tamas allamtitkar artél fogjuk hallani.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur!
Szeretném a kérdésében rejlé ellentmondésokat és
valbtlansagokat visszautasitani, de ha az Orszaggy(-
1és nyilvanossaga elé hozta ezt a kérdést, akkor sze-
retném megragadni a lehet6séget, hogy elmondjam:
a 2010 el6tti szocialista korményok voltak két cik-
lusban azok, amelyek a Magyar Honvédség kulcsfon-
tossagu képességeit megsziintették, és ezzel komplett
fegyvernemi kultarak tiintek el, szakemberekkel,
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tudassal és a technikai eszkozokkel egyiitt, és valo-
ban semmilyen haderéfejlesztés ebben az id6ben
nem tortént.

Szeretném azt is elmondani, hogy éppen az els6
Orban-kormény idején tortént, 2002-ben a Magyar
Honvédségen beliil egy nagy, komoly illetményfe;j-
lesztés, és ebben a kormanyzati ciklusban keriilt sor
az elmult idészak egyik legjelentGsebb haditechnikai
fejlesztésére, a Gripenek beszerzésére. Es 2015-ben
az életpalyaprogram keretén beliil kezd6dott meg az
a 2019-ig tart6 illetményfejlesztés, amely Gjabb 50
szazalékkal emeli a honvédek, katonak illetményét,
és folytatddik a bérjellegii juttatasok emelése is.

Szeretném arr6l tajékoztatni a tisztelt Héazat,
hogy Magyarorszag gazdasagi és koltségvetési lehe-
téségeinek koszonhet6en a kormény a haderd fej-
lesztése mellett messzemenGen elkotelezett. A vé-
delmi koltségvetést a 2016 és 2026 kozotti idészak-
ban a GDP 0,1 szazalékaval emeli évente, és igy ezzel
a tizéves ciklus végére eléri a NATO altal elvart 2
szazalékos szintet.

Az elmilt rovid idGszakban is jelentGs eredmé-
nyeket mutattunk fel, ilyen volt az illetményfejlesz-
tés, fontos képességek erdsitése a megvaltozott biz-
tonsagi koriilmények miatt, a Kiilonleges Rendelte-
tést Ezred, a Katonai Rendészeti K6zpont létrehoza-
sa, és még sorolhatnam, ami mutatja, hogy a kor-
méany elkételezett a magyar hader6 fejlesztése mel-
lett, és mindig és minden alkalommal, most is meg-
koszonjiik a magyar honvédek szolgalatat. Koszo-
nom a megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soratban.)

ELNOK: K6szonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! 13 ora
23 perc van, ezzel a kérdések idészakanak a végére
értilink.

Most 4ttériink az azonnali kérdések idGsza-
kara. G6gos Zoltan képvisel§ tr, az MSZP képviseld-
je, azonnali kérdést kivan feltenni a miniszterelnok
arhoz: ,Sz6 nélkiil tiiri, Miniszterelnok Ur, hogy
Szolnok Fideszes polgarmestere alpari stilusban
gyalazzon kozosségiik érdekében fellépd idGs hol-
gyeket? Majd Osszevissza hazudozva probalja men-
teni a menthetetlent?” cimmel. A miniszterelnok ar
halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt valaszadés-
ra Lazar Janos Miniszterelnokséget vezetd miniszter
urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem a képviseld urat,
elfogadja-e a valaszad6 személyét, vagy személyesen
a miniszterelnok artél varja a valaszt.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Elnok tr, a miniszter
ar véleményét mult héten megismertiik, nekem az
nem tetszett, de inkabb megvarnam a miniszterelnok
urat. (Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. Tajé-
koztatom a képvisel$ urat és a tisztelt Hazat, hogy a
miniszterelnok trnak a masodik soron kovetkezo
azonnali kérdések 6rajaban kell valaszolnia.
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Tisztelt Orszaggy(ilés! Barandy Gergely képvi-
sel6 ar, az MSZP képviselGje, azonnali kérdést kivan
feltenni a Magyar Nemzeti Bank elnokéhez: ,,Roko-
nok, haverok és masok...” cimmel. Barandy Ger-
gely képvisel§ urat illeti a sz6. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom a
szo6t. ElGszor is, onhoz fordulok, tilésvezetd elnok tr,
hogy az eddigi rossz tapasztalataim miatt a kérdésem
elhangzasa utan, kérem, hivja fel a figyelmét 6n is a
valaszadonak, hogy az orszaggytilési torvény 42. 8§
(2) bekezdése alapjan koteles a kérdésem megvala-
szolni, azaz arra érdemi valaszt adni.

A vialaszadonak pedig segitségképpen elmon-
dom, hogy az értelmezd szbtar szerint a ,megvala-
szol” ige jelentése a kovetkezd: kérdésre odaill§ gon-
dolatot kozol, szoban vagy irdsban megadja a feltett
kérdést kielégité adatot, tényt vagy véleményt. Azaz
nem elégséges a szajanak mozgatisaval értelmesnek
tlin6 mondatokat formalnia, hanem valaszanak a
kérdésekre adekvatnak kell lennie, masként jogsér-
tést kovet el.

Ilyen el6zmények utan kérdezem oOnt ismételten
arr6l, hogy fizetett-elakbért Patai Mihalynak, a
UniCredit vezérigazgatéjanak azért, hogy a lakasa-
ban lakott, avagy mas médon kompenzalta ezt a sok
milliét érd kis barati szivességet. Megjegyzem: t6bb
jelzést is kaptam lakosoktdl arrél, hogy az el6z6 vala-
szdban megjelolt balatonakarattyai cimen, bar szép a
héz, de senki nem lakik életvitelszeriien, f6leg nem
on. Miel6tt a kérdést félreértené, elnok ar, mint a
multkor, jelzem, hogy az oreg 6rdoghoz is sziveseb-
ben mennék vendégségbe, mint 6nhoz, igy az sem
érdekel, hogy milyen cimen lakik, megelégszem az-
zal, ha csak a kérdésemre valaszol.

Mésrészt megkérdezem Gjra: nem tartja-e visz-
szasnak, hogy a szeretGjét, akivel az § sajat bevallasa
szerint is 0sszetartoznak, a jegybanki alapitvanyokbol
pénzeli? Hogy egy jogaoktatdonak, még ha a szeretfje
is, 600 ezer forintot fizetnek kozpénzbdl India-
kutatasokra (Korodzs Lajos: Szégyen!), amikor egy
ezzel foglalkozd tanszékvezet§ egyetemi tanir sem
kap annyit ugyanezért? - az 6 anyja pedig négy MNB-s
alapitvanynak konyvel havi tobb milli6 forintért. Es
miel6tt még eliitné ezt azzal, hogy mindez magéniigy,
jelzem, elnok tr, hogy nem az - két okbdl sem.

ElGszor is, én azt gondolom, kinos, ha egy kon-
zervativ kozszerepl6rdl kideriil, hogy szeretGje van,
bar ez engem kiilon6sebben nem érdekelne. (Az el-
nok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idbkeret
leteltét.) Az azonban annal inkabb, amikor havero-
kat, rokonokat, szeretGket, szeretGk sziileit tartja el
az MNB elnoke kozpénzbdl. Varom tehat érdemi
valaszat. Koszonom szépen. (Taps az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel§ Urak! A kérdésnek
az a része, amelyiket volt szives az én értelmezésem-
re bizni, G4gy gondolom, nem tartozik a kérdéshez,
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hiszen a magyaraz6 részt6l most el lehet tekinteni.
Tisztelettel koszontom a Nemzeti Bank elnokét, és
kettd percre atadom a szét. Parancsoljon, 6né a szo,
elnok ar.

DR. MATOLCSY GYORGY, a Magyar Nemzeti
Bank elnoke: K6szonom szépen. Igen tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel§ Ur! Ami a valasz-
ra érvényes, a kérdésre is, amelyben tények nem
szerepeltek. (Kozbeszolasok az MSZP soraibdl, koz-
titk: Miért? - Mi van? - Az elnék csenget.)

Felhivom a figyelmét tovabba arra, hogy az Or-
szaggylilés 2016. november 2-ai plenaris {ilésén mar
feltették ezt a kérdést, amelyre valaszoltam (Dr. Bd-
randy Gergely: Csak nem vdlaszoltal!), valamint az
On parttarsa, dr. Szakacs Laszl6 képvisel§ ar 27 iz-
ben és alkalommal tette fel ugyanezt a kérdést (G6-
gos Zoltan: Mert nem vdalaszolsz!), tehat amit arra
valaszként irtunk, az tovabbra is igaz. .

Ko6zérdekii adatot nyilvanossagra hoztunk. On
egy megsziint, méltan népszertitlen Gjsag valotlan
informéci6jara épitve (Bangéné Borbély Ildiké:
Nem szégyelli magat?) bombaz engem és masokat
kiillonbozé vélt, hamis allitasokkal. (Gégos Zoltan:
Mi a hamis?) Semmiféle valosigalapja nincs, mert
ha lenne, 6n azt elmondta volna nekiink. Ezt nem
tette meg, ahogy az 6n parttarsa sem tette meg.

Hogy az élland6 lakhelyemen mikor lakom és
mikor nem: hat, 6rommel latom, hogy érdeklédik
(G6gos Zoltan: Maganokirat-hamisitas, elnok ir!)
Balatonakarattya tigyei irant...

ELNOK: G6gos képviseld tr...

DR. MATOLCSY GYORGY, a Magyar Nemzeti
Bank elnoke: ...ezt nagyon koszonjiik mi, akarattyai
lakosok, de ez aztan végképp nem tartozik Onre,
ahogy az sem tartozik onre, hogy mikor és milyen
helyen tart6zkodom az alland6 lakcimemen Kkiviil.
(G6gés Zoltan: Csak ott nem lakik! Mit6l allando,
elnok ur?) Ez a magéinéleti informacié engem is
megillet, és én sem kutakodom az 6n magannaptara-
ban, hogy egyébként hol tartézkodik hétvégéken
(G6gos Zoltan: Hétvégén se volt ott, én akkor is
jartam ott!), vagy pedig az esti és éjjeli 6rakban.

Kérem, hogy figyelmesen olvassa el az eddigi va-
laszokat, és a fel nem tett, tényekre nem tdmaszkodo
kérdéseire ott megkapja a valaszt. (Taps a kor-
mdnypdrtok soraiban. - Dr. Jézsa Istvan: Nulla!
Erkolesi nulla!)

ELNOK: Koszonom szépen. G6gos és Jozsa kép-
visel§ urak, be kell adni egy kérdést (Bangéné Bor-
bély Ildiké: Ugyse valaszol!), és akkor van lehetSség
azt feltenni... (Dr. Jozsa Istvan kozbeszol.) Jbozsa
képviseld ur, figyelmeztetésben részesitem. Felhivom
a figyelmét a hazszabily elGirasainak a betartasara,
és arra kérem, hogy a mai napon ne kelljen még egy-
szer figyelmeztetnem -j6? Most Barandy Gergely
képvisel6 tré a sz6. Parancsoljon!
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6nom
szépen, elnok tr. Ugy tlinik, hogy legkozelebb a tény
fogalmét idézem majd maganak, elnok ur, az értel-
mez6 szétarbol, mert ezt sem érti. (Deriiltség az
MSZP soraiban.)

(13.30)

Az a probléma, hogy sosem valaszol a kérdések-
re, most sem tette. Erti ezt a kérdést? Nagyon egy-
szer(: fi-ze-tett-e lakbért Patainak? Erre valaszoljon!
Igen vagy nem?

Nos, elnok ur, ezzel a valasszal egyébként me-
gint csak nem engem sért, hanem a valasztépolgaro-
kat nézi cinikus és lefitymalé modon levegdnek,
ahogy egyébként sokadszor is jogszabalyt sért az
ilyen valaszokkal.

Ami biztos, a kovetkezSket fogom tenni, elnok
ar. A torvény megsértése miatt az Igazsagiigyi bizott-
saghoz fogok fordulni. Nem mintha egyébként ett6l
sokat remélnék, de legalabb az utékor latni fogja,
hogy milyenek is voltak maguk annak idején. Aztan
lefordittatom az eddigi valaszait, és elkiilldom az EKB
elnokének, valamint az 6sszes unios jegybankelnok-
nek. No, nem azért, hogy lassak, milyen ember is 6n,
hanem azért, hogy esélyét adjam annak, hogy esetleg
jobb belatasra birjak. A biintet6feljelentésrdl hivatali
visszaélés miatt, valamint az esetleges tovabbi 1épé-
sekrél pedig elgondolkodom. Koszondém szépen.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen a figyelmet. Viszon-
valasz illeti meg elnok urat is egy percben. Paran-
csoljon, elnok ar, 6né a szo.

DR. MATOLCSY GYORGY, a Magyar Nemzeti
Bank elnoke: Koszonom szépen. Tisztelt ElInok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisels Ur! Tényeket megint
nem hallottunk (Deriiltség az MSZP padsoraiban.),
semmilyen olyan tényt 6n nem tart fel, amire ér-
demben valaszolni lehet. (Burdany Sandor: Kérdésre
is lehet vdlaszolni.) Vajon ki és miért fizetne barki-
nek barmilyen lakbért vagy atalanyt vagy barmit (Dr-.
Barandy Gergely: Fizetett lakbért? - Az elnok tobb-
szor csenget.), ha egy lakasban vagy egy hazban vagy
egy keriiletben vagy egy varosban nem lakik? Akkor
miért kellene on szerint? (Dr. Barandy Gergely:
Nem lakott Patai lakasaban? Nem lakott ott? Nem
lakott ott?) Miért kellene 6n szerint?

Tehat hol vannak azok az 6n hamis allitasat al4-
tamaszt6 tények, amelyek alapjan on egyaltalan fol-
teheti a kérdést? (Dr. Barandy Gergely: Elnék ir,
mondja ki: nem lakott ott?) On egy személyes bosz-
sztihadjaratot folytat, maganiigyet intéz kozidGben,
kozpénzbdl (Deriiltség az MSZP és a Jobbik padso-
raiban.) a Nemzeti Bank elnoke ellen, mert mi per-
ben allunk (Dr. Barandy Gergely: Most mondja ki!
Nem lakott ott? - Az elnok csenget.), maganiigyben,
kozpénzen, kozid6ben. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)
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ELNOK: Ko6szonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Béarandy KépviselS Ur! A kérdése elhangzott. Hozza-
flizni nem lehet, képvisel§ ar. Ezt majd egy kovetke-
z06 kérdésben tisztazni fogja. (Dr. Barandy Gergely:
Csak a vdlaszt nem. - G6gos Zoltan: Elnok ur, mi az
a kozid6?) Koszonom szépen.

Volner Janos frakciévezet§ ur, a Jobbik frakci6-
vezetGje, azonnali kérdést kivan feltenni a miniszter-
elnok urhoz: ,Miért nem tesz meg mindent a dolgozo
magyar emberek béremelésének érdekében a kor-
many?” Tisztelt Frakciévezets Ur! A miniszterelnok
ur halaszthatatlan kozfeladat ellatdsa miatt valasz-
adasra Lazar Janos, Miniszterelnokséget vezet6 mi-
niszter urat jel6lte ki. Tisztelettel kérdezem, elfogad-
ja-e a valaszadd személyét, vagy személyesen minisz-
terelnck urtél fogja kérni a valaszt. Parancsoljon,
frakciovezet6 tr!

VOLNER JANOS (Jobbik): Elndk tr, megvar-
nam a miniszterelnok urat. K6szonom szépen. (Taps
a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakciovezets tr.
T4jékoztatom Ont és a tisztelt Hazat, hogy miniszter-
elnok trnak a masodik soron kovetkezo6 kérdések
orajaban kell valaszolnia.

Szilagyi Gyorgy képvisel6 tur, a Jobbik képvisel6-
je, azonnali kérdést kivan feltenni a miniszterelnok
arhoz: ,,Volt-e koze a Fidesznek és Orban Vik-
tornak a Quaestor cs6dhoz, és igy tobb tiz-
ezer magyar csalad tonkretételéhez?” cimmel.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Miniszterelnok tar ha-
laszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt valaszadasra
Lazar Janos, Miniszterelnokséget vezet§ miniszter
urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem ont, elfogadja-e
a valaszad6 személyét, vagy a miniszterelnok tartol
varja személyesen a kérdést. (Szilagyi Gyorgy jelzé-
sére:) Amennyiben elfogadja, tgy Szilagyi Gyorgy
képvisel§ uré a sz6. Parancsoljon, képvisels tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter Ur! A
Quaestor-csdot, gondolom, még nem felejtették el,
hiszen tobb tizezer magyar csaladot tett tonkre ez a
cs6d. Ahogy mulik az id6, nemhogy tisztdbban lat-
nank a Quaestor-tigyben, hanem egyre sététebb dol-
gok deriilnek ki.

Az el6z6 héten Gjabb részletek deriiltek ki a Qu-
aestor-iiggyel kapcsolatban. Tarsoly Csaba nyilatko-
zott, és a Nemzeti 1 Televizié Felderit6 cimi riport-
filmjében is wjabb részleteket ismerhettiink meg.
Tarsoly Csaba nyilatkozatdnak két 1ényeges részére
hivnam fel a figyelmet. Az egyik, hogy azt mondta,
nagyban hozzijarult a Quaestor-cs6dhoz az, hogy
Orban Viktor a radidban nyilatkozott, és ez a nyilat-
kozat akkor megmozditotta a piacokat. Vajon igaza
lehet-e Tarsoly Csabanak? Azt kell mondanunk, hogy
igen, hiszen ha a miniszterelnék megszdlal barmi-
lyen kérdésben, annak stilya van, annak hat4sa van a
tarsadalomra, hatassal van a gazdasigra és a piaci
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mozgéasokra, és ezt tette. Emlékezzenek csak Kobsa
Lajosra, aki 2010-ben egy nyilatkozataval majdnem
bedontotte a forintot!

A masik, amit mondott Tarsoly Csaba, hogy a
megfelel6 helyrdl igéretet kapott, hogy megmentik a
Quaestort. Vajon mi lehet a megfelel6 hely ma Ma-
gyarorszagon? Egyértelmien csak Orban Viktor,
hiszen Viktor vagy enged valamit, vagy nem, aszerint
miikodik minden. Ehhez Tarsoly Csabanak egy dol-
got kellett tennie: el kellett mennie az MNB vezér-
igazgato-helyetteséhez, és feltarni az iigyet. Vajon
mire volt ez jo, hogy utdna nem mentették meg a
Quaestort? Valdszintileg idShuzasra. Ez alatt a
fideszes haverok, rokonok, a kiiliigy cégei kivették a
pénzt a Quaestorbdl.

Rendelkeztek-e bennfentes informaciéval? - volt
eddig a kérdés. Egyértelmi, hogy rendelkeztek, hi-
szen 6nok sokkal, joval a cs6d el6tt mar tudtak arrol,
hogy cs6dbe fog jutni a Quaestor, és id§ volt arra,
hogy szo6ljanak a baratoknak, a rokonoknak. Most
mar egyértelmi, hogy miért nem irtak ala a nyilatko-
zatokat, hogy a Quaestorb6l nem vettek ki pénzt,
hiszen van takargatnival6juk.

Két kérdésem lenne. Nem érzik felel6snek ma-
gukat a Quaestor csédje miatt? Es mikor adnak va-
laszt a kormany, egyes kormanytagok és a miniszter-
elnék Quaestor-cs6ddel kapcsolatos szerepével kap-
csolatban? Erre varom véalaszat. Koszonom. (Taps a
Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Kdszonom szépen, képvisel§ ur. A va-
laszra megadom a sz6t Lazar Janos, Miniszterelnok-
séget vezet0 miniszter irnak. Parancsoljon, minisz-
ter ar!

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter: Igen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Szilagyi
Gyorgy Képvisel6tarsam! ElGszor is azt szeretném
aldhazni, amiben teljes egyetértés volt az Orszaggyti-
1ésben, hiszen a Quaestor-karosultak kartalanitasa
érdekében, befektetéseik megmentése érdeké-
ben - még akkor is, ha a sajat feleldsségiik sem elha-
nyagolhatd ebben az ligyben, hiszen olyanra biztak a
pénziiket, aki az akkori banki kamatokkal szemben
sokkal magasabb kamattal kecsegtette Gket - a Ma-
gyar Orszaggytlés szandékot illetGen teljesen egy-
hangtlag egyetértett abban, hogy a Quaestor-karo-
sultaknak segiteni kell.

Ennek érdekében fogadtunk el kartalanitasi tor-
vényt, és figyelmeztetném képvisel§ urat arra, hogy
az Alkotmanybirésag is allast foglalt, tehat nemhogy
nem segitett a kormany, hanem segitett a kormany, a
parlamenthez fordult a segitség kereteinek megte-
remtése érdekében, majd az Alkotmanybirésagot is
megjarta az igy.

Hogy miért lehetséges az, hogy ezek a pénziigyi
csaldsok megéllitasra keriiltek és megfékezésre, el6-
szOr is azért, mert a torvényhozas kell§ bolcsességet
tantsitva a pénziigyi felligyeletet a Magyar Nemzeti
Bankkal 0sszevonta. Amig a pénziigyi feliigyelet kii-
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16n volt, addig meggy6z6désem szerint az a szigor,
ami ma érvényesiil, nem érvényesiilhetett volna, és
lényegében ennek a torvénynek a keretei teremtették
meg a szigort follépés foltételeit.

Maésrészt a zavarosban halaszo pénziigyi vallal-
kozasokat a torvényhozassal 6sszefogva a kormany
megsziintette, betiltotta és megallitotta.

Mindig vannak a nyugati vildgban is és minden
eurdpai orszagban olyan vallalkozasok, akik azzal
kecsegtetik a befektetéket, hogy tobbet adnak érte a
befektetéseikért, mint altalaban a banki kamat, vagy
amennyit a normal pénzpiaci viszonyok mellett le-
het. En mindig folhivtam a figyelmet arra, hogy
mekkora felelGsség terheli azokat, akik ennek hisz-
nek, de tiszteletben tartom és magam is helyesnek
gondolom, hogy segitséget nydjtunk.

Azt azonban elfogadhatatlannak gondolom,
hogy komoly, megfontolt, az orszag érdekeire eskiit
tett parlamenti képvisel$ egy olyan ember szavainak
hisz, aki jelen pillanatban is elGzetes letartoztatasban
van, tobb tiz millidrd forintot lopott el emberektdl,
egy pénziigyi csal6. (Az elnok a csengé megkocog-
tatasaval jelzi az idGkeret leteltét.) Egy pénziigyi
csalobnak még egy ellenzéki képvisel6 sem hihet.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, miniszter ar. Egy-
perces viszonvalaszra Szilagyi Gyorgy képvisels aré a
sz0, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szé-
pen. Miniszter ar, 6n pontosan értette, hogy én mit
kérdeztem. Azt kérdeztem: Orban Viktornak, a kor-
maéanytagoknak, egyes korméanytagoknak volt-e koziik
a Quaestor-cs6dhoz, vajon a fideszesek vettek-e ki a
Quaestor csddje el6tt pénzt a Quaestorbol? Erre
kellett volna valaszt adni.

Még ol sem emlitettem, hogy a miniszterelnok
arnak fontos, hogy milyen kapcsolata lehetett. Hi-
szen az N1 TV Felderit6 cimi m{isoraban lathato volt
az, hogy Puska Péter, aki a jobbkeze Tarsoly Csaba-
nak, a VIP-paholyban egyiitt van Orban Viktorral.
Akéarki nem lehet egyiitt, gondolom, Orban Viktorral
egy VIP-paholyban. Azt is megtudhattuk, hogy Puska
Péter telefonja egy fideszes polgarmester nevén volt;
gondolom, 6k is fizették Puska Péter telefonjat.

Kérdés, hogy milyen kapcsolat van Tarsoly Csa-
ba, hiszen ha Tarsoly Csaba jobbkeze és Orban Vik-
tor és fideszes polgarmesterek kozétt ilyen szoros
kapcsolat van, akkor valoszintileg Tarsoly Csaba és
Orban Viktor kozott is nagyon szoros kapcesolat le-
het, és ezzel a szoros kapcsolattal 6k hozzajarultak a
Quaestor-cs6dhoz. (Az elndk a csengé megkocogta-
tasaval jelzi az id6keret leteltét.) En ezt kérdeztem.
Mennyire hasznaltdk ki a Quaestor csédjét a
fideszesek arra, hogy pénzt keressenek, mert a biz-
nisz a legfontosabb? (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Egyperces viszonvélaszra Lazir Janos
miniszter uré a szo6, parancsoljon!
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LAZAR JANOS, a Miniszterelnckséget vezetd
miniszter: Tisztelt Képvisel6tarsam! En nem jarok
futballmeccsre, ezért a VIP-paholyok névsorat nem
tudom felsorolni, de azt lattam a minap az egyik
ujsagban, hogy Vona Gabor és Schiffer Andras is ott
iilt az egyik futballmeccs VIP-paholyaban. Ebbdl az
kovetkezik, hogy Vona Gabor és Schiffer Andrés is
Orban Viktorral egyiitt dolgozik, aki szintén ennek a
VIP-paholynak, mit tudom én, melyik részlegén iil-
dogélt? (Dr. Jbézsa Istvan: Igen! - Deriiltség.) Ko-
szOnom szépen a szocialistak kiegészitését.

Hatarozottan szeretném itt az Orszaggytilésben
kijelenteni, hogy Tarsoly Csabahoz semmiféle koze
nem volt a korményzatnak. A szocialista kormany 17
milliard forintot helyezett ki a Quaestorhoz, amit
mind elbuktunk, és nem is fogjuk visszaszerezni
belathat6 idén beliil.

(13.40)

Mi mindent megtettiink ennek a pénznek a
megszerzése érdekében. Ha nekiink koziink lett vol-
na ehhez az egész pénziigyi csalashoz, akkor miért
dontdtte volna be a kormény, illetve miért szabalyo-
zott volna agy, hogy megtiltja ezt a tevékenységet?
Nyilvan azért tettiik ezt, mert ez az orszig érdekében
allt, hogy a pénziigyi csalokat birésag elé tudjuk alli-
tani, ami példatlan gyorsasaggal torténik meg az
ligyészség, a nyomozati szervek és reményeink sze-
rint a birésag egylittmiikodése gyiimolcseképpen.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszéndm szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Schmuck Erzsébet képvisel§ asz-
szony, az LMP frakciévezet§je azonnali kérdést kivan
feltenni a miniszterelnok arhoz: ,Mikor ismeri fel a
kormény, hogy rossz az irany I1.?” cimmel. Minisz-
terelnok ar halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt
valaszadasra Lazar Janos, Miniszterelnokséget veze-
t6 miniszter urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem
frakciovezet6 asszonyt, elfogadja-e a valaszadoé sze-
mélyét, vagy személyesen miniszterelnok trto6l varja
a valaszt.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom szé-
pen. Megvarom miniszterelnok urat.

ELNOK: Koszoném szépen. Tajékoztatom frak-
cibvezet6 asszonyt, hogy miniszterelnok trnak a
masodik soron kovetkez6 azonnali kérdések 6ra-
jaban kell valaszolnia.

Tisztelt Orszaggytilés! Hadhazy Akos képvisel§
ur, az LMP képviselGje, azonnali kérdést kivan fel-
tenni a miniszterelnok trhoz: ,Mi a magyarazat?”
cimmel. A miniszterelnok ar halaszthatatlan kozfel-
adat ellatasa miatt valaszadasra Lazar Janos, Minisz-
terelnokséget vezet6 miniszter urat jelolte ki. Tiszte-
lettel kérdezem képvisel$ urat, elfogadja-e a valasz-
ado6 személyét, vagy megvarja a valaszra a miniszter-
elnok urat.
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DR. HADHAZY AKOS (LMP): Megvirom mi-
niszterelnok urat, elnok ar. Készondm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tajé-
koztatom ont és tajékoztatom a tisztelt Hazat, hogy
miniszterelnok tirnak a masodik soron kovetkezo6
azonnali kérdések 6rajaban kell valaszolnia.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Sallai R. Benedek képvisel6 ur, az LMP képviseldje,
azonnali kérdést kivan feltenni a miniszterelnok
urhoz: ,Magyarorszag, jobban teljesit?” cim-
mel. A miniszterelnok ar halaszthatatlan kozfeladat
ellatidsa miatt valaszadasra Lazar Janos, Miniszter-
elnokséget vezet6 miniszter urat jelolte ki. Tisztelet-
tel kérdezem képvisel§ ur, elfogadja-e a valaszado
személyét, vagy megvarja azzal miniszterelnok ur
jelenlétét.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Igen, elfogadom a
valaszado6t. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Sallai R. Benedek
képviselG aré a szo6. Parancsoljon, képviseld tar!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Miniszter
Ur! Azt, hogy Magyarorszag jobban teljesit, ugye,
nemcsak az itt koriinkben helyet foglaldé Matolcsy
Gyorgy jegybankelnok fizetésébdl tudjuk, hanem
abbdl is, hogy a kormany lehetGséget teremtett arra,
hogy j6 néhany mas, hozz4 hasonld és egyéb beosz-
tasban 1év6 4llami alkalmazott - tobbek kozott az
allami erd6gazdasagok vezetdi, a Szerencsejatéknal,
a MAV-nil - ilyen sok millié forintos fizetést vegyen
fel. Ez ugye azt jelenti, hogy mondjuk, a jegybankel-
nok dr munkaja koriilbeliil 6tszor annyit ér, mint itt
barmelyik miniszteré, ha jol értem a méltanyos meg-
itélését a kormanyzatnak. Viszont agy latszik, hogy
most mar a fideszes polgarmesterek is elkezdenek jol
teljesiteni, ugyanis Nagyk&ros esetében a képvisel6-
testiilet ismét gy dontoétt, hogy Czifra Szabolcs és
Kortvélyesi Attila urakat, a telepiilés polgarmesterét
és alpolgarmesterét 4 milli6 forint jutalomban része-
siti igy az év végére. Ez nem egy egyediilall6 dolog,
korabban mar polgarmester ar felvett egy hathavi
illetményt, ami 3 milli6 150 ezer forint, illetve ko-
rabban egy masfél milli6 forintos jutalmat is. Tehat
ezek szerint a telepiiléseknél is bevezetik ezt, hogy
ilyen jo teljesités legyen. Ez azért érdekes kérdés,
mert kozben ezzel parhuzamosan kijott Magyaror-
szagra egy Uj kutatas, ami ismét a Magyarorszagrol
valé kivandorlasi szandékot mutatja. Onok, kor-
manytagok mar tobbszor elsiitotték ezt, hogy az Gsz-
szes tObbi orszagban is van kivandorlasi szandék, és
nem magyarorszagi specialitas ez, ehhez képest most
az Gj kutatas eurépai szinten azt mutatja, hogy Né-
metorszagban, Danidban, Hollandiaban 10-15 sziza-
1€k kozotti a kivandorlasi szandék, majd Spanyolor-
szag, frorszag, Lengyelorszag, az Egyesiilt Kiralysag,
Franciaorszag esetében 30 szazalék alatti, és a leg-
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rosszabb eredményt jelen pillanatban is Magyaror-
szag 46 szézalékos eredménnyel érte el. A 18-24 éves
fiatalok 46 szizaléka az, aki 2016-ban ugy dontene,
hogy egy masik orszagban folytatja a jovGjét.

Hol van ez a j6 teljesitmény? Hol van az az alap,
ami alapjan emeljiik az allami alkalmazottak bérét?
Hol van az a teljesitmény, ami jobba teszi az orsza-
got? Erre varnék tisztelettel valaszt miniszter artdl.
K06szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel ar. A va-
laszra megadom a sz6t Lazar Janos, Miniszterelnok-
séget vezet0 miniszter irnak. Parancsoljon, minisz-
ter tr!

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter: Igen tisztelt Képvisel6tarsam! Nagyra
értékelem az érdekl6dését, illetve a kérdését, bar
nehéz lesz megvalaszolni, mert elég eklektikus a
kérdés. Tobb dologra kérdez ra. Nekem nincs jogom
és lehetGségem, hogy a jegybank munkajat megitél-
jem, tekintettel arra, hogy a jegybank az Alaptor-
vényben garantaltan fiiggetleniil miikodik a torvény-
hozéstdl és a kormanytdl, de azért engedjen meg
valamit. En azt gondolom, hogy az, hogy Magyaror-
szag jelen pillanatban ilyen gazdasagi teljesitményre
képes, ami 1ényegében a kovetkezd hat évben egy 40
szazalékos béremelésnek az alapjat teremti meg, az,
hogy Magyarorszagon 3 szazalék alatti a koltségveté-
si hiany, hogy csokken az allamaddssag, az nemcsak
a kormény munkéjanak koszonhetd, hanem annak,
hogy alacsony a kamat Magyarorszagon, ami jelent6-
sen segitette a magyar vallalkozasokat. Annak ko-
szonhet6 nagyon nagy részt, hogy volt egy novekedé-
si hitelprogram, ami a gazdasigi nehézségek idején
2012-2016 kozott atsegitette Magyarorszagot azon az
idészakon, amikor a hagyatékot kellett rendbe ten-
niink, a kormanyzasban megkapott stlyos koltségve-
tési és pénziigyi egyensulytalansagot kellett felsza-
molnunk.

En azt gondolom, hogy Magyarorszag pénziigye-
it ma a vilag kiviilr6l sokkal realistadbban és sokkal
optimistabban latja, mint ahogy azt megfogalmazta
on. Nézze meg, hogy a nagy hitelmindsité intézetek
hogyan igazoljak vissza a korméanyzat politikajat,
nézze meg, hogy a magyar allamadossag finansziro-
zasa ma mennyibe keriil, és mennyibe keriilt 2010-
2011-ben! Ezek a szamok 6nmagukért beszélnek.

El6szor azt az orszagot rendbe kellett tenni ah-
hoz, hogy versenyképes legyen a gazdasag, mert ver-
senyképes béreket, amelyek megakadalyozhatjak az
elvandorlast, amely Eur6paban torvényszerl, ver-
senyképes béreket csak versenyképes gazdasag tud
fizetni. De a konszolid4ci6 volt ennek a foltétele. A
versenyképes gazdasag pedig megteremti a verseny-
képes bérezés foltételét, ezért kotott Varga Mihaly
miniszter Gr és a kormany egy hat évre sz6l6 megal-
lapodast a munkaadodkkal és a munkavallalokkal, és
elGszor a rendszervaltozas 6ta nagyobb minimalbér-
emelésre keriil sor, mint amit a munkavallal6i ér-
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dekképviseletek eredetileg kértek. Ennél tobbet az
elmult 30 évben senki nem tett a gazdasag rendbeté-
tele érdekében. (Taps a kormanypartok soraibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, miniszter ar. Egy-
perces viszonvalaszra Sallai R. Benedek képviseld
aré a sz6. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Kosz6nom a szot,
elnok ar. Miniszter tr, azért furcsak ezek a szamada-
tok, mert 6nok csak szamokban, statisztikaban tudnak
gondolkozni. Kérem, nézze meg a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia altal koordinalt eurépai uni6s kuta-
tasnak az eredményét! Sehol ilyen bizalmatlanok a
kormannyal és a jovGvel kapesolatban nincsenek az
emberek, mint Magyarorszagon. Minden mutatonk,
ami tarsadalompolitikai céld, tehat a legtobben rak-
ban Magyarorszagon halnak meg, a magyar férfiak
kozott a legnagyobb szamu a depresszi6 az egész Eu-
ropai Unioban, a litvanok dohanyoznak csak tGbbet.
Az egészségligy allapota a legrosszabbak kozott van a
gorogokkel egylitt egész Europaban. Gyakorlatilag az
Osszes fogyasztasi szokasunkban a legrosszabb muta-
tokat érjiik el. Azok aranya, akik egyaltalan nem en-
gednek be beviandorlokat, a bevandorlokkal kapcsola-
tos gyfiloletkampanynak az aranyaban, ugye, Magyar-
orszagon kétszeres a gylilolkodés. Minden egyes mu-
tat6, amit nézlink tarsadalompolitikailag, a politika
szerepe Magyarorszdgon a legalacsonyabb az egész
Unibban, 20 szizalék alatti, akik a politikdban egyal-
talan biznak. A legjobban a danok, 51 szazalék folott
vannak. Minden egyes mutat6nk, amit tarsadalompo-
litikai mutatoként mériink, mindenben a rosszabb
teljesitményt és a kormanyzati tevékenység altal a
tarsadalom szdmara sugallt bizalmatlansigot erdsiti
Magyarorszagon. Ezt a kutatast ajanlom figyelmiikbe,
ha valdsan fel akarjdk mérni Magyarorszag allapotat.
K0szonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvalasz illeti meg Lazar Janos miniszter
urat is. Parancsoljon!

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter: K6szoném szépen, képvisel§ ur, a besza-
moléjat. Higgye el, hogy mi, akik egyéni valasztott
képvisel6k vagyunk, egyéni korzetiink van, pontosan
érezziik és pontosan tudjuk, hogy mi a valosag a
valasztokorzetekben. Az orszag egyik legszegényebb
valasztokorzetében vagyok parlamenti képvisel6 (Dr-.
Lukacs Laszlé Gyorgy: Ezzel vitatkoznék.) mésok-
kal egyetemben.

Képvisel6 ar, engedjen meg egy személyes meg-
jegyzést: ennek az orszagnak a teljesitménye legko-
zelebb a nyugati teljesitményhez az 1910-es évek
statisztikai adataibdl olvashat6 ki, és az 1930-as évek
utolso statisztikai adatai, ami a habora el6tt megje-
lent. 1937-ben voltunk legkozelebb Europahoz és
valamikor 2010-2012-ben. Arrél mi nem tehetiink,
hogy 50 évnyi kommunizmus pusztitott ebben az
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orszagban és 12 évi szocialista kormanyzas. Amikor
én a nagyapamat 14 évesen megkérdeztem 1989-ben,
hogy mikor lehet majd megvaltoztatni ezt a vilagot:
ugyanannyi kell hozza, amennyi a kommunizmus
volt. Ez volt az oregek bolcsessége. EbbSl még csak
26 év telt el. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Dunai Ménika képvisel§ asszony,
a Fidesz képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni
az emberi er6forrasok miniszteréhez: ,,Béremelés
a human szféraban” cimmel. Miniszter 4r ha-
laszthatatlan kozfeladat ellatisa miatt valaszadasra
Rétvari Bence allamtitkar urat jelolte ki. Tisztelettel
kérdezem a képvisel6 asszonyt, hogy elfogadja-e a
valaszadd személyét. (Dunai Moénika jelzésére:)
Igen, elfogadja, koszonom szépen. Dunai Moénika
képvisel6 asszonyé a sz6. Parancsoljon, képviseld
asszony!

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak!
Tisztelt Orszaggytilés! Oromteli, hogy az egyre erd-
s6d6 magyar gazdasag lehet6vé teszi, hogy az elmult
években és az elkovetkezd esztendGkben olyan mér-
tékli béremelés valosulhatott meg és valosul meg,
amire a rendszervaltds 6ta nem volt példa. Ezen
béremelés egyik nyertesei a pedagdgusok, akiknek a
béremeléssel egyiitt a tarsadalmi megbecsiiltsége is
hasonl6 mértékben nétt.

(13.50)

A Fidesz és a KDNP a pedagogusok mellett min-
dig kiemelten kezelte és kezeli az egészségiigyi dol-
gozok és egészségiigyben dolgozok huméanersforras-
kérdését is. Az elmult 6t évben az orszig gazdasagi
teljesit6képességének figyelembevételével mindent
megtettiink, hogy javitsunk az egészségiigyi dolgozok
helyzetén is. 2012-ben és 2013-ban mar két 1épcsé-
ben koriilbeliil 95 ezer egészségligyi dolgoz6 része-
siilt béremelésben, 2015 jaliusatél pedig megterem-
tettiik a lehetGségét az egészségiigyi dolgozdk moz-
gbobér-befagyasztasanak felengedésére. Ezzel a 1épés-
sel biztositotta valt a 2012-2013. évi béremelés moz-
gbbér-elemeinek alapbérhez val6 igazitisa, amely
2016. januar 1-jét6l torvényi szinten keriilt szabalyo-
zasra.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Kiemelt figyelmet fordi-
tunk a kultGrara is. Mindenki szamara elérhet6vé
szeretnénk tenni itt a f{6varosban is, de minden egyes
telepiilésen a kultirahoz val6 hozzaférést, ezért meg-
emeltiik 1700 Kkistelepiilés kulturalis normativajat,
azonban a kulturalis agazatban dolgozok bérfejlesz-
tésével mindeddig tartoztunk. Ezen valtoztatunk
most. JovOre csaknem 5,5 milliard forintot szanunk
a kultara teriiletén dolgozok bérrendezésére. Kérde-
zem tisztelt allamtitkar urat, miben tudjuk segiteni
(Az eln6k a csengb megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.) a kulturalis szféraban dolgozok anyagi
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megbecsiilését. Ko6szonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban. - Dr. Jozsa Istvan tapsol.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
A vélaszra megadom a sz6t Rétvari Bence allamtitkar
drnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koészonom szépen a
szot, elnok tur. Tisztelt Képvisel6 Asszony! Tisztelt
H4z! Ha az elmilt 12 hénap adatait nézziik, akkor
azt latjuk, hogy a kozszféraban 11,6 szizalékkal nét-
tek a bérek, ehhez képest a vallalkozbi szféraban,
idézéjelben mondom a ,,csak”’-ot, mert voltak ennél
sokkal rosszabb adatok, de ehhez képest elmaradva,
7,2 szazalékkal. Tehat joval magasabb volt a fizetések
novekedése a koltségvetési szféraban, pontosan
azoknak az agazati béremeléseknek koszonhetGen,
amelyekre képvisel§ asszony is utalt, de ebbdl latha-
t6, hogy a kovetkez6 években azt, amit mar meglé-
pett el6re a kozszféra béremelésben, azt bizony a
vallalkozoknak is meg kell tenni, hogy hasonl6 mér-
tékd legyen a novekedés.

Szintén fontos felhivni arra a figyelmet, hogy a
brutt6 keresetek 6,7, mig a nett6 keresetek 8,3 szaza-
1ékkal néttek, tehat joval magasabb a nett6 keresetek
emelkedése a brutté keresetnél. Ez azt jelenti, hogy
az allam joval kevesebbet von el. Ha valaki tébbet
dolgozik, akkor joval tobbet is fog keresni, nem kell
attol félni, hogy ha valaki tobbletteljesitményt tesz le
az asztalra, akkor utdna pluszadéval biintetve Gket,
igazabol kevesebbet fog hazavinni. Azt hiszem, hogy
egy polgari tarsadalomnak ez fontos alapelve, hogy a
tobbletteljesitményért végre tobbletfizetés is jar.

Ahogy 0n is arra utalt, a legutobbi id6k targyala-
sainak eredménye a kulturélis teriileten dolgozok
fizetésének a megemelése. Osszesen 7380 f6 kozpon-
ti koltségvetési szervnél dolgozd kulturalis alkalma-
zottrél van szd, illetGleg mellettiik még 12 796-an
onkormanyzatoknal vagy oOnkormanyzati intézmé-
nyeknél dolgoznak. 15 szizalékos az atlagos bér-
emelkedés, attdl fiigg6en, hogy valaki kozépfoka
vagy fels6foka végzettséggel rendelkezik, mas-maés ez
az O0sszeg. Aki kozépfoku végzettséggel rendelkezik,
az atlagosan 14 ezer forinttal fog tobbet hazavinni
jovére havonként, aki fels6fokt végzettséggel, az
viszont csaknem 30 ezer forinttal fog tobbet keresni.
A havi brutté atlagos novekedés igy tehat joval na-
gyobb azokndl, akik fels6foka végzettséggel rendel-
keznek. Bizunk benne, hogy ezaltal a legjobb szak-
embereket sikeriil megtartani; a jov6 évi koltségvetés
erre, ahogy 6n is mondta, 5,5 millidrd forintot tar-
talmaz. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6széném szépen, allamtitkar tr. Egy-
perces viszonvalaszra Dunai Ménika képvisel§ asz-
szonyé a sz6. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

DUNAI MONIKA (Fidesz):’Készéném §zépen a
szo6t, tisztelt elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisz-
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telt Orszaggytilés! Jo latni, hogy amit vallaltunk, azt
teljesitjiik is. Igy van ez a kiilonféle szektorok bér-
emelésével és életpalyamodelljeivel is. A boles6dék-
ben, az 6vodakban, az iskolakban, a kozépiskolak-
ban, a felsGoktatasi intézményekben mar bevezettiik
ezt a jelentGs béremelést, az egészségiigyben is, azt
gondolom, hogy szép 1épéseket tettiink. A honvéde-
lemben, a rendvédelmi dolgozbk korében, a kdzszfé-
raban is megindultak ezek a bérrendezések, amelyek
nemcsak éppen hogy, hanem jelentés béremeléseket
tartalmaztak.

Jo6 latni, hogy a kulturalis szféra is csatlakozni
tud ehhez a korhoz. Koszonom szépen a valaszat,
tisztelt Allamtitkar ar. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony.
Egyperces viszonvalasz illeti meg allamtitkar urat is.
Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t. Egy-két konkrét helyzetet vagy szamot is emlit-
ve, tehat a kulturalis szféraban legalabb 10 ezer fo-
rinttal, de lesz, akinek 55 ezer forinttal lesz maga-
sabb a fizetése jov6 januart6l, mint amennyi volt
ebben az évben. A szocidlis szféraban dolgozoknak
atlagosan 16 szazalékkal, 24 ezer forinttal né6tt a
fizetése az elmult években, egy palyakezdd szocialis
tanacsado, fels6fokitl végzettségli, most 52 ezer fo-
rinttal indul magasabbrol pélyakezd6ként, mint
amennyivel indultak kordbban.

Sokszor el szoktuk felejteni, hogy a felsGoktatas-
ban is zajlott egy béremelés 15+5+5 szazalékkal,
ugyhogy itt is azt lathatjuk, hogy atlagosan egy 20,7
szazalékos, 48 ezer forintos emelkedés van, de egy
egyetemi tanar III. fokozatban 437 ezer forint helyett
most mar 528 ezer forintot fog jov6re megkeresni.

A koznevelés teriiletén ismerjiik, hogy az okta-
tasban dolgozoknak, a pedagogusoknak mésfélszere-
sére noé a fizetése, de ha azt nézziik, hogy egy felséfo-
ki végzettségii bolesédei dolgozénak mennyivel né a
fizetése, ott is fels6fokti végzettségnél ez 88 ezer
forint is lehet, ami igencsak kiemelked6. Az egész-
ségiigyben pedig nagyon fontos az idei és a jovében
orvosi béremelés, ami 6sszesen 207 ezer forintot tesz
ki, és az apolok esetében is egy megduplazasrol be-
szélhetiink. K6szonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szo6nom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szakacs Laszldé képvisel6 ur, az
MSZP képviselbje, azonnali kérdést kivan feltenni a
nemzetgazdasagi miniszterhez: ,,Hogy is volt ez?”
cimmel. Szakacs Laszl6 képvisel6 urat illeti a sz6.
Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszénom a
szo6t, elnok ur. Tisztelt HAz! Tisztelt Miniszter Ur! En
is leveleztem Matolesy Gyorggyel, ahogyan azt ma
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mar egyszer meg is hivatkozta a jegybankelnok ur.
Nem 27-szer tettem f6l ugyanazt a kérdést, hanem
27 kiilonboz6 kérdést tettem fol, de a 1ényeg valoja-
ban az, amit én megkérdeztem téle, pontosan azért,
mert nem tisztazott, hogy az UniCredit Bank vezér-
igazgatbjanak lakasaban lakott-e, nem lakott, fonn-
all-e még ez az allapot, nem 4all-e még fenn ez az
allapot. Pontosan ezért kérdeztem téle meg, hogy
vajon lehetett-e ahhoz koze, hogy 6k ilyen kozelebbi
kapcsolatban vannak egymassal, a Bankszoévetség
elnokével, az UniCredit elnok-vezérigazgatojaval,
lehetett-e ennek ahhoz egy kiillonosebb kapcsolata,
hogy a maginnyugdijpénztari vagyon allamositasa-
kor az 6sszes kiilfoldi vagyon eléggé furcsa koriilmé-
nyek kozott, mar Ggy értem, a kiilfoldi értékpapirok
eléggé furcsa Kkoriilmények kozott - nem nagyon
stimmelnek a datumok - csak mégis odakeriiltek az
UniCredit Bankhoz kezelésre, méghozza gy, hogy az
Allami Adéssagkezel Kozpont egy palyazatot hirde-
tett meg, meghivasos palyazatot, viszont csak egyet-
lenegy kereskedelmi bankot érhetett az a fantaszti-
kus szerencse, hogy meghivtik erre és ajanlatot tehe-
tett az Allami Addssagkezelé Kozpontnak, és lassunk
csodat, ez nem volt mas, mint az az UniCredit Bank,
amelyiknek akkor az elnok-vezérigazgatoja Patai
Mihaly volt.

Erre én azt a valaszt kaptam, hogy forduljak mi-
niszter urhoz, hiszen jegybankelnok ur a Nemzet-
gazdasagi Minisztérium korabbi dontéseit nem ki-
vanja a jegybankelnoki pozici6jabol kommentalni.
En tudom, hogy ezt a helyzetet nem 6n allitotta el8,
miniszter ar, de mégis nekem nincs més lehet§sé-
gem, mint 6nt megkérdezni, hogy 6n szerint az nor-
malis dolog-e, hogy egy jegybankelnok egy kereske-
delmi bank vezérigazgatdjanak a lakisaban lak-
hat - ha ez igy van -; illetve hogyan keriilhetett (Az
elndk a csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret
leteltét.) a magannyugdijvagyon Kkilfoldi része
ugyanahhoz a bankhoz, amelyik lakastulajdonnal
rendelkezik, és Matolcsy Gyorgy pedig lehet, hogy ott
lakik. K6szonom. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ tr. A va-
laszra Varga Mihaly miniszter trnak adok lehetGsé-
get. Parancsoljon, miniszter tr, 6né a sz6!

VARGA MIHALY nemzetgazdasagi miniszter:
Koszonom a szbt, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsam! ElGszor is javasolnam onnek, hogy
a hazszabalyt feltétleniil tanulmanyozza, mert nem
egészen vilagos, hogy most kihez milyen kérdést
kivan feltenni, tehat a hazszabaly errdl vilagosan
rendelkezik. En a kérdésének arra a részére kivanok
valaszolni, ami engem érint, és ami a Nemzetgazda-
sagi Minisztérium hatiskorébe tartozik, ez pedig a
nyugdijreformra vonatkozik, a magannyugdijpénzta-
rak korabbi visszaintegralasara.

Nézze, azt kell mondanom, hogy a dontést iga-
zolta az élet. Ne felejtsiik el, hogy akkor ennek a don-
tésnek az alapja mégiscsak az volt, hogy a magyar
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allamadossag jelent6s mértékben novekedett, az a
pénz, amit a magannyugdijpénztarakba kellett befi-
zetniink, az jelentGsen novelte a hiAny mértékét.

(14.00)

Masrészt ez a pénz egyaltalan nem volt bizton-
sagban, hiszen olyan alapkezel6k kezelték, akiknek
az a garancidja nem volt meg, hogy ebbdl a pénzbdl
majd az illet6 befizet6 allampolgarnak nyugdijas
idészakaban valdban olyan jaradéka keletkezik, ami-
bél a nyugdijat ki tudja egésziteni. Ugyhogy a kor-
many egy helyes dontést hozott. Ezt tAmasztja ala az
is, hogy az elmult években az allamado6ssag mértéke
a 2010-es 83 szazalék folotti mértékrdl 74,7 szaza-
1ékra csokken. Azt is szeretném hangstlyozni, képvi-
sel6 ar, hogy itt 6nként visszatérd tagokrol volt szo.
A kormany senkit nem presszionalt, mindenki egy
nyilatkozatban rendelkezhetett arrél, hogy maradni
kivan-e a magannyugdijpénztarban, vagy pedig visz-
szatér abba az allami nyugdijrendszerbe, amely al-
lami garancidval biztositja azt, hogy a nyugdijak
értéke megmaradjon.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Ennek kapcsan a pénz
felhasznalasarol érdeklédik nalam. Azt hadd mond-
jam el, hogy 1998 és 2010 kozétt 2560 milliard fo-
rintnyi Osszeget szedtek be az iigyfeleikt6l, 1998 és
2010 kozott a magannyugdijpénztarak. Azt gondo-
lom, sokkal helyesebb (Az elnék a csengs megkocog-
tatasaval jelzi az idé leteltét.), hogy ez ma mar egy
allami magannyugdijpénztarnal van, mint hogy ez
egy bizonytalan magannyugdijrendszert szolgal.
(Taps a kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: Ko6szoném szépen, miniszter ur. Egy-
perces viszonvalaszra Szakacs Laszlo képviseld aré
a szo.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszoném a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur! Nem arrdl van
sz6... (Nagyot séhajt. - Dr. Rétvari Bence: Add
fel! - Deriiltség.) Nem adom fel, hidba kéri ezt Rétva-
ri Bence.

Tisztelt Miniszter Ur! Még akkor is, ha ez egy jo
dontés on szerint, akkor is én az eljarasrol kérdez-
tem. Az helyes-e, hogy ekkora pénzdsszegnél, 511
milliard forintnél egyetlenegy kereskedelmi bankot
érhet az a szerencse, hogy 6 ezt kezelheti? Tudjak,
hogy kiadtak egyébként ezeket a szerz&déseket, itt
vannak nalam, nem is akarmilyen feltételekkel,
méghozza Ggy, hogy ezt az allamadossag-kezeld alap
egyediil dontdtte el, hiszen a nyugdijreformalap 20
nappal kés6bb jon 1étre, és csak tudomasul veheti ezt
a dontést, hogy odakeriilt 511 millidird forint az
UniCredithez. Rendben van ez igy, miniszter tr? Ez
a kérdésem. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvalaszra Varga Mihaly miniszter aré a
sz0. Parancsoljon, miniszter tr!
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VARGA MIHALY nemzetgazdasigi miniszter:
Koszondm a szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! A
magannyugdijpénztari rendszerbdl visszaérkezd
pénz kezelése és vagyon felhasznilasa torvényileg
szabalyozott volt. ElGszor is szeretném tehat vissza-
utasitani azt a burkolt allitdsat, hogy itt barmiféle
szabalytalansag tortént. Egy.

Kettd. A pénznek az a része, amely kiilonb6z6 al-
lami vagyont, allampapirokat és mas egyebet érin-
tett, az a Nyugdijreform és Addssagesokkent6 Alapba
keriilt. A sorsa ennek is nyomon kovethet6. Errél a
parlament rendszeresen tajékoztatast kapott. Azt
gondolom, hogy ennek az alapnak is a miikodése
teljes egészében szabalyos volt.

Hogy a magannyugdijpénztaraknal 1év6 kilfoldi
papirok sorsa mi volt, ebben a tekintetben az Allam-
adossag Kezeld Kozpontnak kellett eljarni, § van
felhatalmazva erre. En gy emlékszem, de meg fo-
gom vizsgaltatni az on felvetése nyoman, hogy ez egy
teljesen nyilt kozbeszerzés soran keriilt kivalasztasra.
Az UniCredit ezt a megbizast megkapta.

Ha a képvisel§ tr egy interpellaci6 keretében
tette volna fel ezt a kérdést (Az elnok a csengé meg-
kocogtatasaval jelzi az idé leteltét.), pontosabb ada-
tokat tudnék mondani; igy meg fogom nézetni, és
tajékoztatni fogom ont errdl a kérdésrél. Koszonom,
elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorokbol.)

ELNOK: K6széndém szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Rig Lajos képvisel§ ur, a Jobbik
képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni az embe-
ri er6forrasok miniszteréhez: ,,Elfogyott a pénz?”
cimmel. Miniszter Gr halaszthatatlan kozfeladat ell4-
tasa miatt valaszadasra Rétvari Bence allamtitkar
urat jelolte ki. Tisztelettel kérdezem képvisel6 urat,
elfogadja-e a valaszadd személyét, vagy megvarja
azzal a miniszter ar jelenlétét.

RIG LAJOS (Jobbik): Megtiszteld lesz, ha valaszol.

ELNOK: Koszonom szépen. Kettd percre most a

kérdés feltevésére Rig Lajos képvisel aré a szb. Pa-
rancsoljon, képvisel§ ur!

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Allamtitkar tr! Megsporolom a
valaszadasdban azt a szamot, amit minden egyes
valaszban elmond az 500 milliardos egeszsegugyl
fejlesztésrél, amely a korhazak és egészségligyi in-
tézmények teriiletén megvaldsult. (Dr. Rétvari Ben-
ce: Mar megérte!)

Vélasztokeriiletemben van két korhaz, amely ré-
szesiilt ezekbdl a beruhazasokbdl. Az egyik a tapolcai
korhaz, amely struktaravalté korhaz lett. Elvesztette
két osztalyat, a belgydgyaszatot, illetve a sebészetet.
Ez a két ellatasi forma atkertilt az ajkai korhaz terti-
letére. Az ajkai koérhaz is egy energiahatékonysagi
beruhdzason ment at, de a rontgendiagnosztika fej-
lesztése mar nem valosult meg. Az elmult hénapok-
ban a helyi Fideszhez kothet6 helyi televizid kozos-
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ségi portalan megjelent egy olyan cikk, hogy ,Elfo-
gyott a pénz?”, és itt az ajkai kérhéz fert6zGosztalya-
ra gondoltak, amely kiilonallo épiiletben volt, és
valoban, oda nem jutott fejlesztési forras. A cikk
mellé 3-4 képet tettek oda, hogy milyen allapotban
van az ajkai fert6z6. Mondanam: vezetékek lognak ki
a falbdl, omlik a vakolat, életveszélyes és balesetve-
szélyes. A 1épcsé allapota lassan olyan, hogy jarha-
tatlan, nemcsak lépcsének, de még jardanak sem
lehet igazan hasznalni.

Azt is lehet tudni az ajkai korhazrél, hogy 1972
és 1990 kozott dr. Mikola Istvan itt dolgozott, az
ajkai koérhaz belgyogyaszatan és infektologiai oszta-
lydn. Volt koérhazigazgatd is. Koérhazigazgatoként
mar probalt lobbizni az akkori fert6z6osztaly felji-
tasaért. Ez nemcsak az ajkai emberek fert6z6oszta-
lya, hanem egy megyei fert6zGosztalyrol beszéliink.
Onok hangstlyozzak, hogy milyen fontos a higiéné
egy ilyen osztalyon. Kérdem én, egy ilyen elavult,
régi épiiletben meg lehet tartani azokat a higiénés
elvarasokat, az aszepszis és antiszepszis szabalyait be
lehet tartani? Varom megtisztel6 valaszat. (Taps a
Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. A va-
laszad4sra megadom a sz6ét Rétvari Bence allam-
titkar arnak. Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szbt, elndk tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt HAz!
Nem voltak hidba az ismétléseim, ezek szerint a Job-
bik-frakci6 is elismeri, hogy az elmult hat esztendd-
ben Magyarorszag torténetének egyik legnagyobb, ha
nem a legnagyobb koérhazfejlesztési programja zaj-
lott, hiszen korabban nem volt erre példa. A rend-
szervaltds Ota biztosan nem. De hogy a Marku-
sovszky-korszak 6ta mikor volt utoljara ilyen, arra is
nehéz példat talalni, tgyhogy oriiliink annak, hogy a
Jobbik is ezt elismeri.

Pontosan azért, mivel nyilvinvaléan maradtak
olyan részek, olyan eszkozok, amelyeket fejleszteni
kell, vagy olyan kérhazak, ezért az emberier6forras-
fejlesztési operativ programunkban, az EFOP-ban
szdmtalan, Osszességében tobb szaz milliard forint-
nyi 4j programot inditottunk el, amelyek részben a
koérhazi ellatasnak, részben az alapellatasnak, a szak-
ellatasnak a megerdsitését szolgalja. Bizunk benne,
hogy ezek révén tovabb fognak fejlédni azok a fej-
lesztések, amelyek voltak. Végre észre lehetett venni
a vidéki korhazak szinte mindegyikében, hogy tor-
tént valami, a rendszervaltas 6ta végre valami latha-
t6 mértékd korhazszarny-feltjitasra keriilt sor vagy
egész korhazépiiletek feltjitasara, kiegészitésére. Ez
folytatodni fog.

On is, tisztelt képvisel$ tr, ha feliiti a Magyar
Ko6z16nyt, megnézi a kormanyhatarozatot az emberi-
er6forras-fejlesztési operativ program éves fejlesztési
keretérdl, akkor latni fogja, hogy pontosan milyen
célokra, akar az alapellatasban, akar a szakellatasban
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mikre tudunk forditani, de akar az egészségiigyi vagy
a kora gyermekkori intervencios vagy més teriilete-
ken is, a komplex népegészségligyi szlirések teriile-
tén vagy mas célzattal is. Szazmillidrdos nagysagren-
det tall arra, ami a betegbiztonsigot noveli, ami a
korhazak infrastruktarajat javitja.

Van is erre sziikség, nyilvan lesz is erre sziikség.
Az elmult idGszakban is akar az egynapos ellatasok
bevezetésével, amit tettiink, akar hogy ennek nyo-
man a keres6képtelenségi napok szdma is csokkent,
hogy végre érdemben nd az egészségiligyben dolgo-
z0k fizetése, az orvosok esetében 107+100 ezer fo-
rinttal, az 4polok esetében 26,5, majd 12 és 8 és 8
szazalékkal. (Az elndk a csengé megkocogtatdsaval
jelzi az id6 leteltét.) Ezek mind-mind-mind segitik,
hogy a felajitott, j, modern eszkozokkel és kérhazi
épiiletekben valoban tudjanak gyogyit6 tevékenysé-
get folytatni. K6szonom szépen. (Taps a kormany-
parti padsorokbdl.)

ELNOK: K6széndm szépen, allamtitkar ar. Egy-
perces viszonvalaszra Rig Lajos képvisel uré a szo.
Parancsoljon!

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen, allam-
titkar ar. A fennmarad6 egy percben, remélem, az
ajkai korhaz fert6z6osztalyarol is kapok némi felvila-
gositast, bar abban igaza van, hogy meg kell erdsite-
ni, de nemcsak a rendszert, hanem magat az épiile-
tet, mert nemsokéara 6ssze fog dlni. Az viszont mar
betegbiztonsagi kockazatot rejt magaban, Ggy gon-
dolom.

Ha az 500 milliard megfelel6en van elkoltve, és
nem talarazott uniés forrasokbdl probaljuk fenntar-
tani és megqjitani az egészségiigyi rendszert, akkor
sokkal tébbet meg lehetett volna ebbdl tenni. Hidba
oliink bele tobb szaz milliardot, ha nagy részét le-
nyuljak! Hidba csindlunk sz&zmilliobo6l 4j ment6al-
lomaést, ha egy honapon beliil elkezd az alja vizesedni
azért, mert nincsen rendesen leszigetelve, és reped-
nek meg a csempék, mert mozog a mentGallomas, és
nem kacsalabon mozog.

Azt kérdezem allamtitkar artol, hogy az ajkai
kérhaz vonatkozasiban a fert6zdosztaly feldjitasa
lehetséges-e. Bar amikor Mikola Istvan volt a mi-
niszter, akkor sem sikeriilt neki, én most bizom ben-
ne (Az elnék a csengé megkocogtatasaval jelzi az
1d6 leteltét.), hatha a felszolalasom utan sikertl en-
nek utdnajarni, és megvalosul ott is egy beruhazas.
K6szonom. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvalasz illeti meg allamtitkar urat is.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

(14.10)
DR. RETVARI BENCE, az Emberi Er6forrasok

Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot. Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6 Ur! Tisztelt Haz! A
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korabbi idGszakban az ajkai kérhazban is megvalo-
sult TIOP-os vagy KEOP-os fejlesztésekrél tobbszor
érdekl6dott, akkor mindig valaszt is kapott. Nyilvan,
ha konkrétan az ajkai korhazra kérdez ra és nem egy
altalanos cimet ad a felszoélalasanak, akkor nyilvan
sokkal részletesebb adatokat is kaphat.

De ha megnézziik, ha mar 6n emlitette az 1j
mentési rendszeri fejlesztéseket: az kozismert, hogy
60 ment6allomas korszertisitésére és 22-nek a kiépi-
tésére kerilt sor. De itt tobb utemben, el§szor 200,
majd 178, majd 21, majd Gjabb 32 darab, majd me-
gint 22 mentGautd keriilt forgalomba Aallitasra, hi-
szen az azt megel6z6 években ezek a beszerzések,
ezek a fejlesztések mind hidnyoztak. Az elmult hat
esztend6ben nem 6 évnyi, hanem legalabb 10 évnyi
mentbautd-beszerzésre kellett sort keriteni, mert a
korabbi idGszakban ezt is jobban szerették kiszer-
vezni maganellatoknak, a betegszallitast is és minél
tobb ezzel kapcsolatos tevékenységet. Mi ennek elle-
nére folytattuk azt, amit a vélasztasok el6tt is igér-
tiink (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az
1dé leteltét.), hogy megerdsitjiik a magyar mentd-
szolgalatot. Koszonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytlés! Szaszfalvi Laszld6 képvisel§ ur, a
KDNP képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a
nemzeti fejlesztési miniszterhez: ,,Biztositott-e a
lakossag foldgazellatasa a fiitési szezonban?”
cimmel. Szészfalvi Laszlo képvisel§ urat illeti a sz6.
Parancsoljon, képvisel6 tr!

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Koszonom a
szbt. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Igen
tisztelt Miniszter Ur! A mintegy 650 ezer tavhével
ellatott lakasban idén oktober 15-én elindult a hi-
vatalos tavfiitési szezon. Igy tjra aktualissa valt az a
kérdés, hogy Magyarorszag a korabbi évekhez ha-
sonldan megfelelGen felkésziilt-e a tél kihivasaira.

A magyarorszagi foldgaztarolok fontos biztonsa-
gi szerepet latnak el a hazai ellatasi rendszerben, a
kereslet és kinalat kozotti szezondlis egyenetlenség
kiigazitasaban. A kulcskérdés minden Gsz végén igy
az, hogy milyen intézkedések sziilettek és varhatoak
a megfelel§ foldgazellatis biztonsiaga érdekében,
elegendb-e a téli fogyasztas kiszolgalasara a betarolt
foldgazmennyiség.

A biztonsagos hazai ellatas zaloga, hogy az id6-
szakosan megugrd fogyasztasi sziikségletek ellatasa-
nak a garantalasara megfelel§ id6ben és a sziikséges
mennyiséggel késziiljenek fel az egyetemes szolgalta-
tok. Ahogyan azt a sajtobdl megtudhattuk, a téli fii-
tési id6szak kezdetén t6bb mint 3 millidrd k6bméter
foldgaz volt a hazai tarolokban.

Tisztelettel kérdezem tehat miniszter urat, hogy
mire lesz elég ez a mennyiség, biztonsagosan meg-
oldhat6-e a lakossag ellatasa, mire szamithatnak a
magyar csalaidok. Varom miniszter Gr megtisztel
valaszat. (Taps a kormdanypdartok soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. A va-
laszra megadom a szot Sesztdk Mikloés nemzeti fej-
lesztési miniszter arnak. Parancsoljon, miniszter tr!

DR. SESZTAK MIKLOS nemzeti fejlesztési mi-
niszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Képvisel6 Ur! Magyarorszag foldgazellatasa-
nak biztonsdga harom forrasra tdmaszkodik: a ta-
rolokapacitasokra, az importforrasokra és a hazai ki-
termelésre. Az orszag fold alatti foldgaztarol6-kapa-
citasa a kedvez6 geoldgiai adottsagoknak és az évrol
évre csokkend foldgazfogyasztasnak koszonhetden
joval meghaladja igényeink mértékét. Taroléinkban
jelenleg kozel 3,2 milliard kébméter foldgaz van, ami
megkozelitéleg 50 szazalékos toltottségi szintnek fe-
lel meg. EbbG] a mennyiségbdl a biztonsagi foldgaz-
készlet t6bb mint 900 milli6 kébméter. Jelenleg 120
milli6 kébméterrel nagyobb mennyiség talalhatoé a
taroloban, mint egy évvel ezel6tt. A magyarorszagi-
néal nagyobb tarolokapacitissal csak sokkal népesebb
és nagyobb fogyasztassal rendelkezd orszagok ren-
delkeznek, ilyen Németorszag vagy Franciaorszag.

A toltottségi szint mértékénél a meghatarozo
szempont az, hogy a betarolt f6ldgaz hogyan aranylik
a flitési szezon fogyasztasdhoz. Ma a leghidegebb téli
napon hétszer tobb foldgazt hasznalunk fel, mint egy
atlagos nyari napon. Az er6s ingadozasbdl és a gaz-
fogyasztasnak a h6mérséklet-valtozastol valo fiiggése
miatt a biztonsigos téli ellatas érdekében nyiron he-
lyezziik el a gazt a tarolokban. Az idei fiitési id6szak
kezdetén rendelkezésre all6 foldgazmennyiség béven
fedezné az el6z6 teljes téli hazai fogyasztas felhasz-
nalasat is. Az el6z6 fiitési szezonban felhasznalt gaz-
mennyiség kozel 3,5 millidrd kébméter volt, ebbdl
tobb mint 1,6 millidard kébmétert tett ki a lakossagi
fogyasztas. Ennek a lakossagi fogyasztasnak a két-
szerese taldlhaté meg jelenleg a tarolokban, igy az
ellatas biztositott. Koszonom a kérdést. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, miniszter ar. Egy-
perces viszonvalaszra megadom a szot Szaszfalvi
Laszl6 képviseld arnak. Parancsoljon, képviseld tr!

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Nagyon szépen
koszonom a szot. Tisztelt ElInok Ur! Magyarorszag
nem rendelkezik a hazai fogyasztast kielégit6 fold-
gaztermelési kapacitasokkal, ezért a biztonsagos ella-
tasunk szempontjabol elengedhetetleniil fontos a
behozatal, a megfeleld szallitasi atvonalak biztosita-
sa. A jelenlegi kereskedelmi szerz6dések ugyan ga-
ranciat jelentenek a Magyarorszagra iranyuld fold-
gazszallitis zavartalansagara, azonban a szomszé-
dunkban, Ukrajnaban fennall6 bizonytalan helyzetre
tekintettel nyilvan fel kell késziilniink arra a le-
hetdségre is, hogy ebbdl az iranybo6l nem fog érkezni
gaz hozzank, ahogyan arra az elmult években is mar
volt példa. Mindezekre tekintettel koszoném minisz-
ter Gr megnyugtat6 valaszat. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Egy-
perces viszonvéalaszra Sesztak Mikl6s nemzeti fejlesz-
tési miniszter arnak adok szo6t. Parancsoljon!

DR. SESZTAK MIKLOS nemzeti fejlesztési mi-
niszter: Arrol szeretném tajékoztatni a képviselGtar-
samat, hogy a hazai foldgazellatas biztonsagat to-
vabb erésiti a kormany sikeres utvonal-diverzifika-
cios torekvésének az eredménye. Errél jobb, ha itt is
beszéliink egypar mondatot, hiszen az 4j infrastruk-
tara-fejlesztés révén méar ilizemel a magyar-szlovak
hatart keresztez6 foldgazvezeték, és ez a veze-
ték - igaz, a jelenlegi alacsony kihasznalas ellené-
re - szamottevéen jarul ahhoz hozzi, hogy a hazai
nagykereskedelmi foldgazaraknak a nemzetkozi piaci
arakhoz val6 kozelitését megoldja.

A csaladok otthonainak melegét abban az esetben
is garantilni tudjuk, ha az import varatlanul vagy
tartésan leallna. Bar a széllitdsok révidebb-hosszabb
ideig tarto felfiiggesztésének a kockazata az elmult
évek tapasztalatai alapjan varhat6, de semmilyen
olyan vészhelyzetet nem ismeriink, amely ennek
bekovetkezését vetitené elére. Egyet tudok mondani, a
lakosok foldgazellatasa biztositott. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszéndm szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Schmuck Erzsébet képvisel
asszony, az LMP frakci6vezetGje, azonnali kérdést
kivan feltenni a nemzetgazdasagi miniszterhez:
wMiért ad 170 milliardos ajandékot a multik-
nak a kormany?” cimmel. Miniszter ar halasztha-
tatlan kozfeladat ellatisa miatt valaszadisra Tallai
Andras allamtitkar urat jelolte ki. Tisztelettel kérde-
zem frakciovezet6 asszonyt, elfogadja-e a valaszado
személyét, vagy megvarja a valasszal miniszter ar
jelenlétét itt az iilésteremben.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom
szépen, elnok ur. Elfogadom. Tisztelt Allamtitkar Ur!
Harom hete a kormény elismerte, hogy zsakutcaba
vezette az orszag gazdasagat, mult héten viszont az is
kideriilt, hogy a felismerésen tal rossz eszkozoket
valaszt. A kormany ugyanis durvan csokkenti a nagy
cégek nyereségadojat. Ez a hamisitatlan neoliberalis
1épés noveli a nagy cégek profitjat, és noveli a szaka-
dékot az egyszerti dolgozok és a Kkivételezett elit
kozott. A gazdag cégek és tulajdonosaik alig adéznak,
az egyszerid dolgozok és vallalkozok viszont jovedel-
miik felét, harmadat, kétharmadat. Ez a 1épés mint-
egy 170 milliard forint ajandékot ad a nagy cégeknek.
Ez a 1épés rontja a kisvallalkozasok relativ helyzetét,
noveli a multik er6folényét. Rontja a koltségvetés
helyzetét is, pedig volna mit visszapotolni a korabbi
évek megszoritasai utdn. Rontja a 1épés a magyar
kis- és kozépvallalkozok helyzetét azért is, mert a
minimalbér-emelés terhének nagy részét 6k viselik,
az adocsokkentés hasznat pedig masok.

Ertelmetlen a csokkentés azért is, mert a magyar
vallalkozoknak nem az a legnagyobb probléméja,
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hogy a nyereségad6 magas, 40 szazalékanak ugyanis
nincs is nyeresége. Boldogan fizetnének magasabb
adot is, ha meg tudnanak élni. A gazdasagpolitika
feladata lenne, hogy hozzasegitse ehhez 6ket. Ez a 1é-
pés egyediil néhany multicégnek és nagyvéallalatnak
hasznos, akiknek épp lejar az adékedvezménye, vagy
akik mas orszag adofizetSit megkarositva ide adoz-
nanak harmadannyit. Onok adéparadicsomot csinal-
nak az orszagbol, de ez nem lesz jo. A lefelé tarto
adoversenynek csak a multik lehetnek a nyertesei,
akik kijatsszak egymas ellen az orszagokat.

Allamtitkar ar, miért a nagy nemzetkozi cégek
érdekei mozgatjak az adopolitikat? Varom meg-
tisztel§ valaszat. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, frakcidvezetd
asszony. A vélaszt Téllai Andras allamtitkar ar fogja
megadni. Parancsoljon, allamtitkar tr!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztériu-
mi allamtitkar: Koszénom szépen a szét, elnok dr.
Tisztelt  Orszaggytlés! Tisztelt Frakcidvezetd
Asszony! A kormanynak hatarozott célja, hogy javit-
sa, novelje a magyar gazdasag, a magyar vallalkoza-
sok versenyképességét. A versenyképesség javitasa
nem szektorokat, dgazatokat érint vagy csak kisval-
lalkozokat vagy csak multinacionalis nagyvallal-
kozokat.

(14.20)

A versenyképesség javitasa az Osszegész magyar
gazdasagot kell hogy érintse. Ennek az egyik legfon-
tosabb allami, korményzati dontése a kozteher csok-
kentése, az adok csokkentése, a gazdalkodokat, a
vallalatokat, az egyéni vallalkozasokat érint6 adok
csokkentése. Ebben dont6tt most a korméany. Don-
tott a munkéat terhel6 adok csokkentésérsl, és don-
tott a jovedelemadd, tehat a tarsasagi adé csokkenté-
sérél. Azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos don-
tés, ami szektorsemleges, a vallalkozas nagysagatol
fiigg6en mindenkit érint.

A masik fontos forras a versenyképesség javita-
sara a kiils6 forrasok biztositasa. Ez az eurdpai unios
forrasok biztositasa. Itt példaul a kisvallalkozasok
jelent8s elényben vannak, hiszen a multinacionalis
cégek nem részesiilnek az eurdpai unios kiilsé forra-
sokbol.

De ha az adévaltozasokrol beszéliink, azt is el
kell mondani, hogy példaul a kisvallalkozasok tekin-
tetében az tgynevezett kata nevii adézas 6 millio
forintrél 12 forintra val6 értékhatar-névekedése, ami
kozel 150 ezer vallalkozést érint, azt fogja jelenteni,
hogy kétszer annyi arbevételnél ugyanannyi marad
az ado, tehat felére csokken az adoterhelés. S ugyan-
ez igaz példaul a kiva szerint ad6z6 kisvallalkozasok-
ra is. Itt is jovedelemadokulcs-csokkentésre szami-
tanak.

Azt gondolom, hogy a versenyképesség javitasa
érinti a kis- és kozépvallalkozasokat, és kell hogy
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érintse a nagyvallalkozasokat is. K6szoném szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6széndm szépen, allamtitkar dr. Egy-
perces viszonvalaszra frakciovezet§ asszonyt illeti a
sz6. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Kosz6nom szé-
pen. Allamtitkar Gr, tény, hogy a versenyképessé-
giink nagyon sokat romlott, és a versenyképességet
javitani kell. De a versenyképesség javitasinak a
kulcsa nem itt van, nem ott van, hogy a multik ad6jat
kell csokkenteni és a multik zsebébe kell 170-180
milliard forintot tenni.

A Kkis- és kozépvallalkozasoknal valéban nagyon
nagyok a kozterhek. Az LMP régbéta mondja, hogy
ezeket az adoterheket cs6kkenteni kell; de 6nok rosz-
szul valasztjak meg. A versenyképesség kulcsa, mi
azt gondoljuk, sokkal inkidbb az oktatasban és az
egészségligyben van. Az oktatis és az egészségiigy
szinvonalat 6nok az elmult években teljesen leron-
tottak. Az oktatasba és az egészségiigybe kellene
millidrdokat befektetni, és nem a multik zsebében
kellene hagyni 170-180 milliard forintot. Ezzel a
pénzzel 6nok hozzijarulhattak volna példaul ahhoz
is, hogy a tobbkulcsos személyijovedelemadd-rend-
szert Gjra bevezessiik. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, frakcibvezetS asz-
szony. Egyperces viszonvalasz illeti meg allamtitkar
urat is. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6 Asszony! Szerintem el kellene dontse az LMP,
hogy akkor tamogatja-e a versenyképesség javitasat,
a miniméalbér és a szakmunkasbér jelentGs emelését.
Tamogatja-e azt a hatéves programot, amelyben 40
szazalékkal fog novekedni a minimalbér, tAmogat-
ja-e a tarsasagiad6-csokkentést, tAmogatja-e a mun-
kaadok terhének a csokkentését vagy nem tamogat-
ja? Vagy ugyanazt mondja, mint a személyi jovede-
lemadoérol, hogy novelni kell a személyijovede-
lemado-kulcsokat, novelni kell Magyarorszagon a
személyijovedelemado-terheket. Ondk ezt mondjak.
S azt is mondjak, illetve sugalljadk, hogy meg kell
sziintetni a csaladdi addkedvezményt, és nem Kkell
ilyen jelent6s mértékben a csaladoknak addkedvez-
ményt adni.

En azt gondolom, hogy az LMP van rossz pa-
lyan, ha nem tdmogatja azt a kormanyzati szandékot,
hogy jelent&s koztehercsokkenés torténjen, és a sze-
mélyi jovedelemadd is maradjon egykulcsos. Onok
ezt akarjak, és ez nem kovetendd. Inkabb tdmogas-
sak a kormany szandékat! (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Szakacs Laszlo képvisel6 ur, az
MSZP képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a
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Magyar Nemzeti Bank elnokéhez: ,,Hogy is volt
ez?” cimmel. Szakacs Laszl6 képvisel§ urat illeti a
sz6. Parancsoljon, képvisel§ tr!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszondm a
szot, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt El-
nok Ur! Vissza kell menjiink kicsit az idében, 2011.
majus 31-ig, akkor jelenik meg a Magyar Kozlonyben
a Nyugdijreform és Addssagkezel6 Alap miikodésé-
nek részletes szabalyairol szol6 rendelet. Ennek az
iranyito testiilete még aznap le is il és a tulajdondba
keriilt pénziigyi eszk6zok - tudja, az allamositott ma-
gannyugdijvagyonbol odakeriilt eszkozok - kezelésé-
re és értékesitésére, valamint egyéb kapcsolodo szol-
géltatasok nyujtasara megallapodast kot az Allami
Adobssagkezel6 Kozponttal. Ez volt 2011. majus
31-én.

Egy kicsit mar es6 utdn koponyeg, hiszen mar
el6tte, majus 10-én az Allami Addssagkezel6 Koz-
pont kiirt egy meghivasos palyazatot. Igaz, azon csak
egy bank indulhatott, mert egyet hivtak meg ra, tud-
ja, az On baratjaét, Patai Mihaly UniCredit Bankjat,
aki 10-én megkapta ezt a palyazati felhivast, 13-4n
élt a palyazati felhivassal és adott ajanlatot, és 18-4n
mar nyert is. Holott a felhatalmazast arra, hogy az
Allami Adéssagkezels Kozpont eljarjon, csak sokkal
kés6bb, majus 31-én kaphattak meg. Akkor volt erre
jogszabalyi felhatalmazas.

Elndk Ur! Hova volt ez a sietség? Miért kellett
harom héttel hamarabb donteni t6bb mint 511 milli-
ard forint sorsarol, ami egyébként a magyar emberek
magannyugdij-megtakaritasa volt, hogy az odake-
riilhessen az 6n baratjanak a bankjahoz, az Uni-
Credit Bankhoz? Miért nem tartottdk be a szabélyo-
kat? On szerint ez a fajta eljaras kedvezGen érinthet-
te-e ezt a kereskedelmi bankot? Miért nem hivtak
meg ra mas bankokat is? Betartottak-e a jogszaba-
lyokat? Koszonom a figyelmet. (Taps az MSZP sora-
iban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. A va-
laszra megadom a sz6t Matolesy Gyorgy elnok tirnak.
Parancsoljon, elnok ur!

DR. MATOLCSY GYORGY, a Magyar Nemzeti
Bank elnoke: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisels Ur! Tartok
téle, hogy a kérdése mogott az a helyzet van, hogy on
is bed6lt annak a bl6ffsorozatnak, amir6l mar hallot-
tunk néhany perccel elébb. A bloffsorozatban példa-
ul olyanok voltak, hogy Szemerey Tamas 600 millio
forintot kapott a Magyar Nemzeti Banktol és alapit-
vanyaitél a vs.hu tdmogatasidra. Ez soha nem volt
igaz, egyetlen pillanatra sem volt az, Szemerey Ta-
maés tulajdonosa a vs.hu-nak, s mint ilyen nem kap-
hatott egyetlen fillért sem. (Dr. Szakacs Laszlé: Ez
nem érdekel, ezt nem kérdeztem!)

Igen, 6n is bed6lt annak az allitdsnak, ami szin-
tén hamisnak bizonyult, tehat bl6ffnek, hogy valakik
valahol elloptdk a Magyar Nemzeti Bank altal az
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alapitvinyoknak adott 250 milliard forintot. Kide-
riilt, hogy errdl sz6 sincs, az alapitvanyi vagyon meg-
van, s6t tobb, s6t tobb milliard forint tdmogatast
adtak. (Dr. Szakdacs Laszlo: De ez nem érdekel, ezt
nem kérdeztem? Ezt miért mondja?)

Merthogy 6n is bed6lt a kovetkezé bloffnek, mi-
szerint valaki valahol azt gondolta, hogy szerény
személyem Patai Mihaly lakasidban lakik. Hiszen az
egész innen meriil fol. Varga Mihaly miniszter ar
kiting vélaszt adott az 6n kérdéseire.

Ezek az én vélaszaim. Nézziik meg, hogy az Al-
lamadossag Kezel6 Kozpont 2011-ben miért, mikor
mit dontott. Nézziik meg! Torvény szabalyozta. Es
ennek aztan végképp nem volt koze hozza, hogy én
nem laktam és nem lakom a bloffnek bizonyult la-
kasban. Ennek aztan végképp semmi koze egy 2011-
es dontéshez. Nézziik meg, vizsgaljuk meg, képvisel§
ar! (Taps a kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, elnok ar. Egyperces
viszonvalaszra Szakacs Laszl6 képvisel§ aré a szo.
Parancsoljon, képvisel6 uar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszénom
szépen a sz6t, elnok r. Szovegértési problémak van-
nak. Nem beszéltem Szemerey Tamasrol, nem be-
széltem a vs.hu-rdl, s6t én ont errdl soha életemben
nem is kérdeztem.

A kovetkez6 volna a kérdésem. 2011. majus 31-
én lesz meg valaminek a jogszabalyi alapja, méghoz-
za annak, hogy rendelkezzenek a magyar emberek
magannyugdij-megtakaritasanak a jelents részérdl,
mintegy 511 milliard forintrél. De amikor 6n volt a
miniszter, tudja, 6n volt akkor a nemzetgazdasagi
miniszter, 6nok mar harom héttel korabban, méajus
10-én egy meghivasos palyazaton csak egy bankot
hivnak meg, és ezt ahhoz a Patai Mihély altal fémjel-
zett UniCredit Bankhoz juttatjak, amelyik utana a
szerz6dés szerint vagy eljart, vagy nem jart el.

Kérdezem én: helyes volt az az eljaras? Miért
nem hivtak meg t6bb bankot? Ez a kérdésem, erre
valaszoljon, jegybankelnok tur. (Taps az MSZP sora-
iban.)

ELNOK: Ko6sz6nom szépen, képvisel§ tar. Egy-
perces viszonvéalaszra elnok aré a szd. Parancsoljon,
elnok ar!

DR. MATOLCSY GYORGY, a Magyar Nemzeti
Bank elnoke: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Képvisel Ur! De mégiscsak az a kérdés, hogy Patai
Mihaly ar hogyan keriil a képbe.

(14.30)

On is egy bloff nyomvonalan halad szépen a
zsakutcaja felé. Miniszter Grral mélyen egyetértek,
vizsgaljuk meg. De ha megvizsgaltuk, és azt kapjuk,
hogy az égvilagon semmilyen jogszabalysértés, er-
kolcsi, etikai vagy moralis probléma nem vetddik fel,
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akkor ugye, semmi koze nincs Patai Mihaly és sze-
rény személyem baratsdganak, valamint Patai ar
lakasanak ehhez a kérdéshez, ami egyébként az 6n
bloffolése nyoman a kérdés mogott meghtizodik.

Egyért azzal, képvisel§ tar, hogy megvizsgaljuk?
(Dr. Szakacs Laszlo: Természetesen.) Egyetért?
Hangosabban! Kosz6nom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Ezzel az azonnali kérdések oraja-
nak végére értiink. K6szonom szépen, elnok ar, a
jelenlétét az iilésteremben.

Tisztelt Orszaggytilés! Most soron kovetkezik a
2014-2020 kozotti idészakban Magyaror-
szagnak jaro uniods forrasok felhasznalasarol
sz616 politikai vita, amelyet a kormany kezdeménye-
zett. A politikai vita kezdeményezésére iranyul6 in-
ditvidnyt V/12874. szdmon kaptik valamennyien
kézhez. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unids na-
pirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Most felkérem Foldi Laszl6 jegyz6 urat, hogy
ismertesse a politikai vita menetét. Parancsoljon,
jegyz6 ar!

FOLDI LASZLO jegyz6: Tisztelt Orszaggyfilés!
Engedjék meg, hogy ismertessem a vita menetét.
Els6ként a kormany képviselGjének nyilatkozatara
keriil sor, 40 perces idGtartamban. Ezt kdvetGen az
egyes képvisel6csoportok vezérszonokainak felszola-
lasa kovetkezik, 15-15 percben, majd az elsGként
jelentkezett fliggetlen képvisel6 szélhat. Ezutdn a
tovabbi képvisel6i felszdlalasokra van lehet6ség a
hatralévd idGkeretben. Végiil a kormany képviseldje
20 percben valaszol a vitiban elhangzottakra.

ELNOK: K6szondm szépen, jegyz$ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy emlékeztessem
onoket az idGkeretes vita fontosabb szabalyaira. A
vita kozben felsz6laldé kormanytag beszédideje a
kormanyparti frakciok idejébe szamit. Vita kozben a
kétperces felszolalasokat, a személyes érintettségre
torténé reagalas kivételével, bele kell szamitani az
idGkeretbe. Az tligyrendi felszolalasokat nem szamit-
juk be az idGkeretbe.

Jozsa képvisel6 ar, ha nem fogja tudni, akkor
probléméja lesz a felszdlalasaval kapcsolatban, Ggy-
hogy arra kérem, figyeljen ide.

Az iiléstermi informéaciés tablan az érdekl6dék
folyamatosan figyelemmel kisérhetik az idSkeretek
felhasznélasat.

Miel6tt megkezdenénk a vitat, felkérem Ikotity
Istvan jegyz6 urat, ismertesse az egyes id6kerete-
ket. Parancsoljon, jegyz6 ur!

IKOTITY ISTVAN, jegyz$: Tisztelt Orszaggyi-
1és! Bejelentem, hogy a Fidesz, az MSZP, a Jobbik és
az LMP képviselGcsoportja kezdeményezte idSkere-
tének kétszeresére emelését, igy az idGkeret megosz-
l4sa a kovetkez6: a Fidesz képvisel6csoportjanak 164
perc, az MSZP Kképvisel6csoportjanak 92 perc, a
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KDNP képvisel6esoportjanak 38 perc, a Jobbik kép-
visel6csoportjanak 82 perc, az LMP képviselGeso-
portjanak 48 perc, a fiiggetlen képvisel6knek pedig 9
perc all rendelkezésére. A frakciok részére biztositott
id6keretek magukban foglaljak a 15-15 perces vezér-
szonoki felszolalasok idejét is.

ELNOK: Koszonom szépen, jegyz6 tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! ElGszor a kormény vitainditojara
keriil sor, 40 perces idGkeretben. Megadom a szét
Lazar Janos Miniszterelnokséget vezet§ miniszter
trnak. Parancsoljon, miniszter ar! Oné a szo6.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter, a napirendi pont el6addja: Igen tisztelt
Elnok ar! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Bar a hazszabalyi rendelkezések szerint az
elnok ar altal ismertetett keretek kozott az hangzott
el, hogy a kormany kezdeményezte a parlamenti
vitanapot, kotelességem, hogy ismertessem képvi-
sel6tarsaimmal azt a helyzetet, hogy Schmuck Er-
zsébet frakciévezetd asszony volt az, aki folvetette,
hogy a Magyarorszag szamara rendelkezésre &ll6
europai unios fejlesztési keretek kapcsan a parla-
ment ellendrzési jogkorét szélesiteni kell, és alkalmat
kell keriteni, alkalmat kell talalni arra, hogy az Eu-
ropai Bizottsag és a Magyarorszag kozott zajlé pénz-
tigyi-gazdasagi elszdmolasi folyamatokra a parla-
mentnek sokkal korrektebb, sokkal szélesebb korti
hozzaférése és ralatasa lehessen.

Ennek jegyében mérlegelte a kormény a javasla-
tot két szempontbol. A kormany arra vallalt kétele-
zettséget, hogy negyedévente jelenti a parlamenti
képvisel6knek azt, hogy a Magyarorszag szaméara
2014 és 2020 kozott biztositott eurdpai unios forra-
sok felhasznalasanak rendje hogyan halad, masrész-
r6l pedig parlamenti vitanapot kezdeményeziink
annak attekintése céljabdl, hogy a fejlesztéspolitikai
célok, az orszig tarsadalmi-gazdasagi fejlesztésének
ambici6ja milyen viszonyban vannak egymassal. A
kormany részben arra kotelezte sajat magat, hogy
szdmot adjon a parlamenti képvisel6csoportoknak és
képvisel6tarsaimnak arrdl, hogy negyedévente mit
végez, masrészr6l pedig lehetGséget biztositunk a
parlamenti képviselGtarsaink szamara, hogy az atte-
kintésen és a betekintésen tl konkrét észrevételeket
is tegyenek.

Bar nem a legizgalmasabb és taldn nem a leg-
frekventaltabb része a mai kozbeszédnek az, hogy az
eur6pai unioés forrasok felhasznalasa hogyan zajlik,
ami nyilvinval6an talan a munka bizonyosfajta elis-
merése is lehet, mert minél kevesebb sz6 esik vala-
mir6l a magyar kozéletben, az annal kevesebb bot-
ranyt jelent, és ez azt jelenti, hogy a dolgok talan
rendezettebben haladnak, mint korabban, fontosnak
gondolom azt, hogy konkrét iigyekre is kitérjiink.

Tehét elGszor, ha meghatarozzuk azt, hogy mi a
kerete a mai parlamenti vitdnak, akkor abbol kell
kiindulnunk, hogy a legutébbi parlamenti vitanapon
tisztaztuk azt, hogy ezek a forrasok érdemben tdmo-
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gatjak Magyarorszag gazdasagfejlesztési torekvéseit,
még akkor is, ha ezek a forrasok nem ingyen adattak.
Ezeknek a forrasoknak ara van. Annak a vitanak van
és lesz is értelme a kovetkez6 idGszakban a kohézio
jovéjét illetGen, hogy ezt Magyarorszag kapja, Ma-
gyarorszag adja, Magyarorszag haszonélvezéje vagy
masok a haszonélvezdk.

Nem olyan régen Németorszagban zajlott egy vi-
ta ezzel kapcsolatban. Lengyelorszag és Németorszag
kozott idénként politikai vitak és politikai fesziiltsé-
gek jellemzik a hétkéznapokat. Ennek kapcsan az
Eurépai Uni6 egyik biztosa elmondta, hogy Német-
orszag nem nett6 befizetGje az Eurépai Unionak,
hanem az Eurdpai Bizottsag 4ltal biztositott kohézios
alap nett6 haszonélvezGje. Ugyanis német kormany-
zati szamitasok szerint Németorszagban az épitd-
iparnak juttatott 6sszeg 80 szézaléka vandorol vissza
Németorszagba. Abboél az 6sszegbdl, amit Lengyelor-
szag kap, tehat 80 szazalék visszamegy Németor-
szagba, és kozvetve a német gazdasagot erdsiti. Ez
egy europai biztos allaspontja, egy német eurdpai
biztos éallaspontja, ami Németorszagban nagy fi-
gyelmet valtott ki az elmilt néhany hétben.

Tehat nyugodtan mondhatjuk, hogy a netté be-
fizet6k koziil vannak, akik nett6 haszonélvezdk, és a
nett6 haszonélvezék kozott Németorszag els6 helyen
jar. Az tehat egy érdekes intellektualis polémia, is-
mertek a jegybank szamitisai ezzel kapcsolatban
Magyarorszagon, hogy vajon Magyarorszig pozicidja
mi ebben. Megkérddjelezhetetlen, hogy Magyaror-
szag komoly fejlesztési forrasokat kap ezekbdl az
Osszegekbdl, és az is megkérdGjelezhetetlen, hogy
2007-2013 kozott és 2014-2020 kozott Magyaror-
szag jol targyalt. Magyarorszag a forrasfelosztasban a
nyertesek kozé tartozik. Ez praktikusan azt jelenti,
hogy a vidékfejlesztési forrasokkal, illetve a kiilonbo-
z§ agrartamogatasokkal egyiitt Magyarorszag 12 000
milliard forintot hasznalhat fol 2014 és 2020 kozott.

A vita, amit nem most kell majd lefolytatnunk,
illetve a kovetkezd évtizedek nagy kérdése, hogy ha
Magyarorszag nincs benne ebben a kozosségben, a
magyar gazdasag képes-e ilyen volumen( fejlesztési
forrasok elGallitasara. Ugye, annak az ara, hogy mi az
Eurépai Uni6 tagjai vagyunk, mégiscsak mérhetd
példaul vamoldalon, mégiscsak mérhet6 azon az
oldalon, hogy Magyarorszdg az unios tagsagért, a
kohézios folzarkoztatasért cserébe lemondott bizo-
nyos gazdasidgvédelmi eszkozokrdl, amelynek ara-
nyat egyiitt kell nézni. Félreértés ne essék, ez nem
ingyenpénz, raadasul mi magunk is 3000-3500 mil-
liard forintot fizetiink be. Netté nyertesnek mond-
hatjuk ugyan magunkat, de valahol évtizedes tavlat-
ban majd mérlegre kell tenni azt, hogy ez hogyan
érte meg a magyar gazdasagnak.

Ez azonban nem egy politikai vagy ideolégiai vi-
ta kell legyen, hanem empirikus vitanak kell lennie.
Ezért biztunk meg egy konyvvizsgalo céget, a KPMG-
t azzal, hogy a 2007-2013 kozotti forrasok tekinteté-
ben mondjon valamit arrol, részletes tanulmanyokat
végezve, részletes tanulmanyokkal dokumentalva,
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hogy ezek a forrasok hogyan hasznosultak Magyar-
orszagon. Egy nagyon fontos dolog az, hogy a kohé-
zi6 mogott egy ideologia all, a kohézid és a folzarko-
zas mogé rejtett ideoldgia érdekében zajlanak az
atalakitasok példaul az oktatasban, az egészségiigy-
ben vagy a gazdasag szerkezetét illetGen. Az a kérdés,
hogy ezek-e a legfontosabb problémaéi a magyar gaz-
dasagnak vagy a magyar tarsadalomnak.

Nem vagyok teljesen biztos abban, hogy az
esélyegyenlGség, a kiilonboz6 genderagendiknak az
eurdpai bizottsagi folfogasa jelenti egy ezerfds falu-
ban a legstlyosabb oktatasi vagy tarsadalmi problé-
maét. Tehat azt gondolom, hogy az az ideologia, az az
eszme, ami szervezi a pénz atjat, korant sincs koszo-
néviszonyban a magyar val6saggal és a magyar tar-
sadalom aktuélis helyzetével.

(14.40)

Azok a dontéshozok, akik a kohéziés politika
mogott allo elvi kérdéseket kittizik, elvarjak és indi-
katorokon keresztill mérik, és kiilonb6z6 tanulma-
nyokon és programokon keresztiil a megvalositasat
remélik, ezek a szakértGk korant sincsenek tisztaban
egy borsodi, egy dél-baranyai magyar valdsaggal,
hogy ott val6jadban mire volna sziiksége a valaszto-
polgaroknak. A kormanyok sem mindig talaljak el
pontosan, hogy mire van sziikségiik a valasztopolga-
roknak, illetve a kozosségeknek a felzarkozas érde-
kében.

Az egy masik nagyon fontos kérdés lesz majd,
hogy a kohézi6rol milyen vita folyik. Mint ismeretes,
megvan az Unié 2017-es koltségvetése, és intenziv
vita zajlik arrél, hogy 2020-t6] milyen kohézi6s és
koltségvetési politika jellemezze az Eurépai Uniot.
Vannak pesszimistak, akik azt mondjak, hogy ez meg
fog szlinni, vannak optimistak, akik azt mondjak,
hogy ez soha nem szlinhet meg. A kérdés a mi szem-
pontunkbo6l nem ez. A kérdés valdjaban az, hogy az
els6 ciklusban is elhasznaltunk tulajdonképpen
11 000-12 000  millidrdot  agrartdmogatasokkal
egylitt, most a méasodik ciklusban is elhasznalunk
12 000 millidrdot - az egyiittesen mar 24 000 milli-
ard forint, kétszer hét év alatt -, és ennek a két cik-
lusnak a zarasa utan a magyar gazdasag és a magyar
tarsadalom mennyivel lesz kozelebb az Eur6pai Uni6
atlagdhoz, a magyar gazdasag mennyivel lesz életké-
pesebb, mennyivel tud jobban megéallni a sajat 14ban,
mint ezen forrasok felhasznalasa nélkiil, és a magyar
tarsadalom &ltalanos joléti allapota - amit az el6bb
itt Sallai képviselGtarsunk szoba hozott, példaul az
egészségiigyi allapota, a tudéisallapota, a tarsadalom
mentélis allapota - vajon kozelebb lesz-e egy altalunk
egészségesnek tartott - ez is vitakérdés, hogy mi az
egészséges -, egy altalunk egészségesnek remélt nyu-
gati tarsadalmi szinthez.

Egy hétkoznapi ember folteszi a kérdést: szép-
szép dolog ezeknek a forrasoknak az elkoltése, de
ezen forrasok felhasznalasa utan vajon elérjiik-e az
osztrak atlagos életszinvonalat? A jegybanknak nem
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olyan régen megjelent egy nyilatkozata, hogy ettdl
még nagyon messzire jarunk, hogy utolérjiik Gket
vagy beérjiik Gket, vagy kozelebb keriiljlink, és a
tavolsag érdemben csokkenjen. Tehat nem mindegy
a forras felhasznalasa a cél tekintetében.

Az szerintem egy nagyon fontos kérdése lesz a
2018 utani kormanyzasnak - fiiggetleniil attél, hogy
az orszagot ki fogja korméanyozni -, hogy ezen kasz-
szak csokkenése utan, ezen pénziigyi rendszerek
atalakulasa utdn Magyarorszag, a magyar gazdasag
teljesitménye mire képes. Latjuk a szamokat, vannak
itt szeptemberi-oktoberi adatok. A minap is megje-
lent egy elemzés, hogy ha nincsenek fejlesztések,
azonnal kisebb az épitGipar, a magasépités vagy a
mélyépités teljesitménye, és ez a negyedéves GDP-
ben, a negyedéves novekedésben azonnal meglatszik.
Vajon ilyen kozvetlen az Osszefiiggés, vagy attétele-
ken keresztiil valosul meg, és ha ezeket a forrasokat
kivonjuk a magyar gazdasagbol, akkor Magyarorszag
gazdasagi teljesitménye mit is jelent a valdsagban?

Mikozben ugyanakkor azt mondhatjuk, hogy
éves szinten, mondjuk, ha most 38 000 milliard a
magyar GDP 2016-ban, a 2016-os magyar GDP-ben,
mondjuk, 1600 millidrd az eur6pai uniés forras, ha
az érem masik oldalat nézem, a 38 000 millidrdhoz
képest az 1600 milliard nem tal nagy Osszeg. Tehat
ha az éves GDP-hez nézem az éves eur6pai unids
kifizetéseket - 1500 és 2000 milliard forint kozotti
éves kifizetést -, akkor ez az 6sszeg nem kellene hogy
ennyire dominaljon, nem kellene hogy ennyire befo-
lyasolja példaul a gazdasagi eredményt.

Talan az lehet az adatok mogott, hogy Magyar-
orszag még mindig tdl sokat kolt miikodésre, és nin-
csenek a fejlesztésnek sajat hazai forrésai. Akik a
kormanyzatban dolgoznak vagy kovetik a korméany
belsé életét, azok pontosan tudjak, hogy 2010-2013,
mondhatom, 2010-2014 kozott valdjaban nemzeti
koltségvetésbdl fejlesztési forras nem allt rendelke-
zésre, mert az adossagtorlesztés kotelezettsége, a
magas allamadossag olyan koltségvetési determina-
ciot jelent, ami azt jelenti, hogy a megtermelt GDP
jelentds részét az A&llamadobssag torlesztésére kell
forditani. Es amig 75-76 szazalék még az allamados-
sag és nincs 60 szazalék alatt, vagy nincs abban az
allapotban, mint volt 2002-ben, ahol, emlékeztet-
ném minden képviselGtarsamat arra, hogy 1998-
2002 kozott az 50 szazalékos allamadossag mekkora
fejlesztési mozgasteret engedélyezett a korméany
szamara eurdpai uniés ilyen volumenti felzarkoztata-
si vagy kohézios pénzek nélkiil; ameddig ekkora az
allamadossag nagysagrendje, akkor ezekre a pénzek-
re kiegészitd fejlesztési forrasként biztos, hogy sziik-
ség van, és a szazalékos vagy szamszaki aranyokon
tal messze nagyobb hatast tudnak gyakorolni.

A mai parlamenti vitanapt6l azt varja a kor-
many, hogy a képvisel6tarsaim atlassak, megértsék,
s6t a végrehajté hatalom elszamoltatasa és kontrollja
kapcsan meg is kritizaljak és javaslatokat is tegyenek
annak a rendszernek a miikodését illetGen is, amely
keretében a pénzt felhasznaljuk. Most is elmondom,
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mint ahogy a kozbeszerzési torvény modositasa kap-
csan jeleztem, hogy az Eurdpai Unié meghatarozza a
pénzfelhasznélas kereteit. Ezen beliil Magyarorszag-
nak mint tagorszagnak, szigorti szabalyrendszerhez
kotott a mozgastere. Hogy a magyar korméany ho-
gyan hasznalja fel a forrasokat, mennyi forrast hasz-
nél fel, mire hasznalja fel a forrasokat, amir6l mar
volt sz6, hogy mi a célja a forrasoknak, hogy mennyi-
re kotott a kéz; tehat meg lehet fogalmazni almokat
és vagyakat, hogy a pénzeket mire lehet hasznalni, de
ezt raadasul hétéves ciklusonként van médunk tGjra-
fogalmazni, ezért 2010-ben a kormanynak sajnos
nem volt mozgéstere, és szerintem nem volt elég
batorsaga sem ahhoz, hogy az egész kasszat atszabja.
De hozzateszem, mozgastere sem nagyon lett volna
ra. Most egy ij mozgastér nyilt meg, amiben masho-
va tettiik a prioritast, de kotott a palya, szeretném
elmondani, hogy mire lehet az EU-s forrasokat fel-
hasznalni, az is kotott, hogy hogyan lehet, az is ko-
tott, és az intézményrendszer miikodésére vonatko-
zban is szigord szabalyok vannak.

Ha abbdl indulunk ki, hogy egy eurdpai bizott-
sagi tisztvisel6t azért tartanak -van bel6liik 38
ezer -, hogy azt ellendrizze jelentés részben, hogy
mire hasznéljuk fel a nett6 befizet6k pénzét, akkor
mindent megértenek, hiszen ott, abban a szemlélet-
ben élik ezek a hivatalnokok az életiiket - auditorok,
mindségbiztositassal foglalkozok, elszamoltatassal,
pénziigyi konyveléssel foglalkozok -, hogy kérem, mi
a netto6 befizetk pénzét kihelyezziik Kelet-Europaba,
és ellendrizniink kell, hogy ez a pénz hogyan Kkeriil
felhasznalasra. Ez iszonyatos biirokriciat eredmé-
nyez. Amikor azt vizsgaljuk meg, hogy a palyazat
benyujtasatdl vagy netan a palyazat szandékatol egy
véllalkoz6 hany nap alatt jut el odaig, hogy az elsé
szamlara pénzt kapjon, ez 2007-2014 kozott 400 és
600 nap kozott volt - tehat az otlettél a megvalosula-
sig eltelt 400-600 nap -, most ez, ha 150-200 nap
alatt van, akkor mar jol dolgoztunk. De azt vildgosan
kell 1atni, hogy ez a biirokratikus halmazrendszer,
ami létrejott, jelent6sen megneheziti a pénz kifizeté-
sét és a kereteket.

Mi az allam érdeke, mi a gazdasig érdeke? El6-
szOr az volt a gazdasag érdeke, hogy legyen végre
tgymond a kézkompromisszumnak megfelel6 nor-
malis célja az eurdpai uniés pénzek kifizetésének. Mi
lehetett ez? En ebben a parlamentben a parlamenti
vitdk soran soha nem kaptam arra kritikat, és soha
nem is illette nagy kritikdval senki, hogy a magyar
kormany azt mondta, hogy a forras 60 szazalékat
gazdasagfejlesztésre kell kolteni. Tehat ami jon az
Eurépai Unib6tél, ez 7800 milliard forint 2014-2020
kozott, EU-s agrartamogatasok nélkiil, ennek az
Osszegnek a 60 szazalékat kell kifizetni gazdasagfej-
lesztésre. Ez korabban 14-16 szazalék volt. Tehat
2007-2013-ban 14-16 szazalék ment gazdasigfejlesz-
tésre, most a cél az, hogy 60 szazalék menjen gazda-
sagfejlesztésre.

A sajtbban megjelent egy értékelés, hogy az EU-
s forrasok 50 szazaléka megy gazdasagfejlesztésre. A
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14-15 szazalékhoz képest ez is ériasi eredmény, de
amire szerzédést kotottiink, az, hogy minden elkol-
tott eurdnak... - minden szaz eur6bol 60 eurd gazda-
sagfejlesztésre megy kozvetleniill. Ennek van egy
kerete is egyébként, hozzateszem. Most a szamok,
amiket fogok mondani, onerével értenddk, hiszen a
magyar allam minden EU-s forrashoz az adofizet6k
pénzébdl hozzatesz.

Human fejlesztésre, ami az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanal van, 986 millidrd forintnyi, 310
forintos eurdval szamolt keret all rendelkezésre,
november 21-én 527 millidrd forintot hirdetett meg
ebbdl a tarca. Ez a 986 milliard forint joval kevesebb,
mint ami a 2007-2013 kozotti idészakban rendelke-
zésre allt. Ez azért van igy, mert a gazdasigfejlesz-
tésbe kozvetleniil az Europai Uni6 nem érti bele,
mondjuk, az oktatasra vagy az egészségiigyre koltott
kasszat. Tehat az oktatisra és az egészségiigyre for-
dithat6 eurépai uniés forrasok aranya jelentGs mér-
tékben valtozott. Gazdasigfejlesztésre van 2500
milliard forint, 2549 milliard, amibél 1674 millidrdot
megnyitott a gazdasigi minisztérium. Itt nyilvan-
valéan a pénz kozvetleniil a kis- és kozépvallalkozobi
szektorhoz kell menjen.

Az egy nagyon fontos adat 2007-2013 kozott,
hogy el6szor is a 14 szazaléknyi - ami az 6sszkassza-
hoz képest nem tdl nagy Osszeg - gazdasagfejlesztés-
nek a dont6 része nagyvallalatokhoz keriilt, a nagy-
vallalatok 66 szazaléka meg kiilfoldi vallalat volt.
Tehat nemcsak arrél volt sz6, hogy kevés volt gazda-
ségfejlesztésre, hanem az a kevés a nagyvallalatok-
hoz keriilt, a nagyvéllalatok pedig kiilfoldi kézben
voltak; mikozben Lengyelorszagban ez teljesen mas-
képpen tortént, teszem hozza. Lengyelorszagban mar
2007-2013 koOzOtt is a nemzeti tulajdonban 1évé
kkv-t timogattak.

Az egy oOriasi vita, és a magyar gazdasag szem-
pontjabol sem ko6zombos, hogy a magyar kkv alkal-
mas-e ennyi pénz fogadisara ilyen révid id6 alatt,
mert az id§ elleniink dolgozik. Errdl is majd néhany
mondatot fogok sz6lni, hogy mi a kormény ambici6-
ja, amit mar tobbszor megbeszéltiink.

(14.50)

Kozlekedésfejlesztésre 1216 milliard jut, kérnye-
zet- és energetikai fejlesztésre 1161. Ez joval keve-
sebb, mint a korabbi 9200 milliard. A korabbi 9200
millidardbodl az én szamitasaim szerint 4500 milliard
ment infrastruktira-fejlesztésre. Ez természetesen
azt eredményezte, hogy kockazat nélkiil allithatjuk
azt, hogy ma Magyarorszag a kohézios orszagok ko-
zlil a legfejlettebb infrastruktaraval rendelkezd or-
szag, ami a kozinfrastruktarat illeti. Ez illeti az aut6-
palyakat, illeti az ivovizhal6zatot, a szennyvizhal6za-
tot. Ebben mi megel6zziik akar a V4-orszagokat is.
Mindenki tapasztalhatja az aut6palya-halézatot pél-
daul. Hogy ez megtériil6 beruhazas-e, hogy ez most a
ciklus lezarasa utan gazdasagi elényre fordithat6-e,
hogy van-e olyan beruhazé, aki azért jon Magyaror-
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szagra, mert itt jobb az infrastruktira, mint Kozép-
Europaban altalaban, ennek a megitélése is egy fon-
tos kérdés.

A kozigazgatas-fejlesztésre forditunk 290 milli-
ardot. Ennek a nagy része, koriilbeliil 160 milliard
megy olyan informatikai fejlesztésekre, amelynek az
a feladata, hogy a teriileti kozigazgatas és a kozponti
kozigazgatas teriiletén az tigyfeleket kiszolgalja, és
végre legyen Magyarorszagon olyan iigyintézési lehe-
t0ség, hogy a valasztopolgar elektronikusan, otthon-
rol kozvetleniil a hivatallal kapcsolatba 1épve minél
tobb {igyet el tudjon intézni, egyrészt; masrészrol
pedig a haromszazféle vagy tobbezerféle folhasznala-
si eszkoz a kozigazgatisban az informatika segitsé-
gével megszlinjon. 1200 millidrdot kapnak a megyék,
illetve a megyei jog varosok kozosen, ami egy djita-
sa volt a programnak, hogy teriiletileg is megprdobal
lehet8séget biztositani, de mindenhol ragaszkodik a
gazdasagfejlesztéshez. Tehat a megyék és a megyei
jogt varosok csak gazdasagfejlesztésre fordithatjak
donté mértékben ezt a pénzt. Ezen volt a legnagyobb
vita, hiszen a varosok és a kozségek torekvése, hogy
ezeket a forrasokat kies§ onkorméanyzati feladatella-
tashoz kapcsolt fejlesztésekre forditsdk. A kormany
célja - és ez egy folyamatos egyensilykeresés -, hogy
ezek a beruhazasok, még akkor is, ha onkorméanyzati
feladatot latnak el, mégiscsak a helyi vallalkozisok-
hoz kapcsolédjanak. Azt a célt, hogy ezt az 1200 mil-
lidard forintot az onkorményzatok kiosszak a helyi
vallalkozok kozott, nem tudtuk teljesiteni, ezt az
Eurdpai Bizottsdg nem engedélyezte, ezt a célt koz-
vetve vagy kozvetleniil kiilonb6z6 munkaer&progra-
mokon keresztiill példaul vagy koznevelési infra-
struktiara feltjitdsan keresztiil lehet a vallalkozasok,
a helyi vallalkozasok érdekébe allitani.

A kozép-magyarorszagi régidé nem nyertese en-
nek a fejlesztési ciklusnak, hiszen Pest megye és Erd
kiesik ebb6l a korbdl, tehat a megyei jogi varosok
koziil nincs csak 22 megyei jogi varos a program-
ban, és nincs benne minden megye, csak 18 megye,
hiszen Pest megyének a kormany megnyitott egy 80
millidrd forintos keretet azoknak a veszteségeknek a
kompenzalasara, amiket az EU-s kasszaban elszen-
vednek. Pest megye magyar torténeti fejlédését te-
kintve jellemz6en egy nagyon nehéz helyzetben 1év6
megye, mert mikézben Budapest hasit, és mikézben
a megye néhany telepiilése hasit, Pest megyében
vannak latvanyosan leszakado régiok, annak ellené-
re, hogy az egész térség teriileti besorolas alapjan
mar kozelebb van az Eurdpai Unié atlagahoz, mint
maés telepiilések.

Vidékfejlesztésre 1294 millidrdot kaptunk, ebbdl
76 szazalék, 982 milliard keriilt meghirdetésre. Osz-
szességben a magyar forrasokkal kiegészitve 8982
milliArddal szamolhatunk, amibél 6746 milliard
keriilt meghirdetésre november 21-ig, ez a teljes
keret 75 szazaléka. Mi a cél? Az ambicid, hogy 2017
maérciusdra minden meg legyen hirdetve. Még az
idén szeretnénk 1000 milliard forintot meghirdeti
palyazat keretében december 31-ig.
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Itt szeretném elmondani, hogy megnézték a kol-
légaink, hogy 2007 és 2013 kozott idGaranyosan
hogyan haladt el6re a forrasok félhasznalasa. 2009-
es adat a matematikailag pontos, azt lehet mondani,
hogy koriilbeliil 55-60 szazalék keriilt kiirdsra a mos-
tani 75 szazalékkal szemben. Tehat egy dolgot bizton
allithatunk: most a forrasok kiiradsa, a palyazatok
kiirasa sokkal gyorsabban halad, mint haladt 2007
és 2013 kozott. Ez egy nagyon fontos valtozas, raada-
sul gy, hogy a palyazatok kiirasa el6tt folyamatos
tarsadalmi kontroll van, a kiilonb6z6 érdekképvisele-
tekkel folyamatos egyeztetés zajlik a palyazatok té-
majat illetéen. Kozvetlen befolyasolasi, transzparens
befolyasolasi lehetéséget biztositottunk arra, hogy
mire irjunk ki paly4zatokat, mert a kormany elvarasa
egyrészrol, hogy gyorsan legyenek kiirva a forrasok,
hiszen a gazdasagnak erre mindenképpen sziiksége
van, és a novekedést kell erltetni lathatéan. Ma-
gyarorszag folzarkozashoz nem elég a 2 szazalékos
gazdasagi novekedés, 4-5 szazalékos tartos gazdasagi
novekedés kellene. Ehhez sziikség van az eurdpai
unios forrasok folgyorsitasara is. Ez az egyik cél.

A masik, hogy a célk6zonségnek megfeleljenek
ezek a palyazatok. 2007 és 2013 kozott el6fordult az,
hogy nem volt megfelel6 mennyiségi és mindségl
palyazat, ehhez képest a vidékfejlesztési palyazatok-
nal vagy a GINOP-os palyazatoknal - a TOP-os pa-
lyazatok nem jonnek itt szoba, mert azok eleve cim-
kézve vannak, idézGjelbe téve, hiszen a 22 megyei
jogu varos és a 18 megye a cimzettje -, tehat mond-
juk, a gazdasagi programnadl, illetve a vidékfejlesztési
programnal minimum héromszoros a ttljelentkezés.
Tehat a megjelent forrasokra minimum haromszoros
a taljelentkezés, ami azt jelenti, hogy a forrasok jo
helyre talalnak. Tehat valoban a kkv-nak - és a jelen-
tés tartalmazza a legnépszer(ibb palyazati sorokat
is-, valoban a mikro- és kozépvallalkozasoknak,
valdban a vidékfejlesztésben érintett agrarvallalko-
zasoknak ezekre a forrasokra van sziikségiik, és a
témak jol vannak megnyitva. Az a helyzet, hogy eu-
ropai uniés forrasb6ol mar nem tudunk raemelni,
mert a korméany mar 10 szazalékkal taltervezi a kasz-
szat annak érdekében, hogy veszteség ne kovetkez-
zen be, illetve annak érdekében, hogy forrasvesztés
semmiféleképpen ne alljon be.

Késziilt egy el6rehaladasi jelentés is e tekintet-
ben, tehat nemcsak a 2016. november 21-i adatokat
kozoljik a beszamoloban, aminek megtargyalasat
kérjik az Orszaggytilést6l, hanem kérjiik a 2016.
majus 2-a és 2016. november 21-i k6zott eltérésérté-
kelést is. Itt Gj felhivasok jelentek meg, 83 darab, és
van egy litemezés is, ezt most itt kiilon nem emelem
ki, kollégaim késziiltek, és készek az onok kérdéseire
valaszt adni vagy folvetéseikre reflektalni, hogy alta-
laban hogy allunk.

A beszamold és a vita nyilvan egy makroértel-
mezést is kivan, de nem fogunk lemondani arrél a
fantasztikus lehet6ségrol, hogy konkrét tigyeket be-
széljink meg, hiszen van képviselStarsunk, aki a
politikai munké4jat arra 4ldozta az elmult egy évben,



31197

hogy konkrét iigyeket deritsen fol - Hadhazy képvi-
sel§ urrol beszélek -, ezzel is hozzajarulva, hogy no-
vekedjen az EU-s pénzek folhasznalasanak a transz-
parencija.

Természetesen minden konkrét ligyre készen al-
lunk a valasszal, félreértés ne essék, de egy dolgot
nagyon nehéz megoldani, ezért kell objektive latni
bizonyos értelemben. Sokat gondolkoztam ezen,
hogy hogyan lehet mérni azt az allitast, amit tobben
megfogalmaznak, hogy nem szabalyos a pénzek fol-
hasznalasa, vagy adott esetben visszaélések vannak.
Ez egy egyedi iigy vagy egy altalanos tendencia? Te-
hat egyedi iigyekr6l beszéliink, vagy altalanos ten-
denciarol beszéliink?

Ahol 8000-9000 millidrd forintot osztanak szét
egy orszagban, ott nyilvanvalbéan kiilonb6z6 érdekek
és érdekcsoportok jelennek meg, akik mindenféle-
képpen szeretnék a szempontjaikat érvényesiteni.
Mar a palyazatok kiirasa koriil megjelennek ezek az
érdekesoportok, félreértés ne essék, legyen sz6 akar
nagyvallalatokr6l, nagyvallalatok jonnek, konkrét
palyazati folhivassal 2007 és 2013 kozott; most nem
tudnak jonni, tekintettel arra, hogy a nagyvallalatok
nem részesiilhetnek a forrasbdl, de a kamara nyil-
vanval6 érdekeket képvisel. Nem az a kérdés, hogy ez
érdekképviselet-e, és ez érdekérvényesités helyes
vagy helytelen dolog.

Az a kérdés, hogy transzparens vagy nem
transzparens. Mert az agrarkamaranak nyilvan az az
érdeke, hogy a vidékfejlesztési palyazatok kozott ér-
vényesitse a magyar kis- és kozépgazdalkodok vagy
éppen nagygazdalkodok érdekeit, az ipari-kereske-
delmi kamaranak az az érdeke, hogy a kis- és kozép-
véllalkozasok érdekeit probalja a kifrasoknal érvé-
nyesiteni. Az a kérdés, hogy ez egy transzparens,
ellendrizhetd és szamonkérhetd folyamat, vagy egye-
di akciokrol van itt sz6. Ez egy mindig nagyon fontos
kérdés, amikor megitéljiik egy-egy iigy kimenetelét
és egy-egy ligy sorsat.

En azt gondolom, hogy azért fontos ez a vita,
hogy a pénzek folhasznaldsa mennyire hatékony, és a
pénzek folhasznalasa mennyire szabalyos, mert azt
pontosan latniuk kell, hogy az Eur6pai Bizottsagban
van egy torekvés, hogy nem nemzeti intézményrend-
szerrel fogja a pénzt kiosztani az Eur6pai Unio, ha-
nem kozpontositja az intézményrendszert. Mirdl van
itt sz6? Kap Magyarorszag, mondjuk, 25 milliard
eurdt. A 25 milliard eur6t hogyan osztja ki az orszag?
Erre ma nemzeti intézményrendszer van. A pénz
kozpontositva van, kozponti kasszabol érkezik, de
nemzeti intézményrendszer van. Hogyan fogja ezt az
Eurépai Bizottsag? Ugy fogja az Eurdpai Bizottsig,
mint aki a pénzt adja, hogy amikor Magyarorszag
szamlakat nytjt be elszdmolasra, minden szamlat
konkrétan leellendriz, és miel6tt a szamlat Magyar-
orszag szamara, a koltségvetés szamara kifizeti, nyil-
vanvaldan egy auditot érvényesit. Ezenkiviil vannak
folyamatba épitett auditok és ellendrzések a kozbe-
szerzési rendszernél vagy adott esetben a palyazatok
kiirasanal, az intézményrendszer miikodtetésénél.
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Erés az a torekvés - ezért van a mai vitanak kii-
16n0s célja és jelentSsége, és a kovetkez6 évek vitai-
nak is -, hogy ne nemzeti intézményrendszer legyen,
hanem egy Briisszel altal Magyarorszagon fonntar-
tott, kozpontositott intézményrendszer ossza a
pénzt, amire a végrehajt6 hatalomnak vagy a tor-
vényhoz6 hatalomnak nemzeti oldalrél semmilyen
befolyasa nincs.

(15.00)

Tehat az Eur6pai Bizottsag célja az, hogyha lesz
pénzt 2020 utan, azt ne a magyar kormany vagy ne a
nemzeti kormanyok osszak, ne a térvényhozas ossza,
ne a kiilénb6z6 nemzeti érdekképviseletek probaljak
ezt befolyasolni, hanem egy Briisszel 4ltal fonntartott
és iranyitott, nem nemzeti, hanem integrativ m@iko-
dési rendet képvisel6 intézményi struktara legyen
Magyarorszagon. Tehat a Magyarorszagon szolgala-
tot teljesit6 pénzoszté szervezeteknek nem a magyar
kormany a gazdija végsé soron, és nem a magyar
korméany hozza a dontéseket, hanem az Euro6pai
Bizottsag.

Most egy kényes egyensily van az Eurépai Bi-
zottsag tarsadalompolitikai céljai, az Eur6pai Uniod
céljai és a magyar intézményrendszer, a végrehajto
hatalom altal m{ikodtetett intézményrendszer mi-
kodésében. Egy fékek, ellensulyok, egyeztetési me-
chanizmus, konstruktiv dialogus, vita, elszdmolasi
vita, majd megegyezés a vita végén, ez ma a meto6-
dus. Ezt akarjak egyszertisiteni, mondvan azt, hogy a
nemzetek kezébdl kiveszik a pénz folhasznalasat, és
ezt kozpontositani fogjak. A célokrol megegyeznek, a
végrehajtast azonban nem bizzdk az orszigokra.
Ezért nem mindegy, hogy milyen mutatékkal vagunk
ebbe bele.

Azt szeretném elmondani 6noknek, amire mar
egyszer felhivtam a figyelmet ebben a Hazban, és
most is megteszem, hogy Magyarorszag mutatoit
csak az Eurdpai Bizottsadg szamai szerint lehet nézni,
nem taliltam olyan tanulmanyt - és itt megnéztem
az 0Osszes, Soros Gyorgy altal fonntartott transzpa-
renciavédd szervezetet is -, amely empirikus szaAmok-
ra alapulna. Miutdn az Eurépai Bizottsag adja a
pénzt, az § szamaikbol érdemes dolgozni, csak igy
van értelme a dolognak.

Mikor mondja az Eurbpai Bizottsag azt, hogy
probléma lehet a pénz kiosztasival? Abban az eset-
ben, ha nincs verseny, ha nincs versenyeztetés, nem
a j6 gazda modjara hasznalja fol a pénzt az orszag.
Ugye, itt jon be az a kozbeszerzési vita - és itt mar
nagyon a szabalyozasok als6 rétegeiben vagyunk -,
hogy vajon egy kiirt kozbeszerzési palyazatra hanyan
palyaznak. Itt jon be az egyajanlatos eljarasok vagy
tobbajanlatos eljarasok aranya. Azt szeretném el-
mondani 6noknek, hogy Koézép-Eur6paban minden-
hol ugyanannyi az arany, mint Magyarorszagon.
Tehat Kozép-Europa tucatnyi orszagaban, amelyek
kohézioés orszagok, mindenhol ugyanazok a jelensé-
gek vannak. Egyharmada koriilbeliil egyajanlattevés
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palyazat, és koriilbeliil 20 szizalékanal pedig nem
folytattak tendert, nem folytattak nyilt versenyt,
hanem nemzeti korben vagy verseny nélkiil osztottak
ki a pénzt. Es ez az arany mindenhol ugyanannyi,
ugyanannyi Lengyelorszagban, ugyanannyi Csehor-
szagban, ugyanannyi Szlovéniaban, ugyannyi Roma-
nidban, és ugyanannyi a Baltikumban is. Ezt csak
azért mondom el, hogy amikor azzal vadoljak meg a
korméanyt, hogy itt korrupcios folyamatok vannak, itt
ugyanazokkal a tarsadalmi problémaéakkal kiizd min-
den kozép-eurodpai orszag.

Es szeretném elmondani azt is, hogy a 2016-0s
audit szerint Magyarorszag szamai jelent6sen javul-
nak, csokken az egyajanlatos eljarasoknak a szama,
ez kovethet6 a nagy kozbeszerzési eljarasokon hat-
hét palyazoval, és csokken azon eljardsok szama,
amelyek ki vannak vonva a nyilt verseny al6l. N6 a
nyilt versenyes eljarasok szama, csokken az az allami
érdek, ami adott esetben ezt sziikségessé tenné. A
beszamold talan e vonatkozasban is tartalmaz sza-
mokat, de nagyjabdl ezek az aranyok vannak. Ezt
csak azért mondtam ilyen részletesen el, mert a
pénzfolhasznalas szabalyossdga az intézményrend-
szeren beliil egy nagyon fontos és nagyon lényeges
kérdés.

Es természetesen zér6 tolerancia van, ami a kor-
rupciot illeti. Ez azt jelenti, hogy nemcsak 6noktdl
varom el, hogy biintetéfeljelentést tegyenek, ameny-
nyiben visszaélést tapasztalnak, hanem a kollégaim
szdmara is ezt az egyértelmii és vilagos utasitast ad-
tam most és az elmult idGszakban is. Lényegében
minden {igyet, minden bejelentést folyamatosan
kivizsgalunk.

Nagyon beszédes a kozbeszerzési eljarasokban
az a szam, hogy a magyar koltségvetésnek a 2010 és
2016 kozotti id6szakban hany szazalékban kellett
helytallnia az eurdpai koltségvetés helyett. Elmagya-
rdzom roviden, hogy mir6l van sz6. Ha az Eur6pai
Bizottsag az onok foljelentése alapjan - mert ugye,
Magyarorszagrol érkeznek a foljelentések - meg-
kifogasol egy szamlat, mondvan, hogy ott vélelme-
zetten torvénytelenség van, ha a magyar kormany
nem tudja bizonyitani azt, hogy nincs torvénytelen-
ség, akkor a szamlat nem szamolhatjuk el, az Eur6-
pai Bizottsag nem fizeti ki a Kincstarnak. Azon szam-
14k aranya az 6sszkasszan beliil az elmult hat évben,
ami6ta mi kormanyzunk, amely szdmlat az Eurépai
Bizottsag nem fogadott el, az 2,5 szazalékrol lecsok-
kent 0,5, illetve 1 szazalékra.

Tehat Osszességében az el nem szamolt szamlak
aranya, ahol valamilyen szabalytalansag van - ez
nem foltétlentiil jelent korrupciot vagy torvénytelen-
séget, az eurdpai szabalyoknak nem megfelel6 a
szamla elszamolasa -, ez jelen pillanatban 1 szazalék.
99 szazaléknyi szamlat az, aki a pénzt adja, befogad
és kifizet a koltségvetésnek. Tehét azt, hogy aki a
pénzt adja, nem talal benne szabalytalansigot, azt
gondolom, egyetlenegy fix pontnak fogadhatjuk el a
Soros Gyorgy altal finanszirozott véleményvezérek
allaspontjahoz képest. Tehat a konkrétum az, hogy
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az Europai Bizottsagnak az Osszkasszan beliil nagy-
sagrendileg 1 szizaléknyi szadmlaval van a kozbeszer-
zési auditot kovetSen probléméja. En ezt egy nagyon
komoly eredménynek gondolom, és ezeket a szamo-
kat folyamatosan kovetni és monitorozni is kell, és
ezért allok ellen minden olyan térekvésnek, amely a
kozbeszerzési torvény szigorat, a kozbeszerzési tor-
vény rendszerét probalja megbontani, mert termé-
szetesen észszeri nemzetgazdasagi okbol vannak
ilyen torekvések.

Azt én nem tartom 6rdogtél valé dolognak, és az
nem korrupci6 és az nem biin, hogy a magyar gazda-
sagi szerepl6knek az az elvarasa a magyar kormény-
nyal szemben, hogy az eur6pai uni6s vagy hazai fej-
lesztési forrasok dont6 mértékben a magyar gazda-
sag szereplGinek kedvezzenek. Hat a magyar kor-
méanynak az a kotelessége, hogy a magyar vallalkoza-
sokat hozza helyzetbe, ne a Strabagnak teremtsen
piacot, ne a kiilféldi multinacionalis informatikai
cégeknek teremtsen piacot. Most kivételesen meg
fogom vizsgéltatni azt a koncentraciot, ami az infor-
matikai piacon van példaul, hogy a multinacionélis
cégek hanyadrészét viszik el a magyar informatikai
szolgéltatas véasarlasanak. Megdobbent6 adat fog
kijonni, 60-70 szizaléka az Osszes informatikai
pénzkoltésnek a végén kiilfoldre fog vandorolni,
mint ahogy az Gtépitéseknek még ma is t6bb mint 50
szazaléka megy kiilfoldre.

A magyar nemzetgazdasagnak mégiscsak az az
elvarasa a magyar korméannyal szemben, hogy ugy
probalja a palyazatokat, az EU-s forrasokat és a for-
raselosztast megval6sitani, hogy az a magyar gazda-
sag szamara lehetGségeket teremtsen. Természetesen
itt mindig szamon kell kérni a transzparenciat, az
osszefonddast, de a cél mégiscsak az, hogy a magyar
gazdasag szerepldi jelent6s mértékben er6sodni tud-
janak a kovetkezd idGszakban.

Azt kérem a képviselGtarsaimtél, hogy kiilon
mérlegeljék a beszdmolonak azokat a részeit, ame-
lyek a kotelezettségvallalasra, a kifizetési aranyokra
vonatkoznak. Ugye, Magyarorszag az idén, ahogy
elmondtam, 70 szazalék folotti palyazathirdetéssel
szamol, vilagos, hogy jovére a kotelezettségvallala-
sunk aranya, tehat amit mar eldontéttiink és kotele-
zettséget vallaltunk, az 5000 milliard forint koriil fog
jarni. Ez jelenthet 2017-ben egy 2000 millidrdos
kifizetést. Az idei évben 1500-1600 milliardot fogunk
kifizetni, ami ahhoz képest, hogy egy olyan évben
jarunk, amikor viszonylag kevés palyazat volt az év
elején megnyitva, és a megvalosulasra még kevés id6
van, egyaltalan nem rossz szdm. Tehat 1600 milli-
arddal nincs mit szégyenkezniink, jovire 2000-2500
milliard forint pedig a GDP-n és a gazdasagon na-
gyot fog lenditeni.

Nem engedhetjiik meg még egyszer magunknak
azt, hogy az EU-s forrasok kifizetése a fejlesztési
ciklus végére maradjon. Ez részben kockézat, kapko-
das, hibazasi lehetfség. Isteni szerencse az, hogy a
2007-2013-as ciklust gy tudtuk lezarni, hogy na-
gyobb hibat eddig az elszamolasban nem taléltak.
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2013-ban onnan indultunk, hogy Magyarorszag a
forrasok 60 szazalékat tudja lehivni az Eurdpai Bi-
zottsag szerint, nett6 vesztes lesz 700 millidrd vagy
1000 millidirdos nagysigrendben Magyarorszag.
Ehhez képest Magyarorszag a kasszat 110 szazalékon
zarta, ami azt jelenti, hogy nem lesziink nett6 veszte-
sek, és a teljes forrast le tudtuk hivni. Ehhez a kor-
manyzati apparatusnak k6keményen kellett dolgozni
harom éven keresztiil - nem a politikusoknak és nem
a vezet6knek, hanem az apparatusnak -, és f6l kellett
porgetni a palyaztatast. De ez a véletlen szeren-
cse - vagy a Joisten veliink van -, hogy nagyobb hibat
nem kovettiink el, és hogy az Eur6pai Bizottsaggal
egyiitt tudtunk miikédni. Val6szinti nekik is az volt
az érdekiik, hogy mi minél t6bb pénzt ki tudjunk
fizetni. Még egyszer nem szeretnénk elkovetni ezt a
hibat, ezért a forrasokat aranyosan kell teriteni, és
arra az idGszakra kell kiilon gazdasagpolitikai tervet
késziteni, amikor ezek a forrasok méar nem A&llnak
rendelkezésre. Mert ha a palyazatokat 2017 tavaszaig
kiirjuk, 2017-2018-ban megy a megvalésitas, 2018
decemberére nemcsak hogy le lesznek kovetve a
pénzek, nemcsak hogy le lesznek hiva a pénzek, ha-
nem megkezd6dik a pénzek elszamolasa is.

Tehét itt olyan forras, amit 2018, 2019, 2020-
ban kell elosztani, érdemben nem marad. Tehat
2019 és 2022 kozott, tehat n+2 év elszamolasi rend-
szerben 2019 és 2022 kozott, magyarul: a kovetkezd
kormény iranyitasanak ciklusa alatt ezekre a forra-
sokra praktikusan gazdasigosztonzéként mar nem
lehet szamolni. Az a kérdés, hogy van-e Gtlet és terv
arra nézve, hogy 2018 és 2022 kozott ezeknek a for-
rasoknak a hianyara milyen valasz lesz, lesz-e akkora
gazdaséagi novekedés, hogy a magyar gazdasag ,kino-
vekedi” az allamadossagot, és képes ,kinovekedni”
ezeknek a forrasoknak az esetleges hianyat vagy
kisebb volumenét is, hiszen a kovetkez6 kasszanyitas
praktikusan 2021, ha ilyen kasza egyaltalan rendel-
kezésre all.

(15.10)

A konkrét tigyekben nagyon részletes tablazato-
kat készitettek a kollégak, és Csepreghy allamtitkar
ar kiilon felkésziilt Hadhazy képvisel6tarsunk osszes
szoba hozott ligyébdl.

Mindannyiuknak allunk a rendelkezésére, nem-
csak mi, hanem minden, eurépai uniés kontrolling-
gal foglalkoz6 szervezet altal 1étrehozott vizsgalatot
magunkhoz vettiink, hogy az 6nok kérdéseire ér-
demben és hatarozottan tudjunk valaszolni.

Azt szeretném javasolni, hogy a kovetkez6 tava-
szi lésszak alkalmaval megrendezend§ vitanapon a
2007-2013 kozotti idészak KPMG-tanulmanya is
keriiljon a képvisel6k kezébe, hogy alkalom legyen
annak a tarsadalmi hatasainak a mérésére és megvi-
tatasara. A kormény most készen all arra, hogy a
rendszerrel, altaldban a forrasfelhasznalassal kap-
csolatos altalanos észrevételeiket mérlegelje, megfo-
gadja, illetve hogy a konkrét mikrotigyekben is meg-
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fogadjuk az észrevételeket. Természetesen azért kez-
deményeztiik a vitanapot, hogy a térvényhozo6 hata-
lom ellendrzési jogkore érvényesiilhessen. Koszonom
szépen. (Taps a kormdanyzo partok padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviselGi felszolalasok
kovetkeznek, amelynek els6 korében a vezérszonoki
felszolalasokra keriil sor.

A Fidesz képviselGesoportja jelezte, hogy két fel-
sz6lalgjuk ismerteti a frakci6 allaspontjat. Els6ként
megadom a szét Banki Erik képvisel6 trnak, a Fi-
desz-képvisel6csoport egyik vezérszonokanak. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ur!

BANKI ERIK, a Fidesz képvisel§csoportja részé-
rél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Miniszter Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Szeret-
ném megkoszonni elGszor a miniszter drnak azt a
részletes tajékoztatast, amelyet a kordbban megkiil-
dott anyagok kiegészitéseként a vitainditoban el-
mondott.

Azt gondolom, mindenki szdmara vilagossa valt,
hogy a kovetkezd idGszak tervei, céljai kelléen meg-
alapozottak, és a kormény valéban egy olyan egyen-
letes forraselosztasra torekszik, amely egyébként a
piacon kiszdmithat6 viszonyokat teremt, mindemel-
lett azzal, hogy ebben a korméanyzati ciklusban sze-
retné is lezirni nemecsak a szerzddéskotéseket, ha-
nem a kifizetések jo részét is szeretné teljesiteni.

Nem mindig volt ez igy, ahogy a miniszter ar az
expozéjaban elmondta, hiszen elég stlyos Orokség
terhelte a magyar adllamhaztartast, és a magyar kor-
méanynak olyan feladatot adott 2010 utan, amely, azt
gondolom, egy igen komoly eréprobaja volt a ciklus
els6 idészakanak. Miért is mondom mindezt? Azért
mondom mindezt, mert valéban, amikor atvettiik a
kormanyzast, akkor olyan kilatastalan helyzetben
volt az eur6pai unios forras lehivasanak és egyaltalan
a biralatdnak a rendszere, amely azonnali beavatko-
zast igényelt. Ahogy a miniszter aGr emlitette az
imént, még maga az Eur6pai Bizottsag is azt gondol-
ta, még 2013-ban is, hogy a rendelkezésre all6 forra-
soknak legfeljebb 65 szazalékat fogja tudni majd
lehivni Magyarorszag. Ez azt jelentette volna, hogy
valdban a vesztesei lettiink volna ennek a fejlesztési
ciklusnak, tehat nett6 befizet6ként tobbet aldoztunk
volna a k6zosség oltaran, mint amennyi forrast, ta-
mogatast le tudtunk volna hivni, amelyekbdl olyan
fontos és a magyar tarsadalom szamara elengedhe-
tetlen beruhazasokat tudtunk volna megvalésitani,
mint amilyenek az infrastrukturalis fejlesztések,
mint amilyen a vizbazis védelme vagy éppen a kor-
nyezetvédelmi feladatok.

Arr6l nem beszélve, hogy a forraselosztasban
eleve alapvet§ problémat okozott, hogy maga a val-
lalkozasélénkités, a vallalkozasfejlesztés, a hazai kis-
és kozépvallalkozasok rendszerének az erd@sitése,
illetve a magyarorszagi beruhazasosztonzés kellett
volna, hogy az unios forraselosztas elsGdleges célja
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legyen, hiszen Magyarorszag 2010-ben igen stlyos
munkanélkiiliségi problémaval kiizdott, a munka-
nélkiiliségi mutaténk 10 szézalék folott volt. Ma-
gyarorszagon sok szazezer ember élt abban a kilatas-
talan helyzetben, hogy fogalma se volt arrol, hogy
egyaltalan talal-e maganak munkéanak, olyan tisztes-
séges munkat, amib6l a csaladjat is el tudja majd
tartani.

Az el6z6 rendszernek szintén nagy hibaja volt,
tehat mindamellett, ahogy a miniszter ar is kiemelte,
hogy mindosszesen 14-16 szazalékot szant gazdasag-
fejlesztési intézkedésekre, amellett siilyos probléma-
ja volt, hogy egyébként olyan teriileteken is palyazat-
irasra kotelezte az allami szervezeteket, az onkor-
manyzatokat, ahol erre semmi sziikség nem lett vol-
na. Hiszen olyan derogacios kotelezettségei voltak az
orszagnak, példaul az ivovizjavit6 programoknél
vagy a szennyvizcsatornazas és -tisztitas feladatrend-
szerénél, ahol nem volt mérlegelési lehet6ség. Ponto-
san, el6re tudta a kormany, hogy mely telepiilések-
nek milyen tipusd beruhazasokat kell egyébként az
unids kotelezettségvallalas alapjan teljesiteni. Tehat
teljesen felesleges volt egy olyan palyazati rendszert
kialakitani ezeknél a palyazatoknal, ahol a teljes
forrasmennyiségnek 15-17 szazalékat elvitték a pa-
ly4zatirok, a projektmenedzserek - s6t, volt olyan
eset, ahol ez a 20 szazalékot is meghaladta -, ahe-
lyett, hogy ezt az Osszeget is magara az infrastruktu-
ralis fejlesztésre, beruhazisra tudtak volna forditani.

Ezeket a tapasztalatokat alapul véve az 1j elosz-
tasi rendszer teljesen mas struktiraban miikodik,
sokkal gyorsabb, sokkal egyszeriibb dontéshozatali
menet lesz, és maganak a palyazonak is sokkal kony-
nyebb lehet8sége lesz arra, hogy akar segitség nélkiil
meg tudja irni ezeket a palyazatokat, és be tudja
nydjtani. Tehat a korabbi palyazati rendszer olyan
adminisztraciés kotelezettségeket rott az Onkor-
manyzatokra, ami gyakorlatilag elképzelhetetlenné
tette, hogy kiils6 segitség nélkiil, sajat tudasuk és fel-
késziiltségiik alapjan tudjanak beadni palyazatokat,
hiszen olyan témeges anyagokat kellett legyartaniuk,
olyan bonyolult palyazati rendszerben kellett adatla-
pokat kitoltenilik, amik megnehezitették azt, hogy
ezeket a palyazatokat egyaltalan be tudjak nyajtani.

Mi azt gondoljuk, hogy ha ezen érdemben tu-
dunk javitani, marpedig a mostani kiirasi rendszer
azt jelenti, hogy hatarozottan konnyebb és egysze-
riibb lesz a palyazati menetrend, akkor ezzel az 6n-
korméanyzatok nagy része sajat maga meg tudja majd
oldani ezeket a feladatokat, és olyan palyazatokat fog
tudni beadni, amik érdemben segitik a helyi vallal-
kozasok, a lakossag életkoriilményeit, illetve miiko-
dési lehetGségét. Tlletve maguk a megyék kaptak egy
olyan feladatot, amelyben a kistelepiilések szamara
konkrét segitséget tudnak nytijtani annak érdekében,
hogy tertileti operativ programok keretében az adott
megyének allokalt forrasok felhasznaldsa a lehetd
leghatékonyabb modon meg tudjon torténni.

Azt gondolom, hogy a szamok 6nmagukért be-
szélnek. Azoknak az ambicidzus terveknek, amiket a
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kormany megfogalmazott ezen a téren, egyetlen célja
van: minél t6bb magyar vallalkozas, minél tobb ma-
gyar onkormanyzat és ezen keresztill minél tobb
magyar polgar javara tudjuk ezeket a forrasokat fel-
hasznalni, és be tudjuk mutatni az Eur6pai Unidénak
is azt, hogy azoknak a terveknek a megvaldsitasara,
amelyeket veliik egyeztetett modon megfogalmaz-
tunk, kész és képes is a magyar kormény.

Azt szeretnénk elérni, hogy a fejlesztéspolitika
ne csak cél legyen, hanem egy eszkoz. Eppen annak
az eszkoze, amire magat a kohéziés alapot az Eur6-
pai Bizottsag kitalalta, hogy a leszakadt térségeket fel
tudja zarkoztatni, és olyan versenyképességet tudjon
megalapozni ezekben a térségekben, amelyek nem-
csak a fejlédést szolgaljak, hanem hosszii tivon
olyan fenntarthat6 fejlesztéseket tudnak elinditani,
amelyek helyben, a helyi embereknek tudnak hosszt
tavra munkat biztositani.

Azt gondolom, tisztelt holgyeim és uraim, hogy
ezek az ambiciozus célok, bar a kormany fogalmazta
meg 6ket, és nyilvanval6an mind a Fidesz-, mind a
KDNP-frakci6 tdmogatja a kormanyt ezeknek a ter-
veknek a megvalositasaban, mégis azt gondolom, ez
mindannyiunk kozos célja és kozos felelGssége is
egyben.

Arra szeretném kérni az ellenzéki partokat, hogy
a vitat hasznaljuk fel arra, hogy értelmezhet6 javas-
latokat kapjunk téliik, tehat ne csak az legyen a cél,
hogy politikai tAmadast intézzenek a kormany ellen,
hanem prébaljuk éppen megforditani a dolgot, és
jojjenek olyan konstruktiv javaslatok, amelyek vagy
mas orsziagok példajabol kiindulva, vagy az o6nok
szakértdi altal megfogalmazva keriiljenek ide az asz-
talra, vitassuk meg &ket. Folytassunk le egy olyan
konstruktiv vitdt a mai nap folyaman, amelynek ko-
szonhetfen az a rendszer, az a struktara, amelyet a
kormany végiggondolt, amelyet felallitott, és amely-
nek a lépéseit, alapjait a kormanypartok is tAmogat-
jak, még jobb legyen, még hatékonyabb forrasfel-
hasznalast tudjon eredményezni, és még jobb ered-
ményeket tudjunk elérni.

Azt gondolom, valamennyien biiszkék lehetiink
arra, hogy a 2007-2013-as ciklus lezarasat kovet6en
az Eur6pai Bizottsag is megéllapitotta azt, hogy Ma-
gyarorszag a legjobban teljesit6 orszdgok kozott van.
Az a 109 szazalékos hatékonysag, amellyel a forras-
lehivast teljesitettiik, az a szenzacibs otlet egyébként,
amely kapcsan a kormany sajat forrasbol egészitette
ki ezeket a palyazatokat, hogy eleve ne 100 szazalék-
ra tudjuk a benyujtast teljesiteni, hanem 10 vagy 12
szazalékkal magasabb szinten tudjuk megvaldsitani,
hogy még véletleniil se legyen forraselvonas, és
egyetlen eurdcentet se hagyjunk az eurdpai kassza-
ban, azt gondolom, a kormanynak ez a teljesitménye
minden elismerést megérdemel.

En magam is koszonom az ebben valé egyiitt-
miikodést, és azt szeretném, ha egy konstruktiv vita-
val a mai napon tehetnénk mindannyian annak ér-
dekében, hogy a kovetkezd idGszak legalabb ilyen
eredményes legyen.
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Koszoném szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manyzo partok padsoraiban.)

ELNOK: Koszénom szépen, képvisel ar. Mint
mondottam, a Fidesz vezérszonoklatat ketten fogjak
elmondani. Most Horcsik Richard képvisel§ ar ko-
vetkezik. Parancsoljon, képvisel6 tr!

(15.20)

DR. HORCSIK RICHARD, a Fidesz képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkar Urak!
Magyarorszag a 2014-2020-as unios koltségvetésnek
az egyik nyertese, hallottuk a miniszteri expozéban.
A fejlettségi szint aranyaban hazanknak jar6é unios
tAmogatés a nemzeti jovedelemhez képest 3,6 szaza-
1ékos poziciot jelent, és ez azt jelenti, hogy mésodi-
kak vagyunk az uni6s ranglistan. Hallottuk azt is,
hogy a hazai tarsfinanszirozassal egylitt 12 000 mil-
liard forintos fejlesztés jelenik meg a kovetkezd
években.

Tisztelt Képviseltarsaim! A kormény éppen
ezért - nagyon helyesen - kiemelten kezeli az unibs
tamogatisoknak a felhasznalasat, az uniés forrasok-
b6l megvalésulé programokra, a beruhazasokra a
ciklus alatt tobb mint 1400 millidrd forintot kolt a
koltségvetés a GDP 4 szazalékabol. Nos, hallhattuk a
miniszteri expozéban, hogy a kormany felkésziilt
arra, hogy a hazankba érkezd fejlesztési forrasokat
célzottan, egyszertibben hasznilja fel, és arrdl is
hatarozott, hogy a forrasok 60 szazalékat a foglalkoz-
tatas és a versenyképesség novelésére forditsa.

Erdemes felidézni, tisztelt képviselStarsaim,
hogy a kormény sikeres targyaldsainak kovetkezté-
ben a 2013. februari eur6pai tanacsi iilésen, ahol
dontés sziiletett a jelenlegi pénziigyi keretrél, Ma-

Azt is érdemes megvizsgalni, hogy milyen ming-
ségi kritériumok vonatkoznak az uniés pénzek elkol-
tésére. E téren elmondhato, hogy a 7 éves pénziigyi
keret targyalasai soran a két legfontosabb kérdésben
sikeriilt a csatat Briisszelben megnyerni. Magyaror-
szag szdmara a két kiemelt tényezd koziil az egyik az
unios tarsfinanszirozasi rata 85 szazalékos meg6rzé-
se az elmaradottabb régiok esetében, a targyaldsok
soran a nett6 befizet§ orszagok ezt 75 szazalékra
probaltak leszoritani, amit sikeriilt megakadalyozni.

A masik kiemelt felhasznalasi szabaly az afa el-
szamolhatosaga, és gy vélem, hogy ez is nagyon
fontos eredmény, hogy a korabbi szabalyozasnak
megfelelGen tovabbra is teljeskoriien elszamolhat6 a
vissza nem téritendd afa.

Végiil, a felhasznalasi szabalyoknal kiemelném
még a mostani idGszakban életbe 1épett tigynevezett
n+3-as szabalyt a forrasok felhasznélisat illetGen,
ami, ugy érzem, szaimunkra rendkiviil kedvezg.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Fontos valtozés az is,
hogy a palyazok a korabbinal mar joval atlathatobb,
egyszerlibb és észszer(ibb palyazati eljarasokkal

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31206

szamolhatnak. Az atalakitisnak egyik legfontosabb
célja éppen az volt, hogy a palyazok egyszer(en,
konnyen és gyorsan juthassanak az unibs forrasok-
hoz, tudniillik nem fogadhaté el, hogy a potencialis
palyazokat a tulzott biirokracia elriassza a palyaza-
toktol. Es ennek érdekében megtortént a fejlesztés-
politikai intézményrendszer atalakitisa, ennek ko-
szonhetGen drasztikusan rovidiiltek az atfutési idgk,
ahogy a miniszter ur is mondta, az el6z6 idészakban
404-600 nap telt el, a jelenlegi ciklusban a kifizetés
100 és 200 nap kozott tortént.

Milyen érdekes, tisztelt képviselStarsaim, mig az
Eurépai Bizottsag az el6z6 fejlesztési ciklusban azért
ostorozott benniinket, mert tal lassd, az 4j ciklusban
viszont mar a til gyors forraslehivas miatt kritizalja
a kormanyt, pedig a magyar gazdasag versenyképes-
sége, tgy hiszem, és az uniés forrdsok 2020 uténi
bizonytalan jovéje szempontjabdl kuleskérdés, hogy
ezeket a lehivasokat mikor tudjuk abszolvalni, hogy
minél gyorsabban a magyar kis- és kozepes vallalko-
zasok megerdsodjenek.

Aztan érdemes egy pillantast vetni arra is, hogy
hogyan alakult a kifizetési gyakorlat az elmult évek-
ben. A kormény elfogadott ugyanis egy gyorsitasi
munkatervet, konkrét kifizetési célszamokkal, havi
bontasban, és ezt minden hénapban szamonkérte az
intézményrendszert6l, ahogy mondta a miniszter ar
az expozéjaban. Ugy érzem, hogy ennek komoly ha-
tasa volt, igy azt tudjuk most elmondani, hogy min-
den euré6centet sikeriilt Briisszelb8l hazahozni a
2007-2013-as periddus kapcsan.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Jelenleg az Gj, 2014-
2020 kozotti ciklus koriilbeliil felénél tartunk. Ilyen-
kor az Eur6pai Uni6 gyakorlata szerint az Altalanos
Ugyek Tanacsa megvitatja azt, hogy hogyan is all a
koltségvetés végrehajtasanak a menete, illetve mi-
lyen belsé és kiilsg kihivasok érik az Uniot, és mind-
ezek fényében sziikség van-e esetlegesen a koltségve-
tés modositasara. Nagyon fontos szabaly az, hogy a 7
éves koltségvetési keretet nem lehet megvaltoztatni
akkor, ha akar egyetlenegy eurdpai uniés tagallam
vétot emel ez ellen. Tehét Ggy érzem, hogy van egy
erds jogi garancia a tagallamok szdmara, hogy azok a
nemzeti boritékok, amelyekrél dontés sziiletett
2013-ban, nem valtozhatnak a tagillam szandékai
ellenére.

Jelentem, tisztelt képviseltarsaim, mint tudjuk
a sajtobol, a félidei feliilvizsgalat megtortént, és tud-
juk azt is, hogy az Eur6pai Parlament jovahagyta az
Unié 2017-es koltségvetését, Matteo Renzi olasz
miniszterelnok riogatasa ellenére is, aki azt fogal-
mazta meg, hogy Olaszorszag pénzébdl a kohézibs
kedvezményezett orszagok egy fillért sem fognak
kapni, ha nem vesznek részt a migransok kényszer-
betelepitési programjaban. .

Tisztelt KépviselStarsaim! Orommel tajékozta-
tom a tisztelt Hazat, hogy ezt a veszélyt sikeriilt elha-
ritani, tehat az Unionak van 2017-es koltségvetése,
igy tehat semmi sem veszélyezteti a mar korabban
eldontott politikdk zavartalan végrehajtasat, beleért-
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ve a kohézios, illetve a vidékfejlesztési pénzek kifize-
tését.

Ha tgy tetszik, tisztelt képviselGtarsaim, a ma-
gyar kormany a szovetségeseivel egylitt sikeresen
megvédte a kohézids politikat mindenféle politikai-
lag alulmotivalt riogatasokkal szemben.

Tehat bizalommal néziink, tisztelt képviselGtar-
saim, az elkovetkezend§ par esztendére, amikor
ennek a hatalmas sszegnek a lehivéasa torténik. En
ehhez sok sikert kivinok a kormany szamara! Ko-
szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képvisel6esoportjanak vezérszonoka Szakacs
Laszl6 képvisel6 Gr. Megadom a szo6t. Parancsoljon,
képviseld tr!

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Megprobalom megfogadni azt a
tanacsot, amit Banki Erikt6l is hallottunk, hogy pro-
baljunk meg konstruktivak lenni a mai napon, de
azért nyilvanval6an 6nok kivancsiak a kritikara is;
van abbdl is. Ugy gondolom, hogy az ember nem a
dicséretb6l tanul, és a kritikat meg mindenfélekép-
pen el kell mondani.

Onok azt mondjak, hogy legyiink konstruktivak,
és mondjuk el, hogy hol lenne sziikség az eur6pai
uni6s forrasokra. Akkor 6nok nem igazan hisznek a
magyar miniszterelnéknek. A magyar miniszterelnék
korbejarta az orszigot, ez volt a ,Modern varosok”
programjanak a koratja, ahol Orban Viktor korbe-
ment, nem fogom felolvasni termelésiértekezlet-
szerlien az ott tett igéreteket, megvan mindegyik,
tessék elhinni. Ha kicsit rdhagyunk minden egyes
szdmolasra, akkor olyan 1481 milliard forintot igért
el a miniszterelnok, és ebbdl egyébként az, ami vala-
hol méar legalabb tart, tehat valahol a tervezésnél
tart, valahol a megvalositasnal tart, koriilbelil 74
millidrd forint. Tehat ha durvan az 1500-at tessziik a
74 millidird mellé, én Ggy gondolom, hogy ez azért
egyel6re nem siker.

Hallottam a vezérszoénoki felszblalasban, illetve
a miniszteri expozéban is, hogy a helyi sajatossagok-
nak, a helyi igényeknek legjobban megfeleld fejlesz-
téseket fogjak 6nok végrehajtani. Sziikebb patridm-
r6l, Pécsrdl fogok beszélni. Eljétt a miniszterel-
nok - semmi nem lett még belble, tehat igazabdl még
nem rontottak el semmit sem -, és Pécsen igérte,
hogy 200 hektarral nagyobb lesz majd az ipari park.
Igaz, hogy a mellette all6 9o hektaros ipari park
most is iires; majd ha 6nok betartjadk a miniszterel-
noknek az igéreteit, akkor nem 9o hektar lesz iires,
hanem 290 hektar lesz iires. Ez nem arroél sz6l, hogy
itt barmi hatékony lenne; majd a végén ki fogok térni
arra, hogy mi miért van, ez nem azért van, mert a
helyieknek ez lenne az igénye. A helyieknek az lenne
az igénye, hogy az a 90 hektar legyen tele, ott legye-
nek munkahelyek, és egész Baranyanak nem valaho-
va Londonba vagy Budapestre kellene jarni dolgozni,
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hanem nyugodtan tudndnak dolgozni egyébként a
megyeszékhelyen. Aztan igértek még ezenkiviil Ba-
ranya megyében egy wellnessfiird6t, méghozza Pécs
varosaban, egy élményfiird6t 500 milli6 forint-
bol - erre nem akartak igazan tal sokat forditani -, de
emellett még egyébként kosarlabda-akadémiat is.

(15.30)

Ha végigmegyiink Baranya megyén egyiitt kozo-
sen, akkor egy biztos: nem a kosarlabda-akadémia
miatt vagy annak hidnya miatt érzik a Baranya me-
gyeiek azt, hogy a kormény egy zsaktelepiilésként
kezeli egész Baranya megyét. Valdjaban nem is még
egy élményfiirdGre lenne sziikség abban a megyében,
ahol egészen biztosan az egy négyzetméterre vagy
éppen az egy f6re juté élményfiird6k szama biztosan
a legnagyobb. Az egészen biztosan Baranya megyé-
ben a legnagyobb. Eddig hét van. Most lesz egy nyol-
cadik is, ha 6nok betartjak Orban Viktor igéretét.
Mindezt mondom ugy, hogy Baranya megyének
mind az északi fele, mind a déli fele, tisztelt allamtit-
kar urak, val6jaban nem azon gondolkozik szerdatol,
hogy mit csinadljunk a hétvégén, hanem azon, hogy
mit egyenek a hétvégén, lesz-e mit enni, mondjuk, az
Orméansigban. Onnan nem az élményfiird6 hianyzik,
nem is a kosarlabda-akadémia, no plane nem még
egy ennél joval nagyobb, teljesen iiresen ipari park
Pécsr6l. Nem ez hianyzik.

Nagyjaban-egészében egyébként, ha végigmen-
nénk - képvisel6tarsaim majd el is fogjak monda-
ni - hasonloképpen nem taldlkoznak a miniszterel-
nok igéretei egyébként a helyiek kivanalmaival. Biz-
tos, hogy van egyébként ebben kivétel is, és biztos
vagyok abban is, hogy van olyan pécsi, akinek az
élményfiird6 hidnyzik. Szerintem a munkahelyek
jobbak hidnyoznak, és ezért beszélnék kicsit tobbet a
gazdasagfejlesztésrdl és a versenyképességrol.

Ma napirend el6tt is errdl beszéltem, és gondol-
tam, ma délutan ezeket a fanfarokat fogjuk hallgatni,
hogy a leghatékonyabb forraslehivasi mechanizmus,
a legegyszeribb, a leggyorsabb, és fantasztikus
mennyiségben 6mlik ide a pénz az Eur6pai Uni6bdl.
Ehhez képest a Vilagpiaci Forum legutébbi felméré-
sei alapjan Magyarorszag a versenyképességi muta-
tok tekintetében, tehat hogy a vildg piacan hanya-
dikak vagyunk, hat helyet rontott. Ez a hatalmas
munka, amit Lazar Janos elmondott, amiben majd-
nem megszakadt egyébként az allamapparatus, és
talan még a Joisten is segitett benniinket, az val6ja-
ban, tisztelt holgyek, urak, arra volt elég, hogy a 63.,
helyrél a 69. helyre cstisztunk vissza a vilagban.

De nézziik meg, mire volt elég ez a teljesitmény
az Eur6pai Uniéban! Az Eurépai Unidban az el6keld
25. helyen vagyunk a 28-bdl, 3 tagallamot tudunk
megel6zni a versenyképesség szempontjabol, ez a
harom tagallam pedig nem mas, mint a nem olyan
régen csatlakozott és egyébként belpolitikai vitdkban
fuldokl6 Horvatorszag, a nagyjaban-egészében be-
cs6dolt Gorogorszag és a Gorogorszaghoz ezer szallal
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kapcsolédd Ciprus. Oket tudjuk megel6zni, és min-
denki més el6ttiink van. Tavaly, a 2015. évben ver-
senyképesség szempontjabol elhazott mellettiink
Romania és Bulgaria. Most mar mi nem a fényes
Nyugatot kovetjiik, nem &ket iildozziik, hanem eb-
ben a versenyben el6szor még utol kell érniink ver-
senyképesség szempontjabol Bulgariat és Romaniat
is. Es olyan hatalmas gazdasagok, mint a cseh gazda-
sag meg a szlovak gazdasag, nem beszélve egyébként
akar a kétmegyényi teriileti Szlovéniarol, pedig fo-
lyamatosan nagyobb fejl6dési mutatokat mutatnak
gazdasagi szempontb6l, mint Magyarorszag. Eppen
ezért azt gondolom, hogy azokat a fanfarokat kicsit
halkabbra kell allitani, amelyeket most hallunk. Nem
kell orszagszerte nagyvarosokban egész nap linnep-
ségeket rendezni, és igy gondolom, hogy innen is
inkabb a tanulsagokat kell levonni.

Melyek ezek a tanulsdgok? Magyarorszagnak
tényleg nem azért rosszabb a versenyképessége, mert
az Eur6pai Unié nem volna hajlandé finanszirozni
ezeket a versenyképességet javitd, a gazdasagba
pénzt pumpald, a magyar vallalkozasokat segitd
programokat. Nem is azért van ez, mert 6nok ezeket
a programokat nem dolgoztak ki. Még ezt sem tud-
nam allitani. Hanem azért van ez, mert 6nok politi-
kai kijelolés alapjan hatarozzak meg, hogy kib6l lesz
sikeres vallalkoz6 Magyarorszagon, és kib6l nem. A
vilag nagyobbik részén ez nem igy miikodik. Ott azt,
hogy valaki sikeres lesz-e, egész egyszeriien a tapasz-
talata, a munkabirasa, a kockazatvallal6 képessége, a
szorgalma és a batorsaga jeloli meg, Magyarorszagon
pedig az, hogy a kedves vezet§ ujja kire mutat ra.
Latjuk is, hogy kik voltak ezek, akik kivaloan teljesi-
tettek a korabbi kozbeszerzési eljarasokon, ahol nagy
mennyiségii eurépai unios forrast is igénybe lehetett
venni. Simicska Lajos volt az egyik ilyen, Garancsi
vagy éppen Mészaros ,nem stroman” Lérinc a mésik.
Ok akarjak adni a mai magyar gazdasag gerincét, és
6k azért nem tudjak felvenni a gazdasagi versenyt,
azért nem versenyképesek, mert igazabol, akikkel
nekik versenyezniiik kellene, 6k jottek abbdl a szfé-
rabol, ahol megtanultadk, hogy mit csinalnak, van ra
felkésziiltségiik, van hozza batorsaguk, tiirik a koc-
kazatot, és nem csak a politikai kapcsolataik alapjan
kertiltek oda, ahova kertiltek.

Ma Magyarorszagon mindenki tudja, hogy ha a
kozbeszerzéseken akar nyerni, akkor kikkel kell neki
osszefogni. Es ha véletleniil nem igy van, akkor ezek
az emberek még lizengetnek is egymasnak a sajto-
ban, hogy minden egyes véallalkoz6 pontosan tudja
azt, hogy éppen ma melyik akolhoz érdemes tartozni.
Ugy gondolom, ez az, ami lehiiz benniinket a ver-
senyképesség tekintetében. Ezért ebbe akdrmennyi
pénzt is be lehet pumpalni, mert val6éjaban ezek a
maganvagyonok fognak néni, és ameddig ezekbdl a
maganvagyonokbol finanszirozott politika tart, addig
majd biztosan tud néni, vagy éppen stagnalni, de
aztan szépen lassan felfalja sajat magat.

Azt dllapitja meg rélunk ez a nemzetkozi szerve-
zet, hogy Magyarorszag versenyképesség tekinteté-

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31210

ben nyolc mutat6 alapjan is a legrosszabbak kozott
van. Ezek koziil kiemelked6 az allami korrupcid,
vagyis az a jelenség - pontosan akarom idézni -, hogy
»a kormanyzati dontések soran a kivételezett vallal-
kozasok jelentés elényt élveznek”. Es errdl minden-
nap lehet olvasni a sajtoban, egészen addig, amig
onok be nem zaratjdk ezeket a sajtborganumokat.
Azt latjuk, hogy a versenyképességi mutatokban,
ahogy mondom, elkeriilt benniinket Romania, Bul-
garia, Lengyelorszag és Csehorszag szintjérél mar
adlmodni sem tudunk. Hat, ilyenkor nagyon nehéz
megfelelni annak a kivdnalomnak, hogy legylink
konstruktivak.

Persze, legyen infrastruktara-fejlesztés. Persze,
legyen gazdasagfejlesztés. Legyen ez fenntarthato!
En is azt gondolom, hogy akar a megyénk déli részé-
nek, északi részének, akar az orszag északi részének
és barkinek jarhatna sokkal t6bb annal, mint ameny-
nyit most kap, de azt latjuk, hogy e forrasfelhaszna-
lasi mechanizmusok alapjan - ahogy 6nok mond-
jak - a gy6ztes mindig valaki mas. Nem a varosok,
nem azok a varosok, akiknek igértek 1500 milliard
forintot, majd nyaron, egy szép csendes nyari dél-
utanon ezeket vissza is vontak, és kezdhették elolrél
a tervezést. Nem azok a varosok nyernek, hanem az
az urizalo elit, akiket 6nok helyzetbe hoznak. Igaz, 6k
magyar vallalkozok, de nem a tehetségiik alapjan
jutottak oda, hanem a politikai kapcsolataik alapjan.

De nézziik, mi tortént a nyaron! A kormany visz-
szavonta Orban Viktor igéreteit. Az tortént a nyaron,
hogy a Kozlony 113. szamaban, amely jilius 29-én
jelent meg, kormanydontéseket vontak vissza. A kor-
many visszavonja a kulcsfontossagi budapesti koz-
lekedési beruhdzasok el6készitésének forrasigényé-
r6l sz6l6 hatéarozatot. Err6l megkérdeztiik Sesztak
Miklbst is legutobb a miniszteri meghallgatasan. Azt
mondta, hogy ez aztin mar egészen biztosan nem
tartozik az 6 hataskorébe, tehat ezt egészen biztosan
visszavontdk. A kormany visszavonja a Veszprém
megyei jog varosaval, Kecskemét megyei jogu va-
rosaval kotott megallapodas végrehajtasaval oGssze-
fligg6 feladatokrdl szo6ldé hatarozatot. Az olimpiai
jatékokrol is visszavontak a hatarozatot. Visszavon-
tak a kormany egyiittmiikodési szandékanak végre-
hajtasaval Osszefiiggs feladatokrdl sz6l6 hatarozatot
Szombathely tekintetében. A kozati beruhdzasok
tekintetében, tudjak, ez volt az 1-es, 7-es autopélya
iigye, azt is visszavontadk a nyaron. Mintegy biinte-
tésként Lazar Janos pedig meg is kapta feladataul,
hogy utdna 6 menjen el a megyei jogha varosok veze-
t6ihez, 6 menjen el azokhoz, akiknek korabban Or-
ban Viktor megigérte, hogy milyen fejlesztéseket
fognak itt majd végrehajtani, és arrol targyaljon ve-
liik, hogy csak azokat a fejlesztéseket fogja a kor-
many finanszirozni, amelyek eurdpai unioés pénzbdl
finanszirozhatok.

Itt, tisztelt holgyek, urak, nem lehet latni fenn-
tarthato fejl6dést, itt nem lehet latni gazdasagélénki-
tést. Itt csak azt lehet latni, hogy a miniszterelnok
megleckéztette Lazar Janost.
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(15.40)

Az 6 feladata volt elmenni és a rossz hirt k6zol-
ni. Na de nem kellett mindenhova menni, mert azért
négy megyei joga varos kimaradt. Négy megyei jogt
varosnak ez a kormany nem igért semmit. Hédme-
zGvéasarhelyre sem ment el; én a hdédmez&vasarhelyi-
ek helyében ezen csak felhaborodnék. Hat, van nekik
egy miniszteriik is, pont aki ezekért a forrasokért
felel. Vagy tgy gondoltak, hogy 6 majd megoldja?
Egy masik miniszternek a varosa, Gyér, oda se igér-
tek az égvildgon semmit, na de ami igazabol felhabo-
rit benniinket, azért baloldali vezetésii megyei joga
varosokbdl nem sok van, Salgotarjan és Szeged, hat
oda sem sikeriilt elmenni a miniszter Grnak vagy
miniszterelnok drnak, és nem is igért egyébként
nekik semmit.

Ha mind a gazdasag szerepldi, mind az igéretek
tekintetében azt latjuk, hogy csak politikai természe-
t, nem tervezett, nem a fejlesztéseknek a hatdsme-
chanizmusat figyel§ fejlesztésekr6l van szd, nem
arrél van sz6, amit Lazar Janos mondott, hogy 2020-
ban Magyarorszagnak a labara kell allni, hanem
politikai osztogataskor, politikai leckéztetésrél van
sz6, akkor bizony nagyon nehéz konstruktiv vitat
folytatni, mert a sajat maguk harcat egymas kozott,
ugy gondolom, hogy sajat maguknak kell megvivni.
Csak ebben mindig a magyarok lesznek a vesztesek.

En kérem szépen onoket, hogy ezekre fokuszal-
janak, legyen Magyarorszagon igazi verseny, ne csak
a politikai kapcsolatokkal rendelkezé vallalkozok
legyenek sikeresek Magyarorszagon, mert 6k soha
nem lesznek olyan erések, hogy felvegyék a versenyt
azokkal az eurdpai és a vilagon fellelhet6 mas véllal-
kozasokkal, akiket nem a politikai kapcsolataik jut-
tattak oda, ahol vannak, hanem a tehetségiik, a
munkabirasuk, a kockazatvisel§ képességiik és a
szorgalmuk.

KoOszonom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Miel6tt Vejkey Imre képviseld
urnak szo6t adnék, engedjék meg, hogy iilésvezetési
kérdésben kérjem a véleményiiket, hiszen iilésveze-
t6i kérdésben kell donteniiik. Jakab Istvan alelnck
ar jelezte, hogy a vita soran fel kivan szo6lalni. Mivel
engem § fog valtani, neki mar nem lesz meg az a
lehet6sége, hogy iilésvezetdi kérdésben donthessen.

Ezért tisztelettel azt kérem az Orszaggytiléstdl,
foglaljon &llast, jaruljon hozza ahhoz, hogy Jakab
Istvan alelnok tr a politikai vita trgyalasa soran az
iilést vezethesse, majd miutan letette iilésvezetsi
mandatumét, akkor részt vehessen a vitdban és fel-
szo6lalhasson.

Tisztelettel kérem az Orszaggy(ilést, aki ezzel
egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szava-
zas.) Ez 1athato tobbség. K6szonom szépen.

Megallapitom, hogy az Orszaggytilés lathatd
tobbsége inditvanyomat elfogadta.
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A KDNP képvisel6esoportjanak vezérszonoka
Vejkey Imre képvisel6 ar, megadom a szbt. Paran-
csoljon, képviseld tr!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elngk Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Héaz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Kereszténydemok-
rataként mar eloljaroban sziikségesnek tartom tisz-
taba tenni azt, hogy az EU fejlesztési politikaja nem
dgymond briisszeli jofejségbdl vagy szolidaritasbol
keletkezett, mint ahogyan azt sokan allitjak valétla-
nul, hanem nyers gazdasagi érdekbdl.

A valosag ugyanis az, hogy az EU-forrasok célja
nem az, hogy a legfejlettebb régiok polgarai és a ma-
gyar emberek haztartasi jovedelme kozotti t6bbszo-
ros kiilonbség lecsokkenjen, hanem pusztan annyi,
hogy a Magyarorszagra juttatott 1 eurényi forras 1,5-
2 eurdnyi megtériilést eredményezzen a nyugati
fejlett gazdasagokban. Mit jelent, ez tisztelt holgyeim
és uraim? Azt, hogy a fejlett nyugat-eurdpai gazda-
sagok a tamogatasi forrasok elosztasaval hossza
tavon gazdasagi hasznot realizdlnak Magyarorszag és
a tobbi Gjonnan csatlakozott orszig vonatkozasaban.

Ezért nyilt politikai zsarolasnak tekintiink min-
den olyan briisszeli nyilatkozatot, amely arrél szdl,
hogy mérlegelés targyava teszik azt, hogy az Eur6pai
Uni6 a jov6ben csokkenti Magyarorszag és a masik
harom visegradi orszag kohézidés tdmogatasat, ha
ezen orszagok tovabbra is elutasitjuk a migransok
befogadasat.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindekozben
Briisszelben nyomasgyakorlasként mar a fejlink
felett, benniinket jogellenesen megkeriilve dontéttek
egy egész kvotacsomagrol is, amely bevandorlokkal
akarja kotelezGen betelepiteni Magyarorszagot. Ne
feledjék, itt mar a jovénk, a biztonsagunk, a civiliza-
ciénk és a kulttrank a tét.

A briisszeli vezet6k és Nyugat-Europa mai veze-
t6i szandékosan nem kérdezik meg az europai embe-
reket arrol, akarjak-e, hogy Europa lakossagi ossze-
tétele, kultaraja, rendje és hite mindorékre megval-
tozzon.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mi, keresztényde-
mokratak mindezt diktatérikus iranynak tartjuk,
tovabba azt is, hogy Briisszel szandékosan és rossz-
hiszemiien egyre inkabb tullépi a nemzetallamok
altal raruhazott hataskoreit. Ezért eziton is felszolit-
juk az Eurdpai Uniét arra, hogy a nemzetkozi szer-
z6déseket betartva térjen vissza a jogszerd miikodés
allapotaba.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Visszatérve a szl-
ken vett gazdasagi érdekekhez, egyértelmiien megal-
lapithat6, hogy az Uni6 fejlett nyugati orszagainak
kézzelfoghat6 gazdasagi érdeke az, hogy javuljon
Magyarorszag és a tobbi visegradi orszag versenyké-
pessége, mert ha novekszik a versenyképesség, akkor
novekszik a vasarloerd, jobbak lesznek a befektetési
lehetGségek, azaz a nyugati cégek kozép-eurdpai
piacot nyerhetnek. Mindekozben latjuk, hogy a vi-
laggazdasagban élesedik a verseny, ezért egyre Gjabb
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és tjabb eszkozoket kell keresniink hazank verseny-
képességének fokozasa érdekében.

Ezt a célt szolgdljadk kiilonosen a kutatas-
fejlesztési célti beruhazasok 2017. januar 1-jét6l ha-
talyba 1épé 4j addjogszabalyai, valamint az ez iranyd
1) koltségvetési finanszirozasi szabalyok is. A ver-
senyképességet novels intézkedések kozé tartozik
kiemelten a tarsasagi ado, tovabba a munkaltatokat
terhel§ jarulékok csokkentése is, ugyanis hazank
mindezzel a legkedvez6bb beruhézasi kornyezettel
rendelkez$ eurbpai orszagga valik. Hat év nemzeti-
keresztény kormanyzassal Magyarorszag eljutott
oda, hogy az Eurbpai Unio atlagat meghalad6 a gaz-
dasagi novekedés, alacsony a kamatkornyezet, zéro
az inflacio, 5 szazalék alatti a munkanélkiiliség, és
kereskedelmi tobblettel zartuk. A hitelmindGsit6k
pedig mindezek alapjan hazankat felmindGsitettek,
azaz befektetésre ajanlottak lettiink.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Fidesz-KDNP
mar akkor is bizonyitott, amikor a Gyurcsany-kor-
manytol orokolt elhibazott fejlesztéspolitikai intéz-
ményrendszerben a sirbol hozta vissza 2007-2013-as
ciklus fejlesztési forrasait. Briisszel hiaba probalt
nyomast gyakorolni hazankra, az eddigi eredmények
azt igazoljak, hogy jo tton jartunk. Ebbdl is latszik,
hogy nem 6ncéla vitakat folytatunk Briisszellel, ha-
nem kiallunk nemzeti érdekeink mellett.

Mi, kereszténydemokratidk tgy gondoljuk, hogy
valamennyi part kozos felelGssége az, hogy semmi se
veszélyeztesse a magyar versenyképességi célok
megvalbsulasat, ugyanis allaspontunk szerint egy
ellenzéki part, illetve egy ellenzéki szervezet sem
akarhatja, hogy hazank lemaradjon és versenyképes-
sége csokkenjen. Ezért gy gondoljuk, hogy az ellen-
7€k feladata az lenne, hogy felhivja a figyelmet a
probléméakra és nem az, hogy alaptalan vadaskoda-
séval aldassa a fejlesztéspolitikai és kozbeszerzési
intézményrendszerbe vetett bizalmat, amely negati-
van befoly4solhatja a forrasok nemzetgazdasagilag
hatékony felhasznalasat.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Magyarorszag gaz-
dasagi fiiggetlensége szempontjabol kulcsfontossagu,
hogy miképpen sikeriil felhasznalnunk a 2014-2020-
as programozasi iddszak unibs forrasait, ugyanis a
hatékony forrasfelhasznalas érdemben tud hozzaja-
rulni hazank fenntarthat6 gazdasagi novekedéséhez,
amely egyben szuverén nemzetgazdasagi alapjaink
megerdsitését is jelenti. Ennek érdekében, a korabbi,
2007-2013-as ciklussal szemben a 2014-2020-as
ciklusban 16 szazalék helyett a forrasok 60 szazalé-
kat forditjuk gazdaséigfejlesztésre, mint ahogy mi-
niszter ur is mondta.

(15.50)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fentiek utan en-
gedjék meg, hogy a forrasok felhasznalasa tekinteté-
ben kifejezetten az egészségiigy teriiletével foglalkoz-
zam. A rendszervaltas 6ta a legnagyobb, tobb mint
600 milliard forintos fejlesztést hajtottunk végre az
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elmilt években az egészségiigyben, amelynek kere-
tében orszagszerte Gjultak meg a kérhazak, rendeldk,
tobb mint 104 milliard forint pedig Gj gépek, eszko-
zOok vasarlasat szolgéalta. A legnagyobb volumend
fejlesztések az ugynevezett konvergenciarégioban,
vagyis Budapesten és Pest megyén kiviil zajlottak le.
Ennek keretében mintegy 13 millidrd forint tAmoga-
tast forditottunk az alapellatasi szolgaltatasok infra-
strukturalis feltételeinek fejlesztésére. Kozel 50 mil-
liard forint fejlesztési tdmogatis révén 40 meglévo
jarobeteg-szakrendel6 fejlesztésére, 23 4j kistérségi
jarobeteg-szakrendel§ kialakitasara, valamint 9 aktiv
ellatast konvertalé korhaz fejlesztésére is sor keriilt.
Kozel 11 millidrd fejlesztési tdimogatas révén a siir-
gbsségi ellatasok fejlesztésén beliil sor keriilt 60
meglévé mentdallomés korszertisitésére, tovabba 22
j mentGallomas épitésére, valamint megnyilt a lehe-
t6ség 200 1j mentGauto és korszerli mentéstechnikai
eszkozok beszerzésére.

A korhézi siirgGsségi ellatason beliil 4j siirgéssé-
gi osztalyok keriiltek kialakitasra, valamint meglévé
siirgGsségi osztalyok keriiltek fejlesztésre mintegy
13,3 milliard forint fejlesztési pénz felhasznalasaval.
Az egészségiigy teriiletén a fejlesztési forrasok legna-
gyobb hanyada, tobb mint 322 milliard forint a fek-
vGbeteg-ellatds megujitasat és korszer(isitését, vala-
mint az onkologiai ellatas korszerisitését szolgilta.
A fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy ma mar a vi-
déki korhazak jelentGs részében XXI. szazadi koriil-
mények kozott gydgyulhatnak a betegek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A vidéki egészség-
iigyl infrastruktira fejlesztése és a béremelés utan
most kovetkezik a budapesti ellatorendszer meguji-
tasa. A f6varos fekvbeteg-ellaté intézményhalozata
legalabb 3,5-4 milli6 embert 1at el, éppen ezért a
magyar kormany gy dontott, hogy az orszag legna-
gyobb népességii teriiletén koncentraltan torténjen a
fejlesztés, amely kiterjed az infrastrukttra és az esz-
kozallomany egyidejli meguajitasara is. A program
megvalositasara az idén 1 milliard forint 4ll rendel-
kezésre, 2017-ben pedig 40 milliard forint fog ren-
delkezésre allni, valamint a KEHOP-forrasokbodl
tovabbi 11 millidrd forint. Ezekkel a forrasokkal
komplex infrastruktira-fejlesztéseket tudunk meg-
kezdeni, hangstlyozva azt, hogy ekkora forrasvolu-
men kozel negyed évszdzada nem &llt rendelkezésre
a k6zép-magyarorszagi régidéban.

A kormany elfogadta az EMMI egészségiigyért
felel6s allamtitkarsaga ,Egészséges Budapest-prog-
ram” koncepci6jat, amelynek alapjan a kovetkezd
években intézményi feldjitasok és épitkezések lesz-
nek a févarosban. A kovetkez§ években a most elfo-
gadott koncepci6 mentén legalabb két pesti és egy
budai kérhazi centrum, tovabba a hozzajuk kapcso-
16d6 tarscentrumok fejlesztése fog megtorténni. A
budapesti egészségiigyi ellatasi rendszer ellatasa
soran fontos cél, hogy komplex, sokszakmas, siirgés-
ségi ellatasra is alkalmas centrumok jojjenek létre,
amelyek lehetGség szerint egy telephelyen miikodnek
az év minden napjan, minden szakméban. A fejlesz-
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tés lehet6vé teszi a betegbiztonsag és a betegelége-
dettség novelését a fGvarosi egészségiigyi szakellata-
sokat igénybe vevl lakossag komplex ellatasi szinvo-
nalidnak emelése érdekében.

Tisztelt holgyeim és uraim, koszonom megtisz-
tel$ figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen, képviseld tr. A Job-
bik képviselGcsoportjanak vezérszéonoka Bana Tibor
képvisel6 tr. Bana Tibor képvisel6 aré a sz6. Paran-
csoljon!

(A jegyzoi székben Foldi Laszlot
Moring Jozsef Attila valtja fel.)

BANA TIBOR, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok uar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Nem szeretném, ha az a vad érne, hogy
negativ hozziallas jellemez, ezért szeretném leszo-
gezni, a Jobbik pozitivumként tekint arra, hogy az
idén mar maéasodik alkalommal vitdzhatunk itt az
Orszaggytilésben az unios forrasok felhasznalasarol,
hiszen néhany honappal ezel6tt a 2007-2013-as cik-
lus tekintetében tehettiik meg mindezt, és ahogy
akkor is, ugy ezen az alkalmon is szeretnénk elmon-
dani stlyos kritikainkat, valamint konstruktiv, épitd
jellegii javaslatainkat.

Mar csak azért is van ennek kiilonos jelent6sége,
mert amikor a 2014-2020-as fejlesztési ciklusrol
beszéliink, akkor a mésodik teljes hétéves idGszakkal
allunk szemben, és azt gondolom, hogy ilyenkor,
amikor egy vitanapra sor keriil e keretek kozott, ak-
kor érdemes visszatekinteni arra, hogy honnan is
indultunk. Akar visszamehetnénk egészen az unios
csatlakozdsunkat megel6z6 idészakra, én mégis a
2007-2013-as, tehat az el6z6 hétéves koltségvetési
ciklusra tekintenék csak vissza néhany gondolat
erejéig, mert akkor megfogalmazodott két nagyon
fontos igéret a gazdasagi névekedésre és a foglalkoz-
tatas bovitésére vonatkozoan. Az akkori szocialista-
szabad demokrata kormany két konkrét vallalast tett
2006-hoz képest 2015-re. Az egyik az volt, hogy a
vallalkozasok &ltal megtermelt hozzaadott érték 10
szazalékkal legyen magasabb 2015-re 2006-0s ké-
pest, mig a mésik gy hangzott, hogy a kozszféran
kiviil foglalkoztatottak szama 4 szazalékkal noveked-
jen, szintén ez alatt az évtized alatt.

Arra vissza fogok térni, hogy ez hogyan valésult
meg vagy hogyan nem val6sult meg, de Ggy hiszem,
arrél is érdemes néhany szot ejteni, hogy az az elosz-
tasi intézményrendszer, amely annak idején 1étrejott,
kozvetlen politikai befolyas alatt allt. Ez megnyilva-
nult a nagyberuhazisoknal, és megnyilvanult akkor
is, amikor szembesiilhettiink azzal az el6z§ id§szak-
ban, hogy megvolt azoknak a hiiséges 6nkorményza-
toknak a kore, amelyek kell6 médon tudtak része-
siilni a tAmogatasokbdl.

Az igazdn nagy probléma azonban az, tisztelt
Orszaggytlés, hogy a mostani, 2014-2020-as id6-
szakban sem véltozott ez a helyzet e tekintetben.
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Tehat amikor felidézziik Lamperth Ménika miniszter
asszony szavait, amire, gy gondolom, mindannyian
emlékezhetiink, aki arrdl beszélt, hogy nem kell ag-
gbddniuk az elvtarsaknak, hiszen a regionalis fejlesz-
tési tanicsokban megfelel§ pozicibkban majd ott
lesznek azok az emberek, akik donteni fognak a pén-
zek elosztasarol, akkor agy lathatjuk, hogy a 2010-es
kormanyvaltast kovetben és kimondottan a mostani
2014-2020-as ciklusban is az alapallas e szempont-
bol nem valtozott. Igy aztan a gazdasagi racionalitas-
tol, a tényleges fejlesztési igényekt6l fiiggetlen, sok
esetben értelmetlen beruhazasok valosultak meg
korabban is. Elég utalnom a 40 centiméter magas
kilat6 40 milli6 forintbdl torténd megépitésére, vagy
a funkci6 nélkiili Hegyalja-kapu 100 milli6 forintbol
val6 felhuzasara.

Ezek utdn nem volt véletlen és meglepd, hogy a
2010-es orszaggytilési valasztasokat megel6z6en
sokak nagy varakozassal tekintettek az ij kormany
megalakulasira, és a Fidesz is komoly igéreteket
fogalmazott meg. Ezek az igéretek az elszdmoltatas-
rol, a botranyos iigyek feltarasarél, valamint a tamo-
gatasok feliilvizsgalatar6l szoéltak. Ehhez képest az-
tan 2010 utan azt kellett tapasztalnunk, hogy a pa-
lydztatds mondvacsinalt indokokra hivatkozva egy
évig gyakorlatilag szilinetelt, és az intézményrendszer
vonatkozasaban atgondolatlan atalakitasokra keriilt
sor. Nem tortént meg a felelGsségre vonas, nem ke-
riilt sor azoknak az iigyeknek a felgongyolitésére,
amelyek korrupciégyanuasak voltak, és a timogatasok
érdemi feliilvizsgalata is elmaradt. Ugy értékelhetjiik
tehat, hogy a Fidesz ott folytatta, ahol el6deik, a szo-
cialistdk abbahagytak, vagyis az unids forrasok fel-
hasznalasdnak rendszere tovabbra is a korrupcioé
melegagyaként miikodott, mikodik. Nem szlintek
meg a visszassagok, és a presztizsberuhazasok, ér-
telmetlen projektek tovabbra is a kdzéppontban all-
nak. Itt elég a felesuti kisvasat péld4jat hoznom, de
szamtalan hasonl6 iigyet tudnék még idehozni az
elmult évekbdl is, amiota 6nok vannak korményon.

S a ciklus méasodik felében, még az el6z6 id6-
szakban a visszaosztasok, az arcpirité talarazasok
minden kordbbi méreteket felillmultak, igy aztan
Briisszel egész operativ programok kifizetéseit fiig-
gesztette fel. Az a két f6 célkitlizés pedig, amire utal-
tam a felszolaldsom elején, vagyis a 10 szazalékos
novekedés és a 4 szazalékos foglalkoztatotti b6viilés
a versenyszféraban nemhogy nem valésult meg, ha-
nem utébbi esetben éppen ellentétes mozgasok in-
dultak el a kormanyvaltast kovetGen.

(16.00)

Talan ezért is fogalmazott meg egy olyan komoly
igéretet a korméany a mostani, 2014-2020-as idészak
vonatkozasaban, hogy a tamogatisok 60 szazaléka
kozvetlen gazdasagfejlesztésre keriil majd kifizetés-
re, de sajnos az lathat6 mar most, 2016 végén, hogy
ez nem fog teljesiilni.
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De nézziik meg, mik is a keretek a mostani hét-
éves tervezési idGgszakban, mibdl is tud Magyaror-
szag meriteni, gazdalkodni! Latni kell azt, hogy az
unids forrasok Osszege csokkent 2007-2013-hoz
képest. Annak ellenére tortént meg ez, hogy nem-
hogy csokkentek volna az igéretekkel szemben, ha-
nem egyenesen noévekedtek a kiilonbségek a cent-
rumorszagok és a volt szocialista orszagok kozott. Ez
a bizonyos szakadék mélyiilt az elmult években, an-
nak ellenére, hogy az tigynevezett centrumorszagok
kihasznaltak ennek a régionak a leértékelt természeti
és human er6forrasait. Emlékezhetiink arra és hall-
hatjuk azt folyamatosan, hogy kézben pedig alsagos
moédon az Unié arra hivatkozik, hogy ez az egyik
elsédleges f6 célkitiizés, hogy ezeket a kiillonbségeket
csokkenteni kell.

De mit is lathatunk ezzel szemben a mostani hét
év kapcsan? Hat azt, hogy reéalértéken 4,5 szazalék-
kal sztikiilt az Unio6 koltségvetése. Ez elGszor fordult
el§ a Kozosség torténetében, és a szamunkra ebbdl a
szempontbdl legfontosabb kohéziés alapok pedig 8,4
szazalékkal csokkentek. A korrektség jegyében, hi-
szen elmondtam, hogy mindenképpen konstruktiv
hozzaallas fog minket jellemezni a mai vitanapon,
azt el kell mondani, hogy a targyalasok soran a ko-
rabbihoz képest végiil is egy jobb eredményt sikeriilt
elérni. De az a sikerpropaganda, ami aztan a kor-
many részérél ezt kovetGen elhangzott, egyaltalan
nem allta meg a helyét, hiszen 6sszességében a kohé-
zi6s forrasok csokkenése miatt rosszul jottiink ki
ebbdl a folyamatbdl.

Mi lenne a legfontosabb szempont a Jobbik &l-
laspontja szerint az Eurépai Unidbol érkez6 tdmoga-
tasok felhasznalasaval Osszefiiggésben? Az, hogy ez
optimalisan torténjen meg, és olyan célokra koltsiik
ezeket a pénzeket, amelyek hossza tavon is képesek
munkahelyeket teremteni és munkahelyeket megtar-
tani, novelve ezaltal Magyarorszag versenyképessé-
gét. Es dont6 lenne az, hogy ezek az uniés forrasok,
ezek a fejlesztések megalapozzak azt, hogy Magyar-
orszag képes legyen ezek nélkiil is megallni a 1aban.

Még miel6tt valaki félreértene, tisztelt képvise-
16tarsaim, itt csak arra szeretnék utalni, hogy lehet-
séges, hogy a kovetkez6 hétéves idészakban mar nem
is fognak rendelkezésre allni ilyen forrasok, kohézios
forrasok, de az biztos, hogy az eddigi tendencia abba
az iranyba mutat, hogy ezek mindenképpen csok-
kenni fognak, ezt kellene tehat a szemiink el6tt tar-
tani akkor, amikor a fejlesztésekrdl dontiink.

A korrupcib pedig tovabbra is magas a palyaza-
tok terén. Azt tapasztalhattuk az elmult években is,
hogy a tdmogatasok jelentds része a haveroknal kot
ki. Valtoztatni is kellett briisszeli jelzésre a dontés-
hozatal menetén. Es amit én még nagyon aggélyos-
nak tartok, az az, hogy a kis és kozepes méretii val-
lalkozasokat érik leginkabb e szankciok Magyaror-
szagon. Sokszor panaszkodnak arra a kkv-szektor
szerepl6i, hogy 1ényegében ellehetetlenitik a miiko-
désiiket, kozben pedig a méasik oldalrdl azok a haveri
cégek, amelyek ezer szallal kot6dnek a kormanyhoz
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és a Fideszhez, nem iitik meg ilyen médon a bokaju-
kat, 6k tudnak érdemben részesiilni a forrasokbdl.

Kiemelt projektek kérdése, hiszen errdl is esett
sz6: valoban, kis hijan 50 szazalék ennek aranya,
azoknak a projekteknek az aranya, ahol 1ényegében
verseny nélkiil keriil sor a dontésre. Mondanom sem
kell, hogy a tilarazasnak és a korrupciénak az esélyét
ez milyen mdédon néveli. Emiatt aztan azon sem Kkell
csodalkoznunk, hogy az OLAF, vagyis az Europai
Csalas Elleni Hivatal feketelistdin Magyarorszag
sajnos el6kels helyen szerepel.

De arro6l is érdemes néhany szét ejteni, hogy mi
is a helyzet abbol a szempontbdl, hogy mely telepiilé-
sek tudnak hozzijutni ezekhez a tamogatasokhoz.
Latni lehet azt, hogy azokba a falvakba és varosokba,
amelyek nem kormanyparti telepiilésvezetével ren-
delkeznek, joval kevesebb eur6pai uniés forras jut,
egészen konkrétan olyan telepiiléseken, ahol fiigget-
len vagy mas szinezetli polgarmester vezeti a falut
vagy varost, oda kevesebb, mint fele jut az Uniobol
érkez6 tamogatasoknak. Ez volt egyébként korabban
is a tendencia a szocialistak alatt, de ugyanez maradt
az 6nok kormanyzasa idején is. Utaltam mar azokra
az alapvetd jogszabalyi valtozasokra, amelyeket meg
kellett tenniiik Briisszel jelzéseit kovetSen. Igen, ezek
fontosak és indokoltak voltak, de miért csak most
keriilt ezekre sor? - kérdezem itt Allamtitkar asszony-
t6l, allamtitkar artol.

Mi az a szempont még, amit szintén nem lattunk
érvényesiilni az elmult évek soran? Az atlathatosag, a
transzparencia elve. Hiszen valéban bizonyos valto-
z4s tortént abbdl a szempontbdl, miutan én magam
is az eurdpai unids iigyekkel foglalkozé bizottsag
alelnokeként felvetettem azt, hogy kapjunk folyama-
tosan tajékoztatast az eurdpai unids tdmogatas fel-
hasznalasarol, hogy most mar ez bizonyos id6kozon-
ként megtorténik, de sokkal részletesebben kellene
megtenni, hogy lathassuk azt, hogy milyen célokra
keriilnek ezek a pénzek felhasznalasra. Egy rendsze-
res beszamolo6t szeretnénk, legalabb bizottsagi szin-
ten, és legyen koztlink egy érdemi parbeszéd ebbdl a
szempontbdl. Ezt kérem, elsGsorban a Miniszterel-
nokség irdnyaba szeretném ezt jelezni.

Azt is latni kell, ahogy ezt hallhattuk az expozé-
ban is, hogy bizony azokra a teriiletekre nem jutott
érdemi tdmogatds az elmult évek sordn, amelyek
romokban hevernek Magyarorszagon. Gondolok itt
az egészségligy, az oktatas és a szocialis rendszer
teriiletére. A Jobbiknak az az &lldspontja, hogy ér-
demben ezekre a célokra kellene forditani. Chikan
Attila professzor ar a Magyar Nemzetnek adott egyik
nyilatkozataban, amikor arrél beszélt, hogy a kor-
rupci6 lassitja a gazdasagi novekedést, akkor azt is
elmondta, hogy egyéltalan nem mindegy, hogy kik-
hez jutnak a rendelkezésre all6 forrasok. Hiszen azt
lathatjuk, hogy a magyar gazdasag novekedése he-
lyett méas szempontok fontosak a Fidesz szamara, a
haverok segitése, helyzetbe hozasa. Holott a gazda-
ségi élet szereplbinek, és itt a nagyvallalatokra vala-
mint a kkv-kra is utalok, kiszdmithatosagra, tervez-
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hetéségre lenne sziikségiik és arra, hogy munkahely-
teremtd, gazdasigélénkitd beruhazisokra keriilhes-
sen érdemben sor.

A bizottsdgunkban évente tobb alkalommal is
szoktunk talalkozni a Magyar-Eurépai Uzleti TanAcs,
az HEBC tagjaival, és bar veliik természetesen sok
kérdésben vitdk vannak koztiink, de azt minden al-
kalommal iidv6z6lni szoktam, hogy elmondjak, hogy
sziikséges lenne egy orszagstratégia megteremtése.
Hiszen ebben az orszagstratégiadban fel lehetne va-
zolni azokat a kozép- és hossza tava célokat, amelyek
alapjan az adott szerepl6k igazodni tudnak és ter-
vezni tudnak. Mert ezzel szemben sajnos azt kell
tapasztalnunk, hogy ad hoc jellegli torvényalkotas
zajlik Magyarorszagon, és bizony nagyon sokszor
varatlanul kell szembesiilniiik e cégeknek olyan val-
tozasokkal, amelyek, mondjuk, adéiigyi vagy egyéb
jogszabalyokat érintenek.

A kutatas-fejlesztés teriiletérdl is szamtalan al-
kalommal beszéltem maér, és bizony ennek nagyon
hangstlyosnak kellene lennie, mar csak azért is,
mert 2014-2020 kozott két és félszeresére né a ren-
delkezésre all6 Osszeg ezen a teriileten. Elniink kel-
lene tehat ezzel a lehetdséggel, hiszen azt tudni kell,
és ezt alatamasztjak tanulmanyok, kutatasok is, hogy
az innovativ véllalatok nagyobb mértékben tudjik
novelni alkalmazotti 1étszamukat, és ez kiemelten
igaz a kis- és kozepes méretii villalkozasok esetében.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A 60 szazalékos gazdasagfejlesztési célra még
egy pillanatra visszatérnék, hiszen nemrégiben ol-
vashattunk egy elemzést a portfolio oldalon, ahol
levezették azt, hogy amennyiben jov6 évre vonatko-
z6an az Osszes pénz ilyen célra jut, még akkor sem
fogjuk elérni ezt az értéket, de egyébként joval valo-
szin{ibb, hogy jelent6sen el fog maradni - 50 szaza-
1ékkal - a kozvetlen gazdasagfejlesztésre forditott
forrasok aranya. Tehat ez a hangzatos igéret, amit
megfogalmaztak a ciklust megel6zéen, sem valdsul
meg. Persze, tény és valo, hogy a koradbbihoz képest
ez egy jobb arany, de egyaltalAin nem mindegy az,
hogy kik azok, akik ebbdl részesiilni tudnak. Sajnos,
ugy latjuk, hogy elsGsorban a Fideszhez kothetd oli-
garchak jarnak jol, és Mészaros Lérincék dorzsolik a
tenyeriiket e teriileten is.

Osszességében, tisztelt képviselgtarsaim, azt le-
het tehat elmondani, hogy az eurdpai uniés forrasok
felhasznalasanak teriilete tovabbra is a korrupciod
melegagyaként miikodik. De persze, ha belegondo-
lunk abba, hogy az 6nok szdmara a gazdag migran-
sok pénze fontosabb, mint az orszag megvédése, és
ilyen moédon a letelepedési kotvények kivezetésére
sem keriilt még sor, akkor ezen nem kell meglep&d-
niink.

A Fidesznek a lopas, az igymond zsdkmanyszer-
z0 életmod folytatasa, a haverok kiszolgalasa feliilirja
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azokat az egyéb szempontokat, mint a magyarok
biztonsaga, védelme és hazank gazdasidganak erdsi-
tése.

Ennek, ha 2018-ban felhatalmazast kapunk a
magyarokt6l és korméanyt tudunk alakitani, akkor
véget fogunk vetni, és a Jobbik kormanyzéisa alatt
egy Uj idGszamitas fog elkezd6dni Magyarorszagon.
Ennek az Gj korszaknak az lesz a legfontosabb jel-
lemzdje, hogy a fejlesztési forrasok felhasznalasara
szakmai alapon adunk lehetéséget. Megteremtjiik
annak lehet6ségét, hogy érdemeik, ratermettségiik
szerint tudjanak részesiilni ebbdl a kis- és kozépval-
lalkozasok és a nagyvallalati szerepl6k. Azzal szem-
ben, ami most tapasztalhatd, hogy csak egy sziik, a
kormanyhoz és a Fideszhez ezer szallal kéthetd kor
tud ezekbdl részesiilni, egy teljesen mas szemlélet
fog benniinket jellemezni, olyan médon, hogy ennek
eredményeit a sajat boériikon érezzék a magyarok is.
K6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Ko-
szontom képvisel6tarsaimat. Megadom a szo6t
Schmuck Erzsébet frakciovezet§ asszonynak, LMP-
képviselGesoport. Parancsoljon!

(16.10)

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy egy megjegyzés-
sel kezdjem. Ugy latszik, hogy a kormanynak azért
mégsem annyira fontos az eur6pai uniés pénzek
felhasznél4sa, mint példaul a malt héten a munka-
erGhiany és a bérek kérdése, mert a malt héten min-
den minisztérium allamtitkara itt it a teremben, és
nemcsak itt tiltek, hanem részt is vettek a vitaban.
Pedig mi agy gondoljuk, hogy az eur6pai uniés pén-
zek felhasznalasa legalabb annyira stlyos kérdés,
mint a munkaer6hiany Magyarorszagon, hiszen a
gazdasagi novekedésnek az egyik fontos laba és fon-
tos eleme, mint ahogy a gyakorlatb6l tudjuk, az eu-
ropai unids tdmogatasok megléte, tehat egyaltalan
nem mindegy az, hogy az orszidg mit kezd ezzel az
Osszeggel.

Mi azt gondoljuk, létfontossigu lenne, hogy a
magyar gazdasag atallhasson egy fenntarthato palya-
ra, és ebben bizony az eur6pai uniés tAmogatasnak
nagyon komoly szerepe lehetne. Fontos az, hogy
mindenki boldogulhasson, az orszag jovedelmileg és
teriiletileg kiegyensulyozottan fejlédjon, hogy a ter-
mészeti eréforrasainkat megdrizve, sajat er6forrasa-
inkra alapozva hozhassunk létre egy jol miikodd
gazdasagot és tarsadalmat. Ehhez képest, ahogyan
latjuk, mind a tervezett felhasznalds, mind a mar
fut6 projektek alapjan azt kell mondanunk, hogy
alapvet6en hibas a rendszer. A toméntelen pénzt, a
sok ezer millidrd forintot gy akarja elkolteni a kor-
many, hogy nem sok fogalma van, mit akar elérni
vele, és hogy hogyan akarja elérni. Leirt stratégiak és
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tervek ugyan vannak, de azok holt bet(ik, amikor a
megvalbsitashoz ériink. A tervek végrehajtasara
nincs meg a megfelel§ intézményrendszer, visszacsa-
tolas, szakmai hattér, igy a fejlesztési program jelen-
tGs része lényegében sok esetben osztogatassa sila-
nyul, elvész az eredeti cél, pedig az orszagnak soha
nem volt ilyen nagy lehetGsége, ekkora mértékii és
ilyen tartos kiilsé forrasa, amivel érdemes lenne jol
élni. Ehhez azonban alapvetd valtoztatasokra lenne
sziikség. Szembe kellene nézni a problémakkal, és a
gyokeriiknél megragadni Gket.

A {6 problémak, amire az LMP azt gondolja,
hogy mindenképpen megoldast kellene taldlni, a
kovetkezdk: elGszor is a fejlesztési pénzek felhaszna-
lasanak f6 célja most nem a gazdasag és a tarsada-
lom helyzetének a javitasa, hanem a sajat érdekkor
helyzetbe juttatasa lett. A rendszer iranyitdinak és
dontéshozoinak legf6bb célja a zsakmanyszerzés és a
klienttraépités, ezért a konfliktusok nagy része is
marakodas a koncon. A kormanyzaton beliil ugyanis
annak erls a pozicidja, aki a forrasok osztogatisa
révén tobb kiils§ szerepl6t tud magahoz kotni. A
zsdkmanyszerzés és a klientaraépités a célokat és az
eszkozoket is eltorzitja, a nagyprojektek, orias-
beruhdzasok felé tereli a forrasokat. Egyik legtisz-
tabb példa erre az tgynevezett kozlekedésfejlesztés.
A hazai kozlekedési rendszerekben nagyon sok javi-
tanival6 akad. Vannak koztiik nagy forrasigényt
infrastrukturalis beruhazasok, példaul egy hid épité-
se, de a legfontosabb mégis a kisebb elemek javitasa,
illetve a rendszer egészének miikodési valtoztatisa
lenne.

A masik oldala a torzulasnak a nagy projektek
szeretete, mara ugyanis az EU-s forrasok tébb mint
felét kiemelt, cimzett projektként kotik le. Az utak
teriiletén példaul o6riasi sziikség lenne az alsébbren-
dd utak hélbézatanak felgjitasara, hogy a vidék ne
néptelenedjen el. Ennek forrasigénye 10 ezer milli-
ard forintos nagysagrendti, mégis azt latjuk, hogy
Horn Gyula utén 20 évvel is a méregdraga és a nem-
zetgazdasag szempontjabol haszontalan autopélyak
épiilnek csak azért, mert a sokbol sokat lehet lopni, a
kozlekedési infrastruktara fejlesztése pedig az aktua-
lis oligarchidk gazdagitasanak f6 eszkoze. Korabban
Simicska, most Mészaros Lérinc viszi haza azokat a
kozpénzeket (Kozbeszolds a Jobbik soraibdl: Igy
van!), amibdl rendes kozlekedést lehetne csinalni. A
zsdkmanyszerzés és klientaraépités felting példai
szazaval sorakoznak. Az allami szinten szervezett
korrupci6 az EU-s forrasoknal teljesedett ki legin-
kabb, amint arra az LMP szaznyi példat is hozott az
elmult id6szakban.

Masodsorban a gazdasag és az allami szektor is
alapvetGen fligg6vé valt az eur6pai unios forrasoktol.
Mi gy gondoljuk, hogy ezt a fiiggést enyhiteni kelle-
ne és nem erdsiteni. Az allami szektorban ma lénye-
gében nem létezik hazai forrasu fejlesztés, mindent
europai uniés forrasra allitanak at. Ez azt jelenti,
hogy sokszor nem azt fejlesztik, amire szilikség volna,
hanem amire van palyazat. Természetesen itt van
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visszacsatolas, olyasmit irnak ki, amire a minisztéri-
umokbdl igény van, &m a rendszer igy végteleniil
bonyolddik. Ismert, hogy az oktatasban, az egészség-
iigyben és a szocidlis szféraban infrastrukturalis
beruhazas mar nincs eurépai unios forras nélkiil, de
sok teriileten mar az alapvet6 miikodés is ettdl fiigg.
Az oktatési segédanyagok teriiletén, a feln6ttképzés-
ben vagy a munkahelyteremtést 6szténz6 tamogata-
soknal példaul ez a helyzet; az NGM példaul
224 milliard forintot kapott a GINOP-bol az ,Ut a
munkaerdpiacra” nevli programra.

Sajnos nemcsak az allami rendszer valt fiiggévé
a tamogatasoktdl. A hazai gazdasag egésze 1ényegé-
ben drogos lett, fiiggé az ingyenpénzektsl. Mivel a
beruhazasok harmada 1ényegében az EU-s forrasok-
bol torténik, a piaci szerepldk is ehhez alkalmazkod-
tak. Gyakorlatilag azok a fejlesztések indulnak csak
el, amelyekhez eur6pai uniés forrast lehet szerezni
vagy talalni. A direkt, dgymond gazdasagfejlesztési
tamogatasoknak egyébként szamos tovabbi problé-
maja van, de gondoljuk, hogy ezek 6ndk el6tt is is-
mertek. Tovabbi probléma, hogy a forrasok aramlasa
elképeszt6en hektikus, kiszdmithatatlan. Passziv
idGszakok és dompingszer( kiirashullamok valtogat-
jdk egymast. Kiillonosen a gazdasig fejlesztésére
szant forrasok dramlasat kellene idében kiegyenlite-
ni, kiszamithat6va tenni, ezzel szemben, ami folyik,
az az idébeni koncentraci6 és az esetlegesség. Onok
lényegében két év alatt akarjak kiszorni a forrasokat,
ami rangatja a gazdasidgot. Ehhez hozzatartozik,
hogy a forrasok kifizetése 1ényegében alig kezd§dott
meg. Eltelt hirom év a 7 éves ciklusbol, és még min-
dig alig nytjtottak be szamlat Briisszelnek. Ez ramu-
tat egyrészt az intézményrendszer alapvet6 alkalmat-
lansagéra és arra, hogy hogyan akadalyozza a fejlé-
dést az, ha a zsdkmanyszerzés mindennél fontosabb,
és ez esetleg nem tetszik azoknak, akiktél a forras
érkezik; itt most Briisszelre gondolunk.

Most elkezd6dott mar a kapkodas, az elGleget
akarjak tobb helyen 100 szézalékra felvinni, hazai
forrasbdl fizetve nyilvanvaléan, ami elképeszt6 ha-
zardirozas a mi ado6forintjainkkal. Eleve késén kezd-
tek neki a tervezésnek és a programok elfogadasa-
nak. Persze 2015 végéig még az el6z6 ciklus forrasai-
nak dgymond a kiszérasaval voltak elfoglalva, de ez
is rAmutat arra a problémara, hogy hidba tudtak sok
évvel elbre, hogy ez az atfedéses idGszak eljon, mégis
képtelenek voltak kezelni. Az Gj rendszer végiil csak
két év késéssel indult el, de a hibak méar azonnal
megmutatkoztak.

A Kkiirasok és a kiértékelések nagyon sokat kés-
nek. Ennek egyik oka, hogy az 4j allami dontéshoza-
tali rendszerben ttl sok a szereplS. A minisztériumok
szakallamtitkarsagai, az iranyit6 hatésagok és a mi-
niszterelnoki hivatal végelathatatlan egyeztetései
lassitjak a folyamatot. Ez minden teriileten gondot
okoz, de vannak olyan teriiletek, ahol szinte értel-
metlenné teszik a munkat. Péld4ul az innovacibs és
K+F teriileten a palyazatok kiértékelése 6-8 honap
alatt torténik meg, azaz mire megkapnak a tdmoga-
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tast, sok esetben mar értelmetlenné valik az egész.
Mi azt gondoljuk, hogy egy jol mi{ikod6 rendszer a
2020-2022-es puha landolast el6készitené, nem
pedig er6sitené a forrasok hullaimzasabol szarmazo
problémaékat.

Mindenki szamara nyilvanval6, hogy a kovetke-
z6 EU-s koltségvetési ciklusban sokkal kevesebb
tamogatés érkezik majd, mint most, ha lesz egyalta-
lan ilyen. Ezért a cél kettés kellene hogy legyen: a
legfontosabb fejlesztésekre koncentralni most, ame-
lyek a jovGben egy fenntarthat6 tarsadalmi-gaz-
dasagi rendszer alapjait jelenthetik, masrészt lassan
atallitani a gazdasigot arra, hogy sajat forrasbol,
oner6bdl éljen meg, fejl6djon, és ne a siilt galambot
varja. Nagyon érdekes volt, amikor Lazar miniszter
ar a felvezet$ el6adésaban arrdl beszélt, hogy 2018
utin az azt kovetd négyéves ciklusban, a kormany-
zasban harom olyan év lesz, amikor nem lesznek
eur6pai unios forrasok, és akkor vajon majd milesz a
gazdasaggal.

(16.20)

A kiszamithatatlansag masik tényezGje, hogy egy
gazdaséagi szerepl6 nem tud tervezni a forrasokkal,
mert azok megérkezése, illetve a rendelkezésre allas
ideje a biralok onkényétdl fligg. Ez visszavezet egy-
részt a rendszer korruptsdgahoz, klientaraépitéshez,
ami kapcsolédik a normativ tdmogatasok kis ara-
nyahoz, hogy el6re nem lehet tudni, milyen feltétele-
ket kell teljesiteni a forrashoz jutashoz.

Ami még mindig ehhez a problémakorhoz tarto-
zik, hogy tgy latjuk, hogy nincs koncepci6, hogy mit
is akar a korméany elérni. A kozérdek az volna, hogy a
forrasok felhasznaldsa egy magasabb hozzaadott
értékd termelésre valo atallassal segitse a gazdasa-
got, novelje a kovetkezG generéaci6é tudésat, és még
lehetne sorolni. Ezzel a kormény egyetlen sikermér-
céje, hogy mennyi pénzt és milyen gyorsan tudunk
kihelyezni, kiszérni. Pedig most mar azért gyana-
kodhatnanak, ha 2015-ig elkoltottiink 8000 milliard
forintot, a magyar gazdasag alapjai, a kkv-k nem
fejlédtek, az oktatas és egészségligy szenved, az or-
szag szakad szét, akkor bizony valami nincs rendben.
Hozhatnank Burgenland példajat, ami azt mutatja,
hogy alapos és kovetkezetesen végigvitt stratégia
nélkil az egész nem ér semmit. Sajnos, a koncepciot-
lansagbdl és a zsdkmanyszerzésbdl mint f6 motivaci-
6bol kovetkezik, hogy alapvetGen fontos teriileteket
hagynak korrumpalédni, szovetkezetek, oktatés,
iroda, inkub4torhazak, tanodék.

Az intézményrendszerrel is vannak gondok. Ugy
latjuk, hogy az intézményrendszer alkalmatlan a
forrasok hasznos felhasznalasara. Onds hatalmi ér-
dekek és nem a hatékonysag alakitottdk ki és moz-
gatjak, méretében és tudisaban is elégtelen ahhoz a
sok biirokratikus és szakmai feladathoz, amit el kel-
lene latni. Ennek egy groteszk példaja az NFU meg-
sziintetése. Ezt most id6hidny miatt nem tudom
taglalni. Létrejott egy ijabb és nem megfelel6 rend-

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31224

szer. A forrasfelhaszndlasok hatasainak értékelése,
elemzése gyakorlatilag nem létezik, az indikétor-
rendszer nem alkalmas arra, hogy megmondjuk, a
beruhazasok valéban hasznosak voltak-e az orszag
szempontjabdl.

Tovabbi probléménak tartjuk, hogy az allam
nem azokat segiti, akiket igazan kellene, a kisvallal-
kozasokat, az elmaradott térségeket, az oktatas, a
K+F, a természeti erSforrasok megérzését. Ennek
oka részben az athighatatlan biirokratikus terhek,
masrészt viszont az alapszemlélet, ami egyediil a
minél nagyobb pénzkihelyezést tartja eredménynek.

Az is jellemz8, hogy a fejlesztések sok esetben
nagy terheket hagynak a jovére. A létesitményeket
kozpénzbdl kell fenntartani. Bizonyos infrastrukttrak,
példaul kozathalézat, novelik a kornyezeti terheket, a
negativ externalidkat pedig a tarsadalom egészének
kell megfizetnie. Sajnos, az Ggynevezett fejlesztések
folyamatosan felélik a kornyezeti javakat.

Az LMP-nek természetesen vannak javaslatai,
hogy mely teriileteken és hogyan kellene valtoztatni.
Most itt id6hiany miatt csak néhanyat felsorolok, de
remélem, hogy a vitdban a késébbiekben erre még
lesz méd, ezeket kifejteni.

Nagyon fontosnak tartanink a kiszdmithat6sé-
got. A kiszdmithatosag a kis- és kozépvallalkozasok,
de més palyazok szempontjabol is rendkiviil fontos.
Nagyon fontos a hatasos nyomon kovetés, ellenérzés
és atlathatosag. Fontosnak tartanank, hogy kisebb
Osszegli, de automatikus normativ tamogatasokat
lehessen adni a gazdasagi szereplGknek, kiilonosen a
kis- és kozépvallalkozasoknak, esetleg civileknek,
kistérségi fejlesztéseket lehetne segiteni.

Fontos a jovébeli terhek és koltségek komolyan
vétele. Az infrastrukturalis fejlesztéseket tGjra kellene
gondolni, és végiil még szeretném megemliteni a
human fejlesztések Osszehangolisat és elsGbbségét.
Tudjuk, hogy ez nehéz teriilet, hisz egy oktatasi prog-
ram hatasit és eredményességét még nehezebb
megmérni, mint egy csatorna épitését. Koszonom
szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik és az LMP pad-
soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére
értiink. Fiiggetlen képvisel6k nem vesznek részt a
vitaban.

Megadom a sz6t Csepreghy Nandor allamtitkar
urnak, aki soron kiviil kap szét természetesen. Pa-
rancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Elnck Ur! Koszonom szépen a
sz6l4s lehet6ségét. Engedjék meg, hogy a vitat meg-
el6zendd a vezérszonoki felszolalasokra is reagaljak a
kormany nevében, egyrészt bizonyitva, hogy a kor-
many valéban tisztelettel és Gszinte szakmai kivan-
csisaggal tekint a mai vita elé, amelybdl azt gondol-
juk, hogy a politikai 16zungokon Kkiviil - amikbdl,
zarojelben tegyiik hozza, jo6 néhany akad - valamit
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tanulhatunk, és valéban ez a vita hozzajarulhat ah-
hoz, hogy Magyarorszag jobban tudja felhasznalni az
eur6pai unios lehet6ségeket.

Engedjék meg, hogy az idejiiket ne htzzam az-
zal, hogy a két kormanyparti felszoélaléra azon tal
reagalok, hogy a kijelentéseikkel 1ényegében egyet
tudok érteni. Ez azt bizonyitja, hogy az eur6pai uniés
vitanapra ezek a politikusok nemcsak felkésziiltek, és
nemcsak kommunikaciés paneleket vettek eld, ha-
nem végig is olvastak azokat a dokumentumokat,
amelyek az Orszaggytilés Osszes képviselGje szamara
elérhet6k.

Ezért els6ként Szakics képvisel§ trnak szeret-
ném mondani, ha itt lenne, de mivel nincs itt, ezért
Bango6né képvisel6 asszonynak kell ezt végighallgat-
nia, hogy eltévesztette az {iléstermet, mert a mai
vitanap téméja nem a ,Modern varosok” program,
hanem az eur6pai unio6s forrasok felhasznaldsanak a
lehetGsége. Mar csak azért sem a ,Modern varosok”
program, mert - ahogy azt a képvisel§ asszony bizto-
san tudja, képvisel6 trral ellentétben -a ,Modern
varosok” programnak csak egy része finanszirozott
az eurdpai unids forrasokbol, annak a beruhazési
csomagnak, amit eddig 19 varos polgarmestere és
miniszterelnok ar irtak ala, jelentds részét a hazai
koltségvetés finanszirozza.

Tehat amennyiben azt kérte szamon Lazar mi-
niszter uron, hogy miért nem beszélt errdl a kérdés-
r6l, annak azon egyszerii oknal fogva megmagyaraz-
hat6 az eredGje, hogy ma nem errdl vitatkozunk, de
készségesen rendelkezésre allunk arra is, hogy ezt a
vitat lefolytassuk. Itt azonban mindenképpen szeret-
ném a képvisel§ ar figyelmét felhivni, a képviseld
asszonynak pedig a segitségét kérni, hogy kozvetitse
a képvisel6 ar iranyaba, hogy a hazai koltségvetés
idén 80 milliard forintot, a 2017. évben pedig 150
milliard forintot fordit a ,Modern varosok” program
beruhézasi csomagjara.

A képvisel§ ar szoba hozta az élményfiirdSket.
Ha maér ezt a lehetGséget megadta, mindenképpen
szeretnék ezen egy Kicsit rugdzni, hiszen ha a képvi-
selé drnak az MSZP honlapjan talalhat6 életrajzat
elolvassuk, akkor abbol tudhatja mindenki, hogy a
képvisel6 ur a regionélis fejlesztési tanicsnak volt a
tagja. A regiondlis fejlesztési tanacsban szamtalan
flird6beruhazasr6l dontéttek a 2007-t61 2013-ig
tart6 idGszakban, illetve az azt megel6z6 idGszakban,
amelyeknek az indokoltsagat most megkérddjelezi.
Amennyiben ezt igy teszi, ez azt jelenti, hogy az
MSZP is a torténelmi fejlédés atjara 1épett, hiszen
van fejl6dés, az MSZP is kezdi beismerni azokat a
dontéseket, amelyeket akkor elhibazott. Mindenkép-
pen hasznosnak tartom az irdnyt. Talan az iitemet
egy kicsit kritizalhatjuk, de mindenképpen elisme-
rendd, ha valaki megvilagosodik, és a korabbi donté-
seivel vagy az altala képviselt part dontéseivel e te-
kintetben mar nem tud azonosulni. A jelenlegi kor-
many biztosan nem tud, hiszen a turisztikai beruha-
zasokat nem karhoztatjuk, hiszen fontos elmondani
azt, hogy ma 200 ezer magyar csalad él a turisztikai
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agazatbol, és a GDP-nek mintegy 10 szazalékat ado
szegmensrdl beszéliink. De valoban, azok a fiird6be-
ruhézasok, amelyek tiz kilométerre egymastol fekvd
telepiiléseket tAmogattak ilyen tipusu fejlesztésekkel
anélkiil, hogy végiggondoltak volna az 6ndk kor-
manyzasanak idészakaban, hogy mi értelme van ezt
megtenni, amikor mondjuk, nincs szallodakapacitas
és nincs egyéb turisztikai latvinyossag, az valoban
hibas dontés volt. Mindenképpen 6rommel fogadjuk,
és azt gondolom, az orszag lidvét szolgilja, hogy az
MSZP-s képvisel6k, ha csak hét-nyolc év utan is,
marmint a kormanyzasukat kovetéen, de megvilago-
sodtak e tekintetben.

Valéban le kell vonni azokat a tanulsagokat is,
amelyek az elmult idGszak sajtotermékeiben is meg-
jelentek, hogy azok a szamok, amelyek egzakt médon
mérik egy orszag teljesitményét - gondolok itt az
aktivakon beliili foglalkoztatottsagi aranyra, gondo-
lok itt a gazdasagi novekedés mutatdira vagy akar a
koltségvetési fegyelemre -, azok val6ban egyiitt hat-
nak-e vagy egyiitt mozognak-e az orszag versenyké-
pességi jelentésével vagy sem. Azt latjuk, hogy mig az
els6 szamok, az els6 kategoridba tartozd szamok
alapvet6en az egzakt kozgazdasagi tudomannyal
leirhaték, addig a versenyképességi mutatok tekinte-
tében, amit Szakacs képvisel§ ur is megemlitett,
nagyon sok olyan tényez6t latunk, ami szubjektiv
megkérdezésen alapuld véleményeket tiikroz. Ebben
a tekintetben azt gondolom, egy kormanyzatnak
valamelyest onkritikusnak kell lennie, le kell vonnia
a kovetkeztetést, amely kovetkeztetés szerintem La-
zar miniszter urat idézve tgy foglalhat6 6ssze, hogy
Magyarorszag még nem teljesen er6s, de minden-
képpen erdsod6 palyan van, és ezt mutatjak a nem-
zetkozi szamok is.

Képvisel6 urat tavollétében nem tartom ildo-
mosnak tal sok kritikaval illetni, egyetlenegy dologra
azonban szeretném felhivni a figyelmét. Az a négy
varos, nevezetesen Szeged, Salgétarjan, Gylr és
Ho6dmez6vasarhely, amely miniszterelnok arral ed-
dig nem irta még ald a ,Modern varosok” megalla-
podast, szintén el6készités alatt van. Pont az 6nok
altal inkriminalt két varos esetében, Szeged és Salgo-
tarjan polgarmestereivel, Botka Laszl6 polgdrmester
arral és Fekete Zsolt polgarmester trral személyesen
egyeztettem ennek a megallapodésnak a részleteit.

(16.30)

Bizom benne, hogy képvisel asszony tdmoga-
tokra talal a sajat frakci6jaban, és a vita tobbi részét
nem egyediil kell végigiilnie.

De most attérve a Jobbikra, néhany kedves szo6t
onoknek is tartogattam. Engedjék meg, hogy elGszor
is megkdszonjem az elismer6 szavakat, ami a maso-
dik vitanap megszervezésére vonatkozik, illetve arra,
hogy az orszaggytilési képvisel6k immar rendszere-
sen kapnak irasos jelentést az eur6pai unios forrasok
felhasznélasarol. Ez volt a pozitiv rész, de térjiink at
azokra, amelyekben nem értiink egyet onokkel, de
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azt gondolom, hogy ez mindenképpen elismerésre
érdemes, hogy legalabb valamilyen szakmai vagy elvi
allaspontot hallottunk a Jobbiktdl, amivel lehet vi-
tatkozni. Végiil is ennek a vitanapnak pont az lenne a
célja, hogy ezek a szakmai allaspontok, amelyek mo-
gott azért politikai, ideoldgiai torésvonalak is hazod-
nak, megvilagitast nyerjenek, és hatha valéban ebbdl
az orszag tud profitalni.

Egyrészt képvisel6 ur kritizalja 1ényegében a
kormanyzatnak a végrehajtasi felelGsségét az europai
uni6s fejlesztési programok kapcsidn, amikor azt
allitja, hogy politikai befolyas alatt all az eurdpai
uni6s forrasok felhasznalasa. Szeretném felhivni a
képviseld ur figyelmét, hogy a parlament mint olyan,
politikai partokbol all. A Magyar Orszaggytilésbe a
magyar allampolgarok négyévente politikusokat va-
lasztanak meg, igy értelemszertien a politikai partok
altal alakitott kormanyoknak vagy a politikai partok
hatterében a kormanyoknak van igenis politikai
elkotelezédése, és ez a politikai elkotelez6dés egy
vilagnézeti allaspontot is jelent, ami természetesen
hat arra, hogy az orszag hogyan gazdalkodik a sza-
mara nyitott lehetGségekkel. Amennyiben az allam-
polgarok, amennyiben a valasztopolgarok ezzel nem
értenek egyet, akkor van lehet6ségiik arra, hogy ezt a
korméanyzatot levaltsak. Azt gondolom, hogy az, amit
mi az eurépai unids forrasok felhasznildsa és a
programok tartalma kérdésében tettiink, egy irdnyba
mutat a magyar allampolgarok akarataval, hiszen
nem gondolom, hogy véletleniil nyert a Fidesz-
korményzat négy év korményzast kdvetéen ismételt
kétharmados parlamenti felhatalmazast.

Megtisztel6, hogy képvisel§ ar az 6sszes magyar
véllalkozast, aki nyert ezeken a fejlesztéseken,
Fidesz-kozeli vallalkozdsnak mindsiti. Konkrétan 43
ezer ilyen véllalkozasrdl beszéliink a 2007-2013-as
id6szakban, és nagysigrendileg hasonlé szamrol
fogunk beszélni, latva a mostani statisztikikat, a
2014-2020-as idGszakban is. Sajnos, ezen vallalkoza-
sok mindegyike ma még nem fideszes vallalkozés, de
toreksziink ra, hogy ezeknek az embereknek, illetve
ezeknek a vallalkozasoknak is elnyerjiik a bizalmat,
és valoban mélténak lassanak benniinket arra, hogy
2018 utéan is képviselhessiik az § érdekeiket.

A turisztikai beruhazasok kapesan mar Szakacs
képvisel6 arnal beszéltem, azt semmiképpen sem
szeretném itt megismételni, azonban mindenképpen
szeretnék kitérni egy kritikara, amit alapvetGen a
Soros-féle civil szervezetek rendszeresen a sajtd elé
citdlnak, de a kifejezések, a talarazas kifejezésének
allando6, papagajszert ismételgetésén tudl a gyakorlati
megvitatasdig a témanak nem jutnak el. Tudja, kép-
visel$ tr, 2008-ban Magyarorszagon is, bArmennyi-
re is volt egy magyarorszagi miniszterelnok, aki azt
allitotta, hogy a valsag meg fog allni Magyarorszag
hatarainél, és a magyar vallalkozasok ezt nem fogjak
testkozelbdl megérezni, Magyarorszagon is volt egy
valsag, ami igenis hatott a vallalkozasok életére,
hatott a véllalkozasok pénziigyi helyzetére, és vald-
ban kikényszeritett olyan vallalkoz6i magatartasfor-
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makat, amelynek egy bizonyos leirasaval a tulara-
zasok tekintetében talalkozhatunk.

Azt gondolom, hogy nagyon-nagyon Ovatosan
kell fogalmazni akkor, amikor a tilarazas gazdasagi
problematikajat kizarélagosan a korrupciés mozga-
sokra forditjuk le. Félreértés ne essék, minden tipusa
szabalytalansidg, minden tipust visszaélés az eurdpai
unio6s vagy akar a hazai koltségvetési forrasokkal, az
kedés. De arr6l nem tudomast venni, hogy milyen
t6kehelyzete van a magyar vallalkozdsoknak, arrél
nem tudomast venni, hogy milyen hitelezési problé-
mai vannak a magyar vallalkozasoknak, azt gondo-
lom, hogy tobb mint felelGtlenség.

Képviseld ur emlitette az eurdpai unios targyala-
sok soran elért eredményeket, ami a forrasok béviilé-
sét eredményezte Magyarorszag szamara. Igaza van
onnek abban, hogy a teljes kohéziés csomag csok-
kent az Eurépai Uni6 egészét tekintve, azonban Ma-
gyarorszag jol targyalt, hiszen 2007 és 2013 kozott
egy magyar allampolgarra vetitve 660 ezer forint
fejlesztési forras jutott, mig 2014 és 2020 kozott ez a
szam 712 ezer forintra emelkedett. Egyetértek 6nnel
abban, hogy a mostani par év forrasfelhasznalasi
gyakorlata lesz a meghatiroz6 abban a tekintetben,
hogy 2020 utidn mi lesz Magyarorszagon, mert 2020
utan az biztos, hogy a fejlesztéspolitika ilyen for-
maban nem fog miikddni. Hogy lesznek-e még vissza
nem téritend§ forrasok vagy csak a visszatéritendd
forrasokra kell koncentralni, az ma nagyon sok kér-
dést felvet.

Képvisel§ tar szoba hozta a kiemelt eljarasren-
dek kérdését. Itt engedje meg, hogy felhivjam a
figyelmét, hogy nagyon sok kérdés tekintetében kép-
visel§ ar azért a tényekkel nincs tisztaban. Hiszen ha
tisztaban lenne, akkor nem mondana olyat, hogy a
kiemelt eljarasrend egyfajta partpolitikai meggy6z6-
dés eredménye. Hiszen a kiemelt eljarasrend jelenti
példaul azt, hogy Magyarorszagon a Magyar Orszag-
gytlés a magyar emberek felhatalmazisabol hozott
egy dontést arra vonatkozoan, hogy egészségiigyi el-
latérendszer milyen finanszirozasi modellben m{iko-
dik. Es a magyar emberek felhatalmazasaval a Ma-
gyar Orszaggytilés képvisel6i tugy dontottek, hogy
alapvet6en az egycsatornas finanszirozasi modellt
miikodtetjiik. Ett6l kezdve, amikor az allam az egész-
ségligyi ellatérendszer fejlesztésére szan unids vagy
hazai forrasokat, akkor nem torténik més, mint az
allam forrast nyajtoként és az allam forrasfelhasz-
naloként talalkozik magaval.

Ilyenkor a korményzat nem tett mést, mint élt
azzal az eurdpai unios szabalyok adta lehet&séggel,
hogy kiemelt eljarasrendben - mivel tudjuk azt, hogy
mely kérhazban, az orszag mely részén milyen tipusa
ellatasi problémak vannak - lehetGséget adjunk arra,
hogy gyorsabban lehessen ezeket a fejlesztéseket
megvaldsitani, ezeket a fejlesztési forrasokat gyor-
sabban lehessen kihelyezni. De azt gondolom, a
kiemelt eljarasrend még a vita tovabbi szakaszidban
is fel fog meriilni.
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Abban a tekintetben is tetszik tévedni, képvisel6
ur, hogy barmilyen elényben részesiilnének a kor-
manyparti polgarmesterek. Ezt akkor lehetne realizal-
ni, ha Magyarorszdg mintegy 3200 telepiilésének
mindegyikén korméanyparti polgarmesterek nyerték
volna el a valasztok bizalmat. Ez sajnos nincs igy. T6-
reksziink r4, mint ahogy a vallalkozok tobbségét is
szeretnénk megnyerni magunknak, de szeretném fel-
hivni a figyelmét, hogy sem a Botka LAaszl6 polgar-
mester ar altal vezetett Szeged, sem a Janiczak David
polgarmester ur altal vezetett Gyér (sic!) nem annak
koszonheti vagy nem azért kapta meg ezeket a fejlesz-
tési forrasokat - tobb milliard, illetve t6bb tiz milliard
forintrél beszéliink -, hogy MSZP-s vagy jobbikos
szinekben vezeti a varost, hanem azért, mert ezek a
varosok is ugyandgy jogosultak a gazdasagfej-
lesztésben és a fejlesztési programokban részt venni,
mint ahogy azok a telepiilések, amelyeket a valasztok,
illetve az ott é16 emberek akaratabdl kifolyolag adott
esetben fideszes polgarmesterek vezetnek.

Képvisel6 ar szoba hozta az atlathatosag és a ki-
szamithatosag kérdését. Valoban, ebben a tekintet-
ben, azt gondolom, hogy érdemben kellett hozza-
nyulni az el6z6 fejlesztési idészakhoz, hiszen ott
minden volt, csak ezek hianyoztak. Ma ott tartunk,
hogy hét évre el6re tudjuk azt, hogy milyen célok ér-
dekében lesznek kiirva palyazatok a kovetkezd évek-
ben. A palyazatok megjelentetését megelGzGen, egy
évre megel6zGen van egy tgynevezett éves fejlesztési
keret, amit a kormany negyedévente modosithat.
Amikor megjelenik egy palyazat, megsziintetve azt a
gyakorlatot, amikor kiilonb6z6 palyazatirknak, pro-
jektmenedzsment-szervezeteknek volt lehetGsége
1ényegében el6futni ezeken a palyazatokon és privile-
gizalt helyzetet biztositani bizonyos palyazo6i korok-
ben, most ott tartunk, hogy 30 napig a palyazat meg-
jelentetését kovetGen senkinek nincs lehet6sége
palyazni. Csupan a 30 nap leteltét kvetGen minden-
ki egy id6ben elektronikus feliileten tudja benyujtani
a palyazatat. Ha van ezen tal olyan javaslata a
Jobbiknak, ami pont ezt a kiszdmithatésigot és az
egyenld versenyfeltételeket teremti, arra a kormany
nevében, batran jelenthetem, hogy nyitottak
vagyunk.

Végezetiil egyetlenegy kitételt még engedjen
meg! Ahogy on is emlitette, az el6z6 fejlesztési id6-
szakban 17 szazaléka volt a teljes fejlesztési keretnek
az, amit a gazdasag fejlesztésére, tehat kozvetleniil
gazdasagfejlesztési palyazatokra szant a magyar kor-
méanyzat. Ma 50 szazalék ez a szidm, és 60-at igér-
tiink. Van még sziik egy év elGttiink, hogy ezt reali-
zaljuk, de azért azt mindenképpen, azt gondolom,
elismeréssel kell illetni, hogy az el6z6 id6szakhoz
képest 33 szazalékkal emelkedett a teljes kereten
beliil a gazdasag fejlesztésére fordithaté palyazatok
ardnya. A tobbire pedig a vita tOobbi részében
szeretnék érdemben reagalni kollegdiimmal egyiitt.

Az LMP megszoélaldsait is, engedje meg, képvi-
sel6 asszony, hogy némi kritikdval és némi elis-
meréssel is illessem. Azon képvisel6k kozé tartozik,
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akik, azt gondolom, hogy valéban érdemi munkat és
id6t forditanak arra, hogy felkésziiljon ezekre a
vitakra. Engedje meg, hogy ezt a kormany nevében is
megkoszonjem, de azt az elvi allaspontot, amit 6n
most is megfogalmazott, engedje meg, hogy mégis
vitassam.

(16.40)

Azt latom, hogy van egy politikai meggy6z6dés-
beli kiilonbség koztlink és 6nok kozott. Az LMP azt
mondja, hogy ezeket a pénzeket 1ényegében norma-
tiv alapon, az orszag egészén és a hétéves fejlesztési
ciklus idGintervallumiban végig ardnyosan kellene
elosztani. Szerintiink ez egy rossz gyakorlat, mert ha
van a kormanynak egy olyan fejlesztéspolitikai prog-
ramja, ami valoban megalapozott, akkor igenis az
orszag érdeke az, hogy ez a fejlesztéspolitikai prog-
ram minél hamarabb val6suljon meg, mert ha ennek
orszagainak fejlesztésiprogram-végrehajtasaval,
akkor a legjobb esetben sem torténik mas, mint kon-
zervaljuk a ma meglévé kiilonbségeket az Uni keleti
és nyugati, gazdagabb és szegényebb fele kozott.
Ezért ebben a tekintetben nem értek egyet.

A célnélkiiliséget kritizalja vagy kéri szdmon a
forrasfelhasznilasban. Engedje meg, hogy ismertes-
sem Onnel, két nagyon vilagos célunk van. A munka-
helyteremtés folytatasa: 2010 6ta 650 ezer emberrel
tobb dolgozik Magyarorszagon, mint 2010-ben. Tu-
dom, hogy erre az LMP vélasza az, hogy kozmunka-
program meg London. Engedje meg, hogy erre az
legyen az én valaszom, hogy ennek a 650 ezer em-
bernek a kétharmada az els6dleges munkaerdpiacon
helyezkedett el, tehat igenis érdemi hozzajaruldsa
van részben az uniés projekteknek is ahhoz, hogy
Magyarorszagon hogy alakulnak a munkahelyterem-
tési szamok.

Szamonkéri a nagyberuhazasokat, és szamon-
kéri a kiemelt eljarasrendet, képvisel6 asszony. En-
gedje meg, hogy felhivjam a figyelmét, hogy itt a
magyar kormény egy folyamatos egyiittmiikodési
kényszerben van a magyar vallalkozokkal, a kiilon-
b6z6 gazdasagi érdekképviseletekkel. Uljenek le
ezekkel a szerepl6kkel, és kérdezzék meg t6liik, hogy
mit akarnak, és abban azokat a kéréseket fogjak latni
sz6 szerint, amit a magyar kormanynak az Eurdpai
Bizottsaggal alairt hétéves fejlesztési dokumentuma
tartalmaz. Amennyiben ezeknek a szerepl6knek
megvaltozik az igénye a forrasfelhasznalds tartalma-
ra vonatkozoban, akkor a kormany is hajland6 ezen
valtoztatni, de ebben a tekintetben kotott palyan
mozgunk. A magyar kormanynak hidba lenne egy
fejlesztéspolitikai vizidja, ha az nem éallna parhu-
zamban a magyar gazdasagi szerepl6k gazdasigi
érdekeivel. Es igenis, ha tetszik az LMP-nek, ha nem,
ebben vannak a magyar gazdasig szamara nagyon
fontos mikro- és kisszerepl6k, kozepes méretd val-
lalkozasok, és vannak benne nagyvallalatok is, olya-
nok is, amelyeknek nemzetkozi hatteriik van.
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A Kképvisel6 asszony megemlitette - engedje
meg, hogy itt az allitasat cafoljam -, hogy az eur6pai
uni6s forrasok nélkiil nincs gazdasagfejlesztés Ma-
gyarorszagon. Az idei, illetve a j6v6 évben tobb mint
ezermillidrd forintnyi olyan fejlesztés valésul meg
Magyarorszagon, amit a magyar koltségvetés finan-
sziroz, eurdpai uniés forrasok nélkiil. Az példaul,
hogy kis utakra az 6nok altal emlitett fejlesztési for-
rasok nem allnak rendelkezésre, az pedig egy eurdpai
uni6s szabalybol fakad. Azt gondolom, hogy nem
Budapesten, hanem Briisszelben kell kopogtatni, ha
ezt hidnyoljak az euro6pai fejlesztésekbdl.

Egyetértek azonban abban a képvisel6 asszony-
nyal, hogy az eurdépai uniés forrasok felhasznalasa-
nak van egy jelentGs torzitd hatasa, ami az tigyneve-
zett ingyenpénzekhez valé hozzijutas gazdasagi kon-
dicionalitasa. Vannak olyan nézetek - ez nem a kor-
many nézete az eurdpai uni6s forrasok tekinteté-
ben -, amelyek azt allitjak, hogy az eur6pai unios
forrasok felhasznalasa, illetve ez a lehet6ség, amit 14
éven keresztiil nyjt az Eurépai Kozosség a kelet-
eurdpai tagallamok szamara, nem sz6l masroél, mint
az itteni gazdasagi szereplGk elkényelmesitésérél, az
itteni gazdasagi szerepldk piaci folyamatoktél valo
tavoltartasarol, hogy amikor ezek a forrasok meg-
szlinnek, akkor 1ényegében ezeket a szereplSket fel
lehessen falni. Valés az on félelme, és azt gondolom,
hogy a Magyar Orszaggytilés minden tagjanak kote-
lessége ezeket a veszélyeket komolyan venni, és ezek-
re a veszélyekre felhivni a vallalkozasok figyelmét.

Hadhézy képvisel6 ar rendszeresen széba hozza
a korrupcios kérdéseket. Itt csak ismételni szeret-
ném Lazar miniszter urat, hogy amikor a forrasok
nytjtéja 1 szazalék koriili mértékben hatarozza meg
a szabalytalanul felhasznalt forrasok aranyat - nem a
korrupciot -, akkor hiaba ismételget az LMP nagyon
sokszor 10-15 ligyet a 80 ezer ligyhoz képest, akkor
az nem azt igazolja, hogy a rendszer nem tisztessége-
sen miikodik, hanem azt igazolja, hogy nincs mas
munici6 az ellenzék kezében, mint az allandé muni-
ci6, amelyben az egyik szerint a korményt vagy in-
kompetenciaval kellene vadolni, vagy a korrupciéval,
mivel az els6t nem sikeriil, ezért a masodikkal pro-
balkoznank. Félreértés ne essék: ha 12 iigy van, az is
pont 12-vel t6bb annal, mint amit meg lehet engedni,
de 12 iigybdl altalanos kovetkeztetést levonni 80 ezer
palyazatra, azt gondolom, komoly aranybeli tévesz-
tést jelent.

Az innovacios palyazatoknal szoba hozta az ér-
tékelés hossziisagat, a masik oldalon pedig elmondta
azt, hogy nincs kiszamithat6 fejlesztéspolitika, és
nem megalapozott dontések sziiletnek. El kell don-
teni, hogy melyik érvet képviselik. A tervezhetGség
kapcsan nem szeretném megismételni a Jobbiknak
valaszul adott szamokat, mely szerint hétéves fejlesz-
téspolitika, éves fejlesztési keretek és 30 napos mo-
ratérium a palyazatok beadasanal.

Az NFU megszlinése kapcsan pedig 6rommel
veszem a kritikdkat, mar csak azért is, mert volt sze-
rencsém végignézni a 2010-14 kozotti vitdkat, ami-
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kor az NFU ellen ugyanigy érvelt az LMP. Most, hogy
az NFU megszlint, pedig az az allapot az, amit idea-
lisnak tekintettek. Azt gondolom, hogy itt az el6zmé-
nyeket latva egy értelmes szakmai vita elé tudunk
nézni. Ehhez készonom az eddigi hozzajarulasokat.
Ko6szonom szépen a szoét, elnok ar. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen allamtitkar dr valasza-
it. Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot Tasé Laszld
allamtitkar trnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

TASO LASZLO nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Koszonom a szot, elnok tur. Tisztelt Or-
szaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Miniszterhe-
lyettes ur kivaléan Osszefoglalta az eddigi hozzaszo-
lasokkal kapcsolatos reagalasaban azokat a pontosi-
tasokat, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy vilagosan
lassuk és lassa, aki figyeli a vitat, a valoésagos helyze-
tet is.

Ha megengedik, néhany dolgot szeretnék kicsit
er6sebben kiemelni, mert mindenképpen bantotta a
filemet. (Schmuck Erzsébet tdvozni késziil.) Erzsé-
bet pont elmegy... (Schmuck Erzsébet visszafordul.)
Akkor hallja még, kedves képviselGtarsam: csak any-
nyit, hogy itt vagyunk. Azt mondta, hogy nincsenek
itt az allamtitkarok. Itt vagyunk mindannyian egyéb-
ként. Tehat valamennyi, operativ programmal fog-
lalkoz6 minisztériumnak itt vannak az allamtitkarai
és valtjak egymast, agyhogy tisztelettel varjak a hoz-
zaszblasokat. Fontos lenne erre is figyelni. (Banki
Erik tapsol.)

A jobbikos hozzaszdlassal kapcsolatban, ha
megengedi, kedves képviselGtarsam, mégiscsak fel-
hivnam a figyelmét arra, hogy mar ebben a korban
nem szivesen veszi senki se, ha egyszertien lopassal
vadoljak meg. Kikérem magamnak minden fideszes
és KDNP-s képviselGtarsam nevében, hogy lopassal
vadolja meg a Fideszt. Hogy 6n embereknek, vala-
kiknek odaszol vagy beszol barkinek, ett6l fiiggetle-
niil kikérem magamnak, mert e tekintetben egy ko-
zOsséget bantott meg. Legyen szives, erre azért fi-
gyeljen mindenképpen. Dolgoztunk mi mar olyan
sokat és annyit, hogy kikérhessiik magunknak ebben
a teremben is ezeket a megjegyzéseket. (Schmuck
Erzsébet tavozik a terembdl.)

A maésik pedig az, hogy a gazdasagfejlesztéssel
kapcsolatban miniszterhelyettes ar valaszolt egyéb-
ként nagyon helyesen, és ami fontos volt, itt is vila-
gossa tette, hogy a gazdasagfejlesztésre 60 szazalé-
kos mértéket kivan a magyar korméany felhasznalni.

Ha érinti a kozlekedésfejlesztés vilagat és altala-
ban t6bben is szélnak a frakci¢jabol, gy hallottam,
hogy mérlegelik azt is, hogy milyen hatassal van a
kozlekedésfejlesztés a gazdasagfejlesztésre. Allitom
onnek, hogy a gazdasagfejlesztésre egyértelm@ ha-
tassal van a kozlekedésfejlesztés minden egyes terii-
lete, és ha 60 szazalékot mérnek, akkor nyugodtak
legyenek, hogy sokkal tobb a hatasa az uni6s pénzek
felhasznalasanak, mint 60 szazalékos a gazdasagfej-
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lesztésre vonatkozoan. Tehat e két dolog tekinteté-
ben szerettem volna mindenképpen reagalni az 6n
felvetésére.

Schmuck Erzsébet sajnos nincs itt, de minden-
képpen fontos a jegyz6konyv szamara is vilagossa
tenni, hogy a magyar korméany nemcsak uniés forra-
sokat tud felhasznalni kozlekedésfejlesztésre, hanem
hazai forrasokat is. Egyébként az alsdébbrendii utak
kozott csak néhéanyat emlitve, Aranyosgadanyban, az
okany-vészt6i titnal vagy éppen Ujfehérto-Nagykallo
kozott ezek négy és 6t szamjegyd utak. Tehat vilago-
san latszik, hogy figyeliink arra is, hogy alsébbrendi
utak feltjitasa is megtorténjen, igaz csak hazai for-
rasbol. Tehat az sem igaz, amit a képvisel6n6 allitott,
hogy a magyar kormany és a Magyar Orszaggytilés
intézményrendszere nem reagal ra, a kozatfenntarto
nem figyel arra, hogy az alsébbrendi utak felajitasa
is megtorténjen.

Rendkiviil fontos azt is kiemelni még, hogy a
hozzészolasokban, biztos vagyok benne, hogy kevés
konstruktiv javaslat lesz, bar mindenki azzal kezdi,
hogy szeretne konstruktiv lenni. Egy biztos viszont,
hogy itt nemcsak az intézményrendszerben dolgo-
z60k, hanem a politika egésze is arra torekszik, hogy
az uniés forrasokat minél nagyobb arinyban fel-
hasznalja, s6t mint ahogy elhangzott az expozéban,
széz szézalékban hasznalja fel. Azt gondolom, hogy e
tekintetben senki nem vethet komolyan a szemiinkre
semmit, hiszen eddig a felhasznélas soran lényege-
sen jobb eredményt értiink el, mint a korabbi ciklus-
ban volt. Most péld4ul ebben az évben, pontosabban
marcius 1-jén a kozlekedésfejlesztés vilagaban min-
den palyazatunk kiirasra keriilt, minden egyes kiira-
sunk megtalalhat6 volt, és azt gondolom, hogy a
tobbiek is utdnunk jottek ebben a sorban, és hasonld
jo teljesitményrdl tudnak beszamolni.

Tehat 1ényegét tekintve azért akartam minden-
képpen reagélni, mert itt nagyon sok ember dolgozik
azért, hogy valéban atlathat6 rendszert miikodtetve
a forrasokat a leghatékonyabban tudja felhasznalni
Magyarorszag, és ebben mindenkinek megk6szonom
a munkajat, és ha olyan mindsitéseket hallunk, ame-
lyeket nem fogadunk el, azt széva is kell tenni. Ko-
szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasok kovetkez-
nek. Megadom a sz6t Szakics Laszl6 képviseld tr-
nak, MSZP-képvisel6esoport. Parancsoljon!

(16.50)

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszondém a
sz6t, elnok ar. Ugyan nem voltam bent, de mindenki
tudja, hogy van zart lanct kozvetités, és azon figye-
lemmel kisértem a reakciokat.

Persze, tudom, hogy a ,Modern varosok” prog-
ramban van nem csak eurdpai unios forras, itt van
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nalam a teljes lista, csak gondoltam, nem tartok ter-
melési értekezletet, amiben ezt felolvastam volna.
Mindenesetre azzal egyiitt, amit elmondtam, igaz,
ennek a kivételével, amit nyilvin tudatosan értett
félre.

Igen, a regionalis fejlesztési tanacs tagja voltam,
s6t az a tagja voltam a regionalis fejlesztési tanacs-
nak, aki el is jart, tehat nem magat helyettesitette
vagy éppen hianyzott, hanem el is jart, és mennyivel
masabb id6k voltak azok, amikor kozosen lehetett
donteni, méghozzd megyék kozott, hogy bizonyos
fejlesztések hogyan lesznek majd egymassal olyan
kolesonhatasban, amelyek egyébként tudjak majd
segiteni egy egész régio fejlesztését. Nem olyan régen
viszont részt vehettem a Baranya megyei kozgytilés
iilésén, ahol pont a regionalis fejlesztési ligynokséget
szamoltak fol, és mintegy 10-11 évet visszaléptiink az
id6ben, Gjra a megyék laza kapcsolataban kell bizni,
és abban egyébként, hogy a megyei politikusok és a
megyei szakért6k majd valamilyen szinten megértik
egymast. Ha szerencsénk lesz, akkor ilyenek lesznek,
ha nem lesz szerencsénk, akkor azoknak a megyék-
nek rossz lesz.

A versenyképességrol: allamtitkar tr, persze,
hogy ez egy szubjektiv dolog! Hat szubjektiven don-
tenek a beruhazok is! Ugy hivtak ezt a szubjektumot,
ezt az érzést, hogy bizalom. Ez az, ami ma nincsen
Magyarorszaggal szemben, mert ha volna, akkor
egészen biztosan a befektetések az elmilt harom
negyedévben nem csokkentek volna 14,7 szazalékkal
Magyarorszagon. Ebben a legrosszabb egyébként az
utolsd, a harmadik negyedév volt, ahol 9 szazalékkal
csokkentek. Hat, ha nincs bizalom, akkor nincsen
versenyképesség, ez igy igaz. KOszonOm szépen a
figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Készonom, képvisel§ ar. Megadom a
sz6t Sallai Robert Benedek képvisel§ tirnak, LMP.
Parancsoljon, képvisel§ uar!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elnok ar. En mindossze csak a vitiban két-harom
gondolatra szerettem volna reagalni a két dllamtitka-
ri hozzaszolasbdl. Els6ként Tasé allamtitkar trnak
szeretném felhivni a figyelmét, hogy nem mindsiil
destruktivnak az, ha felhivjuk a figyelmet az esetle-
ges kozpénzeltlinésekre. Vejkey képvisel§ tur, a
KDNP vezérszonoka fel is szoélitott benniinket, hogy
az ellenzék feladata az, hogy ramutasson a problé-
makra, mindGssze erre toreksziink, tehat kérem ezt
elnézni nekiink.

Illetve egy nagyon fontos dologra akartam rea-
galni allamtitkar trnak, amire mind miniszter tr,
mind pedig Csepreghy allamtitkar ar is reagalt, ez
pedig a felhasznalas mértékének az eredményessége.
Mindannyian ugy allitjdk be, hogy ha teljes mérték-
ben felhasznaljak a forrasokat, akkor az csak ered-
ményes lehet, pedig ez nem igaz. Onmagéaban a fel-
hasznilas mértékének a novekedése sok esetben
olyan versenytorzité és -rombol6 hatas is lehet, ami
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tartésan a gazdasidgnak artalmasabb. Tehat ez csak
abban az esetben igaz, ha azzal a prekoncepcioval
kezeljiik, hogy a forrasok célszerd, a tarsadalom ér-
dekének megfelel6 felhasznalasanak a mértékét; de
az, hogy hogyan zartuk le az el6z6 ciklust, és ott ho-
gyan teljesitettiink, 6nmagaban nem jelenti ezt. Es
most ezt nem kell hogy magukra vegyék, hiszen az
el6z6 forrasok egy része nem is az 6nok kormanyzasa
idején lett felhasznalva. Tehat nem az a 1ényeg, hogy
mennyit hasznalunk fel, hanem az, hogy mire, ho-
gyan és milyen hatékonysaggal.

Még egy dologra, ha megengedi Csepreghy al-
lamtitkar tr, szeretnék reagalni. Azt mondja, hogy az
ellenzék mindig azt a 10-15 ligyet emlegeti, amiben
latvanyos korrupci6é van. Emlékeztetni szeretném
azért allamtitkar urat, hogy néha egész kiirasokrol
beszéliink, ahol a teljes... Tehat nem igaz az, hogy a
80 ezer aranyaban kell a 15 esetet vizsgalni, hanem
néha tobb ezer palyazatot egyben tamadott meg
Hadhizy Akos képviselStarsam, amikor a kiirasban
rejlett a visszaélés lehetGsége. Tehat statisztikailag ez
a szam lényegesen magasabb.

Mindamellett pedig nem lehet tudni, hogy a 14-
tens, tehat a nem felszinre keriul$ és nem szem elé
keriil§ visszaélések szama milyen aranyd, hiszen
csakigy a korrupciéban, mint a csalddon beliili erd-
szakban, minden tarsadalomtudoményi kutatas azt
mutatja, hogy ezek a leginkabb rejtett blincselekmé-
nyek az orszagban. K6sz6nom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. KettSperces
felszblalasra megadom a sz6t Z. Karpat Daniel képvi-
selé urnak, Jobbik-képviselGecsoport. Parancsoljon,
képviseld ar!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnék
Ur! Tisztelt Haz! Tas6 allamtitkar ar, bar id6kézben
helyet véltoztatott, de szerencsére itt van a terem-
ben; neki kell cimeznem, hogy nem csak a bajtarsias-
sag nevében védem meg Bana Tibor képvisel6tarsa-
mat, amikor arrél beszéliink, hogy az EU-palyazati
szisztéman beliil intézményesitett lopas és rablas
folyt, nem a teljes intézményrendszer tekintetében,
de bizonyos szegmensekben bizonyosan, ez legalabb-
is egy olyan allitds, ami vizsgalatot érdemel. Egy
ilyen vitanap pedig errdl szo6l, bizony, hogy konkré-
tumokat mondjunk. Idetartozik a kétszeres aron be-
szerzett mobil oll6, az 6tszorés aron vasarolt présgé-
pek vagy éppen azon budapesti székhelyt cég, amely
a palyazat benyujtasa el6tt masfél honappal jegyzett
be egy fibktelepet egy vidéki varos harmadik emeleti
lakasaba, a gyant szerint - beszéljiink akkor gyanu-
rél, jo - csak azért, hogy hozzajuthasson ahhoz a ta-
mogatashoz, amely amugy csak a kozép-magyaror-
szagi région kiviil megvalositott fejlesztés utan jart
volna. Intézményesitett lopas valosult meg. Nem be-
széltem még a nogradi kutyafitneszszalonrdl, kiilon-
boz6 wifitelepitésekrdl sargabusz-megallokban, ahol
hasonl6 tevékenységet nem igazan szoktak igénybe
venni. Csak a vak nem latja, hogy mi folyik itt.
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Az Altalam felsorolt példak jo6 része az Eurdpai
Bizottsag altal is kifogasolt palyazatok sorabdl kertiil
ki. En aztin nem szoktam az Unidra hivatkozni, de
szamoljanak el 6nok ezen kifogasi lista kapcsan,
hiszen azt latjuk, hogy szinte kivétel nélkiill 2010
utan kiirt palyazatokroél van sz, és tobb olyan cég is
szerepel a palyazok kozott, akik Batorfi Béla cégcso-
portjahoz tartoznak.

A helyzet az, hogy van mir6l beszélni, igenis van,
és akkor még nem emlitettem meg azt, hogy a Hen-
kel egy mososzer fejlesztésére kapott 317 millié fo-
rintot, a Szabolcsi Halaszati Kft. pedig, kapaszkodja-
nak meg, siigérszaporitasi technolégiak kidolgozasa-
ra 67 millids, vissza nem téritendd forrast.

Rohej, vérciki! Errél kellene beszélni! Rothad ez
a rendszer. Koszoném. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Mi-
vel tovabbi kétperces felszolalasra senki nem jelent-
kezett, most az egyes képvisel6i felszolalasokra keriil
sor, az irasban tortént elézetes bejelentések alapjan.
Megadom a sz6t Manninger Jend képvisel§ trnak,
Fidesz-képviselGcsoport. Parancsoljon, képviseld ar!

(Ikotity Istvant a jegyz6i székben
Giir Nandor vdltja fel.)

MANNINGER JENO (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy
els6sorban gazdasagfejlesztési szempontbdl beszél-
jek az unibs forrasokrol. Itt elhangzott az-és ez a
lényeg -, hogy a 2007-2013-as fejlesztési ciklusban
csak a forrasok 16-17 szazaléka ment el gazdasagfej-
lesztésre, mig a terv szerint 60 szazalék lesz ebben a
ciklusban a gazdasagfejlesztéssel Osszefiiggé unios
forrasok része. Nyilvanvald, hogy versenyképessé-
giink szempontjabol kulesfontossaga, hogy mennyi-
ben tudjuk felhasznalni az uniés forrasokat a magyar
munkahelyteremté vallalkozasok beruhazasaira.

Elhangzott az is, hogy nem kellGen tervezett az
uni6és forrasok megpalyaztatasa, elkoltése. En azt
gondolom, hogy itt a kormanyzat képvisel6i eléggé
egyértelmiien elmondtdk, és eléggé egyértelmiien
elmondtak azt is, hogy mik a valtozasok az el6z6
unios ciklushoz képest. Az ok teljesen nyilvanvalé: az
el6z6 unios ciklusban 2011 utan kellett felgyorsitani
az unios forrasok lehivasat ahhoz, hogy a rendelke-
zésre allo keretet sikeriiljon lehivni, amely igy, azt
lehet mondani, teljes egészében egyediilallo siker,
hogy megvalosult, igy valéban nagymértékben az
utolsd évekre maradt a forrasok lehivasa.

Ebben az unios ciklusban az a kiilonbség, hogy
elébb szandékozik a kormény kiirni és megitélni a
tamogatasokat, illetve kifizetni, természetesen itt is
az uniés programok elfogadisa utan, a briisszeli
egyeztetések miatt példaul a GINOP is csak 2015
februarjaban lett elfogadva. De lathatjuk, hogy ha
osszehasonlitjuk az el6z6 ciklus adataival, a meghir-
detés akkor 62 szazalékon allt, most 75 szazalékon, a
megitélt tAmogatasok 24 szazalékon alltak, most 41
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szazalékon, a kifizetett 0sszegek 3 szazalékon alltak,
most 11 szazalékon allnak. S ha az idei évet nézziik,
akkor is lathatjuk, hogy jelent8s javulas tortént. 2017
végéig tervezi a kormanyzat, hogy gyakorlatilag az
Osszes palyazatot kiirja és meghirdesse.

Itt elhangzott az is, hogy til sok a kiemelt pro-
jekt és kevesebb a palyazati rendszer. Az tudhato,
valéban, az Unibnak is van ilyen feltétele, és targya-
l4sok is folynak ebben az ligyben, én mint parlamenti
képviseld, aki mint onkormanyzati vezet6 is foglal-
koztam az uni6s palyazatokkal, ezt kell mondjam, ez
nem ilyen egyértelmii, és nagyon sok szempontot
lehet figyelembe venni. El6szor is, amikor az unios
pénzeket a kozszféra hasznalja fel, tehat nem a val-
lalkozok, hanem kifejezetten a kormanyzat, az on-
kormanyzat, a palyazat eléggé formalis, és nem biz-
tos, hogy a hatékonyséagot szolgalja. Nagyon sokszor
lathattuk az el6z6 ciklusban, hogy a palyazati szakér-
t6k altal felallitott pontrendszerek nem feltétleniil
hoztak a legjobb eredményt.

(17.00)

Ezek a sokszor ismertetett példak is, egyedi ese-
tek is ilyen palyazati elbiradlasnak az eredményei
lettek idénként, amelyben masodlagos szempontok
értékelddtek fel, és sikeriilt igy kihozni palyazatokat
egyértelmten, és kozben az igazi kormanyzati és az
operativ céljai meg masodlagosak lettek. Tehat azt
gondolom, hogy ezt a vitat le kell folytatni, és kétség-
telen, hogy kiviilr6l nézve a pélyazati eljaras atlatha-
toébbnak tlinik, de mondom, a hatékonysagot illetGen
ez mar kérdéses.

Ami a legfontosabb viszont, és ezt a GINOP
programmal kapcsolatban kell elmondanom, hogy
nyilvanvald, tudjuk, hogy ma mar nemcsak egysze-
riien a munkahelyek teremtése a fontos, hanem kife-
jezetten a kvalifikalt munkahelyek megteremtése a
fontos a palyazatok segitségével. Es itt rendkiviil
jelent6s a GINOP programban egyrészt a kkv-knal a
versenyképesség novelése, a teljes Osszeg 17 szazalé-
kat fedi le, a K+F+innovacios szektor a teljes 0sszeg
19 széazalékat, és az IKT-ra, az informécios és kom-
munikacios technologiara is a teljes 0sszeg 5 szazalé-
ka jut. Tehat azt lehet mondani, hogy kiemeltek azok
a teriiletek, amelyek a kutatas, a technolégiai fejlesz-
tés és innovaci6 erdsitésére szolgalnak. Es ez rendki-
vil fontos, mert ezek lesznek azok a teriiletek, ahol
valéban Magyarorszag versenyképességét elssorban
lehet novelni. Tehat igenis az uni6s forrasoknak je-
lentGs szerepe van versenyképességiink novelésében,
kiilonosen, hogy amikor majd nem lesznek vagy
kevésbé lesznek unios forrasok, akkor ezeket fenn-
tarthassuk.

Lathatjuk, hogy a GINOP-forrason beliil mar
csak 4 szazalék a turizmus szerepe. En azt gondolom,
hogy ez nem elttlzott, és nagyon sokszor a kozélet
szerepl6i tobbet szeretnének. 9,8 szazalék a GDP-
ben a turizmus aranya, tehat egy 4 sz4zalékos fejlesz-
tés, azt gondolom, mértéktartd, de igen fontos. Itt
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lehetett 14tni olyan ellentmondésokat, pont az MSZP
képviselGi tették szdéva, az Galtaluk meghirdetett
tervekben voltak egyébként azok az ellentmondasok,
amelyek példaul Zala megyében is a Gelsével kapcso-
latos fejlesztésekhez vezetnek, amelyek mai eredmé-
nye egy bezart fiird6. Tehat egyébként jobb lenne, ha
Ok a sajat hibaikat elemeznék. Mi is kielemeztiik az 6
hibaikat, és gondolom, hogy az 4j fejlesztések mar
ezeket is tartalmazzak. Természetesen bizonyos tér-
ségeknek nagyon fontos ez a 4 szazalék is, amit a
turizmus felhasznalhat. De nem ez a legfontosabb,
hanem - mint lathattuk - a kutatis-fejlesztés és az
informatikai fejlesztések.

Nagyon fontosak ebben a sorban az egyetemi
fejlesztések. Azt lehet mondani, hogy a magyar egye-
temek versenyképessége, kutatasok szempontjabdl is
dontd jelent6ségiliek az uniés palyazatok. Most is
folynak ilyen palyazatok, és rendkiviil j6, hogy most
példaul egy 15,4 millidrdos keret el6készitése zajlik.
12 egyetem, a nagy egyetemek mellett, meg kell emli-
tenem, térségem egyeteme, a Pannon Egyetem
Georgikon Kara is palyazhat, és remélhetGleg el is
nyer millidrdos nagysagrendi pélyazatokat, amelyek
rendkiviil fontosak a térségek szamara, hogy a maga-
sabb képzettséget igényl6 munkahelyeket is meg
tudjuk teremteni.

Mindenképpen meg kell még itt emlitenem, ha-
bar a vélaszokban mar széba keriilt, de még egyet-
lenegy kérdést engedjenek meg, hogy természetesen,
azt gondolom, a parlamenti képvisel6k is nagyon
szeretnék, hogyha kisebb telepiiléseknek tobb unids
forras jutna, példiul az als6bb rendii utak fejleszté-
sére. Sajnos ez kifejezetten az unids célkitlizések
miatt nem val6sulhatott meg olyan forméban, ahogy
szerintiink is jo lenne. Azt hiszem, leginkabb a Nem-
zeti Fejlesztési Minisztérium oriilhetne, ha ezt meg-
valbsithatta volna. De én azt gondolom, hogy az
LMP-nek tudni kellene, hogy pontosan az Uni6 cél-
kitizése, hogy els6sorban a zoldkozlekedést, tehat a
vasutat tAmogatja, és a kozatnal pedig csak a nem-
zetkozi halozatfejlesztési részeket. Tehat az alsdbb
rend(i utak fejlesztésére maradnak a hazai forrasok.

Tehat azt lehet mondani, hogy megvan a forga-
tokonyv, megvan az uniés programoknak a kifizetési
iitemezése, megvannak a célok, és valéban, majd
lathatjuk, az a cél, hogy 2017 végére a tobbsége ki
legyen irva, ami értelemszer(ien azt jelenti, hogy
koriilbeliil 2020-ra le is lehet kotni és el is lehet kol-
teni ezeket a forrasokat. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszoném szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Rakossy Balazs
allamtitkar drnak, Nemzetgazdasagi Minisztérium.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RAKOSSY BALAZS nemzetgazdasigi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyilés! Egyrészt Manninger
képviseld ur gazdasagfejlesztéssel kapcsolatos felszo-
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lalasara szeretnék kitérni, de megragadnam majd az
alkalmat arra, hogy egyébként 6t megel6z6en képvi-
sel6 holgyek és urak felszolalasdhoz is néhany meg-
jegyzést flizzek.

Az egyik ilyen megjegyzés az, hogy meg kell azt
er6sitenem és ki kell azt jelenteni, hogy a magyar
kormény elhatarozottsaga és fokusza a tekintetben,
hogy a 2014 és "20 kozott rendelkezésre 4116 forraso-
kat milyen célokra hasznalja fol, ez rendkiviil egyér-
telmd. Rendkiviil egyértelmi az, hogy a kis- és ko-
zépvéllalkozasokat szeretnénk tamogatni, hiszen
Magyarorszagon a vallalkozasoknak a dont6 tobbsé-
ge, tobb mint 99 szazaléka ilyen méreti vallalkoza-
sokbdl 4ll, a magyar csalddok tagjainak a nagy része
ilyen vallalkozasban dolgozik, hiszen a foglalkozta-
tottaknak a tébb mint 75 szazalékat adjak a kis- és
kozépvallalkozasok és egyébként pedig a hozzaadott
érték tobb mint 50 szazalékat.

Az elmult idészak tapasztalatai teljesen vilago-
san mutattak, hogy ezek a vallalkozasok forrashia-
nyosak, illet6leg ezek a vallalkozasok bizonyos tevé-
kenység tekintetében hatranyt szenvednek a nagy-
véllalkozasokkal szemben. Tehat ezért dontottiink
gy - és teljesen vilagos ebben a tekintetben az elha-
tarozasunk és a stratégiank végrehajtasa -, hogy az
eddigi nagyvallalati tAmogatasok helyett a kis- és
kozépvallalkozasokat kivanjuk fejleszteni. Azt sze-
retnénk, ha az exportképes kis- és kozépvallalkoza-
sok szama jelentGsen n6éhetne, a mostani 2-3 ezres
szamrol a kovetkez6 néhany évben pont az eurdpai
uni6s forrasok felhasznalaséval ezt akar tizezerre is
novelhessiik.

A masik fontos teriilet a foglalkoztatis novelése,
hiszen ugyancsak az el6z6 idészaknak volt az a ta-
pasztalata, hogy nem kellGen juttatta ezen forrasok
felhasznilasa a magyar munkavallalokat munka-
helyhez.

Egy kovetkezd rendkiviil fontos fejlesztési irany
a magyar gazdasag iparositasa, a feldolgozoipar fej-
lesztése, hiszen az eurotpai, illetve a vildggazdasagi
kitekintés mindenhol megerdsiti azt, hogy azok a
vallalatok, azok az orszagok voltak igazan valsagti-
r6k az elmult években Eurépaban vagy akar a vilag-
ban, ahol az iparnak a gazdasaghoz hozzaadott érté-
ke bizonyos nagysagrendet elér. Ezért a mi célunk az,
hogy az Irinyi-terv iranyait figyelembe véve a magyar
iparnak a gazdasaghoz val6 hozzajarulasat a jelenlegi
22-23 szazalékrol a kovetkezd néhany évben az eu-
ropai unios forrasok felhasznélasaval a 30 szézalékos
hozzajarulashoz kozelitsiik. Egyébként ebben sem mi
talaljuk fel a spanyolviaszt, hiszen az Eurépai Unib-
ban a Juncker-bizottsagnak is az egyik fontos gazda-
sagpolitikai célkittizése az, hogy az eurdpai iparnak a
gazdasagban elfoglalt helyét az eddigi 16 szazalékrol
az eurdpai 28-ak szintjén, kisebb dimenziéban, ki-
sebb ambiciéval, de 20 szazalék folé emelje.

Egy kovetkezd ilyen teriilet, amely rendkiviil
fontos, és amely az eurdpai uni6s forrasok kialakita-
sakor komolyan latba esett, ez a kutatas-fejlesztési és
innovacids tevékenységeknek a tdmogatdsa. Ebben
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ugyancsak az a tapasztalatunk az elmult években,
hogy f6leg a kis- és kozépvallalati szegmensben ez
messze elmarad az eurdpai atlagtél. Tehat ezért fon-
tos az, hogy hangsilyosan tamogassuk a kis- és ko-
zépvallalkozasoknak az ilyen jellegli tevékenységét.
Es egyébként ez a gazdasagfejlesztési programokban,
az operativ programokban meg is valosul, hiszen a
kutatas-fejlesztésre forditott Gsszegek - ahogy ez mar
el is hangzott a korabbiakban - t6bb mint két és fél-
szeresére novekedtek, és a kovetkezd években meg-
kozelit6leg 740 milliard forint 4ll rendelkezésre ezen
a teriileten.

Es egy utolsé szempont, amit ugyancsak szeret-
nék a stratégiai irinyok meghatarozasanal fontosnak
és kiemelend6nek tartani, ez pedig az tgynevezett
visszatéritend6 forrasok felhasznaldsa, pénziigyi
eszkozok felhasznalasanak a fontossaga, hiszen pont
ebben a korben tébbszor elhangzott az, hogy 2021-
t6l kezdédGen adott esetben csokkenhetnek ezek az
eur6pai uniés tamogatasok.

(17.10)

Err6l természetesen vita van, hiszen ahhoz,
hogy ezek azért jelent6s mértékben csokkenjenek
vagy akar eltlinjenek, az én megitélésem szerint azért
komoly f6ldindulasnak kell megtorténnie, de az biz-
tos, hogy maga a pénziigyi tamogatas struktiréja
valtozni fog, és az eurépai fejlesztési politika el fog
mozdulni a vissza nem téritend6 forrasok iranyabol a
visszatéritendé forrasok iranyaba. Tehat olyan ta-
mogatasokra lesznek jogosultak a magyar kedvez-
ményezettek, a magyar vallalkozok, a magyar vallal-
kozasok, amelyeket egy bizonyos id§ elteltével vissza
kell fizetni, amelyek természetesen rendkiviil kedve-
76 kamatozasuak és feltételliek, de a vissza nem téri-
tend§ forrasokkal szemben ezeket valamikor vissza
kell fizetni, tehat nem ingyenpénzrél van sz6. Pont
azért, hogy a magyar vallalkozasok hozzaszokhassa-
nak ehhez a tAmogatasi teriilethez, ugyancsak a mos-
tani fejlesztési id6szakban ezeknek a forrasoknak a
korét tobb mint haromszorosara noveltiik. Tehat a
vissza nem téritendd forrasok, hitelgarancia kombi-
nalt termékek, illetve a kockéazati t6kebefektetés
keretében tobb mint haromszor ekkora forras fog
rendelkezésre allni.

Manninger képviseld ar felszolaldsara szeretnék
reagalni, mégpedig azokroél az operativ programokrol
néhany szo6t ejteni, amelyek elsérangtan és els6ren-
diien gazdasagfejlesztési természetiiek, és a magyar
gazdasag versenyképességét kivanjak erésiteni. Eb-
ben a korben szeretném roviden, zarojelesen megje-
gyezni azt, ami itt mar ugyancsak citalasra keriilt, a
portfoli6 szdmitasa, miszerint az a célkit(izésiink,
hogy a gazdasagfejlesztés aranya a 60 szazalékot
nem fogja elérni - ezt vissza kell utasitanom, és meg
kell hogy vilagitsam annak a hatterét, hogy ez miért
nem igaz, és miért alaposak a varakozasaink a tekin-
tetben, hogy a 60 szazalékot teljesiteni fogjuk a cik-
lus végén. Mégpedig azért, mert egy rendkiviil bo-
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nyolult tervezési és szamitasi modrol van szo, tehat
miutan ezek a pénzek, az eurdpai unios fejlesztési
forrasok az eurépai unids szabélyok altal rendkiviil
er6sen meghatarozottak - egyrészt meghatarozottak
a tervezés idGszakaban, hogy ezeket a pénzeket pon-
tosan milyen intézményrendszerben, hogyan kell
felhasznélni, majd utdna a felhasznalasuk, a végre-
hajtasuk moédja is sok feltételhez, célhoz kotott -,
tehat sok esetben a magyar kormany keze is jelent6-
sen meg van kotve, és nem tudjuk ezeket a pénzeket
akar normativ médon, ahogy itt az LMP frakci6veze-
t6jét6l elhangzott, akar mas tekintetben szabadon
felhasznalhat6va tenni a gazdasag szereplGi szamara.
Tehat ez igy van a tervezés idészaka soran is, hogy
ugynevezett tematikus célok vannak az Eurépai Uni-
oban. Pontosan 11 tematikus célt hataroz meg az
Eurdpai Bizottsag, amelyeket figyelembe véve kell
meghataroznunk azt, hogy a forrasokat hogy hasz-
néaljuk fel.

Tehat Magyarorszag elhatarozta, hogy a 12 000
millidrd forintot 10 operativ program keretében fog-
ja felhasznalni. Majd ezt kovetSen ezen 11 tematikus
cél kozott, amelyek azt a céliranyt hatarozzak meg,
hogy ezeket a pénzeket hogy kell felhasznalni, van-
nak olyanok, amelyek gazdasagfejlesztési tartalmi-
ak, és vannak olyanok, amelyek ett6] valamennyire
tavolabb allnak. Egyébként eleve van itt egy mod-
szertani vita arr6l, hogy mit tekintiink gazdaségfej-
lesztésnek, mit tekintiink kozvetlen gazdasagfejlesz-
tésnek. Ilyen vitdk vannak a magyar tudomanyos
életben is, de a kormanyon beliil is, hogy adott eset-
ben egy f6térkovezést most gazdasagfejlesztési céla
befektetésnek tartunk-e vagy nem. Egy ilyen jellegti
befektetés is mindenképpen néveli a GDP-t, munka-
helyet teremt, tehat valamilyen szinten gazdasagfej-
lesztésnek lehet tekinteni.

De visszatérve a 11 tematikus célhoz, ezen 11 te-
matikus cél nagy része gazdasagfejlesztési céla, egy
kis része pedig nem, de nyilvanval6an ezeknek is van
gazdasagfejlesztési kapcsolodisa. Tehat amikor a
magyar kormany tervezte a 10 operativ programot,
akkor ezt a 11 tematikus célt besorolta minden egyes
operativ programhoz, és az operativ programok tar-
talmat a tematikus célok alapjan hatarozta meg. Es
ebbdl alakul ki az, hogy a varakozisaink szerint a
fejlesztési ciklus végére azon gazdasagfejlesztési
tartalmt operativ programok, amelyek a megfelel6
tematikus célokat foglaljak magukba, a ciklus végén
59-60 szazalékos gazdasagfejlesztési tartalmat fog-
nak biztositani az eurdpai unios pénzek felhasznala-
saban.

Es akkor itt kanyarodnék ra Manninger képvise-
16 ar felszblalasara, hiszen harom olyan operativ
programunk van, amely a tematikus célok besorolasa
alapjan els6rendilien gazdasagfejlesztési tartalmu. Ez
a gazdasagfejlesztési és innovacios operativ program,
a GINOP, a TOP, a teriiletfejlesztési operativ prog-
ram, illetve a versenyképes Kozép-Magyarorszag
operativ program, a VEKOP. A GINOP t6bb mint
2700 milliard forint keretben teszi lehet6vé kis- és
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kozépvallalkozasok gazdasagfejlesztési, vallalkozas-
fejlesztési tartalma fejlesztését és tAmogatésat. Ebbe
az operativ programba tartozik az ujraiparositas
finanszirozasa, az innovaciés versenyképesség és a
foglalkoztatasi célkitiizések elérése, a gazdasagi no-
vekedés, a gazdasagi hatékonysag, korszerlsités,
innovaciés potencial névelése. Es ezen operativ
program kapcsan, amelyik ugyancsak, még egyszer
hangstlyoznam, 2700 millidird forintos tervezési
kerettel all rendelkezésre a magyar gazdasag szerep-
16inek, egyébként még azt is hozzatenném, hogy ez
az Eurépai Uniéban a legnagyobb operativ program-
nak mindsiil, a legkomplexebb operativ programnak,
hiszen nyolc kiilonb6z6 fiokbol osztja kiilonb6zd
célokra a pénzt. Ez idaig a GINOP-bol 54 palyazati
felhivast jelentettiink meg; t6bb mint 1300 milliard
forint keretGsszegben tobb mint 11 ezer péalyazat
érkezett, amely keretében a mai napig 1200 milliard
forint megitélésérél hozott dontést a GINOP iranyito
hatoséga, illetve a kormény. Ennek keretében tobb
mint 3436 projekt részesiilt timogaté dontésben. A
program keretében mind ez idaig 380 milliard forin-
tot meghaladé kifizetés tortént meg. Tehat azok a
csusztatasok vagy ismerethianyrél tantskodo kije-
lentések, amelyek azt mondjak, hogy nem torténtek
kifizetések, illetve lassti a program elérehaladésa, az
a GINOP tekintetében sem 4llja meg a helyét.

A GINOP teljesitményérél még szeretnék né-
hény tartalmi elemet a tisztelt Haz elé tarni, ez pedig
az, hogy mind ez idaig a foglalkoztatas novekedése a
program keretében kifizetett pénzekbdl tobb mint
790 f6t érintett; a vallalkozasoknak a kozpénzbdl
nyujtott tAmogatisahoz illeszked6 maganberuhizas-
ra a mai napig elérte a 150 milliard forintot; a vallal-
kozasoknak a kozpénzb6l nytjtott tdmogatisihoz
illeszkedd, kutatas-fejlesztési, innovacids teriilethez
illeszked6 maginberuhdzas mindezen tal még to-
vabbi 85 milliard forintot jelentett, illetve a GINOP
altal megval6sitott programokban részt vevék szama
mind ez id4ig meghaladta a 33 500 f6t.

Az ,Ifjaiségi garancia” forrasokbol - amit, ha jol
emlékszem, Schmuck Erzsébet kritizalt, hogy nem
latja sok értelmét ennek a programnak -, amelyekbdl
a 25 éven aluli fiatal munkavallalok tamogatasat
finanszirozzuk, mind ez idaig 32 584 {6 kapott tamo-
gatést, tehat gy gondolom, hogy a jelentGsége nem
elhanyagolhaté.

A masik operativ program, amely ugyancsak egy
gazdasagfejlesztési tartalmat jelenit meg, és amely a
gazdasagfejlesztési 60 szazalékhoz is hozzajarul, ez a
teriilet- és telepiilésfejlesztési operativ program,
aminek a sajatossiga az egyébként, hogy ennek az
operativ programnak a tervezésekor és a végrehajta-
sakor is a kormany eltekint attdl, hogy sajat maga
hatarozza meg, milyen teriileti fejlesztéseket kell
végrehajtani. Azt szeretnénk, ha a teriileti szerepldk,
a megyék, illetve a megyei jogi varosok kapcsan,
amelyek a kedvezményezettjei ezen teriilet- és tele-
piilésfejlesztési operativ program forrasainak, hely-
ben mondhassdk meg az emberek, illetve a vezet6ik
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azt, hogy pontosan milyen befektetésekre, milyen
beruhizasokra, milyen fejlesztésekre van sziikség.

Az operativ program keretében t6bb mint 1200
milliard forintot tesziink hozzaférhet6vé a megyék-
nek, illetve a megyei jog varosoknak. A 19 megye
megkozelit6leg 800 milliard forintbol gazdalkodik,
megyékre lebontott keretosszeggel, mig a 23 megyei
jogt varosbol 22 pedig - Erd kivételével - megkoze-
lit6leg 400 millidrd forintbo6l. Mind ez idaig ebben az
operativ programban 34 felhivias jelent meg 908
milliard forintos Osszegbdl, ami a 7 éves keretOsz-
szegnek a 73,7 szazalékat teszi ki.

(17.20)

A véarakozasaink azok, hogy ebben az operativ
programban a palyaztatas szintje el fogja érni a 80-
90 széizalékot is ebben az évben. A teljes 1231 milli-
ard forintos keret pedig a jov6 év elsé negyedévében
keriil meghirdetésre. Ezen felhivasokra 0Osszesen
5991 tamogatasi kérelem érkezett be az elmult id6-
szakban az iranyit6 hatésaghoz, amely 1188 milliard
forintos tamogatasi igényt jelent. Eddig a TOP-ban
525 projekt esetében tudtunk tdmogat6éi dontést a
biralatokat kévetGen kiadni, ez 265,5 millidrd forin-
tot jelent, és ezek koziil 292 projekt esetében 169,8
milliard forint értékben szerz&dést is kotottiink a
kedvezményezettekkel, és tobb mint 110 milliard
forint értékben tortént kifizetés.

A harmadik operativ program pedig a verseny-
képes Kozép-Magyarorszag operativ program, amely
megkozelitleg 280 milliard forint 6sszeg kifizetését
teszi lehet6vé a kozép-magyar régié szamara. A ko-
zép-magyar régio, ahogy maér itt elhangzott, szeren-
csétlen helyzetben van, ami nagy részben koszonhetd
a szocialista-liberalis kormanyzasnak is, akik nem
voltak hajlandéak a régiot kettévalasztani Budapest
és Pest megye kozigazgatasi hataranal, nagy részben
a 4-es metro észszertitlen finanszirozasat szem el6tt
tartva, ahol tudjuk, hogy a 250 millidrd forintos kez-
deti finanszirozas a végén 500 milliard forintra
emelkedett, és ennek ellenére vagy pont emiatt a
Pest megyei elmaradott térségek nem tudtak megfe-
lel6 timogatéashoz jutni.

Most ez a 280 milliard forint sovany vigaszt je-
lent a Pest megyei telepiilések részére, ugyanakkor
pont emiatt, ezt a helyzetet értékelve a kormany két
olyan dontést is hozott a kozép-magyar régioval kap-
csolatosan, amely lehet6vé teszi azt, hogy fejleszt-
hessiik az itt 1év6 telepiiléseket és varosokat. Az
egyik az, hogy mar a 2021-es idGszakra kitekintve a
kormany ez év februarjaban meghozta azt a dontést,
hogy a kovetkezd fejlesztési ciklus tekintetében szét-
valasztotta Budapestet és Pest megyét a kozigazgata-
si hatar mentén, tehat 2021-t61 kezd6dGen a Pest
megyei telepiilések jogosultak lesznek europai unios
fejlesztésre, jogosultak lesznek arra a fejlesztésre,
amelyet a szocialistak, illetve a liberalisok az elmult
években 2002-16] kezdve nem tettek lehet6vé. Ezen
tal pedig hozott egy olyan koltségvetési dontést is a
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kormany, amelynek keretében a kovetkez6 években a
versenyképes Kozép-Magyarorszag operativ program
280 milliard forintos keretét kiegészitendd, 80 milli-
ard forintos forrast fog hozzaférhet6vé tenni Pest
megye telepiilései szaméra.

S még egy utols6 dologra hadd térjek ki, mégpe-
dig a versenyképességi rangsorok kérdésére. Ebben a
kérdésben Szakacs Laszlé képviseld tr tett megjegy-
zést, aki sajnos megint nincs itt (Dr. Jézsa Istvan:
Mi itt vagyunk helyette!) - a képviselGtarsak itt van-
nak, de Szakéics képvisel§ ar sajnos nincs -, ennek
ellenére a versenyképességi rangsorokrol hadd
mondjak néhany szo6t. O kritizalta azt, hogy Magyar-
orszag milyen helyen van a versenyképességi rangso-
rokban. Az, hogy a versenyképességi rangsorbéli
besoroldsunk milyen tendenciat jelenitett meg,
nagyban koszonheté a 2002-es szocialista kormany-
zasnak, hiszen 2002-ben a versenyképességi ranglis-
tak élén alltunk, s nemcsak Kozép-Kelet-Eurépaban,
hanem Eurdpaban is. Ehhez képest most ugyancsak
egy emelkedd palyan vagyunk, azoknak az intézke-
déseknek a meghozatalat kovetGen, amelyeket az
elmdlt hat évben voltunk kénytelenek a szocialista
nyolcévnyi rombolas utdn meghozni.

Egyébként pedig az lett volna a kérdésem a kép-
visel6 trhoz, hogy pontosan melyik versenyképességi
ranglistara gondol. En Gsszesen 6t ranglistat gytjtot-
tem ki, a Doing Businessnek, a World Economic
Forumnak, az IMD-nek, a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamaranak, valamint a Szellemi Tulajdonjog
Testiiletnek a ranglistait, és ezeknek a szempontjai
egyrészt szubjektivek, masrészt pedig ezek a szem-
pontok az egyik tekintetben hatranyként vannak
értékelve, a masiknal el6nyként. Mindenesetre csak
annyit szerettem volna a képvisel6 arnak mondani,
hogy legkozelebb pontositsa a felszblalasaban, hogy
melyikre gondol, mert igy nagyon nehéz a ranglistak
kozott rendet tenni (Zaj az MSZP soraiban.), hiszen
bizonyos ranglistakban, példaul a WIPO ranglistajan
Magyarorszag besoroldsa el6remozdult, van, ahol
konstansak vagyunk, de hangsiilyoznom kell, hogy
ami az egyiknél elény, az a masiknal héatrany, s a
szubjektivitas és az egyéni megkozelités a jellemzsje
ezeknek a versenyképességi besorolasoknak. Nagyon
szépen koszonom a figyelmet, tisztelt elnok ar. (Taps
a kormanypdrtok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Folytatjuk a képviseldi felszolala-
sokat. Megadom a szt Bangoné Borbély I1dikéd kép-
visel§ asszonynak. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
ném szépen, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Urak!
Tisztelt Képvisel6 Urak és Holgyek! Nem tudtam
eldonteni, amikor Csepreghy allamtitkar Gr engem
emlegetett, hogy most aggodik vagy elkezdett félni,
hogy én magam fogom a 76 percet kibeszélni, és
akkor mi fog itt torténni. De holnap is igy aggddjon
majd, dllamtitkar Gr, amikor az oktatasi vitanap lesz,
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hogy hany fideszes képvisel§ ur fog bent iilni, meg a
Jférfi 40” vitanapon, mert szerintem mar nem fog
ilyen sok kormanyparti képvisel6 részt venni az el-
lenzék A4ltal kezdeményezett vitanapokon, mint
ahogy szokott az lenni.

Felszdlalasomnak tal4n azt a cimet is adhattam
volna, hogy a G-nap margo6jara. Meg fogjak érteni,
hogy miért. Kelet-Magyarorszag versenyképességét
nagyban befolyasolja, hogy a kozatba hogyan van
bekapcsolva, hogy vannak a keleti megyék bekap-
csolva a kozuati halozatba és a vasti halozatba. 2015.
februar 6-a, a G-nap elég negativ hatassal volt a ke-
let-magyarorszagi emberekre és a kelet-magyaror-
szagi beruhazasokra, az unios fejlesztésb8l megvalo-
sul6 forrasokra. Idézni fogok, elnék ar. Nem akarok
tragar szavakat hasznélni, de hiinek kell lennem az
idézethez. ,Most bemegyek a szerkesztfségbe, és
mindenkit kib..., kirGgok minden orbénistat. Orban
egy g... Mondom, le is irhatja, Orban egy g...” Mond-
ta ezt anno nagyon j6 baratja, Simicska Lajos Orban
Viktorrol.

Es februar 6-an minden megvaltozott. Aki addig
puszipajtas volt és tobb szaz milliard forintos euré-
pai unios forrasokat nyert, annak a szamara att6l a
naptoél kezdve minden megvaltozott, és nagyon nega-
tiv hatassal lett a kelet-magyarorszagi emberekre. Az
egyik ilyen negativ hatas a vasutfejlesztések. Egyet-
lenegy példat hoznék fel. Ha j6l emlékszem a datu-
mokra, 2009-ben volt az, amikor a Szajol-Piispok-
ladany vasttvonal-beruhazas tamogatasat a szocia-
lista kormény pozitivan megitélte, majd megtortén-
tek a kozbeszerzések is. 2010-ben kormanyvaltas
tortént, és a kormanyvaltassal érvénytelenitették az
addig elindult kozbeszerzéseket, és lass csodat, 2011-
ben Simicska Lajos konzorciuméaval lehetett meg-
nyerni ezt a beruhazast, amelynek az els6 dontése az
volt 2015 végén, hogy sziiletett egy kormanyhatéro-
zat, amely szerint Székesfehérvar 66 kilométeres
vasutfeldjitasat megtoldottdk 15 milliard forinttal,
majd a szajol-piispokladanyi szakasz 137,4 milliard
forintjat azonnal megnovelték 24,4 milliard forinttal,
és rogton 161 milliard forintba keriilt a beruhazas,
miutan Simicska Lajos megnyerte. Komoly aggo-
dalmaink voltak, hogy ezt a beruhazast is le fogjak
fajni Kelet-Magyarorszagon, mint az M4-et, de hala
a jo égnek, 2015 novemberében dtadésra keriilt.

Ebben a parlamentben minket, szocialista kép-
visel6ket nagyon sokszor lekommunistaznak (Dr.
Lukdces Laszlé Gyorgy: Teljes joggal.), és én még
életemben ilyen 4tadason nem voltam, mert mar at
tudtam azt a korszakot élni, mert bemutattak nekem
a korményparti képvisel6k és Fazekas Sandor mi-
niszter, hogy hogyan miikodhetett az, amikor 6 en-
nek a rendszernek a része volt. Mondom, Fazekas
miniszter az dtadason.

(17.30)

Nem volt elég, hogy egy kiilonvonatot rendeltek
az 6 szamara, hogy at tudja adni, ha j6l emlékszem,
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Torokszentmiklostol jott el Piispokladanyig erre az
atadasra, ahol érdekes moédon nem volt ott Bodo
Sandor orszaggytilési képvisel$ ur, a térség orszag-
gytilési képviselGje, nem volt ott Tasdé Laszld allam-
titkar ar. Fazekas Sandor, hala a j6 égnek, eljott. Meg
nem voltak ott a térség polgarmesterei sem. Igaz,
hogy gy mutattdk be miniszter urat, mint a térség
képviselGjét, és mondtam, hogy ez sértés Bod6 San-
dorra nézve, mert Bodé Sandor az orszaggytilési
képvisel6 a pilispokladanyi korzetben, de mindegy,
még ezt sem sikeriilt abban a beszédben j6l elmon-
dani.

Higgyék el, hogy életem egyik legmegdobben-
tébb atadasa volt. Bejott a Desiro vonat, a kiilonvo-
nat, amit kelet-magyarorszagi emberekként nagyon
ritkdn latunk, mert ilyen nekiink nem jar, nem szo-
kott azon az Gtvonalon jarni. Majd a vonat megéllt a
palyaudvar bejaratanal, és nem nyilt ki az ajt6. Senki
nem értette, hogy mi torténik, miért nem nyilik ki.
Tudjak, hogy miért nem nyilt ki az ajtdé 6t percig?
Mert a nemzeti szind szalagot 20 méterrel odébb
raktak ki. Majd a két holgy, aki fogta a nemzeti szind
szalagot, elkezdett szaladni t@isarktiban, odavitte a
miniszteri ajto elé, kinyilt az ajtd, és a tisztelt tarsa-
sag kijott.

Hat, értjiik. Ertik?! Miikodik az az ominézus
rendszer, amit 6nok le szoktak képdosni itt a parla-
mentben. Majd megtortént az atadas, és vartuk en-
nek a projekinek a folytatasat, csak hogy értsék, mi-
r6l beszélek. Az igéret az volt, hogy 2016-ban folyta-
todik a Piispokladany-Ebes, majd az Ebes-Debrecen
vastutvonal felgjitdsa. Hat, tudjak, nem folytatodott.
Es még azt a hirt kaptuk, most a héten jelent meg,
hogy talan 2017-ben, ha 4gy alakulnak a dolgok,
akkor elindulhat a beruhézas folytatasa. Szoval, na-
gyon nagy hatassal volt rank a G-nap, mivelhogy
Mészaros Lérincnek még nem tudjuk odaadni ezt a
beruhézast, mar Simicskanak nem adhatjuk oda, hat
akkor varjunk még egy Kkicsit tovabb, a kelet-
magyarorszagi emberek ennyit érnek. Ok meg raér-
nek varni, eddig is vartak, nem t6érténik semmi.

A masik ilyen beruhizis az Mg4-es autbpalya
szakaszanak leallitasa; tudjak, a mésik nagyon ko-
moly beruhazas, aminek elszenved&i vagyunk, Szol-
nok megyeiek és Hajda-Bihar megyeiek. 2013-ban ez
a kormény mar nagyon jol tudta, hogy eur6pai unids
forrasbdl ezt a szakaszt nem fogja tudni megvalosi-
tani. Eveken keresztiil hazudoztak. 2014 decemberé-
ben még néhany tiz milliard forinttal megfejelték a
koltségvetést, gy december kornyékén, ha jol tu-
dom, Gjra egy kormanyhatarozatban, majd 2015-ben
az ominodzus G-nap utén leallitottak az egész beruha-
zast.

Mi negyedévente ezen a szakaszon tiintetni
szoktunk, demonstraciét tartunk, mert azt gondol-
juk, hogy a kelet-magyarorszagi embereknek is leg-
alabb annyira fontosnak kellene lenni ennek a kor-
manynak, mint a kozép-magyarorszagi, a budapesti
vagy a nyugat-magyarorszagi emberek. Sajnos, nem
ezt latjuk. Ujabb hazudozasokkal van tele most mar a
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sajtd. Sajnalom Boldog Istvan képvisel§ urat meg
Bene Ildikét, amikor ki kell allniuk és védeni kell a
mundér becsiiletét, és hazudozni negyedévente és
wjabb id6pontokat mondani. Bar hozzateszem, hogy
mar csokkentett miiszaki tartalmakat igérnek az M4-
es befejezésére. Sajnos, megint a kelet-magyarorsza-
gi emberek jartak rosszul, az Orban-Simicska-
hébort zajlik, mi meg mondhatnank otthon, hogy
szivunk.

A harmadik projekt pedig, allamtitkar trnak
sz6ltam elGre, az az ESZOSZ-iigy. Lassan masfél éve
hazédik ez a tragikus esemény. 2800 csaladrol be-
széliink, Szabolcs megye, Hajdi megye és Szolnok
megye, koriilbeliill 900-900-900 csalad. Nem tud-
tunk elérni semmit masfél év alatt, allamtitkar uar.
Pénteken olvastam a Magyar Kozlonyben, megjelent
egy hatarozat, ahol kiemelt partnerként tekinti az
ESZOSZ-t az dllamtitkar ur, remélem, és erre a cs6d-
torvény, ha jol emlékszem, 65., 67. és 68. §-a fog
vonatkozni, és nagyon remélem, hogy ez nem azt
fogja jelenteni, hogy a munkavallalok lesznek az
utolsok a sorban, akiket ki kell fizetni, ami szokott
torténni egy-egy csédeljarasnal, hanem &k lesznek az
els6k masfél év utan, akik a kartalanitast megkap-
hatjak.

Sajnos, azért kell ezt is emliteni, mert ez is egy
eurdpai unids forras lehetett volna, egy nagyon jo
program lehetett volna, amit egy olyan grémium
dontott el, aminek tagja volt Lazar Janos, Sesztak
Miklés, Varga Mihaly és Orban Viktor is. Ok déntot-
ték el, hogy az ESZOSZ-nak kell ezt a projektet meg-
nyerni. Allamtitkar Gr, mind a négy irasbeli kérdés
itt van, amit az elmalt masfél évben feltettem, és
leirtak. Az EMMI vizsgélatot inditott, az adbhat6sag
vizsgalatot inditott, mi a szocialistak részérdl felje-
lentést tettiink, de sajnos méasfél év alatt nem tud-
tunk annyit elérni, hogy ezek az emberek kartalanit-
va legyenek.

Raadasul, azéta az is kideriilt, hogy az egyik oka
annak, hogy bedélt ez a projekt, az allami erdégaz-
dasagok voltak. Err6l sem beszéliink azdta sem, hogy
hogyan fordulhat el6, hogy allami cégek dontenek be
egy eurépai uni6s projektet. Hogyan fordulhat eld,
hogy az ESZOSZ alapit6i megusszak, azokat a hire-
ket kapjuk, hogy azéta mar létrehoztak egy masik
szocialis szovetkezetet? Hogyan fordulhat elS, hogy
mésfél milliard forintot el lehetett kolteni agy, hogy
senki nem kéri szamon Gket? Folyik a vizsgalat, de ki
tudja, mi lesz ennek a vége. Es 2800 csalad azbta
sem tud boldogulni.

Tudom, allamtitkar ar azt fogja mondani, hogy
minden munkavallalonak rendez6dott a sorsa. Saj-
nos azt kell mondanom, hogy ebben is hazudnak. Ez
nem igaz! Sajnalom, hogy nincs itt Tas6 Laszlo al-
lamtitkar tr, csak az 6 telepiilésérdl kozel 200 csalad
érintett Nyiradonyban. En két héttel ezel6tt voltam
ott, és a 200 csaladbol legaldbb 100 csaladnak mai
napig rendezetlen a munkajogi viszonya.

Es ugyanigy van az 0sszes tobbi megyében. Ha
bekiildjiik a munkavallalokat a munkatigyi kozpont-
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ba vagy a jarasi hivatalba, egészen mast mondanak,
hazudnak, elkergetik 6ket, majd az 6nkorméanyza-
toknal sem fogadjak Gket. S6t, megteszi az orszag-
gylilési képviselGjiik, aki allamtitkara ennek a kor-
méanynak, hogy nem veszi at a nyilt leveleket az al-
lampolgaroktol.

Hat, ez a mai magyar val6sag, allamtitkar tr, és
nagyon remélem, hogy most azt fogja tudni monda-
ni, hogy karacsony el6tt ez a 2800 csalad kartalanit-
va lesz 2016-ban. Varom valaszat, allamtitkar tr.
K06sz6nom, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot
Csepreghy Nandor allamtitkar arnak. Parancsoljon,
allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség l-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Koszondom szépen.
Tisztelt Képvisel6 Asszony! Engedje meg, hogy azt,
amit mult héten széban is elmondtam, most hivata-
losan is megtegyem. A bir6sag valéban egy év utan
rendelte el az ESZOSZ felszdmolasat, és ahogy azt a
vonatkoz6 torvények lehet6vé teszik, ezt on is tudja,
a korméanynak a Bérgarancia Alapbdl ett6]l kezdve
nyilik meg a lehet6sége. A kollégaimat arra utasitot-
tam, hogy haladéktalanul inditsak el ezt a folyama-
tot. Az on altal is emlitett kormanyzati dontés a Koz-
l6nyben megjelent, ami a nemzeti reorghoz tette az
ESZOSZ felszamolasét. Igy a kormany lényegében a
folyamatot teljes egészében tudja koordinalni.

A héten a felszamolandé vallalkozas, illetve fel-
szamolando szervezet képviselGivel targyalunk a do-
kumentumokroél. Bevonjuk a jarasi hivatalokat és a
kormanyhivatalokat is az ligybe, hogy a ki nem fize-
tett bérek tekintetében valoban rendezni lehessen a
mult allapotat. A kormanynak, ahogy ezt az elmult
egy év soran viszonylag tobbszor elmondtam 6nnek,
semmilyen dontési rahatdsa nincs a birdsagra. A
birésag kés6bb hozott dontést, az ESZOSZ-karosul-
takat pedig én személyesen fogadtam. Azt gondolom,
hogy érdemben volt lehet6ségiik elmondani teljesen
jogos sérelmeiket.

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy amikor a
kormany tamogat6 dontést hoz barmilyen projektrdl,
akkor papiron lat egy projektet, és ez a projekt papi-
ron megfelelt. Egy masik kérdés lesz az, hogy a sza-
mukra Kkifizetett allami tamogatas visszakovetelése
hogyan torténhet meg. De val6ban, abban 6nnek
igaza van, hogy elGszor az itt karosult maganszemé-
lyeket kell a kormanynak valamilyen szinten, nem is
azt mondom, hogy kartalanitani, hanem olyan hely-
zetbe hozni, hogy a sajat életviszonyaikat rendezni
tudjak.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Szérvanyos taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszblalasra kovetkezik Hargitai
Janos képvisel6 ur, KDNP-képviselGcsoport. Paran-
csoljon, képvisel6 ar!
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DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt
Orszaggytlés! Higgyék el, van értelme ennek a vita-
nak akkor is, ha egy-két képviseld... - és minden kép-
visel$ persze a sajat gondolatait mondja el. Van, aki
csillagméretekben kozelit, és az ember azt gondolna,
hogy itt, a kupola alatt ez természetes vitastilus egy
ilyen nagy horderejii kérdés kapcsan. Es van, aki
persze ugyanezeket a kérdéseket Kiskunlachaza
szempontjabol kozeliti meg; ami nem baj, ez lehetsé-
ges, ezt hallottuk az el6bb a szocialista képvisel6
asszony esetében.

(17.40)

Beszélhetiink a 1ényegrdl és beszélhetiink jelen-
ségekrol. AKki csak jelenségekrdl akar beszélni, annak
is tisztelem a véleményét, de tobbre megyiink, ha az
egész kérdés 1ényegérdl beszéliink. Amikor az eur6-
pai unids forrasok szétosztasarol, a kormany szandé-
kairdl beszéliink és a szandékok mogott esetleg meg-
jelen6 eredményekrdl beszéliink, akkor nagyon 1é-
nyeges kérdésekrdl beszéliink egy olyan orszagban,
ahol t6keszegénység van, ahol a vallalkozasok nehe-
zen jutnak pénzhez, és egy olyan idészakot éliink,
amikor arra kell toérekedniink, hogy ezt a viszonylag
meglév relativ forrasbGséget, ami most az Eurépai
Unidban jon, ezeket az Osszegeket a tegnapnél is
jobban hasznaljuk fel. A forrasok szétosztasa szolgal-
ja azokat a tarsadalompolitikai célokat, amelyeket el
akarunk érni ezzel a forrasszétosztassal.

Lazar miniszter ar expozéjaban hosszan beszélt
sok 1ényegi kérdésr6l. Ezek koziil én a kovetkez6kkel
szeretnék inditani, ami szamomra teljesen j volt,
bar nem lep meg. A miniszter ar arr6l beszélt, hogy
ha a jov6ben is maradnak eurdpai uniés forrasok,
amit egy kovetkez$ ciklusban a tagorszagok sajat
gazdasagfejlesztéseikre szétoszthatnak, akkor varha-
t6 az Eur6pai Uniotol egy olyan 1épés - hiszen a
szandékat nyilvanvaloéan 6, aki allando targyalofele
az Eurépai Uniénak, mar most is érzékeli -, hogy a
sajat intézményrendszerén keresztiil akarna szétosz-
tani ezeket a forrasokat. Ez az Uni6 torténetét ismer-
ve az Unidnak egy természetes torekvése, az lep meg,
hogy ez eddig nem keriilt szdba.

Amibta az Eurdpai Uni6 1étezik és fejlédik, er6-
sodik... - az er6sodés alatt mindig azt értem, hogy
nyilvanvaldéan a briisszeli kozpont erdsodik a tagal-
lamok karara, ami a gazdasag teriiletén még valami-
lyen moédon érthetd is volt. Mostanaban az Eurdpai
Uniobval vitaink ott vannak, amikor ez az er6sodés
nem a gazdasagfejlesztés terén érhetd tetten, mert az
Eurodpai Unibé mégis elsGsorban egy gazdasagi k6zos-
ségként jott 1étre, és ez az a teriilet, ami most is a
legerGsebb. Most a bevandorlas kérdésérdl beszélek,
ahol a kvotak szétosztasa kapesan az Eurdpai Unio a
magyar kormany felfogasaval ellentétben olyan terii-
leteket akar magahoz vonni, amit mi vitatunk, hogy
ez egyaltalan az 6 teriilete.
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Az Eurdpai Unib atto6l szenved, hogy nincs sajat
intézményrendszere, hogy az Eurépai Unid jogat
csak a tagéllamokon keresztiil tudja végrehajtani.
Nincs infrastrukttaraja, a kézigazgatasban nincs biro-
ségi infrastruktaraja, nincs rendészeti infrastrukta-
raja, és még sorolhatndm. Azaz az Eur6pai Unio
jogat a tagallamok érvényesitik, és ezt a legvégsé
esetben az Eur6pai Uni6 ellen6rzi egy birésagi fo-
rumrendszeren keresztiil. Az Eurépai Birosag az, aki
végs6 soron eldonti a tagallamok és az Eur6pai Unid
kozotti vitas kérdéseket, és az Eur6pai Birésag don-
tései, amikor jogot értelmez, a magyar birdsigot is
kotik.

Tehét az Unib részér6l az teljesen racionalis t6-
rekvés lenne - én nem feltétleniil helyeslem -, hogy
ezeknek az O0sszegeknek a végrehajtasat, szétosztasat
megkisérli a sajat intézményein keresztiil megvalosi-
tani, azaz létrehozza, mert igy értettem a miniszter
ur szavait, esetleg létrehozna ezeket a ma még nem
létez6 intézményeket, nem létez§ infrastruktirat
egy-egy tagallamban, hogy a szandékainak inkabb
megfelel6 pénzelosztas torténjen az adott gazdasag-
fejlesztés teriiletén.

De ugyanilyen természetes torekvése volt a ma-
gyar kormanynak, és ezt Briisszellel szemben érvé-
nyesitette is, hogy egy dolog, hogy a Gyurcsany-
korméany annak idején milyen intézményrendszert
allitott fel ezeknek a forrasoknak a szétosztasara, ezt
mindjart jellemezni akarom, az Orban-kormény ezt
meg akarta valtoztatni. Az Orban-korméanynak erre
akkor adédott igazan lehetGsége, amikor egy aj
pénziigyi ciklust inditottunk, akkor ezt a rendszert
atalakitotta. S6t, az atalakitdst mar megkezdte az
el6z6 pénziigyi ciklusban, nyilvanvaléan az Eur6pai
Uni6 egyetértésével, hisz az Eurépai Uni6d akarata
nélkiil ezt az intézményrendszert egyoldalian nem
lehet alakitani.

Latva a forrasszétosztas eredményességét, azt
latom, hogy kulcsmomentum volt, amit a kormany
megtett akkor, amikor a Nemzeti Fejlesztési Ugy-
nokségtdl elvette a karmesteri palcat, ezt az intéz-
ményt megsziintette. Szakacs képvisel§ ar errdl az
intézményrendszerrdl baranyai vonatkozasaiban jot
mondott, hogy jo vilag volt, amikor 6k osztotték a
forrasokat. En azt tekintem természetesnek, hogy
egy megyei kozgytilésben, ahol ugyanazok a kiilon-
b6z6 politikai er6k megjelennek, akik egyébként a
regionalis fejlesztési tanacsokban is megjelenhettek,
ott jutnak forraselosztd szerephez, és mégiscsak 6k
vannak megvélasztva erre a feladatra, és nem egy
regionalis fejlesztési tanacs, akit kiilonbozé attétele-
ken keresztiil hoztunk 1étre abban az id6ben.

Onmagaban az, hogy a Nemzeti Fejlesztési Ugy-
nokséget a kormany megsziintette, és az egész unios
szétosztas politikajat a kormany egyik f6 politikaja-
ként behozta a kormanyba, ezzel er6t adott az egész
mechanizmusnak. Az, hogy a Miniszterelnokség
koordinal, vezényel, érdemben egylittmikédve az
irdnyit6 hatésagokkal, tehat bejott a kormany szivé-
hez, a legjavahoz az egész kérdéskor, ezzel a teriilet
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latvanyosan felértékel6dott, és a pénz szétosztasa is
eredményesen miikodik.

Elhangzottak itt 6sszehasonlit6 szamok, hogy ha
a mostani pénziigyi ciklus indulasat 6sszevetjiik az
el6z6 ciklus két évének szamaival, akkor milyen el6-
relépéseket lehet most megfogalmazni. Most az egy-
szertiség kedvéért azt mondhatjuk, hogy ebben az
eltelt két évben el6rébb tartunk, mint a Gyurcsany-
kormény annak idején tartott annak a pénziigyi cik-
lusnak az els6 két éve utan. Tobb palyazatot sikeriilt
elbiralni, tobb palyazatra kotott a korméany kifizetési
rendelkezéseket, megallapodasokat, tobb forras
megszerzésére nyujtott mar lehetéséget. A kormany-
nak, és ez egy nagyon lényeges kérdés volt, egy na-
gyon ambicidzus célja, hogy 2017 kozepére az Osszes
palyazatot ki akarta irni. Itt a miniszter ir ma mar
ugy fogalmazott, hogy a jové év tavaszanak végére
akarja kiirni az Osszes lehetGséget. Ez a gazdasag
szereplGinek azt a lehetGséget adja meg, hogy elére
tervezzenek, gondolkodjanak, hogy milyen forrasok-
ra akarnak ramozdulni, és hogy akarjak a sajat fej-
lesztéseiket vezényelni.

Tehét az intézményrendszer atalakitasa garan-
ciat adott szadmunkra a sikerre. Meggy6zodéssel
mondom, hogy ha ez nem tortént volna meg, tehat
nem jon az Orban-kormany még az el6z6 pénziigyi
ciklus kozepén, nem nyul bele ebbe az intézmény-
rendszerbe, és a Nemzeti Fejlesztési Ugynokségnél
maradnak a dontések, akkor esélyiink sem lett volna
arra, hogy az el6z6 ciklusban a forrasok teljességét
lehivjuk. Most biiszkén mondjuk azt, hogy euré6pai
Osszevetésben hogyan teljesitettiink. De hozza kell
tenni azt, hogy ez irdatlan munkat jelent az allam-
igazgatasnak, miniszteri apparatusokrol beszélek,
szakért6i értékel6 rendszernek és nyilvanval6an a
sor végén, de 6k a legfontosabbak, azoknak is, akik
ezekért a forrasokért verekszenek, akik energiat,
pénzt aldoznak arra, hogy ezeket a forrdsokat meg-
valdsitsdk és a forrasaikbol a beruhéizasaikat létre-
hozzak.

A vita kapcsan azt javaslom allamtitkar asz-
szonynak és az itt 1évé uraknak, hogy azon Kkiviil,
hogy negyedévenként tajékoztatast adunk a magyar
parlamentnek a forrasok szétosztasanak elGrehala-
dasardl, ami onmagiban fontos, mert tijékoztat,
mert az érintetteket forrasszerzési lehetGségekre
biztatja, azt is mérjiik, ha kell - talan negyedévenként
nem lehet -, hogy amit a miltban tettiink, vagy amit
most tettlink, annak milyen mérheté hozadéka van a
megfogalmazott tarsadalompolitikai céljaink teljesi-
tésében.

Csak kett6t mondok: hogyan jonnek mérhetd
modon létre ezeknek a fejlesztéseknek eredménye-
ként munkahelyek, hogyan novekszik annak a valla-
latnak, aki ezekkel a forrasokkal gazdalkodott és a
beruhazast megvalositotta, a gazdasagi teljesitmé-
nye, és ez a kett§ egylitt hogyan szolgalja a magyar
gazdasag teljes dthangolasat, hogyan valtozott meg
az a rendszer, hogy a multik jutottak pénzhez, most
pedig a kis- és kozépvallalkozok jutnak pénzhez.
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Reméljiik persze, ehhez lehet majd igazodni;
ennek, még egyszer mondom, milyen hosszt tava
hatésai vannak. Mert eredményt akkor ériink el és
értelme akkor volt ennek a munkéanak, ha nemecsak
onmagaban egy beruhazas megvalosult, hanem ez a
beruhazas hossza tavon is szolgalta a magyar gazda-
sagi érdekeket. Ilyen szamokat sem a multban meg-
foghat6 mo6don nem olvastam, de még fontosabb
lenne, hogy a munkak teljesitményét ne csak statisz-
tikai szdmokkal mérjiik, ezek persze fontosak, ha-
nem azt is nézziik, hogy a szdmok mogott megvalo-
sul-e az a szandék, amit mi a pénz szétosztasa soran
a legtisztességesebb szandékkal reméltiink, és azt is
remélem, hogy ez meg is valésul. Koszonom a fi-
gyelmiiket. (Taps a kormdanypdartok padsoraibdl.)

(17.50)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Volner Jéanos
frakcidvezet6 tdrnak, Jobbik-képvisel6esoport. Pa-
rancsoljon!

VOLNER JANOS (Jobbik): Kosz6ném szépen,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A mai vita egyik
fontos tanulsiga az volt, hogy a kormanyparti képvi-
sel6k els6sorban eszkozvitat igyekeznek a mai napon
folytatni, azaz arrél az intézményrendszerr6l szeret-
nének minél tobbet beszélni, ami elosztja az uni6s
forrasokat, én pedig célvitat szeretnék inkabb foly-
tatni, megvizsgalni azt, hogy milyen céllal érkezhet-
nek ide ezek az uniés tAmogatisok, és hogy ennek a
célnak mennyiben feleltek meg eddig a kormanyzat
torekvései. ElGszor is, van egy fajdalmas tény, amit
képviselGtarsaim igyekeztek nem emliteni: eur6ban
szamolva 20 szazalékkal csokkentek a jelenlegi fej-
lesztési ciklusban a Magyarorszagra érkezd forrasok,
mikozben egyébként a kormany a sajat orszagat, a
sajat népét félrevezetve azzal kampanyol, hogy for-
rasboviilés tortént. Forrasboviilés az egyre inkabb
gyengiil6 forintban tortént, ami jelentGsen veszitett
az értékébdl az elmult idGszakban, és aminek kovet-
keztében forintban valéban kimutathaté a forrasbé-
viilés, egészében véve azonban csokkend forrasokkal
kell most is és a jovében is szamolnunk.

Fontos latni azt, hogy a vildgon minden ver-
senyképes gazdasag anticiklikus gazdasagpolitikét
folytat, azaz a konjunktira éveiben igyekszik felhal-
mozni, eredményeket elérni, hogy ha jon a recesszif,
akkor legyen mib6l élénkit6 gazdasigpolitikat foly-
tatnia az adott allamnak, hiszen ezek az orszigok
vészelik at legkisebb megrazkoédtatassal - és meg-
jegyzem: leggyorsabban - a valsagot. Kérdés az, hogy
mit tett az Orban-kormany ezzel Osszefliggésben,
hiszen az elmult hat évben az Orban-korméany kor-
manyozta Magyarorszagot.

Mit lathattunk most? Most jelenleg forrasbgség-
r6l szamolhatunk be. Kérdés az, hogy mire ment a
kormany ezekkel a forrasokkal, javult-e a magyaror-
szagi élet lehet8sége, javultak-e a kilatasaink a jové-
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ben. El6szor is arrdl szamolhatunk be, hogy feleany-
nyi gyermek sziiletik jelenleg, mint amennyi kellene
hogy legyen ahhoz, hogy Magyarorszag népessége
allandé 1étszamu legyen, és megjegyzem, ezen a fele-
annyi gyermeken beliil erds torzulasok figyelhet6k
meg, hiszen nagyon sokszor nem a munkat végzé,
értéket teremt6 embereknél sziiletnek a gyermekek,
nem Gket érik el a forrasok, nem szamukra kedvezs a
gazdasagpolitika. Fontos latni azt is, hogy ezzel par-
huzamosan elindult egy elképesztGen erds és egyre
inkabb erdsodé kivandorlasi folyamat. Ezen sem
sikeriilt az eurdpai uniés tdmogatasokkal segiteni.
Es, holgyeim és uraim, ne felejtsiik el, akkor, amikor
1430 milliard forint eurépai unibs forrast koltiink el
egy évben, a kovetkez6 évben 1700 milliard forintot
fog Magyarorszag lehivni, kérdés az, hogy mire jutott
ebbdl a kormany, van-e ennek valamilyen érdemi
eredménye.

En azt latom, hogy Magyarorszag gazdasiga en-
nek a rengeteg eurdpai unibs forrasnak a dacara is
fligg6 helyzetben van. Két dologtdl fiigg a magyar
gazdasag elsGsorban. Az egyik maga az eurdpai unios
forrasok Magyarorszagra érkezése, ha nincs eur6pai
uniods forras, marpedig a brexittel, a britek Eurdpai
Unibbol torténd kilépésével erésen csokkenni fog ez
a forrasmennyiség, hiszen az Eurépai Kozosség az
egyik legnagyobb befizet6 tagéallamot veszitette el
ilyen m6don, ha nincs eur6pai uniés forras, akkor a
magyar gazdasig recesszidba fog siillyedni. Ezen
pedig a kormany, ami sok ezer milliard forintnyi
eurdpai unids forrast csatornazott be Magyarorszag-
ra, az égvildgon semmivel nem tudott segiteni, sem a
magyar piaci el6retorésrdl, sem a magyar termékek
fejlesztésének felfutasardl, sem pedig a globalis ér-
téklancokba torténé magasabb szintli magyar beta-
goz6dasrol nem lehet beszélni.

Megnéztem egy, 2010 els§ napjaiban irt tanul-
manyomat, ami a multinacionalis cégek szerepét
vizsgalta a magyar gazdasagon beliil, a megallapita-
sai gyakorlatilag miniméalis modositasokkal a jelen-
legi helyzetre is allnak. A multik kapjak meg a tamo-
gatasok jelentds részét, ez a nagyvallalatokhoz keriil,
nem a magyar kkv-khoz, minimalis az innovécibs
hajland6sag a magyar gazdasagon beliil, és alapvet6-
en tuladoztatottak a cégek. Fontos latni azt is, hogy
ennek a gazdasagpolitikdnak kovetkezménye az, és
itt kérem majd a kormanyt, hogy érdemben reagal-
jon az elhangzottakra, hogy 16 éves mélyponton
vannak a magyar maganberuhizisok egy negyed-
éven beliil, az elsé negyedéven beliil Magyarorsza-
gon, és most mar tobb negyedéven keresztiil tarto
folyamat az, hogy Magyarorszagon az el6z6 évhez
viszonyitva is csokken a maganberuhazasok volume-
ne. Ha nincs eurdpai uniés pénz, akkor foldbe all a
magyar gazdasag, nem lehet ilyen m6don semmilyen
érdemi gazdasagpolitikat elérni.

Mi lenne fontos? ElGszor is épiteni kellene azok-
ra a magyar adottsdgokra, amire joggal épithetiink.
Foldrajzi adottsagaink, a munkaerd képzettségi szin-
vonala, még egyeldre lehetGséget adna ra, hogy egyes

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31254

iparagakban, egyes gazdasagi dgazatokban tébb em-
bert foglalkoztassunk, nagyobb hozziadott értéket
termeljiink. Itt sem tudott, ennek a sok ezer milliard
forintnyi eur6pai uniés tdmogatasnak dacara elérni
semmilyen eredményt a kormany, mert ha tudott,
akkor én arra kérem onoket, hogy soroljak, legyenek
kedvesek azokat a magyar nagyvallalatokat, akik
ebbdl a sok ezer millidrd forintb6l munkahelyeket
teremtettek Magyarorszagon.

Holgyiem és uraim, ilyenek nincsenek. Magyar
cégeket kiilfoldon nem ismernek, a magyar cégek, az
ipari cégek, a termel6 cégek gyakorlatilag egy nem
létez6 kategbria. Amire most jelenleg képesek va-
gyunk, az az, hogy a mindossze 144 ezer magyaror-
szagi alkalmazottat foglalkoztaté jarmiiparban vagy
éppen a 140 ezer alkalmazottat foglalkoztat6 élelmi-
szeriparban biztositjuk a szorgos magyar munkaske-
zeket. Kismértékli az innovaciés hajlandosag ezeken
a szektorokon beliil is, ahogy a Supply Chain Moni-
tor egyik elemzése ramutatott, az Audinal példaul
b6ven 10 szazalék alatti, mindossze 6 szazalékos a
magyar hozziadott érték részaranya, mikozben a
kormany egyébként ennek szoges ellenkezdjét kom-
munikalja.

Megjegyzem, a novekedésen nem lehetett segi-
teni oly moédon, ahogy azt a kormény tette. A sza-
mok, a tények sajnos makacs dolgok. Erdemes meg-
nézni azt, hogy példaul a hét darab NUTS 2-es ma-
gyarorszagi régiobol négy régi6 Eurdpa hisz legsze-
gényebb foldrajzi régidjanak egyike, Magyarorszag
lakossaganak fele, teriileteinek kétharmada koriilbe-
14l ezeken a teriileteken talalhat6. Tehat lathat6 az,
hogy Magyarorszag szamara alapvetGen szegénysé-
get, leszakadast hozott az eurdpai unids csatlakoza-
sunk 6ta eltelt idGszak. Nem zarkoéztunk fol, lesza-
kadtunk Eur6patol - ezek sajnos a fajdalmas tények.

Lathat6 az, hogy a kormany nem tudott mit kez-
deni azzal sem, hogy a forrasok elosztasaban célsze-
riiségi szempontokat és a tisztesség szempontjat
egyszerre érvényesitse. Hat, én magam példaul Szi-
lagyi Gyorgy képvisel6tarsammal talaltam 21 milli-
ard forintnyi kézpénzt, amit 74 darab offshore cég-
nek osztott el a kormany. Ezeket az offshore cégeket
tamogatashoz juttatta, noha egyébként nem volt a
tulajdonosi koriik ismert, és a nemzetgazdasigi
szempontd atlathatosag kovetelményének ezek a
cégek nem feleltek meg. Amikor Lazar miniszter
trhoz fordultam azzal kapcsolatban, hogy az offsho-
re cégek mogott 4ll6 természetes tulajdonosokat
nevezze meg, akkor a Lazar ar inkabb elment biro6-
sagra pereskedni, de nem adta ki ezeknek az embe-
reknek az adatait, holott egyébként kozérdekiiadat-
igénylés soran ezeknek az adatoknak a megismerésé-
re mindenkinek, nem csak orszaggytilési képvisel6-
nek joga van.

Fontos latni azt is, hogy a célszertiségi szempon-
toknak nemecsak a korrupciés mechanizmusok miatt
nem felelt meg a korméany, hanem azért sem, mert
olyan dolgokra koltotték el a pénzt, aminek semmi-
lyen multiplikator hatdsa nem volt, és bar a kormany
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jelenleg azzal kampanyol, hogy majd a pénzeknek a
60 szazalékat gazdasagfejlesztési célra fogja felhasz-
nélni, mar most boritékolhat6, hogy ez nem fog meg-
torténni, és a gazdasagfejlesztési célok alatt egyes
kisvarosok féterének lebetonozasat, szokSkuatépitést
és minden olyan klasszikus dlmot értenek majd, ami
a fideszes polgarmesterek szdméara a gazdasagfejlesz-
téssel egyenértékli. Azonban az iizletemberek rohog-
nek az ilyesmin, mert tudjak, hogy nem fog tartés
beruhazasként mikodni, nem fog munkahelyeket
teremteni.

Ezen a gazdasagpolitikdn kellene valtoztatni.
Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik sorai-
bél.)

ELNOK: Ko6szonom, frakciovezet§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Hadhizy Sandor
képvisel6 trnak, Fidesz-képviselGcsoport.

HADHAZY SANDOR (Fidesz): Koszoném a
szo6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Hogy mi most a
2007-2013, illetve 2014-2020 kozotti uniés tdmo-
gatasi forrasok felhasznalasardl beszélhessiink, visz-
sza kell tekintenlink 2004-re, az uniés csatlakozas
idejére.

(18.00)

Akkor a csatlakozast kovetéen elkezdddott egy
el6készit6 munka, egy tervezGmunka, amelynek ira-
nyitisaval, vezetésével Barath Etelét bizta meg az
akkori kormanyzat. Mindenki azt gondolta volna,
hogy egy szakember kezébe Kkeriil, és egy nagyon
komoly, megalapozott terv fog ez alapjan elkésziilni,
annak mentén pedig egy nagyon komoly orszag-
fejlesztbi stratégia fog megvalosulni.

Sajnalatos moédon azonban az igazsag ett6l
rendkiviil messze van, hiszen elkovetkezett a 2006-
os orszaggylilési valasztds, majd azt kovetGen az
0sz6di beszéd utdn egy onkormdanyzati valasztas, és
az volt lathato, hogy az MSZP és az akkori kormany-
zati képvisel6k, jeloltek szinte kivétel nélkiil min-
deniitt megbuktak. Akkor a fejlesztéspolitikat iranyi-
t6 miniszter asszony, Lamperth Mo6nika megnyugtat-
ta az MSZP-s és SZDSZ-es képviselGket, hogy 6 majd
meg fogja oldani azt, hogy a fejlesztési forrasok, ma-
gyarul, az uniés forrasok megfelel§ helyre legyenek
becsatornizva, és kialakitott egy olyan rendszert,
amely ezt hivatott szolgalni.

Akik korabban kialakitottak a fejlesztéspolitikai
intézményrendszert, tanacsadoéi, palyazatiréi oldal-
rol vamoltak azt meg. A tanacsaddi Gsszefonddasok
jellemzik a 2007-2010-es id8szakot. Csak néhany
példat szeretnék ezek koziil kiemelni. Az egyik, a
Horvath & Partners Kft. vezet§ fejlesztéspolitikai
tanacsadodja, Jobbagy Valér példaul 2002-2008 ko-
zOtt kozigazgatasi politikai poziciokat toltétt be a
Miniszterelnoki Hivatalban, EU-tdmogatasoknal, a
Nemzeti Fejlesztési Hivatalnél, a Gazdaségi és Koz-
lekedési Minisztériumnal, majd vezet6 tanacsadd lett
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annal a cégnél, ami kozremiikodott a Gyurcsany-
Bajnai-id&szakban a kozpénzek szivattytizasaban.

A masik példa talan 6nok el6tt is ismert. Dobrev
Klara, Gyurcsany Ferenc felesége Medgyessy Péter
miniszterelnoksége alatt az NFU elnckhelyettese
volt, majd 2009-t6l az Altus Zrt. vezérigazgatoja,
mely cég tobb alkalommal is nyert a Bizottsag altal
kiirt palyazatokon. (Dr.Jézsa Istvan: Ez két kiilon
dolog!)

Tisztelt Orszaggytlés! Stlyos 6rokséget vehetett
at 2010-ben a Fidesz-korméanyzat, mikodésképtelen,
lefagyott  fejlesztési rendszert oOrokolt meg.
(Dr. Jozsa Istvan: Gorogorszag! Gorogorszagot ne
felejtsd el!) Tal nagy volt a gazdasagi érdekcsoportok
befolyasa, kiilsGs cégek végezték a projektértékelése-
ket és -elGkészitéseket is.

(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A teljes projektértékek esetén 30-40 szazalékot is
helyenként elért a rendszerbdl kivitt pénz projekt-
el6készités és projektmenedzsment cimen. Vilagos
fokuszok nélkil tortént a tervezés, nem mérték fel a
kedvezményezettek igényeit. Valés koncepcié nélkiil
nem beszélhetiink fejlesztéspolitikardl, csak pénzszo-
rasrol. Elaprozott forrasokrdl beszélhetiink. Es ami a
legfontosabb, gazdasagfejlesztésre csupan a teljes
forras 16 szazaléka jutott. Eppen ezért rendkiviil fon-
tos volt az, hogy ezen valtoztassunk és behozzuk a
lemaradast, és a lekotott, rosszul lekotott forrasokat at
lehessen értékelni és Gj projektekkel lehessen kit6lteni
ezeket a rendelkezésre all6 forrasokat.

Rendkiviil fontos az, hogy olyan projekteket pa-
lyaztattak meg, amelyeket unibs kotelezettség cimén
nekiink mindenképpen meg kellett oldanunk. Ilyen a
szennyvizprojekt, ilyen a kiemelt vizbazisok védel-
mét szolgal6 projektek.

Es ami rendkiviil szomort, hogy az 6nkorméany-
zati szektorban nagyon sok esetben a palyaztatas agy
tortént, hogy az igényelt forrasok téredékét bocsatot-
tak rendelkezésre, és kddolva volt az, hogy az on-
kormanyzat két rossz valasztds kozott donthetett:
vagy sajat forrasbol kiegésziti ezt a forrast és megva-
l6sitja a programot, vagy pedig egyszerlien vissza-
mondja, visszautasitja a korabban megitélt fejlesztési
lehetGséget.

Szeretnék egy masik példat is el6hozni az unios
forrasok felhasznalasat illetGen. Egy koriinkben 1évé
sikeres vallalkoz6, Sallai R. Benedek képviselGtar-
sunk egyik torténete a tarkevei szélmalom feltjitasa.
Azt tudom mondani, hogy ez a feltjitas olyan sikeres
volt, hogy a malom végiil is Gsszed6lt, magyarul,
megélt j6 néhany hosszua évtizedet, és a feltjitast mar
nem birta ki, mert nem megfelel6 médon tortént ez,
sem a menedzselése, sem a megvaldsitasa nem volt
kell6en szakszertien megoldva; utdna pedig Sallai
Benedek még kérddére vonta az ellenérzé hatbdsigot,
hogy vajon miért ellendrzi egyaltalan ezt a projektet.
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Tisztelt Orszaggytilés! A mai feladatunk az, hogy
a magyar gazdasagot olyan allapotba hozzuk, hogy
akkor is talpon maradjon, hogyha a 2020 utani id6-
szakban netan hidnyoznak majd az unio6s forrasok.
Eppen ezért rendkiviil fontosnak tartom a magam
részér6l, hogy a véallalkozbi szférat kedvezményez-
zilik, és oriilok annak, hogy a rendelkezésre all6 for-
rasok 60 szizaléka a vallalkozasok szadméra all ren-
delkezésre. Rendkiviil fontos az is, hogy ne csak visz-
sza nem téritend6 tamogatasban gondolkodjunk,
hanem olyan hitelkonstrukcidkat dolgozzunk
ki - ilyen példaul a névekedési hitelprogram -, amely
kedvet ébreszt a kis- és kozepes vallalkozok terén, és
kiszamithat6 palyara allithatja Gket. Készonom fi-
gyelmiiket. (Szérvanyos taps a kormanyparti so-
rokbdl.)

ELNOK: Ko6szontom tjbol képviselStarsaimat.
Kis Miklés Zsolt allamtitkar irnak adom meg a szot.

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: K6szonom szépen a szot, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Hadhazy Sandor képvisel6 ar na-
gyon fontos ligyre vilagitott ra. Ez a vidékfejlesztési
programbol keriilt finanszirozasra, és ez nagyon
szomoru példaja annak, hogy hogyan nem lehetne a
palyazoknak a forrasokkal gazdalkodni.

Képvisel6 ur is emlitette volt, és azt gondolom,
hogy az Orszaggy(ilés falai kozott is volt mar erre
példa, mikor a Sallai képvisel6 ar nevével fémjelzett
Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet egy olyan pa-
ly4zaton nyert el forrasokat, amelyeknek a felhaszna-
lasaval elég komoly gondok adddtak, tekintettel arra
is, hogy egy olyan fejlesztésre palyazott, amely egy
tarkevei szélmalom felgjitasat jelentette volna, egy
bels6 felajitasra, bar annak ellenére, hogy azért az
épitési engedélyben is leirtak, hogy erre a belsé fel-
Gjitasra csak ugy keriilhetne sor, ha egy komplett
felajitasra is sor keriil, hiszen a kiils6 munkalatok
nélkiil mit sem ér ez a feldjitas.

A legszomorubb a torténetben az, hogy az 6téves
kotelezettségvallalasi idGszak alatt ez az épiilet Osz-
szed6lt, egészen pontosan 2015 4prilisiban. Nem
beszélve arro6l, hogy egyrészt milyen felel6s az, aki
ezeket a forrasokat igy hasznalja fel, masrészt pedig
arrdl ne is beszéljiink, hogy ezt az épiiletet az évek
soran folyamatosan latogattak, és belathatatlan ko-
vetkezményei lettek volna, ha esetleg véletleniil a
beruhézas alatt az épiilet falai kozott valakit az Gsz-
szedOlés érintett volna. De a lényeg a kovetkezs,
amit, azt gondolom, nem hagyhatunk sz6 nélkiil,
hogy az olyan palyazatok esetében, amikor teljesen
egyértelmi, hogy egy oOtéves kotelezettségvallalasi
idGszakot vallal valaki, és felelGtleniil a pénzeket
felhasznalva nem feltétleniil arra forditja, amire azt
kellene, és ami még talan ennél is szomorubb, hogy
az egyesiilet ahelyett, hogy vallalta volna a felelGssé-
get és a kovetkezményeket, megprobalt kibajni ez
alol. (Korézs Lajos: Ki volt a tervezdje ennek a be-
ruhdzasnak? Ki volt a miiszaki felel6s?)
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Tisztelettel jelentem mindenkinek, hogy a Mi-
niszterelnokség a kovetkezd években is olyan mun-
kat fog végezni, amely az ilyen palyazatokat végeze-
tlil és mindenféleképpen ki fogja zarni, ugyanis azt,
hogy megprobalunk kibijni a felelgsség aldl, mi nem
hagyhatjuk sz6 nélkiil. 2016 méajusaig kellett volna
minimum ezt az épiiletet olyan allapotba helyezni,
hogy az megfelel a mindenkori szabalyoknak. Ennek
ellenére lathatjuk, hogy milyen felel6tleniil tortént a
forrasok felhasznalasa. Azt gondolom, az természe-
tes, hogy egy ilyen esetben a kifizet6 tigynokség és az
iranyité hatosag is meg kell hogy tegye a sziikséges
jogi 1épéseket. Ez megtortént ebben az esetben is,
hiszen koltségvetési csalas elkovetésének gyantja
miatt az MVH akkori elnoke feljelentést tett.

(18.10)

Ez a példa is jol mutatja azt, hogy nem elég az,
ha valaki az eurdpai unibs forrasokra palyazik, azt
igenis felelGsen kell tennie, és olyan fejlesztéseket
eszkozolnie, amelynek a végeredménye valoban
hosszt tavon is tarthatoé és fenntarthaté. A mésik
pedig az, hogy ebbdl is latszodik, hogy a politikai
mondatok szépek, de ugyanakkor azt is meg Kkell
nézni, hogy ezek mogott milyen teljesitmény htzo-
dik, és innen is lathat6, hogy minden egyes uni6s
forras, amely a vallalkozasfejlesztésre és a gazdasag-
ba iranyul, az mindenféleképpen sikeresebb lehet,
mint egy ilyen felel6tlen civil szervezeti pénzfelhasz-
nélas. Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Hadhéizy Akos képvisel§ tirnak adom
meg a szoOt.

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Készondm szé-
pen, elnok ur. Lazar miniszter ar azt mondta, hogy
Csepreghy allamtitkar ar késziilt fel nagyon azokbol
az esetekbdl, amiket én most mar gyakorlatilag tobb
éve bemutatok. Tobb tucat ilyen esetrél van szo,
nemcsak egy malomrol, hanem nagyon sok minden
mésrol, nem tudom, hogy 6n mennyire késziilt ebbdl
fel, de azt hiszem, hogy talan nincs sziikség ra, hogy
itt most ilyen felsorolast tartsak, hiszen Lazar mi-
niszter ur a malt héten egy konferencian ismerte el,
hogy igenis strukturalis gondok is vannak a korrup-
ciot tekintve, nem csak egyes esetek vannak. Nagy
bajban vannak 6nok idegileg, hiszen azt mondjak,
hogy zér6 tolerancia van a korrupciéval szemben,
ezek szerint valosziniileg elég idegesek, hiszen kor-
rupcio, az van.

Raadasul ma egészen elképeszt6 mondat
volt - érdemes néha azért egy unalmasnak tiing vitan
is itt iilni, mert vannak benne gyongyszemek -, itt
Lazar miniszter ar elismerte, hogy igaza volt a szek-
szardi polgarmesternek, amikor azt mondta, hogy
ma Magyarorszagon, agy tiinik, gy torténik az eu-
ropai unids pénzek elosztasa, hogy megjelenik Buda-
pestrdl egy cég, az azt mondja, hogy hoztam nektek
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egy projektet, mindent elintézek, megirom, elinté-
zem, hogy nyerjen, csak azt kérem, hogy én legyek a
kivitelezd, és a végén én kapjam a pénzt. Ezt mondta
Szekszardon a szekszardi polgarmester, a korrupcio-
inf6s alkalmakat ezzel kezdtiik, és gyakorlatilag mast
sem csinalunk hetek 6ta vagy hénapok 6ta, hetente,
mint hogy ezt bizonyitjuk.

Ma egy nagyon fontos mondat hangzott el itt,
hiszen Lazar miniszter ir azt mondta, hogy ezek a
cégek, ezek a palyazatiré cégek mar a kiiraskor ott
lebzselnek a palyazatok kornyékén, és mar a kiiras-
kor gyakorlatilag tudni lehet ezek szerint, hogy ki
lesz a nyertes. Ez egy nagyon stlyos beismerés volt,
ezt vissza kell majd keresni, nagyon stulyos monda-
tok voltak. Tulajdonképpen, ha valami, akkor ez az
eredménye megvolt ennek a napnak, tulajdonképpen
igazan haza lehetne mér menni.

Ami miatt mégis beszélni kell, mert azért mon-
danak mast is. Azt mondjik, hogy ezentil minden
mashogy lesz, tehat egyrészt elismerik, hogy hogyan
miikodott eddig a dolog, de azt mondjak, hogy ezen-
til minden mashogy lesz. Azért gondoljuk, hogy ez
nem igy van, mert azt latjuk, hogy van egy tervezet,
van egy kozbeszerzésitorvény-tervezet, amelyikben
onok azt allitjak, hogy majd a nyilvanossiag, majd a
transzparencia - igy mondjak -, majd az atlathatosag
nagyon novekedni fog, s val6 igaz, a kdzbeszerzési
torvény tervezete alapjan ezt el lehet mondani, csak
éppen sokkal kevesebb lesz a kozbeszerzés, mert
megemelik azokat a hatarokat, azokat az értékhata-
rokat, ami alatt nem kell kozbeszerzést tartani, ne-
hogy mar véletleniil egy izgiga képvisel6 vagy egy
izgaga allatorvos vagy barki meg tudja ezeket az ada-
tokat keresni.

A masik ok, ami miatt azt gondolom, hogy baj
van, hogy latjuk azokat a projekteket, amik ugyanagy
folytatédnak, tiikorképei az eddigi torténeteknek.
Senki sem gondolhatja, hogy a rugalmas munkaidére
kiadott, cégenként 15-20 millié forint, amib&l mély-
interjukat végeztek példaul pékségekben, temetkezé-
si véllalkozasoknil meg kocsmékban, hogy hogyan
lehet bevezetni a rugalmassagi munkaidét, nem hisz-
sziik, hogy ez egy olyan borzaszt6 nagy sikerélmény
lenne Magyarorszag szamara, de folytatddnak ezek a
projektek, a nemzeti rugalmassagi terv diiborég to-
vabb. Ugyantgy azt latjuk, hogy a szocidlis szovetke-
zetek, a csalo szocialis szovetkezetek, a Tor6dés Nim-
fai és hasonl6 szocidlis szovetkezetek tovabbra is
nagyiparban keletkeznek. Igaz, hogy azt mondjak
o6nok, hogy majd ezentdl az onkorményzatokat is
beletessziik, és az milyen jo6 lesz, de én azt hiszem, ha
valami nem biztositék arra, hogy nem lesz korrupcio,
akkor az az 6nkormanyzatoknak a bevonasa.

Végeredményben azért sem gondoljuk, hogy
minden mashogy lesz, mert azért ezt a 2 szazalékot
még biiszkén lobogtatjak, hogy mert az eseteknek
csak 2 szazalékaban talalt az Eurdpai Uni6 problé-
mat a projekteknél. Az a nagyon nagy baj...
(Dr. Rétvari Bence: Egy szazalékaban. - Jakab Ist-
van: Egy szazalék az a kettd!) Igen, azt mondjak,
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hogy egy szazalék, most mar egy szazalékot monda-
nak. Az a nagyon nagy baj, hogy ezt el tudjak mon-
dani, mert nagyon jol tudjak, hogy nincs ellenérzés,
az Eurdpai Uni6 nem ellendrzi ezeket a projekteket,
onok ezt nagyon j6l tudjak. Tudjak azt, hogy az
OLAF-ban, az Eur6pai Unid Csalas Elleni Hivatala-
ban Osszesen hat ember van, aki elvileg a magyar
iigyekkel foglalkozik, bar most, hogy nagyon nagy a
gond, sajtdhirek szerint most mar van egy 20 f6s
csoport is, ezt nagyon jol tudjak 6nok.

Azt is nagyon jol tudjak, hogy példaul a TAMOP,
a tarsadalmi meghjulas operativ programjaban,
amelyikben volt elvileg 200 milliard forint - nem
tudjuk, mennyi jott le a 200 millidrd forintbdl -,
ebben voltak Farkas Floriannak, ebben lettek volna,
ha le merték volna kérni Farkas Flérian milliardjait,
ebben volt az Oveges-program. Nagyon sok pénz
elment, szinte a legfert6zottebb a tarsadalmi meg-
Gjulas program. Onok nagyon jol tudjak, hogy erre
Briisszelben van egy ember, aki ezt ellenérzi, és na-
gyon jol tudjak, hogy itthon meg van ra 300 ember,
akinek ellendriznie kellene, de nem ellenérzi. Na-
gyon jol tudjak azt, hogy eddig ma Magyarorszagon
gy tortént az idézGjeles ellendrzés, hogy magancé-
geket biztak meg. Lekértek az Eurdpai Uni6tol szin-
tén tucat millidrd forintokat azért, hogy majd ma-
gancégek fogjak ellendrizni ezeket a projekteket,
olyan magéancégek, amelyek példaul 2015 karacsonya
el6tt, aranyvasarnapkor 600 ezer forintért oktattak a
Széchenyi Programiroda munkatérsait valamire. Azt
nem tudjuk, hogy mire, mert elnézték az idépontot,
aztan Ggy tortént a szerzddés, hogy elvileg négy na-
pon keresztiil naponta 600 ezer forintért oktattak
embereket. Nyilvinvaloan ilyen cégek ellendrizték
eddig a projekteket.

Ezt 6nok is beismerik, hogy ezzel gond volt, és
ezért talaltak azt ki, hogy majd haromezer koztisztvi-
sel6 masodallasban fogja majd ezentidl ellendrizni
ezeket a projekteket. Nagyon nehezen ment ez a do-
log, nagyon megértjiik, hogy nem nagyon rajongtak
ezért a koztisztvisel 6k, hogy a pénziik, az eddigi fize-
tésiik duplajaért részt vegyenek ezekben a svindlik-
ben. Nagyon jol tudjak, hogy ha 6k elkezdenek dol-
gozni, akkor ki fogjak éket ragni, hogyha pedig nem
dolgoznak, akkor adott esetben a biintet6jogi felelGs-
séget is kell vallalni. Nem hiszem, hogy az, hogy koz-
tisztvisel6k, magyar koztisztvisel6k fogjak ellendrizni
ezeket a projekteket, az nagyobb biztositék lenne
arra, hogy ne legyen lopas, mint ahogy biztositék volt
az, hogy magancégek vizsgaltak volna. Nagyon jol
tudjuk, hogy koztisztvisel6k nézték az eddigi projek-
teket is, tehat mindenhol ott kellett lenni sajnos a
koztisztvisel6knek, de 6nok nagyon jol tudjik, hogy
ezek a koztisztvisel6k, kozalkalmazottak fliggenek
onoktdl, fiiggnek az onkormanyzatokto6l, a munkahe-
lyiik, az egzisztenciajuk fligg a politikatol, és 6nok
nagyon magabiztosak, és tudjak azt, hogy ezek a
koztisztvisel6k nem biztos, hogy batrak lesznek.

Szekszardon is volt olyan, olvastam én olyan bo-
ritéknyitasi jegyzGkonyvet, amelyik utdn, amikor
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megnéztem a boritékokat, ezek zartak voltak. Ott
volt a boritéknyitasi jegyz6konyv, de a boritékok le
voltak zarva, még a tértivevényes blanketta is rajta
volt, tehat még az sem lehetett, hogy véletleniil visz-
szazarodott, de gyonyoriien megvolt a nyitési jegyz6-
konyv. A boritékokat ugyanazzal a kézzel irtak,
ugyanazzal a tipografiaval, elvileg harom kiilonbo6z6
helyr6l jott volna. Ezt a koztisztvisel6k ott nyugodtan
lattak, de nyilvanval6an semmit nem szoéltak ehhez,
probaltak hozza asszisztalni.

El kell mondanunk azt is, kicsit furcsan hangzik
két évvel a kormanyvaltas el6tt, hogy amnesztiat kell
hirdetni, ezeknek az embereknek amnesztiat kell
hirdetni, 6noknek kell binhédnie érte, azoknak, akik
valdban felel6sek, nem pedig azok az emberek, akik
kénytelen-kelletlen ehhez asszisztaltak. Nyilvanvalo,
hogy az a haromezer koztisztviselS, aki majd ellen-
Orizni fogja ezeket az eur6pai unids pénzeket, nyil-
vanvald, hogy nem 6k lesznek a f6blinosok.

Azt gondoljuk, 6n6k tobbszor biliszkén elmond-
tak, hogy ne csak biraljunk, mondjunk javaslatokat
is, hogy mit lehet azért tenni, hogy ezek a lopasok
megsziinjenek, ez a lopas-, csalassorozat - amely, azt
hiszem, Magyarorszagon a torténelem egyik legna-
gyobb szervezett csalassorozata; onok iilnek itt, és
onok ennek gyakorlatilag a tetején allnak -, hogy ez a
csalissorozat megsz{injon. Nem tudok nagyon okos
dolgot mondani ra. Tehat akkor, ha 6noktél fiigge-
nek a koztisztvisel6k, a magancégek pedig, lattuk,
hogy hogyan dolgoznak azok a magancégek,
ahol - még egyszer mondom - hétf6n bemennek és
ellendrzik a projektet, aztin kedden 6k maguk is
elmennek lopni, nem tudok a kett6 kozétt, az az
igazsag, feloldani. (Sic!)

Egyetlenegy dolog lenne, korményvaltasra van
sziikség. Tehat onokt6l én nem tudom azt varni,
hogy 6noknél ez a folyamat megélljon. Nyilvanvalo-
an, ha valaki kellGen sokat lopott, az nem azt jelenti,
hogy a kovetkez6 idGszakban nem fog lopni.

(18.20)

Nyilvan, ha szabalyozasra kellene javaslatot
tenni, akkor sokkal inkabb azt lehetne mondani,
hogy a palyazati rendszert kellene normativabba
tenni, tehat hogy minél kevesebb szubjektiv elem
legyen abban, hogy valaki megkapja-e azt a tAmoga-
tast vagy nem. Ebben nyilvanval6an 6nok nem érde-
keltek. Egyébként a kozbeszerzéseknél is éppen az a
tendencia, hogy inkabb a szubjektiv elemeket sokkal
inkabb beleteszik, mint pedig az arajanlatot.

Az ellenzéknek az lehet ilyenkor egyediil a sze-
repe, hogy az ellen6rzd szerepével élve igenis tovabb-
ra is be fogjuk mutatni ezeket a mocsoksagokat.
Amikor nagyon sokszor a legszegényebb emberekt6l
elvett pénzeket vagy a szegényebb emberek felemelé-
sére adott pénzeket ellopjak, ez sajnos tényleg mo-
csoksag. Ezeket be fogjuk mutatni. Az ellenzéknek az
lehet a feladata, hogy igenis lassitsa azt a folyamatot,
amit 6nok kimondtak, hogy szerették volna egy éven
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beliil elkolteni vagy lekdtni ezeket a pénzeket. Igenis
azt kell mondanunk, hogy lassitani kell, ugyanagy,
hogy amikor befitiink a kandalloba és hirtelen el-
lobban az egész, az sokkal kevesebbet ér, mintha
folyamatosan fiiti a lakast. Ezt vallalnia kell az ellen-
zéknek. Meg kell akadalyoznunk, hogy 6nok a kovet-
kez6 méasfél évben gyakorlatilag ezt az irdatlan
mennyiségii pénzt elkoltsék.

Volt még egy mondata a miniszter irnak, amin
megakadtam. O azt mondta, hogy mert az Eurdpai
Uni6é nem tudja annyira, hogy mire van sziikség a kis
falvakban, a megyékben és a varosokban. Ez egy
nagyon gyakran alkalmazott kommunikacioés cstsz-
tatds. Nem az Eur6pai Uni6 mondja meg azt, hogy
mire kell kolteni. Nem az Eur6pai Uni6 kérte, hogy a
Roma Onkormanyzatnak 600 ezer forintért kelljen
havonta Opel Corsékat bérelni. Nem ¢ mondta meg,
hogy a Mengyi Rolandhoz kothetd szocialis szovetke-
zeteknél 25 szocialisszovetkezet-halbzatosodasra 750
milliét szeretne fizetni. Nem 6 mondta, hogy a Kor-
manyzati Ellenérzési Hivatal 25 milli6 forintért vé-
gezzen szervezetfejlesztést, és a vége az legyen, hogy
kapnak egy tanulmanyt, egy kétoldalas tanulményt,
miszerint ezentdl korbe kell jarni a hivatali autdkat,
miel6tt valaki felveszi. Nem 6 mondta azt, hogy a
gyermekszegénységi programoknal példaul Maté-
szalkan 20 milli6 forintot kell elkdlteni. A sajtonyil-
vanossag... - ezt nem az Eurdpai Unié mondta, ha-
nem ezt onok talaltak ki, és 6nok mondtak.

Még egy dolog: sokszor elhangzott ma, hogy a
gazdasagfejlesztésre fog menni ezentdl a pénzeknek
a nagy része, kozvetleniil a gazdasagfejlesztésre fog
menni ezeknek a pénzeknek a nagy része. Azt hi-
szem, hogy ez egy nagyon j6l hangz6 mondat. A gya-
korlatban az, amikor 6nok osztanak, és nem objektiv
szempontok, hanem szubjektiv szempontok alapjan
osztanak, és az 6nokhoz kozel all6 cég szervez, egy
céghalbézat osztja el, ahogy elmondta a szekszardi
polgarmester, ezeknek a palyazatirdé cégeknek van-
nak kvotai, és 6k osztjak el, hogy ki nyerjen és ki
nem, akkor ez a gazdasagfejlesztésre szant pénz sok-
kal inkabb art, mint hasznal. Ezt nagyon érteni kell.
Gyakorlatilag akkor, ha van, mondjuk, egy allatorvo-
si rendel§ - ezt ismerem egy picit - és mellette van
egy masik, és a masik allatorvosi rendeld, mondjuk,
kap egy rontgenkésziiléket gy, hogy odajon a cég és
azt mondja, hogy semmi maés, felértékeljiik dupla
arra, akkor nem kell az onrésszel sem vacakolni, és
akkor igy mindenki jol jar, a mésik allatorvosi rende-
16 nem kapott, ezzel a magyar gazdasdg semmivel
nem lesz el6rébb, viszont ezt a versenyhelyzetet szé-
pen eltoltuk egy egészségtelen iranyba.

Tudnék més példakat is mondani, amikor az
egyik hajos tarsasdg kap szézmilli6 forintot, hogy
majd Tokajban borhajéjaratokat fog inditani, Gydr-
ben meg mizeumhajo-jaratokat, az megkapta azt a
pénzt. A jaratokat nem inditotta be, de sokkal el6-
rébb tart, mint az a hajés tarsasag, amelyik ebbe a
svindlibe nem indult bele. Az a hotel, amely
ingyenpénzt kap ahhoz, hogy egy wellnesscentrumot
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megcsinaljon a hotelben, a szomszéd hotel nem ka-
pott, az nyilvanval6an sokkal el6rébb van, és semmi-
vel nem tart el6rébb a gazdasidgunk, csak azokat a
cégeket hoztuk elénybe, amelyek ezekbe a svindlikbe
bele tudnak menni.

Végiil még egyetlenegy mondat: az eur6pai uni-
0s pénzek ezek szerint sokkal inkabb artanak ilyen
kezekben, mint az 6nokében, sokkal inkabb artanak,
mint hasznalnanak. Egyetlenegy példat hadd mond-
jak még el, ha 6n is mondott ilyen épitészeti példa-
kat: Szekszardon felhivott engem egy holgy és azt
mondta, hogy mondjam maéar, mondja mar meg, kép-
visel$ tr, hogy hol van a rémai t, mi lett a rémai
attal.

Nem tudtam, hogy mire véljem, és § elmondta,
hogy Szekszard f6terén ment egy nagyon-nagyon
régi, gocsortds kovekbdl all6 at, és allitdsa sze-
rint - ezt mindenki tudja - ez a ré6mai 1t volt. Van is
ott egyébként egy tabla, hogy ott ment régen a romai
ut. Ezt mindenki tudta, azt mondta ez az id&sebb
holgy, hogy régen ezt mindenki tudta. Sajnos, ma
mar nagyon kevesen tudjidk. Amikor elmentem Ro-
maba, ott is lattam, hogy tényleg ugyanolyan volt az
at. Ezt az utat bedaraltak, és a mizeum csak azt tud-
ta mondani, a mazeumi munkatarsné, hogy sajnos
ezt nem vettiik észre, az biztos, hogy nagyon régi
volt, lehet, hogy nem rémai.

Tehat az eur6pai uni6s pénzek az 6nok kezében
ilyen hasznokat is tudnak hozni. K6sz6ném szépen.
(Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most két-
perces hozzaszolasra van lehet6ség. Megadom a szot
Jakab Istvan alelnok arnak.

JAKAB ISTVAN (Fidesz): Koszoném a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels Ur! Nem rea-
gélni kivanok az 6n altal felsorolt ragalomozonre. Azt
gondolom, hogy 6n nemcsak a korméanytagokat,
nemcsak a képvisel6ket, hanem az egész koztisztvi-
sel6i kart ragalmazta itt, az orszag Hazaban. Azt
gondolom, ezt onnek kell végiggondolnia, hogy le-
het-e és érdemes-e ezt igy folytatni. (Dr. Jézsa Ist-
van: Csak védeni akarta!)

Azonban a nap folyaman, a vita soran elhangzott
néhany kérdésre szeretnék reflektalni. Az egyik az,
hogy az egy 6rom és eredmény, hogy Magyarorszag a
tdmogatasokat olyan el6zmények utan is le tudta
hivni, aminek tanti voltunk. Kett4: elhangzott az az
ellenzéki hozzaszoblasok kapcsan, hogy miért is van
ez a nagy sietség. Azért, tisztelt képviselGtarsaim,
mert ha egy beruhdzas korabban valdsul meg, annak
a haszna a nemzetgazdasag miikodésében korabban
jelentkezik.

Elhangzott egy masik olyan kifogas, hogy miért is
van szilikség autopalyakra, miért épiilnek ezek. A va-
lasz elhangzott, hogy igen, ez unios elGiras. Azt gon-
dolom, hogy ennek van egy maésik oldala is. Mi Eur6-
pa részei vagyunk, és itt Magyarorszagnak megvan az
az el6ény, ami ebbdl fakad a beruhazasok soran.

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31264

A harmadik, ami kifogasként hangzott el, hogy
Magyarorszag késve hirdette meg a palyazatokat.
Tisztelt Orszaggytilés! Szeretném egyértelmiivé ten-
ni, hogy tébb mint egy évet késett az Eurdpai Unib a
jogszabalyok megalkotasaval, a sajat koltségvetése
elfogadasaval. Azt gondolom, hogy ott, Briisszelben
kellene igazan kopogtatni és nem azokat kifogisolni,
akik valéban nagyon intenziven dolgoztak. Koszo-
nom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokbdl.)

ELNOK: Most Szilagyi Gyorgy képvisel§ tirnak
adom meg a sz6t két percben.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ur. Hadhazy képvisel6 ur azt mondta,
felsorolta, hogy az MSZP mennyi pénzt lopott el az
EU-s pénzekbdl. Képviseld tr, attdl, hogy az MSZP
lopott az EU-s pénzekbdl, az 6noket még nem jogo-
sitja fel, hogy 6nok is lopjanak. A kérdés az, hogy ez
alatt a hat év alatt hany MSZP-s iigyet tartak fel és
hany embert szamoltattak el. Ez lett volna a felada-
tuk, és ez lett volna a dolguk.

Még egy dolog, amit sajnélattal latok, hogy nem
latom ezen a vitan a Fidesz EU-s szakért6it, a képvi-
selGket, tehat nem latom Simonka professzort, sem
Mengyi professzort, s6t még Rogan offshore dékan
urral sem talalkozhatunk sajnos. (Deriiltség a Jobbik
soraibdl.) Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Visszaté-
riink a normal felszolalasokhoz. Megadom a szo6t
els6ként Becsd Zsolt orszaggytilési képviselGnek.

BECSO ZSOLT (Fidesz): Tisztelt Orszaggyilés!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Lassan nem telik el agy
egy hét, hogy valamelyik ellenzéki part ne jelentse
be, hogy mit fog majd csinalni a valasztasi gy6zel-
miiket kovetGen. Persze, egyelGre viszonylag messze
vannak a valasztasok, és a jelenlegi felmérések sem
az ellenzék gy6zelmi esélyeit vetitik el6re, de ez nem
zavarja az ellenzéki partok képviseldit, sulykoljak a
maguk igazat, mikézben megprobaljak lejaratni a
kormanypartok képvisel§it mindenféle elérangatott
iigyekkel. Eleve abszurd, amikor a lejaratas és sza-
monkérés az MSZP vagy a DK oldalar6l érkezik,
hiszen volt alkalmunk megismerni modszereiket,
nyolcéves orszagrombold és patyolattisztdnak egyal-
talan nem mondhat6 tevékenységiiket.

(18.30)

Azonban annak is van egy diszkrét baja, amikor
a Jobbik részérdl fogalmazédnak meg az MSZP-hez
vagy a DK-hoz hasonl6 megjegyzések, megbélyegzé-
sek. Olvashattuk jobbikos politikustél, ez talan most
a vitdban is megerd@sitést kapott, hogy az el6z6 és a
mostani ciklus kapcsan is az a tapasztalatuk, hogy az
europai unios pénzek felhasznilasa tovabbra is a
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korrupci6 melegagyat jelenti Magyarorszagon.
(Szilagyi Gyorgy: Igy van!)

Jelenthetné persze a gazdasagi névekedés meg-
inditasat, kreativ vallalkozoi otletek megvalosulasat,
munkahelyteremtést, innovaci6t, telepiiléseink fej-
16dését, térségeink gyarapodasat, de a Jobbik egé-
szen masra fokuszal, ha eur6pai unidés pénzekrél van
sz6, mikozben el6szor talan a sajat hazuk tajan kel-
lene soprogetni, ugyanis van mit soprogetni. En a
nagyon sok iigybdl egyetlenegy ligyet szeretnék most
kiemelni, talan a legnagyobb port felverd iigyet, ami
Kovacs Bélahoz kotddik. (Deriiltség a Jobbik sorai-
ban.)

A kémiigy nyilvanossagra keriiléséig a politikus
nevét joforman senki nem ismerte az orszagban, ami
persze nem meglepd, hiszen nem 6 volt a Jobbik
kampanyarca, interjakat nem nagyon adott, nyilva-
nossagot nem nagyon vallalt. Bar sziirke, de nem
jelentéktelen politikusa a partnak. Magyarorszagra
torténd visszatérése utan rovidesen belépett a Job-
bikba, megalakitotta a part kiiliigyi bizottsagat, és a
Jobbik altal alapitott Eurépai Nemzeti Mozgalmak
Szovetségének kincstarnokaként is miikodott.

2014 majusaban keriilt nyilvAnossagra a hir,
hogy a Legfébb Ugyészség az Eurdpai Unid intézmé-
nye ellen, Oroszorszag javara folytatott kémkedés
gyanuja miatt Briisszelnél kezdeményezte Kovacs
Béla jobbikos EP-képvisel§ mentelmi joganak felfiig-
gesztését. A politikus ellen 2014 aprilisinak elején az
Alkotmanyvédelmi Hivatal tett feljelentést. Ha kide-
riil, hogy igazak a gyanusitasok, és Kovacs tényleg az
oroszoknak dolgozott, akkor akar nyolc év borton-
biintetést is kaphat. Bar sziirke, de nem fukar poli-
tikusa Kovacs Béla a partnak.

Az Allami Szamvevészék a Jobbik 2009-2010-es
gazdéalkodasarol szo6lo jelentésének talan legérdeke-
sebb megallapitasa a tagdijakra vonatkozott. A bi-
zonylatok szerint 2009-ben a tagdijak 98,6 szazalé-
ka, 2010-ben 93,6 szazaléka egy tagtél szarmazott.
Ez azt jelenti, hogy 2009-ben 3,7 millid, 2010-ben
pedig tobb mint 8 milli6 forintot egyetlen személy,
egyetlen parttag vitt a Jobbikba. Utobbi esetben tud-
hato, hogy ez a maganszemély a kémkedéssel vadolt
Kovacs Béla volt. Kovacs békezli timogatiasat még
Vona Gabor is elismerte.

2016 szeptemberében wjabb inditvanyt tett a
legf6bb {igyész az Eur6pai Parlament elnokének
Kovacs Béla jobbikos EP-képvisel6 mentelmi
joganak felfiiggesztésére. A politikust kémkedés
mellett jelentds vagyoni hatranyt okozo6 koltségvetési
csalassal és hamis maganokirat felhasznélaséaval is
meggyanusitottdk. A Koézponti Nyomozé Féligyész-
ség 2017 januarjaig hosszabbitotta meg a Kovacs
Béla elleni, kémkedés gyanujaval elrendelt nyomozas
hataridejét. Osszefoglalva, visszatérve az eredeti
kiindulasi ponthoz, s6progetés ide vagy oda, de egy-
értelmfien kijelenthetjiik, hogy a magyar emberek
briisszeli képviseletét sem bizhatjuk a Jobbikra.

Es ha megengedik, akkor a konstruktivitas
jegyében attérnék Nograd megyei kérdésekre, mert
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talan ez kozelebb all... (Kozbekialtasok a Jobbik
soraibol, koztiik Szilagyi Gyorgy: Igy mar értem!)
A konstruktivitas jegyében. Elnézést, de a téméhoz
kapcsolodott mindaz, amit eddig is elmondtam.
(Dertiiltség, kozbeszblasok a Jobbik soraiban.) Tehat
folytatndm, amit elkezdtem.

Noégrad megye hazank egyik leghatranyosabb
helyzetli megyéje, viszont nagy a munkanélkiiliség,
kevés a jol miikodd, prosperal6 cég a megyében, or-
szagosan a legalacsonyabb az egy f6re jut6 GDP, és
még mindig sokan keresnek boldogulast kiilf6ldon
vagy fejlettebb térségekben. A rendszervaltast kove-
téen szinte minden ciklusban volt olyan korméanyzati
dontés, amely probalta segiteni a megyét, taimogatta
a felzarkoztatasi folyamat meginditasat. Voltak ked-
vez6bb periddusok, és voltak lehangolé idészakok a
megye életében.

Bizakodasra okot add, oromteli idGszak volt
1997 és 2004 kozott, amikor is kiemelt tAmogatast
kapott megyénk, ipari parkok jottek létre, jelentds
z0ldmez6s beruhazasok valbésultak meg, munkahe-
lyek 1étesiiltek. Sajnos, a 2004-et kovet6 hat év mar
nem a felzarko6zas folytatasarél, hanem a leszakadas-
rol, a leépiilésrdl szolt. 2010 adta meg az esélyt, hogy
Ujra batrabban tervezziink, és sikeresen végigvigyiik,
majd lezarjuk a 2007-2013-as fejlesztési ciklust.

Az el6z6 hétéves eurdpai unios fejlesztési ciklus-
ban néhany évnyi helybenjarast kovetéen 2011-t6l
gyorsultak fel az események, nyiltak meg nagyobb
szamban a palyazatok, és keriilt felgyorsitasra a
rendszer. Az uni6s forrasok hatékony felhasznéalasa-
nak koszonhetGen felgyorsult a 21-es Gt négysavosi-
tasi programja, megudjultak varosaink, jelentGs
arvizvédelmi, turisztikai, telepiilésfejlesztési pro-
jektek valbsultak meg. Magyaran, megkezd6dott
Nograd megye gazdasagi felzarkoztatasa, melynek
folytatasa kuleskérdés volt.

Ezért is oromteli, hogy a 2014-2020-as fejlesz-
tési idGszakhoz kapcsoléddan eddig nem tapasztalt
figyelmet és tdmogatast kaptunk. A teriilet- és tele-
piilésfejlesztési operativ program keretén beliil
ugyanis Nograd megye 41 milliard 130 milli6 forint,
Salgotarjan megyei jogi varos pedig 9 millidird 200
millié forint indikativ fejlesztési tAmogatast kapott.
A megyének és a megyeszékhelynek megitélt tAmo-
gatas fajlagosan a legtébb a tobbi megyéhez vagy
megyei jogu varoshoz képest. Ehhez fog kapcsolodni
a ,Modern varosok” program keretében a Salgotar-
jan megyei jogu varossal torténd megéllapodas is,
amely tobb fontos program megvalosulasat fogja
elGsegiteni, bizunk benne, hogy a kovetkezs év elején
ez realizalodni fog.

Osszességében elmondhatjuk, hogy valédi és
kézzelfoghat6 segitséget kaptunk, kapunk a kor-
manyzattol, forrasvesztéssel pedig egyaltaloin nem
kell szamolnunk szlikebb hazamban sem. Néhany
fontos adatot megosztanék még a tisztelt képvisels-
tarsaimmal. Jelenleg az Gsszes megyei forras koriil-
beliil 75 szazaléka van megnyitva. Csak szeretném
jelezni, hogy a 2007-2013-as fejlesztési ciklusban
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regionalis szinten joval kevesebb forras volt meg-
nyitva. Hozzateszem, hogy 2011-2012 magassagiban
gyorsultak fel a folyamatok, keriiltek nagyobb szam-
ban megnyitasra forrasok. Jelenleg Nograd megyé-
ben 17 felhivas jelent meg, és koriilbeliil 300 darab
beérkezett tdmogatasi kérelmet kell feldolgozni.

Elmondhatjuk, hogy nincs olyan forrasigény,
legyen sz6 ipari teriilet kialakitasarol, épiiletenerge-
tikai fejlesztésr6l vagy foglalkoztatasi paktumrdl,
amely teljes egészében nem Kkeriil majd felhasz-
nélasra. Természetesen szamitunk a TOP forrasai
mellett a kormanyzat egyéb iranyd tamogatasara is.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Figyelmeztetném a tisztelt
képvisel6 urat, hogy tobb percen keresztiil olyan
témardl beszélt, ami valoban semmilyen médon nem
tud kapcsolédni ehhez a napirendi ponthoz. En csak
kérem, hogy tartsa mindenki a napirendi pontot
figyelemben, és arrol beszéljen lehetGleg. Koszonom.
(Taps a Jobbik és az MSZP soraiban.)

Jozsa Istvan képvisel6 urnak adom meg most a
szot.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Tisztelettel ko-
szOntom a vitazokat. Kedves KépviselGtarsaim! Meg-
lepd, hogy nagyon sokaig szakmai mederben zajlott
ez a vita, és itt a végén keriilt bele az eurépai ligyek
kapcsan Kovéacs Béla kérdése. Nem értem én sem,
hogy hogyan jutott ez képvisel6 trnak az eszébe.
Lehet, hogy Hadhazy ar néhany esetének a felidézése
nyoman sziikségét érezte, hogy valami hasonl6 trom-
fot bevigyen. Azt hiszem, a fociban ezt igy mondjak,
hogy ha valaki nem tudja elrigni a labdat, akkor
folragja a babat. Szdval, talalt egy babat, akin raghat
egy jot.

A dolog elejéhez, a szakmai elbterjesztéshez
visszatérve, azt hiszem, hogy méltin biiszke a kor-
maéanyzat, hogy ennyi pénzt kisoport, csak ha a masik
részét megnézziik, hogy ezzel mi mindent ért el, a
mérleg nem biztos, hogy egyenstlyban van. Tehat
valo igaz, és altalaban a kozvélemény kevéssé tudja,
hogy az egylittmiikodési szerz6dés megkotését kove-
t6en a magyar kormanynak meglehetésen be van
hatéarolva a mozgastere, hogy mire milyen palyaza-
tot, milyen keretek kozott irhat ki.

Ezért igazabol nem hibaztatnam a briisszeli bii-
rokraciat, mert ekkora pénzosszeget bizonyos fejlesz-
tési célokra valami irdnyok mentén kell hogy a kor-
méanyzat elkoltson. Szerintem sokkal nagyobb baj
lenne, ha ezt az uni6és metodikat Magyarorszag nem
tudné adaptélni. Azt hiszem, hogy ehhez a kormany-
zat helyesen nytlt hozza, tehat nem gy ment neki,
mint péld4ul a menekiiltiigynek, hogy akkor semmi-
r6l nem akarunk hallani, majd mi megmondjuk,
hogy hogyan kell ezt a 8200 milliard forintot nekiink
ideadni: igy, mire harmat szimolunk, addigra adjak
ide, és akkor majd Magyarorszag elrendezi.

Ez az Unibban szerencsére nem igy megy. Tehat
azok a keretek, amelyeket javaslatként Magyarorszag
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megfogadott és bekeriilt az egyiittmiikodési szerzo-
désbe, azok mentén kell hogy haladjanak. Az méar
kevésbé érthetd, hogy ami itt a Polus-program, a
kiemelt varosok esetén koradbban miniszterelnoki
igéretként vagy esetenként méar szerz6désként a ki-
emelt varosokkal megkotésre keriilt, hogy azt egy
nyaron, ahogy idézte képviselGtarsam, jalius 29-én
kelt kormanyhatarozat miért vonta vissza. Ez nehe-
zen érthetd.

(18.40)

Amit a kozigazgatas fejlesztésérdl Lazar minisz-
ter ar elmondott, hogy Gsszességében 290 milliard
forint fejlesztési forras all rendelkezésre, és ezen
beliil 160 milliard az informatikara, ez egy nagyon
fontos és biztat6 dolog. Lehet, hogy allamtitkar ar
gy értelmezte a magyar versenyképességet értékeld
ot kiillonbo6z6 cégnek vagy tarsulatnak, szakmai szer-
vezetnek a véleményét, hogy van abban jo is, azért
abban majdnem mindegyik megegyezik, hogy a ma-
gyar versenyképesség romlasanak az egyik f§ teriile-
te pont a kormanyzati tevékenység, pont a jogalko-
tas, a jogbiztonsag hidnya. Ha ezek kozott legalabb
az informatikaban lehet majd némileg elrehaladni,
az, agy gondolom, hogy a magyar versenyképességet
javitja.

A maésik rendkiviili tévedés, amire szeretnék
utalni, és nem megértést kérek, csak valami kis
szakmai korrektséget. Tehat amikor az elmult nyolc
évet szidjak, azért ne felejtsék el, hogy az volt az elsé
majdnem teljes koltségvetési idészak, amit el kellett
inditani, tehat egy Gj rendszer kialakitasarol van szo,
és az 6nok rendszerérdl igazabdol még nem ddlt el,
hogy j6 lesz vagy nem.

Egy latszik réla, hogy ki tudjak s6porni a pénzt.
2015-ben, ami az el6z8 pénziigyi ciklus utolso kifize-
tési idGszaka volt, a GDP 6 szazalékanak megfelel§
unids pénzt osztottak ki. Ezt én nem pejorativ érte-
lemben mondom, ez egy nagy eredmény, hogy ezt az
1800 milliardot be tudtak hozni fejlesztési célokra,
de azért, ha a mésik részét nézziik, hogy ebbdl a GDP
6 szézalékanak megfelel6 bearamlasbdl a gazdasagi
novekedésnek mindossze 3 szazalékat tudtak elérni,
és az az utdbbi idészak sikertorténeteként van elGad-
va, akkor én azért szakmailag mar nem lennék any-
nyira elégedett.

Es hogy mennyire hatardatum volt ez a 2015.
december 31., ameddig be lehetett hozni vagy fel
lehetett hasznalni az el6z6 pénziigyi id6szak tAmoga-
tasait, azt mutatja is, hogy ennek milyen nagy befo-
lyasa volt a magyar beruhdzasokra, mutatjak ennek
az évnek a beruhazési adatai, hogy az els6 haromne-
gyed évben kozel 15 szizalékot esett vissza a magyar
beruhézasok szintje. Tehat messze nem mondhatjuk
azt, hogy a maganszektor, ahol a bizalom érvényesiil,
olyan nagyon dijazni ezt a gazdasagpolitikat vagy
korméanyzati munkat akar az unids teriileten, amit
onok folytatnak. Tehat ha protekcionista alapon
osztjak ki a pénzt, akkor azok a meliorativ cégek,
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amelyek egy természetes versenyben elGrekeriilnek,
nem biztos, hogy meg tudjak mutatni magukat. Ha a
vildgpiacra dolgoznak, akkor valésziniileg igen, ha
hazai piacra, akkor az a protekcionizmus, amit 6nok
érvényesitenek, mar hatranny4 valik.

Szintén a versenyképességi megitélésiink romla-
saban mindeniitt jelentés szerepet jatszik az allami
mértéki korrupci6é novekedése. Es itt nem azoknak a
munkajat akarom elsGsorban biralni, akik osztjak a
pénzt, hanem azokét, akik elcsaljak, illetve azokét,
akik nem hagyjak ezt felderiteni. Tehat addig, amig a
magyar iigyészség ilyen karakterisztikusan elutasit
minden nyilvinvalé biincselekményre utal6 jel ki-
vizsgalasat, addig nem varhatjuk el, hogy korrekt
orszagként, korrekt partnerként tekintsenek rank.

Nem akarom vitatni a makrogazdasagi adatok
javulasat, ugyanakkor egy bevett szovegiik ellent-
mondésara szeretném felhivni a figyelmet. Onok
elGszeretettel mondjak, hogy 2010-ben Gorogor-
szaghoz hasonl6é katasztrofalis helyzetbdl kellett
kihozni az orszagot. Ehhez egy tényt hadd mondjak,
hogy azért valami zavarja onoket. Az adéssagbesoro-
lasunk akkor jobb volt, mint most, a felmingsités
utan. Tehat 6n6k most nagyon oriiltek - én is - ennek
a felmindsitésnek, de azt azért tudni kell, hogy 2010-
ben a kormanyvaltaskor még egy magasabb besoro-
lasi osztalyba tartozott Magyarorszag, mint amit
onoknek a valsidg masodik hullamat realizalva sike-
rillt elérnitik. Tehét val6tlansdgot ne mondjanak,
mert az egy onsorsront6 joslat.

Tehat amikor nem megyiink jobban neki az uni-
6s kiadasok felhasznélasat kritizalva, abban az is
benne van, hogy a keynesi tanitis szerint a piac be-
igazolja a tOmegessé valo varakozast. Ha tomegesen
az lesz a vélemény 6nokrél, hogy csak korrupt me-
derben lehet Magyarorszagon eurdpai unios forra-
sokhoz jutni, akkor lehet, hogy ez a joslat beigazolja
onmagat, és 2020 utan nem lesz ilyen unids forréas.
Minden normalis becslés szerint nem sziinnek meg a
kohézibs alapok.

Tehat Eurépaban azért szélesebb korben osztjak
azt a véleményt, hogy ez a kétszer 12 milliard (sic!),
amit Magyarorszag kapott, illetve ez a kétszer hét év,
amikor az unibés forrasokat a felzark6z6 orszagok
megkaptak, nem volt még elegendé ahhoz, hogy a
kiegyenlitésben érdemi 1épés torténjen. Tehat én
biztos vagyok benne, hogy lesz 2020 utan is kohézios
forras. A mi felelGsségilink az, hogy tisztességgel,
becsiilettel és a latszatra is adva, korrekt moédon
torténjen ez a felhasznéalas.

Ugyhogy ennek jegyében én 6vnam a korméany-
zatot az egyoldala sikerpropagandatol, és biztatndm
arra, hogy ami tapasztalatot, esetlegesen visszaélésre
lehet6séget adbd gyakorlatot latnak, azt minél el6bb
korrigaljak, hogy az egész orszadg hasznat lathassa
ezeknek a forrasoknak. K6szonom, elnok ar. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ré&kossy Balazs Allamtitkar trnak
adom meg a szot.
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DR. RAKOSSY BALAZS nemzetgazdasigi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonoém szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels
Ur! Hadd egészitsem még ki a 2010-es és a 2016-0s
parhuzamat néhany adattal.

A foglalkoztatas 2010-ben a lakossag 55,5 szaza-
1ékat tette ki, mig ez napjainkban, 2016-ban 67,1
szazalékon 4all. A munkanélkiiliség 2010-ben 10,9
szazalékos volt, ez most 5 szazalék alatt van, 4,9 sza-
zalékos. Az allamaddssag szintje 83,7 szazalékon volt
2010-ben, mig most ez tébb mint 6 szazalékkal csok-
kent, 75,6 szazalékra. Az allamhéztartasi hiany 4,5
szazalék volt, jelenleg 1,9 szazalék; mig a GDP-
novekedés 0,5 szazalék volt, az el6z6 negyedévben
2,6, a legut6bbiban 2 szazalék, és azt varjuk, hogy év
végére 2,3-2,5 szazalék kozott lesz az éves atlagos
gazdasagi novekedés.

Es akkor hadd egészitsem még azzal ki, hogy azt
a hitelmindsit6i besorolast, amely 2010-ben meg-
volt, a Moody’s november 4-én, illetve a Standard
and Poor’s szeptember 16-an és a Fitch méajus 20-4n
visszahelyezte (Dr. Jozsa Istvan: Most vagyunk
Gorogorszaggal egy szinten?) befektetésre alkalmas
kategoriaba.

(18.50)

Egyébként 2013 méjusaban, kilenc év utan jot-
tiink ki a talzottdeficit-eljaras alél, ahol a szocialista
korményzatnak hala 2004-t6l, az EU-s csatlakozas
6ta tart6zkodtunk. K6szonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most Fo6ldi Laszl6 képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

FOLDI LASZLO (KDNP): Kosz6nom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
Mind ellenzéki, mind kormanyparti oldalrél mar
makrogazdasagi szinten elhangzottak az uni6s pén-
zek felhasznalasanak az iigyei. En Pest megyei képvi-
sel6ként els6sorban Pest megye kozponti régidval és
a megye ligyével szeretnék nagyon roviden foglal-
kozni.

Mint ahogy 6nok el6tt is ismert, 2016. februar
1-jéig a magyar kormany megkiildte Briisszelnek,
hogy a kozponti régiot valasszuk szét két részre, Bu-
dapestre és Pest megyére. Le kell szogezni, hogy
amikor Pest megye 184 telepiilése amellett foglalt
allast, hogy Pest megye 6nall6 régiova legyen, az itt
é16 1 milli6 300 ezer ember nem a f&varos és nem a
févarosban élGk ellen beszélt, és a 12 megyei képvise-
16 sem a budapestiek ellen, hanem a Pest megyeiek
érdekében, hiszen az elmult években tobb szaz milli-
ard forint fejlesztési forrastol esett el a megye annak
koszonhet6en, hogy a kozponti régiohoz tartozik. A
kozponti régionak ilyen szempontbol a nyertese a
févaros volt, ez egyértelmi.

Mit jelenthet szamunkra, Pest megyeiek szama-
ra az, ha Pest megye 6nalld régiova valik? Egyrészrol
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valdszintisitem, hogy ha 2020 utén is lesznek komoly
unio6s forrasok, akkor komoly forrasokhoz juthat a
megye, masrészrél pedig kiilon kiemelném, és na-
gyon fontosnak tartom még egyszer leszogezni és
megjegyezni, hogy a magyar kormany nem hagyta
cserben a megyét, hiszen 80 milliard forintos tamo-
gatast biztosit az unids forrasok elmaradasa miatt a
megyének. Ennek a felhasznéldsa nyilvan 2016-17-
18-19-20-ban fog megtorténni, és nagyon fontosnak
tartom megjegyezni, hogy ha azt az elvet kovetjiik
ennél a felosztasnal, mint ami a nagy unio6s forra-
soknal van, hogy nagyjabol 60 szazalék gazdasig-
élénkitésre megy, 40 szazalék pedig egyéb feladatok-
ra, akkor ebbdl a megye gazdasaga jol prosperalhat.

Meg kell jegyezni azt is, hogy Pest megyében
négy teriilet, a Szobi jaras, a Nagykatai jaras, a Ceg-
1édi jaras és a Nagykdrosi jaras olyan kisrégiok, ame-
lyek a leszakadd régiok kozé tartoznak, és ezek a
jarasok pluszforrast kaphatnak ebbdl a 80 milliard
forintb6l, a mostani tudisunk szerint 1 millidrd fo-
rintot jarasonként.

Mindemellett azt is el kell mondanom, annak el-
lenére, hogy a megye nagyon kevés unibs forrashoz
jut hozza, azért a magyar kormany intézkedéseit
kovetGen komoly fejlesztések torténnek a megyében.
Ezek koziil kiemelném az M4-es autoéut megépitését,
amelynél mar elindultak a munkalatok, hiszen Ceg-
1éd hataraban megindultak a régészeti feltarasok, és
tavasszal elindul a tényleges kivitelezési munka, s
reményeink szerint szintén hazai forrasbol majd meg
fog épiilni az abony-fegyverneki szakasz, amelynek
egy része mar készen van.

Mindezek mellett komoly ipari fejlesztésekhez is
hozzajarult a kormany ebben az évben. Cegléden
komoly helyi vallalkoz6 kapott mésfél milliard forin-
tos vissza nem téritendd tamogatast, két hete jelen-
tette be a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium egy
japan cég Nagykérosre telepiilését, amihez szintén
hozzajarul az allam 1,3 millidrd forinttal, és most
Ceglédre fog érkezni magyar kozos vallalkozasban
egy cég, amely szintén komoly allami forrashoz jut
vissza nem téritend6 formaban. Tehat fejlesztések ha
nem is olyan mértékben, mint azokban a régiokban,
amelyek 1ényegesen magasabb Gsszeghez jutnak, de
azért ezen a teriileten is vannak.

Ugyanakkor ki kell emelni, hogy természetesen
az ezen a teriileten, a mi kisrégionkban €16 gazdik is
hozzajuthatnak azokhoz az agrartamogatasokhoz, a-
melyekhez més régidékban is hozzgjuthatnak a gazdak.

Azt gondolom, és Gszintén reménykedem abban,
hogy a kovetkez6 években, 2017-18-19-ben a megye a
helyi magyar forrasbol kapott fejlesztési pénzek fel-
hasznalasaval komoly fejlédésnek indulhat, és na-
gyon bizunk abban, hogy ha 2020 utin 6nall6 régio-
va valunk, akkor hozzijuthatunk unio6s forrasokhoz
is. Koszonom, elnok ar. (Taps a kormdnypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Most Gyongydsi Méarton
képvisel6 tirnak adom meg a szot.
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GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Készénom
szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Abban a reményben jottem ide, hogy egy
értelmes vitat folytathatunk egy fontos kérdésrol,
amely a Magyarorszag gazdasigpolitikai fejlesztésé-
vel kapcsolatos iranyt kiszabhatja, és ezt értelmesen
meg tudjuk vitatni, szakmai vitat tudunk folytatni.
Szellemileg relativ értelemben egész szinvonalas vita
folyt addig, amig Becsé Zsolt képviselGtarsam fol
nem allt, és el nem mondta a mondanival6jat, ami
még érintélegesen sem kotddott a téméhoz. Ennyi
er6vel a Nograd megyei veszélyeztetett allat- és no-
vényfajokrol is értekezhetett volna. Mondanival6ja
vajmi kevéssé kot6dott ehhez a témahoz, és nem
tudom, hogy ez ebben a mederben fog-e tovabbmen-
ni fideszes képvisel6tarsaimnak koszonhet6en. Re-
mélem, hogy nem.

A témaéra ratérve: mésodjara beszéliink par ho-
nap eltéréssel eurépai unios fejlesztési forrasokrol.
Legut6bb itt a parlamentben megvitattuk a korabbi
gazdasagi fejlesztési ciklus sorsat, és azt, hogy ennek
koszonhetGen milyen eredményeket sikeriilt elérni.
Akkor Lazar Janos miniszter urat nagy érdekl6déssel
hallottam, és mindenképpen dicséretet érdemel az,
hogy a forrasok lehivasa terén felgyorsult az admi-
nisztracié és egyfajta szerkezeti atalakitasokat is
lehetett foganatositani annak érdekében, hogy ezeket
a palyazati forrasokat a hatralévé néhany évben
gyorsabban be lehessen csatornizni a magyar gazda-
sagba. Nekem azonban meggy6z6désem az, hogy
nem a palyazati pénzek lehivasa a f6 prioritas. Illetve
ez is egy nagyon fontos dolog, ha tudjuk, hogy mi-
lyen prioritisok vannak a gazdasagfejlesztés terén.
Csak akkor éri meg ilyen forrdsokat megpalyazni,
ilyen forrasokhoz onrészt hozzatenni, és ez akkor
tériil meg a leghatékonyabban, ha megvannak a vil-
gos gazdasagpolitikai fejlesztési prioritasok.

Azonban miniszter ar akkor is elmondta, és én
mélyen egyetértek azzal, ami akkor elhangzott, ah-
hoz, hogy sikeresen fol tudjuk hasznalni az eurépai
unio6s palyazati forrasokat, mindenféleképpen ki kell
értékelniink, tehat miel6tt belefogunk a 2014-2020-
as id6északba és a palyazati pénzek vitijaba, el6tte ki
kell értékelni a korabbi ciklust, és meg kell nézni azt,
hogy milyen agazatok kaptak mennyi pénzt, az ott
hogyan fialt és milyen médon lett folhasznéalva, mi-
lyen célokhoz milyen eszkozoket rendeltiink hozza.

Ha az eur6pai tagsdgunkat nézziik, azt lathatjuk,
hogy mind az odavezet6 Gt, mind a 2004 o6ta eltelt
id6szakban, tehat az eur6pai uniés tagsagunk idé-
szakaban a hatasok tekintetében igencsak felemas
képet kapunk. Vannak kozvetett hatasai az eurdpai
unids csatlakoziasunknak, és vannak kozvetlen hata-
sai. Amikor az eur6pai uniés tagsagunk eredményes-
ségérdl beszéliink, akkor altalaban a kozvetlen hata-
sokra fokuszalunk, és azt nézziik, hogy eurépai for-
rasbol mennyi pénz érkezett Magyarorszagra az Eu-
ropai Uniotol, illetve a befizetéseknek milyen az
egyenlege, milyen a mérlege. Ezek Osszevetésénél
megéllapithatjuk azt, hogy pozitiv az egyenleg. Ilyen-
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kor hatraddliink, és azt mondjuk, hogy minden rend-
ben van, megéri az eurdpai unids tagsag, és minden
j6 Gton halad.

De mi gy gondoljuk, hogy ennél sokkal bonyo-
lultabb a képlet, hiszen azt is hozza kell tenni - tu-
dom, hogy ezek mar nehezebben mérhet6 teriile-
tek -, hogy az eur6pai unids csatlakozassal a magyar
gazdasag elStt megnyiltak bizonyos piacok, de a ma-
gyar piac is sokkal nyitottabba valt, és sokkal kitet-
tebbé tette a magyar gazdasagi szerepl6ket.

(19.00)

A magyar gazdasag mozgastere besziikiilt az eu-
ropai uni6s csatlakozassal, gondoljunk csak arra,
hogy a piacvédelem eszkozei, illetve a beruhazas-
Osztonzésre fordithato... - vagy a beruhazasosztonzés
mint cél az eur6pai unidés tagsaggal gyakorlatilag
megsziint. Gondoljunk arra, hogy az er6ltetett priva-
tizacio, liberalizaci6, deregulacié milyen hatasokkal
jart és milyen negativ eredményeket hozott a magyar
gazdasigban. Az eur6pai unids csatlakozas mérlege
kizarolag a kozvetlen hatisok tekintetében pozitiv,
ha mar a kozvetett hatasokat is nézziik, akkor mar
kozel sem ilyen rozsas a kép.

Ha megnézziik azt, hogy a Magyarorszagra érke-
z06 eurépai unids forrasok valojaban kit tAmogatnak,
sok esetben példaul, amikor gépvasarlasokra fordit-
hat6 egy adott unids forras, akkor nagyon gyakran a
nett6 befizet6 tagallamoknak jelent potlolagos keres-
letet. Tehat ilyen értelemben is érdemes lenne a
Nemzetgazdasigi Minisztériumnak, illetve az unibs
forrasok elosztasaért felel6s Miniszterelnokségnek
megnéznie azt, hogy val6jadban milyen ez a képlet, és
valéban milyen célokat kell kitiznlink annak érde-
kében, hogy a magyar gazdasag teljes egészében
elényt élvezzen.

A mér6szamok tekintetében gy latom, hogy
megy egyfajta Onéaltatds, egyfajta 6nbecsapis. Mar
tobbszor elmondtam a magyar parlamentben, hogy
akkor, amikor a magyar gazdasig eredményeit mér-
jik, nem biztos, hogy azokat a mérdszamokat kell
alapul venni, amelyeket mas tagillamok, alapvetGen
er6s gazdasaggal, t6keerds gazdasagi szereplGkkel,
exportorientalt gazdasaggal rendelkezd tagallamok
hasznélnak sajat gazdasaguk mérésére, mint példaul
a GDP. Vagy példaul a magyarorszagi export tekinte-
tében is nagyon sok olyan szdm hangzik el, amelyek
nem teljesen fedik a magyar gazdasig teljesitményét.

A cél tekintetében pedig Lazar Janos miniszter
ar is elmondta, a cél az, hogy néhany éven beliil az
EU-forrasoknak koszonhet6en Magyarorszag folzar-
kozzon, és Magyarorszag onélloan tudjon megallni a
sajat 1aban, igymond 6njaro6 legyen. Ugy gondolom,
ha ezt a célt megnézziik, akkor igencsak tavol allunk
az 6njar6sagtol, illetve az 6nallé magyar gazdasagtol.
Még igencsak ra vagyunk utalva az eur6pai unios
forrasokra.

Ha azt nézziilk meg, hogy a magyar gazdasag
vagy a hazai vallalkozasok hol helyezkednek el a
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nemzetkozi munkamegosztas értéklancaban, ha azt
nézziik, hogy sikeriilt-e megoldani és felszdmolni a
foglalkoztatasi anomalidkat, ha azt nézziik, hogy
sikeriilt-e felszamolni a teriileti egyenl6tlenségeket
Magyarorszagon, illetve azt, hogy mennyit sikeriilt
kutatas-fejlesztésbe invesztalni, illetve a magyar
mezdgazdasagot, ami meggy6z6désem szerint egy
komparativ el6nyt jelent a magyar gazdasagban, és
sokkal inkabb prioritasként kellene kezelni a magyar
élelmiszeripar feltAmasztasat, illetve a mez6gazdasag
onall6 labra allitasat, ha ezeket a kérdéseket tessziik
fel, akkor meg kell allapitanunk, hogy nem sikeriilt
az eurdpai unios forrasokat maximalisan és jol ki-
hasznalni.

Ezt a rossz gazdasagi strukttrat kellene djra-
gondolni meggy6z6désem szerint. Most, hogy belé-
plink egy tGjabb gazdasagi fejlesztési ciklusba, meg-
gy6z6désem szerint a gazdasagpolitikank iranyat
kellene wjraszabni, Gjra kellene gondolni azt, hogy
ezek a forrasok hol hasznosulnak a legjobban annak
érdekében, hogy a magyar vallalkozasok kapjanak
megfelel$ tokét, ne pedig az a gyakorlat folytatodjon,
ami itt az elmdlt 26 évben gyakorlat volt, hogy a
magyar multinacionalis vallalatokat kedvezményez-
zlik, nekik ad a magyar allam ad6kedvezményeket,
tamogatasokat, eurépai unibs forrasokat, és ezzel
novelik a magyar vallalkozasok versenyhatranyat.

Az utols6 mondatomban szeretném abbéli re-
ményemet kifejezni, hogy a tovabbi felszolalok a
konstruktiv vitdhoz fognak hozzajarulni. Nagyon
remélem, hogy a soron kovetkezé fideszes képviselS-
tarsaim nem a mellékes témakkal és politikai ellenfe-
leik dcsarolasaval fognak foglalkozni, hanem a téma-
ban érdemi megallapitasokat fognak tenni. Koszo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Bejelentem,
hogy a Kereszténydemokrata Néppart a fennmarad6
idGkeretérdl a Fidesz-Magyar Polgari Szovetség kép-
visel§csoportja javara lemondott. Es most megadom
a sz6t Csepreghy Nandor allamtitkar drnak.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: K6szonom szépen, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggyilés! Engedjék meg, hogy Jozsa, illetve Gyon-
gyosi képvisel§ urakra is reagaljak felszolalasomban;
méghozza amiatt, mert itt nagyon fontos kiilonva-
lasztanunk a 2007-2013-as idGszaktol a 2014-2020-
as id6szak kihivasait és eredményeit. Ha Ossze sze-
retném foglalni egy sz6képpel azt, hogy mi az, amit a
2007-2013-as idGszakban elértiink, akkor az arrél
szol, hogy egy szaguld6 versenyautoban hogyan tud-
tunk motort cserélni menet kézben annak érdeké-
ben, hogy ez a versenyaut6 2014 végére valdban at-
haladjon a célszalagon, és hazahozzunk minden
pénzt.

Ha ebbdl a szempontbol nézziik a magyarorszagi
fejlesztéspolitikai rendszer miikodGképességét, ak-
kor valéban azt lehet mondani, hogy eredményesek
voltunk, mert a 2007-2013-as idészak kapcsan tett
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2010-es vallalasunkat, hogy egyetlenegy eurdcentet
sem hagyunk a briisszeli kasszaban, teljesitettiik. Ez
nem jelenti azt, hogy a 2007-2013-as idG6szak vonat-
kozasaban a kormany a tartalmi kérdésekkel, tehat
azzal, hogy hol hasznaltuk fel, mire hasznéaltuk fel a
fejlesztési forrasokat, és ezek hogyan jarultak hozza a
magyar versenyképesség noveléséhez, elégedett len-
ne. Ez van a masik serpenyGben, ezt teljesen tisztan
kell 1atni. Ebben kiilonbozik meglatasunk és remé-
nyeink szerint a 2014-2020-as idészakhoz képest,
ahol a tartalomrdl is fontos beszélni.

De ha mar Volner képvisel§ tr a cél és eszkoz vi-
takat szoba hozta, milyen célokat érdemes meghata-
rozni? Ha ezt a kérdést tessziik fel, akkor szerintem
arra az lehet az egységes valasz, hogy hogyan tud a
magyar gazdasag, egy tizmillios belsé piac a lehet6-
ségeihez képest szuverén piacként miikodni abban az
1) gazdasagi vilagrendben, amelynek 1étét ma egyik
parlamenti part vagy a parlamenti part mogott talal-
hat6é gazdasagi-szellemi holdudvar sem kérddjelezi
meg. Ebben a tekintetben az lathat6, hogy egy na-
gyon komoly stratégiai valtasra volt sziikség ahhoz
képest, most nem az elmult nyolc évet szeretném
hasznalni, hanem amit az el4z6 tervezési idészakban
a szocialistak végrehajtottak, és amit mi csinalunk.

Mert akkor mi tortént? Volt egy alapvetéen ked-
vezd vilaggazdasagi klima a 2008-as valsagot megels-
zGen. Ebben az idészakban az a politikai kérdés tevé-
dott fel, hogy amikor a fejlesztési hitelekhez 0,5-1
szazalékos hitelkamatok mellett hozza lehet jutni, és
az uniods forrasok nem kizaroblagos fejlesztési lehetGsé-
gei voltak a magyar vallalkozasoknak, akkor érde-
mes-e politikai és gazdasagi konfliktust felvallalni
annak érdekében, hogy valoban célzott fejlesztéspoli-
tikat hajtson végre Magyarorszag, megmondja-e azt,
hogy mely iparagak fejlesztését6l reméli a hosszi tava
magyar gazdasagi novekedést, és ezzel kimondja azt
is, hogy melyek azok a szektorok, amelyek ezekbdl a
pénzekbdl kdzvetlen mdédon nem kapnak.

Akkor az a politikai dontés sziiletett, amit utolag
visszanézve szerintem nyugodtan mondhatunk hibas
dontésnek, hogy hianyzott ez a fokusza a fejlesztés-
politikdnak. Kényelmesebb politikai dontés volt azt
valasztani, hogy mindenkinek igériink valamit, és
majd kisiil beléle valami a végén. Es latjuk, hogy ezt
a szamitast a 2008-as gazdasigi, majd pénziigyi
vilagvalsag teljes egészében keresztbehuzta.

A mostani legfontosabb kérdés pont abbdl a
szempontbdl vet6dott fel, hogy képesek vagyunk-e
arra, hogy azt a tAimogatast megadjuk a magyar val-
lalkozasoknak, amit az Eur6pai Uni6 keleti b6vitését
megel6zGen az osztrak, a német vagy a francia véllal-
kozasok megkaptak sajat hazajukban, és bizonyos
tekintetben megkapnak most is, olyan intézkedések-
kel, amely intézkedéseket az Europai Bizottsag a
2004 utan csatlakozott orszagok esetében szamtalan
alkalommal bélyegez meg versenykorlatozo intézke-
désként, és szamtalan alkalommal fogalmaz meg
kritikat azzal kapcsolatban, hogy az ,4j”, most mar
12 éve eurdpai unios tagallam Magyarorszag megte-
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het-e a sajat gazdasigi szereplGinek pozicionalasa
érdekében. Es valoban, amit Gyongyosi képvisels ar
mondott, az egy teljesen legitim vita, mert bar az
europai unios szabalyok kizarjak azt, hogy akar kiil-
foldi, akar hazai nagyvallalatokhoz jussanak eurépai
unids pénzek, azonban annak koszonhet6en, hogy
ezeknek a cégeknek a szolgaltatasai és termékei jelen
vannak ezeken a piacokon, a sor végén, amikor egy-
egy fejlesztés megvaldsitasarol beszéliink, mégis
hozzajuk jutnak ezek a forrasok.

Van egy olyan kimutatas, ami azt mondja, hogy
az Eurdpai Uniotol érkezé kiilonbozé kohézids, fel-
zarkoztatasi forrasoknak legaldbb 50 szazaléka megy
vissza, mert ha egy kisvallalkozés kap arra lehetGsé-
get, hogy egy gépet vasaroljon, akkor t6bb mint valo-
szint, olyan gépet fog vasarolni, amit a német piacon
allitanak el6, majd ebbdl a gépbdl fakad6 tobblet-
termelését és az abbol fakad6 tobbletjovedelmet is
importtermékekre vagy szolgaltatasokra kolti.

(19.10)

S valdban ez a legfontosabb kérdés, hogy az eu-
ropai unios versenyjogi szabalyok kozott egy 6nma-
gat patri6tanak vall6 kormanyzat tud-e olyan eszko-
zokkel élni, amely eszk6zok az unibds versenyjogi
szabalyok mentén, de mégis megprobaljak a hazai
szerepl6ket pozicionalni. Ehhez kell azokat a foku-
szokat meghatarozni, ahol erre van lehet6ség.

Ezért dont6tt a kormany arrél, hogy példaul a
szolgaltatoi szektorban elsGdlegesen nem hagy hoz-
zaférést ezekhez a forrdsokhoz, mert inkabb abba az
iranyba szeretné tolni ezeket a forrasokat, hogy egy-
részt a belsG keresletet a leheté legmagasabb mér-
tékben a magyar gazdasagi szereplGk képesek legye-
nek kielégiteni - ha egy maésik teriiletr6l beszélek,
ahol nem a kohéziés forrasok, hanem mondjuk, a
vidékfejlesztés érintett, pont err6l szolt a kisbirtok-
nagybirtok vita: magas munkaer6-intenzitasu teriile-
teket hogyan tudunk tdmogatni a foglalkoztatas ér-
dekében -, hogyan lesziink képesek olyan gazdasagi
szereplGket felt6késiteni Magyarorszagon az eurbpai
uniés és a hazai koltségvetés tGkeprogramjainak
koszonhet6en, hogy azok a regionélis piacon valéban
labdaba tudjanak ragni, és legyen egypar épitGipari
szerepld, egypar szolgaltato, aki valoban tud akar a
Karpat-medencében, de azon tilmutatban is valami-
lyen tipust szolgaltatast nyajtani versenyképesen, és
hogyan lesziink képesek arra, hogy legyen egy-kett§
informatikai, egészségiigyi, gyogyszeripari szerepld,
aki a vilaggazdasagi piacon is versenyképes lehet. Ez
a magyar gazdasagi realitis egy tizmillios piacon.

Amennyiben 2020-ig ezeket a forrasokat vald-
ban az el6z6 idGszakhoz hasonld titemben, de ezek
mentén a célok mentén sikeriil felhasznélni, akkor
2020-ra létrejohet az az allapot; azt a vitat ma nem
tudjuk eldonteni Jbzsa képvisel6 trral, hogy lesz-
nek-e forrasok vagy sem, abban talan egyetértiink,
hogy ha lesznek is, mas formaban lesznek elosztva,
mint most, de ha egy felel¢sen gondolkodé kor-
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manyzat szolal meg akar itt a Magyar Orszaggytilés-
ben, akar a magyar vallalkozasok el6tt, akkor azt kell
kimondani, hogy egy olyan fejlesztéspolitikara van
sziikség, ami a lehet6 legmagasabb mértékben fiig-
getleniti a magyar gazdasagi szerepléket ezektdl a
forrasoktdl. Ha mégis ezek utan pedig lesznek ilyen
forrasok, akkor ez egy olyan el6ny lehet, amit a to-
vabbi béviiléshez, novekedéshez fel lehet hasznalni.

Ennyi gondolati kiegészit6t fliztem volna a fel-
szo6lalasokhoz. K6szonom szépen. (Taps a kormdany-
partok soraiban.)

ELNOK: Rétvari Bence allamtitkar trnak adom
meg a szot.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Nagyon réviden
sz6lnék csak hozza. Még a bejelentés el6tt nyomtam
a szokérd gombot.

A Jobbik felszoblalasaira és az LMP felszolalasai-
ra reagalnék. A Jobbik felszolalasabol egy identitas-
valsagos helyzet rajzolédott ki szamunkra, hiszen a
Jobbik ezel6tt 6t-hat évvel harcos EU-kilépés-parti
volt, aztan 2014-re EU-bennmaradés-parti lett, most
a ketté kozotti allasponton volt, és elmondta, hogy
jok ezek az EU-s forrasok, de azért mennyi hatrany-
nyal jar tulajdonképpen a serpenyd masik oldala. Jo
lenne, ha egyszer hallanank err6l egy egyértelmi
véleményt. Lesz még a Jobbiknak lehet&sége felszo-
lalni, hogy ezt a fajta identitasvalsdgot megoldja, és
nem jobbra-balra beszél Gsszevissza, ahogy beszélt
mar egyhazi torvény kapcsan, alaptorvény-modosi-
tas kapcsan (Szilagyi Gyorgy: Par éve még liberdlis
voltdl!), alkotmanybirok kapesan vagy akar a szabad
vasarnap kapcsan, néha tamogatta, néha ellenezte.
Most is ennek a kettGsségnek a retorikajat érezziik a
Jobbik felszolalasaban. Dontsék el, hogy tulajdon-
képpen 6nok hova teszik le a voksukat: lemondana-
nak ezekrdl a forrasokrdl, vagy ebben a logikdban
képzelik el Magyarorszag jovGjét?

A maésik pedig, amit én a magam részér6l vissza
is utasitanék, amikor elsésorban az LMP soraibol, de
azért a Jobbik soraibdl is nagyon sokan a felzarké6za-
si forrasokkal kapcsolatosan olyan felszolalasokat
tesznek, amelyekben azoknak a mértékét szinte so-
kalljak, azt mondjak, hogy azok nem j6 célra fordi-
todnak, forditsuk ket mas célokra. Azért ne feledjiik
el, hogy megkétszerez6dott, s6t majdnem megha-
romszorozodott a felsGoktatdsban tanulé hatranyos
helyzetli, els6sorban roma tanul6k szdma, hogy 9
ezren kapnak Osztondijat kozépiskolai, Aaltalanos
iskolai tanulmanyaikhoz, hogy azokat be tudjak fe-
jezni, és lathatéan tobben tudnak végzettséget sze-
rezni, tobben tudnak elhelyezkedni, szazezrekkel
tobben, mint ezelGtt hat esztendvel. Ezeknek a for-
rasoknak itt van az eredménye (Szilagyi Gyorgy:
Farkas Florian csaladjandl!), itt lathat6 az, amit
tettiink ezekbdl a pénzekbdl is és persze mas forma-
ban is.
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Arrol nem beszélek, hogy nyilvan sokan egyetér-
tenek az Eurépai Bizottsagnak azzal az elképzelésé-
vel, hogy ezeket a felzarkdzasi forrasokat vegyiik el a
magyarorszagi hatranyos helyzet(iektdl, és adjuk at a
migransoknak, a bevandorléknak, amivel kapcsolat-
ban nyomas nehezedik Magyarorszigra. S valljuk
meg, hogy politikailag valészintileg a felzarkozasi
forrasokkal szembeni briisszeli tAmadisok mogott
sok esetben az 4ll, hogy Magyarorszag nem volt haj-
land6 a magyar hatranyos helyzetli emberektdl ezt
elvenni, és a migransok szamara atadni, ahogy azt
tobbszor tobb egyeztetésen felvetették, st err6l még
konferencidkra is hivogattak minket Briisszelben.
Ebben a magyar kormany alldspontja egyértelm:
sem az ellenzéki partok nyomaéasara, sem briisszeli
nyomasra nem fogja a felzarkézasra fordithato forra-
sokat csokkenteni. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Most Witzmann Mihaly képvisel§ tr-
nak adom meg a szot.

WITZMANN MIHALY (Fidesz): Kész6nom szé-
pen a sz6t. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Azt gondolom, hogy abban itt a vita soran azért talan
mindannyian egyetértiink ellenzéki és kormanyparti
oldalr6l egyarant, hogy a 2014-2020-as forrasok
hatékony felhasznaldsa az orszdg szempontjabol
oriasi jelentGséggel, mondhatjuk, hogy stratégiai
jelent6séggel bird feladat az orszag szadmaéra, és els6-
sorban olyan fejlesztések és olyan beruhazasok meg-
valbsitasara van sziikségiink, amelyek hossza tavon a
fenntarthat6 gazdasagi fejl6dés alapjait megteremt-
hetik, tekintettel f6ként arra, hogy még pontosan
nem lathatjuk, hogy 2020 utan mire is szdmithat az
orszag, milyen tamogatasokra.

Sokszor sz6 esett mar a 60 szazalékos gazdasagi
fejlesztésre szant forrasokrél, ezt nem kiviAnnam
részletezni.

A forrasok lehivasaval kapcsolatban azonban
mégis, én azt gondolom, hogy ezek a felesleges ellen-
z€ki aggodalmak azért is érthetetlenek szdmomra,
mert a jelenlegi kormany, a Fidesz-KDNP-kormany
mar bizonyitotta a 2007-2013-as forrasok lehivasat
tekintve, hogy mindenféle késlekedés és idGbeni
iitemezési eltolddas ellenére képes arra, hogy 100
szazalékban lehivja ezeket a forrasokat. Errdl beszélt
miniszter Gr az expozéjaban, és én nagyon szomorui-
an latom azt, hogy tisztelet a kivételnek, de a magyar
ellenzék kozil nagyon sokan vannak, akik bizony
nagyon sokszor az eurdpai uni6s forrasok lehivasa
tekintetében briisszeli biirokratak, briisszeli politi-
kusok oldaléra allnak, és megprobalnak 6sszefiiggést
keresni példaul az illegalis bevandorlas vagy migra-
ci6 magyarorszagi hozzaallasa, kormanyzati hozzaal-
lasa és az EU-s forrasok lehivasa kozott. Azt gondo-
lom, jo, ha tisztdba tessziik azt is, hogy az eurt6pai
unios fejlesztési forras nem konyoradomény és nem
egyfajta ajandék az orszag szamara. Azért, hogy ezt
elérjiik, a magyar embereknek igen-igen sok valto-
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zast el kellett tudniuk viselni eur6pai unios csatlako-
zasunk el6tt, kozben és utan egyarant, tulajdonkép-
pen a jogszabalyrendszeriinket az Eur6pai Unidhoz
kellett igazitanunk, és ne feledkezziink meg arrdl,
hogy a piacainkat is. Igaz, hogy egy tizmilliés orszag
Magyarorszag, de mégiscsak a piacainkat kinyitottuk
az eurdpai orszagok, eurodpai gazdasagok szamara.

Ha az eredményeknél tartunk, akkor azt gondo-
lom, hogy lehet persze sokszor olyan érzésiink - és
bevallom &szintén, hogy ezzel sokszor én is igy va-
gyok -, hogy semmi fejlesztés nem elegend6 ahhoz,
amennyi fejlesztést szeretnénk, de mégiscsak az Eu-
ropai Unio 28 orszaga koziil a meghirdetett, timoga-
tott, leszerz6dott, illetbleg kifizetett 6sszegek tekinte-
tében azt mondhatjuk, hogy a hatodik helyen all
Magyarorszag a 2014-2020-as ciklusban, a V4-es
orszagok kozt pedig az elsé helyen van. Azt gondo-
lom, hogy ez mindenféleképpen azért mutatja az
eur6pai unids forrasok lehivasanak az eredményes-
ségét.

Szamos ellenzéki kritikat hallhattunk ma, konk-
rét esetekrol pedig tettek kormanyparti frakcidtagok
is emlitést, amikor az eurbpai uni6s forrasok fel-
hasznalasa tekintetében egyes ellenzéki politikusokat
emlitettek fel, az 6 megnyilvanulasukrol vagy kozbe-
avatkozasukrol tettek példaértékii emlitést. En is ezt
szeretném tenni. Sajnalom, hogy az LMP tarselnoke,
Hadhézy Akos tir nem tartézkodik a teremben (Sal-
lai R. Benedek: Hallgat és figyel!), de szerencsére
Sallai R. Benedek kollégaja, gondolom, majd el tudja
neki mondani.

A korrupcibinfb, amit most méar hosszt honapok
ota képvisel$ ar bevezetett, ha tényszer(i lenne, ak-
kor azt gondolom, azt mondhatnank ra, hogy semmi
gond nem lenne vele, s6t azt gondolom, hogy példa-
értékd, s6t hianypotld egy ellenzéki képvisel§ részé-
r6l, hogy felvéllalja ezt, ahogy miniszter ar is emlitet-
te, hogy ennek érdekében rendszeresen oknyomozast
folytat, sét fel is szdlal sajtotajékoztatd keretén beliil.
Ugyan hangzatosak ezek a vadak, de 4ltaldban az a
baj, hogy csak féligazsagokat talalhatunk benniink,
és sokszor a tajékozatlansag vagy a politikai motiva-
cio, vagy esetleg valami politikai rosszindulatt szan-
dék is teszi hiteltelenné ezeket a kijelentéseket.
Ugyanis, ha képvisel§ ar valéban komolyan gondol-
na ezeket a korrupcidinfos sajtokozléseit, akkor
nemcsak sajtotajékoztatdt tartana ezekben az iigyek-
ben, hanem a hatésagokhoz vagy éppen az illetékes,
megfelel§ kompetenciaval rendelkezd intézmények-
hez is fordulhatna, hogy vizsgaljak ki ezeket az iigye-
ket, merthogy a transzparencia és a hatékonysag, azt
gondolom, valoban nagyon fontos, ez nem is kérdg-
jeles szamunkra sem.

A kiilonféle minisztériumokban 6sszegy(ijtott
anyagbol egyébként azt olvashatom ki - 15 oldalnyi
anyag van, nyilvan tekintettel vagyok képvisel&tarsa-
im idGkeretes hozzaszdlasara is, nem fogom felol-
vasni, 15 oldalnyi anyag van arrél -, hogy a korrup-
ci6infon elhangzott tények milyen megcafolésra ke-
riiltek, és mi a valodi igazsag ezekkel szemben.
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(19.20)

Ezekkel részleteiben most nem szeretnék foglal-
kozni, de mivel képvisel§ ar tobb konkrét példat is
emlitett az eurdpai unids forrasok felhasznalasaval
kapcsolatban, egyet azért szeretnék én is emliteni,
amelyrdl elfelejtett nyilvanvaléan szdlni: Hadhazy
Akos képvisels tir évekkel ezel6tt egyébként, még 6n-
korméanyzati képvisel6ként Szekszardon... (Dr. Le-
gény Zsolt: Fideszes onkormanyzati képuvi-
sel6.) - igen, beperelt egy fogyatékkal él6ket foglal-
koztatd szekszardi éttermet, és ha jok az informéaci6-
im, akkor tobb milli6 forintot kért a képvisel§ tr az
éttermet miikodtetd alapitvanytél, az tgynevezett
Kék Madar Alapitvanyto6l, hogy belemenjen az étte-
rem bGvitésébe, ami egyébként a sajat hazanak
szomszédsagaban foglal helyet.

Ez egy eurdpai uni6s forrasbdl megvalositandd
fejlesztés lett volna annak érdekében, hogy ne csak
az étterem bo6viiljon, hanem a korabbi alkalmazott
kort, alkalmazotti létszamot is bdéviteni lehessen,
tehat magyarul, minél tobb, fogyatékkal é16 magyar
embernek, személynek tudjanak munkat biztositani.
Ezt bir6sagi perekkel éveken keresztiil akadalyozta.
Az iigy pikantéridja egyébként, hogy dnkorményzati
képvisel6ként még maga is megszavazta ennek az
étteremnek az atalakitasat.

Ebben a tekintetben én csak azt szeretném kér-
dezni tisztelt allamtitkar artdl - gondolom § lesz, aki
valaszolni tud ra -, hogy az altalam emlitett eset
konkrétan hany fogyatékkal él6 ember munkahelyét
veszélyeztette, és mennyi uniés pénzrdl volt szo,
illet6leg mennyi uniés pénz forgott veszélyben
Hadhéazy ar egyéni kényelmi szempontjai miatt, hogy
a szomszédjaban 1év6 étterem bévitését minden esz-
kozzel probalta akadalyozni. K6szonom szépen a
figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok soraibol.)

ELNOK: Most dr. Vitalyos Eszter allamtitkar
asszonynak adom meg a szot.

DR. VITALYOS ESZTER ZSUZSANNA, a Mi-
niszterelnokség allamtitkara: K6szonom a szét. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels Holgyek és Urak!
Nagyon sajnalom, hogy Hadhazy képvisel6 ur méar
elment, de hat mit is varhatnank egy bulvarpolitikus-
tol, a vitdban is csak addig vett részt, ameddig az 6
szereplése tartott.

Tettek helyett szavak - roviden, azt gondolom,
hogy igy jellemezhet6 Hadhazy képviseld ar kozéleti
munkéissidga. Rendkiviil hangzatos Aallitasokkal a
mondatai nem a teljes igazsagot kozvetitik, hanem
igazabol csak szereplési vagyat tiikréznek.

Ahogy latjuk, hétrdl hétre bizonyosodik be kép-
visel$ ur tajékozatlansaga. Az egyik ilyen ligyet sze-
retném is megemliteni, ami a pélyazati értékelési
rendszerre vonatkozik. Nem is igazan értettem azt a
zagyvasagot, amit képvisel§ tr elmondott az értéke-
1éssel kapcsolatban, egy dolog viszont biztos: tobb
mint 5200 korméany- és koztisztvisel6 jelentkezett
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mar az Uj palyazati értékelSi szaknévsorba, tobb
mint 2600 1j kollégaval dolgozunk a palyazati érté-
keléseken, és mivel mind a kollégak, mind az is
anonimizalva van, hogy hogyan végzik a feladatukat,
tehat mi végiil is csak a palyazat értékelése elvégzé-
sének tényérdl kapunk értesitést, azt magunk sem
tudjuk, hogy hogyan értékeli az értékeld, hiszen azt
az iranyit6 hat6sagok kapjak csak meg.

Ezért azt is mondhatom, hogy ez a rendszer
mindenképpen biztonsagos, transzparens és atlatha-
16, hiszen a Miniszterelnokség nem tudja azt nyo-
mon kovetni, hogy az adott értékel§ hogyan értékeli
a palyazatot. Az viszont jol latszik, hogy a jogosult
projektek szdma tobb mint a 7700-at elérte, tobb
mint 7200 projekt ki is van a kollégaknak osztva
értékelésre, és szépen haladnak ezek a munkak. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tir-
nak adom meg a sz6t.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Elment a macska,
cincognak az egerek. (Dertiltség. - Dr. Rétvari Ben-
ce: Szerényebben!) Koszonom szépen értékes hozza-
szbldsukat. Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Els6ként is: nem tudom, hogy elhang-
zott-e mar ez, hogy valaki megkdszonje a kormany-
partok kezdeményezGinek és Lazar miniszter urnak,
hogy felvallalta ezt a vitanapot. A magam részérél
nagyon-nagyon orvendetesnek érzem, hogy a lehet6-
séget megkaptuk, hogy errdl is vitat nyissunk. Az
ellenzéki partoknak, mint minden méas képviselének
korlatozott ezen lehetGsége, tehat koszonjiik szépen,
hogy beszélhetiink ezekrsl a kérdésekrél. En is azt
gondolom, hogy nagyon-nagyon fontos stratégiai
kérdésekrdl kell hogy sz6t ejtstink.

Miutan szeretnék a konstruktivitas talajan ma-
radni, ezért, ha megengedik, akkor gy kezdeném a
felszblaldsomat, amit, gondolom, &llamtitkar ar kiva-
l6an ismer, hogy felhozom a burgenlandi példat.
Burgenland - képvisel6tarsaimnak mondom, akik
kevésbé ismerik - Ausztria Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyéje, tehat a legkeletibb része, legelmaradottabb
megyéje még 1995-ben, egy olyan rész, amelynek
gyakorlatilag az elmaradottsaga a jovedelmekben is
tiikkrozddik, egy atlag burgenlandi feleannyit keres,
mint egy bécsi polgar. Pontosan, majdhogynem fil-
lérre annyi pénzt kaptak fejenként az Uni6tél, mint
Magyarorszag. Ezt gy vehették igénybe, hogy nagy-
jabol ott az egy f6re es6 0sszeg 4800-4900 eurd volt,
Magyarorszagnak egy picivel tobb, tehat jobban kel-
lett volna gazdalkodni, és nagyjabol ez a 280 ezres
tartominy ennek a pénznek a felhasznalasival az
elmult évtizedben nagyjabdl megkétszerezte az ott
él6knek a jovedelmét.

Harald Ladich tr, a burgenlandi iranyit6 hato-
sag nemzetkozi kapcsolatokért felelGs illetékese,
illetve Barta Balazs iigyvezet6 a Pannon Gazdasagi
Héalbzatbdl készitett el egy tanulméanyt ennek a pél-
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danak a megismertetésére. Ez azért fontos, hogy
minél tobb képviselftarsam megismerje, mert gya-
korlatilag, tudom, hogy hihetetlen Magyarorszagon,
mint ahogy Micimacké is azt hitte Robert Gida mi-
att, hogy csak gy lehet kozlekedni a 1épcs6n, hogy
kopog a feje a 1épcs6n, a magyar képvisel6k is azt
gondoljak, hogy az EU-s timogatas arra van, hogy el
lehet lopni. Nem, ezt lehet a tarsadalom hasznéra is
forditani, és erre példaul tipikusan jo ez a... - hadd
mondjam el Burgenlandnak a konkrét indikatorait.

Nem volt felsGoktatas az egész régidban. A fel-
s6oktatas innovacids képessége és exportrészaranya
nagyon alacsony volt. A munkaerd képzettsége el-
maradt a kivanatostdl. Turizmusban gyakorlatilag
nem volt érdemi bevétel, és erGteljes észak-déli
fejlettségi kiilonbség volt, tehat nagyon egyenetlen
volt a fejlédés.

Amiket els6ként prioritasba tettek, hogy hova
tegyék az EU-s pénzeket. Els6 prioritas volt a kuta-
tas-fejlesztés és innovéacioé. Ez az, amit Magyarorsza-
gon lecsokkentettek, és annak is egy jelent6s része
ellopasra keriil.

A masodik kérdés - azt hiszem, ezt az 6nok kor-
manya is a prioritasok kozott kezeli - a vallalkozasok
nemzetkoziesitése, tehat hogy kiilféldre is tudjanak
termelni.

A harmadik prioritas - szintén nagyon rossz
eredményekkel - az oktatds és képzés volt. Ugye,
minden bizonnyal Rétvari allamtitkar Gr hosszan
tudna errdl beszélni, de ugye, tényszerti, hogy kb.
feleannyit koltiink GDP-aranyosan az oktatasra,
mint mondjuk, Hollandia. Es nyilvanvaléan ez ha-
tassal van a versenyképességiinkre is. Ugyanakkor
Ossze lehet hasonlitani a gazdasagi eredményeket.

Ezenkiviil a turizmus és a fenntarthat6 energeti-
ka volt még a kiemelt tertilet.

Mara érdekes, amit meg kell tudni, hogy minden
nyolcadik munkahely kozvetve vagy kozvetleniil
eurépai uniés programhoz kapecsolédik. Evente fo-
lyamatosan ezer fG6vel novekszik a munkaerépiaci
igénye a vallalkozasoknak, és a 2007-13-as idészak-
ban 10 szazalékkal novekedett a gazdasagi teljesit-
ménye a tartominynak, és minden egyes eurotpai
unids eurd 2,3-szeres befektetést generalt a gazdasa-
gi maganszektorbdl.

Levonta a két kutat6 a tapasztalatokat, hogy mik
azok a tanulsagok, amiket figyelembe kell venni,
amikor uni6s fejlesztésekr6l beszéliink. Az elsé a
volt, hogy stabil intézményrendszer. Na hat, Ma-
gyarorszagon mindenr6l beszélhetiink, csak errdl
nem, hogy stabil lenne az intézményrendszer, évente
atalakitjadk nemcsak az engedélyez6 hatésagokat, de
Gjraszabnak lassan minden jogszabalyt. A termékdi-
jas torvény hetedjére volt itt a parlament el6tt a mult
héten. Ez nem jogbiztonsag, tehat nyilvinvaléan ez
nincs meg.

Stratégia és a palyazati kifrasok kozotti kapcso-
lat, és gyakorlatilag a lakossaggal val6 egyiittmiiko-
dés: itt azt lehet mondani, hogy a kormanyzat diktal,
a lakossag alkalmazkodik, és nyilvanval6an, aki nem
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alkalmazkodik, annak nem sok esélye van. Eléremu-
taté és ambicidzus tervezés, majd a kapcsolodd fi-
nanszirozis megvalbsitasa a z6ldmezds felsGoktatas
és energiafiiggetlenség megvalositasara. Magyaror-
szag nemhogy ezt csinalja, Oroszorszaghoz koti ma-
gat energiaban. Ugye, a paksi iranynak nyilvan nincs
koze EU-s forrasokhoz, de nem probalja felhasznalni
az EU-s forrasokban rejlé lehetGséget, hogy valdoban
fliggetlenséget teremtsen.

Kiszamithat6 palyazati finanszirozas, banki for-
rasokkal kombinalva, gyorsan elbiralt és folydsitott
tamogatasok. Allamtitkar trral mar volt korabban is
lehetdségiink és alkalmunk eszmét cserélni arrol,
hogy mitdl van az, hogy az eurdpai unibds tdmogata-
sok magyarorszagi felhasznaldsa pont a leginkabb
raszoruld, leginkabb sziikséges célcsoporthoz nem
jut el. Es ez alapvetSen a finanszirozas kérdése, hi-
szen legtobbszor az EU-s palyazati rendszer onerdré-
szének a rendelkezésre allasa a kis- és kozépvallalko-
z0i szektorban és a maganszektorban nem biztosi-
tott. Ugyanigy nem biztositott az el6finanszirozashoz
sziikséges Osszes forras, amiben, ugye, a kormanyzat
tett 1épéseket, hogy ez valtozzon, de jelen pillanatban
is, ha megnézziik a palyazati eredményességet, akkor
azt latjuk, hogy semmiképpen nem a kicsikhez és a
t6keszegényekhez jut el, ahol a legnagyobb fejl6dést
kellene produkalnunk.

Es hihetetlen - ezt nem én irom, hanem az a két
fliggetlen kutat6 -, a partpolitikai szempontok héat-
térbe szoritasa sajat bevallasuk szerint is kulcsténye-
z$ volt a sikerben, és a szakpolitikai sikereket lehe-
tett partpolitikai t6kévé kovacsolni. Ez azt jelentette,
hogy az ottani példaban gyakorlatilag megprobaltak
megteremteni azt a nemzeti konszenzust, hogy mer-
re is haladjon a fejlesztéspolitika, és lehet6ség szerint
hogyan lehet olyan fejlédési iranyokat megszabni,
amelyek mindezt segitik.

(19.30)

Es akkor latjuk azt, hogy az EU-s forrasokat
azon kiviil, hogy el lehet lopni, lehet tokre hasznosan
is hasznalni, és lehet azt szolgalni, hogy az emberek
jobban éljenek.

De ha megnézziik azt, hogy Magyarorszagon
mik a valés indikatorok, és engedjék meg, hogy visz-
szautaljak Lazar Janos miniszter ar felvezetd expozé-
jara, aki gyakorlatilag elmondta, hogy mindezen
tamogatasok felhasznalasa konkrétan nem tudja azt
mérni, hogy kozelebb lesz-e a vidék az eurdpai élet-
hez, és hogyan tudja azt megvalésitani, hiszen azt
tudjuk mérni, hogy milyen hat4ssal van a GDP-nkre,
azt tudjuk mérni, hogy mennyi fejlesztést valositot-
tunk meg. Ez a baj! Nem ezt kellene mérni!

Osszességében, ha nem hoz tarsadalompolitikai
fejlédést egy fejlesztési periodus, és nem valdsitja azt
meg, hogy jobban éljenek az emberek, egészségeseb-
bek legyenek, kevesebb munkabol tudjanak megélni,
lehet6ség szerint a gazdasag biztositott legyen, és
meglegyen a jo és egészséges életre a reményiik,
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akkor nem ér semmit az egész fejlesztési periddus,
mert gazdasigi szamokkal, GDP-novekedéssel és
statisztikakkal nem tettiik jobba az emberek életét.

Nyilvanval6an itt lehet azon tanakodni, meg ér-
demes, s6t kell arrél vitazni, hogy melyik tamogatasi
irdny milyen mértékben tud ehhez hozzajarulni. A
probléma azzal van, hogy amikor meghatarozta ez a
kormany mindezeket a tAmogatasi irdnyokat, alapve-
t6 allapotot nem vesz figyelembe, és itt igenis a part-
politikai szempontok fontosak.

Eziton szeretném megkoszonni Hadhazy képvi-
sel6tarsamnak, hogy a tirkevei Molnar-féle szélma-
lom {igyét idehozta a parlament elé, mert tipikusan
annak a koncepcibétlansagnak az eredménye, amir6l
beszélek. Az el6z6 fejlesztési periodusban az MSZP-
kormanyok alatt példaul az Eur6pai Mez6gazdasagi
és Vidékfejlesztési Alap tamogatisaibdl egy halom
vidéki turisztikai fejlesztést valositottak meg. Gondo-
lom, Kis Miklés Zsolt allamtitkar ar emlékszik a
harmadik tengelyre, ami csak turizmusra volt hasz-
nalhato, és azt ki lehetett egésziteni a negyedik ten-
gelyével, a LEADER-fejlesztésekkel.

Amint 6nok atvették a hatalmat, atvették az or-
szag kormanyzasat, azon a fél éven beliill megsziin-
tették, hogy az EMVA-forrasokhoz az 5 ezer {6 feletti
telepiilések hozzaférjenek. Ez volt az els6 intézkedés.
Az EMVA forrasaban ez azt eredményezte, negyvenig
szamoltam, mikor gy(jtottem be ezeket, tehat min-
den bizonnyal szazszaimra maradtak elsG vagy méaso-
dik periédusban megvalositott palyazati programok,
amelyek eljutottak egy fejlettségi szintig, majd 6nok
kidobtak Gket a kukaba az Gsszes addig felhasznalt
forrassal egyiitt. A mai napig olyan palyazati fejlesz-
tések sokasaga van az orszagban, amit megcsinaltak
félig vagy kétharmad részig, vagy csinaltak esetleg
egy turisztikai fejlesztést, és soha, mondjuk, marke-
ting vagy olyan, ami a fenntartast el§segitené, nem
jott hozza. Ezeknek a félbehagyott programoknak a
sokasaga eredményezi azt, amikor gyakorlatilag ki-
mehetiink, és megnézhetjiik azt, hogy kidobtuk az
ablakon azt a pénzt, amit valamilyen szempontbol
EU-s forrasokbodl felhasznaltunk.

A ttrkevei szélmalom iigye tipikusan ilyen pél-
da, harom maésikkal, amik félbemaradtak, és az elsé
iitem megvalosult, majd jott a Fidesz, és a Fidesz azt
mondta, hogy nem kell befejezni, nem baj, ha 6ssze-
ddl, nem szamit, mert az eddigi felGjitisokat az
MSZP kormanya finanszirozta, a tobbit pedig nem
kell biztositani. Tudok mondani szivesen allamtitkar
arnak és rendelkezésre allok, hogy ilyen forrasokat
vagy ilyen fejlesztéseket nézziink at, de ez az els6
nagy felelGssége, amire nem lehet elmiltnyolcévezni,
mert ezek az intézkedések, hogy nem néztiik meg,
hogy hova tettiink pénzeket, és azok hogyan haszno-
sulhattak volna, nyilvdnvaléan eredményezték azt,
hogy gyakorlatilag célszerfitleniil és foloslegesen
hasznéljunk fel eur6pai uniés forrasokat. (Pécs Ja-
nos kozbeszol.)

Ha ezt kiegészitjilk azzal, hogy ezzel szemben
hova mentek pénzek, akkor hidba mondja azt allam-
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titkar ar, hogy milyen kevés az a negativ tapasztalat,
amit felhozunk, erre mar kétpercesben reagaltam.
Ugyanakkor, mint arra a jobbikos képviselStarsaim
reagaltak, jelen pillanatban a harmadik helyen &l-
lunk az OLAF altal visszakezdeményezett pénzek
feketelistajan. Tehat jelen pillanatban a harmadik
legrosszabb teljesitményt nyGjtjuk a legtobb feltart
korrupciés tiggyel. Ez azért probléma, mert adja
isten, hogy onoknek mar mindegy legyen 2018-at
kovet6en, hogy mi lesz, de az orszagnak nem mind-
egy. Marpedig ha azok a fejlesztési forrasok, amiket
most leszerz6dnek még ’18-ig, és azoknak egy ré-
sze - mint lathatban - elveszti kozvagyon jellegét,
ezeknek egy része majd a ’18-as periédus utan, en-
nek a koltségvetési ciklusnak a végén, 2020-ban fog
jelentkezni az elszamolasokkor, és a kovetkezd két
évben omlaszthatja 6ssze a magyar gazdasagot, mi-
kor mar jonnek a visszafizetési kotelezettségek.

Nyilvanval6an, amikor azt kérdezi allamtitkar
ar, hogy mik azok a konstruktiv javaslatok, amikkel
lehet valtoztatni, a stratégiai irinyokban beszéltem a
burgenlandi példarél, de példaul tipikus példa a
Voldemort néven elhiresiilt képvisel6tarsunk esete.
Nem is azt mondom, hogy & mit csinalt, hanem azt,
hogy a kedves felesége 2014-ben csinalt egy személy-
lyel egy kft.-t. Ez els6 évben 13 milli6s nyereség, a
mésodik évben 193 milliés nyereség, és most, mikor
lekapcsoltak, 254 millié forint van a szamlajan.

Az a gond, hogy a mostani rendszerben is
ugyanezt meg lehet csindlni. Ugyantgy palyazatiro
cégek és mindenféle logisztikai és egyéb, marketing-
szolgaltatast végz6 cégek viszik el annak a forradsnak
egy jelentds részét, amit arra kellene forditani, hogy
jusson minél tobb pénz minél tébb ember részére a
magyar vidéken és a magyar tarsadalomban.

Ezeknek a forrasoknak pont arrél kellene szol-
nia, hogy azok az elmaradt régiok, amikr6l Volner
képviseltarsam beszélt, mikor emlitette az eur6pai
unios statisztikdkban az egy f6re es6 GDP tekinteté-
ben az Eszak-Alfold, Eszak-Magyarorszag, Dél-
Alf6ld és a Dél-Dunantil esetét, ahol a legrosszab-
ban szerepeliink, hogy hogy lehet oda pénzt vinni. Es
ezt csak Ggy lehet, ha mindenféle centralizaciotol
mentes fejlesztéspolitikat valositanak meg. Kecske-
mét, Gyongyos, Gy6r, Szentgotthard, ezek mind
centralizdlt munkahelyek, és ezek alkalmatlanok
arra, hogy megtartsdk a vidék lakossagat, és ott
helyben hozzanak létre munkahelyet. Ezért van az,
hogy a kis- és kozepes véllalkozasok tdmogatasa egy
olyan decentralizalt tAmogatasi rendszert hozhatna
létre akar egy bolcs energiapolitikaval, ami szerte-
dgazoan tudja megvalbsitani azt, hogy minél tobb
ember részesiiljon ezekbdl a forrasokbodl, minél t6bb
csaladnak jusson ezekbdl a javakbol, hogy lehetGség
szerint ne néhany nagy fejlesztést finanszirozzunk.

Ezek a szolgaltatd cégek, ezeknek a feltarasa
nyilvanvaléan egy fontos feladat, és azért fontos,
mert lattam most is, hogy leallitott, azt hiszem, pont
Kis Miklos Zsolt allamtitkar ar egy kiirt palyazati
rendszert azért, mert felmeriilt ott a visszaélés lehe-
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t6sége, hogy ennek a tarsadalmi monitoringjara,
arra, amit Hadhazy képvisel6tarsam csinél, rettene-
tesen sziikség van.

Csak ezt nem egy ellenzéki képvisel6nek kellene
megcesinalni, mert ott az objektivitast 6nok talan
joggal kérddjelezik meg. De alapvet6en oOnoknek
lenne a feladata, hogy a lehet6 legtobb ilyenre fényt
deritsenek és ramutassanak. Ezért kellene, hogy
példaul Farkas Fléridn képvisel6tarsunk mar régen
ne iiljon itt, hanem valahol masutt iiljon. Nyilvanva-
l6an nagyon-nagyon sok... Mikor megnézziik ezeket
a kiilonboz eseteket, lehet mondani konkrétan a
rossz példakat. Pécs képvisel6tarsam nagyon han-
goskodik itt és lelkesen kiabal be. Példaul, ha meg-
nézziik azt az ESZOSZ-t, ami az 6n polgarmestersége
alatt a polgarmesteri hivatal cimére lett bejelentve,
és 2,6 milliard forintot adtak oda egy olyan cégnek,
ami akkor alakult j6forman, és az el6z6 évben nem
volt forgalma, akkor ezek joggal vetik fel a bolcs don-
téshozas kérdését. Vajon szabad volt odaadni egy
cégnek, amit akkor alakitottak, 2,6 milliard forintot
agy, hogy bottal iissék a nyoméat? Nyilvanvaloan ezek
azok a dontések.

Nagyon-nagyon sok turisztikai fejlesztésrol lehet
most elmondani sok mindent. Rakamaz most az
egyik ilyen zaszléshajo-telepiilés Magyarorszagon,
ahol a buta és fenntarthatatlan fejlesztési politika
odatett egy halom pénzt gy, hogy annak soha nem
lesz olyan eredménye, ami el tudna tartani magéat, és
munkahelyeket tartana fenn. De ott van Tiszafiired
esete, ahol 6,6 millidrdot szantak a Tisza-t6 kotrasa-
ra, hogy a turisztikai célokat meghagyjak, majd a
kivitelez6 a tomederbe Osszehalmozta ezt az egész
kupacot, és fogta magat a viz, mit csinalt vele: két
éven beliill visszamosta az egészet a mederbe.
6,6 millidrd ment el.

Azok az emberek, akik részt vesznek ennek a
monitorozasiban, és nem veszik észre az ilyen jelle-
gl szakmaiatlansagokat, nyilvanvaléan el6bb vagy
utobb felelGsséget kell hogy vallaljanak ezekért a
dontésekért.

Az, mikor Poroszlon egy fideszes 6nkorményzati
vezetd, egy polgarmester megcsinal egy jo fejlesztést,
és az els évtdl kezdve 150 milliés forgalmat bonyo-
lit, és az egyik legfontosabb telepiilési marketingesz-
koz lesz, az 6kocentrumrdl beszélek, ez egy j6 példa.
Mikor ettdl 8 kilométerre csinilnak egy hasznalha-
tatlan kerékparos-kilatét ugyanennyi pénzért Tisza-
fiireden, az egy rossz példa. Hogy lehet az, hogy a
dontéshozas nem sziiri ki, hogy az egyiknek mi a
1étjogosultsaga, és a masiknal mi az, ami teljesen
alaptalanna teszi?

Az, hogy a dontéshozasban a kormanyzat és a
kormanytisztvisel6k és koztisztvisel6k fejléddképes-
sé tudjak-e tenni ezt a dontéshozasi rendszert, ké-
rem, nézz€ék el nekem, de alapvet&en szkeptikus va-
gyok, hiszen alapvet6en a bolcsesség megszerzésére
idaig lett volna sziikség, de hat mint tudjuk, a tapasz-
talat olyan dolog, amire akkor tesz szert az ember,
miutan sziliksége lett volna ra, mert ezek a forrasok,
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mint arra Hadhazy Akos képviselStarsam ramuta-
tott, jelen pillanatban nagymértékben nemcsak a
Fidesz-kormanyzat munkéja eredményeként, hanem
azt megel6z6 megalapozottsaggal a tarsadalom szét-
szakadasat eredményezték, és nagyon sok esetben
olyanokat juttattak versenyhelyzetbe, akiknek igy a
természetes versenyben mar orokre lépéselényiik
lesz. Ezért nagyon-nagyon sokat is artottak. Arroél
kell beszélniink, hogyan tudunk ezen pozitivan val-
toztatni, és bizom benne, hogy a maradék 50 mésod-
percemben err6l még lehetGségem lesz eszmét cse-
rélni. Koszoném, elnok ar. (Szérvanyos taps a Job-
bik padsoraibél.)

ELNOK: Most Rétvari Bence allamtitkar drnak
adom meg a szot.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Megszolitott, és hazafiassagtél duzzadé mellkassal
azt mondta, hogy mert hat Magyarorszag feleannyit
kolt oktatasra nemzeti 6ssztermék aranyaban, mint
Hollandia. Nagy szerencsénk van, hiszen az Europai
Unié minden évben Osszehasonlitja az egyes orsza-
goknak az oktatasi kiadasait. Ha megnézem, hogy
Hollandia GDP-aranyosan mennyit forditott 2012-
ben oktatasra, és mit mond errél az Eur6pai Unid,
akkor az 5,5 szazalék; ez lecsokkent 5,4 szazalékra
Hollandidban 2015-re, tehat harom év alatt 5,5-rdl
5,4-re csokkent.

(19.40)

Magyarorszag ugyanebben az id§szakban GDP-
aranyosan 4,7-r6l 5,2-re vitte fol az oktatasra fordi-
tott kiadasait. Tehat mig korabban joval nagyobb
kiilonbség volt, most GDP-ardnyosan mar csak 0,2
szazalékos kiilonbség van Hollandia és Magyaror-
szag oktatasi kiaddsai kozott. Természetesen egy
holland iskolai infrastrukttra nyilvin méas, mint egy
magyar iskolai infrastrukttra. Ebben azért kozrejat-
szott az, hogy naluk nem volt 40 év kommunizmus,
és utana (Korézs Lajos kozbeszélasa.) is stabilabb
allapotok voltak; de 6nok szeretik lefitymalni a ma-
gyar emberek teljesitményét, szeretik lefitymalni a
magyar koltségvetés kiadasait. De itt azért nem két-
szeres, hanem csak 0,2 szazaléknyi kiilonbség van,
de szerencsére a miénk felfelé megy, és sajnos a hol-
landoké lefelé.

Bizunk benne, hogy tovabbra is olyan kormanya
lesz Magyarorszagnak, a Fidesz-KDNP-kormény,
amelyik nem csokkenti, hanem noéveli az oktatasi
kiadasokat. A tények ezen a téren is céfoltak ont
ebben az esetben, képvisel§ dr. K6szonom szépen.
(Taps a kormanyzo6 partok padsoraiban. - Vantara
Gyula: Nem el6szor!)

ELNOK: Csepreghy Nandor allamtitkar trnak
adom meg a szot.

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31288

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képvisels Ur! Engedje meg, hogy harom
gondolat erejéig csatlakozzam az 6n 4ltal elmondot-
takhoz.

Egyrészt én tudom, hogy az ellenzék szemében
az OLAF tgy kertil forgatasra, mint valami bunkéds-
bot a farsangon vagy a bucstiban. Szeretném ezt
megjegyezni, és lényegében az OLAF f8igazgatdja
volt, aki ennek a bizonysagat adta egy tavaly decem-
beri budapesti konferencian, amikor megkérdeztem
téle azt, hogy mi van a szamtalan vagy a jelentfsen
magasabb szamt OLAF-vizsgalatok hatterében. Erre
egyértelmii volt az igazgat6 ar valasza, hogy sokkal
tobb feljelentés érkezik Magyarorszagra. Arra a kér-
désre nem tudott természetesen valaszolni, hogy név
szerint kik teszik ezt, de mi tudjuk ezt, mert a ma-
gyar ellenzék szamtalan tagja, tobbek kozott az on
volt képviselGtarsa, Javor Benedek képvisel§ fr,
rendszeres feljelentGje az OLAF-nal Magyarorszag-
nak... (Sallai R. Benedek jelzésére:) Bocsanat, akkor
LMP-s parttarsaként miikodott itt a Magyar Orszag-
gytlésben. Szdmtalan alkalommal jelenti fel a haza-
jat, annak ellenére, hogy ezek a feljelentések rendre
megbuknak. Tehit ebbdl fakadéan az OLAF-
vizsgalatok szdmabol nem vonnék le til nagy kovet-
keztetést.

De abban egyetértek onnel, hogy a palyazatirdi,
projektmenedzsment érdekkoér egy nagyon komoly
érdekkor volt, amelyik az eurbpai uniés forrasok
felhasznalasaban igenis a korrupcié egyik kozponti
szereplGje volt. Nemcsak mint projektmenedzsment
és mint kijar6emberek voltak jelen ebben a rend-
szerben, hanem kiils6, kiszervezett palyazatértékels-
ként. Mit ad isten, mindig megtalaltuk ugyanazokat
az Osszefonddasokat, amikor a palyazati értékelGk
tulajdonosi hatterét néztiik, meg amikor a kijaré6-
szervezetekét. A 2014-2020-as rendszerre, minden
korméanyzati torekvés ellenére is, teljesen nullara
csOkkenteni ezeknek a szerepét nem sikertilt.

Amit el tudtunk érni, az az, hogy maximaltuk azt
az Osszeget, amit egy palyazé az eurdpai unibs vagy a
koltségvetési forrasokra elszamolva ezekre a szolgal-
tatasokra el tud kolteni. Erre minden, tgynevezett
soft szolgaltatast figyelembe véve, amiben benne van
a projektmenedzsment koltsége, a jogi, a kozbeszer-
zési tanacsadas meg egyebek, maximalisan a projekt
0sszkoltségének 12,5 szizalékat hasznalhatja. Ez még
mindig egy nagyon magas szam, de mar joval lejjebb
van annal az esetenként el6fordulé 40-50 szazalék-
nal is, amire példat lattunk a 2007-2013-as fejleszté-
si idészakban.

Hadhazy képvisel6 ur kapcsan pedig engedjen
meg annyit megjegyezni, hogy azt sajnalattal tapasz-
talom, hogy a képviseld tr annyi energiat nem fektet
a sajat munkajaba, mint mondjuk, 6n a vidékfejlesz-
tési programoknak legalabb a megismerésére, mert 6
rendszeresen Osszekever 2007-2013-as id§szakra és
2014-es id8szakra vonatkoz6 szamokat - latom, ezt
bologatassal 6n is elismeri... (Deriiltség. - Sallai R.
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Benedek a fejét razva: Nem, tudomdsul...) Rendsze-
resen hasznal gy a sajtoban megjelent dokumentu-
mokat, hogy a hétterét nem nézi meg annak, hogy
egy konferencian mi hangzott el pontosan. Tehat ha
adott esetben a Lazar miniszter ar altal a mult heti
konferencian elmondottakat idézi, akkor érdemes
lenne a teljes, sz6 szerinti leiratat elolvasni ennek az
anyagnak, nemcsak a hiradéban megjelent 6sszefog-
lal6kat megnézni.

Es egyet megtanithatna a kollégajanak, képvi-
sel6 ar, hogyha mér 6 erre nem fordit elegendd idét,
hogy ott, ahol a rendérségnek vagy barmilyen biin-
ild6z6 hatosagnak feladatai vannak akarmilyen koz-
pénzfelhasznalas kapcsan, ott a kormanynak meg
egyik allami szervnek sincs keresnivaloja, csak addig,
ameddig 6 adatszolgaltatoként részt vesz ezekben az
eljarasokban.

Tehat pont az a bizonyiték, hogy ezekbdl az
iigyekbdl renddrségi és iigyészségi vizsgalatok van-
nak, az igazolasa annak, hogy az a képzet, amit 6nok
probalnak felépiteni ellenzéki partként a magyar
valasztok, illetve a médiafogyasztok szemében,
amely szerint ez a rendszer arra lett kitalalva, hogy
elfedjen ilyen tipusu visszaéléseket, nem igaz. Ezek-
nek az ellentétét bizonyitja az Gsszes olyan eljaras,
ami ma folyamatban van, fiiggetleniil attdl, hogy
ennek ki az alanya. Ilyenkor a kormanynak egyetlen-
egy feladata van: olyan rendszert iizemeltetni, ame-
lyik tanul ezekbdl a hibakbol, tanul ezekbdl a vissza-
élési lehetGségekbdl.

Kett6: minden olyan informéciét az illetékes ha-
tosagok rendelkezésére bocsatani, amelyek lehetGvé
teszik azt, hogy azok, akik egy ilyen iigyben besaro-
zodtak, az eljaras végén vagy tisztik legyenek, és
igazol6djon az, hogy Gk artatlanok, vagy pedig,
amennyiben blinosek, akkor elnyerjék a mélt6 ju-
talmukat. Ez a kormanyzat felel6ssége. Ez a hatalmi
agak szétvéalasztasanak egy alapvet6 szempontrend-
szere, amit 1990 Ota szerintem lett volna id6 Ma-
gyarorszdgon megtanulni. K6szondém megtiszteld
figyelmét. (Taps a kormanyzo partok padsoraiban.)

ELNOK: Most kétperces hozziszélasok kovet-
keznek. Els6ként Gar Nandor képvisel§ drnak adom
meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Latom, elészeretettel
hasznaljak a kiilonféle foglalkoztatasi adatokat, és
ezt azért hozom szbéba, mert kivancsi lennék arra,
hogy mondjuk, a fejlesztési forrasok felhasznalasa-
hoz illesztetten Osszegezni tudja-e azt, hogy ezen
pénzek mogott az tgymond kotelezé indikatorok
teljesitése kapcsan mennyi Gj, kézzelfoghaté munka-
hely sziiletett.

Merthogy azok az adatok, amelyekrél on beszél
a gazdasagi adatok mellett, azok természetszeriileg
nem ezekbdl a fejlesztési forrasokbol fakaddan szii-
lettek meg, hanem sokkal inkabb a kézmunkabdl, a
kiilfoldi munkavallalas adataibol, a didkfoglalkozta-
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tasbol és sok minden egyéb méasbdl. Ugyantgy,
ahogy a munkanélkiiliségi szamadatok is, amelyeket
jo szivvel hasznal, abbol sziilettek meg, hogy a mun-
kanélkiiliek koziil rengetegen kiilfoldre tavoztak,
vagy éppen a kozfoglalkoztatasban talaltdk meg a
helyiiket, vagy éppen kilokték Sket az ellatérendsze-
rekbdl, hiszen 9 hénaprél 3 honapra csokkentették
ezeket az ellatasokat.

Szoval, a kérdés igazabol arra vonatkozik - és
szeretném, ha menet kozben valaszolna erre, mert az
tovabb tudna épiteni a kozos gondolkodést e tekin-
tetben, és a tennivalok kijel6lésében is segitene min-
ket -, hogy az elmilt esztendGk torténése kapcsan, a
fejlesztések révén az elbirt és a vallalt indikatorokon
alapulva mennyi volt az a kézzelfoghat6 foglalkozta-
tasb@viiléssel parosulé Gj munkahely, ami életre
hivédott. Allamtitkar dr, jé szivvel venném, ha erre a
kérdésre valaszolna és egzakt szamot mondana. El-
nok dr, koszoénom szépen. (Taps az MSZP padsorai-
bél.)

ELNOK: Most Volner Janos képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen.
Allamtitkar Ur! Erdemes megnézni azt, hogy hogyan
mennek az infrastrukturalis beruhazasok, a leg-
nagyobb infrastrukturalis beruhazasok Magyaror-
szagon.

A tipikus modell ugyanaz, mint amikor a gyar-
matositd hatalom egylittmiikodik az adott orszagban
vele kollaborald, vele egylittmiikodé gazdasagi elitek
egyes tagjaival. Magyarorszagon ez Ggy valosul meg,
hogy a miniszterelnok ur kozvetlen kornyezetébe
tartoz6 nagyvallalkozok, ha most példaul megkérde-
zem a képviselGtarsaimat, hogy ki az, mindenki egy-
értelmiien tudja, hogy manapsig az épitGipar két
nagy sztarja Mészaros Lérinc, Orban Viktor kedvenc
falujanak polgarmestere, és a masik ember pedig
Garancsi Tibor, Orban Viktor kedvenc fociklubjanak
a tulajdonosa.

Tehéat ezek az emberek elkezdenek egylittmi-
kodni a Magyarorszagon megtelepedett legnagyobb
épit6ipari vallalatokkal, a Strabaggal, a Swietel-
skyvel, a Colasszal és hasonlokkal, abban, hogy a
legnagyobb és legértékesebb falatokat, a legnagyobb
megrendeléseket kozosen, konzorciumi partnerek-
ként valositsak meg.

Ezeknek az egylittm{ikodéseknek aztdn az az
eredménye, hogy Magyarorszagon 1,5-szer, 2-Szer
annyiba keriilhet 1 kilométer autopalya vagy 1 kilo-
méter vasat, mint mondjuk, egy szomszédos orszag-
ban. S ennek az az eredménye, hogy egyébként ezek
a nagyvallalkozok, akiket emlitettem, adott esetben
nyereségesebbek arbevételarany tekintetében, mint a
sajat konzorciumi partnereik, mint amit fel tudnak
mutatni a legjobban szervezett, hasonlé profila valla-
latok ugyanebben a régioban, ugyanebben a szektor-
ban. Tehat ha megkérdezziik azt, hogy miért nem
hasznosul megfelel6en a pénz és miért keriil ennyi-
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be, akkor nagyon konnyen megtalalhatjuk ezekben
az esetekben a valaszt.

Rétvari allamtitkar ar részére azt valaszolom,
hogy az on partelnoke a Kommunista Ifjasagi Szo-
vetség titkara volt, aztan Soros Gyorgy egyetemista
osztondijasa lett, éppen a liberalis filozo6fia torténetét
hallgatta, amikor (Dr. Rétvari Bence: Semjén?) meg-
tortént a rendszervaltas Magyarorszagon, és azonnal
az Ellenzéki Kerekasztalhoz iilt targyalopartnerként,
majd pedig (Az elndk a csengé megkocogtatasaval
Jjelzi az idékeret lejartdt.) 2000-ig a Liberalis Inter-
nacionalé alelnoke volt. (Dr. Rétvari Bence: Ezt még
Semjén sem tudja magardl...) Tehat ez egy szép
életat, allamtitkar Gr. Koszonom szépen. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elnok tr. Allamtitkar Ur! Csak egyszertien szerettem
volna tisztdba tenni azt, hogy Hadhazy Akos kollé-
gdm maga nem foglalkozott fejlesztéspolitikaval,
nem foglalkozott palyazatokkal, de att6l még, hogy
esetleg nem ismeri az operativ programok rendsze-
rét, att6l még az tényszerti lehet, hogy kell-e 500 ezer
forintért kocsit bérelni, mondjuk, a roma onkor-
manyzatnak.

(19.50)

Attdl még tényszerd lehet, hogy ha dragabb a
gépkataldgusban, mint a piacon, az nem egészséges.
Ha egymillié forintot szdmolnak el egy négyzetmé-
terre egy egyszer( felajitasnél, akkor az sok. Tehat
ehhez nem Kkell a strukturalis alapok teljes rendszerét
és a kohézibs alapokat ilyen mélységgel ismerni,
mert a lopast fel lehet ismerni akkor is, ha valami
ilyen mértékben tdl van arazva. Mindez alapvetGen
akkor is indikalja a rendszer tisztasagat, ha valaki
egyébként nem azzal kel és fekszik, hogy hogyan
osztjuk el Magyarorszag forrasait ezekben a palyazati
rendszerekben. K6szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Visszaté-
rink a normaél id6keretekhez, normal felszolalasok-
hoz. Bod6 Sandor képvisel§ trnak adom meg a szo6t
els6ként.

BODO SANDOR (Fidesz): Kosz6nom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Valoban,
egy ilyen politikai vitanap kivalé alkalom arra, hogy
az elmult idészak eurdpai uniés fejlesztésérdl szot
valtsunk, és nyilvanvaloan az értékek és a pozitivu-
mok mellett esetleg a jov6ben sziikséges korrekciok
is elhangozzanak.

Ugy itélem meg, hogy az eurépai unios fejleszté-
sek az elmult idGszakban lathat6 eredményeket hoz-
tak Magyarorszagon, legyen ez akar egy onkorméany-

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31292

zati, akar egy allami beruhazas, de akar az intézmé-
nyi megajulé programok kapcsan vagy a vallalkozoi
rétegben, a gazdasagi szerepl6knél is erre nagyon
szép példak vannak. Talan nem hangzott el elég
markansan, de szdimomra kiilonosen kedves a targyi
feltételek mellett az a szakmai megtijulas, amit szin-
tén az el6z6 id6szak eurdpai unids fejlesztésének
koszonhetiink.

Nem tudom megallani, hogy ne reagaljak arra,
amit Bangéné Borbély Ildiké képviseltarsam emli-
tett az 4llami beruhazasok kapcsan, nevezetesen
Magyarorszag, mindenképpen Kelet-Magyarorszag
legnagyobb vastti fejlesztése kapcsan. Ugy itélem
meg, tisztelt képvisel6tarsam, hogy ennek a prog-
ramnak az aprop6jan nem igazan lényeges szempont
az, hogy kik és hanyan vannak ott az 4tad6 iinnepsé-
gen, nem igazan mértékado, hogy a szalagot tartd
hostess holgyek hol allnak. Nem igazan fontos sze-
rintem az sem, hogy esetleg a miisorvezet6 milyen
nyelvbotlas kapcsan kit és hogyan nevesit. (Bangoné
Borbély Ildiké: En csak védtem a képviselé urat.)
Kérem, legyen tiirelemmel! Tehat ezek szerintem
nem igazan fontos szempontok. (Bangéné Borbély
Ildik6: Dehogynem!) A mi szempontunkbdl szerin-
tem sokkal fontosabb - és a ,mi” alatt az ott élGket
értem -, hogy bizony Piispokladanyban megépiilt a
zajvédé fal tobb szaz méter hosszan, megépiilt a va-
és az allomas épiilete is magasitott peronnal, moz-
gaskorlatozott-lifttel van felszerelve. Szamomra e
beruhézas kapcsan ezek a {6 iizenetek.

De visszatérve kicsit a fejlesztési folyamatok
elemzéséhez, azt gondolom, hogy minden egyes
program kapcsan, legyen ez akar a hétkéznapi mun-
kank vagy egy igen komoly, Osszetett folyamat, az
ellen6rzési folyamatnak helye van. Helye van, ezt
mindenki jogosan varja el, és ezt igy éltem meg pol-
garmesterként, megyei kozgy(lési elnokként is, hogy
minden egyes ellen6rzést segit6 szandéka folyamat-
nak tekintek. Nyilvadn néha azt éreztiik, hogy ebben
mar talzott jelentGségli szerepek is vannak, amikor
egy-egy ellendr mar talértékeli sajat maga szerepét,
de azt gondolom, hogy ez még béven belefér abba a
folyamatba, ahogy szoktdk mondani: a cél szentesiti
az eszkozt.

Nyilvan az ellen6rzési folyamatok egyrészt a
magyar kormany és a hozzi tartozd szervek égisze
alatt zajlottak, masrészt a briisszeli ellen6rzési fo-
lyamatok. Ebben a vilagban érdekes szerepléként
bukkant fel az utobbi években a Korrupcidkutatod
Kozpont. Valéban az 6 szerepvallalasa tobb szem-
pontbdl is érdekes. Az egyik az, hogy nem euro6pai
unios ciklusokat kutat, elemez, hanem csak tgy bele-
szur a kozepébe, és 2010-t6l kivanja az elemzéseket,
illetve az ellenérzéseket elvégezni.

Nem bontja sem 2007-2013-ra, sem 2014-"20-ra
a munkajat, csak gy belesztr a kozepébe. A 2010
el6tti idGszakokrol én nem taldltam téliik értelmez-
het§ irasbeli tanulmanyt. Bar zomében egyetemi
tanarok és egyetemi hallgatok alkotjak ezt a stabot,
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munkajukban egyébként teljesen megdobbent6 mo-
don gyakran utalnak arra, hogy valamelyik bulvar-
lapbdl veszik az adataikat. Azért ez elég érdekes!

Az egyik vezet§ munkatarsuk pedig Ungar Klara
volt, egy SZDSZ-es politikus, aki t6bbszor is nyilva-
nosan gytlolettel beszélt az Orban-kormany tevé-
kenységérol. Igy tényleg azt kell mondanom, hogy a
szakmaisag és az elfogulatlanség is jogosan kérdGje-
lezhet6 meg. 2016 oktoberében pedig ismét egy tu-
domanyosnak beéllitott elemzés jelent meg a ,Tar-
sadalmi riport, 2006” cimi kiadvanyukban, amely
szerint a kozbeszerzési tenderek Magyarorszagon a
korrupci6 melegagyanak szamitanak. Minden kiil6-
nosebb alatdmasztis nélkiil irjak ezeket a - szerin-
tiik - tényeket.

Mindenképpen érdemes lenne azon polemizalni,
hogy egy ilyen elfogulatlansdggal egyaltalin nem
vadolhatd szervezet hogyan és miképpen, honnan
veszi ezeket az allitasait. Ami a legfontosabb: a kor-
many feladata pedig, hogy a kozbeszerzések atlatha-
tosagaért a jovGben is tegylink meg mindent. K6sz6-
nom szépen a figyelmiiket. (Dr. Jézsa Istvan: Ezzel
egyetértiink! - Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Gur Nandor képvisel§ trnak adom
meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Kivancsian vartam, hogy Rakossy allamtitkar
ar valaszol-e majd a kétpercesben elhangzott kérdés-
re, ami a foglalkoztatasi kompetenciakkal kapcsola-
tos, kotelez6 indikatorok, egyebek kérdéskoréhez
illesztetten. Nagyjabol azt 16ttem be magamban,
hogy ez lesz a vélasz, mint ami tortént, tehat hogy
semmit nem fog mondani, mert barmit is mondott
volna, ami a valosagkozeli allapotot surolta volna,
rogton arra kellett volna radébbeniink, hogy mind-
azok a mondatok, amelyeket meg azt megel6zGen
mondott a foglalkoztatasi kérdésekre vonatkozoan,
azok lathat6 modon nem ezen az Gton és nem ezek-
hez a forrasokhoz illesztetten sziiletnek. Annak a
kovetkezményeit nyilvan ki lehet utana bontogatni.

De most nem ezt tenném, mert valasz nélkiil
maradtam, tehat nem akarok onmagamnak vala-
szolni a feltett kérdésemre, mint ahogy néhényszor,
néhany allamtitkar ezt meg tudja tenni a kormany
padsorain beliil. Sokkal inkadbb abbél az aspektusbol
szeretnék ennek a témanak a megkozelitése kapcsan
kozelebb keriilni, hogy milyen veszélyekkel, milyen
kockéazatokkal kellett, illetve kell szembenézni jelen
idGszakban is a forrasok felhasznalasa tekintetében.
A ,Modern varosok” programja vonatkozisiban
lathaté modon Orban Viktor vezényelt Gtjai hoztak
magukkal azt, hogy hol 20, hol 50, hol 150 milliard
forintokat igért el, mintha a korméanyzati pénzek
akar sajat forrasok lennének, olyan szabadsagfokkal
megtéve, kiillonosebb egyeztetések, targyalasok le-
folytatasa nélkiil is adott esetben.

Nem err6l a részrél, hanem sokkal inkabb arrél
szeretnék beszélni, hogy milyen kockazatai voltak
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lathat6an - és vannak is, és sajnos lesznek is - ezek-
nek a forrasoknak a felhasznalasa tekintetében.

Vilagbanki felmérések, masfajta vizsgalatok azt
tamasztjak ala és azt mutatjak ki, hogy Magyarorszag
sajnos a forrdsok felhasznalasa vonatkozasidban a
legkorruptabbnak tekinthet6 orszagok kozé sorolo-
dik. Sajnos! Sajnos, tényszerdi, mondom, vilagbanki
felmérések és egyéb mas kutatdsok tamasztjak ala
mindezt. Azt mondjak, éves szinten, amikor 1200-
1500 milliard forintos pénzek felhasznalasat teszik
meg kozbeszerzésen keresztiil, a tilarazidsokbol fa-
kadoan nagyjabél 300-400 milliard forintos nagy-
sagrend az, ami gyakorlatilag eliszik a rendszerben.
300-400 millidrd forintos nagysagrend egy hétéves
idGintervallumon beliil meghaladja a 2000 milliard
forintos nagysagrendet. Az nem kevés! A képvisels-
tarsam azt mondja, hogy sok; én meg azt mondom,
hogy nagyon sok. Nagyon sok, mert ez a pénz, ha
komolyan végiggondoljuk, az adott esztendei kolt-
ségvetésiinknek a 10 szazaléka durvan.

Azt hiszem, taldn az sem véletlen, hogy mikoz-
ben a magyar vallalkozasok 49 szazaléka éves szinten
az Otmilli6 forintos arbevételt nem tudja meghalad-
ni, akdzben ezen id6szakban 5600 koriili olyan val-
lalkozas sziiletett, amelynek maximum egy f6 foglal-
koztatdsa mellett éves szinten szazmilli6 forintot
meghaladja az arbevétele.

(20.00)

Ertik? Tébb mint 5600 ilyen cég sziiletett. Eze-
ket hivjak sokan ilyen taskas cégeknek, és hat ez
valamelyest vissza is igazolja kozvetlen formaban a
korrupciés kockazatnak a tényét. Nem akarok az
offshore cégekrdl beszélni, értelmetlennek tartom,
hogy ezeket boncolgassam, csak cimszavakban jel-
zem ennek a kockazatat és a veszélyét is. Hogyha
pedig igaz az, hogy ezekbdl a ttlarazasokbol fakado-
an ilyen 300-400 millidird forintos éves forrasok
nem fejlesztésre keriilnek be, hanem pontosan, hogy
elkeriilik a fejlesztéseket, és mas kezekbe jutnak,
akkor, hogy nagyon egyszertien le tudjuk képezni ezt,
ez nagyjabol éves viszonylatban szaz felcstti stadion
megépitésével egyenértékli pénzként jelenik meg.

Vagy hogy tegyek egy mésik tipust 6sszehason-
litast: méltanyossagi nyugdij-megallapitas tekinteté-
ben, ha j6l emlékszem, ebben az évben 700 milliard
forint felhasznélasat teszik meg. Hat, ha gyors sza-
mitisokat és koriilbeliilieket teszek itt fejben, akkor
azt kell hogy mondjam, hogy nagyjabol ez a 400
millidrd forint olyan 570 évnyi, 570 évnyi mélta-
nyossagi nyugdij finanszirozasanak felel meg abban
a nagysagrendben és iitemben, éves viszonylatban,
amit 6nok biztositanak 2016 vonatkozasaban. Ez az a
pénz, amit hagynak elcstiszni a rendszerbdl, ami
gyakorlatilag, mondhattam, mondhatom nyugodt
lelkiilettel, korrupcios kockazati tényezéként benne
van a mai folyamatokban. Ha a kozbeszerzések olda-
larél nézziik meg egy picit a torténetet, akkor meg
azt latjuk, hogy az olyan kozbeszerzések, ahol egy-
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szerepl6s a kozbeszerzés - ugye, érdekes kozbeszer-
zés az ilyen kozbeszerzés -, 30-35 szazalékban jelen-
nek meg a teljes kozbeszerzési halmazon beliil. Hat,
igy konnyt még adott esetben Rogan szomszédjanak
is 17 milliard forintos nagysagrendi kommunikéacios
forrashoz hozzajutni! De nem volt nehéz annak ide-
jén Simicskidnak sem, a Kozgép és konzorciumain
keresztiil vagy Mészaros Lérincnek sem. Meg ma-
soknak sem természetszertileg.

Azt gondolom, hogy az alapvet6 probléma ott
van, hogy nem minden fillér és nem minden forint
hasznalodik fel ott, ahol fel kellene hogy hasznaléd-
jon. Gondoljanak csak bele, a kutatas-fejlesztési,
innovéacios forrasok felhasznalasaba! Ha jol emlék-
szem, a Nemzetgazdasigi Minisztérium altal koordi-
nalt, kezelt, kiirt palyazatokon keresztiil mintegy 68
millidrd forintos szabad pénzforras, vissza nem téri-
tendd pénzforras jelent meg, és hat vannak olyan,
korméanyt6l nem tavoli, kormanyzathoz kozeli oli-
garchdknak nevezhet6k, akiknek az érdekeltségi
korébe tartozok tobb mint harommillidrd forintot
visznek el ebbdl a nagysagrendbdl. Ezzel csak azt
akarom érzékeltetni, hogy szerintem nem jé tGton
halad ez a torténet. Nem jo6 tton halad a pazarlas és
az atgondolatlansag vonatkozasdban sem. Mondok
egy példat ra. Vasutfejlesztés iigyében, ha nem csal-
nak meg az emlékképeim, akkor ilyen 1200 milliard
forintos nagysagrendli pénzeszkoz felhasznalasara
keriil, keriilt sor az elmult id§szakban és a jelen elfo-
gadott palyazati timogatéisok alapjan.

Mészaros Lérinc - mint mindeniitt - megtalal-
hat6 a dél-balatoni fejlesztések tekintetében e vonat-
kozasban, de masok is. Ha j6l tudom, 120 milliard
forintot halad meg a szajol-plispokladanyi fejlesztés,
ami, ha emlékképeim megint csak nem csalnak meg,
haromperces, haromperces menetid§-csokkenéssel
parosult. Van méas szam is, ami nem 120 feletti, ha-
nem 160 millidrdos nagysagrendet mond e tekintet-
ben, de a 120 is elég nagy szam. A 44 milliard forin-
tos esztergomi vasutfejlesztés kapcsan harom év
leforgasa alatt egyébként a forrasfelhasznalas tekin-
tetében sikeriilt elérni azt, hogy 5 perc menetidG-
csokkentés kovetkezett be. Kozben pedig aldatlan
allapotok vannak, mondjuk, a f6palyaudvari helye-
ken, meg lehet nézni itt Budapesten, aki jar vonattal,
persze csak az, aki jar vonattal, az ismerheti, hogy mi
a helyzet a Déli palyaudvaron, a Keleti palyaudvaron
vagy épp a Nyugatin. Amelyek a feldjitasokban,
2020-ig torténd feltjitasokban szerepeltek, de kike-
riiltek az IKOP-bdl a 2020-as fejlesztések kapcsan.

Vagy ha mélyebbre akarnank menni, akkor ér-
demes lenne attekinteni a rokonok érintettségét is.
Ha mast nem, alapul venni, mondjuk, a Direkt36-
nak a 2015-0s feldolgozott munkassagat, ami kozel
ezer dokumentumot tart fel, gy(jtott 6ssze az Elios
altal elnyert LED-lampas beruhéazasokrdl, ame-
lyek - leirasaik szerint - kirivban magas arakkal, az
arversenyt6l nem félve, mint mondtam, sok esetben
ugye itt az egyszereplds kozbeszerzésekkel parosult.
De meg lehet kérdezni Zalaegerszeg, Pécs vagy ép-
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pen Kecskemét sotétbe borult varosrészeit, hogy
hogyan értékelték mindezt.

So-so, ha még egy mondatot ehhez illesztetten
mondhatok, akkor azt mondanam, hogy persze,
mindig megvoltak az 6nok aktualis kedvencei, 2013-
ban a Kozgép volt csiicsra jaratva, majd Simicska
tiindoklésének a megsziinését kovetben jottek méa-
sok, jott Mészaros vagy jott a Duna Aszfalt, épp a
mult héten, ha nem tévedek, az M4-es, M44-es vo-
natkozasaban egy 150 milliard forintos nagysagren-
dti kozbeszerzési forraslehetéséggel gazdagodva. Es
a mar kordbban emlitett, képvisel6tarsam, Bango
Ildiko altal elmondott ESZOSZ-os iigy, amely tekin-
tetében az allami cégek dontenek be folyamatokat,
2800 csalad tonkretétele zajlik, a visszakovetelések-
r6l allamtitkar ar szo6lt, hogy majd hogyan, mikép-
pen, de arrdl, hogy ezekkel a csaladokkal mi lesz,
arrdl igazabol senki nem beszél.

Az utols6 mondatom valdjaban nem mas, mint
amit az egész gondolkodasbol vissza lehet tiikroztet-
ni: féket kellene szabni mindazoknak a folyamatok-
nak, ami arrol szo6l, hogy ezek a forrasok nem kicsiny
forrasok, milliardos, szazmillidrdos, t6bb szaz milli-
ard forint nagysagrendi forrasok, ezek ne ellopasra,
ne egyéni célok kielégitésére, hanem a gazdasag fej-
16désére, az emberek jobb 1étének a kiszolgalasara
forditédjanak. Na, ebben kellene jeleskedni, allam-
titkar urak, miniszter urak, ha majd a teremben
lesznek! Elnok ar, koszonom szépen. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Most Szabolcs Attila képvisel§ trnak
adom meg a szot.

SZABOLCS ATTILA (Fidesz): K0szonom a szot,
elnok ar. Allamtitkar Urak! Tisztelt Képvisel6tarsa-
im! Erdekes volt Sallai képvisel tirnak a reagalasat
itt a tarkevei malommal kapcsolatban hallgatni,
hiszen gyakorlatilag 6 a mostani kormanyt tette fele-
16ssé azért, hogy nem kapott elég pénzt, vagy nem
kapott késébb masik palyazatb6l pénzt a munka
folytatasara. Nem vagyok egy K6miives Kelemen, de
ha egy régi, valoszintileg lerobbant épiiletet fel kell
djitani, akkor nem a szoba kimeszelésével kezdem,
hanem statikailag megnézem, hogy all6képes marad-
jon egyéaltalan az az épiilet, és nem egy néhany éven
beliil 6sszedild épiiletre koltok el 16 millid forintot.

Tisztelt KépviselGtarsak! A 2007-2013-as fej-
lesztési ciklusban az utols6 évek hatékony intézkedé-
seinek koszonhetSen sikeriilt a Magyarorszagnak
jaré pénziigyi keretet felhasznalni, de ez nem volt
mindig problémamentes. Sok tdimadas érte a magyar
kozbeszerzési rendszert, sok fejlesztés, mint utolag
kideriilt, gazdasagilag nem volt indokolhat6, ami
kés6bb nagy terhet jelentett az érintetteknek, féleg
onkormanyzatoknak. A palyazati rendszer és el6ira-
sok fonaksaga miatt az orszagnak jar6 EU-s tamoga-
tasi keret 16 szazaléka jutott gazdasagfejlesztésre.
Erre engedjék meg, hogy konkrét példat mondjak:
Budafok-Tétény, Budapest XXII. keriilete 680 millio
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forintot nyert palydzaton Nagytétény varoskozpont-
janak rehabilitacidjara; ehhez kellett 6nrészként egy
230-250 milliét a palyazat szerint hozzatenni.

(20.10)

A palyazatban kotelez§ volt kozteriilet-fej-
lesztési, kozosségi és munkahelyteremtési célokat
megjelolni. Igen 4m, de amig az elsé két cél tdmoga-
tasa 85 szazalékos, a legfontosabb, a munkahelyte-
remtésé csak 15 szazalékos volt. Ez az adott példdban
nem okozott problémat, de ott is lehetett volna
észszerlibb fejlesztést végrehajtani, és erre nagyon
sok példa volt. Elitélhet6-e az az Onkorményzat,
amelyik, mivel nem mindegy, mennyi Onrészt kell
betennie a fejlesztésbe, de azért megprobal eredmé-
nyeket felmutatni, olyan megoldast valaszt, ami neki
kevesebbe keriil? Azonkiviil a palyazatok elbiralasa is
lass, tal biirokratikus volt. Gyakran el6fordult, hogy
a palyazatokban szerepl6 tervezdi bekeriilési koltség
az elbiralds és sok esetben a megtdmadott kozbe-
szerzési eljaras végére gy megemelkedett, hogy az
mar veszélyeztette a projekt megvalositasat.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Tekintve, hogy ma Ma-
gyarorszagon a népességfogyads megallitisa utin
vagy mellett a gazdasag fejlesztése a legfontosabb
feladat, és annak fényében, hogy a 2020 utani EU-s
forrasok jovGje bizonytalan, kérdezem allamtitkar
urat, mik a kozbeszerzési torvény aktuéalis valtozasai,
és mennyiben segiti a gazdasag fejlesztését, elsdsor-
ban a magyar vallalkozasok versenyképességét. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most Szilagyi Gyorgy képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készéném szépen
a szot, elnok ar. Engedjék meg képviselGtarsaim,
hogy az elején reagaljak egy-két dologra.

Becs6 Zsolt felszolalasa okozta a legnagyobb fel-
ztdulast. En meg szeretném védeni képviselStarsa-
mat, mert tudjuk azt, 6nok is, én is, hogy ez nem
Becs6 Zsolt felszolalasa volt, a propagandaminiszté-
rium megirta neki, 6 felolvasta. Csak annyit kérek
képvisel6tarsaimtol, mondjak méar el a Habony-
médianak és azoknak a propagandistaknak, akik
irjak ezeket a felszblalasokat, hogy itt fontos szakmai
kérdésekrdl kellene targyalni. Mi sem arr6l beszé-
liink most, hogy van egy dunatjvarosi fideszes gyil-
kos, aki képviseld volt, nem is arrél beszéliink, hogy
a heresznyei fideszes polgarmester, akirdl nyugodtan
mondhatjuk most mar, hogy hullarabld, mert elitél-
ték, s6t még csak az Orban csaladhoz kothetd pro-
fesszorrdl sem beszéliink, Ghaith Pharaonrol, akirél
tudjuk, hogy az FBI korozte és az Interpol. Nem
ezekrdl szeretnénk beszélni, hanem tényleg fontos
szakmai kérdésekrdl, és akkor ra is térnék ezekre a
kérdésekre.

Lazar Janos azt mondta a felszélalasaban, hogy
az Eurdpai Unionél tortént feljelentések mennyire
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rosszak és mennyi kart okozhatnak. Sajnos azt nem
tette hozza a miniszter ar, hogy valéban, egy felel6-
sen gondolkodo6 - mert az ellenzékrdl beszélt, tigy en
bloc -, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom soha
nem tett feljelentést az Eur6pai Unionél, pontosan
azért, mert egy felel6sen gondolkodo ellenzéki part
pontosan tudja, hogy az Eur6pai Unidénal tett felje-
lentésével nemcsak a Fidesznek okoz kart, hanem
egész Magyarorszagnak, és egy felel¢sen gondolkodo
part nem szeretne egész Magyarorszagnak Kkart
okozni, ez egyértelmi.

Ratérve teljes mértékben arra, amir6l most be-
szélniink kellene, a strukturalis és befektetési alapok
megtervezésénél és odaitélésénél csak latszat-
esélyegyenlGség és latszat tagorszagi szuverenitas
létezik, mert a tagorszagok torekvéseinek meg kell
egyezniliik az EU és az iranyit6 hattérhatalmak to-
rekvéseivel. Sajnos nemcsak az EU-ban talalkozunk
elvi esélyegyenlGséggel, hiszen a magyarorszagi in-
tézményi struktiraban sem beszélhetiink valodi
esélyegyenlGségrdl a forrasok elosztasanal. A tamo-
gatasi rendszerben az egyenldé banasmod biztosita-
sanak leginkabb abban kellene megnyilvinulnia,
hogy a forrasokhoz val6 hozzaférés soran a potencia-
lis palyazok szamara azonos elbanast biztosit az el-
osztast végz6 intézményrendszer, azaz valamennyi
palyazot azonos mércével mérjenek, azonos értékelé-
si rendszerben rangsoroljanak.

Sajnalatos m6don ma Magyarorszagon a tamo-
gatasi rendszeriink, koszonhetSen a kormanyunk-
nak, olyan durva torzulasokon ment keresztiil, ami-
nek eredménye, hogy tobb forras keriil meghirdetés-
re ugynevezett kiemelt eljarasrend keretében, mint
valaha. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a kiemelt
kedvezményezettek nem versenyeznek forrasokért,
nem igyekeznek meggy6zni a dontéshozokat arrol,
hogy az 6 fejlesztési elképzelésiik megvalositasa ré-
vén hasznosulnak legjobban a tdmogatasi forrasok.
Ezen esetekben egyszertien a dontéshozo, ki tudja,
milyen informéci6é alapjan dont arrél, hogy egyik
vagy masik gazdasagi vagy intézményi szereplé kap
egy meghatarozott 6sszeget. A projekt kidolgozéasa a
dontéseket kovetden torténik, tehat mar pontosan is-
mert a megitélt timogatasi 6sszeg, illetve kész tény-
ként kezeli mindenki, hogy az adott kedvezményezett
még kidolgozatlan projektje tAmogatésra keriil. En-
nek egyenes kovetkezménye, hogy a kedvezménye-
zett nem érdekelt sem a takarékos koltséggazdalko-
dasban, sem a projekt szakmai tartalménak alapos és
részletes kidolgozasaban, tehat pont annyi pénzt fog
elkolteni, mint amennyit szdméra odaigértek.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ez a gyakorlat silyo-
san sérti az esélyegyenlGség és a koltséghatékonysag
alapelvét. Ezt a problémét az EU Bizottsag is észlelte,
aminek kovetkeztében megkérte a magyar biirokra-
takat, hogy méltoztassanak legalabb két értékelGvel
értékeltetni azokat a projekteket, amiket a fentiek-
ben vazolt kiemelt eljarasrend szerint kivannak ta-
mogatni. Eddig tehat nem volt valodi értékelés a
kiemelt projektek kivalasztasa soran. A kivalasztasi
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eljaras és a rendszer atlathatosaga alapvetd kovetel-
mény. Ellenkez6 esetben a Voldemort nagyurak és a
taskas emberek vadaszteriiletévé valtozik a tAmoga-
tasi rendszer.

Sajnos a nyilt palyazatos konstrukciok esetében
sem sokkal kedvez6bb a helyzet. Felidézve a 2010
el6tti, NFU altal iranyitott és feliigyelt rendszert,
tényként tudjuk megallapitani, hogy ott a vonatkozo
jogszabalyokban elGirt 6sszesen 75 napos kivalaszta-
si eljarast az intézményrendszer nagyjabol képes volt
betartani. A helyzet 2010 utan fokozatosan és folya-
matosan romlott. Jelenleg a benytjtott palyazatok
értékelése tobb mint fél évet vesz igénybe, de van
olyan tdmogatasi konstrukei6, amelynek a beadisa
lezarult februar 29-én, és a mai napig még egyetlen
dontés sem sziiletett. Ha jol szdmolom, akkor ez
éppen 9 hoénap, ami 9-szerese a jelenleg a jogsza-
balyban meghatarozott 30 napnak. Ezért is lenne
fontos egyébként, amit szintén Lizar miniszter ar
mondott, hogy a gyorsasagot kellene erésiteni, és ez
egy fontos szempont lenne a palyazatoknal. Itt nem
ezt tapasztaljuk.

Amikor az év elején tobben kifogasoltak, hogy az
értékelési rendszer lassua, az a valasz érkezett a kor-
manyzat részér6l, hogy mindez azért van, mert a régi
rendszer értékeldi szabotaljak a munkat. Persze min-
denkit megnyugtattak, hogy idén majusra felallitasra
keriil az 4j értékels rendszer, ami mind szakértelmé-
ben, mind ratermettségében feliillmilja majd a régit,
és minden gy fog menni, mint a karikacsapas. A ho-
napok teltek, elmdlt a nyar, majd elmult az 6sz is, de
az 4j értékeld rendszer csak nem akart felallni. Lazar
Janos miniszter ur éppen a mult héten jelentette be,
hogy immar 5 ezer Gj értékel6t regisztraltak az 0j
rendszerben. Ehhez én csak forrén gratuldlni tudok,
de kénytelen vagyok feltenni a kérdést: mit csinaltak,
csindlnak ezek a derék értékel6k? Miért nem halad-
nak az tigyek? Ha mar ilyen szép szdmmal Gsszegyil-
tek, akkor miért nem képesek a kozel egyéves lema-
radést behozni? Dolgozik itt barki egyaltalan?

Korabban az iranyité hatésagok konstrukcion-
ként hataroztdk meg azokat az alapvetd kovetelmé-
nyeket, amiknek minden értékelének meg kellett
felelni. Ilyenek voltak: szakiranyt végzettség, az
adott teriileten eltoltott szakmai tapasztalat, s a tob-
bi; ezenkivil az NFU miikodésének idGszakaban
rendszeresen tartottak képzést az értékel6k szamara
az értékelésre keriil6 konstrukcié vonatkozasaban.
Ma err6l még csak nem is hallani. Korabban voltak
értékeldk, akik az elosztasi rendszerben dolgoztak,
ezeket nevezték bels6 értékelének. Voltak olyanok,
akik szerz6dott partnerei voltak az intézményrend-
szernek, 6k voltak a kiilsé értékel6k. Az akkori gya-
korlat szerint egy adott palyazatot egy bels6 és egy
kiilsG értékeld értékelt, a két értékelés Osszevezetésre
keriilt, s az értékelések kozotti jelentGs eltérések
esetén harmadik értékel6t kértek fel. Mindez belefért
akkoriban a 75 napos hataridébe. Az intézményrend-
szer permanens atalakitisaban a bels6 értékelésre
alkalmas, tapasztalt munkaer6t eliildozték, ezért az
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értékelési feladatok ellatasara egyre tobb kiilsé érté-
kel§ keriilt bevonéisra. Az értékel6k rendszerének
atalakitasa tehat valgjaban nem mas, mint a teljesen
elhibazott intézményi 4talakitdsok miatt valt égetd
probléméava.

Az értékelési rendszer atalakitasanak elsGdleges
okaként a korméanyzat a korrupciot jelolte meg. A
korrupciét nem az egyszerd ligyintéz6k vagy also
szint( vezet6k korében kell keresni.

(20.20)

Korabban sem az iigyintéz6k vették a batorsagot
maguknak, hogy arra nem jogosultakat részesitsenek
elényben, kiemelt eljaras keretében tomjék meg a
haverok zsebeit, hanem a felettiik all6 politikai veze-
t6k. Az MSZP-SZDSZ-kormanyok idején is megvol-
tak azok a korifeusok, akik iigymond leszoéltak a hi-
vatalokba, hogy menjenek a dolgok. Ezeket az iigye-
ket méra mar elfeledtiik, mert a Fidesz-kormanyok
nem voltak érdekeltek abban, hogy feltarjak azokat,
s6t a fels6 és legfels6bb politikai szintrél torténd
leszblogatasok rendszere a fideszes iranyitas alatt
teljesedett ki igazan. .

Tisztelt KépviselGtarsaim! Onok szerint a felest-
ti kisvasttprojektet egy épeszi értékel valodi turisz-
tikai fejlesztésnek mindsitette volna, és mint ilyet
tamogatésra javasol joszantabol? Ugye, valamennyi-
en egyetértiink abban, hogy valészintileg nem. Az
allami értékel6k rendszerében a szakmaisag teljesen
elsikkad, azonban az utasitisra t6rténd, kritika nél-
kili végrehajtas meger6sodik. Egy olyan allami al-
kalmazott, aki egzisztencialisan fligg az allasatol és a
napi nyolc-tiz 6ra mellett értékelési feladatokat vé-
gez, meg fogja tagadni a felettese kérését az adott
palyazat értékelése soran? Az allami alkalmazottak-
kal torténd értékelés modelljére kival6 példa a trafi-
kok osztogatisa soran tapasztalt gyakorlat, ott is
tobb ezer palyazatot sikeriilt gyorsan és hatékonyan
szétdobalni a haveroknak. Az eredmény kozismert és
onmagaért beszél, kar is tovabb hanytorgatni.

Az allami alkalmazottak szamara biztositott fu-
simunka a legrosszabb kadari id6ket idézi. Az értéke-
1ési feladatok alapos ellatasdhoz ismerni kell az érté-
kel6knek a tamogatési felhivast, a mellékleteit, a
jogszabalyi kornyezetet, valamint a palyazat targyat
képezd fejlesztési elképzeléseket vagy projektekre
vonatkoz6 jogi és szakmai normakat. Ezen tudas egy
embertdl akkor varhat6 el, ha 6 feladatanak tekinti
az értékelést. A napi munka mellett mindez nem
elvarhato.

Mély aggodalommal tekintiink a jov&be, mind
az értékel6k tevékenységére, mind az intézmény-
rendszer miikodésének egészére nézve. Az évek Ota
tart6 nem megfelel$ intézményiranyitas és a politika
legfelsG szintjérdl lefelé terjedd nyilt korrupcid sa-
lyos arat fog majd koévetelni Magyarorszagtol, ami-
kor a 2014-2020-as ciklus elszamolésat kell benyj-
tani az akkori kormanyzatnak az EU Bizottsig sza-
mara. Ahogy az el6z6 ciklus lezarasa is komoly prob-



31301

1émakba iitkozik jelenleg is, gy tartok attdl, hogy
ezen ciklus esetén sem lesz masként. Csak remélni
tudom, hogy a helyzet legalabb rosszabb nem lesz.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Most kétperces hozzaszélasra Bangoné
Borbély Ildik6 képvisel§ asszonynak adom meg a
szot.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok ur. Sajnalom, hogy a képvisels ur
elment. En igenis nagyon fontosnak tartom, hogy
egy t6bb mint 160 millidirdos beruhézas atadasan ki
vesz részt a kormanypartok, a helyi képvisel6k és a
polgarmesterek koziil. Csak az a baj, hogy amikor a
helyi 6nkorméanyzati polgarmesterek nem jottek el,
azt maga Bodo6 Sandor is nagyon jdl tudja, hogy mi-
ért nem jottek el. A plispokladanyi polgarmestert
ovez$ korrupciés ligyek miatt nem jottek el az at-
adasra.

Beszéljiink tisztan! En ott voltam, mert fontos-
nak tartottam, hogy ez a beruhazas megvalosult, ami
a sarréti és bihari embereknek egy nagyon fontos
iigye volt. En utazok a vastiton, de azt nem birom
elviselni, hogy egy olyan atadast vagjanak a fejemhez
a parlamentben, amikor folyamatosan kommunis-
taznak a Parlament falain beliil, és olyan modszerek-
kel adtak at egy ilyen beruhézast, amit anno még
maguk a kommunistak is megirigyeltek volna, aho-
gyan tortént ez az atadés.

Azt gondolom, hogy ilyenkor egy képviselének
egy kicsikét magaba kellene szallnia, és Bod6 San-
dornak mint a térség orszaggytlési képviselGjének
ezen az atadason ott lett volna a helye. Azt gondo-
lom, ilyenkor nincs fontosabb {igy annal, mint ami-
kor egy 160 millidrdos beruhazas - bar hozzateszem,
mondom még egyszer, 6nok voltak azok, akik 24
millidrd forinttal azonnal megemelték a koltsége-
ket - megvalosul, f6leg azutan, hogy az M4-es projek-
tet leallittattak, pontosan az Orban-Simicska-haborta
miatt, és volt egy veszélye ennek is, att6l féltiink,
hogy végiil ez a beruhazas sem fog elkésziilni, mint
ahogy latszik, hogy nem is folytattdk azéta a
piispokladany-ebesi vagy a piispokladany-debreceni
vasttvonal tovabbi feltjitasat.

Azt gondolom, hogy néha egy kicsit szerényeb-
ben kellene a korméanyparti képvisel6knek viselked-
niiik. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Z. Karpat Déniel képvisel§ trnak adom
meg a szot két percben.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Ajajajaj, hallatszik a jobbikos és
ellenzéki padsorokbol, pontosan azért, mert a kor-
manypartok képvisel6i néha akkora mellénnyel pro6-
baljak védeni a védhetetlent, hogy az elképeszté.
Pedig van olyan teljesitmény, amit letehetnének az
asztalra. F4j0 mdédon hidnyzik ugyanis egy olyan
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szamitas vagy szamitassorozat, amely azt Osszesiti,
hogy az EU-tamogatasokbdl az érintett kérdéskorben
mennyi keriilt vissza azokhoz a nett6 befizet6khoz,
azokhoz a nyugati tagillamokhoz, amelyeknek adott
esetben cégei vagy més multihalézatok cégei Ma-
gyarorszagon miikodnek, mennyit vitt haza a Colas,
mennyit vitt haza a Swietelsky, mennyi Kkeriilt,
mondjuk, a Strabaghoz, mennyi keriilt olyan tarsa-
sagokhoz, amelyek adott esetben Magyarorszagon
csak afabefizetések révén vagy mas moédon tudtak
hozzajarulni a nemzetgazdasdg miikodéséhez.
(Vantara Gyulanak:) Tényleg ne gagogjon mar, nem
a piacon van, a nemzet templomaban vagyunk,
nyomjon egy gombot! Lehet, hogy 6noknek ez csak
egy piac, mert letelepedési kotvénnyel iizletelnek
még ebben a Hazban is, de szamunkra ez még
mindig a nemzet temploma. Nyomjon egy gombot,
képes ra, ne remegjen!

A helyzet az, hogy azt kellene vizsgalnunk, hogy
az érintett palyazati tomeg terhére mennyi vissza-
csorgatott kifizetés tortént, tehat a netté befizetének
mondott tagillamokhoz mennyi keriilt vissza ebbdl a
tomegb6l. Ilyen kutatdst Magyarorszag kormé-
nyai - hozzateszem, az el6z6ek sem, tehat nem csak a
2010 Ota regnaldk - nem tettek le az asztalra, a
2007-13 kozotti idGszakot illetGen nem all rendelke-
zésiinkre ilyen kimutatas. Egyetlen lengyel kutatasra
hivatkozhatunk, amely szerint a hozzajuk érkez6
tamogatasok akar 60 szazaléka is visszaaramolhatott
a nyugati cégekhez.

Erés a feltételezésiink, hogy rendszerszinten
Magyarorszag sem tud sokkal jobb mutatokat
felvonultatni. De legalabb tudnunk kéne azt, hogy
mirél vitatkozik a magyar parlament. Es ez bizony
nem ellenzéki felelGsség, kékemény korményzati
felel6sség az, hogy a sziikséges informaci6tomeg
kutatisaval és biztositasa altal egyaltalan egy bazist
teremtsenek. Ez pedig f4j6 modon hianyzik, éppen
ezért agy érzem, kioktatasra végképp nincs okuk.
Koszonom a lehetséget. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Vantara Gyula képvisel§ trnak
adom meg a sz6t normal felszolalasként.

VANTARA GYULA (Fidesz): Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Egy, mar érintSlegesen emlitett
témakorrdl szeretnék beszélni, mégpedig a ,Modern
varosok” program megvalosulasarol, illetve annak
helyzetérol. (Zaj az ellenzéki oldalon.)

Magyarorszag fejlédésének természetesen nem
kizarolagos, de kiemelkedd jelentGségii alapkérdése,
hogy a megyei jogi varosokat, valamint a térségi
kozpontokat modern varosséi lehessen fejleszteni. A
vidéki varosok fejlédése érdekében hozta 1étre a kor-
many a ,Modern varosok” elnevezésti programot,
amely kiegészit6 eur6pai unios forrasokkal, TOP- és
az egyéb fejlesztési forrasokkal, megyék, illetve
megyei jogl varosok fejlesztési forrasaival alkot
egységet. Ennek keretében a miniszterelnok tr eddig
19 megyei jogl varosba latogatott el. Csak zarojelben
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emlitem meg, hogy olyan halmozottan hatranyos
térségekben, mint Gy6r vagy HodmezGvasarhely,
még nem volt targyalas.

Ezeken a latogatasokon megallapodik a vezetGk-
kel az egylittmiikodésrdl, és az egyiittmiikodéssel
hozzajarulnak a varosok fejlédéséhez. Természetesen
sok hasonlésag mellett ezek kozott a telepiilések ko-
z0Ott is vannak jelentds kiilonbségek a varosok hely-
zete, koriillményei és problémai kozott. A ,Modern
varosok” megallapodas tehat a kozos célrendszer
mellett az egyes varosok vonatkozasaban eltérd fej-
lesztési iranyokat kell hogy megfogalmazzon, ame-
lyeket az adott varosra kell szabni. A fokuszban ter-
mészetesen mindenhol a gazdaséigfejlesztés all,
hiszen ennek a sikeressége teremtheti meg a fenn-
tarthat6 és fokozatosan fejl6dé modern varost.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Szeretném megkérdez-
ni, hogy a ,Modern varosok” program legfontosabb
elemei melyek, és ezek milyen varhat6 eredménnyel
fognak jarni. A kovetkezd kérdés is érdekes, és sze-
retném, ha kitérne ra a valaszaban. A varosokkal
kotendd megéllapodasoknak azért van jelentGsége,
hogy az elérelépéshez, fejlédéshez sziikséges forra-
sok felhasznalasa ne a budapesti ir6asztalok mogott
kigondolt modon és célok érdekében torténjen, ha-
nem amit a helyiek, ezen bizonyos modern varosok
lakoi és vezetGi sziikségesnek latnak. Egyetért-e
allamtitkar ar ezzel a gondolattal, és teljesiil-e ez a
vagyuk?

Végiil engedjenek meg még két megjegyzést! Z.
Karpat Daniel trral szeretném ko6zo6lni, hogy 30 szé-
zalék az az arany, amit Lazar miniszter ar a kozbe-
szerzési torvény modositasanal mondott el.

(20.30)

Most én mondanam 6nnek, hogy nyomjon gom-
bot. Tehat ez a szam 30 szazalék; még egyszer lassan
mondom, hogy mindenki megértse.

A mésik megjegyzés, hogy Hadhizy Akos szak-
sz6vivé képvisel§ ar ugyan nincs itt, de allamtitkar
asszony mar utalt ra, hogy a palyazatok biralata és
azok ellenérzése vonatkozasiban olyan abszoluat szak-
maiatlan megjegyzéseket tett, hogy ebbdl kovetkezéen
a hitelességét kérddjelezi meg képviseld trnak.

Végiil engedjék meg, hogy koszonetet mondjak a
Miniszterelnokségnek és a szakminisztériumoknak.
Ugyanis az uniés szamvevGszék és az Eutaf-elle-
nérzések soran, amelyeket médom volt atélni, ezért
egy Kkicsit érdekesen szemlélem ezt a vitat, mert egy
35 és egy 17 millidrdos beruhézast volt szerencsém
lebonyolitani, és ennek tapasztalatai alapjan szeret-
ném megkdszonni még egyszer a Miniszterelnokség-
nek és a szakminisztériumoknak azt a kollegialis
segitséget, amit a feljelentések alapjan inditott vizs-
gélatok soran tantsitottak. K6szonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Csepreghy Nandor allamtitkar jelentke-
zett, hogy maris valaszol. Oné a sz6, allamtitkar tr.
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CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonom szépen, elnok tr. Engedje
meg, hogy tobb képvisel6nek is valaszoljak a kérdé-
sére. Gur képvisel§ ar hianyolta a szamot, de azota
kideritettem, hogy 120 ezer az a szdm, ami részben
kot6dik az europai unios fejlesztésekbdl megvalosult
projektekhez. Nem felejtettem el, csak ennyi id6 volt,
amig 6ssze tudtam szedni.

Szabolcs Attila képvisel6 tr felvetette a kozbe-
szerzési torvény modositasat, illetve hogy az hogyan
jarul hozza ahhoz, hogy minél t6bb magyar kis- és
kozépvallalkozas részt tudjon venni ezekben a beru-
héazasokban. Haromféleképpen tud; egyrészt ugy,
hogy a kozbeszerzési torvény az ajanlatkérének, te-
hat cégnek, 6nkormanyzatnak kotelez6vé teszi, hogy
a belépési kritériumokat a lehet6 legalacsonyabbra
szoritsa, fiiggetleniil att6l, hogy eurdpai unios elja-
rasrendrdl beszéliink vagy hazai koltségbdl, kevesebb
pénziigyi referenciaval és alacsonyabb szintdi miisza-
ki referenciival is be lehet 1épni. Minél alacsonyabb
a referenciaszint, annal t6bb magyar vallalkozas tud
részt venni. Azt az egyenstlyi pontot kell megtalalni
a rendszerben, hogy tgy tudjuk ezt a szintet csok-
kenteni, hogy az nem megy a minség rovasara, de a
hazai szerepl6ket az uni6s versenyjogi szabalyok
kozott pozicionalja.

Vantara képvisel6 ar szoba hozta a ,Modern va-
rosok” programot. Mondtam, hogy ez csak részben
kotédik az eurdpai unids forrasokhoz. De minden-
képpen fontos azt elmondani, hogy a ,Modern va-
rosok” program egy kiegészit6 programja a teriilet-
fejlesztési operativ programnak. Olyan nem volt még
Magyarorszag rendszervaltas utini torténetében,
hogy egy korményzat ne csak beszéljen arrdl, hogy
jelent6s pénziigyi segitséget nyujt, hanem tegyen is
arrél, hogy valdéban komoly pénziigyi segitséget
nyujtson a vidék Magyarorszaganak. A teriiletfejlesz-
tési operativ program tekintetében mind a 19 megye,
mind a 23 megyei jogt varos kapott ilyen pluszfor-
ras-lehet8séget, ezt egészitette ki a ,Modern véros-
ok” program.

Az volt a célunk, hogy harom feltételrendszert
tudjunk megteremteni. ElGszor: legyen munkahely
ezekben a varosokban; mitdl lesz ott valoban piaci,
az els6dleges munkaer6piac altal megteremtett
munkahely. Kett6: ha van munka, akkor van min-
den. Hogyan tudjak az ott él6 emberek a szabadide-
jiiket értelmesen, tartalmasan eltolteni? Errdl szol-
nak példaul a kulturalis és sportberuhizasok. Ha-
rom: milyen tipust allami szolgaltatasokat, milyen
mindségben tudunk nyujtani? Magyarorszag akkor
lesz egy valoban jol prosperald orszag, ha a fGvaros
ellatasi mindsége és a vidék ellatasi minésége azonos
mértékben jo szinvonald. A ,Modern varosok” prog-
ram és a tobb forras ezt a feltételrendszert szolgaljak.

Abban a vitiban nem rendelkezem pontos
szammal, amit képvisel§ Gr kérdezett, hogy mennyi
jut vissza, de biztos vagyok benne, hogy tiz szazalé-
kokkal magasabb annél, mint amennyinek optimali-
san vissza kellene jutni ezekhez a cégekhez. Mert azt



31305

valéban lattuk, hogy ha Magyarorszagon egy kisval-
lalkozas kap arra pénzt, hogy mondjuk, gépeket va-
saroljon, ezeknek a gépeknek a jelentGs része akkor
is a német iparvallalatokhoz megy vissza, ha ezek az
iparvéllalatok 6nmaguk nem palyazhatnak. De a sor
végén mégis 6k a haszonélvez6k. Akkor is ez van, ha
egy vallalkozas egy gépbeszerzést kovetGen maga-
sabb volument termelést tud biztositani, tobb bevé-
telt tud realizlni. Ebbdl egyrészt a magyar allam-
kassza is jobban részesiil, hiszen tobb adot fizetnek
neki, de a méasik oldalon ezek a tobbletbevételek is
tobblet-importkeresletet generalnak. Elnok dr, ko-
szonom szépen. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Horvath Imre képvisel§ trnak adom
meg a szot.

HORVATH IMRE (MSZP): Kosz6nom a szot,
elndk tr. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Korabban kifogasoltam, hogy egyes
GINOP-palyazatok, annak ellenére, hogy kormény-
hatarozat szolt a kiirds hataridejére, joval késGbb
keriiltek kiirasra, hatraltatva, illetve hatranyos hely-
zetbe hozva azokat a kkv-kat, amelyek palyazni ki-
vantak. Kérdezem allamtitkar urat, hogy hogyan all a
helyzet jelenleg.

Amirdl én szélni kivanok, az sziikebb valaszto-
keriiletem ezzel kapcsolatos dolgai. Ugye, a GINOP
rendkiviil j6 lehet6ség kellene legyen a lakotelepi
lakasok feltjitdsara. A probléma az, hogy ezt a szere-
pet nem képes betélteni. Ennek az az oka, hogy a
hitel nem teljesen ingyenes, 10 szazalék onrészt fel-
tételez, amit rengetegen nem lesznek képesek vallal-
ni. Hiszen lakasfelgjitdsra minimum 1 milli6 forint
hitelt kell felvenni, amelyhez egy legalabb 100 ezer
forint Onrész jarul. Hol képes egy ember 100 ezer
forintos 6nrésszel eléallni ott, ahol az atlagjovedelem
114 ezer forint? Sehol. Szamukra ez nem fog megol-
dast jelenteni.

Jelezném azt is, hogy azoknak a lakasszovetke-
zeteknek, amelyek t6bb évig kuporgattak pénzt a
lakasfelajitasra, korszertisitésre, tobb szaz millio
forintjuk veszett benn kiilonb6z6 brokercégekben, a
Buda-Cash-ben, Quaestor-kotvényekben, ezek az
emberek, ezek a szovetkezetek képtelenek palyaza-
ton indulni. Azonban megoldést jelenthet ez a gaz-
dagok szamara, hiszen akar iidiil6hazak feltjitasara
és korszertisitésére is igénybe lehet venni ezeket a
forrasokat.

Az Eurépai Uni6 deklaralt célja, hogy ezek a for-
rasok az elmaradottabb teriiletek felzarkoztatasara
legyenek forditva. Azonban a jelen konstrukci6 sze-
rint nem az elmaradottabb régiok és omladoz6 pa-
nelhazak megtjitasara, hanem a gazdagok iidiil6inek
felgjitasara lesz forditva. Emellett biztositékot is
kérnek a hitel felvétele mellé, ami vélhet6en f6ként
maga a felGjitand6 ingatlan lesz. Kérdéses, hogy
miként fognak igy forrdsokhoz jutni azok, akiknek
esetleg mar van jelzalog az ingatlanjukon. VélhetGen
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sehogy. Igy tehat megint a legkiszolgaltatottabb ré-
tegek fognak elesni egy rendkiviil elényos eur6pai
uniés forras igénybevételétsl. Es az sem biztos, hogy
a kisebb telepiiléseken fekv6 ingatlanok egyébként
elfogadhat6 fedezetet fognak-e jelenteni. Igy a kiste-
lepiilésen él6k sem biztos, hogy hozzaférhetnek
ezekhez a pénzekhez.

Ez a fejlesztési forras tovabba egy hatalmas po-
fon is a korméanypartnak, konkrétan a napelemekkel
kapcsolatos politikdjanak, hiszen a Fidesz-kormany
kornyezetvédelmi termékdijat vetett ki rajuk; egy
olyan termékre, amelynek egyik legnagyobb el6nye
az, hogy kornyezetbarat. Most pedig a GINOP-
tamogatéasok kapcsan kideriil, hogy a napkollektorok
vasarlasara is lehetGséget biztositanak az ingatlan
korszertisitésének jegyében. Ebbdl latszik, hogy
mennyire értelmetlen a Fidesz napelemekkel kapcso-
latos politik4dja. Mindenki tudja, hogy a napelemek
elényosek, és sziikség van rajuk, kivéve a kormanyt.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Most Riz Gabor képviselének adom
meg a szot.

RIZ GABOR (Fidesz): Koszondm szépen, elndk
ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Egy or-
szag allapotat az is meghatarozza, hogy a vérkeringé-
se milyen. Az egyik legfontosabb mércéje ennek,
hogy a kozuthalézat és a vastathélozat fejlettsége
europai vagy esetleg az eur6paitol elmaradé. Enged-
jenek meg néhany gondolatban egy visszatérést a
korabbi idészakra! Az idei fejlesztési idGszak meg-
alapoz6 tanulmanya bemutat néhany olyan fontos
adatot, ami mértékado lehet az utak allapotara vo-
natkozoban példaul.

A nagy forgalmu féutjaink talhasznalt allapot-
ban nagyjabol 228 kilométeren leledzenek, és 6640
kilométeren pedig normal allapottaak. Viszont a kis
forgalmd mellékatjaink 6632 kilométeren talhasz-
néaltak, és 12 079 kilométeren pedig normal allapo-
taak. Ez azért fontos, mert a vidéken él6k szamara
ugyanolyan fontos a munkaba jaras, ugyanolyan
fontos az iskola, 6voda, munkahely megkozelitése,
mint ahogyan a f6varosban és az agglomeraci6jaban
él§ emberek szaméara. Ezért messze nem kozombos,
hogy ebben a fejlesztési idGszakban mennyi és mi-
lyen forras valosul meg vagy tarsul az idei fejlesztési
elképzelésekhez.

(20.40)

Nézziik a 2000-es allapotot! A 2000. évben
mindbssze 456 kilométer volt az a gyorsforgalmi
vagy gyorsforgalmi jellemz6kkel rendelkezé athalo-
zat, f6uthalézat, amely mindossze az osztrak hatarig
nyult. A 2001-2015 kozott két unids fejlesztési cik-
lusban megvalosult gyorsforgalmi ttszakasz fejlesz-
tési hossza mar 946 kilométer volt, amely az érintett
megyeszékhelyek szamat tekintve hatot jelentett, az
orszaghatar elérése szempontjabol a horvat, szlovén,
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roman és a szerb elérhet&séget is biztositotta. Ebben
az id6szakban mintegy 2477 millidrd forint keriilt
felhasznalasra. A 2016-2022 kozott tervezett fejlesz-
téseket egyrészt egy kormanyhatarozat szabalyozza,
az 1371., amely meghatarozza az utak bevonasat a
fejlesztési csomagba. Erre az id§szakra mintegy 920
kilométer fejlesztése van elGiranyozva, a fejlesztéssel
érintett megyeszékhelyek szdma 12, és az érintett
orszaghatar pedig a szlovak, roman, horvat, osztrak.

Jellemzéen 637 kilométer hosszan kétszer két-
savos, ugynevezett gyorsforgalmi athélozat fejleszté-
se valésul meg. Hogy milyen forrasstruktiraban,
els6sorban az integralt kozlekedésfejlesztési operativ
programbol, az 1-es, 4-es prioritasbol, illetve az eu-
ropai halozatfejlesztési eszk6zokbdl, valamint a hazai
forras hozzatételével. Az eurépai halozatfejlesztési
eszk6zok koziil mintegy 1075 millié eurérol van szo,
azaz 300 millidrd forintrdl beszélhetiink. Ez 37 pro-
jektet jelent a hazai forrasboél, amit hozza tudunk
tenni, és Osszegében 1279 forintot (sic!) forditunk
hazai forrasbol az utak fejlesztésére. Hogy 6sszeget is
tudjak mondani, ez hasonlé az el6z6 idGszakéhoz
képest, 2463 milliard forint, ami ebben az idészak-
ban felhasznalasra kertil.

Fontos azt is elmondanom még az utak fejlesz-
tése kapcsan, hogy ezek kozott tébb olyan atszakasz
is szerepel, ami szdmomra, szdmunkra is - Eszak-
Magyarorszagon él6kként - fontos lehet. Az egyik
ilyen az M30-as aut6at Tornyosnémeti-orszaghatar
kozotti szakaszanak megvalositasa, de Nogradot,
Hevest is érint6, és fontos nagyon, hogy id6re meg-
valdsuljon a 21-es szamu f&ut gyorsuatta tétele, amely
Hatvantél egészen az orszaghatérig, Salgotarjan
bekapcsolasaval teszi joval gyorsabba a megyeszék-
hely elérését, rajta keresztiil pedig Eszak-Magyar-
orszag, Borsod, illetve Heves jo néhany telepiilését.

Kicsit sziikitve a megyénk felé, illetve a helyi dol-
gainkr6l néhany gondolatot engedjenek meg! Kép-
visel6ként viszonylag jé ralatasom van a magam terii-
letére, ezért a korabbi iddszakbol és a mostani id6-
szakbdl is néhany tapasztalatot hadd mondjak el! A
korabbi idészakban jellemzéek voltak nagyon gyakran
a pontszer(i és foltszer(i fejlesztések, amelyek nem
értek egybe, nem kapcsolodtak egymashoz mikro-
térségi, térségi szinten sem, agazati szinten sem.

Ezek sajnos azzal az eredménnyel jartak, hogy
ezek a fejlesztések vagy nem tudtik teljes hatékony-
saggal a raforditast igénybe venni, vagy pedig nem
tudték azt a teljesitményt produkalni, amelyet elvar-
tak t6liik. Ezért ebben az idészakban kiemelten fon-
tos volt, hogy csak a mi térségiinkben tobb mint két-
széz olyan latogatés volt, amelyet a Széchenyi Prog-
ramiroda munkatarsai segitségével, illetve az agrar-
és iparkamara munkatarsai segitségével bonyolitot-
tunk le, ahol polgarmesterekkel - és ebben politika-
mentesen volt jobbikos, volt MSZP-s, volt fiiggetlen
polgarmester, s6t fideszes is szép szdmmal -, a koz-
remiikodésiikkel probaltuk meg egybefésiilni azokat
az elképzeléseket, amelyeknek mikrotérségi, térségi
szinten meg kell valosulniuk a jovében.
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Egy utolsdé gondolat még, és én magam is azok-
hoz csatlakozom, akik Hadhézy képviselGtarsunk
tavozasat sajnaljak, mert november 3-an az ATV esti
beszélgetémiisoraban Ozdot, a vélasztokeriiletemet
érintG problémat feszegettek, jelesiil a digitélis er6-
mi, illetve a filmtorténeti élménypark megvalosula-
sat vagy nem megvalosulasat.

Az informéci6éim arra kiterjednek, visszakérdez-
ve a sajat honfitarsaimat, hogy képviseld ar talan ott
sem volt, agyhogy nem is rendelkezik pontos infor-
macidkkal, legfeljebb hallott informéciokkal rendel-
kezik. Azt vizionalta, hogy nem valdsult meg a beru-
hazas. Nos, a beruhazas mindkét iiteme, az er6m is
és a favogéphaz beruhazasa is megvaldsult, olyany-
nyira, hogy az épitészek az Ggynevezett médiaépité-
szeti dijra javasoljak, és a nemzetkozi zstiri szerint az
els6 hat kozott van a két megajult ipari miemlék
épiilet.

Julius 17-ét6l - ami szintén egy vizioé volt Had-
hazy képviseld ar elmondésabdl, hogy még az indika-
torokat sem tudjék teljesiteni - a regisztrélt latogatok
szama 3500 volt. Evente kell 8 ezret teljesiteni, és ezt
jalius 17-ét6l tudta teljesiteni november kozepéig a
MaNDA, a Nemzeti Digitalis Archivum két 6zdi in-
tézménye. Azt javasolndm, hogy el6szor helyben
tajékozodni kell, és utana kell elmenni egy televizio
nyilvanossaga elé, esetleg pontatlansagokat mondani
és azzal a vizidval probalni terhelni az orszig lakos-
sagat, hogy itt bizony csalnak, lopnak, hazudnak,
holott lehet, hogy csak az informacié hianyaban va-
gyunk. Koszonom szépen. (Taps a kormanyparti
padsorokbol.)

ELNOK: Z. Karpat Daniel képvisel6 tirnak adom
meg a szoOt.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! El kell hogy mondjuk, hogy amikor
kétperces felszblalasban néhany észrevételt tettiink
az EU-s palyazati projekteket illetd visszaélések kap-
csan, akkor a Jobbik frakci6jat hozza nem értéssel
vadoltak. Itt a helyzet az, hogy a bizonyitvanyt annak
kell és kellene megmagyarazni, aki ezeket a konkrét
jelenségeket, konkrét tényeket, konkrét szamokat
eddig nem interpretélta, nem értelmezte, rendszer-
szinten nem probélta latni.

Mikrél is beszéliink? Nagyon ritkdn szoktunk
eur6pai unids intézmények vizsgalataira hivatkozni,
onok annél gyakrabban, f6leg allamtitkari valaszok-
ban, azonnali kérdések o6rajaban, interpellaciok so-
ran. Eppen ezért, ha mondjuk, a Bizottsag altal kifo-
gasolt esetekbdl csemegéziink, akkor latunk példaul
egy olyan 2012-es, a hatésag altal elfogadott
biohasznosulasi projektet, ahol a nyertes ajanlatban
egy-egy ember havi munkadija 14,4 milli6 forint volt,
mig egy teljesen hasonlé munkakorben, tevékenységi
korben dolgozé masik ember bére pedig 625 ezer
forint. A magyarazat szerint a két személy kozott
annyi kiilonbség volt, hogy az egyik haszonéallatokkal
foglalkozott, a masik pedig héziallatokkal. A magya-
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razat szerint ez indokolta a haszszoros bérkiilonbsé-
get és fizetésbeli kiilonbséget ezen tervezet kapcsan.
Ezt érdekes modon, meglep6 modon a Bizottsag nem
tartotta teljes értékli magyarazatnak, hogy sajtohire-
ket is idézziink.

Egy masik esetben egy fémhulladékvagd mobil
oll6t 222 milli6 forintért szerzett be 2013-ban a
nyertes palyazd. Az EU-ellen6rok maguk, de a hazai-
ak is megtalalhattak volna a piacon ugyanezt a ké-
sziiléket egészen pontosan feleennyiért. Ha a botra-
nyok sorozatat folytatjuk, felemlegettiik ma méar azt
a présgépet is, amit egy nyertes palyazo véasarolt,
amely szerinte 62 milli6 forintot ért volna. A helyzet
az, hogy az emlitett ellenérok ugyanezt a gépet a
piacon 12 milli6ért is meg tudtdk volna vasarolni,
ugyanis ennyibe keriilt. Tehat latjuk azt, hogy egé-
szen elképeszt§ visszaélések sorozata tarkitja ezt a
rendszert, amely rendszer értelmében nagyjabol
10 000 millidrd forint is érkezhetett az EU-t6] Ma-
gyarorszagra az elmilt 12 évben. Ezt természetesen
ne tekintsiik adomanynak; Magyarorszagot kozvet-
len veszteség is érte a csatlakozéassal és a tagsaggal,
illetve kozvetett veszteségek sorozata. Egy EU-
mérleg kimunkaldsanak a hianya is a jelenlegi kor-
many kritikaja. De ez a naponta akar 2 milliard fo-
rintra ragb Osszeg, ha egy gazdasagi csoda kimunka-
lasara nem is, de mérhet6 elGrelépés elérésére ele-
gendd kellett volna hogy legyen.

De az a helyzet, hogy ahogy egy koztes szakasz-
ban lealltak az unios kifizetések, a magyar novekedés
is hirtelen megbicsaklott, tehat elképeszt6 infuzidon
tartott gazdasagot hoztak 6nok létre. Ez még akkor is
igaz, ha Csepreghy allamtitkar ar jogosan sz6lt koz-
be, hogy tébb szaz millidardnyi hazai koltségvetési
forrasboél elkiilonitett infrastrukturalis beruhézasra
nyilt tér és lehetGség, de ett6l még a beruhézasi rata
vizsgalata alapjan, a termelékenységi mutatok rom-
lasa alapjan azt kell feltételezniink, hogy a magyar
gazdasig ezen infazi6 nélkiil jelen form4jaban nem
tud a sajat labara &llva miikddni, barcsak tudna.
Adott esetben, hogy adjak tippeket, egy allami hatte-
rli otthonteremtési és bérlakasépitési program par
tiz milliard forintb6l elkezdhet§ lenne nemcsak a
CSOK-o0sok szamara, és nem NOK-kal, allami pil6ta-
jatékkal és egyebekkel, hanem val6di bérlakasok
tomegét 1étrehozva, a hazai eréforrasoknak, a hazai
épitGiparnak megrendelési volument biztositva, bi-
zony lennének lehet&ségek.

De azt is lathatjuk, hogy az igazan nagy Ossze-
gek, amelyek az érintett koltségvetési ciklusban
2008 mésodik felétdl tudtak érkezni, hasznosulasuk
tekintetében a vilaggazdasagi valsdg miatt, mondjuk
azt, elhanyagolhatdk voltak, a ’10-es korméanyvaltas-
kor 6nok pedig nagyjabol egy évet pazaroltak el a
rendszer atallitdsara. Tehat azt mondhatjuk, hogy
2011-t6l érdemes nagyjabdl az érintett koltségvetési
ciklus hasznosulasat szamolni.

De hogy hany forintrol van sz6? A szocialistak
azt mondanak erre, hogy mondjuk, hiisz darab 4-es
metrot lehetne épiteni bel6le, ki sem szdmolom,
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hogy hany inkubatort, mert azzal szoktak még ugye
példalézni. Mi azt mondjuk, hogy rengeteg értelmes
beruhazéast lehetett volna felfuttatni. Allamtitkar
arral itt van egy fiiggd vitank azt illet6en, hogy az
ideérkezett palyazati forrasok koziil mennyi csorgott
vissza multicégeken vagy mas kozvetit6kon keresztiil
azon nyugat-europai érdekeltségekhez, akik allitdlag
foladjak ezeket az Gsszegeket, legyen szd ttépitések-
r6l vagy egy egyszerd kis vidéki palyazatrol, ahol
okostelefonokat szereznek be, és kiilfoldi gyartokat
gazdagitanak ezaltal.

(20.50)

Tehat latni kell, hogy amit érdemes lenne meg-
vizsgalnunk, hogy tortént-e minéségi munkahelyte-
remtés, tortént-e hozziadott értéktobblet hossza
tavon fennmaradé modon, milyen multiplikator
hatasokkal szamolhatunk, és az ezzel kapcsolatos
vizsgalatokat ez a korméanyzat elszabotalta.

Azt is lathatjuk, hogy kampéanyszertien sok pa-
lyazati nyertes cég felvett ugyan embereket, de ez
alig jart egylitt Gj technologidk bevezetésével. A sza-
badalmak, mindgsitett szabadalmak szdma egyébként
tokéletesen mutatja, hogy K+F teriiletén ugyanez
tortént, a projektfinanszirozas megtortént, ugyanak-
kor érdemi attorés kutatis-fejlesztés terén nem ta-
pasztalhat6 semmiféle statisztika alapjan. Felvettek
ugyan atmenetileg a kedvezményezettek tébb em-
bert, de a szabadalmi bejelentések szama nem nétt
érzékelhet6 modon.

EU-s pénzek kapcsan két forgatokonyv fordul-
hat el6. Az egyik esetben azért vesznek fel cégek ta-
mogatasokat, mert ezek nélkiil nem tudnénak elGre-
1épni és nem tudnénak beruhazasokat finanszirozni.
A masik esetben pedig olyanra koltik, amire amugy
is koltenének, de lehuzzak az uniés forrasokat annak
érdekében, hogy még magasabb haszonkulccsal dol-
gozhassanak. Magyarorszagon rendre ez a mésodik
szcenari6 valosult meg.

Es ami igazan elképeszts, hogy a magyarorszagi
kozbeszerzések esetében az érintett idGszakot, a tel-
jeset vizsgalva mintegy 30-35 szazalék volt azon kiir-
asok, azon kozbeszerzések aranya, ahol csak egyet-
lenegy indul6 volt, vagy mondjuk, a forma kedvéért
kett6, de val6jaban egyféle hattérrel. Gyanuas tehat,
hogy ezeket eleve tgy irtak ki, hogy csak egy cég, egy
tarsasag, egy érdekeltségi kor, egy barati kor raghas-
son labdaba. A példakat reggelig sorolhatnank, de
azt latnunk kell, hogy latvanyosan bosszant6 beruha-
zasok sora tarkitja ezeket. Emlitettiik mar a nogradi
kutyafitneszszalont, de a t6bb tiz millibbdl megvalo-
sult, 40 centiméter magas kilatét is emlithetnénk,
vagy éppen olyan korhaz feldjitasat, amelyet a kovet-
kez6 pénziigyi évben bezartak és miikodését
ellehetetlenitették. Tehat nincs mire biiszkének
lenniiik.

A kovetkezd az utolsé unids koltségvetési ciklus,
amikor varhato az, hogy nagyobb pénztémegek moz-
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gathatéak meg. Ha 6nok ilyen hozzaallassal vizs-
géljdk az eltelt idGszakot, és ennyire nem képesek
levonni a sziikséges kovetkeztetéseket, akkor egy
pénziigyi katasztrofahelyzetet hoznak Magyarorszag-
ra. K6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most kétperces hozzaszolasra van le-
hetéség. Legény Zsolt képvisel§ trnak adom meg a
szot.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot,
elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Riz
Gébor képviselStarsamra szeretnék annyit reagalni,
hogy 6 kiemelte a felszblalasaban az t- és a vasutfej-
lesztések fontossagat és azoknak prioritasat. Mi ezt
nem vonjuk kétségbe. Tisztdban vagyunk vele, hogy
az infrastrukturalis fejlesztések egyrészt nagyon
kellenek is, masrészt a gazdasiag beinditasanak is
elengedhetetlen feltételei, de Gur Nandor képvi-
sel6tarsam pontosan kiemelte azokat a problémakat,
amelyek az 1t- és vasutfejlesztésekkel kapcsolatosan
megvannak, ami gyakorlatilag abban foglalhat6 révi-
den 0ssze, hogy egy komplett korrupciés rendszer
jott arra létre, hogy az at- és vasutfejlesztési forraso-
kat kik fogjak majd megnyerni; és azokat aztan utana
hogyan és hova osztjak, az mar természetesen csak a
képzelGerd szinességén mulik.

Képvisel6tarsam kiemelte pontosan, de azért
akkor én még egyszer a biztonsag kedvéért elmonda-
nam, hogy mik azok, amikre gondolt, gondolhatott.
Példaul a vasutfejlesztéseknél ennek a bizonyos
Szajol-Piispokladany szakasznak az Gjjaépitése tobb
mint 120 millidrd forintért. Hogy harom perccel
csokkent a menetidS, az egy dolog, az az érdekes,
hogy ki volt ennek a kivitelez6je. Ez a Kozgép volt. Az
a Kozgép, akir6l 2013-ban gyakorlatilag azt sem tud-
tdk megmondani, hogy mennyi forrast nyertek k.
Vagy éppen ott van példaul az esztergomi vonalfej-
lesztés. Az egy 44 milliardos felajitas volt, ott is alig
par perces a menetidé-javulés.

Azt 1atjuk, hogy egyébként pedig a kozutépité-
seknél is a Kozgép volt az, amelyik nagyon-nagyon
sokaig, mondjuk gy, hogy kiemelt vagy kedvezmé-
nyezett szerepkorben tudott tetszelegni. Aztan jott az
a bizonyos G-nap, amelyet emlegettek, azt kovetGen
nem a Kozgép a kedvenciik, hanem most éppen a
Duna Aszfalt. Eppen az elmalt napokban sikeriilt a
Duna Aszfaltnak egy nagyobb, talan ilyen 150 mil-
lidirdos nagysagrendii forraslekotést megvalositania,
ami az Mg-esre és az M44-esre vonatkozik. Azt
gondolom, hogy ez a 1ényege az egész dolognak, hogy
az az igazi gond, hogy a korrupci6é melegagya az ut-
és a vasutfejlesztés is. Koszonom. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Most Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak
adom meg a sz6t két percben.

_ Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnck
Ur! Tisztelt Haz! Riz Gabor egyfajta muzsank, hiszen
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reakciora ihleti az ellenzéki képviselGket. Valoban,
neki is azt kellene megértenie, hogy a magyar néplé-
lekben mar kozhely az, hogy rengeteg pénzt koltenek
el az érintett 6nkorményzatok és masok is - nyilvan
nem az 6zdira gondolok, de azért 4ltalaban orszago-
san ez elmondhaté - f6terek térkovezésére, szokGku-
takra, flirdGkre, olyan beruhazasokra, ahol munka-
helyek néha létrejonnek, mondjuk, a térkovezés so-
ran csak atmeneti jelleggel, de a gazdasagra poziti-
van haté multiplikdtor hatasokrol igen nehéz besza-
molni, és igen nehéz ezeket szamszer(siteni, mérni.

De azt latjuk, hogy aztan amikor ezek fenntarta-
sa, és nem a tanosvényekre gondolok, arroél is lehet-
ne itt polemizalni, de mondjuk, a latogatokézpontok
vagy fiird6k fenntartasa raszakad az érintett kozos-
ségekre, akkor Riz Gabor mar nem lesz ilyen bator,
mert nem tudja megmondani, hogy hosszti tavon
hogy tartsak fenn ezek a kozosségek ezeket a sok-
szor - legyiink Gszinték - teljesen értelmetlen beru-
hézasokat.

Tehat mi érdemi, értelmes munkahelyeket szeret-
nénk latni Magyarorszagon. Azt szeretnénk latni,
hogy a kozbeszerzések mintegy egyharmada esetében
ne egy indulé vagy ne egy indul6i kor nyerhesse el
azokat a megbizasokat, amelyek nagyon sokszor
talarazottak. Es azt szeretnénk latni, hogy mondjuk, a
felsGoktatas esetében, hogy még egy példat emlitsiink,
a kivont hatalmas Gsszegeket ez a kormany ne gy
probalja visszapdtolni, hogy uniés palyazatokon nye-
ret az érintett felsGoktatasi intézményekkel, aztan ott
kiilonb6z6 adminisztracios triikkokkel tulajdon-
képpen egyetemek teljes tanszékeit probalja ez a kor-
maéany fenntartatni elvileg kutatasra megnyert pénzek-
bdl, de gyakorlatilag ebbdl flitést és fizetéseket allnak,
ami egyébként nem is szabalyszerd szerintem, de
rendszerszinten miveli ezt ez a kormanyzat.

Minden teriileten biizlik az, amit az uni6s for-
rasok koriil csinal. Ertelmes beruhédzasokra, adott
esetben egy bérlakasépitési programra viszont lehet-
ne célzottan hasznalni ezeket a pénzeket, ehhez vi-
szont batorsagra, lélekbatorsagra lenne sziikség.
K6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most visszatériink a normal felszoéla-
lasokhoz, és ennek keretében Tiffan Zsolt képvisel6
urnak adom meg a sz6t.

TIFFAN ZSOLT (Fidesz): Koszondom szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
Tisztelt Allamtitkar Ur! A mezégazdasagi fejleszté-
sekkel, vidékfejlesztéssel, illetve az eljarasrendi val-
tozasokkal kapcsolatban lenne néhany roévid észre-
vételem, amibe szeretném belefizni a sajat valaszt6-
keriiletem egyik fontos részét is.

Amint azt tudjuk, a 2014-2020-as programozasi
idGszakban az eur6pai mezégazdasagi, vidékfejlesz-
tési alap, illetve az eur6pai tengeriigyi és halaszati
alap tarsfinanszirozasaban megval6suld tdmogata-
sokra vonatkoz6 1j, a tobbi eurdpai beruhazasi és
strukturdlis alap felhasznalaséra is alkalmazott elja-
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rasrenddel harmonizalt eljarasi szabalyok kialakita-
sara és alkalmazaséra keriilt sor. Ez azt jelenti tulaj-
donképpen, hogy a korabbi szigora és biirokratikus
kozigazgatasi hatdsagi eljarasi alapon mitikodd rend-
szert felvaltotta egy joval rugalmasabb, tigyfélbarat,
polgari jogviszonyon alapul6 szabalyozds a
2014-2020-as programozasi idGszakban az egyes
eurdpai unids alapokbol szarmazd tdmogatasok fel-
hasznalasanak rendjérdl szo6l6 bizonyos 272/2014-es
korméanyrendelettel. Ennek a rendeletnek alapjan a
korabbi jogcimrendeletek helyett palyazati felhiva-
sok kibocsatasara keriilt sor, mely palyazati felhivast
a www.palyazat.gov.hu honlapon kell kézzétenni,
ezéltal biztositva van a palyazati felhivas nyilvanos-
saga és atlathatésaga. Természetesen a tamogatasi
kérelem pozitiv elbirdlasa esetén a kivalasztasi elja-
rasrendtdl és a palyazati felhivisban meghatarozot-
taktdl fiiggfen tamogatdi okirat kibocsatasara vagy
tadmogatasi szerz6dés megkotésére keriil sor.

Vilagosan és tisztan latszik, hogy egyszeriisodik
a rendszer, hala a Joistennek, és kérem, engedjék
meg, hogy ennek a fontossagat a sajat valasztokerii-
letemen keresztiill hangstlyozzam. Ott taldlhat6 a
mindannyiunk &ltal ismert Ormansag, amely az or-
szég egyik legelmaradottabb térsége, és amely térsé-
get az Os-Dréava-program, amelynek koordinalasaért
vagyok felelds, hivatott rendezni, illetve az ott él6
emberek sorsan szeretne segiteni.

(21.00)

Tisztelt Allamtitkar Ur! Néhany adatot hadd
mondjak el a két idészak, a 2007-2013-as, illetve a
2014-2020-as idGszak kozott osszehasonlitva a két
terminust! Rendkiviil alacsonyak voltak a 2007-
2013-as idGszakban az odaérkezett forrasok, nem
tartalmaztak igazan térségi kezelést lehet6vé téve
specifikumokat, és ezért a nemzeti program szint(
jelentGsebb beavatkozas leginkabb a hazai kozfoglal-
koztatasi projektek keretében valosult meg. Nem
keriilt sor integralt teriileti megkozelitések érvénye-
sitésére ebben az Os-Drava-programban, illetve az
Ormansagban.

Hogy néhany szamadatot is mondjak: a 2007-
13-as idGszak forrasaibol a programteriilet telepiilé-
sei az operativ programok tekintetében mindossze
12,06 millidird forint értékd fejlesztési forrasban
részesiiltek, amely 0,11 szazaléka az 6sszes forrasnak.
Ennél is lestijtobb a benytjtott és nyertes palyazatok
aranya, mely a programteriiletr6l mindossze 46 sza-
zalék, mikézben az orszagos atlag 59,7 szazalék volt.
Az agrar-vidékfejlesztési forrasokbdl 5,88 milliard
forint értéki fejlesztési forrasban részesiiltek, amely
0,24 szazaléka az Osszes forrasnak.

Nos, ehhez képest a 2014-2020 kozotti idészak-
ban a térség komplett fejlesztése érdekében sziiksé-
ges a projektek osszehangolt megvalositasa az alabbi
médokon. Az Os-Drava-program 43 telepiilést jelent.
Az érintett jarasok: Siklosi jaras, Szigetvari jaras,
Sellyei jaras, Barcsi jaras, kivétel nélkiil hatranyos
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vagy tObbszorésen hatranyos besorolastak. Az
1321/2016-0s korméanyhatarozat elsédleges célja az
EU-tarsfinanszirozasa alapprogramokbél torténd
finanszirozassal torténé megvaldsitas el6remozdita-
sa. 94 szazalékban unios, 6 szazalékban hazai forras-
b6l megvalositani kivant programok, ezek azok,
amelyek rendkiviil fontosak ennek az elmaradott
térségnek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Egy olyan térségrél beszélek, amely lassan széz
éve, annak idején, amikor az egykeprogram elindult,
és amikor, tudjuk, hogy az elsGsziilétt gyermek meg-
sziiletése utdn a masod-, harmadsziilott gyermeke-
ket, illetve magzatokat megszartadk még a méhben
annak érdekében, hogy valamiféle birtokkoncentra-
ci6 maradjon, innentdl kezdve szamitjuk az Orman-
sdg hanyatlasat. Aztan erre rajott még a masodik
vildghaborat kovet6 allamositas, és mivel a tsz-ek
bebuktak és tonkrementek, gyakorlatilag ez a kor-
nyék teljesen elszegényedett. Ezeknek az emberek-
nek alig van munkajuk, teljesen atlathatatlan sza-
mukra vagy atlathatatlan volt szdmukra a 2007-13-
as id6szak vidékfejlesztésiforras-lehivasa. Udvozit6-
nek tartom azt, hogy a magyar kormany azon dolgo-
zik, hogy az 1j, a 2014-2020-as iddszakban ezt egy-
szerUsitse.

Kérem a tisztelt kormanyt, hogy ezen a szandé-
kén és a célkitlizésén ne valtoztasson, mert ez mind-
annyiunk érdeke, az ott él6 emberek érdeke, és végre
a ,,mit miért nem lehet” burokraciat fol kell valtani a
»-mit hogyan lehet” feladatmegoldasnak, ugyanis
nem probléméakat kell latnunk, hanem feladatokat
kell latnunk. Es ha ezt latjuk, és azoknak az embe-
reknek, akik a papirhalmazokban nem tudtak kiiga-
zodni, hatalmas segitség az, amit most a magyar
kormany végez, és ahogy egyszerisiti a forraslehiva-
sok rendszerét, egyszerisiti, illetve jobban segiti,
hatékonyabban segiti a vidékfejlesztést, a mez6gaz-
daségi fejlesztéseket. Ugyhogy az ormansagi embe-
rek nevében koszonom, és kérem a tisztelt kormanyt
arra, hogy ezt a munkat tovabb folytassa.

Kérdezem a tisztelt allamtitkar urat, hogy a gaz-
dak életét milyen, még jobban megkonnyité elemek
vannak az 4j forraslehiviasos rendszerben. Nagyon
szépen koszonom a figyelmet.

ELNOK: Most Kis Miklés Zsolt allamtitkar tr-
nak adom meg a szot.

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: K6szonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Mindenféleképpen szerettem vol-
na reagalni a Tiffan képviseld tr altal elmondottakra,
hiszen azt gondolom, mi is nagyon komoly munkéat
végeztiink el az elmult két esztendGben, és nagyon
komoly eredménye is mutatkozik annak, hogy egy
teljesen 4j eljarasrend keriil kidolgozésra.

Sokak szdmaéra talan nem ismert, azért a 2007-
13-as id8szaknak az eljarasrendi tervezetét még
2007-ben szabalyozta az akkori korméanyzat, és bi-
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zony azt kell hogy mondjuk az elmult hétéves ciklus
tapasztalatai alapjan, hogy ez a rendszer egy nagyon
rugalmatlan, életszertitlen és bizony tulszankcionalo
eljarasrendet jelentett. Azt hiszem, hogy aki aktiv
gazdalkod6 vagy akar 6nkormanyzati képviseld, pol-
garmester, és a vidékfejlesztési korabbi idGszak pa-
lydzatainak a kezelésér6l kell hogy széljon, akkor
mindenféleképpen csak a nehézségekrdl és bizony
sokszor a rugalmatlansagrél tudna beszamolni. Azt
hiszem, hogy e Haz falai kozott is mar ejtettiink errol
néhany gondolatot.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Felismerve természetesen tehat ezt a nehézsé-
get, tgy dontottiink, hogy a 2007-13-as idGszakkal
szemben, ahol is a kozigazgatési hatdsagi eljarasok-
r0l sz616 jogszabaly adta meg ezt a jogi hatteret, ettdl
szakitunk, és egy egységes keretben, a 272/2011-es
korményrendeletben az 6sszes uni6s forras felhasz-
nélasaval egyontetien egy rugalmasabb rendszert
dolgozunk ki.

Maga mar az a néhany kifejezés, ami ezekben a
jogszabalyokban van, ha valaki elolvassa, ki tudja
olvasni beléle, nem iigyfélr6l van sz6 most mar, ha-
nem egyaltalan kedvezményezettr6l. Tehat olyan
partnerségi viszony jon létre egy palyazo és a palya-
zati kezelGszervek kozott, ami nem egy korabbi id6-
szaknak ala-folérendeltségét jelenti, hanem egy
partnerséget jelent a palyazokkal.

Ezen tilmenden nagyon sok olyan wjitast tet-
tiink ebbe az 14j eljarasrendbe, ami, azt gondoljuk
legalabbis, hogy nagymértékben segiti a palyazok
életét. Az, hogy minden palyazati felhivas megjelené-
se el6tt egy nagyon széles kord tarsadalmasitason
esik at minden felhivasunk, mar segitség. Ezen tal-
menden minden egyes felhivasunk legalabb kett6
hénapig mindenki szdmira megismerhets. Tehat
miutdn megjelenik egy felhivisunk, legalabb két
hénapig arra mindenki fel tud késziilni. Azt gondo-
lom, hogy ez is megalapozza azt, hogy minél felké-
sziiltebb és minél jobb mindségli palyazatok érkez-
zenek be.

Ezen talmenden attél a gyakorlattdl is szakitot-
tunk, hogy adott esetben akar egy-két napon beliil
egy palyazatot fel kellett fiiggeszteni, mert oly mér-
tékl kérelem érkezett be. Ettdl is szakitottunk, hi-
szen az nem jo és nem jarja, hogy valaki csak azért
tudjon sikeresen palyazni, mert mondjuk, gyorsabb
internettel rendelkezik vagy gyorsabban tudja a ta-
mogatasi kérelmét benyujtani. Ett6] tehat szakitot-
tunk. Legalabb egy honapig minden egyes palyazati
felhivasunk nyitva van, és ez bGven elégséges id6
ahhoz, hogy a mar elkésziilt palydzatokat mindenki
benytjthassa.

Szintén Gjdonsag, és ez a korabbi idGszakban
nem igy volt, gyakorlatilag egy agrarvallalkoz6 a
2007-13-as idGszakban szinte nehezen tudta megta-
lalni a lehetdségét és nem is latta, hogy milyen pa-
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lydzatok fognak megjelenni és milyen Osszegben.
Ugyan volt egy elfogadott Uj Magyarorszag vidékfej-
lesztési program, ami a keretekr6l szolt, de ilyen
részletességgel nem lattak. Eppen ezért bevezettiik
azt is, mint minden t6bbi méas operativ program
esetében is, hogy egy éves fejlesztési keretet hataro-
zunk meg, és ebbdl mindenki egységesen lathatja,
hogy koriilbeliil melyik palyazati felhivas mikor fog
megjelenni. Azt gondoljuk, hogy rdadasul 2016-ban
maximalisan ezt a keretet meg is tudtuk hirdetni, és
még az év végéig minden egyes palyazati felhivast,
amit az idei évre javasoltunk és terveztiink, nagy
valészintiséggel meg is tudjuk hirdetni.

Ami taldn még fontos lehet, hogy a teljes keret-
tel meghirdetjiik ezeket a felhivasokat. Tehat nem
szeretnénk azt a struktarat kovetni, hogy minden
egyes évben csepegtetjiik a rendszerbe a tAmogata-
sokat. Mi mar az év elején és a kovetkez6 években is
a teljes kerettel hirdettiik meg a felhivasainkat. Meg-
gy6z6désiink, hogy a gazdasagfejlesztésnek igazabol
akkor nyujt ez segitséget, ha ezek a beruhazasok
minél hamarabb megvalésulnak, ahhoz pedig nyil-
van teljes fejlesztési kerettel kell meghirdetni ezeket
a palyazatokat.

Azt persze nem merjiik igérni, és sohasem tet-
tlink arra igéretet, hogy egy borzasztdan egyszer(i és
lebutitott palyazati rendszert vezetiink be. Vannak
egyébként erre eszkozeink, atalany tipust tAmogata-
soktol kezdve nagyon sok minden, de nem akarom az
id6keretet teljes mértékben felhasznalni. Es azt sem
merjik igérni, hogy akar egy soralatét méretli palya-
zati felhivassal és egy soralatét méretd tdmogatasi
kérelem benytjtasaval lehet majd forrasokhoz jutni,
f6leg akar még a vidékfejlesztésbdl is akar tobb szaz
milli6 forintos tAmogatassal.

Ugyanakkor azt merjiik igérni, hogy a lehetd
legegyszer(ibb eljarasrendeket dolgozzuk ki és
finomhangoljuk, amennyiben sziikséges. Azt azon-
ban tudni kell, hogy alapvetfen a keretet, a feltétel-
rendszert, mivel eurépai unioés tdmogatasokro6l van
sz6, mégiscsak az Eurépai Bizottsag hatarozza meg.
Ehhez a magyar jogszabalyokat igyekeztiink ugy
igazitani, hogy egy sokkal rugalmasabb, sokkal haté-
konyabb és egy egyszertibben, de mégis min8ségi
palyazatokkal jol hozzaférhetd forrasokat hirdesstink
meg. Azt gondoljuk a visszajelzések alapjan is, hogy
ezt az elmilt idészakban nagyjabdl sikeriilt is teljesi-
teniink. K6szonom szépen. (Szérvanyos taps a kor-
manypdarti sorokbdl.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Felszolalasra jelentkezett Mesterhazy
Attila képvisel6 tr, MSZP-képvisel6cesoport. Képvi-
selg ur, oné a szo.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszéndm. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Na-
gyon sok aspektusbdl kozelitették meg a képvisel6k
ezt a mai vitanapot, illetéleg annak a témajat. En
talan most kevésbé a kritikdra Osszpontositanék,
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hanem sokkal inkabb arra szeretném felhivni a fi-
gyelmet, hogy az Eur6pai Unidban azok az orszagok
voltak sikeresek ezeknek az eurdpai unids forrasok-
nak a felhasznilasdban, ahol valamilyenfajta politi-
kai konszenzus Ovezte ezeket az elképzeléseket és
terveket.

(21.10)

Volt olyan orszag, ahol hosszi idén keresztiil
ilyen politikai konszenzus nem tudott kialakulni, és
ez meg is mutatkozott ezen orszagok fejl6dési poten-
cidljaban. Ilyen orszagként szoktak emliteni példaul
frorszagot. Aztan amikor a politika rajott arra, hogy
ezek egyszeri, meg nem ismételhet6 lehetGségek
Magyarorszag szamara, és igy is kozelitett hozza a
politika, tehat egyfajta nemzeti minimumot vagy egy
nemzeti konszenzust lehetett teremteni az orszag
fejlesztési forrasai kornyékén, akkor természetesen
sokkal nagyobb hatékonysagot, sokkal jobb eredmé-
nyeket érhettek el vagy értek el ezen orszagok.

Tehat én a magam részérdl azt kivinom a ma-
gyar politikai életnek, hogy valamilyen forméban
ezeknek a forrasoknak a felhasznalasat probaljuk
kivonni a partpolitikai csatarozasok Gssztiizébdl.
Természetesen ebben a korméanynak van els6 helyen
fontos felelGssége és feladata.

En alapvetSen azt gondolom, hogy ebben a
2014-2020-as idGszakban az a kormanyzati célkiti-
zés, hogy nagyobb szazalékban koltsiink gazdasagfej-
lesztési forrasokra, szerintem egy helyes célkitiizés,
hogy a korményzati cél 60 szizalék. Nem biztos,
hogy ez a szazalék talan pontosan elérhet6, de mind-
ett6l fliggetleniil fontos, hogy olyan fejlesztésekre
koltson Magyarorszag, ami utan majd hasznosul is
ez a forras. Tehat sokszor szoktdk emliteni, hogy
szamos olyan dologra lehetett kolteni korabban,
amik nem produktiv felhasznalasok voltak. Parragh
Laszl6tol hallottam, hogy a ravatalozokra hivatko-
zott, hogy azokat is lehetett fejleszteni. Hozzateszem,
biztos ez is egy fontos cél, hiszen abban a k6zosség-
ben valbsziniileg az egy probléma, és ezért talan ez is
egy helyes hasznosulésa a forrasnak, de tény és vald,
hogy akkor hasznosul ennél még jobban a forras, ha
aztan utana Gjabb és Gjabb multiplikal6é hatasa tud
lenni. Tehét szerintem a cél helyes, hogy minél tobb
gazdasagélénkitésre, minél tobb gazdasagfejlesztésre
forditsuk ezeket a forrasokat.

Szoktdk mondani, hogy nagyon fontos, hogy
mennyi pénzt kapunk, de rogton a masodik legfonto-
sabb kérdés, hogy és ezt milyen hatékonysiggal,
hogyan koltjiik el, az legaldbb ennyire fontos. Azt
latom a statisztikakbol, hogy durvan 30-35 szazaléka
veszteséges azoknak a cégeknek, amelyek eurbpai
uniods forrasokat hasznalnak fel, és nagyjabol 54 ezer
olyan cégrél beszélt a miniszter tr, amely tulajdon-
képpen ezekbdl az EU-s forrasokbol tartja fenn ma-
gat. Megfogalmazta egy konferencian a miniszter ar
azt, hogy a cél az, hogy minél inkabb olyan helyekre
keriiljenek ezek a forrasok, egyrészt ne csak a nagy-
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vallalatokhoz, hanem a kis- és kozépvallalkozobi szek-
torhoz, ami helyes célkitlizés, de hogy leginkabb
azokhoz jussanak ezek a forrasok, amely cégek fejlé-
ddéképesek.

En ebben egy picit vitatkoznék a miniszter trral,
6 valahogy gy fogalmazott, hogy a tulélésért kiizd6
cégek kevesebb EU-s forrashoz juthassanak. Szerin-
tem pont a kkv-szektorban, ha mashol nem, de itt
van értelme bizonyos cégek fenntartasanak - most
tegyiik félre a csaldkat, meg azokat, akik nem tisztes-
ségesen hasznaljak fel ezeket a forrasokat -, hiszen a
kkv-szektor a legnagyobb foglalkoztat6 Magyaror-
szagon. Tehat én nem tartom elpazarolt forrasnak
azt, ha olyan célokra is koltiink, kis- és kozépvallal-
kozoi szinten, gazdasagfejlesztés cimsz6 alatt, akik
adott esetben szinten tudjak tartani a miikodésiiket
vagy a foglalkoztatasi aranyokat. Es persze, ha még
fejlédni is tudnak, és minGségi ugrasra képesek ezek
a cégek, az meg egészen biztosan talan a legjobb
hasznosulés.

Ami a kérdés, és talan amikor ezeket a forraso-
kat kolti a kormanyzat, akkor érdemes definialni azt,
hogy mi lesz azutan, 2020 utan, amikor talan ekkora
1éptékben nem allnak majd rendelkezésre hasonld
forrasok, akkor is lesznek persze pénzek kohézids
alapbol, s a tobbi, agrartimogatisok, de talan nem ez
a nagysagrend lesz itt, amit ilyen gazdasagfejlesztés-
re lehet forditani.

Most van egy olyan lehet6sége a mostani kor-
manyzatnak, hogy meghatarozza azokat a célteriile-
teket vagy kitorési pontokat a magyar gazdasigban,
amelyek segitségével a gazdasagi novekedés az euro-
pai uniés forrdsok csokkenése utan is valamilyen
fenntarthaté novekedd szintet tud elallitani. En azt
latom, hogy még azt a teriiletet, azt a megoldast a
magyar kormany nem talalta meg vagy nem hatéaroz-
ta meg kozosen az érdekképviseletekkel, szakmakkal,
hogy mik lesznek azok a htzobagazatok, amelyek
Magyarorszagon egy picit ezt a monokulturilis ter-
melést azért enyhitik. Tehat nehogy megalljon az
Audi-gyar megint, vagy atalljon az A3-as Audi gyar-
tasara, és akkor rogton a magyar GDP-adat egy ha-
talmasat esik, vagy ha nem tudjak éppen az unios
forrasokat kifizetni, akkor szintén megsinyli a ma-
gyar GDP-adat. Tehat magyarul mik lesznek ezek a
kitorési pontok, ahova ezeket a forrasokat elkoltve
Magyarorszag hosszt tavon fenntarthato, és lehet6-
leg az eurdpai unibs atlagot jelentés mértékben, leg-
alabb kétszeresével meghalad6 gazdasagi novekedés-
re tud szert tenni, és ebben egészen biztosan érde-
mes kozosen gondolkodni, hiszen itt nem egy kor-
maényzati ciklusrdl, hanem kormanyzati ciklusokrol
beszéliink. Tehat magyarul egészen biztosan még
tobb kormany lesz érintettje ezeknek a kérdéseknek
és ezeknek az ligyeknek.

Tehat magyarul a kérdés az, hogyan lehet ellen-
stlyozni a visszaesést, hogyan lehet garantalni azt,
hogy a magyar versenyképesség, a magyar gazdasagi
novekedés fenntarthaté novekvs palyan legyen, és
hogyan lehet azt elérni, hogy Magyarorszagon ne
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kiszorit6 hatasa legyen az eurdpai unios forrasoknak,
hiszen a beruhazasok is sok esetben azért maradnak
el igymond magénforrasbol, mert sokkal egyszertibb
és olesdbb eurdpai unids forrasbdl fejleszteni, mint-
sem hitelfelvételbdl vagy sajat forrasbol megtenni ezt
a cégeknek.

Tehat Osszességében én azt javasolndm ma-
gunknak vagy azt tanacsolndm a kormanynak, hogy
ezeken a teriileteken keressiink valamilyenfajta poli-
tikai konszenzust, hiszen a kovetkez6 t6bb tiz évet
hatarozhatja meg az, hogy ezeket a forrasokat ho-
gyan és milyen formaban koltjiik el.

Allamtitkar art6l kérném majd azt, hogy minisz-
ter ar meghirdette, hogy - azt hiszem, a KPMG a kon-
zorcium vezetGje, amely az év végéig elkésziti azt a
tanulmanyt, amely értékeli az elmult idGszak esemé-
nyeit, mar az eredményesség szempontjabol. Minisz-
ter Ur azt mondta, hogy nyilvanossagra fog keriilni ez
az anyag. En javasolnam az allamtitkar Grnak, minisz-
ter Grnak, hogy ez a magyar parlament keretei kozott
is keriiljon megvitatasra, hiszen egészen biztosan
olyan tanulsagokat hordozhat, ami mindannyiunk
szamara hasznos és fontos informacio.

Ha esetleg nem az interneten keriil nyilvanos-
sagra, akkor én arra kérném a minisztériumot, hogy
legalabb a részemre kiildjék meg ezt a tanulméanyt,
én szivesen dolgoznék belGle a kollégaimmal majd,
hogy lassuk, eddig hova jutottunk, és esetleg hova
kell majd még eljutnia Magyarorszagnak. K6szonom
szépen a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szbt Csepreghy Nan-
dor allamtitkar arnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkira: Tisztelt Elnok Ur! Koszondém szépen.
Tisztelt Képvisels Ur! Koszonom szépen a gondola-
tait, és engedje meg, hogy itt megelSlegezzem, ahogy
miniszter ar is bejelentette, hogy ha a tanulmény a
kormany rendelkezésére all, Ggy ezt a tanulmanyt a
kormény hajland6é megyvitatni a parlamenti partok-
kal, de azt gondolom, hogy valoban ez a tanulmany
az orszag gyarapodasat kell szolgalja, tehat nincs oka
annak, hogy ez ne legyen nyilvanosan is megvitatva,
de természetesen a kollégaim, ahogy ez elkésziilt, el
fogjak kiildeni 6nnek, illetve a kovetkez6 tavasszal
esedékes vitanap alapdokumentumanak szeretnénk
ezt mi is tekinteni.

Mindenesetre 6rommel tolt el az, hogy a vita
eddigi sziik hat 6rajat végigiilve azt latom korvonala-
z6dni, hogy abban nincs nézeteltérés a parlamenti
partok kozott, hogy a cél tekintetében, amely felé
haladunk, és amelynek a fokusza a 2020-ig tartd
fejlesztési idGszakban a gazdasagfejlesztés, azzal
mindenki egyetért, inkabb az a kérdés, hogy a gazda-
sagfejlesztést milyen eszk6zokon keresztiil szeret-
nénk szolgalni.

Engedje meg, hogy néhany konkrét kérdésére is
valaszoljak vagy adott esetben vitaalapot adjak.

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31320

Amikor azt kérdezte, hogy milyen iparagaktol lehet
remélni a magyar gazdasag, mondjuk igy, sajat labra
allasat vagy az erejének a megteremtését, hiszen
2020 utdn mi agy kalkuldlunk, hogy ha lesznek is
kohéziés forrasok, akkor azok felhasznalasi szabaly-
rendszere jelentGsen kiilonbozni fog azoktdl a szaba-
lyoktoél, mint amelyek mentén most hasznaljuk fel.

Még miel6tt valaszolnék a kérdésre, azonban
mindenképpen szeretnék egy elvi dilemmat is meg-
osztani az Orszaggytlés nyilvianossagaval, mert van
olyan nézet, ami azt mondja, hogy alapvetéen az
Eur6pai Unié 2004 utani keleti b&vitésének a szan-
dékai mogott azért ott voltak a nettd befizetdk, a
tagallamok gazdasagi szerepl6i, akiknek tgy kellett
egy izolalt piacbdvités, hogy nem kell szembenézniiik
ezen a zart piacon vAimmentességet élvezve a délke-
let-4zsiai vagy adott esetben az Amerikai Egyesiilt
Allamokban 1évé konkurenciajukkal, és gy kapnak
egy kozel 150 milliés piacot, hogy ebben nekik eld-
nyiik van.

(21.20)

Nem probléma, mert ezzel hatalmas el6nyhoz
jutott ez a régio, amely nemcsak politikai okokbdl
integralodott vagy tartott a nyugat-eur6pai politikai
szovetség iranyaba, hanem gazdasigi megfontolas-
bol is. Valoban egy komoly kérdést vet fel, hogy a
magyar vallalkozasok versenyképességére és inkabb
versenyszellemére milyen hatdssal van az, hogy va-
16ban - idézGjelesen - itt vannak ezek az ingyenpén-
zek a piacon, amelyek ha egy id6 utan elfogynak,
ezek a vallalkozasok leszoknak errél a klasszikus
versenyben edzett allapotrol, és valoban kiszolgalta-
tott4 valnak vagy valhatnak.

Ezt azért mondtam el elGvezetésként, mert en-
nek a kérdésnek a megértése nélkiil szerintem az a
kérdés, amit on feszegetett, nem értelmezhets, még-
hozza az, hogy ezeknek a pénzeknek csak azokhoz a
vallalkozasokhoz kell eljutniuk, amelyek valéban
érdemi termel6munkéra képesek, vagy valoban en-
nek a pénziigyi lehetéségnek azokat a vallalkozaso-
kat is kell tAmogatni, amelyeket a tAmogatés els6
id6szakaban 1ényegében a talélés lehetGségéhez jut-
tatunk hozza.

Ez egy nagy vita a szakmai szervezetekkel is,
példaul a KAVOSZ elnoke, Krisan Laszl6 elnok dr
szamtalan alkalommal hangoztatta azt a nézetét,
hogy a magyar korménynak nem a Taigetosz-elvet
kell kovetnie, és csak azokat a vallalkozasokat tamo-
gatni, amelyeknek valéban érdemi produktumuk
van, hanem t6bb vallalkozast abba a helyzetbe hozni,
amelyben val6ban érdemi produktumot tud hossza
tavon elGallitani.

Ez valdban egy fontos vita, és azt latom, hogy a
gazdasagi szereplGk sem jutottak diilére egymassal
ebben a kérdésben, de az biztos, hogy egy onmagat
patriotanak tart6 korményzatnak a lehetGségét meg
kell ragadni annak, hogy ezen a pénzen keresztiil
képletesen szblva sajat hajanal fogva htizza ki magat
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a mocsarbodl, és teremtse meg annak a névekedésnek
az alapjat, ami 2020 utan a magyar fejlesztéspolitika
alapja lehet a magyar vallalkozasok 4ltal megtermelt
adébevételeken keresztiil.

Iparagakat kérdezett a képvisel6 ur. Itt azért
vannak determinéciok Magyarorszag esetében. En az
autéipar dominancidjat nem tartom problémasnak
abban az esetben, ha amellett még azért van egy-két
olyan 4gazat, amelyben valéban érdemes és van
mozgasteriik a magyar vallalkozasoknak. Az autoéipar
tekintetében két szegmensrdl szeretnék beszélni,
egyrészt a Magyarorszagon 1év6 négy nagy autodipari
gyartordl, az altaluk foglalkoztatottakrol, akik na-
gyon fontosak, de az § esetiikben talan még fonto-
sabb az a beszallitéi kor, amely az elmult hat-nyolc
évben valt valéban els6 vonalbeli beszallitova ezek-
ben a gyarakban, és nemcsak ezekben a gyarakban,
hanem a magyar export tekintetében is ezek a vallal-
kozasok - tobb  tucatnyi vallalkozasokrol beszé-
liink - a régios, illetve vildgpiacon is autdipari beszal-
litova tudtak valni. Ez egy teriilet, amit mindenkép-
pen érdemes komolyan venni.

A mésik ilyen teriilet, azt gondolom, a mez6gaz-
dasag. A mezdgazdasagi tAmogatasok atstrukturala-
sa pont arrdl szo6lt, hogy hogyan tudjuk a kis- és ko-
zepes méretli csaladi gazdasigokat megerdsiteni.
Egy jelentfs olyan szabad munkaerg-kapacitissal
taldlkozunk Magyarorszagon, amely a szakképzett-
ség hidnyabdl fakadéan nem tud elhelyezkedni, ra-
adasul az orszagnak pont azokon a peremteriiletein,
ahol a mez6gazdasagi foglalkoztatas a rendszerval-
tast megelézGen igen dominans volt. Rajuk tamasz-
kodva, kisebb technologiai fejlesztésekkel egy jelen-
tds munkaerd-felszivo hatast tudunk generalni.

Azt gondolom, a mezégazdasagban komoly kit6-
rési lehet6ségek vannak. Egy egészséges aranyt kell
megtalalni a nagybirtok és a kisbirtokok kozott. Ha
egy szamot kérdez képvisel§ ur, akkor szerintem ez a
80:20 széazalék birtokméret tekintetében, tehat 20
szazalék a nagybirtokok és 80 szazalék a kis- és ko-
zepes birtokok tekintetében.

Ahogy azt mondtam az el6z6ekben is, két masik
iparagat is mindenképpen érdemes szerintem figye-
lembe venni. A magyar gyogyszeriparnak nagyon
komoly multja van, torténelmi tradicioja van. Ez egy
olyan ipari teriilet, ahol a magyar vallalkozasoknak
valoban a vilagpiacon van lehet6ségiik megjelenni és
fejlédni.

Végezetiil pedig az informatika, de az informati-
kanak is két szintjérdl beszéliink, hiszen az informa-
tikushiany - tizezer betéltetlen informatikai &llashely
van Magyarorszagon - mar nemcsak a klasszikus
Otéves egyetemi képzést kovetGen kiképzett informa-
tikusokat jelenti, hanem jelenti az tgynevezett 0j
kékgalléros informatikusokat is, akik par hénapos
atképzést kovetGen képesek valami olyan munkakor
betdltésére, ahol informatikai szaktudésra van igény.

Ha csak ezt a négy teriiletet sikeriil megragadni,
akkor azt gondolom, hogy sikeriilt megtalalni Ma-
gyarorszag gazdasagfejlesztésének azt a négy teriile-
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tét, ahol egymastol fiiggetlen agazatokban van a ma-
gyar gazdasdgnak novekedési lehetGsége.

Az a vita pedig, ami a parlament el6tt van, illet-
ve azok a dokumentumok, amelyeket a kormany a
parlament rendelkezésére bocsat - gondolok itt a
negyedévenként 6nok kezébe keriil6 statisztikai je-
lentésre az eurdpai uniés forrasok felhasznalasarol
és az évenként két alkalommal esedékes vitanapra,
illetve az ezt kiegészit6 konferencidkra, ahol szintén
varjuk oOnoket szeretettel -, mind-mind alkalmat
adnak arra valoban, hogy olyan fejlesztési progra-
mokrol, amelyek joval tilnytlnak egy-egy kormany-
zat parlamenti mandatumén, a potencidlis kor-
manypartok, illetve akar a parlamenten kiviili partok
is, amelyek versenyeznek a valasztok bizalméaért,
érdemi inform4ci6t kaphassanak a korményzattol, és
érdemi otleteket tehessenek le a kormanyzat asztala-
ra, hiszen valoban a teljes nemzet jovGjét befolyasol-
jak ezek a forrasok, illetve ezek felhasznalasa. Ko-
szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Kerényi Janos
képvisel6 urnak, Fidesz-képvisel§csoport. Parancsol-
jon, képvisel§ ur!

DR. KERENYI JANOS (Fidesz): Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtit-
kar Urak! Ne feledkezzlink meg arrél, hogy 2010-ben
egy eldontott palyazati rendszert Orokoltiink meg,
tehat gyakorlatilag ki voltak jelolve azok az utak,
amerre lehetett az uni6s tdmogatasokkal haladni,
megvoltak az operativ programok, a kifizet6helyek,
és ezen rendkiviil nehéz lett volna abban az id6ben
valtoztatni.

En emlékem még a 2003-2004-es idGszakra,
amikor az agynevezett bezzegorszagok, tehat Iror-
szag, Portugalia, Spanyolorszag, amelyek legjobban
hasznositottak az unios palyazati pénzeket, voltak a
példaképek el6ttiink, és utana ezeket az orszagokat
azért elég keményen megsuhintotta a valsag, tehat a
mai napig alig tudtak ebbdl a helyzetbdl kilabalni.

Jozsa Istvan trnak az egyik megjegyzésére sze-
retnék reagalni. Talan hogyha 2008-2009 tajékan
felgyorsitottak volna az uni6s tdmogatasok kifizeté-
sét, abban az esetben taldn joval kevésbé érintett
volna benniinket a gazdasagi valsag.

Két megjegyzést szeretnék tenni, ami a vita so-
ran nem kell6 hangsullyal hangzott el. Az egyik meg-
jegyzés a biirokraciacsokkentésre vonatkozik. 2011
kornyékén kivancsisagbol végigiiltem egy unios péa-
lyazattal kapcsolatos utédellen6rzést, amelyet harom
ellendr tiz 6ran keresztiil végzett. A palyazott Gsszeg
10 milli6 forint volt, a brutté 6sszeg pedig 40 millid
forint, ez azt jelentette, hogy 25 szazalékos intenzita-
st volt a palyazat. A harom ellendr gyakorlatilag a
szOrszalat négyfelé vagta.

Természetesen van az éremnek masik oldala is:
abban az id6ben az volt az els6dleges feladat, hogy
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minél t6bb palyazat bemenjen, és sajnos ezzel sok
vallalkozas visszaélt az adott idGszakban, tehat utana
fantomizalodtak, eltiintek ezek a vallalkozasok; gon-
dolom, hogy ezzel kapcsolatban rengeteg olyan leza-
ratlan {igy van még, aminek a végére illik jarni. Ezzel
kapcsolatban célszerti lenne mar a palyazati elbiralas
folyamidn monitoringozni a vallalkozasokat, hogy
egyaltalan képesek-e arra, hogy az adott unibs palya-
zati pénzt felvegyék, felhasznaljak, tehat képesek-e a
beruhazast megvalositani.

A masik megjegyzés a kivitelezésekre és a ma-
gyar véllalkozasok kozbeszerzésekben févallalkozo-
ként vald szereplésére vonatkozik. Szinte lehetetlen
volt az elmult id§szakban egy magyar vallalkozasnak
nyerni, mivel joval felkésziiltebbek voltak a kiilfoldi
vallalkozasok, mint a magyar vallalkozidsok. Termé-
szetesen abban az esetben is, ha egy kiilfoldi nagy-
vallalkozas megnyerte a kozbeszerzést, a kivitelezést
mar helyi vallalkozasok végezték el, természetesen
minimalis haszonnal vagy éppen veszteséggel. Bizom
benne, hogy ez is valtozik, és kiilon 6rom, hogy egyre
tobb magyar vallalkozis f6vallalkozoként nyer el
nagyprojekteket.

A fejlesztési politikaban hétéves ciklusban gon-
dolkodunk. Fontos, hogy a kormany évente kétszer
ad szamot az unids forrasok elérehaladéasarol, s or-
vendetes, hogy a kormany negyedéves jelentést tesz,
illetve vitanapot tart a forrasok felhasznéal4sarol.
Természetesen ezzel a kormany noveli az atlathat6-
sagot.

(21.30)

A legutobbi politikai vitanap 2016. majus 2-4n
volt. Kérdezném a tisztelt allamtitkar urat, hogy mik
az el6z6 vitanap 6ta eltelt id6szak eredményei.

Ugy gondolom, hogy az uniés palyazati pénzek
felhasznilasa minden parlamentben il6 politikai
erdnek létfontossagu, tehat kozos érdek, hogy ez a
maésodik kétéves ciklus mindannyiunk szamara sike-
res legyen. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Hegedds
Lorantné képvisel6 asszonynak, a Jobbik képvisel6-
csoportjabdl. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készénom
szépen a szot. Elnok Ur! Allamtitkar Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Bevezet6képpen szeretném leszo-
gezni azt, amit Orban Viktor mondott nem is olyan
régen itt a parlamentben, ezt aztan meg is erdsitette
Lazar Jéanos is, hogy az eurdpai uniés forrasokbol
nyert pénzek a mi pénziink, a mi ado6fizet6i pénziink,
csak tesz egy ilyen kanyart Briisszel felé, és onnan
kapjuk vissza. Tehat mind az utols6 fillérig, mond-
hatjuk, hogy a sajat magunk pénzét koltjiik. Tehat
azt gondolom, ezért is fontos kiilonésen is, hogy ugy

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén

31324

banjunk vele, hogy méltoképpen tudjunk elszdmolni
a valasztéinknak.

Kerényi képviselGtarsunk itt az el6bb elmondta,
hogy mi mindent 6rokoltek 6nok, kormanyzati poli-
tikusok az el6z6 kormanyzati adminisztraciobol. En
most szeretném egy kicsit kiegésziteni, illetve szi-
nezni az on allitasait. Els6sorban, én azt gondolom,
meg kellene emliteniink 6nmagat a régiérendszert, a
magyar torténelemtdl és a torténeti fejlédéstdl telje-
sen idegen teriileti egységet, aminek semmilyen ha-
gyomanya nem volt, senki nem kotelezett minket
arra, hogy pont ilyen tipust régidénagysagokat vallal-
jon be Magyarorszag, és valoéjaban, mondjuk ki, ez
komoly gatja volt az el6z6, 2007-2013-as finansziro-
zasi ciklusban a teriiletfejlesztésnek, csakagy, mint
az értelmetlen fejlesztési célok; ebben abszolut
egyetértiink kormanyparti képviselGtarsainkkal is.
Szamtalan olyan cél volt megfogalmazva, ami mar
eldre kodolta azt, hogy rosszul fognak hasznosulni az
unios forrasok.

Ami viszont mar nem volt 6rokség, és amin val-
toztathatott volna igenis az Orban-kormanyzat, azok
a gyerekbetegségek, amiket j6 lenne kindni és a je-
lenlegi programozasi ciklusra ezeken mar tullépni.
Ezekbdl én csindltam egy gyors dsszesitést, hogy mi
mindenre gondolok. Példaul rogton itt van a feliil-
szamlazasok kérdése. Vitan feliil all, hogy az Gsszes
eurdpai uniés palyazat, amit mi altaldban kritizalni
szoktunk és komoly vizsgélat ala vetiink, ez az elsg és
legkeményebb pont, ami szerintiink problémat okoz.
A legut6bbi példat hadd mondjam: Tamasiban esz-
kozbeszerzés egy unios palyazat részeként. Egyszert,
székekre val6 parndk 12 ezer forintba keriiltek.
Konyhabutor, egy teljesen egyszer(i polc 600 ezer
forint. Es valamilyen médon ez atmegy azon az el-
lendrzési sziirén, amit 6nok allitottak fel.

Aztan a mésik ilyen gyerekbetegség a hanyag ki-
vitelezés. Szadmtalan olyan vidéki telepiilésen voltam,
ahol kozteriilet-feltjitast csinaltak, és olyan hull-
mos volt a térk§ burkolat, mint a haragos Balaton.
Valami miatt ez sem tiint fol az uni6s palyazatot
ellen6rzé szerveknek. Miért nem? Hanyag Kkivitele-
zés, ennek nagyon-nagyon sok példdjat tudndm még
emliteni. Majd a kés6bbiek soran fogok ilyen példa-
kat mondani.

A mésik ilyen nagyon nagy probléma szerintiink
a személyre szabott kbzbeszerzés. Nem kell tal mesz-
szire menniink, hogy innen is egy példat hozzak
onoknek: Rogénia. Itt vagyunk az V. keriiletben, a
F6utca-projekt kapcsan, 15 milliArdos projektrdl
beszélink, 10 millidrdot kovetelt volna vissza az
OLAF azért, mert egyetlenegy barati vallalkozas ké-
pére és hasonlatossagéara volt kiirva a kozbeszerzés,
és tudjuk, hogy ezek is egy rendkiviil hanyag kivitele-
z€s soran lettek aztan elkoltve.

De a szabalytalan elszamolasokrol is kell egypar
sz6t ejtentink, vagy aztan a fenntartasi kotelezettség
id6szakaban arro6l, hogy semmit nem tesznek azért,
hogy valdjaban érvényesiiljenek vagy eredménnyel
tudjanak mitikodni a palyazatbol elkoltott forrasok.
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Itt is csak egyetlenegy példat hadd emlitsek meg.
Szintén nemrégiben voltam lent Biikkésdon, Bara-
nya megyei kistelepiilésen, térkGilizem épiilt 50 mil-
lié forintért. A késébbiek soran kértem is, hogy le-
gyen kiilon utéellenérzés, mert akarhanyszor vol-
tunk azon a telepiilésen, soha nem volt munkavégzés
ebben a térkGlizemben. Amikor ott voltunk, azt kel-
lett hogy tapasztaljuk, hogy az ottani kivitelezés ma-
ximum 2-3 milli6 forintjaba keriilhetett a magyar
allamnak, ennek ellenére 50 milli6 forintot valahogy
sikeriilt leszamlazniuk. Az ottaniak elmondasa sze-
rint nem Gjabb és Gjabb munkahelyeket teremtettek,
hanem egyszertien a kézmunkasok voltak odavezé-
nyelve. Es igy tovabb. Sajnos eredményteleniil zarult
ez az ellendrzés, nem értem, hogy miért.

Meg kell emliteniink még a csatornaberuhaza-
soknak a, mondjuk igy, allatorvosi lovat. Miért? Azért,
mert a KEOP-forrasok most mar KEHOP-forra-
sokként fognak elkéltédni, hasznosulni. Es ez kiilono-
sen is érzékeny probléma, hiszen ide legtobb esetben
vonnak be lakossagi onrészt is, és ezért is lenne fon-
tos, hogy kiilonosen is pontosan és korrekt moédon
legyen elszamolva. Tucatjaval tudndm mondani azo-
kat a telepiiléseket, ahol teljesen inkorrekt modon
jartak el, mind a mai napig nem hajlandok elszamolni
a lakossag felé. Mondok par példat, mar csak a jegy-
zO0konyv kedvéért: Baks, Karadcsond, Kistelek, Janos-
halma, Békés megyébdl jo par telepiilés vagy Hajdu-
Bihar megyébdl. Maga Lazar Janos miniszter ar volt
az, aki a sajat valasztOkeriiletében is felhivta a figyel-
met arra, hogy bizonyos vizikozmi-tarsulatok, ame-
lyek részt vettek ezen palyazatokban, ugyan szamolja-
nak mar el, hogy hogyan torténtek itt a kivitelezések.
Semmi nem tortént ebben a kérdésben.

Es még egy mondatot engedjenek meg nekem,
merthogy elkezd6dott a kovetkez6 pélyazati ciklus.
Itt van az M3-as metrénak az ligye. Ez az egyik legel-
gennyesedGbb kérdés ma a magyar kozéletben, pedig
500 ezer ember utazik rajta mindennap, tudjuk,
hogy gyakorlatilag életveszélyes allapotban van min-
den létez6 miiszaki adottsiga most mar ennek a
metronak, és azt is tudjuk, hogy noha a magyar &l-
lam 50 millidardot, bizonyos szamitasok szerint 137
milliardot volna hajlandé adni erre, de 260 milliard-
nél tobbe fog keriilni. Ugyan mib6l, ha nem biztosit-
jak ra a forrasokat?

Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most kétperces felszdlalasok
kovetkeznek. Megadom a szot Mesterhdzy Attila
képviseld tirnak. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Allamtitkar Gr expozéja miatt nyom-
tam kétperces gombot. En is abban egyetértek allam-
titkar trral, és Varga Mihaly miniszter tir meghallga-
tasan volt is ebbdl egy vitank, hogy valéban ugy td-
nik, hogy az EU-s forrasok egy kicsit lustava teszik a
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magyar cégeket, magyarul nem készitik fel Gket arra
az id6szakra, amikor mar ezek a forrasok - ahogy
allamtitkar ar is mondta - kisebb mértékben allnak
rendelkezésre. Itt a vita abbol adodott, hogy minisz-
ter r azt mondta, hogy kell6képpen f6l van mar a
magyar céges szektor késziilve arra, hogy helyt tud-
jon allni. En ezt egy tal optimista megkozelitésnek
tartottam.

A masik, hogy ez a dilemma, amir6l allamtitkar
ar beszélt, nem mai keltezést, én a foglalkoztataspo-
litikai szempontokbol valé megkozelitése a kkv-
szektornak, amirdl beszéltem, ebben vitaban voltam
a Bajnai-korméannyal is, alulmaradtam ebben a vita-
ban. Tehat akkor is az a szakmai meggy6z6dés kere-
kedett feliil, hogy csak a fejléd6képes, a nem tudom,
mekkora fejl6dést elGallitani képes cégeket akartak
tamogatni. Nagyjabol ez a része befulladt a prog-
ramnak, tehat nem tudtak a cégek azokat a szamada-
tokat produkalni, amiket akkor elvart a korményzat.
Biztos ebben a valsag is szerepet jatszott. Ezzel csak
azt akarom mondani, hogy a vita nem 4j keletdi, ami-
re utalt allamtitkar ar.

A mésik, hogy azok a teriiletek, amiket mondott,
szerintem reményt keltGek, tehat mi sem definialtuk
méasképpen 2014 el6tt azokat a potencialis teriilete-
ket, ahol Magyarorszagnak kitorési pontja lehet.

Agrariumhoz talan annyit tennék hozza, nem
vagyok szakértGje a kérdésnek, de hogy a specializa-
ci6 és az egyiittmiikodés vagy az integracié azért ez
fontos hozza, hiszen nem mindegy, hogy minden-
ki - most direkt vagyok kicsit talz6 - egy kombajnt
vesz-e, amikor erre géptamogatas van, vagy van va-
lamilyenfajta megallapodas, hogy ki miben fejleszt,
és aztan hogyan szolgéltat a kornyez6 gazdaknak.

Mind az informatika, mind a gy6gyszeripar vagy
egészségipar, ahogy én kordbban szoktam fogalmazni,
szerintem ilyen kitorési pont lehet, egészen biztosan.

(21.40)

Még egy érdekes dolog lehet, bocsanat, ha egy
kis tiirelmet kaphatok, hogy automatizmusokat a
kis- és kozépvallalkozasoknal a mikrocégek iranya-
ban; tudom, hogy agrariumban vannak ilyenek, ki-
sebb 0Osszegli tamogatasoknal, ahol nincsen elég
kapacitas ahhoz, hogy palyazatokat irjanak, ott ér-
demes ezen gondolkodni. Es Kerényi képviselStar-
samnak hadd ajanljam a figyelmébe, az 56/2006.
orszaggylilési hatarozatot, amikor az el6z6 kormany
felallitott egy ad hoc bizottsagot a fejlesztési terv
megfigyelésére ellenzéki elnokkel, tehat a mostani
rendszernél mar csak az volt jobb a pénzek ellenér-
zése szempontjabol. Készonom szépen, elndk ar, a
tirelmet. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szo6t Banki Erik képviseld
urnak, Fidesz-képvisel6csoport. Parancsoljon, képvi-
sel6 ur!
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BANKI ERIK (Fidesz): K6szonom szépen a szot,
elndk tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A mai vita soran sokszor el6keriilt méar az,
hogy az ellenzéki képvisel6k aggddnak azért, hogy a
nagyvallalatok elényt fognak élvezni a kisvallalkoza-
sokkal szemben, amit azért nem értek, mert vilago-
san elhangzott, mind az expozéban, mind a korméany
tagjainak a felszolalasaban és a kormanyparti képvi-
sel6k felszdlalasa soran is, hogy a gazdasagélénkitési
palyazatok dont6 hanyadat a kis- és kézépvallalkozo6i
szektorra szeretné a kormany fékuszalni. A GINOP,
amelyik talan a legnagyobb csomagja ennek a gazda-
sagi versenyképesség-novel6 palyazati rendszernek,
az Kkifejezetten célul tiizte ki azt, hogy exportképes
véllalkozasok johessenek létre ezekkel a tdmogata-
sokkal. Es ahogy Rakossy Balazs allamtitkar ar el-
mondta, azt az allapotot, amely ma koriilbeliil 2-3
ezer kozé teszi az exportképes kis- és kozépvallalko-
zasokat, ezt a szamot szeretné a kormany és a parla-
menti kormanyparti frakcidok is, ha tizezer koré
emelkedhetne ennek a fejlesztési ciklusnak a lezara-
sakor.

A masik fontos kérdés, amir6l szintén t6bbszor
beszéltiink a mai vita soran, ez pedig az iparosodas
tovabbi erdsodése. Azt gondolom, hogy Magyaror-
szag 2010 Ota is szamos olyan beruhazast tudott
idecsabitani, amely bizonyitotta azt, hogy nemcsak
az olcs6 munkaerd miatt, hanem a jol képzett mun-
kaerd miatt jonnek Magyarorszagra ezek a cégek, és
olyan innovaci6t, olyan fejlesztéseket hoznak ma-
gukkal, ami a kis- és kozépvallalkozoi kor fejlédését
is lehet6vé teszi. Ok is r4 vannak kényszeritve arra,
hogy a K+F-es forrasok igénybevételével példaul
olyan technolbgiai fejlesztéseket valésitsanak meg,
amelynek koszonhet6en be tudnak kapcsolédni a
hazai terepen alvallalkozokként vagy beszallitokként,
és olyan technolbgiai fejlédésen tudnak keresztiil-
menni, ami exportképessé teszi Gket, és az a termék
méshol Eurépaban vagy akar a vildg mas részein is
értékesithet6vé valik. Tehat igy olyan szinergiak
alakulnak ki, amelyek az egész kkv-rendszer fejlédé-
sét segitik. K6szoném szépen a figyelmet. (Taps a
kormanypdartok soraibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Szilagyi Gyorgy

”

képvisel6 trnak, Jobbik. Parancsoljon, képvisel6 tar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készéném a szét,
elnok ur. Csak azért sz6lnék hozza, mert tobbszor
elhangzott itt a kis- és kozépvallalkozasok erdsitése,
és hogy a kozbeszerzéseken meg hasonlokon majd 6k
indulhatnak. Tisztelt Képvisel6tarsaim! A figyel-
miikbe ajanlanék egy adatot. 1995-ben 17 oldal és 97
paragrafus volt a kozbeszerzési térvény, 2015-ben
115 oldal, 201 paragrafus, plusz 20 oldal melléklet,
tovabbi hat végrehajtasi kormanyrendelet. Ezért
nem tudnak a kis- és kozépvallalkozasok elindulni,
mert ahhoz, hogy egy kis- és kozépvallalkozés elin-
duljon, ahhoz mar egy kozbeszerzési gurut kellene
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alkalmaznia, hogy atlassa ezt az egész kusza és
egyébként nagyon komplex eljarasrendet. Es utana
még arrdl nem is beszéltem, hogy ha egy vallalko-
zasnal valami hiba torténik a kozbeszerzés soran,
akkor milyen biintetéseket kaphat, és mennyire me-
het ebben tonkre. Ez egy nagy probléma, ezen kelle-
ne valamilyen szinten valtoztatni és egyszer(isiteni,
hogy valoban a kis- és kozépvallalkozasok szohoz
tudjanak jutni ebben a kérdésben. K6szonom. (Taps
a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most folytatjuk a képvisel6i felszo-
lalasokat. Megadom a szbt Korbzs Lajos képvisel6
arnak, MSZP-képviselGcsoport. Parancsoljon!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! En is valahol
ott folytatndm, ahol Mesterhazy Attila képviselGtar-
sam abbahagyta, hogy igen, azok az orszagok voltak
sikeresek a rendszervaltds utan a kozép-kelet-
europai régidban, de akar a jelenlegi nyugat-eurdpai,
késGbb csatlakozo orszagok koziil is, ahol valamilyen
konszenzust tudtak teremteni a stratégiat illetGen,
illetve a forrasok felhasznélasat illetGen.

Ha a forrasfelhasznalas oldalarél kozelitiink,
akkor egyértelmi, hogy a gazdasag fejlesztése, a
gazdasag élénkitése prioritast kell hogy élvezzen, és
ebbe beletartozik az infrastruktira-fejlesztés is. En-
gedjék meg képviselGtarsaim, hogy két dolgot hozzak
szoba. Pontosan értem, amir6l Csepreghy allamtit-
kar ur beszélt, azokat a fejlesztési teriileteket, ame-
lyeket megjelolt. Ezek sem 1j keletiiek. Ez a fajta
gondolkodas itt évek 6ta jelen van a magyar politika-
ban, és azt gondolom, hogy jol van pozicionélva.
Akar a gépjarmii-beszallitéi oldal, akar a digitalis
infrastrukttra, illetve az informatika fejlesztése vagy
a gyobgyszeripar fejlesztése, ezek olyan prioritasok,
amelyek tényleg Magyarorszagnak egy kitorési pont-
jat tudjadk meghatarozni. Csak az a baj, allamtitkar
ar, hogy nem ezt csinaljak. Illetve, ha csinéljak is,
akkor csak részben csinaljak, és most két olyan iigyet
kell hogy idehozzak 6nok elé, amely mind a kettd
tragédia, és mind a kett6 Heves megyei beruhézas
kapcséan kell hogy emlitést érdemeljen.

Az egyik, meg kell hogy mondjam 6noknek, a
tragikomédia targykorébe tartozik. Egy olyan fejlesz-
tés valbsult meg Hatvan térségében, ahol épitettek
egy kalandparkot, egy hozza kapcsol6d6 kerékpar-
utat. Széltében-hosszaban lathattdk a médidban az
elmult hetekben, egyébként ez mar kozel kétéves
torténet, ahol egy olyan kerékparutat adtak at vagy
avattak fol, amely nem vezet sehova. Hatvanbdél Bol-
dogra kéne hogy menjen ez a kerékpartt, ez 7,2 ki-
lométeres; hangsilyozni szeretném, ezermilliés be-
ruhazasrol van szo, tébb mint egymilliard forintot
meghalad6 beruhazasrol van sz6. Ez a kerékparat
nem éri el a szomszéd falut. Vége van ott, valahol a
természet lagy 6lén. Ezen tdlmenden a kerékparat
atadasat kovet6 néhany hétben latszott rajta, hogy
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borzasztoé dilettdns modon lett az egész elvégezve,
olyan repedések voltak ezen a bicikliiton, allamtit-
kar ur, hogy egy biciklit bele lehetett allitani, mint
egy kerékpartaroloba. En magam jartam ott, tehat én
nem sajtohirekre alapozom a véleményemet. Amir6l
most beszélek, mindegyiket lattam, s6t tobbszor kint
jartam a helyszinen. Mér6szalaggal akartuk lemérni
a repedés mélységét, hangsillyozom, most nemcsak a
hosszar6l van szo, a mélységét. 72 centiméternél
csak azért nem ment lentebb a mér@szalag, mert van
egy talpa, amely felakadt. Egy masik alkalommal
pedig a colostok beleesett ebbe a repedésbe, és nem
is tudtak onnan az ismerdseim kivenni.

Azt hiszem, ezt kiilonosebben nem kell magya-
razni, hogy milyen mfiszaki tartalommal és milyen
miiszaki allapotban keriilt atadasra ez a kerékpart.
Majd amikor méar kozbotrany volt az egészbdl, akkor
elrendelték a kijavitasat a beruhazonal - elfelejtettem
mondani, a Mészaros és Mészaros cég beruhazasa-
ban jott 1étre ez a kerékpart -, ezt kovetGen kiontot-
ték szurokkal. De arra nem gondoltak, hogy nyaron
meleg is tud még lenni, majd a szurok megolvadt, és
belefolyt ebbe a 70-75-80 centiméteres repedésbe.

Idekapcsolédott az a kalandpark, amelyik a vice
ték meg, a Zagyva-hid alatt. Szintén jartam ott ma-
gam is. Ezen van egy olyan mountain bike-os kerék-
parat, ahova egyébirant csak regisztracioval lehet
bemenni. Ha valami folosleges egy varos életében
vagy egy europai unios forras felhasznalasa kapcsan,
hat akkor ez a beruhazés biztos, hogy az volt, mert
két év alatt 40 ember sincs, akik regisztraltdk magu-
kat. Allitlag 39-en. Gondoljon bele, hogy ott 4ll egy
beruhézas, amelyik t6bb mint egymillidrd forintba
keriilt, és még nem volt 40 ember, aki ezt hasznalta
volna. Azt elfelejtettem mondani, hogy az els6 bille-
néhidnal egy mountain bike-os fii olyan balesetet
szenvedett, hogy majdnem belehalt. A gerince elre-
pedt. Hala istennek, mar felépiilt ez a fiatalember.
Ugy néz ki ez az egész kalandpark, mintha Csernobil
valamelyik lakotelepérdl, amelyik kitiriilt, ott maradt
volna egy jatszotér.

Na, azért hoztam ezt a két dolgot széba, mert ha
valamire nincs sziiksége ennek az orszagnak, akkor
erre a két beruhazésra biztos, illetve az egy beruha-
zas kapcsan épiilt két ilyen fejlesztésre.

(21.50)

A maésik szintén Hatvanhoz kapcsolédik, ez az
ugynevezett cukorgyari t6. Itt 186 milli6 forintbol
egy olyan tanosvényt kellett volna létrehozni, ahol a
helyi 6koszisztémat bemutatja a tanosvény, az allat-
vildgot, a florat, a faunét, de ezt a tandsvényt nem
lehet latogatni. Ottjartunkkor biztonsagi 6r allta az
atjat a latogatoknak, és nemhogy a térség florajat,
faunajat bemutat6 tandsvény nincs ezen a helyen,
vagy ha van, akkor piszok jol titkoljak, de csak egyet-
lenegy doglott varjaval talalkoztunk ott az dton.
Gondolom, nem ez az az interaktiv jatszotér, illetve
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bemutatotér, amir6l a palyazatban annak idején
beszéltek.

Summa summarum, ha ezek a beruh4zasok nem
igy valosultak volna meg, ha id6ben odafigyelnek a
miuszaki tartalomra, ha ott lett volna konzekvens
értékelés és ellendrzés, akkor ez biztos, hogy nem
jOhetett volna létre, és ha ezek nem jonnek létre,
akkor az én felsz6lalasom sem tortént volna most
meg. K6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Csepreghy Nan-
dor allamtitkar trnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Képvisels Ur! Amit elmondott, az végiil
is mind azt igazolja, amit én elmondtam, hogy miért
kellett tartalmilag hozzanytlni a fejlesztési rend-
szerhez. Mind a két beruhazas - és nem a felelGsség
héritasa okan szblaltam meg - a 2007-13-as idGszak-
hoz kot6dik, amelynek a tartalmi kérdéseivel alapve-
t6 problémak voltak. A Zagyva menti kalandparkkal
kapcsolatban csak annyit tudok elmondani, hogy
minden projektnek, amit az Eurépai Unién keresztiil
részben koltségvetési tdmogatasban részesitiink,
kiilonboz6 indikatorokat kell véallalnia. Amennyiben
ezek a célindikatorok nem teljesiilnek, akkor pedig
az allamnak nincs mas feladata, mint visszakovetelni
a kedvezményezettdl a kifizetett tamogatasokat.

Biztos vagyok benne, de meg fogom nézni ezt a
projektet, hogy ez itt is meg fog torténni abban az
esetben, amennyiben a fenntartasi id6szak még nem
jart le. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Ander Balazs
képvisel6 urnak, Jobbik-képviselGcsoport. Paran-
csoljon, képvisel6 tr!

ANDER BALAZS (Jobbik): K6sz6nom a szét, el-
nok uar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az unids forra-
sokbdl fejlesztésre kiirt kozbeszerzések kapcsan
kormanyparti képvisel6tarsaim arcan altalaban iid-
vozilt mosoly jelenik meg, amikor atvagnak egy-egy
szalagot holmi avatasokon. Nekiink, ellenzéki képvi-
sel6knek viszont azt marad, hogy ha ugy vessziik
észre, hogy onok taltoljak a biciklit, akkor élve ellen-
z€ki szerepkoriinkkel igenis felhivjuk bizonyos ano-
malidkra a figyelmet, még ha ezt 6nok adott esetben
ellenzéki karogasnak mindsitik, vagy éppen azt
mondjak, hogy csupdn azért mondjuk ezeket, mert
savanyd a szOl6. Csakhogy ilyenkor utalni kellene,
mondjuk, a Transparency Internationalnek arra a
tanulmanyara, amelyben kifejtették, hogy Magyaror-
szagon 90 szazalékos a kozbeszerzések tularazésa,
90 szazalékban talalkozhatunk ttlarazott projektek-
kel. Vagy éppen utalhatnék itt a Korrupcitkutatd
Kozpont Budapest egzakt és matematikai modszerrel
megalapozott tanulményara, amely vildgosan bebi-
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zonyitotta, hogy olykor-olykor 6ridsi problémak
vannak.

De ha ez nem lenne elég, akkor utalhatok itt Si-
micska Lajos ajanlatara, aki az olasz Itineraval Ossze-
fogva hihetetlen ajanlatot tett az M4-es autdpalya
kapcsan, hogy az orsziaghatart6l Berettyotjfaluig
épitends szakasz kevesebb mint harminc kilométerét
58 milliard forintért épitenék meg, holott az ezt ko-
vet6 legoles6bb ajanlat mintegy 83 milliard forintos
tételt tartalmaz. Tehéat 25 milliard forinttal keveseb-
bdl tudnak megépiteni. Kilométerenként majdnem 1
millidrd forintos 0sszegrdl van szd, ekkora lehet itt a
talarazas, amir6l mi itt most méar 6rakon keresztiil
beszéliink. Nyilvanvaléan az ilyesféle jelenség sem
térben, sem id6ben nem 1j dolog, taldlkoztunk méar
vele méshol is, talalkozhattunk vele adott esetben a
szocialista rezsim idején is, gondoljunk csak a 6-os
autopalya ald egy vakond pofatlansagaval odafart
kamu alagutak iigyére, amelyek oridsi Osszegeket
emésztettek fel.

Abban mindenképpen egyetértiink, hogy a for-
rasok sziikdsek, még ha itt 1200 millidrdos pénzrdl is
beszéliink, teszem azt, az infrastruktara-fejlesztés
kapcsan. Viszont ahhoz mérten, hogy mekkora lenne
az a feladat, ami az orszag el6tt all, ezek a forrasok
mégiscsak kicsinyeknek mindsithet6k. Azzal szintén
egyetértiink, hogy a kozlekedésnek oriasi a fontossa-
ga. A hatranyos helyzetli térségek folzarkoztatasa
kapcsan a vidéki lakossag mobilitdsat biztositani
kell, és egyaltalan a tarsadalmi-gazdasagi koherencia
megteremtése érdekében erre bizony nagyon-nagyon
oda kell figyelni, és nagyon fontos szerepe van az
infrastrukturalis fejlesztéseknek, csakagy, mint
ahogy a leszakadt régiok versenyképességének a
novelésében szintén fontos szerep harul rajuk.

Viszont ezekre a forrasokra mar csak azért is
oda kell figyelni, mert én teljes mértékben egyetértek
Lazar Janos miniszter Ur azon szavaival, aki azt va-
zolta fel, hogy ezeket a pénzeket mi nem ingyen kap-
tuk. Hidba mondja azt a COF egy békemeneten, hogy
nem vagyunk gyarmat. Dehogynem, gyarmat va-
gyunk, gyarmati gazdasagszerkezet jellemz§ Ma-
gyarorszagra, és ezekért a fejlesztési pénzekért véres
verejtékkel fizetett az orszag. Eppen ezért nem lehet
Gket elherdalni, és éppen ezért ha tdlarazassal talal-
kozunk, akkor azt igenis széva fogjuk tenni; mert
minden egyes talarazas, minden egyes mutyi életerét
sziv el olyan fontos projektekt6l, mint amirdl az
elébb beszéltem, tehat a vidéki régiok felzarkoztatisa
igy bizony katba hullhat. Vidékrombolasnak nevez-
hetjiik azt, amikor egyes projektek olyan irtézatos
Osszegeket emésztenek fol, hogy masra fejlesztési
forras mar nem marad.

Allamtitkar tr, valaszt kellene ilyenkor adni ar-
ra, amikor egyes talarazasokkal talalkozunk, mond-
juk, a vasutépitések kapcsan, hogy mi lesz a sorsa
annak az 1500 kilométernyi szarnyvonalnak, amely-
nek a jovGje valahogy 16g a levegében. Valaszt kelle-
ne adni arra, hogy ha az Gsszes fejlesztés megvaldosul
a vasutak tekintetében, még akkor is ezer kilométer-
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nyi olyan f6vonal maradna, amire most egész egysze-
rlien nem latjuk, hogy honnét lenne forras. Valaszt
kellene adni arra is, hogy 3400 kilométeren 4lland6
sebességkorlatozas van a magyarorszagi vasuthalo-
zaton. Ha ezeket a pénzeket jobban megfognak, job-
ban tudnédk hasznositani, akkor adott esetben az itt
meglévl probléméakat is enyhiteni lehetne, és nem
kellene azzal a szégyenletes adattal szembesiilniink,
hogy teszem azt, az eur6pai torzshalbzatba illeszked6
f6vonalak 30 szazaléka allando lassijelekkel tarki-
tott, ugyanis igy nem tudjuk teljesiteni azokat a cél-
kitlizéseket, amelyek szerint 4t kellene terelni az
oriasi karokat, az éves szinten az infrastruktdranak
mintegy 350 milli6 forintos kart okoz6é nehézteher-
gépjarmii-forgalmat a vasuatra, mert joggal mondjak
a fuvarozok, hogy ilyen koriilmények kozepette 6k
nem akarnak ilyen lehetGséggel élni.

S ugyanez igaz a kozutfejlesztésre is. Ott sem le-
het herdalni, hiszen ha csak a sziikebb patriambdl,
Somogy megyébdl indulok ki, 6nok itt gySzelmi je-
lentéseket zengedeznek arrdl, hogy harminc kilomé-
ternyi Gt Gjul meg ebben az esztendében. Viszont
hozzatenném, hogy van 1700 kilométernyi ttszakasz
Somogy megyében, amelynek a felét azonnal fel kel-
lene Gjitani. Ilyenkor adunk teljes mértékben igazat
Pokorni Zoltannak, aki azt mondta, hogy ha valaki
Osszekeveri a kozpénzeket egy husosfazékkal, annak
bizony le kellene vagni a kezét.

Csakhogy azt latjuk, hogy a ,minden fideszes
oligarcha lakjon j61” alapitvany mutyivonata bizony
diiborog, és az a helyzet, hogy ennek a kazanjat koz-
pénzekkel pakoljak és fiitik. Nagyon konnyti lenne itt
felhozni a miniszterelnok ar kedvenc, egy az egyhez
méretaranyu jatékvonatat, a felcsuti kisvasutat, de
én inkabb Mészaros Ldrinc szerepére térnék ki, an-
nak a Mészaros Lérincnek a szerepére, aki 2015-ben
3,5 millidrd forintnyi osztalékot vett ki a sajat cégé-
bél, holott a munkasai ehhez mérten nevetséges
Osszegen vannak tartva. Es ez a Mészaros Lérinc az,
aki miutan beszallt a vastt-villamositasba, a Szom-
bathely-Zalaszentivan kozotti szakasz 9,5 milliardrol
egyb6l folugrott 13,3 millidrdra, amikor beszallt a
Kéroshegy-Balatonszentgyorgy, illetve a Fonyod-
Kaposvar szakasz felajitasaba, akkor ezt is valaho-
gyan meg tudtik toldani plusz 25 milliard forinttal,
aminek bizony-bizony valahol méshol is lenne helye.
Mi elhissziik, hogy ezek a nagyra nétt moho kisgom-
bocok jol akarnak lakni, csak amig ilyen fontos fej-
lesztésekre nem jut pénz, mint amir6l beszéltem,
akkor ezt egyszertien nem tudjuk elviselni és sz6
nélkil hagyni.

Arrol is szét kellene itt ejteni nagyon roviden,
hogy mi lesz 2020-ig. Néhany héttel ezel6tt targyal-
tunk itt egy salatatérvényt, amelyben 6nok a 2005-
Os vasuti torvényt is mddositani 6hajtjak, amely a
kozforgalmi vastti jarmiivek biztonsagos lizemelte-
tésével Osszefliggé miiszaki adatokat tenné titkossa,
a gigalenytlasokat ezzel mintegy megkonnyitve.

Itt terrorveszélyre hivatkoznak, de azért jelzem,
hogy Matuska Szilveszternek sem kellett tudni,
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mondjuk, a Budapest-Bécs vonat miiszaki adatait
ahhoz, hogy a biatorbagyi viaduktot felrobbantsa.
Vagy éppen itt a 2006-0s, nemzetgazdasigi szem-
pontbol kiemelt jelentéségii beruhazasok megvaldsi-
tasanak gyorsitasarol és egyszertisitésérdl szold tor-
vényt is modositani kivanjak, amit dgy is lehetne
roviden 6sszefoglalni, hogy ,békaknak kuss”. Ugyan-
is ett6l kezdve az ilyesféle projektekbe a kozosségek-
nek beleszolasuk nem lesz, még inkabb konnyebbé
valik a haverok piaci kedvezményekhez juttatisa
vagy éppen a kedvezményezett multinacionélis cégek
hatalmas {izletekkel valé kitomkodése. Ebbdl pedig
mi nem kériink. A biznisz gatak nélkiil nem a Jobbik
projektje, hanem inkabb az 6noké, agy vessziik ész-
re. K6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

(22.00)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasok kovetkez-
nek. Megadom a sz6t Gur Nandor képvisel§ trnak,
MSZP. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Sajnalom, hogy Kerényi képvisel6tarsam mar
nincs itt, mert azt az egy mondatot szerettem volna
neki is elmondani, igy is elmondom, hogy persze
arr6l sose feledkezzenek meg, hogy hetedik éve kor-
manyoznak. Tehat mondjuk, a 2013-2020 ko6zotti
idgszak minden torténése, de az azel6tti is nagy
részben 6n6khoz kapcesolodik.

Allamtitkar ar, a Korézs képviselGtarsam altal
emlitett projekthez kapcsolédban csak annyit szeret-
nék onnek emliteni, hogy konnyebb legyen majd a
visszakeresés, hogy 2014-ben tortént az atadas. Te-
hat a megvaldsitas fazisat ne rendelje a 2007-2013-
as id6szakhoz, csak annyiban, hogy ott dontés sziile-
tett a forrasrol, de a megvalositast és Mészaros sze-
repvallalasat a 2013-2014-es idGszakban keresse.

Amirdl igazabdl szolni szeretnék két mondatot,
az az, hogy az igazi kockazat a korrupcios kockazat.
Az igazi kockazat abban van lathat6 médon, hogy
félelmetesen nagy az egyszereplGs kozbeszerzések
aranya. Félelmetesen nagy, és nem véletlenszerti
sajnos, nyugodt lelkiilettel mondhatjuk, és félelmete-
sen nagy a talarazasok mikéntje. Es a ttlarazas nyil-
van a korrupcié melegagyaként foghat6 fel, a lenyt-
lasok lehetGségeként foghat6 fel. Tehat ha valahol
valamilyen tennival6 van, akkor e tekintetben min-
denképpen van, és nem abban a vonatkozasban,
hogy kozbeszerzési torvényt kell valtoztatni, hogy
meghtsszorozédjon az irott feliilete ennek, hanem
egyszertien abban a vonatkozasban, amit mondtam,
kozbeszerzés és tularazas likvidalasa tekintetében.

Az utols6 mondatom, sajndlom megint csak,
hogy Béanki Erik sincs itt, mert &felé pedig azt szeret-
ném iranyozni, hogy beszéljen egy kicsit tobbet a
munkaaddkkal, netin a Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara vezetGivel, és kérdezze meg t6liik, hogy

. lilésnapja 2016. november 28-an, hétfon

31334

Ok is ugy latjak-e, hogy Magyarorszagon ma a szak-
képzett munkaerd rendelkezésre allasa tényleg rend-
ben van-e. Elnok tr, kdszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Folytatjuk a képviselGi felszblala-
sokkal munkankat. Megadom a szét Legény Zsolt
képvisel6 trnak, MSZP-képviselGcsoport. Parancsol-
jon, képviseld tr!

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Gur képvisel6tarsam az el6bbi hozzaszolasaban még
a korrupcioval kapcsolatosan mondott néhany dol-
got. Ezt egy picit én is szeretném folytatni. Ugye, az
elmult években ezt az egész kozbeszerzési eljarast
meg az egész korrupcibt ugy kozpontositottak, mint
az intézményrendszert. Errél drulkodnak a legajabb,
tisztan leir6 statisztikai modszerrel késziilt kutatasok
is. Mondhatnank, hogy a hétkoznapi ember kevésbé
talalkozik vele, mint par éve, de folyamatosan né
ennek a volumene. Evente koriilbeliil 1500 milliard
forintnyi kozbeszerzéssel szamolva az adatok alapjan
350 és 400 millidrd kozé teszik a korrupcié miatti
talarazas 0sszegét. Ha ezt hét évre vetitjiik le, akkor
ez mar rogton 2500 millidrdos nagysagrend koriil
van. Természetesen itt a szamokkal mar nagyon-
nagyon lehetne dob4l6zni.

Azt gondoljuk, hogy ez egyrészt meg is fojtja a
gazdasagi teljesit6képesség lehetGségeit, masrészt
igen-igen komoly problémaként jelentkezik. Ma mar
emlitették tobben is az MSZP-frakciobol hozzaszola-
saink soran akar az t, akar a vasut, a kozati, vasati
fejlesztések kivitelezéseit, hogy ott bizony mikkel
kapcsolatosan vagy milyen visszaélésekkel lehetett
talalkozni. Azt azért, ha lehet ilyet mondani, meg-
nyugtatonak tekintjiik, hogy azért a rendszer most
mar megprobalna valamilyen moédon sajat magan
beliil is korrigalni. Elég csak a fideszes orszaggytilési
képvisel6k olyan, mondjuk gy, hogy kétes iizelmeire
ravilagitani, mint példaul a Voldemort nagytr iigye
vagy éppen akar Simonka képvisel§ tligye. Ezekben is
eurdpai unios forrasok felhasznalasa tortént, de tud-
juk, hogy a torténések nem teljesen Ggy zajlottak,
ahogyan azt 6k eltervezték. Bizunk benne, hogy az
igazsagszolgaltatas valoban végig is fog tudni menni
ezeken az ligyeken, és nem akadalyozza meg a
fideszes hatalmi gépezet ezek végigmenetelét.

Emlithetnénk itt még, mondjuk gy, a visszas-
sagokkal kapcsolatosan vagy a visszaélésekkel kap-
csolatosan az MVH iigyét is. Ugye, egy t6bb mint 80
szereplGs és az MVH felsG vezetéséig elnytld, biin-
szervezetszertien megval6sul6 lenytlas is tortént. Ez
is egyébként az uniods forrasok felhasznalasat, mond-
juk agy, arnyalta be. Azt gondoljuk, hogy ez kifeje-
zetten megint csak egy nagyon karos, rossz része volt
a dolognak. Reméljiik, hogy itt is végig fog menni
majd az eljaras gy, ahogyan kell.

Es sajnalom, de nincs itt Kis Miklés Zsolt 4llam-
titkar r, ezért nem tudom, hogy Csepreghy allam-
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titkar r mennyire fog tudni erre valaszolni, hanem
akkor természetesen ezt majd egy késébbi idGpont-
ban megprdbaljuk tisztazni. Mai informéacio, és nem
vagyok benne biztos, hogy helytallo, ezért szeretném
kérdezni. Van ez a bizonyos diverzifikacios palyazati
lehetGség, ami arrdl szdélna, hogy a fiatal gazdak pa-
lydzatan nyertes palyazokat szeretnék megtamogat-
ni, és ez azt jelentené, hogy ne csak a mezégazdasag-
gal foglalkozzanak, hanem, mondjuk gy, egy masik
labon is alljanak, és egy valamilyenfajta gazdasagi
tevékenységet ugyanigy egy 40 ezer eurds lehet6-
séggel segitenének az § esetiikben, ami nem a mez6-
gazdasaghoz kot6dik. Tehat kifejezetten tiltva van az,
hogy a mez6gazdasaggal foglalkozo fiatal gazda még
egyszer forrast nyerjen mez6gazdasagra. Egy teljesen
masik 1ab lenne ez.

Azt gondoltuk, és iidvozoltiik ezt a palyazati le-
hetGséget és forrast, hogy ez egy nagyon jo palyazati
lehetdség. Aztan, mondhatnam, hogy sajnos, a szo-
kasos modon a Fideszt6l azt tapasztaltak a rendszer-
ben, hogy tomegével érkeznek be, tehat nem néhany
tizes nagysagrendben, hanem tobb szazas, ezres
nagysigrendben az ugyanarra a sémara elkészitett
palyazatok. Ezért talan a rendszer helyesen és megfe-
lelGen jelezte azt, hogy itt bizony probléma van, és
talan az a mai informaci6, de mondom, nem vagyok
benne biztos, és ezért szandékoztam megkérdezni,
hogy felfiiggesztésre is keriilt ez a palyazati forma
vagy lehetGség most. Ha valoban ugy van, hogy gya-
korlatilag egy sémara érkeztek be ezek a palyazatok,
akkor, azt gondoljuk, helyes volt ez a felfiiggesztés,
de azt gondoljuk, hogy ennek természetesen Kkell
hogy valamilyenfajta form4ban a felelGseit is megta-
l4lja majd a rendszer.

Mert hozzateszem még egyszer, a palyazati ki-
iras, a jogcim és a cél nemes, azt kifejezetten tamo-
gatand6. Mert bizony a vidéki Magyarorszagon élGk-
nek és a fiatal gazdak palyazatan nyertes palyazok-
nak ha megteremtiink egy masikfajta lehet&séget is,
amikor nemcsak egy 1abon allnak, hanem t6bb 14bon
a gazdasagban, az Kkifejezetten tidvozlendd cél. Ha
pedig ezt a rendszer magabdl ki tudja vetni, ha ilyen
probléma van, akkor azt, még egyszer mondom,
iidvozlendének tartjuk. Ezt szerettem volna kérdez-
ni. Allamtitkar Gr, nem biztos, hogy 6n is informéci-
okkal rendelkezik, nekem is ma jottek ezek az infor-
maéciok. Ha igy van és tud ra valaszolni, azt termé-
szetesen megkoszonom. Koszoném, elnok dar, a lehe-
t0séget. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Csepreghy Nan-
dor allamtitkar arnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: K6szonom, elnok tr. Igen, képvisel§ tr,
ugy tudom, hogy emiatt keriilt felfiiggesztésre a pa-
lydzat. De arra kértem kollégadimat, mivel val6ban
nem vagyok naprakész, hogy irasos tajékoztatast
adjanak onnek még a héten errdl. K6szonom szépen.
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ELNOK: Koszoném szépen allamtitkar ar vala-
szat. Tisztelt Orszaggytlés! Folytatjuk a képvisel6i
felszblalasokkal a munkankat. Lukéics Laszlo Gyorgy
képvisel6 urnak adom meg a szét, Jobbik-képvi-
sel6csoport. Parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Urak! A magam részérdl az eurdpai uni-
0s egészségligyi forrasokkal szeretnék, szerettem
volna foglalkozni, bar az id6 valamilyen korlatok
kozé mégiscsak szoritani fog ebben. Ugy gondolom,
hogy el6szor par széban azt érdemes atfutni, hogy
hova is tartott és mi is lett a 2007-2013 plusz a két-
éves elszamolasi ciklusban megvaldsult egészségiigyi
fejlesztésekkel. Errdl egyébként egy remek kiadvany
els6 cikke nem is olyan régen, par héttel ezel6tt be-
szamolt. Ebb6] 0Osszesitésként azért elmondhatjuk,
hogy amit a kormany 500 millidrd forintként az
egészségligybe érkezd pénzként emleget, az sokkal
inkabb 450 milliard.

(22.10)

Vagy ha ténylegesen a szdmok nyelvére és az
egészségligyben megvalosulé beruhdzasokra vesz-
sziik, akkor ez 437 palyazatbdl 407 milliard forint e
szerint a kimutatas szerint. Féként a TIOP, TAMOP,
ROP, illetve KEOP programok voltak az érintettek.
Azt is el lehet mondani, hogy kifejezetten strukttira-
valtésra, illetve infrastrukturélis fejlesztésekre kon-
centralt ez a fejlesztési forras, amely az egészségiigy
rendelkezésére allt. Zaro6jelbe tenném, hogy az egész-
ségiigynek allt rendelkezésére, mert val6jdban az
épitGipar nagy részét érintette. Ahogy a koznyelv
mondja, betonba mentek ezek a beruhazasok, illetve
ezek a pénzek betonban testesiiltek meg. Ez annyit
jelent, hogy az intézmények kiilcsinében, illetve fej-
lesztésében valdsult meg nagyobb része, és sokkal
kisebb szam ment el arra, ami ténylegesen az egész-
ségligyh6z kapcsolhat6. Ilyen példaul - és ez fajo
hianyossag volt -, hogy az onkologiai fejlesztés prio-
ritdsa végiil is kimaradt és cserére kertilt a rendszer-
ben, illetve hogy a Telemedicina 20 milliardos fej-
lesztési forrasa is 1ényegében kihazasra keriilt még a
2007-2015-0s idGszakbol.

Az is talan megdd6lt, hogy Budapest nem kapott
forrast. Az Uzsoki Korhaz, a Szent Imre Korhaz ka-
pott. Onmagaban a Szent Imre Koérhaz 7 millidrd
forintos uniés fejlesztési forrashoz jutott. Ha ezt
agyszamra atszamitjuk, agyanként 40 milli6 forintos
tAmogatés érkezett, szemben az orszigos atlag 12
milli6 forintos fejlesztési pénzzel.

Igy beszamoltam most arrél is, hogy 12 milli6
forint koriilbeliil dgyakra lebontva az a fejlesztési
forras, amely az egészségiigybe érkezett. A kérdés az
lesz, hogy mi lesz a kovetkez6 fejlesztési ciklusban.
Itt Budapest lenne a prioritas, de ha ranéziink arra,
hogy koriilbeliil 100-110 milliard forint van példaul
az EFOP korményrendeletben meghatérozva, és ezt
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nagyjabol elosztanank a célteriiletként kezelni kivant
18 300 aggyal, ami Budapest kronikus és aktiv agyait
jelenti, akkor bdségesen a 12,1 millié forint/agy alatt
kapunk finanszirozast. Ugy, hogy egyébként az
EFOP-o0s programok nem is Budapestre vonatkoz-
nak ebben az esetben. Ez talan egy masik forrasbol
valosulhat meg.

Hogy mik lesznek mégis a kiemelt részek? Azért
érdemes tudni az egészségiiggyel kapcsolatosan,
mert sokszor - és a ,betonba ment” kifejezés is err6l
tantskodik - maga a szakma is ugy értelmezte és agy
latta, hogy nem a szakmai prioritdsoknak megfelels-
en keriiltek ezek a célok meghatarozasra, és nem ott
hasznosultak, ahol az egészségiigyben a legjobban
kellett volna, legyen szé akar a huméanerdGforras-
krizisr6l, annak a bérrészérdl, az elvandorlasrészérdl
vagy adott esetben a budapesti ellatérendszer meg-
djitasanak részér6l. Tehat oda ment, ahol bar sziik-
ség volt ra, de nem teljes hatiasfokkal hasznosult.

Kritikusnak taldlom, és szeretném felhivni a fi-
gyelmet arra, hogy az onkolégia ismételten nem sze-
repel ezekben a fejlesztési tervekben, ha jol latom.

Konyorgok, az egynapos sebészetnél ne Ggy va-
16sitsak meg a 8 milliard forintos fejlesztési pénzbdl,
mint Szikszén sikeriilt, hogy januar 31-ig tartott a
projekt megvalositasa, addig kellett fenntartani,
februar 1-jén pedig rahaztak a rol6t. Ilyen egynapos
sebészeti beruhazisokat ne csinaljanak, mert ennél
azért sokkal tobbet ér az egynapos sebészet!

Ami az egészségligyi informatikat érinti, az
EESZT kérdésével kapcsolatosan talan allamtitkar ar
jobban tudja, hogy ez mir6l szo6l. Felmeriiltek olya-
nok, hogy multicégek lenyultak, lesapoltak ezt a
rendszert. Merem remélni, hogy a kovetkez6 kozel 8
milliard forintos fejlesztés nem fog megint valakinek
a zsebében kikotni, és nem Sonkodi Balazs vagy a
Telekom-lobbistdk fogjak meghatarozni, hogy
egyébként hova mennek az egészségiigyi forrasok és
mire fognak forditédni. A magam részérél ennyit
szerettem volna elmondani. K&szonom szépen.
(Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszoénom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Schanda Tamas Janos
allamtitkar trnak. Parancsoljon, allamtitkar ar!

SCHANDA TAMAS JANOS, az Emberi Erdfor-
rasok Minisztériumanak allamtitkara: Nagyon szé-
pen koszonom. Képvisels Ur! Tisztelt EInok Ur! Azt
kell mindenképpen elmondani, amire képviseld ar is
utalt, hogy az EFOP-b6l budapesti fejlesztések a
kovetkezd id6szakban sem lesznek megvalosithatok.
Tehat szamonkéri rajtunk, hogy milyen fejlesztéseket
terveziink Budapesten az EFOP-bol, de Budapesten
nem fogunk tudni az EFOP-keret terhére infrastruk-
turdlis fejlesztéseket megvaldsitani az egészségiigy
teriiletén sem.

Ugyanakkor allnak rendelkezésre forrasok az
egészségligy szaméra Budapesten is, részben a
VEKOP, részben pedig hazai koltségvetési forrasok.
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Ezek a forrasok lehetGséget fognak adni Budapest-
nek arra, hogy olyan fejlesztések valosuljanak meg,
amelyek, ahogyan képvisel6 ar is emlitette, vidéken
egyébként mar megvalosultak. Azt gondolom, nem
kell lebecsiilni azt, hogy a vidéki egészségiigyi ellato-
rendszerben mennyi épitési beruhazassal sikeriilt
javitani az ellatérendszer miikodését. Azt gondolom,
hogy amikor lemegyiink vidékre, és latjuk, hogy ott
hogyan tjultak meg ezek az egészségiigyi intézmé-
nyek, azok kozos sikereink kell hogy legyenek, és
ezekre a fejlesztésekre biiszkének kell lenniink.

Arra kérem 0Ont, hogy tAmogassa a tovabbiakban
is az EFOP-b0l és az egyéb forrasokbol megvalosulo
egészségiigyi fejlesztéseket. Koszonom. (Taps a
kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szt Mesterhazy Attila
képvisel§ drnak, MSZP-képviselGcsoport. Parancsol-
jon, képvisel§ ur!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Hall-
gatva a vitat, most én is mar hosszabb ideje azt 1a-
tom, hogy egy dolgot talan talhangstlyozunk vagy
talhangsulyoznak a hozzaszo6lok, és ezért szerettem
volna egy mondat erejéig ehhez is hozzaszo6lni.

Mindenki a kkv-szektor fontossagat hangsulyoz-
za, ami nagyon helyes, allamtitkar r is utalt erre. De
azért a nagyobb cégeknek is van mit keresniiik ezen a
tertileten. Az aranyokon lehet vitatkozni persze, hogy
mi a helyes, de talan érdemes annyit megjegyezni,
hogy az sem 6rdogtdl vald, ha valamelyik nagyvalla-
lat kap eurdpai uniés fejlesztési forrast, hiszen az
innovacié és sok minden mas tekintetében komoly
szerepe van ezeknek a cégeknek. Tehat magyarul:
nem a nagyobb cégek versus kkv-szektor, hanem
valbszintileg az ,€s” a helyes megkozelités, megfelel6
aranyokkal természetesen.

A masik, amit az allamtitkar urak is t6bbszor
hangstlyoztak, emlitették tobbszor, hogy bizonyos
palyazatoknal taljelentkezés van, és ez is mutatja,
hogy mennyire jol célzoak ezek a palyazatok. Arra
felhivndm a figyelmet, hogy ez nem ilyen evidencia
szerintem. Tehat nem biztos, hogy jol céloz egy pa-
lyazat att6l, ha sok a jelentkezd ra, vagy legalabbis
érdemes megkérdezni, hogy mihez képest céloz jol.
Tény és val6: biztosan jobb, ha tébben jelentkeznek
ra, mint ha nem tudjak kihasznalni a keretet, de ettdl
fiiggetleniil érdemes ezt mas szempontok alapjan is
megvitatni, attekinteni és értékelni.

A harmadik, amit felirtam magamnak, az, ami-
r6l Szildgyi képviselGtarsam a Jobbik részérél be-
sz€lt. Szerintem ez nagyon fontos dolog volt, amit
emlitett. Erre probaltam a kétpercesemben én is
utalni, csak nem volt ra elég id6m, hogy a kozbeszer-
zés olyan hihetetleniil bonyolultta valt, a kiilonb6z6
szabalyok annyira bonyolultak még mindig talan,
hogy valdban ezek az inkabb mikro- és kisvallalko-
z0k effektive képtelenek ezeket a feltételeket teljesi-
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teni. Volt olyan vallalkozd, aki biztosan Kkicsi tilzas-
sal, de azt mondta, hogy targoncaval lehetne behozni
a palyazati anyagot, mert effektive egy raklapra fér
ra, amit le kell adni. Tehat ezért utaltam ra, ahogy
tobb esetben is megfigyelhet§ az tgynevezett auto-
matizmusok Kkiterjesztése vagy figyelembevétele,
hogy egy bizonyos palyazati 6sszeg, bizonyos cégmé-
ret alatt hogyan lehet automatizalni adott esetben,
milyen témakorokben, milyen palyazati kiirasoknal
lehetne esetleg automatizalni ezeket a dolgokat ab-
ban az értelemben, hogy ha valaki teljesit valamilyen
feltételrendszert, egy egyszeriesitett feltételrend-
szert, akkor kaphasson ilyen eurépai uniés tdmoga-
tasokat. Ez mindenképpen megfontolasra érdemes.

A negyedik pont, amit szintén csak roviden tud-
tam emliteni, és a miniszter ur is a kiilonbo6zd konfe-
rencidkon, allamtitkar ar is t6bbszor elmondta, az az
»€gy évben kétszer a vitanap” és a kiilonb6z6 statisz-
tikak, amelyeket készitenek, ez milyen j6 lehetdséget
ad arra, hogy ellendrizni lehessen ezt a fejlesztési
tervet. Nem a vicc kedvéért mondom, hanem tényleg
ajanlom az 56/2006-0s orszaggytlési hatarozatot a
kormanyparti képvisel6k és a kormany figyelmébe.
Ez egy eseti bizottsag volt, amely a parlament keretei
kozott keriilt felallitisra. Pelczné Gall Ildik6é volt
ennek az elnoke, tehat fideszes vezetése volt a szocia-
lista kormény idején. Ez azt a bizalmat prébalta erd-
siteni, hogy legyen egy parlamenti folyamatos fel-
tigyelete ezeknek a forrasoknak. Amikor alakult a
parlament 2014-ben, akkor mind Rogan miniszter
urral, akkor még frakci6vezetd volt, mind Lazar mi-
niszter drral, aki allamtitkar volt, beszéltem arrol,
hogy fontoljak meg, hogy ezt a hagyomanyt, ezt a
lehet@séget vigyiik tovabb, hiszen jobb, mint a fél-
évente egy politikai vitanap, nem megbantva a kép-
viselStarsaimat, de most sem diiborog a Haz, igaz,
hogy most mér tiz 6ra elmalt.

(22.20)

Ezek a vitanapok nem nagyon alkalmasak arra,
hogy egy szakmai tipusa vitat lehessen folytatni. Az
ellenzék mindig joggal hozza fol a kritikai észrevéte-
leit, és ezek stirisodnek a nap soran, hiszen ez az egy
lehet6ség, hogy ilyeneket megfogalmazhassunk, de
ha van egy rendszerszer(i bizottsagi iilésezés, akkor
ez egy szakmai-politikai tAmogatast is adhat a kor-
manyzatnak, a kiilonboz6 tisztségvisel6knek, és az
ellenzék is tigy érezheti adott esetben, hogy egy eré-
sebb jogositvanya vagy egy nagyobb ralatiasa van
ezekre a forrasokra.

Es ha mindaz igaz, amiré] az dllamtitkar urak és
holgyek beszéltek a mai nap, hogy itt teljes a nyitott-
sag, a transzparencia, nincsen a kormanynak semmi-
lyen titkolnivaldja és egyébként a célok helyesek, a
korrupcios felvetések pedig csak tévedések vagy fél-
reértések, akkor azt gondolom, nyugodtan gondol-
kodhatna rajta a kormanyz6 tobbség, hogy egy ilyen
eseti bizottsagot Gjra allitsunk f6l, legyen ennek el-
lenzéki vezetése, s akkor valoban ezt a bizalomépi-
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tést ezen a teriileten lehetne sokkal erdsebben és
jobban szolgalni. Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most kétperces felszolalasra meg-
adom a szét Szilagyi Gyorgy képvisel6 drnak, Job-
bik-képviselGcesoport. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ar. Csak annyit szeretnék igy a vita vé-
gén leszogezni, hogy amennyiben Ggy latom, hogy
konszenzus alakul ki akar a kormanypartok, akar az
MSZP és a Jobbik kozott, hogy valtoztatni kellene, és
valahogy ezt a talsagosan bonyolult rendszert vala-
hogy egyszertibbé kellene tenni, mi a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom részér6l készen allunk eset-
leg egy Otparti egyeztetésre is, hajlandok vagyunk
folajanlani a szakmai segitségiinket is, és akkor kezd-
jink el dolgozni végre azon, hogy valoéban elérhetd
legyen, a kis- és kozepes vallalkozdsoknak és a
mikrovallalkozasoknak is elérheték legyenek ezek a
palyazati lehetGségek. Koszonom szépen, hogy meg-
hallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki
felszblalni képviselGtarsaim kozil. (Nincs jelentke-
z6.) Jelentkez6t nem latok. A képvisel6i felszolalasok
végére értlink tehat.

Megadom a sz6t a kormany képviselGjének a
zérsz6 elmondéasara 20 perces idékeretben. Allam-
titkar tr, 6né a szo.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt elnok ur, koszonom szépen a
sz6t, de egy viszonylag hossza vitat kovetGen, azt
gondolom, annak nincs értelme, hogy megismétel-
jem az eddig a vitaban is elhangzottakat. Magyaror-
szdg Kormanya nevében meg szeretném koszonni a
parlamenti partoknak azt, hogy részt vettek ezen a
vitan, és megerdsitettek benniinket abban, hogy van
értelme valéban szakmai vitat kezdeményezni a Ma-
gyar Orszaggytilésben. Engedjék meg, hogy aziranti
elkotelez6désiinket megerdsitsem, hogy az eddig
megszokott anyagokat negyedévente ismételten
megkapjak, illetve a vitanapokat negyedévente vagy
félévente megszervezziik.

Egy kiegészitést szeretnék tenni. A mai vitabdl is
egyértelmiien latszik, hogy az eurdpai unios forrasok
felhasznildsa nemcsak az units forrasok felhaszna-
l4sat tAmogaté jogszabalyoktdl fiigg, hanem attol is,
hogy a forrasfelhasznalas egyéb jogszabalyi kore,
gondolok itt a kdzbeszerzési torvényre, kiilonboz6
iparagak szabalyozasi kérdésére, hogyan, miként
alakul, vagy akar arra, hogy az allami biirokracia
mennyire neheziti meg az ezekhez a forrasokhoz valoé
hozzaférést.

Ehhez a munkahoz kivanok sok sikert az Or-
szaggytilésnek és kell§ szellemi municiot ahhoz, hogy
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valoban 2020-ra olyan allapotba hozhassuk a ma-
gyar gazdasagot, hogy az a sajat laban is képes le-
gyen megallni. Koszonom szépen mindenkinek a
vitdban val6 részvételt. (Taps.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megkoszondm
Csepreghy Nandor allamtitkar trnak, miniszterhe-
lyettesnek a mai vitdban val6 igen aktiv részvételét, a
politikai vitat lezarom.

Tisztelt Orszaggylilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak a végére értiink.

Most napirend utani felszdlalasokkal foly-
tatjuk munkéankat. Megadom a sz6t Becsé Zsolt kép-
visel§ arnak, Fidesz-képvisel6esoport: ,Lesz-e mo-
dern varos Salgdtarjan?” cimmel. Parancsoljon, kép-
viseld tr!

BECSO ZSOLT (Fidesz): K6sz6nom a szoét, elnok
ar. Tisztelt Haz! Nograd megye székhelye, Salgotar-
jan néhany évtizeddel ezel6tt egy igen fontos ipari
varos volt. Tobb ezer embernek adott munkat a ba-
nya, olyan jelent6s hagyomanyokkal rendelkezd
tizemek tevékenykedtek a varosban, mint az acél-
gyar, az Oblosiiveggyar, a Salgotarjani Vasontode és
Tiizhelygyar, a BRG kihelyezett egysége, az Otvozet-
gyar, a Sikiiveggyar vagy a Banyagépgyar. Pezsgé
kulturalis, kozmiivel6dési és sportélet jellemezte a
mindennapokat. Els6 osztalya focicsapata volt a
varosnak, a vendéglatas messze f6ldon hires volt, és
akkor még nem mentek, hanem jottek a fiatalok és
az értelmiségiek. A varos az akkori fogalmak szerint
modern varosnak, tulajdonképpen modern szocialis-
ta varosnak szamitott.

A rendszervéltas 4j helyzetet teremtett Salgotar-
janban is. A megindult privatizacid, a gazdasagi kor-
nyezet valtozdsa miatt az ipari vallalkozasok egy
része megsziint vagy atalakult, az alkalmazasban
allok jelentGs hanyada elveszitette a munkahelyét, és
az Ujonnan létesiil6 vallalkozasok a sziikségesnél
joval kevesebb munkahelyet teremtettek. A lakossag
szama folyamatosan csokkent, és a csokkenés mérté-
ke meghaladta az orszagos és a Nograd megyei atla-
got. Az elvandorlas mértéke dramai szintre néveke-
dett, kiilonosen a kvalifikalt szakemberek, értelmisé-
giek és f6leg a fiatalok hagytak, hagyjak el a varost,
és keresnek boldogulést kiilfoldon vagy a fejlettebb
térségekben.

A varos tdl késén inditotta el a szerkezetvaltas
programjat, ugyanis a rendszervaltas utdn kozel 10
évet kellett varni arra, hogy az ipari park elsé iiteme
kialakitasra keriiljon, 11 évet pedig arra, hogy a leg-
fontosabb 1t, a 21-es ut els6 2,6 kilométeres szaka-
szdn a négysavositas elinduljon. Negyed évszazad
alatt a turisztikai infrastruktara leépiilt, a felsGokta-
tas megsziint, a varos sport- és kulturalis élete elhal-
vanyult, a szegénység kitapinthat6va valt, a szegre-
géci6 pedig felgyorsult.

Salgoétarjan napjainkban kevésbé tekinthetd
modern varosnak, de ismerve a telepiilés tarsadalmi,
gazdasagi, szocialis helyzetét, a politikai és kulturalis
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kornyezetet, az igazi kérdés mégiscsak az, hogy ilyen
feltételrendszer mellett lesz-e Gjra modern varos. A
kormanyzaton ez nem mulik, mert segitsége kézzel-
foghato, a varos és térsége fejl6dését segit6 konkrét
intézkedésekben jelenik meg: a kormanyzat szabad
vallalkozasi zonava mindsitette a Salgoétarjani jarast,
amely jelent6s kedvezmények igénybevételét jelent-
heti a befektet6knek. Megszabaditotta adéssagatol a
varost, amely mellett még tovabbi jelentGs szocialis
és rendkiviili tAmogatast is biztosit a varosnak. G6z-
erGvel épiil a 21-es Ut négysavositasa, s igy valéban
rovidesen bekapcsolddhat a varos az orszag gazdasa-
gi vérkeringésébe.

A kormany tamogatja, hogy kozosségi féiskola
létesiiljon a varosban. 9,2 milliard forint koézvetlen
felhasznalasu teriilet- és telepiilésfejlesztési forrast
kapott a varos, amely fajlagosan a legmagasabb a
megyei jogli varosok kozott. Es a non plus ultra,
hogy belathat6 id6n beliil a modern varosok prog-
ram keretében kiilon is megallapodik a kormanyzat a
varossal, amely Gjabb beruhazasokat jelent majd a
helyben él6knek.

A kormanyzat tisztiban van azzal, hogy Ma-
gyarorszag gazdasagi novekedésének hosszi tava
fenntartasiban kiemelten fontosak a megyei jogi
varosok, igy Salgoétarjan varos foglalkoztatasban és a
helyi gazdasag bévitésében elért eredményei. Nyil-
vanval6, hogy bizonyos nagysagrendii fejlesztéseket
nem lehet a kormany nélkiil megvalésitani, de vizi6-
kat feléllitani, tervezni, a helyi eréket Osszefogni,
terméket fejleszteni, a munka dandarjat elvégezni
mar helyben sziikségeltetik.

A Kkéslekedés, a kreativitas hidnya, a politikai
adok-kapok, a tehetségtelen emberek viragzasa, a
szakmaiatlan kinevezések mar eddig is jelentds ka-
rokat okoztak a varosnak. Nincs t6bb id§. A multat
mar nem tudjuk megvaltoztatni, de a jov6t még befo-
lyasolhatjuk. A sikerhez a feltételek, tgymint a ked-
vez$ gazdasagi kornyezet, a fejlesztési forrasok, a
kormanyzati figyelem és tdmogatas, tovabba az inf-
rastrukturalis fejlesztések folytatasa, rendelkezésre
allnak. Hogy tud-e élni a kindlkoz6 lehetdséggel a
varos, az mar csak alapvetfen a varos lakoi 4ltal
kozvetleniil megvalasztott vezetSinek alkalmassagan,
felkésziiltségén maulik.

Modern varos akkor lesz ismét Salgotarjan, ha
most nem szalasztja el a lehetGségeit. K6szonom,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Napirend utani felszolalasra je-
lentkezett Mirkéczki Adam képvisel§ tr, Jobbik-
képvisel6esoport: ,1956. november 18. Bydgoszcz”
cimmel. Megadom a szdt képvisel§ arnak.

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): K6sz6nom a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! A napokban volt alkalmam egy nagyon
oromteli és nagyon halas lengyelorszagi meghivas-
nak eleget tenni, amelynek apropoéjat az 1956-os for-
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radalom és szabadsagharc és a lengyel '56-0s esemé-
nyek 60. évforduldja adta. A lengyel-magyar kozos
torténelemrdl oly sokat beszéltiink mar, beszéliink is
folyamatosan, szerencsére egy nagyon €él6 és nagyon
szoros kapcsolatr6l van szo, azonban ha az 1956-os
események keriilnek szoba, akkor szinte mindig és
kizarblag csak Varso6 és csak Poznan jut mind a ma-
gyarok és sok esetben a lengyelek eszébe is.

(22.30)

Amirdl én most szeretnék beszélni, az egy egé-
szen mas helyszin és egy picit méas id6pont, mint az
oktober 23-at megel6z6 magyar vagy éppen lengyel
események datuma. A helyszin Bydgoszcz varosa, a
datum pedig 1956. november 18. Ezen a napon vagy
erre a napra mar egy nagyon komoly fesziiltség és
nagyon komoly indulatok halmozodtak fel és gytiltek
0ssze Bydgoszcez varosanak és lakédinak lelkében, és
egy vasarnapi napon 60 évvel ezel6tt egy elsére talan
békésnek indulé demonstraciora keriilt sor a varos-
ban, amelynek a békés jellegének elvesztését talan a
lengyel kommunista karhatalom, a beliigyi erdk és a
lengyel kommunista vezetés alatt all6 hadsereg tul-
zott és aranytalan jelenléte tette azza, amivé valt.

Ekkorra a lengyelek is értesiiltek a magyar sza-
badsagharc és forradalom vérbefojtasarol, és ez ellen
is tiltakoztak, éltetve a magyar szabadsagharcot, a
magyar forradalmérokat és természetesen a demok-
raciat és a szolidaritast, és éppen ezért felvonultak a
varosban egy olyan helyszinre, amelyrél talan keve-
set tudnak, egy zavaréalloméas helyszinére, a Dab-
rowski-dombra. Ilyen zavarballomisbdl 250 volt
Lengyelorszag-szerte, és ez egyfajta szimbo6luma és
jelképe volt a kommunista diktatiranak. Ezen zava-
roallomasok célja és feladata nem mas volt, mint
Lengyelorszagban is elvagni a lengyel népet az igaz-
sag hangja el6l, vagyis a Szabad Eurdpa Radi6 és
minden mas olyan csatornanak a zavarisat tette,
illetve lehetetlenitette el, amely az igazsagrol és a
tényekrol beszélt.

Ezen a dombon a lengyel tiltakozok végiil minden
indulatukat és tiltakozasukat kiadva megostromoltdk
ezt a zavardallomast és a hozzatartozd épiileteket,
felgytjtottak és ledontotték azt. A helyszin szim-
bolikus volt, a Dabrowski-domb, amely egy olyan
személyr6l van elnevezve, aki lényegében a lengyel
himnuszt irta, és ezzel a hatalmas tomeggel akkor
nem tudtak mit kezdeni, és ha csak révid iddre is, de
ebben a varosban is gy6zott az igazsag, és hangot ad-
tak a lengyel barataink tiltakozasuknak és szabadsag-
szeretetiiknek, illetve magyarszimpatiajuknak.

Ezutan természetesen nem maradt el a megtor-
l4s sem. Borzaszt6 mértéki itéleteket hoztak olyan
koriilmények kozott, amelyeket lényegében szinte
csak gyilkosok érezhettek addig, és nagyon sokakat
nagyon sok évre bebortonoztek.

Nekem a napokban volt alkalmam a még él6
talélékkel talalkozni. Nagyon felemel6 és nagyon
halas érzés volt, hogy egyediili magyar képvisel6ként
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tolmacsolhattam a magyar nemzet szeretetét és hala-
jat azért a szolidaritasért és azért a kiallasért, ame-
lyet 1956. november 18-an a bydgoszczi emberek a
magyar forradalmarok és a magyar szabadsagharc
mellett tettek. En akkor ott megigértem a jelenlé-
vGknek - err6] még Magyarorszagon sem nagyon
tudnak, ha egyaltalan van, aki tud roéla, és egyébként
Lengyelorszagban sincs még olyan szinten elterjedve
ez az esemény, amelynek egyébként mélt6 helye
kellene hogy legyen mind a magyar, mind a lengyel
tankonyvekben -, hogy mindent meg fogok tenni
annak érdekében, hogy a magyar tarsadalom is érte-
siiljon arrol, hogy ebben a varosban mi is tortént 60
évvel ezel6tt, és ha valaki arra jar, akkor ad6zzon
kell alazattal és aldozattal azon varos lakéi el6tt,
akik 60 évvel ezel6tt ilyen kockazatot és ilyen biinte-
tést vallalva killtak a magyar szabadsagharc mellett.
Ko6szonom szépen a megtiszteld figyelmet. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Rakossy Balazs
allamtitkar arnak, aki vélaszolni kividn a kormany
képviseletében. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RAKOSSY BALAZS nemzetgazdasagi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz! A len-
gyel-magyar baratsag és testvéri Gsszetartozas régota
legendas. Kiilonosképpen kittinik ez nemzeti tinne-
peink idészakaban, amikor kolcsondsen tart a két
nép megemlékezéseket egymas tnnepein, illetve
vesznek részt egymas megemlékezésein.

Kiilonosen igaz ez ugy, hogy nemcsak a megem-
1ékezésben tdmogatjuk egymast, hanem a torténelem
soran tettekkel is bizonyitottuk az évezredes barat-
ségot, segitséget nyhjtottunk egymésnak a sziikség-
ben, hiszen a baratsig alapja, hogy a felek szamit-
hatnak egymasra.

Akkor példaul, amikor lengyel hadvezérek alltak
az 1848-49-es forradalmunk és szabadsagharcunk
oldaléra, s6t idénként élére, és akkor is, amikor Ma-
gyarorszag 1939-ben befogadta a hibora és a meg-
szallas el6l menekiil6 lengyeleket. 1956-ban is ha-
sonlo volt a helyzet, s6t ekkor kolesonosen is tamo-
gatta egymast lengyel és magyar. Viszonylag, bar
nem eléggé kozismert, hogy az 1956-os forradal-
munk is a lengyelek Poznanbdl indult felkelése mel-
letti szolidaritasi tiintetésbdl bontakozott ki.

Lengyel testvéreink pedig ezutan anyagi eszko-
zokkel is tAmogattik forradalmunkat és szabadsag-
harcunkat. A Voroskereszten keresztiil élelmiszert,
gyogyszert, kotszert, vért, illetve vérplazmat kiildtek
Magyarorszagra. Csak hogy még jobban érzékeltes-
siik az 4ldozatkészségiiket: akkoriban atlagosan 3-
3,5 Oraig tartott egy véradas, és volt, aki éjjel 2-re
kapott id6pontot. A forradalom kezdeti idszakaban,
illetve november 4-e kornyékén ez a lengyel vér sza-
mos magyar sebesiilt életét mentette meg, és ezt mi
megjegyezziilk Magyarorszagon. Masik nagy jelensé-
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gei ennek a segélyakci6-sorozatnak a spontan utcai
gyljtések voltak.

De az § résziikrél sem maradtak el a szimpétia-
tiintetések. A wroclawi varoshiza tornyara példaul
magyar zaszl6t huztak fel. A haditengerészet egyik
egysége 1956. oktober 30-ai, az dllampartnak cimzett
koveteléseibe is belefoglalta a magyar forradalom
iigyét, mondvan: ,Ki a szovjetekkel, szabadsagot
Lengyelorszagnak és Magyarorszagnak!” Az utcakon
a konnyezd galamb mint az eltiport magyar forrada-
lom jelképe szamos helyen megjelent, a transzparen-
seken a Magyarorszag felé kapkodo, voros csillagos,
véres kéz is ismert motivumma valt.

Olsztynban oktober 30-an egyetemistak kezde-
ményezésére tizezer ember vonult utcara magyar és
lengyel zaszlokkal, a Voros Hadsereg terét pedig
onhatalmulag atnevezték Magyar felkelGk terévé. Ezt
az allamhatalom kés6bb sem merte visszanevezni,
igy végiil 1957-ben Bem Jozsef tér lett bel6le. Krak-
kéban a szovjetek bevonuldsanak méasnapjan néma
tiintetéssel tiltakoztak ezrek, piros-fehér-zold triko-
l6rral boritva az ismeretlen katona sirjat. Az utolso
tomegtiintetésre december 11-én Gliwicében keriilt
sor, ekkor Otezer ember vonult fel és tiltakozott a
szovjetek magyarorszagi vérontésa ellen, koztiik a
partbizottsag masodtitkara is.

Sokan azt hiszik, ekkor véget értek a magyarok
iranti szolidaritas kimutatdsanak nagy gesztusai, &m
ez korantsem igaz. 1958-ban, a Nagy Imre kivégzését
kovetd napokban, amikor a Honvéd jatszott Varso-
ban, szazezer ember &llt fel egyszerre néma csendben
a forradalom miniszterelnokének tiszteletére.

A kommunizmus idején a nemzetek ellenéllasat
akartdk megtorni Lengyelorszagban és Magyaror-
szagon is, és a kozéposztalyt igyekeztek megsemmi-
siteni. A mostani lengyel és magyar kormanyok célja,
hogy megerdésitsék a polgarokat és a csaladokat.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Koszonom, hogy 6n most
kiemelt egy lengyel varost, és megemlékezett ezéltal
ismét a lengyel-magyar szolidaritasrdl. J6 latni, hogy
a lengyel-magyar baratsag a hazai ellenzéki partok
koziil legalabb a Jobbiknak fontos. A Bydgoszczban
torténtek igazan kiilonlegesek, hiszen a Szabad Eu-
ropa Radié a magyarok szamara mindig is ikonikus
volt ezekben az évtizedekben. Az 6n altal emlitett
megemlékezést egyébként a magyar korméany is ta-
mogatta.

Magyarorszag Kormanya természetesen tovabb-
ra is elkotelezett a lengyelek iranti megkiilonbozte-
tett baratsag mellett, és Lengyelorszaggal, annak
mindenkori kormanyaval folytatni kivinja a szoros
egyiittmiikodést a V4-es kapcsolatrendszeren beliil
és azon tul is.

Kiemelend§ az is, hogy a magyar kormény a je-
lenlegi lengyel kormanyban kiilonosen erds partner-
re és szovetségesre talalt, hiszen a mostani bizonyta-
lan, értékvalsagban szenved§ eurépai vildgunkban
6k is a hagyomanyos és meggy6z&désiink szerint
valddi értékeket képviselik és azokhoz ragaszkodnak.
Napjainkban - nyugodtan kijelenthetjiik - a lengyel-
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magyar baratsag és egyiittmiikddés reneszanszat éli.
Nemecsak annyiban nyilvanul ez meg, hogy tomegek
vesznek részt a két nép részérdl egymas megemléke-
zésein, de mar kifejezetten a fiataljaink kozotti kap-
csolatok is dinamikusan fejlédnek, kdszonhetGen a
nyitott hataroknak és a kivalo tanulasi lehetGségek-
nek egymas egyetemein és fGiskolain is.

Meggy6z6désiink szerint a lengyel-magyar ba-
ratsag el6tt nemcsak nagy mult, hanem nagy jovo is
all, s6t azt is ki merjiik jelenteni, hogy K6zép-Eurdpa
jovGjének egyik legfébb alapja a lengyel-magyar ba-
ratsag. Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik padsoraibél. - Pécs Janos tapsol.)

ELNOK: Koszondm szépen allamtitkar ar vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! Napirend utani felszobla-
l4sra jelentkezett Lukacs Laszloé Gyorgy képvisel§ tr,
Jobbik-képviselGesoport: ,Ki szedi le a sapot a Jasz-
sagi palyazokrol? - Avagy hany Pocs Janos van a
Fideszben?” cimmel. Megadom a sz6t Gtperces id6-
keretben.

(22.40)

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szét. Tisztelt EInok Ur! Még sze-
rencse, hogy az elcsukl6 hangjat mégiscsak rogziti
valami, hiszen egy kicsit vérszegényre sikeriilt a fel-
olvasésa a cimnek...

ELNOK: Képvisel§ tr, azt kérem 6ntél, hogy ha
eddig kibirta, ne biralja az iilésvezetést! Folytassa!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Tisz-
telt Elnok Ur! Azért csak megismételném, hogy a
cimben helyesen hangzik el a Pocs Janosra valo
olyan kitétel, ami bizony azért jar, mert bar nem szo-
kasunk személyesen érinteni egyetlenegy képvisel6t
sem itt a Hazban, azonban Po6cs Janos az elmilt he-
tek kitart6, mondhatjuk tgy, hogy amatér, egyébként
karaktergyilkos kisérletével kiérdemelte mégis azt,
hogy néhany sz6t szdnjunk az § tevékenységének.

Nagyon oriilok neki, hogy képvisel6tarsunk itt
maradt és személyesen hallgatja végig a napirend
uténi felszolalast, még akkor is, ha most a bajtarsias
kozossége egymagara hagyta, bar val6jaban vannak
fent képviselGtarsai az emelvényen, de mégis talan
on most egymaga kell hogy allja ezeket a kérdéseket.
Nyilvanval6éan onnek még rémlik az, amit Orban
Viktor mondott, hogy ne csak akkor legyen valaki
legény, ha adja, hanem akkor, ha 4llni is kell.

Tisztelt Pocs Képviselgtarsam! On egy kozos-
ségnek és egy jobbikos képvisel6nek és a hozza kot-
het6 kornek a szavahihet8ségét, illetve a tisztességét
kérte szamon itt mar nem elGszor, talan haromszor,
harom alkalommal is. Ha j6 szandéka lenne egy kri-
tika, gy gondolom, a jobbikos képvisel6k és a
jobbikos érintett k6zosség meg is fogadja azt a kriti-
kat és akként cselekszik, de gy gondolom, sokkal
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inkabb egy pitidner, kisiparos, amatér karaktergyil-
kossagi kisérlettel 4llunk szemben.

Na, de nézziik is meg, hogy akkor 6n hogy &ll
szavahihetdség, illetve tisztesség utjan, illetve tisz-
tesség dolgaban. KépviselStarsam, amikor utdnanéz-
tem az on tevékenységének, akkor rogton az els6
olyan érdekes feladatot, illetve megoldando, megva-
laszolandé kérdést a 168 Oranak a tanodaprogramja
koriil taldltam meg, amelyben j6 lenne tisztizni,
hogy 6nnek milyen szerepe van, vagy az onnel ossze-
fliggésbe hozhat6 gazdasagi tarsasidgoknak van-e
ezzel kapcsolatosan barmi takargatnival6juk is, mint
példaul palyazati oOsszefonddasokra is gondolhat-
nank. Ugy gondolom, hogy a nyilvanossag elé kellene
allni, hogy amikor 0n kifejezetten arra agital, hogy a
korabbi palyazatird cégek mennyire rosszak voltak a
Jaszsagban, és Gjakat ajanlana figyelmébe egy kozos-
ségnek, akkor azért tisztdban kell lennie, hiszen eu-
ropai unios vitanap volt, hogy egy ilyen beavatkozas
és egy ilyen tendenci6zus javaslat nem biztos, hogy a
helyi kozélet tisztasagat fogja jelenteni.

Azt is j6 lenne tudni, hogy mi a helyzet a mai
napon t6bbszor széba hozott ESZ0OSZ-szal, ami - ha
minden igaz-az On polgarmesteri irodajaval egy
épiiletben, talan az 6n dolgozbszobdjanak a tdlsd
felén vagy a szomszédos szobaban ilizemelhetett, és
okozhatta egyébként azt a koriilbeliil haromezer
embert érint6 oridsi kart, ami jelenleg tgy tiinik,
hogy nem fog megtériilni, és amely egy unios palya-
zatnak nemcsak a cs6dbe jutasat, hanem sok ember
megélhetésének is a végét jelenti. Ugy gondolom,
maésfél év utan erre mindenképpen valaszt kellene
adni.

Masrészrol azt is érdemes lenne taldn megnézni,
hogy a mostani képvisel6i irodajanak ki lakik a tal-
oldalan, vagy kihez tartozik egyébként maga ez az
egész iroda, amit - gy tudjuk - szintén nem a piaci
viszonyoknak teljesen megfeleléen, hanem inkabb
valamilyen személyes kotédésnek megfelelen sike-
riilt megtalalni. Egyébként szerencsém volt arra jarni
Jaszberényben. MeglehetGsen j6 helyen van az iro-
daja. Gratulalok, hogy egy ilyen kival6 helyen talalt
irodat. Taldn ott még egy elkeriilendé kérdés lenne,
hogy nem kellene-e ott helyben reklamozni azokat a
szolgaltatasokat, amelyeket palyazatiré cégek kinal-
nak, hiszen ezzel elkeriilné esetleg azt a karos meg-
itélést, amely egyébként itt az eurdpai uniods fejlesz-
tésekrdl sz616 vitanapon tobbszordsen elhangzott.

Masrészrél ugy gondolom, ideje lenne abba-
hagyni azokat a piszkos jatékokat, amelyeket itt a
parlamentben a jobbikos képvisel6kkel folytatnak,
akik nem tudnak itt valaszolni, hiszen nincsenek itt.
Ideje lenne ezeket a jatékokat abbahagyni, még ak-
kor is, ha értem én - mint ahogy képvisel6tarsa, Bol-
dog Istvan, akir6l Lazar Janos elmondta, hogy latens
jobbikos -, hogy 6n is latens jobbikos, de a Jobbik
kritikdjanak nem az a modja, hogy on fejjel ront a
falnak, illetve ajtonak. Uljon le veliink, beszélje meg,
hogy mi a probléma, hivja fel ezekre a problémakra a
figyelmet. Ugy gondolom, hogy foglalkozzon a sajat
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munkajaval, van bdségesen megoldand6, a korha-
zakban, utakon, kozfoglalkoztatasban (Az elnok a
csengd megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.),
kozbiztonsagban, és ne akarjon feltétleniil lenézni
egy kozosséget (Az elndk ismét csenget.), ne akarjon
mindenkit lenézni, aki nem 6nre szavazott...

ELNOK: Képvisel§ tr, lejart az ideje!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik):
..illetve ne akarja lenézni azokat a jaszokat, akik
nem Onokkel, illetve onnel képzelik el a jovdjiiket.
K6szonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napi-
rend utani felszdlalasra jelentkezett Vagd Sebestyén
képvisel§ ar, Jobbik-képvisel§csoport: ,A tatabanyai
banyaszkodas szakmai és kulturalis, targyi és szelle-
mi értékeinek megdlrzése” cimmel (sic!). Megadom a
sz6t képviseld trnak.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6széndm szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Pénteken volt
szerencsém részt venni egy nagyszerd eseményen, az
Orszagos Magyar Banyaszati és Kohészati Egyesiilet
Tatabédnyai Szervezete altal rendezett szakestélyen. A
szakestélynek nem is adhatott volna mas jobb és
méltébb kornyezetet, mint a tatabanyai Ipari Skan-
zen. Eddig is tudtam azt, hogy a banyaszokban, a
volt banyaszati dolgozékban mélyen él a hagyomany-
tisztelet, hiszen lathattam a varosban is, illetve ba-
nyaszkozosségekben, illetve banyaszati telepiilése-
ken, hogy legyen barmilyen {innep, legyen barmilyen
esemény, vagy legyen akar banyasznap, az oreg ba-
nyaszok is magukra oltik a banyaszegyenruhéjukat,
kifényesitik annak a gombjait, és igy jelennek meg
egy-egy rangos eseményen.

Néprajzi érdeklfdésti voltam mindig is, a torté-
nelem is érdekelt, és 6rom volt latni azt ezen a szak-
estélyen, hogy hogyan elevenednek meg a régi ba-
nyaszhagyomanyok, hogyan elevenednek meg azok a
hagyomanyok, amelyek még Selmecbanyar6l orok-
16dtek. 1735-ben megalakitjdk a Selmecbanyai Ba-
nyaszati Tanintézetet, és a megalakulasa utidn nem
sokkal az ott tanul6 didkok fel is élesztették ezeket a
hagyoméanyokat, aminek az az érdekessége, hogy
ezek mind kozépkori szokasokra, kozépkori hagyo-
manyokra, illetve tradiciokra épiilnek.

Persze a sors nem volt kegyes a selmecbanyai,
késébb f6iskolaval és egyetemmel. 1920-ban a tria-
noni dontés utan az akkori Csehszlovakiahoz kertilt.
Ekkor az egyetemet athelyezték Sopronba. Itt zaro-
jelben megjegyezném azt, hogy annak van jelentsé-
ge, hogy Sopron Magyarorszagon maradhatott. Azt
nagy részben koszonheti azoknak a didkoknak is,
akik az egykori selmecbanyai, akkor méar soproni
egyetem hallgatéiként kivették a részt a harcokban
és elérték azt, hogy tobbek kozott Sopron se csato-
16djon el az orszagtol. Tehat ezeket a hagyomanyokat
tartjak életben ennek az egyesiiletnek a tagjai is tob-
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bek kozott az ilyen szakestélyekkel. Orém volt 14tni
azt, hogy hogyan mondjak nyugdijas, id6s 1étiikre is
a régi rigmusokat, amiket még egyetemista, fGiskolas
korukban tanultak vagy aktiv banyaszati dolgozoként
az ilyen eseményeken folytattak.

Azt is tudni kell, hogy ez az idei szakestély, az
egyesiilet szervezésében létrejott szakestély egy kii-
lonleges évfordulohoz is csatlakozva iinnepélyesebbé
tudott valni, ugyanis 120 éves a Tatai-medence szén-
banyaszata. 1896 Gszén kezdték el mélyiteni az els6
mélymivelésti aknat az akkor még nem varos, de
azbta varos kornyékén. Ez a grof Esterhdzy Ferenc-
akna volt, ahonnan az elsé csille szenet 1896 kara-
csonyan hoztak fel. Azt is érdemes tudni, hogy ez az
akna egészen 1923-ig miik6dott, és az 1923-as mi-
kodéséig tobb mint 4 tonna szenet hoztak fel ebb6l a
banyabdl. Tehat ennek az eseménynek ez a kiilonle-
ges évfordulo is emelte a fényét.

(22.50)

Bar tudjuk azt, hogy Tatabdnyan mar régota
nem miikodik banya, illetve hogy a kozelmultban
lakat keriilt az utols6 mélymiivelésti banyéra is Ma-
gyarorszagon, a Markushegyi Banyatizemre, de még-
is az egykori dolgozok, az egykori banyaszati dolgo-
z0k tartjdk ezeket a hagyoményokat. Mint ahogy
elmondtam, a hagyomanyokat megprobalta megtor-
ni, illetve majdnem megtorte a szerencsétlen és vész-
terhes trianoni békediktatum is, de 6rommel latjuk
azt, hogy ezekben az egyesiiletekben tovabb folyik a
munka, tovabb folyik a hagyomanydrzés, illetve mar
tobb egyetem is csatlakozott ehhez a szervezethez,
ehhez a szovetséghez, ehhez a hagyomany6rzéshez.
Tobbek kozott az alapintézmény, a Soproni Egyetem,
a Miskolci Egyetem és most mar az Obudai Egyetem
Gépészmérnoki Kara is csatlakozott ehhez a mozga-
lomhoz.

Az egyetemen beliil is tovabb 6rzik ezeket a ha-
gyoméanyokat, illetve a banyaszvarosokban, banyasz-
telepiiléseken az ottani egyesiileti helyi szervezetek
hasonlé eseményekkel probaljak fonntartani azt,
amire egykor Selmecbanyan és azota is a banyasz-
dolgozok mindig is biiszkék voltak.

Ko6szonom, hogy meghallgattak. Jo szerencsét!
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A kormany nevében Réakossy Ba-
lazs allamtitkar ar kivan valaszolni az elhangzottak-
ra. Allamtitkar ar, 6né a szo.

DR. RAKOSSY BALAZS nemzetgazdasagi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszoném szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels
Ur! A banyaszszakma-kultira hagyomanyainak 4po-
lasa nemcsak szakmai, emberi kotelezettségiink,
hanem torvényi kotelezettsége is a banyaszszakma-
nak és a kormanynak.
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A banyatorvény kiilon fejezetben foglalkozik a
banyaszok erkolesi és anyagi megbecsiilésével, igy
tobbek kozott tartalmazza a hagyomanyos tinnepei-
ket, a banyasz-diszegyenruha viselését és sajat him-
nuszuk hasznalatat. A magyar banyaszélet és a
szakma kulturalis emlékeinek gytijtésérdl, feldolgo-
zasarol és bemutatasarél a soproni Kozponti Banya-
szati Mizeum és a Magyar Olajipari Mazeum, illetve
az altaluk koordinalt banyaszati mizeumi halbézat
gondoskodik. A halozat keretében Magyarorszagon
szamtalan banyamtzeum, banyaszati emlékhely,
kiallitohely, gyijt6hely miikodik, amelynek listaja
megtalidlhat6 a Magyar Banyaszati és Foldtani Hiva-
tal honlapjan.

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és hattérin-
tézményei torvényi kotelezettségeiknek eleget téve
részt vesznek a kiilonb6z4 banyaszati konferencia-
kon, azok szervezésében és koltségeinek finansziro-
zasaban, a banyaszati, kohaszati, geologiai kiadva-
nyok tamogatisaban. Ezen feliill miikodik a volt és
jelenlegi banyasztelepiilések szovetsége, a Magyaror-
szagi Banyasztelepiilések Orszagos Szovetsége, ami
szintén a banyaszati hagyomanyok apolésat tiizte ki
fontos célul.

Szerencsére Magyarorszagon is vannak j6 példai
azoknak a hagyomanyoknak, amelyeket 6n is sel-
mecbanyai latogatasadval kapcsolatosan, az ottani
szakestéllyel kapcsolatosan emlitett. Elég, ha csak
megemlitem, hogy a 120 éves banyéaszati szakmakul-
taraval rendelkezd Tatabianya mint viros ma is
egylitt él a banyészattal, amikor banyaszati tevé-
kenység mar nem folyik a térségben. A banyaszati
szakmakultaira az épitményeken tdl megmutatkozik
a sportban, az oktatasban, a kultGraban, az egész-
ségiigyben, amelyeket kiegészit a vallas is, hiszen
korabban a banya épittette az 6varosi templomot, a
kérhézat, az er6mfivet, és még folytathatnank a sort.
Valamennyi banyaszvarosban, telepiilésen megtart-
jdk a Szent Borbala-napi iinnepségeket, és az esti
miséket a bAnyaszhagyomanyok szerint celebraljak.

A varos onkorméanyzata elfogadta a banyaszok
azon javaslatait, hogy a 2017. év legyen a ,,J6 szeren-
csét!” emlékév Tatabanyin, amelynek keretében
szamos program varhat6. Ezek kozott ki kell emelni
a jelenleg mtiemléki védettség alatt all6 volt Banyasz
Tiszti Kaszin6t - amit a tatabanyaiak csak tulipdnos
haznak neveznek -, ennek a megujitasat, eredeti alla-
potaban torténé helyreéllitasat, amely varosi és eu-
ropai unios pénzekbdl valosulhat meg. Az emlékév
2016. december 23-an indul és 2017. oktéber 10-én
zarul a varossa valas emléknapjan.

Az emlékév keretében Tatabanyan megrendezik
az orszagos kozponti banyasznapi iinnepséget, to-
vabba egy nyitott szakestélyt is. A szakma megé6rzése
jelenik meg a Szabadtéri Banyaszati Muzeum és
Skanzenben kiéllitott banyagépekben, épitmények-
ben - példdul  banyészlakiasok, banyasziskola - és
egyéb berendezési targyakban. A varos bevezet§ ut-
szakaszain banyaszcsillék lesznek elhelyezve, mellet-
tik a ,J6 szerencsét!” banyaszkoszontéssel. Olyan
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kulturalis események is varhatok, amelyek az iskolai
didkokat szolitjdk meg kiilonb6z6 banyaszattal kap-
csolatos vetélked6kon keresztiil.

Nemcsak a milt emlékeit kell Grizni, hanem a
jovGbe is kell tekinteni, ezért a kormany a banyaszati
szakmakultara felélénkitése érdekében elinditotta a
vajarképzést, tovabba megkezdte a banyaszati szak-
igazgatas - mint az egyik leg8sibb allamigazgatasi

Az Orszaggyfilés 6szi iilésszakdnak 26. iilésnapja 2016. november 28-an, hétfén
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J6 szerencsét! Koszonom a megtisztel§ figyel-
miiket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar tr valaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkoszonom munkéajukat.

Az Orszaggytilés holnap reggel 9 6rakor folytatja
munkajat. Az tilésnapot bezarom.

tevékenység - meguajitasat, modernizalasat, amely (Az tilésnap 22 6ra 55 perckor ért véget.)
napjainkban indult el és jelenleg is folyik.
Foldi Laszl6 s. k. Gur Nandor s. k.
jegyz6 jegyz6
Tkotity Istvan s. k. Moring Jozsef Attila s. k.
jegyz6 jegyz6
A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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