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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
15. lilésnapja
2016. oktober 26-an, szerdan
(9.01 6ra - Elndk: dr. Hiller Istvan
Jegyzbk: Méring Jozsef Attila és Gur Nandor)

ELNOK: J6 reggelt kivinok mindenkinek! Pont-
ban 9 6ra van. Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak 15.
iillésnapjat ezzel megnyitom. Udvozlom onoket.
Téajékoztatom Onoket, hogy az iilés vezetésében Mo-
ring Jozsef Attila és Gur Nandor jegyzd urak lesznek
segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes gyermekvédelmi és egészségiigyi targya
torvényeknek a gyermekek biztonsaganak és
védelmének fokozasa érdekében torténé mo-
dositasarol szo6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. A Selmeczi Gabriella, Horvath Laszl6, Toré
Gabor, Kovacs Jozsef, Bene Ildik6, Dunai Mobnika,
Révész Mériusz, Demeter Zoltan, Molnar Agnes,
Zombor Gabor, Vinnai Gy6z6, Kucsak Laszl6, Simon
Robert Balazs, Posan Laszlo, Tapolczai Gergely kép-
visel6k, Fidesz, valamint Harrach Péter és Hoffmann
Roézsa képvisel6k, KDNP, altal benytjtott elGterjesz-
tés T/12477. szamon a parlamenti informatikai halo-
zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Horvath Laszl6 trnak,
a napirendi pont el6terjesztGjének. Képvisel§ ur,
parancsoljon!

HORVATH LASZLO (Fidesz), a napirendi pont
eladodja: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! ElGterjesztésiink
kapcsan nehéz a megfelel§ szavakat megtaldlni, és
nehéz szblni azokrol és kell§ alazattal azok helyett,
akik mar nem tudnak sz6lni, és amikor nagyon nagy
bajban voltak, akkor sem tudtak sz6lni. Nehéz be-
szélni azokrdl, akiknek olyan révid kis életke adatott,
hogy még beszélni sem tanulhattak meg, talan annyit
maér ki tudtak mondani, hogy anya és apa, de ez raj-
tuk nem segitett, s6t az anya és apa volt az, aki a
kiszolgaltatott és védtelen kisgyermek életére tort.

Nem véletleniil raztdk meg az orszag kozvéle-
ményét azok az iigyek és azok a hirek, amelyek ko-
nyortelen gyermekgyilkossagokrol szoltak az elmilt
id6szakban, és az érthetetlenséggel parosult felhabo-
rodas kapott hangot akkor, amikor az is kideriilt,
hogy két, egy 18 honapos és egy 2 hénapos kisgyer-
mek életére nem mas tort, mint a sajat sziilje, szii-
lei. Torvényjavaslatunk kiindulépontjat ezek az ért-
hetetlen, tragikus, fajjoan megrazé gyermekgyilkos-
sagok adtak és adjak.

Fel lehet tenni persze a kérdést, hogy mit lehet
tenni akkor, amikor egy sziil§ az alapvetd felelGsségét,
ami a gyermeke gondozasara, felnevelésére iranyul,
felmondja, és tigy hanyagolja el gyermekét, hogy ez az

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 15. iilésnapja 2016. oktéber 26-an, szerdan

209240

elhanyagolas nem hanyagsagbo6l torténik, hanem
igenis tudatosan. Sajnos kijelenthetjiik, hogy a gyilkos
sziil6k tudatosan, szinte felkésziilten hajtottak végre
modszeresen a gyermekiik silyos elhanyagolasat,
illetve a recski esetben az erdszakos életkioltast.

A tragédiak utan j6 néhany vizsgalatra sort kel-
lett keriteni, hiszen tisztazni kellett azt, hogy ez egy-
altalan miért és hogyan torténhetett meg, torténtek-
e mulasztasok, hibak, milyen felelGsségek allapitha-
téak meg, és nem utolsésorban arra is valaszt kellett
adniuk a vizsgalatoknak, hogy van-e, sziikséges-e
olyan 1épés, akar a gyermekvédelmi jelz6rendszer
vonatkozasaban, amely, ha nem is tudja véglegesen
kikiiszobolni, de mindenesetre hatékonyan, jelentd-
sen le tudja sziikiteni annak a kockazatat és lehetd-
ségét, hogy hasonl6 tragédidk a jov6ben megtortén-
jenek.

A kérdés az, hogy ha egy sziil§ tudatosan tamad
sajat gyermeke életére, akkor van-e olyan szervezet,
jelzérendszer, amely ezzel szemben, ezzel a tébollyal
szemben hat4sosan fel tudja venni a kiizdelmet. Es
itt nem lehet més a vélasz, mint hogy kell hogy le-
gyven egy olyan jelz6rendszer, mert egyetlenegy
gyermek életér6l sem mondhatunk le, még akkor
sem, hogyha egy ilyen extrém helyzetben veszélyez-
tetik a gyermek életét.

A kormanyzat, az illetékes kormanyhivatalok és
maga az alapjogi biztos is lefolytatta a maga vizsga-
latat, jelentéseiket kozzétették. Azt hiszem, ezeknek
a vizsgalatoknak a megallapitasait, illetve javaslata-
it sikeriilt az Oonok el6tt fekvé torvényjavaslatba
beépiteni.

A modositasok - hiszen tébb torvényen tobb
modositast javasolunk - kozos célja az, hogy az ilyen
esetekben a jelz6rendszer tagjai a mainal hatéko-
nyabban, eredményesebben és egyértelmiibb szaba-
lyok szerint tudjanak Ossze- és egyiittmiikodni, hi-
szen konny(i lenne azt mondani sommasan, hogy
mindezek a tragédidk azért torténhettek meg, mert
rossz a gyermekvédelmi jelzérendszer. Ha ez igy
lenne, akkor egyszerti dolgunk lenne, mert a jelzé-
rendszert kellene megjavitani vagy megujitani, de
sajnos nem errél van szo. A jelzérendszer még ebben
az allapotaban is képes lett volna ezeket a gyermek-
életeket megmenteni, ha nem torténnek olyan mu-
lasztasok és szakmai hibak, amelyek ebben az eset-
ben végzetesek és életveszélyesek voltak.

(9.10)

Hadd idézzem 6noknek az alapjogi biztos nem-
régen kozzétett jelentését a gyongyosi halalesettel
kapcsolatosan, ahol rogzitésre keriilt, az ombudsman
megallapitotta, hogy a hazi gyermekorvos, a gyer-
mekjoléti kozpont és a gyamhatdsag sorozatos mu-
lasztasai, szakmailag érthetetlen 1épései miatt sem
sikeriilt megakadalyozni azt, hogy a sziil6k gyerme-
kiikt6Sl a taplalékot hosszu ideit megvonjak. A jelz6-
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rendszeri tagok hibai igy kozvetve szerepet jatszottak
a gyongyosi kisgyermek halalaban.

Es azt a kovetkeztetést is levonja az alapjogi biz-
tos, hogy a tragikus eset ravilagit arra, hogy a jelz6-
rendszeri tagok érdemi egyiittmiikodése lehet az
egyetlen jarhat6 t, hiszen a tagok egyedi és elszige-
telt probalkozasai a renitensen egyiitt nem mikédo
sziil6k és csaladok esetében komoly kockazatokkal és
kovetkezményekkel jarnak. Mindezért sziikséges és
nagyon fontos, hogy a jelzérendszer tagjainak mf-
kodését, egyiittmikodését, eljarasi szabalyait még
vilagosabba, még egyértelmiibbé tegyiik, ezt az
egyiittmiikodést, ha kell, akkor ki is kényszeritsiik, és
minimalisra sz{ikitsiik az eljaras soran azokat a mér-
legelési lehetGségeket, amelyek magukban rejtik a
hibéazas lehetGségét.

A tragédiakbol leszlirt tapasztalatok azt is meg-
kovetelik, hogy egyes eljarasi szabalyokat egyértel-
misitsiink. A gyongyosi eset kapcsan szomortan
kellett szembesiilniink azzal, hogy a gyermek sziile-
tését kovet6é honapokon keresztiil gyakorlatilag m-
kodtek a hivatalok, de ha azt kérdezziik meg, hogy
megtették-e azt, amit meg lehetett volna vagy meg
kellett volna tenni, akkor arra a valaszunk az, hogy
nem tették meg.

A jelz6rendszer tagjai koziil az, aki hidnytalanul,
felel6sséggel és lelkiismerettel jart el a folyamat so-
ran végig, az a védénd volt. Megallapithat6, kimutat-
hat6 az, hogy a védénéi szolgalat a helyén volt ezek-
ben az esetekben. Tette, amit tehetett, de az & jelzé-
seit a jelzérendszer tobbi szereplGje nem vette az iigy
mértékéhez és silyossagahoz ill§ és kotelezd ko-
molysaggal. Hiszen a védénd jelzése utan, amikor is
vildgossa valt, hogy az anya nem miikodik egyiitt és
elutasitja a védéndi ellatast, amir6l a védénd jelzést
adott a gyamhatosagnak, a gyamhatosag hiaba adott
ki hatarozatot arr6l, hogy a gyermekjoléti kozpont-
nak el kell végeznie a sziikséges kornyezettanul-
manyt, és javaslatot kell tennie a gyermek elhelyezé-
sére vonatkozolag, ez a hatarozat bar kiadésra keriilt,
erre a hatarozatra a gyermekjoléti kozpont nem is
reagalt.

Ujabb hatarozatoknak kellett sziiletniiik ahhoz,
hogy végiil is azt jelentse a gyermekjoléti kézpont,
hogy nem tudott bemenni, mert a sziil6k nem enged-
ték be a gyermek elhelyezésére szolgal6d lakasba a
munkatarsakat; 6 nem tudott bemenni, ezért pedig
jelentést, illetve javaslatot nem is tesz. Ezek utan
mind a két hivatal, mint aki jol végezte dolgat, 6t
hoénapra elrakta az aktat a fiokba.

A gyermek életének els6 tiz honapjaban nem
tortént semmi. Mindenki tette a dolgat igymond,
de nem tortént semmi. Aztin kovetkezett megint
négy honap, amikor szintén nem toértént semmi, és
18 hénapot élt a gyermek. Ez olyan eljarasi mulasz-
tas, olyan szakmai hiba, amely felveti egyébként a
személyes felelGsség, a figyelmesség, elkotelezettség
kérdését.
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Jeleztem, hogy nem az iigy és az ligyek sulyossa-
ganak mértékéhez igazitottak az intézkedéseiket. Ez
abbdl is latszik, hogy mind a gyongyosi, mind a recs-
ki esetben, hogy tgy mondjam, visszaesd sziilokrol
beszélhetiink. A gyongyosi esetben az anyanak mar
harom gyermeke ellen voltak merényletei; olyan
silyt merényletek az els6sziilott és a masodsziilott
gyermekek ellen, ahol a bir6sag az anyatol elvette a
gyerekeket. A harmadsziilott kislany esetében is fo-
lyamatosan védelembe vételi, jelzem, sikertelen vé-
delembe vételi eljarasok folytak.

A recski esetben pedig mar volt erGszakos meg-
nyilvanuldsa a sziil6nek, és ennek kapcsan az els6-
szilott gyermek szintén méshol keriilt elhelyezésre.
Fontos az, hogy a jelz6rendszer ilyen esetekben tud-
jon roéla, tudnia kelljen arrél, hogy nem egyszeri
esetrdl van sz6. Vannak stlyos el6zmények, és ilyen
stlyos el6zmények utan pedig mar fokozott figye-
lemmel, fokozott felelGsséggel, fokozott éberséggel
kell eljarnia a rendszernek.

Ezért javasoljuk azt, hogy a testvérek ligyében az
eljarast, illetve az iigy kezelését Ossze kell vonni,
hogy ne keriilhessen arra sor, mint amire itt sor ke-
riilt. Arra is egyértelmi javaslatot tesziink, hogy ha
sziikséges, akkor a sziil6k elGvezetése azonnali intéz-
kedést igényl6é esetben megtorténhessen, ligyészi
jovahagyas nélkiil is, mert az eset azt bizonyitotta
Gyongyoson, hogy ez az elGzetes iigyészi jovahagyas,
ennek a beszerzése részben meghitsitotta, hogy a
sziil6ket meg tudjak hallgatni. Egyszer sem sikeriilt
erre a meghallgatasra sort keriteni.

Annak is véget szeretnénk vetni, hogy valaki el-
rejthesse a gyermekét, zart ajtok mogé zarhassa, és
adott esetben a maga kényének-kedvének kiszolgal-
tatva élhessen vissza a gyermek védtelenségével.
Rogziteni kivanjuk azt, hogy a jelz6rendszer tagjai-
val val6 egyiittmiikodés elharitisa esetén, egyér-
telmi elzarkozas esetén stlyos veszélyeztetés ming-
sitése legyen az iranyadd, hiszen Gyongyoson is az
tortént, hogy a sziil6k nem engedték be a gyermek-
joléti kozpont munkatarsait, sorozatosan nem en-
gedték be, viszont az esetleges hat6sagi kényszerin-
tézkedéshez, ami a bejutashoz kellett volna, nem
lehetett engedélyt szerezni, mert az ilyen engedély-
hez bizonyitékokat kéne csatolni. A bizonyitékok
pedig bent vannak.

Ennek a matthelyzetnek vagy patthelyzetnek - a
gyerek szempontjabol matthelyzet - szeretnénk véget
vetni azzal, hogy az elzarko6zést a silyos veszélyezte-

cr02

(9.20)

Nagyon fontos eleme az is a modosit6 javaslata-
inknak, hogy a gyermeket ne lehessen kicsempészni,
kivonni a gyermekvédelmi jelz6rendszernek a lato-
korébdl; kotelezd legyen a gyermeket a sziir6vizsga-
latokra, statuszvizsgalatokra elvinni. Nem lehetséges
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az, mint ami Gyongy6son megtortént, hogy a hazior-
vos elfogadja azt, hogy a sziil6 telefonon mondja be a
gyermek sulygyarapodas-adatait, mikozben egyéb-
ként a gyermek halalra éheztetése van folyamatban.
Nem elfogadhatd, és hadd jegyezzem meg, hogy itt a
héziorvos nyilatkozata volt a perdont6, mondhatni, a
stulyosan életveszélyes... - hiszen a gyamhatosagot
ilyen telefonos kapcsolattartas alapjan tajékoztatta a
haziorvos arrdl, hogy egyébként a gyermek elhelye-
zése megfelel§, allapota pedig kielégits. Végzetes
volt, hiba a haziorvos részérdl, viszont a gyermeknek
az életébe keriilt mindez.

Ezért tartjuk sziikségesnek azt, hogy az egész-
ségiigyben dolgozok szdmara a jelzési kotelezettség
egyértelmilen legyen rogzitve, és nagyon fontos, és
azt hiszem, ezzel is az ombudsman ajanlasat kovet-
tik, hogy kimondjuk a jelz6rendszer tagjaival vald
egyiittmiikodés elutasitasanak a tilalmat. Tehat nem
lehet elutasitani sem a véd6ndi, sem a gyermekorvo-
si, sem a haziorvosi, sem a bolcsédei, sem a kozneve-
1ési intézménnyel val6 egytlittmiikodést, annak egyér-
telmi szankcidjat is rogzitjilk a javaslatban, és ugy
gondoljuk, hogy mindezek igy egylittesen tudnak
védelmet biztositani a hasonl6 tragédiak el6fordula-
séval szemben.

De egyet semmilyen torvény nem tud hatéko-
nyan biztositani: ez az odafordulas képessége, nem-
csak a jelz6rendszer tagjai részér6l, hanem mindany-
nyiunk részérdl. Hidba teltek el honapok, és tudom,
hogy e kérdés kapcsan 6hatatlanul érzelmek, indula-
tok és kérddjelek jelenhetnek meg, ez részben termé-
szetes is, hiszen valamennyien, akik hajlandéak va-
gyunk szembenézni ezzel a borzalommal, érintettek
vagyunk, és érintettsége van egyébként a kornyezet-
nek, a sziikebb és a tagabb kornyezetnek is. Hiszen
ha 18 honapon keresztiil agy lehet haldlra éheztetni
egy gyermeket egy sorhdzban, tisztes polgari koriil-
mények kozott, vagy egy csaladi hazban, nagy anyagi
jolét kozepette, hogy a lakokornyezetnek nem t{inik
fel, nem érzékeny a lakokornyezet arra, hogy ezt a
gyereket soha nem lattdk kinn, hogy ez a gyerek he-
teken keresztiil sikolt és sir és ordit, akkor bizony
felvet6dik a jelz6rendszeren kiviili tarsadalomnak az
érzékenysége és felelGssége is.

Ezek a kioltott, er6szakkal kioltott gyermeki éle-
tek nyomot nem hagytak maguk utin, nem hagyhat-
tak maguk utan, jeleket viszont hagytak. A ko6zos
erénkre oriasi felkialt6- és kérdGjel keriilt. Arra ké-
rem Onoket, mikozben kérem a javaslat tAimogatasat,
hogy kozosen, és ha lehet kérnem, akkor kell§ alazat-
tal probaljuk meg Ggy javitani ilyen vonatkozasban a
jelzérendszert, hogy ilyen felkialt6jel és kérddjel ne
keriilhessen megint az égre.

Szeretném még azt is onoktdl kérni, hogy a ja-
vaslaton azt kérjék szdmon, amit szdmon lehet és
szamon kell kérni. (Korézs Lajos: Meglesz, Lacikam,
meglesz! - Bangéné Borbély Ildik6: Meglesz!) Hi-
szen emlitettem, hogy milyen targykorben, milyen
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témakorben tessziik meg a javaslatainkat, ezért val-
laljuk a felelGsséget tisztességgel. Koszonom a fi-
gyelmiiket, és kérem a tdmogatasukat. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. Most a
korméany nevében lehet hozziszdlni. Kérdezem az
allamtitkar urat, hogy most kivan-e hozzaszolni.
(Jelzésre:) Czibere Karoly allamtitkar urat illeti a
sz6. Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak Aallamtitkara: Koszonom a szét, el-
nok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
visel§ Ur! A gyermekek védelme és biztonsaga kozos
iigylink. Ez a torvényjavaslat, épitve a korabbi és
eddigi eredményekre, az egyik 1épését tartalmazza
annak az intézkedéssorozatnak, amelynek célja a
bantalmazott vagy elhanyagolt, illetve barmilyen
méas modon vagy mas okbol veszélyeztetett gyerme-
kek védelme érdekében a gyermekvédelmi jelz6rend-
szer és a gyermekjoléti szolgéltatas megerdsitése.

A torvényjavaslat kiemelkedd jelent6sége abban
all, hogy a gyermekvédelmi és egészségiigyi targya
torvények egylittes modositasaval még egyértelmiib-
bé teszi a szil6 felelGsségét és egyiittmiikodési kote-
lezettségét a gyermek gondozasaval kapcsolatos kér-
désekben, tovabba a szolgaltatok és hatosagok be-
avatkozasi lehetéségeit noveli a gyermekek védelme
érdekében. Nem engedhet§ meg, hogy akar csak
egyetlen gyermeket is bAntalmazzanak, veszélyeztes-
senek. Roviden ismertetni szeretném, hogy az eddi-
giekben milyen l1épéseket tett a kormanyzat ennek
érdekében.

A kormanyzat egyik kiemelt tarsadalompolitikai
célja az esélyteremtés és a gyermek Alaptorvényben
garantalt védelemhez val6 joginak biztositisa. Az a
cél, hogy a korabbinal is joval Gsszefogottabb, haté-
konyabb és célzottabb segitséget kapjanak a csaladok
és az Oket segit6, gyermekvédelemmel foglalkozo
szakemberek. Ezen tal alapvet6 cél az is, hogy a
gyermekek minél fiatalabb korban megkapjak azokat
a javakat, szolgaltatasokat, amelyek sziikségesek az &
testi, lelki, szellemi, erkolesi fejlédésiikhoz.

A fenti, 6sszefoglald néven gyermekjollét megte-
remtését szolgdld céloknak a megvaldsitasat egy
tobblépcs6s intézkedéssorozat segiti, amely érinti a
gyermekjoléti, gyermekvédelmi ellatasok rendszerét,
a felzarkozast segitd szolgaltatasokat egyarant.

A 2014 végén elindult valtozasokat széles kord
szakmai egyeztetések el6zték meg, az intézkedések
szakmai hattértamogatason és szakmai konszenzu-
son alapulnak. Az egyik fontos ilyen elézetes intéz-
kedés, a gyermekjoléti szolgaltatas vonatkozasaban
megtett intézkedések kapcsan az egyik legjelentd-
sebb a csaladsegités és a gyermekjoléti szolgaltatas

cs2

érdekében, hogy a mar meglévs, miikod6 kapacita-
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sok, szolgaltatasi kapacitasokban 1évG er6forrasok
osszeadodjanak, feler6sodjenek, a parhuzamos ka-
pacitasokat megsziintessiik, és a gyermekek védel-
mét és a csalddok érdekét jobban szolgald, jobban
osszehangolt rendszer tudjon létrejonni, ami a csa-
ladot a maga egészében képes tekinteni és tAmogat-
ni, segiteni.

(9.30)

Ezért torvényi szinten keriilt el6irasra 2015 ja-
nuérjatol, hogy a csaladsegités csak gyermekjoléti
szolgéltatassal, Gjonnan egy szolgaltat6 keretében
hozhato létre. A gyermekjoléti szolgaltatas megerdsi-
tése iranyaba tett kovetkezd 1épés 2016 januarjatdl
annak elGirasa, hogy a csaladsegités csak gyermekjo-
1éti szolgaltatassal integraltan miikodhet, csalad- és
gyermekjoléti szolgalat vagy csalad- és gyermekjoléti
kozpont keretében és elnevezéssel.

Ennek alapjan a csalad- és gyermekjoléti szolga-
lat, illetve kozpont a csaladsegités és gyermekjoléti
szolgéltatas bazisan, annak erdforrasainak hatéko-
nyabb felhasznalasaval tovabbra is kotelez6 onkor-
manyzati feladatként j6tt 1étre. A hatranyos helyzett
térségek pedig tobbletforrast kaptak, hogy az ella-
tand6 csaladok szdmahoz igazodva a térség tobb
szakembert tudjon foglalkoztatni, illetve a korabban
jobbara csak megyei jogti varosokban és fGvarosi
keriiletekben miikod§ és elérhet6 specialis tobblet-
szolgaltatasok hozzaférhetévé valjanak minden tele-
piilésen.

A Beliigyminisztérium ezt az épitkezést, ezt a
fejlesztést egy 400 millibs tamogatassal, fejlesztési
hozzajarulassal segitette, amelyet a csalad- és gyer-
mekjoléti kozpontok kaptak azért, hogy erre a mun-
kara és erre a tobbletfeladatra fel tudjanak késziilni.
A teriilet- és telepiilésfejlesztési operativ program-
ban célzottan van lehetGség a csaldd- és gyermekjo-
1éti szolgalatok, kozpontok infrastruktara-fejleszté-
sére, illetve ehhez kapcsoléddan is folyamatosan
jelennek meg azok a palyazatok, amelyek lehetGséget
adnak a szolgaltatasok tartalménak fejlesztésére; az
ezekben a szolgaltatasokban dolgoz6 kollégak szak-
mafejlesztési hattértamogatasat, felkészitését is szol-
galjak, nem csak a szolgiltatasi kapacitasoknak a
kiterjesztését vagy kibGvitését.

Az egyik ilyen fontos fejlesztés mar megjelent
program és palyazat, az integralt térségi gyermek-
programok palyazati felhivisa, amely lehetGséget
teremt a 2007 és 2013 kozott miikodo, lezajlott gye-
rekesélyprogramok eredményeinek meglrzésére,
maésrészt Gj elemként a 2016-t61 1étrejott gyermek;jo-
1éti kozpontok szolgaltatasainak a boévitését, kiegé-
szitését célozza 15 millidrdos keretosszeggel, 31 ja-
rasban. A korabbi ,gyerekesély” 23 térségben miiko-
dott, most a 31 leghatranyosabb helyzeti jarasban
tudjuk ezt a programot inditani és a gyermekjoléti
kapacitasokat megerdsiteni, rdadasul tgy, hogy a
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gyermekjoléti kozpontok péalyazhatnak, tehat az
adott térségben, az adott jardsban Gsszehangolt lesz
a gyermekjoléthez kapcsol6do szolgaltatasok miikod-
tetése.

A masik, ehhez kapcsolodé fejlesztés az 6vodai
és iskolai szocialis segitémunkéanak a fejlesztése; ez
a felhivas megint csak a csalad- és gyermekjoléti
kozpontok szamara jelent meg, ahol 18-20-30-40
millié forint koriili, vissza nem téritend6 tdmoga-
tasra tudnak palyazni a kozpontok, 1,7 millidrdos
keret erejéig.

A kovetkez6 fontos 1épés a gyermekvédelmi jel-
z8rendszer megerGsitése az elmilt években. A csala-
dok és a gyermekek biztonsaga az egész tarsadalom
iigye, ezért nem szabad megengedni, hogy a csaladok
vagy az Oket segit6 szakemberek magukra maradja-
nak nehézségeikkel, problémaikkal, nem lehet kiten-
ni a gyermekeket annak, hogy a szakemberek esetleg
nem miikodnek egyiitt. Ezért fontos a jelzérendszer
megerositése, azért is, mert ebben all az agazati
egylittmiikodés gyakorlata; olyan szigora jogbizton-
sagot kell teremteni, amelyben nem fordulhat elg,
hogy egy szakember - legyen akar pedagogus, védo-
ng, gyermekorvos - nem jelzi id6ben a gyermek ve-
szélyeztetettségét. A gyermekvédelmi jelzérendszer
miikodésében sajnos még jelenleg is tapasztalhato,
hogy a jelzések elmulasztasa vagy a késedelmes jel-
zés miatt el6fordul a gyermekek stlyos és hossz
id6n 4t tart6 veszélyeztetése; a képviseld ur is utalt
erre. A beavatkozas elmulasztasa vagy a késedelem
jelentbs jogsérelemhez vezet. A gyermekvédelmi jel-
zérendszer preventiv gyermekvédelmiink egyik alap-
kove, kiemelt jelentGséggel bir a gyermeki jogok ér-
vényre juttatdsdban, kiemelt szerepe van a gyerme-
kek vér szerinti csalddban torténé nevelkedésének
elGsegitésében, a problémak minél korabban térténd
észlelésében.

Az egész orszagot és a gyermekekkel foglalkozo
valamennyi szakteriiletet atfogd szakmakozi halozat
egyik legfontosabb szerepe, hogy a gyerekek, fiatalok
problémait a lehet6 leghamarabb érzékelje, észlelje,
és megtegye a szilikséges intézkedéseket a gyerek
sziikségleteinek leginkabb megfelel6 szolgaltatasok,
ellatasok megszervezésére. Igy valik indokoltta tehat
egy tobbszintli jelz6rendszer kialakitisa, 6sszhang-
ban az atalakitott csaladsegitéssel és gyermekjoléti
szolgaltatassal, tovabba a gyermekvédelmi észlels- és
jelzérendszer megerdsitése és ennek jogszabalyi
hattere, valamint modszertani Gtmutaté készitése,
aminek eredményeképpen sor keriil a jelzérendszeri
kotelez6 feladatok ellatasara vonatkozd rendelkezé-
sek megerdGsitésére.

A gyerekek védelme érdekében kiemelten jelen-
tosnek tartjuk a gyermekvédelmi észlelG- és jelz6-
rendszer megerdsitését, kétszintlivé valasat 2016
januarjatol, és a korabbi csaladsegitd és gyermekjo-
1éti szolgalat jelz6rendszerét is - hiszen a csaladsegi-
tés is tartalmaz 1999 6ta mar jelz6rendszer miikod-
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tetésére vald kotelezettséget - a szolgalatok integra-
cidjaval integraltuk.

Helyi szinten a csalad- és gyermekjoléti szolga-
lat feladata a helyi gyermekvédelmi észlel6- és jelzb-
rendszer szervezése, az egyiittmiikodési formak ki-
alakitasa, miikodtetése, dokumentaldsa. Ez az els§
szint. A masodik szint a jaras szintje. Ezt is megero-
sitettiik 2016. januar 1-jét6l. A csalad- és gyermekjo-
1éti kozpont folyamatos szakmai hatteret biztosit a
telepiilési szinten dolgoz6 csalaidgondozoknak, jelz6-
rendszeri felel6soknek, fogadja a jelzéseket, és fel-
dolgozza azokat.

A napokban benytjtasra keriils, a gyermekvé-
delmi torvény modositasat is tartalmazé torvényja-
vaslatunk egy részének, a gyermekvédelmi észlels- és
jelzérendszer meger6sitésének a folytatasaként két
tovabbi jelzérendszeri szint keriil meghatarozésra, a
felelGsségi rendszer tovabbi pontositisa-ez a két
szint a megyei és az orszagos szint megszervezése.
Tartalmazza ez a javaslat majd a felelGsségi rendszer
tovabbi pontositasat, valamint az orszigos jelzs-
rendszeri hivoszam és célzott modszertani feladatel-
latds megszervezését. Mindamellett az ellatorend-
szerben, bar kotelezfen alkalmazand6 ma is a gyer-
mek bantalmazasanak felismerésére, megsziintetésé-
re iranyul6 szektorsemleges egységes elvek és mod-
szertan cimi modszertani utmutat6, amit minden
kolléganak ismernie és alkalmaznia kell, nem elég
csak jogszabalyokban és végrehajtasi rendeletekben
szabalyozni és normékat adni, hanem protokollokat,
utmutatokat és modszertani ajanlasokat kell adni, és
ezek mind biztositva lettek, és ki lettek dolgozva a
gyermekjoléti reform folyaman és kezdetére. Ezen
tal a szakmai folyamatok szabalyoz6i 2016 tavaszan
protokoll és ajanlas forméajaban keriiltek kiadasra a
szolgéltatok és minden jelz6rendszeri tag szamara.
Ezek hatarozzak meg a gyermek védelme érdekében
elvart és megteend6 szakmai 1épéseket, azok felelS-
seit, hataridejét, a kapcsol6dé dokumentécios tevé-
kenység szabalyait. Ennyit az eddigi 1épésekrol.

(9.40)

Engedjék meg, hogy most ismertessem a mosta-
ni torvényjavaslat tartalmat néhany pontba szedve!
Azt gondoljuk, és a kormanynak az az allaspontja,
hogy a benytjtott térvényjavaslat, amelyet eziton is
megkoszonok a beterjeszt6knek, nagyobb védelmet
fog garantalni a gyermekeknek, és illeszkedik abba
az intézkedéssorozatba, amelyet az el6bb ismertet-
tem. Fontos része ennek a javaslatnak, hogy a jelz6-
rendszeri tagokra nézve kotelezd lesz betartani a
modszertani atmutatéban foglalt egységes eljaras-
rendet.

A torvényjavaslat gyakorlati tapasztalatokra
épit, és ezekre a gyakorlati tapasztalatokra épitve
er6siti meg - a sziil6k egyiittmiikodési kotelezettsége
mellett - a gydmhatosag és a gyermekvédelmi jelz6-
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rendszer tagjainak feladatat, felelGsségét, a jelzG-
rendszer miikodését. Ennek egyik eszkoze, hogy a
jelzérendszer mitik6désének, miikodtetésének szak-
mai modszereit a miniszter kozzéteszi a minisztéri-
um honlapjan. Garancialis szabaly az, hogy a torvény
irja el6 azt, hogy minden jelz6rendszeri tagnak egy-
séges utmutatot kell alkalmaznia.

A masik fontos pont a testvérek ligyének egylit-
tes kezelése. A javaslat el6irja, hogy a gyamhato6sagi
eljarasban az egyiitt nevelkedd testvérek iigyeinek
egyiittes kezelését meg kell valdsitani. Lattuk, a kép-
visel6 ur is elmondta, hogy ez milyen jelentGséggel
birt, mondjuk, a gyongyosi tragédia ligyében, és kii-
16nosen fontos a gyermek veszélyeztetettségének
feltdrasahoz, az érdekében all6 gyamhatosagi dontés
megalapozasahoz, a tényallas teljes kori tisztazasa-
hoz. A gyermek kiilon nevelkedd kiskora testvérének
gyamhato6sagi iigyérél is pontos ismeretekkel kell
rendelkezni a koriiltekint6 dontés meghozasa érde-
kében.

A kovetkez6 fontos 1épés az, hogy az azonnali in-
tézkedéseknek nem lehet akadalya. Ugyanis a tor-
vény felhatalmazza a gyamhat6sagot a nem mell6z-
het6 meghallgatas, targyalas megtartasa érdekében
az elGvezetés iigyészi jovahagyas nélkiil torténd fo-
ganatositasara, ha azonnali intézkedés sziikséges a
veszélyeztetett gyermek vagy a gondnoksag ala he-
lyezendd, illetve a cselekvGképességet érint6 gond-
noksag ala helyezett személy érdekében.

A gyamhatosigi gyakorlatban tobbszor is el6-
fordul, hogy az eljaras kezdetén nem bizonyithat6 a
gyermek életét, testi épségét, szellemi fejlédését sér-
t6 stlyos veszélyeztetés, mivel a kiskorat gondozo
szul6k elzarkozasa és egylittmiikodésének teljes hia-
nya miatt nincs semmiféle, az intézkedés alapjaul
szolgalé bizonyitékként hasznalhaté adat a kiskora
ellatasarol vagy annak hianyarol.

Fontos az is, hogy a stlyosan veszélyeztet6 oko-
kat pontositsuk. A gyermekvédelmi torvényben keriil
szabalyozasra, ha a sziil6 a védénét, a haziorvost, a
hézi gyermekorvost a gyermek elhelyezésére szolgalod
héztartasba nem engedi be, és a veliik val6 egyiitt-
miikodéstdl elzarkozik. Lattuk ennek a hatisat is a
gyongyosi tragédia esetében. Ezen koriilmény egyéb,
veszélyeztetésre utald bizonyiték nélkiil is stlyosan
veszélyeztet§ oknak mindsiil.

Fontos része a javaslatnak az egészségiigyi tar-
gyu torvények modositasa is, amely pontositja az
egészségiigyi alapellatasrél szold torvény szabdlyait.
Az egészségiigyi torvények modositasa teszi ugyanis
lehet&vé, hogy a kiskortak esetében az ellatas visz-
szautasitisanak tilalma Kkiterjedjen a haziorvosra, a
gyermekorvosra, a védénével torténd egyiittmiiko-
désre is.

A modositas indoka, hogy a visszautasitasra vo-
natkoz6 rendelkezéseket Osszhangba kell hozni a
gyermekvédelmi torvénnyel. Egyértelmiivé kell ten-
ni, hogy a gyermek veszélyeztetettségére vonatkozo
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jelzésre a gyermekvédelmi torvény szabalyai az
irdnyaddk; mas agazatok tekintetében is a gyermek-
védelmi torvény az irdnyado. Az egészségligyi aga-
zatban dolgozokra jelenleg is vonatkozik a jelzési
kotelezettség. A rendelkezés elGsegiti azt, hogy a
jelzési kotelezettségnek meg tudjanak felelni.

A hatéalyos szabalyozas szerint a kotelezd egész-
ségbiztositas keretében igénybe vehetl betegségek
megelGzését és korai felismerését szolgalo egészség-
iigyi szolgaltatasokrdl és a szlirvizsgalatokrol szolo
rendelet értelmében a gyerekkori szlir6vizsgalatokat
a teriileti védéné jogosult elvégezni. A torvényjavas-
lat biztositja azt is, hogy a szlirGvizsgalat torvényes
képvisel6 részér6l torténd elmulasztisa, illetve a
védéné feladatkorébe tartozd szolgaltatasok elutasi-
tasa esetén a védénd kotelez6en kezdeményezze a
népegészségiigyi feladatkorében eljaro jarasi hiva-
talnal a szlirGvizsgalat és a véd6nd &ltal nyajtott
szolgaltatasok kotelez6 igénybevételének elrendelé-
sére iranyuld hatosagi eljarast. Mig jelenleg az Gjszii-
I6ttek és a tankoteles koru gyermekek egészségiigyi
szlirése kotelezd, a torvényjavaslat a gyermekek fej-
16désének nyomon kovetése érdekében bevezeti a
gyakoribb sziirést, amely személyes megjelenést tesz
kotelez6vé. Ezzel az intézkedéssel a gyermek esetle-
ges veszélyeztetettsége is nagyobb eséllyel szlirhetd
ki, illetve észlelhet6 idGben.

A torvényjavaslattal kapcsolatos fenti allaspon-
tomon til, melyet az el6bb elmondtam, arr6l tudok
még tajékoztatast nydjtani, hogy a szaktarca, az
allamtitkarsag megkezdte a csaladdjukbdl hatoségi
intézkedéssel kiemelt, mar gyermekvédelmi szakel-
latasban részesiil6 gyermekek és a csaladjukban
él6, de salyosan veszélyeztetett gyermekek védel-
mének tovabbi fokozasat, baAntalmazasuk megelGzé-
sét, szexualis abazusnak vald kitettségiik megsziin-
tetését és a lehetd legkisebb, zérd toleranciat szol-
galé intézkedések kidolgozasat, amelyek koziil a
torvénymodositast igényl6 javaslatokat ebben az
id6ben készitjiik el, és nemsokara be kivanjuk nyuj-
tani a tisztelt Haz elé.

A kormany tehat minden modon, akar a gyer-
mekjolét, akar a gyermekvédelem teriiletét nézziik,
elkotelezett a gyermekek védelme érdekében az ella-
torendszerek, illetve a gyermeket érint6 hatdsagi
intézkedések nagyobb 6sszhangjanak megteremtésé-
re. Gyermekeink biztonsaga mindenkinek, mind-
annyiunknak kozos felel6ssége és kozos iigyiink.
Ezért tAmogatja a kormany ezt a javaslatot, és ezért
is kérjiik a tisztelt Hazat a torvénymodosito javaslat
tAmogatasara. Koszonom szépen. (Taps a kormany-
z0 partok padsoraibol.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolaldsok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szdét Selmeczi
Gabriella képvisel§ asszonynak, a Fidesz vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!
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DR. SELMECZI GABRIELLA, a Fidesz képvi-
selécsoportja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Koszondm
szépen a szot. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Szdmunkra a legfontosabb a gyermek,
és minden egyes gyermek élete, testi és szellemi ép-
sége szamit. Gyermekeink életét 6vni kell. Nekiink,
torvényhozoknak, akik itt iiliink a Magyar Orszag-
gylilésben, kotelességiink, hogy a torvényeket oly
modon alakitsuk, hogy biztositsuk a gyermekek vé-
delmét. A Kkoztisztvisel6knek, az allami intézmé-
nyekben dolgoz6 kozalkalmazottaknak pedig felada-
tuk és szintén kotelességiik, hogy ugy végezzék a
dolgukat, tigy munkélkodjanak, hogy védelmet tud-
junk biztositani az allami intézményeken keresztiil
is, a jelzérendszeren keresztiil is a gyermekeknek.

Horvath Laszl6 képviselGtarsam beszélt arrol,
hogy megdobbenve fogadtuk azokat az eseteket,
amelyek gyermekbantalmazasokrol szoltak; azokat
az eseteket, amelyek arroél szoltak, hogy halallal vég-
z6dtek - csaladban, édesanya, édesapa altal - ezek-
nek a gyermekeknek az életei.

Elfogadhatatlan a gyermekbéantalmazas, és elfo-
gadhatatlan a gyermekhalal. Egyértelm, hogy at kell
vilagitani a gyermekvédelmi rendszert, és egyértel-
m, hogy tovabb kell szigoritani a gyermekvédelem
rendszerét. Ez egy folyamat. Nem maradhat rés a
falon. Nem maradhat olyan teriilet a gyermekvédel-
mi jelzérendszerben, amely nem egyértelm.

(9.50)

Olyan szigora jogbiztonsagot kell teremteni ne-
kiink, torvényhozoknak, amelyben nem fordulhat
el6, hogy egy szakember nem jelez id6ben, mert nem
egyértelmii szamara, hogy mi a feladata. A torvény
erejével biztositanunk kell a rendszerben dolgozok
egyuttmiikodését. A gyermekek védelme az egész
tarsadalom iigye. Mar eddig is torténtek 1épések egy
jobb gyermekvédelmi rendszer érdekében, mert
amint mondtam, ez egy folyamat.

Engedjék meg, hogy par szoval én is megemlé-
kezzek arrél, hogy ez idaig a gyermekvédelem érde-
kében milyen lépéseket tettiink. En nem sorolnam
fel ilyen hosszan, amik eddig torténtek, Czibere Ka-
roly allamtitkar Gr megtette ezt helyettem, de egy-két
fontos pontot hadd emlitsek meg.

Létrehoztuk még az el6z6 ciklusban a gyermek-
barat kihallgatoszobakat szakképzett munkatarsak-
kal. Aztan a Magyar Orszaggytilés a kiskortak sérel-
mére elkovetett szexudlis bantalmazasokra kimondta
az eléviilhetetlenséget. Itt ellenzéki képviselGtarsaim
is megszavaztak ezt a javaslatot. Mostantol a pedofi-
lok altal a kiskortiak sérelmére elkovetett szexuélis
biincselekmények nem éviilnek el, tehat 6k tudhat-
jak, hogy életiik végéig ott van az esélye, hogy lebuk-
nak, és akkor a torvény teljes szigoraval sujt le rajuk.

Létrehoztuk a csalddbarat gyermekvédelmi koz-
pontokat. Az o6vodai-iskolai szocidlis segit6 tevé-
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kenység idén palyazat atjan elérhetd lesz a kistelepii-
1ések mintegy felében, és 2018-t6] mar kotelezd lesz
a miikodésiik. Ez nagyon fontos 1épés. A szocialis
segit6ket minél kozelebb kell vinni a csalddokhoz,
ezért lesznek jelen példaul az 6vodakban és az isko-
lakban 2018-tdl. Ez is egy fontos szakmai ajanlas
volt, hogy minél kozelebb legyen a segitség a csala-
dokhoz.

Allamtitkar tar is elmondta, hogy idén mar a csa-
14d- és gyermekjoléti kozpontok jelentkezhetnek arra
az 1,7 milliard forint keretdsszegben Kkiirt palyazatra,
amelynek célja az 6vodai és iskolai szocialis segité
tevékenység fejlesztése.

A nevelGsziil6nél torténd elhelyezés nagyon he-
lyesen els6bbséget élvez. A 12 év alatti gyermek ne-
velGsziil6nél torténd elhelyezését a 2014. januér
1-jén hatalyba lépett szabalyozas mondja ki, most
mar nem intézménybe keriilnek ezek a gyermekek.

A gyermekvédelem rendszerének meguajitasaban
ujabb 1épés a ,,Gyermekeink biztonsagaért” kiemelt
tigyek munkacsoportja megalakulasa, amely mar
dolgozik, és nagyon sok javaslattal allt elé.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mi most a feladatunk
nekiink, torvényhozoknak? Egyértelmiibbé kell ten-
ni, hogy a jelz6rendszerben kinek mi a feladata, mi a
kotelezettsége. Jelzés esetén sokkal gyorsabb legyen
a folyamat! Az iigy kideritése, a gyermek védelembe
helyezése a torvény erejénél fogva sokkal gyorsabb,
feszesebb legyen. Harmadikként pedig felirtam fel-
adatként, hogy a megel6zés nagyon fontos, hogy ahol
lehet, id6ben ismerjiik fel a veszélyeztetést, és akik-
nek ez a feladatuk, 1épjenek. Ez azért is fontos, mert
a gyermek - szakemberek szerint - 10-12 éves koraig
nem mondja el, hogy otthon milyen bantalmazas,
milyen sérelem érte. Ez egy nagyon érdekes dolog, a
gyermek soha nem fog a sziilGjére vallani - de ezt
szakemberek részletesebben és bGvebben el tudjak
mondani -, ezért ennek a jelz6rendszernek a felada-
ta, hogy id6ben felismerje, ha valahol veszély van, ha
valahol gond van.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy a
konkrét torvénymodositasokrdl, a konkrét paragra-
fusokroél, szakaszokrél is mondjak egy-két szét! A
gyermekvédelmi térvény 17. §-aban torvényi szinten
szabalyozzuk azt, hogy a védéndknek, haziorvosok-
nak, hazi gyermekorvosoknak mikor, milyen esetek-
ben van jelentési kotelezettségiik. Ez eddig is igy
volt, de ezt most egyértelmfsitjiik. Itt kiillonésen az
egészségligyi dolgozokra gondolunk, akik felé egyér-
telmfen le kell szogezni, amit az allamtitkar ar is
mondott, hogy a gyermekvédelmi térvényben foglal-
tak rajuk is irAnyadoak, nekik ezt kévetni kell és be
kell tartani. Ugyanebben a paragrafusban, szakasz-
ban szabalyozzuk azt, hogy a miniszter minden év-
ben kiadja a szakmai protokollt, médszertani atmu-
tatét, amely a szerepl6k szamara iranyado.

A gyermekvédelmi torvény XX. fejezetét kiegé-
szitjiik. GyAmhatdsagi eljaras soran a testvérek tigyét
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egylitt kell kezelni - errdl is volt mar itt sz6 -, nem-
csak hogy a csaladban a testvérek iigyét egyiitt kell
kezelni, hanem a kiilon é16 kiskora testvérre vonat-
koz6 gyamhatdsagi dontést is csatolni kell indokolt
esetben az ligyirathoz. Itt Horvath Laszl6 képvisel6-
tarsam nagyon alaposan ravilagitott arra, hogy pél-
daul a gyongyosi esetben a gyermekek iigyének nem
egyiitt kezelése is hozzajarult ezekhez a tragédiak-
hoz, hiszen tudjuk, hogy ha mar valaki egyszer a
gyermeke ellen fordult, és egy ilyen biincselekményt
képes volt elkovetni, akkor nagy az esélye annak,
hogy a tovabbi gyermekek esetében is meg fogja
tudni tenni ezt.

A gyermekvédelmi torvény XX. fejezetét kiegé-
sziteni javasoljuk. Itt az el6vezetésrdl fogunk rendel-
kezni. Eddig iigyészi jovahagyas kellett a gyamhato-
sig részére a szil6k elGvezetéséhez. Ezzel nagyon
lelassult az eljaras, a gyermek védelem ala helyezése,
az el6vezetés. Ezért mi azt mondjuk, hogy elegendé
az utoblagos iigyészi hozzajarulas, tehat kell a jovében
is a jogbiztonsag miatt, de el6szor 1épjiink, ha veszé-
lyeztetve latjuk a gyermeket, és utdna kell csak az
iigyészi hozzjarulas.

A gyermekvédelmi torvény 130/A. §-at kiegé-
szitjilk. Itt az egyiittmiikodés megtagadasa az egész-
ségiigyi alapellatast nyajté szolgéltatoval jon be - ez
rendkiviill fontos -, védénével, haziorvossal, hazi
gyermekorvossal, az egészségligyi alapellatast nyujto
szolgaltatoval tehat nem megtagadhat6 az egylitt-
miikodés, és ami nagyon fontos: ha megtagadjak a
sziil6k, akkor ez megalapozza a silyos veszélyeztetés
tényét. Miért fontos? Mert stlyos veszélyeztetés ese-
tén lehet karhatalmi segitséget kérve bemenni a la-
kasba és ott megbizonyosodni arrél, amit Horvath
Laszl6 képvisel6tarsam is beszélt, hogy a gyermek
salyosan veszélyeztetve van. Itt ezt az 6rdogi kort
fololdjuk, nem lehet ezutan egymésra mutogatni,
mert ha a sziil6 nem hajland6 egyiittmiikédni a vé-
déndvel, a hazi gyermekorvossal, onnant6l kezdve ez
salyos veszélyeztetésnek fog minésiilni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért gondoljanak ar-
ra, hogy hogy van az, hogy a villanyora-leolvasot
kotelességilink beengedni, hogy leolvassa a villany-
orat, de ez idaig nem volt kotelességiink beengedni a
védondét, hogy megnézze azt a par honapos vagy egy-
két éves gyermeket, hogy hogyan gyarapodik, és
hogy rendben mennek-e otthon a dolgok.

Az egészségiigyi torvény 21. §-at kiegésziteni ja-
vasoljuk. Nem lehet lemondani a védéndvel és a hazi
gyermekorvossal val6 egyiittmiikodésrol, ez hozza-
tartozik, allamtitkar ar is beszélt errdl. Itt tulajdon-
képpen egy jogharmonizaciérodl és egy egyértelmiisi-
tésrol van szo.

Az egészségiigyi torvény 81. §-at mddositani ja-
vasoljuk. Ha a kotelezd szliréseken nem jelenik meg
a szlil§ a gyermekkel, akkor azt az allamigazgatasi
szerv hatarozattal elrendeli, igy a gyermek veszélyez-
tetettsége is nagyobb eséllyel kisziirhet§ lesz, és
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egyébként ezzel gyorsitjuk is a folyamatot, ami cé-
lunk.

Az egészségligyi alapellatisrol szolo torvényben
is egyértelmiien szabalyozzuk a haziorvossal, a védé-
nével valé egylittmiikodési kotelezettséget, és annak
elmaradésa esetén azt, hogy a jelz6rendszer tagjai-
nak, tehat a véd6nének, hazi gyermekorvosnak, ha-
ziorvosnak mikor mi a feladata, ez egyértelmien le
lesz irva. Egyértelmiivé tessziik, hogy az egészség-
iigyben dolgozok szdmara is a gyermekvédelmi tor-
vény szabalyai az irdnyaddk. Tehat ez azt jelenti
praktikusan, hogy nekik a gyAmhato6sag felé is jelen-
teni kell ezeket az eseteket.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! En igazdn nem tu-
dom, hogy mi torténik egy édesanya és egy édesapa
fejében akkor, amikor a sajat gyermeke ellen fordul,
amikor azzal az alapvetd életosztonnel, hogy a gyer-
mekemet védjem, 6vjam, és mindent megadjak neki,
valami torténik, és a gyermeke ellen fordul.

(10.00)

Azt hiszem, ezt nem is nekiink, térvényhozok-
nak kell kitalalni, hiszen komoly szakemberek van-
nak arra, hogy segitsenek a gyermekvédelmi jelzG-
rendszerben dolgozok szamara ezeket a helyzeteket
felismerni és megoldasi javaslatokkal el6allni. A mi
feladatunk az, nekiink, torvényhozoknak, hogy olyan
rendszert hozzunk létre és a torvények erejével azt
biztositsuk, hogy minél el6bb rajojjiink, ha egy
gyermeket veszélyeztetnek, ne adj’ isten, stlyosan
veszélyeztetnek, és ez az egész rendszer lehetGséget
kapjon arra, hogy minél el6bb 1épjen.

Nincs birtokunkban sajnos a bolcsek kove, nem
tudjuk még kimondani, hogy minden egyes gyermek
életét meg tudjuk menteni, hiszen amint mondtuk,
nem latunk bele, nem tudunk belelatni ezeknek az
embereknek a fejébe, nem nevezném talan Gket szii-
16knek. Azt azonban kimondhatjuk, hogy amikor egy
sziil6 mar egy gyermek ellen fordult, akkor nagy
eséllyel veszélyeztetve lesz a tobbi gyermek is, és azt
is kimondhatjuk, hogy vannak el&jelei ezeknek az
eseteknek, amelyeket a védéné, a hazi gyermekor-
vos, a pedagogus és a lakokornyezet tud észlelni, tud
jelezni, és ezeket talan ki tudjuk sziirni.

Ez a mostani torvényjavaslat, amelyet benyuj-
tottunk a képvisel6tarsammal egyetemben - és Kko-
szonet azoknak a képviselGtarsaimnak, akik csatla-
koztak el6terjesztGként a javaslathoz, nagyon sokan
vannak ilyenek -, egy 1épés ebben a folyamatban, egy
1épés a gyermekek biztonsaga érdekében. Ha elfo-
gadjuk ezt a torvényjavaslatot, még mindig van saj-
nos tovabbi tennivaldonk tdgabb értelemben vett te-
riilleteken, de most kérem képviselGtarsaimat, arrol
beszéljlink, amit most benytjtottunk.

Hozzaszolasom végén engedjék meg, hogy ko-
szonetet mondjak azoknak a szakembereknek, koz-
tisztvisel6knek, kozalkalmazottaknak, munkatarsak-
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nak, akik eddig is nagyon becsiiletesen végezték a
munk4jukat, akiknek hivatasuk a gyermekvédelem.
Engedjék meg, hogy koszonetet mondjak azoknak a
szakért6knek, minisztériumban, allamapparatusban
dolgozd koztisztvisel6knek, akik segitettek nekiink
abban, hogy ez a torvénymoddositasi javaslat 1étrejo-
hessen.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 Bangéné Borbély Ildiké képvisel§ asszony, az
MSZP vezérszénoka. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6cesoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok dr.
Allamtitkar Ur! Képvisel6tarsak! Egy kinai mondas-
sal kezdeném felszolaldsomat: ,Egy gyermek élete
olyan, mint egy papirlap, amelyen minden arra jaro6
nyomot hagy.”

Ma Magyarorszagon ott tartunk, hogy felhivast
kell tenniink a kormanynak, mert vagy nem veszi
észre azt, hogy mi folyik ebben az orszagban a gyer-
mekeinkkel, vagy ami még rosszabb, nem érdekli a
jové generacioja. ErdeklGdéssel hallgattam képvi-
sel6tarsam felszolalasat, Selmeczi Gabriellaét, érde-
kes mondatokat mondott. Az egyik az volt, hogy at
kell vilagitani a jelz6rendszert, a gyermekvédelmi
rendszert. Kett§ héttel ezel6tt erre tettlink kisérletet
a bizottsagi iilésen, amikor egy hatarozati javaslatot
nyUjtottunk be, hogy a korméany készitsen atfogo
vizsgalatot, hogy mi tortént 2016. januar o6ta, az ella-
torendszer atalakitasa oOta, milyen tapasztalatok
vannak, és a bizottsigon ez nem keriilt timogatasra.

Ez a torvényjavaslat, amelyet most a Haz elé be-
nyujtottak, éppen csak a szakellatast nem érinti.
Tudjak, képviselGtarsaim meg allamtitkar ar, olyan
érzetink van, mintha az elmilt hetek botranyat
akarnak ezzel a térvénymodositassal lefedni, vagy
azt kommunikalni, hogy maguk foglalkoznak azzal,
csak pontosan a szakellatds marad ki ebbdl a modo-
sitasbol.

Beszélhetiink az oktatasi rendszer leziillesztésé-
r6l, a tudasellenes oktataspolitikarél, a szakképzés
leamortizalasarol, konkrétan akar a tankotelezettség
leszallitasardl, de gondolhatunk a csaladi tAimogata-
sok elértéktelenitésére vagy a szocialis tamogatasi
rendszer szétverésére, ami tobb szazezer gyermekes
csalad életét tette nyomorasagosabbi. Gondolnunk
kell a gyermekvédelem rendszerére is, amely sokkal
jobban kihat gyermekeinkre, mint azt gondolnank.
Magyarorszagon ma koriilbeliill 200 ezer gyermek
van veszélyeztetettként nyilvantartva, tobb ezren
vannak gyermekvédelmi gondoskodasban, tobb tiz-
ezer gyermek és fiatal van a biintetés-végrehajtas
intézményrendszerében, és évente koriilbeliil 6 ezer
gyermek lesz valamilyen biincselekmény 4aldoza-
ta - 4ll egy ombudsmani jelentésben.
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Egy jol m(ikod6 gyermekvédelem arra torekszik,
hogy megel6zze a bajt, védje a gyermekek jogait,
hogy megfelel6 koriilmények kozott njenek fel. Egy
jol mikods gyermekvédelemben megbecsiilik és
megfizetik a szakdolgozokat. Hosszasan sorolhat-
nank még, mit6l lenne jobb, de inkabb ratérek arra,
hogy most mi a helyzet, mert abbol kell kiindulni.

Ma pedig nagyon nagy bajok vannak a gyermek-
védelmi rendszerrel, aminek egy része évtizedek o6ta
nem javul, egy része viszont a kormany beavatkoza-
sainak koszonhetd. Tegnap is elmondtam, meg az
utébbi hetekben tobbszor is elmondtuk, hogy egyre
tobb hir jelenik meg arrél, hogy milyen stlyos visz-
szaélések, biincselekmények torténnek gyermekek-
kel ma Magyarorszagon. Mindenki hallott a halalra
éheztetett gyerekek esetérdl, arrdl, amikor kinoztak
és pincébe zartak a gyermekeket, és arrdl is, ami a
legutobb keriilt a média hatterébe, azokrodl a szexua-
lis visszaélésekrdl, amik nevelGotthonokban tortén-
tek és torténnek.

A gyermekvédelmi rendszer problémait jelzi,
hogy az esetek egy része olyan gyermekekkel torté-
nik, akik az alapellatis szeme el6tt vannak, mégsem
tudja a rendszer megakadalyozni az Gket ért kiilon-
b6z6 bantalmazasokat. A jelz6rendszer sajnos sok
problémét nem képes idejében észlelni, s6t vannak,
akiket szinte egyaltalan nem ér el a gyermekvédelem.
Nem segitett mindezen az, hogy a kormény 0Ossze-
vonta a csaladsegit6 és gyermekjoléti szolgalatokat,
aminél nagyobb gond, hogy bizonyos feladatokat
csak a jarasi kozpontok lathatnak el, igy helyben
szinte eszkoz és er6forras nélkiil maradtak a szolga-
latok.

De nem csak az alapokndl van a baj. Az elmult
hetekben t6bb hir szamolt be azokrdl az esetekrdl,
amelyek az ellatorendszer masik teriiletén, a szakel-
latasban torténtek. Néhany hete egy nevelGotthonbodl
tobb fiatal keriilt korhazba, négyen begyogyszerezték
magukat, egyikiik pedig felvagta az ereit, mindezt az
intézményben Gket ért szexualis zaklatasok, bantal-
mazasok miatt. Ennél joval tobben voltak, akik st-
lyos visszaélésekrdl szamoltak be.

A gyermekvédelmi otthonokban elkovetett ban-
talmazasok kiilondsen silyos helyzetre hivjak fel a
figyelmet, ami Osszefiiggésbe hozhaté a szakember-
hidnnyal, a dolgozok megfelel§ képzettségének hia-
nyaval, illetve a megfelel6 szakmai ellenérzés hia-
nyaval. Minderrél az ombudsman is készitett jelen-
téseket, amelyek szintén megéllapitottik, hogy egyes
gyermekotthonokban fizikailag, illetve egyéb modon
bantalmaztak gyermekeket, fiatalokat. Volt olyan
eset, ahol gyogyszerezéssel kivantak kezelni a maga-
tartaszavarral kiizd§ gyerekeket. Az ombudsman is
felhivta a figyelmet arra, hogy megfelel$ végzettségli
szakdolgozokra van sziikség, illetve hogy a gyermek-
védelmi szakemberek szdmara megfelel§ szupervizi-
ora, mentalhigiénés tAmogatast szolgald programok-
ra van sziikség. Sajnos, az ombudsman ajanlatait
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nem sok esetben fogadta meg a korméany, az illetékes
miniszter. Sajnos, hetek 6ta nem reagal Balog mi-
niszter Ur arra a hirre, hogy hogyan kaphatott pedofil
vadakkal megvadolt, azdta elGzetes letartéztatasba
helyezett iskolaigazgat6 kitiintetést augusztus 20-an.

A gyermekek védelme érdekében a Magyar Szo-
cialista Part benyujtott egy orszaggytlési hatarozati
javaslatot néhany héttel ezel6tt. A kiilonb6z6 helyen
és modon elkovetett testi, lelki vagy szexuélis ban-
talmazasok hatékony megel6zése érdekében elen-
gedhetetlennek tartjuk, hogy a kormany vizsgalja
feliil a gyermekvédelmi ellatas rendszerét, tovabba
err6l nytjtson be jelentést az Orszaggy(ilésnek. Nem
tamogatta a bizottsag, de egy kicsit mddositva Gjra
be fogjuk adni, és reméljiik, mivel képviselGtarsam
azt mondta, hogy 6 is tAmogatja az atvilagitast, in-
nentdl fogva ezt timogatni fogjak.

Kezdeményezésiink Gsszecseng egy civil kezde-
ményezéssel is, amely szintén a gyermekvédelmi
rendszer visszassagaira hivja fel a figyelmet. A Tar-
sasag a Szabadsagjogokért nevii szervezet inditott
egy kampéanyt, ,Hidnyz6 emlékek” cimmel. Felhiva-
suk arrdl szol, hogy évrél évre egyre tobb gyermek
nevelkedik allami gondozasban, a csaladjuktol tavol,
annak ellenére, hogy a gyermekjogi egyezmény és a
gyermekvédelmi torvény alapelvként vallja a csala-
dok védelmét, a gyermekek csaladban vald felnéve-
kedésének tamogatéasat. A legfrissebb adatok szerint
ma Magyarorszagon tobb mint 23 ezer fiatal él szak-
ellatasban.

(10.10)

Arra is felhivjak a figyelmet, hogy bar a torvény
kifejezetten tiltja, a csaladok szétszakitasanak els6d-
leges oka kozvetleniil vagy kozvetve mégis a csaladok
nagyfokt szegénysége. A gyermekvédelmi torvény
pedig ezt tiltja.

Mindekozben Lazar Janos azzal fenyegette né-
hany héttel ezel6tt a szegénységben él6 csaladokat,
hogy a menekiiltek miatt majd még a segélyeket is
elveszik t6liik. Mintha egyébként ez a kormany nem
tette volna mar ezt meg, mar a szocialis tAmogatasok
egy részét elvette ezektdl a csalddoktol. Hiszen tud-
juk, hogy a kormany megsziintette a lakasfenntartési
tAmogatast, a rendszeres szocialis segélyt, az 6vodaz-
tatasi tAimogatast és az 6sszes méltanyossagi ellatast,
néhany évvel ezel6tt a 28 500 forintos segélyt
22 800 forintra csokkentették, a kézmunkéért ma
kevesebb pénz jar, mint 2009-ben. Es tegnap jelent
meg egy hir, amire Czibere allamtitkar Gr reagalt is,
hogy ma koriilbeliil 4 ezer gyermek van, aki semmi-
lyen ellatast nem kap, mivelhogy nincs lakcimkartya-
ja a gyermeknek. Allamtitkar Gr azt mondta, hogy
nem fordulhat el6 ilyen Magyarorszagon, hogy lak-
hatési problémak vagy szegénységi problémak miatt
barmennyi gyerek ne kaphasson ellatast. Allamtitkar
ar, mondanam, el6fordul, és van ilyen, t6bb mint
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négyezer gyermek. Nem nem fordulhat el6, ma Ma-
gyarorszagon tobb ezer gyermek ellatas nélkiil van!

A masik hir pedig, hogy koriilbeliil 42-44 ezer
gyermek keriilt ki az oktatasi rendszerbdl, és megug-
rott azoknak a gyermekeknek a szdma, akik 16 éves
koruk utan otthagyjak az iskolat, és kozmunkasként
helyezkednek el. Legtobb esetben az az indoka, hogy
a csaladi poétléktol a kozmunkabér magasabb, és
tudatosan vagy a sziil6 veszi ki az iskolabol, vagy
maga a gyermek dont igy. Tudja, hogy nevezik ezt,
allamtitkar ar? Maguk legalizaltak a gyermekmunkat
Magyarorszagon! Torvényesitették! (Kozbeszdlasok
az MSZP soraibol: Igy van!) Torvényesitették a
gyermekmunkéat! Milyen gyermekvédelmi rendszer-
r6l beszéliink, ha Magyarorszagon gy keriilnek ki az
iskolarendszerbdl a gyerekek, hogy tudatosan a sze-
génység felszamolasa miatt, mert a kozmunkabér
tobb, mint a csaladi p6tlék?!

Allamtitkar r, jobban oriiltiink volna neki, ha
ez nem egy képvisel6i 6nall6 inditvanyként keriil a
parlament elé, hanem mondjuk, a tarca vagy a kor-
many dolgoz ki egy térvényt. Miért nem ezt tették?
Miért nem kérdezték meg a szakmai szervezeteket?
Miért nem adtak ra esélyt, hogy ez megtérténjen?
Nem ilyen gyorsan osszedobnak valamit, ami nem
fogja megoldani a problémét, nem ad valaszt a prob-
1éma kezelésére, nem érint olyan fontos dolgokat,
ami a bentlakasos otthonokban torténik. Allamtitkar
ar, akkor mikor fogunk ezzel foglalkozni, ami a
gyermekotthonokban torténik? Mikor fogunk a ne-
vel6sziilGi halozattal foglalkozni, ami nagyon-nagyon
sok problémat felvet? Mert 6nok nagyon sokat el-
mondtak, hogy azt célozta meg a korméany, hogy
felszamolja az otthonokat, és minden gyermek lehe-
t6leg csaladban néjon fel. Ezt mindenki csak tAmo-
gatni tudja, ez lenne az idealis cél, csak nem latjuk,
hogy ehhez hozzafogtak volna és lépéseket tettek
volna.

Allamtitkér ar, én arra kérem, hogy legkozelebb
egy jo térvényt nyujtsanak be. Ne elfedni akarjanak
egy botranyt, azzal elfedni, hogy 6n6k most itt a par-
lamentben ezzel foglalkoznak. Meg kell sziintetni,
hogy ilyen kialakulhasson egy intézményben, ami a
botranyt kivaltotta, és tényleges 1épéseket kell annak
érdekében tenni, hogy a gyermekeink semmiféle
er6szaknak ne legyenek kitéve. Erre megint csak el
kell mondanom, hogy j6 lenne, ha az isztambuli
egyezményt végre a kormany ratifikalna, végre 1épé-
sek torténnének, hogy a csalddon beliili erészak té-
maja is Gjra a parlament elé keriilhessen. Allamtitkar
ar, én nagyon kérem, hogy ezeket fontoljak meg.

Es arra is kérem a fideszes képviselStarsakat,
hogy az tjra benyujtott médositéinkat és hatarozati
javaslatunkat fogadjak el, amivel arra tesziink me-
gint probalkozast, hogy vilagitsuk at, nézziik meg a
rendszert, hogy hol vannak problémak, a kormany
szamoljon be, készitsen egy kimutatast, egy felmé-
rést, egy tanulményt, és utina egyiitt, kézosen pro-
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baljunk meg kidolgozni egy j6 torvényt, allamtitkar
ar. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP és a
Jobbik mogott helyet foglalé fiiggetlenek soraibél.)

ELNOK: Koszondm szépen. Hollik Istvan képvi-
seld ur, a KDNP vezérszonoka kovetkezik. Tessék!

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Allamtitkar Ur! Képvisel6tarsaim! Tébb szempont-
bél is oriilok, mert egyrészt azt latom, hogy minden
képviselGcsoport, allamtitkar ar is a felszolalasat
azzal kezdi, hogy minden gyermekélet szamit. Saj-
nos, olyan napokon vagyunk tal, amikor azt gondol-
tuk, hogy példaul ’56 iinnepe egy nemzeti minimum
tud lenni, amelyben mindannyian, partok folott
egyetértiink, agy latszik, hogy ez nem igy tortént, de
azért oriilok most mégis, mert azt latom, hogy gyer-
mekeink élete, a magyar gyermekek biztonsaga, szel-
lemi-lelki fejl6dése mégiscsak egy nemzeti minimum
tud lenni, ez mindenkinek fontos, igy természetesen
nekiink, kereszténydemokrataknak is.

Masrészt azért is oriilok, mert ellenzéki felszola-
lasban nagyon sok dolgot hallottam most, de a tor-
vényjavaslat konkrét modosité javaslatair6l semmi-
fajta kritikdt nem hallottam. En ezt gy értelmezem,
hogy ebben a tekintetben az MSZP példaul taimogat-
ni tudja, hiszen itt nagyon sok mindenrél beszélt
szocialista képviselGtarsam, de egyetlenegy sz6t nem
sz6Olt a torvényjavaslat konkrét tartalmi elemeir6l.
Ezt én nem tudom masként értelmezni, mint hogy
azzal egyetértenek. Nincs kétségem afel6l, hogy a
gyermekvédelmi rendszer nem tokéletes, de mon-
dom, Ggy latom, akkor abban egyetértiink, hogy azok
a modositasok, amelyek most az asztalon fekszenek,
és nekiink donteni kell majd réla, ezekkel egyet tu-
dunk érteni.

Képviseld ur is, allamtitkar ar is elmondta, és én
egyetértek azzal az allitassal, hogy a gyermekvédelmi
rendszer alapvet6en jo, de folyamatos fejlesztésre
szorul, a fejlesztés pedig egy folyamat. Es azzal is
egyet kell értsek, hogy természetesen a gyermekvé-
delmi rendszer nem tokéletes, hiszen ha tokéletes
vagy majdnem tokéletes lenne, akkor a recski, a
gyongyosi vagy az agardi esetek nem fordultak volna
el6; még akkor is, ha azzal is egyetértek, amit Hor-
vath Laszl6 képvisel6tarsam mondott, hogy sok
esetben ezek az esetek olyan mulasztasokra vilagitot-
tak rd, ami nem abbdl fakadt, hogy a jogszabaly ne
lenne j6, hanem egyszertien szakemberi mulaszta-
sokrdl van sz6. Ugyanakkor én azt latom, hogy ennek
az el6ttiink fekvo térvényjavaslatnak a célja kizardlag
az, hogy az elmult honapok, az elmult évek tragédiai
olyan problémaékra vilagitottak ra, pontosan megmu-
tattak, hogy hol sebezhet§ a gyermekvédelmi jelz6-
rendszer, és ezeket a problémékat, ezeket a konkrét
problémékat kivanja ez a torvényjavaslat kezelni.
Ugy gondolom, hogy ezek az életb6l jGtt problémak,
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és erre a torvényjavaslat teljesen jozan, redlis és ra-
cionélis valaszokat tud adni.

Mik ezek a problémak? Tobben mar emlitették,
de én is gyorsan végigfutnék rajta. Tobb esetben is
tapasztalhat6 volt, hogy a jelz6rendszer egyik tagja,
példaul a gyongyosi esetben a véddnd érzékelte, hogy
a gyermek élete veszélyben van, de a t6bbi hatosag
valahogyan a sziikséges 1épéseket - a gyermekjoléti
szolgalat konkrétan ebben az esetben - mégsem tette
meg, nem tudta megtenni, vagy leadminisztralta a
problémat, azonban a probléma kezelésében jotta-
nyit sem jutott el6re a dolog, és a gyermek tovabbra
is abban a szornyi &llapotban és helyzetben volt,
amiben hénapokkal azel6tt, Ggy, hogy tobb honap
eltelt és a gyermekvédelmi szakemberek tovabbra
sem lattak még a gyermeket. Tehat ez a torvénymo-
dosité javaslat probalja - és gy gondolom, hogy meg
is fogja tudni - javitani ezt a hibat, és a jelz6rendszer
tagjainak az egyiittmiikodését még szorosabba teszi,
hogy ilyen a jov6ben ne fordulhasson elé.

(10.20)

Megint masik fontos pont, errdl is képvisel6 asz-
szony is beszélt, hogy ne fordulhasson el6 az a jov6-
ben, hogy a gyermekvédelem latokorébdl egy gyer-
meket teljes mértékben ki lehessen vonni; hogy pél-
daul el6fordulhasson az, hogy mondjuk, a gyermek-
orvosnak, a hazi gyermekorvosnak telefonon diktalja
be egy sziil6, mondjuk, a csecsemd adatait; tehat,
hogy ez a jovében ne fordulhasson be. Ezért ismét
azt kell mondjam, egy teljesen jozan valtozas allna
be, amikor azt mondja, hogy a sziir6vizsgalatokat
kotelez6vé teszi a jogszabdly, teljes mértékben egyér-
telmisitve ezzel a sziil6k felelGsségét.

Azt is lehetett latni, hogy sok, s6t minden eset-
ben teljesen egyértelmtien kimutathat6 a sziil6k ré-
szérdl az egylittmiikodés hidnya. S6t, a legtobb eset-
ben kimutathat6, hogy konkrétan gatoljak a gyer-
mekvédelmi szakemberek munkéjat, hozzaférését a
veszélyeztetett gyermekekhez. Ez megint ravilagitott
egy maésik probléméara, amirél szintén beszélt mar
képvisel6tarsam, hogy példaul nem tudnak a gyer-
mekjoléti szolgalat munkatarsai bejutni a sziil6khoz,
hiszen a sziil6k ezt meggatoljak, vagy példaul a
gydmhat6sdg nem tud bejutni, mert a szil6k ezt
meggatoljak. De a bizonyitékok, amelyekre az
ligyészségnek sziiksége van, azok viszont meg bent
vannak az épiiletben, igy tulajdonképpen tényleg egy
ilyen 6rdogi kor alakult ki, amibdl a korabbi jogsza-
balyi kérnyezetben nem volt kiat. Ez a jogszabaly, ez
a torvénymodosité javaslat, amely el6ttiink van,
szintén ezt a konkrét problémat kezeli agy, hogy
utolagos tligyészi jovahagyast ir el6.

Megint az életbdl vett a testvérek iigyének az
Osszevonasa, hiszen ez korabban a gyongyosi esetnél
is problémat jelentett. Teljesen egyértelmi, hogy ha
egy sziil§ a korabbiakban méar bantalmazta gyerme-
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két vagy veszélyeztette a gyermekének az életét, és
most egy Gjabb gyermeket hoz a vilagra, akkor ez a
jovében is megtorténhet. Tehat teljesen indokolt a
testvérek iigyeinek Osszevondsa, hiszen ezaltal a
késGbb sziiletett gyermekek életét, a veszélyhelyzetét
lehet csokkenteni, illetve meg lehet sziintetni.

Osszegzésképpen tehat azt kell mondjuk, hogy
ez a torvénymodositd javaslat, amely t6bb torvényt is
kivan modositani, konkrét problémakra reagil,
konkrét problémakat akar megoldani, a sziil6k fele-
16sségét egyértelmiisiti még inkabb és jol meghata-
rozza. A gyermekvédelmi jelzérendszer tagjainak a
mozgasterét és a mozgastérbiviiléssel egyiitt a fele-
16sségi korét is noveli, és még egyértelmiibbé teszi,
hogy milyen protokollokat kell szamukra kovetni.

Abban bizom, hogy ezekkel a modositasokkal
megel6zhetbek lesznek a jovében a gyongyosihez
hasonl6 tragédidk. Természetesen a KDNP képvi-
selGcsoportja tamogatni fogja ezt a torvénymodosito
javaslatot, és azt kérem a tobbi ellenzéki parttdl is,
hogy tegyék meg 6k is ezt. K6szonom szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm. Vagé Sebestyén képvisels
ar, a Jobbik vezérszénoka a kovetkezG. Tessék!

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az elsé
kérdésem a javaslattal kapcsolatban az, hogy miért
képvisel6i 6nall6 inditvanyként targyaljuk ezt a sa-
lyos kérdést. Persze, Horvath Laszl6 drnak mint
féelSterjesztének foldrajzi és politikai okait ismerem,
annak a hatterét ismerem, viszont akkor is azt gon-
dolom, hogy ez egy olyan sulya iigy, a rendszert
egyébként olyan stlytian is megvaltoztathat6 javaslat
lehetne, ami a témabol adédban inkadbb a korméany
vagy a minisztérium feladata lett volna, hogy ezt
elGterjessze. Raadasul a térvényben komoly feladatot
is r6 magara a minisztériumra az elGterjesztés.

A jelzérendszer miikodésével, tudjuk, hogy nagy
problémék vannak. Midta a gyermekvédelmi torvény
’g7 Ota létezik, azota problémak vannak a gyermek-
védelmi jelz6rendszerrel, és sajnos ez nem oldédott
meg. En a parlamentbe keriilésem 6ta mondom,
hogy ezzel a helyzettel kezdeni kell valamit, és azota
azért elég sok tragédia tortént, ami még jobban ravi-
lagitott arra, hogy hiba van a gépezetben, nem m-
kodik a rendszer.

Azt majd meglatjuk, hogy a minisztérium, mi-
niszter ar altal kozzétett dokumentum mit fog tar-
talmazni, és az milyen részletesen fogja targyalni a
jelzérendszer miikodését, milyen részletességgel fog
kitérni arra, hogy mik a kotelességek és miket kell
megtartani, és milyen moédszertant biztosit majd a
jelzérendszeri tagok szamara. Ezt meglatjuk majd
akkor, egyébként arra szamithatnak, hogy ezt figyel-
ni fogjuk, és esetleges jobbit6 javaslatainkkal ezt
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tamogatni is fogjuk, illetve segiteni is probaljuk majd
ennek a miikodését.

Itt zardéjelben megjegyezném azt, hogy ha jo
példakat keresnének arra, hogy a gyermekvédelmi
jelz6rendszer jol miikods és hatékonyan kezelhetd,
akkor forduljanak nyugodtan Ozd varosahoz, Ozd
polgarmesteri hivataldhoz, mert ott mar tobb mint
egy éve Osszefogtak a gyermekvédelmi jelzérend-
szert, rendszeres tanacskozasokat tartanak, eset-
megbeszéléseket tartanak, és tulajdonképpen a pol-
garmesteri hivatal iranyitasa és segitsége mellett jol
miikod6 rendszert alakitottak ki. Nagyon jol tudjuk,
hogy Ozd egy olyan varos, ami gyermekvédelmi
szempontbdl nincs jo helyzetben. (Kozbeszélasra:)
Dehogynem igaz, nincs jo helyzetben. Nagyon jol
tudjuk, hogy nagyon sok a szegregalt, komfort
nélkiili lak66vezet, nagyon j6l tudjuk, hogy ez milyen
gyermekvédelmi probléméakat okoz. Ez egy hatékony
modszer, amivel probaltak a miikodésen javitani, és
azt is mondhatom, hogy eredményesen javitottak a
gyermekvédelmi jelz6rendszer miikodésén.

Két fontos dolog van a gyermekvédelmi jelz6-
rendszer miikodésével kapcsolatban, amit nem fe-
lejthetiink el. Az egyik a gyermekvédelmi jelz6rend-
szer tagjainak a védelme, akar a szocialis ellatasban,
akar az egészségiigyben dolgoz6 tagjainak a védelme.
Tudom, hogy a Btk.-ban mar torténtek szigoritasok
hivatalos személy elleni ergszak tekintetében, de ugy
gondolom, hogy még fokozottabb védelemre lenne
szlikség, elsGsorban a gyermekvédelemben, a gyer-
mekjoléti kozpontokban dolgozé esetmenedzserek-
nek, csaladsegitds kollégaknak lenne sziikségiik na-
gyobb Btk.-védelemre.

A maésik, ami meg a Btk.-t érint6, amit folya-
matosan hangsilyoztam, hogy persze tudom, hogy a
foglalkozas korében elkovetett veszélyeztetés mint
Btk.-s tétel szerepel a biintet§ torvénykonyvben, de
ugy gondolom, hogy a megfelel§ szankciérendszer
akkor lenne kidolgozhaté a jelzés elmulasztasaval
kapcsolatban, ha Btk.-szinten egy kiilon passzus
szerepelne ugy, hogy a gyermekvédelmi jelz6rend-
szer tagjaként a jelzés elmulasztasa ilyen biintetGjogi
kovetkezményekkel is jarna.

Ebben az esetben mar nem lenne mérlegelés
kérdése akar a gyamhatdsag részér6l sem, hogy a
biintet6 feljelentést megteszi vagy nem. Ugyanis, ha
a jelzést elmulasztotta, azzal egyértelmiien 6 mar
biincselekményt kovetett el. Ugy gondolom, hogy az
elmult idészak eseményei, esetei is azt bizonyitjak,
hogy erre igenis sziikség van; kell, hogy a gyermek-
védelmi jelz6rendszer tagjai érezzék a sulyat annak,
hogy mit kockaztatnak meg azzal, akar gyermek-
életet is kockaztatnak meg azzal, ha egy jelzést elmu-
lasztanak és nem teszik meg a kotelességiiket.

A gydmhatoésagot érint§ valtoztatasokkal kap-
csolatban annyit mondanék, hogy igen, egyetértek
azzal, hogy sziikség van az eseteknek, az egy csa-
ladban él6 gyermekek iigyeinek kozos kezelésére,
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mert a példak is nagyon j6l mutatjak, hogy igen, itt is
tragédidkhoz vezetett az, hogy ez az el6bbiekben nem
volt gyakorlat. Tudunk olyan esetekrdl, amikor az
édesanyaval a gyermeket a sziilés utan mar a kérhaz-
bol nem engedik haza, de mégsem vizsgaljak feliil a
csalddban mar meglévé gyermekek veszélyeztett-
ségét, meg nagyon sok olyan eset is el6fordul, hogy
nyilvanval6an és bizonyitottan veszélyeztetett gyer-
mekek voltak a csaladban, akiket esetleg méar ki is
emeltek a csaladbol, és mégis nem gondolkoznak
azon és nem vizsgaljak a tovabbi veszélyeztettség
lehetGségét egy tjsziilott gyermek esetében még az
anya és a gyermek hazaengedése el6tt. Remélem,
hogy ez a modositas, ez a valtoztatas elegendé garan-
ciat fog nyGjtani arra, hogy ez ne torténhessen meg.
Bizom benne, hogy a tovabbiakban ilyenekkel nem
fogunk talalkozni.

Amirdl mér sz6 esett az elGterjesztGi expozéban
is, de azota nem: a jelz6rendszernek, a gyermekvé-
delmi jelz6rendszernek van egy nagyon fontos sze-
repléje, ez pedig a kozvetlen lakokornyezet. Ok azok,
akiket torvényileg nem igazan lehet kotelezni arra,
hogy teljesitsék a kotelezettségeiket, szankcidot nem
lehet rajuk kirdni, ha elmulasztjak ezt a kotelezettsé-
get. Szamukra az egyetlen megoldas a felvilagositas
és a tajékoztatas.

(10.30)

Ha a kozvetlen lakokornyezetiikben, szomszéd-
jukban, ismeretségi koriikben ilyet tapasztalnak,
gyermekveszélyeztetést vagy bantalmazast tapasz-
talnak, akkor azt a sziikséges helyen jelezzék. Ugy
gondolom, hogy szamtalan més esettel szemben ez
az, ami egy orszagos kampanyt megérne, akar orias-
plakat-kampényt, akar szérbdlapos kampéanyt megér-
ne a kormany részérél. Ugy gondolom, hogy az, ami-
be a koltségvetésben belekeriilne, sokszorosaban
visszahozna azt, ugyanis ha ezzel akar egy gyermek
életét vagy veszélyeztetettségét meg tudjuk sziintet-
ni, akkor mar megérte ez az egész. Ugy gondolom,
hogy egy ilyen orszdgos méreti kampanynak sokkal
tobb értelme lenne, mint azoknak, amiket akar az
utébbi idében tapasztaltunk.

Egy dolgot ne felejtsiink még el: a gyamhato6sa-
gon mint hatésigon kiviil a gyermekvédelmi jelzo-
rendszer legfébb tartopillérei maguk a gyermekjoléti
szolgalat, a gyermekjoléti kzpontok és a benne dol-
gozok, az esetekkel napi szinten foglalkoz6 és dolgo-
76, akar a terepet jor6 munkatarsak. Ugy gondolom,
hogy akar a gyermekvédelmi rendszert is, akar a
szocialis rendszert is addig nem tudjuk szazszazalé-
kosan miikodGképessé lenni és nem tudjuk megmen-
teni az Osszeroppanastol egyébként, inkiabb ugy
mondanam, amig nem keriil bevezetésre a szocialis
életpalyamodell, mert az a bérkoriilmény, amiben a
mai napon dolgozniuk kell az 4dgazatban dolgozok-
nak, fenntarthatatlan.
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Ezért fordulhatnak el6 olyan esetek, hogy dip-
loméval 10-15 éve a szakméban dolgozo, gyermekjo-
1éti kozpontban dolgoz6 munkatars inkabb Spanyol-
orszagban almat szed, mint hogy a sajat hivatasaban,
elhivatott kollégaként egyébként dolgozzon, mert ha
ezt nem teszi meg, akkor a sajat életét, a sajat csalad-
ja életét nem tudja fenntartani. Amig ilyen helyzet
van, addig ne csodalkozzunk azon, hogy kihullanak a
tartopillér alél azok az emberek, akik a vallukon
hordjak ezt a rendszert, vagy kimennek kiilféldre
dolgozni, vagy mas moédon, akar orszagon beliil pa-
lyaelhagy6k lesznek, ez az egyik fele. Marad-
nak - nem is tudom, finoman hogy fogalmazzam - a
szakmailag nagyon erdsen elhivatott emberek, akik
barmit kockara tesznek azért, hogy a hivatasukat
gyakorolhassak, 6k a masik kategoria, és sajnos ki-
alakuléban van egy olyan kategoria azokban a térsé-
gekben, ahol mas munkalehet§ség esetleg nincs,
hogy szakmailag nem elhivatott vagy akar nem is
ratermett emberek allnak szolgalatba a szocialis
ellatérendszerben.

Ugy gondolom, hogy ez fenntarthatatlan. A szo-
cidlis szakembereinket, a hivatastudattal megaldott
jo szocialis szakembereinket a rendszerben kell tar-
tani, veliikk egyiittmiikdve kell fenntartani a rend-
szert, 6k azok, akik hatékonyan fogjak tudni iranyi-
tani és miikodtetni a gyermekjoléti, gyermekvédelmi
jelzérendszert is a térségiikben. Ez megoldast jelent-
het a problémékra, ez az az alap, ahonnan elindulni
kell, és innen lehet tovabb épitkezni. Koszonom,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszénom szépen. Szél Bernadett kép-
visel§ asszony, az LMP vezérszonoka a kovetkez6.
Parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Elgszor is
szova kell tennem, hogy megint a tarsadalmi egyez-
tetés megkeriilésével kaptunk egy olyan fontos tor-
vényjavaslatot, ami, azt gondolom, hogy mélto lett
volna arra, hogy a kormany annak rendje és modja
szerint ezt leegyeztetve, miniszteri benytjtassal hoz-
za a parlament elé. Azt gondolom, hogy nem véletle-
niil alakult ki ennek ez a rendje. Az, hogy a Fidesz
most mar hat éve folyamatosan egyéni képvisel6i
inditvanyokban nytjt be ilyen javaslatokat, annak is
megvan az oka, de mi ezt nem tartjuk egy helyes
eljarasnak. Azt gondoljuk, hogy a szocialis szakma
véleményének a meghallgatasa elengedhetetleniil
fontos ahhoz, hogy a képvisel6k egy térvényjavaslat-
r6l utana vitatkozni vagy beszélni tudjanak.

A benytjtas mddja mellett tartalmi gondok is
vannak ezzel a tervezettel. Lesznek benne dolgok,
amiket méltatni fogok, de hadd kezdjem azokkal az
alapvet$ és strukturalis probléméakkal, amelyek mel-
lett nem mehetiink el sz6 nélkiil.
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El6szor is ki kell mondani az igazsagot, ami agy
sz6l, hogy a gyermekvédelmi jelz6rendszer ebben az
orszagban a teljes 0sszeomlas szélén all. Azt gondo-
lom, hogy ideje lenne egy atfogd javaslatnak, ami
helyre teszi a dolgokat ebben az orszagban a gyer-
mekvédelmi jelzérendszer vonatkozasiban, és egy
olyan javaslatra lenne sziikség, amely mind a meg-
el6zésre, mind a krizisre megfelel6 valaszokat ad.
Egyébként ezt 6nok évek ota igérgetik, pont allamtit-
kar ar volt az, akit6l mar sokat hallottuk, hogy majd
hatékonyabba fogjak tenni a jelzérendszert, szoro-
sabba fogjak tenni az egyiittm{ikodést, azonban eb-
bdl sokat nem lattunk.

Az igaz, hogy az intézményrendszert alakitgat-
tak, létrehoztak az Osszevont csalad- és gyermekvé-
delmi szolgalatokat, gyermekjoléti szolgalatokat,
amit 6n el is mondott a felvezet$ szovegében, de mi
ennél tobbet varunk. Tehat nagyon szeretnénk, ha a
kormanyzat, amiket korabban megigért, azokat vég-
re is hajtana.

Idén éppen azon a napon, amikor a birosag ki-
hirdette a harom évvel ezel6tti agardi kisfia tigyében
sziiletett itéletet, Gyongyoson meghalt egy masfél
éves alultaplalt kislany. A hiradisok szerint, mint
tudjuk, az anya korabbi kapcsolatabol szarmazo két
gyermekét sem taplalta megfelelGen, igy Gket a kii-
16nél6 édesapjuknal helyezték el. Tehat ennek a csa-
ladnak a tragédiajat halljuk. Az édesanya és parja az
elhunyt gyermek névérének vészes fogyasa miatt
2013-ban mér - teh4t évekkel korabban - a hat6sé-
gok latokorébe keriilt. Mindezeknek a tényeknek az
ellenére, amiket megismerhettiink a hiradasokbdl, a
gyermekvédelmi rendszer nem volt képes arra Ma-
gyarorszagon, hogy idében észlelje a kisebbik lany
salyos veszélyeztetettségét és megtegye a sziikséges
1épéseket.

Hozza kell tennem, hogy a haldleset nyoman az
ombudsman is vizsgalodott, és megallapitotta, hogy
a hazi gyermekorvos, a gyermekjoléti kozpont és a
gyamhat6sag sorozatos mulasztasa vezetett el oda,
hogy nem sikeriilt megakadalyozni ezt a tragédiit,
tehat az ombudsman igazabdl azt allapitotta meg,
hogy a rendszer nem miikodott. Ugy latjuk, hogy ez a
gyongyosi eset volt az, ami most a kormanyt, ponto-
sabban a kormanyparti politikusokat arra késztette,
hogy valtoztassanak a rendszeren. Egyrészt azt lat-
juk, hogy a sziil6i egyiittm{ikodési kotelezettséget
kivanjak erdsiteni, és emellett pedig a jelz6rendszeri
tagok felelGsségét és feladatait szeretnék pontosan
szabalyozni, egyértelmiivé tenni.

Azért azt szeretném hozzatenni, hogy harom év
késésben vagyunk, ugyanis ezeket a javasolt modosi-
tasokat mar harom évvel ezel6tt is megtehették vol-
na, mert az ombudsman mar akkor, az agardi kisfia
haldla kapcsan felkérte az emberi er6forrasok mi-
niszterét, hogy fontolja meg a védéndi szolgaltatas
kotelezé igénybevételének, illetve a szolgéltatas el-
utasitasa jogkovetkezményeinek, a sziirGvizsgalati
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kotelezettség kiterjesztésének és egy sor mas dolog-
nak a lehetdségét, ami egyébként most ebben a tor-
vénymodositasban visszakoszon.

Tehat én ebbdl azt tudom lesziirni kovetkezte-
tésként, hogy ezek a problémak mar harom évvel
korabban az ombudsman munkajan keresztiil latha-
tova valtak, a kormany mégsem intézkedett, egy
Gjabb tragédia kellett ahhoz, hogy végre a parlament
beszéljen ezekrdl a kérdésekrol.

Az, amit 6nok letettek az asztalra, egészen biz-
tos, hogy énmagiban nem fogja megoldani az ezer
sebbdl vérzé gyermekvédelmi jelz6rendszer problé-
mait. Mint az elébb is mondtam, egyaltalin nem
talzés azt allitani, hogy a gyermekvédelmi jelz6rend-
szer az 0sszeomlas szélén all ebben az orszagban, és
a helyzet stlyossagat bels6 felmérések is alatamaszt-
jak. Senki el6tt nem titok, a kormény el6tt sem sza-
badna, hogy titok legyen, hogy mar régen nem tudja
betolteni a funkcidjat: a gyermekek veszélyeztetésé-
nek megel6zését és a veszélyeztetett helyzet meg-
sziintetését. Tehat ez, amit most olvashatunk a be-
terjesztett torvényjavaslatban, tulajdonképpen egy
tiineti kezelés, ami 6nmagaban biztosan nem lesz
elég.

Hallottam, amit Selmeczi képvisel6tarsam mon-
dott, hogy most errél beszéljiink, errél a torvényja-
vaslatrdl. Errél is fogok beszélni a tovabbiakban, vi-
szont nekem kotelességem elmondani és ellenzékben
duplan kotelességem elmondani, hogy a munka itt
nem allhat meg. Nagyon stlyos helyzetben van a
szektor, és onoknek, a Fidesznek és a KDNP-nek
minden lehetGsége megvan arra, hogy ezen valtoz-
tasson. Ugyhogy legyenek kedvesek, ne 4lljanak itt
meg, hanem menjenek tovabb.

Viszont akkor nézziik meg, hogy most ebben a
torvényjavaslatban mi szerepel! Az 1. pont szerint a
gyermekvédelmi jelz6rendszer miikodésének és mi-
kodtetésének a szakmai modszereit alkalmazva jar-
nak el, amelyeket a miniszter az altala iranyitott
minisztérium honlapjan kozétesz. Nyilvan, tehat ez
fontos, ez torténjen meg.

De azért két problémam van ezzel a torténettel.
Egyrészt a jelzérendszer miikodtetésének altalanos
szakmai modszerei mellett nagyon fontos volna a
specialis modszertani atmutatok kozzététele is, mint
a veszélyeztetettség felismerésének szakmai megala-
pozésat szolgalb modszertani ajanlas vagy a védéndi
szolgéltatasok igénybevételének visszautasitasa ese-
tén kovetendd eljarasok rendje. Ez azért lenne fon-
tos, mert hidba mondja ki majd a térvény, hogy kote-
lez6, mondjuk, a véd6éndvel valb egyiittmiikodés, és
ennek megtagadasa stlyosan veszélyeztet§ oknak
mindsiil, ett6l a gyermekvédelmi, gyermekjoléti szol-
géalatok még nem fogjak tudni, hogy milyen tovabbi
1épések sziikségesek. Tehat én azt gondolom, hogy
ezt teljesen egyértelmiisiteni kell. A méasik pedig az,
hogy attdl, hogy a modszertani elveket kozzéteszik a
minisztérium honlapjan, még nem fog megold6dni
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ezeknek az elsajatitasa, illetve a gyakorlati alkalma-
zasa. Tehat szeretném, ha errél gondoskodnénak,
hogy ne csak egy egyszerii kozzététel legyen. Minden
torvény annyit ér, amennyit belSle végrehajtanak,
tehat ebben a szemléletben probaljak ezt meg expli-
cit hatékonnya tenni.

(10.40)

A 2. pont kimondja, hogy a gyamhato6sagi eljaras
soran az egyiitt nevelkeds testvérek iigyét egyiitt, egy
iigyiratban kell kezelni. Ez a javaslat, azt gondolom,
hogy tdmogathat6. Azt a gyongyosi és az altalam az
elébb ismertetett eset is mutatta, hogy alapvetd hibat
kovettek el a hatésagok akkor, amikor nem kezelték
egyiitt a testvérek ligyeit. Arr6l nem is beszélve, hogy
a gyermek veszélyeztetettségének mérlegelése soran
fontos informacié a sziil§ tobbi gyermekét veszélyez-
tet6 magatartasa, a folyamatban 1év§ védelembe
vételi eljarasok megléte, az egyiittmiikodési hajlan-
dosaggal kapcsolatos tapasztalatok. Tehat ha ez ed-
dig nem volt értelemszerti, és nekem is vannak olyan
tapasztalatok a praxisomban, hogy ez nem volt egy-
értelmd, értelemszert, fontos az, hogy a térvény ezt
kimondja, és ehhez tartsa magat mindenki. Viszont
szeretném itt is elmondani, allamtitkar ar, hogy ez a
nulladik 1épés, és szeretnék javasolni egy olyan
iranyt, amit fontosnak tartanék, hogy a kormanyzat
végrehajtson.

Azt latom, hogy az egész rendszer végteleniil el-
avult, korszertitlen médon mitikodik. Azt latjuk, hogy
papiralapu iigyintézés helyett vagy mellett akar, de
igazi el6relépést jelentene, ha végre elektronikus
rendszerben tudnak kezelni a gyermekeknek az ada-
tait. Azt gondolom, hogy egy olyan informatikai
rendszerre és infrastruktirara lenne sziikség, ami
egyébként nemcsak a dolgozok munkéjat konnyitené
meg, de jelentésen gyorsitana a folyamatokat, és ami
ilyen esetekben gyorsitja a folyamatokat, az bizony
életeket menthet. Ugyhogy azt gondolom, hogy eb-
ben az orszdgban 6nok mar sokszor bizonyitottak,
kormanyparti képvisel§tarsaim és leginkabb a kor-
many, nagyon sok mindenre van pénz, hat legyen
erre pénz, én azt gondolom, hogy erre tényleg sziik-
ség lenne. A jelzérendszer miikodése is sokkal haté-
konyabba valhatna. Természetesen szigora adatvé-
delmi szabélyokat kell alkalmazni, de az egyes ese-
tekhez hozzéaférést kaphatnanak a jelzérendszer tag-
jai, nyomon lehetne kovetni a gyermekekkel kapceso-
latos minden fontos informaéciot.

A 3. pont arrdl szo6l, hogy a gyamhato6sag az el6-
vezetés iigyészi jovahagyas nélkiil torténé foganato-
sitasarol donthet a gyermek veszélyeztetettsége ese-
tén. En ezt timogathatonak tartom. Azt lattuk, hogy
sajnos sok esetben fordult el6, hogy a sziil6 az idézés
ellenére nem jelent meg a targyalason, és akkor
tobbszori idézést kovetSen az ligyészhez fordultak,
de nagyon sokszor lett ennek az az eredménye, hogy
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gyakorlatilag ez volt az egyetlen olyan lehetGség,
hogy a sziilgvel kapcsolatba léphessenek és nem
tudott megtorténni, ha az iigyész megtagadta. Azt
gondolom, hogy a rendszert hatékonyabb4i teszi, ha
az el6vezetett médon modosul a torvény.

A 4. pont szerint ezenttl, idézem: ,Egyéb jelzés
hidnyéaban is stilyos veszélyeztet§ oknak mindsiilne,
ha a sziil6 megtagadja az egyiittmiikodést a hazior-
vossal, hazi gyermekorvossal, védénével, illetve a
bolesddei ellatast nyujtd szolgaltatoval, intézmény-
nyel és koznevelési intézménnyel.” Ez az a pont, ami
mar a civil szervezetek részérdl is kemény reakcidkat
valtott ki, és szeretném hangstlyozni, hogy nem ok
nélkiil. Itt fontos, hogy ne legyen tulkapas ebbdl a
torvénymodositasbdl. Azt kodifikalja a javaslat, hogy
mar 6nmagaban az is salyos veszélyeztetésnek miné-
siilne, ha a sziil6 megtagadné az egylittm{ikodést a
védéndével vagy a gyermekorvossal, vagy az iskolaval.
Tehat ez azt jelenti, hogy a veszélyeztetettség alapo-
sabb vizsgalata nélkiil is lehetne olyan dontést hozni,
hogy a gyermeket kiemelik a csaladbol, ideiglenesen
mashol helyezik el. Jogos az aggodalom, hogy ez
ilyen forméaban, koriiltekint6 szabalyozas nélkiil és a
visszaélések elleni garanciak nélkiil hatosagi talka-
pasokhoz vezethet.

En magam is tudok indokolatlan kiemelésekrdl,
tehat hozzam is fordultak ilyen iigyekben, és olyan
torténések is voltak, amikor jogellenesen emeltek ki
gyermekeket a csaladjukbdl anyagi koriilmények
miatt, holott ezt elvileg nem tehetnék meg. En azt
gondolom, allamtitkar ar és tisztelt benyujté képvi-
sel6tarsaim, hogy itt nagyon kellene arra figyelni,
hogy véletleniil se eredményezze ez a jogszabalyval-
tozas azt, hogy a gyermekeket indokolatlanul veszik
ki a csaladjukbol. Es azért hozzateszem, hogy nem
el6zmény nélkiili ez a javaslat, az ombudsmannak a
gyongyosi halalesettel kapcsolatos jelentésében szin-
te szorol szora szerepel. Hadd idézzem! Tehat a He-
ves Megyei Korményhivatal gyamiigyi f6osztalya
javasolta a gyermekvédelmi térvény modositasat, ez
igy hangzott: ,Egyéb jelzés hidnyaban is stlyos ve-
szélyeztet6 oknak mindsiil, ha a kiskorat gondozo
sziil6 (torvényes képvisel6) megtagadja az egyiitt-
miikodést az egészségiigyi alapellatast nyajté szol-
galtatoval, haziorvossal, gyermekorvossal, védéné-
vel, illetve a gyermekjoléti szolgalattal vagy a gyam-
hat6saggal.”

Mi tortént? Kicsit nézziink az eset mogé, hogy
meglassuk azt, hogy pontosan mi tortént. A gyon-
gyosi esetben az tortént, hogy az egylittmiikodést
valoban megtagadtak a sziil6k, emiatt nem tudtak a
gyermeknek a valés allapotaroél informéciot kapni a
gyermekjoléti szolgalatnal, és ezért a veszélyeztetett-
ségrél vald informaciok hidnyaban nem tudtak a
gydmhatésaghoz fordulni. Itt az tortént, hogy a
gyermekjoléti szolgalat Ggy értelmezte a torvényt,
hogy a véddndi és az egészségiigyi ellatasnak a meg-
tagaddsa onmagiban nem mindsiil veszélyeztetés-
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nek. Ez volt a hiba, ugyanis a veszélyeztetettséggel
kapcsolatos médszertani atmutaté mar most is tar-
talmazza, hogy az egészségiigyi elhanyagolas veszé-
lyeztet6 helyzetnek mindsiil, vagyis az ajanlds mar
most kimondja, hogy a védén6i és egészségligyi ella-
tas visszautasitasa egy veszélyeztet6 ok. Ami itt tor-
tént, az az volt, hogy a gyermekjoléti szolgalat mun-
katarsai egyszer(ien nem ismerték ezt az ajanlast, és
lathat6éan nem tudtak mit kezdeni ezzel a helyzettel,
hogy a sziili egylittmiikddés hianydban nem volt
bizonyithat6 a gyermek életét, testi épségét, szellemi
fejlédését sért6 silyos veszélyeztetés, és ezért nem
tudtak javaslatot tenni a gyamhat6sagnak.

Azt gondolom, hogy ezt fontos tisztazni jogsza-
bélyi szinten is, tehat ha az ajanlas nem elég Gtmuta-
to, akkor ezt tisztazzuk le a torvény szintjén is, mert
azt gondolom, hogy a sziil6i egyiittm{ikodés hianya
nem lehet akadalya annak, hogy az allam ellassa a
gyermekvédelmi funkciobit és teljesitse az életvédelmi
kotelezettségét. Viszont fontos a koriiltekinté szaba-
lyozas, Ggyhogy ez lesz az a pont, amikor a Lehet
Méas a Politika harom modositd javaslatot be fog
terjeszteni a torvényjavaslathoz. Nagyon kérem 6no-
ket, hogy abszoltut partpolitikabdl kiemelve vizsgal-
jak ezeket, sziilessen itt egy olyan szabalyozas, ami
abszolat a gyermekek érdekeit tudja szolgalni. Ugy-
hogy ezt holnap 4 6raig - gy tudom, hogy addig kell
leadni a modositasokat - be fogjuk terjeszteni. Eset-
megbeszéléseket fogunk javasolni, illetve azt fogjuk
javasolni, hogy a silyosan veszélyeztet6 helyett le-
gyen elég az, hogyha az egyiittm{ikodés teljes megta-
gadasa veszélyeztetd helyzetnek mindsiil.

Az 5. pontnal még annyit szeretnék mondani,
hogy ott 6nok azt mondték ki, hogy a haziorvosi, hazi
gyermekorvosi és a védondi, egészségiigyi szolgalta-
tas nem utasithat6 vissza, tehat igy explicite kimon-
dasra keriil. Ez alapvetSen rendben van résziinkrél,
viszont szeretnénk egy kis szabadsagot adni a szii-
16knek példaul olyan vonatkozasban, tehat egy olyan
modositast fogunk javasolni, hogy a teriiletileg ille-
tékes védondi vagy haziorvosi ellatas elutasitésa,
illetve a véd6né személyének szabad megvalasztasa
ne mindsiiljon az egyilittmiikodési kotelezettség meg-
szegésének, tehat itt javaslunk majd egy ilyen mébdo-
sitast. A 6., 7., 8., 9. pontokkal alapvetfen egyetér-
tlink, agyhogy ezekhez most tovabbiakat nem sze-
retnék hozzafizni.

Egyvalamit viszont 0sszességében szeretnék le-
szogezni: fontos lenne, ha ez a térvényalkotas itt
most nem Aallna meg, hanem elkezdenének a kor-
manyoldalon azon dolgozni, hogy a dolgozdk terheit
csokkentsék, és az azonnali és a jelent6s béremelés
meg tudjon a szakméaban valésulni. En azt latom,
hogy tényleg ebben az orszagban olyan helyekre
tudnak adni pénzt, ahol egyaltalan nincs ra sziikség,
én nem értem, hogy pont a szocialis dolgozoknak
miért kell a nemzetgazdasag legrosszabbul keresé
munkatarsainak maradni. Azt latom, hogy nett6 8o-
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90 ezer forintokért végeznek ezek az emberek emberi
sorsokrol, gyermekekrél dont6, felelGsségteljes
munkat.

Egyaltalan nem vagyok optimista azzal kapcso-
latban, hogy mit terveznek, mert azt latjuk, most mar
lehet tudni, hogy jovére milyen béremelések lesznek,
legalabbis nagyjabol, most 6nok arra késziilnek (Az
elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idSkeret
leteltét.), hogy a két eddigi potlékot Gsszevonjak, de
szeretném azt jelezni, hogy ett6l egy fillérrel nem
lesz tObb a szocialis dolgozoknal. Ha ezzel kapcsolat-
ban tévedek, akkor legyenek kedvesek, javitsanak ki,
mert én nagyon szeretném azt hallani, hogy a szocia-
lis dolgozok béremelése végre megvaldsul. Koszo-
nom. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki
felszblalasok végére értiink.

Most az els6ként jelentkezett és jelen 1év§ fiig-
getlen képvisel§ szolhat. Szelényi Zsuzsanna képvi-
sel6 asszony, parancsoljon!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom
szépen, elnok tr. Tisztelt Képviselstarsak! Erdekes a
mostani vita, j6 pontositani, ezt 6nok koziil tébben is
megtették, hogy igazabdl mirél beszélgetiink. En azt
gondolom, hogy amikor ilyen stlyos esetek kapcsan
benyujtott javaslat all el6ttiink, akkor azért alapvetd-
en mégiscsak azt kell végiggondolnunk, hogy alkal-
mas-e ez a benyujtott javaslat arra, hogy megoldja
vagy hozzasegitse a magyar kormanyt, a magyar
allamot annak a funkci6janak a megvalésitasaban,
hogy Magyarorszagon a gyerekek a lehet§ legbizton-
sdgosabb kornyezetben, lehet6leg a hozzajuk kozel
allo, szeretd felnéttek altal tudjanak nevelkedni.

Ez mindig a kérdés, amikor a gyerekekrdl beszé-
link meg a gyerekek veszélyeztetésérdl beszéliink.
Soha nem egy konkrét iigy vagy tragédia a vizsgalo-
dasunk targya, hiszen ezek mindig csak a jéghegy
cstcsai. Amikor renddrségi feljelentésekb6l meg
bulvarajsagokbdl tajékozdédunk arrdl, hogy valami
tragédia tortént, akkor biztosak lehetiink abban,
hogy sokkal tobb gyerek szenved, és ezek csak vélet-
leniil kideriilt pontok, de egyébként komoly, nagy baj
van emogott.

(10.50)

Amikor gyerekeket szexudlisan zaklatnak, akkor
azt gondolhatjuk, hogy a veszélyeztetett gyerekek
nagy része valamiféle ergszakos abizusnak van kitéve.
Amikor azt mondjuk, hogy veszélyeztetett gyere-
kek - 240 ezer gyerekrdl beszéliink ma Magyarorsza-
gon -, akkor azt lehet gondolni, hogy ezeknek a nagy
része bantalmazasnak, elhanyagoldsnak van kitéve,
hiszen az elhanyagolas is a veszélyeztetés, az er6szak
targykorébe tartozik. 240 ezer gyerekrdl beszéliink,
nem egy kiragadott, aktualis esetrél. Tehat nyilvanva-
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l6an az az elvarasunk, hogy amikor ezt akar a kor-
many, akar helyette képvisel6i moddosité inditvany
probalja orvosolni, akkor az egész probléméat vizs-
galja, mert soha nem egy egri esetrdl szol egy javaslat.
Most is az a dolgunk, hogy altalanossagban gon-
dolkozzunk és a valés problémakat vizsgaljuk meg.

Tehat 240 ezer gyerek van ma veszélyeztetett
kiskoruként elkonyvelve Magyarorszagon, évente 50
ezer gyerek van, aki ebbe a rendszerbe bekeriil. El-
képeszt6 szamokroél beszéliink, ez az 6sszes koroszta-
lyos gyereknek 12-14 szazaléka, a szamok némikép-
pen tudnak valtozni. A mai gyerekek 10 szazaléka
Magyarorszagon veszélyeztetett kiskort. 1997-ben,
amikor a gyermekvédelmi torvény megsziiletett,
nagy és nagyon el6re mutatd, alapvetéen gyerekjogq,
fokusza torvénymodositasrol volt szo, amely atalaki-
totta a gyermekvédelmi rendszert Magyarorszagon.
Az azt kovet6 tiz évben folyamatosan csokkent azok-
nak a gyerekeknek a szdma, akiket allami gondosko-
dasba kellett venni, mert az alapellatas egyre inkabb
alkalmass4 valt arra, hogy a gyerekek jobban éljenek.
Természetesen az is beletartozik ebbe, hogy Magyar-
orszagon volt egy tarsadalmi stabilitas, egy prosperi-
tas, a sziil6k alkalmasabbak voltak arra, hogy a gye-
rekeiket neveljék. Ez azonban megvaltozott a valsag
6ta, és konkrétan az 6nok korméanyzasa idején, az
elmult tiz évben folyamatosan és egyre n6 azoknak a
gyerekeknek a szdma, akik allami gondoskodasba
keriilnek.

Ez komoly probléma, hiszen ahogyan az allam-
titkar ar is mondta, és mindannyian tudjuk, az a
célunk, hogy a gyerekek lehetGség szerint az ottho-
nukban tudjanak biztonsagban ndvekedni, és csak
akkor kelljen ket onnan kiemelni, ha ott nagyobb
veszély fenyegeti 6ket, mint akkor, ha kozosségi al-
lami gondoskodasban nevel6dnek, ami soha nem tud
olyan egyéni fokuszu és olyan szeretettel teli lenni,
mint egy csaladi nevelés. Tehat a helyzet rossz. A
helyzet rossz és mindenképpen folyamatosan romlik,
tehat strukturalis, rendszerszerdi problémakkal al-
lunk szemben. Ezek a tragédidk, mint mondtam,
csak a jéghegy csticsat mutatjak.

Miért van ez a helyzet vajon? Nyilvan ez egy
komplex dolog, ezért is nem lehet egy-egy kicsi sztori
kapcsan gondolkodnunk. Azt gondolom, hogy Ma-
gyarorszdgon ma minden csalddbarat korményzati
szlogen ellenére alapvetfen egy kormanyzati érdek-
telenség Ovezi a veszélyeztetett gyerekek életét, a
kormany egyéltalan nem foglalkozik ezzel a kérdés-
sel. Csak akkor jon elénk a parlamentbe valami ezzel
kapcsolatos javaslat, amikor éppen van valami bru-
talis tragédia. Ez teljes mértékben elfogadhatatlan.

A masik komoly probléma, hogy ebben a szek-
torban is, és err6l ma még nem beszélt itt igazabol
senki eleget, 1étrejott egy olyan kormanyzati centra-
lizaci6, amely nagyon hangzatosan a csaladbarat
korméanyzatnak megfelel6 logika alapjara épiil. De
vizsgaljuk meg, és szeretném, ha err6l valamilyen



29271

riportot kaphatnék az allamtitkar artél, hogy vajon a
gyerekjoléti alapellatis és a csaladsegités 6sszevona-
sa, mondjuk, a gyerekek dolgait segitette-e vagy
nem. Ugyanis olyan helyzetek allnak ma eld, hogy
példaul biofiives tizenévesekkel olyan szakemberek-
nek kell dolgozni, akik egyébként id6s- és beteggon-
dozasra vannak kiképezve, és nem értenek a tiné-
dzser gyerekek probléméaihoz. Pedig elképzelhet6
lenne, hogy lehetne rajtuk segiteni, ha 6k értenének
hozza. Tehat van egy csom6 anomalia. Nyilvanval6-
an egy kozpontositott logika, egy hatalmi logikaja
szocialis ellatérendszer semmiképpen nem tudja
szolgalni, hogy a helyi k6zosségek és a csaladok old-
jak meg a gyereknevelés feladatait sikerrel. Termé-
szetesen a centralizaci6 mindig forraskivonassal is
jar, mindig suttyomban arrdl is sz6 van, hogy embe-
rek elmennek, elkiildik Gket, vagy eltavozasra kény-
szerlilnek. Tehat a szakemberek szdma is csokken.

Azt gondolom, a helyzet az, amikor ezekkel a hi-
rekkel szembesiiliink, hogy ma a korméany igazabol
nem tudja megoldani ezt az alapelvet, tehat a gyere-
kek nevelését biztonsagos kornyezetben, lehetGség
szerint a csaladjukban. Ezt ma a magyar kormany
nem tudja semmiképpen tdmogatni. Ehhez képest a
javaslat tulajdonképpen azt segiti el6, hogy minél t6bb
gyereket minél egyszeriibben lehessen allami gondos-
kodasba venni. Szerintem semmi médon nem jarul
hozza a helyzet eredményes kezeléséhez és a gyerekek
jobb létéhez. Tehat nem jo ez a javaslat alapvetGen,
hiaba van neki egy-egy szimpatikus pontja. Magatol
értet6d6 modon a testvérek egyiitt gondozasaval és a
szakemberek egyiittmiikodésével nincs semmi baj, de
ezek onmagukban, mivel rendszerszintli problémak-
kal allunk szemben, nem fognak semmit javitani a
helyzeten, és én a magam részérél nem is tudok ta-
mogatni egy olyan javaslatot, amely egyébként a valos
problémakat nem célozza meg.

Tobben is mar hivatkoztak arra, hogy késziilt
ombudsmani jelentés, tavalyel6tt, 2014-ben késziilt
egy szakértGi vélemény a gyermekbantalmazas kap-
csan a gyerekellaté rendszer problémairol konkrét
javaslatokkal. Egyébként az elmilt honapokban, a
héten voltam tobb ilyen intézményben is; Foton is,
tegnap voltam az Alféldi utcai befogad6 kézpontban.
Praktikusnak taldlom, hogy taldlkozzak azokkal a
szakemberekkel, érintettekkel, akikrél most is beszé-
liink, miel6tt véleményt formalunk réluk. Most van
tehat egy csomoé informéacionk, meg természetesen
sok mindenrdl nem tudunk eleget, nincs elég ada-
tunk, de azért nem iires a keziink, amikor hozza aka-
runk nyulni a rendszerhez és az alapellatas silyos
szerkezeti problémait akarjuk megvaltoztatni.

Azt gondolom, hogy van egypar pont, amit min-
denképpen at kell tekinteni. Példaul azt, hogy az
allami iranyitas ald vont, erGsebb &llami kontroll
alatt m(ikodé helyi szolgaltatasok képesek-e mobili-
zalni a helyi szereplGket, adott esetben a szakembe-
rek egyiittmiikodését. Err6l jo lenne kicsit tobbet
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tudni. Fontos lenne az elképeszt§ szakemberhiany
potlasa. Tobben is emlitették mar, de én is hadd
mondjak egy-két adatot! Az allami szakellatasban a
gyerekfeliigyel6knek, akik a gyerekekkel vannak
éjjel-nappal, tehat azokban az idészakokban is, ami-
kor példaul egy nevelGotthonban, az allami szakella-
tasban szexuélis abuzus titkos helyeken megtortén-
het, 40-50 gyerekeket kell napi 12 6raban ellatnia. Es
ez az ember 80-90 ezer forintot keres. Tulajdonkép-
pen jofejségbdl csinalja, hiszen a pénz, amit kap, az
nyilvanval6an alkalmatlan arra, hogy 6 maga is meg
tudjon belble élni, 6 maga is a csaladjat el tudja tar-
tani. Nem véarhatunk senkit6l megfelel§, egyénre
szabott finommunkat, hogy észrevegye, hogy annak
a gyereknek az elmult honapokban valtozott-e a vi-
selkedése, egyébként is traumatizalt gyerekekrdl
beszéliink, mikor 6 maga is elemi fizikai és anyagi
problémékkal kiizd, a végtelenségig ki van zsigerelve,
faradt és mindenféle baja van.

De mondok egy masik példat. A gyermekvédel-
mi gydmoknak 30-40 gyerek sziil6i funkcibit, kote-
lességeit és felelGsségét, jogositvanyait kell gyako-
rolniuk. Elképeszt6 felel6sség! Ezek az emberek ma a
munkaidejiik 70 szazalékat utazassal toltik el. Tehat
alig-alig talalkoznak azokkal a gyerekekkel, akiknek
6k kvazi a sziileik. Hogyan vennék 6k észre azt, hogy
azzal a gyerekkel adott esetben valami komoly prob-
1éma van? Milyen csodat varunk ezekt6l a gyerekvé-
delmi szakemberekt6l, azt varjuk, hogy tokéletesen
miikodjenek egy teljesen tokéletlen struktiraban? Ez
nyilvanvalban elfogadhatatlan.

Hozzateszem: ugyan arra 0sztonozziik oOket,
mondjuk, ebben a javaslatban, hogy dolgozzanak
egylitt alaposabban a védéndkkel, az iskolai tanarok-
kal, az 6vonGkkel és mindenkivel, aki az tigynevezett
jelzérendszer tagja, de azok hol vannak? Nincs Ma-
gyarorszagon véddnGhiany? Megfelel§ helyzetben
vannak azok a tanéarok, akik maguk is az iskolai cent-
ralizdci6 miatt egy teljesen lehetetlen helyzetben
vannak?

(11.00)

Tehét olyan dolgokat kériink ezekt6l az embe-
rekt6l, amit egyszertien nem tudnak megoldani. Itt
igazi, komoly strukturalis problémékr6l van szd.
Centralizalt rendszerek alkalmatlanok arra, hogy
helyben a szakemberek egyiitt dolgozzanak, hogy a
kozosség funkcionaljon, hogy észrevegyék, hogy a
szomszédban valami baj van. Amikor az a gondolko-
das targya, hogy hatalmi logikdban csindlok mindent
végig, akkor nem varhatom el, hogy az emberek a
helyi egylittm{ikodés és a szakmai egylittmiikodés
keretei kozott tokéleteset produkaljanak. Ennek az
egész javaslatnak a szellemiségével van probléma.
Természetesen az illeszkedik a kormany logikajahoz.
En azt allitom, hogy igy nem tudja megoldani az
alapvet6 feladatait.
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Vannak még egyéb problémak is. Példaul az el-
mult években egyre gyakoribba valt, hogy sajatos
nevelési igényl gyerekeket egyre inkadbb veszélyezte-
tettnek tekintettek, bevitték Gket a gyermekellatd
szakellatasba, elvették Gket a csaladjuktol, majd kide-
riilt, hogy amikor egy autista gyerek 30-40 gyerek
kozott van, még kevésbé tudja 6t a rendszer kezelni, és
egy év mulva visszavitték a csaladjahoz, pedig ugy
itélték meg korabban, hogy alkalmatlanok a sziil6k a
nevelésére. Akkor mi a feladata a magyar allamnak?
Az a feladata, hogy a csalad oldja meg ezt a dolgot.
Alkalmatlan arra egy tomeges vagy sok gyereket ke-
zel6 rendszer, hogy egyéni problémakat megoldjon.

Egy csom6 minden probléma van még, ezek me-
gint egyébként strukturalis problémak. Arr6l nem is
szolva, hogy itt gyerekekrdl beszéliink, akiket ide-oda
pakolészik az allam, a sziileikté] el, a sziileikhez vissza,
és senki nem tudja az § életét igazabdl megoldani.
Egyre tobb a probléma. Természetesen ezek a gyere-
kek nem tudnak ép feln6tté valni, és nyilvanvaldé mo-
don rendkiviil kiszolgéltatottak lesznek felnéttkoruk-
ban is. Tehat a 1ényeg az, hogy ez a javaslat biztosan
semmi komoly el6relépést nem jelent abban a hatal-
mas problématengerben, amivel szembenéziink.

Mondok még mast is: péld4ul a gyermekvédelmi
torvény '97-ben még nagyon jo volt, de azota elmult
hasz év, és nagyon sokat fejlodott a vilag a gyerek-
kozponta ellatasok megitélésében. De ebben a tor-
vényben nem szerepel az a sz6, hogy erdszak, nem
szerepel az, hogy abtzus, nem szerepel benne az,
hogy prostitticié, nem szerepel az, hogy szexualis
kizsakmanyolas. Akkor, amikor tudjuk, hogy egyéb-
ként az érintett gyerekek tilnyomoé része valamelyik-
t6l szenved. Minimum az elhanyagolast6l, mint
mondtam, az is er@szaknak tekintend$ az Osszes
nemzetkdzi egyezmény szerint.

A szakemberek képzése, errdl mar itt tobben is
beszéltek, alkalmatlan. Olyan kevés pénzt kapnak
ezek az egyébként sokszor alulképzett szakemberek,
hogy barmi aron felveszik az embereket dolgozni,
mert egyszer(ien olyan kevesen akarnak a gyermek-
ellatdsban elhelyezkedni. Amikor nagyon komoly
szirének kellene lennie, hogy ki keriilhet ilyen pozi-
ciéba, hogy gyerekekkel egyiitt él, problémés gyere-
keket nevel, akkor a rendszer olyan embereket kény-
telen foglalkoztatni, akik ennek nem felelnek meg.
Természetesen akkor lehetGség teremt6dik nagyon-
nagyon sulyos visszaélésekre, ami az Osszes tobbi
munkatirs renoméjat, presztizsét, biiszkeségét su-
lyosan aldéssa.

Azt gondolom, hogy egy rendparti javaslat, mint
ez itt, egy pontszerii javaslat teljes mértékben alkal-
matlan arra, hogy stilyos strukturalis problémékat
megoldjon. Azt varom, hogy ennél egy sokkal atfo-
gobb, értelmesebb, jov6be mutato és a gyerekeket
szolgal6 javaslatot nytjtson be a kormany. Addig ezt
a javaslatot semmiképpen nem tudom tadmogatni.
K06sz6nom szépen.

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 15. iilésnapja 2016. oktéber 26-an, szerdan

29274

ELNOK: Koszonom szépen. Egyben kérek min-
denkit, hogy a hazszabalyt betartva az idSkeretre
figyeljen.

Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasra
nem jelentkezett senki, igy tovabbi képviseldi felszo-
lalasok kovetkeznek. Ezek soraban els6ként, elGre
bejelentett felszélaloként az MSZP KképviselGje,
Koro6zs Lajos mondhatja el véleményét. Tessék!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszoném szépen.
Tisztelt Haz! Tisztelt Elnok Ur! En, ellentétben ma-
sokkal vagy sokakkal, nem gondolom azt, hogy azo-
kat a tragédiak, amiket itt szinte minden képvisel6-
tarsam emlitett, azért kovetkeztek be, mert a Fidesz
van korméanyon, és nem gondolom azt sem, hogy
csupan azért keriilt most ide benytjtasra ez, mert
éppen azon a két telepiilésen Horvath Laszl6 képvi-
sel6tarsunk a parlamenti képvisel§. Nyilvin nem
ezért torténnek ezek a dolgok.

Ilyen dolgok elsGsorban azért torténnek, mert
olyan hidtusok vannak az ellatérendszerben, ame-
lyek nemesak hogy felerdsitik, hanem most mar gya-
koriva is teszik ezeket a torténéseket. En részletesen
harom dologgal szeretnék a torvény kapcsan foglal-
kozni: a testvérek tligyeivel, az elGvezetéssel, a veszé-
lyeztetettség fogalméaval és a védéndi ellatas kotelez6
jellegével. Ezzel az utbbbival szeretném kezdeni.

Ugy latom, hogy a veszélyeztetettség meghata-
rozésa kijeloli a problémak jellegét és korét, tovabba
a gyermekvédelmi kozszolgéltatas céljat, iranyat,
megvalositasanak eszkozeit. Ez a rész itt rendben
van. A torvényjavaslat viszont, gy gondolom, rossz
irdnyba viszi a gyermekvédelmi rendszert azzal, hogy
a szakembereket a hat6sagi és biintet§ szemlélet
iranyaba tolja el. Ezért nem tdmogatandd, hogy a
jelzérendszeri tagok megfelel6 egylittmiikodésének
elémozditasa helyett a torvényjavaslat kizarblag a
szil6k és mas torvényes képvisel6k egyiittmiikodési
kotelezettségét hangsilyozza.

Ugyanis a szabalyok be nem tartasa, a jelzés el-
maradasa, az egylittm{ikodés hianya miatt a szak-
emberek is felelgsséggel, munkajogi, de akar biinte-
t6jogi felel6sséggel is tartoznak. Ugyanakkor hang-
salyozni kell, hogy a gyermekvédelmi torvény egyik
fontos alapelve az egyiittm{ikodés elve, amit elvar a
szakemberektél és a sziil6t6l, a torvényes képviseld-
t6l, a gyermekektfl egyarant. Az egyiittmiikodés
hianyat azonban 6nmagaban nem lehet stlyos veszé-
lyeztetettségnek mindsiteni véleményem szerint,
ehhez tovabbi vizsgalodasra van sziikség.

A veszélyeztetettség ugyanis olyan, a gyermek
vagy mas személy altal tandsitott magatartis, mulasz-
tas vagy koriilmény kovetkeztében kialakult allapot,
amely a gyermek testi, érzelmi, értelmi vagy erkolcsi
fejlédését gatolja vagy akadélyozza. A veszélyeztetett-
ség szempontrendszere: a helyzet artalmas a gyermek
fejlédésére, a probléma nem normalis és a sziilének
felrohato, a probléma megold4sa nem bizhat6 a csa-
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ladra, akkor sziikséges az allami kontroll, a csalad au-
tonémiajanak korlatozasa. Jelen esetben a gyermek-
orvos és a védénd kozos feladata megbecsiilni, hogy
milyen fokt a veszélyeztetettség, majd ennek fiiggvé-
nyében kell donteni a tovabbi teend6krol.

A védon6 is fontos jelz6rendszeri tag a gyermek-
védelmi rendszerben, ezt tudjuk jol. A hatalyos ren-
delkezések szerint, ha a sziil§ visszautasitja a védén6i
ellatast, a védoné értesiti a gyermekjoléti szolgalatot,
amely barmikor ellendrizheti a gyermek nevelkedésé-
nek koriilményeit. A koriilmények elégtelensége ese-
tén a gyamhatosag a gyermeket védelembe veheti, és
magatartasi szabalyként a sziil6t akar kotelezheti a
véddndi ellatas igénybevételére azzal, hogy a csaladot,
annak gyermeknevelési, gyermekgondozasi feladatait
egy kirendelt szocialis munkas is segiti.

Nem akarom megel6legezni a részletes vitat, hi-
szen azt majd a bizottsagban kell lefolytatni, de még-
is idekivankozik, mert ott is szoba hoztam: annyira
elégtelen ma mar Magyarorszagon az ellatérendszer,
hogy torvényszerd, hogy ilyen esetek, amelyek a koz-
elmultban is napvilagot lattak, bekovetkeznek. Emli-
tettem képvisel6tarsaimnak a bizottsagi iilésen a
haziorvosi rendszer aldatlan allapotat. Ma mar az
orszagban térségek, kistérségek, mikrotérségek lehe-
tetleniilnek el teljesen. Hoztam a példat: az abadji
kistérségben minden haziorvos nyugdijas, és a nyug-
dijas haziorvosok kétharmada elmult 70 éves. Ked-
ves barataim, néhiny év mulva az egész abagji tér-
ségben nem lesz orvos. Bocsanat, nem gyerekorvos-
rél beszélek, nem lesz haziorvos.

Latjuk, hogy ahol betéltetlenek a hazi gyermek-
orvosi szolgélatok, egyszertien a kormany azt csinal-
ja-vagy a feliigyeletet ellato szervezet -, hogy Ossze-
vonja a hazi gyermekorvosi és a haziorvosi praxist.
Ha a képzéhelyen, Szegeden meghirdetnek kilenc
allast, és senki nem pélyézik ra, ha Budapesten két-
tucatnyi meghirdetett helyre 6sszesen harom érdek-
16d6 van, akkor itt nines mirdl beszélni mar.

(11.10)

Ezt akarhogy magyarazhatja Onodi-Sziics allam-
titkar r, nincs mir6l beszélni! Hoztam a példat szin-
tén képviselStarsaimnak. Kedves barataim, szanja-
nak ra egy napot, jojjenek el velem Burgenlandba!
Csak magyarok dolgoznak méar odakint a szocialis
ellatérendszerben, és mindegy, hogy melyik elemét
nézem: a szocialis étkeztetést vagy a hazi segitség-
nydjtast - nagyjabol ugyanaz a struktdra, mint na-
lunk - vagy bentlakasos idésotthon, Grazig csak ma-
gyarok dolgoznak. Bécstjhelyt6l Grazig csak magya-
rok. Itt hagyjak a palyat, mert 70-80 ezer forintért
nem dolgoznak, a legelszantabbak is elmennek mar
az orszagbol. A legelszantabbak is!

Egyetértek Vagd képvisel6tarsammal, mindad-
dig, amig nem lesz tisztességes fizetés és deklaralt
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életpalyamodell a szocialis 4gazatban, akkor erre kell
szamitani. Ertsék meg, nem lehet kézmunkasokkal
minden feladatot elvégeztetni. Tudjuk jol, hogy mit
csinalnak: egy csom6 embert az allamigazgatas va-
lamelyik alrendszerébdl kirtgnak, és néhiny hét
miulva a fizetése 60 szazalékaért visszaveszik koz-
munkasként. Mert nem lehet az egész ellatérend-
szert arra épiteni, hogy k6zmunkasok fognak benne
dolgozni.

Tehét eldontendd szakmai kérdés, hogy a védé-
ndi ellatas visszautasithatosaganak jogszabalyi kiza-
rasat valtozatlanul hagyjuk, vagy a gyermek érdeké-
ben minden sziil6t a teriiletileg illetékes védéndi
ellatas igénybevételére kotelezziik.

Vizsgalando tehat, hogy a gyermekek életének és
egészségének védelme aranyban all-e a védondi ella-
tas visszautasithatosdganak jogszabalyi kizarasaval.
Ha erre a sziikségesség és aranyossag kovetelménye
szerint igennel is valaszolunk, akkor sem jelentheti
az egylttmiikodés hianya tovabbi vizsgalatok nélkiil
a gyermek stlyos veszélyeztetettségét. Ugyanis a
stlyos veszélyeztetettség esetén hatosagi eljarast kell
kezdeményezni, végiil is a gyermeket ki kell emelni a
csaladbol.

Az igazi megoldas a korszerli gyermekvédelmi
torvény rendelkezéseinek betartasa, a gyermekjoléti
szolgalat és a véd6n6i halozat megerdsitése, az eset-
szamok csokkentése, az anyagi és erkolcsi megbecsii-
1és novelése. Arra is sziikség lenne, tisztelt allam-
titkar ar, képvisel6tarsaim, hogy a jelz6rendszeri
tagok kell§ szakmai felkészitést kapjanak a veszé-
lyeztet6 helyzetek felismerésére, kezelésére, az
egyuttmiikodés modszereinek, technikidinak megis-
merésére. Ugyanis a gyermekek helyzetét, a gyer-
mekjoléti szolgélat altal szervezett esetmegbeszélé-
seken tudjak a legjobban feltarni, amihez segitséget
tud adni a csaladi és gyermekjoléti kozpont tanacs-
adéja, esetmenedzsere.

Emlitettem azt, hogy vannak dolgok, amelyek
kimondottan a kormanyon milnak, és a kormany
dontései befolyasolnak minden bekovetkez§ cselek-
ményt. Ne haragudjanak, nem mehetek el sz6 nélkiil
a bicskei eset mellett én sem. Egy kollégaval beszél-
getve, szakember kollégaval beszélgetve, nem a szak-
ért6i paholyban iil az illet6 most, akivel folytattam
ezt a beszélgetést; engedjék meg, nem anekdotazni
akarok, felolvasom, hogy mit mondott: ,Sokféle
iigylink volt a gyerekotthonokkal. Bar cinikusnak
tlinhet, de 6nmagaban az a tény, hogy egy gyereket
az egyik alkalmazott zaklatja, nem volt meglepd,
ahogy olyan tigy is elég sok volt, ahol a bent é16 gye-
rekek kozott fordult el§ szexudlis visszaélés, zuhany-
z0i erGszak, a beavatasi szertartasok, hatalmi jatsz-
mak, kényszerités, prostiticio.”

Elég sok mindent lattam mar akkorra, de ez az
iigy més volt. Egy jo nevii intézmény kikezdhetetlen-
nek tiing igazgatoja ellen soroltadk a vadakat a munka-
tarsak. Nem a gyerekek, nem az ellatottak, a kollégak.
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sMajd kaptunk egy cédét, amelyen az intéz-
ményben él6 fidk mondjak el kameraba, hogy mi
tortént veliik. Meséltek a kétértelmi beszédekrdl, a
véletlen érintésekrdl, arrél, hogy ki az esete az igaz-
gat6 arnak, hogy mi torténik, ha a gyereket sakkozni
hivjak, és persze arrdl is, hogy az igazgat6 hogyan
hasznalta 6ket szexualisan a sajat vagyai kielégitésé-
re.” Ezt sz6 szerint egy kolléga mondja.

~Amikor bekapcsoloédtunk az tligybe, mar elin-
dult a biintetGeljaras, és bar egyre tobb jel utalt arra,
hogy a gyerekek jogait nem tartjak tiszteletben és
alapvets jogsértések is torténnek, azt hittem, annyira
egyértelmd az iigy, hogy nem lehet méas a vége, mint
az, hogy a blinds elnyeri méltd biintetését. Ezért azt
tanacsoltam, ne forduljanak a nyilvanossaghoz, hi-
szen nagyon nehéz lesz ezeknek a gyerekeknek ké-
s6bb egyiitt élni a stigmaval, hogy egy férfi hasznélta
Gket. A gyerekek maganélethez val6 jogat védtem
er6sebben, hiszen azt gondoltam, az igazsagszolgal-
tatas teszi majd a dolgat. Ezzel azonban hatalmas
hibat kovettem el.”

A biintetGeljaras és a gyermekvédelmi rendsze-
ren beliili kotelezd eljaras ugyan lezajlott, de hem-
zsegett a hibaktol, ezt utbdlag egy ombudsmani vizs-
gélat is megéallapitotta. Mindannyian lattuk az om-
budsmani vizsgalatot, és itt van Balog tr felelGssége.
Itt van Balog Zoltan felelGssége! Tételesen leirtak,
hogy milyen problémak vannak, tételes javaslatot
tettek arra, hogy mit kéne megoldani, és fiile botjat
nem mozditotta ennek a problémanak a megoldésa-
ra. Ide visszakanyarodok.

Az igazgatot ugyan az eljaras idejére felmentet-
ték, de végig ott lakott az otthon teriiletén, és ezzel
befolyast gyakorolt a gyerekekre és a nevelGkre is. A
terhel6 tantuvallomast tev6é gyerekeket nagy értéki
ajandékokkal, vesztegetéssel, manipulacioval ravet-
ték arra, hogy vonjik vissza a vallomasukat. Az tigy-
ben érintett gyerekek torvényes képviselGje nem volt
fliggetlen a stlyos vadakkal meggyanusitott igazgato-
tol. Azokat a felnstteket, akik kidlltak a vallomast
tevé gyerekek mellett, fokozatosan ellehetetlenitet-
ték, megalazo helyzetbe hoztak.

Persze, nem lehet tudni, hogy mi lett volna,
ha - ilyen nincs. Mégis, egy biztos: hogy 2012-ben
blincselekmény hidnyaban lezartdk az eljarast. Az
akik a gyerekek mellé alltak, elmentek, illetve el let-
tek kiildve az intézménybél. Ertik ugye, képviselStar-
saim? Nem az igazgat6, hanem a kollégék, akik el-
mondték, hogy mit miivel ez az igazgat6, 6k lettek
elkiildve az intézménybdl!

Visszatérek a torvényjavaslathoz. ElGvezetést
emlitettem, allamtitkar Gr, hogy ezzel szeretnék né-
hény gondolatot foglalkozni. Az idézett személy, ha
az ismételt idézésre sem jelenik meg és tavolmarada-
sat nem menti ki, a rendérség ttjan elGvezethetd. Az
el6vezetés foganatositasahoz, ha jogszabaly masként
nem rendelkezik, az iigyésznek a hatésag vezetGje
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altal kért jovahagyasa sziikséges, erre megvannak az
illetékes paragrafusok.

Az elGvezetés jovahagyasat meg kell tagadni
példaul, ha az el6vezetésre vonatkozo6 javaslat arra az
iigyfélre vonatkozik, aki az eljarast kezdeményezte,
kivéve, ha az eljarast a kozigazgatasi szerv hivatalbol
folytatja, tovabba az elGvezetés feltételei az iratokbol
kitin6en nem allnak fenn, példaul irasbeli idézés
kézbesitése nem igazolhatd. Az iratokbol megallapit-
hat6, hogy az el6vezetést elrendeld szervnek az ligyre
nincs joghatosaga, hataskore, illetékessége, vagy az
iigyben més semmisségi okok allnak fenn. Erre a
f6szabalyra tekintettel erGsen aggalyos, hogy a tor-
vényjavaslat a gydAmhat6ésagnak meghatérozott ese-
tekben olyan jogkort adna, hogy az ligyészi jovaha-
gyas nélkiil is donthetne el6vezetés foganatositasa-
rél. Véleményem szerint, allamtitkar ar, az igazgatas
eme szegmensében dolgozd apparatus erre nincs
felkésziilve. Biztos, hogy erre nincs felkésziilve.

A testvérek iigyeit emlitettem utolsénak. Tamo-
gatand6 a torvényjavaslat azon szévegezése, hogy a
gyamhato6sagi eljaras soran az egylitt nevelkedd test-
vérek ligyét egyiitt, egy tligyiratban kell kezelni, hi-
szen tobben is emlitették, hogy alapveté gyermeki
jog, hogy a testvéreket lehet6leg egylitt helyezzék el,
és a gyermekek maguk is kérhetik az egyiittes elhe-
lyezésiiket. Ez részben rendjén van.

Ugy latom, van még néhany masodpercem, el-
nok ar. Tudja, allamtitkar ar, azért az mégiscsak
gyalazat, hogy azt az el6bb emlitett igazgatot kitiin-
tették. Osszevissza hazudoztak. Osszevissza hazu-
doztak! Ratoltak testiiletekre, bizottsagokra, amikor
egyértelmi volt, hogy ki volt a felterjeszt6: Balog
Zoltan! Balog Zoltan, és az iranyitasa alatt 1év4 in-
tézmény kezdeményezte. Vilag szégyene, hogy egy
hénap mulva felmenti az az ember, aki el6tte kitiin-
teti! (Az elnék a csengé megkocogtatasaval jelzi az
idGkeret leteltét.) Erre nincs magyarazat. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP padso-
raiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az el6terjeszts
képvisel6k egyike és a kormany is szét kért. A haz-
szabaly szerint elGszor az elGterjeszt6 Horvath Laszlo
képvisel§ tr kapja meg a felszolalas lehet&ségét.
Tessék!

(11.20)

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6sz6n6m szépen
a szot, elnok ar. Azért kértem szo6t, hogy talan segit
az, ha az ellenzéki felszblaldsoknak egy allandé ele-
mét ki tudjuk venni a vitabdl. Ez az allando elem,
agy is mondhatnam, a ,kormanyparti” elem az 6nok
részér6l, mert 6nok mind azt hidnyoljak, hogy nem
kormany-elGterjesztés jott, csak egy képviseldi indit-
vany, és hogy ez a képvisel6i inditvany el akarja te-
relni a botranyokrdl, az aktualis botranyokrél a fi-
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gyelmet, 6sszedobtak valamit, elfedni egy botranyt s
a tobbi, s a tobbi.

Nos, az a helyzet, hogy méjus 24-én - és ezt visz-
sza is nézhetik, majus 24-én - alltam ki a nyilvanos-
sag elé és mondtam el, hogy sziikséges jogszabaly-
modositas, és mondtam el, hogy 6nallé képvisel6i
inditvanyt fogok benyujtani, és azt is megjelltem,
hogy milyen torvényekben és milyen torvényhelyek-
re. Tehat nem volt... - hogy is mondjam, ha tgy gon-
doljak, hogy én méar majus 24-én el akartam fedni
kiilonféle botranyokat, amelyek majd kés6bb kdvet-
keztek be, ez egy kicsit vad elképzelés. Pont azért szo6l
err6l a javaslat, mert egy képvisel6 ezt teheti meg. De
azt gondolom, hogy ezt meg kell tennie. Az én vélasz-
tokeriiletemben, Gyongyoson és Recsken tortént
meg egyébként egymashoz kozeli id6szakban ez a két
brutalis gyerekgyilkossag.

Miért baj az, mit sért az és kit sért az, ha egy
képvisel6 ebben az iligyben nemcsak tajékozodik,
hanem 1épést is tesz? Nyilvan mivel képvisels, és
nem gyermekvédelmi szakember, ezért megkérdezi
azokat a gyakorl6 kollégékat, védéndket, csaladtera-
pidban, koérhazban, egészségiigyben dolgozokat.
Megkérdezi - ezt tettem. Ezt tettem, és ez alapjan allt
Ossze ez a javaslat dontd részt, és lathat6 - de nem is
értem Szelényi Zsuzsat, hogy az életrdl és a valos
problémakrol kell beszélni. Hat mi, ha nem valos,
életszerli probléma az, amir6l beszéltem? Ez is a
képvisel6i inditvany lényege. On azt mondta, hogy ez
csak a jéghegy cstcsa. Nekem nem csak, hanem ne-
kem ennek a két gyermeknek a halala, ami a valasz-
tokeriiletemben bekovetkezett, ez a tragikus, iszo-
nyat réméalom nem csak; nagyon is val6sagos dolog.

Ha én képvisel6ként a szakemberek, a segit6k
véleményét kikérve a Haz elé hozok egy javaslatot,
amir6l egyébként, ha tételesen nézik meg, pontrol
pontra menve, ahogy ezt egyébként megtette példaul
Szél Bernadett, akkor gy latszik, a val6sagos, gya-
korlati tigyek kapcsan valoban tisztességgel - mert
kérem, ezt se vonjak kétségbe, tisztességgel - én a
képviselGi felelGsségembdl, feladatombol adbddo
munkat végzem. Jo szivvel, tisztességgel, tigy gondo-
lom, koriiltekint6en, és gy gondolom, hogy nem
talnyilva azon a korén, amit viszont egy képviseld-
nek mar tiszteletben kell tartania, 1évén, hogy képvi-
seld, momentan én példaul nem vagyok gyermekvé-
delmi szakember, de felkésziilnom fel kell a témabol,
ugy hiszem, ezt meg is tettem.

Még egyszer: az, hogy miért képvisel6i indit-
vany, ezt nézzék mar el. Nem tudom, hogy ez 6nok-
nek miért baj, és még egyszer mondom, én ezzel
senkit nem sértek, senkinek nem artok. Egy képvi-
sel6i inditvany terjeszkedési kore viszont behatarolt,
nem tudja az egész rendszert kezelni. Készonom.
(Taps a kormanyparti padsorokbol.)

ELNOK: Készonom szépen. A kormany nevében
Czibere allamtitkar ar jelentkezett. Tessék!
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CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A ren-
delkezésre allo rovid idében szeretnék tobb félreér-
tést tisztazni, és valétlansagok is elhangzottak, azt
gondolom, hogy azokat helyre kell tenni. Az egyik
legstilyosabb vad, azt gondolom, hogy valamit el akar
fedni a kormany. Semmi ilyen szandék, azt gondo-
lom, nem korvonalazhat6 ebbdl a javaslatbol vagy az
elmult két év gyermekvédelmi és gyermekjoléti sza-
balyozast ovezé kormanyzati el6készitéseib6l. Min-
den olyan {igyben az elmult két évben, amikor stlyos
visszaélés tortént és kiilondsen ott, ahol szolgaltatok,
hatosigok, amelyek gondjara biztuk a gyermekein-
ket, éltek vissza a lehet6séggel és a gyerekek életével,
és Ok tették ki elhanyagolasnak, bantalmazasnak
vagy veszélyeztetésnek a gyermekeinket, minden
esetben haladéktalanul rendkiviili vizsgalatot indi-
tottunk.

Az én tudomasomra a bicskei eset szeptember
23-an reggel tiz 6rakor jutott, és szeptember 23-an
17 o6rakor fel volt fiiggesztve az igazgat6. Aznap volt
felfiiggesztve az igazgatd, majd néhany nap mulva el
is koltoztettiik, pontosan a képvisel§ ur altal emlitett
’12-es tapasztalatok... (Kézbeszolasok az MSZP sora-
1b6l: Most nem ’12 van, hanem ’16!) Bocséanat, én a
mostanir6l beszélek. Tehat ’16. szeptember 23-an,
ahogy megjott a torténet, abban a percben... (Szelé-
nyi Zsuzsanna: Visszakoéltozott!) Nem koltozott
vissza, bocsanat! Nem volt visszakolt6zés. Szeptem-
ber 23-an reggel jott az informaécio, délutan fel volt
fliggesztve az igazgato, és elindult a vizsgalat, a mi-
nisztérium belsé vizsgélata, amely beszerezte az 6sz-
szes ehhez kapcsolodo vizsgélati jelentést. A minisz-
tériumnak, a Szociélis és Gyermekvédelmi F6igazga-
tosagnak és a fGigazgatdsag kirendeltségének a '12-es
tigyr6l nem volt tudomésa és informécidja. Nyugod-
janak meg, hogy nem lett volna kitiintetés sem.
(Bangoné Borbély Ildik6: Az ombudsmant jelentés-
ben benne van!) Nincs, nem!

A képvisel6 ar emlitette ezt a bizonyos szakértot,
akinek a véleményét felolvastam. Ezt én is olvastam.
De megkérdezhetné ezt a szakért6t, hogy miért volt
csendben. Azt mondja, azt idézi a levélben a szakér-
t6i allasfoglalas, hogy a gyermekek joga, maganélet-
hez f(iz6d6 joga miatt volt csendben. Ha ez a szakér-
t6 nincs csendben példaul '12-ben, akkor lehet, hogy
nem gy ér véget ez a dolog. (Szelényi Zsuzsanna: O
volt a hibds?) Azt gondoljuk, hogy igenis abban a
percben, ahogy ezek az iigyek kideriiltek, aznap volt
intézkedés. (Bangoné Borbély Ildiké: '11-ben, allam-
titkar ur!) Uj, kiviilr6l hozott, nem az intézményben
dolgozd vezet6t neveztiink ki az intézmény élére, aki
azota is, azt gondolom, megelégedéssel dolgozik az
iigyek feltarasan és a helyzet tisztazasan.

Gyongyos: ahogy kideriilt, abban a percben volt
belsé vizsgalat, két héten beliil lezartuk, és én ma-
gam tettem feljelentést az iigyben a gyamhatbsagi
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kolléga és a gyermekjoléti szolgalat vezetGjével szem-
ben. Azt gondolom, hogy semmifajta eltussolassal a
korméanyt nem lehet ezekben az iigyekben vadolni.
Haladéktalanul minden 1épés meg volt téve. Ennyit a
konkrét tigyekrél.

A rendszerszintd tigyek kapcsan az a vad és kri-
tika is elhangzott, hogy csak adott {igyekhez, botra-
nyokhoz kapcsoléddan 1ép a kormény. Hadd emlé-
keztessem Onoket, hogy '14 végén itt alltam, amikor
elmondtam, hogy a gyermekjoléti rendszer atalakita-
sahoz kapcsolodon egy hosszabb folyamat indul el.
Egész egyszerten itt tobben emlitették, példaul Sze-
1ényi Zsuzsa is, hogy milyen nagyszert volt a gyer-
mekjoléti rendszer. Ismeri 6n azokat a gyermekjoléti
szolgéltatasokat a kétezres évekbdl, amelyek ugy
miikodtek (Szelényi Zsuzsanna: Romlott azéta!),
hogy a gyermekjoléti szolgalat munkatarsa két 6rat
volt egy héten - két o6rat volt egy héten - az adott
telepiilésen? Ezt nevezi 6n a gyermekjoléti rendszer
kivalo és prosperalé miikodésének? (Szelényi Zsu-
zsanna: Nem!) Hat, egész egyszeriien azt gondolom,
amikor azt mondja, hogy '97-ben rendben volt a
torvény, ebben igaza van, de azt kovetéen a gyermek-
jOléti rendszer - és az Osszes szakember ezt mond-
ja-nem kapta meg azokat a kondiciokat, kapacité-
sokat és eszkozoket, amelyekkel kellett volna tudni
élnie, hogy a jelzérendszert tudja miikédtetni. (Dr-.
Varga Laszl6: Az Orban-kormany sem adta meg!)

Messze nem ugyanazt a képet osztjuk a gyer-
mekjoléti rendszer miikodésének szinvonalardl a
kétezres években. Egész egyszertien 1épni kellett,
hogy ne legyenek eszkoztelenek, csokkenjen az eset-
szam és a hataskorok, amelyeket régota kérnek, hogy
a szolgaltatas- és a hat6sagi tipust hataskoroket va-
lasszuk szét, ezt megtegyiik. Mult héten 400 gyer-
mekjoléti szakember részvételével volt egy szakmai
konferencia Si6fokon, amelyre engem is meghivtak.
Ennek van egy zaronyilatkozata - ezt hadd ajanljam
az 6nok figyelmébe -, amely azt mondja, hogy ezek a
megkezdett intézkedések és a tervezett intézkedések
jo iranyba viszik a gyermekjoléti szolgaltatas tertile-
tét és tigyét. Azzal a vaddal jonnek - és tobben is
felvetették -, hogy nincs a szakmaval egyeztetés.

(11.30)

Olvassak el, hogy 2015-ben a szakmai egyesiile-
tek, a szakért6k hogyan raktak Ossze azt a szakmai
koncepci6t, amib6l a ’15. jaliusi torvénymodositas
sziiletett, amelybdl a ’16-os, januarban indulé rend-
szernek a kidolgozasa tortént. Tehat azt gondolom,
hogy ha valahol, akkor igenis itt a gyermekjoléti
szakma egyontetd segitsége, tamogatasa, szakmai
hattértamogatasa valosul meg, és azokban az ira-
nyokban fejlesztjiik tovabb a rendszert.

Néhany tovabbi felvetésre azért még hadd vala-
szoljak! A felkészités: a protokollok, a modszertani
eljarasok fenn vannak a honlapon. Tehat ezek elké-
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sziiltek, ezeket tobben felvetették. Ezeket nem lehe-
tett ugy elkésziteni, hogy majd egyszer, ezek folya-
mataban elkésziltek, és rendelkezésre allnak. Fele-
16ssége a munkatarsaknak, hogy ezeket ismerjék és
alkalmazzak. Mi természetesen ebben a felkészités-
ben részt vesziink, és szakmai-modszertani timogato
halézat miikodik jelenleg is. Jelenleg is! Es ez az az
héldzat, amely példaul a konferencit is szervezte,
amely ezt a hattértamogatast folyamatosan igyekszik
biztositani a kozpontoknak és a szolgalatoknak.

Fontosnak tartom ezenkiviil kitérni arra - Sze-
lényi Zsuzsa képvisel§ asszony mondta -, hogy az
alapellatas kapcsan jelent6s probléma a centraliza-
ci6. Ez félreértés lehet, nincs centralizici6 az alapel-
latasban. En a hozzaszélasomban elmondtam vilago-
san: a gyermekjoléti rendszer tgy lett atalakitva,
hogy nem lett centralizalva. Nincs allamositva, 6n-
kormanyzati felelésségi kérben maradt. En nem is
értem, hogy milyen centralizaciérél beszél, meg
rendpartisagrol, meg kozpontositasrol. Nincs! Az
alapszolgaltatasok teriiletén nincs kozpontositas.
Pusztan annyi tortént meg, hogy a jaras tekintetében
a jarasi kozpontnak tobbletfelelGssége van a hatésagi
iigyek tekintetében és a jarasra kiterjeds, a jaras
egészét érint§ tobbletszolgaltatasok biztositisa és a
gyermekutak felvigydzasa szempontjabol. Tehat nem
egyenrangd minden szolgéltatds egy jarasban, ha-
nem egy a jarasban - ez a bizonyos gyerekjoléti koz-
pont - kiemelkedik; mert ez volt a kérés, hogy ezek
jelenjenek meg egy ilyen megerdsitett pozicidban, és
ehhez tobblet fejlesztési forrast is rendeljiink.

A kovetkez6 kérdés volt a veszélyeztetettek sza-
ma. Fontos, hogy ezt helyre tegyiik, ez 135 860. J6?
Tehat a KSH-statisztikat hasznaljuk, ebben mar
tobbszor megprobaltunk megegyezni, hogy Magyar-
orszagon a legnagyobb, leginkabb validalt, nemzet-
kozileg is validalt gytijtéseket és statisztikakat a KSH
késziti. Tehat mindannyian a KSH-b6l dolgozunk,
2015. december 31-én 135 ezer ilyen gyermek volt,
akit veszélyeztetettként tartottak nyilvan. En azt
gondolom, hogy egy is sok, nem errdl van szo, de
fontos, hogy a kozvéleményt ne olyan adatokkal
bombazzuk, amelyek nem alljak meg a helyiiket.

Bangoné képvisel§ asszony beszélt arrdl, hogy a
nevel6sziil6k iigyében nem tortént semmi. Hat, ha
valamelyik kormény ezen a teriileten el6relépett, azt
gondolom, pontosan ez a kormany, hiszen két iigy-
ben nagyon fontos 1épést tett. Az egyik az, hogy
2014-t6l er6ltetett iitemben fejlesztette a nevelG-
szil6i rendszer, amelynek az a 1ényege, hogy ennek
az évnek a végére a 12 évnél fiatalabb gyermekek
nem lehetnek nagy intézményben, és ezt meg fogjuk
csinélni. Ez ennek a harom évnek az eredménye. Az,
hogy nem tortént a nevelGsziildi halézat fejlesztésé-
ben semmi, azt nagyon meredek allitasnak gondo-
lom, és nem igazoljak a tények.

A masik fontos iigy, hogy a nevel6sziilGi ellatas
kiterjesztésével parhuzamosan folyik a nagy gyer-
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mekvédelmi intézmények lebontasa is, hiszen tud-
juk, hogy lesznek olyan kiilonleges és specialis sziik-
ségletl gyerekek, akik nem fognak tudni hossza ta-
von sem neveldsziil6khoz keriilni; dolgozunk rajta,
de nem fognak tudni. Tehat fenn kell tartani intéz-
ménystruktarakat, de ott sem nagy korszerfitlen és
zsufolt intézményeket, hanem lakasotthonokat. Ez a
kivaltasi program, amit 2019-ig végre fogunk hajtani
és be fogunk fejezni, 2019 utdn nem lesz nagy, kollé-
giumszerd lakhatast biztositdé gyermekvédelmi in-
tézmény Magyarorszagon. Ez egy nagyon fontos
dolog, azt gondolom. Tehat azt, hogy a gyermekvé-
delmi gondoskodésban él6 gyermekek életfeltételei-
nek és életesélyeinek javitasa kapcsan mind a ne-
velBsziilGi, a csaladias kornyezetet biztosité nevelG-
sziil6i és a kitagolas kapcsan Kkiterjesztett lakasott-
honi szolgaltatas fejlesztése kapcsan ne torténtek
volna elérelépések és komoly eredmények, ezeket
legalabbis cafolnunk kell.

Fontosnak tartom megint csak, tobben felvetet-
ték, hogy vajon, ha a veszélyeztetettség fogalméat igy
er6sitjiik, ahogy az el6terjeszt javasolja, akkor vajon
vannak-e olyan garancidk, amelyek a visszaéléseket
megakadalyozzak. Hadd mondjam el, hogy jelenleg
is van négy, nagyon komoly, a szolgaltatéi vilagtol, a
szolgaltatasoktél és a fenntartotol fiiggetlen jogvé-
delmi garancia a gyermekvédelemben €16 gyermekek
jogainak a biztositasara.

El6szor is: gyermekvédelmi gyam. Ez a kormany
volt, amely megteremtette a gyermekvédelmi gyam-
sag jogintézményét. Addig az intézményvezets volt a
gyvam. Pontosan ebbdl fakadt nagyon-nagyon sok
probléma. Itt tobben is felvetették azt a kérdést, hogy
vajon 6sztonzi... - igen, 0sztonzi, 6sztonozheti a dol-
gok elrejtésére, elfedésére, eltitkolasara példaul egy
intézményi abuzus esetében, ha az intézményvezetd
a gyam. Ezért kellett megsziintetni az intézményve-
zet6i gyamsagot. A gyermekvédelmi gyam volt pél-
daul, aki Bicske esetében most feljelentést tett, és
onnan indult az iigy. Tehat az, hogy a gyermekvé-
delmi gyamsag fliggetlensége meg lett teremtve, és
fliggetleniil tud miikédni, ez 6Gnmagaban a kovetkezd
idGszakra elGrevetiti, hogy a silyos latencia az in-
tézményi abtazusok tekintetében csékkenni fog, egész
egyszeriien azért, mert a gyermekvédelmi gyam fiig-
getlen szerepl6 az intézményt6l. Ez 6nmagaban ga-
rancia arra, hogy ilyen esetek ne torténjenek, vagy ha
torténnek, nagyon gyorsan a felszinre keriiljenek.

A masik garancidlis elem a gydmhato6sag, a har-
madik a gyermekjogi képviseld, a negyedik pedig az
ombudsman. Tehat ma a szolgaltatasok kornyékén
és a gyermekek kornyékén, a veszélyeztetett gyerme-
kek koriil van egy ilyen négyes jogvédelmi gytirt, és
azt reméljiik, hogy ahogy eddig is ez a gytird jelent8s
moédon segitette a gyermekjogok érvényesiilését,
amellett, hogy a gyermekvédelemben dolgozok felké-
szitése, modszertani segitése és a tobbi, amirdl eddig
beszéltiink, tovabbra is kotelezG és tovabbra is fej-
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lesztendd, amellett ennek a jogvédelmi gylirtinek a
szerepe is egyre meghatarozobb és egyre fontosabb.

A lakcimkartya tekintetében, amit képvisel6 asz-
szony felvetett, amit tegnap nyilatkoztam is, mi azt
latjuk, ha krizis, ha 6nkéntes modon igénybe veendd
szolgaltatas, akar hatosagi tipust szolgaltatis, meg-
van a gyermekvédelemben az illetékességi és hatas-
kor-telepitési szabaly, ami azt mondja, hogy nem
lehet olyan eset, de ettdl fiiggetleniil a héten felallit-
juk azt a munkacsoportot, ami ezt ki fogja vizsgalni,
hogy ténylegesen mely ellatasok esetén vannak ilyen
hatasok. Ossze is hivtuk novemberre a kiilonleges
gyermekvédelmi {igyek munkacsoportjat, amelyben
a renddrség, az iligyészség is ott van és szerepet val-
lal, és fontosnak tartjuk, hogy a jogalkalmazok, nem-
csak a szolgéltatéi, hanem az ligyészségi, birdsagi,
renddrségi jogalkalmazok is elmondjak ezekrdl az
esetekr6l a tanulsagokat; egész egyszertien azért,
hogy ezeket be tudjuk épiteni egyrészt a szabalyo-
zasba, masrészt pedig a kiillonbo6z4 fejlesztésekbe.

Nem lehet megkeriilni a bér kérdését, és koszo-
nom szépen az erre vald buzditast. A kormény elko-
telezett abban, hogy folyamatosan emelje a béreket,
’14-ben, ugye, a gyermekjolétben dolgoz6, mondjuk,
F2-es, F3-as, F4-es munkatarsak korében 130 ezer
volt a brutté bér, most 178. Tehat volt egy 43-44
ezres, korilbeliil 34-36 szazalékos béremelés ’14 és
15 folyamén. Elkészitettiik az életpalyamodellt, és
nagyon reméljiik, hogy honapokon beliil el is tudjuk
inditani. K6sz6nom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most kétperces
felszblalasokra van mod. Els6ként Petnehazy Attila
képviseld tr, Fidesz!

(11.40)

PETNEHAZY ATTILA (Fidesz): Koszonom szé-
pen a sz6t, elnok tr. Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
sel6tarsak! Azért kértem szdt, mert Ugy éreztem a
legelsé felszdlalasnal, hogy ritka az a fajta érzékeny-
ség és aldzat, amir6l tantbizonysagot tett Horvath
Laszl6 képviseltarsam, ahogy kezdte ezt az egész
témat megkozeliteni.

Bizony, az a fijdalom, hogy az ember azt érzi,
hogy mégsem érte el teljesen a céljat. Hiszen régton
abba csapott az ellenzék és Bangdéné Borbély Ildiko
urholgy, aki a bekiabalas nagymestere, hogy a gyer-
meknyaz6 Fidesz, a gyermeknytz6 kormany képét
probalja meg kialakitani. En azt gondolom egyéb-
ként, hogy tényleg nem 6rdogtdl valo, hogy egy kép-
visel6i inditvanyként induljon el valami, hiszen be-
csiiljiik meg annyira magunkat, hiszen egy torvény-
alkot6 prébaljon meg torvényt alkotni, és azt hiszem,
pontosan ez mutatja, hogy az 6 benyajtott inditva-
nyéat az életszertiség diktalta, és nem valami, ellenzé-
ki képvisel6k altal keriilgetett hats6 szandék.
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Azt hiszem, tokéletes rendszer nincs, és nem
akarok Ggy tlinni, mint aki kinyilatkoztat, de nem is
lesz e tekintetben tokéletes rendszer. Tehat igenis az
a fajta érzékenység, amivel az adott torténésekre
reagal egy torvényt vagy egy torvénymodositast be-
nyujtani akarod, teljesen magatdl értet6dé és termé-
szetes.

Zarasképpen azt mondanam az ellenzéki képvi-
sel6knek, marmint azoknak, akik nem Szél Berna-
detthez hasonlban tettek ildomos és ideill§ javasla-
tokat, hogy az altalanossag és a kozhely mocsaraban
ne siillyedjenek el. K6sz6ném szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Bangéné Borbély Ildikd képviselS asz-
szony, MSZP!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom, allamtitkar Gr. En Horvath képvisel§ artol csak
annyit szeretnék megkérdezni, hogy ha maéajusban
bejelentette, akkor mi tortént egy fél éven keresztiil.
(Deriiltség a kormanypartok soraiban.) En akkor is
kritikat fogok megfogalmazni, mindenki elmondja itt
nagy szovegekkel, hogy mennyire fontosak a gyere-
keink - mi tortént egy fél évig? (Kozbeszélasok a
Fidesz soraibdl.)

Allamtitkar Gr, minden szép és jo, ma jelentették
be, hogy az oktatasi intézményekben, az iskolakban,
az 6vodakban szocidlis munkasokat fognak alkalmaz-
ni 1,7 millidrd forintért, csak azt nem tették hozza,
allamtitkar ar, hogy két évvel ezel6tt maguk sziintet-
ték meg az ifjusagi felelGsi rendszert; meghagytak,
csak forrdst nem Dbiztositottak az oktatdsi in-
tézményeknek. Csak azt vezetik vissza, amit elvettek
két évvel ezel6tt, allamtitkar ar, kézben meg Oriasi
kérokat okoztak. Es tigy beszélnek itt errdl a torvény-
r6l... Igen, felvetjik a kérdéseinket, ellenzéki képvi-
sel6k, hogy miért pont most, miért nem hamarabb
(Dr. Vas Imre kozbeszol.), amikor ezek az esetek kide-
riilnek, és beavatkozik a korméany a hatosagokkal.
Tessék akkor azonnal! Es higgyék el, hogy megvan az
okunk ra, hogy feltegyiik ezeket a kérdéseket.

Allamtitkéar r, ez a bicskei {igy, itt van az om-
budsmannak, Szab6 Maténak a jelentése, kinyomtat-
tam, 2011-ben jelezték a gyerekek. Es amit a képvi-
sel6tarsam elmondott: 2012-ben lezartak az iigyet, és
Balog Zoltan a mai napig nem szo6lalt meg, hogy mi
volt az az augusztus 20-ai kitiintetés - hogyan for-
dulhatott ez el6? Es maga meg azt mondja, hogy a
munkatirs a hibas, azt mondja Koro6zs képvisel6
urnak, hogy miért nem sz6lt?!

Konyorgom, a rendszert kritizaljuk, az ellato-
rendszernek, a jelz6rendszernek a hibait mondjuk el!
Nem egy ember a hibas a rendszerben. K6sz6nom,
elnok ar. (Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kérem szépen, kétperces hozzaszolas-
ban frakciétagként egy korben csak egy személynek
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adhatok sz6t. Selmeczi képvisel§ asszony és Horvath
képviseld ur is jelentkezik, akik ha nem kétperces-
ként, hanem elGterjeszt6ként kivannak szélni, akkor
szolhatnak; ha kétpercesként, akkor varni kell egy
kort. (Jelzésre:) Na, hat maris itt az egyetértés ab-
ban, hogy normal szét kérd képvisel6ként akkor Guar
Nandor képvisel6 urat, az Orszaggyilés jegyzGjét
illeti a sz6. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Az
élet fintora az, hogy egyetlen sziiletendé gyermek
sem tudja azt, hogy hova fog sziiletni. Az életkezdés-
nek az esélyeit nem a megsziiletendé gyermekek
hatarozzak meg a maguk szamara; nem, hanem az a
helyzet, ami a megsziiletés pillanataban kialakul.
Aztan hogy ezt hogyan lehet alakitani, forméalni, be-
folyasolni, segiteni, az mar nagymértékben a tiagab-
ban vett kornyezeten milik. Ugy érteném ezt, hogy
most példaul a torvényalkotas fazisaban alapvet&en
a parlamenten vagy a korményon, de leginkabb, tgy
latom, a kormanyon, mert a parlament képviselGi-
nek, legkivaltképp ellenzéki képviselGinek a még jo
szandékd megszolalasait sem igazabdl igazoljak visz-
sza, kivanjak befogadni, nem taldltam még ma ha-
rom Ora elteltével a vita kapcsan egyetlenegy ilyen
visszajelz6 gondolatot sem.

Ebbdl Ggy tlinik a szAmomra, hogy 6nok azt az
utat jarjak, amit egyébként nagyon sok esetben mar
jartak a torvényalkotas fazisaban, hogy valamit gon-
dolnak valamirdl, és tok indifferens az, hogy masok
mit gondolnak ugyanazokrol a dolgokrdl, mennek a
sajat atjukon, nem érdekli 6noket az, hogy milyen
figyelemfelkelt§ vagy figyelmeztet§ modositasokat
tesznek a képvisel6k. Nyugodjon meg, képviselStar-
sam, inkabb olvassa el még egyszer az elGterjesztést,
a sajat elGterjesztésiiket vagy a képviselGtarsuk el6-
terjesztését, hogy hitelesen majd hozza tudjon szdélni.
Azt gondolom, hogy ezzel a felelGsséggel kell ehhez a
kérdéskorhoz és nagyon sok egyéb mas kérdéskorhoz
is hozzanylni.

Tragédidknak a sokasagaval néziink szembe az
elmult honapok idészakaban. Nem allitom és nem
azt mondom, hogy minden tragédia kialakulasanak a
hatterében 6nok allnak és 6nok a felelGsek ezért;
nem. Nem lenne korrekt, de nyilvan azért fogok
majd néhany példat mondani arra vonatkozoban,
hogy de mégis miért adott esetben.

Héarom év, elhangzott ma mar itt a Parlament
falai kozott, mondhatni hirom év semmittevés. Om-
budsmani jelentések, jelzések, 2011-, 2012-es ligyek
lezarasa, az allamtitkar felall, és arro6l ad tantbizony-
sagot, hogy 2016. szeptember 23-an délel6tt valik
szaméara ismertté az az ominézus bicskei torténet,
majd azonnali intézkedést, rapid intézkedést fogana-
tosit, és aznap mar...

Allamtitkér Gr, nem akarok cinikus lenni, de hat
hol vannak a feliigyeleti szervek kapcsolatai az in-
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tézményrendszerekkel, az intézményekkel, ha 6nok-
nek nincsenek informaci6ik négy év tavlatiban a
folyamatokrol? Idézdjel: nem gondolja ezt, hogy
politikai vagy szakmai impotencia? Nem gondolja
azt, hogy ezutdn onnek nem felallni kell, és ezt a
torténetet el6adni, hanem hatat forditani és azt
mondani, hogy bocsanatot kérek, és szépen elanda-
logni? Nem gondolja?! Vagy a miniszterével egyiitt,
kart karba 6ltve megtenni mindezt?

Szobval az, amikor gyermekek sokasagit olyan
helyzetben hagytadk, cserbenhagytdk, évek hosszl
soran keresztiil, mint ami tortént, akkor 6n egy ilyen
egyszerti valasszal ne gondolja azt, hogy el tudja
kenni ezt a kérdéskort. A legtisztességtelenebb dol-
gok, amelyek torténhetnek gyermekekkel, most mar
minden valdszinliség szerint megtorténtek ezen in-
tézmény keretei kozott. Es 6nok mit tettek ebben a
négy esztendében? Es majdnemhogy haritja a fele-
16sséget egy adott szakértéi vélemény megfogalma-
z6jara? Majdnemhogy azt mondja ki, hogy 6 a hibas,
mert nem hozta nyilvinossagra a véleményét, az
allaspontjat, az ismeretét? Onok minek vannak? Az
onok altal midkodtetett feliigyeleti szervek minek
vannak? Errél beszéljen inkabb egy keveset! Arroél
beszéljen inkabb egy keveset, hogy mit kellene ten-
nilik annak érdekében, hogy ilyen helyzetek ne for-
dulhassanak el§!

Az egészségiigyi ellatas - mert nem akarok itt le-
ragadni - vagy épp az életment§ helyzetekbe vald
beavatkozisok elutasitasa tekintetében nyilvanvald
az, hogy nem fogadhat6 el barki részér6l vagy senki
részérdl, ha a gyermek életét, a gyermek egészségét
barmi is veszélyezteti.

(11.50)

Ez a torvény nemcsak a gyermekvédelemrdl
sz6l, hanem bizonyos értelemben egészségiigyi dol-
gok is megjelentek egészségligyi targyu torvényként,
ezért két gondolatot ehhez illesztetten is szeretnék
mondani. Az egyik a szlir6rendszerek kotelezettsé-
gének a dolgait érintéen, csak azért, hogy lassa, 4l-
lamtitkar tr: én ugy gondolom, hogy az a dolog, amit
a torvénytervezetben most megfogalmaznak, az he-
lyes 1it, a 0-18 év, tehat a gyermek megsziiletésétdl a
18 éves kora idGszakara vonatkozo szlir6rendszerek
kotelezdsége tekintetében. De szeretném hozzatenni
azt is, emlékszik arra is, hogy a tankotelezettség vo-
natkozéasaban a 16 évet 6nok hataroztak meg, és nem
voltak véletlenszertiek azok a torz folyamatok, ame-
lyek e tekintetben kialakultak. Vagy éppen a korlato-
zott cselekvGképesség vagy cselekvéképtelenség vo-
natkozasaban a kiskorara utalé haziorvosi és egyéb
mas védondi szolgalat igénybevételével kapcsolatos
vagy annak az el nem utasithat6sagaval kapcsolatos
dolgok megfogalmazasa, szerintem ez is egy helyes
at, ez is egy jo palya, amit jarni kell.
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Tehat nem azt akarom mondani, hogy ebben a
torvénytervezetben egyetlenegy dolog sincs, amely
ergsitendd, amely adott esetben mas palyara allitan-
do6, mint ahogy az elmult hat évben 6nok ezt vezé-
nyelték - nem! De azt akarom mondani, hogy renge-
teg visszassig és rengeteg disszonancia van a gyer-
mekvédelemmel vagy a gyermekvédelmi jelz6rend-
szerek miikodtetésével kapcsolatosan. Nézze meg a
hélbzat rendszerét, nézze meg azt, hogy néznek ki a
betoltetlen allashelyek, van-e ilyen, és ha van, akkor
milyen nagysagrendben. Szeretném jelezni 6nnek:
van, és a nagysagrendje sem tizes, tObb szazas adott
esetben.

Az allashelyek betoltetlensége mellett hogyan
néz ki akar a haziorvosi, akar a gyermekorvosi praxi-
sok ligye? Mennyi olyan praxis van, amelyik nem
miikodik? Hogyan néz ki ez, mondjuk, az orszag hat-
ranyosabb helyzetli térségeiben, Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében, Borsod-Abatj-Zemplén megyében?
Korézs képvisel6tarsam mondott is ra konkrét pél-
dat. Akar a Zemplénben, hogy sziikitsem a kort, hogy
on is ratalaljon, allamtitkar ur, olyan jarasok sokasa-
ga van, ahol gyakorlatilag nulla a haziorvosi ellatas,
mar nem az orvos részérél, hanem a rendszer altal
miikodtetett dolgok tekintetében. Tudja, ahol nincs
szakorvos, ott nem lehet megfelelni a feladatok ella-
tasanak. Az a baj, hogy a torvényes elGirasokat sem
tudjak betartani az adott teriileten dolgoz6 szakem-
berek. Egyszer(ien betarthatatlanna valnak a folya-
matok, pontosan azokb6l a hidtusokbél fakadoan,
amikrél beszéltem.

Marpedig a betegnek ott is, a Zemplénben is,
Eszakkelet-Magyarorszagon is és az orszdg minden
részében joga van ahhoz, hogy kipihent orvosokkal
talalja magat szembe; ne olyanokkal, akik a 24 6ra
adott oraibol egyetlenegy percet sem toltottek,
mondjuk, alvassal, merthogy ilyen is van, nem egy
esetben, nem tobb esetben, és nem csak az ligyeleti
szolgalatok fenntartiasa miatt.

Szobval, az a baj, én gy latom, hogy ha valami
nem megy jol, akkor 6nok vagy kotelezni akarnak, és
ezen az uton akarjadk a helyzetet megoldani, ilyen
Jrendpartisag” alapjan akarnak cselekedni, sokkal
inkabb, mint hogy a prevenciéra, a megel6zésre, a
kézzelfoghat6 segitségnytjtasra osszpontositananak.
Nekem nem azzal van a bajom, hogy képvisel6i
egyéni torvénymodositas keriil benytjtasra, mert a
képviselének joga van ehhez. De azzal bajom van,
hogy bizonyos értelemben ez a megkeriilése annak,
ami a szitkségszeri egyeztetések lefolytatasaval kel-
lene hogy parosuljon. A torvény el6készitése kapcsan
nyugodt lelkiilettel meg lehetne kérdezni, hogy
mindazok az egyeztetések, amelyek, mondjuk, ha egy
kormany-elGterjesztés sziiletik a dologban, akkor
megtorténtek-e. Ugy vélem sajnos, hogy a vélasz
nem tud igenleges lenni. Persze, részbeni egyezteté-
sek lehetségesek.
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Szeretnék még visszatérni a gyermekvédelem
dolgahoz néhany gondolat erejéig. Allamtitkar Ur!
En nem szdmokroél akarok itt vitatkozni, nem a ve-
szélyeztetett gyermekek szamarol, hogy kozel ne-
gyedmilli6 vagy 136 ezer, KSH vagy barmi maés, de
azért szeretném onnek elmondani, mondom, szeret-
ném onnek elmondani, hogy igen, bArmi mas, mert-
hogy nemcsak KSH létezik. Tehat ha megné-
zi - mondok egy hasonlé példat a foglalkoztatas vila-
gabol - a KSH keretei kozotti kimutatasokat és meg-
nézi a vald helyzetet, amely arrél szol, hogy milyen
csasztatasokkal terhelt a dolog, egyszertien azzal,
hogy a kiilfoldi munkatevékenységet végz6, egy évnél
régebbiek benne vannak, mintha Magyarorszigon
végeznének munkatevékenységet, azzal, hogy mond-
juk, a 6-7 évvel ezel6tti diakfoglalkoztatds nem volt
része, ma meg a része, és ezeket hasonlitjak egymés-
hoz, ugyanilyen értelemben a veszélyeztetett gyer-
mekek tekintetében torténd kimutatasok vonatkoza-
saban is lehet differencia.

Azt szeretném mondani, itt most nem az a 1é-
nyeg, hogy 136 ezer vagy negyedmilli6 gyermek az,
amelyik veszélyeztetettként jelenik meg, hanem az,
hogy mit tesznek ennek a veszélyeztetett helyzetnek
a feloldasa érdekében. Ebben oriasi a felelGsségiik.
Tudja, azt viszont még elvitatni sem tudja a szamok
mellett, hogy sajnos né azoknak a gyermekeknek a
szama, akik ebbe a helyzetbe keriilnek. Es a helyzet-
bdl valé kikertilés tekintetében abszolut médon eré-
sitem azt a logikat - nem csak most, mar régen is -,
amelyik a csalddban vagy a nevelGsziiléi halozat ke-
retei kozott torténd elhelyezéssel parosul. Igen, a
nevel@sziil6i halézat vonatkozasdban voltak olyan
1épések, amelyek el6remutatbdak, de szeretném jelez-
ni, hogy meggy6z6désem szerint a jobb megbecsiilés
még sokat segithetne e tekintetben.

Es ha mar a nevel@sziilsi halozatrol beszéltiink,
akkor azt sem szeretném kikeriilni, hogy ezek mellett
nyilvan a szakfeladatot ellatok vonatkozasaban tor-
tén6 megbecsiilés is elengedhetetlen. Es az is elen-
gedhetetlen, de nem akarok ismétlésekbe bocsatkoz-
ni, amirél képvisel6tarsaim mar szdltak, hogy a halo-
zat, marmint a szakemberek keretein kiviili kozvet-
len kornyezet tudatositasa, a veszélyeztetett gyerme-
kek helyzetéhez illesztett viselkedésben vald forma-
lasa egy nagyon fontos tényezd, mert nyilvin nem
lehet csak intézményi keretek kozott szamon kérni
mindazt, hogy mi zajlik a gyermekekkel. Nem lehet a
csaladok életét érintGen veszélyeztetettnek mindsit-
het6 gyermekek nevelése kapcsan szdmon kérni csak
a gondozo6i halozatokat, hanem nyilvan a kornyezet-
nek is kell és minél erdsebben kell hogy befolyasa
legyen, legalabb a jelz&értékek szintjén.

E tekintetben viszont a j6 értelemben mondott
tudatformélidsnak, annak a segitésnek, hogy van
dolgunk e vonatkozasban, mas csaladokon beliil
zajlo folyamatokban is, nem direkten, de indirekten
olyan értelemben igen, hogy jelzési kotelezettséggel
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birunk adott helyzetekben és esetekben; emellett
még arr6l szeretnék abban az egy percben szolni,
ami még hatravan, hogy megbecsiilés. A megbecsii-
1és alapja pedig az, hogy legalabb olyan tisztességes
életpalyamodellek, fizetések, bérek mellett végezzék
az emberek a dolgukat, amik a sajat maguk normalis
létfenntartasanak az alapjait megadjak.

A szocialis szektorban, on is tudja, allamtitkar
ar, ez nem igy van. Nem véletlen, hogy tizezrével
hagyjak el, hagytdk el az orszagot olyan szakmai
képesitéssel bird6 emberek, akik ilyen tipusia felada-
tokat lattak el. Nem wvéletlen, hogy azokban az
iigyekben, amelyek az 6 bérezési rendszeriiket érin-
tik, erészakos az ellenzék, joggal, mert azt gondoljuk,
azt hissziik, hogy a legnagyobb érték a gyermek, és a
gyermekekkel foglalkozok korében legalabb olyan
fizetés kell, még egyszer mondom, ami az § szemé-
lyes, tisztes megélhetésiik alapjat biztositja.

Ezernyi dolgot mondhatnék még, lehet, hogy fo-
gok is, de most egyel6re ennyit. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP padsoraibodl.)

(12.00)

ELNOK: Koszondom. Horvath Laszlé képviseld
ar, Fidesz!

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6szonm szépen
a sz6t, elnok ur. Kicsit, nem is kicsit, de sajnalom,
hogy nem sikeriilt megtartani azt a lelki testtartast,
amire azért az elején még volt remény, mert Ggy
latom, hogy tényleg az ellenzéki felszolalok koziil
volt, aki tisztességgel a targyhoz szdlt hozza, példaul
Vagb Sebestyén vagy Szél Bernadett, akik tisztesség-
gel elolvastak, és tettek javaslatokat, megfontolhato
és megfontolando javaslatot is. Példaul Vago Sebes-
tyén javaslata, hogy valéban kellene forras ahhoz,
hogy legyen egy érzékenyits, akar kampany. De hogy
a témat tovabbvigyiik, az a jelzérendszer, ami egyéb-
ként a legjobb jelz6rendszer, a lakokornyezet, ami a
hagyoméanyos vilagban miikodott, tehat Magyaror-
szagon azért par évtizeddel ezel6tt, mondjuk, egy
paraszti tarsadalomban volt jelzérendszer, hibatlan
jelzérendszer volt, és hibatlan szocialis ellatas is volt,
csak ezeket a hagyoményos kozosségeket szépen
szétverték, és ma mindenki belehullik abba a ,jobb
meg se szblalni”, ,mert ne legyek rosszban a szom-
széddal, kell nekem ez, hat nem”... - akkor inkabb azt
mondom, hogy {ivolt, iivolt hetek 6ta a gyerek, hat
akkor hasfajos, tényleg rossz az emésztése és igy
tovabb. Tehat példaul ez a javaslat, ami egy szemlé-
letformalas, nem is lenne talan fontosabb dolog,
mint a szemléletet formalni ez igyben.

Szél Bernadett felvetése és Kordzs Lajos is érin-
tette a targyat, de ne haragudjanak, Bangéné képvi-
sel6 asszony kinai idézettel kezdte, agy latom, a ki-
naitdl nem tudott elszakadni, mert részben kinai,
amit mond, és tudja, képvisel6 asszony, ki mint él,
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ugy itél. Tehat 6n azt feltételezi, hogy majus 24-én én
mar azért mondtam azt nyilvinossag el6tt, hogy
sziikséges torvénymodositas tobb helyen is, mert én
mar akkor kapcsoltam az 6n elgondoldsa szerint,
hogy majd lesz valami mutyi, amit majd ezzel elfe-
diink. Ha ez kideriil, hogy 6nnek ez nem jo, mert ez
az elmélet nem tarthaté, akkor meg azt mondja,
hogy mit csinaltam eddig. Példaul megvartuk azt,
hogy az ombudsman letegye a jelentését a gyongydsi
tigyr6l. Ez a nyar végén tortént meg. Egyfel6l szamon
kérik, hogy az ombudsman javaslatait nem vessziik
figyelembe; mikor jon egy javaslat, amiben tételesen
a témaval kapcsolatosan valamennyi lényeges om-
budsmani ajanlas benne van, akkor meg az a bajuk,
hogy miért képviseldi inditvany.

(Az elnéki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Es azt sajnalom, ne haragudjon, Gar képvisels
ur, de én a vita els6 két o6rajaban nem lattam oOnt.
Lehet, hogy a tévén nézte. Vagy font volt? Elnézését
kérem. (Giir Nandor: Nézzél szét a teremben!) Elné-
zését kérem, ez nem is 1ényeges, elnézését kérem, de
ez egy nettd bicskézés volt, amit 6n csinalt. Azért
lehet, ahogy Szelényi Zsuzsa képvisel§ asszony
mondta, ami 6nmagaban egy nagyon szomor, onle-
leplez6 allitas, hogy ugyan vannak kicsi sztorik, ezt
mondta sz6 szerint. Két gyerek halala, egy két hona-
posé meg egy 18 honaposé, nem tudok mit mondani,
milyen kinokon kellett &tmenni, athaladni ezeknek a
gyerekeknek, és micsoda téboly aldozatai lettek - ez
kicsi sztori? Legyiink életszertiek? Ezek kicsi sztorik?
Foglalkozzunk a nagy tigyekkel? Ez elszomorité.

Nem sikeriilt megtartani azt a lelki testtartast,
amiben némi alazat lenne, és nem azt feltételezi,
hogy az 6nok Gsszeeskiivéses és nem tudom én, mi-
lyen teériait hivatott ez a torvényjavaslat elfedni.

Ugyhogy én mindenesetre azoknak koszonom,
akik eddig targyszertiek voltak, azok pedig, akik
bicskézésre iiltek ide be, gy gondolom, hogy elté-
vesztették a hazszamot. (Taps a kormdnyparti so-
rokbdl.)

ELNOK: Kész6nom szépen, képvisel§ tr. Tiszte-
lettel koszontom képviselGtarsaimat. Megadom a

szo6t Szilagyi Gyorgy képvisel6 urnak, Jobbik, az 6
felszdlalasa kovetkezik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6n6m szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Igazabol, amikor &l-
lamtitkar urat hallgatom, akkor nem is értem, hogy
miért iiliink itt, hiszen allamtitkar Gr elmondja, hogy
minden j6, minden nagyon rendben van, minden
normalisan miikodik, és azokrél a garancidlis ele-
mekrél beszél, azokrdl az 4j garancialis elemekrdl,
amik bekeriiltek az egész rendszerbe. Ja, nem, ezek
azok a garancialis elemek, amiknek akkor is miikod-
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niiik kellett volna, amikor ezek a tragikus események
megtorténtek. Ugye? - ha jol értelmezem.

Horvath Laszl6 felszolalasaval kapcsolatban:
képviseld tr, abszolut egyetértek a szandékkal és a
céllal. En sem tudom megérteni, és nem is hiszem
egyébként, nem is merem azt gondolni, hogy lenne
akar itt az Orszaggytilésben vagy akar csak a tarsada-
lom barmely részében olyan ember, akit ne razna
meg, amikor ilyen tragédiakrdl hall, amikor ilyen
tragédidkkal szembesiilhet. Tehat még egyszer mon-
dom, a szandékkal is és a céllal is abszolit, maxima-
lisan egyetértek.

Azzal mar viszont van vitam, hogy ez a valtozta-
tas eredményes és hatékony lesz-e, tehat hogy meg-
felel6-e ennyit valtoztatni, hiszen a jelenlegi javaslata
véleményem szerint nem jelent megfelel6 garancia-
kat a probléma megoldasara. De tény egyébként,
hogy ha megfelel6en kihasznaljuk a lehet8séget,
akkor ez a javaslat is javithat a jelenlegi allapotokon.
Tehat mindenképpen iddszeri és fontos is, hogy
err6l beszéljiink a Haz elGtt.

A gyermekvédelem iigye nemzetliink megmara-
dasa és az orszag jovGje szempontjabdl kulcsfontos-
sagu stratégiai kérdés. A téma jelent6sége miatt
minden szabalyozasi kérdésben meghozandé don-
téssel kapcsolatosan fokozott koriiltekintéssel és
alapos megfontolassal kell eljarnunk.

A kozelmultban tobb tragikus eset is napvilagra
keriilt a sajtéban, ahol gyermekek egészsége keriilt
veszélybe, illetve a nem megfelel§ sziil6i banasmod
miatt gyermekek veszitették életiiket. Ezen iigyekben
természetesen a gyermekek sziileit terheli az elsédle-
ges felelGsség, a felelsségre vonasuk nem maradt el
egyetlen esetben sem. Nem mehetiink el azonban
szotlanul az allam altal fenntartott, éppen az ilyen
helyzetek kiszlirésével, a veszélyhelyzetek elkeriilé-
sével és a tragédiak megelGzésével megbizott intéz-
mények felel6ssége mellett. Mennyire miikodnek a
garanciak, allamtitkar ar?

Vizsgalnunk kell, hogy a tragikus esetek vajon ki-
szlirhet6ek lettek volna-e a jelenlegitdl eltéré intéz-
ményi gyakorlat mellett, illet6leg vizsgalnunk kell azt
is, hogy az az intézményi gyakorlat, ami nem volt ké-
pes észlelni a veszélyt és megfelel6 idében és modon
reagalni, vajon az intézmények alkalmatlansiga miatt
vagy a szabalyozas alkalmatlansaga miatt 4llt el6.

A szabalyozas, annak is a legfels6bb szintje, a
torvényi szabalyozas az Orszaggy(ilés feladata. A
végrehajtassal kapcsolatos operativ szabalyozis a
mindenkori korméany feladata, amit a felelGs szaktar-
can keresztiil 1at el. A végrehajtas iranyitasa, a tor-
vényben deklaralt célok eléréséhez sziikséges intéz-
ményi, személyi és targyi feltételek biztositasa szin-
tén a mindenkori kormany feladata, amely feladatat
az altala iranyitott és feliigyelt intézmények haloza-
tan keresztiil latja el. MielGtt tehat a szabalyozashoz
nyulnank, és azt akar csak a legkisebb részben is
megvaltoztatnadnk, pontosan tisztaban kell lenniink
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azzal, hogy a meglévé szabalyozas biztositja-e a vég-
rehajté intézményrendszert és az abban dolgozok
szamara a miikodésiik megfelel$ kereteit.

Azt elvarni barmilyen intézményrendszert6l
vagy szabalyozasi kornyezettdl, hogy teljes egészében
kizarja a tragikus esetek bekovetkezésének valdszi-
niiségét, utdpisztikus elképzelés. Ezért a szabalyozas
ilyen iranyt moédositasi torekvései nem célravezet6-
ek. Azt azonban elvarhatjuk a szabalyozasi kornye-
zettdl, hogy a célok eléréséhez sziikséges eszkozoket
biztositsa azok szamara, akik a végrehajtasi intéz-
ményrendszerben dolgoznak.

A torvényi szabalyozassal szembeni kovetelmé-
nyek alapjan lassuk az eléttiink fekvé térvényjavasla-
tot részletesen! Az 1.§ gyakorlatilag egy olyan 1j
szabalyt vezet be, ami szerint az dgazati miniszter a
tarcaja honlapjan egy utasitast tesz kozzé, ami meg-
hatarozza a gyermekvédelmi jelz6rendszer miikodé-
sének és miikodtetésének szakmai-moédszertani
alapjait; igy szerepel.

(12.10)

Kérdésként meriil fel bennem, hogy egy ilyen
szakmai-moddszertani utmutaté kiadasdhoz miért
kell az agazatért felel6s miniszternek térvényi felha-
talmazés. Nem az lenne a feladata, hogy a feliigyelete
és a szakmai irdnyitasa ala tartozo intézmények és az
abban dolgozék szaméira ilyet megalkosson sajat
magatol, segitve a feladatellatast? Mit csinalt eddig
az agazatért felel6s miniszter ezen a teriileten, ha
ilyen Gtmutat6 nem létezik? Hogyan iranyitotta ed-
dig a torvényben rogzitett feladatok ellatasat, ha
ilyen Gtmutaté nem Kkeriilt fel a honlapra? A médosi-
tasi javaslat kiegésziti a meglév§ torvényszoveget egy
1j bekezdéssel, a kiegészitésre keriil§ torvényszoveg
azonban a mai napon is tartalmazza az érintett szer-
vek egyiittmiikodési kotelezettségét. A kiegészités
nem hataroz meg 14j feladatot, nem tamaszt 4j kove-
telményt az intézményekkel szemben.

A torvénymodositoé javaslat nem fogja kijavitani
az intézmények egyiittmiikodését. A kiegészités csak
arra lesz jO, hogy a valamikor a jovében kiadéasra
keriil6 miniszteri tajékoztat6 altal meghatarozott for-
maja, az intézmények egymas kozotti egylittmiiko-
dését igazolni hivatott dokumentumok megléte ese-
tén utdlag igazolhat6 legyen, hogy minden eljaro6 in-
tézmény mindent megtett, a papirok rendben van-
nak, a torténtekért a felelGsség az intézményt nem
terheli. De nem ez lenne a cél! Tehat nem az lenne a
cél, hogy ha megtorténik egy tragédia, akkor min-
denki tudja mosni a kezeit!

Tisztelt KépviselStarsaim! Ez egy olyan biirokra-
tikus vélasz a probléméara, ami megkeseriti majd az
eljar6 intézményekben dolgozok életét, elvonja a
figyelmiiket a tényleges feladataikrol. Ha a kormany-
zat 4ltal oly sfirin hangoztatott biirokraciacsokken-
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tésre gondolunk, akkor végképp rendszeridegen a
torvényjavaslatban foglalt kiegészités.

A jelenleg hatalyos torvényszoveg alapjan a
gyermekvédelmi rendszerhez kapcsolodd feladatok
ellatasaban a torvény 16. § (1) bekezdésében nevesi-
tett médon Osszesen 13 szerv, illetve intézmény vesz
részt, akik kozil mindegyik egyiittmiikodni koteles
mindegyik méasikkal. Ez ma is érvényes. A hatékony
intézményi egyiittmiikodés lenne a cél. Kérdés az,
hogy van-e hatékony intézményi egylittm{ikodés
akar van a minisztériumi honlapon kézzétett ttmu-
tatd, akar nincs. Az egyiittmi{ikodés nem attol lesz
hatékony a 13 kiilonb6z6 intézményi szerepld kozott,
hogy a miniszter honlapjan kozzétételre keriil egy tt-
mutat6. Nem! Att6l lesz hatékony, ha valoban nor-
malisan és hatékonyan egyiitt tudnak miikodni ezek
az intézmények, mint ahogy egyébként - képvi-
selstarsam elmondta - Ozdon péld4ul normalisan és
hatékonyan, mindenféle atmutat6 nélkiil egyiitt tud-
nak miikédni azok az intézmények, amelyek ezen a
teriileten kell hogy egylitt dolgozzanak, még akkor is,
ha van olyan képvisel$ a Fideszben, aki ezt megkér-
ddjelezi.

Az intézményi egyiittmiikodés hatékonysaganak
novelése operativ irdnyitasi és szervezési feladat, ami
nem az Orsziggyiilés hataskore, hanem a korményé.
Az Orszaggytilésnek az a feladata, hogy ellendrizze a
kormanyt, szamon kérje annak miikodését.

Hasonl6 a probléma a torvényjavaslat 130/A. §
1j (3) bekezdésével. A kiegészités a gyermeket stlyo-
san veszélyeztetd koriilménynek tekinti azt az esetet,
amikor a sziil6 vagy a gondoz6 megtagadja az
egylittmiikodést az egészségiigyi vagy a bolcsGdei
szolgaltatoval, vagy a koznevelési intézménnyel. Eb-
ben az esetben a hatésdgnak van eljarasinditasi kote-
lezettsége. Azt csak feltételezhetjiik, hogy a hatbsag
az egylttm{ikodés megtagadasanak tényérdl az érin-
tett intézmény jelzésébdl szerez tudomast, de az,
hogy az egylittm{ikodés megtagadasa pontosan kinek
a szaméara mit is jelent, még csak nem is sejthetd.

A jelenleg hatalyos torvényszoveg, tehat a
130/A. § (1) bekezdésének szovege alapjan jelenleg is
mod van arra, hogy az egyiitt nem miikodd sziilG,
gondozb esetén az egyiittmiikodés hidnyat észleld
intézmény jelzéssel éljen a hatosag felé, aki a sziiksé-
ges lépéseket megteheti, nem indokolt tehat a tor-
vényszoveg tovabbi bivitése. Eddig is megvolt erre a
lehetGség, eddig is alkalmazni kellett volna folyama-
tosan azokkal a garancidkkal, amiket allamtitkar ar
itt folsorolt, azokkal a garanciélis dolgokkal egyiitt.

Osszefoglalva megéllapithaté az el6ttiink fekvd
torvényjavaslatrol, hogy ékes példaja az alkalmatlan
Fidesz-kormanyzasnak és -iranyitasnak. A sajt6 altal
felkapott, valdban tragikus, egyedi esetekre reagéilva
igyekszik a cselekvés latszatat fenntartani azzal, hogy
torvénymodositast eszkozol ahelyett, hogy a problé-
mas ligyet alaposan feltarva, objektiven, a jobbitas
szandékaval igyekezzen megoldasra jutni, és a ha-



29295

sonl6 eseteket lehet6leg megel6zni. Az Orszaggytilés
elé hozza a végrehajtbi intézményrendszer operativ
problémait ahelyett, hogy az intézmények és a szer-
vek egyiittmiikodését tenné minél hatékonyabb4, az
intézményrendszerben dolgozokat pedig képezné,
megbecsiilné, az eredményes munkat jutalmazni,
illetve az esetlegesen mulasztokkal szemben levonna
a megfelel§ személyi és szervezeti konzekvencikat.

Tehét az én véleményem szerint - és még egy-
szer mondom, ne értsék félre, abszolut egyetértek az
elGterjeszt6kkel, s6t meg is koszonom nekik, hogy
benyudjtjdk a Haz elé, és egyaltalan beszélhetiink
err6l az egészrdl itt a Haz el6tt, és kifejezziik azt az
akaratunkat, hogy valtoztatni kell a jelenlegi intéz-
ményi rendszeren, de - nem az intézményi rendsze-
ren kellene els6dlegesen valtoztatni, hanem azon a
hatékonysagon, ahogy ez a rendszer miikodik jelen
pillanatban. Ennek pedig a felel6se a magyar kor-
many. Ennek a felel6se az a miniszter, aki eddig is
ugy végezte a dolgat, ahogy végezte, az 6 munkavég-
zése eredményeképpen az 6 teriiletén ilyen stlyos
tragédiak torténhetnek.

Ezen kellene valtoztatnunk, és ha ezen valtozta-
tunk, akkor remélem, hogy gyermekek életét 6vhat-
juk meg az elkovetkezend6 idGszakban. Ez legyen a
cél 6nok el6tt, ne az, hogy mossak kezeiket! Koszo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, Szilagyi képvisels tr. Két-
perces hozzaszolasok kovetkeznek. (A jegyzbi szék-
ben helyet foglalé6 Gur Nandor felé:) Kérem jegyzd
urat is, hogy foglalja el a helyét. Horvath Léaszl6nak
adom meg a szbt ketté percre. (Horvath Laszlé ne-
met int.) Nem. Akkor legyen olyan kedves a jelzést
megallitani vagy visszavonni.

Akkor kérem Gur Nandor jegyz6 urat, képvisel6
urat kett§ percben; utdna Riz Gabor képvisel§ uar
kovetkezik.

GUR NANDOR (MSZP): Koszoném szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Koriilbeliil
harom hete volt itt, a Haz falai k6zott egy ombuds-
mani beszamol6. Nem emléksziink ra, hogy Horvath
képvisel6tarsam, Selmeczi Gabriella itt lettek volna.
Nem lett volna baj. Ugy emlékszem, hogy jol emlék-
szem, hogy nem voltak itt. Nem lett volna baj, mert-
hogy akkor meghallgathattdk volna, vitathattak vol-
na - barmit tehettek volna - az ott elhangzottakat;
érdemes lett volna.

De nem akarok ezzel a harom héttel ezel6tti
ombudsmani beszamoléval foglalkozni, hanem,
mondjuk, a két héttel ezel6tti, a Magyar Szocialista
Part altal benyujtott orszaggytilési hatarozattal. Biz-
tos ismerik ezt is, mert alaposan attanulmanyoztik.
Ez H/12075. szam alatt szerepel. A gyermekek sé-
relmére elkovetett lelki vagy szexudlis bantalmazas-
sal kapcsolatosan nyujtottuk be ezt az orszaggytilési
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hatarozattervezetet. A viszonyuk, a valaszuk egy
nagy nulla, egy elutasit6 magatartas volt e tekintet-
ben. Ertik, ugye, a folyamatot? Tudjak venni a dol-
gokat?!

Nézzék, én azt latom, hogy 6nok folyamataban a
legelesettebb és a legszegényebb réteget érintGen,
koztik ennek a halmozott hatranyait elszenved6
gyermekeket nem célzottan és alapvet6 modon segi-
t6 szandékkal kozelitik meg. Barmilyen torvénymo-
dositasi javaslatrol beszélnek is jelen esetben, ez a
hatéves tapasztalasom e tekintetben.

Allamtitkar Gr, értem én az 6n viszonyulasat a
fizetések, a bérek tekintetében, de arra szeretném
kérni, hogy ne az elkételezettségérsl adjon tanibi-
zonysagot, hanem a nett6 forintok tekintetében ad-
jon mértékado valtozast ezeknek az embereknek a
kezébe. Elnok ur, koszonom szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, jegyzé tr. Kettd
percre megadom a szét Riz Gabor képvisel§ trnak,
Fidesz.

RIZ GABOR (Fidesz): Koszondm szépen, elndk
ar. Tisztelt Haz! Tobb alkalommal emlités volt az
elébb Ozd nevére. Egy olyan varosrél van sz6, ahol
sajnos a hatrany elég jol tetten érhetd. Valoban sza-
mos azoknak a gyermekeknek a szdma, akik érintet-
tek az asztalunkon 1év6 torvény modositasaban. Az is
j6 érzés, hogy Vagd Sebestyén képvisel§ ur kiilon is
foglalkozott Ozd esetével. J6 azt is hallani, hogy
helyénlévonek talalja azokat a szolgaltatasokat, illet-
ve intézményi hétteret, ami biztositja Ozdon a gyer-
mekvédelem és a gyermekjolét feladatainak ellatasat.

De egy dolgot hadd pontositsak! Ez nem a jelen-
legi varosvezetés nagy erénye, hanem a jogszabaly
korabbi meghozatala kovetkeztében megsziiletett
intézményrendszer és a szolgaltatasi rendszer kiala-
kitasa, amely t6bb cikluson ativelt.

(12.20)

Szeretném pontositani, hogy barmennyire jo
hallani azt, hogy a mostani jobbikos varosvezetés
mindent megoldott, nem oldotta meg, semmi nem
valtozott. Az, hogy 6n latogatast tett, és megallapitot-
ta, hogy egyébként minden rendben és minden jo,
higgye el nekem, jelen pillanatban a korabbi idészak
gylimolcse lehet ez. K6szonom. (Taps a kormany-
pdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ar. Meg-
adom kettd percre Vago Sebestyén képvisel$ trnak a
sz6t, Jobbik.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Kész6nom szépen
a szot, elnok ar. Azért ezzel vitatkoznék. Tehat nem
mindegy, hogy egy meglév6 intézményrendszerben
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valaki az adott lehet&ségekhez képest hogy miikodtet
valamit, vagy hogy nem m{ikodtet valamit.

Ezért hoztam fel Ozdot példanak, hogy habar
még ezen torvény hatéalybalépése utan a kotelezd
miniszteri instrukciok fent lesznek a honlapon, 6k
mar ezt megel6zték, és a jelenleg hatalyos intéz-
ményrendszer és jogszabalykornyezet kozott meg-
probaltak sajat erejiikb8l szorosabba fonni a gyer-
mekvédelmi jelzérendszer tagjai kozotti egyiittm-
kodést, a rendszeres talalkozokkal és az egyéb felépi-
tett rendszerekkel.

Tehat ebben vitatkoznék, ez nem az elmault ciklu-
sok nagyivii eredménye. Az elmult ciklusok nagyivi
eredménye a gyermekjolét tekintetében Ozdon az volt,
hogy megsziint a gyermekek és a csaladok atmeneti
otthona, ezt tette az elmult idszak Ozddal. Azota jott
egy 0j varosvezetés, ezt a két intézményt is Gjra fel
fogjak éllitani, ezen dolgoznak, és igenis példaértékii-
en miikodtetik a gyermekvédelmi jelz6rendszert. Ko-
szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Felszolaldsra tobb
jelentkez6t nem latok, ezért megadom kett6 percre
Selmeczi Gabriellanak a sz6t.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Ko6sz6-
ném szépen. Tisztelt ElInok Ur! gy a vita vége felé
kozeledve engedjék meg, hogy két percben reagaljak
az elhangzottakra. Szeretném megkoszonni a jo
szandéka hozzaszblasokat és azokat a hozzaszoblaso-
kat, amelyek szakmapolitikai jelleggel hangzottak el,
varjuk a modosito javaslatokat a benyujtott torvény-
javaslathoz. Egyébként szeretném visszautasitani
azokat a megjegyzéseket vagy hozzaszolokat, akik azt
probaljak beallitani, hogy itt az elmult években nem
tortént semmi gyermekvédelemiigyben. Czibere
Karoly allamtitkar ar hosszasan sorolta, hogy meny-
nyi mindent tettiink a gyermekvédelem iigyében és a
gyermekek védelmének érdekében.

A gyermekvédelmi jelz6rendszer atvilagitasa,
tisztelt képviselStarsaim, nem egy egyszeri aktus, és
ez nem egy olyan dolog, hogy hozunk egy hatarozatot
a parlamentben, amely hatarozat cimzettje a kor-
many, hogy legyen szives atvilagitani a gyermekvé-
delmi jelzérendszert. Ez egy folyamatos munka, ami-
re sziikség van. A miiltalunk benydjtott moédosito
javaslat, 6nall6 inditvany is tulajdonképpen az alap-
jan késziilt el, ami idaig ezen jelz6rendszer atvilagi-
tasanak az eredménye, példaul az ombudsmani je-
lentés, példaul amit az allamtitkarsag is elvégez fo-
lyamatosan és jelez, hogy mit kell modositani. Tehat
o6nok nem gondoljak azt, hogy hozunk egy orszag-
gytlési hatarozatot, és azzal meg van oldva minden?
Nincs, és a jov6ben is sziikség lesz folyamatosan,
minden hénapban, minden héten, mindennap meg-
nézni, hogy a jelzérendszer hogyan miikodik.

Csak szeretném pontositani, hogy az el6vezetés-
nél nem azt irjuk eld, hogy nem sziikséges iigyészi
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jovahagyas, hanem azt mondjuk, hogy elGzetes jova-
hagyas nem sziikséges, hanem utélagos. Miutan az
id6 kevés, egyébként az allamtitkar Gr mar beszélt
arrdl, hogy a gyermekjogok érvényesiilnek. Itt sze-
retném mondani (Az elnok csengetéssel jelzi az id6-
keret leteltét.), hogy az 6nmagaban is silyos veszé-
lyeztetésnek mindsiilé egyiittmiikodés megtagadasa
részleteinek a kibontasa tipikusan rendeleti szint.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kett§ percre meg-
adom a szt Szilagyi Gyorgy képviseld arnak, Jobbik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ar. Ugy érzem, azok a felszblalasok,
amiket én hallottam, egyébként mind jobbité szan-
dékuak voltak, mondom, amiket én hallottam, azok
jobbité szdndéktiak voltak. Voltak persze olyanok,
amelyek megprobaltak politikai felhangot belevinni
ebbe a kérdésbe, pedig nem kellene. Ilyen volt
egyébként Riz Gaboré is, csak félreértette a képvisel§
ar, amit mi mondtunk.

Mi azt mondtuk, és ezt mondjuk most is, hogy
attdl, hogy az intézményrendszeren valtoztatunk
vagy a jelenlegi intézményrendszert vessziik alapul,
ettdl fiiggetleniil a legfébb felel6sség mindig az eze-
ket az intézményrendszereket iranyitoké, hogy
mennyire tudjak kihasznilni az intézményrend-
szerben rejlé lehet6ségeket, és mennyire tudnak
minél hatékonyabban dolgozni ezekkel az intézmé-
nyekkel egylitt tgy, hogy azok a gyermekek védel-
mét szolgaljak.

Mi Ozdot azért hozzuk fel példanak, mert Ozdon
ralatunk. Nem akarjuk azt mondani, hogy csak Oz-
don miikodik igy. Remélem és hiszem azt, hogy az
orszagban nagyon sok helyen jol miikodhet, olyan
varosokban is, ahol nem jobbikos polgarmester van.
Mi nem politikailag akartuk mondani, mi azt mond-
tuk, hogy Ozdon van erre példa, és az, amit most
onok itt egyértelmtien meg akarnak valdsitani, arra
mondtuk, Ozdon mar mikodik, és valéban hatéko-
nyan tud miikodni. Azért mondtuk el, mert mi erre a
varosra ralatunk, hiszen itt kétharmaddal egy job-
bikos polgarpolgarmester van. Ezért tortént.

Tehat még egyszer mondom: nem politikai fel-
hangja volt ennek, hanem hoztunk egy példat. Ha 6n
most hozott volna egy masik fideszes példat esetleg,
mert biztosan van olyan varos, annak nagyon oriil-
tlink volna, hiszen nem az a 1ényeg, hogy ki iranyitja
az adott intézményrendszert, szerintem az sem 1é-
nyeg, hogy éppen ki van korméanyon, és ki tudja
megadni a gyermekeknek azt a védelmet, hogy ilyen
tragikus események ne torténjenek, hanem az a 1é-
nyeg, hogy megakadalyozzuk, hogy ilyen tragikus
események torténjenek az orszigban, ez lenne
valamennyiiink feladata. Koszonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a
felszolalas lehetGségével. (Senki sem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok, az 4ltalanos vitat lezarom.

Az el6terjeszt6nek adom meg a szot, amennyi-
ben kivan vélaszolni a vitdban elhangzottakra. (Jel-
zésre:) Nem, korabban mar valaszolt.

Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Most pedig soron kovetkezik, tisztelt Orszaggy-
1és, a sportrdl szolé 2004. évi 1. torvény mo-
dositasarol szo6l6 térvényjavaslat altalanos vitdja a
lezarasig. A kormany-el6terjesztés T/12459. szamon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a szdt Szabd Tiinde asszony-
nak, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma allam-
titkaranak, a napirendi pont eléterjesztGjének. Oné a
sz6, allamtitkar asszony, 30 perces idGkerete van.

DR. SAVOLT-SZABO TUNDE, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi
pont el6addja: Koszonom a szoét. Tisztelt ElInok Ur!
Tisztelt Orszaggy(ilés! Az elmult években a sport
tdmogatasi és a sport iranyitasi rendszerében olyan
nagysagrendd valtozasok torténtek, hogy a sportrol
sz6l6 2004. évi 1. torvény legutdbbi atfogd maodosita-
sa Ota ot év elteltével a kormany indokoltnak latta
megvizsgalni az allami sportiranyitas jelenlegi rend-
szerét.

Azért valt aktualissi a kérdés, mert az eltelt id6-
szakban nagyon sok 1j szakmai és sportfejlesztési
program indult el, ami kozvetleniil érintette mind az
allami sportiranyitast, mind pedig a sport finanszi-
rozési rendszerét. Az atfogd torvénymodositas iddzi-
tése is jelen idGszakot jelolte meg, hiszen fontos volt
az olimpiai négyéves ciklust figyelembe venni, mivel
a sportstratégiai programok is mindig négyéves id6-
szakokra vannak kidolgozva és inditva.

Fontos megjegyeznem, hogy a jelen kormany a
sportot nemzetstratégiai agazatta nyilvanitotta, és az
elfogadott korményprogramnak megfeleléen az al-
lami tdmogatasok rendszerében is 2011-t6] kiemelt
szerepet kapott. A sportagazatnak nagyon nagy sziik-
sége volt erre a gyokeres valtoztatisra, hiszen 2002
és 2010 kozott a sport intézményrendszere és a
sportlétesitmények helyzete folyamatosan lepusztult,
az allami tAmogatas mértéke pedig soha nem latott
mélységekbe esett vissza, folyamatosan csokkent, és
a fiatalok fizikai aktivitasara is hatast gyakorolt. A
helyzet, sdlyossagara vald tekintettel, azonnali be-
avatkozast és egyuattal hossza tava elGretekintést és
cselekvést igényelt.

A korméany az elmilt években elinditotta és to-
vabb folytatja a sportagazat fejlesztését és kiemelt
tamogatésat, hiszen sorra érkeztek meg a sportba a
kiilonboz6 sportagfejlesztési programok, a sportléte-
sitmény-fejlesztések, a hazai rendezésti nemzetkozi
események és az utdnpotlas-nevelési programok
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tamogatasai. Mint tudjuk, a sport fejlesztése nagyon
sok pozitiv hatast gyakorol, hiszen jelent6s nép-
egészségiigyi hatdsa van, emellett pozitivan hat a
gyermekekre, az ifjasagra, a csaladra és az idGsebb
korosztaly életére, az oktatasra, és mindemellett a
gazdasagi szférara is pozitiv hatisa van, hiszen a
sportberuhazasok novelik a gazdasagi és a nemzeti
vagyont.

(12.30)

A sportfejlesztésekkel pedig tovabbi munkahe-
lyeket lehet teremteni, és a nemzetkozi sportesemé-
nyekbdl, a sportturizmusbél is jelentGs bevételek
szarmaznak. Es ha figyelembe vessziik azt, hogy Eu-
ropaban a munkaerdpiacon a sportban dolgozok
szama mar meghaladja a 8 szazalékot, akkor tényleg
azt lehet mondani, hogy sehol nem lehet tapasztalni
ennyire gyorsan és dinamikusan fejl6dd, pozitiv ha-
tasokat is ad6 agazatot.

Az 4llami sportiranyitasi szerv feladatait eleinte
onallé minisztérium, majd orszagos hataskor( szerv,
ezt kovet6en ismételten minisztériumi szint{i szerve-
zeti egység latta el, egyes részfeladatok pedig hattér-
intézményi és mas kozjogi struktirakban miikodtek.
A tagolt allami sportiranyitas mellett a civil sport-
igazgatasi szint is megosztott volt. A polgari kor-
many 2012. januar 1-jével hatalyba léptetett sport-
torvény-modositasaval, ezen a helyzeten segitve,
jelent6s valtozasokat eszkozolt. Ennek lényeges
pontja a Magyar Olimpiai Bizottsag feladatainak ata-
lakitasa volt akkor, ugyanis a sporttorvény akkori
modositasa a tényleges sportiranyitast a civil koztes-
tliletként m{ik6d6 MOB-ra ruhazta at, gyakorlatilag
a teljes magyar sportot egy kézbe 6sszpontositva.

Ezen tdlmenden a sporttérvény beintegralta a
MOB-ba a sport tovabbi négy 6nallé koztestiiletét,
igy az olimpiai sportagak mellett helyet kaptak a
nem olimpiai sportagak, a szabadiddsport-tagozatok,
a fogyatékkal él6k sportja és a diak- és f6iskolai sport
képviselete is. A MOB apparatusa a megnovekedett
feladatoknak megfelel6en béviilt, és az allami tamo-
gatasok a sportszervezetekhez és az egyesiiletekhez
kozvetetten jutottak el. Mindekozben a sportinfra-
struktira a létesitményfejlesztéseknek koszonhetGen
folyamatosan javult és fejl6dott, az olimpikonok és a
paralimpikonok a folyamatos fejlesztéseknek ko-
szonhet6en a korabbinal sokkal jobb feltételek kozott
késziilhettek az idei ridi olimpiara és a megmérette-
tésekre.

A 1i6i olimpian, mint tudjuk, a 15 magyar olim-
piai érem és a 18 magyar éremmel zarult paralimpiai
jatékokon elért eredmények onmagukért beszélnek.
Ezt mindenképpen fantasztikus sikerként kell érté-
kelni. Azoknak a sportagaknak a helyzetét pedig,
amelyek elmaradtak az el6zetesen onmaguktél is
elvart varakozasoktdl, olimpiai pontoktél és érmek
tekintetében, elsGsorban a sportszakma, a sportszo-
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vetségek és a Magyar Olimpiai Bizottsdg szakmai
feladata értékelni és a jovbeni iranyokat, feladato-
kat meghatarozni.

Ahogy azt hallhattuk, a sportagazat egy nagyon
gyorsan és dinamikusan fejl6d6 agazat, amely jelen-
t6s pozitiv hatassal van szinte valamennyi agazatra,
éppen ezért minden olimpiai ciklust kovet&en a tel-
jes magyar sportiranyitast feliill kell vizsgalni, és
amennyiben sziikséges, igy modositani kell azon. A
sporttorvény modositasanak alapvet§ indoka els6-
sorban az elmult években Gjonnan megjelent allami
sportfejlesztési programok és rendszerek, valamint
az ezekkel jar6 fokozott adminisztrativ feladatok
ellatasa és az egycsatornés finanszirozas megvalosi-
tasa. Ugyanis 2011-ben, amikor a struktdra atalaki-
tasa megtortént, még nem indult el a 16 kiemelt
sportag sportfejlesztési tAimogatasi programja, még
nem miikodott a 20 felzarkoztatasi sportag fejleszté-
si programja, nem indult még el a kiemelt edz6k
statuszanak rendszere, még nem volt ilyen nagy mér-
Nem volt kiemelt egyesiiletek tAmogatasi rendszere,
és nem volt ilyen nagysagrendd a hazai rendezési
kiemelt nemzetkozi események szdma, és nem volt
2024-es, hazai rendezésdi olimpiai és paralimpiai
jatékok rendezési szandéka sem.

A teljes korti feliilvizsgalat eredményeként meg-
allapitottuk, hogy sziikséges cstkkenteni a tAmoga-
tott szervezetek adminisztrativ miikodési feladatait
és annak aranyait is. ErdGsiteni kell a sportagi szak-
szovetséggel torténd kozvetlen kommunikaciot és az
allami sportfejlesztési tAmogatasok rendszere tekin-
tetében még erésebb monitoringrendszert kell kiépi-
teni. Ezekre a feladatokra a sportért felelés allamtit-
karsag a jov6ben még nagyobb hangsulyt fog fektet-
ni. A sportszervezetek allami korében teret kell adni
a jov6ben a sportszervezetek onszervezédésének és
onallésodasanak is. Ennek érdekében az allami
sportiranyitas és a civil sportigazgatdis munkameg-
osztasanak feliilvizsgilata megtortént, a sziikséges
szervezeti, mikodési, finanszirozasi és sportszakmai
intézkedések nagymértékben jelenleg is zajlanak.

A kormany dontése alapjan a sporttorvény mo-
dositasanak elsddleges célja az tigynevezett egycsa-
tornéas finanszirozési rendszer megvalositisa, amit a
2011. évi torvény moddositdsat kovetSen, a sportért
felel6s allamtitkarsag és a MOB kettGs iranyitd sze-
repe mellett és az az6ta megindult nagyszabasa
sportagfejlesztési és tAmogatasi programok mellett a
gyakorlatban nem lehetett megvaldsitani. Ennek
alapjan a sporttérvény modositasaval a timogatasra
vonatkoz6 feladatok és hataskorok modosulnak, igy
a sportcélu allami tAmogatasok tervezésével, eloszta-
saval, felhasznalasaval, elszamolasaval és ellenérzé-
sével kapcsolatos feladatok teljes egészében vissza-
keriilnek a sportért felelds allamtitkarsaghoz.

Ezzel biztosithatjuk a MOB jelent6s mértékd te-
hermentesitését, és igy még jobban el6térbe keriil a
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Magyar Olimpiai Bizottsag sportszakmai munka
elvégzésére iranyul6 feladatellatasa, ami sportszak-
mai javaslattételre és szakmai koncepciék megalko-
tasara iranyul. Ennek alapjan az allami sportigazga-
tas és a civil oldal kozott feladat- és hatéskor-
modositds eredményeként a MOB-t6]l atkeriil a
sportpolitikakért felel6s miniszter feladat- és hatas-
korébe a jaradékok és osztondijak megallapitasa, az
ezzel 6sszefiiggd hatosagi feladatok és juttatasok kifi-
zetése a Gerevich Aladar sportosztondij rendszer
miikodtetésével, a doppingellenes tevékenységgel
Osszefiigg6 feladatok ellatdsa, az utanpotlas-neve-
1éssel Gsszefiiggd feladatok és tAmogatasi rendszer és
annak kezelése.

Az elGzetes egyeztetések soran a MOB kezdemé-
nyezte eddigi tagozati rendszerének modositasat,
amelynek eredményeként a bels§ szervezeti egysé-
gekként miikods tagozatok 6nallova valnak, és az é16
sport egyes, nem olimpiai versenysportokat érintd
tagozatai, a fogyatékkal él6k sportjaért, valamint a
diak- és hallgat6i sportokért felelés tagozat kozfel-
adatot ellatd koztestiiletként fog tovabb miikodni. A
sporttorvény modositasa ennek alapjan az olimpiai
sportok feladatait ellat6é koztestiileten kiviil 1étrehoz-
za a fogyatékkal él6k feladatait végzé Magyar Para-
limpiai Bizottsig koztestiileti rendszerét, a Nemzeti
Versenysport Szovetség koztestiiletet, valamint a
Nemzeti Didk-hallgat6i és SzabadidGsport Szovetség
koztestiiletet.

A paralimpiai mozgalommal kapcsolatos felada-
tokat az MPB fogja ellatni jelenlegi jogalldsanak
megfelelen, a mddositasok konkrétan meghataroz-
zak, hogy koztestiiletként kik a tagjai, illetve megje-
16lik, hogy milyen feltételeket kell teljesiteni a tagga
valashoz. A torvény modositasa meghatarozza to-
vabba a Magyar Paralimpiai Bizottsag kozgytilésének
kizarolagos hataskorét, amit annak alapszabéalya
tovabb tud bdviteni. Az MPB miikddése felett a tor-
vényességi ellenGrzést a tobbi koztestiilethez hason-
16an az ligyészség fogja gyakorolni és ellatni.

A didk-hallgat6i, egyetemi és szabadidésport
feladatait - szintén a kiemelt fontossagra valé tekin-
tettel - sportkoztestiilet fogja ellatni, amelynek fel-
adatait a sporttorvény moédositdsa pontosan megha-
tarozza. A nem olimpiai sportagak szervezeti ver-
senysportjaAban a Nemzeti Versenysport Szovetség
latja majd el az orszagos koztestiileti feladatokat. A
modositas ennek megfelel6en erdsiti a nem olimpiai
sportagak érdekképviseletét, szakmai és igazgatasi
feladatainak ellatasat, meghatarozza lehetséges tag-
jait és a tagga valas feltételeit. Ebbe a koztestiiletek
tartoznak, azok a szakszovetségek és orszagos sport-
agi szovetségek, amelyek sportaga szerepel a Vilagja-
tékok Nemzetkozi Szovetségének programjaban.

Ennek a feladatmegosztisnak megfelelGen a
Magyar Olimpiai Bizottsig a jovGben ismételten az
olimpiai sportagak versenysportjaval kapcsolatos
szakmai kozfeladatok ellatasaért lesz felelGs.
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(12.40)

A sportért felelGs allamtitkarsag a sporttorvény
modositasat megelézden egyeztetett valamennyi
tagozat képviselGjével és vezetGjével, akik szintén
megerGsitették onallésodasi szandékukat. Ezen tal-
menden az érintett sportagi szakszovetségek vezetGi-
vel is egyeztetést folytattunk le a sportiranyitasi
rendszer atalakitasarol.

Tisztelt Orszaggytilés! A sporttorvény modosita-
sai kozé bekeriiltek olyan szakmai modositasok is,
amelyek a szévetségek és a sportszervezetek munka-
jat, valamint a Magyar Olimpiai Bizottsag egyéb
feladatait hivatottak szabalyozni. Fontos valtoztatas:
az allami sportcélti tamogatasok felosztasanak és az
ellen6rzésének a szabalyai a korabbi miniszteri ren-
deleti szintr6l korméanyrendeleti szintre keriilnek.

A sportszovetségeknek a torvény elGirja, hogy
etikai és gyermekvédelmi szabalyzatot alkossanak,
valamint - szintén a sportolok érdekeit képvisel-
ve - sportegészségiigyi szabalyzatot kotelesek megal-
kotni a moédositas hatalybalépésétdl szadmitott 45
napon beliil. Ezeknek a szabalyzatoknak a kotelezd
elGirasai a sportolok egészségének és testi épségének
védelmét szolgaljak.

A mindennapi gyakorlatot figyelembe véve
sziikséges és indokolt volt a sport allando6 valasztott
bir6sagra vonatkoz6 merev szabalyok feloldasa, hi-
szen mas valasztottbirosagi forum is rendelkezésre
all a sportolok és a sportban dolgozd szakemberek
részére.

Itt megjegyzendd, hogy az elmilt években Ma-
gyarorszagon egyetlen olyan sportot érint6 jogeset
nem volt, ahol a felek a sport 4llandé valasztott bird-
saghoz fordultak volna, és ez is azt jelenti, hogy a
jovében még hatékonyabban kell biztositani a sport-
ban torténé jog érvényesitésének a hatékonysagat.

A torvénymodositas értelmében az olimpiai
kozpontok sportszakmai feliigyeletét a Magyar Olim-
piai Bizottsig és a Magyar Paralimpiai Bizottsag
kozremiikodésével a sportpolitikaért felelés minisz-
ter, a vagyongazdalkodasi és létesitményfejlesztési
szakmai feliigyeletét pedig az allami vagyon feliigye-
letéért felel6s nemzeti fejlesztési miniszter latja el. A
sporttorvény modositdsaval a nemzeti sportinforma-
cios rendszer szervezeti rendszere a torvényben kii-
16n alcim alatt keriil szabalyozasra.

A torvénymodositas tartalmazza, hogy az allami
sportiranyitas és a Magyar Olimpiai Bizottsag, vala-
mint az Gjonnan létrejové harom koztestiilet - a spor-
tok koztestiilete - a feladatok atadéas-atvételérél meg-
hatarozott hataridén belill megallapodast kotnek
annak érdekében, hogy a feladatellatas az atadas utan
is folyamatos és megszakitas nélkiili legyen. Ezenkiviil
azt is tartalmazza, hogy a MOB-nak és a tagozatként
miikod6 szervezeteknek létre kell hozniuk a sport-
koztestiileteket, amelyhez minden szakmai segitséget
megad a sportért felel6s allamtitkarsag.
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Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az el-
mondottakra figyelemmel kérem, hogy tAimogassak a
modositas céljat és iranyat, hiszen az minden szakte-
riilet tekintetében megteremti az ugynevezett egy-
csatornis finanszirozasi rendszer alapjait, amely
még tervezhetGbbé teszi és eziltal szakmailag teljes-
kortien 6sszehangolja az allami sportcéld tamogata-
sok nyujtasat. Tamogassak tovabba azért is, hiszen a
versenysport folyamatos fejlesztésén tal az eddigiek-
nél nagyobb hangsulyt fektet a szabadidésportra, a
didk- és hallgatéi sportra, valamint az egyetemi
sportra, a fogyatékkal él6k sportjanak teriileteire,
valamint a nem olimpiai sportagak érdekképviselete-
ire is. Egységes rendszert teremt az utanp6tlas-
nevelés, valamint az azzal 0sszefliggésben l1étrehozott
programok allami tAmogatéasa és miikodtetése soran.

Ezek a célok egyiittesen szolgaljak a felnovekvd
generaciokat, egészségtudatos szemléletiiket, azok-
nak a kialakitasat és a sportold6 nemzet gyakorlati
tamogatasat. Mindezekre figyelemmel kérem, hogy a
sporttorvény modosité javaslatat tdmogatni szives-
kedjenek. Koszonom szépen. (Taps a kormdanypar-
tok soraibol.)

ELNOK: Koszondm szépen, llamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszola-
lasok kovetkeznek.

Els6ként megadom a sz6t Hadhazy Sandor kép-
visel§ arnak, a Fidesz képviselGesoportja vezérszo-
nokénak. Oné a sz6, képvisel§ ar.

HADHAZY SANDOR, a Fidesz képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Miel6tt kifejteném a Fidesz-frakcid
allaspontjat az el6ttiink fekvé javaslatrdl, kérem,
engedjék meg, hogy par mondatban emlékeztessem
onoket, miért tartjuk kiemelt fontossaganak a sport-
politikat. Ez pedig elvezethet annak megértéséhez is,
hogy miért van sziikség erre a modositasra.

Azt gondolom, nem lehet elégszer hangstlyozni
a sport jelentGségét és szerepét altaldban sem, de
kiilénosen igaz ez a magyar tarsadalomra. A sport
nevel, nemesit, er6ssé tesz, versenyre sarkall, és
rendszerességre szoktat. A mi politikai csaladunk
ezzel megalakulasatol kezdve tisztaban van, és torek-
sziink arra, hogy minél tobben sportoljanak rendsze-
resen; hogy a fiatal generaciok tobbet mozogjanak és
egészségesebben éljenek, mint sziileik vagy mi; hogy
mindezt eur6pai szinvonali koriilmények kozott,
szakmailag és anyagilag megbecsiilt, elhivatott esz-
kozokkel tegyék, és legyenek el6ttiik sportolé példa-
képek is.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mi minden is a sport?
A sport Osszetart6 erd, mert a sportsikerek megerdsi-
tik a nemzet kulturdlis Osszetartozasat. Ezt lattuk
idén a futball-Eurépa-bajnoksagon és az olimpian is.
Ezuton is gratulalunk sportoloinknak. A cél az, hogy
a magyar nemzet valoban biiszke, 6ntudatos sportolo
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nemzetté véaljon, és hagyomanyainak megfelelGen
tovabbra is tart6san elfoglalja helyét a vilag sportéle-
tében. Rendkiviil fontosnak tartom a magam részé-
r6l, hogy olyan kozosségek jojjenek 1étre, amelyek az
emberi kapcsolatokat tudjak épiteni, és erre a mai
korban rendkiviil nagy sziikség is van.

A sport egyben kultdra is. A kultara az emberi
test és lélek Onkifejezésének eszkoze, annak bizonyi-
téka, hogy az emberi élet tobb a puszta 1étért folyta-
tott kiizdelemnél. A kultaranak egy része - képzd-
miivészetek, szinhaz, irodalom - a lelket nemesiti, a
sport pedig a testet. A sportra tehat ugyanolyan 1ét-
jogosult forrasokat biztositani, mint a kultira mas
teriileteire.

A sport egészség is, ezért forditunk figyelmet az
emberek egészségi allapotanak tovabbi javitasara, a
rendszeresen sportolok szdmanak novelésére, a sza-
badidGsportokon keresztiil is a teriileti kiilonbségek
mérséklésére, amelyek makrogazdasagi hatasként
hosszt tavon jelentGs mértékben jarulnak hozza az
egészségiigyi kiadasok csokkentéséhez. Rendkiviil
fontos megjegyeznem azt is, hogy az egészség meg-
Orzése egyben gazdasagi tényezs is, hiszen az egész-
séges ember jobban tudja képezni magat, nagyobb
tudésra tud szert tenni, kevesebb id6t tolt betegal-
loményban, és aktivabban tud részt venni a munka
vilagaban is, magyarul: jobb a teljesitménye.

Mindemellett azonban egy olyan finanszirozasi
modellt kellett kialakitanunk, amely a fenti célok
eléréséhez sziikséges feltételeket maradéktalanul
biztositja. A hangsily azon volt és most is azon van,
hogy a pénzen nem mulhat. A pénzen ne muljon az,
hogy egy édesanya meg tudja-e venni gyermekének a
focimezt, be tudja-e fizetni a vendégnél jatszott mér-
kézések utazasi és egyéb koltségeit. A pénzen ne
muljon az, hogy egy élsportolé a XXI. szazadi kove-
telményeknek megfelel6en tudjon felkésziilni a vi-
lagversenyekre vagy az olimpiara. Emlékszem, mint
a sportbizottsag tagja, nagyon sokszor targyaltunk
arrél, hogy az olimpikonok nem kapjak meg id6ében a
felkésziilésiikhoz sziikséges forrasokat a koltségve-
tésbol. Ez, hala istennek, ma mar nem igy van.

(12.50)

A pénzen ne miuljon az, hogy 30-40 év utén a
sportklubok végre rendbe szedjék a palyaikat, és ne
kelljen szégyenkezniiik, mikor kiilf6ldi vendégcsapa-
tokat fogadnak.

Tisztelt Haz! A pénzen ne miljon az, hogy a ma-
gyar sport jovGje hogyan, milyen minGségben alapo-
z6dik meg a méban, az utanpotlas nevelésében. Ah-
hoz ugyanis, hogy htsz év mulva még sikeresebbek
legylink, ahhoz ma kell fizetniink az edz6ket, ma kell
kiképezni Sket, ma kell adott esetben a kiilf6ldrél
érkez6 szakemberek tapasztalatat és mentalitsat
igénybe venniink, segitségiil hivhunk. Mindehhez
forras kellett és kell, méghozza jelentGs Osszeg.
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Tobbéves atmeneti jelleggel ki kellett alakitani egy
olyan finanszirozasi rendszert, amely mind a sport-
szovetségek, mind a véallalkozasok, mind a kozvéle-
mény hozzaallasat pozitiv iranyban véltoztatja a
sporttal kapcsolatban. A mi felel6sségiink az, hogy ez
a forraskihelyezés, ez a rendszer a lehet6 leghatéko-
nyabban miikodjon, és hosszi tavon is bevaltsa a
hozza fliz6tt reményeket. Itt is arra biztatnam képvi-
sel6tarsaimat, hogy a sportra forditott Osszeget a
jov6be torténd befektetésként értékeljék.

A kormaéany ezért tette lehet6vé a vallalkozasok-
nak, hogy a tarsasagi adojuk legfoljebb 75 szazalékat
sportcélokra fordithassak. A pénzt a véllalkozasok
termelik meg, 6k donthetik el, hogy hova adjak ezt az
Osszeget. Ez egy egyértelmiien atlathat6 folyamat,
hiszen az adott sportdghoz tartozé6 minden sport-
szervezet, sportiskola, utanpétlas-nevelést végzd
alapitvany részesiilhet a véllalatokt6l érkezett fel-
ajanlasokbdl, aminek jovahagyasarol a sportagi szak-
szovetségek hoznak szakmai dontést. Az adozas
rendjér6l sz6l6 torvény modositasanal is elmondtuk,
de itt is fontosnak tartom hangstlyozni, hogy az év
eleji adatok szerint a tarsasagiadé-kedvezményre
épilé sporttdmogatasi rendszer 2011-es bevezetése
6ta t6bb mint 300 Gj hazai sportingatlan épiilt és
kozel 500 Gjult meg. A tadban érintett 6t latvany-
csapatsportagban az elmult négy évben 260 ezerrdl
350 ezerre emelkedett az igazolt versenyzdk szama, s
a novekedés elsGsorban az utdnpoétlaskort sportolok
tertiletén jelentds. Az sem titok 6nok el6tt, hogy a
jelenlegi tamogatasi rendszer 2017. jalius 31-éig él.
Mar késziil a tao 2, és megajul a nemzeti sportstraté-
gia is.

Tisztelt KépviselStarsaim! Ezt kovetéen enged-
jék meg, hogy ratérjek a térvényjavaslat-modositas-
ra. A tervezet az elmult olimpiai ciklus sportot érint6
intézkedéseinek gyakorlati hatasait, a finanszirozasi
programok sportszakmai megvalosulasdnak folya-
matait, valamint a sportigazgatas szervezeti atalaki-
tasanak hatasait alapul véve az allami sportiranyitas
és civil sportigazgatis kozotti feladat- és hataskor-
megosztds Ujraszabalyozasara tesz javaslatot az
alabbiak szerint.

Az allami forrasok elosztasanak elsddleges fele-
16se az allami sportigazgatési szerv, a Magyar Olim-
piai Bizottsag pedig a részére a feladataival Gsszefiig-
gésben juttatott allami tAmogatasok felhasznalasaért
és a forrasokkal valo elszamolasért felelés. A MOB
javaslatat elfogadva a MOB eddigi tagozati rendszere
atalakitasra keriil, a MOB bels6 szervezeti egységei-
ként mikod6 tagozatok onallova valnak, és az él6
sport egyes tovabbi nagy teriiletein kozfeladatokat
ellato sport-koztestiiletekként miikodnek tovabb. Az
allam kiemelt teriiletként tekint kiilonosen az utan-
potlas-nevelés teriiletére. A szakmai munka feltétele-
it 4j szervezeti keretek kozott és feladatellatasi rend-
ben biztositja. Igaz ez a megéllapitas a szabadidé-
sportra és a fogyatékosok verseny-, diak- és szabad-
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idésportjat magaban foglalo testiiletekre, de a diak-
hallgat6i sportra is egyarant.

Tisztelt Haz! A sportrol sz016 torvény modosita-
sat a frakci6 az alabbiakra figyelemmel tdmogatja. A
sportcéla allami tdmogatasok tervezésével, eloszta-
saval, felhasznalasaval, elszamoléaséaval és ellendrzé-
sével kapcsolatos feladatoknak az allami sportigaz-
gatasi szerv altali ellatasaval, tovabba az Gj sport-
koztestiileti rendszer kialakitasaval a MOB jelentds
mértékben tehermentesitésre keriil, tovabb4 meg-
erfsitést kap a sportszakmai munka elvégzésére
irdnyul6 tevékenysége. A MOB az olimpiai felkészii-
1és szakmai programjainak tovabbra is a f6 letéte-
ményese marad. Tovabb er6sodik ezaltal a lehetGsé-
ge a 2024-es olimpiai palyazatot el6készit6 feladatok
sportszakmai ellatasara.

A jelenlegi tagozati rendszerben miikods élG-
sport-teriiletek, kiilonosen a szabadidgsport, a fo-
gyatékkal él6k sportja, valamint a diak- és hallgato6i
sport, tovabba 0nall6 civil sportigazgatasi szervek-
ként valé miikodésének megteremtésével a civil ér-
dekképviseleti és sportigazgatasi rendszer olyan
jellegti atalakitisara kertiil sor, amely eredményeként
a MOB - mint az olimpiai mozgalomért, az olimpiai
felkésziilésért és olimpiai versenyeztetésért felels
sport-koztestiilet - mellett 6nall6é sport-koztestiiletek
miikodnek a jovGben az é16 sport egyes nagy teriile-
tein. Ez egyértelmiien erdsiti az elit sporton tali terii-
letek miikodését és érdekképviseletét.

A TFidesz-frakci6é udvozli a sport civil jellegét
még inkabb el6térbe helyez6 6nallo szervezetek 1ét-
rehozasat, és a fentiekre is tekintettel tAmogatja a
torvényjavaslat elfogadasat. Arra kérem tisztelettel
onoket és az ellenzéki partokat, hogy mikor errdl a
javaslatrdl vitatkoznak, tartsdk szem el6tt annak
sportszakmai jelentGségét és partérdekeken tilmuta-
16 jellegét. Fontos, hogy legalabb nagy vonalakban
egyetértés legyen a magyar sportvilag szervezésével
és finanszirozasaval kapcsolatos kérdésekben, hiszen
tobb évtizedes, ha gy tetszik, projektrdl beszéliink.
K6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Hadhazy képvisels
ur. Most megadom a szo6t Varga Laszlé képvisel§
urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszonoka-
nak, 15 perces id6keretben. Oné a sz6.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel§tarsaim! Na-
gyon nagy oOnuralommal végighallgattam az 0Onok
altal elmondottakat, egylittesen mintegy 25 percben.
Es tényleg nagy onuralom kellett hozza, hiszen tu-
dom, hogy err6l a kérdésrdl is - hogy ilyen széviccel
éljek - egycsatornas kommunikaci6 lesz, tehat nyil-
van a kozmédia, a Vajna- és Mészaros-médiabiro-
dalom majd bemutatja ezt az elGterjesztést, mint egy

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 15. iilésnapja 2016. oktéber 26-an, szerdan

29308

hihetetlen nagy innovacioét és egy Gj mérfoldkovet a
magyar sportélet tekintetében.

Azt gondolom, hogy ezt értjiik, ezzel szemben
nagyon nehéz mit csinalni, mondjuk, vegyiik komo-
lyan a vitat és akkor az asztalra tehetiink érveket. A
méasodik megkozelités nyilvan az lehet, hogy formai-
lag kozelitjiik meg a torténetet, megnézziik a szove-
gét az elGterjesztésnek, modositdé inditvanyokkal
éliink. Hogy most csak néhanyat itt mondjak azokbol
az iranyokbol, amiket mi mondani szeretnénk: igen,
kivalo, legyen az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
sportért felelGs allamtitkarsaga ala rendelve itt j6 sok
minden, tehat keriiljon vissza a minisztériumhoz sok
minden, igy legyen egycsatornds a rendszer, de
mondjuk, egyébként a nemzeti sportkozpontok, te-
hat az NSK meg miért nem keriil oda vissza az NFM-
t6l. Lehet ilyen moédositét tenni, megjegyzem, te-
sziink is majd Mesterhazy Attila képvisel§tarsammal
ilyen médosit6 inditvanyt.

Lehet azt mondani, hogy a MOB vezets szerepé-
nek tjragondolasa kapcsan a sportegyesiiletek egy
jelent6s része oriilhet, hogy akkor egy vizfejjel keve-
sebb, mar csak a szakszovetségekkel kell birk6zni, de
egyébként miért ne lehetne olyan javaslatot tenni,
hogy egyesiiletbaratabb legyen végre a finanszirozas,
és kozvetleniil jussanak el a forrasok oda, ahol erre
valodi sziikség van. Vegyiik itt figyelembe egyébként
a teriileti egyenlGtlenségeket, amiket nem sikeriilt
megsziintetni amugy az elmult hat évben, korabban
sem persze. Tehat nyilvanval6éan nagyon komoly
finanszirozasi problémak vannak, az orszag keleti
részére, adott esetben valasztokeriiletemet érintéleg,
mondjuk, Miskolcra sem jutnak olyan forrasok, ame-
lyek nagy mualti budapesti egyesiiletekhez. Es termé-
szetesen vegylink figyelembe egy eredményességet
is, ez alapjan objektiv paraméterek mentén alakuljon
ki a finanszirozaés.

Harmadikként figyelembe vehetjiik azt is,
Hadhazy képvisel6tarsam itt elmondta persze, hogy
micsoda innovacio, hogy létrejonnek ezek a kiilon
koztestiiletek; megjegyzem, 0t éve 6nok sziintették
meg ezeket a koztestiileteket, akkor az hangzott el a
vitdban, hogy egyébként milyen jo, hogy egy koztes-
tilet lesz, egységes, egycsatornas iranyitas, a MOB
tudja, hogy mi a helyzet, majd 6 kozvetleniil tud a
forrasokkal diszponélni. Lattuk, mi lett ebbdl a tor-
ténetbdl.

(13.00)

Azt mondom, hogy lehet tjra koztestiileteket
csinélni, nyilvan ez jol mtikodhet, de mondjuk, te-
gyiik az asztalra, hogy az elmult 5-6 évben az 6nok
politikusai, orszaggytilési képvisel6i egyre-masra
foglaltak el a szakszovetségeket. Mi a garancia, hogy
mondjuk, ha nem is 6k direktben, de az § embereik
adott esetben a koztestiileteket is ilyen médon fog-
jék - az Gjonnan létrejovoket - elfoglalni? Tehat sze-
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rintem érdemes az 0j koztestiiletek kapcsan és a
szakszovetségek kapcesan is egy részletes osszeférhe-
tetlenségi szabalyozast bevezetni, példaul, hogy or-
szaggytilési képvisel6k a szakszovetségek elnokségé-
be ne iilhessenek, mert ez az objektivitastol elég ta-
vol all ebben a torténetben.

Tehat ennyit tgy a kommunikaciér6l meg konk-
rétan arrdl, hogy természetesen ez egy elGterjesztés,
amelynél hadd oriiljiink példaul annak, hogy legalabb
a kormany nytjtotta be, és vélhetSen egyeztetett elGtte
az érintettekkel. Egyébként mi is tettiink ilyeneket,
nyilvan az érintettek az irdnyt tAmogatjak zomében, és
egyébként ezzel mi is igy vagyunk, csak azokat a mo-
dositasokat javasoltam, amiket szerintem kihagytak
ebbdl az elGterjesztésb6l. Azonban az érintettek el-
mondtik o6t éve is, hogy mi a bajuk azzal a rendszer-
rel, amit 6nok kialakitanak, azzal se foglalkoztak,
most meg gy csindlnak, mintha ez lenne az innova-
ci6, hogy 6t év utan, ugy, hogy 100 milliArdok mentek
bele a sportfinanszirozasba, azutan visszatérnek oda
gyakorlatilag, sz6 szerint - most egy kicsit a neveit at
lehet alakitani ezeknek a koztestiileteknek -, de oda
térnek vissza, ahonnan 6t éve eljottiink.

Nézziink egypar helyzetet, hogy akkor mit
mondtak errdl, par nyilatkozatot! 2011. méjus 3-an
részben az MTI-ben, részint online médiaban, irott
lapokban jelent meg tuddsitas egy nyilt naprol, ami a
Parlament Fels6hazi termében volt. Itt nyilvan Banki
Erik, a boldogult Sport- és turizmusbizottsag akkori
elnoke kezdte az érvelést az 6nok részérdl, hogy ez
egy nagyon j6 modszer lesz, szépen a MOB ala min-
dent berendeznek, egy csatorna, egységes finansziro-
zas, és akkor kozvetleniil az érintettek majd tudjak,
hogy mire van sziiksége a magyar sportnak. Hét,
lattuk, mi siilt ki ebbdl. Kovér Laszlo, az Orszaggyti-
1és elnoke nyilatkozott utana tgy, hogy: ,A sportrol
sz6l6 torvény tjraszabalyozasa utan 1j idészak kez-
dédhet Magyarorszagon.”

Czene Attila mondott egy érdekeset - allamtitkar
asszonynak az el6djér6l beszéliink, hiszen az akkori
Nemzeti Eréforrasok Minisztériumanak volt 6 ekkor
az allamtitkara -, érdekes lesz az idézet, sz szerint
teszem meg, hogy egész pontos legyen, csak azért,
hogy a mostani hozziszblasok fényében nézziik ezt
az idézetet: ,A sportrol szol6 Gj torvény egyik legfébb
célja - tehat legfébb célja-, hogy a koztestiiletek
szdma csokkenjen, ennek kovetkeztében a finanszi-
rozas és a sportiranyitas atlathatoébba és egyszertibbé
valjon, valamint jol elkiiloniiljenek egymastol az
allami és nem éallami sportszakmai feladatok.” Az
onok allamtitkara, az 6nok bizottsagi elncke, az 6nok
politikusai egyértelmiien amellett érveltek, hogy le
kell bontani a régi rendszert, felépiil egy masik rend-
szer, a MOB mindenhato, és ehhez mennyi rengeteg
innovaci6 lehet majd a magyar sportéletben.

Nyilvan megszoélalt itt Borkai Zsolt is, aki mar
akkor a MOB elnoke volt, egyébként még az onok
képviselGje itt a parlamentben ezzel parhuzamosan:
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az egycsatornas finanszirozas bevezetése, mert eddig
az intézményrendszer talméretezett volt, tehat ki-
valoan érvelt 6 is mellette... - a parhuzamosan ella-
tott feladatok a koltségeket novelték. Nyilvan ekkor
még nem beszélt a MOB elnokeként arrdl, hogy
egyébként a MOB a sajat mtikodésére, rezsijére, rep-
rezentaciora és oly sok mindenre mennyi pénzt fog
elkolteni ebben a tekintetben.

En magamtél nem idéznék rengeteget, az elmult
hat évben nagyjabdl szaz felszolalasom volt sportté-
maban, tobbek kozott ebben a témaban is. Tobb
képviseltarsammal egyetemben én magam is el-
mondtam, hogy egyébként ez nem lesz j6. Nem lesz
jO, tavol keriil az ellenérzés az Orszaggy(ilést6l, egyre
atlathatatlanabb lesz az emberek szamara, hogy ho-
gyan torténik a sport finanszirozasa. Ez tortént, je-
lentem, ez tortént. Sajnos igazunk lett akkor, amikor
azt gondoltuk és azt lattuk, hogy nem j6 iranyba
mozdulnak el 6nok. Ehhez képest persze, tAmogat-
hatjuk azt, hogy visszatérjiink az 6t évvel ezel6tti
allapotokhoz, de mégiscsak azért egy pikirt helyzet
az, hogy 6nok ezt agy adjik el§, mint valami hihetet-
len innovacio.

A kérdés az, hogy miért torténik ez. Nyilvan tor-
ténhet azért, mert beismerik a kudarcat a sportira-
nyitas rendszerének, a sportfinanszirozas rendszeré-
nek. Megjegyzem, hogy ilyen inform4ciok vannak is,
tehat vannak olyan sajtéértesiilések, hogy Orban
Viktor elégedetlen a ri6i olimpia eredményeivel,
elégedetlen Borkai Zsolttal - tehat ilyen is konkrétan
elhangzott, hogy mi van emo6gott, az érintettek nyil-
van céfoltak, de mit is tegyenek -, és tulajdonképpen
Ujra szeretné gombolni a kabatot, mert tgy latja,
hogy ez a ,MOB alatt mindent 6sszetolunk” rendszer
nem jott be; ez az egyik megoldas.

A masik, hogy egyébként személyes konfliktus
van a dolog mogott, kifejezetten Borkai elnok trral,
és akkor most éppen mashogy varrjak a gombokat a
kabatra, csak azért, mert van egy konfliktus ebben a
tekintetben. Megjegyzem, egyik se j6 megoldas, mert
vagy késén vették észre, hogy probléma van, vagy
egy személyes okbol verik szét a mostani rendszert,
ami egyébként szerintem se jo, persze.

Nyilvanvald, hogy egyébként lehet kritikusnak
lenni, hiszen o6t-hat évet lehet elemezni. Nagyon
nagy tisztelet az eredményt elér§ olimpikonoknak,
paralimpikonoknak és mindenkinek, aki késziilt
Rib6ra, egyébként Londonra is, de az a helyzet, hogy
nyolc aranyunkbdl - hogy csak az aranyaknal marad-
jak és csak az olimpikonoknal most egy els¢ kor-
ben -, mondjuk, hatot nagyon nehéz gy értelmezni,
mint abban a rendszerben sziiletett eredményt, amit
onok kialakitottak az elmult id6szakban. Ami kett6t
ugy lehet értelmezni bizonyos szempontbdl - nyilvan
itt a vivoaranyakra gondolok -, nyilvan azok oriasi és
hatalmas sportsikerek szintén, mint ahogy a tobbi is,
akkor is, ha valaki mashol késziilt f6l, adott esetben
mas orszagban is az olimpidra, az is egy komoly
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nemzeti siker, de semmiképpen nem az 6nok finan-
szirozési és rendszerbéli sikere. Tradicionalisan sike-
res magyar sportok szerepeltek le az olimpian, ma-
gyar sportagak, olyan sportagak, amelyeknek a szak-
szovetségeit az 6nok politikusai elfoglaltak, egysze-
rien semmiféle eredményt nem tudtak produkalni
sajnos. (Dr. Rubovszky Gyorgy telefondl. - Az elnok
csenget.) Nyilvan ezen is valtoztathatna egy széle-
sebb korti Gsszeférhetetlenségi szabalyozas, és valo-
ban valtoztatni kell a struktarat.

Leszogezem, én azon képvisel6k kozé tarto-
zom - most fliggetleniil attél, kozelitsiik meg nem
partpolitikai szempontbdl, de azon képvisel6k kozé
tartozom -, aki hisz benne, hogy kell nagy pénzeket
forditani a sport finanszirozasara, allami pénzeket is
kell, sokat kell, de természetesen az olyan dilemma-
imat nem tudjak feloldani - hogy megint egy kicsit a
korzetemhez kanyarodjak -, hogy milyen finansziro-
zasi rendszer az, ahol mondjuk, egy 1800 lelkes falu-
ban, Felcstiton sokkal hamarabb épiil egy stadion,
mint egyébként DidsgySrben, az egyik legnagyobb
multd vidéki klubnal. Ezt nem tudja nekem megma-
gyarazni senki, hogy akkor objektiv alapokon nyug-
szik ez a rendszer. Es az a nagy baj ezzel, hogy na-
gyon komoly tarsadalmi elvarasok vannak a koltség-
vetésbdl nydjtott nagy tAmogatasok fejében, teljesen
jogosan egyébként. A magyar tarsadalom szeretné
l4tni, hogy mire mennek el ezek a pénzek, és milyen
eredményei vannak ezeknek a pénzeknek a felhasz-
nélasanak, dgyhogy ez tarthatatlan. Vissza lehet
térni oda, ahonnan elindultunk, de semmiképpen
nem ugy, hogy nem vizsgaljuk, hogy hogyan jutot-
tunk idaig az elmalt 6t évben.

Ugyhogy én azt javaslom, hogy j6jjon létre egy
eseti bizottsag, amely megvizsgilja a magyar sportra
elkoltott sok szazmilliard forint sorsat az elmult évek-
ben, az elmult 6t évben kifejezetten. Mire gondolok
itt? A MOB altal felhasznalt forrasokra, még akkor is,
ha ezeknek egy jelentds részére azt szoktak mondani,
hogy nem lehet kozérdekii adatként kezelni, felhabori-
t6 modon. Nézziik meg, hogy az NSK hogyan koltotte
el a pénzeket az NFM feliigyelete alatt! Harom: néz-
ziik meg, hogy a tads forrasok felhasznalasa hogyan
torténik. Onok most titkositottdk ezt a jovére nézve,
ebben lesz beadvanyunk, nem lehet az, hogy az allam-
polgarok ne lathassanak taotdmogatisok felhasznéalasi
rendszere mogé, hiszen ezek atengedett kozpénzek.
Ha nem engednék at, ha nem engedné at, nem adna
erre lehetGséget az Orszaggytilés, akkor ez befolyna a
koltségvetésbe adobevételként. Tehat harmadikként
nézziik meg a taorendszert, és negyedik, nézziik meg a
kozvetleniil, eddig is koltségvetési forrasbdl finanszi-
rozott kérdéseket.

Azt szeretném mondani 6noknek, hogy nyilvan
az utanpétlassport és a szabadid6sport fontos, min-
dig is fontosnak tartottuk.

Mi azt szerettiik volna, ha a tao is inkabb ezt
szolgélja, és nem egyébként versenysportérdekeket
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szinte kizaroélag, mint ahogy az latszik példaul a fel-
csuti klubnél is. Tehat e vonatkozasokban rendet kell
rakni.

(13.10)

A tOomegsport, szabadidésport segélykialtasait
akkor is meg kellett volna hallani ezen a bizonyos
konferencidn, amirél még idéztem is, amikor
Monspart Sarolta mondta el az aggalyait az 4j, 6t
évvel ezel6tt kialakitott rendszerrel kapcsolatban.
Arra nem figyeltek, most pedig gy csindlnak, mint-
ha valami hihetetlen innovacié keretében, nagyon
komoly sportszakmai kudarcok utdn 6nok valtanak
meg a vilagot ezzel az Gj szabalyozassal. K6szonom,
elnok ar.

ELNOK: Koszonom, Varga képvisel§ tr. Meg-
kérdezem, a KDNP képvisel6csoportja részérdl ki-
van-e valaki sz6lni. (Dr. Rubovszky Gyorgy nemet
int.) Jelzik, hogy nem. Akkor megadom a sz6t Szi-
lagyi Gyorgy képvisel6 trnak, a Jobbik képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Nagy
meglepetéssel allok most itt 6nokkel szemben. Nem
azért, mert behoztdk ezt a torvényt, hanem azért,
amiket eddig hallhattunk.

Eddig mind Hadhazy képvisel§ trt6l, mind az
allamtitkar asszonytél is meghallgathattuk a l6zun-
gokat, az altalanossagokat, ugyanazokat egyébként,
amiket 6t évvel ezel6tt, ugyanezeket a mondatokat
elmondtak a parlamentben, amikor a most kialaki-
tando rendszert valtoztattadk meg. Most allitjak visz-
sza, és ugyanezeket hallhattuk. Ugyanezek a monda-
tok voltak. Egyszertibb lett volna felallni, bocsanatot
kérni, azt mondani, hogy elnézést, maguknak volt
igazuk. Akkor ugyanis mi elleneztiik ezt a MOB-
kiralysag kialakitasat és minden egyebet. Azt mond-
hattak volna, hogy bocsanat, elnézést, kidobtunk 6t
évet az ablakon. Pedig akkor hosszi tavia sportfinan-
szirozasi rendszerrél beszéltiink, akkor a sport hosz-
sz tavii problémamegoldasarol beszéltiink. Ot év
eltelt. (Dr. Savolt-Szaboé Tiinde felé fordulva:) Nem
onnek kellett volna mondani, mert akkor még nem
volt itt, hanem Hadhézy képvisel6 tirnak. De mond-
hattdk volna, hogy bocsanatot kériink oOno6ktél,
onoknek volt igazuk, valtoztassuk meg a torvényt. A
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom pedig tAmogatni
fogja, hogy megvaltoztassuk ezt a torvényt.

Az allamtitkar asszonynak mondom el, csak
azért, hogy idézzek a 2011. XI. h6 14-ei altalanos
vitdbol, amikor még nem on iilt itt, hanem szegény
Czene Attila. Az a Czene Attila, akinek azt a sorsot
szantak 6nok, hogy utasitdsba adtdk: minden egyes
jogkorét, amivel csak rendelkezett, adja at a MOB-
nak. Itt {ilt, és amellett érvelt, hogy ez milyen jo lesz.
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En akkor sajnaltam. Mi pedig a kovetkezéket mond-
tuk, az én felszbélalasombol idéznék, az 6t évvel ez-
el6ttib6l: ,Ez a 1épés az oligarchikus tarsadalom
kialakitasahoz is vezethet.” Elmondtuk: ,A Jobbik is
jelent6s szerepet kivan adni a MOB-nak a magyar
sportiranyitasban, de nem igy. Csak az olimpiai
sportok iranyitasat szerettiik volna a MOB fennhat6-
saga ala vonni, amihez sportszakmai érdekek is tar-
sultak volna, és természetesen tamogatjuk az egycsa-
tornas tdmogatasi rendszer bevezetését szintén a
MOB-on keresztiil, de a Fidesz javaslata nem errdl
sz0l.” Még egyszer mondom: 2011. XI. h6 14-én
mondtam el ezeket a mondatokat. ,,A Fidesz javasla-
ta a MOB-ot egy kiilon kiralysagga teszi. A MOB-nak
olyan jogokat ad, amiket nem ilyen berendezkedésii
orszagokban szoktak adni. Gyakorlatilag kormanyza-
ti el6készit6 funkcibét szannak a MOB-nak, amelyik
korményzati ellen6rzés nélkiil jelentds hatalmat kap.
Egy szakallamtitkarsag a legitim politikai erd, ami
rendelkezik a kormanyzasi feliigyelettel, jelenleg a
torvényjavaslat szerint a MOB mindent visz, és
nincs, ami fékezze a hatalmat. Véleményiink szerint
a szakallamtitkarsagot kellene ink4bb minisztériumi
szintre emelni, de 6nok ezzel a javaslattal a sport-
szakallamtitkarsagot egy taoregisztraciés munkacso-
port szintjére ziillesztik. Mivel jelent6s hatalom
osszpontosul majd a MOB kezében, de a korméany-
ban nem fog megjelenni ez a jelentds hatalom, mert
sem a MOB, sem a MOB képviselGje nem tagja a
korménynak, ez azt jelenti, hogy kialakul egy nagy
hatalommal bir6 szervezet korméanyzati kontroll
nélkiil, de ezt a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
nem tudja és nem is fogja tAmogatni.” Ezt mondtuk
el 2011-ben.

Tudja, allamtitkar asszony, mi volt akkor a va-
lasz? Azt mondtak, hogy mi butak vagyunk, mi szak-
maiatlanok vagyunk, mi nem értiink ehhez az egész-
hez. Ez az innovativ, 4j moédszer, hogy a MOB-hoz
keriiljon minden. Az ellenzék egyszertien csak bele-
kot a kormany minden egyes jo 1épésébe, és majd
meg fogjuk latni, hogy milyen o6riasi valtozasok fog-
nak eljonni.

Engedjék meg, hogy idézzek még, mert érdekes,
akar kortorténeti eset is lehet. Ugyantgy 2011. XI. ho
14-én mit mondott Hadhizy Sindor? Azt mondta
sz6ro6l szora: ,A torvény legfontosabb része az, hogy
az eddigi ot koztestiiletbél egyetlen koztestiilet ma-
rad. Azaz négy megsziinik.” Ez a legfontosabb. Most
amellett érvel, hogy hq, de j6, Gjra lesznek koztestii-
letek. ,Ami megmarad, az a Magyar Olimpiai Bizott-
sag, amely civil szervezetként allami feladatokat fog
a jov6ben ellatni. Rendkiviil fontos, hogy vannak az
életnek olyan teriiletei, ahol az allami jelenlétet no-
velni kell, erésiteni kell; lathatjuk a pénziigyi folya-
matokat az egész vilagon, hogy milyen kezelhetetlen
allapotok alakultak ki. Ott valészintileg az allami er6t
er¢siteni kell. Viszont vannak az életnek olyan terii-
letei, ahol inkabb a civil szférat kell elényben részesi-
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teni, az elGterjesztGknek is és a bizottsag tobbségé-
nek is ez az 4llaspontja, hogy a sport ez a teriilet,
ahol a civil életet erdsiteni sziikséges.” Még azt is
elmondta Hadhazy képvisel6 ar akkor, hogy a sze-
repldk, az is, aki adja, és az is, aki elfogadja, szaba-
lyosan rosszul érzik magukat abban a rendszerben,
ami addig volt, amit most visszaallitunk. Tehat arrél
a rendszerrél beszéliink, ami most lesz, arrol beszél
Hadhéazy képvisel§ tr, hogy milyen rosszul érezték
magukat ebben a rendszerben azok, akik benne vol-
tak. ,A jovGben ez egycsatornas és atlathatd, transz-
parens finanszirozassal fog megoldodni és ennek a
forrasnak a felhasznalasat a jov6ben egy szakmai
szervezet, a Magyar Olimpiai Bizottsag fogja koordi-
néalni. A sport szellemiségével nem Gsszeegyeztethetd
az a gyakorlat, ami az elmult évtizedek soran jelle-
mezte a sport tertiletét.”

Tehat 6 akkor azt mondta, hogy nem 0&ssze-
egyeztethet6 - még egyszer mondom - a sport szel-
lemiségével az a gyakorlat, az a rendszer, amit most
visszaallitunk. Ez igy nem j6, mondtak tehat akkor,
és most felallnak, és anélkiil, hogy tényleg a legki-
sebb elnézést is kérnék, pont az ellenkezdjét mond-
jak. Vagyis nem az ellenkezdjét, ugyanazokat a mon-
datokat mondjak, csak most egy teljesen masik rend-
szerre. Es sorolhatnam; nem akarom felolvasni, mit
mondott Banki Erik, mit mondott Czene Attila, mit
mondott Borkai Zsolt. Itt vannak, tudndm idézni.
Pontosan homlokegyenest teljesen mést mondtak,
mint amit most. Ezzel nincs baj, mert az ember rajo-
het arra, hogy hibazik. Csak akkor ezt kell mondani,
és akkor révid lett volna ez a vita. Fel kell allni. Fel-
allnak, elnézést kérnek, tAmogatjuk vagy nem tadmo-
gatjuk, és ha elmondja, méas lesz a szavazis. Hiszen
akkor Banki Erik és Szalay Ferenc javaslata volt ez a
sporttorvény-modositas. 275 igen szavazattal, 42
ellenében és 5 tartozkodas mellett hagyta jova az
Orszaggytilés. Mi nemmel szavaztunk, hiszen azt
mondtuk, hogy nem egy j6 rendszer az, amit fel
akarnak allitani.

Most igennel fogunk szavazni, nagyobb lesz a
szavazati arany, mert vissza fog allni az a régi rend-
szer. Azon is lehetne javitani persze, még mindig azt
mondjuk, hogy lehetne javitani rajta, csak el kellene
azt ismerni, hogy kidobtunk 6t évet az ablakon.

Azt mondja most Hadhazy képvisel§ ur, hogy
milyen rossz volt akkor abban a sportbizottsagban.
Egyébként ennyire ledegradaltak a sportot, és ennyi-
re atlathat6 a tao, hogy még a sportbizottsagot is
meg kellett sziintetni, hogy ne lehessen ott sem kér-
dezni semmit a sporttal kapcsolatosan. Azt mondja,
hogy nem kaptak meg az olimpikonok a tAmogatast
id6ében. No, de milyen rendszerben nem kaptak meg
az olimpikonok a tAmogatéast? Amit most visszaalli-
tunk. Képvisel§ uar, ebben a rendszerben, tehat ab-
ban, amikor az allamtitkarsagnal volt minden, ami-
kor voltak koztestiiletek, nem csak a MOB volt, ab-
ban a rendszerben cstsztak a tdmogatasok! De ez
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nem a rendszertél fliigg, nem az intézményrendszer-
tdl fiigg, hanem attol, hogy milyen az iranyitas. Re-
mélem, hogy allamtitkar asszony majd keményen
kézben tartja ezeket az iigyeket, és akkor normalisan
megkapjak az olimpikonok a tAamogatasokat.

Még azt is kérte t6liink Hadhazy képvisel$ ar,
féleg az ellenzéki képvisel6ktbl, hogy a sportszakmai
jelentGségét tartsuk szem el6tt ennek a torvénymo-
dositasnak. Csak azt nem értem, hogy akkor 6nok o6t
éve miért nem ezt tartottak szem el6tt. Amikor el-
mondtuk, és valoban sportszakmai érveket hoztunk
fel, hogy miért ne valtoztassuk meg a sporttorvényt,
akkor 6nok miért tartottak minket butidknak meg
szakmaiatlannak? Most bebizonyosodott 6t év utan,
hogy ezek szerint mégiscsak nekiink van igazunk. A
jelenlegi allapotokért mi nagyon sokat kiizdottiink,
még akkor is, ha Vas Imre képviselGtarsam ezt vic-
cesnek talalja. (Dr. Vas Imre mosolyog.) Nagyon
sokat kiizdottiink azért, hogy ne keriiljon 4t minden
a MOB-hoz, és probaljuk meg tgy inkabb hatéko-
nyabba tenni az intézményrendszert, hogy az valo-
ban az allamnal maradjon, hiszen ez egy allami sze-
repvallalas, az allamnak van nagyon fontos szerepe
abban, hogy miként ellendrizziik le a sportra fordi-
tott Gsszegeket, és ezek a sportra forditott Gsszegek
hogyan és miképpen keriilnek oda.

Az allamtitkar asszony most ugyandgy egycsa-
tornas rendszerr6l beszél, hogy végre kialakul az
egycsatornas finanszirozasi rendszer, pedig annak
idején arrol beszéltek, hogy amikor a MOB-hoz ke-
riil, kialakul az egycsatornés finanszirozas.

(13.20)

Akkor dontsiik mar el, hogy mikor alakul ki!
Egyébként szerintem ez nem. Igazabd6l meglatjuk,
hogy hogyan fog m{ikodni, de igazabol, ha az allam-
titkarsaghoz keriil, és kdzben vannak koztestiiletek,
és még tobb helyre mehet, akar egy sportegyesiilet
vagy akar egy szakagi sportszovetség tobb helyrdl
kaphat pénzt, az nem egycsatornas rendszer. Szeret-
nénk kialakitani az egycsatornas rendszert. Mi is ezt
tamogatjuk, ez lenne a jobb, minél atlathatébb, mi-
nél transzparensebb legyenek a sportra forditott
0sszegek, de véleményiink szerint ez itt nem a leg-
megfelel6bb. Aztan majd elképzelhet6, hogy még
borzolni fogom egy kicsit a kedélyeiket, ha nem fog
beleférni, akkor még nyomni fogok egy normal fel-
sz6lalast, és még el fogom mondani azokat, hogy
milyen dolgokra kellene odafigyelniink.

De amit még szeretnék most elmondani: szeret-
nénk tudni az okokat, hogy mi az ok. Nem az az ok,
hogy jobb legyen a sportfinanszirozas, mert 6t évvel
ezel6tt pont az ellenkezgje volt, egy ellenkezé rend-
szert hoztunk létre (Dr. Vas Imre: Az indoklast el
kell olvasni!), hogy akkor is jobb legyen a sportfi-
nanszirozis. Nem ez az ok. Az az ok - és szeretnénk
tudni, hogy vajon ez-e az ok -, hogy Borkai Zsolt
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elveszitette azt a bizalmat, ami adott esetben vele
szemben élt. Vagy az is lehet ok, hogy Borkai Zsolt
nem volt hajland6 lemondani a MOB eln6ki pozicio-
jarol masnak a javara, mert ha hajlandé lett volna
lemondani, akkor elképzelhetd, hogy most ez a tor-
vényjavaslat nincs el6ttiink, hanem akkor azt mon-
danék, hogy minden igy jo, ahogy most van, a MOB
normalisan tud miikodni, és a MOB tekintetében
valbban a legjobb megoldas és ez a legjobb, ami jelen
pillanatban miikodik. Az, hogy a Magyar Olimpiai
Bizottsadg vezetGjének a nyakaba akarjak varrni a
szereplésiinket, elég furcsa lesz, én védem Borkai
Zsoltot, egy volt fideszes képvisel6t, jelenleg fideszes
polgarmestert, Gyér fideszes polgarmesterét én vé-
dem meg, nehogy mar az § nyakaba akarjak varrni az
olimpiai szereplésiinket.

Nehogy mar Borkai Zsolt legyen egyediil a fele-
16s azért, ha egy olimpiai szereplésnél ugyan darab-
szamra hozzuk nagyjabdl az érmeket, de mondjuk,
ha mar megnézziik a sportagi elosztasokat, akkor ott
mar elég sulyos problémék és dolgok vannak! Hol
van azoknak a felelGssége, Szlics Lajostol, Tuzson
Bencén keresztiil, Németh Szildrdon at, Kocsis Maté,
Kubatov Gabor, beszélhetliink rola, az 6sszes fideszes
képvisel6 mar valamelyik sportagi szakszovetségben
van, vagy valamelyik egyesiilet élén &ll.

Vajon Borkai Zsolt felelGssége, hogy egy olimpi-
ai bajnokot, viligbajnokot, Eur6pa-bajnokot, a tuski-
ralyt, aki huszonvalahany éve vezette és jelen volt a
Birkozo Szovetség elnokségében... - az olimpia el6tt
kevéssel odamegy Németh Szilard és egyszertien
megpuccsolja nulla sporthattérrel? Azt hiszik, hogy
amikor kimegy valaki utdna az olimpiéra, akkor vé-
letlen az, hogy a birkdzasnal elcsaljak, mondjuk, a
magyarok meccseit? Azt hiszik, hogy a nemzetkozi
szovetségben majd azt fogjadk mondani, hogy de ara-
nyos ez a Németh Szilard, mert § volt a rezsibiztos?
Nem! Ott majd Heged{is Csaba az, aki szamit. Hege-
diis Csaba! Nekem is 6 szamit inkabb, mint Németh
Szilard. Hegedlis Csaba lerakott a sport asztalara
maér nagyon sok mindent, és normaélisan vezetett egy
szovetséget. Németh Szilaird odament, mert kellett
neki a hely, és megpuccsoltak. Ha igy fog tovabbra is
miikodni, akkor rakosgathatjuk Osszevissza, mond-
juk, az embereket meg hogy ki iranyitja a sportfinan-
szirozast, meg mennyi pénzt adunk oda, ha tovabbra
is igy fog miik6dni a rendszer, akkor az rég rossz.

A Jobbik tobbszor tett javaslatot arra, hogy le-
gyen Osszeférhetetlen a politikai palyafutassal az,
hogy valaki egy sportagi szakszovetséget vezethes-
sen, vagy egy egyesiiletet vezethessen, mert sajnos
igy miikodik ma Magyarorszag. Az szamit, hogy ki
van kozel a tlizhoz, ki kivel tud beszélni, és majd
akkor kap pénzt. Nem ennek kellene szadmitani, ha-
nem annak kéne szamitani, hogy milyen eredménye-
ket tettek le az asztalra. Hiszen ha most megnézziik
megint az olimpiai szereplésiinket, akkor egyediil az
egyetlenegy szovetség, amely eredményt letett és
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fideszes vezetése van, az a vivas volt, Valéban ott
Csampa Zsolt az elnok. Egyébként kik hoztak az
olimpiai aranyakat? Melyik fideszes képvisel§ altal
vezetett sportagi szakszovetség?

AKkkor is feltettem a kérdést egyébként arra vo-
natkozoban, hogy Borkai Zsolttal kapcsolatban van
egy bizalmatlansag, és akkor 6k rogton megvaltoztat-
jak a torvényt. Ott feltettem a kérdést. Mi lesz ak-
kor - mert 6nok hossza tavroél beszéltek, hossza tavra
megoldjuk, és ez lesz a sport hosszt tava finansziro-
zéasa -, feltettem a kérdést, mi lesz akkor, ha a Ma-
gyar Olimpiai Bizottsig élére nem egy fideszest fog-
nak valasztani. Mesterhazy Attilat hoztam fel példa-
nak, hogy mi lenne akkor, ha a Magyar Olimpiai
Bizottsag elnoke Mesterhazy Attila, 6nok meg kor-
méanyoznanak. Akkor mi lenne? Ugyanez lett volna,
mint most. Ugyanez lett volna, mint most: megval-
toztatjak a torvényeket, és azonnal elveszik az Gsszes
jogkort a Magyar Olimpiai Bizottsagtol.

Ez nem egy kiszamithat6 és normaélis miikodési
rendszer, amit egyébként-még egyszer mon-
dom - Ggy tartunk jonak, hogy az allamtitkarsag fe-
lelGssége legyen, és az allamtitkarsagnal legyenek
ezek a jogok. Csak az a probléma, hogy 6nok itt nem
felalltak és elnézést kértek, hanem megprobaljak
megmagyarazni, hogy ez most mekkora 4j vivmany,
amit kitalalnak. Nincs Gj vivmany, visszaallitjak szin-
te az Ot évvel ezelGtti allapotokat. De ha ugyandgy
fog miikodni minden, mint 6t évvel ezel6tt, akkor
teljesen mindegy, hogy kinél van a pénzelosztas,
teljesen mindegy, hogy kinél van az ellenérzés, mert
az elmult 6t évben sem ellenérzés nem volt, beszél-
hetiink itt a tao ellenérzésérdl.

A taopénzek jelent6s részét ma Magyarorszagon
elloptak, és nem az utanpétlas-fejlesztésre forditot-
tak. Ez az igazsag. K6szonom szépen, hogy meghall-
gattak, majd még folytatni fogom. (Taps a Jobbik
padsoraibodl.)

ELNOK: Ko6sz6nom, képvisel6 ar. Most meg-
adom a szét Ikotity Istvan képvisel6 urnak, az LMP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Engedjék meg, hogy ennek a
torvénymodositasnak a vitaja kapesan egy Kicsit szé-
lesebb korben megragadjam az alkalmat és altalaban
beszéljek a sportrél, hogy mire kellene a hangslyo-
kat fektetni. Nagyon jol tudom, hogy Orban Viktor
miniszterelnok szamara sziviigy a sport. Tudom,
mert tobb alkalommal is mondta, hogy a sport nem-
zeti ligy szdmara, és ez nagyon jol latszik j6 néhany
tevékenységébdl. Ezzel az allitassal egyébként teljes
mértékben egyet is értlink, valdban nemzeti tigy.

Par nappal ezel6tt éppen ezért fordultam a mi-
niszterelnok drhoz, aggédva a sport jovGjéért, irtam
egy hosszu levelet neki. Megirtam azt, hogy alapve-
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téen mozgasszegény életmoddra berendezkedett tar-
sadalomban a sport az egyetlen nem luxus-, hanem
alapveto feltétele az egészséges életmodnak.

Egy korabbi, de nem tul régi kutatasnak - amit a
Debreceni Egyetemen készitettek - a szamait muta-
tom be 6noknek, néhany kiemelt szamot ebbdl. Ez a
kutatas fényt derit arra, hogy a magyarok nagyon kis
aranyban sportolnak rendszeresen. Nemzetkozi Osz-
szehasonlitdsban nagyon rosszul mutatnak a magyar
szamok. A leginkabb sportol6 nemzetnek a skandi-
nav orszagok szamitanak, ott 80-90 szizalékosak a
részvételi aranyok. A nyugat-europai orszagokban 65
szazalék felettiek, hazankban csupan 18-23 szazalé-
kot tud felmutatni a teljes populaciéra vetitve ez a
kutatas, és ebben mar benne van a kotelezs testneve-
Iés is.

Az Orszigos Egészségfejlesztési Intézetnek egy
felmérése - egy masik szervezeté - szerint a magyar
lakossag egészségi allapota nemzetkozi 6sszehasonli-
tasban rendkiviil kedvezétlen, és jelent6sen elmarad
att6l, amit tarsadalmi-gazdasagi fejlettségiink altala-
nos szintje lehet6vé tenne. Jelenleg a sziiletéskor
varhat6 élettartam hazankban messze elmarad az
Uni6 tagallamaitol. Kiilonosen tragikus a kézépkora
férfiak kimagaslo halélozésa. A tarsadalom elszegé-
nyedésével és a rossz kozallapotokkal is Gsszefliggd
egészségtelen taplalkozéasi szokasok, a dohanyzas,
alkoholizmus, drogfogyasztas és a lelki egészséggel
kapcsolatos betegségek terjedése, illetve az egész-
ségiigy meglehet6sen rossz helyzete, ez mind-mind
okozo6i ennek az egészségiigyi krizisnek. Ugyanakkor
a sok tényezd kozott ott szerepel a mozgasszegény
életmad is.

A sportos életmod népszer(sitése ezért kiemelten
fontos feladat. A kozos sportélmények nagyon fontos
szocializacios hatassal birnak, er6sitik a kozosség
Osszetartozasat, és erdsitik a nemzeti identitast is, az
élsport pedig a magyar kultdra szerves része és értéke,
elég csak itt az olimpidkon val6 j6 szereplésiinkre
utalni. Sportoléink eredményei hozzajarulnak az or-
szag jo hirnevének az 6regbitéséhez. Mi is latjuk, hogy
az EMMI éltal vezetett és a MOB éaltal kdzpontositott
sportiranyitas azonban az elmult idében bizony nem
agy szerepelt, ahogy annak kellett volna. Taoforra-
sokbdl tdmogatott latvany-csapatsportagakban vagy
ki sem jutottunk a legutdbbi olimpidra, vagy nem
hoztuk a raforditott forrasok mértékében elfogadhat6
eredményt. A harom sikersportigunkat - amely az
Uszés, a vivas és a kajak-kenu - leszamitva a milliar-
dokkal megtdmogatott kiemelt sportagak leszerepel-
tek az 6tkarikas jatékokon.

(13.30)

Ennél is nagyobb szivfajdalom a szamunkra,
hogy a szabadidGsport-fejlesztést a Magyar Olimpiai
Bizottsagon beliil mostohakistestvérként kezelték az
elmult években. Sokat mond minderrdl az a tény,
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hogyha megnézziik a MOB EMMI felé készitett jelen-
tését, ezt a 144 oldalas kiadvanyt. Osszesen 2 oldal,
144 oldalbol Osszesen 2 oldal foglalkozik a szabad-
idgsporttal. Ugy gondoljuk, ez nagyon sokat elarul a
kormany jelenlegi sportpolitikajarol.

Bar a magyar kormény gy kommunikalja a je-
lenlegi sporttorvény-modositast, hogy tehermentesi-
teni kivanjak ezaltal a Magyar Olimpiai Bizottsagot,
hogy az olimpiai mozgalmakra és az olimpiarende-
zésre tudjon koncentralni, mi jogos lefokozésnak
értékeljiik. Ugyanakkor fontos ezen a ponton megje-
gyezni, hogy a sportra forditott allami forrasok leosz-
tasaért és a felhasznalasukért jelenleg is az EMMI és
a kormany a felelés. Igy véleményiink szerint ez a
lefokozas egyben a kormany onkritikaja is.

Azt gondolom, hogy egy demokratikusan miiko-
dé orszagban, ha egy kiemelten tAmogatott teriileten
egyértelmien nem érik el a vezet6k a kit(izott szak-
mai célokat, akkor nem lehet egyszertien elmenekiil-
ni a felel6sség eldl, nem lehet torvénymodositas mo-
gé btjni. Ami pedig ennél is nagyobb baj, nem lehet
megreformélni addig egy rosszul m{ikodé rendszert,
amig nem néziink szembe a rendszer hibdival, nem
beszéljiik ki azokat nyiltan, nem vizsgaljuk meg az
érintettek felelGsségét az tigyben.

Masrészt gy gondolom, hogy a kozpénzekkel
kiemelten taAmogatott teriilet, ahol tobb esetben je-
lenlegi vagy volt fideszes politikusok iilnek dontés-
hoz6 pozicibban a sportagi szakszovetségek élén,
kiilonosen igényli a tarsadalmi kontrollt. Ez a kont-
roll egy demokraciaban pedig az ellenzéki partok,
civil szervezetek és a fiiggetlen média, vagyis a teljes
atlathat6sagot ezek tudjak biztositani.

Ezért, amikor levelet irtam miniszterelnok arnak,
azt kértem, hogy miel6tt a sportalakitas atszervezésé-
be kezdenének, tegyék atlathat6va, hogy mire fordi-
tottdk a szakszovetségek és egyesiiletek a taoforra-
sokbol, illetve egyéb allami forrasokbol kapott koz-
pénzeket. Kértem azt, egyrészt tegyék lehetévé a ri6i
olimpiai részvétel szakmai és pénziigyi elszamolasa-
nak a megismerését; tegyék nyilvdnossa a Magyar
Olimpiai Bizottsdg kormany felé atadott négyéves
szakmai és pénziigyi elszdmolasat.

Azt gondolom, itt ezen mddositas el6tt, ami el6tt
allunk, jo lenne, ha legalabb a dontéshozok megis-
merhetnék az 6 szemszogiikbdl ezt az elmult négy
évet. Tegyék nyilvinossa a sportszovetségek azon
szakmai és koltségterveit, amelyek alapjan a kormany
dont6tt az dllami tAmogatasok nagysagarol az elmault
években. Tegyék nyilvanossa a sportszovetségek altal
az EMMI felé leadott szakmai és pénziigyi elszamola-
sokat.

Kértem azt is, hogy a kormany az MLSZ-szel
egyiitt adjon ki hivatalos szakmai értékelést a labda-
ragb-akadémidk teljesitményér6l. Nagyon jelent8s
forrasokat forditanak erre. Legyenek segitségiinkre,
hogy kozosen attekinthessiik, hogy az allami forra-
sokbol sportba oOntott milliArdok hany szazaléka
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ment szabadid8s, rekreaciés sport fejlesztésére,
parasport fejlesztésére, a didk- és egyetemi sport
fejlesztésére, utanpotlas nevelésére, és hany szazalék
az, ami élsportra ment és a szakszovetségek operativ
miikodésére. Tegyék lehet6vé a részletes kimutata-
sokat, hogy a taoforrasokbdl Gsszesen milyen sport-
infrastrukttra-fejlesztések torténtek. Kértiik azt is,
hogy tegyék lehet6vé, hogy a 2024-es olimpiai palya-
zatnak eddig milyen koltségei voltak tételesen, illetve
hogy milyen tervezett koltségekkel szamolhatunk,
beleértve a kommunikaciés kampanyok koltségeit is.

Ezeket soroltam fol, ezeket kértem. Azt gondo-
lom, amig ezeket nem latjuk at, nagyon nehéz to-
vabblépni, mielftt nem sziiletik meg a diagnozis,
addig nem lehet elkezdeni a terapiat. Lehet, hogy az
alapos helyzetelemzés 6nok szaméra ismert, a kor-
méany szaméara lehet, hogy ismert, de szdmunkra,
akik most egy olyan helyzetben vagyunk, hogy egy
torvénymodositast tdmogatni kérnek, tehat arra
kérnek, hogy miikodjiink egyiitt ebben, nem ismer-
jik ennek a hatterét, hogy tudjuk ezt nyugodt lelki-
ismerettel megtenni. Tovabbra is arra kérem allam-
titkar asszonyt is, segitsen abban, hogy ezekre a kér-
désekre valaszt kapjunk, hogy olyan dontést tudjunk
hozni, ami nyilvan a lehet6 legjobb.

Bizom benne, hogy a magyar korméanynak és az
EMMI-nek mint sportért felel§s allami szervnek erre
teljes ralatasa van, hogy 6 tudatdban van ezeknek a
szamoknak, amit én az el§bb kérdésként felvetettem,
hogy ezeket ismeri. Ezért, miel6tt a sportélet Gjabb
fejlesztésébe kezdiink, fel kell térképezniink, hogy
vannak-e tovabbi feltaratlan korrupcios iigyek és
szakmai hibak. Rendszerszinten akkor tudjuk jobba
tenni a magyar sportéletet, ha elétte diagnosztiza-
lunk, batran és §szintén szembenéziink a hibakkal.

Arra is kértem a miniszterelnok urat a levelem-
ben, hogy mind az ellenzéki partok, mind a média
képvisel6i betekintést nyerhessenek a sportéletben
zajlo folyamatokra, és részt vehessenek a 16 kiemelt
sportaggal tervezett szakmai egyeztetéseken. Erre
kaptam egy valaszt az EMMI parlamenti allamtitka-
ratol, Rétvari Bencétll. Az G irasbeli valasza az volt,
hogy azért nem engedik, hogy ellenzéki képvisel6k
részt vegyenek ezeken a 16 kiemelt sportaggal foglal-
koz6 szakmai egyeztetéseken, mert mindezzel politi-
kai szinezetet kapna a sportfejlesztés, ezért nem all
modjaban ennek megvaldsitasiban a segitségiinkre
lenni.

En pont az ellenkezéjét latom. Pont azt latom,
hogy jelenleg van atpolitizalva, méghozza egyoldalu-
an atpolitizalva a sportélet. Az el6ttem felszblaloktol
mar elhangzott: azon szakszovetségeknek a vezetdi,
akik korabbi vagy jelenlegi fideszes politikusok,
olyan vezet6ket szoritottak ki, akik komoly szakmai
eléviilhetetlen eredményeket szereztek korabban.
Tehat jelenleg érezziik azt, hogy at van politizalva a
sport. Azt gondolom, hogy egy alapos és nyilvanos
helyzetfeltaras utan ki lehet alakitani egy hatékony
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rendszerfejlesztési javaslatot és akar azt torvénybe is
foglalni.

Masrészt azt gondolom, hogy a térvénymodosi-
tas onmagaban nem old meg semmit, ha nem foglal-
kozunk a kapcsol6dbé morélis kérdésekkel. Mire gon-
dolok itt? Példaul, hogy van-e helye jelenleg a korab-
ban mar emlitett moédon magas beosztasd, vezetsd
beosztasi kormanypolitikusoknak kiilonb6z6 don-
téshozd pozicibban lenni a magyar sportéletben,
elfogadhat6-e, hogy Balog miniszter ar példaul Né-
meth Szilard vagy Kocsis Maté fideszes parttar-
sak - elnokségi tag Németh Szilard - munkajat ellen-
Orzi és kéri szamon. Nincs itt valamiféle 6sszeférhe-
tetlenség?

Azzal is kellene foglalkoznunk, hogy a jovében
ne fordulhasson el§ az, ami az olimpia alatt tortént, a
mindenkori kormany ne hasznalhassa propaganda-
eszkozként a sportoldink eredményét, és f6leg ne
hasznalhassa fel azokat egy gytiléletkampany haté-
konyabba tételéhez. Arrdl is kellene beszélniink az 1j
sportiranyitasi rendszer feléllitasa el6tt, hogy hogyan
tudunk sokkal nagyobb hangsulyt helyezni a rekreé-
cios célu szabadiddsport fejlesztésére mind szakmai,
mind pénziigyi téren. A benyujtott torvénymodosito
javaslatban nem taldlunk arra vonatkoz6 garanciat,
hogy e téren barmi valtozni fog.

Beszélniink kellene el6tte arrol, hogy sokszor fe-
leslegesen épitett stadionok helyett hogyan fogunk
sportolasi lehetGséget és sportk6zosségeket teremte-
ni példaul Borsod megyei gyerekeknek. Beszélniink
kellene arrdl is, hogy hogyan lehet megakadalyozni,
hogy orszagunk 4&ltal szervezett gigasportesemé-
nyek - vizes vb vagy tervezett olimpia - koltségei ne
szokjenek az egekbe, és a thlkoltekezéseknek pedig
nyilvan legyen jogi és politikai kovetkezménye. Arra
kérem a korményt, amely a tdmogatasunkat kéri a
sportiranyitas atalakitasdhoz, vélaszoljon ezekre a
kérdéseinkre.

Kérem tovabb4, hogy ne a taoforrasok titkosita-
san dolgozzanak gézerével, hanem tegyék atlathato-
va és igy valoban fejleszthet6vé a magyar sportira-
nyitast és sportéletet. Cserébe megigérem a kor-
ménynak és akar Orban Viktor miniszterelnok uar-
nak, hogy az LMP tamogatni fog minden olyan
sportpolitikai elképzelést, ami a szabadidésportot, az
egészségmeglrzést, a kornyezettudatos és sportos
életmdd népszertisitését helyezi a kozéppontba. Kor-
rupciotodl, osszeférhetetlenségektdl és politikusoktol
mentes, szakmailag és pénziigyileg barki szamaéra
atlathat6 magyar sportélet megteremtése legyen a
cél, ezért szeretnénk dolgozni akar kozosen is.

Varom a kérdéseinkre majd a valaszt - a levél-
ben, amit elkiildtem -, és bizom benne, hogy vala-
szokat fogunk kapni, és nemcsak szinleg, hanem
valéban egy olyan programot, egy olyan torvénymo-
dositast, egy olyan irdnyt szeretnének megszabni,
ami valoban tud valtoztatni a magyar sportpolitikan,
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a magyar sportéletet lenditeni tudja. Koszonom a
figyelmiiket.

(13.40)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink.

Most a tovabbi képviseldi felszolalasok kovet-
keznek. Els6ként megadom a szt Tapolczai Gergely
képvisel6 urnak, Fidesz.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozza-
szolasat jelnyelvi tolmacs kozremiikodésével teszi
meg.) Koszonom szépen a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az elSttiink 1év6 sporttérvény
modositasa kapcesan engedjék meg, hogy egy picit
visszatekintsek. Azt mindenki nagyon jol tudja, hogy
Magyarorszag elsé olimpiai bajnoka Hajos Alfréd
volt, de azt mar kevesebben tudjak, hogy Magyaror-
szag els6 Europa-bajnoka Foldvary Tibor volt, m-
korcsolyazo, 1895-ben szerzett aranyérmet az Eurd-
pa-bajnoksagon, és 6 maga siket volt. Hajos Alfréd is
megemlékezett rola, visszaemlékezéseiben leirta, és
méltatta a sporttevékenységét.

Azt is érdemes megvilagitani, hogy ha a fogyaté-
kosok sportjarol beszéliink, akkor nagyon sokaknak
els6sorban a paralimpia jut eszébe, a paralimpiai
mozgalom. Pedig a fogyatékosok sportja ennél sok-
kal sokszin{ibb. Van a specidlis olimpia, van a szerv-
atiiltetettek vilagjatéka, a siketlimpia és egyéb fogya-
tékossaggal él16k szabadidGs sporttevékenysége. Er-
demes megemliteni azt is, hogy a paralimpiai mozga-
lom fejlédése el6tt is létezett fogyatékosok sportja,
els6sorban a siketek teriiletén. 1912-ben alakult meg
Magyarorszag elsé fogyatékossaggal él6 sportklubja,
a siketek sportklubja.

Természetesen a paralimpiai mozgalom elé6tt is
voltak nagyon Kkivalo, olyan fogyatékossaggal él6
sportoldk, akik olimpidkon aranyat szereztek; példa-
ul Halassy Olivér a ’30-as években két aranyat is
szerzett vizilabddban. Vagy Takéacs Karoly, aki a
sportlovészetben jeleskedett. A jobb kezét elvesztette
egy granatrobbantasban, és atvaltott bal kézre, és igy
szerzett két olimpiai aranyérmet. Vagy Rejt6 Ildikot
is emlithetném, akir6l azt mondtak, hogy semmilyen
eredményt nem fog tudni elérni a hallasvesztesége
miatt, és ehhez képest két aranyat is szerzett a tokioi
olimpién.

Tehat a fogyatékossaggal él6k sportja mindig is
volt, mindig is lesz, és mindig nagyszerti eredménye-
ket értek el és fognak elérni. Ez nagyon fontos, és a
mogottiik levl szervezetek, a szervezeti hattér és a
tamogatasi rendszer is. Ebbdl a szempontbol megyvi-
lagitva érdemes megemliteni, hogy a rendszervalto-
zas el6tt elsGsorban a sporthivatal kiilonb6z6 neve-
ken, a legismertebb talan az OTSH volt, iranyitotta a
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sportéletet, kozvetleniil a fogyatékosok sportszévet-
ségeinek adva tamogatast.

Az OTSH-t 1998-ban az Ifjisagi és Sportminisz-
térium valtotta 6nallo dllamtitkarsaggal a fogyatéko-
sok sportja teriiletén is. Ugyanugy kozvetleniil kap-
tdk a tamogatast a fogyatékos-sportszovetségek,
amig meg nem alakult a Fonesz, a Fogyatékosok
Nemzeti Sportszovetsége 2001-ben. Ott mar a mi-
nisztérium a Fonesznek adta 4t a tAmogatast, és 6n-
maguk, vagyis a tagszervezetek osztottik el maguk
kozott nagyon alaposan kidolgozott, sportszakmai
pontrendszer alapjan. Demokratikus elvekkel mii-
kodtek, és sajat maguk osztottak ezeket a pénzeket.
Ez igy m{ikodott tiz éven keresztiil, nagyjabol tiz
éven keresztiil. 2012-t6l pedig a MOB keretén beliil,
onall6 sporttagozat keretén beliil folytatdédott a fo-
gyatékosok sportjanak tAmogatésa.

Az el6z6 felszolalasokban hallhattuk az Gsszeve-
téseket, hogy milyen olimpiai szereplés volt az elmult
négy év viszonyitasai alapjan. Erdekes azért meg-
nézni a fogyatékosok sportjanak teriiletén is ezt az
Osszevetést. A ri6i paralimpian 43 f6s csapat indult,
a kétharmada, 33 sportolé szerzett pontot; egyhar-
mada, 15 sportolé szerzett érmet. Osszesen egy
arany-, nyolc eziist- és kilenc bronzéremrdl beszé-
liink. A londoni paralimpian pedig ezt megel6z6en
két arany-, hat eziist-, hat bronzérmet szerzett a
keret. Tehat négy éremmel tobbet szereztiink Rio6-
ban, mint Londonban. Ezzel minden id6k harmadik
legeredményesebb paralimpiai szereplésérél beszél-
hetiink. Ugyanigy érdemes megnézni a siketlimpia
vonatkozasaban ugyanezt. 2013-ban volt Széfiaban
siketlimpia, és jovire lesz a kovetkezd Torokorszag-
ban. 2013-ban harom aranyat és egy bronzot tudtak
szerezni a siket sportolok; 2009-ben két aranyat,
harom bronzérmet, tehat egy éremmel kevesebbet,
de egy arannyal tobbet. Ezzel 2013-ban a siketlim-
piai szereplés az 1993 Ota az aranyérmeket szamitva
a legeredményesebb szereplés volt, az érmek szamat
tekintve a negyedik legeredményesebb.

Tehéat lehet vitatkozni azon, hogy melyik rend-
szerben, melyik szervezeti struktirdban tud érvénye-
siilni legjobban a sporttdmogatis rendszere, a leg-
fontosabb azonban az, hogy a tAmogatas valéban oda
menjen, ahova szantak, és valoban szakszertien le-
gyen az felhasznalva. En Ggy latom, hogy a para-
limpia teriiletén és egyéb fogyatékosok sportja terti-
letén, fliggetleniil a szervezeti hattért6l nagyon ko-
moly szakmai munka folyik és eredményes szakmai
munka. En bizom benne, hogy az ij sporttérvény
modositasa utdn ugyanigy eredményesen fogunk
tovabb dolgozni.

Volt alkalmam tegnap egy egyeztetésen részt
venni a fogyatékosokat képvisel§ orszagos sportszo-
vetségek és az MPB képviselGi kozotti megbeszélésen
a modositassal kapcsolatban. Elsésorban a gyakorla-
ti teendbket néztiik at, az atadas és atvétel lebonyoli-
tasanak a folyamatat, és az ij MPB alapszabalyanak
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alapelveit tisztaztuk, az id6 litemezését, hogy végre
tudjuk hajtani a torvény altal elGirt hatarid6 betarta-
saval. A sportszévetségeket képvisel6k a torvénymo-
dositas tartalmat nem vitattak, azzal egyetértettek,
inkabb csak a fogalomhasznalattal vagy a feladatok-
nak, hatiaskoroknek az elosztasaval, illetve a végre-
hajtas modjaval kapcsolatos észrevételeiket tették
meg. Ezt majd javaslat formajaban, modositas for-
majaban szeretném tovabbadni. A fogyatékosok
sportjanak teriiletén, a fogyatékosok sportszovetsége
szempontjabdl a legfontosabb eddig is és ezutén is,
hogy megoérizzék az autonomiijukat, és hogy 6k ma-
guk donthessenek az allami és egyéb tdmogatasok-
nak a felhasznalasarél. Eddig a MOB-tdl kaptak ezt a
tamogatast, ezenttll az MPB-n keresztiil fogjak meg-
kapni.

Itt szeretném megjegyezni, hogy érdekes lesz az
elnevezése is, mert a MOB el6tti id6szakban volt a
Fonesz, ami magaban foglalta az orszagos fogyaté-
kossagi sportszovetségeket és sportagakat, és kiilon
volt az MPB mint koztestiilet. Most lesz MPB mint
koztestiilet, és annak tagjai lesznek a Specialis Olim-
piai Szovetség, a Szervatiiltetettek Szovetsége, a Ma-
gyar Hall4ssériiltek Sportszovetsége.

(13.50)

Ott a parasport nem egyenlé a fogyatékosok
sportjaval. A fogyatékosok sportja sokkal tagabb foga-
lom, mint a sz6 szerint vett parasport. Ezen nem mu-
lik természetesen, nem ezen fog mulni az, hogy ho-
gyan dolgoznak a sportszovetségek, a 1ényeg tovabbra
is az, hogy a nemzetkozi szervezetekkel, a nemzetkozi
szabalyzatnak megfelelen legyen kidolgozva az 4j
MPB alapszabalya, és ennek megfelel6en miikodjenek
és tudjanak miikodni a sportszovetségek.

Ugyanugy fontos, hogy az eurdpai unios fogya-
tékossagligyi stratégia 2020 szellemében tovabbra is
torekedjiink arra, hogy minél t6bb sportlétesitmény,
sportesemény legyen akadalymentesitett és teljes
hozzéaféréssel; minél tébb sportesemény keriiljon
megszervezésre, hogy a fogyatékos sportolok is tud-
janak ebben részt venni.

Végiil, tobb ellenzéki képviselGtarsam is felve-
tette a kérdést, hogy mi az oka ennek a valtozasnak.
Ha targyilagos akarok lenni, lehet mindenkinek va-
lamilyen vélelmezése, feltételezése, a sporttorvény
modositasa indokldsaban benne van, hogy Magyar-
orszag Kormdanya, értékelve és feliilvizsgalva az el-
mualt négy év eseményeit, tevékenységét, szakmai
munkajat, ez alapjan agy itélte meg, hogy atalakitas-
ra van szikség. Kérem a képviselGtarsaimat, hogy
tdmogassak ezt a modositast. (Taps a kormdanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 hozzasz6l6 Mesterhazy Attila képvisel6 ur, a
Magyar Szocialista Part részérdl.
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MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Al-
lamtitkar Asszony! Kicsit atirtam én is a beszédemet,
amikor meghallgattam az 6n hozzaszo6lasat, mert agy
latszik, hogy kotelez6 elmondani onnek is a nyole-
évezést, hogy az az atkos nyolc év milyen szornyi
volt.

Szerintem jobb kezdet lett volna az, amir6l
Hadhazy képvisel6tarsam beszélt, hiszen valéban a
magyar sport benniinket is 0sszekot, nem véletlen,
hogy minden frakciobo6l részt vesznek politikusok
ebben a vitdban, jobbit6 szandéka észrevételeket
tesznek. De ha mar 6nok nem hagytdk ki ezt a
nyolcévezést, akkor én is hadd mondjak egy-két
olyan észrevételt, ami talan ahhoz a nyolc évhez is
kotédik.

Az els6, hogy tudja, allamtitkir asszony, abban
az idGszakban volt egy sportlétesitmény-fejlesztési
program, ezt gy hivtak, hogy Sport XXI. Ez a sport-
létesitmény-fejlesztési koncepcid egy 15-20 éves
idGszakot olelt volna fel, tehat ez egy stratégiai el-
képzelés volt, amin beliil konkrétan arrél volt szd,
hogy hogyan lehetne a magyarorszagi sportlétesit-
ményeket fejleszteni - nem csak a stadionokat, ha-
nem 4&ltalaban a sportlétesitményeket. Erre egyéb-
ként az akkori korményzat a 2004-2006 kozotti
id6északra, tehat két évre 55 millidrd forintot szant
volna, és ennek a sportlétesitmény-fejlesztési prog-
ramnak 6t pillére volt. Ezt az 6t pillért hadd mond-
jam el, mert ezek szerint folyamatosan elfelejtik ezt.

Az els6 az olimpiai kozpontok fejlesztése.

A masodik a stadionrekonstrukeioés programnak
a befejezése, illetGleg egy kicsit tovabbfejlesztése,
hiszen az akkori kormanyzatnak az volt a célja, hogy
legyen Magyarorszdgon UEFA-licences stadion; eb-
ben, akarmennyit koltiink ra, ma sem allunk nagyon-
nagyon jol.

A harmadik pillér az onkorményzati létesit-
ményfejlesztés és -épités volt, ez sportcsarnokot,
jégpalyat, tanuszodat jelentett. Itt az volt az elképze-
1és, hogy a helyi k6zosség igényeihez igazitsuk a 1éte-
sitményfejlesztést.

A negyedik a 2500 f6 alatti telepiilések sportlé-
tesitményeinek a fejlesztése. Ez sok esetben evidens
moédon sportpalya-, tehat focipalya-, 6ltozéfejleszté-
seket jelentett.

Es az 6todik a tornaterem-, tanuszoda-épitési
program.

Tehat magyarul volt egy stratégiai elképzelés,
ami hosszd tavon kezelte volna a magyar létesit-
ményproblémakat a sport tekintetében. Azért moso-
lyogtam kozben, mert itt hallottam a miniszterelnok
urat egyszer, amikor a stadionrekonstrukcios prog-
ramot tdmadtuk éppen, hogy erre hivatkozva és az
altalam akkor meghirdetett programra hivatkozva
védte egyébként a stadionrekonstrukciés programot,
hogy tulajdonképpen 6 nem tesz mast, mint - vicce-
sen fogalmazva természetesen - a Mesterhazy-prog-
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ramot hajtja végre. Akkor az 6 figyelmébe is ajanlot-
tam, hogy az ennél egy kicsit tobbrdl szolt, még ak-
kor is, ha a részletekben persze ma is lehet latni he-
lyes iranyban tett 1épéseket a létesitményfejlesztés
szempontjabdl.

A masik, hogy arra is felhivnam az allamtitkar
asszony figyelmét, hogy abban a nyolc évben volt
egyesiileti m{ikodési tdimogatas direktben. Volt, ami-
kor t6bb szazmillié forintot ért el ennek a mértéke
2010 el6tt, ami arrdl szo6lt, hogy a magyarorszagi
sportegyesiileteknek - nemcsak a  kiemelteknek,
nemcsak a budapestieknek, hanem mindenkinek,
kicsinek, nagynak - lehetGségiik volt miikodési kolt-
ségre palyazni, igy ez sok esetben komoly lehetéséget
és a tlélésnek az esélyét adta meg ezeknek a vidéki
kisebb egyesiileteknek vagy éppen vidéki nagyobb
egyesiileteknek.

Es a harmadik, amit emlitett az allamtitkar asz-
szony, a nagy nemzetkozi események, hogy ez mek-
kora siker, hogy most mennyivel tébb van. Csak
azért akartam harom egymaést6l kiilonalldé kérdést
idetenni az asztalra. Kérem, azt, hogy a vizes vb kap-
csdn most mar szazmillidard forintos koltségvetési
0sszegrél beszéliink, mikozben itt a parlamentben,
amikor el6szor targyaltuk meg, akkor 25 millidrd
forintos igény érkezett be, azért at kell gondolnunk,
hogy ezt sikerként kell-e értelmezniink, hogy szaz-
milliard forintot koltiink el egy eseményre az elze-
tes 25 millidrddal szemben, vagy esetleg ez nem any-
nyira nagy sikertorténet, a sportértéket természete-
sen leszamitva, hiszen a magyar szurkol6k biztos
oriilni fognak a magyar sikereknek.

De most visszatérve egy kicsit a mahoz, szeret-
ném azzal kezdeni a hozzaszoldsomat, hogy szerin-
tem az egy jo hir a magyar sport szamara, hogy t6bb
forras all rendelkezésre, amit el lehet kolteni ilyen-
olyan forrasokbdl. Szerintem ez mindenféleképpen
j6 hir és timogatandé is. Az egy kérdés, hogy ezeket
a forrasokat hatékonyan és célszertien koltik-e el.
Erre mar az én személyes valaszom és meggy6z6dé-
sem az, hogy nem hatékonyan és nem célszertien
koltik el ezeket a forrasokat a magyar sportszektor-
ban. Tehat err6l is érdemes lenne majd egyszer vi-
tatkozni, hogy a tobb forras jo, igen, oriiliink neki, de
emellett viszont taldn a forrasok felhasznalasat at
kellene gondolni, és taldn ebben egy ilyen allami
sportszakmai iranyitas is véllalhat kezdeményezd
szerepet, hogy a prioritasokat esetleg tGjrairjuk.

Nekem is eszembe jutott az, amir6l a jobbikos
képvisel6tarsam beszélt, hogy egy ilyen déja vu érzé-
se van az embernek, mert én is itt iiltem azon a vitan,
amir6l a képviselGtarsam beszélt legalabb 6t évvel
ezel6tt, és akkor, kérem, ugyanezeket az érveket
hallgattuk meg, csak mas volt a végkimenet. Akkor
ugy fejez6dott be a mondat, hogy ezért kell minden-
nek a MOB-hoz keriilnie; most meghallgatjuk
ugyanazokat a mondatokat, és most az a vége ezek-
nek, hogy ezért kell mindennek a MOB-16l elkertil-
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nie. Na most, értem én, a politikaban ilyen el6fordul,
csak szerintem akkor a valés okokkal is kell foglal-
kozni, és akkor is a varazsszd ez az egycsatornas
finanszirozasi rendszer volt. Kérem, bizonyos szem-
pontbdl nem volt eddig sem és nem is lesz egycsa-
tornas finanszirozasi rendszer. Ez nagyon jol hang-
zik, de az én meggy6z6désem szerint ilyen egycsa-
tornas finanszirozas egészen biztosan nem tud meg-
valosulni a napi gyakorlatban.

Magyarul, amit én latok a térvénymodositas
kapcsan, az az, hogy egy korabbi allapot visszaallita-
sa zajlik, ami egyébként szerintem helyes irany. Mi is
akkor azt mondtuk, hogy a MOB nem fogja tudni
ellatni ezeket a feladatokat, nem azért, mert nincs
benniik j6 szandék erre, hanem azért, mert nincs
meg hozzi a szervezeti képessége a MOB-nak, hogy
ezekkel a sportszakmai kihivasokkal egymaga meg-
kiizdjon. Ezért most, ahogy olvastam az elGterjesz-
tést, néhany betlis valtoztatassal, mondjuk, régen
Nemzeti Sportszovetségnek hivtak, amit most Nem-
zeti Versenysport Szovetségnek fognak hivni, ha jol
értem, igen, ez egy hatalmas valtas a korabbi hely-
zethez képest, de alapvetSen az latszik, hogy vissza-
tériink ahhoz a rendszerhez, ami akkor tobb éven
keresztiil addigra mar valamilyen forméban szerve-
siilt a magyar sportban, és hatékonyabb miikodést is
tudott produkalni, és rogton hozzateszem, hogy ez
nem a mi kormanyunk idején alakult ki, hanem ez
egy kormanyciklusokon ativel6 mtikodés volt. Mi
akkor inkabb ezt csak tovabbvittiik és esetleg egy-két
helyen pontositottuk a sportszakmai szervezetek
kérésére.

Az viszont méar tovabbra is baj, hogy miért nincs
sportminisztérium. A Fidesz megigérte 2010-ben,
hogy tjra helyreallitja a sportnak az allamigazgata-
son beliili helyét és szerepét.

(14.00)

Az volt az igéret, hogy lesz Gjra sportminisztéri-
um. Azt hittem, ahogy amikor jon ez a javaslat, ak-
kor, ha mar itt olimpiai palyaztatas is zajlik, esetleg a
sport presztizsét helyre lehetne allitani vagy lobbi-
erejét helyre lehetne Allitani a magyar kormanyon
beliil azaltal, hogy egy sportminiszter, aki lehetSleg
szakmai elGélettel is rendelkezik, ott iilhessen a kor-
many iilésein. En nem tgy lattam eddig Balog mi-
niszter urat sem, meg Rétvari Bence képvisel§ és
allamtitkar urat sem, hogy olyan nagyon sportérzé-
keny lenne. Nem megbantani akarom ket ezzel, de
valdszintileg van nekik sok minden mas olyan téma-
koriik a minisztériumban, amit a prioritasi listan
elérébb sorolnak.

(Hegedlis Lorantné elfoglalja jegyzoi helyét.)

Engedjék meg, hogy ezt sajat tapasztalatbol is
mondjam, egészen més volt, amikor egy Gyermek-,
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Ifjusagi és Sportminisztérium allamtitkaraként kel-
lett témakat képviselni, és mas volt, amikor a Szocia-
lis, Csaladiigyi és Munkaiigyi, és nem tudom, milyen
nevezetli, mar én sem tudom a nevét, pedig allam-
titkara voltam ennek a minisztériumnak, ennek az
allamtitkaraként kellett barmit is képviselni, hiszen a
sok, nagyon fontos téma kozott valahol elvesztek
ezek a sportkérdések. Magyarul, j6 lenne beteljesite-
ni azt az igéretét is a Fidesznek, hogy legyen ujra
magas szintl sportképviselet a magyar kormanyban.

Az is latszik, vagy az is baj, hogy felemésra sike-
redik a helyreallitisa ennek a helyzetnek, hiszen a
nemzeti sportk6zpontok és a kiilonb6z6 1étesitmény-
fejlesztési programok, ha jol értettem meg a torvény
szovegét, tovabbra is ott maradnak Sesztdk miniszter
ur feliigyelete alatt. Tehat, ahol nagyon sok pénzt
elkoltenek, az marad Sesztak miniszternél, és nem
nagyon van, némi sportszakmai felligyeleten tul,
ralatasa és beleszolasa a mostani Gj, megerGsitett
allamtitkarsagnak ezekbe a kérdésekbe. Szerintem az
volna helyes, ha ez is visszakeriilne a sportallamtit-
karsag kezelésébe.

Nekem is eszembe jutott az, mikozben hallottam
a hozzaszolasokat, hogy tulajdonképpen ezt a tor-
vényt hivhatnink Gjra lex Borkai torvénynek. Ugye,
volt mar egyszer egy lex Borkai, amikor azért kellett
a torvényt modositani, sziinetet kérve az egyik bi-
zottsdgban, hogy Borkai képviseld urat nehogy kizar-
juk a képvisel6k koziil, mert olyan moédositas volt,
hogy az 6 katonasagi, vagy nem tudom, milyen malt-
ja miatt majdnem Kkiszorult a jeloltek korébdl. Akkor
némi varakozéassal és egy gyors modositoval ezt a
fideszes tobbség megoldotta. Akkor tgy lattuk, hogy
ez azért torténik, mert nagyon bennfentes és nagyon
j6 lobbierével rendelkezik Borkai tr. Most egy ellen-
tétes iranyu folyamatot latok, most annyira elvesz-
tette befolyasat és kapcsolatat a Fidesszel, hogy most
éppen, bocsanat, hogy igy fogalmazok, kiherélik az
altala vezetett koztestiiletet, a Magyar Olimpiai Bi-
zottsdgot. Tehat alapveten most sem a szakmai
érvek, hanem egy politikai célszertiség az, ami meg-
hatérozza ezt a 1épést, de az eredmény szempontja-
bol ez akar indifferens is lehet.

Amit latok, hogy megpréobaljak a kudarcot si-
kerként eladni. Itt a MOB, ahogy mondtam az imént
is, egy szervezeti kudarcot is produkalt az elmult
id6szakban, illet6leg sportszakmai kudarcot is,
ahogy Szilagyi képvisel6 ur mondta. Ugye, négy
olyan sportagunk volt, amelyik olimpiai érmet tudott
szerezni, és volt még négy olyan olimpiai sport-
agunk, amelyik pontszerzé helyen végzett a ribi
olimpian. Ez az 6sszes sportagnak, ha jol emlékszem,
40 széazaléka, akik egyaltalan valamilyen pontot tud-
tak szerezni. Az olimpiai érmek, az aranyak tekinte-
tében két sportolot kell kiemelni, akik tobb érmet is
szereztek. Raadasul 6k voltak leginkabb azok, akik
nem a MOB sportszakmai keretei kozott késziiltek
fol az olimpiara. Tehat itt szakmailag biztos, hogy
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van valamilyen probléma és gond. En nem tudom
megitélni, nem értek hozza, de érzékelhet6 az, hogy a
biiszkeségen tl, hogy ilyen kival6 eredményeket
értek el, azért mégiscsak a londoni vagy a korabbi
olimpidkhoz hasonlitva van mit tennie a sportszak-
mai allamtitkarsdgnak, egészen biztosan.

Eppen ezért j6 volna nemcsak politikai testiilet-
ként értékelni az elmilt 6t évet, ahogy itt hivatkoztak
r4, hogy a kormany tgy dontétt, elemezte a nem
tudom, hany évet, hanem sportszakmailag is meg
kéne vizsgaltatni. Egy hataselemzésre biztosan sziik-
ség volna, hogy lassuk, mi a gond. Szerintem fontos
és jo irany ez a valtoztatas, hiszen korabban a spor-
tért felelgs allamtitkar, és itt nem csak allamtitkar
asszonyra gondolok, hanem elédeire is, nagyjabol
arrdl donthetett, hogy a sof6rje hova vigye el, melyik
irAnyba, melyik varosba, milyen rendezvényre. Azon
tal nagyon sok beleszdlasa nem volt a magyar sport-
politikaba. Reméljiik, hogy ez most egy kicsit vissza-
jara fordul, és nagyobb szakmai iranyitast fogunk
érzékelni a kovetkezd honapokban, években.

Eppen ezért szeretnék egy-két javaslatot megfo-
galmazni allamtitkar asszonynak, hogy talan mire
lenne sziikség vagy mire hivnam 6l a figyelmet. Mar
elhangzott, de 6sszegezném. Az els6, hogy az egyesii-
leteket ne felejtsék el. En voltam a Sportegyesiiletek
Orszagos Szovetségének elnoke, ahogy Szilagyi ar is
mondta, én is tgy lattam, hogy a lobbier6m nem tul
er6s fideszes kormény idején, ezért lemondtam. De-
utsch Tamés vette at ezt a szerepkort, bizom benne,
hogy 6 ebben sikeresebb lesz, és tobb mindent tud
kiharcolni az egyesiileteknek. De szeretném most is
folhivni a figyelmet arra, hogy ne felejtsék el az egye-
siileteket, ne felejtsék ki a vidéki sikeres egyesiilete-
ket, és ne felejtsék el a kis egyesiileteket. Tehat ne
csak a budapesti nagy, egyébként sikeres egyesiiletek
kapjanak kiemelt és egyre tobb tdmogatast.

Legyen Ujra sportminisztérium, ezt az imént
méar elmondtam. Nem lenne rossz, ha a parlament-
ben is lenne egy sportbizottsdg, mert ha komolyan
vessziik magunkat, akkor a Kulturalis bizottsag ré-
szeként azért nehezebben lehet ezeket a kérdéseket
napirendre t{izni. Ahogy az imént mondtam, legyen
egy hataselemzés, vagy ha politikai szlogent akarok
mondani, akkor kudarcelemzés szakmailag, hogy mit
kell masképpen csinalni. Az NSK- és egyéb 1étesit-
ményfejlesztési iigyek keriiljenek vissza az 6n fel-
iigyelete ala; és hat tényleg jo volna, ha a fideszes
politikusok a kiilonb6z8 sportagi szakszovetségek
élén hagyndk dolgozni a szakméat. Mert van olyan
sportagi szakszovetség, ahol szintén politikus il az
elnoki székben, nekem ezzel olyan nagy problémam
nincsen, példaul a kajak-kenu szévetség, csak hagy-
jék, hogy a szakma tegye a dolgat, és ugy iranyitsak
az egyesiileteket, illet6leg a sportagi szakszovetséget,
hogy az segitsen.

A kovetkezd, hogy a sportdiplomaciai eréfeszité-
seket erdsiteni kellene, allamtitkar asszony, mert
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szamos, ezt 6n jobban tudja nalam, szamos olyan
helyen vesztettiink teret, ami bizony a magyar sport-
szakmai sikereket nagymértékben korlatozza. Es
most nem akarnék udvariassag miatt ennél mélyebb-
re menni, hogy az olimpian is ennek milyen kudarcai
voltak.

Egyetértek teljes mértékben Tapolczai Gergely
képvisel6tarsammal, és nagyon szépen koszonom,
hogy ezt a figyelmiinkbe ajanlotta. Valoban, a fogya-
tékosok sportja kiemelten sikeres Magyarorszagon,
tehat méltan lehetiink biiszkék nemcsak a paralim-
piara, hanem, ahogy 6n elmondta, a fogyatékosok
sportjara. Es valéban, sok esetben méltatlanul kevés
figyelmet és szerepet kap ez a politikaban, tgyhogy
nagyon fontos volna valéban ez is.

Es az utols6 mondatom, elndk tr, készoném a
tiirelmét, hogy egy par masodpercet ad még, ami
talan nagyon fontos lenne, hogy ne rancigaljuk a
magyar sport rendszerét folyamatosan. Hiszen 6n is
tudja, allamtitkar asszony, hogy a sporteredmények
4-8 éveken beliil értelmezhet6ek. Ha allandban at-
alakitgatjuk a rendszert, akkor effektive csak e miatt
a stabilitashiany és a kiszadmithatésig hidnya miatt is
kudarcos lehet nagyon sok sportolé szakmai munka-
ja. Marpedig az lenne a cél az allam részérdl, hogy
minél tobb sikeres sportold legyen. K6szonom, elnok
ar, a tiirelmet.

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd hozzaszo6l6 Gar Nandor képvisel ar, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Négy kérdést szeretnék mindossze érinteni.
Az egyik, nem kibontva, mert mar kibontésra kertilt,
inkabb csak meger6sitve, hogy az a finanszirozasi-
rendszer-atalakulas, ami zajlik, nem feltétleniil elité-
lendd, s6t adott esetben még azt is lehet mondani,
hogy megvan a maga céliranyossaga. Csak az a moz-
gas, az a keszekuszasag, amit itt a hatéves kormany-
z4s id§szakaban tesznek, az értelmezhetetlen e tekin-
tetben. Es nyilvan, ha ez a fajta atcsoportositis meg-
torténik, akkor azért, hogy mondjam, egyfajta figye-
lemmel kisérést megkivan a dolog, marmint a tekin-
tetben, hogy nehogy olyan tipust kézi vezéreltté
valjon a torténet, marmint a finanszirozés torténete,
hogy a nyomkévethetGség gyakorlatilag lenullazodik,
megszinik.

Ugye, latszik, hogy a MOB szerepe e tekintetben
tehat visszaszorul, az Aallamtitkarsagé valamelyest
ng, de igazabol tényleg nem az allamtitkarsag szere-
pe nd, ahogy én latom, hanem sokkal inkabb Sesztak
miniszter ur kezében 1év4 forrasnovekedés az, ami
dominéns, ami meghatiroz6 e tekintetben. Azt gon-
dolom, hogy az pedig talan azért nem feltétlen cél-
szerd, mert Sesztdk miniszter ar elég kozel van Or-
ban miniszterelnokhoz, és igy megint a kézi vezérlés
és nem a szakmai érvek és a szakmai érdek az, ami
els6dlegesen megjelenit&dik.
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A masik része a dolgoknak a sportfinanszirozas
tekintetében az, hogy ha beletekintiink, ha ranéziink
Magyarorszag térképére, és megnézziik azt, hogy hol,
milyen adott sportagakban milyen eredményességgel
miikédnek a kiilonféle egyesiiletek, és milyen a fi-
nanszirozasi hatteriik, akkor az én tapasztalasaim
szerint egy eléggé torz kép, egy torz6 az, ami elénk
tarulkozik.

(14.10)

Tehat a térségi kiilonbségek a forrasfinansziro-
zas tekintetében és az elért eredmények, a teljesit-
ményeken alapuld, elért eredmények nagyon nagy
kiilonbségeket hordoznak magukban. Erdemes lenne
ennek is megnézni a mikéntjének az alakulasat, egy;
kettd: sziikségszertien a valtoztatds mikéntjét is ér-
demes lenne megrajzolni.

A maésik része a dolgoknak, ami a forrashoz kap-
csolodik, az pedig a forrasok felhasznéilasdnak az
ellendrizhetdsége. Ugy latom, hogy abszoltit modon
nem abba az irdnyba haladunk idében el6remenve,
hogy ez az ellendrizhetGség minél inkabb érvénye-
siilni tudjon, sokkal inkabb az toérténik, hogy a par-
lament hat6korébdl; vagy az ellendrizhetség,
a - cstinya szoval élve - tarsadalmiasitis folyamata ne
tudjon érvényesiilni. Nem akarok a taotimogatasok
részleteiben elmélyedni, de ha ennyit mondtam,
akkor ez mar 6nmagaban az atlathat6sag és egyéb
maés kérdések kibontasahoz vezetne.

Amit jonak latok, amit tdAmogatandonak tartok
magaban a torvénytervezetben, az utanpoétlas-neve-
1éssel kapcsolatos, valamint a kozosségi szabadidd-
sport fontossaganak a hangstlyozasaval kapcsolatos
dolgok. De szeretném jelezni, hogy nem a szavakban
megfogalmazottak a 1ényegesek e tekintetben, hanem
sokkal inkabb a tényszer(i megvalosulasok, tehat for-
ras tekintetében és sok minden egyéb masban az e
tekintetben torténé forrastobbletek biztositasa.

Mesterhazy Attila képvisel6tarsam az el6bbiek-
ben mér szélt arrol érint6legesen - a példaként valasz-
tom ketté a dolgot -, ami a stadionoknak és mondjuk,
a tornacsarnokoknak, a tornatermeknek a fejlesztésé-
vel, épitésével kapcsolatos. Az elmult hat esztendd
torténését nem akarom most goéresé ald venni, hiszen
onok is jol ismerik Felcsuttdl elkezdve Debrecenen
keresztiil, a Fradi-palyan at, Szolnok vagy éppen Me-
z0kovesd vagy Kisvarda stadionjainak a fejlesztéseit,
de az MTK stadionja is beletartozik ebbe.

Ha megnézem, hogy milyen politikai er6k mo-
zognak ezen stadionfejlesztések mogott, akkor ter-
mészetesen illeszthetd neveket is talalunk; a végérol
kezdve: Sesztak miniszter urat talaljuk meg Kisvar-
dén, Téllai miniszter urat talaljuk meg Mez&koves-
den, de ott van Deutsch Tamaés is az MTK mogott,
Felcsutnal, érdekes modon, de nem utolsésorban
Orban Viktor. Tehat lathato, hogy ezeknek a forra-
soknak a telepitése és a stadionépitési laz mikéntje
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nagyon szoros Osszefliggésben, korrelacioban van
azzal, hogy a kormanynak milyen szintd tagjai mi-
lyen poziciokat iilnek vagy fognak, és ezen keresztiil
milyenfajta és milyen mértékd, milyen nagysagrendi
forrasokhoz jutnak hozza.

Kozben azok a vidéki tornacsarnokok, torna-
termek fejlesztési forrasai, amelyek sziikségszertiek
lennének ahhoz, amirdl egyébként ebben a térvény-
tervezetben is irnak, marmint az utanpotlas-nevelés
vagy a szabadid@sport vonatkozasadban, hat, azok
meg Osszehasonlithatatlanul kisebb mértéket képvi-
selnek. Nem gondolom, hogy ez igy rendben van.

Ha tobb a forras - és az jo, ha tobb a forras -, ak-
kor mér esett sz6 cimszavakban arrol, hogy ennek a
forrasnak egyrészt a hatékony, mésrészt az észszerd,
célszerii, harmadrészt, hozzateszem, az ellenérizheté
felhasznélasara sor keriilhessen. Most gy latom, az
ellendrizhetGséget megprobaljak likvidalni. Eddig
agy lattam, hogy a célszeri felhasznalas tekintetében
nem azt az utat jartdk, ami Magyarorszag messze
dont6 tobbsége altal a célszertiség irdnyaba mutat6
lett volna. A hatékonysag vonatkozasaban is kérddje-
lek sokasagat tudom tamasztani a tekintetben, hogy
mondjuk, az adott stadionszékekhez illesztett forras-
felhasznéldsok mennyire hatékonyak, vagy éppen, ha
mar a stadionrél ejtiink néhény szét, akkor milyen
valtozasok kovetkeztek be a stadionfejlesztések és a
latogatottsagi szamok tekintetében.

Allamtitkar asszony, érdemes lenne ezeket az
Osszefiiggéseket alaposabban megvizsgalni. Tudok
segiteni benne, ha sziikség van r4, de azt gondolom,
hogy 0n is képes erre, és ha ezt 1atja, ha ezt 6sszehoz-
ta, akkor érdemes elgondolkodni a tovabbi stadion-
fejlesztési projektek megvaldsitasan, vagy azon, hogy
tényleg az-e az igaz, hogy az utanpoétlas-nevelés ér-
dekében, a tomegsport megerésitése érdekében a
tornacsarnokok, a tornatermek fejlesztését, rekonst-
rukcidjat, bévitését vagy tjrakiépitését kell-e meg-
tenni. En inkabb ezen a masodik vonalon vagyok,
inkabb ezt a masodik feliiletet erdsiteném, és azt
gondolom, az tényleg tobb hasznot hozna az utan-
potlas-nevelés és a szabadidésport tekintetében,
mint a stadionok fejlesztése tovabbi folytatasa.

Még két dologrél szeretnék réviden szélni. Az
egyik - ha nem veszi illetlenségnek allamtitkar asz-
szony - az elmult hetek torténésével kapcsolatos. Ha
és amennyiben a sport vonatkozasiban tényleg t6bb
forras felhasznalasara nyilik lehet6ség, akkor ennek
a forrasfelhasznalasnak agy kell megtorténnie, hogy
az elkovetkezend$ idGszakra vonatkozéan mintegy
12 milliard forintos nagysagrendet a koszovéi stadi-
on épitésére kivan kolcsonadni a magyar korméany,
amely tekintetében, tgy tudom, 6n személyes targya-
lasokat is folytatott, tehat e vonatkozasban biztos tud
majd segitd allaspontokat rogziteni.

Ismereteim szerint ennek a lehetséges fejlesz-
tésnek a tervei, keretei kozott az 4ll, hogy magyar
kivitelez&i cég legyen majd, aki gyakorlatilag a végki-
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fejlet kapcsan ott megjelenik. Ezzel semmi bajom
nincs is, de azt szeretném mindenképpen kérdezni,
hogy egy ilyen tervezett Groupama Aréna - 25 ezer
f6s nagysagrendd - fejlesztése kapcsan mennyi olyan
magyar cég van, amely referenciaval bir. A Kiiliigy-
minisztérium allaspontja szerint sok ilyen magyar
vallalat van, és ha ez igaz, akkor a lehetséges palya-
zatok tekintetében elérhet6-e majd az, hogy mond-
juk, ne a Fidesz holdudvarahoz szorosan kapcsol6do
kivitelez6i cégek legyenek, amelyek majd a magyar
kamatmentes kolcson atadasa, tovabbitasa, felhasz-
nalasi lehet6ségének a biztositasa mellett haszon-
szerzést tudjon eszkozolni. Kivancsian varom majd,
ha odaériink egyébként, hogy ki lesz az a cég, hogy
tévedek-e, vagy most meg tudnam elére jelolni azt a
harmat, amelyikb6l majd kivalasztoédik az érintett,
sokak koziili magyar kivitelezd.

Ezt a kérdést mar csak azért vetettem fel a téma
kapcsan, mert azt gondolom, hogy amennyiben lehe-
tGség van a sportra tobbet forditani, akkor vélhet6en
és valoszin(isithet6en szerencsésebb lenne, ha az
onok A&ltal is fontosnak tartott, ma mar emlitett
utanpotlas és/vagy a tomegsport, a szabadiddsport
iranyaba mozdulé tevékenység finanszirozasara le-
hetne sort keriteni.

Osszességében pedig azt szeretném még megje-
gyezni, hogy az, ami az elmult hat esztendében a
sportpolitikai finanszirozési, kézbentartasi, iranyi-
tastechnolégiai dolgokhoz hozziillesztetten cimsza-
vakban megfogalmazhatd, nagyjab6él annyi, hogy
olyan keszekusza utak jarasat teszik meg vagy viszik
végbe, ami gyakorlatilag egy 5-6 évvel ezel6tti allapot
visszatéréséhez vezet. Nem tudom, hogy a kovetkezd
két évben hany ilyen kunkort kivinnak még lefoly-
tatni, illetve hany ilyen kunkor vezet majd ahhoz,
hogy végre az egyenes ttra ratalaljanak.

(14.20)

Az utols6 mondatom pedig az, hogy arra biztas-
sam az allamtitkar asszonyt, hogy ha és amennyiben
mar a MOB Kkeretei kozott ezeknek a forrasoknak a
felhasznalasa tekintetében visszaszorulas kovetkezik
be, akkor tényleg és val6jaban olyan kezekben és
olyan irdnyban torténd felhasznaldsok legyenek a
forrasok tekintetében, amelyek tényleg a kit(izott,
valos sportpolitikai célok érvényesiilését szolgaljak,
és nem egyéb mas politikai elvarasokat elégitenek ki.
Erre biztatom az Aallamtitkar asszonyt, hogy ezért
kiizdjon, mert az a szék, amelyben o6n iil, gyakorlati-
lag ennek az idézGjelbe tett hitvallasnak a kiszolgala-
sat kellene hogy jelentse. Bizom benne, hogy on
majd ezt meg is fogja teremteni. EInok tr, koszoném
szépen. (Dr. Barandy Gergely tapsol.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Szilagyi Gyorgy képvisel$ arnak, 15 per-
ces idSkeretben.
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szét, elnok ar. Ugy latom, fideszes képviseltarsa-
imban nincs nagyon meg a hajlandosag, hogy tényleg
felalljanak és elnézést kérjenek az elmilt 6t évért,
vagy elnézést kérjenek azokért a mondatokért, ame-
lyeket akkor az 4ltalanos vitaban elmondtak, amikor
harcoltunk azért, hogy ez a torvény akkor ne keriil-
jon elfogadasra, amelyet most visszaallitanak, de ezt
mar megszokhattuk, hogy 6nok ilyenek.

Azért ha megengedik, felhivom most egy-két
olyan dologra a figyelmet, amire lehet, hogy majd
megint azt mondjak, hogy nincs igazunk, de azért
hatha esetleg megfogadjak, és megnézik csupan
sportszakmai szempontbdl is, hogy vajon jo javasla-
tok-e vagy nem.

Azt is el szeretném mondani, hogy a torvényja-
vaslat indoklasa még utalas szintjén sem tartalmazza
egyébként a MOB-nak a tervezettel kapcsolatos vé-
leményét, tehat ha tgy tetszik, akkor a javaslat tor-
vénysért6, sérti éppen a sporttorvény 39. és 40. §-
anak rendelkezéseit, tehat j6 lenne, ha ezt a késébbi-
ek soran figyelembe vennék.

Az indoklassal kapcsolatban egyébként tobb
kérdés is felmeriil. A térvényjavaslat leghangstlyo-
sabb eleme a jelenlegi MOB feldarabolasa, feladatai-
nak megnyirbalasa és jelentGs részben centralizalasa.
Ezen fontos intézkedésnek indokaként a javaslat
altalanos indoklasa a MOB tehermentesitését jeloli
meg. Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy az elvég-
zendd feladatok szama att6l nem lesz kevesebb, ha
azt tobb szervezetbe osztjuk szét. A MOB terhei valo-
ban csokkennek a javaslattal, azonban mas, ma még
nem létez$ szervezetek, amelyek egyébként 1éteztek
ot évvel ezel6tt, terhei viszont névekedni fognak.

Alsagos és képmutatd a tehermentesitéssel valo
érvelés, mivel az elvonasra keril6 feladatokkal
egylitt azok a részlegek is kivilnak a MOB-bdl, akik
ezen feladatokat eddig ellattak, tehat a feladatok
csokkenésével a MOB kapacitasainak csokkenése is
jar, hiszen a jelenlegi MOB-tagozatok alakulnak 4t 6j
onall6 koztestiiletekké. Ha nem tarjuk fel a valodi
okokat, a valodi problémakat, amelyek az esetleges
vélt vagy valés kudarcokhoz vagy sikertelenséghez
vezettek, akkor 6nmaguktoél a strukturalis atalakita-
soktol nem varhatunk pozitiv eredményt. A MOB-
nak a mai napig jelentfs szerepe van a sportcéla
tamogatasok elosztasaban, felhasznilasanak ellendr-
zésében, a sportra forditott pénzek hasznosulasanak
nyomon kovetésében, a tervezett modositas ezeket a
jogositvanyait jelentGsen lecsokkenti, a forraselosz-
tas gyakorlatilag centralizalasra kertil.

Ha a korményzat egyébként elégedetlen a MOB
munkajaval, esetleg miikodésében anomalidkat vél
felfedezni, akkor miért nem konzultil elGszor az
érintettekkel, miért nem él a térvényben biztositott
ellendrzési jogositvanyaival a feliigyelGbizottsagon
keresztiil, illetve ha stlyos szabalytalansagokat lat,
akkor miért nem fordul, szintén a térvényben rogzi-
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tett eljaras szerint, a torvényességi felligyeletet gya-
korlbhoz? Sajnos jellemz§ a fideszes iranyitasra,
hogy a torvényeket nem betartjadk, hanem inkabb
megvaltoztatjak, aladsva ezzel a jogallamot, rombol-
va az allami intézményekbe vetett kozbizalmat. Pe-
dig ez egy fontos kérdés lesz, hiszen egy masik prob-
1émanal, amit még fel kivanok vetni, az egy nagyon
fontos szempont lesz, hogy hogyan itélik meg jelen
pillanatban Magyarorszagot.

Ha valoban a miikddéssel és a rendszerrel van
probléma, akkor miért kivan létrehozni tovabbi ha-
rom azonos intézményi struktirat a kormanyzat? A
javaslatban foglalt megoldas val6jadban nem jelent
megoldast a mai magyar sport problémaira, nem
strukturalis probléméi vannak a magyar sportnak
jelen pillanatban és a magyar sportiranyitasnak,
hanem annal sokkal mélyebben kellene keresni az
okokat.

Minél t6bb intézményi szerepld vesz részt a for-
rasok elosztasiban, annal atlathatatlanabb a rend-
szer, minél tobb kvazi konkurens szerepls verseng a
forrasokért, annal kisebb az esélye a szakmai szem-
pontok érvényesiilésének, kiillonosen, ha politikusok
dontenek szakmai kérdésekben. Ha a politika to-
vébbra is ilyen szinten kebelezi be a sportot, tovabb-
ra is ilyen szinten lesz jelen a sportigi szakszovetsé-
gek és egyesiiletek életében, akkor éppen azok az
eszmék sériilnek, amelyek miatt a sportot kozosségi
szinten tAmogatni és népszer(siteni kellene, és ame-
lyeket 6nok fennen hirdettek, amikor ezt a rendszert
létrehoztak, és a most létrehozand6 rendszert meg-
sziintették ot éve.

Lehet, hogy egyébként ezzel kellett volna kezde-
ni, hogy mindenki értse, aki esetleg figyelemmel
kiséri ezt a vitat, hogy mi is a kiilonbség a 2012. ja-
nudr 1-jei és a mostani valtoztatas kozott. 2012. ja-
nuar 1-jén alapvetd valtozas allt be a hazai sportélet-
ben: az eddigi 6t helyett egyetlen koztestiilet, a Ma-
gyar Olimpiai Bizottsig vette at az iranyit6 szerepet
allami feladatokat ellat6 civil szervezetként. A sport-
torvény errél is rendelkezd modositasat 2011. dec-
ember 5-én fogadta el a parlament, és megsziint az
addig koztestiiletként miikod6 Magyar Paralimpiai
Bizottsag, a Nemzeti Sportszovetség, a Nemzeti Sza-
badidésport Szovetség és a Fogyatékosok Nemzeti
Sportszovetsége. Az addigi feladataikat a MOB vette
at agy, hogy ezen teriiletek a MOB szakmai tagozata-
iként miikodjenek tovabb, vezetdi pedig az Olimpiai
Bizottsag alelnokei lettek, és a MOB kompetenciaja
lett az is, hogy a szakmai tagozatok miikodésére és
feladataira tekintettel dontson az allami tamogatas
elosztasarol, tehat hozza kerilt minden.

Most mi valtozik? A kovetkez$ torténik: a kor-
many elképzelései szerint a MOB alatt tevékenyked6
tagozatokat kiemelik és onallova teszik, koztestiileti
rendszert alakitva ki. Négy koztestiilet jon létre: a
verseny- €s élsporté, vagyis az olimpiai sportagaké, a
nem olimpiai sportagaké, tovabba a fogyatékkal é16-
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ké, valamint a didk-, hallgat6i és szabadidGsporté,
tovabba létrejon - ez az egyetlenegy pozitiv valtozas
egyébként a véleményem szerint, ami plusz ahhoz
képest, amilyen rendszert megvaltoztattak - egy, a
nemzeti utanpoétlas-nevelési feladatokkal foglalkozo
helyettes allamtitkarsag is, és a pénzosztas lehetGsé-
ge visszakeriil az allamtitkarsaghoz. Azért fontos,
hogy ezt elmondjuk, hogy lehessen latni, itt semmi-
fajta Gjitas nincs, a régi rendszert allitjak vissza, amit
onok valtoztattak meg, ami ellen tiltakoztunk, és
onok akkor azt mondtak, hogy szakmaiatlan a tilta-
kozasunk.

Es akkor lennének ugyan kérdéseim, ha mar
Gar Nandor itt felhozta az olimpiét, az olimpiai pa-
lyazatot, mert ez az egyik olyan pont szerintem, ami
oriasi hiba megint, amit elkovettek: az id6pont, ami-
kor ezt a torvénymodositast behoztdk a parlament
elé; pont azért, mert a jogallamisagot és a sport sze-
repét erételjesen figyeli most a Nemzetkozi Olimpiai
Bizottsag, minden egyes lépésiinket figyelik. Egy
ilyen vita soran lehetdség van arra, hogy elmondjuk
mind-mind mi, sajait magunk, a Nemzetk6zi Olimpi-
ai Bizottsag felé is iizenve, hogy mennyi gondja van a
magyar sportnak jelen pillanatban, és erdsitsiik azt a
kételyt a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsagban, hogy
vajon Magyarorszag képes-e megrendezni egy olim-
piat; nem egészen tiz hénappal azel6tt, hogy majd
donteni fognak roéla. Akarnak 6nok olimpiat rendez-
ni egyaltalan vagy csak ezt is szavakban? Mert ha
akarnak, akkor ezt a sporttérvény-modositast most
nem lett volna szabad behozni ide a parlament elé.

Ha komolyan gondoljak, akkor nem lett volna
szabad ide behozni, mert az egyik legfontosabb
szempont az lesz majd szeptemberben, amikor a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag dont, hogy milyen
tarsadalmi tAmogatottsaga van az olimpianak. Onok
szerint azoknak, akik most végighallgatjak, mondjuk,
ezt a vitat Magyarorszagon, 6nok szerint akik majd
elolvassidk a tudositasokat, azoknak az fog lejonni,
hogy Magyarorszag képes megrendezni az olimpiat?
Azokat az embereket meg fogjak kérdezni - nem az
onok kozvélemény-kutatoi, akiket itt Magyarorsza-
gon nagyon j6l megfizetnek, hanem a Nemzetkozi
Olimpiai Bizottsag altal megbizott kozvélemény-
kutaté cég-, és ha nem megy 60 szazalék f6lé az
olimpiai tdmogatottsag, akkor az egészet elfelejthet-
jiik, az lesz az egyik legfébb érv. Akkor j6 id6pontban
hoztak be ezt ide? Komolyan akarnak esetleg olimpi-
at rendezni?

Aztan persze arrdl is beszélni kellene, és ez len-
ne a vége majd, hogy mi mit szeretnénk, mi az, amit
a Jobbik szeretne. Elgszor is nagyon szeretnénk egy
megfelel§ szintld sportképviseletet a kormanyban,
tehat szeretnénk, ha nem is allamtitkarsagi szinten,
hanem minisztériumi szinten lenne a sport képvisel-
ve a korményban, minél ergsebb legyen, ha mar
ennyire fontos, 6nok altal kiemelt nemzetstratégiai
agazat a sport.
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(14.30)

Szeretnénk azt is egyébként valdban, hogyha
nem dugdosnik el igy a bizottsagi struktaraban,
hanem lenne, lett volna 6nallé sportbizottsag, ame-
lyik foglalkozhatna a sport kérdéseivel, ha mar ennyi
pénzt koltenek onok egyébként a sportra, mert az
elvitathatatlan, hogy nagyon sok pénzt koltenek. Az
mar mas kérdés, hogy vajon kell-e ennyi stadiont
épiteni.

Aztan mit szeretnénk még? Azt szeretnénk, hogy
végre a szakagi sportszovetségekben és az egyesiile-
teknél szakmai munka folyjon, szakemberek végez-
z€k ott a munkat, és nem politikai alapi sportvezetés
lenne. Erre hozok fel 6noknek példakat is. Nem kell
szeretni adott esetben egy sportvezetét, tényleg nem
allamtitkar asszonynak akarok most hizelegni, de
szerintem - én egyébként nem szeretem kiilonoseb-
ben, és lehet, hogy most rosszat okozok neki, hogyha
elmondom - ma Magyarorszagon az egyik legjobban
miikodd szakagi sportszovetség az az szoszovetség.
Mert mit kell egy szakigi sportszovetségnek teljesi-
teni ahhoz, hogy azt mondjuk, hogy j61 miikodik? Es
itt most, mondom még egyszer, vonatkoztassunk el
attol, hogy a személyét szereti az ember vagy nem
szereti. A kovetkez6ket: eredményeket kellene pro-
dukalnia. Produkalnak? Produkalnak. Nemzetkozi
versenyeket kellene Magyarorszagra hozni. Hoznak
nemzetkozi versenyeket Magyarorszagra? Hoznak.
Es hogy a nemzetkozi szervezetben, a szakagi sport-
szovetség nemzetkozi szervezetében megfelel§ stly-
lyal legyenek jelen. Jelen vannak megfelel6 stllyal?
Igen. Igy kell miikodni egy szakagi sportszovetség-
nek. Ezért f4j nekem nagyon a Hegedlis Csaba-eset.
Ezért faj nagyon az, hogy a birk6zoszovetség élérdl
egy ilyen szaktekintélyt o©nok levettek, meg-
puccsoltak, és beiiltették helyette Németh Szilardot,
majd az olimpian ennek ittuk a levét birkozasban,
teljes mértékben meggy6z&désem.

De beszélhetiink, hogy hozzak mas példat, a
Paralimpiai Bizottsagrol is, hiszen a Paralimpiai
Bizottsagnal, amikor egy megfelel§ szakmai hattérrel
rendelkez6 ember Kkeriilt oda - egyébként az 6ndk
embere, tehat most megint nem érhet az a vad, hogy
valakit dicsérek -, Szab6 Laszlé személyében teljesen
megvaltozott a Paralimpiai Bizottsag miikodése,
abszolGt normalis szakmai munka folyik az én véle-
ményem szerint, amiéta § van ott, és semmi gon-
dunk nincs azzal, amilyen szakmai munkat végeznek
a Paralimpiai Bizottsdgban.

Tehat én azt mondom, hogy végre vissza kellene
térni ahhoz a szakmai iranyitashoz, ami segithetne a
magyar sporton.

Es ami még nagyon fontos, hogy hogy lesznek
elosztva ezek a forrasok. Most visszakeriil az 4llam-
titkarsaghoz a forrasok elosztasa, és kérdés, hogy
milyen szempontok szerint fogjadk majd ezeket a
forrasokat elosztani. Mi azt szeretnénk, és ez lenne a
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Jobbik javaslata is - biztos, hogy ez nem lesz egysze-
rli, allamtitkar asszonynak majd nagyon sok min-
denkivel és mindenféle érvvel meg kell kiizdenie -,
ha egy teljesitményalapti és egyértelmiien a sport-
szakmai szempontokat figyelembe vevd elosztési
rendszer lenne. Tehat nem az hatarozna meg valaki-
nek a tdmogatasi 0sszegét, hogy éppen ki az adott
sportagi szovetség elndke, hogy politikus vagy nem,
joban van-e Orban Viktorral vagy nem, joban van-e
ezzel vagy nem, egy dolog hataroznid meg: milyen
eredményeket tudnak elérni és milyen sportszakmai
célokat hataroznak meg, és ezek a sportszakmai cé-
lok valoban tamogathatok-e, és valoban azokra a
sportszakmai célokra koltik-e el a pénzt, mint amire
a magyar allam adja nekik, hiszen ezek kozpénzek,
ne felejtsiik el, és a kozpénzeket normalisan kellene
ellendrizni. Es itt jon az utolsé, amit mi még szeret-
nénk: egy sokkal-sokkal komolyabb kontrollt, egy
sokkal komolyabb ellenérzést a kozpénzek felhaszna-
l4sat illetGen.

De ez vonatkozik egyébként a taopénzekre is, ha
mar itt beszéltiink réla. Tudom, 6n6k most letitkosi-
tottak, ne lehessen a taopénzeket megnézni normali-
san, de én azt szeretném kérni allamtitkar asszony-
tol, hogy ellendrizzék le, hogy vajon azokat a pénze-
ket, ami szintén kozpénz - vitatkozhatunk rajta, hogy
nem vagy igen, Orban Viktor is elismerte, hogy koz-
pénz -, arra forditjak-e, amire szanjak, hiszen kikertil
a koltségvetésbdl, ezek kozpénzek, ha mar az utan-
potlas-nevelésre kellene forditani, akkor valéban
forditsuk az utanpoétlas-nevelésre. Ne sajnaljuk, te-
hat mi is azt mondjuk, a sporttdl nem szabad sajnal-
ni, hiszen azok, amik itt elhangzottak 4ltalanossag-
ban, hogy a sport milyen hatassal van a tarsadalom-
ra, milyen hatassal van a tarsadalom egészségi alla-
potara, az egészségligyére és minden maésra, ez
mind-mind igaz, a sport egy nagyon fontos 4gazat a
mi véleményiink szerint is, és nagyon komolyan kell
venni, tAmogatni is kell, pénzt is kell ra kolteni, nem
is keveset, de ezeket a pénzeket gy kell felhasznalni,
hogy azt a célt val6sitsdk meg, amire szantuk 6ket.

Tehat ezek lennének a mi észrevételeink, ezek
lennének azok a pontok, amiket el szerettem volna
mondani. Még egyszer mondom, mi oriiliink neki,
hogy most visszarendezddés van 6t év utdn, hiszen
akkor sem tdmogattuk ezt a valtoztatast, most tdmo-
gatni fogjuk azt, hogy Gjra elinduljon akar egy hosz-
szabb tava sportkoncepcid, amihez allamtitkar asz-
szonynak nagyon sok sikert kivanok, sok kitartést
kivanok. (Dr. Savolt-Szabé Tiinde: Koszonom szé-
pen.) En tigy gondolom, hogy lesz épp elég problé-
maja ezzel az egész dologgal, f6leg a forrasok eloszta-
séval kapcsolatosan. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki élni a felszolalas lehe-
toségével. (Nem érkezik jelzés.) Jelentkez6t nem
latok.
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Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom. Megadom a szot az elGterjeszt6nek, Szabo Tiin-
de allamtitkar asszonynak, aki valaszolni kivan a
vitiban elhangzottakra. Oné a sz6, allamtitkar asz-
szony.

DR. SAVOLT-SZABO TUNDE, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom
szépen, elnok ar. Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisztelt Kép-
visel§ Urak, Holgyek! Orommel tolt el, hogy a sport-
rél sz016 torvény, a 2004. évi L. térvény modositasa-
nak vitdja sordn szdmos, a kormanyzati céljainkat
tamogat6 felszblalast is hallhattunk. A hozzaszolasok
is megerésitenek benniinket abban, hogy j6 tdton
jarunk a modositasok soran, hiszen a sporttorvény
modositasaval nagyobb hangsulyt kap a verseny- és
élsport tAmogatasanak egysége, a szabadidGsport, a
didk-, hallgat6i sport és a fogyatékkal él6k sportja-
nak a teriilete, valamint megerdsodik a nem olimpiai
sportagak érdekképviseletének a rendszere is, ezaltal
egységes allami feliigyelet alatt miikod6 rendszert
hozunk létre az utanpoétlas-nevelés teriiletén is, hogy
megalapozzuk a jov§ versenysportjanak sikereit.

Engedjék meg, hogy roviden reagaljak a felveté-
seikre. A tadval kapcsolatban, a tamogatasokkal
kapcsolatban hallhattunk j6 par megjegyzést. En
szeretném hangstlyozni, és itt nem az elszamolasok-
ra szeretnék kitérni, hanem inkabb a latvany-
csapatsport tAmogatasi rendszere a fiatal generaciok
részvételének el6mozditasaval és a sportéletmdd
Osztonzése révén novelik a szabadidGsport tarsadal-
mi bazisat is. A latvany-csapatsportagak tarsadalmi
szempontjabol is kiemelked§ jelentGséggel birnak,
hiszen példaul az utanpétlas-nevelési feladatok, va-
lamint a létesitményfejlesztési tamogatasok révén
hozzajarulnak a felnvekvé nemzedékek korében az
egészséges életmod feltételeinek kialakitasahoz, a
kozosségi érdekek és értékek megteremtéséhez, hi-
szen nemcsak a latvany-csapatsportagakban igazolt
versenyzGk vehetik igénybe azokat a 1étesitményeket,
amelyek a tarsasigiad6-kedvezmény rendszerén
keresztiil valésulnak meg, hanem a torvény szerint
az tlizemeltetési id6 legalabb 20 szazalékat olyan
kedvezményes feltételekkel kell kiadni, amelyre maés
sportagak teriiletér6l is fogadhatnak gyerekeket,
didkokat, s6t a torvény kifejezetten arra 0sztonzi a
tamogatott szervezeteket, hogy tegyék meg, mert
ezzel csokken a programhoz sziikséges 6ner6 mérté-
ke is. Tovabb4 a jov6 év elején mar elindul az NFM
kozremiikodésével szabadid6s sportparkok haléza-
tanak a kiépitése, amelyet tovabb kovetnek - mar a
hirekben, a mai médiaban is olvashat6 - szabad-
id6sport-fejlesztési programok kiilonb6zé sportagak
teriiletén.

Emellett a koltségvetési timogatas elszdmolasé-
néal és ezzel kapcsolatban a felhasznalas ellenérzése
soran teljeskortien minden esetben megvizsgalasra
keriilnek a bekiild6tt elszamolasok. Ennek alapjan a
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felhasznélasrol szol6 beszamol6t a tamogaté annak
kézhezvételét6l szamitott 60 napon belill megvizs-
galja és dont az elfogadasrdl vagy elutasitasarol vagy
a hiany potlasardl. Itt is nagyon szigort szabalyok-
nak kell megfelelnie a tAmogatottnak, ahol pénziigyi
és jogi kontroll, és emellett nagyon szigord szakmai
szabalyozas alatt allnak a szervezetek, és ez biztos,
hogy az allamtitkarsag részérdl a jovében akar még
erGsebb kontrollt fog eredményezni.

A sporttorvény moédositasanak alapvet6 indo-
ka - és nagyon sok képvisel6tdl hallhattuk az el6bbi-
ek soran - els6sorban az elmult években tjonnan
megjelent dllami sportfejlesztési programok és rend-
szerek, valamint az ezekkel jaré fokozott adminiszt-
rativ feladatok ellatasa és az egyiranyu folyositasi
rendszer megvaldsitasa, hiszen nagyon jol tudjuk,
hogy 2011 el6tt nem voltak a 16 kiemelt sportig
sportagfejlesztési tAmogatasi programjai, vagy nem
voltak felzarkoztatasi sportagak fejlesztési program-
jai, vagy nem voltak kiemelt edzdi statuszok, nem
volt ilyen nagy mértékd sportlétesitmény-épités, és
ahogy felsoroltuk, kiemelt egyesiiletek tdmogatasa
sem volt.

(14.40)

Itt megjegyezném - ugye, Mesterhazy képvisel6
ar részérdl hallhattuk, hogy a sportegyesiileteket sze-
retné, ha tAmogatnéank. (Kézbeszolasra:) Most nincs
itt, de ezhton is neki is tizenem és mindenkinek,
hogy par napon beliil mar ki is jon akar hivatalos for-
maban is, hogy az egyesiiletek mtikodését fogjuk egy
sportprogrammal tamogatni, és itt nem a févarosi
vagy a kiemelt egyesiiletekre gondolunk elsGsorban.
Ugyhogy ezeket nagyon fontos volt, hogy megje-
gyezzem. Mindemellett a versenysport folyamatos
fejlesztésén tdal az eddigieknél nagyobb hangstlyt
fektet a sporttorvény modositésa a szabadidésportra,
a diak-, hallgat6i, egyetemi sportra, és ahogy hall-
hattuk, a fogyatékkal él6k teriiletére és a nem olim-
piai sportagak képviseletére.

Még egyszer szeretném megkoszonni a felszo-
laloknak és az Orszaggytilésnek, hogy ezeket az épit6
szandékn észrevételeket kaphattuk, és kérem, hogy a
sportrol szolé 2004. évi 1. torvény modositasat, a
T/12459. szamu torvényjavaslatot a zaroszavazas
soran tamogatni sziveskedjenek. Koszoénom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok benytj-
tasara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Most soron kovetkezik a
kozigazgatasi biirokraciacsokkentést érintd
egyes torvények moédositasarol szo6lo torvényja-
vaslat altalanos vitajja a lezarasig. A kormany-el6-
terjesztés T/12475. szdmon a parlament informatikai
halézatan elérhet6. Tajékoztatom oOnoket, hogy az



29341

elGterjesztést nemzetiségi napirendi pontként tar-
gyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szét Kovacs Zoltan urnak,
a Miniszterelnokség allamtitkaranak, a napirendi
pont el6terjesztSjének, 30 perces idSkeretben. Oné a
sz0, allamtitkar ar.

DR. KOVACS ZOLTAN, a Miniszterelnokség
allamtitkara, a napirendi pont el6adéja: Koszonom
szépen, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem
elGszor allunk itt ebben a téméaban mar az Orszag-
gytilés el6tt, és azt gondolom, hogy az elmilt eszten-
dék eré6feszitéseinek koszonhetben a kozigazgatas-
ban szamos jitas szolgalja az tigyfelek jobb kiszolga-
lasat, kényelmét, az iigyek egyszerisitését, hatéko-
nyabb intézését. Ennek egyik eleme az elektronikus
tigyintézés, ezt kiterjesztettiik. Nincs még vége ennek
a kiterjesztésnek, a tovabbiakban is szeretnénk minél
inkabb ezen a téren el6bbre jutni. Ugyancsak a kor-
maéanyablakok mint integralt ligyfélszolgalatok azok,
amelyek teriiletén t6bb mint ezer ligytipus indithato,
illetve kezdeményezhet§ az allampolgarok szdmaéra,
csokkentve ezaltal a kiilonb6z8 hivatalokhoz torténd
maészkalast, egy helyen lehet ezt a legtobb iigy tekin-
tetében inditani.

Az eljarasok hatékonysagat azonban nemcsak az
iigyintézési hataridékben vagy az elektronikusan
kezdeményezhet6 iigyek szdmaban tudjuk mérni,
hanem a hat6sagi cselekmények egy eljarasi lancolat.
Annak tobb ldncszeme van, és id6nként ezeket a
lancszemeket szét kell bontanunk, s meg kell nézni,
hogy hol vannak azok a pontok, amelyek a hatékony
és tigyfélbarat ligyintézést nem segitik el§. Ezért kér-
tiik fel a tavalyi esztendGben és idén is magukat az
allampolgérokat, tavaly kozel félmilliban, az idén pe-
dig mintegy negyedmilliban nyilvanitottak véle-
ményt a tekintetben, hogy melyek azok az eljarasi
szabalyok, amelyek nehezitik az 6 iigyintézésiiket,
hol van sziikség arra, hogy ezeket egyszerfisitsiik,
kivegyiik vagy atalakitsuk, tehat egyes lancszemek
kivételével ez a sokszor az iigyintézést gtizsba kot6
lanc rovidebb legyen vagy akar segitse az tigyfelek
munkajat.

Az idei évben a nyari idészakban keriilt sor az
allampolgarok megkérdezésére, hasonlbéan a tavalyi
modhoz. Volt egy kinalati lehetGség, felkinaltunk jo
néhany ligyfajtat, de maguk is tehettek erre javas-
latokat, és jogalkotoi szemmel is nézve az tigyfél- és a
hatosagi visszajelzések azt mutatjak, hogy atfogd
feliilvizsgalatra van sziikség a jogszabalyok tekinte-
tében. Nemcsak az allampolgarokat kérdeztiik meg
azonban, hanem magukat az ligyintézéket is, hogy
melyek azok az ligytipusok, amelyek az § munka-
jukat a jogszabalyok bonyolultsiga miatt nehezitik,
és ezéltal hosszabb id6t kell tolteni az eljaras iigy-
intézésével.

Az allampolgarok a biirokraciacsokkentést 6n-
magaban egy fogalomként élik meg, de ennek a bel-
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tartalmat kevésbé latjak a mindennapjaikban, ezért
ebben a torvényjavaslatban véallalkozunk a korabbi-
hoz hasonlbéan arra, hogy feliilvizsgaljunk eljara-
sokat, és kivegyilik azokat a szabalyozd elemeket,
amelyek terhet jelentenek mind az tigyfelek, mind
pedig a hatdsidgok szamaéra.

A torvényjavaslatban foglalt médositasi javas-
latok egészének attekintésére, minden egyes szabéa-
lyon végigmenni nincs lehetdség az id6korlat miatt,
noha mégis az 30 perc, ezért inkabb a leginkabb
kozérdekl6désre szamot tartd javaslatokra hivnam
fel a tisztelt Haz figyelmét a torvényjavaslatbol.

Az egyik ilyen az &llampolgarok teljes korét
érint6 javaslat, hogy ’17, azaz a jov6 esztendd nya-
ratol, jalius 1. napjatol lehetévé teszi, hogy a polgar a
lakbhelyének és a tartézkodasi helyének bejelentését
barmely jarasi hivatalnal megtehesse. Ez eddig nem
volt igy. Mobilak az emberek, nem esik egybe a
munkahely, nem esik egybe a lakdhely, iskolaba jar-
nak, az nem mindig a lakéhelyen van, mondjuk,
fels6fokti oktatasi intézményben vagy akar kozép-
foku oktatasi intézményben. Most barhol megteheti,
s6t a kormanyablakok kiterjesztésével még kozleke-
dési csomoépontokban is, adott esetben MAV-allo-
mason is mér 6t ilyen kormanyablakot atadtunk. A
moédositds egyarant figyelemmel van a helyben
torténd iigyintézés iranti igényekre is és arra az iigy-
féligényre, hogy maga véalasztja meg, hogy hol ki-
vanja ezt az allampolgari kotelezettséget teljesiteni.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! A
mai Magyarorszag fejlédésének és a kornyez6 or-
szagokkal torténd versenyképességi 0Osszehason-
litasban sok esetben a biirokracia képezi akadalyat
ebben a versenyben az elGbbre jutasnak. 2015-ben és
’16-ban mar hoztunk a parlament elé két ilyen
biirokraciacsokkentd torvénycsomagot. Itt tobb mint
30 eljarasban keriilt Gjragondolasra az allam kozha-
talmi szerepe. A kidolgozott koncepcié folytata-
saként a torvényjavaslat els6sorban az iigyfél és a
hatésag, kozvetetten az allampolgar és az allam
bizalmi viszonyéara épitve tovabbi szakértdi, illetve
szaktanacsadoi tevékenység esetében teszi lehet6vé,
hogy a szigorti engedélyezés kényszerébdl kilépve
mar bejelentés alapjan is megkezdhet6 legyen a tevé-
kenység vagy adott esetben folytathato.

Természetesen azok a feltételek, azaz az anyagi
jogszabalyok valtozatlanul maradnak, tehat ez csak
az eljarasi oldalrol segiti az allampolgarokat, viszont
a jogbiztonsag kovetelményeinek eleget tesz a to-
vabbiakban is. Hogy az eljarasok gyorsitasa ne csak a
hatarid6k jogszabalyi szintli csokkentésével valdsul-
jon meg, hanem realizal6édjon a mindennapi iigyin-
tézés soran is, az iigygondnokok kirendelésére a
hat6sagok a jov6ben kozvetleniil is jogosultak lesz-
nek. Ezaltal legalabb 15 napos rovidités keriil az elja-
rasba, ahol {igygondnok kirendelése valik sziikséges-
sé. A modositas nem utolsésorban a gyamhivatalokat
érinti; ezt korabban épp az ellenzéki képvisel6tarsak
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emlitették fel, tehat 1éptlink ez {ligyben, itt az
iigygondnokok kirendelésével jard iigyterheket
csokkenti, és nyilvan akkor az er&forrasokat mashol
is igénybe tudjak venni, ha itt szabadul fel kapacitas.

(14.50)

A torvényjavaslat alapjan egyszertsitésre kertiil-
nek az egészségkarosodasi, gyermekfeliigyeleti ta-
mogatéssal, kiemelt apolasi dijjal kapcsolatos feliil-
vizsgalati eljarasok. Itt j6 néhany esetben mar nem
kell, az orvosi vizsgalatoktél fiiggetleniil is lezarul-
hatnak a hat6sagi eljarasok.

Az tigyfelek adminisztrativ terheinek jelentés
csokkentésére iranyul az a kezdeményezés a javas-
latban, amely a hat6sagi jovahagyashoz kotott, szer-
zG6désen alapulé foldhasznalat esetén megteremti
annak a lehet6ségét, hogy a hatilyos szabélyoktdl
eltéréen bejelentésre indul6 eljaras helyett hivatalbol
keriiljon lefolytatisra a foldhasznalati nyilvantartas-
ba-vételi eljaras, ne kelljen kétszer menni a foldhiva-
talba, s a hivatal a sajat maga adatbazisa alapjan ezt
el tudja végezni.

Az ingatlanok, beruhazasok, sok esetben jelen-
t6s felajitasok esetén, valamint a vasarlasok titemé-
nek gyorsabb, mint tarsadalmi igény és kiemelt kor-
manyzati cél is, teret nyert a kormanyjavaslatban
(sic!), ez a lakéas-takarékpénztari kifizetések idétar-
tamanak jelenlegi csokkentésében nyilvinul meg.
Ezt azért is fontosnak tartjuk, mert a legut6bbi is-
mertetések szerint jelentésen nagyobb értékben és a
tavalyinal tobb szerz6dést kotottek az iigyfelek a
magyarorszagi lakas-takarékpénztarakndl méar a
2016-0s esztendGben is.

A torvényjavaslat lehet6vé teszi - és fordulok itt
a nemzetiségi sz6sz0lok felé - a nemzetiségi név-
hasznalat minél szélesebb korben torténd gyakorla-
sat. A valtozéssal a sziil6k mar a sziilés bejelentése
utan nyilatkozhatnak a gyermek névviselésérdl,
nincs sziikség arra, hogy utélag egy tjabb eljarast
folytassunk le az anyakonyvvezeténél, hogy a megfe-
lel6 nemzetiségi utonév bejegyzésre keriilhessen.

Az lgyfelek koltségeinek mérséklése iranyaba
hat6 egyik modosités szerint, amennyiben a kotelezd
felelGsségbiztositas hidnya miatt a gépjarmi forga-
lombdl torténé kivonasara a biztositd téves vagy
elmulasztott értesitése eredményeképpen keriil sor,
akkor az ligyfél helyett a biztositét fogja terhelni a
gépjarmii forgalomba torténd visszahelyezésének a
koltsége. Nevezetesen arrdl van szd, amikor az tigyfél
egyszer csak arrol értesiil, kivonjak a gépjarmuiivét a
forgalombo6l, mikézben egyébként parhuzamosan
folyik egy eljaras, és befizette a dijat a biztosito felé,
de a biztosité errél nem értesitette az illetékes hato-
sagot, és kivonjak kozben a gépjarmiivet annak elle-
nére, hogy nem mulasztott az {ligyfél, ezért az ezzel
kapcsolatos koltségeket raterheljiik a biztositéra a
javaslat szerint.
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A jogszabaly elGkészitése tobb ponton is figye-
lemmel volt a hat6sag oldalan jelentkezé adminiszt-
rativ terhekre, mert eddig volt egy olyan nézet, hogy
els6dlegesen az ligyféli oldalon csokkentettiik a ter-
heket, ez idSlegesen mindig a hivatalokban admi-
nisztrativteher-novekedést jelent, most probaltunk
ebben a javaslatban az adminisztrativ hivatali ter-
hekre is figyelemmel lenni, igy példaul az erdészeti
hatosdgoknak erdételepités, erdéfeltjitas iigyében
joval kevesebb teenddje lesz, és ez nem csokkenti az
erd6kkel kapcsolatos biztonsagot sem. Csokken az
ingatlaniigyi hatosag iigyterhe, a gyamhivatalok te-
hermentesitésérdl pedig mar beszéltem.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsak!
A kozelmultra visszatekintve szeretném felhivni a
képviselGtarsak figyelmét a biirokraciacsokkentés
2015 Ota elért f6bb eredményeire. 2015-16-ban 221
torvény modositasara vagy hatélyon kiviil helyezésé-
re keriilt sor, 73-at érintett a hatalyon kiviil helyezés.
A modositasok eredményeként csokkent az iigyfelek
hatosigok el6tti megjelenési kotelezettsége, tobb
mint 30 hatdsagi engedélyezés bejelentési eljarassa
alakult at. Jelent6sen nétt a 8 napon beliil befejezett
iigyek szama, tovabbi 9 torvény modositasa alapjan
megsziint 20 hat6sagi eljaras és cégeljaras dija is.
Most 45 torvényt modositunk ezzel a térvényjavas-
lattal, a koriilbeliil mésfélezer jelenleg hatalyban 1év6
torvénybdl, igy gyakorlatilag mar 266 térvényhez
nyultunk hozza a mostani javaslattal egylitt az emli-
tett célok jegyében. Ilyenre nem volt példa a rend-
szervaltas ota.

Tekintettel arra, hogy a torvények hatalybalépé-
se Ota eltelt idGszak gyakorlati tapasztalatai is alata-
masztjak a modositashoz flizétt elvarasokat, ezért
kérem a tisztelt Orszaggytilést, a kedves képviseld-
tarsakat, hogy tAmogassak a korabbihoz hasonl6an a
biirokraciacsokkentés célkitiizéseit a torvényjavaslat
elfogadaséaval. Koszonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a vezérszonoki felszblalasok kovet-
keznek. Els6ként megadom a szdét Vas Imre képvi-
sel§ arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszondm a szoét, elnok ur. Tisztelt Képvisel§-
tarsaim! A 2016. évi lakossagi konzultacid soran
kapott 250 ezer véleménybdl levont kovetkeztetések
és a jarasi, f6varosi Kkeriileti hivataloktol érkezett
javaslatok alapjan a biirokraciacsokkentés harmadik
fazisaként keriilt benytjtasra a 45 térvény modosita-
sat magaba foglalé T/12475. szamQ, a kozigazgatasi
biirokraciacsokkentést érint6 egyes torvények modo-
sitasarol sz0l6 torvényjavaslat.

A gyakorlati tapasztalatokat figyelembe véve a
modositasok kozott szamos olyan javaslat talalhato,
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amely alapvetGen az iigyfelek terheinek csokkentését
célozza, ugyanakkor kozvetetten a hatésagok munka-
terhét is csokkenti, egyattal kénnyebbséget jelent
mindkét oldalon allok szdmara. A kozigazgatas alta-
lanos reformjahoz fiz6d6 érdeket a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz0l6 torvény modositasaval, illetve a majdan elfo-
gadasra Kkeriil6 kozigazgatasi rendtartasrol szo6lo
torvény elfogadasaval lehet elérni, hiszen ezek a
torvények szabalyozzak az altalanos szabalyokat,
ugyanakkor az agazati szabalyok moédositasaval is
jelentds eljarasi tehercsokkenés érhetd el.

A javaslatbdl kiemelnék harmat, ami az altala-
nos szabalyokra vonatkozik. Bevezetésre keriil az
automatikus dontéshozatali eljaras. A hatosag a jog-
szabalyi feltételek fennallasa esetén vagy azonnal,
vagy egy nap alatt akar teljes mértékben automati-
zalt, emberi kozremiikodés nélkiili ligymenetben
hozhat meg dontést. Ez a beavatkozas nélkiili don-
téshozatali forma olyan esetekben alkalmazhato,
amikor az ligy megitélése egyszert, avagy az ligyme-
net teljes mértékben automatizalt. Ilyen iigy lehet
példaul a kozati birsagolés.

Mint ahogy allamtitkar Gr is emlitette, iigy-
gondnok kirendelésére a hatosagok a jovében koz-
vetleniil jogosultak lesznek, ezzel gyorsitva az eljara-
sokat, s egyuattal tehermentesitve a gyamhatosagot.
Ez azzal magyarazhat6, hogy az iigygondnok kiren-
deléséhez nincs feltétleniil sziikség kiilonleges,
gyamiigyi igazgatasban szerzett szakismeretre, en-
nek megfeleléen nem indokolt hataskort gyamhato-
sagnal tartani.

A belfoldi jogsegélyre vonatkozo elektronikus
kapcsolattartas pozitiv hatisara figyelemmel a javas-
lat a hatosagok és a szakhatosagok kozotti kommu-
nikAciodra is kiterjeszti az elektronikus at kizarolagos
alkalmazasat, igy az érintett ligyek elintézését gyor-
sitja, hogy a megkeresések soran kizaroblag elektroni-
kus tton, akar elektronikus levél atjan tarthatnak
kapcsolatot egymaéssal.

A javaslat agazati szint{i specidlis eljarasi szaba-
lyai koziil az aldbbi négyet emelem ki: kedvezGen
modosul a birdsagi végrehajtasrél szoléo 1994. évi
LIIIL. torvény néhany rendelkezése, vagyis a gépjar-
m{ lefoglalisa esetén biztositasra keriil egy 30 napos
atmeneti idGszak az adés szamara, hogy a gépjarmi
forgalombdl torténé kivondsa nélkiill rendezzék a
tartozast vagy megéllapodast kossenek a végrehajto-
val, igy ugyan lefoglalasra keriilt a jarmi, de nem
keriil a forgalombdl kivonasra. Ez kedvez6 mind az
iigyfélnek, kedvezé mind a hat6sagnak.

(15.00)

A javaslat egyik 1ényeges eleme az egészségkaro-
sodasi és gyermekfeliigyeleti tdmogatas, valamint
kiemelt 4polasi dij, melyek esetében az ellatdsok
feliilvizsgalata soran kordbban megallapitott egész-
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ségi allapotot fennallonak kell tekinteni mindaddig,
amig az Gj vizsgélati eredmény, illetve komplex mi-
nGsités megérkezik. A mddositas biztositja az iigyfél
szamara az ellatas folyamatos folydsitasat.

Tovabbi lényeges modositas, hogy az ingatlan-
nyilvantartasroél szol6 torvény modositasa alapjan az
iigyfélnek nem sziikséges okiratot csatolni a haszon-
élvezeti, a tartasi vagy életjaradéki jog, tovabba a
hasznéalat joganak elhalalozas kovetkeztében torténd
megsziinése esetében, amennyiben ezeknek a jogok-
nak a megsziinése a személyiadat- és lakcimnyilvan-
tartasban szerepl§ adatokbol kétségteleniil megalla-
pithat6. Ezeknek a jogoknak a torlése ugy tortént ko-
rabban, hogy be kellett nytjtani az adott illet6 halotti
anyakonyvi kivonatat, és kérelmet kellett elGterjesz-
teni.

Végezetiil szeretném kiemelni, hogy 2017. jalius
1-jét6l a polgar lakohelyét és tartdzkodési helyét
barmely jarasi, f6varosi keriileti hivatalnal bejelent-
heti, ezéltal csokken a bejelentési kotelezettség telje-
sitésével jaro kotottség.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Osszes-
ségében tehat elmondhat6, hogy a kormany a
T/12475. szamu térvényjavaslat elfogadasaval a ma-
gyar allampolgarok életét konnyiti meg, ezért kérem,
tamogassak a torvényjavaslatot, a Fidesz-frakci6 ta-
mogatja azt.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Szérva-
nyos taps a kormanyparti sorokbol.)

(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Koszontom képviselStarsaimat. Az
MSZP képviselGesoportja jelezte, hogy két felszolalo
ismerteti a frakcio allaspontjat. Megadom a szo6t
els6ként Barandy Gergely képvisel§ trnak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok
tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Abban 6nnek igaza volt, amivel kezdte a felszo6lala-
sat, hogy nem el@szor {iillink itt hasonlé témaéaban,
megjegyzem, tartok téle, hogy nem is utoljara. Eb-
ben egyetértiink, csak egy picit mas oldalrdl kozeli-
teném én ezt meg.

Lépésrdl 1épésre, iilésrol tilésre sikeriilt onoknek
a kozigazgatas rendszerét szétverni ezekkel a modo-
sit6 javaslatokkal, amik ilyenek és ehhez hasonldak.
Egyszerlien nem lehet taldlkozni olyan, kozigazga-
tasban dolgoz6 szakemberrel, legyen az a rendszer
aljan, tetején vagy kozepén, aki ne ugyanezt monda-
na, aki ne azt mondand, hogy teljes a kdosz a koz-
igazgatasban mara, aki ne azt mondan4, hogy kaoti-
kus lett a helyzet, aki ne azt mondana, hogy értel-
metlen és az ligymenetet hatraltatd, oda-vissza meg-
hozott jogalkotassal sikeriilt, ahogy még egyszer
mondom, teljes kdoszt teremteni a rendszerben.
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Ez a javaslat nagyjabol hasonlé mddon tesz, il-
letve megprobalja azokat a korabban egyébként rosz-
szul meghozott jogszabalyokat modositani, korrigal-
ni, amelyeknek egy részér6l mar akkor latszott, hogy
probléma lesz vele, egy méasik részér6l meg nem
latszott, mert az &tgondolatlan jogszabalyalkotas
soran nemhogy az ellenzék nem tudta ezt kell6kép-
pen attekinteni, de szerintem azok sem, akik egyéb-
ként megalkottak ezeket a jogszabalyokat.

Valb6jaban a kozigazgatasi biirokraciacsokkentés
égisze alatt Osszekapart korményhivatali és jarasi
hivatali otleteknek az egyvelegérdl van szé ebben a
javaslatban, mindennemi logika, valamint méas tor-
vényekkel val6 6sszhang nélkiil. Ismét, még egyszer
mondom, ez nem nagy djdonsag az elmult évek ha-
sonlb téméja jogalkotasat tekintve.

Kett6 mondatban sikeriilt elintézni a torvényja-
vaslat &ltalanos indokolasat. Ez is j6l mutatja, hogy
nem valddi, hanem hézagkitolt6 jogszabalyrol, tor-
vényjavaslatrol van szd.

A javaslat remek tiikre a hazai torvényalkotés-
nak, a torvénygyari miikodés futészalagon kitermelt
torvényeinek. Az elfuseralt jogi szabalyozis megval-
toztatasa, a torvények kozotti kollizié feloldasa, az
égbekialté jogalkotasi hiatusok tjabb jogalkotassal
vald Kkitoltése, a jogalkalmazasi nehézségek oldasa
teszi ki ennek a javaslatnak a gerincét.

Szdmos esetben a Ket.-hez kivannak igazodni,
ami, tisztelt allamtitkar ar, nevetséges, tekintve,
hogy olyan idészakot éliink, amikor az Orszaggytilés
éppen most targyalja azt a torvényjavaslatot, ami az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol, és éppen a
Ket.-et véltja fol; azt a javaslatot, ami szélsGségesen
hatésagparti, az tigyfelet majdhogynem zavard té-
nyezének tekint§ szemléletdi. Ertelmetlen a Ket. ér-
demi, szinte mar-mar novellaris moédositasarol szol-
ni olyankor, amikor hamarosan az Akr. véltja fel a
Ket.-et.

Az pedig megmosolyogtat6, hogy a Ket. korabbi
modositasaibdl fakad6 jogrendszeri 6sszhangot még
mindig nem sikeriilt megvaldsitani, ezért biirokra-
ciacsokkentés cimén igazitjadk ki a Ket. réges-rég
megvaltozott szabélyaihoz az dgazati joganyagot.

Ehelyiitt inkdbb azt a javaslatot fogalmazzuk
meg, hogy mar most kezdjék meg az 4gazati jog-
anyagoknak a kozigazgatasi rendtartishoz valé igazi-
tasara vonatkoz6 szakmai munkat, mert az a jog-
rendszer javat érinteni fogja, nem is szblva a kor-
ményrendeleti és miniszteri rendeleti szinten 1év6
igen terjedelmes joganyag atirdsanak a sziikségessé-
gérél. Szoval, potceselekvés helyett, tisztelt képvisels-
tarsaim, tisztelt kormanypéarti képviselGtarsaim, jo
lenne, ha a kormany inkabb valoban cselekedne. Ez a
javaslat viszont egyértelmiien a potcselekvés katego-
ridjaba tartozik.

Az egyik legkomolyabb probléma ezzel a javas-
lattal, hogy szamos esetben a feladat maga nem is
sziinik meg, csak mas végzi a jov6ben. Ez biirokra-
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ciacsokkentésként aligha értelmezhetd, kiilondsen
nem, ha egy masik kozigazgatési vagy allami szerv
lesz a feladat jovébeni végzdje. Hadd emlitsek példat
erre. Mondjuk, az adok modjara behajtand6 koztar-
tozasok vonatkozisaban az ebben a korben torténd
valtozasrol beszélek, ahol példaul a fGvarosi és me-
gyei korméanyhivatalok és a jarasi hivatalok tobblet-
terhei a jovGben, igaz, nem Gket terhelik, hanem a
NAV-ot. Tehat ez nem egy nagy valtozas, tisztelt kép-
viselGtarsak.

Azonban ha még egy neuralgikus pontot vagy ta-
l4n a legneuralgikusabb pontot emlitem e korben, ez
a szabélytalan vételezés ligye a koziizemi szolgaltata-
sokat illetéen. A felek kozotti szerz6déses jogvi-
szonybol eredd vita eldontésében vald kozremiikodés
a kozigazgatasi hatosagi tevékenységbdl kikeriil, de
nyilvanvald, hogy a szolgéltatok és a fogyasztok ko-
zOtti vita nemperes bir6sagi eljarasba terelése ugyan
csokkenti a kozigazgatas terheit, ugyanakkor néveli a
bir6sagok terheit.

Szeretném azt megkérdezni allamtitkar uartol,
hogy volt-e ebben egyeztetés egyébként a birdsagi
vezetGkkel. Szeretném azt is megkérdezni, hogy ha
ilyen tobbletterheket ronak mar megint a birésagok-
ra, csokkentve ezzel a kozigazgatas terheit, akkor
vajon forrasokat is atcsoportositanak-e a kozigazga-
tasbol a birosagi fejezethez, mert én errél nem hal-
lottam és nem is olvastam a javaslatban. Marpedig
allitdlag volt 6noknek egy olyan szemléletmodja,
hogy ha tobbletterheket telepitenek valahova, akkor
ahhoz a forrast is biztositani fogjak. Allamtitkar dr,
biztositjadk a forrast a bir6sagok szaméra a tébblet-
terhek vonatkozasiaban?

Sz6l a javaslat, méghozza meglehet6sen bGven a
kozfoglalkoztatasrol, szocialis iigyekrdl; ez az, amirdl
Guar Nandor képvisel6tarsam fog majd utanam bdé-
vebben beszélni.

Osszefoglalva, id6 hiany4dban annyit viszont még
mondanék és 6sszefoglalasképpen, hogy ez a javaslat
nem tamogathat6 természetesen, az MSZP frakcidja
nem fogja tdmogatni. Tokéletesen koncepcidtlan,
valbjaban egy Gtletborze, amelyet még at sem fésiil-
tek abbdl a szempontbdl, hogy hol csokkent 1ényege-
sen allami feladatot, tesz egyszertsitést az érintettek
korében. Ami szamunkra az egyik legfontosabb és a
legnagyobb probléma, hogy a javaslat szdmos ponton
nem tigyfélbarat. Lehet ezt biirokraciacsokkentésnek
nevezni, csak éppen nem iigyfélbarat médon terem-
tették ezt meg, hanem éppen ellenkezéleg, ligyfélel-
lenes. Nem j6 egyébként sem a hatosagi munkéat
végzonek, sem az iigyfeleknek.

Ugyhogy eltekintve attél a néhany pozitiv dolog-
tol, ami benne szerepel, agy egységében biztos, hogy
nem tdmogathat6 még modosito javaslatok elfogada-
sa esetén sem. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonjiik. Most megadom a sz6t Gér
Néandor jegyz6 urnak.
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(15.10)

GUR NANDOR, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Ott folytatom,
ahol képvisel6tarsam abbahagyta. A mi értékren-
diink szerint a biirokracia csokkentése nem feltétlen
modon azt jelenti, hogy tizezrével vagy szazezrével
akarnak embereket kirugdosni. Itt még a szamokat
sem talaltak el egymas kozott, mert kiilonbozd sza-
mokat hasznalnak a néhany tizezert6l a tobb széz-
ezer f6ig. A biirokraciacsokkentés a mi szamunkra
azt jelenti, hogy adott esetben még ugyanazzal az
allomanyi létszdmmal megoldva, de sokkal inkabb
véllalkozobarat, sokkal jobban a polgarokat kiszolga-
16 tevékenység zajlodik. Ez maganak a biirokracia-
nak a csokkentése, nem az emberlétszam csokkenté-
se, mint amiben 6nok folyamatdban gondolkodnak.
Tudja, allamtitkar ar, nem volt ez kevés a kétezres
esztendGkben sem, marmint a koltségvonzata a bii-
rokracia mikodtetésének. Kiilonféle eurépai tanul-
manyok, kutatasok, Kox-tanulmany is - ismeri bizto-
san - kimutattak, akkor 6,5 sz4zalék kornyékén moz-
gott Magyarorszagon a GDP-hez viszonyitva, most 9-
10 szazalék kornyékén a biirokracia terhe, mikozben
mas eurdpai uniés orszagokban 1,5-2-2,5-3 szazalé-
kos mértékeket 6ltott.

No, de hagyjuk a részleteket, menjlink bele a
torvénytervezet kapcsan felvet6dé dolgokba. A szoci-
alis torvény két ponton véaltozik. Az egyik a 32/D., a
masik pedig a 37/C. §-a, annak a hatalyon kiviil he-
lyezése. Ez gyakorlatilag a hajléktalanokkal kapcso-
latos. Ha nagyon le akarom egyszeriisiteni, akkor ar-
rol szol, hogy a sajat keriiletiikben intéz6djenek a fe-
ladataik. Elég érdekes megfogalmazas ez, vagy maga
a kérdés is pontositasra szorul ilyen értelemben,
hogy errdl van-e sz6. Eddig volt egy kijelolt teriilet,
ahol a hajléktalanok az tigyiiket intézhették, most
meg ha tényleg ilyen keriiletekhez val6 hozzarende-
1és van, akkor hogyan, miképpen torténik ez meg. A
hajléktalan attél hajléktalan, hogy nincs lakhelye
gyakorlatilag. Mindeniinnen el fogjak majd hajtani?
Koriilbeliil ez lesz a viszonyulés e tekintetben?

Ebben a kérdésben sokkal inkabb a prevenciot
kellene erésiteni, tehat hogy ne alakulhassanak ki
ezek az élethelyzetek, illetve ha mar kialakultak, akkor
a felszdmolasban kellene mértékadobb segitséget
nytjtani. Ehhez meg, azt gondolom, két-harom felté-
tel elengedhetetlen lenne. Az egyik nyilvan az, hogy
normalis, biztonsadgos koriilmények kozott meg-
oldhato legyen a lakhatasi feltétele, és a masik oldalrol
pedig valamilyen munkatevékenységet tudjon végezni
annak érdekében, hogy a lakhatési feltételekhez sziik-
séges fedezet biztositasat elé tudja teremteni. Ugy
latom, ebben hat év 6ta elég intenziven gyengélkedik
ez a kormany. Gyakorlatilag azt kellene elérni, hogy
ne kelljen az utcan élniiik ezeknek az embereknek.
Senkinek nem j6 szerintem, nekik sem, akik az utcan
élik az életet, meg azoknak sem, akik mindennap ezzel
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talaljak magukat szembe, és igy-Ggy-amigy viszo-
nyulnak, adott esetben még segiteni is akarnak, de
nem talaljak a megfelel$ segités modjat.

A masik rész, amivel foglalkozni szeretnék, a
kozfoglalkoztatashoz ~ kapcsolodik.  Gyakorlatilag
Ujabb szigoritasok bevezetésével parosul a torténet.
Altalaban vetten a kozfoglalkoztatashoz 3-4 monda-
tot elmondanék. Az egyik az, hogy én személy sze-
rint, de a frakciénk is a kozfoglalkoztatas intézmény-
rendszerét sziikségesnek tartjuk. A masik az, hogy
persze gy tartjuk sziikségesnek, hogy értékteremtd
tevékenységet folytassanak ezek az emberek, ne
megalazott allapotba keriiljenek, és legyenek megfi-
zetve. Csakis ezeknek a feltételeknek nem felel meg
egyébként ma az, ami van. Az 6 probléméjuk gyakor-
latilag abbol szarmaztatédik, hogy az elmult évek
tendenciai abba az irdnyba mutattak, hogy az ellato-
rendszerekbél kilokdosték az embereket, emlékez-
nek, 9 honapos futamideji ellatasok helyett 3 hona-
pot miikodtetnek, de most mar a kozfoglalkoztatas-
bol is, vagyis a kozfoglalkoztatasba nem engedik be
ezeket az embereket, mert hozzakotik jogviszonyok
megsziinésének a formatumahoz. Igy ilyen értelem-
ben azt a folyamatot probaljak erésiteni, hogy agy-
mond a ,kenyérad6 gazdahoz” val6é hiiség legyen
szoros, er6sodd, gyakorlatilag egy ilyen sarokba szo-
ritott allapot alakul ki. Nem akarok politikai sikra
terel6dni, hogy mar azt is meg akarjak majd ezen
keresztiil rajzolni, hogy 2018 az 6 résziikr6l hogyan
forméalodik. Lattunk mar ilyet, népszavazasok is
voltak nem oly régen Magyarorszagon.

No de hat a munkaviszonyro6l. A munkaviszony
tekintetében, ha felmondéissal vagy munkaadéi
rendkiviili felmondassal, azonnali hataly érvényesii-
1ése mellett szlinik meg a jogviszony, akkor gyakorla-
tilag az érintett 3 honapig nem foglalkoztathat6 koz-
foglalkoztatasban. Abszolat nem elGrevivé ez a tor-
ténet, mert a felmondés vagy az azonnali felmondés
torténete nem hozhat magéval ilyenfajta béklyokat,
megkotottségeket. Nagyon egyszerien leforditva,
mar csak azért sem, mert sokan vannak olyanok,
akiknek nincs annyi jogosultsagi idejiik, hogy ellatot-
ta valhassanak akar idGszakos jelleggel, 3 éven beliil
360 nap kell hogy legyen ahhoz, hogy a jogosultsag
meglegyen. Ha ez nincs meg, és kirekesztjiik a koz-
foglalkoztatas lehet6ségébdl is ezeket az embereket,
akkor még szomoribb allapotokkal fogunk szembe-
nézni.

Azt akarom egy mondattal mondani, hogy ezek-
nek az embereknek az ilyen tipusa valtoztatasokon
keresztiil n6 a kiszolgéltatottsaguk. Eddig is volt.
Eddig sem azonos moédon kezelték &ket. Mondok
példat ra. A kozfoglalkoztatottak esetében példaul
hiaba tobb gyermeket nevel, hidba van a kézfoglal-
koztatast megel6zGen 30 éves jogviszonya, ezeket
példaul a potszabadsig szamitasanal nem veszik
alapul. Gyakorlatilag ezek mind-mind negativ diszk-
riminaciék, de az is negativ diszkriminaci6, amit
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csinéltak, hogy a 6 évvel ezel6tti netté6 60 200 forin-
tos fizetésiikb6l csinéltak 47 ezer forintos, most 52
ezer forintos nett6 fizetést. Kvazi nyugodt lelkiilettel
azt mondhatom, hogy nem a javukat szolgal6 tevé-
kenységet folytattak. Az 6nok most mar csak kozel
kétharmados korméanya az egyharmadat elvette ezen
emberek pénze vasarloers-értékének. No, ezeken a
helyzeteken kell valtoztatni, és nem elleniikre, ha-
nem a javukra. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a szét Rubovszky
Gyorgynek, a KDNP képviselGesoportja vezérszono-
kanak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szo6t, elnok
tir. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! En sokkal
pozitivabban latom a kérdést, mint az elSttem sz6-
16k, akikkel egyszertien nem is tudok egyetérteni.
Egy kérdésem lenne persze, csak sajnos ez az intéz-
mény nincs, hogy a képvisel6hoz kérdést intézziink,
de szivem szerint megkérdezném, hogy abba a ne-
gyedmilli6 vagy félmilli6 allampolgari kezdeménye-
zésbe az 6nok 4ltal kimaradt kérdést onok felvetet-
ték-e. Minden allampolgarnak lehetésége volt, hogy
a kozigazgatasi biirokracia csokkentése érdekében
javaslatokat terjesszen el6. Kivancsi lennék, hogy
onok terjesztettek-e el§ vagy sem. No, de nem err6l
van szo.

Nekem az altalanos indoklas megmagyarazza a
torvénytervezet terjedelmét is. Csupancsak azt az
egyet hidnyolom ebbdl az altalanos indoklasbol, hogy
itt az allampolgari észrevételekre is egy utalas erejéig
ki kellett volna térni, akkor sokkal kerekebb lenne ez
a torténet, olyan kerek, mint ahogy az allamtitkar ar
az expozéjaban elmondta.

Tisztelettel, ennek az egész torvényjavaslatnak a
szellemén talmenden van egy-két kérdés, amire sze-
retnék kitérni, ami aztadn minden, csak nem a koz-
igazgatas leépitése vagy a kozigazgatdsnak onmaga-
nak a megrenditése vagy a kdosz elGsegitése, mint
amilyen szavakat szocialista képviselGtarsaimtoél hal-
lottunk. Ilyen példaul az épitésrendészeti modositas.
Az egy Gjdonsdg a magyar jogban, hogy nem kell
épitési engedély.

(15.20)

En taldn azért vagyok ilyen nagyon hamar és
ennyire fehér, mert én az a szerencsétlen allampol-
gar vagyok, aki életében négyszer épitkezett. Mind a
négyszer engedélykoteles munkakat végeztiink, és
fenékig ittam a kozigazgatasi eljaras akkori Gsszes
hidnyossagat, hogy az akkori tanécsi épiilet kiilonbo-
z§ hivatalaitol, kiilonbo6zd osztalyaitdl vittem az iga-
zolast az épitési osztalyra hazon beliil, és ilyen komp-
likaciok voltak. No, ez egy oriasi dolog, hogy 300
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négyzetméterig - nem ezzel a torvénnyel, hanem
korabban - az épitkezés csak bejelentési kotelezett-
séghez kotott, és nem engedélykoteles.

Igen am, de ilyet csak az eljar6 hatésagok alkal-
mazottai, a szakemberek vesznek észre, hogy benne
maradt a rendszerben az az anomalia, hogy az atala-
kitas épitésiengedély-koteles maradt, és ezt ez a jog-
szabaly oldja fol, és mondja azt, hogy ugyanolyan
mértékben az ingatlanok 4talakitisa sem igényel
épitési engedélyezési eljarast, hanem csak bejelentési
kotelezettséghez van kotve.

Aztan én azt hiszem, hogy az hihetetlen nagy se-
gitség az allampolgarnak, amit az el6bb emlitettem,
hogy kiilonboz6 iratokat az adott hat6sag kiilonb6z6
mas tigyintézsitSl kellett megszerezni. Igy példaul a
maganutlevél-kivaltasnal erkolesi bizonyitvany nem
kell, mert az el6adé koteles sajat maga hivatalbol
tisztazni. Hat, ha ez nem konnyebbség az allampol-
garnak, akkor nem tudom, mi az.

Tisztelettel, amit nekem, aki most mar 6zvegy
emberként egyediil lakom egy hazban, igen kompli-
kalt megoldanom, hogy amikor a kiilonb6z6 koz-
iizemi fogyasztasmérdk leolvasasara kiirjak, hogy
allampolgari kotelesség, hogy reggel 8-t61 14 oraig
legyek otthon - és ezt mindenfajta koziizemnél, a
vizoratol kezdve a gézig, villanyig -, ez a jogszabaly
kimondja, hogy egyetlen ember fogja ezt megoldani.
Ez is hihetetlen nagy konnyebbség.

Tisztelettel, én azt mondom, hogy ami ennek a
torvényjavaslatnak az altalanos indokolasaban le van
irva, az sz6 szerint igaz, ez gy az dllampolgaroknak,
mint a vallalkozéknak, valamint maganak a hat6sag-
nak igen nagy konnyebbséget okoz. En csak arra
buzditom az allamtitkarsagot, hogy ezt az eljarast, ha
tudjak, folytassak, és ameddig lehet, probaljak egy-
szertisiteni az eljarasainkat. K6szonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Hegedis
Lorantnénak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak.

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen a szoét, elnok ur.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! En a biirokra-
ciacsokkentés fogalmaval kell hogy kezdjem a hozza-
szblasomat, mert valljuk be, tisztelt allamtitkar ar,
hogy eléggé terheltté, terhessé valt ez a fogalom az
elmult id6szakban. Tehat minden olyan torvényja-
vaslat, amely ennek a cimszavaval van felruhézva,
mar 6nmagaban egy egész komoly problémacsoma-
got is egyben a nyakaba vesz.

Ott kezdeném, hogy maga a kormanyzat, a je-
lenlegi kormanyzat még 2010 utén hirdette meg a j6
allam kiépitésének a programjat, és erre most mar
kiilon tanszék is 1étrejott a Kozszolgalati Egyetemen,
kiilén tudomanyag van erre a kérdésre faragva, és
végiil is miért ne, a good governance az ENSZ altal
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meghatarozott olyan fogalom, ami adott esetben még
Magyarorszagon is elképzelhet6 lenne, ha éppen
nem abszurdisztanban élnénk. Ez a j6 allam gy lett
definialva, tobbek kozott onok szerint, hogy az
egyén, a kozosség és a vallalkozasok legmegfelel6bb-
képpen torténé szolgalata. Itt a ,szolgalat® szoéra
tenném a hangstlyt. S mindennek most mar egy in-
dexe is van, tehat nemcsak BUX-index van Magyar-
orszdgon, hanem JAX-index is van, ez a jo allam
kiépiilésének a fokozatat hivatott mérni. Ez a JAX-
index olyanrol szo6l, hogy mennyire hatékony, meny-
nyire eredményes, méltanyos, atlathat6, szamon-
kérhet6, konszenzusorientalt mar a magyar kozigaz-
gatés.

Sajnos azért valljuk be, hogy elég sok teend6nk
van még ebben a kérdéskorben, de tételezve, hogy ez
valdszintileg valamikor egyszer meg fog valdsulni,
elvarhat6 lenne, hogy az tligyfelek gyors, szakszerti és
hatékony kiszolgalasban részesiiljenek. Ehhez per-
sze, rogton hozza kell tegylik, hogy a jogszabalyok
mellett olyan iigyintéz6kre lenne sziikség, akik moti-
véltak, elhivatottak, méltanyos bérezést kapnak,
aranyos a munkaterhelésiik és jol képzettek. Ezzel
szemben a mai magyar val6sag - mondjuk ki, allam-
titkar tr, hogy ez igy van - az, hogy a hivatalokban
dolgozok sajnos motivalatlanok, kiégettek, alulfize-
tettek és talterheltek.

S mindez igy is lesz, igy is fog maradni mindad-
dig, ameddig egyszer s mindenkorra atfogd bérren-
dezés ebben az agazatban nem lesz. Mindaddig igy
fog maradni, ameddig fenntartjuk azt, illetve fenn-
tartja a kormanyzat, hogy nyolc éve be van fagyaszt-
va a koztisztviselGi alapilletmény, és a hozza tartozd
szorzokban semmi véltozas nincs. Persze volt rész
szerinti eredmény ebben a kérdésben, a kormény-
tisztvisel6k, allami tisztvisel6k kérdésében, de tud-
juk, hogy ez még nagyon kevés, hiszen ebben a kér-
déskorben ez Osszesen maximum 78 ezer embert
érintett ahhoz képest, hogy az allami szféraban al-
kalmazottként jelenleg 860 ezer ember dolgozik.

Miért fontos ezt a szadmot kiilon kihangstlyozni?
Azért, mert pont a kormanyzat egyik allamtitkara
volt az, aki igen nagy lelkesedéssel és nagyvonaltian
dobalézott a szamokkal, hogy tulajdonképpen ha-
nyan is dolgoznak az allami szféraban. O milli6 felet-
tire tette ezt a szamot, 6sszekeverve a kozalkalmazott
fogalmat a koztisztvisel§ fogalméaval, és igy tovabb,
hogy tovabbi apro6 részletezésre mar ne is térjiink Kki.
Ezért tehdt mar csak a jegyzGkonyv szadmara is
mondjuk el, hogy az 6nok &ltal is hivatalosnak és
érvényesnek tekinthetd statisztikdk szerint jelenleg
ma, 2016-ban Magyarorszagon korménytisztviseld
és allami tisztvisel6 78 ezer dolgozik, koztisztviseld
34 ezer, kozalkalmazott 451 ezer, igy jon ki 6sszesen
860 ezer, ami azért is érdekes, mert igy lakossag-
szam-aranyosan mintegy 8,6 szazalék ez az arany,
ami az 6nok szerint példaként tekintett skandinav
orszagokhoz képest - 14-16 szazalékrol beszéliink az
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6 esetiikben - joval kevesebb. Tehat Magyarorszagon
az allami szféraban alkalmazottak kore joval szi-
kebb, mint az tGgynevezett skandindv modellben
dolgozok szidma. Nem beszélve aztan a bérezésrol.
Ha csak a szomszédos Ausztridig megyiink el, ott egy
onkormanyzati koztisztvisel§ bére hat-nyolcszorosa
a Magyarorszagon foglalkoztatottakéhoz képest.

Az el6ttiink fekvl torvényjavaslatra attérve vizs-
galjuk meg, hogy a hatékonysag kovetelménye - ami
a j6 allam indexnek csak az egyik pontja - mennyire
érvényesiil ebben az el6ttiink fekvs javaslathalmaz-
ban. 45 torvényt modosit, ahogy az allamtitkar tr is
mondta, de csak rész szerint torténd modositasrol
van sz0, minden torvényben egy, maximum két sza-
kasz modosul. S valdban szazasidval modositjuk mar
ilyen értelemben a vonatkoz6 torvényeket, de alap-
vet§ modosulast, rendszer szerinti atalakitast, rend-
teremtésre iranyul6d atalakitast, ami atlathatébba
tenné a rendszert, valéban nem nagyon tapasztalha-
tunk; ezt ki kell mondanunk.

Ugyanakkor azért, hogy ne legyiink igazsagtala-
nok, el kell ismerni, hogy az el6ttiink fekvd torvény-
javaslatban is vannak jo példak, ez vitan feliil all.
Példaul mondok egy ilyet: a lakcimnyilvantartas
kérdése. Itt arrdl van szd, hogy ezenttl a szallasadd
nyilatkozata alapjan vélelmezni kell azt, hogy a beje-
lentett polgar lakcime nem valés. Egyébként miért is
meriilt fel ez a probléma? Hogyan jutottunk oda,
hogy ezzel a kérdéssel mér ilyen konkrét médon kell
foglalkozni?

(15.30)

Az az életszerd helyzet teremtette meg ezt, hogy
onok a jarasi rendszer kialakitasaval és ezen feladat
ide-oda pakoléasaval, a lakcimnyilvintartas ide-oda
pakolésaval elég nagy kaoszt teremtettek ebben a
rendszerben. Es igen, sajnos, allamtitkar tr, valljuk
be, onkritikusan tessék a kormanyzatnak tiikérbe
tekinteni és bevallani, hogy sajnos e tekintetben igen
erds visszalépés tortént. Mert valoban, a jarasi hiva-
tal val6jaban nem tudta ellendrizni azt, ha a lakeim-
bejelentések nem voltak valosak, tehat a szallasado
vagy a tulajdonos hozzajarulasa nem volt valos, és ez
sok esetben igen nagy problémaét okozott.

Rubovszky képviseltarsam hozzaszolasaval
kapcsolatban, aki az Etv. médositdsa miatt oriil, és
azt mondta el, hogy a tanacsi rendszerben milyen
nehéz volt, most mar bezzeg mennyire j6. Na, hat
azért tegyiik hozza, hogy az Etv. egy 1997. évi tor-
vény. Tanacsrendszer most mar, Istennek legyen
hala, 26 éve nincsen, és a '97. évi térvény is, a jelen-
legi épitési torvényiink is gy jott létre, hogy azt
megel6zden a telepiilésrendezésnek egy teljes atala-
kit4sa, a rendszervaltozas utan a teriiletrendezésnek
is meg a telepiilésrendezésnek is teljes atalakitasa
tortént meg. Ugye, a Tervhivatal megsziint, egy telje-
sen j tudomanyag épiilt erre a kérdéskorre. Es nem
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véletleniil tartalmazta az Etv. azt, hogy mi az, ami
épitési engedélyhez kotott épitési eljaras.

Azzal, hogy annak idején még, és ez nem allam-
titkar urat érinti, hiszen nem az allamtitkarsaga és
nem is a minisztériuma, hanem a propagandami-
niszter ar altal 2015 decemberében hirtelen-varatlan
beterjesztett Etv.-modositas, amit kivételes siirgds
eljarasban targyalt meg a Haz, az forditotta fel fene-
kestiil ezt az egész rendszert azzal, hogy a 300 négy-
zetméter alatti tervezett épitmények tekintetében az
épitéshatosagi eljarast kivette a rendszerbdl. De ez az
azt megel6z6 25 év Osszes eredményét egy tollvonas-
sal tonkretette. Tehat nem véletleniil van az, hogy
ban, mondjuk, 20 kiilonb6z6 koordinatat kérhet
szamon egy Onkormanyzat egy tervezett épiileten.
Ezt hivjak tgy, hogy telepiiléskép-védelem.

Na, id6kozben ezt 6nok is észrevették, hogy
ilyen moédon nem lehet a biirokraciat csokkenteni,
ezért éppen a Miniszterelnokség volt az, ami beter-
jesztette a telepiilésképi torvényt, hogy probaljon
valamilyen médon Gjra a rendteremtés irdnyaba
1épni. De ezt biirokraciacsokkentésnek nehezen tud-
juk hivni, hiszen egyszer volt egy épitéshatosagi elja-
ras, ami olyan volt, amilyen, de legalabb volt, és
szamonkérte azokat a kovetelményeket, amelyeket a
kozosség altal megalkotott rendeletbe foglaltak. Ezt
probalja most ez az 4j torvény valamilyen moédon
visszakorrigélni a rendszerben.

Nos, hogy ezt a lehetetlen helyzetet 6n6k még
tovabb bévitik bizonyos értelemben azzal, hogy az
atépités, bovités esetében is lehetévé teszik az enge-
dély nélkiili eljarast, ez bizonyos értelemben az ere-
deti logikabol kovetkezik, ugyanakkor, higgyék el
nekem, a telepiilésképet nem fogja segiteni. Tehat e
tekintetben nem értek egyet Rubovszky képviselGtar-
sunk hurrdoptimizmuséaval.

Még egy dologra szeretnék kitérni az id6 rovid-
sége miatt, ez pedig a kozfoglalkoztatds. Mar az
el6bb emlitette az egyik képvisel6tarsunk ezt a kér-
dést. En nem is arra a pontra szeretnék ratérni, mert
azzal alapvetGen egyet lehet érteni, ami az elSterjesz-
tésben van, hanem, hat, volna a kozfoglalkoztatasnak
maés olyan szegmense, ami, mondjuk agy, hogy bii-
rokraciacsokkentésért kialtana. Két ilyen dolgot
hadd emlitsek meg, allamtitkar tr.

Az egyik az, hogy a kozfoglalkoztatottaknak a
kozfoglalkoztatasi jogviszony alatt lehetdségiik van
rovid idejl keresGtevékenység és egyszertisitett fog-
lalkoztatdsnak mindsiilé jogviszony ©6nall6 1étesité-
sével kapcsolatban egy bejelentést tennie a munkal-
tatéja felé, bejelentenie, hogy legalabb 3, de maxi-
mum 120 napig 6 fizetés nélkiili szabadsagot kér. Ez
egy rovid nyilatkozat, amit meg kell tennie a mun-
kaltatoja felé, és akkor koteles a munkaltatdja, a
kozfoglalkoztatd ezt a nyilatkozatot elfogadni, annak
valésagtartalmat nem vizsgalhatja. Valljuk be, el6-
el6 szokott fordulni Magyarorszagon, hogy nem hi-
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vatalosan létesit ilyen egyéb keresGtevékenységet az
adott kozfoglalkoztatott. Ez inkabb a feketegazdasa-
got erdsiti.

Nem beszélve arrél, hogy a programba bevont
kozfoglalkoztatottak szamanak folyamatos valtozasa
maganak a programnak a tervszertiségét és megvalo-
sithatdsagat sértheti. Ezért sokkal jobb volna, ha
visszatérnénk ahhoz a rendszerhez, hogy ha ki akar
lépni a kozfoglalkoztatott a rendszerb6l rovidebb-
hosszabb ideig, tehat 3-120 napig, akkor legyen kote-
les bemutatni a munkaszerz6dést vagy munkaltat6i
igazolast, és ennek alapjan engedheti el 6t a kozfog-
lalkoztat6. Ez is egyfajta biirokraciacsokkentés le-
hetne szerintem, mert egyszer(ibbé, atlathatobba és
nyilvanval6bba tehetné a rendszert.

Még egy dolgot hadd emlitsek meg, ez viszont a
kozbeszerzési torvényt érintené. Ugye, nagyon sok
esetben a tamogat6i dontésre, kozfoglalkoztatéasi
program esetén, csak februarban keriil sor, februar
végén. Tobb program csupan néhany hénapos meg-
kor akar tobb hoénapig is elhtzddhat a beszerzés,
illetve a kozbeszerzés, ami a program jelentds része,
esetenként érdemi munka végzése nélkiil, el6készito
munkaval telik.

Tapasztalataink szerint ez nagy problémaét jelent
a kozfoglalkoztatoknal, 6nkorményzatoknal. A terve-
zett beszerzések megvalositasahoz kapcsolédo koz-
beszerzési eljaras, ismételt eljaras lebonyolitasi ide-
jét a jelen jogszabalyi elGirasok alapjan tervezni sem
lehet, ami a programok megvalositasara vonatkozo
kérelmekben megfogalmazott feladatok ellatasat
szinte ellehetetleniti. Javasoljuk ezért, és esetlegesen
fontoljak meg, hogy a kozbeszerzési torvényt modo-
sitani fogjak, hogy nemzeti eljarasrendben keriiljon
bevezetésre egy 0j kozbeszerzési kategoria a kozfog-
lalkoztatashoz kapcsolédd kozbeszerzésekre, amely
szerint az eljaras a lehetd legrovidebb id§ alatt lebo-
nyolithat6 legyen.

Osszegzésképpen azt tudom mondani, allam-
titkar ar, hogy valdszintileg a frakciénk tartdozkodni
fog ennél az elGterjesztésnél, mar csak azért is, mert
magaval az alapfilozofiaval, hogy a rendszert 4tlatha-
tobba, egyszerilibbé, olcsdbba, ezzel egyiitt koltségha-
tékonyabb4 kellene tenni, ezen javaslat tekintetében
csak toredékesen talalkozhatunk. K6szénom szépen,
hogy meghallgattak. (Szilagyi Gyorgy tapsol.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vezérszo-
noki felszdlalasok végére értiink.

Most els6ként a nemzetiségeket képvisel§ bi-
zottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz6l6 felszdlalasa
kovetkezik. Megadom a szt Alexov Lyubomir szerb
nemzetiségi sz6sz616 tirnak.

ALEXOV LYUBOMIR nemzetiségi sz6sz616: Ko-
szonom a szot, elnok ur. Postovani Predsednice,
Postovana Skupstino! Preambulum 2011. Zakona iz
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CLXXIX. o pravima narodnosti Madarska §titi na-
rodnosti, obezbeduje pravo na sa¢uvanje kulture, ko-
riS€enje maternjeg jezika, obrazovanje na maternjem
jeziku, koriSéenje imena na svom jeziku, kolektivno
ufes¢e u javnom Zivotu, potpomaze kulturnu
autonomiu, garantuje pravo na samoupravljanje,
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! A nemzetiségek jogairél sz6l6 2011.
évi CLXXIX. torvény preambulumanak rendelkezé-
sei szerint Magyarorszag védelemben részesiti a
nemzetiségeket, biztositja sajat kultdrajuk apolésat,
anyanyelviik hasznalatat, az anyanyelvii oktatast, a
sajat nyelven valé névhasznalat jogat, kollektiv rész-
vételiiket a kozéletben, erdsiti a kulturalis autonémi-
ajuk megvalositasat, garantalja a valés kozosségeik
onigazgatashoz, bnkormanyzatisaghoz val6 jogat.

(15.40)

Mar a normaszoveg bevezetd részében lathato,
hogy a sajat nyelven val6é névhasznalat joga kiemel-
ten fontos egyéni nemzetiségi jog. Az identitistudat
kifejezése, a nemzetiséghez val6 tartozas, az 6nazo-
nossag megélése meghatarozd6 a nemzetiségekhez
tartozo személyek életében, a sziiletend§ gyermekek,
unokak, dédunokdk nemzetiségi névhasznélata,
anyakonyvezése kiilonosen kardinalis kérdés szi-
munkra.

A T/12475. szamu, a kozigazgatési bilirokracia-
csokkentést érint§ egyes torvények modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat 36. alcime az anyakonyvi elja-
rasrol sz6lo6 2010. évi 1. torvény modositasara ira-
nyul, mely érinti a nemzetiségi névhasznalat kérdé-
sét, ezaltal a nemzetiségi jog gyakorlasat.

A sziiletési név hasznalatahoz kapcsoléddan a
jelenleg hatalyos anyakonyvi eljarasrol szélé 2010.
évi 1. torvény 46. §-a rendelkezik a nemzetiséghez
tartozo személy névhasznalatarol.

A hatalyos normaszéveg nem rendelkezik arrol,
hogy pontosan kinek a jogosultsaga és kotelezettsége
az adott orszagos nemzetiségi Onkormanyzathoz
fordulni abban a kérdésben, hogy egy adott nemzeti-
ségi csaladi név vagy uténév anyakonyvezhetG-e. A
napirendi pont targyat képez6 térvénymodositas a
jelenleg hatélyos 46. §. (4) bekezdésének konkretiza-
lasara iranyul, miszerint ,(4) Nemzetiségi csaladi
név, valamint a nemzetiségi utonévjegyzékben nem
szereplé nemzetiségi utonév anyakonyvezhetGségé-
r6l az érintett orszagos nemzetiségi onkorményzat
allasfoglalasa az irdnyad6. A nemzetiségi uténév-
konyvben nem szerepl6 nemzetiségi uténév tekinte-
tében az anyakonyvvezetd, illetve az anyakonyvi
szerv megkeresi az érintett orszdgos nemzetiségi
onkormanyzatot, amely az allasfoglalasat a megkere-
sést6l szamitott 30 napon beliil adja meg.”

A joghézag megsziintetése érdekében a norma
kiegésziti a szabalyozast, és pontosan megnevezi,
hogy a nemzetiségi uténévkényvben nem szerepld
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nemzetiségi utonév hasznalata érdekében a kérelmet
kinek kell tovabbitani allasfoglalas kérése céljabdl az
orszagos nemzetiségi onkormanyzat felé.

A modositas célja egyrészt a nemzetiségi jo-
gok - ezen belill a nemzetiségi névhasznalat egyéni
joga - minél szélesebb korben torténd gyakorlasanak
lehetGvé tétele, masrészt a biirokraciacsokkentés.

A moédositas kovetkeztében, mint azt mar az al-
lamtitkar ar is kiemelte, a sziil6k mar a sziiletés beje-
lentése soran nyilatkozhatnak a gyermek névviselé-
sérdl, nincs sziikség arra, hogy utblag, Gjabb eljaras
keretében az anyakonyvvezeténél kérelmezzenek
gyermekiik részére az utonévnek megfelel6 nemzeti-
ségi utonevet, a nemzetiségi nyelv szabéalyainak meg-
felel6 csaladi nevet vagy a név nemzetiségi nyelven
torténd anyakonyvezését.

Kiemelendd, hogy a jelenleg hatélyos torvény-
szoveg a nemzetiségi névviselés kapcsan az egyéni
nemzetiségijog-gyakorlas tekintetében igyekezett
megfelel§ alapot teremteni, azonban a jelenlegi mo-
dositasi javaslat konkrét rendelkezést tartalmaz a
megkeres6 személyérol.

Fontosnak tartom elmondani, hogy a gyakorlat-
ban inkabb az jelent gondot, hogy a hatésagok nin-
csenek felkésziilve a nemzetiségi névhasznéalatra ira-
nyul6 kérelmek befogadasara, az erre vonatkoz6 haté-
lyos normaszoveget nem kell§ alapossaggal ismerik, e
tekintetben a formanyomtatvanyok és az elektronikus
anyakonyvi rendszerhasznélat kezelésében nehézsé-
geik adodnak, amikor is a nemzetiségi névhasznalatra
iranyul6 igénybejelentések torténnek.

Az eljaras egyszertisitésére iranyul6 torekvésben
bizakodva, mi, nemzetiséghez tartozé6 személyek
reméljiik, hogy a jov6ben a nemzetiségi névhasznalat
bejegyzési eljarasa jelent6sen gordiilékenyebb lesz.

A fenti modositashoz az anyakonyvi eljarasrol
sz6l6 2010. évi 1. torvény 1. szdma mellékletét is
indokolt médositani.

A jelenleg hatalyos 1. szamt melléklet a) pont 4.,
4.8. pontjanak kiegészitése és pontositisa is indo-
kolt, hiszen a jelenlegi szakasz annyit mond ki, hogy
a nemzetiséghez tartoz6 apa és anya nyilatkozhat
arrol, hogy a 46.8§ (1) bekezdés d) pontja alapjan
kérik, hogy a csaladi és utonevét, illetve a gyermek
csaladi és utbnevét az adott nemzetiségi nyelven
vagy az adott nemzetiségi nyelven is bejegyezzék.

A fenti rendelkezés modositasara iranyuld to-
rekvés sokkal részletesebb és pontosabb szabalyokat
tartalmaz, mint a korabbi normaszdveg, mely sze-
rint: ,A nemzetiségek jogair6l szdl6o 2011. évi
CLXXIX. torvény 11.8§-a, 16.8-a és 1. melléklete,
valamint a 46. § (1) bekezdés a) és d) pontja alapjan
tett nyilatkozat arr6l, hogy gyermekiik melyik elis-
mert nemzetiséghez tartozik, valamint, hogy a gyer-
meknek mely nemzetiségi uténevet vagy uténeveket
kivanjak anyakonyveztetni; a gyermek csaladi nevét
az adott nemzetiség anyanyelvi szabalyai szerint
kérik anyakonyveztetni; a gyermek nevét az adott
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nemzetiségi nyelven vagy nemzetiségi nyelven is
kivanjak anyakonyveztetni; a gyermek részére az
adatokat nemzetiségi nyelven is tartalmaz6 anya-
konyvi kivonatot kivannak kiallittatni.”

A Kkozigazgatasi biirokraciacsokkentést érint6
egyes torvények modositasarol szol6 torvényjavaslat
1. szamu melléklet (1) bekezdés 4.8. pont bevezetd
részében véleményiink szerint téves jogszabalyi hi-
vatkozas olvashat6, melynek javitisa sziikséges. A
hivatkozott rész az alabbiak szerint sz6l: ,,A nemzeti-
ségek jogairol szolo 2011. évi CLXXIX. torvény 11. §-
a, 16. §-a és 1. melléklete, valamint a 46. § (1) bekez-
dés a) és d) pontja.” A nemzetiségek jogairél szolo
torvény 46. §-anak nincsen a) és d) pontja, rdadasul
a 46. § a kozszolgalati médiaszolgaltatoval kapcsola-
tos rendelkezést tartalmaz. A jogalkot6i szandék
vélhet6en itt az anyakonyvi eljarasrol szol6 2010. évi
L. torvény 46. §. (1) bekezdésének a) és d) pontjaira
vonatkozna, mely szabalyozasi targyanal fogva a
témaba illeszkedik. Ennek kiigazitasa feltétleniil
sziikséges.

Szeretném hangsilyozni, hogy a nemzetiségek
jogairdl sz6l6 2011. évi CLXXIX. torvény 11.§ (1),
valamint 16. 8§ (1)-(3) bekezdései kimondjak, hogy
valamely nemzetiséghez val6 tartozas kinyilvanitasa
az egyén kizarolagos és elidegenithetetlen joga. A
nemzetiséghez tartozé személynek joga, hogy anya-
nyelvén hasznalja a csaladi és uténevét, és joga van
csaladi és utonevének hivatalos elismertetéséhez.

A fentiekbdl lathat6, hogy a nemzetiségi torvény
és az anyakonyvi eljarasrol sz6l6 térvény nemzetiségi
névhasznalatra, anyakonyvezésére vonatkozd ren-
delkezései 6sszhangban vannak.

Tekintettel arra, hogy a T/12475., a kozigazgata-
si biirokraciacsokkentést érint6 egyes torvények
modositasara iranyuld torvényjavaslat a nemzetisé-
gek jogairdl sz6l6 torvény, valamint a nemzetiségi
identitas-, onazonossag-kifejezés torekvéseivel Ossz-
hangban van, ezért a napirendi pont targyat képez6
torvényjavaslatot a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga az Orszaggytilésnek elfogadasra javasolja.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormdany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szonjiik. Most kétperces felszolalas-
ra van lehet6ség. Barandy Gergely képvisel6 tirnak
adom meg a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen, elnok ar. Csak néhany megjegyzést tennék az
elhangzottakkal kapcsolatban.

Az egyik: Rubovszky képviseld tarnak, aki sajnos
mar nincs itt, mondanam, hogy szerintem egy képvi-
selének itt kell véleményt mondania a Héazban, és
nem pedig kiilonb6z6 korményzati portalokon, amit
mi meg is tesziink minden esetben.

Abban viszont egyetértek vele, hogy az allam-
polgari észrevételekre ki lehetett volna térni az alta-
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lanos indokoléasban - legaldbb akkor dupla olyan
hosszu lenne, mint amilyen most.

Ami az épitési engedélyezési eljarast illeti, mert
errdl is beszélt, azért ott meg annyit jegyeznék meg,
hogy kivancsi lennék, hogy milyen lesz ennek a hosz-
szt tavii eredménye. En azt gondolom, hogy szdmos
problémat rejt majd magaban ezeknek az eltorlése.

Végiil, talan egy picit b&vebben a csomagok
probléméjarol.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az a helyzet, hogy
onok szamtalanszor élnek ezzel a modszerrel, neve-
zetesen, hogy egy hangzatos téma koré kivannak
csoportositani vagy egy téméaval aposztrofalni egy
torvényjavaslatot, amiben kétségkiviil egy-két pozitiv
rendelkezés helyt kap, de mondjuk, a 45 modositott
torvénybdl ez csak néhany.

(15.50)

Egyébként ennek iirligyén kivanjak a Hazzal el-
fogadtatni azokat az elfogadhatatlan szabalyokat is,
amelyeket egyébként szép csendben kivannak a Ha-
zon attolni. J6 esetben ezek nem tjabb diszndésago-
kat takarnak, hanem korabbi disznésigokat vagy
korabbi hibakat javitanak ki. Ez a helyzet a torvény-
csomagokkal, ezzel a torvénycsomaggal is.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Szokasos kérésem len-
ne: tegye meg, hogy részt vesz a vitdban, és nem a
zarszoban szolal fel! (Dr. Kovacs Zoltan: Széltam!)
Csak mondom elére, hogy akkor én is masként fogok
hozzaallni az 6n valaszihoz.

Egy utols6 megjegyzés, tisztelt képviseltarsaim:
ugy tudom, hogy az iilésteremben nem illik ragozni,
és ez a paholyra is igaz. K6szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Megkérde-
zem, hogy kivan-e valaki hozz4szo6lni a térvényjavas-
lathoz. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentke-
z6t. Igy az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Kovacs Zoltan allamtitkar urat,
kivan-e valaszolni. (Dr. Kovdcs Zoltan jelzésére:)
Jelzi, hogy igen. Oné a sz6, allamtitkar tr.

DR. KOVACS ZOLTAN, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Koszéndém szépen.
Tekintettel arra, hogy nem volt vita, csak a vezérszo6-
noklatok hangzottak el, igy én magam sem tudtam
részt venni a vitaban. (Dr. Bardandy Gergely: Lehe-
tett volna!) Habar szokdsomhoz hiven részt szoktam
venni egyébként altalaban a parlamenti vitaban ak-
kor is, ha a korményt képviselem, és akkor is, ha
képvisel6ként iilok a padsorok kozott.

Sorba menve a felszolalasokon, azt gondolom,
hogy Barandy képvisel6 tr elvetette a sulykot a jel-
zGket illet6en, vagy pedig lelkiismeret-furdalasa van.
Mert mig 6nok 8 évig kormanyoztak, 1étrejott egy
allamreform-bizottsdg, amely nem csinalt semmit,
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biirokraciacsokkentés cimén semmi nem tortént,
addig most legalabb folyik valami. (Dr. Barandy
Gergely: Kicsit rosszabba teszi!) Lehet azt mondani,
hogy ez nem teljesen jo. Természetesen, aki dolgozik,
az hibazhat is. Mi sem allitjuk, hogy mi talaltuk ki a
bolesek kovét és a zsebiinkben hordjuk, de azt gon-
doljuk, legalabb nekiallunk valaminek, megprébal-
juk. Onok nem tettek semmit, ezért gy gondolom,
hogy ez ligyben a mi szemiinkre barmit is vetni nem
illendé.

Ami pedig az éallampolgarokkal kapcsolatos
megjegyzését illeti, hadd védjem meg azt a 250 ezer
embert, aki véleményt nyilvanitott. On azt mondta,
hogy ha az 6 véleményiiket beirtuk volna az altalanos
indoklasba, akkor kétszer olyan hosszi lett volna. Ez
egy pikirt megjegyzés volt, tisztelt képvisel6 ar. El6t-
te meg épp azt mondta, hogy rovid az altalanos in-
doklés. Tehat 250 ezer ember véleményét ilyen sza-
vakkal illetni tisztességtelen. (Dr. Barandy Gergely:
Nem igaz, a Rubovszkyra reagalva mondtam!)

Ami pedig a vita tobbi részét illeti, szeretném
elmondani, hogy az atalakitasr6l nem mi mondjuk
azt, hogy rendben van és jo. Az OECD véleményt
mondott ebben, hosszi tanulmanyt irt. Arra pedig
semmilyen befolyasa nincs a kormanynak az atalaki-
tast illet6en, akar a jarasi hivatali kérdést, akar a
teriileti kozigazgatas atszervezését illetGen. Egyetlen
megjegyzése volt, hogy kicsit rapid moédon, gyorsan
zajlott, hosszabban kellett volna ezt végigvinni. Ez
volt a kifogas. Egyébként tartalmilag és a szervezet
atalakitasara csupa jot mondott, ezt el lehet olvasni.

A végrehajtassal kapcsolatosan a képviseld ur a
kovetkezéket mondta: egyik helyrdl atkeriil a masik
helyre. Ugy gondoljuk, hogy a profi szervezethez
keriil 4t a végrehajtas, a NAV-hoz, amelynek ez a
feladatkore, ebben kifejezetten jol teljesitenek, szem-
ben, mondjuk, az 6nkormanyzati vagy jarasi hivatali
végrehajtassal. Ugy gondoljuk, hogy hatékonyabb
lesz a végrehajtast kér6 érdekében az ilyen jellegli
behajtas. Azt gondolom, hogy tligyvédként vélhetGen
on is oriilni fog ennek.

Ami a szabalytalan vételezéssel kapcsolatos bi-
rosagi terheket illeti, egyeztetésre keriilt, és nem
igényel forrasatcsoportositast, ami egyébként nem
targya ennek. Ez nem akkora nagysagrend, ami je-
lentésen megterhelné a birésagokat. Raadasul, azt
gondolom, hogy az tligyfelek érdekében ez egy jogbiz-
tonsag. Nem lehet azt mondani, hogy az allam az,
amely nem 4all az allampolgarok oldalara, vagy éppen
a multinacionélis cégek, szolgéltatok oldalan A&ll,
hanem jogbiztonsag, mert birdsag dont, 6 rendeli el.

Ami Gar Néandor képvisel§ urat illeti, mondta,
hogy halaszthatatlan kozfeladat miatt el kell mennie,
noha szivesen részt venne a vitdban. Ezt megértem.
De igazabdl azt mondta el, amit a korabbiakban,
hogy a mi biirokraciacsokkentésiink tiz- vagy szaz-
ezer ember kirugdalasat jelenti. Ez nem a napirend
targya, hogy igy mondjam, és Gir Nandor sem mon-
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dott Gjat a korabbiakhoz képest, ugyanazt mondta el,
mint az el6z6 torvény vitajanal.

Ami az érdemi felszdlalast illeti, a hajléktalankér-
déssel kapcsolatosan eddig egy hivatalhoz lehetett
Budapesten bemenni, a IX. keriilethez. Most meg
mindegyikhez. Nem jobb annak, akinek mégiscsak
dolga van egy hivatallal ebben az iigyben, hogy a Fe-
rencvaros helyett elmehet a XXII. keriiletbe vagy An-
gyalfoldre? Szerintem ez az {igyfél szempontjabdl jo
dolog, ezt nem venném ki ebbdl a torvényjavaslatbol.

Hegediis Lorantné képvisel6 asszony felszblala-
sara is szeretnék reagilni. Minden alkalommal el-
mondja, hogy alulfizetettek a koztisztvisel6k, és hogy
azok joval kevesebben vannak, mint amirdl beszéliink.
Valoban tobb szam répkod a leveg6ben, de tisz-
tazzunk valamit. A Miniszterelnokségrol, a mi allam-
titkarsagunkrol vagy akar a miniszter ar részér6l min-
dig arrél beszéliink, hogy ma Magyarorszagon egymil-
li6 embernek ad fizetést az allam. Ebben benne van-
nak az onkormanyzatok, az allami tisztvisel6k, a koz-
tisztvisel6k, a kozalkalmazottak, az allami vallalatok,
az atipikus szervezetek. Ha igy nézziik a tisztvisel6i
kart Osszességében, ott vagyunk a teljes foglalkoz-
tatotti létszamhoz, a 4 millié 300 ezerhez képest, hogy
magasabb az allam altal foglalkoztatottak, az allami
kozszolgalatban dolgozok szaméra nyajtott szizalék-
pontos arany, mint mondjuk, Franciaorszagban vagy
a szomszédos Ausztridban vagy Németorszagban.
Erre mondjuk azt, hogy ezt feliil kell vizsgalni, meg
kell nézni, és ahol kevés van, oda at kell csoportosita-
nunk, ahol meg talzott a 1étszam, ott el kell bocsatani
a kozszolgalati rendszerbdl, valoban, tAmogatasokkal
segitve az elhelyezkedésiiket adott esetben a verseny-
szférdban, ahol meg hiany van.

Azt kifejezetten rossz megjegyzésnek tartom,
tisztelt képvisel6 asszony, hogy alulfizetett a tisztvi-
sel6i kar. Gondoljunk csak bele! Onokkel egyiitt itt
vitaztunk, a parlamentben nem egyszer, nem két-
szer. Nézziik meg! Pedagogusiigyben vita van, hogy
hogyan és miként, de mégiscsak 50 szazalékos bér-
emelés jutott a pedagdgusoknak. Ott van a hivatas-
rendek koziil a honvédség vagy a rendérség. Eletpa-
lyamodell, jelentGs béremelés ment ennek a két hiva-
tasrendnek. Az allami tisztvisel6i karb6ol most 16
ezernek, januar 1-jét6l 35 ezer embernek jut tobblet-
bér, tobbletjuttatas. Ami pedig az egészségiigyi, szo-
cialis szférat illeti, Rétvari kollégam j6 néhanyszor
elmondta az ut6bbi idében, hogy ott mi toértént. Te-
hat amit az orszag teherbir6 képessége ebben az ligy-
ben elbir, annak megfelel6en szépen sorban min-
denki 1ép el6re egyet, és néhany hivatasrendben pe-
dig kifejezetten magas szint(i béremelésre keriilt sor.

Az atlathatosagot, hogy a hataskorok miként
valtak vilagossa, szerintem ebben a Hazban megvi-
tattuk, tisztelt képvisel6 asszony. A teriileti kozigaz-
gatasban, csakagy, mint Németorszdgban, hogy
mondjak egy benchmarkot is, zajlik a hat6sagi iigyek
jelentGs része. Mi ugyanezt képeztiik le. Raadasul
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sokkal inkabb az allampolgarokhoz eljutva, hiszen e
tekintetben nemcsak a jaras az, ahol iigyintézés fo-
lyik, hanem az elektronikus kozigazgatas kiterjeszté-
sével az ligysegédek a kozos polgarmesteri hivatal-
ban végeznek allami feladatok esetében iigyintézést.

Ami pedig az okméanyirodai szolgaltatast, a ha-
tosagi jogkoroket illeti, ugyanazok végzik, akik eddig,
csak eddig az onkormanyzatban iiltek a jobb oldali
folyosén, most atmentek a bal oldali folyosora, és
jarési hivatali dolgozoként ugyanazt a feladatot vég-
zik el. Tehat nem gondolom, hogy 6k egy év alatt,
vagy most mar ’13 6ta harom év alatt elfelejtették
volna ezt a szakmat.

(16.00)

Vita volt a 300 négyzetméteres szabalyrol. Jo
néhanyan épitkeztiink mar ebben a Hazban, Rubov-
szky képviselGtarsam négyszer is. Ebbdl jutott a szo-
cializmus idejére és jutott a rendszervaltas utani id6-
szakra is épitkezés. Azt nekem ne mondja senki,
hogy ha 300 négyzetméterig - azért az elég j6 nagy
haz - nem kell bemenni a hivatalba, és nem kell en-
gedélyt kérni, kivarni a sorat a hatosagi iigyintézés-
ben, hogy az rosszabb lett! Az jobb lett! Ez a torvény
pedig azt teszi, hogy az eddigi zug tetGtér-beépité-
seket is igymond legalizalja, mert eddig azokat is be
kellett volna jelenteni. Most nem kell bejelenteni.
Egy nem valtozott: az anyagi szabalyok ugyantgy
maradtak. Tehat statikailag ugyantgy kell &llnia
annak a haznak. Ezért van a tervez6i miivezetés.

Ami pedig a varosképet illeti, 6n alpolgarmester
volt, képvisel6 asszony, én meg polgarmester. A helyi
épitési szabalyzatban az utols6 szogig mindent lehet
szabalyozni varosképileg. A parkdnymagassagot, a
tet6héjazatot, a szineket. Ha akarja az 6nkormany-
zat. Ha az onkormanyzat nem akarja, akkor lehet,
hogy lesznek problémék, de ez mind-mind az 6n-
korményzaton mulik.

Azt gondolom, hogy a Kbt. médositdsa napiren-
den van. Amiket 6n kozfoglalkoztatasban egyszer(si-
tésben vagy célszertisitésben javasolni kivan, szerin-
tem a Kbt. m6dositasanal van értelme felvetni, meg-
vitatni, végigvinni, akar kiilonésen a kozfoglalkozta-
tasért felel6s szakmai irdnyité Belligyminisztérium-
mal ezeket egyeztetni. Ez segiti egyébként a hivatali
munkéat is. Javaslom, hogy tessenek végiggondolni
ilyen szempontbdl is.

Az anyakonyvekrél volt sz6. A nemzetiségi sz6-
sz016 beszélt az anyakonyvrél és a nevek bejegyzésé-
r6l. E vonatkozasban egyszer(sitést tesziink ebben a
javaslatban. Megitélésiink szerint egyszeriibb lesz az
élete a nemzetiségi nevekkel kapcsolatos eljarasnak.
Van még egy anyagi jogszabalyi kérdés, ami nyilvan
vita targya lehet. Azt mondani, hogy az anyakonyv-
vezetGk nem kellGen felkésziiltek, ezt nem tudom
megitélni, mar régen jartam anyakonyvvezeténél, de
léptiink elére abban, hogy elektronikus anyakonyv
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van ma Magyarorszagon az orszag egész teriiletére
val6 illetékességgel. Lehetséges, hogy ahhoz sziiksé-
ges egy fejlesztés a tekintetben, hogy az elektronikus
anyakonyv tudja azokat a kitételeket, amelyekrol
egyébként a sz0sz0106 ar beszélt.

Azért hadd védjem meg az anyakonyvvezetSket!
Tapasztalt, j6 szakemberek az én megitélésem sze-
rint. Mi azt mondtuk egyébként, hogy atvessziik az
onkormanyzatoktél a jarasi hivatalokba az anya-
konyvvezetGket az egységes szinvonal biztositasa, az
egységes szakmai iranyitas érdekében. Az oOnkor-
manyzatok azonban kifejezetten ragaszkodtak ahhoz
az egyeztetések soran, hogy az anyakonyvvezetés
maradjon az 6nkorményzatoknal, hiszen ez a helyi
identitastudatnak egy fontos része, hogy ki hol anya-
konyveztet, s a tobbi. Mi ezt a feladatot el tudnank
l4tni, tettiink is erre javaslatot. Ugy latom, hogy eb-
ben a ciklusban erre mar nem fog sor keriilni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt gondolom, hogy
mindent megtettiink a torvény el6készitése soran,
mind az el6z6 torvény elGkészitése soran, mind a
jelenleginél. Negyedmilli6 ember mondott véle-
ményt. Gondoljanak bele! Tegnap azon vitatkoztunk
a Hazban, hogy nem fogadtuk el G8gos Zoltan és
Kész Zoltan javaslatat a népszavazéassal kapcsolato-
san. Hat, nem tudtak Osszeszedni 200 ezer alairast!
(Dr. Barandy Gergely: Nem igaz!) Itt pedig ne-
gyedmilli6 ember mondott javaslatot a biirokracia-
csokkentéssel kapcsolatosan. Most arrél az oldalrél
nekiink ezt felroni, hogy csak negyedmilli6 ember
mondott véleményt, mikozben még 200 ezret sem
tudnak Gsszeszedni egy népszavazas kapcsan... (He-
ringes Anita: Nem igaz! - Dr. Barandy Gergely:
Kétszaznegyvenezret szedtiink dssze!) Az lehet, csak
volt benne 15 ezer duplikdtum, de lehet, hogy 40
ezer. (Dr. Barandy Gergely: Elcsalta az NVI, ez a
baj! Ugyanennyi volt.) De lezarva, és ezt majd kiilon
megvitatjuk, tisztelt képvisel§ dr, mert nem a napi-
rendhez tartozik (Dr. Barandy Gergely: Szivesen
valaszolnék, csak zarszéként mondja!), szeretnék
még néhany apro felvetésre valaszolni.

A tajkartya elvesztése. Ma bonyolult a rendszer.
Elég, ha elmegy a renddrségre, a NAV-hoz, OEP-hez.
A renddrség fogja ezt tovabbitani, nem kell hivatalrél
hivatalra jarni. Ez egy jelent6s egyszertisités. A beje-
lentési kotelezettség pedig egyszertsiti az allampol-
garok szamara a korabbi engedélyezési eljarast. Ugy
gondolom, hogy az értesités is egyszeriibbé valik az
elkovetkezendd idészakban.

Ugy gondolom, hogy ezzel a torvénnyel jot aka-
runk, segiteni szeretnénk az allampolgaroknak és a
hatésagoknak. Minden érdemi kritikat szivesen ve-
sziink, megfontoljuk, de Osszességében azt gondo-
lom, hogy ez egy tovabbi elérelépés mar az eddigiek-
hez képest is, segiti a hatdsigok és az allampolgarok
munk4jat.

Ezért kérem, hogy tdmogassak a torvényjavasla-
tot. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)
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ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A moédosité ja-
vaslatok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehe-
t0ség.

Most soron kovetkezik a kornyezetvédelmi
termékdijrol szolé 2011. évi LXXXV. torvény
modositasardél szo6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja
a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/12367. szamon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szét V. Németh Zsolt ar-
nak, a Foldmtvelésligyi Minisztérium allamtitkara-
nak, a napirendi pont elGterjeszt&jének.

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja: K6szo-
nom a szo6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A
kormany T/12367. iromanyszdmon nyudjtotta be a
kornyezetvédelmi termékdijrol sz6l6 2011. évi
LXXXV. torvény modositasarol szol6 torvényjavasla-
tot az Orszaggytlés elé. Az ezt megel6z6, 2015. évi
kornyezetvédelmitermékdij-szabalyozds mobdosita-
sédnak kozéppontjaban a jogalkalmazodi tapasztalatok
mentén torténé egyszertisitések, adminisztracio-
csokkent( intézkedések alltak. A 2016. januar 1-jén
hatélyba 1épett médositas eredményeként megkoze-
lit6leg 1500 gazdalkodd szdméara valt egyszeriibbé a
kotelezettségek teljesitése.

Az elmult évhez hasonlban a jogalkot6i szandék
tovabbra is az, hogy egyszerisitett, atlathat6 szabaly-
rendszer alakuljon ki. A szabalyozassal 6sszefiiggés-
ben a jogalkalmazoktdl érkezett visszajelzések az
egyszerisités és az adminisztracios terhek tovabbi
csokkentésének igényét mutattak, kiillonésen az
egyéni hulladékkezelést valasztok és a gépjarmi-
gyartok és -import6rok esetén.

A tisztelt Orszaggytilés elé beterjesztett torvény-
modosité-javaslat célja ezért az, hogy az érintettek
kotelezettségteljesitését megkonnyitse. A modositas
a szabalyozassal Osszefiiggl jogértelmezést segitd,
adminisztracidcsokkentésre iranyul6, valamint kor-
nyezetvédelmi célok érvényesitését szolgalé rendel-
kezéseket foglalja magaban.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvénymodositd-javas-
lat részletes tartalma a kovetkezS. ElGszor: gépjar-
miiatalany-fizetés lehetGségének kiterjesztése a kis-
haszongépjarmiivekre és autobuszokra. Masodszor:
az Ujrahasznélatra és az Gjboli felhasznélasra elGké-
szités Osztonzése. Harmadik korben: az egyéni hul-
ladékkezelés teljesitésének tovabbi egyszertisitését
szabalyozzuk. Végiil: a kotelezettek jogértelmezési
kérdései kapcsan feltart joghézagok megsziintetésé-
re, adminisztraciécsokkentésre, pontositasra, ész-
szert egyszerisitésre iranyul6 intézkedéseket tar-
talmaz.

Részletezve: 2016. januar 1-jét6l a gépjarmiivek
esetében egy egyszertisitett atalanyfizetési lehetGsé-
get vezettiink be a motorkerékparokra és személy-
gépkocsikra vonatkozdan. A gépjarmi nem tartozik
ugyan a termékdij-szabalyozas targyi hatalya ala,
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azonban szamos olyan termékcsoportot érint, ame-
lyek gépjarmiivek részét képezik. Ebbe a korbe tarto-
zik a gumiabroncs, az akkumulator, a kendGolaj és
elektromos, elektronikai berendezés. Az érintettek az
atalanydij és a kibocséatott gépjarmtivek szdmanak
szorzataként egyszertien meghatarozhatjadk a fize-
tendd termékdij Osszegét. A nem kizardlag személy-
gépjarmiivet és motorkerékpart, hanem haszongép-
jarmtvet és autobuszt is forgalmaz6 import6r valla-
latok adminisztrativ terhei azonban valgjaban akkor
csokkennének érdemben, ha e jarmtivekre is alkal-
mazhato6va valik az atalanydij-fizetés lehet&sége.

(16.10)

Ennek hianyaban azonban akar duplaja is lehet
az érintettek adminisztrativ terhe, ugyanis a termék-
dij-kotelezettség teljesitésének modja a kiilonbozo
jarmivek esetében eltér6. A megoldasi lehetGséget a
torvényjavaslat tartalmazza, amelynek elfogadasaval
2017. janudr 1-jétdl a kishaszongépjarmiivet és auto-
buszt gyartok és importérok szamara is megnyilik a
lehet8ség az egyszertisitett szabalyok alkalmazasara.

A torvényjavaslat szerint nem kell termékdijat
fizetni az Gjrahasznilatra elGkészités vagy Gjboli fel-
hasznélasra elGkészités soran el6allitott termékdij-
koteles termék esetén. A rendelkezés értelmében
kizarblag a termékbe wjonnan beépitett termék-
dijkoteles alkotorészek és tartozékok utan kell a ter-
mékdijat megfizetni. Ezaltal a termékdij-szabalyozas
segiti az ilyen kornyezetvédelmi és hulladékgazdal-
kodasi szempontb6l kedvez6 tevékenységet végzd
véllalkozasok hazai elterjedését, tovabba rendelke-
zésre allnak majd a tevékenységhez kapcsolddo for-
galmi adatok is.

Az egyéni hulladékkezelést valasztok fizetends
termékdija a targyévi hulladékhasznositasi teljesit-
ményiik fliggvénye. A hulladékgazdalkodasi teljesit-
mény szamitasakor a hatéalyos szabalyozas szerint a
targyévi kibocsatast kell alapul venni. Tekintettel
arra, hogy az éves kibocsatés csak targyévet kovetGen
valik ismertté, nehézséget okoz az érintett gazdalko-
doknak a kivant hasznositasi teljesitmény eléréséhez
sziikséges hasznositand6 termékdijkoteles termékbol
képz6dé hulladék mennyiségi becslése. A javaslat
szerint azon gazdalkodoéknak, akik a targyévet meg-
el6z6en is egyéni hulladékkezelést valasztottak, a
targyévet megel6z6 évi kibocsatasuk képezi majd a
szamitas alapjan. Ett6l eltérd esetben a hatélyos sza-
balyozassal megegyezGen a targyévi kibocsatast kell
figyelembe venni a termékdijtétel megallapitasa
soran.

Mindezeken tilmenden a térvényjavaslat elfo-
gadisa esetén a termékdijkoteles termékekbdl kép-
z6d6 hulladékok gytijtését az egyéni hulladékkezel 6k
nem csak kizarolag végfelhasznald kotelezettol
gyUjthetik.
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A jogalkalmazoktol, valamint egyes érintett gaz-
dalkodoktol kapott észrevételek és a tajékoztataské-
rések arra engedtek kovetkeztetni, hogy a termékdij-
rél sz616 torvény bizonyos pontjai nem egyértelmi-
ek, ami jogbizonytalansagot kelthet a kotelezettek
kozott. Ezen tdlmenden a hulladékgazdalkodasban
tortént szervezeti atalakitas folytan is sziikséges bi-
zonyos részletszabalyokon valtoztatni.

Pontositasra keriil a csomagoloszer és a bérgyar-
tas definicidja. A jogértelmezést segité pontositasok
rendezik a haromszerepl6s gazdasagi ligyletben részt
vevOk szamat, a reklamhordoz6 papirra vonatkozo
nyilatkozattétel esetét, pontositja az 4tvallalas egyes
eseteire vonatkozé rendelkezéseket. Megszlinik a
biologiai titon lebomld szemeteszsak és az elkiiloni-
tett hulladék gytijtésére szolgaldé zsak esetében a
termék mindkét oldali feliiletét minimum 20 szaza-
lékban kitevs feliratfeltiintetési kitétel. Jelenleg a
megfelell felirat feltliintetése esetén a termékek nem
tartoznak a termékdijtorvény targyi hatalya ala,
azonban a feliratozas a gazdalkodok szdmara sok
esetben problémat jelent.

A mobdositd javaslat szerint a teljes mértékben
megujulé alapanyagokbdl késziilt, biologiai tton
lebomlo és az elkiilonitett hulladék gytjtésére szol-
gél6 zsak a termékdijtorvény targyi hatalya ala tarto-
zik 2017. januér 1-jétbl, azonban felirattal nem kell
ellatni a termékeket, és termékdijat nem kell fizetni.

1900 forint/kilogrammrol 57 forint/kilogramm-
ra mérséklédik a hajlékony falt miianyag hiit6tasak
vagy hiit6taska utan fizetendd termékdij mértéke a
javaslat szerint. E termékek hasznalata ugyanis nem
a vasarl6 kornyezettudatos gondolkodasanak hié-
nyara utal, a fogyasztok alapvetGen élelmiszer-biz-
tonsagi okbdl vasaroljak a terméket. A nevezett ter-
mékeknek létezik ugyan tartoés alternativaja, azon-
ban azok a kereskedelmi egységekben nem minden
esetben érhet6k el, illetve aruk lényegesen megha-
ladja a szbban forg6 termék szintén nem alacsony,
500-700 forint/darab arat.

Torlésre keriilnek a szabalyozasban okafogyotta
valt rendelkezések. A termékdijbizottsdg a termék-
dijtorvény 2012. januar 1-jei hatalybalépése 6ta nem
alakult meg, és az azbta végrehajtott szervezeti at-
alakitas miatt indokolatlan egy civil feliigyelG szerve-
zet létrehozasa és fenntartésa.

A Nemzeti Ado6- és Vamhivatalnak mint koltség-
vetési szervnek a feladatai ellatdsdhoz sziikséges
forras a koltségvetési torvény alapjan biztositott,
ennélfogva torlendd az a rendelkezés, amely szerint a
termékdijbevételek 5 szazaléka, de legfeljebb 3 milli-
ard forint a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal termék-
dijkoteles termékekkel Osszefliggé feladatainak ella-
tasara szolgal.

A kormany dontése alapjan 2016. aprilis 1-jén a
Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinalé és Va-
gyonkezel$ Zrt. megkezdte miikodését. Ennek ered-
ményeként a hulladékgazdalkodési kozszolgaltatok
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feladatellatasa kapesan felmeriil6 kozvetlen koltsé-
gek kozszolgaltatok részére torténé megfizetéséhez
sziikséges forras szintén az Gj szervezet feladatkoré-
be keriilt. Ennek kovetkeztében az allami hulladék-
gazdalkodast kozvetits szervezetnek 2017. év soran a
kozszolgéaltatok tdmogatasdval nem kell terveznie,
amelyhez igazodva sziikséges a feladatkor-sziikiilést
a termékdij-szabalyozason is atvezetni, a vonatkozo
rendelkezéseket hatalyon kiviil helyezni.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, hogy az elmon-
dott indokok alapjan a toérvénymodositasi javaslatot
megtargyalni, majd ezt kovetGen elfogadni szives-
kedjenek. K6szonom megtisztel figyelmiiket.

ELNOK: Készonjiik. Most a vezérszénoki felszo-
lalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a szot Pocs
Janosnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

POCS JANOS, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Allamtitkar Ur! A kornyezetvédelmi
termékdijrol szo6lé 2011. évi LXXXV. térvény modo-
sitasardl szo6l6 torvényjavaslatot a kormany T/12367.
szamu iromanyszamon nyujtotta be az Orszaggytilés
elé. A modositis az adminisztracioesokkentést és a
kornyezetvédelmi célok érvényesitését szolgalja. Ki-
béviti a gépjarmiiatalany-dijfizetés lehetGségét, meg-
konnyiti az egyéni hulladékkezel$ kotelezettségének
teljesitését, valamint jogértelmezést segits, pontosito
rendelkezéseket tartalmaz.

Tisztelt Haz! 2016. januar 1-jét6l a gépjarmiivek
esetében egy egyszertisitett atalanyfizetési lehetGség
keriil bevezetésre, amely intézkedéssel kozel 1200
gazdalkodo, gépjarmigyartd és -forgalmazoé admi-
nisztracios terhei enyhiiltek. A termékdij-szabalyo-
zads targyi hatdlya szamos olyan termékcsoportot
érint, ami a gépjarmiivek részét képezi. Ebbe a korbe
tartozik a gumiabroncs, az akkumulator, a kenGolaj,
az elektromos és elektronikai berendezés. Egy atla-
gos kompakt személyauto6 esetében a jarmiibe beépi-
tésre keriil§ termékdijkoteles termékek utin megfi-
zetendé termékdij atlagosan csupan 5 ezer forint
koriil alakul. A jarmi forgalmi arahoz viszonyitva ez
koriilbeliil a 0,2 szazalékat teszi ki a fogyasztoi ar-
nak, ugyanakkor a sok termékdijkoteles alkatrészre
tekintettel tetemes adminisztracié terheli, melyeket
kiilon-kiilon anyagaramonként kell elkésziteni és az
adohatosag részére bevallani. Az iparaghdl jelzett
probléméra a gépjarmiiatalany-dijfizetési lehetGség
nyujtott eddig megoldast.

Az atalanydij lényege, hogy az el6bbiekben
meghatarozott termékdijkoteles alkotoérészek tényle-
ges termékdijdhoz igazodo egységes dijkategdridk
keriilnek kialakitasra, melyet kiilon elszamolas és
dokumentéalas nélkiil, atalanyként fizet ki a forga-
lomba hozé a gépjarmi els6 forgalomba hozatala,
sajat céla felhasznalasa vagy a készletre vétele soran.
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Az atalanydij mértékét az egyes jarmiivekben talél-
hat6 termékdijkoteles alkatrészek és tartozékok atla-
gos tomegének kollektiv dijtétellel torténd szorzatai-
nak Osszegéb6l adodo érték ezer forintra torténd
kerekitése adja.

(16.20)

A nem kizarblag személygépjarmiivet és motor-
kerékpart, hanem kishaszongépjarmtvet és autd-
buszt is forgalmazo6 import6r vallalatok adminisztra-
tiv terhei azonban valdjaban akkor csokkennének
érdemben, ha e jarmtvekre is alkalmazhat6va valna
az atalanydij-fizetés lehet6sége. Ennek hidnyaban
azonban akar duplaja is lehet az érintettek admi-
nisztrativ terhe, ugyanis a termékdij-kotelezettség
teljesitésének modja a kiilonboz6 jarmiivek esetében
eltérd. Iparagi becslések szerint a Magyarorszigon
éves szinten forgalomba hozott kishaszongépjarmi-
vek szama megkozelitGleg 17 ezer darab, az Gj aut6-
buszok szdma 550 darab. A megoldasi lehet&séget a
T/12367. szdmu torvényjavaslat tartalmazza, amely
szerint 2017. januar 1-jét6l a kishaszongépjarmiivet
és autobuszt gyartok és importérok szimara is meg-
nyilik a lehetGség az egyszertisitett szabalyok alkal-
mazasira. Ez kozel 31 gazdalkodét érint majd az
egyszerlsités soran.

A gépjarmtiatalany 2016. januar 1-jén torténd
bevezetésétdl eltelt idGszaki adatok azt mutatjak,
hogy a koltségvetési bevételeket jelentGsen nem be-
folyasolta. A kismértékli koltségvetésibevétel-emel-
kedést a gépjarmi termékdijkoteles alkot6elemeinek
és alkotorészeinek atlagos tomegének felfelé kereki-
tése okozza. Az adatok visszatiikrozik, hogy ezek
alapjan a 2015. évben tett atalanydijmértékek megfe-
lel6en keriiltek megéallapitasra. Ezek alapjan a gép-
jarmtiatalany kiterjesztése az autébuszokra, illetve a
kishaszongépjarmiivekre ugyancsak nem okoz majd
koltségvetési bevételt torzitd hatast.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A termékdij kotele-
zettje a termékdij-kotelezettségét sajat valasztasa
szerint teljesitheti kollektiv modon, egyéni hulladék-
kezelést valasztoként vagy atalanydij megfizetésével.
Az egyéni hulladékkezelést valasztok fizetend6 ter-
mékdija a targyévi hulladékhasznositési teljesitmé-
nyik fiiggvénye. Az egyéni hulladékkezelést valasz-
toknak a hulladékgazdalkodasi teljesitmény tervezé-
se soran jelenleg a targyévi kibocsatast kell alapul
venni.

Az éves kibocsatas csak a targyévet kovetben va-
lik ismertté, ezért az érintett gazdalkodoknak nehéz-
séget okoz a kivant hasznositasi teljesitmény elérése
érdekében a hasznositandd termékdijkoteles ter-
mékbdl képz6dd hulladék mennyiségi becslése. Kife-
jezetten igaz ez azon termékek esetében, amelyeknek
forgalmazott mennyisége szezonalisan ingadozik,
példaul a gumiabroncs. A javaslat szerint azon gaz-
dalkodoknak, akik a targyévet megel6zen is az
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egyéni hulladékkezelést valasztottak, a targyévet
megel6z6 évi kibocsatasuk képezi a szamitas alapjat.
Ettd] eltérd esetben a hatalyos szabalyozassal meg-
egyezOen a targyévi kibocsatast kell figyelembe ven-
ni. A rendelkezésben foglaltakat termék- és anyag-
aramonként kiilon sziikséges vizsgélni.

A javaslat szerint tovabba a termékdijkoteles
termékekbdl képz6dé hulladékok gytijtését az egyéni
hulladékkezel6k nemcsak kizarolag végfelhasznéld
kotelezettS] gytjthetik a torvényjavaslat elfogadasa
esetén.

2016-ban az egyéni hulladékkezelést valasztd
kotelezettek szdma 66, amely 13 szazalékos csokke-
nést jelent a 2014. évi adatokhoz viszonyitva, a 76
egyéni teljesit6hoz képest. A kotelezettség teljesité-
sének az érintett gazdalkodok altal kért modon tor-
ténd konnyitésével varhatéan elérhetd, hogy a gaz-
dalkodok nagyobb szdma valasztja majd a termékdij-
kotelezettség teljesitésének ezen modjat.

Tisztelt KépviselStarsaim! A javaslat szerint
nem kellene termékdijat megfizetni az Gjrahaszna-
latra elGkészités vagy az Gjboli felhasznalasra elGké-
szités soran elBallitott termékdijkoteles termékek
esetén. Kizardlag a termékbe ujonnan beépitett
termékdijkoteles alkotorészek és tartozékok utan
kellene a termékdijat megfizetni, ezaltal a termékdij-
szabalyozas segiti az ilyen, kornyezetvédelmi és hul-
ladékgazdalkodasi szempontbol kedvezs tevékenysé-
get végz$ vallalkozasok hazai elterjedését, tovabba
rendelkezésre allnak majd a tevékenységhez kapcso-
16d6 forgalmi adatok.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ahogy az allamtitkar
ar is elmondta, a javaslat szerint 1900 forint/kilo-
grammrol 57 forint/kilogrammra mérséklédik a
hajlékony fald mfianyag hit6tasak, valamint hité-
taska utan fizetend$ termékdij mértéke. E termékek
hasznélata ugyanis nem a vésarlok kérnyezettudatos
gondolkodasanak hianyara utal, a fogyasztok alapve-
téen élelmiszer-biztonsagi okbdl vasaroljak ezeket a
termékeket. Ezeknek létezik ugyan tartés alternati-
vaja, azonban azok a kereskedelmi egységekben nem
minden esetben érhetGek el, illetve aruk 1ényegesen
meghaladja a széban forg6 termék szintén nem ala-
csony, 500-700 forint/darabos arat. Ezek a zacskok
ugyanakkor nem egyszeri hasznalatra késziiltek, nem
jellemz6, hogy azonnal hulladékka valnanak.

Tisztelt Haz! Megsziinik a biologiai aton lebom-
16 szemeteszsak és az elkiilonitett hulladék gytijtésé-
re szolgald zsdk esetében a termék mindkét oldali
felilletét minimum 20 szézalékban kivet feliratfel-
tiintetési kitétel. A megfelel6 felirat feltiintetése ese-
tén a termékek nem tartoztak a kornyezetvédelmi
termékdijrol szold 2011. évi LXXXV. térvény targyi
hatélya al4, azonban a feliratozas a gazdalkodék
szamara sok esetben problémat jelent. A javaslat
szerint a teljes mértékben megajulé alapanyagbol
késziilt, biologiai titon lebomld és az elkiilonitett
hulladék gytijtésére szolgalod zsak a Ktdt. targyi hata-
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lya ala tartozik 2017. januar 1-jétdl, és felirattal nem
kell ellatni a termékeket, a termékdijat nem kell
megfizetni. Ilyenformdn azonban a termékek for-
galmi adatai, illetve a vasarloi szokasok véaltozasa
konnyen nyomon kévethet6vé valik.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Pontositasra keriil a
csomagoldszer és a bérgyartas definicidja. A Ktdt.
targyi hatalya al4 tartoz6 csomagoloszer meghataro-
zasa nem az értelmez6 rendelkezések kozott szere-
pel, hanem a termékdijkoteles termékek felsorolasa-
nal, a Ktdt. 1. § (3) bekezdés b) pontjaban. A modosi-
16 rendelkezés a fogalommeghatarozast az értelmez6
rendelkezések sordba helyezi.

A jogértelmezést segité pontositasok rendezik a
haromszereplGs gazdasigi iigyletben részt vevdk
szamat, a reklamhordoz6 papirra vonatkozd nyilat-
kozattétel esetét, az exportcéla atvallalas esetén a
kilfoldre értékesitend6 termékdijkoteles termék
mennyiségét. Mindezek kizardlag technikai pontosi-
tasok.

2016. januar 1-jét6l a forgalomba hozatal és a
sajat céla felhasznalas mellett a készletre vétel is
kotelezettséget keletkeztetd jogeim. Jelen mbdositas
a termékdij-kotelezettséget atvallalo részére is lehe-
tGséget ad a készletre vétel valasztaséra.

A csomagoldszer esetén az atvallalas soran fellé-
po értelmezési problémara valaszul a tervezett mo-
dositas rogziti, hogy az atvallalas a csomagolészer
csomagolasara nem terjed ki, azonban lehetGséget
biztosit atvallalassal érintett csomagoloszer sajat
célu felhasznalasara is a tovabbértékesités mellett.

Tisztelt Haz! A Ktdt.-ben okafogyotta valt ren-
delkezések torlésre keriiltek. A termékdijbizottsag a
Ktdt. 2012. januar 1-jei hatalybalépése 6ta nem ala-
kult meg, és az azbdta végrehajtott szervezeti atalaki-
tas miatt indokolatlan egy civil feliigyel§ szervezet
létrehozasa és fenntartasa. A Nemzeti Ad6- és Vam-
hivatalnak mint koltségvetési szervnek a feladatai
ellatasahoz sziikséges forras a koltségvetési torvény
alapjan biztositott. A termékdijbevételek a kdzponti
koltségvetés részét képezik, amelynek felhasznalaséat
a Ktdt. nem szabalyozhatja. Ennélfogva torlend§ a
Ktdt.-b6l az a rendelkezés, amely szerint a termék-
dijbevételek 5 szizaléka, de legfeljebb 3 milliard
forint a NAV termékdijkoteles termékekkel Ossze-
fligg6 feladatainak ellatasara szolgal.

(16.30)

A kormény dontése értelmében 2016. prilis 1-
jén a Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinal6 és
Vagyonkezel6 Zrt. megkezdte a miikodést. Ennek
eredményeként a hulladékgazdalkodasi kozszolgalta-
tok feladatellatasa kapcesan felmeriil6 kozvetlen kolt-
ségek kozszolgaltatok részére torténé megfizetése és
a sziikséges forras szintén az NHKV Zrt. feladatkoré-
be keriilnek. Ennek kovetkeztében az allami hulla-
dékgazdalkodast kozvetitG szervezetnek a 2017. év
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soran a kozszolgaltatok tovabbi tAmogatasaval nem
kell terveznie, amelyhez igazodva sziikséges a Ktdt.-
ben a feladatkor szikitését atvezetni, a vonatkozo
rendelkezéseket hatalyon kiviil helyezni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem 6noket, tdmo-
gassdk a T/12367. szamu torvényjavaslat elfogada-
sat, mely az adminisztracidcsokkentést és a kornye-
zetvédelmi célok érvényesitését szolgalja. Koszonom
megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: Most megadom a szét Heringes Anita-
nak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Nagyon szépen készonom a szot. Koszon-
jiilk szépen Pocs Janos képvisel6tarsunknak, hogy
nyomatékositotta az allamtitkar ar altal elmondott
indokolést, és pontositotta az allamtitkar ar altal
elmondott véleményt.

Amikor az indokolasban olvashatjuk, hogy az
NHKV megkezdte a miikodését aprilis 1-jével, ez a
mondat az 6nok indokoladsdban mindig szerepel, én
meg mindig megproébalom 6ndknek céfolni, hiszen
szerintem nem kezdte meg aprilis 1-jével a miikodé-
sét, hiszen legfGbb feladata a szamlak kibocsatasa lett
volna, a szemétszallitasi dijak beszedése, majd vissza-
adasa az onkormanyzati tulajdoni nonprofit cégek-
nek. Ezen adatokat, amelyekre kellett volna postazni,
azokat be kellett volna hogy gytijtse, egy szoftvert
kellett volna hogy létrehozzon, ami majd meg tudja
csinalni a szdmlazast, meg tudja csinélni a cimek ra-
nyomtatasat a boritékra, és a kikiildést is el tudja in-
tézni. Na, ezt mind nem sikeriilt megcsinalnia.

Abban, hogy aprilis 1-jével elkezdte a m{ikodé-
sét, igazuk van, hogy irodat bérelt maganak tGbb
milli6 forintért havonta, jo fizetést ad a munkatarsa-
inak és fels6 kozépkategorias autokat bérel maganak.
Ha igy ez az NHKV miikodése, akkor igen, igazuk
van, hogy aprilis 1-jével megkezdte a miikodést. Ha
azt nézziik, hogy mi lett volna a feladata, akkor sze-
rintem nem kezdte meg a miikodést, hiszen most,
oktdber végén érkeztek ki az els6 szdmlak, amiket
kibocsatott, amelyek a masodik negyedéves szemét-
szallitasi dij szamlai, azt gondolom, hogy féléves
csuszassal, akkor ez a cég nem miikodott, barhogy
nézziik.

Akkor most itt megkap egy Gjabb feladatot, mert
a 2012. évi hatalybalépése 6ta a termékdijnak kellett
volna hogy létrejojjon egy termékdijbizottsag, ami
azdta sem alakult meg, majd pedig ezt a feladatot,
amit ennek el kellett volna végeznie, most megkapja
az NHKV, amit az indokol4sban olvasunk, hogy 4pri-
lis 1-je 6ta miikodik. Nagyon jo, ha ezt is § fogja el-
latni, mert akkor biztos ez is nagyon zokken6mente-
sen fog miikodni.

Az egészen sziirredlis helyzet, hogy ezek utan a
hazai hulladékgazdalkodasban nem lesz olyan szer-
vezet, amely elvégzi és feliigyeli a tervezést egy olyan
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rendszerben, amely kozel 4,2 milli haztartast kelle-
ne hogy ell4sson.

Az MSZP mar a termékdijrol szol6 2011. évi, II-
1és Zoltan nevéhez fliz6d6 mddositast sem tamogat-
ta, mert annak eredményeképpen egy olyan rossz és
a véllalkozasok szamara ttlzott adminisztraciot je-
lent6 szabalyozas jott létre, amely problémainak a
kezelését csak egy teljesen 1j torvény jelenthetné.

A hazinkban 1995-ben bevezetett kornyezetvé-
delmi termékdij legfontosabb eredeti célja az volt,
hogy a kiilonb6z6 termékek el6allitasa, forgalmaza-
sa, felhasznalasa soran okozott kornyezeti veszélyez-
tetések, a kornyezeti szennyezés, illetleg karok
megel6zéséhez, csokkentéséhez, valamint a termé-
szeti erGforrasokkal valé takarékos gazdalkodasra
iranyul6 tevékenységek 6sztonzéséhez pénziigyi for-
rasokat teremtsen. Eurdpa-szerte ezekbdl a bevéte-
lekbdl finanszirozzak javarészt a modern hulladék-
kezelési, -megel6zési és -tjrahasznositasi programo-
kat. Magyarorszagon sajnos ez sem igy van.

Azon tal, hogy a kormany megadoéztatja az egyes
korményzati szerepl6k szerint a hazai energiarend-
szerben sziikségtelen napkollektorokat, szélerémii-
elemeket, illetve a szappant, a sampont, ami az ilyen
termékek tipikus esete, most megerGsiti a puszta
pénzbeszedés szandékat azzal is, hogy deklaralja, a
termékdijbevétel a kozponti koltségvetés részét ké-
pezi, és annak felhasznalasat ez a térvény nem sza-
balyozhatja. Hogy mindenki jol értse, bekeriil a koz-
ponti koltségvetésbe ez az Gsszeg, és innentdl kezdve
egyébként eltiinik, felolvad a nagy egészben, és in-
nentdl kezdve akar stadion is épiilhet bel6le, ami, azt
gondolom, hogy nem j6 megoldas, az eurdpai példat
kellene ebben is kovetni, és jo megoldasokat kellene
keresni. Azt gondolom, hogy egyébként nem szégyen
az Eurdpai Unid tobbi tagallamatol ezen a teriileten
tanulni.

A pénzbehajtas jol illusztrélja és bizonyitja, hogy
a 2016-0s évre tervezett 63 milliard forintos kérnye-
zetvédelmi termékdijbevételnek még a negyedét sem
forditja a hazai hulladékgazdalkodasi és kornyezet-
védelmi rendszer tAmogatasara ez a kormany. Nin-
csenek megel6zési és tGjrahasznositasi programok,
folyamatosan csokkennek a kornyezetvédelmi civil
szervezetek tAmogatasat lehet6vé tev6 palyazati for-
rasok, most pedig a tervezés is megsziinik. Ez egé-
szen elképesztd akkor, amikor mar nemcsak a rezsi-
csokkentéssel, a lerakasi jarulékkal, de az allamosi-
tassal is sujtja a hulladékgazdalkodasi rendszert, ami
orszagszerte Oridsi problémakkal kiizd. Tobb szaz
hazai telepiilésen ma mar a katasztr6favédelem végzi
a szemétszallitast, és a veszteségek ma mar Nyiregy-
h4zat6l Mosonmagyarévarig jelentkeznek az 6nkor-
méanyzatoknal.

Tényleg azt gondoljuk, hogy az egy nem jol mi-
kodé és nem fenntarthaté rendszer, ahol ki kell je-
16]ni a katasztrofavédelemnek egy szolgaltatot, mert
az el6z6 szolgaltatd, ahogy onoknek mar tobbszor
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jeleztem, sok esetben 6nkorményzati tulajdont non-
profit cég, olyan emberek vezetik, akik jol szeretnék
csinalni ezt a céget, olyan rendszert szeretnének
létrehozni, ami fenntarthato, ami a lakossag szamara
jo. Viszont polgarmesterek iilnek ezekben a cégek-
ben, ahol, azt gondolom, hogy egy polgarmesternek a
legfontosabb, hogy iigy mlikodjon ez a cég, hogy az a
lakossag megelégedésére szolgaljon.

Eppen ezért nem teljesen értjiik, hogy 6noknek
miért jo az, hogy ezek a cégek sorra beborulnak. Es
persze ilyenkor jonnek azzal, hogy kiilféldi tulajdona
cégek is voltak ezek kozott, de jelzem halkan, hogy
nagyon sok kozte az onkormanyzati nonprofit cég,
amelyeket ugyanolyan ellehetetlenitett helyzetbe
taszitott ez a kormany ezzel a hulladékgazdalkodasi
rendszerrel.

A javaslat egyes céljaival, azaz egy konnyen ér-
telmezhet6 és egyszeriibb jogszabaly 1étrehozasaval
az MSZP egyet tud érteni. Ugyanakkor a képviselG-
csoport igy Osszességében ezt a javaslatot nem fogja
tamogatni, hiszen az Orban-korméany és a Foldmtive-
lésligyi Minisztérium kornyezetvédelmi termékdij-
rendszere nem szolgalja a val6sagban a torvény ere-
deti céljait. Az Orban-kormany termékdijrendszere
valbdjaban nem mas, mint egy egyszerd, észszertitlen
pénzbehajtas, amit elnyel a kozponti koltségvetés,
ahelyett, hogy abbol hulladékgazdalkodési, -megelG6-
zési és -Ujrahasznositasi programokat finanszirozna-
nak, megsziintetik a tervezést, és a feladatot 4dtadjak
az NHKV-nak, amely eddig sem tudta a munkéjat
rendesen elvégezni. Deklaralja, hogy a termékdijbe-
vételek felhasznalasardl nem donthet a termékdij-
torvény. Olyan miniszter terjesztette el§ ezt a javas-
latot is, akinek tobb torvényét is alkotmanyellenes-
nek mindsitette mar az Alkotmanybirdsag.

Azt gondolom, hogy tényleg a hulladékgazdal-
kodés az az egyik rendszer, amihez Gjra hozza kelle-
ne nyalni, de agy, hogy alkossunk kozosen egy 1j
torvényt a szakmaval, a polgarmesterekkel, azon
onkorményzati tulajdont cégek vezetdivel, akik jol
kivanjak csinélni ezt a gazdéalkodési programot és ezt
a gazdalkodasi tervet. Hozzunk létre egy olyan tor-
vényt, ami fenntarthato6, jol miikodik, és nem azt kell
nézni a lakossagnak, hogy kap-e csekket a negyed-
éves hulladékszallitasi dijrol vagy nem kap csekket,
hogy félre kell-e raknia ezt az Gsszeget, bar lassan
mar nem tud igy sem mib6l félrerakni, és amik most
megérkeznek majd sorban havonta negyedéves csek-
kek, azokat majd be tudja rakni a fidkja legaljara, és
ki tudja, hogy mikor fogja tudni befizetni. Ezzel az a
baj, hogy ezek haromnegyed évnyi csekkek, még az
sem segit, hogy részletfizetési lehetéséget biztosita-
nak onok.

Mi mar ezt tobbszor elmondtuk, hogy egyetlen-
egy megoldas lenne. Ha egyébként a kormany &ltal
létrehozott cég hibajabol nem sikeriilt kikiildeni
ezeket a csekkeket fél éven keresztiil, akkor azt gon-
doljuk, hogy vallalni kellene valakinek ezért a fele-
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16sséget, vagy a cég vezetGjének, mert nem tudta j6l
miikodtetni ezt a céget, vagy egyébként a kormany-
nak. Azt gondoljuk, hogy a lakossag felé az lenne az
igazi gesztus, hogy nemcsak amikor a lakos hibazik
barmiben, akkor § egyébként biintet6adot kap min-
dennel kapcsolatban, hanem akkor ilyenkor a kor-
many is véllalja a felelGsséget, ha hibazott, és ha az
altala 1étrehozott és feliigyelt cég nem jol miikodik,
akkor engedjék el ezt a szemétszallitasi dijat, amit
nem sikeriilt kipostazni idében.

(16.40)

Merthogy nem segit a részletfizetés, nem segit
ezen semmi mas, csak az, hogyha a lakossag végre
kereshetne annyit, amib6l meg tud élni, és nem kell
azon gondolkodnia, hogy hova tegye a csekkeket.
Higgyék el, én ezt nagyon sokszor elmondtam, a
vidéki lakossag nagy része nagyon szivesen befizetné
az Osszes csekket, ami a rezsijére jon, nagyon szive-
sen megtenné, de jelen pillanatban sajnos nagy ré-
sziik nem keres annyit, hogy ezeket a csekkeket ne a
kisfidokba kelljen eldugni, és majd csak akkor elgven-
ni, amikor éppen jon valami bevétele. Merthogy
amig évekkel ezel6tt, a kormanyzasuk els6 ciklusé-
ban elmondtak ezek az emberek, a vidéki lakossag
nagy része, hogy 20-an, 25-én fogyott el a fizetése,
addig ma a kézmunkaprogramban él6 emberek 10-
én és 15-én mar nem tudjak, hogy hova nyuljanak, és
mely csekket hova rakjak el, és mikor tudjak eléven-
ni majd, és mikor tudjak majd mib6l kifizetni. Nyil-
van az elsG az élelem megvasarlasa és a gyermek
ellatasa, és sajnos csak utana tud jonni a csekk.

En azt kivinom minden képviselGtarsamnak,
hogy ez a nyomaszt6 érzés 6noket soha ne érintse, és
azt kivanom a teljes magyar lakossagnak, hogy ezt a
nyomasztb érzést ne kelljen minden honapban meg-
élnie. Koszonom. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Kepli Lajosnak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszoénokanak.

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tur. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Az el6ttiink fekvs torvényjavaslat indok-
l4sat meglehet6sen részletesen, talan tal részletesen
is meghallgattuk mar el6terjeszt6 dllamtitkar trtol és
a fideszes vezérszonoktdl is, nem kivannék most a
részletekbe belemenni, mar csak azért sem, mert
rendkiviil kis szamu képvisel6tarsamat ezen a las-
san-lassan kés6inek mondhat6 6ran nem kivanom
feltartani, illetve a hulladékgazdilkodasi rendszer
hidnyossagair6l sem kivannék most szo6lni, hiszen
pont elég forum van ahhoz, hogy errdl beszéljiink az
Orszaggytlésben. Nem lehet persze elégszer hangst-
lyozni, hogy nem miik6d6 rendszerrdl van szo6, de
engedjék meg, hogy ebben a néhany percben, amit a
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felszolalasomra szanok, inkdbb magar6l a termék-
dijrendszerrdl beszéljek.

Alapvetfen a kornyezetvédelmi termékdij mar
elég régobta jelen van a magyar, kornyezetvédelemhez
kapcsolodo dijtételek kozott, és annak idején, amikor
1étrejott, valoban azzal a céllal lett 1étrehozva, hogy a
hulladékgazdalkodas céljainak teljesiilését segitse ez
a bevétel, a kdrnyezetvédelmi agazat vagy azon beliil
is a hulladékgazdalkodési agazat céljainak a teljesii-
1ését. Es szépen lassan valt egy teljesen atlagos ado-
nemmé a tobbi adéonemhez hasonlatosan, hiszen
ahogy kozelitiink ahhoz, hogy biirokraciacsokkentés
cimén egyre jobban kiterjesztjiik az atalanyfizetés
lehetGségét, Ggy természetesen egyre inkabb egy
adonem jellemzdit kezdi felvenni ez a termékdijbe-
vétel, kiilonosen, ha a bevétel nem egy kiilonallo
kasszaba folyik be, és nem a hulladékgazdalkodasi
célrendszer teljesiilését segiti, hanem a kozponti
koltségvetés egy bevétele a sok koziil. Természetesen
a kozponti koltségvetésnek bevételbdl soha nem elég,
féleg ilyen kiadasok mellett, amit a jelenlegi kor-
méanyzat munkaja soran tapasztalunk, de ennek elle-
nére viszont azt latjuk, hogy a hulladékgazdalkodasi
agazatban béven lenne helye ennek a bevételcso-
portnak, és b6ven van még olyan anyagaram a rend-
szerben, amelynek a kezelése, hulladékk4 valas utani
kezelése, hasznositisa nem megoldott vagy nem
megfelel6en megoldott, és féleg a lakossagnal kelet-
kez6 termékdijkoteles termékaramok visszagytijtése
és hasznositasa, amire itt elsGsorban gondolok. Te-
hat b6ven volna még ezt a rendszert hova fejleszteni.

Alapvet6en maga a termékdijrendszer természe-
tesen a jelenlegi korményzat hataskore, hogy hogyan
toldozza-foltozza, hogyan probal javitani rajta, egy
alapvetéen nem megfelel§ rendszeren -igaz ez a
teljes hulladékgazdalkodasra és igaz ez a termékdij-
jal kapcsolatos szabalyozasra is -, azonban amig azt
latjuk, hogy vannak ennek miikodéképes véalfajai
maés orszagokban, ahol val6ban lathat6 eredmények
valésulnak meg bel6le a hulladékaramok kezelése
tekintetében, a hulladékhasznositési ardnyok nove-
kedése tekintetében, addig azt halljuk, hogy Magyar-
orszagon példaul most a Nemzeti Fenntarthat6 Fej-
16dési Tanacs iilésén délel6tt allamtitkartarsa azt
fogalmazta meg, hogy az Eurdpai Uni6 altal 2030-ra
elvart igen magas jrahasznositasi ardnyokat konk-
rétan fogalma sincs a kormanynak jelen pillanatban,
hogy hogyan fogjuk teljesiteni, merthogy a jelenlegi
allapothoz képest olyan magas Gjrahasznositasi ara-
nyokat varnak el a korforgasos gazdasagra valo atté-
rés jegyében az Eurbpai Bizottsag részér6l. Valoban,
ez nem oldja meg a problémékat, ha mindehhez egy
olyan célkit(izést adnak meg, hogy szaz szizalékban
legyen minden anyagaram ajrahasznositva. Egyrészt
megvaldsithatatlan, masrészt pedig énmagaban ez
nem oldja meg a problémakat, hiszen ez az tigyneve-
zett cs6végi megoldas, tehat a mar meglévd szennye-
zéssel kezdiink valamit, probalunk hatéssal lenni



29377

arra, hogy minél nagyobb ardnyban hasznositva
legyen, de ahhoz is természetesen wGjabb energia
sziikségeltetik. Tehat a megel6zés mindig a legjobb
megoldas. Még mindig nagyon-nagyon kevés helyet
kap a magyar hulladékgazdalkodési rendszerben a
megelGzés, és a termékdij alapvet6en ezt a célt is
szolgilhatna, de nem latjuk azt, hogy a termékdij
kovetkeztében azok az anyagaramok... - tehat ha
lennének alternativak, hogy a termékdijjal stjtott
terméket mivel lehet kivaltani, és abba az irdnyba
terelné el, mondjuk, a gyartét vagy a forgalmazot a
jogszabalyi szabalyozas, tehat tulajdonképpen nem
egy bevételként tekintene ra az allam, hanem egy
Osztonz6ként, hogy masfajta anyagokat, masfajta
alapanyagokat hasznaljon fel példaul egy gyarto,
vagy masfajta termékeket forgalmazzon egy forgal-
mazo6, amellyel ezeket az alapvetfen vagy veszélyes-
nek tekinthetd, vagy hulladékka valasa utan valami-
féle problémat okoz6é anyagaramokat kikeriiljiik, ez
volna a végsé cél.

Ez is a Fenntarthat6 Fejl6dési Tanacs ma dél-
el6tti iilésén keriilt szoba, hogy hidba van akirmilyen
djrahasznositasi arany példaul a mianyaghulladékok
tekintetében, marmint vilagszinten, az 6ceanok mi-
anyaghulladék-szigetekkel lesznek most mar lassan
tele, a legtobb hulladék az 6cednokba keriil, és ott
uszkal hatalmas szigeteket alkotva. Tehét a problé-
mat korantsem oldottuk meg. Nyilvan ez nem Ma-
gyarorszag feladata és kiillonésen nem a termékdijas
szabalyozas kérdése, hogy ezt megoldjuk, ezt most
csak azért mondom, hogy 6nmagaban a termékdijas
szabalyozas sem meg nyilvin az wjrahasznositas
végtelenségig novelése sem megoldas. Természete-
sen egy szemléletbeli valtozas kell hogy elinduljon.
Jelen pillanatban ott tartunk, hogy adminisztrativ
okokbdl, biirokraciacsokkentési okokbol, praktikus-
ségi okokbdl most probal a kormény ezen a termék-
dijtérvényen valtoztatni.

En azt gondolom, hogy a Jobbik végs§ allas-
pontja a szavazas soran - egyébként talan leginkabb
az volna a helyes, ha tartézkodban viszonyulnank
ehhez a fajta magatartashoz, hiszen a kormany, mint
mondtuk, 6nmaga hatarozza meg a hulladékpolitika-
jat, a kornyezetvédelmi termékdijjal kapcsolatos
politik4jat, azonban az, hogy csokken a biirokracia,
vagy talan kiterjesztik az atalanydijas fizetés lehet6-
ségét, és ezzel tovabb egyszerlisodik a vallalkozasok
helyzete, ilyen szempontbdl tamogatandb. Hogy a
termékdij eléri-e a céljat, azt nem tudom megerdsi-
teni, hogy bekovetkezik, hogy amiért a jogszabalyt
létrehoztak, megvalésul az a cél. Viszont maga a
modositas konnyebbséget hozhat az embereknek.
Csak ez a termékdijtorvény céljaval nem fligg 6ssze.

Ugyhogy ezen dilemma mentén, az igen szavazat
és a tartozkodas kozott hataroznadm meg leginkabb a
Jobbik &llaspontjat, és ezt még nyilvin akar a vita
késbbbi részében, akar az esetleges kés6bbi fejlemé-
nyek tiikrében fogjuk a zarészavazasig majd megha-

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 15. iilésnapja 2016. oktéber 26-an, szerdan

29378

tarozni. En nem is kivanom képvisel6tarsaim idegeit
tovabb borzolni ezekkel a kérdésekkel, természete-
sen holnap reggelig el lehetne roluk beszélgetni, de
azt mondom allamtitkar Grnak, a nagyon részletes
felvezet6t és az ismertetést megkoszonve, hogy az
allaspontunkat még a hatralévSkben fogjuk kialaki-
tani, a vita soran. Készoénom szépen. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Koszonjiik a felszoélalast. Ezzel a vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink.

Megkérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e
valaki még hozzaszolni a napirendi ponthoz. (Nem
érkezik jelzés.) Nem latok jelentkezét. gy az altala-
nos vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, kivan-e zarszo-
ként hozzaszolni. (V. Németh Zsolt jelzésére:) Jelzi,
hogy igen. Oné a sz, allamtitkar tr.

(16.50)

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! ElGszor is megkoszonom Pocs
Janos képvisel6tarsam torvényjavaslatot méltatd
gondolatait.

Miel6tt Heringes Anita és Kepli Lajos képvisel6-
tarsaim gondolataira valaszolnék, altalanossagban
hadd sz6ljak néhany sz6t a Magyarorszagon keletke-
zett hulladékrol. 15,7 millié tonnétdl 17 millié tonnéa-
ig valtozik a hulladék mennyisége; egyébként csok-
kent. Ha valami eredményt tudunk felmutatni, akkor
az egy jelentés eredmény, hogy 2013-r6l 2014-re
csokkent a keletkezett hulladék mennyisége.

Amirél Heringes Anita képvisel6 asszony szol
mindig, az ennek koriilbeliil a 21 sz4zaléka, a lakos-
ségi kommunalis hulladék. Mi most alapvet6en nem
azzal szeretnénk foglalkozni. Ez valoban egy jelentds
szegmens, a mindennapi életben t6bbnyire ezzel
taldlkoznak az emberek, de ezen kiviil a négyotode
nem lakossigi hulladék, hanem épitési hulladék,
ipari hulladék, és a mez6gazdasigban keletkez6 hul-
ladékok is jelentds részt tesznek ki. Igy az NHKV Zrt.
miikodését sem érinti ez a mostani torvény, sé6t kife-
jezetten azzal foglalkozik, hogy az eddigiekben a
kozszolgaltatok miikodésére forditott Gsszeget sem
kell biztositani ezutan a hulladékgazdalkodast kozve-
tit6 szervezetnek, mert ez az NHKV Zrt. feladata.
Tehat nem foglalkozik ezzel most a térvény. Igy az-
tan egyébként az NHKV Zrt. nem veszi 4t semmiféle
szervezet feladatat, a termékdijbizottsag feladatat
sem, annal is inkabb, mert - még egyszer is hangsu-
lyozom - a zrt. csupan a hulladékok egy bizonyos
szik korével, annak 21 szazalékaval, a kozszolgalta-
tassal foglalkozik.

Mire forditjuk a termékdijat? Ez felvet6dott
mind Heringes Anita képvisel§ asszonynil, mind
Kepli Lajos képvisel§ turnal. Egy szdmpart hadd
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mondjak: amig az el6z6 eurdpai unids ciklusban
kornyezet- és természetvédelemre mintegy 2300
millidrd forintot forditottunk, addig most félezer
millidrddal t6bb keriil erre a teriiletre, 2800 milliard
forint lesz ebben a most foly6 hétéves eurdpai unios
programozasi idGszakban. S6t, ha az agrarium zoldi-
tését is idevessziik, és miért ne vennénk ide, akkor ez
olyan 3250 milliard. Ennek egyik része, legkozvetle-
nebbiil egy 100 millidrdos része magat a hulladék-
gazdalkodast segiti. Az 6nok altal emlitett termék-
dijnagysag, az a negyven-egynéhany milliard, amibdl
tizen-egynéhany millidrdot forditunk kozvetleniil, a
tobbi részére nem mondhatjuk azt, hogy az egészen
mas teriiletet finansziroz, hiszen ezen a 2800 milli-
ardon beliil vagy sziikebb értelemben a 100 milliar-
don beliil is a hazai tarsfinanszirozas messze na-
gyobb, mint a termékdij. Tehat mondjuk 4gy, hogy
ez odaforditédik, természetesen a koltségvetésen
beliil.

Kepli Lajos képvisel6 ar nagyon helyesen felva-
zolta, hogy mi a termékdij feladata. Ez igy van, de
nemcsak ez, azaz nemcsak a hulladékok Gjrahaszno-
sitdsa, hanem példaul a gyartok 6sztonzése is, hogy a
természeti er6forrasokkal takarékosabban gazdal-
kodjanak, illetve, ahogy 6n is emlitette, a vasarl6i
szokasok elterelése az alacsonyabb kornyezeti kocka-
zath termékek irdnyaba. Tortént ilyen egyébként. Két
esetet hadd emlitsek meg. Az egyik a miianyag vira-
gok kore, amire nemcsak esztétikai szempontbol,
hanem kifejezetten azért is vetettiink ki magasabb
termékdijat, mert olyan anyagbodl késziilnek, ame-
lyek hasznosithatatlanok utana. Tehat ott a végsé
fazis van, mivel nagy melegnek és hidegnek van kité-
ve, ezért az a mllanyag nem ujrahasznosithat6. S
vannak arra vonatkozoélag ismereteink, hogy jelent6-
sen visszaszorult igy a miianyag virag hasznalata. A
kozelgé halottak napjakor szerintem ezt mar latni
fogjuk nagyon latvanyosan is.

A maésik pedig az ultravékony, legvékonyabb
nejlonzacskdé hasznalata, pontosabban a kozepes
méretlieké, amelynek a termékdijat el6bb vezettiik
be, mint az eur6pai uniés allamok tobbsége. Epp
most keriil be az eurdpai unios szabalyozasba a kote-
lezettség, hogy be kell vezetniink, nem adhatjuk in-
gyen a nejlontasakot; van, aki ezt igy szabalyozza, és
van, aki egészen letiltja, mint péld4ul a franciak, de
ezen termékdij bevezetésének az a hatasa, hogy Ma-
gyarorszag mar most tudja teljesiteni az eurdpai
unios elvarast. Tehat mar ebben az évben, nem az
elkovetkez6 években. Tehat a termékdijnak bizony
van j6 néhany teriileten olyan hatasa, amit a képvise-
16 ar kivanalomként megnevesitett.

Mindezeket egylitt véve kdszonom képviselGtar-
saimnak, hogy azt nem kérdgjelezték meg, hogy ez a
benytjtott torvényjavaslat a hulladékgazdalkodés-
ban 1év6 szereplGknek, gyartoknak, a partnereknek
adminisztraciés tehercsokkenést okoz, minden egyes
rendelkezése konnyebbé teszi az életiiket. Ezért ké-

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 15. iilésnapja 2016. oktéber 26-an, szerdan

29380

rem, hogy a bizottsagi vitat kovetGen is tAmogassak a
torvényjavaslatot. K6sz6nom a figyelmet.

ELNOK: Készonjiik. A médositd javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetbség.

Most soron kovetkezik az egyes torvények-
nek az idegenhonos invazios fajok betelepité-
sének vagy behurcoliasanak és terjedésének
megel6zésével és kezelésével Osszefiiggésben
torténé modositasarol sz6l6 torvényjavaslat alta-
lanos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/12590. szamon a parlament informatikai haléza-
tan elérhetd. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unios
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szt ugyancsak V. Németh
Zsolt allamtitkar trnak, a Foldmivelésiigyi Minisz-
térium allamtitkaranak.

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar, a napirendi pont elGterjesztGje:
Ko6szonom a szét, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Egy olyan jogszabaly-mddositasi csomagot ter-
jesztett az Orszaggytilés elé a foldmiivelésiigyi tarca
széles kori, minden érintett szaktertlet bevonasaval
folytatott hosszas egyeztetéseket kovet6en, amely a
tarsadalom széles rétegét érinti. Az idegenhonos
invazios fajokrol van sz, vagyis a hazankon kiviili
teriiletekrdl érkezd szervezetek unios, régios és tagal-
lami szinten Osszehangolt kezelésérdl, amit torvényi
szinten is szabalyozni kivinunk.

Sok esetben még elképzelni sem tudjuk, hogy
miként fogjak e fajok befolyisolni a mindennapi
életiinket. Nem véletlen, hogy minden, a biol6giai
sokféleséggel és természetvédelemmel kapcsolatos
természetvédelmi egyezmény megkongatta a vészha-
rangot az invazios fajok okozta veszélyekkel kapcso-
latban.

A tervezet az idegenhonos invazios fajok betele-
pitésének vagy behurcoldsanak és terjedésének meg-
el6zésérdl és kezelésérdl szolo eurdpai parlamenti és
tanacsi rendelet hazai végrehajtasanak elsé és leg-
fontosabb eleme, amelyre épiilve e torvényi felha-
talmazas alapjan az agazati jogszabalyokba is be-
épiilnek majd az invazibs fajok elleni hatékony fellé-
pést tAmogato6 rendelkezések.

Az eur6pai unioés rendelet megsziiletését a ter-
meészeti kornyezetben tapasztalt biologiai sokféleség
csokkenésének megallapitasat célzé torekvések ihlet-
ték. A biologiai sokféleség meglrzésének 2020-ig
tarto stratégija is kiilon foglalkozik az invazios fajok
kezelésével. Az Eurdpai Unid teriiletén ma méar 12
ezer idegenhonos faj talalhat6, amelynek 10-15 sza-
zaléka invazids tulajdonsaggal rendelkezik.

Holgyeim és Uraim! Azonban nemcsak fajaink
eltinésének veszélyér6l beszéliink, hanem 12 eur6-
millidrdnyi gazdasagi kart is okoznak minden évben
a hivatlan latogatok az Eurépai Unidban. E torvény-
javaslat a kozosségi rendelet végrehajtasa és atiilte-
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tése érdekében modositja azokat az agazati torvé-
nyeket, szdm szerint hatot, amelyek kapcsolatosak az
idegenhonos invazios fajok betelepitésének vagy
behurcolasanak és terjedésének megel6zésével és
kezelésével. Ezek a természet védelmérdl, az erd6rél
és az erd$ védelmérol, a vad védelmérél, a vadgaz-
dalkodasrol és a vadaszatrodl, a halgazdalkodasrol és
a hal védelmérél, a névényvédelemrol, valamint az
élelmiszerlanc-feliigyeletrél szo6l6 torvények.

(17.00)

Ez a felsorolas is jol mutatja a kérdéskor egyes
agazatokon talmutatoé jellegét és jelent6ségét. A tor-
vényjavaslat a meglévs jogszabalyi elemeket kiegé-
szit6 és teljessé tevs rendelkezéseket tartalmaz. Meg-
teremti az uniés rendelet alapjan az Uni6 szdméra
veszélyt jelent6 idegenhonos invaziés fajokkal kap-
csolatos hazai eljardsok keretrendszerét, az ehhez
sziikséges hatosagi rendszert, a szankcionalasi lehe-
t6ségek torvényi alapjait, tovabba tartalmazza az
alacsonyabb szintd jogszabalyok megalkotasara fel-
hatalmaz6 rendelkezéseket is.

A torvényjavaslat ,a szennyez$ fizet” elvvel
Osszhangban szabalyozza az idegenhonos invazids
fajok karos hatasanak kikiiszoboléséhez sziikséges
intézkedések koltségeinek megtérittetése, valamint a
helyreallitasi koltségek viselésére vonatkozo6 elGira-
sokat. A térvényjavaslat megteremti az invazios fajok
altal karositott 6kologiai rendszerek megfelel$ hely-
reallitasi lehet6ségét, elGirja a tulajdonosi, ingatlan-
hasznildi, illetve allami kotelezettségeket, a jogsér-
téssel okozott karok felszdmolasdnak rendjét. Az
idegenhonos invazios faj elleni allami és kozérdeki
védekezés koltségeinek fedezetérdl a kozponti kolt-
ségvetésben e célra meghatarozott fejezeti kezelési
elGiranyzat terhére gondoskodunk.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Gondolom, tébben is
nyomon kovették az e témakorben zajlo, eurdpai szin-
td egyeztetési folyamatokat, és értesiiltek roéla, hogy
jelenleg 37 faj szerepel azon a jegyzéken, amelyek
kapesan valamennyi tagallamban a legszigortibb kor-
latozasokat kell betartani. Tilos a felsorolt allatokat és
novényeket az Unid teriiletére behozni, tartani, te-
nyészteni, termeszteni, széllitani, forgalomba hozni,
felhasznalni és természetesen a szabadba kibocsatani.
Ez a jegyzék a jov6ben folyamatosan valtozik majd,
elsGsorban béviilni fog. Az unios fellépésnek azoknal a
fajoknal van kiilonos jelentésége, amelyek kifejezetten
a biologiai sokféleségre gyakorolnak jelentfs negativ
hatast, és még nem lépték at az Unid hatarait, tovabba
invaziojuk kezdeti fazisban van.

A jegyzékre keriilés tovabbi feltétele, hogy haté-
konyan segitse el az adott invazios faj elleni védeke-
zést, az uniods szint fellépésnek legyen pozitiv hatasa
a csak tagallami védekezéshez képest is. Minden
esetben vizsgalni kell egy faj felvétele soran a szocia-
lis és gazdasagi hatasokat is. Ebbdl kovetkez6en Ma-
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gyarorszag szocialis és gazdasagi érdekeinek figye-
lembevétele miatt a fehér akac, tisztelt Orszaggytlés,
nem Kkertiilt fel a jegyzékre.

Amir6l e falak kozott szintén beszélni kell, és
ami a médiaban borzolta a kedélyeket, s6t tobb poli-
tikai tAmadast is kaptunk, hogy a kétségteleniil ide-
genhonos invazios és hazankban o6riasi népegészség-
iigyi problémat jelent6 parlagfii miért nem keriilt fel
az unios jegyzékre. Az a helyzet, hogy az Eur6pai
Bizottsag altal elfogadott kockazatelemzés szerint, és
most figyeljenek, sz6 szerint idézem: ,Nem sziiletett
a parlagfti eur6pai biodiverzitasra gyakorolt negativ
hatasara vonatkozoan egyértelm@ bizonyitékot tar-
talmaz6 tanulmany.” Emiatt tehat a faj nem keriilt
arra a listara sem, amelyrdl a tagallamok szavazhat-
tak. Ugyanakkor megnyugtatok mindenkit, hogy no-
vényvédelmi agazatunk és hat6sagaink az erre vo-
natkozé nemzeti jogszabalyaink alapjan a parlagfi
ellen minden esetben fellépnek, fliggetleniil attol,
hogy a faj nincs fent a jegyzéken. Ez akkor is igy lesz,
ha a jov6ben felkeriilne arra. Megjegyzem, hogy
nemzeti jogszabalyaink mér az unibs jogszabaly
megjelenése elGtt is szigortian szabalyoztak e téma-
kort.

Az el6bb emlitett fajokkal ellentétben a jegyzék-
re keriilt példaul a keletr6l szarmaz6 halfaj, az amur-
géb, amely tomeges elszaporodasaval és terjeszkedé-
sével a csak hazankban él6 lapipoc-allomanyok eré-
teljes visszaszorulasat, sok holtagban pedig eltinését
eredményezte. Ugyancsak szerepel rajta az Eszak-
Amerikabol szarmazé jelzérak, amely a rakpestis
terjesztésével a hazai Gshonos rakok pusztulasat
idézi el6. Ugyancsak jo példa a sokak altal kedvtelés-
bdl tartott, majd megunt és kidobott ékszerteknds,
amely az 6shonos mocsari tekndsokre jelent veszélyt.
Ez a néhany példa is jol szemlélteti, hogy az unids
rendelet céljanak megfelel6en a jegyzéken szerepld
fajok kozvetlen, konkrét veszélyt jelentenek termé-
szeti 6rokségiinkre.

A hazai jogalkotasnak ki kell térni az Uni6 sza-
mara veszélyt jelent6 idegenhonos invazids fajok
mellett a kizar6lag nemzeti, illetve a kdrnyez8 orsza-
gokkal kozos problémat okozo fajok kezelésére is.
Mivel hazank foldrajzi helyzete olyan kiilonleges,
hogy kiilon életfoldrajzi régionak, pannon biogeo-
grafiai régionak fogadtik el, az itt é1§ Gshonos ter-
mészeti kincseink megkiilonboztetett figyelmet ér-
demelnek. Ez nemcsak azt jelenti, hogy eltlinésiik
esetén ezek az értékek mashonnan nem pdtolhatdak,
hanem azt is, hogy 6sszehasonlitva a tobbi orszaggal,
nalunk adott esetben mas sullyal esnek latba egyes
veszélyeztetd tényez6k, beleértve az idegenhonos
invazios fajok terjedését is, igy ezek kikiiszobolése
tovabbi fellépést tehet sziikségessé. Ne felejtsiik el,
hogy hazank déli hatarai az Uni6é déli hatarait is je-
lentik, fokozva felelGsségilinket.

A jogi 1épések mellett rendkiviil fontosak és az
idegenhonos invaziés fajok elleni fellépés zaloganak
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tartjuk a széles kord, hiteles, mindenre Kkiterjed6
tajékoztatast, amelyre igen nagy hangsilyt kivinunk
fektetni. A lakossag tudatos viselkedése és aktiv koz-
remiikodése elengedhetetlen a tavoli kontinensekrdl
folyamatosan érkezé 4j és a koradbban érkezett, ter-
jedd fajok elleni sikeres fellépéshez. A most 6nok elé
terjesztett torvénymodosité csomag fontos mérfold-
ké e stlyos kérdés kezelésében.

Tisztelt Orszaggytilés! A javaslat nem kivanja
atalakitani a hatalyos nemzeti szabélyozas j6l m{iko-
dé kereteit, ugyanakkor torvényi szinten teszi meg a
1épést abba az iranyba, hogy az idegenhonos invazis
fajok kezelését megvalositoé jogszabalyok Gsszhang-
ban legyenek. Ez elkeriilhetetlen az egyre tobb csa-
tornan érkezd idegenhonos invazids fajok elleni ha-
tékony és eredményes védekezéshez. Kérem ezért a
tisztelt Orszaggytilést, hogy timogassa és fogadja el a
torvényjavaslat-csomagot. Ko0szonom megtisztel6
figyelmiiket.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most a ve-
zérszonoki felszblalasok kovetkeznek. Megadom a
sz6t Pocs Janosnak, a Fidesz képvisel6esoportja
vezérszonokanak.

POCS JANOS, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az invazios
vagy 6zonfajja valo él6lények jelent6s karokat okoz-
hatnak az ¢koszisztéméban. Ezek a karok tilmutat-
nak a sziik értelemben vett természetvédelmi kérdé-
seken.

A karoknak harom alapvetd tipusuk van. Egy: a
kornyezeti, okologiai karok, példaul a genetikai
szennyezés, amikor egyes betelepeds, betelepitett
fajok parba allhatnak és szaporoddképes utdodokat is
produkalhatnak az Gshonos, rokon fajokkal, igy az
eredeti genetikai anyag felhigul, eltlinhet. Kettd:
gazdaségi karok, mivel nem minden szandékosan be-
telepitett haszonnovény hozza meg a vart eredményt,
ugyanakkor kiirtasuk és az eredeti allapot visszaalli-
tasa rendkiviil koltséges. Harom: tarsadalmi, egész-
ségiigyi karok, azaz a fajokkal egyiitt érkez6 idegen
mikroorganizmusok és kérokozok problémaja. Egyes
szakért6k szerint a nagy jarvanyok szinte kivétel
nélkiil Osszefiiggésbe hozhatok az idegen fajok bete-
lepitésével és elterjedésével.

Ahogy allamtitkar tr is emlitette, hazank a pan-
non biogeografiai régié része, amely Eur6épaban ki-
emelked6 fajgazdagsiggal, biodiverzitassal rendelke-
zik. Ezért a természeti orokség védelmére kiemelt
figyelmet kell forditani, hiszen az invazios fajok visz-
szafordithatatlan és rendkiviil nagy karokat okoz-
hatnak az egyre inkabb felértékel6d6 természeti ér-
tékeinkben.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Magyarorszag az 1995. évi torvény
kihirdetésével csatlakozott a biolbdgiai sokféleség
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egyezményhez, amelynek értelmében nemzeti stra-
tégiat kell kidolgozni a biologiai sokféleség megGrzé-
sére, fenntarthat6 hasznositasara.

(17.10)

A 2014-ben lejar6 nemzeti stratégiat kovet6en
az Orszaggytilés 2015-ben fogadta el ,A biologiai
sokféleség megbrzésének 2015-2020 kozotti idészak-
ra szo6lé nemzeti stratégiajar6l” cimd dokumentu-
mot, a 28/2015. (V1. 17.) orszaggytilési hatarozatot.
A stratégia f&bb teriiletei kozott szerepel az invazios
idegenhonos fajok elleni kiizdelem is. A természet
védelmérdl szol6 1996. évi torvény tobb, a nem Gs-
honos fajokkal kapcsolatos kérdést is érint - példaul
definiciok, nem 6shonos fajok betelepitése -, amely-
bdl bizonyos szabalyozasi részletek még hianyoznak.

A Natura 2000 gyepteriiletekrél sz616
269/2007. (X. 18.) kormanyrendelet meghatarozza
az invaziés és termdéhelyidegen noévényfajok fogal-
mat, és tartalmazza a Natura 2000 teriileteken elG-
fordul6 lagy és fas szart invaziés és termGhelyidegen
novényfajok listajat; 9 fas szard, 7 lagy szara noévény.
A fas szart novények  védelmér6l  sz6lo
346/2008. (XII. 30.) kormanyrendelet melléklete
tartalmazza az orszagban fellelhet6 invazios faja fas
szart novények felsorolasat.

A 2003-ban indult META program - Magyar-
orszag Elohelyeinek Térképi Adatbézisa - 4ltalanos
célja a hazai természetes novényzeti 6rokségnek a
felmérése, tudomanyos értékelése. A novényzeti
orokséglink megmaradasat tobb tényez6 is veszé-
lyezteti, amelyek koziil az egyik legsalyosabb az inva-
zi0s fajok fenyegetése, koriilbeliil 21 szazalék.

Tisztelt Képviseltarsaim! A T/12590. szamu
torvényjavaslat célja, hogy a vonatkozo6 unioés rende-
lettel Osszhangban az idegenhonos invazios fajok
betelepitésének, behurcolasanak, terjedésének meg-
el6zését és kezelését hatékonyabba tegye, és a kor-
many az ehhez sziikséges intézkedéseket megtegye.
A javaslat az 1143/2014/EU eur6pai parlamenti és
tanacsi rendelet végrehajtasa érdekében mddositja a
kovetkezd torvényeket.

A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIII. tor-
vényt; a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, vala-
mint a vadaszatrol sz616 1996-os torvényt; a névény-
fajtak allami elismerésér6l, valamint a szaporit6-
anyagok elGallitasar6l és forgalomba hozatalarol
sz6l6 2003. évi torvényt; az élelmiszerlancrol és ha-
tosagi feliigyeletér6l szold 2008. évi torvényt; az
erdordl, az erd6 védelmérdl és az erd6gazdalkodasrol
sz016 2009. évi torvényt; valamint a halgazdalkodas-
rol és a hal védelmérél sz6l6 2013-as torvényt.

Az 1143/2014/EU rendelet megkoveteli a tagal-
lamoktol, hogy az idegenhonos fajok szandékos bete-
lepitése és nem szdndékos behurcolasa, valamint a
terjedése altal a bioldgiai sokféleségre gyakorolt ka-
ros hatas megel6zése, minimalisra csokkentése, il-
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letve mérséklése érdekében tegyék meg a sziikséges
intézkedéseket. F6ként a korai észlelésre, a gyors
kiirtasra, megel6zésre vonatkozd -elGirasokat kell
el6térbe helyezni. Szorgalmazza a regionélis és tag-
orszagi szintli egyiittmiikodést. Létre kell hozni az
Unié szamara veszélyt jelentd idegenhonos invazios
fajokkal kapcsolatos korlatozasok aldli engedélyezé-
si, felmentési, jovahagyasi eljarasok rendszerét, illet-
ve az ehhez szilikséges hat6sagi rendszert is ki kell
alakitani. Biztositani kell a szankcionalasi lehet&sé-
gek torvényi alapjait, tovabba az alacsonyabb szinti
jogszabalyok megalkotasara felhatalmaz6 rendelke-
zéseket is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem 6noket, tAmo-
gassak a T/12590. szam1 javaslat elfogadasat, amely
torvényi szinten teszi meg a 1épést annak érdekében,
hogy az idegenhonos invazios fajok kezelését megva-
16sit6d jogszabalyok Osszhangban legyenek. Ez min-
denképpen sziikséges az egyre tobb csatornan érkezd
idegenhonos invazios fajok elleni hatékony, eredmé-
nyes védekezéshez. K6szonom megtiszteld figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a sz6t He-
ringes Anitanak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

HERINGES ANITA, az MSZP képviselGcsoport-
ja részér6l: Koszonom szépen a szét. Tisztelt Kép-
viselStarsak! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar
Ur! A biologiai sokféleség megtartasa, azt gondolom,
hogy tényleg fontos érdeke Magyarorszagnak, és ez
egy olyan érdek, ami mindegyikiink szamara part-
allastdl fiiggetleniil fontos kérdés. Amiket ebben a
modositasban olvashatunk, azok nagy része joghar-
monizaciés intézkedés. Avval egyet is értek, hogy a
parlagfiivel kapcsolatban - amir6l mindegyikiink jol
tudja, hogy egy erésen invaziv névény - a torvény és
a szabalyozas, amit megalkottak, alapvet6en jo
iranyban van. Amde sem az eszkozok, sem a szakem-
berek lehetGségei nincsenek megteremtve, és a leg-
fébb probléma az ellendrzés probléméja. Az, hogy
hidba tudjuk, és hidba van megfelel§ jelz6rendszer
arra, hogy hol talalhaté parlagfti, mely teriileteken
talalhat6 parlagfi, mely mez6gazdaségi teriileteken,
mely 6nkormanyzati teriileteken talédlhaté parlagfd,
a bejelentés megtorténik, majd egyébként a rend-
szerben a feladat a szabalyozas miatt elakad, és nem
torténik meg az, aminek meg kellene torténnie. Ezért
ma Magyarorszagon tobb milli6 ember szenved
csaladostul a parlagfii okozta allergias reakcidk
miatt.

Igazabdl a szabalyok betartatisa lenne a legf6bb
feladatunk. Persze az nem a parlament dolga, hogy a
szabalyokat be is tartsak, de nekiink kell megalkotni
ugy a szabalyozast, hogy a szakemberek és a helyi
hat6sagok meg tudjak tenni a megfeleld 1épéseket, és
azon teriileteken, ahol egyébként parlagftivel fertd-
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zott teriiletek taldlhatok, megtegyék a megfelel6 1é-
péseket. Legf6képp egyébként, mint tudjuk, a meg-
el6zést, mert nyilvin egyébként egy mar kifejlett
novény esetében és egy olyan teriileten, ahol mar
egyébként kifejlett mez6gazdasagi novények vannak,
sokkal nehezebb ez a feladat. Ezért a megel6zésben
kell segiteniink a mezégazdasdgban dolgozdé embe-
reket.

Miutan a parlagfii-kerekasztal tarselncke va-
gyok, éppen ezért nagyon sok levelet és e-mailt ka-
pok ehhez a teriilethez, és nagyon-nagyon sok szak-
ember felhaborodott azon, amikor olvastidk, hogy
sikl6erny6s felderitést tAmogatott a kormany. Mert-
hogy 6k sokszor jelezték 6noknek, hogy nem heli-
kopterrel meg sikl6ernyével kell megprobalni ezeket
a felderitéseket megtenni, hanem labbal, és ott kell
megnézni, hogy hol van, mert legtébbszor a helikop-
terr6l sem latszott rendesen, hogy hol van 6Gsszefiig-
g6 parlagfiives teriilet. Eppen ezért 6k még mindig
azt tamogatjak, hogy igen, ki kell menni a terepre, ki
kell menni a teriiletre, és ott kell megnézni, hogy hol
vannak ilyen teriiletek, a bejelentést megtenni, és
utana egyébként a szabalyozas miatt végig kell men-
nie ennek a folyamatnak, hogy megakadalyozzak,
hogy minél nagyobb parlagfiives teriiletek legyenek.

Es még egy kérdés, amit sajat valasztokeriile-
tembdl hozok, és jo par csalad megkeresett ezzel az
iiggyel kapcsolatban. Meg kell talaljuk azt a szaba-
lyozéast - az akdc mint haszonnovény a méhészek
szamaéra fontos, és ez szerintem mindenki szimara
fontos, hogy minél jobb akdcmézzel rendelkezziink.
Viszont azt is meg kell talaljuk és szabalyoznunk kell,
hogy hol lehessen akécot telepiteni és hol lehessen
akacerdd.

Hiszen pont az én véalasztokeriiletemben zart-
kertben tortént az akactelepités, és éppen ezért
nagyon sok csalad Kkis teriilete igy ellehetetlenit6dott,
és a sz6lGjiket nem tudjak mar rendesen mivelni,
mert a szomszédban 1évé akac elnyomja a sz6l6-
teriiletet. Ezért meg kell talaljuk azt a szabalyozast,
ahol megmondjuk, hogy hol lehet és hol nem lehet
akacos. Mert jelen pillanatban erre a problémara
ezen a helyi szinten nem tudjak a megoldast. On-
kormanyzati rendelet sziiletett r4, de miutan mar
el6tte ott volt az akacos, mint a rendelet megsziiletett
volna, éppen ezért nem tudjdk a megoldast r4 most
sem a birosag, sem az 6nkorményzat, sem senki.

(17.20)

Eppen ezért nagyon kérem, hogy talaljuk meg
erre is a megoldast, hogy azon emberek, akik egyéb-
ként hétvégén szeretnék a kicsi sz6lGjiiket miivelni,
Onekik se okozzon gondot az, hogy mellettiik ha egy
akacos van, akkor az elnyomja az & kicsi hobbijukat,
a kicsi sz6l6jiiket. Ugyhogy kérem ebben allamtitkar
urat, hogy talaljunk egy j6 megoldast. Nagyon szépen
koszonom. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a sz6t Kepli
Lajosnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tur, talan a mai nap
utolso felszolalgjaként nem is fogom sokaig hizni az
idejliket. Elintézhetném annyival, hogy azt mondom,
a Jobbik az elGterjesztést tamogatja, de azért egy
mondatot hadd flizzek hozz4 én is, ha mar itt tobb-
szOr is sz6 esett a parlagftirdl.

Magam is csodalkozom, hogy ez az eurdpai al-
laspont tgymond, hogy a parlagfli a biodiverzitas
csokkenésére nem jelent veszélyt, ezért nem keriilt
fel erre a listara. Legjobb tudomasunk szerint a par-
lagfi 4ltal okozott allergia elsGsorban egészségiigyi
problémékat jelent, nyilvin nem a biodiverzitast, a
fajok sokszintiségét érint6 kérdés elsGsorban, hanem
igenis egészségligyi, allergia szempontjabol jelent
fontos veszélyt a magyar emberek szamara, és ter-
mészetesen mindent meg kell tenni ellene, nem fel-
tétleniil ezen torvény keretein beliil. Minden olyan
eszkozzel fel kell 1épni a parlagfii ellen és féleg a
megel6zés eszkozével, ami itt mar az el6bbiekben is
elhangzott, és természetesen minden invaziv faj ter-
jedésével szemben. Ehhez a tovibbiakban is minden
jogi segitséget, ami az Orszaggytlésre tartozik, meg
fogunk adni, ahogy szerintem ezzel eddig sem igazan
volt probléma.

Ugyhogy azzal fejezem be, amivel kezdtem,
hogy a Jobbik az elGterjesztést tAmogatja. Koszo-
noém szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik. A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink, azért megkérdezem, kivan-e vala-
ki még hozzaszolni a napirendi ponthoz. (Nincs jel-
zés.) Nem latok jelentkez6t, igy allamtitkar trnak
megadom a szo6t.

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom a szo6t, elnok uar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Elgszor is koszonom a tamo-
gatd, a jogszabalyt, a torvényjavaslatot tamogato
hozzéaszblasokat, hiszen agy vélem, hogy minden
képvisel$ egyetért azzal, hogy nemcsak jogharmoni-
zacids kotelezettség miatt van erre sziikség, hanem
valoban fenyeget6 veszélyeknek néziink elé, hogyha
kemény jogi szabalyozassal nem szabunk gitat az
idegenhonos 6zonfajoknak.

Heringes Anita képvisel§ asszony kett6 novényt
is emlitett, egyik sem tartozik a torvény hatalya ala,
de mint megbeszéltiik, att6l még a probléma fontos.
A parlagfl azért nem, mint Kepli Lajos képviseld ar
is ezt nagyon helyesen kihangsulyozta, mert a biol6-
giai sokszinliségre nem jelent veszélyt, ez a jogsza-
baly pedig most arrél sz6l. Mindazok mellett én azo-
kat az er6feszitéseket nagyon nagyra értékelem, amit
a magyar allami szervek évek 6ta, vagy ha agy tet-
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szik, évtizedek ota a parlagftivel szemben, a parlagfii
terjedésével szemben felmutatnak.

Nem tudom, ebben a Hazban lehet-e itt magan-
emberként szélni, de én el szoktam olvasni azokat a
szakvéleményeket is, amelyek szinte reménytelennek
tartjak ezt a harcot, és teljesen mas oldalrdl probal-
jak ezt megkozeliteni, hogy inkabb az egészségiink-
kel, az immunrendszeriink megerdsitésével kellene
foglalkozni, mert azok a reakciok, amelyek jelent-
keznek egyre tobb érzékenység kapcsan, azok bizony
az immunrendszer gyengeségével kapcsolatosak.
Tehat egy masik oldalrél probaljak ezt meg kezelni.
Mindezek mellett azok a védekezési formak, amelye-
ket akar a Foldmivelésiigyi Minisztérium, akar méas
szervek megjelenitenek, gy vélem, hogy azért egy
alapos szakmai mérlegelés alapjan keriiltek kivalasz-
tasra, igy a helikopteres felderités is, mert hatéko-
nyabbnak tlinik, mint ugyanezt gyalogosan vagy
gépjarmiir6l megtenni, mert egyszertien egy tablara
nem lehet ratekinteni a tabla szélérdl.

Az akéccal kapcsolatosan oriilok annak, hogy
azért ezt a rendelkezést nem tdmadta. Az akacnak
helye van az orszag jelentGs részében, az Alf6ldon
példaul azért ez nagyon fontos gazdasigi érdek is,
vagy masutt is gazdasagi érdekek is fliz6dnek hozza,
de természetesen mindenhol nem lehet megengedni
a telepitését, és gatat is szabunk ennek. Programok
vannak, akar a nemzeti parkjaink teriiletén is, hogy
mint idegenhonos fajt, fliggetleniil att6l, hogy ezen a
jegyzéken szerepel-e vagy nem, az &shonos faink al-
kotta erd6kbdl eltavolitsak. Tehat ez szerintem telje-
sen rendben van; és valéban nincsen helye a zartker-
tekben, ezzel teljesen egyetértek, de én ugy tudom,
hogy minden jogszabalyi lehetGség megvan arra,
hogy ennek gatat szabjanak, mégpedig van erdészeti
hatosag, aki ebben eljarhat. Tehat ha erdételepitésre
keriil sor egy zartkertben, azt nem teheti meg a hato-
sag nélkiil, és én azt javaslom, hogy forduljon a kor-
manyhivatalnak ehhez a részlegéhez; ismerek ilyen
iigyet, ahol ezt eredményesen megtették.

Amugy itt emlitem meg, hogy a Foldmtivelés-
iigyi Minisztérium kiilon foglalkozik a zartkertek
revitalizaci6javal, wjjaélesztésével, hiszen 200 ezer
hektar zartkert van az orszagban, és ennek bizony
akar a fele is gondozatlan teriilet. Az orszigban 50
helyen tdmogatunk olyan programot, ahol az 6n-
kormanyzatok szamara lehet6séget adunk arra, hogy
az ilyen gazdatlan, akar akaccal bendtt régi gyiimol-
csosoket, sz6lGket megvasaroljanak, az osztatlan
kozos tulajdont teriileteket és az aproé foldrészleteket
egyesitsék, ott Orizzék meg az Gsi magyar taj gyii-
molcsfajtait vagy éppen szdl6fajtait, és telepitsenek
ugyanolyanokat. Meggy6z&désem, hogy az elkovet-
kez6 években erre még nagyobb hangstlyt kell fek-
tetni, mert szamunkra érték az a tevékenység, ame-
lyet akar a nagyvarosok kozelében levé kertekben, a
mézgakertekben és méas gyiimolcsosokben, akar az
Osi sz6l6- és gylimoleskertekben, sz8l6hegyeken vé-
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geznek. Nagyon fontos szerepe van akar vidékfejlesz-
tésben is, hiszen egy jovedelmet kiegészits tevékeny-
ség, nagyon fontos szerepe van ennek a tevékenység-
nek a tajvédelem szempontjabdl, hiszen szervesen
hozzatartozik a magyar tajhoz a sz6l6hegy. Ugyan-
akkor a biodiverzitasban is, a biologiai sokszintiség
megdrzésében a gylimoles-tajfajtak sokszintiségének,
gazdagsaganak fenntartasaban is, amellett egy saja-
tos kultarat is védiink. Tehét foglalkozunk ezzel a
teriilettel, és mint mondtam, kozel félszaz helyen van
mar erre mintaprogram is az orszagban. Javaslom
képvisel6 asszonynak, hogy biztassa a panaszosokat,
hogy a hatosaghoz forduljanak abban az esetben, ha
olyan helyre akar akacot, akar feny6t telepitenek,
ahol ott annak semmi helye, mert az ott 1évé miivelé-
si g valtoztatasa nélkiil ezt nem tehetik meg.

Gar Nandor s.k.
jegyz0
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Visszatérve sziikebb értelemben véve a torvény-
javaslathoz, valamennyiiiknek kosz6nom a vélemé-
nyeket, a tamogaté gondolatokat, és kérem, hogy
ugyanezt majd a bizottsagi iilésen is a jogszabaly, a
torvény végszavazasakor is tegyék meg. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Az altalanos vitat lezarom.
A moédosité javaslatok benytjtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Ezzel mai napirendi pontjaink targyaldsanak a
végére értiink, megkoszonom a munkajukat.

Az Orszéiggylilés jov6 héten, szerdan 11 6rakor
folytatja iilését. Az iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 17 6ra 29 perckor ért véget.)

Hegedis Lorantné s.k.
jegyz6

Mobring Jozsef Attila s.k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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