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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
10. iilésnapja
2016. oktober 12-én, szerdan
(9.00 6ra - Elnék: dr. Hiller Istvan
Jegyzbk: Gelencsér Attila és Szavay Istvan)

ELNOK: J6 napot kivanok! Kilenc éra van. Az
Orszaggytilés O6szi iilésszakdnak 10. iilésnapjat
megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Gelencsér Attila és Szavay Istvan jegyzo
urak lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Bejelentem, hogy az LMP
képviselGesoportja Szél Bernadett képvisel$ asszonyt
és Hadhazy Akos képviselS urat 2016. oktéber 11-t6]
frakcidévezetS-helyettesnek megvalasztotta. Engedjék
meg, hogy az Orszaggy(ilés és a magam nevében
gratuldljak kinevezésiikhoz, és sok sikert kivanjak
munk4jukhoz.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Eu-
ropai Uni6é Mali Kiképzé Miiveletében torté-
né tovabbi magyar katonai szerepvallalasrol
sz0l6 beszamolo, valamint az ennek elfogadasarol
sz016 hatarozati javaslat egyiittes altalanos vitija
a lezarasig. A kormany-elGterjesztés B/11064. sza-
mon, a Honvédelmi és rendészeti bizottsag altal
benyujtott hatarozati javaslat pedig H/12221. sza-
mon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szo6t
Vargha Tamas turnak, a Honvédelmi Minisztérium
allamtitkaranak, a beszamol6 elGterjesztGjének. Pa-
rancsoljon, allamtitkar tr!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6adbja: Koszonom a
szbt, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A mali haderd miiveleti képességei kialaki-
tasat és fejlesztését célzd kiképz6 miivelet 1étrehoza-
sar6l 2013-ban dontott az Eurépai Unid, és akkor 15
hénapban hatarozta meg a mandatumat. Ezt a man-
datumot 2014. aprilis 15-én 2016. majus 18-aig ter-
jesztette ki, és ezt 2016. méarcius 23-4n 2018. méjus
18-4ig meghosszabbitotta.

A kormény, fenntartva a 2013-ban tett vallalaso-
kat, a Tanécs hatarozataval 0sszhangban az Europai
Unié mali kiképz6 miiveletében torténé magyar ka-
tonai szerepvallalasrdl sz6l6 korméanyhatarozattal en-
gedélyezte a miiveletben val6 részvétel tovabbi két év-
vel, 2018. méjus 18-aig valé meghosszabbitasat. Je-
lenleg harom f§ magyar honvéd szolgal e misszioban.

A kormanyprogramban megfogalmazottak sze-
rint hazidnk tdimogatja az Eur6pai Uni6 kozos kiil- és
biztonsagpolitikdjanak kiteljesedését, és aktiv részt
vallal az Eurépai Uni6 valsagkezel6 miiveletében,
nem csupan az eurdpai kontinensen, hanem szolida-
ritasunk Kkifejezéseként korlatozott szamban maés
foldrészen is. Az EUTM Mali misszidéban valé ma-
gyar katonai részvétel megfelel e torekvéseknek.
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Ennek alapjan a kormény az Eur6pai Unié mali
kiképz6 miiveletében torténé tovabbi magyar kato-
nai szerepvallalasrol sz6l6 kormanyhatarozatban
engedélyezte a Magyar Honvédség allomanyaba
tartozo legfeljebb 15 f6 tovabbi feladatellatasat, leg-
késGbb 2018. majus 18-4ig, illetve a miivelet manda-
tumaban meghatarozott ideig, és igy ez a harom
16 - két 16 kiképzo altiszt és egy Osszekotd fotiszt - a
miivelet harmadik politikai mandatuméban is lehe-
toséget kapott, hogy tovabb oOregbitse a Magyar
Honvédség misszidban szolgal6 katonainak hirnevét.
Ko6szonom szépen megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ur. Megadom a sz6t Vas Imre képvisel§ trnak, a
Honvédelmi és rendészeti bizottsdg el6addjanak, a
hatarozati javaslat el6terjesztGjének. Képvisels tar!

DR. VAS IMRE, a Honvédelmi és rendészeti bi-
zottsag el6addja, a napirendi pont el6adéja: Koszo-
nom a sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Az Alap-
torvény 47. cikke alapjan a kormany dont a Magyar
Honvédség és a kiilfoldi fegyveres erék hataratlépés-
sel jar6 csapatmozgésairol, illetve a Magyar Honvéd-
ségnek az Eurdpai Unib vagy az Eszak-atlanti Szer-
z6dés Szervezete dontésén alapulé alkalmazésarol,
amely dontésér6l a kormény haladéktalanul besza-
mol az Orszaggy(ilésnek.

Az Orszaggy(ilés Honvédelmi és rendészeti bi-
zottsaga 2016. szeptember 22-¢i iilésén megtargyalta
a B/11064. szami beszamolot, és a beszamolbhoz,
illetve annak elfogaddsdhoz hatarozati javaslatot
nyujtott be H/12221. szamon.

A Honvédelmi és rendészeti bizottsag azt java-
solja az Orszaggy(ilésnek a hatarozati javaslatban,
hogy a beszamolot fogadja el. K6szonom, hogy meg-
hallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom. Tisztelt Orszaggytilés! Most
képviseldi felszolalasok kovetkeznek, ezek els6 koré-
ben a vezérszonoki felszolaldsokra keriil sor. Els6-
ként a Fidesz képviselGesoportjanak vezérszonoka
kovetkezik. Ebbéli mindségében most ismét meg-
adom a szdt Vas Imre képvisel6 tirnak. Parancsoljon!

DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselG6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! A Magyar Honvédség nemzetkozi békemtive-
letekben torténé szerepvallaldsa alkotmanyos fel-
adat. Az Alaptorvény kimondja, hogy a Honvédség
Magyarorszag fiiggetlenségének, teriileti épségének
védelmén tal nemzetkozi szerz6désekbdl ered6 kozos
védelmi, békefenntart6é feladatok ellatasaért is fele-
16s, tovabba a nemzetkozi jog szabélyaival 6sszhang-
ban humanitarius tevékenységet is folytat.

A Honvédség nemzetkozi szerepvallaldsat a ma-
gyar kiilpolitika megvalositasa egyik alapvetd eszko-
zének tekintjiik, amelyet a nemzeti biztonsagi straté-
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gia is rogzit. A Magyar Honvédség nemzetkozi misz-
sziokban torténé részvétele érzékelhetSen erdsiti
hazank pozicibit, mind a NATO-ban, mind az Euré-
pai Unidban. Tovabba elmondhat6 és nem elhanya-
golhat6, hogy a nemzetkozi békemiiveletekben szer-
zett tapasztalat, tudas elengedhetetlen hazank vé-
delmének szempontjabdl is.

A mali misszidt az Eurépai Unid, mint ahogy al-
lamtitkar ar is elmondta, 2013-ban inditotta, amely-
nek célja a helyi haderd struktarajanak kialakitasa,
megszilarditasa, tovabba kiképzése és stratégiai ta-
nécsadési tevékenység.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag elkote-
lezett a nemzetkozi béke és stabilitis megteremtése
mellett. Mint minden demokratikus &llamnak, igy
nekiink is feladatunk harcolni a nemzetkozi téren
jelentkez6 fenyegetések ellen, hozzajarulni a nem-
zetkozi szovetségek tevékenységéhez. A Fidesz-
Magyar Polgari Szovetség tdmogatja a Honvédelmi
Minisztérium beszamoldjanak elfogadisat és tovabbi
részvételét a misszidban. K6szonoém, hogy meghall-
gattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm, képvisel tr. Demeter Mar-
ta képvisel§ asszony, az MSZP vezérszonoka kovet-
kezik. Tessék!

DEMETER MARTA, az MSZP képvisel§csoport-
ja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Kép-
visel6tarsaim! Allamtitkar Ur! Az Eurépai Unié Ta-
nécsa 2013 januarjaban dontott a mali hader6 miive-
leti képességei kialakitasat, fejlesztését célzé eurdpai
unio6s kiképzd miveletrdl. Ennek, ahogy allamtitkar
ar is emlitette, most méar tobbszori hosszabbitasat
lathatjuk, és résziinkrél teljesen természetes, hogy
tamogatjuk az Eur6pai Unid kiil- és biztonsagpoliti-
kajat, az ennek keretében megvalosuld missziokat
csakigy, mint a tobbi nemzetkozi szervezet, a NATO
és az ENSZ hasonl6 misszi6it is, hiszen rendkiviil
fontos, hogy a Magyar Honvédség és igy Magyaror-
szag is aktiv szerepet vallaljon a nemzetkozi béke és
biztonsag megteremtésében, fenntartasidban és to-
vabbi biztositasaban.

Emellett engedjék meg nekem, hogy ahogy ed-
dig is minden ilyen alkalomnél, most is megragad-
jam a lehetGséget arra, hogy felhivjam par dologra a
figyelmet a Magyar Honvédséggel kapcsolatban.
Mint ahogy az a magyar kormanynak felelGssége,
tovabba a magyar parlamentnek, tehat az Osszes
képvisel6nek pedig kotelessége is, hogy egyiitt bizto-
sitsak azokat a forrasokat és azokat az eszkozoket,
amelyek a Magyar Honvédség megfelel§ miikodésé-
hez sziikségesek, természetesen ez vonatkozik a
nemzetkozi szerepvallalasra ugyanigy, mint a hazai
alapfeladatok ellatdsara. Es ezen eszkozok biztosita-
sa, illetve a forrasok biztositisa nem meriilhet ki
abban, hogy egyszertien a mi{ikod6képességet és a
feladatok épphogy csak ellatasat tlizziik ki célul, ha-
nem igenis oriasi figyelmet kell forditani arra, hogy
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folyamatos fejlesztések, modernizaciok valosuljanak
meg a Magyar Honvédségben, csaktgy, mint az al-
loméany helyzetének és perspektivajanak javitasaban.

(9.10)

Pontosan azért, hogy a Magyar Honvédség egy
olyan modern és professzionalis hader§ legyen,
amely meg tud felelni a XXI. szizad kihivasainak
mind a szovetségesi tevékenységben, mind pedig a
hazai alapfeladat-ellatasban.

Tehét igy, ahogy mind a jézan ész, mind pedig
az erkolcsi kotelesség is diktalja, azt gondolom, em-
litsiink meg par dolgot, hogy mik azok, amelyekben
siirg@s cselekvésre van sziikség a Magyar Honvédség
miikodésének javitisdban. Szeretném két téma koré
szervezni ezt elsGsorban, egyrészt az allomany hely-
zetére, masrészt pedig a forrasokra. Az allomany
helyzetét tekintve tisztaban vagyunk azzal, ahogy a
vezérkari f6nok is ezt a sajat bevallasa szerint el-
mondta, hogy legalabb 5500 f6s 1étszamhiannyal
kiizd ma a Magyar Honvédség, és sajnos azt kell
mondjuk, hogy egyes szakért8i becslések szerint ez a
szam joval magasabb is lehet, akar 6-8 ezer f6t is
elérhet. Mindannyian tisztaban vagyunk vele, hogy
elsGsorban a végrehajt6 allomanybol, a legénységi
allomanybol hianyoznak nagyon sokan.

A Magyar Honvédség feladatai az elmult id6-
szakban mind a biztonsagi kornyezet valtozasa miatt
is, mind pedig a honvédség helyzete romlasa miatt is
sajnos jelentésen megnovekedtek, és latjuk azt, hogy
itt a most targyalt misszios tevékenységen feliil is
szamtalan mas misszidban vesz részt a Magyar Hon-
védség a vilag szamos pontjan. Az alapfeladatok
ellatasat is emellett mindenképpen teljesiteni kell.
Az elmult idészakban 14j feladatokat is kapott a Ma-
gyar Honvédség a tomeges bevandorlas okozta val-
saghelyzet kormény altali bevezetésében. Tekintettel
az oriasi létszamhianyra, ezeknek a feladatoknak az
ellataisa a jovGében egyre nagyobb nehézségeket
okozhat, tehat mindenféleképpen a 1étszadm feltolté-
sét miel6bb meg kell kezdeni és végre kell hajtani.
Szédmos hatarozati javaslatot nytjtottunk be ebben a
kérdésben.

Sajnalatos moédon ez minden alkalommal a
kormanyparti tobbség altal leszavazasra keriilt. En
azt gondolom, hogy nem feltétleniil csak az a cél,
hogy egy ilyet megszavazzanak, én mar att6l boldog
lennék, ha latnadm, hogy ténylegesen folyamatban
van egy létszamfeltoltés, akar az 6nok sajat elhataro-
zasabol. Azt gondolom, ez mar nem varathat magara.
Egyértelmi, hogy a munkakoriilményeket javitani
sziikséges az alloméany tekintetében.

Szeretnék kitérni a modernizaciora, hiszen egy-
értelmiien tisztaban vagyunk vele, hogy nagyon el-
oregedtek a Magyar Honvédség technikai eszkozei.
Ezek nélkiilozhetetlenek a feladatok ellatasahoz,
tehat mindenféleképpen tobb teriileten és tobb ké-
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pességnek a tovabbi fenntartasara, fejlesztésére vagy
ne adj’ isten, pbtlasara lenne sziikség.

A misszioval kapcsolatban szeretném kiemelni
kiilonosen a szallitoképességet, itt most példaul az
A-26-osok modernizacidjara vagy cseréjére gondo-
lok. Azt gondolom, nem csupén olyan szempontbdl
gondolhatunk az A-26-osokra, amely a sajtéban
megjelent és nagyobb nyilvanossagot kapott, hogy a
koztarsasagi elnok nem tudott A-bol B-be eljutni. Azt
gondolom, persze, ez egy nagyon szomord dolog,
csak ennél sokkal fontosabb feladatai is vannak az A-
26-0s gépeknek és lennének, tekintve példaul a misz-
szibkban torténd logisztikai feladatokat, szallitast,
egyébként mindsitett idGszaki helyzetekben Magyar-
orszagon és Magyarorszag légterében is rendkiviil
fontos feladatai vannak. Tehat mindenféleképen ezt
a képességet, ezt a széllitoképességet modernizalni
sziikséges, és nyilvan az ehhez sziikséges forrasokat
megadni.

Kérdés az, és azt gondolom, inkabb egy bizott-
sagi beszélgetésen vagy vitiban lenne érdemes ra
visszatérni, hogy ezeket a misszi6s tapasztalatokat,
amelyeket katonaink megszereznek, és ténylegesen
ez Oriasi tapasztalattal és tudassal jarul hozza a Ma-
gyar Honvédség képességeihez, milyen szinten sike-
riil hazai terepen egyébként beépiteni mind a kikép-
zésbe, mind pedig az oktatasba, mind pedig a hazai
és a nemzetkozi gyakorlatokba. Azt gondolom, ez az,
amire szintén nagy hangsutlyt sziikséges fektetni.

Térjiink at nagyon réviden a koltségvetésre, hi-
szen sajnos az elmult években nagyon drasztikusan
csokkent a Magyar Honvédség koltségvetése. Lat-
nunk kell azt, hogy 2017-ben sem fogja még elérni a
GDP 1 szazalékat sem. Azt gondolom, hogy ezen a
helyzeten mindenképp valtoztatni kell. Tudjuk, hogy
van egy kormanyrendelet, amely el&irja, hogy évente
a GDP 0,1 szazalékaval sziikséges emelni a honvéd-
ség koltségvetését, ez 2026-ig tartd vallalast jelent,
de azt gondolom, sajnos most méar ez kevés. Ott tar-
tunk, hogy sokkal gyorsabban térténik meg az amor-
tizaci6 a technikai eszkozok tekintetében, mint
ahogy ez a 0,1 szazalék barmilyen fejl6dést tudna
biztositani. Ugyhogy itt mindenféleképpen nagy
Osszeg(i forrasinjekciora van sziikség ahhoz, hogy a
helyzetet érdemben javitani lehessen. Azt gondolom,
nem varhatunk 2026-ig, igenis par éven beliil, akar
két-harom éven beliil torekedni kell arra, de a leg-
rosszabb esetben 2022-ig, hogy ténylegesen a GDP 2
széazalékat érje el a Magyar Honvédség koltségvetése.

Tehat ezek lennének a legfontosabb pontok,
amelyeket kiemelnék ennek a napirendnek a targya-
lasa keretében. Lattuk azt, hogy ténylegesen az el-
mult koriilbeliil egy-masfél évben nagyon fontos
volt - legalabbis szavakban - a korméanyzat szamara a
biztonsag, és mindent szinte e koré vagy ennek a
latszata koré szervezett, azt gondolom, most mar
ténylegesen eljott a tettek ideje. Szeretnénk tehat
latni azt, hogy igenis konkrét 1épések torténnek a
forrasok drasztikus megemelésére, konkrét 1épések
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torténnek a létszamfeltoltésre is, igyhogy ez lenne az
elvaras mindenféleképpen mind a Honvédelmi Mi-
nisztérium, de azt gondolom, ilyen tekintetben els6-
sorban a kormany felé is, hiszen tudjuk azt, hogy egy
rendkiviil centralizalt rendszerrél beszéliink.

Roviden oOsszefoglalva, ezekre a cselekvésekre
mindenképpen sziikség van, és természetesen azt a
missziot, amirél éppen targyalunk, tovibbra is az
MSZP tadmogatja. K6szonom szépen. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Firtl Matyas képvi-
seld ar a kovetkezd felszolald, a KDNP vezérszonoka.
Parancsoljon!

FIRTL MATYAS, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! A B/11064. szamu beszamol6 benyujtasaval a
kormany teljesiti azt az Alaptorvényben foglalt kote-
lességét, amely az Alaptorvény 47. cikkelye alapjan a
Magyar Honvédség és a kiilfoldi fegyveres erék ha-
taratlépésével jar6 csapatmozgasaival kapcsolatos,
illetve a Magyar Honvédségnek az Eurdpai Uniod
vagy az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezete dontésén
alapul6 alkalmazasival kapcsolatos.

A mali haderé miiveleti képességei kialakitasat,
illetve fejlesztését célzo EU kiképz6 miivelet el6zmé-
nyei mar részletesen elhangzottak, ezeket nem ismé-
telném meg. A részletes beszamol6 szerint a Tanacs
dontéseinek értelmében a korméany az Alaptorvény
47. cikk (3) bekezdésében foglalt jogkorénél fogva
hozzajarult az Eurépai Uni6é mali kiképzdé miiveleté-
hez torténé magyar katonai részvétel mandatuma-
nak 2018. majus 18-ig torténd meghosszabbitasidhoz.

A dontés és a beszamol6 alapjat az adja, hogy
Magyarorszag szolidaris szovetségeseivel, ezzel egyiitt
a konfliktus stjtotta térségben is hozzajarulunk a
problémak kezeléséhez. Ez az adott térség stabilitasat
szolgalja. Magyarorszag kiilfoldi katonai szerepvalla-
lasai ezért kulcsfontossaguak, és a szovetségi kapcso-
latrendszeriink szerves részei. A Magyar Honvédség
harom f6ldrészen tovabbra is mintegy kozel ezer ka-
tonaval vesz részt nemzetkozi misszidkban.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem,
engedjék meg, hogy ezt az alkalmat is felhasznaljam
arra, hogy itt, a tisztelt Haz falai kozott koszonetet
mondjak a Magyar Honvédség katonainak, akik
megvaltozott biztonsagi kornyezetben az orszagon
beliil és a kiilfoldi missziokban is tisztességesen
helytalltak és helytallnak, és koszonetet mondjak
mindazoknak is, akik az orszag hatarain szolgélnak,
tovdbba minden magyar katonanak, akik valsagove-
zetekben katonai missziok soran vagy katonai és
humanitarius segitségnytjtassal is példamutaté6 mo-
don helytallnak, Magyarorszag és a Magyar Honvéd-
ség elismerését és rangjat oregbitik azzal, hogy hoz-
zajarulnak a biztonsag megteremtéséhez, megerdsi-
téséhez vagy akar a tomeges migracios helyzet keze-
1éséhez.
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Az elismerést a kormany az éppen az ezt koveto-
en targyaland6 torvénymodositasban foglaltakkal is
szeretné kifejezni, amelyben a rendvédelemben dol-
goz6 hivatasos allomany és a honvédek megbecsiilt-
ségének igyeksziink érvényt szerezni.

Tisztelt Haz! A korméanyprogramban megfogal-
mazottak szerint Magyarorszag tamogatja az Euro-
pai Unio kozos kiil- és biztonsagpolitikaja kiteljesité-
sét, és ennek érdekében aktivan részt vallal az EU
valsagkezel6 miiveleteiben az eur6pai kontinensen és
korlatozott mértékben mas foldrészeken is.

(9.20)

A mali katonai miivelet ezeknek a torekvéseknek
a soraba tartozik.

A Kereszténydemokrata Néppart frakcidja a be-
szamolot és a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanl-
ja és tdmogatja. K6szonom a figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Apati Istvan képvi-
sel§ ur, a Jobbik vezérszonoka a kovetkezd felszo-
lal6. Parancsoljon!

DR. APATI ISTVAN, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérél: Koszonom a szét, elnok tar. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindenekel6tt a Jobbik
nevében én is szeretném megkoszonni a magyar
honvédek, a magyar katonak dldozatos, szakszert és
tisztességes munkajat. Ugyanakkor - ellentétben a
korménypéarti allasponttal és az el6ttem felszolalok
allaspontjaval - azt kell mondjam, hogy nekiink telje-
sen mas errél a véleményiink, teljesen méas az allas-
pontunk, mi alapelvi okokbdl ellenezziik ennek a
beszadmolonak az elfogadésat, és nem is fogjuk tdmo-
gatni, nem is fogjuk megszavazni.

Azt pedig legf6képpen ellenezziik, hogy magyar
katonainkat kiilfoldon vetik be. Igaz, hogy most ép-
pen oktober 23-a kiiszobén allunk, de azért marcius
15-e egyik f6 gondolatat idézném: magyar katonain-
kat ne vigyék kiilfoldre, a kiilfoldieket pedig vigyék el
innen, ha vannak. Ez most kiilonosen igaz, kiillono-
sen aktudlis. Alapvet$ hibanak tartjuk azt, hogy ezer
katondnk teljesit szolgalatot dont6 tobbségében
olyan teriileteken, olyan orszagokban, olyan iigyek
ellen vagy olyan iigyek védelmében, amelyekhez
nekiink, magyaroknak az égadta vilagon semmi ko-
ziink nincs. Olyan dolgokért vallalunk felelésséget
teljesen értelmetleniil, amire semmi, még nemzetko-
zi szerz6dések sem feltétleniil koteleznek minket,
legfeljebb ezeket a szerzédéseket is hajlamosak vol-
tak a mindenkori kormanyok az elmult negyed szé-
zadban félreértelmezni vagy rosszul értelmezni.

Ennek egyetlenegy oka van, tisztelt képviseld-
tarsaim: a nyugati szévetségeseknek vald szolgalelkli
megfelelés, egy olyan megfelelési kényszer, amit
teljesen értelmetleniil eréltetiink magunkra. Ha nem
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hisznek nekem, akkor higgyenek a sok sziz éves
torténelmiinknek. Mikor védtek meg minket nyugati
szovetségesek, mikor alltak a szavukat, mikor teljesi-
tették szerz6déses vagy barmilyen kotelezettségiiket?
Héat, vagy egyaltalan nem, vagy csak rendkiviil cse-
kély mértékben. Mi nagyon sok aldozatot hoztunk a
Nyugatért, cserébe pedig vagy semmit nem kaptunk,
vagy csak édes keveset.

Eppen ezért mar 2013-ban sem tadmogattuk azt,
hogy kiképzési feladatokra, kiképzési feladatok segi-
tésére vigyenek ki katondkat, még akkor sem, ha
egyébként viszonylag csekély létszamrol van szo.
Kezd6dott egy Osszekot6 tiszttel, majd folytatodott
harom egészségiigyi katonaval, aztdn mentek mes-
terlovész-kiképzést segiteni. No de hat nem is feltét-
leniil a 1étszam mértéke vagy mennyisége itt a dontd,
hanem az alapelvek, mégpedig az, hogy Maliban
Franciaorszag néhany sziz f6s maganakcidjarol volt
sz6. Es mondhatjak azt nekiink, hogy a magyar kato-
nak elvileg olyan teriileten lettek bevetve vagy olyan
teriileten hasznéltik a tudasukat, a képességeiket,
olyan teriileteken végeztek munkéat, ahol fizikailag
elvileg biztonsdgban voltak; a beszamol6 szerint ez
igy van, a tervek szerint igy tortént, de hogy a valo-
sag megfelel-e ennek vagy sem, azt lehet, hogy sirt
homaly, nagyon sok allamtitok vagy mindsitett adat
fedi vagy rejti el figyel6 szemeink el6l.

Mindenesetre tanulsdgos az, amit Firtl képvi-
sel6tarsam mondott, és egyben sokszorosan elgon-
dolkoztat6 is. Kicsit tallépve a mali kiképzés kerete-
in, az az ezer 6, amelyik kiilf6ldon, kiillonb6z6 kon-
tinenseken teljesit szolgalatot, kiilondsen a migraci-
6s nyomds, a migraciés hullaim Gsszefiiggéseiben,
amikor nagyon helyesen mutatott rA Demeter Marta
arra, hogy sok ezer f6s létszamhiannyal kiizd a Ma-
gyar Honvédség, 5-8 ezer kozottiek ezek a szamok,
akkor mi megengedjiik magunknak azt a luxust, amit
nalunk tehetdsebb orszagok és jobb allapoti, jobb
eszkozallomanyd, tobb katonaval rendelkezé hon-
védségek se tudnak megengedni maguknak, neveze-
tesen azt, hogy ezer f6t nagylelklien, ha tgy tetszik,
atcsoportositunk vagy kikiildiink kiilfoldre.

Mi torténik akkor, ha a déli hatarok védelméhez
sokkal tobb rendérre és sokkal tobb katonéra lesz
sziikség? Itt csak a miniszterelnok ar szavait szeret-
ném idézni: még nem vagyunk til a nehezén, sét
még csak az elején tartunk a migracioés valsagnak. Mi
lesz akkor, ha valoban, pontosan az afrikai térségbél
milliok vagy tizmilliok kelnek atra? Akkor itt nem
lesz elég katona, nem lesz elég rendér, mert ugye
ezerszam vannak kiilfoldi szolgélaton.

Az pedig kiilonosen szégyene az elmilt negyed-
szazadnak, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ahogy a
civilek tobb szazezres nagysagrendben kiilféldre
kényszeriiltek, kiilfoldi munkavallalasra kényszeriil-
tek, mert itthon nincs jovékép, nem tudnak annyi
pénzt keresni, nem tudnak annyi pénzt félretenni,
hogy jovét tudjanak épiteni maguknak és a gyerme-
keiknek, ugyanigy a katondinkat is ezres nagysag-
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rendben arra kényszeritjiik, hogy ha normaélis meny-
nyiségli pénzt akarnak keresni, ha tisztességes fize-
tést akarnak realizalni, akkor menjenek ki kiilféldre.
Csak az § helyzetiik sokkal érzékenyebb, hiszen a sz6
szoros értelmében a bdriiket viszik vasarra, az életii-
ket, testi épségiiket kockaztatjak nap mint nap. Me-
gint mondom, olyan orszagokban, olyan iigyekért,
amihez a vildgon semmi koziink nincs.

Egyvalamit elérhetiink ezzel mindazonaltal, azt,
hogy a nyugati szovetségeseink ugyantugy tesznek
rank magasroél, mint eddig, tehat semmiféle plusz-
tisztelet nem fog minket, legalabbis politikai szinten
ovezni. A katonainkat elismerik, hiszen 6k val6ban
elismerésre méltok, ellentétben a magyar politikai
elit negyedszazados teljesitményével. Semmivel nem
fogunk jobb szinben feltlinni a Nyugat el6tt, ugyan-
ugy kigyot-békat fognak rank kiabalni mindenféle
szintéren, mint eddig.

Viszont egyet elérhetiink: a terrorveszélyhelyzet
fokozasat és er6s0dését, hiszen olyan ligyekbe avat-
kozunk be, olyan gbécpontokba 1épiink be, még ha
valoban csekély létszammal, és nem feltétleniil hoz-
zank kothetik akar a terroristagyanuds elemek bizo-
nyos akciok végrehajtasat, de tudnak vagy tudhatnak
arr6l, hogy magyar katonak is jelen vannak, és a
haragjukat vagy a bossztivagyukat el6bb-utobb ma-
gunkra vonjuk. S akkor megkérdezem, hogy ez meg-
érte-e. Megérte az, hogy a nyugati szovetségeseknek
valo, sokszor a szerz6désekbdl sem kovetkez6 szolga-
lelkii megfelelés érdekében, tal azon, hogy a katona-
ink folyamatos életveszélyben vannak, még a Ma-
gyarorszagra nehezedd terrorveszély is csak egyre
veszedelmesebb lesz?

S ahogy elnézziik a TEK és a jelenlegi titkosszol-
gélatok allapotat, hat, okunk van kétkedésre a tekin-
tetben, hogy meg tudjak-e akadalyozni esetleges
magyarorszagi terrorcselekmények végrehajtasat,
mert nagyon konnyen kijatszottak 6ket azok a terro-
ristak, mondhatni, jatszi konnyedséggel tartozkodtak
itt egy hétig, masfél hétig, vagy mint tudjuk, korab-
ban voltak olyan terroristak, akik akar masfél évig is
itt bujkaltak Magyarorszagon - a madridi merénylet
egyik elkovetGjére vagy elkovetSi koréhez kothetd
személyre gondolok -, és errél a magyar titkosszolga-
latok semmit nem tudtak, sem 2010 el6tt, sem 2010
utan. Ha ezt a veszélyt magunkra htizzuk azzal, hogy
teljesen értelmetlen kockazatokat vallalunk, és a
misszidkban val6 szerepvallalasainkat folyamatosan
meghosszabbitjuk, akkor tgy hiszem, hogy ez a hely-
zet csak egyre rosszabb lehet. Eddig is csak a szeren-
cse, az isteni gondviselés, meg taldn az, hogy
tranzitorszagnak tekintettek minket, menekitette
meg ezt az orszagot attol, hogy itt véres terrorcse-
lekményekre keriiljon sor.

Felteszek egy kolt6i kérdést: ha ne adj’ isten, az
ukran haboris helyzet fokozoédna - ne keriiljon erre
sor -, és élesben kellene letesztelniink azt, hogy nyu-
gati szovetségeseink ezért a rendkiviil galans és
nagyvonalu aldozatvallalasunkért, emberi er6forra-
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sokban és anyagi er&forrasokban megnyilvanulo
aldozatvallalasunkért cserébe vajon teljesitik-e azt a
kotelezettségiiket, amit elvileg rajuk réonanak bizo-
nyos szerzGdések, akkor lehet, hogy csalatkoznank,
tisztelt képviselGtarsaim.

Ezért fontoljak meg, hogy egy 180 fokos fordu-
latot hajtanak végre a politikajuk ezen teriiletén, és
lehetSleg Magyarorszagra Gsszpontositjak a magyar
haderé6t a déli és lehet, hogy nagyon hamarosan a
keleti hatar migraciéval szembeni védelmére, és itt
probaljanak olyan életpalyat biztositani a magyar
katonaknak, hogy ne szoruljanak arra, hogy kiilfold-
re menjenek honapokra vagy akar egy évre is, tavol a
csaladjuktol, tavol a szeretteikt6l - hat, finoman sz6l-
va sem egy csaladbarat hozzaillas és csaladbarat
munkahely mindez -, és ne kelljen nekik teljesen
értelmetlen célokért aldozni az életiiket.

Mint ahogy egyébként szilikebb lakokornyeze-
tem, Matészalka kornyékén mar tobb csalad is meg-
tapasztalta azt, hogy milyen az, amikor a fiagyerme-
ket kikisérik a temet6be, vagy milyen az, amikor egy
életre lenyomorodik a gyermekiik - egy méatészalkai
és egy nyirmeggyesi fiatalemberrél beszélek - olyan
iigyekben, olyan hadszintereken, sokadszor mon-
dom, amihez a vildgon semmi koéziik nincs, csak
azért, hogy ott tudjanak normalis fizetést realizalni.

Az elmult negyedszazadnak ez is egy nagy hia-
nyossaga és nagy szégyene. Jo6 lenne, ha inkabb ezen
tornék a fejliket, jobb lenne, ha inkabb ezen probal-
nanak véaltoztatni, és nem azon, hogy hogyan lehet
még hajlottabb hattal megalazkodni a nyugati szo-
vetségesek elott.

Ugyhogy alapelvi szembenallasunk okin nem
fogjuk tudni tAmogatni ezt a beszamolét. K6szonom
szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szénom. Tisztelt Orszaggytilés! A
vezérszonoki felszolalasok végére értiink. A monito-
ron nem latom egyetlen jelentkezd képvisel6 nevét
sem. Megkérdezem, hogy kivan-e valaki akar kétper-
ces, akar normal felszolalasra jelentkezni. (Nincs
Jjelentkezd.) Megéallapitom, hogy nem.

Minthogy tovabbi felszélalasra senki nem je-
lentkezett, az egyiittes altalanos vitat lezdrom. Meg-
kérdezem Vargha Allamtitkdr wurat, hogy ki-
véan-e reflektalni. (Vargha Tamds jelzésére:) Allam-
titkar ar jelzi, hogy nem.

(9.30)

Megkérdezem Vas Imre képvisel$ urat mint el6-
adot, kivdn-ea vitdban elhangzottakra reflektalni.
(Jelzésre:) Jelzi, hogy nem. Tisztelt Orszaggytilés!
Igy a modositd javaslatok benytjtasara csiitortokon
16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kévetkezik a hon-
védek jogallasarol szoloé 2012. évi CCV. tor-
vény, a rendvédelmi feladatokat ellaté szer-
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vek hivatasos allomanyanak szolgalati jogvi-
szonyarol szélé 2015. évi XLIIL. torvény és
mas kapcsoléodé torvények modositasarol
sz616 torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A
kormény-elGterjesztés T/12370. szamon a parlamen-
ti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szt Kontrat Karoly trnak,
a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napirendi
pont el6terjesztGjének. Parancsoljon, allamtitkar ar!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom a
szot, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! A 2010 uténi rendvédelmi reformmal a kor-
méanynak sikeriilt elérnie, hogy Magyarorszagon az
egyenruha tobbé nem félelmet kelt, hanem tiszteletet
ébreszt. Fontos a megfeleld 1étszam, a felszereltség, a
szervezeti hattér, de ezek mind semmit sem érnek,
ha a rendnek nincsenek hazajukat szeret6 és oda-
adassal szolgalé 6rei. Oket pedig anyagilag is meg
kell becsiilni, az egzisztencidjukat az ellatott feladat-
tal ardnyosan biztositani kell.

Fontos mérfoldké a rendvédelmi hivatasos al-
lomany béremelése. A kormany életpalyamodelljé-
nek koszonhet6en masfélszeresére né a rendvédelmi
hivatasos allomanytiak bére. Mar 2015 masodik felé-
t6l atlagosan 30 szazalékkal megemelkedett az illet-
ményik, ezt kovetben pedig négy éven at minden
évben 5-5 szazalékkal novekszik. Az agazatban a
Fidesz kormanyra keriiléséig nem volt érdemi fize-
tésemelés, nem volt illetményemelés, ezen valtozta-
tott az életpalyamodellel a kormany.

A benytjtott torvényjavaslat az egyik allomésa
ennek a folyamatnak, amely 2019-re fejezddik be. A
2017-es koltségvetésben a Miniszterelnokség fejeze-
tén belill az 4gazati életpalyak végrehajtasara és az
ezekkel kapcsolatos bérintézkedésekre 180 milliard
forint céltartalékot kiilonitett el a kormany. A javas-
lat kidolgozasa soran kiemelt figyelmet forditottunk
arra, hogy széles korben megismerjiik valamennyi
érintett szakmai érdekképviseleti és érdekvédelmi
szervezet, koztiilk a Magyar Rendvédelmi Kar véle-
ményét és allaspontjat. Ezekkel a szervekkel tobb-
1épcsés egyeztetéseket folytattunk.

Felhivom a figyelmet arra is, hogy a Beliigymi-
nisztérium vezetése fontosnak tartotta, hogy az élet-
palyamodellrdl tajékoztassa a parlamenti frakciokat,
tegnap délutan a Belliigyminisztériumban erre ebben
az esetben is sor kertilt.

Az torvényjavaslat harom cél megvalositisat
szolgalja. Az els6 a 2017. évi 5 szazalékos illetmény-
emelés végrehajtasa, a méasodik a rendvédelmi
egészségkarosodasi keresetkiegészités és a rendvé-
delmi egészségkarosodasi jaradék intézményrend-
szerének bevezetése, a harmadik pedig a hatarvéde-
lem kapcsan felmeriil6 szolgalati feladatokkal kap-
csolatos 1j szabalyok vezetése.

Tisztelt Orszaggytilés! ElGszor az 5 szazalékos il-
letményemelés bevezetésével kapcsolatos intézkedé-
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sekrdl szeretnék szolni. 2015. jalius 1-jével megtor-
tént az 4j el6meneteli és illetményrendszerre torténd
attérés, atlag 30 szazalékos mértéki illetményeme-
1éssel. 2016. januar 1-jétdl évente atlagosan tovabbi
5-5 szazalékos mértékd emelésre keriil sor egészen
2019. janudr 1-jéig.

ElGzetes szamitasaink alapjan az illetményeme-
1és az alabbi 1étszamokkal valésul meg: 1-5 szazalék
kozotti emelésben részesiil a hivatasos allomany
korébdl 8020 f6, 5 szazalékos emelésben részesiil
38 054 6. A 2016. évi illetményemelés soran ugyan-
azon adatok az alabbiak szerint alakultak: 1-5 szaza-
1ék kozotti emelésben részesiilt 2016. januar 1-jétél
7576 f6, 5 szazalékos emelésben pedig 42 779 6.

Az alapilletmény-emelés mellett a 2016. évhez
hasonl6an 2017-ben is biztositott lesz a teljesitmény-
juttatas. 2017-ben a teljesitményjuttatasra fordithato
személyi juttatds Osszege a 2016. évi 8 milliard fo-
rintrél 12 milliard forintra novekszik. Ezzel a telje-
sitményjuttatds atlagos mértéke az egyénenként
atlagosan 12 napi jovedelemnek megfelel$ juttatas-
rél - ugye, ez a 2016. évi adat - 18 napi jovedelemnek
megfelel§ juttatasra novekszik, tehat 50 szizalékos
novekedés van, ugyanigy, mint a teljesitményjutta-
tas forrasosszegének novekedése tekintetében is.

Tisztelt Orszaggytilés! A rendvédelmi egészség-
karosodasi keresetkiegészités és a rendvédelmi
egészségkarosodasi jaradék intézményrendszerének
bevezetésér6l szeretnék most szolni. A kormany a
rendvédelmi életpalya biztositasi pillérjére vonatko-
z6an olyan dontést hozott, hogy az 6nhibajan kiviil
egészségiigyileg alkalmatlanna valo allomany egzisz-
tenciajat is megdvja. Az 1j ellatasi rendszer a rend-
védelmi életpalya soran bekovetkezd rendkiviili
események, élethelyzetek, példaul balesetek, beteg-
ségek hatékony kezelését szolgalja. Az elGterjesztés-
ben a honvédekre vonatkoz6 szabalyozis a rendvé-
delmi alloménnyal gyakorlatilag megegyez$ tarta-
lommal keriilt 0sszeallitasra, és ugyanigy terjesztet-
tlik be a tisztelt Haz elé.

A javaslat két esetkort allapit meg. Az els6, ha a
baleset, a betegség a szolgalati kotelmekkel Gssze-
fiigg, a jaradék a korabbi illetmény 100 szizaléka,
csOkkentve az egyéb ellatasok Osszegével. A juttatas
nincs kotve a tényleges szolgalati viszony id&tarta-
méhoz.

A maésodik eset pedig, ha a baleset, betegség
szolgalati kotelmekkel nem fiigg Ossze. Ebben az
esetben szigortbb feltételekkel allapithaté meg az
ellatasra jogosultsag. Az ellatas a korabbi illetmény
65-80 szazaléka, sidvosan megéallapitva a szolgilati
id6 fiiggvényében. Ez az ellaitds minimum tizéves
szolgalati id6 utan jarhat.

Mindkét ellatasi formanal alapvet6 kovetel-
mény, hogy az érintett tovabbfoglalkoztatasira va-
lamilyen formaban az egészségkarosodas bekovet-
kezte utan is sor keriiljon. A foglalkoztatd szervezet
koteles az érintett személy szamara egészségi allapo-
tanak megfelelG allast biztositani, akar hivatasos,
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akar nem hivatasos munkakoérben. Ha sziikséges,
ennek érdekében akar Gj allashely is 1étrehozhaté.

Tisztelt Orszaggytilés! Ez alol a foglalkoztatasi
kotelezettség aldl a legalabb 60 szazalékos egészség-
karosodés esetén, egyedi kérelemre a miniszter men-
tesitést adhat. Tovabbi kozos szabaly, hogy az ellatas
csak abban az esetben allapithaté meg, amennyiben
a baleset vagy betegség nem a hivatisos allomany
tagjanak Onhibajabol, neki felréhatéan kovetkezett
be. Az egészségkarosodasi ellatasra jogosultsag az
egészségligyi alkalmatlansagot megallapit6 feliilvizs-
gélati eljaras keretében hozott FUV-bizottsagi hat4-
rozat alapjan nyilik meg. A hivatasos 4llomany tag-
janak kozrehatdsa targyaban a becsiiletbirdsag dont
a javaslat szerint, amit az orszagos parancsnok hiv
0ssze.

Ezt kovetGen, tisztelt Orszaggytilés, a torvényja-
vaslat harmadik fontos elemével szeretnék foglal-
kozni, errfl szeretnék tajékoztatast adni a tisztelt
Héaznak. Ez pedig a hatarvédelmi feladatok ellatasa
kapcsan felmeriilt Gj szabalyok elGterjesztése. A ja-
vaslat a hatarvédelem kapcsan felmeriil§ szolgalati
feladatok végrehajtasa soran jelentkez6 igényekre
tekintettel tovabbi modositasokat tartalmaz.

Ezek koziil szeretném kiemelni, hogy a 12 o6rat
elérd szolgélatteljesitési id6 esetén megemelkedik a
munkakozi sziinet ideje. Bevezetésre keriilt a kiemelt
készenlét intézménye, amely az ugynevezett lakta-
nyai készenléti szolgalathoz hasonlithat6. A térvény-
javaslat eredményeként a lakohelyét6l, szokasos és
rendes szolgalati helyétdl tavol vezényelt esetében
elrendelt a készenlétnél a jelenlegi p6tléknal maga-
sabb Osszegti potlékra lesz jogosult a személyi allo-
many.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslatbdl egy-
értelmiien latszik, hogy hatarozott célunk a rendvé-
delmi és honvédelmi hivatasos allomény anyagi és
erkolesi megbecsiilésének erdsitése és palyan tarta-
sa, ezaltal Magyarorszag kozbiztonsdganak tovabbi
er6sitése, Magyarorszag hatarvédelmének sikeres
tovabbi fenntartasa. Az elhangzott tényekre és érvek-
re tekintettel azt kérem a tisztelt Orszaggytiléstdl,
hogy a torvényjavaslatot tAimogassa, targyalja meg, a
zarészavazasnal pedig fogadja el. K6szonom megtisz-
tel§ figyelmiiket. (Taps a kormdnyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, allamtitkar ar. Most
vezérszonoki felszblalasok kovetkeznek. Els6ként a
Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszéonoka, Vas
Imre képvisel6 tr kovetkezik. Tessék!

DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérol: Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Hosz-
szu ideje vart torvényt fogadott el az Orszaggytilés
2015-ben. A rendvédelmi feladatokat ellatd hivatasos
allomany részére jelentGsebb béremelés ezt megel6-
zGen 2000 Ota nem tortént. A Fidesz-KDNP-kor-
méany a 2010-es valasztasokat kovetGen évek egyik
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kiemelt feladatanak tekintette, hogy egy olyan alla-
mot teremtsen, amely az egyén helyett a kozjo, a
nemzet és a kozosség érdekeinek szolgalatat tartja
szem el6tt. Ennek alapja a szilard kozjogi alapokon
nyugvé jogrend, amelyet az Alaptérvény biztosit.

(9.40)

Az Alaptorvény tébbek kozott a rendvédelmi és
honvédelmi feladatokat ellaté szervek alkotmanyos
helyzetét, miikodésiik alapvet§ szabalyait is rendez-
te. Igy elmondhaté, hogy a rendvédelem szervezeti és
intézményi oldala mar kiépiilt, az allamszervezet
hatékony miikodését szolgald személyzeti, kozszolga-
lati rendszer kialakitasa és a rendszerszerti miikodte-
tés feltételeinek tovabbi biztositasa, fejlesztése a
kormany feladata. A cél, hogy hosszt tava és kisza-
mithatd életpalyak garantalasaval stabilizilja a koz-
feladatot ellat6 rendvédelmi allomany helyzetét, és
biztositsa szdmukra az ket megillets elismerést.

A koltségvetésben folyamatosan biztositjuk az 4j
életpalyarendszerekhez kapcsolodd kiadasokat, igy
lathat6, hogy kormanyunk elkotelezett a rendészeti
allomany tagjainak pénzbeli elismerésében. A jelen-
legi torvényjavaslat egyik f6 célja a 2017. januar 1-jei
illetményfejlesztés szabalyainak meghatarozasa,
amely a tobblépcsds illetményfejlesztés kovetkezd
1épése.

A torvényjavaslat masik célja, hogy 0j ellatasi
rendszert vezessen be a rendészeti és a honvédelmi
alloméany szamara, amely a munka soran bekovetke-
z6 rendkiviili események, élethelyzetek hatékony
kezelését szolgalja. A baleset vagy betegség miatti
hivatasos szolgalatra, illetve az adott szolgalati be-
osztasra valé egészségiigyi alkalmatlansidg esetén
nyujt egy biztonsagi halot a rendvédelem és a hon-
védelem teriiletén dolgoz6 allomany részére.

Fontos tovabba, hogy az ellatasi rendszer az al-
lomany egzisztencialis biztonsagat is erdsiti a nyugdij-
jogosultsag eléréséig. A hivatasos szolgalat 6nhiban
kiviili kényszerti elhagyasa miatti jelentds egzisztenci-
alis bizonytalansidg kezelése érdekében a torvény-
javaslatban szerepl6 szabalyozas célja a hivatasos
allomany korabbi jovedelmének potlasa. Ezen a terii-
leten tovabbi cél a foglalkoztatis biztositasa, ameny-
nyiben azt az érintett egészségi allapota lehetévé teszi.
Ennek érdekében a rendvédelmi és a honvédelmi
szerv kotelessége, hogy az egészségi allapotanak meg-
felel6 allashelyet keressen az érintett részére.

Ennek az ellatérendszernek a szemlélete, hogy
az allomany tagjat lehetGség szerint bent tartsa a
rendszerben, ami a kozosséghez tartozas erejével
segiti 6t a bekovetkezett egészségkarosodas lelki
feldolgozasiban, és tovabbra is a személy fontossa-
gat er@siti. A torvényjavaslat szerint a rendvédelmi
egészségkarosodasi ellatas alapelveivel megegyezGen
a honvédek jogallasarol szolb torvénybe is beépitésre
keriilnek a honvédelmi egészségkarosodasi ellatas
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szabalyai. A honvédek tekintetében a hivatasos és
szerz6déses allomany tagjaira egyontetien vonatko-
zik az Gj rendszer.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fidesz-frakcio elko-
telezett a rendvédelmi és honvédelmi feladatokat
ellaté szervek hivatasos alloménya szolgalati feltét-
eleinek javitasaban. Fontosnak tartjuk ezeket a val-
tozasokat, mert Magyarorszag biztonsaganak garan-
ciai az allomany tagjai. Ennek fényében a Fidesz-
frakcié tAmogatja azokat a torvényjavaslatokat, ame-
lyek a rendvédelmi és honvédelmi allomany tovabbi
megbecsiilését szolgaljak. Koszonom, hogy meghall-
gattak. (Taps a kormanyzo partok padsoraibodl.)

ELNOK: Koszoném szépen. Most az MSZP kép-
visel6csoportjanak véleménye kovetkezik. Demeter
Marta képvisel$ asszony ismerteti azt, parancsoljon!

DEMETER MARTA, az MSZP képvisel§csoport-
ja részérél: Koszonom, elnok dr. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Allamtitkar Ur! Az 4llam-
titkar ar a felszdlalasdban emlitette, hogy mind a
felszerelés, forrasok és eszkozok biztositdsa mellett
mennyire fontos az 4llomany megbecsiilése. En ezzel
maximalisan egyet tudok érteni, hiszen latjuk azt,
hogy mind a Magyar Honvédség esetében, mind
pedig a rendvédelmi szervek esetében ezeknek a
szervezeteknek a legnagyobb ereje és a biztonsag
garanciaja az ¢ allomanyuk, és az adllomany megbe-
csiilése. Barcsak tényleg lattuk volna ezt eddig tet-
tekben! Mert azt kell mondjam sajnos, hogy ebben
oriasi elmaradasai voltak a kormanynak és sok tekin-
tetben még a mai napig vannak.

Itt szeretném megragadni az alkalmat arra, hogy
koszonetet mondjak a Magyar Honvédség alloma-
nyanak és a rendvédelmi szervek adllomanyanak is az
aldasos munkéjukért, tekintve, hogy mondjuk, a
honvédség allomanyanak koszonhet6, hogy egyalta-
lan a mai napig miikod6képes a Magyar Honvédség,
és tudjuk azt is, hogy sajnalatos moédon a rendvé-
delmi szervek allomanya sincsen rozsas helyzetben.

Hogy elindult az illetményfejlesztés, azt el is is-
mertiik, hogy egy pozitiv 1épés, s6t kiillonosen sziik-
séges volt. Ahogy Vas Imre képvisel§ ur emlitette,
hogy itt 2000 6ta nem tortént illetményfejlesztés, ez
egyébként nem igaz, tehat 2008-ban tortént az utol-
s6 illetményfejlesztés. Csak szeretnék emlékeztetni
mindenkit, hogy 2015-ig befagyasztasra keriilt az a
koztisztviselGi illetményalap, amib6l szamitasra ke-
riil a hivatasosok illetménye. Tehat egészen 2015-ig
sajnos nem tortént semmi. De itt megint csak hozza-
teszem: az, hogy 2015-ben ez elindult, azt gondolom,
mindenféleképpen egy j6 dolog.

Szobba keriilt az is, Vas Imre képvisel§ tr emli-
tette, hogy ez a torvény, mind a honvédek jogallasa-
rol szolé torvény modositasardl beszéliink, mind
pedig a rendvédelmi feladatokat ellat6 szervek hiva-
tasos allomanyanak a jogviszonyar6l szolo térvény-
r6l, konkrétan a szerz6déses allomanyra ez példaul
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nem vonatkozik, hanem kizarélag a hivatasos allo-
méanyra. Ha pedig ebben némi félreértés lenne, akkor
kérem, hogy ezt tisztazzuk, de én azt gondolom, ez
deriil ki a torvénybdl, hogy itt a hivatasos allomany-
r6l beszéliink. Tehat ezt mindenképpen pontositsuk.

Azt gondolom, a torvényjavaslat legfontosabb
eleme az, hogy bevezeti az egészségkarosodasi
keresetkiegészitést és az egészségkarosodasi jaradé-
kot. Nagyon sajnalom, hogy a kormany egyébként
csak most 1épett barmit is ebben az iigyben, hiszen
évek Ota nem megoldott azoknak a helyzete, akik
valamilyen foku, kisebb vagy pedig nagyobb egész-
ségkarosodast szenvednek, akar balesetbél, beteg-
ségbdl kifolyolag, akir pedig a szolgalatuk soran,
ahogy telik az id6, a feladatellatas kovetkeztében.

Szivesen lattam volna ebben a térvényjavaslat-
ban a Honvéd Egészségpénztar volt tagjai kartalani-
tasanak a jogi lehet6sége megteremtését, hiszen volt
egy kérdésem a honvédelmi miniszterhez mult hé-
ten, és a valasziban jelezte, hogy jogszabalyalkotas
indul ebben a kérdésben, hogy példaul a Magyar
Honvédség alloméanyat hogyan lehetne kartalanitani.
Azt gondolom, nagyon jo, hogy egyaltalan gondolko-
das van. Tudjuk, hogy sajnos masfél évig semmi nem
tortént.

Ha a jogi keretek megteremtésér6l beszéliink,
akkor tekintve, hogy mind a honvédség alloménya,
mind pedig a rendvédelmi szervek allomanya érin-
tett a Honvéd Egészségpénztar kérdésében - ugye,
hogy az az 1,8 millidrd forintjuk, amit az adézott
illetményiikb6l tettek félre, elveszett a Buda-Cash
botranyban, annak a csédjével -, ebben a térvényben
meg lehetne teremteni, meg lehetett volna, és még
lehetne, hiszen még van lehetGség modositasra, azo-
kat a jogi kereteket, amelyek lehetGvé teszik mind a
Beliigyminisztérium szamara, mind pedig a Honvé-
delmi Minisztérium szamara, hogy végre kartalani-
tani tudjak az allomanyt. Hiszen azt gondolom, nem
kérdés, hogy mind a katonak, a honvédségi dolgo-
z6k, mind pedig a rendvédelmi szervek munkatarsai
igenis vissza kell hogy kapjak azt a pénzt, amit
egészségmeglrzési céllal tettek félre. Tehat én var-
nam azt, hogy ebben legyen parbeszéd, és legyen
arra szandék, hogy ilyen jogi lehet6ségek keriiljenek
akar ebbe a torvénybe, hiszen akar itt lehetne ezt
rendezni.

Tehat tény az, hogy ez a torvény bevezeti az
egészségkarosodasi ellatas rendszerét, és ennek az
okait a Belliigyminisztérium a kovetkez6képpen fog-
lalta Gssze a torvény indokolasiban, szeretném idéz-
ni: ,,A specialis rendvédelmi ellatasi rendszer kidol-
gozasat alapvetSen az indokolja, hogy a hivatéasos
szolgalat 6nhiban kiviili, kényszeri elhagyasa a kor-
hatar el6tti nyugdijba vonulas lehet6ségének meg-
szlintetése 6ta fokozott - kiilonosen az életkor elGre-
haladtaval -, jelentGs egzisztencialis bizonytalansa-
got okoz a személyi dllomany korében. Egy esetleges
szolgéalati baleset vagy 6nhiban kiviili betegség miatti
egészségiigyi alkalmatlansag megallapitasa hossza



28447

tava és nagyon jelent6s jovedelemcsokkenéssel jar-
hat, kiilonésen akkor, ha semmilyen ellatasra, vagy
csak baleseti, illetve rehabilitaciés ellatasra valik
jogosultta az érintett.”

Azért szerettem volna ezt felolvasni, hiszen tud-
juk, hogy 6nok sziintették meg a szolgalatinyugdij-
rendszert 2011-ben. Es csak szeretnék itt jo reggelt
kivanni a korménynak, hiszen azt mondom, még ha
csak kicsi 1épésben is, de ezek szerint végre 6nmaguk
felismerték azt, hogy milyen 6riasi hibat kovettek el
akkor, amikor megsziintették a szolgalatinyugdij-
rendszert, és Ggy tiinik, hogy akar végig is aludtak
ezt az elmult 6t évet.

(9.50)

Igy most 6t évvel a szolgalatinyugdij-rendszert
megsziintet6 javaslat elfogadasa utan keriil csupan
elénk ez a jelenlegi javaslat. Es sajnos nem hallottam
semmilyen bocsanatkérést vagy megbanast a kor-
many részérdl, hogy az érintett allomanyt és azokat,
akik azéta balesetet szenvedtek vagy betegek lettek
vagy a feladatellatas soran romlott az egészségiigyi
allapotuk, Gket megkovetnék vagy rajtuk segitené-
nek, vagy ez lett volna a szdndék az elmilt években.

Es sajnos az a kormany tette ezt és teszi ezt,
amelynek Orban Viktor a vezetSje. Es emléksziink
még arra, amikor tiintetés volt a szolgalati nyugdij
megsziintetése ellen, és a szakszervezetek meghivtak
a miniszterelnokot erre a tiintetésre, 6 azzal utasitot-
ta el ezt a meghivast, hogy egyébként ezt tovabbitja a
bohociigyi allamtitkaranak. Tehat csak szeretnék
emlékeztetni ra, hogy mi volt a kormany hozzaallasa
az allomanyhoz és a szolgalatinyugdij-rendszerhez,
hiszen azt egyetlen tollvonassal sikeriilt eltorélni, és
igy teljesen megsziintették a korhatar el6tti nyugdij-
ba vonulas lehetGségét.

Mi azéta is szamtalanszor felhivtuk ra a figyel-
met, hogy a szolgalatinyugdij-rendszer fenntartasa,
1étezése nem egyfajta privilégium, hanem a hivatasos
szolgélati jogviszony és a hivatasos életpalya sziik-
ségszer( eleme, hiszen tudjuk azt, hogy a hivataso-
sokkal szemben sokkal magasabbak mind a fizikai,
pszichikai és egészségligyi kovetelmények, mint a
civilekkel szemben, és azt is tudjuk, hogy 6k olyan
munkat végeznek, aminek hatasara sokkal nagyobb
fizikai és pszichikai terhelésnek vannak folyamato-
san kitéve, és teljesen egyértelmi, hogy akar 10-15
vagy 25-30 év szolgalat utan ez nem mulik el nyom-
talanul, hiszen egyértelmt, hogy senki nem lesz fia-
talabb, viszont a feladatellatas sziikségessége folya-
matosan megvan veliik szemben is. Tehat egyértel-
mi, hogy az allam nem hagyhatja azokat az embere-
ket cserben, akik a haza szolgélatara, a biztonsag
garantalasara és biztositasara eskiidtek fol, és akar
életiik felaldozasaval vagy pedig kockaztatiasaval is
természetesen védelmezik Magyarorszag allampol-
gérait, az 6 vagyonukat. Egyébként pontosan emiatt,
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nyilvan ezt felismerve nemcsak Magyarorszagon,
hanem még szamtalan orszagban valamilyen forma-
ban létezik egy kedvezményes nyugdijrendszer, egy
igazsagos formaban fenntarthat6 szolgalatinyugdij-
rendszer.

Itt szeretnék arra is emlékeztetni, hogy egyértel-
m{, hogy nem volt tokéletes a 2010 elétti rendszer, de
abbol semmiképpen nem engediink, hogy sziikség van
valamilyenfajta kedvezményes nyugdijrendszerre. De
akkor, amikor 6nok dontottek 2011-ben az eltorlésrol,
akkor egyébként a fiird6vizzel egyiitt a gyermeket is
egyértelmien kiontotték, és akkor sz6 szerint mond-
hatjuk, hogy megalaztik azokat az embereket, akik a
haza szolgélatara eskiidtek fol.

Az, hogy belatjak a tévedésiiket, azt gondolom,
hogy {idvozlend6 mindenféleképpen, viszont ameny-
nyiben ez Gszinte 1épés, akkor azon tul, hogy ide
beterjesztik ezt a térvényjavaslatot, még két fontos
dologra mindenféleképpen oda kellene figyelni és
meg kellene tenni. Az egyik a bocsanatkérés amiatt,
ami az elmult 6t évben tortént, maganak a nyugdij-
rendszernek az eltorléséért, és azért a gytilletpropa-
gandaért - sajnos ezt kell mondjam, hiszen ez az
volt -, amiben nagyon sok megszo6lalasban és cselek-
vésben is sajnos a tarsadalmat azok ellen hangolték,
akik akar 10-20 és tobb évet szolgaltak mind a hon-
védség, mind pedig a rendvédelmi szervek alloma-
nyaban. Illetve nagyon fontos teend§ len-
ne - amennyiben §szinte a mostani 1épésiik -, hogy
rendezik azoknak a helyzetét, akik 2012 és 2016 ko-
zott keriiltek abba a helyzetbe, hogy bizonyos foka
egészségkarosodast szenvedtek, és emiatt, 6nhibaju-
kon kiviil keriiltek ki az dllomanybdl, hiszen a jelen-
legi torvényjavaslat nem vonatkozik rajuk visszame-
nélegesen. Tehat itt van négy év és jO par érin-
tett - egyébként par szaz fGs nagysagrendrél beszé-
liink -, akiknek mindenképpen meg kell oldani a
helyzetét, maguk miatt is, illetve az aktiv alloméanyra
tekintettel is egyértelmtien. Tehat arra kérem mind a
kormanyparti képviselStarsaimat, mind pedig a
kormany képviselGjét és tobbi képviselGit, fleg azo-
kat, akik felel6sek ebben a téméaban, hogy igenis, ez
irinyban mindenféleképpen tegyenek 1lépéseket.
Ezzel semmit nem vesztenek, ez nem péartpolitikai
kérdés, és azt gondolom, elengedhetetlen, hogy eze-
ken az embereken segitsiink, ez egyértelmiien erkol-
csi kotelességiink is.

A torvényjavaslat az egészségkarosodasi kereset-
kiegészités és az egészségkarosodasi jaradék beveze-
tésével, tényleg, ahogy mondtam, kétségtelen, hogy
elérelépés ahhoz az allapothoz képest, ami 2012 6ta
fennall, de azt gondolom, hogy nem elégségesek azok
a megoldasok, amelyek szerepelnek a torvényjavas-
latban, és semmiféleképpen nem tudjak kivaltani egy
méltanyos és-még egyszer mondom - tarsadalmi
szempontbdl is igazsagos szolgalatinyugdij-rendszer
kialakitasanak a sziikségességét.

Raadasul, szeretném kiemelni, hogy az j ellata-
sokra vonatkozd szabalyok még a torvényjavaslat
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sajat logikai rendszerének a keretein beliil is rendki-
viil szigoruak, kiilonosen az a rendelkezés, miszerint
a miniszter csak 40 szazalékos vagy annal rosszabb
egészségi allapot esetében adhat felmentést a foglal-
koztatasi kotelezettség alol, 40 szazalékos egészségi
allapot felett minden alkalmatlanna valt hivatisost
koteles a rendvédelmi szerv és a honvédség is to-
vabbfoglalkoztatni. A 40 szazalékos egészségi allapot
azt jelenti, hogy az érintettnek rendkiviil stlyos
egészségkarosodasa van. Tehat a torvényjavaslat
egészségkarosodast elszenvedett emberek szamara ir
el6 tovabbfoglalkoztatasi kotelezettséget, tehat Gket
szlikséges tovabbfoglalkoztatni. Lényegében azt lehet
mondani, hogy igy csak megrokkant emberek eseté-
ben teszi lehet6vé, hogy a miniszter egyaltalan mér-
legelhesse a tovabbfoglalkoztatisnak a mell6zését.

Egyéb esetekben, amikor az egészségi allapot
meghaladja ezt az el6bb emlitett 40 szazalékot, a
méltanylast érdemlé egyedi helyzetekre egyaltalan
nem ad megoldast a torvényjavaslat, példaul igy
sajnos megoldhatatlan helyzetbe keriil az - amennyi-
ben valtoztatis nem torténik -, akinek példaul reha-
bilitacios kezelésre, vagy pedig, mondjuk, dializisre
kell jarnia. Ezért azt fogjuk javasolni, hogy a
40 szazalékos egészségi allapot alatt alanyi jogon
jarjon az egészségkarosodési jaradék, sz6 szerint
megrokkant hivatasosok esetében ne kelljen mélta-
nyossagi kérelemmel bajlédni. A biirokratikus aka-
dalyoknak a felhtuzasa helyett az allamnak egyértel-
miien az a feladata, hogy megkoszonje a szolgalatot,
és jaradék biztositasa mellett lehessen a hivatasos
életpalyajat lezarni.

40 és 80 szazalékos egészségi allapot kozott
azonban val6ban indokolt lehet a miniszter szimara
méltanyossagi jogkort biztositani, nyilvanval6éan
azért, hogy az emlitett egyedi élethelyzetek természe-
tesen kezelhet6k legyenek.

A tovabbfoglalkoztatési kotelezettségre vonatko-
z6 szabalyok nagyon elnagyoltak, mindenféleképpen
garancialis szabalyokat itt sziikséges biztositani, és
fontos az, hogy az érintetteknek, a hivatasosoknak a
szaktudasuknak megfelel6 beosztast biztositsanak a
jovében is. Tehat ezt is rogziteni kell a torvényben.

Tehat Osszességében arrol beszéliink, hogy ez
egy helyes irdnyba tett 1épés. Az is biztos, hogy nem
jelent szazszizalékos megoldést, nem pdétolhatja egy

tarsadalmilag igazsagos, kedvezményes nyugdij-
rendszer Dbiztositasat. Tartottunk szakszervezeti

egyeztetést a kérdésben, ennek megfelelGen termé-
szetesen be fogjuk nytjtani a modositd javaslatain-
kat, és ennek fiiggvényében fogjuk mérlegelni termé-
szetesen a torvényt.

Annyit szeretnék még gyorsan jelezni, hogy itt a
honvédek jogallasa és a rendvédelmi szervek eseté-
ben a jogallasi torvényeknél nagyon gyakran latunk
modositasokat. Sziikséges lenne az, hogy egy kon-
cepci6 alapjan dolgozzon a kormanyzat, hiszen nem
lehet az allomannyal azt megtenni, hogy folyamato-
san valtozo, kéthavonta valtozd jogi kornyezet le-
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gyen. Koszo6nom szépen. (Taps az MSZP és a Jobbik
mogott helyet foglalé fiiggetlenek soraibdl.)

ELNOK: Firtl Matyas képvisels tir, a KDNP ve-
zérszonoka a kovetkez§ felszolalo. Tessék!

FIRTL MATYAS, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az Orszaggytilés elfogadta a rend-
védelmi feladatokat ellat6 szervek hivatasos alloma-
nyanak szolgélati jogviszonyarél szolé6 2015. évi
XLII. torvényt. A torvényalkotds soran tobbszor
hangoztatott célunk az volt, hogy olyan jogszabalyt
alkossunk a 2015. évi XLII. torvénnyel, amelynek
alapelve az, hogy a hivatasos allomany megbecsiilé-
sét, munkajanak mélt6 elismerését, tovabba a koz-
biztonsag folyamatos novelését szolgalja.

(10.00)

A rendvédelmi feladatokat ellato szervek hivata-
sos allomanyanak szolgalati jogviszonyardl sz6lo
torvény, amely 2015. jilius 1-jével 1épett hatalyba,
torténelmi 1éptéki pozitiv hatasa valtozasokat ered-
ményezett a rendvédelmi hivatasos allomany tagjai-
nak életében. A torvény szolgalja részint a rendvéde-
lem és a honvédelem felelGsségteljes szolgalatat ella-
tok megbecsiilését és nem utolsdsorban azt a nemze-
ti érdekiinket, amely az orszag kozosségeinek min-
dennapi életéhez, miikodéséhez sziikséges kozbiz-
tonsagot jelenti. Ennek messzemend biztositasa a
jelenben az eddigieknél is fokozottabb kihivasokat
jelent a rendvédelmi feladatokat ellat6 hivatasosok
szamara, amelyek szorosan Osszefiiggnek a migraci-
6s valsaggal, a népvandorlési hullimmal, a fokozott
kozveszéllyel, ami a kozbiztonsag megerdsitésének
fokoz6do igényét, formait és legosszetettebb modon
megvalositand6 feladatat jelenti. Ezért nemzeti ér-
dekiink, és nem kozvetetten, hanem nagyon is koz-
vetlen modon telepiiléseink, csaladjaink biztonsagat
szolgalja, hogy torvényben rogzitsik a hivatasos
allomany szolgélati jogviszonyat, amely a palya von-
zerejét noveli, ugyanakkor megteremti azokat az
optimaélis feltételeket, amelyek kozott agy teljesithe-
tik szolgalatukat a hivatisos alloméany tagjai, hogy az
a rend és a kozbiztonsdg betartasat, betartatasat
maradéktalanul biztositsa minden teriileten, minden
koriilmények kozott az orszag teljes lakossaga sza-
mara.

Altalanossagban az eddigi tapasztalatok alapjan
elmondhatjuk, hogy az 1j kozszolgélati életpalya
alapelvei kozott a torvényben az elvi, a jogi megala-
pozottsdg és a komplexitas megfelel6 modon érvé-
nyesiil. A torvény jol szolgalja azt az alapvet§ célt,
amelyet a kiszamithat6 és motival6 elémeneteli és 1j
illetményrendszer kialakitasa is jelent. Az Gj torvény
2002 Ota nem tapasztalt illetménynovekedést bizto-
sit, amely a mintegy 60 ezer f6s hivatasos allomany
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anyagi megbecsiilését jelenti, tovabba 1j alapelvekkel
miik6ds, bevezetett elémeneteli rendszert is - tehat
lehet, hogy 2008-ban volt, de ilyen mértéki nem
volt. Az 4j illetményrendszer tiikrozi a szolgélati
beosztas értékét, a szolgilati tapasztalat értékét, a
hivatdsos allomanyhoz tartozds megbecsiilését, a
felelGsségérzet és az elvégzett munka rangjat, meg-
becsiilését és az adott idGszakban nytjtott teljesit-
ményt. A Hszt. mostani médositasanak egyik {6 cél-
ja, hogy a 2017. januar 1-jei illetményfejlesztés sza-
balyainak meghatarozasa mar az ismertetett elvek
szerint torténjen.

Ezeken tdl, mint ahogy elhangzott, Gj ellatasi
rendszer, a rendvédelmi egészségkarosodasi ellatés,
a rendvédelmi életpalya sordn bekdévetkezé rendki-
viili események, élethelyzetek, balesetek vagy beteg-
ségek miatti, hivatasos szolgalatra vagy adott szolga-
lati beosztasra vald egészségligyi alkalmatlansag
hatékony kezelését szolgalja. Tovabba a jelenlegi
torvénymodositasi javaslattal a rendvédelmi egész-
ségkarosodasi ellatds mar ismertetett alapelveivel
megegyezéen, a honvédelem teriiletén szolgalatot
teljesit6k iranti elismerés okan is a honvédelmi
egészségkarosodasi ellatds szabalyai is beépitésre
keriilnek a honvédség jogallasardl szoldé 2012. évi
CCV. torvénybe.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Miel6tt a torvénymo-
dositds tdmogatasdra kérem képviselGtarsaimat,
engedjék meg, hogy eztton is koszonetet mondjak
minden, a haza, a lakossag, csaladjaink védelmében,
a kozbiztonsag védelmében szolgalatot teljesit6nek,
kiilonosen a rendvédelmi feladatokat ellatd szervek
hivatasos alloméanyaba tartozé honfitirsainknak és
honvédjeinknek a helytallasért, a szolgalataért.
(Taps a kormdanypartok soraiban.) Ezért is kérem
tisztelt képviselGtarsaimat, hogy a rendvédelmi fel-
adatokat ellat6 hivatasos szolgalat iranti megbecsii-
1ésiink és elismerésiink jeléiil, tovabba az orszag, az
allampolgarok biztonsaga iranti kell6 felelGsséggel
dontve tAmogassak a torvény modositasat.

A KDNP-frakcié tAmogatja a torvény modosita-
sat, és-még egyszer - erre kérem képviselGtarsai-
mat. K6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Mirkéczki Adam
képvisel§ 1ur, a Jobbik vezérszénoka kovetkezik.
Tessék!

MIRKOCZKI ADAM, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisz-
telt KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Taldn
ott kezdeném, és néhanyan mar utaltak ra, hogy az
alapprobléma, a kulcsprobléma és a kiindulasi pont
az, amikor a szolgalati nyugdijat, Ggy, ahogy van,
kikukaztak, eltorolték, ami elég komoly fesziiltsége-
ket, elég komoly problémakat okozott, és a mai napig
egy olyan rés a rendszerben, amely indokolja az ilyen
jelleg(i javaslatok megtételét, és egyébként bizonyitja
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azt, hogy mennyire felelGtleniil nytiltak hozza évek-
kel ezel6tt a rendszerhez, és mennyire nem gondol-
tak abba bele, hogy az oly sokat hivatott, az orszag
védelme, kozbiztonsiga és minden egyéb szempont-
jabol oly sokat hivatott és hivatkozott hivatasosok,
legyen sz6 katonasagrol vagy rendészeti egységekrdl,
milyen egzisztencialis kiszolgaltatottsagban lesznek,
és milyen védtelenek lesznek bizonyos élethelyzetek-
kel kapcsolatban.

En éppen ezért nagyon oriilok annak, hogy ha
néhany év el is telt, mégiscsak belatta akar a Bel-
iigyminisztérium, akar a Honvédelmi Minisztérium
vagy épp a kormany egységesen, hogy valahol hozza
kell nytlni, és valahogy ezt a rést be kell foltozni,
illetve fel kell szamolni azt az egzisztencialis kiszol-
galtatottsagot, amely nap mint nap, ha nem is tome-
gesen, de bizony jelentkezik és megvan.

Eppen ezért ezt egy nagyon fontos és nagyon
sziikséges 1épésnek tartjuk, de van egy pici hidnyér-
zetiink is. Hogyha valaki végigolvasta az egész javas-
latot, a szabalyozast, és adott esetben még a szakma
képviseldire is odafigyelt, akkor joggal érezheti azt:
mintha az egész Ggy lenne kitalalva, hogy azért a
valosdgban minél kevesebb embert érintsen, minél
kevesebben tudjak ezeket a lehetGségeket kihasznal-
ni. Alapesetben azt tudjuk ra mondani, hogy ez he-
lyes, ez jo, mert ez azt jelenti, hogy nem szenvednek
el egészségkarosodast vagy egyéb olyan élethelyzete-
ket, amelyek indokolnak ezen szolgaltatasok és jogo-
sultsagok igénybevételét, de valdjaban a nagy kérdés
az, hogy végeztek-e egyébként vizsgalatot, vagy 1é-
teznek-e statisztikak, hogy a jelenlegi szabalytervezet
szerint évente akar a honvédségen beliil, akar a
renddrségen beliil hanyan eshetnének bele.

Ami kiilén probléma, hogy adott esetben maga-
nak a minisztériumnak kell biztositani nem hivatasos
munkahelyet. Erre példaul fel van-e késziilve a kor-
many, fel van-e késziilve akar a Honvédelmi Miniszté-
rium, akir a Beliigyminisztérium, hogy ha ne adj
isten, ez szazas nagysagrendben érintene éves szinten
katonakat vagy rendéroket, akkor létezik-e olyan rele-
vans megoldas, amely azt jelenti, hogy nem aktatolo-
gat6 vagy nem falevél-soprogetd, hanem tényleg érté-
kes munkat végzG feladatokat tudnak felajanlani.
Mert azt azért senki ne varja el, hogy ha egy specilis
statuszban speciélis feladat- és munkakort végzg hiva-
tasos valamilyen szolgalati baleset vagy szornyl ese-
mény kapcsin nem tudja tovabb ellatni a korabbi
feladatat, akkor mondjuk, boldogan el fog fogadni egy
ilyen - nem is tudom milyen - 4llast vagy statuszt. En
tehat azt gondolom, hogy itt egy picit alaposabban
utana kellene nézni, hogy mindez hogyan fog a gya-
korlatban kivitelez6dni.

Ugyanakkor én azt is javaslom, hogy egy év utan
is nyugodtan térjiink ra vissza, vagy legyen egy be-
szamold arr6l, hogy nemcsak az életpalyamodell
hogyan alakul, és hogyan valtoznak adott esetben a
fizetések, hanem arrdl is, hogy ezt az Gj jaradékot és
jogosultsagot vajon hany embernek sikeriilt meg-
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kapni - mert ez engem nagyon érdekelne akar havi
bontésban is, éves szinten mindenképp -, és hany
embert6] tagadjak majd meg a kiilonb6z6 kérvénye-
ket. Mert j6l lathatéan a megfogalmazas arrél szdl,
hogy elég komoly feltételrendszeren kell keresztiil-
menni, és elég komoly feltételrendszernek kell egy-
idejtileg, egyszerre megfelelni ahhoz, hogy valaki
igénybe vehesse akar az egészségkarosodasi jarulé-
kot, akar a keresetkiegészitést.

(10.10)

En itt szeretnék egy észrevételt tenni, amelyet
ha jol olvastam, akkor szdmos szakszervezet és t6lem
sokkal inkabb illetékes is megfogalmazott, ez pedig
nem mas, mint hogy ez a szabalyozas vagy ez a terve-
zet nem veszi figyelembe adott esetben a mentalis, a
fizikai... - illetve a fizikait azt figyelembe veszi, de
mondjuk, a pszichikai, mentalis terhelést. Azt azért
allamtitkar ar is és j6 néhanyan, akik akar a Honvé-
delmi és rendészeti, akar a Nemzetbiztonsagi bizott-
sagban dolgozunk, pontosan tudjuk, hogy héany és
hany olyan feladatkoér van, ahol nem is igazabdl a
fizikai terheléstél vagy a fizikai balesetekt6l kell félni,
hanem sokkal inkabb a mentalis és pszichikai leter-
heltségtdl, legyen ez egy fedett nyomozo vagy barmi-
lyen mas, specialis feladatot ellat6 hivatasos. Az 6
esetiikben alapbdl nincs meg az a garancia, hogy ha a
leterheltségébdl vagy egyéb specidlis feladata miatt
ad6dé mentalis pszichikai probléméabol torténik
valamilyen baleset, kapasbol ki van zarva annak a
lehetGsége, hogy akar a jaradékot, akar a kereset-
kiegészitést megkaphassa.

Azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos 1épés,
hogy ezt az észrevételt, amelyet nemcsak mi mon-
dunk, hanem szerintem az 0sszes jo szandéku kriti-
kus, legyen az hazon beliil, vagy éppen ellenzéki part
vagy szakért6, ezt pontosan azért mondja, mert az
nem életszerd, ami a javaslatban van, hogy ezek a
feltételek mind-mind egyszerre fenn fognak &llni, és
joszandéktan tudja majd a rendszer karpoétolni azt a
személyt, aki elszenvedett valamilyen negativ ese-
ményt, vagy olyan élethelyzetbe keriilt, hogy sziiksé-
ge van arra a kiegészitésre, amely okan ez a tervezet
megsziiletett.

Ugyhogy én arra kérném allamtitkar urat, a
kormanyt is és a kormanyparti képviselGket is, hogy
értem a hataridé6t, hogy miért kell vele sietni, értem
azt is, hogy miért fontos ezt minél elébb életbe 1ép-
tetni, de én azt gondolom, hogy nem akkor kovetiink
el hibat, hogyha adott esetben amiatt cstiszik maga a
javaslat, mert ezt a nagyon fontos szegmenst akar
gjragondoljuk. Még egyszer mondom: azt a feltétel-
rendszert, amit kialakitottak, azt jol lathatban nem
az élethez igazitottak, sokkal inkdbb ahhoz, hogy
adott esetben minél kisebb aranyban lehessen igény-
be venni ezeket a jogosultsagokat. En nem gondol-
nam, hogy a rossz szdndék vezeti onoket, de akkor
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beszéljiink 6szintén: vagy nincsen megfelel§ statusz,
amit adott esetben fel tud majd kinalni a minisztéri-
um, vagy pedig jol lathatéan ez egy olyan javaslat,
amely abszolat tamogatando, abszolat el6remutato,
de mivel nincs a mindennapi élethez igazitva, ponto-
san tudjuk, hogy nem lesz olyan jellegd.

De még egyszer mondom: én azt kivinom, hogy
senki ne szoruljon nyilvanvaloan ezekre a szolgalta-
tasokra vagy jogosultsdgokra, de még egyszer mon-
dom: a rendszernek ezt a részét Gjra kellene gondol-
ni, ez az, ahol 4ll vagy bukik a torténet. Ugyanakkor
nem gy6zom hangsilyozni, hogy egy nagyon fontos
1épés, f6leg a szolgalati nyugdij teljes megsemmisité-
se utan, egy fontos rést tolthet be; de csak akkor,
hogyha az élethez igazitjuk, és megnézziik az elmilt
évben azokat a példikat, azokat az eseményeket vagy
eseteket, amikor bizony, érintsen katondkat vagy
éppen renddéroket a negativ vagy tragikus, vagy bar-
milyen mas baleset vagy cselekedet, 6k vajon az alap-
jan és a mostani tervezet alapjan igénybe vehették
volna-e akar a jarulékot, akar a keresetkiegészitést.
Hogyha a minisztérium, illetve a kormany szandéka
az, hogy - hogy is mondtak 6nok? - senkit nem ha-
gyunk az at szélén, akkor én azt gondolom, hogy a
feltételrendszert a mindennapi élethelyzethez, kihi-
vasokhoz kell igazitani. Hogyha nem ez a szandék,
akkor megint semmi masr6l nem beszélhetiink, mint
egy nagyon szép elgondoldsrél, ami a valésagban
egészen méasképp fog kinézni, mint mondjuk, a ja-
vaslat indoklasdban lefektetett alapvet§ célok és
elvarasok.

Természetesen a Jobbik tud tdAmogatni minden
olyan javaslatot, ami adott esetben akar egy emberen
is segit, de az alapvet6 célunk az, hogy akkor egy
olyan rendszer sziilessen, amiben nincsenek olyan
anomaliak, hogy szinte egymast kizard feltételeknek
kell megfelelni, ezaltal eleshet az érintett nagyon
fontos kiegészitésektdl és kompenzacioktol.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy alapnak, irany-
nak és célnak maximalisan megfelel a javaslat, fon-
tos 1épés a korkedvezményes nyugdij megsziintetése
utan, de azt is mondom épits jellegti kritikaval, hogy
nincs a mindennapi élethez igazitva, nagyon-nagyon
szigoruak, merevek és életszerlitlenek az egyszerre
bizonyitando feltételrendszerek, és én azt gondolom,
hogy emiatt nagyon sok fesziiltség lesz, és nagyon
sok kérelem elutasitasa fog torténni.

Ugyhogy én ennek lazitasat és ennek atalakita-
sat javaslom, természetesen akar Gtparti, akar szak-
ért6i egyeztetések keretén beliill nagyon szivesen
tesziink ra javaslatot, de ha tényleg az a cél, hogy
minél tobb raszorult élhessen majd ezzel a lehetd-
séggel, akkor ha mashoz nem, ehhez a részhez hozza
fognak nytlni.

Ugyanakkor még egyszer mondom: nagyon fon-
tos, hogy megsziilessen egy ilyen tervezet, de nem
mindenaron.

Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)
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ELNOK: Készoném, képvisel§ tr. Szél Berna-
dett képvisel$ asszony, az LMP képviselGcsoportja-
nak vezérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
kormanyparti Képvisel§tarsaim! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! A torvényjavaslat vitaja-
ban el8szor is le kell szogezni, hogy a kormany eddigi
intézkedései a rendvédelmi életpalya vonzdébba téte-
lére egyszertien nem vezettek eredményre. A renge-
teg palyaelhagy6, az alloméany folyamatos cseréldé-
se, a folyamatos 1étszdmhidny mind egy olyan komp-
lex valsagnak a jelei, amit egyszerien nem lehet nem
észrevenni, és amely azon tul, hogy az allomany na-
gyon rossz helyzetét is mutatja, egytttal a magyar
emberek biztonsagat is fenyegeti.

Altalanossagban is elmondhaté és hangoztatjuk
is eleget, hogy a kormanynak az alacsony bérekre
alapozott, a munkavéllal6i jogokat lenullaz6 gazda-
sagpolitikija egyszerien elizi a munkavallalokat
Magyarorszagrol, és hogy az LMP-nek az az allas-
pontja, hogy az embereknek biztonsagos, kiszamit-
hatt és tisztességes megélhetést biztosit6 munkahe-
lyekre van sziiksége, de ezt a magat igen nagyra tart6
korméany még a kozszféraban, sajnos a rendvédelem
teriiletén sem tudja biztositani - s6t. Amit a kormény
eddig felmutatott a hivatasos allomanytak kapcsan,
az alapvetéen a teljes kiszamithatatlansag. Igéretek
voltak, belebegtették Gket, aztan visszavontak, és saj-
nos egy olyan rossz helyzet van ma Magyarorszagon,
hogy a magyar kormany arra sem képes, hogy a déli
hataron szolgalatot teljesit6 rendéreinknek a mun-
kafeltételekhez az alapvet6 feltételeket biztositsa.

Mindannyian lattuk azokat az es6beallokat,
amiket maguk a rendérok eszkabaltak maguknak,
annak érdekében, hogy ne 4zzanak 24 6ran keresz-
til, és most pedig kozeledik a tél, és szinte megfagyni
kiildik ki a rendéroket a megfigyelShelyekre. En azt
gondolom, hogy elfogadhatatlan az, hogy még az
onkénteseknek kell gondoskodniuk a renddérokrél,
pokrocokat, gyogyszert kell vinnilik a hatarra, hogy
elkeriiljiik ezeket a tragédiakat.

Es emléksziink arra is, és ezek nagyon f4j6 dol-
gok, ahogy Demeter képviselGtarsam is felhozott egy
ilyen emléket, én magam is szeretnék egy ilyen em-
1éket felhozni a torvény vitajaban, hogy tavaly kara-
csonykor a hataron szolgal6 rendérok egy olyan leve-
let kaptak a parancsnokaiktdl, hogy a tilszolgalatért
megkapott jarandosaguknak egy jelentGs részét visz-
sza kellene fizetniiik, merthogy szerintiik rossz volt a
jogértelmezés, ami alapjan ezt kifizették. Azt gondo-
lom, hogy ez teljes mértékben elfogadhatatlan, hogy
ilyen dolgok torténnek. Azt is latjuk, hogy aki ma
Magyarorszagon hivatasos rendvédelmi vagy katonai
szolgalatot akar vallalni, az azon til, hogy alapvetd
jogainak a korlatozasat koteles eltlirni, és hogy a
szolgalattal élete és egészsége kockaztatasat is vallal-
ja, még azzal is szembe kell néznie, hogy ha a szolga-
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lata alatt egészségkarosodis miatt alkalmatlanna
valik a munkanak, a feladatainak a teljesitésére,
akkor egyik pillanatrél a méasikra jovedelem nélkiil
maradhat.

Amikor a szolgalati nyugdijat megsziintették, az
LMP mar akkor felhivta a figyelmet arra, hogy ez az
intézkedés teljes mértékben elfogadhatatlan, a vila-
gon ilyen nincs, hogy egy ilyen rendszert vezessenek
be. Es mondtuk azt is, széltunk 6noknek, hogy ez egy
rendkiviil méltanytalan helyzetet fog el6idézni, és
hogy rengeteg palyaelhagyo lesz.

Az 0j Hszt. elfogadasit megel6z6 egyeztetése-
ken, tehat itt, a Hazban is hangoztattuk, hogy ren-
dezni kell az eltorolt szolgalati nyugdij miatt kiala-
kult helyzetet. Sajnos, az az altalanos tapasztalat,
hogy a rendvédelmi, illetve a katonai szolgélat a nagy
fizikai és - kiemelem - a nagy pszichés terhelés miatt
gyakran eredményez egészségkarosodast az allo-
many tagjainal, ami sok esetben magat a szolgéalatra
vald alkalmassagot is érinti, és igy a jogviszonynak a
megsziintetéséhez vezet.

(10.20)

Ezt a kérdést nem lehet egyéni problémaként
kezelni, ezt a helyzetet csak rendszerszinten lehet
megoldani, és mi folyamatosan ezt szorgalmazzuk.
Tovabbra is fenntartjuk, hogy egy jol szabalyozott
korkedvezményes szolgalatinyugdij-rendszer vissza-
allitasa lenne a rendes megoldas. Mi, a Lehet Mas a
Politika erre be is nytjtottuk a javaslatot, de azt is
latjuk, hogy 6nok erre nem hajlandéak, nem hajlan-
doak szembenézni a korabbi rossz dontésiikkel.
Szakmai szinten legalabb be kellene l4tni, hogy hi-
baztak, de ha ezt meg is tennék, még akkor sem haj-
landbak egyszertien arra, hogy valtoztassanak, ami
szamomra teljesen érthetetlen.

Na most, az a torvényjavaslat, amely el6ttiink
fekszik, mindenesetre arr6l tesz tandbizonysagot,
hogy most mar onok sem mehettek el teljesen a
probléma mellett; jelzi azt, hogy a probléma olyan
szintd, hogy most mar kénytelen vele a kormanyzat
is foglalkozni. Tehat gyakorlatilag ez egy ilyen kény-
telen-kelletlen beismerése annak, hogy 6nok valamit
nagyon elrontottak az elmult idészakban.

Amit itt 1atunk, arra én egy dolgot tudok igy ro-
viden és tomoOren mondani: t6bbet és tobbeknek, ez
az 4ltalanos észrevételem ezzel kapcsolatban. Min-
den abba az iranyba tett 1épés, hogy az allomany
tagjai nagyobb biztonsadgban érezhessék magukat és
végezhessék a munkajukat, és ne kelljen az egzisz-
tencidjuk teljes elvesztésétfl rettegniiik, a mostani
helyzethez képest pozitiv valtozas, de ahhoz, hogy az
életpalya valéban vonzéva valjon, hatarozott és erds
jelzéseket kell adni; hatarozott és erds jelzéseket kell
adni, nem elég, ha csak egy sz(ik kornek és csak ren-
geteg feltétel teljesiilése esetén juttatnak ellatast.
Szoéval, tobbet és tobbeknek, tisztelt allamtitkar tr.
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Mobdosit6 javaslatok sorat fogjuk benytjtani,
pontosan annak érdekében, hogy legyen alkalom
arra, hogy véltoztattak ezen az elképzelésen. Nem
tudom, mennyire van nyitottsag énokben ezzel kap-
csolatban, de tekintve, hogy elég sokat beszélnek
6nok mostanaban a biztonsagrol, azt gondolom, ezt
akkor tudjak hitelesen megtenni, ha tamogatjak
azokat az elképzeléseket, amelyek arrol szolnak,
hogy azok az emberek, akik minket védenek, a lehetd
legjobb feltételekkel tudjak ezt megtenni. Ugyhogy
innentdl kezdve, merem remélni, a mostani id§szak-
ban nem teszik meg azt, amit hat éve nézek mar,
hogy folyamatosan minden ellenzéki inditvanyt le-
sopornek az asztalrol. Ha ezt megteszik, akkor nyil-
van ennek a politikai és minden egyéb kockéizatat
vallalniuk kell.

Es akkor most par dolgot ki szeretnék emelni,
hogy mégis konkrétan mi a probléma ezzel a javas-
lattal. Van egy olyan f&szabdly a javaslatban, hogy
ellatasra csak az lesz jogosult, aki vallalja a tovabbi
munkavégzést. Na most, ezzel 6nmagaban kevésbé
van probléma, de van egy olyan kitétel, hogy: ,A
hivatasosként végzett munka miatt bekovetkezett
egészségkarosodasért abban az esetben a munkalta-
to6t6l semmilyen kompenzaciét nem kap a karosult,
ha nem véllalja a més - és itt jon a 1ényeg -, esetlege-
sen képzettségének nem megfelel§ munkakorben
tortén6 munkavégzést.” Na most, ez egy sulyosan
méltanytalan és az LMP altal nem elfogadhat6 kité-
tel, rdadasul szeretném felhivni a figyelmiiket arra,
hogy varhat6an perek sokasagaval kell majd szamol-
niuk, ha ezen nem valtoztatnak. Mi azt gondoljuk, az
lenne egy elfogadhat6 megoldas, hogy ha nem a kép-
zettségének és végzettségének megfelel6 lehetGséget
kap az érintett, és ezt visszautasitja, akkor ez nem
érintené az ellatasra valo jogosultsagat.

A maésik, ami szintén ezzel kapcsolatos, az az,
hogy nem tartjuk elfogadhaténak, hogy 6nmagaban
a pszichikai vagy fizikai alkalmatlansag ne alapozza
meg a jarulékra val6d jogosultsagot. A javaslat értel-
mében példaul az a titkosszolgalati feladatot ellato
hivatasos, aki az ezzel jar6 fokozott pszichikai meg-
terhelést egy id6 utan, mondjuk, nem tudja megfele-
16en kezelni, vagy mondjuk, egy korzeti megbizott,
aki idésebb koraban nem képes a fizikai mérészam
altal elvart teljesitményt nyujtani, eleve ki lesz zarva
a jogosultak korébdl. Tehat ez igy teljes mértékben
elfogadhatatlan, merthogy a térvényjavaslat szerint
rendvédelmi egészségkarosodasi ellatasra csak az
lenne jogosult, aki a hivatasos szolgalatra vagy szol-
gélati beosztasdnak ellatadsara egészségi Aallapota
miatt valik alkalmatlanni. Tehat ez onmagaban egy
olyan kitétel, ami szdmunkra nem elfogadhato.
Mondtam, hogy a ,tobbet és tobbeknek” elvet kell
alkalmaznunk e torvénnyel kapcsolatban. Itt is lesz
egy modosito, hogy ezek az emberek is pénzhez tud-
janak jutni a problémakat kovetGen is.

Harmadik probléméank az, hogy igy a jogosult-
sagi feltételek szempontjabol két csoport van: van-
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nak azok a balesetek, illetve betegségek, amelyek
ténylegesen a szolgalat ellatasa soran keletkeztek, és
vannak olyanok, amelyek ok-okozati viszonyban
vannak a szolgalatellatassal. Na most, ebben a tor-
vényben jelenleg az szerepel, hogy a masodik esetben
a karosult hivatasosok csak akkor részesiilhetnek
jarulékban, ha legalabb tizéves tényleges szolgalati
id6vel rendelkeznek, és az egészségkarosodas mérté-
ke eléri a 20 szazalékot. Ez egy teljesen észszerfitlen
és indokolatlan kiilonbségtétel, nem is értem, ho-
gyan gondoltak, hogy ezt beleteszik. Ha barmi beteg-
ség, gond torténik a szolgalattal Gsszefliggésben, az
épp olyan, mint ha a szolgalat soran torténne. Hogy
valaki tiz évet ott volt vagy nem volt ott, nem értem,
ez hogy lehet kiilonbségtétel. Ne legyen kett6s mér-
ce, ezt mi nem tartjuk elfogadhaténak.

Osszességében nagyon tgy tlinik szamunkra,
hogy a szabalyozas kialakitasanak egy ilyen elsédle-
ges szempontja azt volt, hogy onok érzékelték azt,
hogy valamit tenni kell, tehat igy nem maradhat a
helyzet, viszont van egy olyan prekoncepcio sejlik at
ezen az egész torvényjavaslaton, hogy 6nok azt akar-
jék, hogy csak a legritkabb esetben torténjen tényle-
ges kifizetés, és hogy ez a lehet6 legkisebb mértékiire
legyen visszaszoritva. Ezt igy nem tudjuk tAmogatni.
Csak abban az esetben tudjuk ezt a javaslatot tamo-
gatni, ha valéban érdemi elmozdulés fog megtortén-
ni: a jelenlegi javaslatban foglaltnal szélesebb korben
és nagyobb mértékben biztositjak az ellatist, és nem
tenné kotelez6vé a felajanlott munkakor elfogadasit,
ez nagyon fontos.

Hadd emeljem ki azt is, hogy sziikségesnek tart-
juk azon emberek helyzetének a rendezését és tisz-
tességes rendezését is, akik 2012 6ta keriiltek telje-
sen méltanytalan és elfogadhatatlan helyzetbe, pon-
tosan azért, mert a Fidesz-KDNP egyszer{ien eltorol-
te a szolgélati nyugdijat, és egészségligyi alkalmat-
lanna valasuk miatt ezek az emberek elvesztették az
allasukat.

A modosité javaslatokat benytjtjuk a jelzett ha-
tariddig, és arra kérem a tisztelt kormanyzatot, hogy
ne csak kampanyoljon azzal, hogy 6noknek fontos a
magyar emberek biztonsdga, hanem adjak meg a
lehet&séget azoknak az embereknek, akik az életiiket
kockaztatjak nap mint nap azért, hogy ez ténylegesen
meg is tudjon val6sulni, ne rettegve kelljen a munka-
jukat végezni, és legyen arra lehetdségiik, hogy tisz-
tességesen el tudjak latni magukat és a csaladjukat
is. Arra kérném onoket, hogy forduljanak vissza arrol
az utrél, amire most lathatdéan raléptek, hogy egy
ilyen latszatmegoldassal probaljak azokat a nagyon
salyos hibakat korrigalni, amiket az elmult években
elkovettek.

Azt gondolom, itt egy nemzeti {igyr6l van szo, és
azt gondolom, hogy a ,t6bbet és tobbeknek” szemlé-
letet kell alkalmazni, ha a rendvédelemrdl van sz6 és
a honvédekr6l van sz6.

Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP és a Jobbik
soraiban.)
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ELNOK: K6sz6ndom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok
végére értiink. Most az els6ként jelentkezett fiigget-
len képvisel6 szolhat. Megadom a szdét Konya Péter
képviseld trnak. Parancsoljon!

KONYA PETER (fiiggetlen): Koszéndm a szét,
elndk tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel-
tarsaim! Elég speciilis helyzetben vagyok, mert ma-
gam is érintettje voltam annak az intézkedésnek,
amikor egy tollvonassal eltorolték a szolgalati-
nyugdij-rendszerét a katonaknak és a rendvédelmi
szervek munkatarsainak. En magam is 25 éves szol-
gélati viszony utan keriiltem az utcira mindenféle
ellatas nélkiil, tobb szaz tdrsammal egyiitt, katona-,
illetve renddrtarsammal egyiitt. (Kontrat Karoly:
Hany éves, képuiseld 1ir?)

Pont hat év telt el azbta, hogy 6nok elkezdték a
targyalasokat, illetve az el6készitését a szolgalati-
nyugdij-rendszer teljes megsziintetésének. Hat évvel
ezel6tt, igy 6sz tajan kezdtiikk meg az els6 targyalaso-
kat, akkor mint a fegyveres és rendvédelmi dolgozo-
kat képvisel6 szakszervezeti vezet6ként én magam
tobb targyalast folytattam 6nokkel, a miniszter arral
is, onnel is, allamtitkartarsaikkal is arré6l, hogy ho-
gvan lehetne megvaltoztatni a szolgalatinyugdij-
rendszert, észszeriivé tenni a szolgalatinyugdij-rend-
szert, a jelenlegi helyzethez igazitani a szolgalati-
nyugdij-rendszert.

Mi magunk, akik szolgiltunk abban a rendszer-
ben, tisztdban voltunk azzal, hogy az akkori szolgala-
tinyugdij-rendszer tébb sebbdl vérzett. Mi magunk is
lattuk, hogy nem arra 6sztonozte akar a katonakat,
akar a rendéroket, a tlizoltokat, a bortondroket, hogy
bent maradjanak a rendszerben, hanem -egyfajta
0sztonzést adott nekik arra, hogy minél el6bb tavoz-
zanak a rendszerbdl. Ez nem volt jb, ez az orszdgnak
sem volt jo, a testiiletnek sem volt j6 és az allomany-
nak sem volt j6. Ezzel maximalisan egyetértettiink, a
szandék az volt, hogy ezen valtozassunk, mi magunk
is készek voltunk arra, hogy valtoztassunk ezen.

Ugyanakkor ezeken a targyalasokon egyaltalan
nem vették figyelembe sem a szakmai érveket, sem a
szakszervezeti érveket, amikor elmondtuk, hogy
mivel jar az, hogy 6nok egy tollvonassal megsziinte-
tik a szolgalatinyugdij-rendszert. Elmondtuk akkor
is, hogy egy szolgalati életpalydnak minimum azzal
kell befejez6dni, hogy az allam gondoskodik azokrol,
akik akar az életiiket kockaztatva vagy az életiik fel-
aldozéasaval vallaljak a haza szolgalatat. Onok ezt egy
tollvonassal eltorolték, és az hagyjan, hogy eltorol-
ték, de megalaztak azokat az embereket, akik valami-
lyen moédon mar az akkori szolgéalatinyugdij-
rendszerhez és az akkori ellatashoz hozzajutottak.

(10.30)

Onok itt a parlament soraiban Kidar-huszi-
roztak, ingyenél6knek nevezték azokat, akik egyéb-
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ként a megérdemelt szolgalati nyugdijukat toltGtték.
Nemecsak hogy megalaztak 6ket, de egy olyan biinte-
téadoval, levonassal stjtottak Gket és stjtjak a mai
napig is, ami teljesen elképzelhetetlen, hogy miért is
torténik, hiszen 15 szazalékkal csokkentették minden
egyes akkori szolgélati nyugdijasnak, ma szolgalati
jaranddsagosnak az akkori megallapitott nyugdijat.
Onok arrol beszélnek, hogy ez az orszig, a gazdasag
jobban teljesit. Itt a lehet6ség arra, hogy toroljék el
ezt a 15 szazalékos biintet6adot!

A szolgalati jarando6sag folyositasa mellett beve-
zettek egy olyat, hogy gyakorlatilag a minimalbér
masfélszereséig mehetnek el dolgozni barmilyen
munkahelyre. Ez egyébként semmi mast nem okoz,
mint hogy a feketegazdasigot tovabb ndveli, hiszen
feketén foglalkoztatjak ezeket az embereket azért,
hogy ne veszitsék el a jarandosagukat. At kellene ezt
is gondolni és eltorolni ezt a hatart. Ha mar egyszer
valahova el tudnak menni dolgozni, akkor hadd
menjenek el, és teljesen tisztan és fehéren dolgoz-
hassanak ezek az emberek.

Hat évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy 6nok ra-
jojjenek arra, mit is okozott az, hogy egy tollvonassal
kukaba dobtidk gyakorlatilag a szolgéalatinyugdij-
rendszert. Azota begylirizott a migransvalsag, ter-
rorveszély van Magyarorszagon, volt egy sajnélatos
tlizszerészbaleset, és volt két rendért megsebesit6
bombatdmadas is; de sorolhatnék szdmos egyéb
esetet. Ez kellett ahhoz, hogy 6nok radébbenjenek,
valoban nem tehetik meg azt, hogy azokat az embe-
reket, akik a hazijukat szolgalva megsériilnek, meg-
sebesiilnek, gyakorlatilag az utcara teszik. Ugyanak-
kor nem latom azt a fajta nemcsak elnézéskérést,
amire itt Demeter Marta kérte onoket, hogy kérjenek
elnézést az alloménytol, de azt sem latom ebben a
torvénytervezetben, hogy mit kezdenek azzal a t6bb
szaz emberrel 2012 és 17 kozott, amikor hatalyba 1ép
ez a jogszabaly, aki ez alatt az id6 alatt keriilt az utca-
ra, mindenféle ellatas nélkil.

Elvarnam, és be fogok nytjtani ilyen térvény-
modositast, hogy igenis terjesszék ki a hatalyat azok-
ra az emberekre, akik ez alatt az id§ alatt keriiltek
utcara, fliggetleniil attdl egyébként, hogy felmentés-
sel vagy beosztds megsziinésével tortént meg a fel-
mentésiik. Ugyanis ezeknél az embereknél, miutin
nem volt ilyen jogszabaly, valosziniileg el sem végez-
ték azokat az egészségligyi vizsgalatokat, amelyek
alapjan adott esetben jogosultak lehetnének erre az
ellatasra. Tehat kellene adni egy féléves idGinterval-
lumot, hogy azok, akik ez alatt az id6 alatt kikeriiltek
a rendszerb6l, elmehessenek egy egészségiigyi feliil-
vizsgélatra, és ha annak az eredménye azt mutatja,
hogy egyébként karosodott oly mbédon az egészségi
allapota, akkor igenis visszamendleges hatallyal jo-
gosultak legyenek erre az ellatasra.

Ami mindenképpen pozitivum ebben a torvény-
tervezetben, és azt gondolom, ezt ki kell emelni, az,
hogy gyakorlatilag ez a jarulék, amit most bevezetni
kivannak, nyugdijalapot képezé jarulék lesz. Ez egy
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fontos része, azt gondolom, a térvénymodositasnak,
hiszen enélkiil, amikor elérik a nyugdijrendszert az
emberek, 1ényegesen csokkentett nyugdijra lennének
jogosultak. Ezt mindenképpen pozitivnak taladlom.

Ugyanakkor Mirkoczki képviselGtarsamnak ma-
ximalisan igazat tudok adni, bar érthet6 a kormany-
zat szandéka, hogy minél inkabb benntartsak a rend-
szerben azokat az embereket, akik valamilyen egész-
ségkarosodas miatt az eredeti beosztasukra alkal-
matlanok. Azonban valdban én is életszeriitlennek
tartom azt, hogy olyan beosztast vagy olyan munka-
kort tudnak felajinlani majd azoknak az emberek-
nek, akik egyébként az eredeti beosztisukat nem
tudjak ellatni. Teljes mértékben egyetértek azzal,
hogy méltanytalan az, hogy ha adott esetben nem a
munkakorének vagy a végzettségének megfeleld
beosztast ajanlanak fel neki, és azt nem vallalja el,
akkor nem lesz jogosult erre a jarulékra.

Fontosnak tartanam, hogy a miniszternek min-
den esetben legyen joga mentesiteni a munkavégzés
alol, fiiggetleniil att6l, hogy milyen mértékii az
egészségkarosodas, hiszen lehetnek olyan élethelyze-
tek, amelyek egyedi mérlegelést és méltanyossagi
alapot igényelnek. Arr6ol nem beszélve, hogy a rend-
Orség, katonasag, tlizoltésag mind-mind veszélyes
iizem. Ha adott esetben valaki mentalisan vagy
pszichikalisan sériilt ember, nem biztos, hogy célsze-
rii benntartani a rendszerben, még akkor sem, ha
valamilyen konnyitett beosztasba keriil, mert adott
esetben olyan karokat okozhat, amely miatt veszély-
be keriilhet a tarsai élete, hiszen fegyverekkel és
olyan eszkozokkel dolgoznak az emberek, ami on-
magaban is veszélyt hordoz magaban.

Egyet kell értenem Demeter Marta képviselGtar-
sammal, aki felvetette a Honvéd Egészségpénztar
tagjainak kompenzél4sat. Ez egy j6 alkalom lenne
mind a beliigyi tarcanak, mind a honvédelmi tarca-
nak arra, hogy egyszer s mindenkorra rendezze ezt a
kérdést. Ha 6nok komolyan gondoljak, hogy meg
akarjak becsiilni ezt az 4llomanyt, akkor igenis kom-
penzélni kell azokat az embereket, akik éveken ke-
resztiil gy(jtotték a pénziiket. Pontosan azért tettek
félre akar tobb milli6 forintot, hogy az egészségiik
megOrzése vagy egészségiik rehabilitalasa érdekében
tudjak magukat gydgyittatni. Voltak olyan vadaszpi-
16tak, akik gerincmiitétre vartak, arra gytjtottek
pénzt, és masfélmillié forintot veszitettek el azaltal,
hogy cs6dbe ment a Honvéd Egészségpénztar. Senki
nem kompenzélta 6ket. Mai napig is varnak a mfitét-
re, merthogy nem tudjak végrehajtatni ezt a miitétet.
Tehat azt gondolom, feltétleniil fontos lenne, hogy
ezt meg tudjak tenni.

Ami a bérfejlesztést illeti, azt gondolom, hogy
igen, pozitiv el6relépés volt ez a kormany részérdl.
Azt kell mondani, hogy koszonet illeti a korményt
azért a bérrendezésért, amit az elmult idészakban
végrehajtottak. Eveken keresztiil azaltal, hogy befa-
gyasztottak az el6z6 kormany idején a koztisztvisel6i
illetményalapot, gyakorlatilag érdemi bérfejlesztésre
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az el6tte 1év6 idGszakban nem Kkeriilt sor. Most torté-
nik annak a bérfelzarkéztatasa, ami egyébként az
elmult idGszak és a koriilbeliil tizéves inflaci6 kom-
penzélasat jelenti. Tal nagy elérelépést nem jelent,
igazabol egy visszamenGleges kompenzalast jelent,
de mindenképpen el6relépés.

Ugyanakkor egyet kell értenem képviselGtarsa-
immal, akik felvetették, hogy Onmagiban ez az
egészségbiztositasi jarulék nem valtja ki a szolgalati-
nyugdij-rendszert. Végig kellene gondolnia a kor-
manynak és belatnia azt, hogy hibat kovetett el, ami-
kor egy tollvonassal eltorolte a szolgalatinyugdij-
rendszert. Valoban, egy észszerti és a tarsadalmi
igényeket is figyelembe vev$ 0j szolgalatinyugdij-
rendszer bevezetése elkeriilhetetlen. Azt gondolom,
hogy ebben mindenképpen, ahogy néztem a képvi-
sel6tarsaim felszolasat, tobb tadmogatast kapna a
kormany, ha egy ilyen jellegli munka el6készités alatt
allna.

Azt azért még szeretném hangsilyozni, allam-
titkar ar, és ezt lizenem miniszter arnak is, hogy ha
hat évvel ezel6tt 6nok jobban odafigyeltek volna a
szakmai és a szakszervezeti véleményekre, akkor
elkeriilhet$ lett volna az a tiintetéssorozat, amibe
belevittiik az allomanyt. Valdjaban nem lett volna
sziikség ra, ha 6nok a parbeszédet és az érdemi
egyeztetést komolyan gondoltak volna. Sajnalatosan
nem igy tortént a dolog. Azt gondolom, hogy egyéb-
ként a rend6roknek, katondknak nem az a dolguk,
hogy az utcan tiintessenek, és ott mondjak el a véle-
ményiiket. En magam is nagyon rosszul éreztem
magam, amikor az utcan kellett tiintetnem egyenru-
haban. Azt gondolom, hogy az 4llamnak mindig is
meg kell becsiilnie azt az dlloméanyt, akik a fegyveres
szolgalatot vallaljak értiink, allampolgarokért. En
magam is ez(ton is szeretnék koszonetet mondani
minden katonatarsamnak, renddrnek, tlizoltonak,
bortonérnek, vimosnak, vimos tisztnek vagy éppen
a titkosszolgalatoknal szolgalatot teljesit6 tiszteknek
azért az aldozatos munkéaért, amit végeznek értiink,
allampolgarokért, sokszor az életiiket és az egészsé-
gliket kockaztatva.

T6bb mddosit6 inditvanyt kivanok én is benytj-
tani, és az egyik legfontosabb, azt gondolom, ezek
kozott, hogy az ligy visszamendleges hatalyd rende-
zését kérem. Kérem onoket is, kormanyparti képvi-
sel6tarsaimat is, hogy gondoljak at és tdmogassak,
hiszen t6bb szaz olyan rendérrél, katonardl beszé-
liink, akik teljesen méltatlan helyzetbe keriiltek
azért, mert egy atgondolatlanul megsziintetett szol-
géalatinyugdij-rendszer kovetkeztében utcara kertil-
tek mindenféle ellatas nélkiil. Ezt most valamilyen
modon lehetne rendezni visszamendleges hatallyal.
Azt gondolom, ha val6ban komolyan gondoltak azt a
szandékot, hogy igenis meg akarjak becsiilni az al-
lomanyt, akkor ennek iizenetértéke lenne nemcsak
azoknak, akik kikeriiltek az allomanybol, hanem
azoknak is, akik jelen pillanatban szolgalatot teljesi-
tenek. Anndl rosszabb iizenet ugyanis nem lehetett
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és nem is volt, mint amikor 6nok megsziintették a
szolgélatinyugdij-rendszert, raadasul 14gy, hogy
mindezt a bennlévé adlloményra is bevezették, hiszen
ezek az emberek azzal a feltétellel vallaltak a szolga-
latot, hogy a palyajuk végén egy szolgalatinyugdij-
rendszerrel becsiilik meg Gket.

(10.40)

Voltak ilyen valtoztatisok egyébként Eurbpa
tobb orszagaban, ahol megvaltoztattak a szolgélati-
nyugdij-rendszert, szigoritottik, példaul a lengye-
leknél, viszont kizardlag az tjonnan belépd allo-
manyra vonatkoztattak ezt, és nem a mar bent 1év6
allomanyra. Arr6l nem beszélve, hogy pontosan van
egy 2003-ban aléirt papirja minden egyes htiszéves
szolgélati jogviszonnyal rendelkez6 embernek, ami-
kor az allam térvényben vallalta azt, hogy egyébként
az akkor rogzitett nyugdijuknak megfelel6 szolgalati
nyugdijra jogosultak lesznek. Onok ezt felrigva gya-
korlatilag megsziintették, és rajuk sem vonatkoztat-
tak a korabbi szabalyokat, mikézben erre garanciat
adott akkor a kormany, pontosan azért, hogy meg-
akadalyozzak az akkori kivandorlast a testiiletekt6l.

Fontos az, hogy ez az 1j szabalyozas bevezetésre
keriilt. Nyilvan a modosit6é inditvanyokkal tamogat-
hat6 és tamogatni is kell ezt, azonban én is szeret-
ném még egyszer kihangsilyozni, hogy sziikség len-
ne egy Uj szolgéilatinyugdij-rendszerre, mar csak
azért is, mert ha megnézik a létszdmadatokat, valo6-
ban 6ridsi a fluktuacid, hiszen bejonnek a fiatalok,
hatalmas pénzért kiképezziik 6ket, két-harom-négy-
ot év mulva meg otthagyjak a testiiletet, mik6zben
igazabol mar akkor kezdene lenni olyan szaktudasuk,
amire sziiksége lenne a szervezeteknek. Ezt a fluktu-
aciét nagyon jol meg lehetne allitani azaltal, ha nor-
malisan biztositanak a lakhatasi rendszert, és egy
normalis szolgalatinyugdij-rendszer lenne.

Még egy dolog: allamtitkar tr, legyen szives be-
szélni arr6l, hogy végiil is miért nem kertilt beveze-
tésre az a biztositasi rendszer, amelyet megigértek az
allomanynak, ami egyébként alanyi jogon jart volna
mindenkinek. Ezt valtja ki most ez az 4j beterjesztett
modozat. Mi tortént és miért vették ki ezt: Hiszen
megigérték, hogy az életpadlyamodell haromlabu lesz,
és ennek az egyik 1dba egy bevezetésre keriil6 biztosi-
tasi rendszer lenne, amit 2017. januar 1-jével akartak
bevezetni. Errdl egy szot nem lehetett hallani, hogy
végiil is miért alltak el ett6l a koncepcidtdl. Koszo-
nom szépen. (Dr. Szél Bernadett tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most kétperces felszolalasok kovetkeznének, de
nem jelentkezett senki két percre. Normal szot kérd
képvisel6ként azonban Turi-Kovacs Béla képvisel6
ar igen. Parancsoljon!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kész6nom a
szo6t, elnok ar. Allamtitkar ar és a kormanyparti kép-
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visel6tarsaim 4ltal elmondottakat nem kivinom
megismételni, azokat teljes mértékben osztom. Két-
ségtelen, hogy hosszii-hossz id6 utan ez a kormany
az, amely el6szor gondolt arra, hogy bizonyos olyan
valtoztatasokat hajtson végre, amelyek nemcsak
tartésak, kiszamithat6ak, hanem maganak az allo-
manynak a szadmara is egy hatarozott elGrelépést
jelentenek.

Kozvetlen tapasztalatok alapjan mondhatom,
hogy ma az allomany donté része kifejezetten tgy
érzi, hogy torédik vele a kormany, hogy a kormany
bizonyos teriileteken olyan lépéseket tesz, amely
hossza tavon is biztositja a szakméan beliil val6 ma-
radasukat. Ez nagyon fontos. Azt gondolom, hogy ezt
ma talan még az ellenzék sem vonhatja kétségbe.

Olyanfajta valtoztatasok torténtek, elsGsorban a
javadalmazasok teriiletén, ami tényleg azt jelenti,
hogy a palyan meg lehet maradni, és nem utols6sor-
ban ez a palya ma mar magahoz vonzhat olyan felké-
sziilt, azt kell mondanom, magas iskolai végzettségii
embereket is, akik korabban ezt a palyat elkeriilték.
Ennek pedig az egyik oka az anyagi megbecsiilés, de
a masik az, hogy jelentfsen valtozott - és err6l ma
még nem szoltunk, pedig ez alapvet6en fontos - a
tarsadalmi megbecsiilése is. Ez egy alapvetfen fon-
tos kérdés. Ma a rendvédelmi szervekhez tartozni,
ma rendérnek lenni nem ugyanaz, mint 8-10 évvel
ezel6tt vagy még korabban volt, amikor 6cska kaba-
rétréfak aldozatai voltak, amikor folyamatosan an-
nak voltak kitéve, hogy az egyébként értiink dolgozo
rend6rok esetében olyan kereszttiizekbe keriiltek,
amelyeknél védekezni se lehetett. Ma ez a helyzet
alapvet6en megvaltozott.

Sz6lni kivanok azonban érdemben arrdl is, ami
itt most ellenzéki oldalrdl, fliggetlen képviselGtar-
sunkt6l is erdteljesen folmeriilt, és ez a nyugdij hely-
zete. Az én allaspontom az, hogy egy életpalyamodell
lezarasahoz egy olyan nyugdijlehetGség hozzatarto-
zik adott esetben, amely kiszdmithat6, ugyanakkor
messze nem azonos azzal, mint ami megsziintetésre
keriilt. Abban, én azt hiszem, minden gondolkodd
embernek egyet kell értenie, hogy a korabbi nyugdij-
rendszer, amely a rendvédelmi szervek dolgozoi
szamara fennallt, az tarthatatlan volt. Ott olyanfajta
helyzetek és visszaélések alakultak ki, amelyek ma-
gukat a bent 1év6ket, a rendszerben bent marado6kat
is irritaltak. Ez tehat igy nem volt fenntarthato6.

Ez azonban nem azt jelenti az én szamomra,
hogy amikor annak a lehetdsége adott, akkor ne ke-
riiljon sor arra, hogy egy olyan nyugdijrendszeren is
gondolkodjunk, amely nyugdijrendszer, még egyszer
mondanam, maganak az életpalyamodellnek a leza-
rasat jelenti. Valamennyiiinknek az az érdeke, hogy
az ezen a teriileten dolgozok megmaradjanak palyan,
lehet6leg egészen addig, amig dolgozni tudnak,
munkaképesek. De ott kell legyen egy garancia is,
hogy ha bekovetkezik egy olyan helyzet, amikor ez
mar nem lehetséges, akkor egy biztonsagos életpalya
legyen még utana a szamukra garantalt.
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Az, amit most a kormany el&terjesztett, egy jelen-
t6s 1épés, tehat tAmogatni fogom és tamogathaténak
tartom. Hogy ez mennyire fog jol miikodni vagy ke-
vésbé jol mikodni, allamtitkar ar, ez dont6en azon
fog milni, hogy milyen lesz ennek a végrehajtasi
rendszere, hogy miként jut el valaki odéig, hogy azt a
bizonyos lehetGséget, amelyet a torvény garantal a
szamara egyébként, el is érheti. Ehhez meggy6z6dé-
sem szerint jelentds feladatok vannak a minisztérium
el6tt, amelyet a minisztérium reményeim szerint meg
is fog oldani. Ezek lehetnek azok a garanciak, amelyek
ha beépiilnek akar egy miniszteri, akar egy kormany-
rendeletbe, az elkovetkezendd idGben nagyobb biz-
tonsagot adhatnak az ott dolgozok szamara.

Mindez azonban nem zarja ki, amit elmondtam,
nevezetesen, hogy érdemes gondolkodni azon is,
miként lehet majd egy olyan nyugdijhelyzetet terem-
teni, ahol figyelembe tudjuk venni azt, hogy milyen
munkakor az, amit el kell 14tni, mi az a feladat, amit
el kell latni, mik azok a rendkiviili feladatok, ame-
lyeknek most mar szemtanai vagyunk. Az elkovetke-
28 évek nem arrol fognak szdlni, hogy ezek konnyeb-
bek lesznek.

Meg vagyok rola gy6zédve, akar tetszik, akar
nem - és ez most nem migranskérdés elsésorban, bar
az is -, hogy arroél van szo6, hogy az a nyomas, amely a
rendvédelmi szervekre nehezedett, az kiviilrél-beliil-
r6l egyarant nem csokkenni, hanem inkabb néni fog.
Az a fajta eur6pai helyzet, amely a szemiink el6tt
jatszodik le, nem teszi lehet6vé, hogy Magyarorszag
ebbdl kivonja magat, Magyarorszag sajnos itt véde-
lemre szorul. Es ezt a védelmet innen kell elsGsorban
varnunk, azokto6l a szervezetekt6l, amelyek mar bi-
zonyitottak.

Igen, én is lattam azokat a képeket, lattam azo-
kat a filmeket, amelyek a hatarnél el6fordulhat6
nehézségekre mutattak ra. Meggy6z6désem, hogy a
korméany minden erével azon dolgozik, hogy ezek ne
kovetkezzenek tjra be, kiillonosen ne télen. Nagyon
fontos dolog, hogy ott egy biztonsiagos helyzet le-
gyen. Es még inkabb latom ennek a lehetSségét, hogy
ez meg fog valésulni, hiszen egy nagyon hatarozott
1épésnek tartom azt, hogy a kormany olyan iranyban
lépett, hogy noveli az allomany létszdmat, és ez a
novelés meggy6z6désem szerint a hataron 1évé biz-
tonséagot is novelni fogja. Kovetkezésképpen az otta-
ni nyomas, az ott jelentkez$ idénkénti nehéz és st-
lyos helyzet valamelyest enyhiilni fog és talan meg is
sziintethet6.

En ebben a reményben is a magam részérdl ta-
mogatom a kormany-elSterjesztést. (Taps a Fidesz,
az MSZP és a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, hogy kivan-e valaki még élni a
felszblalas lehetGségével. (Senki sem jelentkezik.)
Megallapitom, hogy nem.

Minthogy tovabbi felszolalasra senki nem je-
lentkezett, az altalanos vitat lezarom. Kérdezem al-
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lamtitkar urat, kivan-e reflektalni. (Jelzésre:) Igen.
Kontrat Karoly allamtitkar urat illeti a sz6. Paran-
csoljon!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi A4l-
lamtitkar: K6szonom a szét, elnok ar. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
LegelGszor is szeretném megkoszonni azoknak a
képvisel6tarsaknak, illet6leg azoknak a frakcidknak a
tamogatasat, akik a térvényjavaslat tamogatasarol
nyilatkoztak, és tdmogatjak a torvényjavaslatot az
altalanos vita soran megtett hozzaszoélasaik alapjan;
igy Vas Imre képvisel6 arnak a Fidesz, Firtl Matyas
képvisel6 trnak a KDNP képvisel§csoportja nevé-
ben, és koszonom Turi-Kovacs Béla képvisel6 tarnak,
a Fidesz képviselGjének a hozzaszoblasat is, aki tamo-
gatja a torvényjavaslatot. A képvisel ar hozzaszola-
sanak egyéb részeire majd a végén szeretnék kitérni.
Tehat szeretném megkoszonni azon frakeciok, képvi-
sel6esoportok és képvisel6k tAmogatasat, akik a vita
soran a javaslatot tAmogatasukrol biztositottak.

(10.50)

Ezt kovetGen szeretnék az ellenzéki képvisel6-
csoportok vezérszonokainak a hozzaszolasaira rea-
gélni, igy szeretnék reagalni Demeter Marta képvi-
sel6 asszony, MSZP, Mirkoczki Adam, Jobbik és Szél
Bernadett LMP-s képviselGtarsam hozzaszolasara.

LegelG6szor is szeretném leszogezni, hogy ez a
torvényjavaslat a 2015. jilius 1-jén hatéalyba 1épett
szolgalati torvény harmadik pillérének a megvalosi-
tasat jelenti. Azt mondtuk, hogy elémeneteli és il-
letményrendszer, lakastimogatési, lakhatasi tamo-
gatasi rendszer, a harmadik pillér pedig azt tartal-
mazza, hogy a szolgalatteljesités soran szerzett sérii-
1és vagy betegség esetén, ami a szolgalat ellatasara
alkalmatlanna teszi a hivatasost, legyen egy biztosi-
ték, legyen egy olyan rendszer, amely biztositja az 6
anyagi biztonsagat, hozzajarul anyagi biztonsaganak
a megteremtéséhez, illetve fennmaradasahoz. Ez
tehat a harmadik pillér megteremtését célozza.

De ne hagyjuk figyelmen kiviil ennek a torvény-
javaslatnak az elsG részét sem, amely 2017. januar
1-jén 1ép hatélyba, és atlagosan 5 szazalékos illet-
ményemelést jelent. Ez is fontos része annak az igé-
retnek, amit tettiink, hogy 2015. jalius 1-jét kvetGen
2019. januar 1-jéig atlagosan 50 szazalék illetmény-
emelést valositunk meg. Ez egy nagyon fontos része
a torvényjavaslatnak. Ennek a forrasa is biztositva
van, hiszen a parlament mar elfogadta Magyarorszag
2017-es koltségvetését, és az életpalyaprogramok
forrasaként, fedezeteként a Miniszterelnokség fejeze-
tében Osszesen 180 millidrd forint van erre a célra, s
nemcsak a hivatasosok, a rendvédelmiek és honvé-
dek, hanem az egyéb életpalyaprogramok érintettjei
részére is biztositva. Tehat ennek megvan a forrasa,
most a torvényi feltételeket teremtjilk meg. Arra
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kérem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy tamogassak
ezt. Err6l szol a torvényjavaslat els6 része.

A masik része pedig, még egyszer mondom, a
szolgalati torvény harmadik pillérét valositja meg, az
egészségkarosodasi ellatasi formak bevezetését. Sze-
retném leszogezni, hogy ez nem a szolgélati nyugdij
potléka vagy az arra valo reagalas, hanem a torvény-
javaslatban vilagosan megfogalmazott célokat szol-
galja: aki a szolgalati kotelmekkel Gsszefiiggéen
olyan egészségkarosodast szenved, ami az § egzisz-
tenciijat és biztonsagat veszélyezteti, annak a sza-
mara rendelkezik megoldasi javaslatokrdl a torvény-
javaslat.

Nem akarok t6bb sz6t szentelni e Hazban arra,
hogy miért is kellett megsziintetni a szolgalati nyug-
dijat 2012. januér 1-jével. Azért kellett megsziintetni,
mert a szolgalati nyugdij igazsigtalan, fenntarthatat-
lan és finanszirozhatatlan volt. Nem akarok ennél
tovabbi részletekbe belebocsatkozni.

Ami pedig a jelen javaslatot illeti: még egyszer
mondom, ez az életpidlyamodell harmadik elemét
foglalja magéaba, és az 4j egészségkarosodasi ellatasi
forma a jogosultsagi feltételeket, az ellatas jellegét és
mértékét tekintve nem a korabbi szolgalati nyugdij
kivaltasat szolgal6 jogintézmény, hanem azzal ellen-
tétben az egészségkarosodassal érintett hivatasos
alloméanyua személyek kényszeri palyakorrekciéjanak
negativ hatasait torekszik ellensilyozni.

Ugyanakkor a jaradékrendszer, figyelemmel a
hivatasos allomény tagjanak a jogviszonybol eredd
onkéntes tobbletvallalasara, a kiesett jovedelem
részbeni potlasaval az allomany egzisztencialis biz-
tonsagat is erdsiti a nyugdijjogosultsag eléréséig,
tekintettel arra, hogy az Gj ellatasi formara jogosultta
valo személyek esetében is elsGdleges cél az érintett
személy megvaltozott egészségi allapotanak megfele-
16 mis munkakorben torténd tovabbi foglalkoztaté-
sa. Az ellatast valasztok szolgalati viszonya a torvény
erejénél fogva fog megsziinni, igy a korabban hason-
16 élethelyzetekbe keriil6kt6l eltéréen nem lesznek
jogosultak felmentési id6re és végkielégitésre. Ezt az
alapvet§ eltérést is figyelembe véve az 1j ellatasi
forma megéllapitasara csak a torvénymodositis ha-
talybalépésével egyidejlileg 2017. januar 1-jétél nyilik
lehet6ség.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezt azért tartottam
fontosnak leszogezni, hogy vildgosan beszéljiink
arrél, mirdl szol ez a javaslat.

Demeter Marta képvisel6 asszony azzal inditotta
a hozzéaszo6lasat, hogy oOriasi elmaradas van az illet-
ményemelés teriiletén. Tisztelt képvisel6 asszony,
szeretném leszogezni, hogy ha 2002 és 2010 kozott
nem olyan illetményviszonyok lettek volna, amilye-
nek voltak, ha tér6dtek volna az allomany illetmé-
nyével, mas lenne a helyzet. En akkor ellenzéki kép-
visel§ voltam, és szdmtalan moddosité inditvanyt
adtam be az éves koltségvetéshez, a Hszt.-hez, hogy
ez javuljon, de eredményt nem értem el. Tehat ha
2010-ben nem az a bazis lett volna, amibdl indul-
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nunk Kkellett, akkor sokkal jobb lett volna az allo-
many helyzete.

Aztan azt is mondta, hogy 2010-14 k6z6tt nem
tortént semmiféle illetményemelés. Ez azért nem
igaz, mert ha visszaemlékszik, 2010-14 kozott a tiszt-
helyettesek és a zaszlosok vonatkozasaban kiegészitd
juttatas emelésére keriilt sor tobb esetben is; tehat a
tiszthelyettesek és a zaszl6sok vonatkozasaban, és
nem az egész hivatasos allomany vonatkozasiban.
Csak legylink korrektek és legyiink pontosak!

2014-ben azt igértiik, hogy egy 1j életpalyamo-
dellt hozunk létre. Err6l tobbfordulds egyeztetés volt
az érdekképviseleti, érdekvédelmi szervekkel, a Ma-
gyar Rendvédelmi Karral, a parlamenti partokkal, és
ezt kovet6en keriilt benytjtasra 2015 tavaszan a tor-
vény, emlékezetem szerint Aaprilisban fogadtuk el,
talan aprilis 14-én, és 2015. jalius 1-jén 1épett hataly-
ba ez a torvény. Azota azokat az igéreteket, amiket
tettlink, teljesitjiik. Mind az 50 szizalék elérését
illet6en, mind pedig az életpalyaprogram tobbi pillé-
rét illetGen is teljesiteni fogjuk a feltételeket.

Az is elhangzott, hogy vannak olyan élethelyze-
tek, amikor a hivatasos alloméanyt az életkor elére-
haladtaval nem tudja ellatni a feladatat. Erre vonat-
kozoban Turi-Kovacs Béla is tett egy javaslatot. Képvi-
sel6 tirnak és a képvisel§ asszonyoknak a kovetkezot
szeretném elmondani. Tisztelettel felhivom a figyel-
miiket arra, hogy a jelenleg hatalyos szolgalati tor-
vény, az Gj Hszt. is ismeri a nyugdij el6tti rendelke-
zési allomany fogalmat - ezt ez a szolgalati torvény
hozta létre -, ami az Oregségi nyugdij el6tt 6t évvel
vehet§ igénybe kérelemre, tehat a hivatasos alloma-
nyd kérelmére az oregségi nyugdij elérését megel$z6
Ot évben, biztositja az életpalya méltd lezarasat, a
megfelel6 rekreaciot és a szolgalatmentességet,
mindezt az illetmény biztositasa mellett. Vagyis a
korhatar el6tti nyugdij egyik célrendszere mar most
is biztositott. Tehat olyan helyzetben, amir6l képvi-
sel6tarsaim beszéltek, hogy mi van akkor, ha a hiva-
tasos nem tudja ellatni a feladatat, nos, akkor ez az
oregségi nyugdijkorhatar elérése el6tt 6t évvel igény-
be vehet6, tehat otthon maradhat Ggy, hogy a fizeté-
sét kapja a hivatisos. Ezt szerettem volna elmondani
tisztelt képvisel§tarsaimnak.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ami Mirkéczki Adam képvisel tr hozzaszolasat
illeti: a szolgalati nyugdijjal kapcsolatos valaszt nem
ismétlem meg. Képvisel§ ur azt kérdezte, hogy sza-
mitisaink szerint most hany {6t érintene ez az Gj
rendszer. A mostani adatokat figyelembe véve, ha
ebben az évben hatalyba lépne - de most nem 1ép
hatalyba, csak 2017. januar 1-jét6l - 113 f6 valna jo-
gosultta ezekre az ellatasi formakra.

Azt is felvetette, hogy mi van a pszichés terhelés
soran bekdvetkez6 egészségkarosodas okozta hely-
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zettel. Szeretném elmondani, hogy az ellatasok ab-
ban az esetben is jarnak, ha pszichiatriai betegséget
allapitanak meg a hivatasos allomanytnal. Azt gon-
dolom, ez egy vilagos valasz. Tehat nem tesziink
kiilonbséget betegség és betegség kozott. Ha pszichi-
atriai betegséget allapitanak meg, akkor ez arra is
vonatkozik.

Konya képviseld ur azt tette szova, hogy feketén
dolgoznak az emberek. Képviseld ar, a feketefoglal-
koztatas jogszerfitlen cselekmény, ha ilyenrél tud,
jarjon el és tegyen eleget a képvisel6i kotelezettségé-
nek. Abban bizunk, hogy térvénytisztel§ ember 1évén
ezt meg is fogja tenni a képvisel§ ar.

(11.00)

Ami Szél Bernadett képvisel6 asszony hozzaszo-
lasat illeti, részben mar a korabbiakat illetGen vala-
szoltam. Az életpélyatorvény, azt mondja, nem veze-
tett eredményre. Képvisel§ asszony, hadd mondjam
el, hogy ez a megallapitisa nem igaz. Ezt azzal is
tudom bizonyitani, hogy ha ez nem igy lenne, ha
annyira nem érné el a céljat, akkor mar most nem
jelentkezett volna tébb mint 1500 személy a hatér-
vadasz-szolgalatra. Szeptember 1-jén indult a tobor-
zas, és most mar tébb mint 1500-an jelentkeztek a 3
ezer helyre. Bizunk abban, hogy ez teljes mértékben
feltoltésre keriil, és az Gj hivatisos életpalya egyre
vonzobba teszi ezt a teriiletet. Azt gondolom, ez a
szam is azt bizonyitja, hogy ez a megallapitasa nem
igaz.

Mirkoczki Adam képvisel§ ar folvetette, hogy
szeretné, ha ennek a térvénynek a hatalyosulasarol
lehetne majd képet kapni. Hat, nincs itt képvisel6 ur,
de elmondom mindenkinek véalaszolva, hogy meg-
vannak a parlamenti eszk6zok erre, akar interpella-
cid, akar azonnali kérdés, sima kérdés vagy a bizott-
sagi beszamol6. Miniszter ir minden évben az érin-
tett bizottsag el6tt beszamol, akar a Honvédelmi és
rendészeti bizottsag el6tt, az éves beszamol6 kereté-
ben. Meg fogjuk ragadni mi is az alkalmat arra, hogy
ennek a beszadmol6nak a keretében vagy egyéb mas
modon ennek eredményeirdl tajékoztassuk a tisztelt
Hazat. Ugy gondolom, kézos cél az, hogy ez a rend-
szer jol miikodjon, ez a rendszer bevaltsa azokat az
elképzeléseket, amelyek mentén megalkottuk.

Még egy dolgot szeretnék kiemelni: a kozbizton-
sag helyzetét. Képviseltarsam folvetette, hogy rom-
lott a kozbiztonsag. Ez nem igaz. Hiszen azt tudjuk
mondani, hogy az elmilt hat esztend6ben jelent6sen
javult a kozbiztons4g. En most szimokat nem mon-
dok, de azok is igazoljak ezt, 430 ezerrél 270 ezerre
csOkkent az ismertté valt blincselekmények szama.
De hadd mondjak még egy adatot, amit mindennap
éreznek sajat tapasztalataik alapjan az emberek,
hogy a megnovekedett hatarvédelmi feladatok, a déli
hatar 2015. szeptemberi védelme kapcsan tett eréfe-
szitések mellett is tovabb javult a kozbiztonsag. Te-
hat vannak eredmények, le a kalappal a hivatasos
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dllomény el6tt. En is, itt is koszonetet mondok a
személyi alloménynak a szolgalataért, akar a telepii-
léseken, akar a déli hataron, akarmelyik szolgélati
helyen végzik ezt a hivatasosok. Ugy gondolom, jo
munkat végeznek, és ezért koszonetet mondok.

Ami a hataron szolgalatot teljesiték ellatasat il-
leti, szeretném elmondani, hogy a kormany, a Bel-
iigyminisztérium, az Orszagos Renddr-f6kapitany-
sdg, a Honvédelmi Minisztérium mindent megtesz
annak érdekében, hogy az eredményes és sikeres
szolgalatteljesités feltételei biztositva legyenek, mind
a szallas, mind az étkezés, mind az egészségiigyi
ellatas, mind a felszereltség, a technikai eszk6zok vo-
natkozasaban, a szilikséges védéfelszerelések vonat-
kozasaban. Szeretném elmondani, hogy ezeket bizto-
sitjuk, mindent megtesziink.

Arra kérem a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy
ne fogalmazzanak meg olyan Aallitdsokat, amelyek
valdsagtartalmardl nem gy6z6dnek meg. Hiszen nem
cél az, hogy az allomanyt elbizonytalanitsuk. Az or-
szag oOriasi eréfeszitéseket tesz annak érdekében,
hogy a déli hatart meg tudjuk védeni. Koszonet illeti
az ott szolgalatot teljesit6 rendéroket, hatarvadaszo-
kat, honvédeket, akik sikeresen és eredményesen
védik Magyarorszag és az Eur6pai Uni6 hatarait.
Koszonjiik szépen eziton is.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ugy gondolom, ez egy
olyan térvényjavaslat, amelynek az elfogadasa jelen-
tés elérelépés a személyi allomany vonatkozasiban,
bizom abban, hogy tAmogatjik.

Még a Honvéd Egészségpénztarral kapcsolatban
tettek fol tobben kérdéseket. Demeter Marta képvi-
sel6 asszony irasbeli kérdést is tett fol ezzel kapcso-
latban, amire a valaszt megadtuk. De szeretném le-
szogezni, hogy a Honvéd Egészségpénztar piaci elven
miikodik, az 6nkéntesség, a fliggetlenség, a koleso-
nosség jegyében létrehozott, a tarsadalombiztositasi
ellatasokat kiegészité szolgéaltatasokat nyujtd tarsu-
las. Ezzel kapcsolatban tobbszor valaszoltunk a par-
lamentben, jémagam is és a Honvédelmi Minisztéri-
um képviseldi is az elhangz6 kérdésekre.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Ugy gondolom, hogy egy olyan torvényjavaslat alta-
lanos vitajjan vagyunk, amely szolgalja a személyi
allomany elismerését, a szolgalati torvény hatalyosu-
lasat, Magyarorszag, a magyar emberek kozbiztonsa-
gat. Arra kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy ezt a
javaslatot tamogassa.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benyujtasa-
ra csiitortokon 16 o6raig van lehetfség. Koszontom
tisztelettel képviselStarsaimat.

Soron kovetkezik az egyes kozszolgaltatasok
ellatasarol és az ezzel 6sszefiiggs torvénymo-
dositasokrol szolo 2013. évi CXXXIV. torvény
modositasarol szolo torvényjavaslat altalanos vita-
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ja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/12369. sza-
mon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Pogécsas Tibor allam-
titkar arnak, a Beliigyminisztérium allamtitkaranak,
a napirendi pont el6terjesztjének, 30 perces idéke-
retben. Oné a sz6, allamtitkar tr.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar, a napirendi pont el6ad6ja: K6szonom a szot,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! 2016. aprilis 1-jével kezdte meg miikodését
az atalakitott hulladékgazdéalkodasi kozszolgaltatasi
rendszer, amelynek egyik eleme, hogy a Nemzeti
Hulladékgazdalkodasi Koordindl6 és Vagyonkezeld
Zrt. szedi be az ingatlanhasznal6ktol a rezsicsokken-
tett kozszolgaltatasi dijat, valamint fizeti ki a koz-
szolgéltatast végz6 gazdasagi tarsasagoknak a koz-
szolgéltatas teljes kozvetlen koltségét tartalmazo
szolgaltatasi dijat.

A most targyalt torvénymodositas célja, hogy a
nem rendszeres hulladékszallitas esetében is, amikor
a kozérdek szolgaltat6 az ideiglenes ellatast hatosa-
gi kijelolés alapjan végzi, a szerz6déses kozszolgalta-
tasndl irdnyado6 szdmlazasi és finanszirozasi szaba-
lyok érvényesiiljenek, és ezzel valjon egésszé a koz-
szolgaltatas szdml4zasi rendszere. A térvényjavaslat
értelmében a kijelolt szolgaltatod részére az ideiglenes
ellatas teljes kozvetlen koltsége megtéritésre keriil
szolgéltatasi dij forméjaban, amelynek konkrét 6sz-
szegét miniszteri rendeletben szabalyozott részletes
szamitas alapjan a koordinal6 szerv hatarozza meg.
A szolgaltatasi dij mértékének megéllapitasihoz a
kijelolt kozérdekd szolgaltatonak meg kell adnia a
hulladékrél sz6l6 torvényben szereplé személyes
adatokat, illetve minden olyan egyéb adatot, amelyek
alapjan a koordinél6 szerv a kozszolgéltatasi dijat a
lakossag felé szamlazni tudja, tovabba a szolgaltatasi
dijat a kijelolt szolgaltato iranyaba folyositani tudja.

Ezek mellett a kijelolt szolgaltatdé az ingatlan-
hasznal6k beazonositasa és az adatszolgaltatas érde-
kében maga is kezel személyes adatokat. Fontos
kiemelni azonban, hogy az adatkezelés minden eset-
ben célhoz kotott, és az érintett haladéktalanul kote-
les azokat torolni, ha nem a térvényben meghataro-
zott célbdl tortént a kezelés, vagy annak célja meg-
sziinik. A személyesadat-kezelésrél torvényi szinten
sziikséges rendelkezni, ezért keriiltek be a torvényja-
vaslatba az ismertetett garancialis szabalyok.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat hozza-
jarul ahhoz, hogy az egységes hulladékgazdalkodasi
kozszolgéltatasi rendszer megvalésuljon azzal, hogy
az elvégzett szolgéltatas miiszaki tartalmanak megfe-
lel6 finanszirozast vezeti be a nem rendszeres hulla-
dékszallitasok esetében is, igy tdmogatja az allami
szerepvallalas mellett a kozszolgélati szerz6dések
megkotését.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Haz! Kérem, hogy
tamogassak a torvényjavaslatot. Koszonom a szot,
elnok ar.
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ELNOK: Koszonom szépen, Pogéacsas allam-
titkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki
felszblalasok kovetkeznek, 15 perces idSkeretekben.
Els6ként megadom a sz6t Turi-Kovacs Béla képvisel§
urnak, a Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak.

(11.10)

DR. TURI-KOVACS BELA, a Fidesz képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. A
hulladéktorvény 2012. évi elfogadasat kovetGen, de
mar azt megel6zéen is a kormany mindvégig arra
torekedett, hogy a hulladékellatas teriiletén az okta-
lan, felesleges vitdk befejez6djenek, és egyértelmiivé
valjék, hogy a hulladékkezelés teriiletén a kormany a
tartés, biztonsagos megoldast tamogatja. Uj elem
volt az, amikor a kormany egyértelmiivé tette azt is,
hogy ezen a teriileten, a szolgéltatasoknak, a koz-
szolgaltatasnak ezen a teriiletén is a rezsicsokkentés
egy elsddleges cél, amelyet nemcsak fenntartani,
hanem tovabbfejleszteni is kivin. Ennek pedig eld-
feltétele, hogy az a biztonsagos szolgaltatas, amirdl
sz6 van, oly mddon val6suljon meg, hogy olyan cégek
vegyenek részt és olyan cégek miikodjenek kozre a
szolgaltatasban, amelyek képesek arra, hogy a szol-
géltatast nemcsak idélegesen, hanem tartésan ga-
rantaljak.

Kovetkezésképpen meg kellett teremteni azokat
az allami el6feltételeket, amelyek biztositottak ezek-
nek az ellenGrzését, biztositottak ezeknek a felada-
toknak az elvégzését. A koordinalé szerv belépése
meggy6z6désem szerint nemcsak sziikséges, hanem
feltétleniil olyan intézkedés volt, amelynek a hianya-
ban a célok nem lennének elérhetdk.

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy az ideiglenes
ellatasok elszaporodasa, amely nyilvanvaléan abbol
adodott, hogy a bizonytalansag sok szempontbdl az
onkorméanyzatok teriiletén megjelent, ezek az ideig-
lenes ellatasok mara olyan mértékben szaporodtak
el, hogy varhatd, hogy 127 telepiilés legyen az, amely
ilyen szolgéltatasra szorul 2017-t6]1 kezd6dden.
Ugyanakkor ezeknek egy jelentds része, mintegy 68
olyan telepiilés van, amely mar nem lesz jogosult
erre a szolgéltatasra. Ezért a korménynak olyan
irdnyba kellett 1épnie, amely a biztonsagos szolgalta-
tast garantalja.

Arrél szeretnék kiilon szo6lni, és azt gondolom,
sziikséges, hogy errdl széljunk, az onkorményzatok-
nak van egyfajta tartasa a kialakul6 rendszerrel kap-
csolatban. Szeretném korményparti oldalrél meg-
nyugtatni az 6nkorményzatokat, hogy nem valamifé-
le jogositvanyelvonas folyik. Nem arrol szoél a torté-
net, hogy az 6nkorményzatok feladatait kivinna a
kormany csokkenteni vagy azokat beszoritani, ha-
nem arrdl szo6l a torténet, hogy az 6nkorményzatok
lehet&ségei az egész orszagon beliil nagyon nagy
mértékben kiilonbozéek. Azt gondolom, azt nem Kkell
ecsetelni, hogy ma olyan helyzet van, és marad is
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hosszt tavon, tigy gondolom, az orszagon beliil, mint
ahogy a vilagon mindeniitt igy van, hogy vannak igen
jomodad oOnkormanyzatok, kevésbé jomoduak, és
bizony vannak, amelyek igen nehezen léteznek.
Ezeket a szolgaltatasokat azonban a korméany
garantélni kivanja, ezért a kormany szerepvallal4sat
nem valamiféle oktalan beavatkozasnak, hanem
sziikséges 1épésnek kell tekinteni, olyan lépésnek,
amely meggy6z6désem szerint hosszli tdvon is ga-
rantél egyfajta mindenkor kiegyensulyozott szolgal-
tatast. Ezt a célt szolgéalja most éppen azzal ez a tor-
vényjavaslat, ahol azt a két aprécska véaltoztatast
eszkozli, amelyre sziikség volt. Nem lehet begytijteni
a szamlakat olyan médon, hogy az adatok ne 4lljanak
rendelkezésre, ezért meg kellett teremteni a feltételét
ennek, ugyanakkor meg kellett teremteni annak is a
biztonsagos feltételét, a torvény ezt garantalja, hogy
semmiféle visszaélés ezekkel a lehetGségekkel ne
torténjen. Ezért a frakcionk tamogatja a kormany-
el6terjesztést. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Turi-Kovacs Béla
képvisel6 dr. Most megadom a szét Heringes Anita
képvisel6 asszonynak, az MSZP képviselGesoportja
vezérszonokanak. Oné a szo.

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Nagyon szépen koszonom, elnok ar. Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Igen,
abban egyetértiink, hogy az adatszolgaltatast szaba-
lyozni kell abban az esetben is, amikor kijelolt koz-
szolgaltatorol beszéliink. Csak az a naiv kérdésem
lenne, hogy ha aprilis 1-jével megvaltoztattak ezt a
teljes rendszert, amikor mostantdl mas bocsatja ki a
csekkeket, nem a kozszolgaltat6 cég, akkor 4prilis 1-
je 6ta ez hol volt szabalyozva. Ha most jottiink r4,
hogy egyébként az adatok szolgaltatasat szabalyozni
kell, aprilis 1-je 6ta egész sok idé eltelt, és akkor 16-
gott ez a dolog a levegében. De ez legyen a legna-
gyobb bajunk, tényleg, merthogy ez az egész rend-
szer lassan Gsszeomloban van, és ezt sajnos 6nok is
1atjak, csak nem akarjak bevallani sajat maguknak is.
Aprilis 1-je el6tt 1étrehoztak egy olyan céget, amely-
nek egyetlenegy feladata lenne: kikiildeni a lakos-
sagnak a csekkeket, beszedni a pénzt, és visszaosz-
tatni a kozszolgaltaté cégeknek. Na, ezt a feladatot
nem végezte el aprilis 1-je 6ta.

Most oktéber van, képvisel6tarsaim! Amikor
egész nyaron hangoztattuk jo par képviselGtarsam-
mal, hogy ez igy nem megy tovabb, hat nem kapta
meg aprilis 1-je o0ta a csekkeket a lakossag, lassan
most mar a harmadik negyedéves csekknek kéne
megérkeznie, és van olyan lakas, van olyan allampol-
gar, aki a mai napig aprilis 1-je 6ta egyetlenegy csek-
ket sem kapott. Ha aprilis 1-je 6ta m{ikodik ez a cég,
és 6nok szerint miikodik ez a szolgaltatis, akkor nem
tudom, hogy hol, merthogy jelen pillanatban a lakos-
sag egy jo része azt latja, hogy sehol és sehogyan.
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Egyetlenegy céljuk volt, egyetlenegy dologban
jobban teljesit ez a cég, mint barmelyik masik, hogy
sajat maguknak fels6 kozépkategobrias autokat bérel-
tek, meg 11 500 eurdért havonta bérelnek a belvaros
kozepén maguknak irodat. 58 f6 dolgozik ott, atlag
410 ezer forintért - csak aprilis 1-je 6ta nem kiildték
ki a csekkeket. Ha igy végezné a munkajat az, akinek
el kell vinni a szemetet a lakosok haza el6l, akkor
tomegével allna a szemét jelen pillanatban a lakossag
nagy részének portija el6tt.

Ki ezért a felel6s? Erre nem kapok valaszt mar
nagyon régota, hogy ki véllalja végre ezért a felelGs-
séget. Ertem én, hogy vannak baratok, akiknek céget
kell alapitani jo fizetésért, meg fels6 kozépkategorias
autokat kell kozbeszerzéssel beszerezni-ja, hogy
éppen egyébként a Postaautd Zrt.-t6l, meg hogy
egyébként a csekkek nyomtatasat is egy Postdhoz
kothetd cég végzi majd, meg lassan egyébként min-
dent e koriil a Posta csinél, de jol kiirtak ra egyéb-
ként egy kozbeszerzést, hatha talalunk jobbat, aztan
véletleniil csak 6k maradtak...

Tisztelt KépviselGtarsaim! Szdmokkal gondol-
kodjunk! Eddig volt olyan kozszolgaltatd, aki 50
forintbol el tudta juttatni a lakossag szdmara a csek-
ket, vagy egyébként a dijfizet6 korbement és beszed-
te. Jelen pillanatban a Magyar Posta val6sziniileg
160 forint alatt ezt nem fogja tudni megoldani. Ez
tobb mint haromszoros ar. Itt 4llunk, és nem tudom,
héanyadszorra modositjuk egyébként ezt a teriiletet.
Toldozgatjak-foldozgatjak azért, hogy kampanyesz-
koznek hasznalhassik, és azért, hogy egyébként a
baratoknak jol fizet6 Allast tudjanak teremteni, a
belvaros kozepén bérelt irodaban, 3 és félmillidért
havonta. Annyiért bérlik az irodat. Szerintem ez
olyan szintli felhaborit6 dolog, hogy nem tudom
elképzelni, tisztelt képviselGtarsaim, hogy becsiilettel
ezt lehet tovabb csinalni, és amikor legbeliill maguk-
ba néznek, akkor nem érzik azt, hogy gyerekek, ez
tényleg igy nem mehetne tovabb.

Normal esetben egy piaci alapon miik6dd cégnél
ha ez igy menne, hogy aprilis 1-je 6ta nem végzi a
feladatat, nem kiildi ki a csekkeket, nem tudja meg-
oldani még a nyomtatasat sem a csekkeknek, mert
bizonyos kozszolgaltatoknak azt az informaci6t ad-
jék, hogy még a szamlakép nem megfelels - hat most
kinézetre megyiink, vagy elvégezziik a feladatot?
Ertem én, hogy a szamlakép azért nem megfeleld,
mert jobb és nagyobb betiikkel kell leirni a rezsi-
csOkkentést, csak uraim, nem kampanyeszkoznek
kell ezt sem hasznalni, hanem egy m{ik6dé rendszert
kell tudni létrehozni. Amikor nyaron j6 parszor el-
mondtuk, hogy nem miikédik a rendszer, akkor azt
mondtak, hogy nyugodjon le az ellenzéki képviselGk
nagy része, aki megszolalt, mert augusztusban min-
denki meg fogja kapni a csekkeket. Oktbober van, és
nalunk, Pakson sem érkeztek még meg a csekkek.
Akkor mi torténik itt, képviselGtarsaim?

Persze én is indulatosabb vagyok, mert mindig
azt hallgatom viszonvalaszban, hogy mi csak fesziilt-
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séget keltiink. Csak szerintem ezek tények. Ha aprilis
1-je egy feladat megkezdése, és oktdéberben még nem
érkeznek meg a csekkek a lakossag szaméara, akkor
valdszintileg a koordinal6 szerv nem végzi jol a mun-
kajat, akkor azt illik felelGsségre vonni. Akkor tény-
leg nem az a legf6bb problémank, amit éppen most
itt modositunk, hogy milyen informaciokat, adatokat
ki és meddig kezelhet. Ez is nagyon fontos kérdés.
Ezt is szabalyozni kell, de ezt is, mondjuk, aprilis 1-je
kornyékén kellett volna j6l atgondolni.

Legyiink 6szinték, az van itt leirva, hogy a kijelolt
kozszolgaltatd. Mikor jeloljiik ki a kozszolgaltat6t?
Akkor, amikor mar egyébként a kozszolgaltatd cég,
amely eddig végezte ott a munkat, ezen az aron nem
tudja tovabb folytatni a munkajat. Ezzel is azt mutat-
juk, hogy ez a rendszer egyébként jelen pillanatban
nem miikodik. Egy olyan rendszert hoztak létre, ami
semmi masrol nem szo6l, mint 1étrehozni egy szamla-
gyarat, ahol jol fizet6 allasok vannak, szép fels6 ko-
zépkategorids autok vannak, draga iroda van, és
semmi mas nincsen, merthogy a csekkeket, mondom
még egyszer, a mai napig nem sikerilt kikiildeni.

Az az egy kérdésem van: akkor a harom negyed-
éves csekket majd egyszerre fogja megkapni a lakos-
sag, aki ma még nem kapta meg? Az egy olyan 0sszeg
lesz, ami egy atlagesalad szdméra mar vallalhatatlan.
Mondhatjak azt, hogy részletfizetés lesz ra, csak az a
baj, hogy a részletekben is vallalhatatlan 6sszeg fog
0sszejonni.

(11.20)

Kérem, képviselGtarsaim, nézzenek a lelkiikbe,
és mondjak azt a sajat kormanyuknak, hogy ez igy
nem mehet tovabb, tegyiik rendbe ezt a rendszert.
Kérdezzék meg a szakmat, kérdezzék az eddig jol
mikod6 kozszolgaltatokat, akik nagy részben on-
korményzati tulajdond nonprofit cégek voltak, hogy
gyerekek, ezt hogy lehetne jol csinalni! Nem szabad
szemellenzét hasznalni, és nem szabad csak afelé
menni, amit az ember a fejébe vesz, néha azt kell
tudni mondani, hogy igen, hibaztunk, ez egy rossz
otlet volt, ez egy fenntarthatatlan rendszer, ezt rosz-
szul alakitottuk ki. Ezt is ki kell tudni mondani, és
szerintem mindenki szemében nagyot n6é az ember,
amikor ilyet ki tud mondani. Nem olyan nagy fel-
adat!

Egyetlenegy dolog van, hogy a vidéki lakossag-
gal nem torténhet meg az, hogy harom negyedéves
csekket fog megkapni, nem térténhet meg az, hogy
teljesen 0sszeomlik a kozszolgaltatas rendszere ezen
a terlileten, és nem torténhet meg az, hogy csak és
kizarblag az AHKV létrehozasa a fontos 6nok szaméa-
ra. Kérem, tisztelt képviselGtarsaim, gondoljak meg,
fontoljak meg ezt a kérdést, és mi allunk rendelke-
zésre, azt gondolom, hogy iiljlink le, és vitassuk végig
egy hosszabb vitdban, hogy hogyan kéne ezt a rend-
szert rendbe hozni.
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Miutan egyébként a korméanynak kell ezt elGter-
jeszteni, innentdl kezdve a torvény is agy szol, hogy a
szakmét is meg kell kérdezni, végig kell vitatni a
tarsadalommal, s nem 6nall6 képvisel6i inditvany-
ként kell benytjtani, hanem akkor végig lehet vinni a
tarsadalmi vitat, és akkor egy miikodé rendszert tud-
nank létrehozni, nem pedig ott tartanank - nyelv-
tanilag is szép mar a sz6 is -, hogy a katasztrofavéde-
lem végzi ezt a munkat, 6 jeloli ki a kozszolgaltatot. A
katasztrofavédelem szo6 nyelvtanilag azért egy csoda-
latos kép erre. Nagyon szépen kosz6nom.

ELNOK: Koszonom szépen, Heringes Anita
képvisel6 asszony. Most megadom a sz6t Kepli Lajos
képvisel§ arnak, a Jobbik képviselGesoportja vezér-
szonokanak.

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! A f6 kérdés, amint itt mar az el6z6ekben
is elhangzott, mégiscsak az, hogy ki fizeti a cechet, ki
fogja megfizetni a kormany hibas dontéshozatali,
jogalkotéasi politikajanak az arat. Ugyanis lett volna
onoknek lehetGsége arra, hogy aprilis 1-jével, amikor
létrehoztdk a Nemzeti Hulladékgazdalkodasi, Koz-
szolgaltatd és Vagyonkezel6 Koordinacios Zrt.-t,
akkor egy bizonyos dtmeneti id6t biztositsanak en-
nek a szervezetnek arra, hogy képessé valjon arra a
feladatara, amire 6t a jogszabaly felhatalmazta és
egyben kotelezte, hogy a szamlazasi feladatokat elvé-
gezze. Ehelyett 6nok sebtében megalkottak a jogsza-
bélyt, keresztiilnyomtak a parlamenten, ahogy szok-
tak, hatalyba 1épett, majd ott allt az egyébként mar
1étezd szervezet, millids irodakkal, jarmiivekkel,
egyebekkel, csak éppen az alapvet§ feladatat nem
tudta ellatni, nem tudta kikiildeni a hulladékszalli-
tassal kapcsolatos szamldkat a lakossag részére.
Ezért nem a magyar lakossag a hibas, és természete-
sen nem a szolgaltatast fizikailag elvégzs tarsasagok
a hibasak, hanem az 6ndk &ltal 1étrehozott j ma-
mutszervezet, az j kézponti koordindld szervezet,
amely képtelen volt a sajat feladatat, amire létrehoz-
tak, azt a feladatot ellatni.

Egészen példatlan, mondhatnam, de sajnos nem
az, mert az elmult években azért sok furcsasagot
lattunk mar a Fidesz-korméany jogalkotasi gyakorla-
taban, de ez is beleillik tokéletesen a sorba. Nem is
lenne mindezzel olyan nagy probléma, ha nem a
lakossag b6rére menne a jaték, ha nem a kozszolgal-
tatas ellatasanak a veszélye allna fenn vagy ennek a
kozszolgaltatas ellatidsa kimaradasanak a veszélye,
vagy pedig nem az a veszély allna fenn, hogy most a
lakossagnak egyszerre, egy 0sszegben kell t6bb havi
vagy tobb negyedévi szamlat megfizetnie, hiszen
most err6l van sz6. Kozel féléves csekket, féléves
dijrol szo6l6 csekket kapott meg a magyar lakossag az
elmult napokban sok helyen méar, de mint hallhattuk
MSZP-s képvisel6tarsamtol, még nem mindenhol, de
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valdszintileg ez a kozeljovében a tobbi helyeken is be
fog kovetkezni.

Hogyan lehet az, kérdem én, hogy ezeket a csek-
keket az elmult honapokban senki nem volt képes a
lakossag részére kikiildeni? Hiszen alapvetéen egy
pozitiv dolog is lehetne, hogy fél évig mintegy atme-
neti haladékot kapott a lakossag a kozszolgaltatasi
dij megfizetése alol, de nem az, mert most itt van
szeptember, itt van az iskolakezdés, jon a fiitési sze-
zon és sok minden mas egyéb kiadas a csaladok nya-
kan, és most egyben megkapjak az egész elmult fél
évrol szolo dijat, amelyet, a Jobbik allaspontja sze-
rint egyébként, a felhalmozodott dijat a kormanynak
és az allamnak kellene atvallalnia, a koltségvetésbdl
kellene arra forrast talalni, hogy a kormany hibaja-
bol, a jogalkotés hibajabol kialakult helyzet miatt ne
a lakossagot terhelje, ne a lakossag pénztarcajat ter-
helje meg a magyar kormany. Ezt j6 néhany forumon
az elmilt hetekben elmondtuk, hogy ennek a mi
véleményiink szerint igy kellene torténnie.

Igen, 2012-re nyulik vissza a torténet, 2012-ben,
amikor létrejott ez az Gj hulladékgazdalkodasi, hul-
ladékos torvény és az egész rendszer elkezdett ki-
éplilni, mar akkor latszott, hogy ez a rendszer nem
egy m{ikodd rendszer lesz, csak az egyébként sem tul
j6 rendszert még rosszabb4 teszi. Most nem akarok a
hulladékgazdalkodas alapjaihoz visszamenni, maxi-
mum néhany mondat erejéig. Ha megnézziik, hogy
ezek az oriési, palyazati pénzbdl kialakult regionalis
rendszerek hogyan lesznek fenntarthatoak, hogyan
tudjak kielégiteni a palyazatban foglalt kovetelmé-
nyeket, akkor azt latjuk, hogy bizony az 6ndk altal
1étrehozott, és egyébként a Jobbik altal is tAimogatott
rezsicsokkentés ezeknél a cégeknél sok helyen azt
okozza, mivel mashonnan a forrasaikat nem tudtak
pétolni, hogy nem tudjék a palyazatban eléirt miko-
dési feltételeket biztositani, ami adott esetben akar a
palyazati pénz egy részének vagy egészének a vissza-
fizetését is okozhatja, és persze, természetesen az
egész hulladékgazdalkodasi rendszer miikodGképes-
ségét is veszélyezteti, azt, hogy holnap, holnaputan,
jov6 héten, jové honapban lesz-e, aki elszallitja a haz
elé kitett kommunalis szemetet; ugye, errél van szo,
hétkoznapi nyelvre leforditva.

Az ilyen jogszabalyok megalkotasa is nyilvan-
valban azt a célt szolgélja, hogy amennyiben valame-
lyik szolgaltat6 beddl, akkor a katasztrofavédelmi
hato6sag kijelol helyette egy olyan szolgaltatot, aki el
tudja latni a feladatot, vagy az illet6 szervezet a
szdmlazast el tudja végezni, az, aki ideiglenesen meg
van bizva a feladat ellatasaval. Csak hova vezet ez,
hogyha eleve a jogalkotast agy végezziik, hogy azokra
az esetekre alapozunk, ami nem a normalis, hanem a
rendkiviili helyzet, hogy abban a helyzetben is mint-
egy kvazi normadlis allapotot tudjunk létrehozni és
beallitani, hogy a szdmlékat {izemszerden ki tudja
kiildeni az ideiglenesen feladatot ellat6 cég is, ahe-
lyett, hogy megprobalnank a teljes rendszert Gjbol
kialakitani, egy miikod6képes rendszert 1étrehozni,
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és ez alapjan egyébként a jelenleginél is akar alacso-
nyabb hulladékszallitasi dijakat lehetne elérni.

Csak tovabbra sem tud a kormény egy teljes hul-
ladékgazdéalkodasi lancban gondolkodni, vagy leg-
alabbis a jelek szerint nem képes, hiszen abban az
esetben, hogyha nem lerakascentrikus lenne ez az
egész hulladékgazdalkodasi gondolkodas, akkor bi-
zony ezek a helyzetek nem allhatnanak eld, hiszen
lehetne gazdasagos és anyagilag is rentabilis hulla-
dékgazdalkodasi rendszert miikodtetni Magyaror-
szagon. Ehelyett most az van, és tobbszor, tobb hely-
r6l érkezett mar panasz e tekintetben, hogy ezek a
regionalis hulladékkezel§ rendszerek ott spoérolnak,
ahol tudnak. Péld4ul az én lakdhelyem kozelében,
KiralyszentistvAnon mikod6 nagy regionélis lerako-
ra a szomszédos telepiilésekr6l rendszeres panasz
érkezik blizhatis miatt. Ami mibdl adédik? Nyilvan-
valoan abbdl adbodik, hogy a lerakott nagy mennyisé-
gl hulladékbol egyrészt nem veszik ki és nem kom-
posztaljak a szerves hulladékot, hiszen ez koltség,
masrészt nem biztositjak a napi szintl foldtakarast,
ami szintén a szaghatdsok megakadalyozasat szolgal-
ja. Emiatt birsagot is kapott mar talan tobb alka-
lommal is ez a regionalis lerako, de igazabol nem tud
mit csinalni, hiszen nem tudja biztositani a mtikodé-
séhez sziikséges feltételeket.

Tehét latszik, hogy toldozgatjuk-foldozgatjuk, de
maga az egész rendszer tobb sebbdl vérzik. Es itt
megint csak utalnom kell arra, hogy ha teljes hulla-
dék-életciklusban gondolkodunk, akkor egyrészt a
lakossag részérdl el6bb-utébb meg kellene valositani
a ténylegesen a hasznalat alapjan torténd szamlazast,
ami tényleges, akar tomeg-, akar térfogati alapon
torténd szamlazast jelent. A masik pedig az, hogy a
felhasznélasnal is a hulladék minden szegmensének,
akar anyagaban, akir az energetikai hasznositasdnak
a feltételeit meg kellene teremteni, és akkor egy ren-
tabilis, jovedelmez6 iparagat lehetne a hulladékgaz-
dalkodas teriiletén teremteni. Addig pedig ezek a
jogszabalyok csak arra szolgdlnak, csak azt a célt
szolgaljak, hogy az ilyen havariaesetekre, mint ami-
kor beddl egy kozszolgaltato, fel tudjunk késziilni, ki
lehessen nevezni helyette egy mésik szolgaltatot, és
az a mésik szolgaltato el tudja végezni a feladatat, ki
tudja kiildeni a lakossagnak a szamlat, amit egyéb-
ként jo esetben a lakossag be is tud fizetni, rossz
esetben viszont nem, mert olyan pluszterheket rak ra
a kormany, amelyeknek mar nem képesek megfelel-
ni, innen-onnan-amonnan jonnek a kiilonb6z6 sarga
csekkek, elboritjadk a postaladat, és nem tudjak az
emberek, hogy melyiket valasszak ki az adott hénap-
ban, melyiket fizessék be, melyiket tegyék félre.

(11.30)

Hosszti tavon egy fenntarthatatlan pénziigyi
helyzet 4ll el6 a magyar csaladok életében, ezt latjuk
a legtobb magyar csaladnal, csak a kormany sajnos
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mar olyan szinten elszakadt a realitist6l, amint a
hétkéznapokban azt tapasztaljuk, hogy nem képes
atlatni a magyar csalddok nagy részének, az atlagos
magyar csalddok problémait, és nem képes olyan
megoldasokat garantalni, torvényben akar vagy mas
jogszabalyban, ami lehet6vé tenné szamukra, hogy
ezeket a pénziigyi kotelezettségeiket teljesiteni tud-
jak. Természetesen ez messze vezetne a hulladék-
gazdéalkodas problémaéjatol, most ebbe nem megyek
bele.

Amit mindig elmondunk, azzal zarom a felszola-
lasomat, hogy mi azt szeretnénk, hogyha egy teljesen
0j rendszer alakulna ki a hulladékgazdéalkodas teri-
letén, a Jobbik ezt szorgalmazza, és kormanyra kerii-
lése esetén ezt is hajtana végre. Igy a jelenlegi rend-
szer toldozgatasa-foldozgatidsa szamunkra nem jar-
hat6 ut, és ehhez nem is tudunk asszisztalni. K6szo-
noém szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, Kepli Lajos képvi-
sel6 ur. Az LMP Kképvisel6csoportja részérdl
Schmuck Erzsébet frakcidvezet§ asszony jelentke-
zett. Oné a szo.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Amit a kormany most csindl, az gyakorlatilag
nem més, mint hogy a sajat maga altal 1étrehozott
csGdtomeget sepregeti ide-oda a hulladékszektorban.
ElGszor az agazatot sjté adok megemelésével be-
dontotte az allami és 6nkorményzati tobbségi tulaj-
donban 4ll6 hulladékos kozszolgaltatok tobbségét,
most pedig a sorozatos cs6édok kovetkezményétdl
megijedve igyekszik gyorsabba és egyszertibbé tenni
a bajba keriilt vallalkozasok helyébe 1ép6 kényszer-
szolgaltatok kijelolését, nehogy a szemét elontse az
érintett telepiiléseket. Pedig van mar allami kuka-
holdingunk, van kijelolt allamtitkarsaga a hulladék-
iigynek, csak gy6zze az ember megtalilni a tarcak
kozott! Mibdta a Kornyezetvédelmi Minisztérium
megsziint, valésziniileg a kormanytagok tobbsége is
csak megtippelni tudné, hogy kihez tartozik a teriilet.
Ami hianyzik, az a m{ikod6 hulladékgazdalkodasi
rendszer. A tobbségében onkormanyzati irdnyitasa
hulladékkezel6k évtizedeken keresztiil probléma-
mentesen ellattdk a telepiilési hulladékbegytijtés
feladatat, viszont az Orban-kormany A&ltal kiotlott
allami hulladékmonopdlium latvanyosan miikodés-
képtelen.

Az elhibazott szabélyozas és gyakorlat karos ko-
vetkezményei nem csak a csédokben mutatkoznak
meg. Az Eurostat adatai szerint évek 6ta csokken a
szelektiv hulladékgytijtés és a hulladékhasznositas
teljesitése, tobb hulladékfajta esetében is esélytelen
az unios kotelezettségek teljesitése, és ez nem csak
adminisztrativ probléma, a lakossdgnal marado,
illetve feldolgozatlan hulladék el6bb-utébb a kornye-
zetben kot ki, vagy jobb esetben a lerakokra keriil,
mikozben a gazdasagban is hasznosulhatna.
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Az LMP mar régbta jelzi a bajt, és a megoldasra
is tettiink javaslatokat. Ugy gondoljuk, hogy a siker
kulcsa ott van az eurdpai hulladékgazdalkodéasi alap-
elvekben: a szennyezés, vagyis a hulladék eltakarita-
sénak koltségeit a szennyezének meg kell fizetnie, az
allamnak pedig segitséget kell nydjtani a megel6zés-
hez, vagyis ahhoz, hogy a kereskedelemben és a hét-
koznapokban minél kevesebb hulladék keletkezzen.
Ezt a célt szolgilhatndk az észszertien kivetett zold-
adok, ugyantgy, mint az italcsomagolasoknal a kote-
lez§ visszavétel bevezetése is. Amit azonban egy ér-
telmes és fenntarthaté hulladékpolitika helyett a
kormany csindl, az nem vezet sehova. Cs6dok, elbo-
csatasok és gazdatlan szeméthegyek kisérik az Gjabb
és Gjabb kormanyzati hulladékreformokat. Az orszag
egyik legnagyobb, kizdrélag onkorméanyzatok tulaj-
donaban 4all6 kozszolgaltatbja, a godollsi Zold Hid
nehézségeirdl honapok ota cikkeznek, de bajok van-
nak a Balaton partjan, Debrecenben, Nyiregyhazan
és még sokfelé.

Az allami hulladékmamut még a szamlak elké-
szitésének nem tal bonyolult feladataval sem tudott
eddig megbirkézni, és mar most latszik, hogy az 4j
szisztéma mikodése sokkal dragabb lesz. Persze
olyan is akad, aki jol jar: az allami kukaholding t6bb
szaz milli6 forintot kolt az 0j orszagos szamlazasi
rendszer kialakitasira, amelynek révén wjabb jol
fizet§ allami megbizashoz jutottak Garancsi Istvan
cégtarsai.

Az LMP szerint a kormany feladata nem az len-
ne, hogy a haverok szamara lenytlja az allamositott
hulladékszektor jol fizet6 szegmenseit, hanem az,
hogy hatékonyan miikodd, kornyezetileg fenntartha-
t6, szinvonalas hulladékos kozszolgaltatast biztosit-
son a lakossagnak. Eddig ezt a kihivast az onkor-
manyzati hulladékos cégek hiba nélkiil megoldottak.
Ha az 4llamnak nem megy, akkor adja vissza a lehe-
téséget az 6nkormanyzatoknak a kormany, ne kisér-
letezzen tovabb a kornyezettel és az emberek tiiréké-
pességével!

Az Gjabb elvetélt kisérletet jelent6 torvényjavas-
latot az LMP nem tamogatja - ami nem megy, azt
szerintliink a kormany se erdltesse. Koszonoém a fi-
gyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, frakciovezets asz-
szony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszo-
lalasok végére értlink. Megkérdezem, hogy ki-
van-e még valaki élni a felszdlalas lehetGségéve.
(Senki nem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom. Megkérdezem az el6terjesztét... (Pogdcsds Ti-
bor felteszi a mikrofonjat.), de nem is kérdezem,
mert latom, hogy késziil. Pogacsas Tibor allamtitkar
urnak adom meg a szot.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonoém a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! El6szor is koszonom a tdmogatd felszdlalast,
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amelyben a torvénytervezet elfogadasarol szélo ta-
mogatast fejezte ki a Fidesz hozzaszoloja.

Az ellenzéki hozzaszolasok gyakorlatilag nem a
jelen torvénytervezethez kot6dtek, hanem altalanos-
sagokat fogalmaztak meg, altalaban a hulladékgaz-
dalkodas problémait vizionaltak. A rezsicsokkentés
elsé percétdl folyamatosan (Dr. Barandy Gergely:
Multbeli eseményeket nem lehet viziondlni!), a re-
zsicsokkentést azzal tdmadjak, hogy emiatt majd a
hulladék az utcdkon marad - mint ahogy ezt az el-
mult évek bizonyitjak, ez nem igy torténik.

En kérem a tisztelt Hazat a torvény tAmogatasa-
ra. K6szonoém, elnok ar. (Dr. Barandy Gergely: Ez
egy érdemi valasz!)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! A modositd javaslatok benytjtasa-
ra csiitortokon 16 o6raig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Nem-
zeti Média- és Hirkozlési Hatosag 2015. évi
egységes koltségvetésének végrehajtasarol
sz016 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
Koltségvetési bizottsag altal benytjtott elGterjesztés
T/10903. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Szabolcs Attila képvi-
sel§ arnak, a Koltségvetési bizottsag eladdjanak, a
napirendi pont elGterjeszt&jének, 30 perces idéke-
retben. Oné a sz6, képvisel tr.

SZABOLCS ATTILA, a Koltségvetési bizottsag
el6adoja, a napirendi pont el6adodja: Koszondém a
sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsak! Tisztelt Haz!
A médiaszolgéltatasokrol és a tomegkommunikacio-
r6l sz6l6 2010. évi CLXXXV. torvény 134. § (2) be-
kezdése alapjan a Nemzeti Média- és Hirkozlési Ha-
toésagnak minden év majus 31-éig be kell nytjtania az
el6z6 évre vonatkozoé zarszamadast, amelyet az Or-
szaggytlés 6nallé torvényben fogad el. A hatdsag
ennek a feladatanak eleget téve megkiildte és a Kolt-
ségvetési bizottsdg méjus 30-ai iilésén megtargyalta
és benyujtotta a tisztelt Haz részére. Hangsudlyozom,
hogy a bizottsagi tilésen a zarszamadast illet6en nem
alakult ki vita, 10 igennel, 3 nem ellenében fogadta
azt el.

Ez a benyujtott zarszdmadasi torvényjavaslat
Osszesen négy kiilon koltségvetés végrehajtasarol
szamol be. Tartalmazza a Nemzeti Média- és Hirkoz-
1ési Hat6sag beszamolbjat, a Médiatanacs kiilon
beszamol6jat, valamint a Médiatanacs kezelésében
1év6 bevételek és kiadasok koltségvetését, illetve a
Médiaszolgaltatast Tamogatd és Vagyonkezel6 Alap
koltségvetését. Engedjék meg, hogy csak a f6bb sza-
mokat emeljem ki.

A hatbsig 2015-0s koltségvetési bevétele 32,7
milliard forint volt, ez mintegy 1 szazalékos tébblet a
torvény szerinti eredeti elGiranyzathoz képest. A
kiadasok 32 milliard forintban teljesiiltek, ami az
eredeti elGiranyzatnak a 98,7 szazaléka.
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(11.40)

A legjelentGsebb bevétel a frekvenciadijakbol
szarmazik, 18,1 millidrd forint, amit 2,5 milliard
forinttal kovet az azonositok dija. Tovabba feliigyele-
ti dijbol 2 milliard forintos Gsszeg folyt be.

A Médiatanacs miikodési elGiranyzata 173,9 mil-
lié forintot tett ki, ez az elGiranyzat tartalmazza a
tagok tiszteletdijat, a szakért6i kiadasok fedezetét és
a tarsszabalyozok miikodési tdmogatasara forditott
Osszegeket. Itt meg kell emliteni, hogy a zarszamadas
elkészitésekor valtoztak a torvényi elGirasok, igy
példaul egy kormanyrendelet miatt ide kell sorolni
az el6z6 évek maradvényait és az altalanos forgalmi
adot is.

A Médiatanacs kezelésében 1év6 bevételek és ki-
adasok 2015. évi f60sszege 1,43 milliard forintot tett
ki. A Médiaszolgaltatas-tamogaté és Vagyonkezeld
Alap 2015. évi koltségvetése megkozelitette a 80,5
milliard forintot. Tovabba az MTVA-nak vannak ke-
reskedelmi és vagyongazdalkodési bevételei is, ame-
lyek értéke 5,7 milliard forintot tett ki. Az el6z6 évi
4,1 millidirdos pénzmaradvanyokkal egyiitt pedig az
MTVA 2015. évi koltségvetésének bevételi és kiadasi
oldala 6sszesen 91,8 millidrd forintban teljesiilt.

Tisztelt Haz! Néhany szo6t szeretnék még szolni
az MTVA hiteleir6l, ugyanis a 2012-es évben az
MTVA megvasérolta a Kunigunda utcai székhazat. A
székhaz megvételére, valamint a korabbi években
felhalmozott adossagok rendezésére hitelt vett fel az
intézmény. A komplex hitelcsomag 36,6 millidrd
forint beruhazasi hitelbdl, 20 milliard forint forgo-
eszkozhitelb6l és 4 milliard forint folyoszamlahitel-
bdl allt, tovabba 1 milliard forint 6sszegii bankgaran-
cia-keretet tartalmazott.

A 2015. év soran az MTVA kozel 1,6 milliard fo-
rintot torlesztett a beruhézasi, valamint forgoesz-
kozhitelbdl. A likviditas kezelésére a folydszamlahitel
tovabbra is az MTVA rendelkezésére all 4 milliard
forint 6sszegben.

Tisztelt Haz! Ugy vélem, hogy a beszamolét atta-
nulmanyozva megallapithatjuk, hogy az NMHH 2015.
évi miikodésérél, vagyoni helyzetérél valos és meg-
bizhaté képet kaphattunk, és erre a kovetkeztetésre
jutott a felkért konyvvizsgal6 is. Jollehet torvényi sza-
balyozas nem kotelezi a hatésagot konyvvizsgalatra,
de megnyugtaté mindannyiunk szamara, hogy gaz-
dalkodasat konyvvizsgalok is véleményezték.

A fentiekre tekintettel kérem tisztelt képviseld-
tarsaimat, hogy tamogassak az inditvany elfoga-
dasat.

Ko6szonom a szot, elnok ur. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6széném szépen, Szabolcs Attila kép-
visel§ ar. A kormany képviselGje jelezte, hogy nem
kivanja ismertetni allaspontjat a vita soran.

Tisztelt Orszaggylilés! Most a vezérszonoki fel-
szolalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a szot
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Dunai Monika képvisel$ asszonynak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

DUNAI MONIKA, a Fidesz képvisel§csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6-
sag 2015. évi egységes koltségvetésének végrehajta-
sarol szolo torvényjavaslat, azaz a zarszamadasi tor-
vényjavaslat négy kiilon koltségvetés végrehajtasarol
szamol be, amely tartalmazza a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatbsag beszamolojat, a Médiatanacs
beszamoldjat, a Médiatanacs kezelésében 1évG bevé-
telek és kiadasok koltségvetését és a Médiaszolgalta-
tas-tamogat6 és Vagyonkezel§ koltségvetését.

Ezek koziil el6szor tekintsiik at az elsd kis kolt-
ségvetést, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
koltségvetését. A hatosdg 2015. évi koltségvetési
bevétele 32,7 milliard forint volt, amely mintegy 1
szazalékos tobbletet jelent a torvény szerinti eredeti
elGiranyzathoz képest. A legjelentGsebb bevétel a
frekvenciadijakb6l szarmazik, 18,1 milliard forint,
amit 2,5 milliard forinttal kdvet az azonositok dija és
a 2 millidardos feliigyeletidij-bevétel. Az els6 két tétel-
re afabevétel is rakodik, 5,5 milliard forintos 6sszeg-
ben, ami hasonl6 nagysagrendben keriil befizetésre
az allami koltségvetésbe.

A kiadasok 32 millidird forintban teljesiiltek,
amely a torvény szerinti eredeti elGiranyzat 98,7
szazaléka. FG tételei ezen beliil a kovetkezdk: szemé-
lyi juttatasok és jarulékok 8,1 milliard forint, dologi
kiadasok 10,5 milliard forint, egyéb miikodési céla
kiadasok 10,9 millidrd forint, felhalmozési kiadasok
pedig 2,5 milliard forint.

A korabbi évek tartalékainak felhasznalasa és a
targyévi tartalékképzés egyenlegeként 6,7 milliard
forintos pénzmaradvany keletkezett, amelynek java-
solt felhasznalasa a kovetkezdk szerint alakult. A
2015. évi kotelezettségek fedezete 1,4 milliard forint,
a kovetkez6 évek miikodési tartaléka 4,1 milliard
forint, az Mttv. vonatkoz6 paragrafusa szerint a mé-
diatudatossag fejlesztésére 1,1 milliard forint, a Digi
2 technoldgiai valtasra 0,1 milliard forint.

A masodik nagy egysége a benyujtott javaslat-
nak a Médiatanacs beszamoloja. A Médiatanacs kolt-
ségvetése az elfogadott torvényben csak a tagok tisz-
teletdijait és a szakért6i kiadasok fedezetét, valamint
a tarsszabalyozok miikodéstamogatasara forditott
Osszegeit tartalmazta 173,9 milli6 forintos bevételi és
kiadasi f66sszeggel.

A beszamoloban az allamhaztartas szamviteléro6l
sz016 4/2013. (I. 11.) korményrendelet altal el8irt
véltozasnak megfelelGen a koltségvetésen kiviiliként
tervezett altalanos forgalmi ad6 bevételt és kiadast,
valamint az el6z6 évek tartalékait is ebben a koltség-
vetésben kell szerepeltetni.

A bevételek moddositott elGiranyzatanak teljesi-
tése 600,9 millio forint. A koltségvetési kiadasok
teljesitése a takarékos gazdalkodas eredményeként
471 milli6 forint, a targyévi 82,2 millié forintos ma-
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radvanyt javasolta az NMHH tartalékképzésre fordi-
tani.

A harmadik nagy egységiink, fejezetiink a Mé-
diatanacs kezelésében 1év6 bevételek és kiadasok
koltségvetése. A médiapiacrol befolyt bevételeket a
Médiatanacs kezelésében 1év§ iranyzatok tartalmaz-
zak, amelyek meghatarozo eleme a médiaszolgaltata-
si dij. A bevételek teljesitése 1,2 milliard forint volt,
ami az 1,4 millidrd forintos eredeti elGiranyzathoz
képest 16 szazalékos elmaradast jelent, amelynek
oka az el6z6 pontban emlitett afadtcsoportositas.

A negyedik nagy fejezet a Médiaszolgaltatas-
tamogatd és Vagyonkezel6 Alap koltségvetése. Az
MTVA bevételi koltségvetésének gerincét a kozszolga-
lati hozzajarulas adja, melynek Osszege az Mttv. alap-
jéan keriilt tervezésre 70,6 milliard forint 6sszegben.

Magyarorszag 2015. évi koltségvetésében az inf-
lacios rata a tervezettnél kisebb értékkel szerepelt,
ezért ez az 6sszeg 69,9 milliard forintra moédosult. A
csokkenést kompenzalta az egyéb kereskedelmi be-
vételek tobbletteljesitése. Az Osszes bevétel 91,9 mil-
lidrd forint volt, mig a koltségvetési kiadasok 86,5
milliard forintot értek el.

(11.50)

Az 5,4 milliard forint kiilonbség koltségvetésen
kiviili tételekre, dontéen, ahogyan az az elGterjesztsi
expozéban is elhangzott, hiteltorlesztésre forditodott.

Tisztelt Haz! Azt is fontos hangsilyozni, hogy a
benyujtott zarszamadasi torvényjavaslat alapdoku-
mentacidjanak szamité intézményi éves koltségvetési
beszamoldkat a torvényi szabalyozas hianyaban - a
gazdalkodas megnyugtat6 ellenérzésének elvét szem
el6tt tartva - a hatosag és a Médiatanacs altal felkért
fiiggetlen konyvvizsgalok véleményezték, amely sze-
rint a koltségvetések teljesitésérdl, valamint a 2015.
év december 31-én fennéllé vagyoni, pénziigyi és
jovedelmi helyzetr6l a beszamol6é megbizhat6 és
valos képet ad.

Hasonl6 konyvvizsgalati jelentés és vélemény
késziilt az MTVA koltségvetésének és gazdalkodasa-
nak vizsgalatarol. Igy 6sszességében megallapithato,
hogy az érintett intézmények a szdmviteli és allam-
héztartasi el6irasok betartisaval, transzparens mo-
don hajtottak vége a koltségvetési torvényben és a
médiatorvényben meghatarozott feladataikat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindezeket alapul
véve tajékoztatom onoket arrol, hogy a Fidesz képvi-
sel6csoportja tdmogatja a Koltségvetési bizottsag
altal beterjesztett javaslatot. Koszonom megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanyzé partok padsorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Dunai Moénika kép-
visel§ asszony. Most megadom a sz6t Dar6 Doéra
képvisel§ asszonynak, a Jobbik képviselGcsoportja
vezérszonokanak.
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DURO DORA, a Jobbik képviseléesoportja ré-
szérdl: Koszoném a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A kozpénzekkel vald elszamolas
kultarajarél Magyarorszagon sokat elmond, hogy egy
ilyen javaslat esetében a kormany nem kivanja kép-
viseltetni magat a vitaban. Egyetlen tagja sincs jelen,
és az elnok ur tajékoztatasa szerint nem is kivanjak a
véleményiiket ismertetni. Ugy gondolom, ez énma-
gaért beszél.

Dunai Monika képvisel§ asszony is utalt arra,
hogy egy konyvvizsgld az, aki gyakorlatilag az el6-
terjesztést, illetve ezt a négy részbdl allo zarszam-
adast vizsgélta és err6l szakmai véleményt mondott,
azonban a mi meglatasunk szerint ez rendszerszinti
probléma és alapvet6 hiba. Mi tgy gondoljuk, hogy
mivel kézpénzekrdl van sz6, az Allami Szamvevészék
feladata lenne az, hogy auditalja az NMHH pénziigyi
beszamolobjat, 1évén, hogy kozpénzekrdl van szo.
Anélkiil, hogy véleményt mondanék barmilyen
szakmai tekintetben a konyvvizsgald munkéajarol, ez
nem tekinthet§ masnak, mint egy belsG ellenérzés-
nek, egy oOnellenérzésnek, hiszen ugyanaz a szerv
bizza meg és dijazza a konyvvizsgalot, amelyiknek a
gazdéalkodasarol véleményt kell mondani. Mi uagy
gondoljuk, hogy ez probléma. Az Allami Szamvevs-
szék lehetne az, illetve kellene hogy az legyen, ame-
lyik, 1évén, hogy kozpénzekrél van szo, ellenérzi a
NMHH gazdéalkodésat és zarszamadasat.

Tovabbi problémat jelent az, hogy a Médiata-
nécs, illetve az NMHH szakmai tevékenysége ebben
a beszamoloban kiilonvalik az Orszaggytilés el6tt.
Ugy tudnank egységesen attekinteni ezt a szerkeze-
tet, gy tudnank valédi véleményt mondani arrol,
hogy mennyi kozpénzt koltottek el, azt mire koltot-
ték, hogyha emellett, ezzel parhuzamosan tajékozta-
tast kapna az Orszaggy(ilés arrdl is, hogy milyen
szakmai tevékenységet végeztek ezek a testiiletek. Ez
részben torténik meg. A bizottsdgban targyaljuk a
Médiatanacs beszamol6jat, ugyanakkor itt, a plena-
ris iilés el6tt erre nincsen mod, és a két javaslatot a
targyalas tekintetében nem kapcsoljuk dssze. Eppen
ezért mi gy gondoljuk, hogy ez a targyalasi mod
nem alkalmas arra, hogy teljes képet nytjtson arrdl,
hogy valbojdban ezek a pénzek mire forditodtak,
mennyi az, amit maguk a médiafogyasztok kaptak és
ez mennyibe keriilt az ad6fizet6knek.

A frekvenciadijaknal latunk egy hianyt, egy meg
nem tortént befizetés az, ami ezt okozza. Az elSterjesz-
t6t kérdezném, hogyha tud erre véalaszolni - hiszen
egyébként tovabbi probléma, hogy egy koltségvetési
bizottsag az, amelyik elSterjeszti ezt a javaslatot -,
hogy 2016-ban egyébként megtortént-e ennek a frek-
venciadijnak a befizetése. Ha egy pillanatra megallunk
a Koltségvetési bizottsagnal, akkor arra is fel kell hivni
a figyelmet, hogy egy orszaggytilési képvisel6kbdl allo
testiiletrél van sz6. Ha a zarszadmadasrol és a koltség-
vetésrdl beszéliink, akkor ez nyilvan egy pénziigyi
tervezést igényel, pénziigyi ismereteket igényel, hat-
térmunkat igényel, adatszolgaltatast igényel, a rend-
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szer miikodésének az ismeretét igényli ahhoz, hogy
valaki megalapozottan a benyijtdja, az elSterjesztdje
tudjon lenni egy ilyen javaslatnak.

A Koltségvetési bizottsag tagjai orszaggytilési
képvisel6k, ami egy mésik foglalkozas, mint hogy
valaki ilyen tervezéssel foglalkozik. Egy szakpolitikus
sem tekinthet§ ilyen értelemben egy koltségvetés,
illetve egy zarszamadas tekintetében szakembernek.
Tehat agy gondoljuk, hogy ez is problémat jelent és
az ellen6rzést megneheziti, maga a médiahatésag
vezetGje pedig ugyebar nem kérdezhetd.

Lathat6 a zarszamadasbdl is, és a koltségvetés-
nél is szeretnék majd errdl beszélni, hogy marad-
vanyt képeznek, aminek nem értjiik a miértjét. Miért
van sziikség, mondjuk, arra, hogy maradvanyuk
legyen, amikor szdmos olyan kérdés van, akar tor-
vényben elGirva, amire ezt a maradvanyt elkolthet-
nék? Példaul a digitalis radi6zas egy olyan elGrelépés
lenne Magyarorszdg szamara, amelynek korabban
torvényi hatarideje is volt, 2014. december 31-e, csak
talaltak egy kiskaput, amivel ennek a hatalybalépé-
sét, illetve ennek az elinditasat nem kellett ténylege-
sen is megtenniiik. Az a kiskapu, amit a torvény tar-
talmaz, alapvetGen a hozzaférésre és a késziilékekre
vonatkozik. A térvény elGirja, hogy csak akkor lehet
ezt a folyamatot elkezdeni, ha a lakossag meghatéro-
zott szazaléka rendelkezik a digitalis médiaszolgalta-
tas vételére alkalmas késziilékekkel.

Ha ennek a maradvanynak, ami szerepel a zar-
szamadéasban, és egyébként a jov6 évi koltségvetésbe
is be van tervezve, szerintiink teljesen feleslegesen,
csak a toredékét arra forditanak, hogy elinditsuk azt
a késziilékeserét a lakossag korében, ami a digitalis
atallasnal megvalosult a televizibk vonatkozasa-
ban - egy allami program allami pénziigyi tdmoga-
tassal -, akkor a digitalis radi6zas is elindulhatna
Magyarorszagon a kozeljovében. Nyilvan a szakem-
berek feladata lenne meghatarozni, hogy ez milyen
iitemben, milyen koltségvetési forrasok mellérende-
lésével torténhet igy. Ugy latjuk, hogy ehhez legin-
kabb politikai akarat lenne sziikséges.

Azért hidnyzik meglatasunk szerint a politikai
akarat, mert a radi6zas esetében a frekvenciasz(ikos-
séget oldana az, ha a digitalis sugarzasra, a digitalis
radiozasra attérne Magyarorszag, és ez a jelenlegi
kormanynak a jelenlegi médiapiaci helyzetben egyal-
talan nem szolgéln4 az érdekét.

Az MTVA vonatkozasaban, ratérve erre a feje-
zetre, azt latjuk, hogy egész egyszertien nem tudjak
tervezni a koltségvetését. Es itt most nem szeretnék
semmiféle politikai hiarokat pengetni a tekintetben,
hogy mennyi pénzbdl gazdalkodik az MTVA, ugyan-
akkor arra azért ra kell vilagitani, hogy ilyen mértéki
évkozi tAmogatasra csak a KLIK esetében volt egyéb-
ként példa, de hogy egy koltségvetést év kozben az
egyheted részével ki kell egésziteni, az egészen pél-
datlan.

Hogy ezért ki a felelbs, errdl szintén kérdezhet-
ném az elGterjeszt6t. Ki az, aki ekkora szakmai hiba-
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kat vét, hogy ennyire alultervezi a koltségvetést, és
milyen indokok voltak azok, amik miatt ilyen mérté-
ki pénzekkel kellett kiegésziteni? Idén megint 6
milliard forintot kaptak e tekintetben.

Sz6t kell még ejtenem itt a kozmédia kapesan az
adossagatvallalasrol. A korméany tobb mint 50 milli-
ard forint adossagat vallalta 4t a kozmédianak. Az
rendben van, hogy ez megtortént, elfogadhato, ugy
gondolom, az A&llampolgarok 4ltal is akceptalhato
cselekedetrdl van szo, ugyanakkor a felel6s megne-
vezése itt is elmaradt. Kik azok a felel6sok, akik agy
mikodtették a kozmédiat, hogy 52,5 milliard forint
adossagot halmozott fel? Ez mire ment el? Milyen
szerzGdések voltak ezek? Ki adott a kifizetésiikre
engedélyt? Az elszamoltatés tehat e tekintetben sem
valosult meg.

(12.00)

Mindezek azok az értékrendi, politikai és szak-
mai indokok, amelyek alapjan az elGterjesztést a
Jobbik nem tudja tAimogatni. K6szo6nom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, Dar6é Déra képvi-
sel6 asszony. Most megadom a sz6t Barandy Gergely
képvisel6 arnak, az MSZP részér6l; elmondja vezér-
szonoki gondolatait.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
tr. Tisztelt Képvisel6tarsaim! En is Gszintén sajna-
lom, hogy a megszoélitds ennyi tud csak lenni, nem
tudom sem a kormany képviselGit koszonteni itt az
iilésteremben, és ami nekem még rendkiviili hiany-
érzetem, hogy az NMHH elnokét sem tudom itt az
iilésteremben koszonteni. Volt mar egy ilyen jellegti
vita, és akkor is az volt az allAsspontom, most is az,
hogy amikor, mondjuk, a Ktrianak a beszamol6jarol
vagy koltségvetésérdl targyalunk, mondjuk, az Alla-
mi Szamvev@székkel kapcsolatos kérdésekrél, az
OBH-r6l, ombudsmanrdl, legfébb iigyészrol, Legf6bb
Ugyészségrol, akkor ezeknek a szervezeteknek a ve-
zet6i mindig itt vannak az Orszaggytilésben.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Elképeszté és pofat-
lan dolog az, hogy a médiahat6sag elnoke nincs itt,
hanem egy munkatarsat tudom koszonteni csak itt a
paholyban. En ezt elfogadhatatlannak tartom, ahogy
egyébként elfogadhatatlannak tartom azt is, amit
Dur6 Déra képvisel6tarsam elmondott, hogy a kor-
méany szintén nem képviselteti magat. Valoszintileg
fél a felelGsségtdl és a felelGsségre vonasrdl, ami
legalabb verbélisan itt megtorténhetne az iiléste-
remben.

Fél attol, hogy ellenzéki képvisel6k szembesitik
azzal, hogy milyen pénzeket koltenek el gyakorlati-
lag - és hadd legyek egyértelmii - kormanypropagan-
dara, korményzati propagandara, mert hogy a koz-
média mésr6l ma Magyarorszagon nem szdl, az két-
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ségtelen tény. Es az, hogy egyébként van ennek egy
felligyel6 hatosaga, az sehol és semmiben nem lat-
szik. A kozmédia gy miikodik, ahogy egyébként egy
virtigli diktatiraban a kormanypropagandat képvi-
sel6 média. Ehhez képest volna egy hatosag, amire a
magyar allampolgarok tobb tiz milliard forintot kol-
tenek évente, ahol 650-en dolgoznak, és arra képte-
lenek, hogy legalabb a latszatat megteremtsék a ha-
tosagi ellen6rzésnek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Elemzések sora - és
itt nem kivinom ezt feleleveniteni - sziiletik arrdl,
hogy a kozmédia és az MTI hogyan nem latja el azt a
kozfunkcidjat, amiért 1étrehoztak. Hogy a kozmédia-
ban, mondjuk, a népszavazas utan két kormanyparti
képvisel$ elemzi azt, hogy mik a népszavazas ered-
ményei; az, hogy ellenzéki politikusokat évekig nem
hivnak meg szereplésre a kézmédiaba; az, hogy a
miisoroknak olyan a struktarédja, hogy ellenzékrol
csak rosszat, kormanyrol csak jot; az, hogy az MTI,
amelyik ma monopolhelyzetben van Magyarorsza-
gon a hirgyartas tekintetében, hireket hamisit, hire-
ket torzit, és erre az NMHH-nak annyi a véalasza,
tisztelt képvisel6tarsaim, hogy ez nem tartozik ra-
juk - ez felhaborit6! Akkor mondja meg nekem valaki
ebben az iilésteremben: mi a fenéért fizettek az ado-
fizet6k tobb tiz milliard forintot az NMHH miikodé-
séért, amikor az égadta viligon semmit nem csinal?!
Semmilyen haszna nincsen! (Korézs Lajos: Szé-
gyen!)

Hadd kérdezzem meg, bar nem tudom, Kkit6l,
mert mondom még egyszer, az NMHH vezetGje
nincs itt, a kormany képviselGje nincs itt; akkor va-
laki adjon valaszt arra mégis - esetleg Dunai M6nika
képvisel6tarsam, aki az elGterjeszté -, hogy miért
gondolja ugy az NMHH, hogy az MTI-t ért beadva-
nyokat neki nem kell kivizsgalnia. Miért gondolja
ugy az NMHH, hogy ha az MTI a beadvanyozok sze-
rint hireket hamisit, hogy ha az MTI nem hajlandé
lek6zolni egyébként a kormany szamara kinos hire-
ket és kozleményeket, akkor az NMHH-nak miért
nem kell eljarnia? Képvisel6 asszony, legyen szives
majd erre valaszolni, mert én ezt nem tudom. A biré-
sag viszont kotelezte volna erre az NMHH-t, amit
mésodszor sem tett meg. Ezt az iigyet, szeretném
megjegyezni, biztosan el fogjuk Strasbourgig vinni.
Es abban is biztos vagyok, tisztelt képvisel6tarsaim,
hogy a strasbourgi itéletben egy dolgot ki fognak
mondani, hogy az énmagaban tarthatatlan, hogy a
hirgyartas ma monopolhelyzetbe keriilt, és azt az
MTI gyakorolja. Ez tarthatatlan és tlirhetetlen!

Es az, hogy egy médiahatésag tgy gondolja,
hogy egyébként egy monopolhelyzetben 1év6 hirgyar-
toval kapcsolatban neki nincsen mit tennie, az meg
még inkabb az. De hadd kérdezzem meg azt is, hogy
azokat az elfogult és propagandisztikus miisorokat,
amik kapcsan szintén érkeztek beadvanyok az
NMHH-hoz, miért nem vizsgalja ki a hirkozlési hato-
sdg. Miért nem taldlkozunk azzal, hogy néha a koz-
médiit marasztalja? Es még egyszer kérdezem: miért
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fizesslink azért, egy olyan intézményért, ami nem
csinal semmit, aminek nincsen semmi haszna?

Voltak problémak az ORTT-vel is, én ezt nem vi-
tatom, de sikeriilt egy olyan hat6sigot 1étrehozni, és
hosszt évekre a Fidesz sajat embereivel feltolteni,
ami tokéletesen, most mar nemcsak a feltételezések
szerint, hanem a tapasztalataink szerint is tokélete-
sen alkalmatlan arra, hogy betdltse a feladatat.

Es csak hogy szamokat is nézziink: milyen té-
mogatottsaga volt mindennek az elmult évben? 112
millidrd forint. 112 millidrd forint! A teljes bir6sagi
struktarat, a teljes bir6sagi rendszert olyan 80 milli-
ard forintbol lizemelteti az allam évente; a teljes
ligyészi szervezetrendszert olyan 40 milliard forint-
bol. Azért mondom ezt a kettét, mert ez azt jelenti,
hogy a magyar teljes igazsagszolgaltatas ugyanany-
nyib6l mtikédik, amit csak az NMHH kapott meg.
Csak az NMHH! Es tudjék, tisztelt képvisel6tarsaim,
itt csinaltunk szintén egy Osszesitést, hogy 2011-15
kozott 6sszesen mennyi volt az NMHH-nak a kolt-
ségvetése? 600 millidrd forint. Mire? Mire? Arra,
hogy a dolgozok atlagosan bruttdé 800 ezer forintot
keressenek az NMHH-nal? Mert ez egy tetemes ré-
szét teszi ki ennek a koltségvetésnek. En senkit6l
nem sajnalom a jo fizetést, aki megdolgozik érte, hat
tessék mondani, az NMHH-ban mi az a feladat, ami-
re 650 ember kell atlagosan 800 ezer forint bruttoért
alkalmazni! A hirét nem halljuk ennek a szervezet-
nek, a nyomat nem latjuk.

Az, amit a kormany egyébként csinal a médiaval,
azt gondolom, ma mar a napnal vildgosabb. Az, hogy
ellenzéki sajtborganumokat vagy bezérat, ha azt nem
tudja, akkor tonkreteszi, ha azt sem tudja, akkor
nyilt 4llami tAmadast indit ellene, mint annak idején
az RTL Klubbal szemben, ott annyi szerencséje volt a
csatornanak, hogy egy németorszagi nagyvallalat 4ll
mogotte, amit a kormanynak nem olyan konnyl
kicsinalnia - hadd hasznaljam ezt a szét itt a parla-
mentben is. Az Origo6t sikeriilt felszamolni, most a
Népszabadsagot is sikeriilt felszamolni. Maradna
egyébként az embereknek az objektiv tajékoztatasra
a kozmédia, ami gyakorlatilag propagandisztikus
célokat szolgal. Tisztelt Vas Imre képvisel6tarsam,
biztos nagyon vicces ez. (Dr. Vas Imre: Csak azon
nevetek, hogy az Origo miikédik.) Az Origo vicces?
Szerintem az a torténet sem volt vicces, ahogy a Nép-
szabadsag torténete sem az.

Azt gondolom, hogy ez, amiket most itt elmond-
tam, és elmondtunk 6nok el6tt, ez sokkal inkabb
szomorq, és az - még egyszer mondom - még szomo-
rabb, hogy azok, akik érintettek, azok, akik a meg-
rendeldk, azaz a kormany és az az ember, aki felelGs
mindezért személyében mint elndk, az annyit nem
tesz meg, hogy idejon és meghallgatja a vitat. Lehet,
hogy az NMHH elnoke itt nem tud valaszolni, de fiile
van. Meg tudja hallgatni a kritikat. Es valoszintileg,
hogyha lenne benne némi becsiilet, akkor irasban
valaszolna, ahogy példaul a legfébb iligyész megtette.
Azt mondta, hogy itt ezt most nem tudja megtenni,
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de irasban meg tudja valaszolni. Ugy ttinik, erre is
hidba fogunk varni.

(12.10)

Ugyhogy, tisztelt képviselGtarsaim, ami a maltat
illeti és annak a hitelesitését, ha gy tetszik, az Or-
szaggytilés &ltali hitelesitését, ebben mi biztosan
nem tudunk partnerek lenni. Ami meg a jovoét illeti,
azt pedig a kovetkez6 napirendi pontnal Koro6zs La-
jos képviselGtarsam fogja elmondani. Koszonom
szépen a figyelmet. (Taps az MSZP és a Jobbik mo-
gott helyet foglalé fiiggetlenek soraibol.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Barandy Gergely
képvisel ar. Megadom a sz6t Dunai Moénika képvi-
sel6 asszonynak, Fidesz.

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6sz6nom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! A
vezérszonoki korben elhangzottakra szeretnék né-
hany gondolat erejéig reagalni. Kezdem azzal a kér-
déskorrel, amit Dard Dora és Barandy Gergely kép-
visel6tarsam is emlitett. Onok hidnyoljak itt most a
Haz falai koziil ennél a napirendnél a kormany kép-
viselGjét. Szeretném 6noket tajékoztatni, hogy tuda-
tosan nincs jelen a kormany képviselGje ennél a na-
pirendi pontnal. Es az sem véletlen, hogy nem a
kormany terjeszti be a tisztelt Haz elé a végrehajtasi
koltségvetést, hanem a parlamentnek egy bizottsaga,
merthogy mindenféle 6sszefiiggést szeretnénk kizér-
ni (Korézs Lajos: Uristen!) abban a témaban, hogy a
kormany barmiféle befolyasolast szeretne egy végre-
hajtasi koltségvetésre gyakorolni.

A torvények és a vonatkoz6 jogszabalyok szerint
az NMHH elkésziti a sajat koltségvetését, majd ezt
kovetGen fura is lenne, hogy ezt a kormanynak be-
nydjtja, és a kormany megnézegeti, fiiggetleniil attol,
hogy ki van kormanyon. Ezért alakult ki az a szaba-
lyozasi rendszer, amely szerintem megfelel a parla-
menti demokracianak, hogy egy kompetens bizottsag
a Koltségvetési bizottsaghoz nytjtja be, és a Koltség-
vetési bizottsag targyalja meg. Nem mellesleg - és ezt
szeretném aldhtizni - a Koltségvetési bizottsagban az
onok képvisel6i, az MSZP és a Jobbik képviseldi is
jelen vannak. En azt gondolom, hogy ezen a bizott-
sagi iilésen, amikor targyalja els6 korben a parla-
ment egy bizottsaga, lehetfsége van minden képvi-
selének hozzaszolni, kérdést intézni és azokra a vala-
szokat megkapni.

Ez igy is tortént, hiszen a Koltségvetési bizottsag
iilésén - és akkor itt Barandy Gergely kérdezte, hogy
irdsban mikor és milyen valaszokat kapnak, én azt
gondolom, bar nem tisztem megvédeni az NMHH
vezetését, de egész biztos vagyok, hogy amennyiben
on, az 6nok képviselGcsoportja vagy barmelyik kép-
visel6 kérdést intéz az NMHH vezetGjének vagy veze-
téinek, akkor a jogszabalyban foglalt kotelezettségé-
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nél fogva is valaszolni fog. Ez igy is tortént, hiszen a
Koltségvetési bizottsag iilésén Hegediis Lorantné
képvisel6tarsunk egy egész kérdéssort intézett az
NMHH vezet6jéhez, amelyre meg is kapta a részletes
valaszt. Ezek a tartalékokra vonatkozo részletes in-
dokolasok voltak. Ez elérhet6, amennyiben nem
kapta meg képviselGtarsunk, gondolom, ezt is a Kolt-
ségvetési bizottsag az 6n rendelkezésére tudja bocsa-
tani. En itt tartom egyébként a kezemben (Felmutat-
ja.), tényleg egy mindenre kiterjedd, korrekt és rész-
letez6 valasz, amit kapott Hegediis Lorantné.

Tehat az, hogy egy Koltségvetési bizottsag a be-
terjesztGje, az igenis azt mutatja, hogy barmelyik
képvisel6nek, barmelyik frakci6 tagjanak van bele-
szblasa abba, hogy a Haz elé milyen tobbségi vagy
kisebbségi véleménnyel érkezik egy-egy beterjesztett
javaslat. Kérdést pedig, amint emlitettem, természe-
tesen helyszinen is és irasban is van lehet6ség eljut-
tatni.

A konyvvizsgalot érinté kérdés: Dard Dora ve-
tette fel, hogy a konyvvizsgal6é véleményét vajon mi
most itt a tisztelt Haz falai ko6zott elfogadhatjuk, nem
fogadjuk. En azt gondolom, nincs semmi probléma
azzal, hogy a torvény szerinti eljarasrendben a
konyvvizsgalé megvizsgilta az elGterjesztést, vitara
alkalmasnak talalta, és elfogadasra javasolta. Ma egy
konyvvizsgald teljes szakmai, személyi és anyagi
felel6sséggel is rendelkezik. Tehat a ,fliggetlen” sz6
is azt jelenti, hogy senki altal nem birhat befolyéssal,
sem a megrendel§ részérél, sem maés részérdl, a fel-
iigyeleti szerv részérdl, sem az Orszaggytilésnek a
befolydsat nem birhatja. Egyébként, ha igy tenne,
nagyon rosszul tenné barmelyik konyvvizsgald, hi-
szen akkor elGbb-utébb tetten érik, és amint mond-
tam, teljes szakmai és anyagi felelGsséggel rendelke-
zik. Ugyhogy semmi érdeke nincsen, és tigy gondo-
lom, hogy megkérdGjelezni sem ildomos egy szak-
embert, hogy 6 a legjobb tudésa és a legjobb képes-
ségei szerint latta el kézjegyével és irta ala a vélemé-
nyét.

Azokra a felvetésekre, amelyek itt kérdésként
elhangoztak, amelyek val6ban egészen biztos hogy
jogos kérdések, hiszen ha valamit egy képvisel6 nem
tud kiolvasni az el6terjesztésbél, vagy bévebb infor-
maéciora van sziiksége, akkor az teljesen természetes
és jo dolog is, hogy megkérdezik a mai altalanos
vitdban éppugy, mint a Koltségvetési bizottsag iilé-
sén: én azt szeretném tisztelettel javasolni képvisel6-
tarsaimnak, hogy jov6 héten tudomasom szerint - de
Dur6 Dorara nézek mint a bizottsag elnokére - ked-
den, 10 orakor fog kezd6dni a Kulturélis bizottsag
iilése (Duré Dora bélint.), amelynek a gerincét fogja
képezni ez a napirend is, ezen meghivottként jelen
lesz az NMHH vezetGje, illetve a gazdasagi vezetSk
is, tisztelettel kérem, hogy a részletes vitaszakaszban
tegyék fel a kérdéseiket. Most az altalanos vitaban
valdban nincsenek jelen, viszont a részletes vita, azt
hiszem, az a vitaszakasz, amelyben ezekre a kérdé-
sekre és azokra a valaszokra érdemben lehet vissza-
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térni. Tehat tisztelettel hivom képviselGtarsaimat a
keddi kulturalis bizottsagi iilésre.

Még egy gondolat: ezt szeretném itt most visz-
szautasitani, hogy akar a kormany, akar a médiaha-
tosag bezarat - ezt a szot hasznilta, ha jol emlék-
szem, Barandy Gergely képvisel6tarsam (Dr. Ba-
randy Gergely: Ezt!)- sajtborganumokat. Nos, a
kormany ilyet nem tehet, nem is tesz. A médiahat6-
sag sem tehet, és nem is tesz ilyet. A médiahatosag-
nak regisztraciés feladata van a sajtéorganumok
nyilvantartasaval, bejelentésével, esetleges megszii-
nésével kapcsolatban. Ez az iigy, amit 6n most itt
emlitett, nevesitve is egyik-masik sajtborganumot,
nem a médiahat6sag, de nem is a kormény hatasko-
re, ez egy gazdasagi kérdés, sem rahatasunk, sem
utasitasi jogunk ez igyben nincsen. Kérem ennek az
elismerését (Dr. Barandy Gergely: Képviselo asz-
szony se hiszi ezt el! - Az elnok csenget.) és a tudo-
maésulvételét egyarant. Elhiszem, hogy az faj az
MSZP-nek, hogy kiengedte a kezébdl a tulajdonosi
jogokat, és mar nincs rahatasa, nem volt az utébbi
id6ben rahatasa a sajat volt sajtborgdnumukra. Most
hogy mi torténik a lappal, az a Parlament falain és a
médiahat6sag falain kiviili torténet. (Dr. Barandy
Gergely: Ez nem igaz! A Miniszterelnokségen belii-
li...) En azt kérem, hogy ne mossuk a kett6t ssze.

Azt még igy Osszegzésképpen érdemes most
konstatalni a vezérszonoki kor utan, hogy alapjaban
véve, ugy latszik, hogy a frakcidknak a benyujtott
torvényjavaslat szovegével olyan nagy bajuk nincsen,
illetve Daré Doéra olyan érdemi kérdéseket tett fel,
amire valoban még érdemes a részletes vitaban visz-
szatérni. De amit Barandy képvisel6tarsam elmon-
dott, azok gyakorlatilag azt sugalljadk, mintha a par-
lamentnek... - és kéri szdmon a kormanyon vagy a
bizottsagon, hogy milyen tartalmi miisorszolgalta-
tassal milyen miisorokat ad le a televizio.

(12.20)

Ebbe meg aztin végképp nem szoélhat bele a
korméany sem, én sem, 6n sem, a Fidesz-frakci6 sem,
az MSZP-frakci6 sem vagy barmelyik mésik part. Ma
sem tartalmi kérdésekrdl kell beszélniink, hanem a
benytjtott javaslatrél, ami egy koltségvetési végrehaj-
tasi torvény. Ha nem fogalmaztak meg ezzel kapcsola-
tos észrevételeket, akkor olyba kell venni, hogy az
abban foglaltakkal egyetértenek, és tartalmi kérdéseik
vannak. De még egyszer kérem, hogy misortartalmi
kérdésekrdl ne vitatkozzunk itt a Haz falai kozott,
mert azt nem tehetjiik meg, hiszen a média fiiggetlen.
Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormdany-
partok  soraiban. - Deriiltség az ellenzéki ol-
dalon. - Dr. Barandy Gergely: Ez volt a nap vicce!)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Dunai Ménika kép-
visel§ asszony. Megadom a sz6t Dard Dora képviseld
asszonynak.
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DURO DORA (Jobbik): Koszondm szépen, el-
nok ar. A Dunai Moénika 4ltal elmondottakra szeret-
nék reagalni, de a két perc nem lenne elég, 1évén,
hogy tobb kérdést is érintett, ezért normal hozzaszo-
14s keretében vagyok kénytelen az altalam fontosnak
gondolt dolgokat elmondani.

Egyrészrol gy gondolom, hogy a kormany je-
lenléte, illetve tidvolmaradasa szimbolikus kérdés. Ha
arrél van sz6, amit képvisel§ asszony emlitett, hogy a
kormany még a latszatat is szeretné elkeriilni annak,
hogy barmiféle koze lenne a médiahatésag, az
NMHH vagy tgy altalaban barmelyik magyarorszagi
sajtéorganum miikodéséhez, akkor ahhoz jobb esz-
kozoket is talalhatnanak. Példaul egy jobb eszkoz
lenne, ha tisztaznak, hogy mi a kapcsolatuk Habony
Arpaddal, egyaltalan ki az a Habony Arpad, 6 milyen
kapcsolatban van a miniszterelnokkel, milyen hatisa
van egyes sajtborganumokra, milyen hatasa van
egyes, akar médiahatdsigi emberekre is. De az, hogy
most a kormany a tavolmaradasaval igyekszik de-
monstralni azt, hogy annyira fiiggetlen a médiahat6-
sag és az NMHH, hogy a kormany még csak a jelen-
1étét sem szeretné biztositani ezen a vitan, ugy gon-
dolom, hogy ez egy alsagos jogaszkodis. Nem ettdl
lesz valakinek befolydsa a médiahat6sdg munkajara
vagy a médiapiacra Magyarorszagon, hogy egy ilyen
vitdban részt vesz-e. Raadasul itt nem az NMHH
beszamoldjat targyaljuk, hanem egy zarszamadast,
egy kozpénzbdl mikods szervezetnek a zarszamada-
sat. S igen, ha egy kozpénzbdl miikodd szervezet
zarszamadasat vizsgéljuk, az a minimum, hogy a
nemzetgazdasagi miniszter vagy a kormanynak t6bb
minisztere is jelen van egy ilyen vitan. Sajnélatos
modon ez nincs igy.

A Koltségvetési bizottsag az elGterjeszts. A kolt-
ségvetés alapvetéen egy tervezet, egy tervezés ered-
ménye, hogy egy ilyen nagysigrendd, ilyen méreti
testiiletnek, illetve tobb testiiletnek is az éves kolt-
ségvetése hogyan jon létre. A Koltségvetési bizottsag
tervezéssel nem foglalkozik. Tehat azt a tényleges
munkat, amely ezt az elGterjesztést sziilte, egy olyan
testiilet, olyan szakért6k végezték el, amely nem a
benytjté. Nem a Koltségvetési bizottsag tervezte meg
ezt a koltségvetést, mégis & terjeszti a Haz elé. En ezt
kifogésoltam, mert igy a szdmonkérhet6ség és a fele-
16sség elve sériil. Sem az Allami SzamvevSszék, sem
a Koltségvetési Tanacs nem véleményezi, nem mond
errdl a koltségvetésrdl semmit.

A konyvvizsgaloval kapcsolatban emlitette a
szakmai felelGsségvallalast. Nem egyes konyvvizs-
galok konkrét szakmai munk4jarol szerettem volna
véleményt mondani, mert ahogy a Koltségvetési
bizottsag tagjai, gy én magam sem értek ehhez a
szakteriilethez. Egyébként az ASZ vizsgalata és a
Koltségvetési Tanacs véleményezése szolgalna erre
az allam részérdl. Ha kozpénzrdl van szd, ezek azok a
szervek, amelyek ennek a felhasznalasat ellendrizni
hivatottak. De az az elvi kifogdsom, hogy aki megbiz-
za a konyvvizsgalot, annak a gazdalkodasarol kell
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véleményt mondania. Szerintem ez rendszerszint(
probléma. Nyilvanvalo, hogy a megbizd, aki fizet
azért, hogy milyen véleményt mond az 6 gazdalkoda-
sardl - ha nem érthet§ az 6nok szamaéara, akkor azt
nagyon sajnilom -, gy gondolom, hogy ebben az
esetben felelGsségrél sem beszélhetiink. Az MTVA
koltségvetését év kozben tébb mint 10 milliard fo-
rinttal kellett kiegésziteni. Nem vagyok szakember,
de azért 10 millidrd forint nem kis pénz. Ha koz-
pénzrél van sz6, akkor pedig plane. Ha mas piaci
szerepl6knél ilyen mértéki mellénytlas van a kolt-
ségvetés tervezésénél, akkor felelGsségre szoktak
vonni embereket. De mivel itt, az Orszaggytilésben
nem tudjuk azt, hogy kik azok, akik val6jaban meg-
tervezik ezt a koltségvetést, hiszen az elGterjeszték
nem tervezik meg ezt a koltségvetést, ezért nem tud-
juk, ki a felelds azért, hogy ilyen mértékd pénzossze-
gekkel kell kiegésziteni.

A mésik: képvisel asszony emlitette, a Kultura-
lis bizottsagban van lehetGség arra, hogy az NMHH
és a Médiatanacs beszamolojat targyaljuk. Ez valo-
ban igy van, ugyanakkor egy orszaggytilési bizottsag
keretei kozott targyalni egy elGterjesztést nem
ugyanazt a nyilvanossagot jelenti, mint plenéaris iilé-
sen targyalni; egyrészrél. Masrészrél: a Kulturalis
bizottsag elndkeként tobb mint egy éve igyekszem
meghivni az MTVA elnokét, ezt tobb mint egy éve
tervezzik, de egy év alatt nem sikertiilt megjelennie a
bizottsag el6tt. Volt egy idGpont, amit megadott,
majd visszamondta. Van egy masik ilyen kormanyza-
ti szerepld is egyébként, Andy Vajna, aki a Filmalap
vezetGjeként nem tud a bizottsag rendelkezésére
allni.

Tehét ilyen értelemben az, hogy a Médiatanacs
vezetGje nincs itt jelen, és az MTVA vezérigazgatoja
egy éve nem jon el a bizottsag iilésére, Ggy gondo-
lom, hogy az ellenérzés hatékonysagat igen nagy
mértékben rontja. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: K6szonom szépen, Daré Déra képvi-
sel6 asszony. A kovetkezd hozzasz6ldé Barandy Ger-
gely képvisel6 ar, MSZP.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszénom
szépen a sz6t, elnok ur. Tisztelt KépviselStarsaim! En
is reagalni szeretnék Dunai Moénika képvisel6 asz-
szony felszblalasara, aki a nap viccét mondta el ak-
kor, amikor azt mondta, hogy a média fiiggetlen ma
Magyarorszagon. Azért legyiink egyenesek, a val6sag
az, hogy egy XXI. szazadi diktatGranak az allami
médidja és annak sbéhivataldnak a koltségvetése az,
amit most itt targyalunk. Tehat a valésig ez. Mind-
azonaltal koszonom, hogy vélaszolt a felvetésekre,
persze mar amelyikre.

Visszatérek arra, hogy mi a tartalmi kifogasunk.
A tartalmi kifogisunk, képvisel6 asszony, az ahogy
mondtam, hogy egy XXI. szazadi diktatGra allami
médiajat feliigyel6 sdhivatalnak szerintem sok a 122
millidrd forint. Ez az alapvet§ problémank. Szerin-
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tiink a nulla forint lenne a megfelel§, mert ha mar
diktatarat miikodtetiink, akkor ahhoz elég egy allami
média, teljesen folosleges elbabozni azt, hogy azt
valami feliigyeli, mert tgyse feliigyeli. Arra viszont
kar pénzt kolteni, akkor mar azt gondolom, egy dik-
tatdran belill is jobb helye lenne ennek a 100 milli-
ard forintnak mashol. Ez a tartalmi kifogasom ezzel
kapcsolatban.

A mésik az, hogy a kormény tudatosan jelen van
vagy nincs jelen. Tisztelt képvisel§ asszony, én az
inverzét kérdezem: akkor a kormany a Karia elnoké-
nek a beszdmoldjanal, az ligyészségi beszamolonal,
az ombudsman beszdmoldjanal azért volt jelen, mert
ezeket az intézményeket befolyasolni akarja? Mert
ha azt mondja, most azért nincs jelen, hogy még a
latszatat is elkeriilje ennek, akkor ott meg nyilvan
azért volt jelen, mert befolyasolni szeretné a magyar
igazsagszolgaltatast. Azt gondolom tehat, hogy ez az
érv elég gyenge. Abban egyébként egyetértiink, hogy
tudatosan nincs jelen, csak az oka mas, az oka az,
hogy nem kivanja ezt a botranyt végigélni, és adott
esetben nem kivanja azokat a kérdéseket megvala-
szolni, amiket ellenzéki képvisel6k foltesznek ennek
a napirendnek a kapcsan.

A masik, hogy ki mit tud bezaratni és mit nem.
Nyilvanvaléan nem a kormany rendeli el, ott még
nem tartunk - bar lehet, hogy egy fél év milva nagy-
jabal itt fogunk -, hogy a kormany hatb6sagai révén
zarat be sajtéborganumokat. Kozel jartunk egyébként
ehhez, amikor a miniszterelnok személyesen rendel-
te el a civilek zaklatasat egy hivatalos papirban, de a
média vonatkozasdban még nem jarunk itt. Ott ja-
runk, hogy a Fideszben ez a feladat az oligarchikra
harul, 6k vasaroljdk meg, majd teszik tonkre, illetve
forméaljak at kormanyparti médiumma azt a sajtéor-
gdnumot, amely azel6tt kormanykritikus volt.
Egyébként ez is egy jol bevalt modszere a XXI. sza-
zadi diktatGraknak. Van egy remek konyv errdl,
amely végigelemzi a putyini, a chavezi diktatarat,
azsiai diktatarakat elemez a XXI. szazadban. Ezekkel
a modszerekkel élnek, tisztelt képvisel§ asszony. Ott
sem a korméany zaratja be a médidkat, hanem meg-
veszi egy oligarcha, aztdn az atformélja vagy tonkre-
teszi. Magyarorszagon is ez megy, csak ezeknek az
embereknek a neve itt Andy Vajna, Habony Arpad
vagy mas, Garancsi Istvan, és még sorolhatnam,
vagy éppen Matolesy Gyorgy jegybankelnoknek va-
lamelyik unokatestvére a szaz koziil. Ez a helyzet ma
Magyarorszagon.

(12.30)

Arr6l beszélni, hogy fiiggetlen itt a média, azt
gondolom, nemhogy egy atlagembert, de még egy
atlaggyereket is megmosolyogtatna ez ma Magyaror-
szagon.

Aztan arr6l, hogy itt van-e, nincs itt - és ez he-
lyes vagy helytelen - a médiahatésag elnoke: hét,
tisztelt képvisel§ asszony, azt tudom erre mondani,
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hogy én teljes jogi parlamenti képvisel6 vagyok,
mogottem is tobb tizezer allampolgar tAmogatasa all,
mar ha a valasztasokat tekintjiik, és én példaul nem
vagyok tagja a Koltségvetési bizottsdgnak. Tehat nem
tudok odamenni, és nem tudom ott megkérdezni és
felel6sségre vonni képvisel6ként a médiahatbsig
elnokét, azért nem, mert nem vagyok tagja a bizott-
sdgnak. De az on folszolalasat meghivasnak értelme-
zem. Tehat kedden, Gszintén remélem, nem néztem
meg még a naptaromat, de ha médom lesz ra, akkor
oda fogok menni, és nyilvan az 6n folszoblalasa kap-
csan a Fidesz-frakci6 meg fogja szavazni azt, hogy
nekem sz6t adjanak, és ezeket az érveket el tudjam
mondani majd az NMHH elnokének is, amikre itt
most nem volt hajlandé valaszolni, és ott is meg tud-
jam t6le kérdezni azt, hogy ugyan mar, miért nem
volt itt az altalanos vitan.

Azt gondolom, hogy neki azért is lenne ez a ko-
telessége, mert ha mar megint csak fiiggetlen allami
szervek vezetdir6l, vagy akar fiiggetlen hatalmi 4gak
vezet6irdl beszéliink, ezek, még egyszer mondom, a
legfébb iigyész, a kiriai elndk, az Allami Szamvevé-
szék elnoke megjelenik a bizottsagi iilésen meg a
plenéris iilésen is. Ezt a két programot beiktatja va-
lahogy a naptaraba, szokott sikeriilni még egy oly
elfoglalt vezet6nek is. Bar a médiahatosag elnoké-
nek, nem tudom, még egyszer mondom, hogy mi
dolga van, mert egyébként a dolgit nem végzi, ami
lenne neki.

Végiil, tisztelt képvisel6 asszony, azt szerettem
volna csak jelezni, hogy ezek fontos kérdések voltak,
amiket itt folvetettiink, és amirdl vitatkozunk. Még
egyszer mondom, becsiilom azt, hogy a vita kozben is
valaszol a felvetésekre, de olyan kérdésekre példaul,
hogy az MTI-nél miért nem jar el a médiahatosag,
amikor szerintem el kéne jarnia, hogy egyébként az
allami médiaban hogy lehet az, hogy egy népszavaza-
si eredményt két kormanyparti politikus elemez,
hogy lehet az, hogy rélunk csak rosszat, 6nékrél csak
jot mondanak egy elvileg fiiggetlen médiaban, ugye,
hogy lehetséges az, hogy vezet6 ellenzéki politikusok
évek 6ta nem kapnak meghivast se koztévébe, se
kozradioba, hogy itt a médiahat6sag vajon miért
nem figyeli ezt argus szemekkel, ha mar ilyen sok
pénzt fizetlink nekik ezért - ezekre szivesen kapnék
valaszt.

Tehét, ha képvisel6 asszony még azt megteszi,
hogy ezeket megvélaszolja, azt megkoszonom. Es
még egyszer mondom, ha id6m engedi, akkor ezt
felkérésnek és felhivasnak veszem, és megyek a bi-
zottsagi tilésre a részletes vitara. K6szonom szépen a
figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom, Barandy Gergely képvisels
ur. Megadom a sz6t Dunai Ménika képvisel§ asz-
szonynak, Fidesz.

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen.
Vélaszolni szeretnék. Megvalaszolni azokat a kérdé-
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seket, amelyek nem ram, hanem a médiahat6sagra
vonatkoznak, értelemszertien nem akarom és nem is
tudom megvélaszolni. Ugyhogy a bizottsagi iilésen, a
részletes vitdban On bizonyara szoban vagy irasban
meg fogja ra a valaszokat kapni. Amiket még itt a vé-
gén feltett, még egyszer hangstlyozom, tartalmi kér-
dések.

Nem szerencsés, ha a Parlament falain beliil
vagy azon kiviil is akar parlamenti képvisel6k az
egyes sajtoorganumok tartalmat, legyen szé a koz-
médiarol vagy mas altal fenntartott sajtéorgdnumrol,
kezdik boncolgatni. Ma sem ez a napirendiink tar-
gya, és szeretném, ha ez nem is lenne a jovében sem
a parlamenti vitdk része, hogy kiket hivnak meg,
mikor hivnak meg, milyen miisorszerkesztést, mi-
lyen misorpolitikat folytatnak. Az erre vonatkozo
torvények egyébként léteznek, az egyenld tajékozta-
tas és a kiegyensilyozottsag elvét szem el6tt tartva
ezeket be kell tartani.

Egyébként azok a jogintézmények is 1éteznek; ha
azt gondolja, képvisel6tarsam, hogy valami nem
teljesiil és a médiatorvénnyel ellentétes, akkor meg-
vannak azok a jogorvoslati formak, amelyekkel, azt
gondolom, parlamenti képvisel6ként joga és koteles-
sége is élni. (Dr. Barandy Gergely: Teszem is.) igy
ezért a tartalmi kérdésekbe semmiféleképpen nem
szeretnék belemenni.

Es még egy utols6 gondolat, hogy miért a Kolt-
ségvetési bizottsag a benyujto. A jelenlegi szabalyo-
zas szerint a média 4ltalanos fiiggetlenségére valod
tekintettel, ennek kovetelményét szem el6tt tartva, a
torvény erejénél fogva az egységes koltségvetés nem
lehet része az allamhaztartis egészének. Ezért tor-
vény erejénél fogva kiilon kell targyalni. Ha pedig a
jogszabaly igy szdl, akkor egyetlen dolgot lehet tenni,
ami most a Koltségvetési bizottsagon keresztill a
Parlament falai kozé keriilt. Koszonom szépen a
figyelmet. (Szorvanyos taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Dunai Ménika kép-
visel6 asszony. Megkérdezem, kivin-e még valaki
hozzaszélni. (Nincs jelentkezs.) Jelentkezét nem
latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Aaltaldnos vitat leza-
rom, és megadom a szdt az elGterjesztének, Szaboles
Attila képvisel§ arnak, aki lathatoéan valaszolni kivan
a vitdban elhangzottakra.

SZABOLCS ATTILA, a Koltségvetési bizottsag
el6addja: Koszonom a szot, elnok ar. Dunai Moénika
képvisel$ asszony az elhangzottak nagy részére rea-
gélt. De azért annyit hadd jegyezzek meg, hogy az
NMHH elnoke nem terjeszthet be térvényt. Nyilvan
ezért rendelkezik igy a jogszabaly, hogy az illetékes
szakbizottsagnak kell a r4d vonatkozd koltségvetési
torvényt beterjeszteni.

Duré Doéra képvisel asszony a kdnyvvizsgéloval
foglalkozik. Tudom, hogy minden hasonlat santit, de
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az onkormanyzatoknal is a konyvvizsgalot a képvi-
sel6-testiilet valasztja meg vagy nevezi ki, és az on-
kormanyzatot vizsgalja. Ez nem jelenti azt, hogy a
Szamvev8szék alkalmilag, szarbéprdobaszeriien vagy
valamilyen menetrend szerint nem végezhet vizsga-
latot. En feltételezem, hogy az NMHH-nal is ugyan-
igy van ez, ha a SzamvevGszék gy latja jonak, hogy
beveszi a munkatervébe ezt a vizsgalatot, akkor azt el
tudja végezni.

Barandy képvisel$ ar itt a programokrol beszélt.
Ezt mar Dunai Ménika képvisel6 asszony elmondta,
hogy itt a koltségvetésrdl van sz6, nem a programok
fajtajardl, minGségér6l. Még képvisel6 ur azt is
mondta, hogy 6 nulla forintot adna. Csak ezt a ko-
vetkez$ napirendnél kell elmondani, nem a 2015-0s
koltségvetés végrehajtasardl szold torvénytervezet
vitdjaban. Ugyhogy én tovabbra is kérem a képvi-
selGtarsakat, hogy tamogassak a torvénytervezetet.
Ko6szonom. (Szorvanyos taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6szoném szépen, Szabolcs Attila kép-
visel§ ur. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javasla-
tok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Most pedig, tisztelt Orszaggytilés, soron kovetke-
zik a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
2017. évi egységes koltségvetésérdl sz0lo tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Koltségve-
tési bizottsag altal benytjtott elGterjesztés T/12348.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a szo6t Szabolcs Attila képvi-
sel§ urnak, a Koltségvetési bizottsag el6adojanak, a
napirendi pont el6terjesztéjének, 30 perces idGke-
retben.

SZABOLCS ATTILA, a Koltségvetési bizottsag
el6adbja, a napirendi pont el6addja: Koszonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsak! A T/12348.
szamd, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
2017. évi egységes koltségvetésérdl szolod torvényja-
vaslat fekszik el6ttiink. Az NMHH miikdésének
célja, hogy kiszamithat6, kovetkezetes, a jogallami
garanciaknak és az eur6pai gyakorlatnak is megfelel§
egyensulyt biztositson a sajtészabadsag tiszteletben
tartasa és a kozonség érdekeinek védelme kozott.

(12.40)

Ugy vélem, mindannyian tapasztaljuk minden-
nap, hogy a médiapiac milyen gyorsan valtozik, sza-
mos Uj médiapiaci szolgéltatas jelenik meg, atalakul-
nak a médiafogyasztasi szokasok, és ebben a ver-
senyben a kozszolgalati médiumoknak is allnia kell a
versenyt, ezért elengedhetetlen a pénziigyi forrasok
biztositasa a hatdsag szdmara.

A Koltségvetési bizottsag magat a napirendi
pontot oktdber 3-ai iilésén megtargyalta és altalanos
vitara alkalmasnak tartotta. A bizottsagi iilésen ter-
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mészetesen megjelentek az NMHH képviseldi is,
akik az el6készitett koltségvetési javaslatot ismertet-
ték, és a felmeriil6 szébeli kérdésekre vélaszoltak.
Oromteli, hogy a korabbi évekhez képest a koltségve-
tés részletes indoklésa tartalmazza a frekvenciadijak
jogcim szerinti megosztasat is. Itt jegyzem meg, hogy
ez kifejezetten a Koltségvetési bizottsag korabbi tag-
ja, Szakacs Laszl6 képvisel§ ar kérése volt a hatosag
felé, és koszonjiik, hogy az idén ebben a szerkezetben
készitették el a koltségvetést.

Mint tudjuk, az el6ttiink fekvé elGterjesztés tu-
lajdonképpen nem egy, hanem négy koltségvetést
tartalmaz: a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
koltségvetését, a Médiatanacs koltségvetését, a Mé-
diatanacs kezelésében 1év6 bevételek és kiadasok
elGiranyzatait, valamint az MTVA koltségvetését.

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag eseté-
ben 35,3 millidrd forint 6sszegli kiadasi és bevételi
elGiranyzatrol beszélhetiink, ami 3 milliard forinttal
tobb a 2016-0s értékhez képest.

A Médiatanacs koltségvetése két részbdl all. Az
egyik a miikodéshez kapcsolddik, ennek miikodési
koltségvetése évek 6ta 173,9 millié forint. A masik
pedig a Médiatanacs kezelésében 1évé elGiranyzatok,
ahol a Médiatanacs altal kiszamlazando, de az
MTVA-t illet6 médiaszolgaltatasi és palyazati dijak, a
kotbér, a birsag és a késedelmi kamat Gsszegei ke-
riillnek tervezésre. Ez gyakorlatilag a médiapiacrol
befolyt, a Médiatanacs kezelésében 1év6 médiaszol-
géltatasi dijakat tartalmazza, ami gyakorlatilag egy
atmeng tétel, hiszen az MTVA-nak kertl tovabbuta-
lasra, és ez egyben a Média Mecenatira program
forrasa is.

Az MTVA 2017. évi koltségvetésének bevételi, il-
letve kiadasi f66sszege 79,9 milliard forint. Az MTVA
bevétele elsGsorban kozszolgalati hozzajarulasbdl All,
ez 0sszesen 70,1 milliard forintban képezi az MTVA
bevételét, ezenkiviil a médiapiaci bevételek 1,1 milli-
ard forintot, illetve az MTVA vallalkozasi tevékeny-
sége alapjan kereskedelmi és vagyongazdéalkodasi
bevétele tovabbi 8,7 milliard forintot tesz ki.

A bizottsagi iilésen megtudhattuk, hogy 2009-
hez képest tobb mint duplajara emelkedett az MTVA
altal gyartott mfisorpercek szdma, mikozben 2011
ota a kozszolgalati hozzajarulas 1ényegében az adott
évi inflaci6 mértékével megegyez6 modon valtozik.
Szamos 1j csatornét inditottak el, ezen tobbletfelada-
tokra a forrast az MTVA szamos koltséghatékonysag-
javité intézkedéssel igyekszik megoldani. Ennek
érdekében Kkeriil sor sajnos egy 145 f6s 1étszamleépi-
tésre, ami 300 milliés megtakaritast eredményez a
jovE évben.

Roviden ennyiben szerettem volna ismertetni az
NMHH 2017. évi koltségvetésérdl a bizottsagi iilésen
elhangzottakat.

Tisztelt Elnok Ur! KépviselStarsak! A Koltségve-
tési bizottsdg nevében az elGterjesztést tamogatolag
elfogadasra javaslom az Orszaggytilésnek. K6sz6nom
szépen. (Taps a kormdanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen, Szaboles Attila kép-
visel§ ur. Tisztelt Orszaggytilés! A kormany képvi-
selGje jelezte, hogy nem kivanja ismertetni allaspont-
jat a vita soran.

Most a vezérszonoki felszolaldsok kovetkeznek.
Els6ként megadom a sz6t Dunai Monika képviseld
asszonynak, a Fidesz képvisel§csoportja vezérszono-
kanak.

DUNAI MONIKA, a Fidesz képvisel§csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hato-
sig 2017. évi egységes koltségvetési torvényjavaslata
is, mint ahogyan az el6z6 napirendben, négy kiilon
kis koltségvetést tartalmaz: az NMHH koltségveté-
sét, a Médiatandcs miikodési koltségvetését, a Mé-
diatanacs kezelésében 1év6 bevételek és kiadasok
elSiranyzatainak koltségvetését, valamint az MTVA
koltségvetését.

Ha ezek kozil az els6t tekintjiik, a Nemzeti Mé-
dia- és Hirkozlési Hatosag koltségvetését, akkor az
alabbi szamok és tendenciak vilaglanak ki bel6le. Ha
a bevételeket nézziik, a kozhatalmi bevételek jelentd-
sen novekednek a tervezet szerint, 2,7 milliard fo-
rinttal. Ezek frekvenciadijakon mutatkoz6 tobbletek,
2,3 millidrd tobblet, ezen tal az egyéb birsdgbevétele-
in 0,2 milliard tobblet mutatkozik, és az igazgatési
szolgaltatasi dijakon tovabb 0,2 milliard tobbletet
terveznek. A miikodési bevételek a frekvenciadijak
afatartalma miatt névekednek 0,3 millidrd forinttal.
A bevételi f66sszeg 35,3 millidrd forint, ami 3 milli-
ard forint tobbletet jelent, ez 9,2 szazalék novek-
mény a 2016. évi eredeti elGiranyzathoz képest.

Ha a kiadasokat nézziik, a személyi juttatasok és
jarulékok elGiranyzata 3,8 szazalék tobbletet tartal-
maz, ami a megnovekedett feladatok miatt sziikséges
és indokolt. Itt példaként emlithetjiik a két médiaér-
tés-kozpontot, Budapesten és Debrecenben, ennek a
sikeres iizemeltetése indokolja a novekményt. A
dologi kiadasok elGiranyzata 0,5 milliArd forinttal
novekedik, 5 szazalékos novekményt jelent ez, ennek
nagy része a befizetend§ afa fedezetéiil szolgal, mint-
egy 0,3 milliard forint.

A felhalmozéasi kiadasok is novekednek a terve-
zet szerint, 1 milli4rd forint, ezek informatikai eszko-
70k, sziikséges és korszerti informatikai eszkozok
beszerzésére lesznek a tervezet szerint forditva. Ha a
tartalékokra vetiink egy pillantast, a tervezet 10,2
millidrd forint tartalék képzésével szamol, ami 1,1
milliard n6vekményt mutat, ez 12 szizalék. A kiadasi
f60sszeg a bevétellel megegyezéen 35,3 milliard fo-
rint.

A masodik nagy egységiink a Médiatanacs mi-
kodési koltségvetése, amelynek tartalma nem mas,
mint a Médiatanacs 6t tagjanak személyi juttatasa és
jaruléka, ezenkiviill a szakért6i kiadasok fedezete,
valamint a tarsszabalyozok miikodéstamogatasara
forditott Gsszegei, 173,9 milli6 forintos bevételi és
kiadasi f66sszeggel.
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A miikodési koltségvetés tartalmazza a fentieken
tilmenden a hatalyos szamviteli szabalyok szerint a
Médiatanacs kezelésében 1évG bevételi elGiranyzatok
afatartalmat is 278,6 milli6 forint Osszegben. Az
Osszegzett kiadasi és bevételi f60sszeg 452,5 millio
forint.

A Médiatanacs miikodési koltségvetése utan a
Médiatanacs kezelésében 1évé bevételek és kiadasok
koltségvetését tartalmazza a térvényjavaslat.

(12.50)

A médiapiacrol befolyt bevételeket - 1054 milli6
forint - a Médiatanacs kezelésében 1évG elGiranyza-
tok tartalmazzik, amelynek meghatirozé eleme a
médiaszolgaltatasi dij 963 millié forint osszeggel. A
hat6sag a bevételeket az MTVA részére utalja at. A
dijak afatartalma a miikodési koltségvetésben talal-
hat6 meg. A kiadasi és bevételi f{66sszeg 1054 millio
forint.

A negyedik egység a Médiaszolgaltatias-tamo-
gat6 és Vagyonkezel$ Alap, vagyis az MTVA koltség-
vetése. Ha ennek bevételeit vizsgaljuk, az lathato,
hogy az MTVA harom f6 bevétele a kovetkezs évi
tervezet szerint. A kozszolgélati hozzajarulas 279,4
millié forinttal magasabb az el6z6 évinél. Az emelés
a 2016. évi varhat6 inflacioval, vagyis 0,4 szézalékos
inflaci6val szamol, és ennek a novekményét tartal-
mazza. A méasik bevétel a médiapiaci bevétel, ez 1054
milli6 forint értékben szerepel a tervezetben. Ebbdl a
médiaszolgaltatasi dij 963 milli6 forint, palyazati
dijak 69 milli6 forint értékben, kotbér, birsag és
késedelmi kamatok 22 millié forint értékben Gsszes-
ségében. A harmadik nagy tétel a bevételek kozott a
kereskedelmi, vagyongazdalkodasi és egyéb bevéte-
lek. Ezek reklam- és egyéb vallalkozési bevételeket
tartalmaznak, Osszességében 8681,8 milli6 forint
osszeggel. A bevételi f60sszeg ennek megfelelGen
79 976,2 milli6 forint.

Ha a kiadasokat vizsgaljuk, itt 6t nagy teriilet
l4athatd, olvashat6 a tervezetben. A kozszolgalati hoz-
zajarulas tovabbutalasa 2630,7 milli6 forint 6sszegii.
E tovabbutalasok egy részét a Médiatanacs felé utal-
ja, 173,9 millié forintot, egy méasik részét a Médiata-
nécs hivatali szerve felé, ez 2224,4 milli6 forint, a
harmadik 6sszeg pedig a Kozszolgalati Kozalapitvany
felé, amely igen jelentGs kulturélis feladatokat 14t el,
232, 4 milli6 forint 6sszeggel.

A masodik nagy kiadasi tétel a médiamece-
nattira tdmogatdsa, amely nagyon-nagyon jelentds
tdmogatasi rendszer ma Magyarorszagon a helyi és
kisebb médiapiacon. A harmadik a Duna Médiaszol-
géltaté Nonprofit Zrt. felé valé hozzajarulas tovabb-
utalasa, ez 1700 milli6 forint 6sszegli. A kovetkez az
MTVA miikodésére és miisorgyartasara forditott
0sszeg 70 598,5 milli6 forint értékben. Az utols6
tétel a kiadasokon beliil az egyéb tételek, Gsszesen
1802 milli6 forint 6sszeggel szerepel a tervezetben.
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Ez a Kozszolgalati Kulturalis Nonprofit Kft. timoga-
tasa, a Kozszolgalati Médiaakadémia Alapitvany
tamogatésa, valamint szerz6i jogdijakra, kamatfize-
tésre és egyéb koltségekre van tervezve. A kiadasi
f60sszeg 79 976,2 millié forint.

Osszességében a négy koltségvetést tekintve azt
allapitja meg a Fidesz képviselGcsoportja, hogy a
benyujtott koltségvetés, illetve kisebb koltségvetések
Osszessége megalapozott, azok kiegyensulyozottak,
kiszamithatoak és atlathatéak minden tekintetben.
Ezért a Fidesz képviselGcsoportja tdmogatja a be-
nyujtott torvényjavaslatot. Koszonom szépen a fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Dunai Ménika kép-
visel6 asszony. Most megadom a szét Kordzs Lajos
képvisel§ trnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szénokanak. Oné a szo.

KOROZS LAJOS, az MSZP képvisel§csoportja
részér6l: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt
Elnok Ur! Nem tudom fiiggetleniteni magam attél a
helyzett6l, hogy az ezt megel6z6 napirendnél éppen
ennek a testiiletnek a zarszdmadasarol kellett hogy
szamot adjanak az orszag nyilvanossaga el6tt, ha
egyaltalan lehet ezt nyilvinossagnak nevezni. Azért
nem tudom magam ettél fiiggetleniteni, mert, ahogy
Szabolcs Attila képviselGtarsam talalta az Orszaggyt-
1és elé ezt a 2017-es koltségvetést, nem utalt semmi
arra, hogy valtoztatnanak azon a tendencian vagy
azon a rendszeren, amelyet az el6z6 évben vagy azt
megel6z6 évben folytattak.

Nézzék, nagy valoszintiséggel, akik itt vagyunk
az Orszaggytilésben, még egy-két évtizedig parla-
menti képviselGk lesziink. Ugye, 6nok tudjak, hogy
borzaszt6 nagy arat fognak azért fizetni, amit itt m-
veltek az elmlt hat évben? Ugye, azt tudjak, hogy az
orszag is nagyon nagy arat fog ezért fizetni? En né-
hany év milva fogom Ondket szembesiteni azzal,
amit csinaltak az elmilt hat évben. Hogy hogy rom-
boltak a kultarat, hogy romboltak, hogy verték szét
tobbek kozott a médiakultirat Magyarorszagon!
Mondhatnank azt is, hogy nem voltak demokratikus
hagyomanyok Magyarorszagon tobb évtizeden ke-
resztiil, de, tudjak, a rendszervaltas utan volt egy
probélkozasunk.

Volt egy probalkozasunk, és az Antall-kormany
ideje alatt konszenzus volt a magyar tarsadalomban
arra nézvést, hogy legyen Magyarorszagon egy fiig-
getlen média. Intendansokat valasztottunk. Két kiva-
16 tudb6s embert allitottunk a testiiletek élére,
Hankiss Elemér professzor urat és Gombar Csaba
professzor urat; mindkett6 tanarom volt. Ugyanugy,
mint most, az akkori jobboldali kormany a kormany-
zasdnak masodik idészakaban szétverte ezt a testiile-
tet, megalazta ezt a két tud6s embert.

Tudom, hogy a 2017-es koltségvetésrél kell be-
szélnlink. Megkérdezhetnék, hogy sok-e az a pénz,
amelyet erre szanunk. Persze, hogy sok, borzaszt6an
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sok! A Médiatanacs 452,5 milli6 forintb6l gazdal-
kodhat ’17-ben, ebbdl 278 milli6 forint miikodési
bevétel, 174 milli6 pedig az allamhaztartason beliil-
r6l érkez6, miikodési céla tdmogatas. Nagyon sok
pénz az a 70 000 milli6. Forditsuk mar le, 70 000
milli6 forint, amit Dunai Moénika kiemelt - mire is
fog ez elmenni? Korménypropagandara? Nem szok-
tam cstinyan beszélni, de most mégiscsak azt kell
mondanom, hogy Joseph Goebbels mind a tiz ujjat
megnyalni. Mind a tiz ujjat megnyaln4, ha igy dol-
gozhatott volna, vagy ha ilyen koltségvetésbdl végez-
hette volna azt, amit csinalt.

Ugy latom, hogy a Fidesz-kormény a gazdasagi
és politikai hatalmaval visszaélve a médiat teljes
nyomas alatt tartja. Most méar latszik, hogy altalanos
tendencia, hogy a kormény minden neki nem tetsz6
médiumot, tekintet nélkiil arra, hogy elektronikus
vagy irott sajtordl van szo, miikodésbeli akadalyok
elé allit. Azt mondja, képvisel§ asszony, hogy nem a
Parlament falai k6zé valok azok a dolgok, amelyeket
Barandy képviselGtarsam itt elmondott, azért hozta a
bizottsag ide, nem itt délnek el; azért nincs itt a
kormény képviselGje, azért nincs itt a médiahatosag
vezetGje. Idekiildenek egy szerencsétlen fiatalem-
bert, aki, latom, jegyzetel, de konyorgom, még van
maésik tiz iil6hely a szakértGi paholyban! Mi tartotta
vissza a médiatestiiletek vezetGit, munkatérsait, hogy
idejojjenek?! Nem azt kértiik, hogy 6k szdlaljanak
fel, menjenek ki a pulpitusra és magyarazzak a bizo-
nyitvanyukat, mert nem tudnadk megmagyarazni a
bizonyitvanyukat. Lehet, hogy nem itt ddl el. Orban
Viktor dolgozoészobijaban ddl el, amirdl itt beszé-
liink, kedves képviselGtarsaim.

Ugy néz ki ez a gazdalkodas, talan ahhoz tud-
nam hasonlitani, mint amikor a halAlraitélttel fizet-
tetik meg a kivégzés koltségeit. Ez egy gazemberség,
kérem szépen, ami itt zajlik! Mert az teljesen vilagos,
hogy 6nok kivégzik Magyarorszagon a sajtoszabad-
sagot, és ehhez tobbek kozott azt a k6zmédiat hasz-
naljak fel eszkoznek, amit az emberek adéforintjai-
bél tartunk fenn, vagy tartanak fenn.

(13.00)

A Fidesz-kormany véleményem szerint az embe-
rekkel fizetteti meg azt, hogy megtéveszti és elzarja
Gket a valodi hirekt6l. Egyszertien példatlan, hogy
egy néppel sok milliardot fizettessenek sajat elbuti-
tasa céljabol!

Az, amit ma a kézmédiadnak cstfolnak, valbja-
ban nem mas, mint a Fidesz sajtbosztalya - ez a méa-
sodik gazemberség. Az NMHH jelenleg a Fidesz saj-
toosztalyanak kozpénzbdl fizetett szekcidja. Ossze-
sen, ahogy emlitette képvisel6tarsam, 650-en dol-
goznak ott, nagyon sokan és nagyon sok pénzért,
ennek a 650 embernek az Osszes személyi juttatasa
és jaruléka ugyanis t6bb mint 8 milliard forint éven-
te, ami azt jelenti, hogy a médiahatésag dolgozoi
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atlagosan 800 ezer forintot keresnek havonta. Na, ez
a harmadik gazemberség! Persze tudjuk, miért kell
ennyi pénzt onteni a médiahatdsagba, hiszen itt
hagyjak jova a Fidesz partpropagandijanak a hazug-
ségait, itt engedik at a millidkat félrevezet6, hamis
diadaljelentéseket, és itt hunynak szemet a manipu-
1alt tudositasok felett, ezért keriil ennyibe a média-
hato6sag; nagyiizemi hazugsaggyarként miikodik, és a
mindségellendroket fizetik meg - na, ez a negyedik
gazemberség.

A médiahatosag, ahelyett, hogy 6rkodne a par-
tatlan tijékoztatas felett, pont az ellenkezgjét miive-
li: biztositja, hogy a kozmédidban csak a Fi-
desz - ,,Csak a Fidesz!” - hazugsagai kapjanak helyet.
Sok fideszes hazugsagmiihely létezik, agy hivjak,
hogy TV2, tgy hivjak, hogy Pesti Sracok, gy hivjak,
hogy Origo vagy Lokal vagy Ripost - na, ez a kovet-
kez6 gazemberség! De a k6zmédianak csufolt propa-
gandaosztaly a legdragabb intézmény a Fidesz-
hazugsagokkal, hirhamisitasokkal, félrevezet6 in-
formaciokkal gyilkoljak a sajt6szabadsagot - na, ez az
otodik gazemberség -, ekozben a valodi tajékoztatast
nydjté sajtot pedig megsziintetik, betiltjak, eltapos-
sak. Nem gazdasagi iigyekrdl van sz6, nem a piac-
gazdasag miikodésérdl van szb! A valaszt ott, Orban
Viktor irod4jaban meg lehet hallani. Ezt tették né-
hany nappal ezel6tt a Népszabadsaggal. Ez szégyen!
Ez nem kozmédia, amirdl itt targyalunk, ez Orban
Viktor pincsifalkaja, ami ott m{ikédik a Kunigunda
utcaban, ez a magyar torténelem egyik legnagyobb
szégyene lesz.

Ugy latom, Magyarorszagon a médiahatésagnak
egyetlen f6 feladata van: hogy a kormanyzati propa-
gandiat minden koriilmények kozott, mindenaron
eljuttassa az emberekhez, ezért ismeretlen fogalom a
kozmédiaban az intézményi és a pénziigyi fliggetlen-
ség. Es az mér tényleg csak hab a tortan, hogy a Fi-
desz emellett kifizet6helyként is hasznélja a kozmé-
diat, nézhetetlen, megbukott produkciékat finanszi-
roznak sok-sok szizmilli6val - ez a hatodik gazem-
berség. Az M1 csatornét, képvisel6tarsaim, mar azok
sem nézik, akik csinaljak a miisort - hat nézhetetlen!
Es ezt nem csak én allitom, ma mér az orszigban
mindenki tudja, hogy nézhetetlen a kozmédia csa-
tornaja. Azt hiszem, hogy ez lesz a magyar torténe-
lemben az a tévécsatorna, amelyik minusztarto-
méanyba fog atmenni, marmint a nézettségét illetGen.
Ebbe a hircsatorndba vagy ebbe az intézménybe
egyetlen forintot sem szabadna tenni, inkabb azok-
nak kellene fizetni, akik ezt a velejéig romlott rend-
szert kitalaltak és miikodtetik.

Ahogy Barandy doktor megemlitette az el6z6
felszolalasban, az MSZP nemcsak a médiahatosag
zarszamadasat nem tudja majd elfogadni, hanem a
1étezését sem tudjuk elfogadni. A 2017-re vonatkozé
tervekr6l csak annyit tudnank elfogadni, ha meg-
szlintetnék és szélnek eresztenék az egész hazugsag-
gyarat. De ha mar ennyi pénzt valamire szanni akar-
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nak, képvisel6tarsaim, akkor ennek lenne helye,
lenne helye az egészségiigyben, lenne helye az okta-
tasban, lenne helye ennek a pénznek a szocialis biz-
tonsag erdsitésében. Vagy éppen épithetnének beldle
jatszoteret, vagy adjak oda az allatkertnek, mert ak-
kor legalabb néhany ezer vagy néhany tizezer gyerek
jol érezné magat. De a kozmédidnak, amit annak
csafolnak, egy huncut fillért nem szabad adni Ma-
gyarorszag adofizet§ polgarainak a pénzébdl, egy
huncut fillért sem! Es ne felejtsék: egyszer nagyon
fogjak szégyellni magukat ezért!

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Képvisel6tarsaim, kiméljenek meg att6l, hogy
reflektdlnak a hozzaszoldsomra! Nem vagyok ra ki-
vancsi. Nem vagyok ra kivanesi! Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP soraiban. - Dr. Vas Imre
kozbeszol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. Ko-
szontom képviselStarsaimat.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, a KDNP
képviselGesoportja részér6l kivan-e a képvisel§ ar
felszolalni. (Dr. Rubovszky Gyoérgy szolasra emel-
kedik.) Igen. Megadom a sz6t, képviseld tr.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
Gr. Tisztelt Orszaggytilés! En nagyon rovid leszek.
Mindenben csatlakozva a Fidesz vezérszonokahoz
(Dertiltség a Jobbik soraiban. - G6gds Zoltan: Aj-
Jjaj!) a T/12348. szam1 torvényjavaslatnak az elfoga-
dasat javasolom, és bejelentem, hogy a frakcionk
tamogatni fogja. K6szonom. (Taps a kormanypartok
soraiban. - G6gos Zoltan kozbeszol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Dar6 Dora képvi-
selé asszonynak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szénokanak.

DURO DORA, a Jobbik képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Nem gondoltam, hogy hosz-
szan fogok hozzaszdlni ehhez a napirendi ponthoz,
1évén hogy azok a szerkezeti kifogasok, amelyeket az
el6z6 napirendi pontnal, a zarszdmadas esetében
elmondtam, azok egyébként tovabbra is fennéllnak,
azokra megnyugtat6 valaszt nem kaptam, ugyanak-
kor a vitaban el6ttem felszolalokra, gy gondolom,
mégiscsak ill§ reagalnom.

Egyrészr6l Dunai Monika képvisel6 asszony azt
mondta - nem tudtam leirni mind a négy jelz6t, csak
harmat, elnézést! -, hogy megalapozott, kiegyensu-
lyozott és atlathato az a koltségvetés, amit benyujtot-
tak. Az MTVA koltségvetése, hogyha megnézziik ezt
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a részt, nem valtozik az eddigiekhez képest. De, kép-
visel6 asszony, hogy lehet megalapozott és kiegyen-
stlyozott egy koltségvetés, hogyha nem véltozik az
eddigiekhez képest, és az elmult években, mondjuk,
az elmult évben tébb mint 10 millidrd forinttal ki
kellett egésziteni év kozben? Akkor az nem egy meg-
alapozott koltségvetés, s6t azt mondhatjuk, hogy
ennek a torvényjavaslatnak semmi értelme nincsen.
Tébb mint 10 millidrd forint évkézi tamogatas az,
amit bele kellett tenni az MTVA miikodésébe, és 6n
megalapozottnak nevezi ezt a koltségvetést. Ez nem
megalapozott.

Masrészr6l az el6z6 napirendi pont végén emli-
tette a képvisel§ asszony, hogy van egy torvény,
amely rendelkezik arrdl, hogy az NMHH koltségve-
tését a kozponti koltségvetéstdl kiilonallban targyal-
juk, ez az oka annak, hogy a Koltségvetési bizottsag
nydjtja be, és ilyen specilis eljarasrendben targyal-
juk, hogy gyakorlatilag egyébként senkit nem tudunk
szamon kérni azért, hogy mi az, ami elénk keril.
Parlamenti bizottsag nydjtja be, a parlamenti bizott-
s4g nem foglalkozik a tervezéssel, gyakorlatilag maga
a parlamenti bizottsag is a médiahatosagnak a szak-
apparatusara tadmaszkodik, amikor a koltségvetést
benyujtja, és vagy elhiszi azt, amit allitanak neki,
vagy nem hiszi el.

Mert hogyha azt mondjak 6nok, hogy a Koltség-
vetési bizottsagban koltségvetési szakemberek iilnek,
rendben, de nem médiaszakemberek, tehat azok a
képvisel@k, akik ott iilnek a Koltségvetési bizottsag-
ban, nem tudjak kell6 mértékben, kell§ alappal fel-
mérni azt, hogy milyenek a médiaviszonyok, egy
adott feladat elvégzéséhez milyen 6sszegli pénzt kell
rendelni, hogyan valtozik az évek soran ezeknek a
feladatoknak a finanszirozasa akar a piacon, és gya-
korlatilag olyan dolgokra adjak az aldasukat, ame-
lyekhez nem értenek. Es nem a bizotts4gi tagoknak a
hibaja az, hogy nem értenek ehhez, nem is elvarhato,
hogy értsenek hozza, nekik mas a feladatuk, méas a
foglalkozasuk. De ilyen médon senkit nem lehet
szamonkérni, senkit nem lehet felel6sségre vonni
példaul azért, mert év kézben 10 milliard forinttal ki
kell egésziteni az MTVA-nak a koltségvetését.

Az ellendrzést tovabb neheziti, hogy a médiaha-
tosag vezetje nem kérdezhetd az Orszaggytilés ple-
néaris iilésén. Az, hogy a Kulturilis bizottsag iilésén
évente egyszer meghallgatjuk, az rendben van, de ez
nem elegend6 ellen6rzés, plane ahhoz a pénzosszeg-
hez képest, ami f6lott diszponalnak - 1atjuk ebbdl az
elGterjesztésbdl is.

Arra sem kaptam véalaszt még az el6z6, a zar-
szdmadas kapcsan, hogy az NMHH miért képez
olyankor tartalékot, amikor példaul a digitalis radio-
zas esetében ilyen mértéki Magyarorszagnak a le-
maradasa, és mar 2014. december 31-ig, a torvény
altal el6irt hataridéig at kellett volna &llnunk a digi-
talis rddi6zéasra. Arr6l is megkérdezném a kormény
képviselGjét, ha jelen lenne, hogy miért nincsen
kormanyzati szdndék, miért nincsen politikai szan-
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dék arra, hogy el6mozditsuk a radiézas digitalizala-
sat is Magyarorszagon.

Azt illet6en pedig, hogy mennyire nem miikodik
példaul torvényesen a kiegyensilyozott tijékoztatas
vonatkozasaban a média, az egyik korabbi évi be-
szamolobol kell idéznem: maga a Médiatanacs alla-
pitja meg, hogy a politikusok beszédidejét 100 szaza-
1éknak véve a kormanyparti képvisel6k megszolalasa
76 szazalékos volt, a Jobbik megszoblalasainak aranya
4 szazalékos - 4 szazalékos!

(13.10)

Tehat amikor a tartalmi kérdésekrdl ejtettiink
sz6t az el6z6 vitaban, akkor arra hivatkozott képvisel6
asszony, hogy megvannak a megfelel§ torvények,
amelyeket be kell tartaniuk a médiaszolgaltatoknak.
Csakhogy példaul a Kkiegyensilyozott tijékoztatas
vonatkozisaban az a szabilyozis, amit jelenleg az
Orszaggytilés elfogadott, ezt eredményezi, hogy 76
szazalék aranylik a 4 szazalékhoz, de egyébként a szo-
cialistak megszolalasi aranya is 12 szizalék. Tehéat Ggy
gondolom, hogy a térvénynek ezt a részét egyébként
Gjra kellene gondolni, mert a vak is latja, hogy egyal-
talan nem éri el a céljat a torvényi szabalyozas.

De hogy ne csak a sajat politikai dolgunkat em-
litsem, a magyar zene aranya 35 radioban nem éri el
a torvényi kovetelményként megallapitott 35 szaza-
1ékot. Egyébként nagyon iigyes vagy ravasz valaszt
ad erre példaul a kozszolgalati radio6 is, mert ha egy
miisorszolgaltatonak tébb csatornija van, akkor azt
egyben kell kezelni és egyben kell tekinteni, tehat igy
a kevésbé hallgatott radiokon, mivel magasabb a
magyar zene aranya, igy tudjak megutszni azt a biin-
tetést, ami ezért jarna.

De példaul a Pet6fi radidban, amelyik zaszlojara
tizi a magyar zene felemelését és a magyar zenének
a tAmogatasat, a fiatal magyar zenészeknek a megje-
lenési lehetGség biztositasat, nemhogy talszarnyalna
a torvény altal el6irt aranyt, hanem nem éri el. Ilyen
értelemben nem lehet komolyan venni, hogy a Pet6fi
radi6 a magyar zene partjan allna, mert nem 4ll a
magyar zene partjan, mert Osszességében, mivel a
Kossuth radién egyébként szinte csak magyar zené-
ket sugaroznak, vagy a Bartok radion, vagy a Danko
radion sugarzott zenéknek a nagy része magyar, igy
tudjak elérni. De ezek a radidk sokkal kevésbé hall-
gatottak, mint a Pet6fi radio.

Tehat ez a térvényi szabalyozas is, gy gondo-
lom, hogy hibas, mert nem éri el azt a célt, ami az
egy radidra vonatkozik, és a hallgat6 nem gondolko-
dik azon, hogyha a Pet6fi radiét hallgatja, hogy ja, itt
nem megy magyar zene, de mivel ugyanaz a szolgal-
tatdja a Bartok radidnak is, ezért Gsszességében tu-
dok magyar zenét hallgatni, mert mas a célcsoportja,
mas a radidnak a jellege, mas a radi6 altal sugarzott
zenének a stilusa, miifaja. Eppen ezért, hogyha,
mondjuk, szeretnénk érvényesiteni azt, hogy a ma-
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gyar zene, akar a konnylizene teriiletén, amely a
Petdfi radionak a profilja, elérje a Pet6fi radioban, a
kozszolgalati radidban azt az aranyt, amit a torvény
minimumként meghataroz, akkor ezt a torvényi sza-
balyozast is meg kellene valtoztatni.

Tehét az el6z6 napirendi pontban elmondott in-
dokaim a Kkoltségvetés atlathatésagara, kiegyensu-
lyozottsagara, tervezhetSségére, ellendrizhetGségére
vonatkozoan itt is megalljak a helyiiket, és azért sem
tudjuk ezt a koltségvetést ilyen mdédon tamogatni,
mert Ggy gondoljuk, hogy a torvényhozasnak is fel-
adata lenne, hogy hatékonyabban miikddjon a rend-
szer, és azokat az egyébként tamogathaté céloknak
az érvényesiilésére, hogy a magyar zene nagyobb
aranyban szerepeljen a radidkban és a politikai par-
tok kozott érvényesiiljon a kiegyensulyozottsag, a
jelenlegi torvényi hattér nem alkalmas.

Ezért sem tudjuk ezt a mértékli koltségvetést
tamogatni az NMHH és a tobbi szervezet részére.
Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels asszony.
Tisztelt orszaggytilés! Az LMP képviselGje részérdl
szeretném kérdezni... - de latom, nincsenek bent a
teremben, tehat akkor az LMP részérGl nem lesz
felszolalo, igy a vezérszonoki felszolalasok végére
értiink.

Most az els6ként szolasra jelentkezd fiiggetlen
képvisel6nek adnam meg a szo6t. Szabd Szabolcs
képviseld ur jelezte, hogy fel kivan szblalni, de 6 sem
tart6zkodik a teremben, igy most tovabbi képvisel6i
felszolalasokra keriil sor. Megadom a sz6t Dunai
Mobnika képvisel6 asszonynak, Fidesz-képvisel6-
csoport. Képvisel§ asszony, parancsoljon!

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6széném szépen a
szé6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Kedves Képvi-
selétarsam! En is jobban szeretem, hogyha a radio-
bol j6 magyar zene szdl, még annal is jobban, mint
amikor magunkat, képvisel6ket hallgatjuk benne.
Tehat azzal maximalisan egyetértek, hogy azt vala-
milyen moédon forszirozni kell, és ragaszkodni kell
ahhoz, hogy minél tébb j6 magyar zene legyen az
Osszes radidcsatornan és egyesével is, nem csak 0sz-
szességében. Az meg kifejezetten iidvozlendd, hogy-
ha fiatal zenészeket és fiatal egyiitteseket, énekeseket
még a jelenleginél is nagyobb ardnyban lehetne
megmutatni és hallhatni a radi6ban.

Korézs Lajos ugyan mar kiment a terembdl, és
az MSZP-t6l, tigy latom, hogy egy képvisel6 sincs je-
len az iilésteremben, ugyan azt mondta Korozs Lajos,
hogy nem tart igényt a valaszunkra, a vdlaszomra, de
azért én mégis szeretném elmondani azt, ami az 6
szavaira vald, én azt gondolom, hogy talan helyreiga-
zit6 reflexi6 lenne. Olyan szavakat hasznélt, igyekez-
tem jegyzetelni MSZP-s képvisel6tarsam, hogy ki-
végzik meg (G6gos Zoltan: Az nagyon enyhe kifeje-
zés!) betiltjak, nyilvan a Fidesz vagy a korméany ki-
végzi a kiilonféle sajtborganumokat, meg betiltja,
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meg hazugsaggyarrol beszélt, meg gazemberség-
tipusokat allitott fel. (G6gds Zoltan: Az nagyon szo-
lid!)

En azt gondolom, ha valaki tudja, hogy ha a mé-
diar6l beszéliink, mi az, hogy kivégezni alternativ
sajtéorganumokat vagy betiltani, s6t nem is engedé-
lyezni sajtborgdnumokat, vagy hazugsaggyarat iize-
meltetni, vagy gazemberségekre vetemedni, nos, azt
az 1990 el6tti korszak partja, allampartja nagyon jol
tudta. Nem volt mit tenni, szamizdat Gjsagokat jelen-
tettek meg azok, akik méasképpen gondolkodtak. De
azért, tisztelt jelen nem 1év6 Kordzs Lajos képvisel6-
tarsam, azért ugye, azt 6n sem gondolja, hogy a 90
el6tti egysika tdjékoztatast barmilyen moédon Gssze
lehet hasonlitani a mai magyar médiaszabalyozéssal,
akar az elvekkel, amelyek torvényi szinten vannak
garantalva, akar a gyakorlattal. Mindenki olyan
televiziocsatornat kapcsol be, amilyet szeretne, ha a
képviselGtarsam az ATV-t szeretné nézni, vagy bar-
melyik allampolgar, akkor bekapcsolja és azt nézi.
Ha a Hir TV-t szeretné nézni - nézek jobbikos képvi-
selGtarsaimra -, akkor a Hir TV-t kapcsolja be. (Diiré
Doéra: Jaj, jaj!) Ha valaki a kozmédiat szeretné néz-
ni, és ebbdl vannak a legtobben ma Magyarorszagon,
akkor azt nézik. Van, aki... - én mindegyiket nézem,
mert fontos és érdekel, hogy melyik csatorna mit ad
és milyen értékeket kozvetit. Azt gondolom, hogy ezt
mindenféleképpen visszautasitom, hogy barmiféle
parhuzamot lehet vonni az 1990 el6tti magyar mé-
diahelyzet és a mai médiahelyzet kozott, ég és fold a
kettd.

Az, ami arra a gondolatra vonatkozik, ezt tobben
is mondtak a vezérszonoki felszblalasukban, hogy
nagyon sok ez a pénz, amit a kozmédiara szanunk és
hagyunk jova, meg a tobblet, hogy idén is tobb pénzt
kellett a kozmédiaba tenni még év kozben: hat, azért
ne feledkezziink el arrdl, hogy a legdinamikusabban
fejléd6 ma Magyarorszagon a médiumok kozil a
kozmédia. (Mirkéczki Adam: Ennyi pénzbél!) Ne
feledkezziink arrél el, honnan akarnanak pénzt ki-
venni. Szeretnék megsziintetni az éppen most bein-
dult kulturalis csatornat? En azt gondolom, hogy
nagyon értékes kindlata a kozmédianak az 4j, szept-
emberben beindult kulturilis csatorna. Ez nyilvan
tobbletpénzzel jar, a tobbletfeladat tobbletpénzzel is
jar. Vagy az M4, amely egyébként a maga nemében
mar nézettségi csticsokat szokott donteni (Kész Zol-
tan: Ezt honnan veszi?), onnan irigylik esetleg
MSZP-s képvisel6tarsaim a pénzt?

(13.20)

Melyik médium kozvetitette és vette meg a jogat
a foci-Eb-nek, amikor az orszag egyiitt szurkolt, és
néztiikk a televizibn a meccseket, a kozvetitéseket?
Ott voltak lathatok. Az olimpiai kozvetitése-
ket - azoknak a jogdijai -, a paralimpiai kozvetitése-
ket is mind-mind az Gj M4 csatorna kozvetitette.

Az Orszdggytilés Oszi iilésszakanak 10. iilésnapja 2016. oktéber 12-én, szerdan

28510

Igen, tobbletpénz kellett ra, és ennek a szolgaltatas-
nak ez volt az alapja. Enélkiil nem tehette volna meg.
Azt gondolom, hogy elvitatni azt, hogy sziikséges
példaul a magyar M4-nek ez a misszidja és a kozmé-
dianak ez a misszija, gondolom, hogy senki nem
akarja.

Es azt is mindenki teljesen jézanul belatja, mint
ahogy a csaladban, ha sziiletik eggyel tobb gyerek,
akkor értelemszertien az eggyel t6bb gyarapodas, és
anyagiakban is tobbet fog jelenteni a csalad szamaéra.
Ugyanugy, ha eggyel tobb csatorna - sét, itt kettGvel
tobb csatorna - indul, az is tobbletfeladat, tobblet-
pénzzel is fog jarni.

En nem hiszem, legalabbis reménykedem, hogy
képviselGtarsaim nem szeretnék ezt a koltségvetést
megnyirbalni, hogy ezek a szolgaltatasok kikeriilje-
nek a kozmédia kinalatabol. Koszonom szépen a
figyelmet. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselé asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Szi-
lagyi Gyorgy képvisel§ tr, Jobbik-képviselGesoport.
Oné a sz6, képvisel§ tr.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a sz6t, elnok ur. Szeretnék reagalni az elGttem felszo-
laléra, hiszen, ha jol értettem Dunai Moénika szavait,
akkor azt mondta, hogy a 90 el6tti allampart jol
tudta, hogy hogy kell hazugsiggyarat miikodtetni,
eltiintetni és megsziintetni kiilonb6z6 sajtoterméke-
ket és hasonlékat, és ebben maximéalisan igaza van.
Azt felejtette el hozzatenni, hogy a ’90 el6tti allam-
part ezt jol tudta, és a 2010 utani allampart ugyan-
olyan jol tudja, hogy hogy kell megsziintetni sajto-
termékeket, és hogy kell hazugsaggyarakat miikod-
tetni, hiszen elég, ha csak arra gondolunk, hogy az
onok kedves baritja, Habony Arpid milyen sajto-
termékeket miikodtet, és ezeket hogy adja ki, és mi-
lyen hazugsagok jelennek meg ezekben a sajtdorga-
numokban.

Aztan azt is mondta Dunai Ménika, hogy szeret-
ne tébb magyar zenét hallani a radidkban, mint
ahogy ezt Dur6 Dora képviselStarsam is elmondta.
Az a kiilonbség egyébként a két felszolalas kozott,
hogy Dur6 Doéra elmondta, hogy mi lenne a jé és mi
lenne a megfeleld, és 6n azt mondja, hogy 6n is sze-
retné, ha tobb magyar zenét jatszananak. Képviseld
Asszony! On jelenleg a kormanypart padsoraiban iil.
Ne szeresse, tegyen érte! Tegyen érte, hogy minél
tobb magyar zenét jatsszanak! Tegyen azért, hogy a
torvények olyan torvények legyenek, hogy magyar
zenéket jatsszanak! On nagyon sokat tehetne ezzel
kapcsolatosan, hiszen lehet6sége van ra jelen pilla-
natban.

Aztan még egy dolgot meg kell emlitenem, és
csak azért, mert aki esetleg koveti a vitat, az nem
latja a képviselGket, és nem latja a képviselGk arcki-
fejezését egyes eseteknél. Bar mondjuk, Rogan Antal
helikopterezésénél voltak Osszeallitasok, ahol lehe-
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tett latni a képviselGi reakcidkat, de egy ilyen vita
targyalasanal nem annyira.

Ezért szeretném elmondani a jegyz6konyv sza-
mara és azok részére, akik esetleg itt kovetik a felszo6-
lal4sokat, csak azt lathattak, hogy Dar6 Dora felszo-
lal, és egyébként én tigy érzem, teljesen normalisan,
konstruktivan, és még azt is mondhatndm, hogy
mindenféle tAmadas nélkiil - tehat még ennyire sem
tdmadta 6noket, mint most én -, mindenféle tama-
das nélkiil probalta elmondani azokat az érveket,
amiken 6 Ggy gondolta, hogy valtoztatni kellene.
Ekozben azt lathattuk, hogy amikor 6 arrél beszélt,
hogy a hirmiisorokban - és itt jon az, hogy vajon
milyen volt a 9o el6tti dllampart és milyen a 2010
utani allampart - 76 szazalékban vannak jelen a
korményparti politikusok és csak 4 szazalékban a
Jobbik képviseldi, akkor Vas Imre a ,nektek ez is
sok” arckifejezéssel nevetett Gssze és sugott Ossze a
képviselGtarsaival. Tehat ebbdl az kovetkezik, hogy
Vas Imre azt szeretné, ha a Jobbik egyaltalan nem
jelenne meg a médidban, tehat az a 4 szazalék is
eltlinne, és akkor megalakulhatna teljesen a ’9o el6t-
ti allamparti modell, amire 6nok egyébként toreked-
nek folyamatosan, és pont a médiat hasznaljak fel
arra, hogy ezt az egyeduralkodé egypartrendszert
Magyarorszagon tovabbra is miikodtetni tudjak.

Van egy rossz hirem egyébként, adhatnak csak 4
szazalékot, utasithatnak esetleg hirm{isorokat arra,
hogy veliink ne foglalkozzanak, és még nagyon sok
mindent csinalhatnak, akkor sem tudjik elkeriilni
azt az 6noknek egy véget jelent6 tényt, hogy itt Ma-
gyarorszagon még egyszer nem lesz egypartrendszer,
és onoket le fogjak valtani ebbdl a kivételes helyzet-
bél, amiben most jelen pillanatban gégosen és nagy-
képtiien iilhetnek. K6szo6nom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kétperces felszolalasok kovetkeznek.
Megadom a szo6t Duré Déra képvisel§ asszonynak.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

DURO DORA (Jobbik): Készénom a szot. Tisz-
telt Elndk Ur! Tisztelt Dunai Ménika képvisel§ asz-
szonyhoz fordulnék. Az el6z6 vitdban Barandy Ger-
gelynek a kiilonb6z6 médiumokkal kapcsolatos felve-
tésére, miszerint bezarnak médiumokat, meg elta-
posnak, 6n azt mondta, hogy a média fiiggetlen,
majd a mostani felszblalasdban arra utalt, illetve agy
éreztem, hogy arra utal, mintha az ATV az MSZP-hez
kotédne, a Hir TV a Jobbikhoz kot6dne - amit ez-
aton is visszautasitok természetesen, hiszen errdl
egyaltalan sz6 sincsen -, és a sort azzal folytatta,
mintha a kézmédia a Fideszhez kot6dne, amit meg
onoknek kellene a leghatarozottabban visszautasita-
ni. Az on felsorolasa igy hangzott, hogy az ATV-t és a
jobbikosokra nézve, vagy magukra nézve pedig a
kozmédiara. (Sic!) Tehat ha egyrészrdl fiiggetlen
médiarol beszél, akkor hogyan koétédhet 6n szerint
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mégis barmely parthoz barmely sajtéorganum, és
milyen Osszefiiggésbe hozhat6 a Fidesz a kdzmédia-
val az On altal elmondottak alapjan? Szeretném, ha
ezekre valaszolna. Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Dunai Moéni-
ka képvisel6 asszonynak, Fidesz-képviselGcsoport.

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6szonom szépen a
sz6t. Koszonom, hogy képviseltarsn6m ezt most is-
mét el6hozta, mert akkor lehet, hogy nem mindenki-
ben Ggy ragadt meg, mint ahogy én azt elmondtam.

En teljesen példaértékkel mondtam, hogy aki
szeretné, most nem sorolom fel még egyszer, majd
hozzatettem, hogy én mindegyiket nézem. Tehat
nem a kézmédiahoz csatlakoztattam a képviselGcso-
portunkat, sajat magamat sem. Azt mondtam, hogy
nagyon sokan, a legtobben, hiszen a legtobb vételi
lehet6séggel, az ingyenes sugarzassal ez elérhetd a
legtobb ember szamara. Gondosan iigyeltem arra,
hogy ebbdl a felsorolasbél kihagyjam barmiféle 6sz-
szefiiggését az én vagy a frakcidtarsaim televizio-
nézési szokasainak. Még egyszer hangstlyozom, azt
mondtam, hogy én mindegyiket nézem, mert fontos-
nak tartom, meg kivancsi is vagyok ra, hogy mit koz-
vetitenek.

Ugyanakkor azt még fontos megjegyezni, hogy a
média valéban fiiggetlen, de mi nem vagyunk fligget-
lenek. Tehat kiilonféle partok képviseletében va-
gyunk itt, tehat azt mondhatom, hogy a média fiig-
getlen; én képvisel6ként nem vagyok fiiggetlen, tehat
én a Fideszt képviselem a parlamentben és a valasz-
tokeriiletemet, Rakosmentét és K&banyat. Ennyi a
rovid valaszom. K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot Vas Imre
képvisel6 trnak normal idékeretben. Parancsoljon,
képviseld tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szonom szépen a
szot. Szildgyi képvisel6tarsamnak azt szeretném
javasolni, hogy ha barmikor is agy dont, hogy a poli-
tikai palyarol letér és méas foglalkozast valaszt, akkor
ne szajrol olvasonak menjen el. (Szérvanyos deriilt-
ség.) Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kétperces felszolaldsokkal folytat-
juk. Megadom a szdt Szildgyi Gyorgy képviseld tr-
nak, Jobbik-képvisel6csoport.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ar. Vas képviselGtarsam, szivesebben
meghallgattam volna, hogy megcéafolja azt, amit
mondtam, miért nem mondta el, hogy akkor mire
gondolt, amikor ilyen arcot vagott (Dunai Moénika:
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Gondolatszabadsag is van!), és mit mondott képvi-
sel6tarsainak akkor, amikor ez volt. Sokkal egysze-
riibb lenne. Tehat felallna és elmondan4, és nem azt
mondana, hogy én tudok-e szajroél olvasni vagy nem.
Az egész helyzet olyan volt, és ezt On is tudja, gondo-
lom, eltalaltam, pontosan ezt mondta nagyjabol,
most mar ez biztos.

A masik, hogy azt mondja Dunai Ménika képvi-
sel6tarsam, hogy 6 nem fiiggetlen, merthogy a Fi-
deszben iil, és a Fideszt képviseli. KépviselGtarsam,
nem a Fideszt kellene képviselnie, hanem azokat a
valasztopolgarokat, akik betiltették ide a parlament-
be. Mi is azokat probaljuk meg képviselni, a magyar
emberek egészét probaljuk meg képviselni, nemcsak
a jobbikosokat egyébként, hanem minden olyan ma-
gyar embert és minden olyan valasztépolgart, aki
ebben az orszagban él, hiszen ez lenne a dolgunk, és
nem partokat kellene képviselniink.

(13.30)

Az pedig, hogy mennyire fiiggetlen ma Magyar-
orszagon a média és f6leg a kozmédia, arra elég azt
megemlitenem, hogy az M1 csatornat orszagosan a
tarsadalom ,,Migrans 1” tévének hivja. Ez a ,,Migrans
17 tévé elnevezés pedig semmi més, mint az, hogy
onok a part, a Fidesz érdekében egy politikai hecc-
kampany kellGs kozepébe allitottak az M1 tévét.

A kozszolgalatisag arrol szol, hogy az 6nok érde-
keit képviseljék ezek a médiumok, az 6nok érdekei
szerint miikodjenek, és probalnak egyre nagyobb
piacokat kihasitani a média piacabdl. Eppen ezért
van most mar a TV2 Andy Vajna kezében, aki szintén
6nokhoz kothetd, és éppen ezért épiil az a habonyi
birodalom kozpénzbdl, tobb szaz milli6 forintos al-
lami megrendelésekbdl, amelyet szintén 6nok épite-
nek fel, hogy az embereket befolyasolni tudjak a
hazugsagaikkal e sajtéorganumokon keresztiil. Ko6-
sz6nom szépen. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Foly-
tatjuk a kett6perces felszolalasokat. Megadom a szo6t
Dunai Ménika képvisel§ asszonynak.

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ha most osztalyoz-
nam Szilagyi Gyorgyot, hogy hogyan adta vissza az
én mondanivalémat, akkor azt mondom, hogy 50
szazalék. Ez kiilonféle helyeken kiilonféle osztalyza-
tot jelent. (Mirkoéczki Addam: Pont kettes!) Ha valaki
nagyon enyhe, akkor hdrmas, mondjuk, az 6tos ska-
lan, ha nagyon szigord, akkor kettes, vagy akar még a
kettest sem éri el, merthogy 51 szazaléktél van na-
gyon sok osztalyzati skalanal a kettes hatara. Tehat a
felét adta vissza annak, amit elmondtam. Egyetértek
onnel abban, hogy a valasztokeriiletemet is képvise-
lem, de ezt mondtam. En azt mondtam, és ezért az
50 széazalék minusz, amit nem hallott meg, hogy a
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Fideszt képviselem, és a valasztOkeriiletemet termé-
szetesen, és még azt is mondtam, hogy Rakosmentét
és K6banyat.

Azt kérem szépen, hogy maskor egy picit - ha
Otost szeretne kapni a visszamondott szovegek-
re - figyelje és kovesse gondosan végig a mondaniva-
16mat. K6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraibél.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szét G6gos Zoltan
képvisel6 trnak, MSZP-képviselGcsoport.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): K6szoném szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
korményparti KépviselStarsaim! Arra szeretnék va-
laszt kérni, hogy lattdk-e azt a tudositast, amely a
kézmédidban Rogan miniszter tr helikopterezésérol
sz0lt. (Dertiiltség a Jobbik soraibdl.) Ja, nem lattak?
Hat azért nem lattdk, mert nem volt ilyen.
(Mirkéczki Adam: A TV2-n?) A TV2-n sem volt. Iga-
zabol itt az a probléma, tudjik, ezzel az egésszel, és
azon vitatkozunk most, hogy most mi a kozszolgalat.
Hat az nem Kkozszolgalat, ami jelenleg folyik. Oda
igazabol semmiféle ellenzéki alternativa, semmilyen
ellenzéki hang nem jut be. Honapok, évek 6ta szinte
ellenzéki képvisel6 nem szerepelhetett, csak akkor
probalkoztak vele, ha barmilyen belsé konfliktus volt
esetleg egy-egy parton beliil. Ez igaz volt szerintem
mindegyik ellenzéki partra.

Ugy gondolom, hogy a kozszolgalati médidnak
nem ez a dolga. A kozszolgalati médidnak az lenne a
dolga, hogy partatlanul tudésitson mindenrél, ami az
orszagban folyik - még egyszer mondom, partatlanul
tudositson -, nem sziirve, nem cenzarazva, és amed-
dig ez nem igy van, addig ez nem mas, hogy hataro-
zottan fogalmazzak, mint a diktatira lopakodé kiépi-
tése és a diktatorokra jellemz§ tipikus gondolkodés.
Csak egyetlenegy baj van, hogy a mai vilagban most
mar talan Eszak-Korea se tudja beliil tartani az in-
forméaciokat, nmagan beiil és kizarni a kiilvilagot.

Ugyhogy kar ezen er6lkodni, mert ezek kozott a
feltételek kozott is meg lehet bukni, és sokkal szor-
nytibb a bukas, mintha korrektiil viselkedne valaki.
K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik pad-
soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki
felszolalni. (Nincs jelentkezs.) Jelentkez6t nem 14-
tok. Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Szaboles Attila képvisel6 urat
mint elGterjeszt6t, kivan-e vilaszolni a vitiban el-
hangzottakra. (Jelzésre:) Igen, megadom a szo6t kép-
visel§ arnak.

SZABOLCS ATTILA, a Koltségvetési bizottsag
el6addja: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsak! A mai vita témaja a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatdsag 2017. évi egységes koltségvetésé-
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r6l sz016 torvényjavaslat. Az elmult id6ben a koltség-
vetésrdl tal sokat nem lehetett hallani, mi{isorszer-
kesztési elvek, részvételek, minden volt, csak a forin-
tokrol tulajdonképpen az el6zé napirend soran Ba-
randy képvisel6 trnak volt egy megnyilatkozasa,
hogy 6 nulla forintot adna az NMHH Kkoltségvetésé-
be. Most egy csom6 id6t elbeszéltiink, nem azt mon-
dom, hogy feleslegesen, de nem a témaba vagban.

Sajnalom, hogy Koro6zs képvisel6 ur elment,
mert van egy olyan enyhe b4ja, amikor egy MSZP-s
képviseld, volt kormanytag a kulttra szétverésérol
beszél meg hasonlorol (Gégos Zoltan: Mit vertiink
mi szét?), amikor 6k zartak be a kisiskolakat (G6gos
Zoltan: Arrél beszélhetiink, hogy hanyat nyitotta-
tok ti!), 6k kezdték meg igazabol az egészségiigy
szétverését, a vasutvonalakat 6k zartdk be (Gbgos
Zoltan: Tényleg, Felcstiton is van egy 1j!), és most
probaljak ezt szamon kérni az utédokon.

Tehat itt kicsit tobb szerénységgel kellene féleg
azoknak az MSZP-seknek, akiknek donté szavuk volt
abban az id@szakban, mint korméanyhoz tartozok
(Mirkéczki Adam: Oktassatok ki aldzatbol!) meg
képvisel6k, hogy ne felejtsék el, hogy mit miiveltek
nyolc éven keresztiil, nem beszélve az el6dokrdl is,
akiknek most is nyogjiik a hatasat. Készonom szé-
pen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytjtasa-
ra csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az or-
szagos népszavazasrol szo6loé hatarozati javaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az Igazsagligyi bizottsag
altal benyujtott elGterjesztés H/12350. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Rubovszky Gyorgy ar-
nak, az Igazsagiigyi bizottsag elGaddjanak, a napi-
rendi pont elGterjeszt§jének. Képvisel§ tr, paran-
csoljon, 6né a szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, az Igazsagiigyi bi-
zottsag el6addja, a napirendi pont el6addja: K6szo-
nom szépen a szdt, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés!
Amikor a nyari sziinet utdn megkezd6dott a parla-
menti munka - emlékeztetésiil szeretném elmondani,
hogy a nyari sziinet ideje alatt a kiilonb6z6 hataridék
nyugszanak az orszaggytilési torvény el6irasa sze-
rint -, megkezdtiik az el6készit6 munkat a népszava-
zassal kapcsolatos kérdésekben, az elsé feladatunk
az volt, hogy meg kellett keresni a valasztasi hat6sa-
gokat annak kozlése végett, hogy ez varhatéan mi-
lyen koltséget olel fel.

Ez a megkeresés azért volt sziikséges, mert a
népszavazasrol szolo torvény azt irja el6 az orszag-
gytilési bizottsdgnak, hogy a hatarozati javaslatiban
meg kell hatarozni azt a raforditand6 Gsszeget, ame-
lyet aztdn az Orszaggy(lés hatarozattal biztosit a
koltségvetésbdl abban az esetben, ha a népszavazast
elrendeli. Ez a népszavazasi kérelem olyan volt, hogy
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bar a szazezer alairast meghaladta, de a 200 ezer
alairast nem érte el. Ebbdl kovetkez6en nem kotele-
z6en kell donteni az Orszaggytilésnek, hanem az
Orszaggytlés mérlegelésétdl fiigg az, hogy elrende-
li-e a népszavazast, vagy nem rendeli el.

Szeptember 30-i dditummal megkaptam a Va-
lasztasi Irodatdl a koltségkimutatast. Ez a parlamen-
ti halon lathatd, amely megéallapitotta, hogy 4 milli-
ard 467 ezer 615 forintba keriil a népszavazas. Ezt
kovet6en - szeptember 30-an érkezett - oktober 3-an
a bizottsag mar Osszeiilt, és akkor targyalt ebben a
kérdésben. A kérdés az volt, és én tugy készittettem
el az Igazsagligyi bizottsag részérdl a targyalast,
hogy készitettlink egy hatéarozati javaslatot, amely-
ben az Orszaggytilés elrendeli, amelyben megallapit-
ja a raforditand6 koltséget.

(13.40)

Készitettiink egy olyan variaciot, amelyikben az
Orszaggytlés a népszavazasi inditvanyt elutasitja,
ebben természetesen nem kell szerepelnie az 6sszeg-
szerliségnek. Es készitettiink egy olyan variaciot,
amit aztan a tobbség itt elfogadott, amikor egy or-
szaggyllési hatarozaton beliil kiilon A- és kiilon B-
véltozatban jeloltiik meg, azzal, hogy az Orsziggyti-
1és dontson itt.

(Dr. Sziics Lajos elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

A Dbizottsagban iigyrendi vita alakult ki eb-
bdl - sajnalom, hogy nincs itt Barandy képvisel§ tr,
mert § rendkiviil aktiv volt ebben az iigyrendi vita-
ban -, s az iigyrendi vita soran allapitotta meg a bi-
zottsagi tobbség azt, hogy azt a hatarozati javaslatot
terjeszti el§, amelyik benyujtasra keriilt 12350. sza-
mon, még oktéber 3-an, amely azt tartalmazza, hogy
A-variacidban az Orszaggytilés elrendeli a népszava-
zast, ebben az esetben az Orszaggylilés a lebonyolitas
koltségeire az el6bb mar elmondott 6sszeget biztosit-
ja, illetve egy olyan B-valtozat, amely azon dontést
tartalmazza, hogy az Orszaggy(ilés nem rendeli el a
szavazast. Ennek a variaciénak a t6bbsége azt jelenti,
hogy minden koriilmények kozott ahhoz, hogy errél
a Haz a végén donthessen, modosité inditvannyal
kell ezt a hatarozati javaslatot kettészedni, de ez mar
nem az Igazsagiligyi bizottsag hataskore.

En tisztelettel kérem a Hézat, hogy a vitat foly-
tassa le, dontse el, mivel ebben egyértelmi allaspon-
tot a bizottsdg nem akart kialakitani, hogy az A- val-
tozatot vagy a B-valtozatot fogadja el. Nagyon szépen
koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszondém szépen, tisztelt elnok tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A kormany képviselGje jelezte,
hogy nem kivanja ismertetni allaspontjat a vita so-
ran. (G6gos Zoltan: Oridsi!)
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Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szblalasok kovetkeznek. Megadom a szot Vas Imre
képvisel6 trnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezér-
szénokanak. Parancsoljon, képviseld tr!

DR. VAS IMRE, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Mint ahogy a bi-
zottsag elnoke is elmondta, az Igazsagiigyi bizottsag
két valtozatban nyujtotta be a hatarozati javaslatot.
Ennek alapvet6en az volt az oka, hogy allaspontunk
szerint az Orszaggytlésnek kell arrél donteni, hogy
elrendeli, vagy nem rendeli el a népszavazast. Abban
nem volt vita az Igazsagiigyi bizottsigban, hogy ha
100 ezer alatt van az érvényes alairasok szama, akkor
nem rendelhetd el, ha 200 ezer f6lott van az érvé-
nyes alairasok szdma, akkor sincs az Orszaggytilés-
nek mérlegelési joga, de itt jelen esetben 106 ezer
érvényes alairasrél van sz, igy az Orszaggytilésnek
mérlegelési lehetGsége van, ezért dontott Ggy a bi-
zottsag, hogy A- és B-verzidban terjeszti be a hataro-
zati javaslatot.

Az mér egy kiilon érdekesség, hogy amikor kez-
deményeztiik a hazszabalytol vald eltérést, akkor a
népszavazas kezdeményezdje ez ellen szava-
zott - egyébként nemcsak erre, hanem a masik nép-
szavazas hazszabalytdl torténd eltérésben vald tar-
gyal4sara is nemmel szavazott -, gy latszik, az el6-
terjesztének nem kiilondsebben siirgds, hogy ebben
az Orszaggylilés dontést hozzon. Ezt én személy sze-
rint sajnalom, tehat aki tényleg veszi a faradsagot,
hogy jelentGs szamu alairast Osszegylijtson, szerin-
tem - mint orszaggytilési képvisels - erre igent kellett
volna mondani, de ez az én véleményem.

A masik, hogy milyen tarsadalmi tAimogatottsa-
ga van ennek a népszavazisnak. A 2007. oktober 23-
at megel6z6 hétvégén a Fidesz aktivistai gy(ijtotték a
szocialis népszavazasra hirom iven is egyébként,
tehat harom kiilon kérdésre az alairasokat. Akkor
egy péntek délutan kezdtiik el az alairasgytijtést, agy
hétfén délig gytjtottiik - akkor hétf6 munkasziineti
nap volt, mert 23-a kedd volt -, ezalatt a Fidesz
mintegy 440 ezer alairast gydjtott ossze emlékeim
szerint, ebbdl olyan 400 ezret adtunk le a Valasztasi
Bizottsagnak, amibdl 360-380 ezer koriil volt az
érvényes alairasok szama, és ennél a népszavazasnil
volt egyediil, ahol a részvétel 50,51 szazalék, az érvé-
nyes szavazat pedig 50,21 szazalék volt. Tehéat ilyen
alacsony tamogatottsag mellett, teh4t hogy 60 nap
alatt gyakorlatilag 106 ezer aléirast sikeriilt Gssze-
gyljteni, ez azt valoszin(siti, hogy talan még az
1990-es 13,5 szazalék korili részvétel alatt lenne a
népszavazason valo részvétel.

Masrészt itt elnok ur is emlitette, hogy maga a
népszavazas 4 millidrd 487 milli6 forintba keriilne.
Ez a népszavazas harom évig kotné az Orszaggytilést.
Ez az 0sszeg meghaladja egyébként a 2 milli6 f6lott
keres6 allami vezet6k nett6 kiilonbozetét - marmint
a 2 milli6 brutt6 és a kifizetett nett6 kozotti kiilonb-
ségét -, tehat igazabol, ha lehet beszélni a népszava-
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zas gazdasagossagarol vagy tarsadalmi hasznarol, ez
a gazdasagossag tekintetében egyértelmtien a foltett
kérdésnél tobbe keriilne, hogyha egyediil tartanak
meg a népszavazast, mint ami tobbletkoltséget az
allamnak ez jelent, Ggyhogy ennek szellemében nyil-
van majd frakcioiilésen megbeszéljiik, hogy az A-
vagy a B-valtozatot tAmogatjuk. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot GOEgos Zoltan
képvisel6 trnak, MSZP-képviselGecsoport. Parancsol-
jon, képvisel6 uar!

GOGOS ZOLTAN, az MSZP képviselScsoportja
részérdl: Koszonom, elnok ar, a szot. Ha most a leg-
végén nem emlitette volna meg Vas képviselGtarsam,
hogy az allami vezetSk fizetésérsl van sz6, akkor
senki nem tudna4, a karzaton iil6k sem, hogy mirdl is
beszélgetliink mi itt most. Itt mondtak iigyrendet,
meg mindent mondtak, egy dolgot nem mondtak: ez
a népszavazas arr6l szol, hogy a pofatlan magasra
emelt allami vezetSk fizetését vegylik vissza 2 millio-
ra, amit egyébként a Fidesz minden kampéanyaban,
amit megnyert, megigért, majd utana meg megemelt.
Ez a kérdés errél szol.

Vas Imrének mondanék még egy dolgot: 2007-
ben senkinek nem kellett attdl tartania, hogy ha alair
egy népszavazasi ivet, masnap repiil az allasabdl.
(Dr. Vas Imre: Ma sem kell!) Azért ebben egy kicsit
magabiztossagot javasolnék, képviselGtarsam (Dr-.
Vas Imre: Ebben teljesen hatarozott vagyok.), mert
én konkrétan tudom, elég sok alairast gyljtottem,
hiszen ez egy kozos feladatunk volt Kész Zoli-
val - mert a kovetkez6 napirendiink meg a termé-
folddel kapcsolatos népszavazis -, nagyon-nagyon
sok olyan kozszolga volt, aki azt mondta, hogy ma-
ximélisan egyetért ezzel a kérdéssel, de még a csalad-
tagoknak se engedi aldirni, mert ugyanis minden
egyes ilyen informaci6, ami akarmilyen, Fidesz-altal
iranyitott hivatalba keriil, az visszakeriil a parthoz,
és a part utana ezzel visszaél. Ez a tipikus allamparti
iigy, amikor mar mindenkir6l mindent tudni akar-
nak. Tehat a két dolgot semmiképpen ne keverjiik
Ossze!

A masik: 6nok az elmult héten kitalaltak egy 1j
kategoériat, a politikailag érvényes kategoriat. Képvi-
sel6tarsaim, politikailag ez a népszavazasi kezdemé-
nyezés érvényes az onok logikaja szerint (Kész Zol-
tan: Es sikeres.), és sikeres is, mert nyilvan messze
100 ezer folé ment. Itt a 106 ezernél sokkal t6bb volt
az alairas, mert majdnem 190 ezer alairast adott le
Kész Zoltan, csak azt is elfelejtik emliteni, hogy a
szamolas menete Ugy van, hogy ha biztosan nincs
meg a 200 ezer, amit nyilvanvaléan lehetett tudni,
mikor leadta, akkor csak addig szamolnak, amig eléri
a 100 ezret. Tehat itt ne 100 ezer alairasrol beszél-
jink, hanem 190 ezer alairasr6l beszéljiink, abbdl
150-170 ezer biztosan érvényes lett volna, tehat sok-
kal kozelebb van a 200 ezerhez, mint a 100 ezerhez,
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de most még egyszer mondom, ennek nincs jelentd-
sége.

Ha 6n6k nem gyavak, ha nem félnek a néptdl, és
nem bijnak egy ilyen ostoba demagogia mogé, hogy
ez 4 millioba keriil, egyébként, ha a kettGt egyiitt
irjak ki, akkor is koriilbeliil ugyanannyiba keriil,
valamivel tobb papir kell, mert még egy iv van... - és
ne féljenek megkérdezni a nép véleményét.

(13.50)

Pontosan tudjuk, hogy ennek a kérdésnek a ta-
mogatottsiga 80 szazalék koriil van a tarsadalom-
ban. Onok attél félnek, hogy ez a népszavazas, meg
ha hozza keriilne a masik, egy olyan kétigenes nép-
szavazas lenne, amibdl Kkideriilne, hogy bizony a
kiraly meztelen, és amit 6nok gy6zelmi jelentésnek
tartanak, az nem a tobbség, amely a multkor szava-
zott, hanem a kisebbség. Ugyhogy ez a probléméajuk
onoknek, hogy itt népszavazni csak arrél lehet, amit
személyesen Orban Viktor nyajt be. Barki més bar-
mit csindl, arrél népszavazast nem lehet kiirni.

Képvisel$ ur nagyon batran kimondta, hogy mi
a Fidesz allaspontja. Szerintem két hét alatt lehetett
volna azért ebben valamit donteni. En azért arra
biztatndm 6ndket, hogy ha mar 4gyis olyan magabiz-
tosak, meg agyis ugy gondoljak a TV2 szerint, hogy
az orszdg 98 szazaléka magukra szavazott, akkor
miért félnek ett6l. Miért félnek példaul ett6l a nép-
szavazastol?

Nem akarok a masikba belemenni, mert ott iga-
zabol szerettem volna a kormany képviselGjével egy
szakmai vitat lefolytatni. De annyit legalabb mar
elérink annak a kérdésnek a kapcsan, hogy a
foldmutyi, a foldbiznisz kérdését be tudjuk hozni a
parlament elé, de a kormany még ahhoz is gyava,
hogy egy ilyen vitiban részt vegyen. Azért gyava,
mert nincs érdemi mondanivalbja, egyetlenegy dol-
got csinal, hogy er6b6l lenyom mindent, amihez
onok vakon adjak a hatteret. KépviselGtarsaim, sok-
kal tisztességesebb, ha valaki valoban a valasztoit
szolgélja, és nem a legf6bb hadurat. En azért ebben
ovatosabb lennék, mert Isten nem ver bottal; ezt
szoktak mondani.

Azt javaslom, hogy ezen ne gondolkodjanak, en-
gedjék at ezt a népszavazast. En gy gondolom, ak-
kor a fiilkék maganyaban majd kideriil, hogy mennyi
ennek a valds tAmogatottsaga. Persze most mar eb-
ben sem nagyon lehet bizni, hiszen a legutols6 nép-
szavazdson a polgarmesterek azzal fenyegették az
embereket - ami dnmagaban nyolc évig terjed6 biin-
cselekmény -, hogy majd megnézheted magad, ha
nem mész el szavazni. Nem tudom, a képvisel6knek
ilyenkor milyen érzésiik van, amikor ilyen hireket
hallanak. Meg hogy egy faluban 80 szazalékos rész-
vétel mellett mindenki nemmel szavazott, és utana
megkérdezték téliik, és azt sem tudtdk, mi a kér-
dés - azt mondtak, hogy csak azért, mert azt mondta
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a polgarmester. Azért veszélyes ez, képviselGtarsaim,
mert ezt el lehet jatszani egy olyan diktattraban,
féldiktatraban, ahol nyilvin minden hatalmi alaku-
lat és hatalmi berendezkedés az 6nok kezében van.
De mi lesz, ha egyszer nem lesz abban? Utana ho-
gyan fognak majd ezek a polgarmesterek azon gon-
dolkodni, hogy hogyan is keriilt eléjiik a bortonracs?
Pedig ez egy laza elszolas is lehet, hogy elmenjél 4m,
mert megnézheted magad. Ez az ,elmenjél am, mert
megnézheted magad” nyolc évbe keriilne egy tisztes-
séges, normalis orszagban, ugyanis soha senkinek
semmi koze nincs ahhoz, hogy ki mit ir al4, soha
senkinek semmi koze nincs ahhoz, hogy ki hova
megy el és mit csindl vagy hova nem megy el és mit
nem csinal. Tehat ez nem egy normalis demokrécia.
S ha legalabb a latszatat keriilni akarnak annak, amit
az elmult idGszakban mitiveltek a médiaval és sok
mindennel, akkor most nem lennének gyavak, és
minden tovabbi nélkiil elengednék ezt a két kezde-
ményezést, mert ez igy lenne igazan rendben.

De még egyszer mondom, a masik vitdban a fold
kapcsan egy-két abszolat konkrét szakmai kérdést
valakivel megvitatnék, ha egyaltalan lenne itt olyan
normalis szakember, akivel lehetne vitatkozni, mert
az a legf6bb bajom, hogy ebben a Hizban normalis,
tisztességes szakmai vitat azért nem lehet folytatni,
mert aki még ért is hozza, az se azt mondja, hogy
ezért, hanem azt, amit mondanak neki. K6szonom
szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Szilagyi Gyorgy
képvisel§ arnak, a Jobbik képviselGecsoportja vezér-
szonokanak.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok uar. Tisz-
telt HAz! A vezérszonoki felszblalasokkal kapcsolato-
san azért volt egy nagyon érdekes baja ennek a felve-
zetésnek, hiszen Rubovszky Gyorgytdl azt hallhattuk,
hogy milyen jogszabalyi el6irasok, milyen térvényi
el6irasok vannak, és milyen lehetéségeink vannak
ennek fényében. Att6l a Rubovszky Gyorgyt6l, aki
nem is olyan régen még kijelentette, és nagy banata-
ra ezt egy tévékamera fel is vette, hogy ha kell, héz-
szabalysértés aran is megakadalyozom a Jobbik
alaptorvény-modositasat, mert ezzel annullalnak azt,
hogy kvétanépszavazast kelljen tartani Magyaror-
szagon. (Magyar Zoltan: Szégyen!) Ez volt! Ha on
nem annullalta volna akkor a Jobbik alaptorvény-
modositasat, és akkor Alaptérvényt modositottunk
volna, akkor megspéroltunk volna ennek az orszag-
nak koriilbeliil 20 milliard forintot, megspoéroltuk
volna azt a veszélyt, aminek kitették most Magyaror-
szagot Briisszellel szemben, és mar tobb honapja az
Alaptorvényben biztositva lenne, hogy Magyaror-
szagra ne telepithessenek migransokat. Ezt akada-
lyoztak meg 6nok a nagy torvényesség jegyében, akar
hazszabalysértés aran is az 6n vezérletével.
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A maésik, amit még itt a felvezetésben meg kell
emlitenem, az az, amikor Vas Imre arrol beszél, hogy
milyen koltségek. Hat, kedves képviselGtarsam, mi-
lyen koltségekkel jart az a kvotanépszavazas, amely
onok szerint érvényes csak, amely ,politikailag érvé-
nyes”? Tudja, ez a kvotanépszavazis politikailag
koriilbeliil annyira érvényes, mint amennyire politi-
kailag Magyarorszag az els§ itthoni vb-selejtezd
mérkdzését megnyerte. Politikailag megnyertiik,
hiszen jobbak voltunk. Igaz, hogy kikaptunk 3:2-re,
de jobbak voltunk. Es sokkal tébben voltak. On be-
szél koltségekrdl, amikor nem lehet megtudni - mert
ez csak egy saccolas, ennél biztosan t6bb volt -, hogy
koriilbeliil 20 millidrd forintba kertilt a koltségvetés-
nek ez az egész népszavazas? Onok erre sokkal tob-
bet koltottek. Ha valaki jart az orszagban, és latta az
oriasplakatokat, reklamokat és hirdetéseket, az pon-
tosan tudja, hogy ez nagyon-nagyon sokba keriilt, de
azt is pontosan tudja, hogy ez igazabdl nem a kvota-
r6l szolt, nem is a népszavazasrol, hanem egy politi-
kai haszonszerzésr6l, amit a Fidesz ez alatt az égisz
alatt csinalt.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az el6ttiink fekvd
kérdés a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom szerint
egy olyan targyban kivanja kikérni a valasztopolga-
rok véleményét kozvetleniil, amely kérdés egyértel-
miien kormanyzati hataskorbe tartozo operativ ira-
nyitasi kérdés. A kérdés orszagos népszavazasra valo
alkalmassigat a hozzaért§ testiilet nagytiszteleti
tagjai elbiraltak és alkalmasnak talaltidk. Azonban
ennek ellenére tartok attdl, hogy a kérdés mogott
htz6d6 szandékot, azaz a kozpénzek szdmolatlan
szorasat nem fogja megakadalyozni. Ugy is fogal-
mazhatnank, hogy a kérdés képmutatd és demagog,
hiszen azt lizeni valamennyi valaszténak, hogy a
kiemelt jelentGségli, allami tulajdonban 1év§ gazda-
sagi tarsasagok vezet6i, vezetd allastt munkavallaléi
a munkajukért pofatlan Kkifizetéseket vesznek fel,
mint ahogy azt Orban Viktor mondta még annak
idején 2010. junius 8-an. Ezzel a kérdéssel azt iizen-
jik a valasztoknak, hogy az allami cégek vezetGi ér-
demteleniil veszik fel a fizetésiiket, amit korlatozni
kell, hiszen az a munka, amit végeznek, nem ér any-
nyit, mint a hasonl6 felelGsséggel bird, hasonl6 fel-
adatokat ellatd, versenyszférdban dolgozd vezeték
munkaja. Lassuk be, ez félrevezet6 és kartékony
sugalmazas mindazok részérdl, akik ezt a problémat
igy kozelitik meg, tehat Orban Viktor részérdl is.

Az allami cégek vezetSinek jard bérek és juttata-
sok rendszere fontos kérdés, de els§sorban a tarsa-
sagok felett tulajdonosi jogokat gyakorlé allami szer-
vek és kozszolgalatban all6 személyek feladata. Az
allami cégek vezet6i altal elkovetett esetleges pazar-
lasért mindazok is felelGsek, akik tulajdonosi fel-
iigyeletet vagy ellendérzést gyakorolnak ezen tarsasa-
gok felett. Ne feledjiik, hogy ahany tarsasag, annyi
egyedi gazdasigi helyzet, annyi egyedi megitélést
igényl$ iigy. Ezt flinyiréelven szabalyozni tobb mint
ostobasag. A Fidesz pont ezt tette, amikor atvette a
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korméanyzast 2010-ben. Megallapitottak egy magikus
plafont, éppen ezt a havi brutté 2 milli6 forintot,
amit nem léphetnek tal az 4llami vallalatok vezetGi-
nek fizetései. Mindezt akkor azzal indokoltak, hogy
pofatlan kifizetések vannak ebben a szféraban, ennek
pedig véget kell vetni. Nem vizsgiltak az egyedi
iigyeket, nem tartak fel a tényleges koriilményeket,
nem tekintették at a tényleges vezetGi teljesitménye-
ket, pusztan egy nagyon jol hangz6, képmutato kije-
lentéssel igyekeztek az egyszerti emberek irigységét
felébreszteni.

Ez a dontés természetesen mar akkor is hibas
volt, mar akkor is azt mutatta, hogy a Fidesz nem
képes trra lenni az allami tékozlason, nincs elég
ereje a visszaélések feltarasara és szankcionalasara.
Azobta tobb hosszu év telt el, és a gyakorlat megmu-
tatta, hogy az akkori hozza nem értésbdl fakado rossz
dontés karos kovetkezményekkel jar, és kénytelenek
voltak visszavonul6t fjni. Plusz még azt is hozza kell
tenni, hogy amikor visszavonul6t fajtak, akkorra méar
lecserélték az Gsszes allami cégnél azokat a cégveze-
téket, akiknek meghataroztik, hogy maximum 2
milli6 forint legyen nekik fizethetd, és a sajat barata-
ikat, a sajat embereiket, a sajat rokonaikat iiltették
be ezekbe a pozicidkba, és igy mar nem volt problé-
ma, hogy mindenféle teljesitmény nélkiil esetlegesen
akar 5 milli6 forintot is kaphassanak, mert akkor ez
mar a fideszes nagy csalddot gazdagitotta, és az méar
nem jelentett problémaét. Az, hogy ugyantigy karosit-
ja a magyar embereket, ugyanugy karositja a magyar
allamot, 6noknek meg nem szamit.

(14.00)

A  Kkétmilli6 forintos plafont a kormény
1660/2015. szamd kormdanyhatarozataval eltorolte,
és helyette egy kiszamithatdbb, cizellaltabb és egyedi
sajatossagokat bizonyos mértékben figyelembe vevd
rendszert alakitott ki. Sajnalatos azonban, hogy az
egyedi tligyek feltarasa, a pazarlasok és jogosulatlan
kifizetések megfékezése tovibbra sem sziint meg.
Tovéabbra sem vizsgaljak az egyes vallalatok vezetGi-
nek valos teljesitményét. Azt kell tehat gondolnunk,
hogy a 2015-ben jelentGsen megemelt bérplafon nem
azt szolgalta, hogy a valédi szakembereket lehessen
az allami véallalatok élére allitani és tisztességesen
megfizetni, hanem azt, hogy, amint mondtam, a
haveroknak zsiros allasokat lehessen osztogatni.

Bizony, a hitvdny munkaért nemcsak a jelenlegi
Otmilli6 forintos bérplafon, de a kérdésben foglalt
kétmilli6 forint is tdlsdgosan sok. Az alkalmatlan
vezetbket le kell valtani, az alkalmasakat a teljesit-
ményliik alapjan jutalmazni kell. Az alkalmatlanokat
akkor is ki kell ragni, ha azok esetleg valamelyik
allamtitkar ar vagy fideszes képvisel6 ar rokonsaga-
hoz tartoznak, vagy esetleg valamely miniszter ar
baréatai, esetlegesen egyenes agi leszarmazottai. Az
alkalmatlan embereknek nem a bérét kell csokken-
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teni, hanem a poziciobdl kell eltavolitani, amit nem
képes ellatni. Ezt a problémat a bérplafon tologata-
saval megoldani nem lehet.

Ezért mondom azt, hogy a kérdésfelvetés ebben
a formaban képmutat6 és demagdg. Dicséretes Kész
Zoltan képvisel6tarsunk torekvése, hogy a mindent
athat6 és hazankat fojtogatoé korrupci6 ellen a ren-
delkezésére 4ll eszkozokkel fel kivanja venni a har-
cot, azonban ez a kérdés a korrupcidval és allami
szinti banditizmussal kapcsolatos gondokon véle-
ménylink szerint nem fog enyhiteni olyan mérték-
ben, mint azt szeretnénk egyébként.

Az orszagos népszavazas a kozvetlen demokra-
cia legerSsebb eszkoze, ami a legtisztdbban képes
visszatiikrozni a valasztok véleményét. A népszava-
zas intézménye és stlya a kiilonféle demokratikus
hagyomanyokkal rendelkezd orszagokban eltérd,
alkalmazasi gyakorlata jelentds kiillonbséget mutat.
Magyarorszagon a népszavazasoknak nincs tal nagy
hagyomanya, kiilonosen nagy hordereji kozjogi kér-
désekben keriilt sor a korabbi években népszavazas
tartasidra. Természetesen a vizitdij, tandij, kérhézi
napidij kérdése nem tartozott ezen korbe, azonban a
politikai kovetkezményei mégis igen jelentGsek vol-
tak. Az orszagos népszavazas tehat egy olyan sajatos
jogintézménye a magyarorszagi demokracianak, ami
messze talmutat az adott esetben feltett kérdésen.

Az orszagos népszavazés tehat olyan fontos in-
tézmény, amit a valasztott politikusoknak meggy6-
z6désem szerint tAmogatni kell, még akkor is, ha az
adott kérdéssel vagy a kérdés feltevGjével nem érte-
nek egyet. A népszavazas a kozvetlen demokréicia
legtisztabb eszkoze, aktivizalja a valasztopolgarokat,
emlékezteti Gket, hogy van beleszblasuk az orszag
tigyeibe. Ma Magyarorszigon éppen a mindent leta-
rol6 fideszes propaganda okozza a valasztbi apatiat.
A Kadar-rendszer legrosszabb reflexeit erdsiti folya-
matosan a Fidesz azzal, hogy a magyarok szamara
azt hangsilyozza, hogy csak a jelenlegi politikai veze-
tés altal diktalt at 1étezik, amit nem is kell feltétleniil
érteni, hiszen nincs alternativaja a fideszes ttnak.

Az orszagos népszavazéassal ezen tudunk talan
valamelyest véaltoztatni. A népszavazasi kérdésben
folytatandé kampany az érvek és ellenérvek felsora-
koztatdsanak terepe lehet, tehat teret biztosithat
olyan érdemi vitdnak, amit ma a kozszféra teriiletén
mashol szinte nem vagy csak elvétve lathatunk. Foly-
tathatnank vitakat, ha péld4ul a Fidesz merne vitaz-
ni - de nem mer. Orban Viktor még a kvotanépszava-
zasnal is elmenekiilt a vita el6]l, mint ahogy folyama-
tosan menekiil a nyilvanos vitik el6l évek 6ta. Nem
mer vitdzni az 6nok miniszterelnoke, még ebben a
kérdésben sem mert.

Az is igaz, hogy a jelenlegi szabalyokkal szinte
lehetetlen a népszavazas eredményességét biztosita-
ni. El kellene gondolkozni az érvényességi kiiszob
esetleges csOkkentésén. A jelenlegi szabalyokkal,
amit a Fidesz alkotott meg a sajat politikai haszon-
szerzése érdekében, és ennek csapdajaba sajat maga
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sétalt bele a legutobbi népszavazas alkalmaval, nem
is kellene foglalkoznunk, ha a Fidesz altal megalko-
tott szabalyok csak a Fideszre lennének karos hatas-
sal. De sajnos mindannyian latjuk karat a fideszes
nagyképliségnek és arrogancianak, és ez a stilus a
legutobbi kvotanépszavazasnal az egész orszagot
veszélybe sodorta.

A mostani dontésiink nem arrol szol, hogy az al-
lami cégek vezet6i mennyit keressenek, hanem arrol,
hogy nem kell félni a népszavazas intézményétdl,
mint ahogy fél, retteg ett6l a Fidesz, mert tudja, hogy
a nemzet ellen elkovetett blinei miatt el6bb-utébb a
vélasztok megbiintetik majd. Eppen ezért és az el6bb
felsorolt tények és érvek, a vita lehetGsége miatt a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tugy gondolja,
hogy népszavazisi kezdeményezéseket, amelyeknél
ennyi aldirast 6ssze tudnak gytjteni, azt tAmogatni
kell. A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tdmogatja
ezt a javaslatot, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
igennel fog szavazni arra, hogy ebben a kérdésben
legyen népszavazas. Koszonom szépen, hogy meg-
hallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Ru-
bovszky Gyorgy képvisel6 tir, a KDNP képviselGeso-
portjanak vezérszonoka. Parancsoljon, képvisel§ tr!

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! El6szor nem akartam hozzaszolni,
de a sz4jrol olvasé és gondolatolvasé Szilagyi képvi-
sel$ ur felszblalasa miatt kénytelen vagyok. Ugye, a
személyemet érte egy tAmadas, aminek semmi koze a
napirendhez, amibdl aztin nagyon szerencsétlen és
nagyon rossz kovetkeztetéseket vont le. Mert ha a
felkésziilési id6ben arra egypar percet forditott vol-
na, az a napirendi javaslat, amirdl beszélt, a bizottsag
elé keriilt, mégpedig emlékezetem szerint a megadott
hataridében. Nem kellett hazszabalyt modositani, és
a bizottsag leszavazta. Ugyhogy, ha egy héttel ezel6tt
keriilt volna napirendre, ugyanigy leszavazta volna.

De azért arra szeretnék hivatkozni, hogy az Or-
szaggytilés bizottsagainak iilése a sajtoé szdméara nyil-
vanos, hacsak zart iilést nem rendel el a bizottsag. Itt
aljas modon, de ezt csak az Gj Hir Televizi6 merte
megcsinalni, aljas médon egy tavolrél hangot is fel-
vevé kameraval jelent meg. En elkdvettem azt a hi-
bat, hogy a bizottsagi iilés kezdete el6tt 10 perccel
megtlirtem, hogy bent legyenek az iilésteremben.
(Magyar Zoltan: A kamera hibdja.) A bizottsagi
iilés elStt egy maganbeszélgetést hallgattak le, aljas
modon, spionként, és aki ezt felhasznéalja, az ugyan-
abba a megitélésbe keriil. (Magyar Zoltan: A kame-
ra tildozi.)

Tisztelt Orszaggytilés! Nem ment el a dolog
eredményteleniil, mert azéta a bizottsigi iilések
megkezdése elGtt a sajtd nem teheti be a 1abat a bi-
zottsagi iilésekre, hogy még egyszer ilyen al-



28525

jas... - maganbeszélgetés jogtalan lehallgatdsa ne
torténhessen meg. Ez nem az Igazsagiligyi bizottsag-
ban van igy, hanem az Orszaggytilés Osszes bizottsa-
gaban, mert ez mar majdnem az a dolog, mint hogy a
paparazzok halilba kergették az angol kiralyi her-
cegnét. Hat szoval, ezt a fajta magatartast, hala is-
tennek, a Haz sajtoosztilya ezzel honoralta. (Farkas
Gergely: Nem kell politikusnak lenni.)

Szeretnék visszatérni a népszavazasi kérdésre,
mert tulajdonképpen ez a 1ényege a felszblalasnak,
hogy olyan inditvany keriilt beterjesztésre, ami A- és
B-véltozat. Szeretném kozolni, hogy ebben a kérdés-
ben a kereszténydemokrata frakci6 a B-valtozatot
fogja tamogatni. Remélem, hogy ennek megfelel§
modosité inditvanyt valaki be fog nyGjtani a Haznak,
és akkor ez az elhatarozas érvényre is juthat. Koszo-
noém szépen. (Szorvanyos taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Schmuck Erzsé-
bet képvisel§ asszonynak, az LMP képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

(14.10)

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt fekszik elGttiink
egy népszavazasi kezdeményezés, aminek az a célja,
hogy az emberek kifejezhessék akaratukat arra vo-
natkozoban, hogy Magyarorszagon az allami cstcsve-
zetlk fizetése ne lehessen t6bb, mint kétmilli6 forint.
Majdnem 200 ezer alairas gy(lt 6ssze. Mi azt gon-
doljuk, hogy ennek elegend6nek kell lennie ahhoz,
hogy az Orszaggyiilés és a kormanytobbség megsza-
vazza ezt a népszavazasi kezdeményezést. Azonban
nincs kétségiink afelSl, hogy a kormanytobbség ezt
nem fogja megszavazni.

A kormany ebben az esetben, gy latjuk, hogy
fél. Fél att6l, hogy az emberek elmennének szavazni,
és azt mondanak, hogy nem. Ez a nem azonban
nemcsak arra vonatkozna, hogy ne legyen 5 millio
forint a bérplafon és hogy ez alacsonyabb legyen,
hanem ez a nem a kormény tarsadalom- és gazda-
sagpolitikajara is vonatkozna. Kimondanak ezzel az
emberek, hogy a kormany tarsadalompolitikaja cs6-
dot mondott, és nem lehet folytatni az orszag szét-
szakitasat tovabb. Nem lehet azt folytatni, hogy egy-
re kevesebben éljenek j6 mbédban és egyre tobben a
szegénységi kiiszob alatt.

Egy ilyen népszavazisra, azt gondoljuk, hogy
akkor is elmennének az emberek, ha nem lenne
olyan plakatkampany, mint a migracioval kapcsola-
tos népszavazas soran, amikor t6bb mint tizmilliard
forintot koltottek arra, hogy kiilonb6z6 plakatokon,
kiilonboz6 forumokon azt sulykoljak, hogy az embe-
rek menjenek el szavazni.
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Mi azt 1atjuk, hogy a Fidesz a 2010. évi hatalom-
ra keriilés utan teljesen megtagadta a korabbi elveit
és a korabbi kiallasat, teljesen mast kezdett el csi-
nélni, mint amit 2010 el6tt mondott. Azért néhany
idézet; Orban Viktor 2010. jinius 8-an a gazdasagi
akcioterv meghirdetésekor még azt mondta a parla-
mentben: ,Nem tartom elfogadhaténak, hogy mi-
kozben az orszag komoly kihiviasokkal néz szembe,
ma ezeknél az intézményeknél el6fordulnak havi 4-5,
s6t esetenként 7 millié forintos fizetések is.” Ehhez
képest 2010 utan eltorolték a bérplafont az allami
cégeknél, de a latszat kedvéért fennmaradtak a két-
millids fizetések. A prémiumok, béren kiviili juttata-
sok, jutalmak ugyanakkor elszabadultak. Ekkor jott
az Gjabb igéret, hogy megalljt parancsolnak a pofat-
lan prémiumoknak. Ez azonban nem sikeriilt, mint
tudjuk.

Tavaly aztan végképp feladtak a harcot, és agy
dontottek, ahelyett, hogy keményen fellépnének a
pofatlan fizetések ellen, inkabb megemelik a bérpla-
font. Igy jutottunk el oda, hogy 2015: a még Orbén
Viktor altal is elfogadhatatlannak tartott havi 4-5
millios fizetéseket mara kormanyhatarozat mondja
ki. Csak emlékeztetSiil: a brutté 5 millié forintos
savba keriiltek a pénziigyi szektorba tartoz6 cégek
csucsvezetli, de indoklas nélkiil idesoroltdk a Ma-
gyar Postat, a Magyar Nemzeti Vagyonkezel$ Zrt.-t,
a Magyar Villamos Miiveket, a Szerencsejaték Zrt.-t
és a MAV-ot is. 4 milli6 forintot kereshetnek az al-
lami energiacégek és a kiemelt stratégiai jelentGségli
vallalatok vezetdi, és 3 milli6t a tobbi cégvezetd.

A két és félszeresére emelt bér raadasul csak az
alap. Ezt fontos tudni, amire még 20 szizalékos
prémium johet, plusz az egyéb juttatasok és jutal-
mak. Prémiummal egyiitt havi 6 milli6, éves szinten
72 milliés lehet az az 6sszeg, de a kormanyhatéarozat
szerint kiilonésen indokolt esetben ennél magasabb
prémium is adhat6. Azt gondolom, hogy aki mini-
malbéren van, neki csak dlom az ilyen jovedelem.

Az allami cégvezet6k utan nem sokat kellett
varni a Magyar Nemzeti Bank elnokének a fizetés-
emelésére sem. Az § alapbére is brutt6 5 millié fo-
rintra nétt, de a tobbi jegybanki vezetd sem jart rosz-
szul, s6t tudjuk azt, hogy a Magyar Nemzeti Bank
feliigyel6bizottsaga elnokének és feliigyelGbizottsagi
tagjainak is tobbszorosére emelték fel a tiszteletdijat.
Erre mit lehet mondani? Nyilvan azt, hogy Matolcsy
Gyorgyot meg kell fizetni. Ha ondk nemet fognak
mondani erre a kezdeményezésre, egyrészt azt kell
gondolnunk, hogy 6nok ki akarjak fizetni Matolcsy
Gyorgyot, és Matolcsy Gyorgynek az 5 milliés fizeté-
sét nem akarjdk 2 milli6 forintra lehozni. Nyilvan
sziikségiik van Matolcsy Gyorgyre, hiszen Matolcsy
Gyorgy alapitvanyain keresztiil nagyon sok kézpénzt
tudnak kitalicskazni a Fidesz hatorszaganak.

De tovabbi adatok: a megemelt bérplafonnal to-
vabb nétt a szakadék a vezetdk és a dolgozok fizetése
kozott. A miniméalbéres dolgozb és a vezetd kozti
bérkiilonbség 20-szorosrél 45-szorosre nétt. Vagy,
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ha a rosszabbul keresé dpolokat vagy szocialis dolgo-
zokat nézziik, akkor egy apolo kozel kétévnyi fizeté-
sét keresik meg havonta az 5 milliét zsebre tevd al-
lami cégvezet6k. Azt gondoljuk, hogy ez elfogadha-
tatlan.

(Szadvay Istvant a jegyzoi székben
Hiszékeny Dezsé vdltja fel.)

A kozszféra egészében nétt az elmult években a
dolgozobi szegénység, kozel 200 ezer allami dolgozo
keres tovabbra is a 1étminimum alatt. De ekdzben az
allami cégek dolgozbinak a bére sem nétt vagy alig az
elmult hat évben. Az altalunk kikért adatok szerint a
MAV-nal 2013-ig nem is volt bérfejlesztés, utana is
csak évi 2,5 szazalék. A Nemzeti Vagyonkezel6nél az
elmult 6t évben egyaltalan nem volt fizetésemelés. A
Magyar Postanal idén még a par szazalékos béreme-
1és megadasat is feltételekhez kototték. Raadéasul
mult héten Csepreghy Nandor azt is belengette, hogy
a kormény a kozigazgatisban és az allami cégeknél
dolgozok tizezreinek elbocsatasaval kezelné a mun-
kaer6hianyt. Megdobbentd! Tehat nem elég, hogy a
megemelt bérplafon sokszorosara novelte a kiilonb-
séget a dolgozok és a vezetk fizetése kozott, most
még a rosszul fizet§ allasukat is félthetik a munka-
vallalok.

Bezzeg azt kell latnunk, hogy a kormanyzati viz-
fej azonban csak egyre nG, ma tobbet kolt magara az
allam, mint valaha. A helyettes allamtitkaroknak és
miniszteri biztosoknak se szeri, se szama, a kor-
manyzati vizfej mar kozel 200 cstcsvezet6t foglal-
koztat, kétszer annyit, mint a 2010-es kormanyval-
taskor.

Az LMP szerint elfogadhatatlan, hogy mikozben
millibk nyomorognak ebben az orszigban, a kor-
many az amugy is jol keres6 keveseknek emeli a
bérét, az allami cégek topmenedzserei masok tobb-
évnyi fizetését tehetik zsebre havonta. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy az LMP messzemendkig kiall amel-
lett, hogy ismerje meg a kormany az emberek véle-
ményét arrol, egyetértenek-e az allami csticsvezetSk
bérének csokkentésével. Mit gondolnak arrél az em-
berek, hogy egy olyan orszdgban emelik két és félsze-
resére az allami vezetGk fizetését, ahol a lakossag
41,5 szazaléka él 1étminimum alatt, ahol a dolgozbk
kétharmada az atlagbér alatt keres, ahol szizezrek
nyomorognak a szegénységi kiiszob alatt k6zmunka-
bérbél?

Mit gondolnak az emberek az 6tmilliés bérpla-
fonrol ott, ahol szocidlis és egészségiigyi dolgozok
tobbéves fizetése landol havi bérként az 4llami veze-
t6k zsebében? Ahol a korméanypolitika szintjére
emelkedett az olcs6 munkaerd és az alacsony bér
politikdja; ahol atlagban mindenki tehet egy 1épést
elére - de ez azt jelenti, hogy egyesek kilométereket
szaladnak el6re, masok pedig kilométereket marad-
nak le.
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Az LMP korabban torvényjavaslatot is benyuj-
tott arra vonatkozdlag, hogy a bérplafon csékkenjen,
aminek a lényege az volt, hogy a mindenkori kotele-
z8 legkisebb munkabérhez kotottiik volna a fizetési
plafont, annak 20-szorosdban megallapitva a koztu-
lajdonban 4ll6 gazdasigi tarsasdgok minden vallal-
kozojara vonatkozdan. Ez ma praktikusan kétmillios
bérplafont jelentett volna, de ahogyan megszoktuk,
ezt a javaslatunkat is leszavaztik; mint ahogy min-
den olyan, a dolgozéi szegénység felszamolasara
vonatkoz6 javaslatunkat, ami az adérendszer meg-
valtoztatasan keresztlil emelte volna az alacsony
keresetiiek bérét, a minimélbér nett6jat a 1étmini-
mum f6lé emelte volna, a munkéaltatok terheinek a
csOkkentése nélkiil. Javasoltuk a kozszféra valodi
bérrendezését, de ezt sem tamogatta a kormany.

Azt javasoljuk a kormanynak, hogy legyen bator,
merje megmérni magat, ne csak a migracios kérdés-
ben, hanem olyanokban is, amelyek az emberek
mindennapi életérél szélnak. K6szonom a figyelmet.
(Sallai R. Benedek: Ugy van!)

ELNOK: K6szondom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink.

Most az els6ként jelentkezett fiiggetlen képvi-
sel6 szdlhat, megadom a sz6t Kész Zoltan képviseld
arnak. Parancsoljon, 15 perces idGkeret all rendelke-
zésére.

KESZ ZOLTAN (fiiggetlen): K6szondm szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Itt az
elmult honapokban megtanultuk, hogy ha népszava-
zasrol van szd, oOridsi nemzeti egységrél beszél a
kormanypért. En biztam benne, hogy most, amikor
két népszavazast is targyalunk itt a Hazban, egy nagy
egységben itt fognak iilni a korméanyparti képviselk,
és beszélhetiink GGgos Zoltan kollégdmmal hozza-
juk, de gy latszik, ez a nemzeti egység inkabb a he-
likopterezésben meriil ki, és most egységesen talan
helikoptereznek is a kormanyparti képvisel6k. Ko6-
szOnom még egyszer a szo6t, elnok ur.

Manapsag, ugye, sajnos jra sokat kell beszél-
niink arrél, hogy van-e Magyarorszdgon demokricia.

(14.20)

Ki-ki politikai hovatartozasa, vérmérséklete és
személyes tapasztalata alapjan bizonyitja igazat vagy
a maésik allitdsanak ellenkezgjét. Hogy milyen is az
orban-habonyi rezsim, arra itt, e haz falai kozott is
béven talalunk példat. Magam szinte kivételes hely-
zetben kellene hogy érezzem magam most, amikor
fiiggetlen képvisel6ként megszdlalhatok, mert bar
egy valasztokeriilet lakéi megtiszteltek azzal, hogy
egyéni képviselGjliknek valasztottak, az Orszaggytilés
fiiggetlen tagjaként sokkal kevesebb lehet§ségem van
megszolalni, mint frakcioban iil6 kollegdimnak. Ez
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az egyértelmt igazsagtalansag harom valasztokeriile-
tet is érint a 106-bol, ezzel kozel 250 ezer embert
diszkriminalnak.

Pedig lenne mirdl beszélni, példaul Veszprém 1.
szamu valasztokeriiletét érint6 dolgokrdl is. Ha te-
hetném, minden héten megkérdezném, hogy mikor-
ra kapja meg Veszprém azt a forrast, amelyet minisz-
terelnok dr lassan mar két éve igér annak érdekében,
hogy a varosunkban egy versenyuszoda épiiljon.
Vagy megkérdezném, hogy az elmult tiz évben t6bb-
szOr is megigért forrasok mikor 4llnak majd rendel-
kezésre ahhoz, hogy a 8-as f6at Veszprémet elkeriil§
déli szakasza megépiilhessen, hogy tobb halélos al-
dozatot ne koveteljen az életveszélyes tutszakasz.
Javasolnam, hogy az EU-bél érkez6 forrasokat pél-
daul erre a beruhazasra forditsak, ne pedig arra,
hogy a helyi Voldemortok és csokos parttitkarok
kényiik-kedviik szerint osztogathassak sajat maguk-
nak vagy felesleges beruhazasokra a kozpénzeket,
mintha legalabbis a sajatjukbol tennék.

Tiszteletben tartva azt, hogy most egy népszava-
zasi kezdeményezés kapcsan tart a vita, a tovabbi
lobbizas helyett magam is a népszavazis intézmé-
nyéhez sz6lnék hozza inkabb. Annal is inkabb, mert
a megvalasztasomkor azt igértem, hogy a valaszto-
keriiletemben él6k mellett a civilek hangja is leszek a
parlamentben. Miutan az 4ltalam is kezdeményezett
lopésgatlé népszavazashoz tobb tucat civil szervezet
és kozel 200 ezer ember csatlakozott, batran ki
merem jelenteni: Magyarorszag tobbségével helyez-
kednek szembe abban az esetben, ha nem tamogat-
jak a népszavazas kiirasat.

Tisztelt kormanyparti KépviselStarsaim! Onok
sajat kormanyuk kezdeményezésére Magyarorszagra
erGltettek egy végiil kudarcba fulladt népszavazast. A
szépen hangz6 hazug szavakkal szemben tisztan
politikai dontés volt, hogy egy valds probléma,
ugyanakkor nem létez§ rendelkezések kapcsan alla-
mi kozpénzbdl gytiloletkelté propagandaval hergel-
jék fel az orszagot. Politikai dontés volt, amelynek az
volt a célja, hogy a Fidesz népszertiségvesztését
megéllitsa, ugyanakkor EU-ellenes hangulatot te-
remtsen. Ténykérdés, és mar az onok Nemzeti V4-
lasztasi Bizottsdga is kénytelen volt kimondani: a
kvotareferendum  érvénytelen volt. Ervénytelen,
mégpedig az onok &ltal megalkotott Gj vélasztasi
torvény miatt, amely az érvényességhez minimum 50
szazalék plusz egy fGs részvételt kovetel meg. Er-
vénytelen, mert millibszdmra voltak olyan emberek,
akik atlattak a szitan, és bar egyetértenek azzal, hogy
Magyarorszagra ne jojjenek illegilisan bevandorlok,
milliok félnek sokkal jobban a Fidesz hatalméatol,
mint néhany ezer menekiiltt6l. Igen, kétségiik ne
legyen afel6l, azért lett érvénytelen a népszavazas,
mert azt a kormény kezdeményezte, és ma a magyar
kormanynak nincs tébbsége ebben az orszagban.
Tobben vannak, akiknek nem tetszik, amit az orban-
habonyi rezsim miivel, mint azok, akiket 15 milliard
forintos hecckampannyal fel lehet hergelni.
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Egy mondat erejéig kitérnék erre az irgalmatla-
nul nagy Osszegre, amelyet propagandara forditot-
tak, amelybdl - korabbi veszprémi példamat wjra
el6hozva - akar harom versenyuszodat is épithettiink
volna. Masfél évig hergelték kiilonb6z6 plakatkam-
panyokkal Magyarorszagot. Uzentek Briisszelnek;
mint valami kisiskolast, vizsgaztattdk a magyar la-
kossagot, hogy tudta-e vagy sem a maguk hazugsaga-
it. Csak a kampanyid6szakban t6bb mint 8,5 milliard
forintnyi marketingkoltséget ismernek el, nem bele-
értve az azt megel6z6 egy esztendd hasonld téméja
koltéseit, a népszavazas 4 milliard forintos koltését,
a tobb mint 80 milliard forintbdl eltartott kozmédia
egyperces agymosasaig és az allami pénzekbdl felva-
sérolt tévécsatorndk PR-anyagaiig. Tehat a 15 milli-
ard forintos becslés még kifejezetten szerénynek is
mindsithetd.

Azt kétségteleniil elérték vele, hogy az allami
hirdetésekkel, a kézvagyont hiitleniil kezelve ugyan,
de legalisan feltékésitették Habony Arpad szenny-
pad népszavazasa volt, a korméany nevében kiirva.
Csak hogy senkiben ne maradjon kétség, hogy ma a
kett§ szinte ugyanazt jelenti Magyarorszagon. Elér-
ték, hogy az érvénytelen népszavazasra koltott milli-
ardjainkbol tovabb gazdagodjanak a haverok. Lassan
eljon az idG, ha még nem tortént meg, hogy ezeknek
a haveroknak nem kell bérelniiik helikoptert, hanem
vesznek helyette egyet. Nem kell 110 ezer forintot
leperkalni egy kuaria lakosztilydban egy éjszakaért,
hanem megvehetik az egész szallodat. Folytathatjék,
amit hat éve tesznek, a t6liink ellopott pénzbdl
bulibarokként élhetnek, mikozben feliilrél kzonnyel
nézik a magyar nyomort. Ezt érték el az Gjabb 15
milliard forint eltapsol4saval, és azzal, hogy még ezt
a pénzt is elloptdk ahelyett, hogy a leghatékonyabb
kampanyra torekedtek volna, amellyel érvényessé
teszik a népszavazast.

Ehelyett az érvénytelen népszavazds minden
egyes nem szavazatara kidobtak 4500 forintot a ko-
z0s kasszankbol. Eméssziik: 4500 forintba keriilt egy
szavazat. Ennyire rossz hatékonysagi kampany még
nem volt a magyar torténelemben. Még akkor is
mindenki jobban jart volna, ha minden, a népszava-
zason részt vevl allampolgar készpénzben megkapja
ezt az Osszeget, mindenki, kivéve mondjuk, Habony
Arpadot, Andy Vajnat meg a tobbi csokos sajtogaz-
dat. Ehelyett mit csinaltak? Osszetrombitaltak egy
érvénytelen népszavazast, amelynek farvizén ujra
modositani kivanjak a granitszilardsaga Alaptorvé-
nyiiket.

Tisztelt KépviselStarsak! Civil magyar allampol-
garok segitségét kérve 2016 tavaszan népszavazasi
kezdeményezéssel éltiink két kérdésben. Az egyik az
allami foldek ellopasanak megéllitasara, a masik az
allami cégvezet6k 2 milli6 forintos havi bérplafonja-
ra vonatkozott. A Magyar Szocialista Partnak mind-
ekozben volt egy harmadik kezdeményezése a vasar-
napi boltzar kapcsan, amely iigyben gyava modon
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megfutamodtak, és nem voltak kivancsiak a nép
véleményére, inkabb gyorsan visszavontak eszement
javaslatukat. Csak zardjelben: arra hivatkoztak, hogy
az emberekkel egyiitt kivinnak korméanyozni, és
megértik, hogy az emberek dont§ tobbségét nem
sikeriilt meggy6zni. Minimum 15 millidrd forintot
sporolhattunk volna, ha ugyanigy tesznek a kvota-
kérdés kapcsan: érvénytelen, amugy szinte teljesen
egyontetd eredményt hozb népszavazas helyett mar
fél éve Alaptorvénybe foglalhattak volna mostani
dontésiiket.

Az allami bérplafon és a foldiigy is szimbolikus
tigyek. Az egyik a kormany alapvet§ hitelességérdl
sz6l, a mésik pedig évtizedekre el6re hazank sorsat is
meghatarozo6 ligy. Az allami cégvezet6k bérplafonja
azért szimbolikus, mert 2010-ben az 6nok miniszter-
elndke, Orban Viktor kampanyolt ezzel, és kovetelte,
hogy legyen bérplafon, és allami cégvezetGk ne ke-
reshessenek ennél tobbet. Aztan amikor a sajat have-
rok kertiltek oda, hirtelen eltorolték. Ha nem érzik
ennek a cinizmusat, akkor menjenek ki az emberek
kozé, és kérdezzék meg Gket, hogy egyetértenek-e a
kérdéssel, és szeretnék-e, hogy djra legyen bérplafon.
Amikor errél egy felmérés késziilt, 85 szazalékuk
mondta, hogy igen, legyen. Mivel a Fidesz-szavazok
83 szazaléka, a Jobbik-szavazok 91 szazaléka, a
baloldali szavazok 87 szazaléka gondolta igy, batran
kijelenthetjiik, ebben a kérdésben partokon ativeld
nemzeti egység van.

Az é&llami terméfoldek eladasanak tilalméaroél
sz0l6 kérdés Magyarorszag sorsat évtizedekre meg-
hatarozo6 kérdés. Nem arrdl szol, hogy magyar foldre
1éphet-e idegen, hanem arrél, hogy kinek a tulajdona
lesz a magyar f6ld. Magyarorszagé, a magyar embe-
reké, vagy néhany ezer kivalasztott hiibéresé,
fideszes foldestré, akiknek a kovetkezs évtizedekben
maximum a szolgéi lehetiink mi, helyezkedni nem
tudd, egyszerli magyar emberek? Ez a magyar lakos-
sag jelent6s részének a csaladjat, gyermekeinek sor-
sat érint6 nemzeti iigy, amelyben szintén partokon
ativel6 nemzeti egység van.

Amikor reprezentativ kézvélemény-kutatis kér-
dezte azt, hogy megtiltsak-e a magyar fold eladésat,
76 szazalék mondta azt, hogy igen, mindenképpen. A
Fidesz-szavazok 75 szazaléka, a baloldali szavazok 83
szazaléka, a Jobbik-szavazok 87 szazaléka gondolko-
dik igy. Arra szo6litom fel 6noket, ne menjenek szem-
be a népakarattal, és ehhez két valasztasuk van: vagy
javasoljak a népszavazas kiirasat ebben a két kérdés-
ben, vagy a vasarnapi boltzar eltérléséhez hasonl6an
torvényt médositanak.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsdg mindkét népsza-
vazasi kezdeményezés esetében megallapitotta, hogy
azok elérték a 100 ezer érvényes alairast, ugyanakkor
nem érték el a 200 ezret. Az 6sszejott, mintegy 190
ezer alairas legalabb akkora siker, mint amekkora
siker a 3,3 milli szavazo a kvotanépszavazason. Ujra
emlékeztetnék, 6nok kozpénzbdl minden egyes nem
szavazatra 4500 forintot koltottek el. Mi ezért a 190
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ezer aldirasért darabonként 45-0t sem, raadasul
maganpénzbdl, maganemberek adakozasaibol. Nem-
hogy 15 milliard forintnyi kdzpénz, hanem semennyi
sem allt a rendelkezésiinkre.

(14.30)

Ennek ismeretében meggy&zodésem, kotelessé-
giik élni az Alaptorvény 8. cikkely (1) bekezdésével,
amely szerint: ,,A koztarsasagi elnok, a kormany vagy
szazezer véalasztopolgar kezdeményezésére az Or-
szaggylilés orszagos népszavazast rendelhet el.”
Ahogy a kormanyukat tdmogattik a népszavazas ki-
irdsaban, most az a felel6sségiik, hogy a 190 ezer al-
ir6t és a kezdeményezésekkel egyetérté magyar la-
kossagot hasonléan tdmogatjak-e, amely 75-85 sza-
zalékos nemzeti tobbséget jelent.

Osszegezve: az 6nok kormanyanak volt egy
nemzeti iligynek beéallitott kezdeményezése, amely-
nek kapesan 15 milliard forint k6zpénzt elpazarolva,
4500 forintot elkoltve egy szavazatért, osszehoztak
egy érvénytelen népszavazast, amely eredménytelen
népszavazasra hivatkozva, nemzeti egységrél beszél-
ve Alaptorvényt kivinnak modositani. Ezzel szem-
ben 190 ezer magyar allampolgarnak van két, nem-
zeti ligyet érint6 kezdeményezése, amelynek kapcsan
még egy forint sem lett felhasznalva, és egy alairasért
45 forintot sem koltottiink el, holott az orszag tobb
mint haromnegyede egyetért, és 6sszejott annyi ta-
mogato6, amely az Orszaggytilésnek lehetGséget ad a
népszavazas kiirdsara. Most 6nokon a sor, bizonyit-
hatjak, hogy nem mérnek kett6s mércével. Ha valo-
ban sikeresnek tartjak sajat népszavazasukat, akkor
az egyenlé mérce alapjan sikeresnek kell értékelniiik
a mi népszavazasi kezdeményezésiinket is; és bizo-
nyithatjak azt is, hogy a maguk megbiz6ja nem a
kormany, hanem az allampolgirok tobbsége, akik a
parlamentbe juttattik onoket.

Ha mar onok elkezdték, szélesitsiik azokat az
iigyeket, amelyekben partokon ativel§ nemzeti egy-
ség van, igy jutunk vissza arra az atra, amely az ira-
nyitott, gyamkod6 demokricia helyett a nemzeti
egységet magaval hordoz6 Magyarorszaghoz vezet.
Tamogassak a népszavazas kiirasat, vagy véaltoztas-
sdk meg a torvényt a foldelad4sok és az allami bér-
plafon kapcsan tigy, ahogy azt a néptobbség elvarja!
Becsiiletbeli dontést kivanok o6noknek. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps az ellenzéki pad-
sorokban.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Mivel kétperces felszolalasra senki nem
jelentkezett, irdsban el6ére senki nem jelentkezett,
most normal idGkeretben kovetkeznek a felszolala-
sok. Megadom a sz6t Sallai Robert Benedek képvi-
sel6 trnak, LMP-képvisel6csoport. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szoném a szot,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt jelen 1évé
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Képvisel6tarsaim! AlapvetSen azért érdekes beszél-
getni err6l a népszavazasrol, hiszen 6nok bevezették
a magyar politikai koztudatba a ,politikailag érvé-
nyes” fogalmat, amikor valami majdnem érvényes,
mert sokan kifejezték a véleményiiket, és tegnap ra is
kérdeztem erre, az FM egyik allamtitkara valaszolt,
és azt mondtak, hogy ilyen nincsen. Azt nem értem,
hogy akkor az alaptorvény-modositas vagy mindaz,
amit kommunikalnak az elmult két hete, az hogyan
vallalhato6. Ez az iigy is egyértelm{ien arra mutat ra
szerintem, hogy egy jol szervezett blin6z6i csoport
beépiilt a magyar jogalkotasba, a kozvagyon lenyula-
sara iranyul6 torekvéseket valésitanak meg, a piac
Gjraosztasat csinaljak meg szamos teriileten, ugyan-
akkor a magyar tarsadalom elvesztette népképvisele-
ti szervét, a Magyar Orszaggyiilést. Onok nem a ma-
gyar valasztokat képviselik, hanem a partjuk vezeté-
sét, annak PR- és hatalmi céljait. Es mindazon
szempontbdl, hogyha ezen népszavazasi kezdemé-
nyezéseket nem tamogatjak, csak ezt erdsitik meg, és
erre hoznak Gjabb érveket.

A magam részér6l el kell hogy mondjam, és en-
gedjék meg, hogy egy nagyon picit vitazzak azzal a
helyzettel, hogy vajon a bérplafon intézménye j6-e. En
azt gondolom, hogy nem j6. En azt gondolom, hogy az
lenne a j6, hogyha minden magyar allampolgar
2 milli6t keresne, vagy mindegyik af6lott keresne. Az
a méltatlan és az az elfogadhatatlan ebben az egész
rendszerben, hogy 6nok gy valositjdk meg ezeket a
kifejezetten pofatlan béreket, hogy kézben a magyar
tarsadalom talnyomé tobbségét hagyjak, hogy fillé-
rekbdl éljen, oOtvenezrekbdl-hatvanezrekbdl élnek.
Ennyit koltenek 6nok hetente vagy még kevesebb id6
alatt, nem beszélve azokrol a vezet6krdl, mert bocsas-
sanak meg, nem akarok személyeskedni képviselGk-
kel, hiszen nem is az 6nok jovedelmérél van szb, ha-
nem azokrdl a 4-5 milliés fizetési allami cégvezetGk-
r6l, akik elvileg a magyar kozvagyont kellene hogy
szolgaljak, amit azok megtermelnek, az kozjavakat
kellene hogy teremtsen, és arra lenne sziikség, hogy
abbél kozfeladatokat lassanak el. Es ehhez képest
hagyjak, hogy ezt a vagyont, ezt a t6két, amit megter-
melnek, nagyon sokszor egyébként veszteségesen,
hiszen tobb olyan cégvezet6 van, akinek az 5 millios
fizetés mellett teljesen veszteséges az &llami cég,
mondhatom példaként az allami erdészetek esetét,
ahol 4 milli6 folotti brutté jovedelmek mellett FM-
tamogatas kell ahhoz, hogy ne déljenek be.

Ilyen feltételek mellett elfogadhatatlan, teljesen
arcatlan az, hogy valaki ezeket a béreket megszavaz-
za és tAmogatja. En tehat azt gondolom, hogy nem
biztos, hogy a népszavazas a j6 intézmény, mert nyil-
vanvaldéan az Orszaggy(ilésnek kellene annyi jozan
belatasi képességgel rendelkeznie, hogy ilyet ne en-
gedjen. Ha ez egy népképviseleti szerv lenne még,
akkor a népet képviselve nem engedné meg ezeket a
tarsadalmi igazsagtalansagokat, amelyeket 6nok az
allami vezet6iknek megtesznek.
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Azt gondolom, hogy mar j6 ideje arra lenne
sziikség, hogy a bértablazatok, a kozalkalmazotti,
kormanytisztvisel6i bértablazatok egy egyszert szor-
zoval legyenek meghatirozva, ami a mindenkori
miniméalbérhez kot6dik, semmi massal, és ne tudjak
soha a sajat bériiket, ne tudjak soha az allami veze-
tok béreit emelni gy, hogy barki masét nem emelik.
Ugy lehet a tarsadalomban igazsagossagot teremteni,
hogyha az alacsony béreket felemeljiik, a magasakat
visszafogjuk, nyilvan 6nok mar szemléletiiktél fogva
ellenkeznek ez ellen, hiszen az egykulcsos ad6 pont
azt teszi lehet6vé, hogy a millidrdosoknak még tobb
segitséget adjanak, mig a szegényeket hagyjak sze-
génységben; de hogyha lenne erre torekvés, akkor
egy minimélbér meghatarozasaval és az ahhoz al-
kalmazott szorzok meghatarozasaval a jogalkotas be
lenne zarva annak a lehet6ségébe, hogy csak az egész
magyar tarsadalom jovedelmének az emelésével
tudjon magasabb béreket fizetni barmilyen &allami
tisztségvisel6nek. Ezért van az, hogy gyakorlatilag
elfogadhatatlannak érzem azt az &llaspontot, hogy
nem akarnak errdl vitat nyitni.

Magyarorszag legtobb egyénileg megvalasztott
orszaggylilési képviselGje a Fidesz-KDNP soraibol
keriil ki, 6n6k azok, akik konkrét valasztokeriileteket
képviselnek. Nagyon kivancsi lennék, hogy hany
vélasztdjukkal konzultalt barki ebben a kérdésben,
miel6tt ma szavaz, hany valaszténak kérte ki a véle-
ményét, hogy hogyan foglaljon allast abban a kér-
désben, amit Kész Zoltan képviseltarsunk kezde-
ményezett.

Az én véleményem szerint teljesen egyontetli a
magyar tarsadalom véleménye, hogy ezeket a pofat-
lanul magas allami béreket nem lenne szabad meg-
engedni és nem lenne szabad hagyni. Majd eljohet
annak az ideje, ha minden magyar ember keres any-
nyit, hogy a gyermekét gy tudja jaratni iskoléba,
évente egyszer el tud menni nyaralni, legyen lehet6-
ség arra, hogy minden egyes gyermek, aki leérettsé-
gizik, lassa egyszer Londont vagy Parizst, és eur6pai
ismertséget szerezzen, majd ha eljonne az a j6léti
orszag, amire az 6nok kormanyzasa alatt esély nincs,
hogy valaha megteremt6djon, akkor azt mondom,
hogy persze, legyenek minél magasabbak a bérek, és
tdAmogassuk ezt. De most, mikozben tonkreteszik az
oktatas ligyét, kivéreztetik teljesen az egészségiigyet,
a vidéki kozathalozatot altalaban infrastruktarastul
leépitik, egy teljesen arcatlan cselekedet néhany
allami vezet6nek - sajnos nem is olyan néhany, ha-
nem jo6 néhany &allami vezet6nek - ilyen arcatlanul
magas bért kifizetni.

Ennek megfeleléen én azt gondolom: ha 6nék
nem rendelkeznek azzal a jozan belatasi képességgel,
hogy a szavazdik véleményét képviseljék a Magyar
Orszaggytlésben, akkor nincs méas teendS, mint
sajnos meg kell kérdezni kozvetleniil a tarsadalmat.
Es innent6l kezdve sajnos, miutan elveszitettiik azt a
lehetdséget, hogy jozan belatassal, jozan ésszel bolcs
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dontés sziilessen a parlamentben, ki kell menni a
tarsadalom elé, és meg kell kérdezni a véleményiiket.

Az elmdilt hetekben nagyon sokszor hallottuk
azt, hogy fontos kérdésekben meg kell kérdezni a
tarsadalom véleményét, sokszor hallottuk azt, hogy a
részvételi demokracidnak a legfontosabb eszkoze a
népszavazas, amikor véleményt nyilvanithatnak az
allampolgarok - de a jelen esetben onék semmilyen
formaban nem akartdk ezt. Semmilyen tobbletkolt-
séggel nem jart volna, érdemi hatassal nem jart vol-
na, hogyha ezt a hdrom népszavazasi kérdést oktober
2-an egyarant leszavazzuk, nem jelentett volna tobb-
letkoltséget, nem jelentett volna feltétleniill semmi
pluszadminisztraciét, nem jelentett volna pluszfel-
adatot, ugyanazzal az infrastruktaraval és személyi
hattérrel véghez lehetett volna vinni. De 6nék nem
akarjak megkérdezni a magyar embereket. Hogyan
l14tjak el a népképviseleti feladatukat, hogyha alapve-
téen nem képviselik a valasztoikat, és nem is akarjak
engedni azt, hogy mas valamilyen kezdeményezéssel
mégis megprobalja ket képviselni? En azt gondo-
lom, hogy alapvetéen elfogadhatatlan ez az &llés-
pont, elfogadhatatlan az, ahogy a demokréciarol
jelen pillanatban a magatartasukkal vélekednek, és
csak reménykedni tudok abban, hogy egyszer lesz
egy olyan normalis korméanya Magyarorszagnak,
amely a magyar tarsadalom megkérdezésével, a ma-
gyar tarsadalom véleményének megkérdezésével
igyekszik kormanyozni.

Mindaz, ami oktéber 2-an tortént, egy szinjaték
volt, egy PR-boho6zat, Magyarorszag torténetének
egy meglehetfsen draga eseménye lett lebonyolitva,
de azt, hogy ilyen sorsdont6 kérdésekben, mint most
ez és a kovetkez6 napirendi pontban tisztazott két
népszavazasi kérdés, nem akarjak mindazt, amit a
magyar tarsadalom szeretne, azt teljes mértékben
elfogadhatatlannak itélem.

Hadd mondjak még egyetlen fontos dolgot, mert
népszavazas és népszavazas kozott van kiillonbség!
Azt tudom, hogy nagyjabol az Gsszes ellenzéki part
részt vett, vagy - nem tudom - a tobbségiik részt vett
ezeknek a gytijtésében, de a foldes esetében nagyon-
nagyon sok LMP-s aktivista allt kint. Azt kivintam
volna, hogy 6nok is gytjtsenek alairast, mind, akik
itt lilnek, mentek volna ki egyszer a kvtanépszava-
zasuk ligyében népszavazasi kezdeményezést gytijte-
ni, és tgy hoztak volna ide!

(14.40)

De ehelyett egy hatalmi er6vel, a kormanyzati
pozicidval visszaélve, PR-célokra felhasznaltak ezt a
részvételi demokratikus rendszert, mig azok, akik
szenvedtek és dolgoztak azzal, hogy becsatornazzak a
magyar emberek véleményét egy népszavazasi kez-
deményezésbe, azoknak viszont nem akarnak teret
engedni, és semmibe veszik azt a ki tudja, talan
egyliitt 300 ezernél is tobb, tehat kozel 400 ezer ma-
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gyar valasztot és szavazot, aki szerette volna ezt a két
népszavazast és szeretett volna véleményt nyilvani-
tani.

Alapjaiban teljesen elfogadhatatlannak itélem a
Fidesz-KDNP allaspontjat abban az esetben, ha ma-
ga nem véltoztat ezeken a bérplafonnal kapcsolatos
szabalyozasi tényez6kon, ha nem adja meg a lehetd-
ségét annak, hogy az Orszaggy(ilés dontson arrol,
hogy ezeket az arcatlan béreket visszavegye, de nem
is akarja engedni azt, hogy a népszavazis megvalo-
suljon.

Ennek megfeleléen a magam részérdl sajnos,
miutan a Fidesz-KDNP més utat nem hagy, és nem
nagyon latok més teret, mindenben tAmogatnam azt,
hogy ez a népszavazis létrej6jjon, és erre kérném
képviselGtarsaimat is, hogy lehetGség szerint adjunk
ennek teret, mert ezt kivanja a részvételi demokracia
és a tarsadalmi igazsagossag elve. Koszonom a szot,
elnok ar. (Taps az LMP és az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Szilagyi Gyorgy képvi-
sel6 trnak, Jobbik-képviselGesoport. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok Gr. Mar csak azért is jo, hogy ez a
H/12350. szamu orszaggytilési hatarozati javaslat
idekeriilt a Haz elé, hiszen igy most lehet6ségiink
van arra, hogy két fontos kérdésben is legalabb egy
kicsit vitatkozzunk.

Az egyik az, hogy az allami tulajdonban 1év6
gazdasagi tarsasagok vezetGi, vezetd allastt munka-
vallaléi a munkijukért vajon mennyi pénzt érdemel-
nek, és erre én azt mondom, hogy a Jobbik allas-
pontja egyébként egy kicsit eltér a tobbiekétsl, mert
mi azt mondjuk, hogy minden egyes ilyen &llami
tulajdonti gazdasagi tarsasidgnal a gazdasagi tarsa-
sagra szabottan kellene teljesitménybérezést fizetni
azoknak a vezet6knek, akik dolgoznak, és aszerint
kellene eldonteni, hogy valaki jol dolgozik vagy rosz-
szul dolgozik. Akik rosszul dolgoznak, azokat - mint
mondtam - lehetnek béarkinek a rokonai, baratai,
ismerdsei, ki kell ragni, akik viszont j6l dolgoznak,
azokat lehet, hogy meg kell fizetni, mert igy ezzel azt
is elérhetjiik, hogy a versenyszféraban maradnak
azok a vezet6k, akik értenének ahhoz, hogy hogyan
kellene, mondjuk, egy allami céget eligazgatni, hogy
tudnak azt minél inkabb az allam szolgélataba allita-
ni, ottmaradnak, mert ott sokkal t6bb pénzt keres-
nek. Tehat az a véleményem, hogy ez egy komple-
xebb kérdés.

A mésik kérdés, amir6l pedig itt most vitatkoz-
hatunk, az pedig az, hogy az orszagos népszavazas-
hoz, a demokracia legerGsebb eszkozéhez milyen a
hozzaallasa a kiilonb6z6 partoknak. Tehat milyen a
hozzaallasa példaul a Fidesznek a népszavazashoz.
Az elmult idGszakban haromfajta hozzaallast tapasz-
taltunk a Fidesz részérdl. Az els6 az volt, amikor akar
kopaszok felbérlésével is hajland6 megakadalyozni,
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hogy egyaltalan a kérdést leadjak a Nemzeti Valasz-
tasi Irodaban, tehat odakiildenek kiilonb6z6 veré-
embereket, hogy ne tudja leadni egy part hivatalosan
akar csak a kérdését.

A maésik hozzaallasa az, ami most lesz valoszint-
leg, hiszen még nem mondtak ki, de azért tgy vehetd
ki az 6nok szavaibol, de cafoljanak meg, hogyha rosz-
szul értelmeztem, minthogyha ezt a népszavazast
most 6nok nem tdmogatnék, tehat nem fogjak a sza-
vazatukkal tamogatni, és nem fognak lehet&séget
adni, hogy errél az iigyrél népszavazas legyen. Es a
harmadik hozzaallasuk a népszavazashoz, és ugyan-
arr6l beszéliink, tehat ugyanarrol, a kozvetlen de-
mokracia legerésebb eszkozérdl beszéliink, a harma-
dik pedig az, amikor a Fidesz szeretne Kkiirni egy
népszavazast, mert agy gondolja, hogy a politikai
céljainak ez megfelels, és akkor - ahogy hallottuk
Sallai R. Benedektdl - nem gytijt kiilonb6zé alairaso-
kat, hanem a t6bbségét kihasznalva, a parlamenten
keresztiil ir ki népszavazast. Es itt jon ugye az, hogy
amikor ezt egy alaptérvény-modositas meggatolna,
akkor azt akar a hazszabily athagasaval is megaka-
dalyozzak.

Hiszen, Rubovszky képvisel§ trnak mondom,
hogy nem szajrol olvasok, ezt tényszertien felvették a
kamerak; azt, hogy on és az 6n mogott il6 Vas Imre
az Igazsagiigyi bizottsag iilésének kezdete el6tt be-
szélnek egymaéssal, és On ott azt mondja, hogy a Job-
bik alaptorvény-moddositasat akar hazszabalysértGen
is megakadalyozza. Mondja ezt egyébként Ggy, és ez
a legstlyosabb, képvisel6 ur, hogy 6n az Igazsagiigyi
bizottsag elndke. Az Igazsagiigyi bizottsag elnoke! Es
amikor azt mondja, hogy aljas médon ezt felvet-
ték - mit vettek fel? Az igazsagot. Azt, amit
on... - hat, képviseld ar, nem hiszem, hogy 6n hazu-
dott Vas Imrének, Vas Imrével szembefordult, és
elmondta neki az igazsagot, hogy én meg fogja aka-
dalyozni akar hazszabalysértés aran is. Es azt mond-
ja, hogy nem volt hazszabalysértés.

Tényleg tisztelem a korat, ezért mondom azt,
hogy 0n rosszul emlékszik erre, hiszen azt mondja ki
a hazszabaly, hogy amikor kijelolnek egy bizottsagot,
annak a bizottsagnak 30 napja van arra, hogy dont-
son és targyalja az adott mddositast, az adott tor-
vényt, 2016. IV. h6 13-an jelolték ki az Igazsagiigyi
bizottsagot. Az az iilés, amikor 6ndket felvette a ka-
mera, az volt az utolsé olyan, ami belefért volna a
meghatarozott 30 napba, egyébként utana, amikor a
dontés sziiletett, az 2016. V. ho 18. volt, tehat tal a
30 napon, hazszabalysért6en dontottek akkor mar
errdl az egészrdl.

Es mi tortént egyébként, amikor ezek a kame-
rak - és egyértelmd, hogy az a kamera, az a szemét
kamera a hibés, tehat ez igy van, mert minek volt
ott - folvették az igazsagot, mi lett a kvetkezmény?
Nem az Igazsagligyi bizottsag elndke mondott le,
mert azt mondja, hogy hazszabalysértGen is megga-
tolja egy parlamenti partnak a javaslatat, hogy tar-
gyaljadk. Nem! Most mondta el, kitiltottak a kamera-
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kat a terembdl. Hat, ez korulbeliil a diktatara! Hat ez
az, amikor valaki folveszi az igazsagot, aztan nyilva-
nossagra hozza, ezért mi a kovetkezmény? Nem az a
kovetkezmény, hogy levonja az illet§ a kovetkezteté-
seket, és azt mondja, hogy mélt6 vagyok-e az Igaz-
sagiigyi bizottsag vezetésére, hogyha akar tudatosan
megsértem a torvényeket és a hazszabalyt; nem,
kitiltjadk a kamerakat, hogy tobbet ilyet ne tudjon
felvenni.

Az én véleményem szerint ez felhaborito, és eb-
bdl latszik az, hogy 6nok nem a demokracia elvei
szerint, nem a torvények alapjan probaljak ezt az
orszagot kormanyozni, nem a demokracia elvei sze-
rint viszonyulnak a népszavazasi kezdeményezéshez,
hanem egy dolgot néznek: ez a Fidesznek j6 vagy
nem jo. Pedig onoket nem ezért iiltették be ide a
Hazba. Onoknek nem az a dolguk, hogy azzal foglal-
kozzanak, hogy mi jo a Fidesznek, hanem azzal kel-
lene foglalkozniuk, hogy mi j6 az orszagnak, mi jo a
magyar embereknek, mi a magyar emberek érdeke,
mi a magyar emberek célja. A magyar embereknek
nem az volt az érdekiik, hogy 20 millidrdot kidob-
junk az ablakon.

Az lett volna az érdekiik, tisztelt elnok ar, hogy
on akkor rendesen, hazszabalyszertien a Jobbik alap-
torvény-modositasarol szavaztasson, és ha onok a
sziviikre tették volna a keziiket, és tudtak volna, hogy
mi az orszag érdeke, akkor beengedték volna a Haz
elé, és mar modositottuk volna rég, fél évvel ezel6tt
az Alaptorvényt, és nem lett volna egy ilyen népsza-
vazas. Ez lett volna akkor az érdek. Most pedig, ami-
kor esetleg mas lenne az érdek, és lehet, hogy nép-
szavazast kellene kiirni, akkor pedig 6ndk ismét
majd a Fidesz érdekeit tartjak szem el6tt, és éppen
ezért valdszintileg nem fogjak engedni.

Nem igy kellene ennek miikodnie, higgyék el! Ttt
mindannyian azért vagyunk, legalabbis azért kellene
itt lniink, hogy ennek az orszagnak minél jobb le-
gyen, ennek az orszagnak az allampolgarainak minél
jobb legyen, hogy ez az orszag fejl6djon és gyarapod-
jon, és képviseljék 6nok is nemcsak a fideszes valasz-
topolgarokat, hanem az orszag Gsszes valasztopolga-
rat, mint ahogy azt a Jobbik Magyarorszagért Moz-
galom meg is teszi és meg is fogja tenni a jovGben is.

Tehat én azt mondom, hogy egy kicsit alljanak
ugy hozzé ehhez a kérdéshez, hogy az orszag érdekeit
nézzék, alljanak hozza Ggy a népszavazas kérdéséhez,
hogy az orszag érdekeit nézzék, és igenis, jo lenne,
hogyha vizsgalatot folytatnanak abban az iigyben is,
amit szintén leszavaztak - vizsgalobizottsdg nem
allhatott fel, nem is allhat fel a parlamentben vizsga-
16bizottsag azota, amiota 6nok vannak hatalmon -,
hogy példaul adott esetben a népszavazasi kezdemé-
nyezéshez a kopaszokat ki kiildte, ki rendelte meg, és
ezt miért csindltak. Koszonom szépen, hogy meg-
hallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki
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hozzasz6lni. (Nincs jelentkez6.) Jelentkezét nem
latok.

Az altalanos vitat lezarom. Megkérdezem
Rubovszky Gyorgy elnok urat, kivan-e valaszolni a
vitdban elhangzottakra. (Dr. Rubouszky Gyoérgy:
Igen.) Igen, 6né a sz6, elnok 1ur.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, az Igazsagiigyi bi-
zottsadg elGadoja: Nagyon roviden szeretnék vala-
szolni, elnok dr. K6szonom szépen a szét. Tisztelt
Orszaggytlés! Azok a megalapozatlan bloffok, ame-
lyek itt elhangzottak, azok gyakorlatilag engem csak
arra késztetnek, hogy mosolyogjak. En nem tudom,
ellenzéki képviselGtarsaim nem nézik meg a kozvé-
lemény-kutatasokat, ellenzéki képviselGtarsaim nem
ismerik a jogszabalyokat, ellenzéki képviselGtarsaim
nem ismerik a napirendet. Jelen pillanatban a Kész
Zoltan altal kezdeményezett napirendrél van szd,
mégis 6t vagy hat felszdlalas hangzott el a Hazban a
folddel kapcsolatban, ami egy kovetkez napirend
lesz.

(14.50)

En csak arra szeretnék kitérni, hogy ha legalabb
egy ezrelék igaza lenne annak a szerencsétlen, tévit-
ro6l folvett kovetkeztetésnek, amit az ellenzéki padso-
rokbdl hallottunk, akkor ennek a népszavazasi kér-
déivnek tobb mint 200 ezer érvényes alirasa lenne,
megkonnyitették volna az Igazsagiigyi bizottsag és az
Orszaggytilés dolgat, mert ebben az esetben nem
lenne mérlegelési kérdés, hanem ki kellene irni a
népszavazast.

De tisztelettel, arra hivatkozni 8 milli6 véalasz-
tasra jogosult orszagaban, hogy majdnem 200 ezer
ember tamogatja, ez azt jelenti, hogy torpe kisebb-
ségben van az a fajta kezdeményezés, amit idehoztak
a Haz elé.

En elmondtam, hogy a KDNP -bar ez nem a
zarszohoz tartozik - milyen allaspontra helyezkedett.
Itt virom a modosité inditvanyokat. En az elhang-
zott vitdhoz csupancsak mint el6terjeszté ennyit
kivantam hozzatenni.

A véleményem Szilagyi Gyorgy eszmefuttatisa-
val kapcsolatban véaltozatlan. Egy olyan ember, aki
annak a mocsokhabortinak a hasznat magara veszi és
folveszi, annak a véleményét én ugyanennyire tiszte-
lem. Ugyhogy ezzel én részemrdl a kérdést lezartam.
K6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, elndk tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A modositd javaslatok benyujtasara
csiitortokon 16 6raig van lehetdség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az or-
szagos népszavazasrol szo6lé hatarozati javaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az Igazsagligyi bizottsag
altal benyujtott elGterjesztés H/12351. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.
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Els6ként megadom a szo6t Rubovszky Gyorgy
arnak, az Igazsagiigyi bizottsag el6addjanak, a napi-
rendi pont elGterjesztjének. Elnok ar, parancsoljon!

DR. RUBOVSZKY GYORGY, az Igazsagiigyi bi-
zottsag el6addja, a napirendi pont el6adéja: Koszo-
nom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytlés!
Tekintettel arra, hogy a most napirendre keriilt nép-
szavazasi kérdés vitaja is részben mar lefolyt, én nem
akarom megismételni elGterjeszt6ként azt részletei-
ben, amiket elmondtam.

Azt szeretném elGadni valtozatlanul - és ez a 1é-
nyeg -, hogy az Igazsagiigyi bizottsag nem foglalt
allast a kérdésben. Most itt van Barandy képviseld
ar, 6 is ala tudja tamasztani, hogy ebben a kérdésben
volt nagy iigyrendi vita (Dr. Barandy Gergely: Volt,
csak rossz lett a dontés.), az iigyrendi vita dontése
volt az, hogy ez az A-B valtozata hatarozat keriiljon a
tisztelt Haz elé. Ez is arra készteti a Hézat, hogy a
végleges dontéshez modosité inditvannyal kell pon-
tositani az elGterjesztett orszaggytlési hatéarozati
javaslatot.

En természetesen a bizottsag nevében az el6ter-
jesztett modosité inditvanyt fenntartom. Kérem a
tisztelt Hazat, targyalja meg az iigyet, és hozza meg a
dontését. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, elndk tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A kormany képviselGje jelezte, hogy
nem kivanja ismertetni allaspontjat a vita soran.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szolalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a szot
Vas Imre képvisel§ urnak, az MSZP... (Kozbeszola-
sok az ellenzéki padsorokbél: Jaj! Ne, ne, ne!), a
Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak. Megko-
vetem, képviseld ur, itt a hatalmas vitaban az tilésve-
zetd elndk is egy szot téveszthet. Oné a sz6, képvisels
ar, mint a Fidesz-képvisel6csoport vezérszonoka.

DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szo6t. Valoban, egyébként mind-
annyian tévesztiink idénként. Es még néha esetleg
G6gos képviseltarsammal is egyet tudok abban
érteni, hogy ha népszavazasi kezdeményezésrdl van
sz0, akkor senkinek semmi koze egyébként, hogy ki
mit ir ald. En agy gondolom, hogy 2010 6ta meg
kivaltképpen. On az el6zéekben mondta, hogy azért
nem irtak ala... Es itt mar javultak az aranyok, mert
ennél a népszavazasi kezdeményezésnél 181 ezer
érvényes alairast talalt a Nemzeti Valasztasi Bizott-
sag. Ugyhogy valéban szerintem, mint ahogy senki-
nek tényleg semmi koze... Es azt, amit korabban
elmondott, hogy mert kihez jut az adat, hogy ha 6n-
nek errfl tudomasa van, akkor legyen kedves felje-
lentést tenni, mert az minimum egyébként hivatali
visszaélés lenne. (Dr. Barandy Gergely: Hagyjuk
mar ezt a rossz dumat folyton! Polt Péter...)

Az, hogy egyébként 2007-ben volt-e olyan, aki
tartott t6le: bizonyara volt. Panaszkodtak is egyéb-
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ként akkor is-ugye, ez a szocidlis népszavazasra
torténd alairasgytjtés volt -, hogy azért nem irjak
ala. Tehat hogy valamilyen félelem esetleg akkor volt
az emberekben, de ennek ellenére, mint az el6bb em-
litettem, négy nap alatt 360 ezer koriili érvényes ala-
irast tudtunk 6sszegytijteni mind a harom kérdésre.

Szbba keriilt még itt, hogy mert mennyivel egy-
szeriibb lett volna, hogyha egyiitt irjuk ki. Ez most
keriilt az Orszaggytilés elé, és az oktdber 2-an megtar-
tott népszavazas elrendelésérdl az Orszaggytilés vala-
mikor janius elején dontétt, Ggyhogy ezt nem lehetett
volna egyiitt megtartani. Abban, gondolom, nincs vita
kozottlink, hogy akar kett6, akar harom népszavazasi
kezdeményezést olcsobb egylitt megtartani. Itt a Va-
lasztési Iroda vezetSjének iratabol is kideriil, hogy ha
egy masodik kérdést hozzatesziink, akkor az olyan
180 milli6 forint pluszt jelent a 4 milliard 487 milli6-
hoz képest. Valdszintileg ez a szavazolapok legyarta-
sanak meg kiszéllitisanak a koltsége.

Azt én kifejezetten kiilonosnek tartom, hogy egy
olyan part képviselGje kezdeményez népszavazast,
amelyik az oktéber 2-ai népszavazasnal arra buzdi-
totta a valasztopolgarokat, hogy ne menjenek el sza-
vazni. Ez szerintem igen érdekes erkolesi kérdéseket
vet fol.

Az is igen érdekes erkolcsi kérdéseket vet fol,
hogy mikor beterjesztettiik azt, hogy hazszabalytol
valé eltéréssel dontslink a népszavazas kérdésében,
hogy az Orsziggytilés elrendeli-e vagy sem, 6n nem-
mel szavazott erre. Tehat val6szintileg 6n ugyan 6sz-
szegyujtott - vald  igaz - aktivistaival, parttarsaival
egyiitt 181 ezer alairast 60 nap alatt, de annyira nem
volt fontos mégsem a dolog, hogy hozzajaruljon akar
on, akar a tobbi frakciétarsa ahhoz, hogy errdl akar
tegnap donthettiink volna, hétf§ esti targyal4s mellett.

Még az igazsagligyi bizottsagbeli vitara szeret-
nék visszatérni, ahol Barandy képviselGtarsammal
vitatkoztunk, hogy a Kuria mit vizsgalt feliil. En vé-
gigolvastam azdta a Kuria végzését, és ennek a vég-
zésnek a 4. oldalan egyértelmiien leirja a Kuria az
alairasoknal, hogy ezek az alairasgytijt6 ivek nem
feleltek meg a népszavazasi torvény 15. § (4) bekez-
désében foglaltaknak, s6t a kérelmezd altal sem vita-
tottan 701 iv esetén nem teljesiilt a népszavazasi
torvény 15. § (4) bekezdése. Ugyhogy fenntartom azt,
hogy ezt, marmint az alairdsok érvényességét vagy
érvénytelenségét a Kuria teljeskorien feliilvizsgalta
(Dr. Barandy Gergely: Ez nem azt jelenti, Imre!
Teljesen rosszul értelmezed! Nem vizsgalta az ala-
irasokat. - G6gos Zoltan: Rosszul értelmezed! - Az
elnék csenget.), nyilvin a kérelemben foglaltaknak
megfelelGen. En ezt 1atom a kariai hatdrozatokbél.

Szerintem egyébként a Nemzeti Valasztasi Bi-
zottsag hatarozatat teljeskor(ien feliilvizsgalhatja a
Kiria, ha erre irdnyul6 kérelem érkezik. En a Kiria
végzésébll azt latom, hogy egyébként érkezett erre
iranyuld kérelem. Es azt is elmondtuk az Igazsagiigyi
bizottsagban, hogy az Orszaggytilés a Kuria dontésé-
nek nem feliilvizsgalati foruma.
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(15.00)

Ami a dolog érdemi részét illeti, én gy tudom
egyébként, hogy e hét pénteken, két nap mulva utol-
s6 napirendként az Orszaggytlés harom olyan indit-
vanyt targyal, amelyek gyakorlatilag a népszavazési
kezdeményezést okafogyotta teszik. Mindennek tiik-
rében fog nyilvan a frakcionk donteni arrol, hogy az
A-, illetve a B-valtozatot tAmogatja. Koszonom, hogy
meghallgattak.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisels ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét GOgos Zoltan
képvisel6 urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak. Parancsoljon, képvisel§ tr!

GOGOS ZOLTAN, az MSZP képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Elég sok érde-
kes dolgot mondott a képvisel6tarsunk (Dr. Vas
Imre: Oriilok neki!), kett6-hdromra hadd reagaljak
gyorsan!

Az egyik ez a hazszabalytol valo eltérés. Képvi-
sel§ dr, most miért asszisztaljunk mi ahhoz, hogy
torvénysértésben van a Haz, és azt oldjuk meg gyor-
san? Ugyanis ennek a hazszabalyt6l val6 eltérésnek
semmi egyéb oka nem volt, mint az, hogy képtelenek
voltak maguk 30 napon beliil ezt a kérdést kezelni.
Ennyi volt, ugye? Azért akartak még hataridén beliil-
re tolni valamilyen mdédon, gy, hogy egyébként
hajnali harom orakor beszélgessiink err6l. Nem ké-
nyelmesebb most errél beszélgetni, mint éjjel? Ennyi
volt az oka, ezért nem tdmogattuk se mi, se a t6bbi
ellenzéki part. Ne nézzenek mar benniinket hiilyé-
nek! (Dr. Vas Imre: Nem akart népszavazast!) Egy-
szer{ien nem akartak nyilvan az oktéber 2-ai népsza-
vazas elé behozni a fold iigyét, mert kényes, ezért
inkabb ugy dontottek, hogy akkor vallaljak a mulasz-
tasos torvénysértést, ami egyébként nem egyedi eset,
a Fidesznél meg elég gyakran el6fordul. Tehét ennyit
a hazszabalytol eltérésrdl.

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A masik az, hogy kinek mihez van joga meg le-
hetGsége. Szoval, képviselGtarsaim, amikor én ezt a
népszavazasi kezdeményezést beadtam, akkor sze-
rintem eljutottunk mar mi itt kézésen a tobbi ellen-
z€éki parttal addig a pontig, hogy mindent megpro-
baltunk, hogy a XXI. szdzad elejének legnagyobb
gazemberségét megakadilyozzuk. Ugyanis nem tu-
dom més széval illetni azt a lefolytatott eljarast,
amiben valamennyiiink legfontosabb vagyonat elko-
tyavetyélte a kormany meg a Fidesz. Erre mi renge-
teg kisérletet tettiink, hogy megakadalyozzuk, s6t
voltak is sikereink, mert most elég nagy zavar van
abban is, hogy mondjuk, mire lehet kolteni az ebbdl
befolyt Gsszeget. Az latszik, hogy most mindennel
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probalkoznak, mar ipari parkoktél kezdve mindenrdl
sz6 volt, most az a legdjabb, hogy allamado6ssagot
csOkkentsiink. Nem, ebbdl igenis vidékfejlesztési
célokat kell szolgalni, és ezzel mar megelSlegezem
azt is nyilvan, hogy egyértelmiien nem fogjuk tamo-
gatni azt a toérvénymodositast, amit kitalaltak, hogy
az NFA-torvénybe beemeljiink egy allamaddssag-
csokkentést. Kevesebbet kellene hiilyeségre kolteni,
és akkor nem lenne ekkora allamadossag.

Ugyhogy én tigy gondolom, ez a népszavazasi
kezdeményezés azért is volt szamomra kiilonosen
fontos, mert pontosan tudom - dolgoztam egy olyan
véllalatnal, amely allami teriileteket mivelt meg
piaci koriilmények kozott is -, hatarozottan allitha-
tom, hogy az allami vagyon hasznositasa igenis le-
hetséges megfelel§ intézményi hattérrel és megfelel
kontrollal akar ugy is, hogy jo bérleti konstrukciot
taldlunk ki ra, és mondjuk, feltételnek tekintetjiik,
hogy a vidéki foglalkoztatasban aktiv szerepe legyen.
Akarhogy is nézem, ez a legaktivabb vidékfejlesztési
eszkoz, hiszen egy olyan érték, amivel nagyon ko-
moly hozzaadott értéket és nagyon komoly termelést
lehet produkalni vidéken, f6leg, ha ezt jol szervezik.
De az allam azzal, hogy ezt a vagyontargyat értékesi-
ti, ett6l a lehetGségtol elesik, onnantol kezdve egyet-
lenegy pillanat beleszblasa abba nincsen, hogy ezzel
mi torténjen.

Azt is latjuk, hogy milyen kovetkezménnyel jart
most mar az eladott féldek kapcsan az a dolog, hogy
példaul az NFA folyamatos torvénytelenségekkel
jegyezteti be a liciten nyertes gy&zteseknek a folde-
ket. Ugyanis kett6 darab levél van nilam: az egyik az,
amit leirt a miniszter, hogy csak abban az esetben
nem élhetnek a helyben lakok az el6vasarlasi joguk-
kal, ha hibas jognyilatkozatot tesznek; majd van egy
masik az NFA-t6l, hogy nem el6zi meg Gszerintiik a
telepiilésen él6 jognyilatkozata, mondjuk, a 20-25
kilométerre él6 egyéb szerepl6t, aki a liciten nyert,
merthogy a kormanyhatarozatba beirtdk, hogy el6-
vasérlasi joga van annak, aki liciten szerzi meg a
foldet.

Na most, ebb6l perek tomegei lesznek, tomegei
lesznek, ez biztos, és rdadasul az NFA megcsinalja
azt a galadsagot, hogy nem is értesiti a jognyilatko-
zat-tevét, hogy te bolond ember, mar régen bejegyez-
tettiik a foldhivatallal a foldet, amire te egyébként
jogosan jognyilatkozatot tettél. Nem beszélve arrdl a
helyzetr6l, hogy a nyertes fél meg elkezdi megzsarol-
ni, f6leg akkor, ha bérleti jogviszony van, mondjuk, a
korabbi hasznélét. Ez egy tipikus eset, rdadasul agy,
hogy extrém bérleti dijat kér tgy - ez most mar ilyen
180-200 ezer forint kozott van, hogy értsék a képvi-
sel6tarsaim -, hogy nem csatol mellé szakértGi véle-
ményt. Ugyanis elkévette a parlament azt a hibat,
hogy ugyan beleirta a torvénybe, hogy szakért8i vé-
leménnyel egylitt ellatva lehet ezt az eljarast kezde-
ményezni, de annél a résznél nincs ez a szakértbi-
vélemény-igény, amikor az van, hogy a megkeresett
félnek 15 napon beliil reagalni kell, ugyanis ha nem
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reagal, akkor elfogadottnak tekinti még szakértdi
vélemény nélkiil is a jogalkot6 a megemelt bérleti
dijat. Ugyhogy innen is iizenem mindenkinek, aki-
nek ilyen megkeresése van, hogy mindenképpen
menjen birosagra, és ne iiljon nyugodtan azzal, hogy
nincsen szakért6i vélemény, akkor semmis a dolog.
Nem semmis, szeretném jelezni, ez ragyogdan ki van
talalva.

Tehat ezt csak azért mondtam el, hogy azota mi
tortént, meg hogyan jutottak egyébként ugy foldhoz
emberek, hogy a szakmahoz az életben soha semmi
koziik nem volt. Nem beszélve arrél, ami nagyon-
nagyon sokszor elhangzott ebben a Hazban, és mar a
népszavazas kiirasa el6tt is elhangzott, hogy tomegé-
vel jelentek meg a magyar mez6gazdasagban és a
magyar foldpiacon olyanok, akik kettG-harom nap
alatt szereztek ehhez megfelel§ képesitést. En itt
megkérdeztem a miniszterelnékt6l, hogy megmiitet-
né-e magat aranyszikés sebésszel, ugyanis legalabb
ugyanakkora tragédia, ha f61dh6z nem ért6 emberek
kezébe adjuk a foldet, mert az vagy spekulans, aki
abbol nyilvan csak vagy rovid, vagy kozéptavon
pénzt akar csindlni, vagy pedig olyan kokler, aki meg
tonkre fogja tenni. Latjuk, hogy mi zajlik példaul a
hortobagyi bérbe adott teriileteken.

Egyébként mostanra késziilt el az a feljelenté-
sem, amit természetkarositas miatt és hanyag keze-
1és miatt fogok tenni, ugyanis latszik, hogy senki
semmit nem tart be semmilyen vallalasabdl. Na
most, ugyanezek a szereplék - mondjuk, a Hortoba-
gyon pont nem, mert az természetvédelmi terii-
let - gond nélkiil elgvasarlasi joggal juthatnak hozza
azokhoz a teriiletekhez, amelyeket egyébként egy
teljesen hiteltelen és csalassal 6sszerakott palyazattal
megnyertek. Es ezt nem én mondom, bocsanat, ez a
F6varosi Torvényszék felfiiggesztett eljarasa és an-
nak a hatarozata, amelynek az egyik pontja az, hogy
az ENSZ korrupcibellenes egyezményét sérti. Azért
ez egy elég veretes kijelentés, mondjuk, egy térvény-
sz€ktdl, de a tobbi arrdl szdl és olyan szakmai megal-
lapitas, hogy nem lehet eltérolni példaul szerz6dés-
sel szerzett el6haszonbérleti jogot. Egyébként ezeket
sorozatosan nyerik is meg az érintettek, mert ilyen
nincsen. Tehat torvénnyel kétoldali el6haszonbérleti
jogot eltiintetni nem lehet, megprobalhatjak, de ez
nyilvan szinte biztosan alkotmanyellenes; hogy aztan
ez az Alkotmanybir6sag majd mit dont, mit nem.

A masik az, hogy nincsen olyan kormanyzati in-
tézkedés, aminél ne lenne jogorvoslati lehetGség is;
nem a nyertes fél meg a vesztes fél kozott, mert ab-
ban van egy csom6 polgari per, hanem a palyazatot
kiir6 és a vesztes fél kozott, mert ilyen sincsen, ilyen
joggyakorlat nem létezik.

Azt gondolom, és j6 is, hogy bejott a kamarael-
nok dr, mert nagyon-nagyon tragikus dolgok tortén-
nek a megvett foldek bejegyzése koriil, és a kamara-
nak az lenne a feladata, hogy megvédje a termelGket
mindenhol, Zirc kérnyékén is, a helyben lakd terme-
16ket, akik tomegesen kerestek benniinket, hogy
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elutasitottak a jognyilatkozatukat. Nekem azt irta le
a miniszter Gr, hogy biztos azért, itt van nalam a
levele, merthogy hib4s. Nem, harom iigyvéd irta,
abban semmiféle hiba nincsen, ott egyszerfien az
van, hogy az NFA nem tartja be a torvényeket. Es ha
ebben nem lesz siirgds valtozas és 1épés, akkor ren-
geteg olyan ember kezébe Kkeriil f6ld, aki csak azért
tudta megszerezni a helyben lako eldl a foldet, mert a
helyben lak6é mar nem akart tovabb licitalni, mert azt
gondolta, hogy neki erre ennél t6bb pénze nincsen, a
neppernek meg korlatlan a lehet6sége; mert ugy
gondolta, és ezt sugallta neki mindenki, hogy nem is
kell liciten felverni az arat, mert agyis meg lehet
szerezni elGvasarlasi joggal, ami egyébként, ugy td-
nik, ebben az esetben nem létezik.

Na most, én ilyen torvénymodositast nem lat-
tam, hogy a fizikailag a telepiilésen él6t megel6zi az,
aki arverésen megszerezte a foldet, nincs ilyen. Itt a
levél, Balazs, felolvasom neked, ha gondolod, itt van
az NFA levele, hogy nem el6zi meg az elGvasarlasi
joga. Ezt az NFA firta le, a miniszter ellentétes véle-
ménye ellenére. Na most, ha ez nem lesz rendbe
rakva, akkor ebbdl, még egyszer mondom, perek
tomegei lesznek, és oOriasi jogvitdkat eredményezhet.
Ebbdl is latszik, hogy ez az egész atgondolatlan, ér-
telmetlen, és nem azt a célt szolgalja. Apropo, kiilf6l-
diek kapcsén is elGjott ez az iigy. Nem szamit, hogy
liciten megnyerte a kiilfoldi, majd az el6vasarlé meg-
veszi. Ez alapjan soha nem fogja, tehat ha az NFA-
nak ez lesz a gyakorlata, akkor soha nem fogja.

Es még egyszer hangsilyozom: olyan extrém
bérletidij-emelésekrdl hallok, ami nem érdeke az
agazatnak, nem érdeke, hogy kiszivattyazzak a hasz-
not azokbdl a vallalkozasokbdl, ahol még most em-
bereknek adnak munkat és nem keveset.

(15.10)

Sokkal inkabb érdeke lenne ennek az orszagnak,
hogy megbecsiiljiik még azokat, ahol legalabb foglal-
koztatd agazatokat miikodtetnek. Ez egyre kevesebb
lesz. Ez egyre kevesebb lesz! Mindenki buzat, kuko-
ricat, arpat, repcét akar termelni, azt nagyjabol 2-3
hoénapos munkaval lehet, viszonylag kis kockazattal,
ambar lehet szidni a piacot, ha éppen alacsonyak az
arak. Egyébként azok is lesznek, ha nincs bels6 fel-
vevOpiac példaul a takarmanynovényekre, de egyéb-
ként egy nagyon kényelmes allapot, féleg gy, hogy
70-100 ezer forintos vagy a Hortobagyon akar 200
ezer forintos hektaronkénti tdmogatast is el lehet
érni. Ez az egész torténet, ami itt a magyar termé-
foldpiacon zajlik, egy kabaré. Csak az a baj, hogy
ennek a kabarénak véresen komoly kévetkezményei
lesznek, amit nem szabadna hagyni.

Itt széba Kkeriilt, hogy mennyi alairds, meg
egyéb. Kész Zoltan elmondta, hogy koriilbeliil mek-
kora tarsadalmi tAimogatottsaga volt ennek a kérdés-
nek, hivatalos mérés volt, tehat semmi triikkk nem
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volt benne. Kozel 80 szazalékos tAmogatottsaga volt
mindkét kérdésnek, amir6l most itt beszélgetiink.
Nagyon sokszor hivatkoznak képviselGtarsaim is
kozvélemény-kutatasra, s6t most olyat is hallok,
hogy az orszag 98 szazaléka ment el szavazni, ezt
mondta a TV2 valamelyik nap. Nyilvan azért mond-
ja, mert ezt kell nekik mondani. Gondolom, azok a
szpikerek nem ennyire butak, csak a leirt szoveget
kell olvasniuk. De még egyszer mondom, nem ez a
probléma alapvetéen. Onok azt mondjak, hogy fi-
gyelnek a népakaratra. Itt 181 ezer, a valasztasi iroda
altal hitelesitett alairas van. Egyébként a mai napig
nem tudjuk, hogy mi lett annak a 20 ezernek a sorsa,
ami egyébként, tovibbra is allitjuk, hib4dsan keriilt
kidobéasra. Egyébként, ha ez nem igy van, nyugodtan
menjenek bele, irjak ki a népszavazast, mert azzal
teljesen le lehetne zarni ezt a problémat. Ugyanis
onnantol a vita megsziint, mert a parlament agy érzi,
hogy nagyon kozel volt a dolog, mert azt senki nem
vitatja, hogy mi sokkal t6bb alairast adtunk le.

Az is elhangzott itt, hogy fénymasoltunk. Ez meg
szemenszedett hazugsag, mert egyetlenegy fényma-
solt alairas nem volt, csak volt olyan sora a valasztasi
statisztikdnak, hogy fénymaésolt alairasok, és egy
ekkora nulla volt odairva. Azért ezzel 6vatosabb len-
nék, 6vatosabban kellene vele banni, mert ez egy elég
komoly fenyegetés, és sz6 nem volt errél, hogy mi
barmit is fénymasoltunk volna. Nem. Az alairas-
mennyiség véleményiink szerint megfelelt annak,
amennyi az el6iras. Majdnem 28 ezer ivet adtunk le,
az tobb mint 250 ezer, ha mind tele van, de nyilvan
mind nem volt tele. Ugyhogy 240 ezer alairasrol
vitatkozunk.

Ebbdl lehet, hogy igaz, hogy 18 ezer kettds van,
de ezt sem tudtuk leellen6rizni, mert hogy tudtuk
volna. A masik, hogy elég érdekes utmutatok keve-
regtek annak idején a Véalasztasi Irodanal, és csak
egyetlenegy dolgot vettek figyelembe a négy paramé-
terbdl, hogy a személyi szdm hogy van vagy nincs.
Pedig minden egyes jogorvoslatnal egy szam elirasat
még a telefonos parkolasnal is eliités esetében figye-
lembe vesznek. A Véalasztasi Iroda erre nem volt
hajland6. A Kuriatél meg senki nem varta el, hogy
Ujraszdmoljon 200 ezer alairdst 6t nap alatt. Mert a
torvénynek meg ez az extremitasa, hogy amit harom
hénapig kell csinalni az irodanak, azt 6t nap alatt
kellene a Kuridnak elvégezni. Tehat azt gondolom,
ha kell6képpen batrak, akkor bele kellene ebbe men-
ni.

Kész Zoltan jelezte, hogy mashogy is meg lehet
oldani ezt a kérdést: ha a népszavazasi kérdésben
megfelel§ torvény bekeriil a parlament elé. Nagyon
szeretném hangstlyozni, hogy amit benyujtottak,
annak semmi koze ehhez. Ugyanis oda van irva, ami-
r6l majd pénteken fogunk targyalni, hogy a ,Foldet a
gazdaknak” program keretében zajlo foldarverések
leéllitasra keriilnek. Akkor jon a kévetkez6 honap, és
leirjak, hogy folytatjuk Daranyi Ignac-terv formaja-
ban. Nem, holgyeim és uraim, vagy komolyan gon-
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doljak, és akkor bejon egy olyan torvény, hogy Ma-
gyarorszagon a kozeljov6ben a kis allami teriiletek,
ami 3 hektar folotti teriilet, nem eladhaték - akkor
azt gondolom, hogy okafogyotta lehet tenni a nép-
szavazast. De amig az van benne, hogy egy adott
program Kkeretében zajlé arveréseket akarnak egy
torvénnyel leéllitani, és hogy ez helyettesitsen egy
népszavazast, azért, azt gondolom, ennyire nem kel-
lene hiilyének nézni senkit.

Ugyhogy ezt nagyon javasolom 6noknek, mert
ez a dolog nagyon-nagyon nem miikodik. A masik,
amit mondtam, hogy az NFA-t6rvény modositasa
sem fog miikodni, mert nagyon remélem, nem fo-
gunk asszisztalni ahhoz, hogy elvegyiik a vidéktdl azt
a pénzt, ami a vidéknek az utols6 értékesithets va-
gyonébdl befolyt a rendszerbe, mert most arrél van
sz0, és beletegyék tgy, mint a magannyugdijpénz-
tarba a megtakaritasokat - aztan persze nem keriilt
oda - egy olyan nagy kalapba, amibgl megint legke-
vesebbet a vidéki emberek fognak latni. Az allami
foldeknek o6riasi hatasa és lehetGsége lenne egy nor-
malis agrar-vidékpolitika végrehajtdsaban. De ha
valaki megnézi azt a 60 oldalas formedvényt, ami
most élelmiszer-stratégia kapcsan tervezetként van
fenn a honlapon, akkor, azt hiszem, sok kérdése
nincs, ha latta kozelrdl ezt a szakmat. Mert az tele
van ellentmondéssal, tele van szakmai ostobasigok-
kal, ugyanis jelenleg nem szakmai iranyitas zajlik,
hanem kimondtak egy szamot, hogy milyen arany-
ban kell Magyarorszagon a foldmiivelésnek zajlani,
és mindegy, hogy annak mi a kovetkezménye, azt
akarjak mereven, keményen megvalositani.

Ugyhogy, képviselGtarsaim, legyenek batrak, ir-
jak ki ezt a két népszavazast, egyiitt irjak ki, agy lehet
sporolni, és majd meglatjuk, hogy mi lesz ennek a
kovetkezménye, hogy akkor mekkora tdmogatottsag
lesz emogott.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
ellenzék padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szontom képviselGtarsaimat. Most
megadom a szo6t Rubovszky Gyorgynek, a KDNP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képvisel§-
csoportja részér6l: (Mikrofon nélkiil:) Nagyon szé-
pen koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggy-
1és! A Kereszténydemokrata Néppart képviseleté-
ben... (Kozbeszolasok: Mikrofon!) Elnézést kérek!
(Megigazitja a mikrofonjat.)

Tisztelt EInok Ur! K6szonom a szét. Tisztelt Or-
szaggytilés! A Kereszténydemokrata Néppart képvi-
sel6csoportja nevében szeretném bejelenteni, hogy
mi az elGterjesztett hatarozati javaslat B-valtozatat
fogjuk tamogatni. Gondolom, lesz ennek megfelel§
modosité inditvany. Nem kivinom részleteiben in-
dokolni, az el6z4 jogszabalynal mar elmondtam.

Szeretnék az Igazsagiigyi bizottsag el6tti vitabdl
kiemelni egy kérdést. Borandy képvisel§ tr arra hi-
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vatkozott ott, hogy a Kiria a feliilvizsgalati eljaras
soran nem ellendrizte le az érvénytelen szavazatok
korét. Szeretném a képvisel6 ur figyelmébe ajanla-
ni - a Karia végzése van a kezemben - a 13., 14., 15. és
16. pontjat a végzésnek. ElGszor is igy kezd6dik a 14.
pont: ,,A kérelmez6 altal sem vitatottan 701 iv eseté-
ben nem teljesiilt a népszavazasi torvény 15.§ (4)
bekezdésében irt eliras.” Szamomra ebbdl az a fon-
tos, hogy ezt G6gos képviseld ur is elismerte. Az alta-
la pontosan megjelolt kérdések, amelyeket a Valasz-
tasi Iroda nem fogadott el, részletes vizsgalat ala
keriiltek a Karia részérdl, és a 15. pontban kimondja
a Kdaria, hogy milyen formai hidnyossagok voltak,
amelyek a Valasztasi Iroda dontését tamasztjak ala.
Es a végén a 16. pontban arra hivatkozik a Kiria,
hogy a kérelmez6 tovabbi 45 alairas tekintetében
nem nevezte meg, hogy melyik alairasokrél van szo,
erre valo tekintettel ezeket azonositis hidnyiban
nem tudtik vizsgalni.

En ezt csak arra a tamadéasra mondom, hogy el-
hangzott, hogy itt sokkal tobb mint 200 ezer alairas
volt, de a Véalasztasi Iroda akadalyozta meg, hogy
érvényesiiljon ez a 200 ezer alairds. Hat, nem Gk
akadalyoztak meg! A Kuria végigvizsgalta pontosan
(G6gos Zoltan: Dehogyis vizsgalta, nem szamolta
tjra!), 701 iv tekintetében nyilatkozik az el6terjesztd
agy, hogy elismeri, hogy érvénytelen. (G6gds Zoltan:
Az kizart!) Nem pontositja. Tehat csak arra szeret-
nék hivatkozni, hogy minden részletre kiterjedGen
lehet6ségéhez mérten a Karia mérlegelt, és helyes
vizsgalata alapjan hozta meg a végzését.

Tisztelt Orszaggytilés! En a korabbi allasponto-
mat fenntartom. Ha ennek tényleg akkora tdmoga-
tottsdga lenne, mint amit 6nok megalmodtak, és
minden észszerdi érvnek ellentmond az 6nok alma,
akkor itt is nyilvan sokkal tobb alairas lett volna.
Csak egy példat hadd mondjak! Janiusban a Fidesz a
betelepitéssel kapcsolatban elkezdett alairast gytjte-
ni. A kettémilli6 alairast meghaladta az alairasi ivek
szama. (G6g6s Zoltan: Es ki latta azt?)

(15.20)

Kett6milliot! Nem 150 ezret vagy 140 ezret!
(G6gos Zoltan: Mi 4 milliérdl tudtunk. - Sallai R.
Benedek: Majd leellenérizziik.) Nagyon helyes!

200 ezret meghalad6 alairast kell 6sszeszedni,
érvényeset, nem agy, hogy érvénytelen iven, hanem
érvényes iven, és ha ez meglesz, akkor ez a vita nem
johet 1étre, mert akkor nincs méas megoldas, mint
hogy az Orszaggytilés kiirja a népszavazast. Ez a vita
azért jott 1étre, mert 6nok csak luftballonként beszél-
getnek, és minden adatot nélkiil6z az az allitas, amit
mondanak. K6szonom szépen. (Taps a Fidesz sorai-
ban.)

ELNOK: Megadom a sz6t Magyar Zoltannak, a
Jobbik képvisel6csoportja vezérszonokanak.
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MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz!
KépviselGtarsaim! Azzal kezdeném, hogy a Jobbik
tamogatta ezt a népszavazast, és szerettiik volna, ha
végeredményben Kkiirasra keriill. S nemcsak azért,
mert egyébként egyetértiink az ebben feltett kérdés-
sel, és mi is tigy gondoljuk, hogy az allami term6fol-
deket nem lett volna szabad privatizalni, illetve a
még megmaradtakat meg kellene 6rizni a jov6 gene-
racioi szamara, hanem azon altalanos indoklas miatt
is, amit az el6z6 napirendnél Szilagyi Gyorgy képvi-
sel6tarsam mar elmondott, azaz tgy Aaltalinosan
egyetértiink azzal, hogy ilyen stlyd kérdésekben az
allampolgarok véleményét érdemes, meg kell kér-
dezni egy népszavazas keretében.

Ha pedig a kormanyparti logikab6l indulunk ki,
akkor meg gyakorlatilag mindegy is, hogy hanyan
mennének el egy ilyen népszavazasra, hiszen az poli-
tikailag akarmilyen részvételnél is érvényes tudna
lenni. Persze azért a gyakorlatban akkor lett volna
ennek a népszavazasnak igazan értelme és akkor
tudott volna valdédi védelmet biztositani, ha ezt egy
évvel ezel6tt irjuk, pontosabban egy évvel ezel6tt
megtartjuk, hiszen akkor képes lett volna a gyakor-
latban is megvédeni 6nokt6l meg a haverjaiktdl az
allami fold nagy részét.

A torténet arrdl szél, hogy a termdéfoldvagyo-
nunk nagyjabol 4 szézaléka mint allami term6fold az
elmult egy évben eladasra kertiilt, és elég alszentnek
tartom azokat az érveket a korméanyparti padsorok-
bol, hogy miért foglalkozik az ellenzék, miért foglal-
koznak a magyar gazdak ezzel a szerény szammal,
ezzel a 4 szazalékkal. En inkabb mashonnan kozeli-
teném meg, és azt mondanam, elég szomorud, hogy
mar csak ennyi allami teriilet volt, és még ezt a keve-
set is képesek voltak elherdalni.

Ha nem a Fidesz-KDNP-kormanyrol lenne szo,
akkor igazan nem is jelentene szamunkra ez ekkora
megddbbenést, de pont 6nok voltak azok, akik a
nemzeti vidékstratégidban 2010-ben még azt hirdet-
ték, hogy az allamnak jelent6sebb szerepet kell a
mezbgazdasig, a vidék és a foldpolitika teriiletén
véllalnia, és pont 6nok hirdették azt - még az Angyan
Jozsef altal fémjelzett programra visszautalva -, hogy
az 4llami f6ld lehet a kulcsa annak, hogy a vidék
megtartd képességét novelni tudjuk, hogy megfelel
mindségl és mennyiségli munkahelyet legyiink ké-
pesek 1étrehozni allami fold segitségével.

Ha 6nok nem herdaljak el, akkor ez a fold nem
keriilt volna ahhoz a sziik elithez, akihez kerilt, és
akkor taldn nem azokat a célokat szolgilni, amit
most a gyakorlatban latunk, azaz példdul nem a Mé-
szaros csalad vesz 2 milliard forint értékben allami
foldeket, hanem esetleg kis és helyben él6, valodi
csaladi gazdalkododkat tudtunk volna életképes bir-
tokmérethez juttatni, olyan hagyoméanyos gazdalko-
dasi modokat tudtunk volna Gjra el6térbe helyezni,
amelyeknek nagyon jol jott volna az &llami f6ldon
keresztiil a segitségnytjtas.
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Hol van mar, képviselGtarsaim, az a demografiai
célprogram, amit szintén allami foldre akartak épi-
teni? Onok mondtdk, mi maximum tdmogatni tud-
tuk, de 6nok voltak azok, akik ezt els6ként itt a Haz
falai kozott berobbantottak, és ahogy mondom,
jobbikos részrdl egy komoly tdmogatast élvezett vol-
na ez a program. Hogy lesz igy szocialis foldprog-
ram? Vagy hogy még toviabb menjek: fideszes on-
korméanyzatoknal jarunk most mar agy rendre, hogy
minket, jobbikosokat keresnek meg, hogy probaljunk
meg lobbizni 6noknél azért, hogy az allami f6ldbdl
onkormanyzati projektek szamara - legyen az Start-
munka-program, vagy teljesen mindegy, milyen mas
munkahelyteremté program - egy kis foldet tudjanak
szerezni, nem ingyen, hanem akar megvésarolva,
hogy igy tudjik elinditani azt a helyi munkahelyte-
remtést, amit beigértek a valasztoiknak.

Nemhogy az 6nkormanyzatok nem tudtak lab-
daba ragni, de még a meghirdetett palyazatok el6tt
egyfajta egyeztetést, amit kértek és igényeltek, sem
voltak hajlandéak 6nok megtartani az 6nkorméanyza-
tok szamara. Igy eljutottunk oda, hogy az adott 6n-
kormanyzat hataraban 1év6 allami foldteriilet, ami
egyébként nemes kozcélokat szolgalhatott volna,
akar egy budapesti tigyvéd kezébe keriilt, aki termé-
szetesen betartotta az 6nok altal irt jogszabalyokat.
Mert azt senki nem vitatja, hogy a haromnapos
aranykalaszos tanfolyamot elvégezte, illetve hogy a
helyben lakast is biztositotta valamely rokonénal,
ismer&sénél vagy stromanjanal.

Az a birtokpolitika, amit 6nok 2010-ben és azt
megel6z6en meghirdettek, 180 fokkal ellenkezGje
annak, amit ezzel a privatizcioval véghez vittek.
Persze a statisztikdkkal, a szdmokkal nagyon jol
triikk6znek, nagyon j6l bannak, ezt mindig tudtuk
onokrél, igy lehet az, hogy folyamatosan azt hangsa-
lyozzak és az all a kommunikacié kozéppontjaban,
hogy mennyivel tobb foldtulajdonos lett igy a priva-
tizacié soran, mint ahany bérlGje korabban volt az
llami foldeknek. Hat ez vitan feliil all. En sem Alli-
tom azt, hogy a korabbi bérleti rendszert, amit java-
részt a szocialista korményok alakitottak ki, fenn
kellett volna tartani. Ezt senki nem Allitotta. Epp
ezért szavaztuk meg a Nemzeti Foldalaprol szdlo
torvényt, a Jobbik frakci6ja épp ezért adta hozza a
bizalmat, mert mi is gy gondoltuk, hogy azt a rend-
szert meg kell valtoztatni. De azt almunkban nem
reméltiik volna, hogy miutan a miniszterelnokiik
Osszeveszik koleszos lakotarsaval, annak az lesz az
eredménye, hogy szembemennek a sajat igéretiikkel,
és el fogjak adni az Gsszes allami foldet. Ugye, azt
mégsem irhattik jogszabalyba, hogy csak az érintett
foldjeit adjak el, igy kalapécs ala keriilt a teljes nem-
zeti foldvagyon, s igy gyakorlatilag lenullazédott a
vidékfejlesztés ilyenforman valo lehetSsége és segité-
se is.

J6 lenne olyan statisztikakat latnunk, amikor
majd egy ilyen népszavazasi kezdeményezést nem
akarnak tutjara engedni, hogy ez a lépéssorozat hany
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munkahelyet hozott 1étre. Nagyon érdekes szamokat
kapnank, hogy azoknal a csaladoknl, ahol a meglé-
v6 800, 1000, 2000 hektart még kibdvitették néhany
szaz hektar allami folddel, az jelentett-e egyaltalan 0j
munkahelyteremtést. Mert visszatérve a szidmokra,
az tényleg sokszor elhangzik, hogy milyen sokan
tudtak az allami foldekbdl vasarolni. Valoban, a fél-,
1, 2, 3, esetleg 5 hektaros diribdarab foldekbdl elég
sokan tudtak szerezni. S még azt is tudom, elfoga-
dom, latom, hogy nem is mindig kellett hozza Fi-
desz-partigazolvany. De a zsiros darabokat, az egy
terlileten 1év6 nagy darab foldteriileteket, amelyek
profitképzésre valdoban alkalmasak, és t6keerd kell a
megszerzésiikhoz, szinte kivétel nélkiil 6n6khoz kot-
het6 véllalkozbi korok szerezték meg.

Amikor ezzel vitatkoznak, ezzel nem értenek
egyet, akkor gyakorlatilag a tényeket és a statisztikat
tamadjak. Végigbogarasztuk, végigvettiik ezeket a
szamokat. Ha a foldteriiletek nagysagat nézziik, ak-
kor koriilbeliil a kétharmadat egy szlik 15-20 szaza-
1ékos kor szerezte meg. Tehat pontosan ugyanolyan
forditott ardnytalansagot latunk, amit a timogatasok
teriiletén mar elmondtunk, de abba mar tényleg nem
megyek bele, mert nem témaja a mai népszavazasi
kezdeményezésnek.

Azért is tartanam fontosnak, hogy tovabbenged-
jik és legyen ebben egy népszavazas, mert akarho-
gyan igérik, hogy leéllitjak a foldprivatizaciot, egy-
részt nem hihetiink 6néknek, mert koradbban azt
igérték, hogy soha nem lesz ilyen folyamat, mésrészt
meg mar most megkezdbdtek az Gtparti egyeztetések
arra vonatkozoan, hogy a 3 hektaros mértéket - ugye,
a 3 hektar alatti teriileteket tovabbra is megtartanak
mint privatizalhat6 foldeket - fel szeretnék emelni 5
hektarra. Tehat mar most megkezd6dott a rendszer
lazitasa, agy, hogy hivatalosan még le sem allitottak
a foldeladasokat.

S ne felejtsiik el, hogy azért itt még maradt né-
héany ezer hektar, az erd6kr6l meg nem is beszélve.
Ismerjiik a fideszes hozzaallast meg a mddszereket,
szépen elkezdték lejaratni az allami erdészete-
ket - hol jogosan, hol egyébként kevésbé jogosan, de
most szintén nem ez a téma -, ami nem szolgal sem-
mi mast, mint hogy a kozvélemény elbtt alatamasz-
szak azt, hogy megindulhasson az allami erdészetek-
nek is a privatizalasa. Lehet, hogy el6szor csak ma-
guk a cégek, aztin kés6bb az erdéteriiletek is, de
minden jel erre mutat. Ugyanezt a sorozatot, ugyan-
ezt az elGkészitést megtették az allami foldek privati-
zacidja el6tt is. Emléksziink, akkor éppen Lazar mi-
niszter 4r mondta azt, hogy szétloptak, szétcsaltak az
allami gazdasdgokat - ezzel indokolta a privatizacio
meginditasat -, és ugyanezeket a szavakat halljuk
most az erdék tekintetében.

Fontos a pénz kérdése is, hogy mire is koltjiik
ezt a 250-270 millidrd forintot. Egészen pofatlannak
és elképesztének tartom - ahogy az elGttem sz6l6 is
fogalmazott -, hogy a vidék utols6 nemzeti vagyon-
targyat privatizaljak, eladjak, és nem a vidék fejlesz-
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tésére, nem a vidéki emberek, nem a mezfgazdasig
megsegitésére akarjak ezt a pénzt forditani.

(15.30)

Ezen okok miatt is nagyon fontosnak tartanam,
hogy tovabbmenjen ez a népszavazas, még ha valodi
céljat tényleg akkor érte volna el, ha egy évvel ezelGtt
mar megsziiletik ez a dontés. De hat akkor még senki
nem tudhatta, hogy 6nok ennyire szembemennek
korabbi felfogasukkal, igéreteikkel. Igy én is arra
kérem 6noket, hogy engedjék tovabb ezt a népszava-
zast, ne legyenek gyavak, nézziik meg azt, hogy mi a
magyar emberek véleménye.

Es azért, hogy ez a népszavazas és minden jové-
beni népszavazas eséllyel vegye az akadalyokat, ja-
vaslom, hogy szallitsuk vissza 25 szazalékra példaul
azt a kiisz6bot, ami alapjan aztan majd kozjogilag is
tud egy népszavazis érvényes, eredményes lenni.
Hiszen j6l lathat6, hogy még egy ilyen, sok milliard-
dal, 15-20 milliard forinttal megtamogatott népsza-
vazas sem képes megugrani az 50 szazalékot, akkor
adjuk meg az esélyét annak, hogy egy olyan népsza-
vazas, amire, barmely ellenzéki part vagy barmilyen
civil szervezet nyujtja be, nyilvinvaléan nem fog
ennyi pénz jutni. Ez azért egyenesen aranylik ahhoz
is, hogy kisebb eséllyel tud megmozgatni millidkat.
Adjuk meg az esélyt azzal, hogy kozosen visszavisz-
sziik a korabbi hatarra.

Ha 6nok id6ben gondolkodnak és ezt megtették
volna, akkor ez az Onaltijon szdras, amit ezzel az
el6z6 kvotas népszavazassal csinaltak, sem torténhe-
tett volna meg. Igy a jovébe latasukban is bizva ezt is
feltessziik Gjra javaslatnak. Ezek voltak a legfonto-
sabb érvek, tehat Osszességében szeretnénk, ha to-
vibbmenne. Ne féljenek téle, hallgassak meg az em-
berek véleményét, politikailag igy is, gy is érvényes
lesz. K6szonom, elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Sallai R. Bene-
deknek, az LMP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
szik szdmban Megjelentek! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Most gyakorlatilag arrol kellene a parlamentnek
vitat folytatnia, hogy az allami term6foldek tovabbi
értékesitésének tilalméval kapcsolatos népszavazast
kiirja-e az Orszaggytilés vagy sem. Ehhez képest itt
nagyon-nagyon sziik kérben halljuk vagy mondogat-
juk el egymasnak a sajat érveinket.

Rubovszky elnok drnak, ha megengedi, rogton
tennék fel egy kérdést, és jeleznék valamit. Ugye, azt
tetszett volt mondani, hogy torpe kisebbségben van
az a vélemény, amelyre csak 180 ezer alairast lehet
Osszegyljteni. Hadd kérdezzem meg, 6nok hany
alairast gytjtottek Ossze a népszavazasukhoz. Ja,
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nullat, semennyit. Akkor azt hogy lehetett kiirni?
Hat, onoknek nem kellett hozz4 aldirast gytjteni.
Konkrétan mennyi alairast gyjtott be? Akkor annak
milyen legitimizaci6ja volt, ha azt mondja, hogy en-
nek nincs? (Dr. Rétvari Bence tobbszor kozbeszol.)
A maésodik kérdésem: mint jogot ért6 embert hadd
kérdezzem mar meg, hogy ha a magyar jogszabalyok
konkrétan lehetfséget teremtenek arra... - Rétvari
Bence, nem tudom, szét kapott, vagy mondhatom
tovabb?

Tehéat Osszességében az a masodik kérdésem,
hogy amennyiben a magyar jogszabalyok azt mond-
jak, hogy 100 ezer alairas folott ide lehet hozni a
parlament elé, és lehet mérlegelni, akkor 6nok miért
nem mérlegelnek? (Dr. Vas Imre: Mérlegeljiik.) Hat,
akkor mondjak mar el azt, legyenek szivesek, hogy
mi az az ok, amikor atengednének egyet? Akkor
mennyinek kellene lennie? Akkor 199 999-nek kell
lennie, hogy atengedjék? Vagy milyen témanak kel-
lene lenni, hogy ezen jogszabalyi felhatalmazéissal
atengedjék? Nem azt mondja ez a jogszabaly, amit
on jobban ismer, mint én, hogy ha valami sikertelen,
akkor ki kell dobni az ablakon, hanem azt, hogy az
Orszaggytilés hataskorébe adja. Ezt a hataskort 6nok
mérlegelés nélkiil kidobjak, és azt mondjak, hogy
erre nincs sziikség. Nyilvanvaléan azért fontos, hogy
errdl beszéljiink, mert az 6nok demokraciakultarajat
mutatja, hogy nagyjabol mire szamithat az orszag, és
mire szamithatunk mi.

Rubovszky elnok ar azt is mondta, hogy itt a
pénteki nap folyaman a termdfold-privatizaciod leza-
rasaval kapcsolatos jogszabalyi terv orszaggytilési
hatarozat form4jaban be fog jonni, és 6nok szerint
okafogyotta valt ez a népszavazas. Kérem szépen, sz0
nincs errdl, hogy okafogyott. Miért lenne okafogyott?
Most akarjak gyorsitani a lopas mennyiségét. Most
idaig ajanlattétel atjan az NFA foldjeit 3 hektarig
lehetett, ezt viszonylag arcatlan keretek kozott 2013-
ban 6nok emelték mar meg, akkor is ellenzéki tilta-
kozas ellenére, 1 hektarrél 3 hektarra, a haAromszoro-
sara, hogy ne kelljen semmiféle 4tlathatosagot te-
remteni, hanem valaki bemegy az NFA-ba, tesz egy
ajanlatot, és ennek az NFA elndke odaadja a foldet.
Most ezt akarjak 5 hektarra novelni.

Hat, kérem szépen, sz6 nincs arrél, hogy 6nok le
akarjak allitani ezt. Onok képmutaté modon ezt 4llit-
jak, mikozben fel akarjak gyorsitani, és a nyilvanos
licitet akarjak kizarni ennek az egésznek a rendsze-
rébdl. Innent6l kezdve kezdiink el beszélni arrél a
témarol, hogy érveljiink, hogy mért kellene a Magyar
Orszaggytilésnek igenis kiirnia azt a népszavazast.
GGgos Zoltan képviselGtarsam egy nagyon fontos
dologra hivta fol a figyelmet, hiszen a termé&fold-
privatizici6 és az azt megel6z8 folyamatok egy na-
gyon fontos szemléletbeli valtozast okoztak az aga-
zatban. Ez pedig a tulajdonosi szemlélet erésodése a
foldhasznaléval, tehat a gazdalkodoval szemben.

Onok teljes mértékben kihatraltak a mezégazda-
sagi termelést végzok mogiil, kihatraltak a termel6k

Az Orszdggytilés Oszi iilésszakanak 10. iilésnapja 2016. oktéber 12-én, szerdan

28554

mogiil, és lehetGség szerint a legtobb jogot és lehetd-
séget most mar a tulajdonosoknak adjak oda. Ezért
modositgatjak a jogszabalyokat, ezért lehet kezde-
ményezni az aranykoronankénti foldhasznalati bér-
leti dij megemelését. Ezért van az, hogy onoknek
nem az a fontos, hogy ki hasznalja a foldet, ki talal
bel6le munkat, hanem az a fontos, hogy ki a tulajdo-
nos. Nyilvanvaloan azért fontos err6l beszélni, mert
az egész nem tortént volna meg, ha nincs el6szor is a
foldforgalmi torvény.

A foldforgalmi térvényben ez volt az elsé biiniik
a sok koziil, de most csak nyilvan a birtokpolitikarol
akarok beszélni, de ott agyaztak meg ennek. Kinyi-
tottdk a kiskaput sajat iigyvéd haverjaiknak, itt is
van, ugye, pont két iigyvéd, arra, hogy egy aranyka-
laszos gazdatanfolyammal elmegyek, att6l mar rog-
ton foldmiives leszek, és vehetek foldet. A term6fold-
privatizici6 kapcsan nem véletlen az, hogy kozel 10
szazalék a doktori cimmel jelzett vev6k aranya, mert
alapvetGen ett6l lehetséges az, hogy roézsadombi
jogaszok vasaroltak a term6foldbél. Nyilvanvaldan ez
volt az els6 biin.

Jott a birtokpolitikaban a mésodik. 2011-ben
,Foldet a gazdaknak” cimmel elkezdték a bérleti
rendszert. A bérleti rendszerrel nyilvanvaléan min-
denki tudja ma mar, nemcsak Angyan-jelentések
sz6lnak errél, hanem szdmos sajtéorganum és ok-
nyomozas feltarta ezt, odaadtadk a haveroknak a
foldet. Konkrétan hasz évekre kototték le a bérleti
jogokat, majd amikor beiiltek az 4j bérlgk, és beje-
gyezték szamukra a huszéves bérleti jogot, akkor
onok kitalaltak, hogy a bérleti jog mellé el is adjak a
foldet, és ezt Gigy, hogy el6tte ennek hasznalati jogat
lek6totték. Kérem szépen, ennek egy értelme lehe-
tett, mégpedig az, hogy senki masnak ne legyen
értelme megvenni a foldet, barmilyen nyilvanos
licit is van, mint annak, akinek méar 6nok odaadtak
bérletként.

AlapvetGen ez a terméfoldrablas folyamata és a
termd6fold-privatizacid, ami eleve biinben sziiletett és
biinben hajtottak végre, és gyakorlatilag mindennek
a folyamatnak a lezarasarél lehetne donteni. Ma-
gyarorszagon a népszavazas kiirasara nyilvanvaloan
azért lenne sziikség, mert 6nokre nem lehet rabizni
semmit, mert nagyjabol, amit 6nokre rabiznak alla-
mi vagyont, az vagy eltlinik, vagy elveszti kdzvagyon
jellegét, atalakul maganvagyonn4, és onnantol kezd-
ve maganvagyonokat gyarapit. Ugyanez tortént, ezt
nyilvanvaléan tudjuk, az Orsziggyliléssel is. Az is
elvesztette képviseleti jellegét, és beallt inkabb a
fideszes blin6z6i csaladok képviseleti szervévé és jog-
alkotési feladatait ellato szervévé.

De most Osszességében arrdl kell beszélniink,
hogy sziikség van-e erre a népszavazasra. Amellett
szeretnék érvelni, hogy van. Alapvetéen, ha egy nor-
maélis kormanya lenne az orszagnak, és a Foldm{ve-
1ésiligyi Minisztériumban egy nagyon picit is kompe-
tens emberek iilnének, nem pedig szintén vidéki
iigyvéd kollégaiknak adnak a szaktarcikat, akkor
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abban az esetben, ha... (Dr. Rétvari Bence: Mi ez az
tigyvédellenesség?)

KoOszonom ezt az észrevételt Rétvari Bence al-
lamtitkar art6l. Miért kell err6l beszélni? Tessék mar
megnevezni az agrarszakirdnyd végzettséggel ren-
delkezé allamtitkarokat az FM-ben! A miniszter egy
jogasz, soha életében nem dolgozott, polgarmester-
ként ténykedett. A foldiigyekért felel6s allamtitkar
jogéasz, soha életében nem dolgozott rendes munkat,
partvonalon futott, igy mondjak, idézGjelben, mert
csak a partoknak dolgozott. Hat nézziik mar végig,
hogy kik foglalkoznak a szakmai teriiletekkel! Persze,
hogy azzal érvelek, hogy nem lehet rabizni olyan
emberekre a vidék és az agrarium igyét, akiknek
koziik nincs hozza.

A probléma alapvetéen azzal van, hogy a nép-
szavazast pont azért kell ebben a témaban kiirni,
mert olyan végletekig elhibazott a birtokpolitika,
hogy ami lehet6ség szerint megteremtette azt, ami
ellen 2010-ig folyamatosan kiizdottek, annak most a
legnagyobb szekértolo6i legyenek. 2010-ig, ameddig
az MSZP korményzott Magyarorszagon, Font Sandor
képvisel6tarsamat akarhanyszor hallottam a kis- és
csaladi gazdasagokrdl hitelesen, korrekten megszo-
lalni. Majd 2013 utin, ahogy elment Angyan Jozsef
az FM-bdl, ez megfordult, és ugyanezek a politikusok
elkezdték a nagybirtokok, oridsbirtokok szekerét
tolni.

Gyakorlatilag ez a birtokpolitika az, ami miatt a
népszavazasra egyaltalan sziikség van. Ez eredmé-
nyezi azt, hogy arrol kell beszélniink, hogy a birtok-
politika vonatkozasdban onok olyan szélsGségesen
kiszolgéltattdk a vidéket, részben a munkahelyet
teremteni nem tudo barataiknak, részben azoknak az
oriasbirtokoknak, amelyeknek hatékonysigi ténye-
z6k miatt nem is érdekiik az, hogy 1étszamot foglal-
koztassanak, hogy igenis j6 lenne a magyar vidéknek,
féleg az agrartarsadalomnak errél véleményt nyilva-
nitani.

(15.40)

Alapvet&en persze hogy tiltakoznak ezirant. (Dr-.
Rétvari Bence: Akkor miért nem jott dssze a 200
ezer alairas?) Onok is tisztaban vannak azzal, hogy
teljesen rossz az irany, tisztaban vannak azzal, hogy
az, amit elcsaltak és elloptak mindezekbdl a rendsze-
rekbdl, az hianyzik a magyar vidék foglalkoztatasa-
ban. Ezt 6nok is tudjak, nem véletleniil nem akarnak
népszavazast. Ha ett6l nem kellene félniiik, akkor
minden tovabbi nélkiil belemennének, ha ezt ki le-
hetne PR-célokra hasznalni és barmilyen reklamfelii-
letet érdemes lenne odaadni Rogan Antal miniszter
ur szomszédjanak, akkor nyilvinvaléan ezzel a lehe-
tGséggel élnének, de most, jelen pillanatban 6dzkod-
nak ettdl, olyannyira, hogy a Fidesz padsoraiban
senki nem iil, és néhany KDNP-sel kell itt vitaznunk
arr6l, hogy hogyan szavazzunk errél a magyar vidék
sorsat meghatarozé kérdésrél.
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A népszavazas kiirasa mellett érvelek tovabbra
is. Alapvet6en az allami foldek abban a mennyiség-
ben, amiben még rendelkezésre allnak, hosszt tavon
is képesek vidéki munkahelyeket fenntartani. Abban
a szétziillesztett rendszerben, amit a foglalkoztatas
terén 6nok teremtettek, alapvetd lenne, hogy a koz-
munkaprogram 4talakuljon gy, olyan formaban,
amely termelni képes, els6dleges munkapiacca ala-
kul. Es igenis, ha az elhibazott birtokpolitikabél adé-
dbéan nem tudtak semmit tenni annak érdekében,
hogy a csaladi kisgazdasagok megerdsodjenek, akkor
lenne az allamnak feladata, hogy az ez iranyu torek-
véseket legalabb az oOnkormanyzatoknal, az 0Onok
altal kezdeményezett, az 6nok altal tamogatott szoci-
alis szovetkezeteknél... - mondjuk, lehet&séget te-
remtsen a foglalkoztatasra, de onoknek ez nem cél.

Ezeket az allami foldeket oda lehetne adni an-
nak, aki azt vallalja, hogy a lehet6 legtobbet foglal-
koztat ezeken. Vetitsiik le hektaronként, hogy mek-
kora foglalkoztatasi 1étszam jon ezekhez a teriiletek-
hez, nézziikk meg az 6nok baratainal, a fideszes cim-
boraknal, a helyi 6nkormanyzati képvisel6knél egy-
egy telepiilésen, hogy mi tortént a foldekkel! 2011
Ota, amidta bérbe adtik ezeket, azdta gyakorlatilag
kiadjak bérbe hasznositasra, bérmunkaval elvégezte-
tik, foglalkoztatis nem jar hozza, felveszik a timoga-
tast, eladjak, amit letermelnek, még a gyepteriiletek
esetén is a szalastakarmanyt, és ez tiszta haszon,
csak éppen a vidék nem nyert vele semmit, mert nem
jott létre munkahely, nem teremt6dtek olyan javak,
amelyeket a vidék hasznositani tudna.

A terméfoldrél szoldé népszavazas Kkiirasa arrol
sz6l, hogy lehet-e ennek megalljt parancsolni, nem-
csak az 6nok részére - johet itt még tolvajabb kor-
many is, én ezt nem tagadom, tehat nemcsak az 6n6k
részére -, hanem barmilyen magyar kormany részé-
re, hogy a kozos vagyont, a nemzeti vagyont minden
magyar allampolgar részére meg lehessen védeni. A
népszavazas erre adna kotelezést Magyarorszag
szamara, szemben azzal, amit 6nok most itt megle-
hetGsen képmutaté moédon pénteken elébiink tolnak
és az Orszaggytlés elé hoznak, hogy papiron le akar-
jék zarni azt a népszavazast, kozben meg fel akarjak
gyorsitani annak a mértékét, hogy nehogy mar nyil-
vanos licittel kelljen licitalni, nehogy mar atlathat6
legyen a rendszer, hanem ajénlattétellel hogy lehet
bemenni az NFA vezetGjéhez - ugye, a hivatal meg
sem marad, mert maga csak a Féldalap marad meg -,
hogy lehet bemenni, mondjuk, a Birtokpolitikai Ta-
nacs elnokéhez, aki teljesen véletleniil a foldiigyekért
felelGs allamtitkar az FM-ben.

Ezt meg lehet akadalyozni. Meg lehet akada-
lyozni azt, hogy a magyar tarsadalom jov6jének és a
magyar vidék jovGjének alapot ad6 term6foldkészlet
kozos tulajdonban maradjon. Ehhez lehet a magyar
tarsadalom véleményét kérni, és ehhez kell a felha-
talmazasat kérni, mert miutan 6nok erre nem képe-
sek, miutan érdekeik ezzel ellentétesek, hiszen azok
az agrarbar6 csaladok, akik onoket mozgatjak, és a
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magyar vidéket elarul6 Magoszt mozgatja, az a nagy-
birtokrendszer nyilvinvaléan nem érdekelt ebben.
Nem érdekelt abban, hogy munkahelyek jojjenek
létre, nem érdekelt abban, hogy a magyar vidék
megmaradjon, mint ahogy nem érdekelt abban, hogy
a kis- és csaladi gazdasagok megerdsodjenek.

A népszavazas kiirdsa mellett minden szakmai
érv megéll, gyakorlatilag a kozos tulajdon védelmét
kell megvalositani, és ennek megfelelGen kell a don-
téseket meghozni. Ahhoz kérem képviselGtarsaimat,
hogy ezt tAmogatni sziveskedjenek. K6szonom a szot.

ELNOK: A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink, most kétpercesekre van lehetdség. G6gos Zol-
tan képvisel6 r jelentkezett be, 6né a szo.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készondm, elnok r,
a sz6t. Csak egy reakciom lenne Rubovszky képvise-
I6tarsamnak, bizottsagi elnok drnak, hogy én nem
ismertem soha, semmilyen alairast, hogy 700 iv, s6t
pontosan azt vitattuk leginkabb, hogy az iveket azért
dobtak ki, mert a gytijt6 személynél volt valamilyen
azonositasi probléma, megmondom, hogy milyen
példaul. Olyan, hogy - mondjuk, mondok egy nevet,
nem § volt - Kovacs Janosné, és miutan a rubrika,
amelyikbe be kellett irni a személyi azonositot, nem
annyi rubrika volt, ahogyan altaldban a személyi
szamnal leirjak, hanem egy ilyen végtelenitett szam-
sornak volt kocka - mert ugye, oda mést is be lehetne
irni, mert elvileg al&irast kilfoldi allampolgér is
gyljthet, az nincsen megtiltva, és neki mas a honosi-
tasi papirjanak a szama -, ezért nem irta be, hogy
kett6, minden szam passzolt.

En azt gondolom, hogy ha egy hivatal normali-
san miikodik, akkor azért azt el lehet fogadni, még
ha a komputer kihozza, hogy a kettes hianyzik csak,
az Gsszes tobbi meg passzol, csak mi azt kifogasoltuk,
és ezért mentiink a Kuriara - de azt senki nem gon-
dolta, hogy a Kdaria 6t nap alatt Gjraszamolja a 240
ezer alairast, mert ez fizikailag képtelenség -, csak mi
azért mentiink, mert azt mondtuk, hogy volt arra
maér példa, pont a valasztasi eljarasban, amikor ajan-
16szelvénynél mondta ki a Legfelsébb Birdsag, hogy
attol még a valasztd akaratat figyelembe kell venni,
ha egy szamot elirt a személyi szdméaban is. Tomege-
sen voltak ilyenek, tOmegesen, még egyszer mon-
dom, amivel a kilenc darab alairast kidobtak, azért,
mert nem volt egyértelmiien beazonosithato, és a
700 iv az pontosan...

En soha nem mondtam, hogy mi azt elfogadjuk,
azt mondtuk, hogy nem igaz, hogy ha egy iven van
négy azonositasra alkalmas adat, abbdl csak egyet-
lenegyet vesz figyelembe a Valasztasi Iroda, csak
egyet, a személyi szamot. Beirtdk a személyi szamot,
az nem passzolt, akkor ki van dobva, de ha megnéz-
ték volna, hogy ami még azon van, mert a sziiletési
évvel, a névvel meg az édesanyja nevével altalaban
beazonosithat6 barki (Az elnok csenget.), ehhez nem
is kellett volna személyi szdm. Tehat mi ezt vitattuk,
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és ezért mondjuk azt, hogy nagyon sok olyan aliras
keriilt ki a rendszerbdl, ami szerintiink érvényes volt.

ELNOK: Most Rubovszky Gyorgy képvisels tr-
nak adom meg a szdt két percben.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Készénom
szépen a szot. Tisztelettel, én nem vettem részt eb-
ben a perben, én felolvastam a végzést, ami itt van a
kezemben, de azért azt hadd mondjam, hogy ha oda
tetszett volna figyelni, a mostani népszavazason a
levélben val6 szavazasnal, ha valaki elirta, kiilf6ldrél
jové elirta az anyja nevét, kidobtak, és azt mondtak,
hogy érvénytelen.

A népszavazassal kapcsolatos jogszabaly nem ad
lehetGséget arra, hogy hibas adaton tialtegye magat
barki is. (G6gds Zoltan: Ez a hiba!) En nem azt
mondtam, sz6 szerint akarom felolvasni, 14. bekez-
dés: ,,A kérelmezs altal sem vitatottan 701 iv eseté-
ben nem valosult meg a torvény.” Ha a négy adatbol
egy hibas, kész. A népszavazasnal, a mostani népsza-
vazasndl elirtik - ezt lehetett hallgatni a sajtéban -,
el6szor leellendrizték azt a Valasztasi Irodan, hogy az
adatok megfelelnek-e, és magat a népszavazasi bori-
tékot nem bontottak f6l, és azon, ha elirtdk az anyja
nevét, egyb6l kidobtak, ez volt a legtobb. Ezt irja eld
a torvény, a hivatal nem javitgathat.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a szo6t két percben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Ko6szoném szé-
pen. A jegyz6konyv kedvéért mondom, ugye, Rétvari
Bence allamtitkar ar kozben bekiabalt, hogy akkor
miért nem irtadk al4, és csak erre szerettem volna
reagalni. Allamtitkar tr, latom, hogy févarosi gyerek,
kevésbé ismeri ezeket a kis kozosségeket, gyakorlati-
lag a magyar vidéken az 6nok partja és az 6nok kor-
manya egy feudalis, hiibéri rendszert épitett ki. Itt
gyakorlatilag az emberek a pultokhoz nem mertek
vidéki térségekben sokszor idejonni egy-egy kisko-
z0sségben, azért, mert mindenki ismer mindenkit, és
az 6nok helyi emberei - polgdrmesterek, képvisel6k
és mindenki - tonkreteszik Gket. Voltak most jo né-
hanyan, akik azt mondtak, hogy azért mennek nép-
szavazni, mert a bizottsagok figyelik, hogy kik men-
nek el, kik nem, és koztisztvisel, kozalkalmazott
nem meri megtenni. Ez az 6n6k demokraciajanak a
szintmérdje, hogy mennyien vallaljak a neviiket és
mennyien adjak a neviiket ahhoz, hogy egy népsza-
vazas létrejojjon.

A masik pedig az, ne felejtsiik el, hogy sz6 nincs
err6l, hogy miért nem irtdk ala. Alairtak, tehat 200
ezernél tobben aldirtak. Van, aki elirta a személyi
szamat, vagy olyan hiba kovetkezett be, hogy mond-
juk, alairta kétszer, amit nem lehetett észrevenni,
amikor t6bb part is gytijtott, meg tébb civil szervezet
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is, és egy halom olyan emberi hiba kozrejatszik egy
ilyennél, amikor nincs néla a lakcimkarty4ja és fejbol
irja a személyi szamat. Szd nincs errdl, hogy nem
irtdk ala, alairtak, csak a Nemzeti Valasztasi Iroda
azt mondta, hogy ennek egy része érvénytelen. Ilyen
esetekben azt mondja a jogszabaly, hogy be lehet
jonni a parlament elé.

Mi semmi mést nem kériink, miutan jogszabalyi
felhatalmazas adott lehetGséget, hogy a Magyar Or-
szaggytilés, figyelembe véve az aldirds mennyiségét,
figyelembe véve a téma koziigyi jellegének fontossa-
gét, tamogassa ezt az alairas-kezdeményezést. Nyil-
vanval6an lenne mas lehet6ség, ha 6nként 1épnének
ki ebbdl a foldrablasbdl, de nem teszik meg, ezért
van az, hogy a népszavazas intézménye és a részvéte-
li demokracia elvei kellene hogy érvényesiiljenek.
K6sz6no6m a szoét, elnok ar.

(15.50)

ELNOK: Most Rétvari Bence allamtitkar Grnak
adom meg a sz6t, két percben.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: Készonom szépen.
Csak nagyon roviden reagalnék arra, amit a nevem
emlitése kapcsan képvisel§ ar mondott: a Fidesz-
KDNP-nek ellenzéki idében is sikeriilt egy-, illetve
kétmillibs nagysagrendben akar népszavazishoz,
akar mas kérdéshez az emberek alairasat osszegytij-
teni. Lehet az is egy értelmezés, amit 6n mond, tisz-
telt képviseld ar, de lehet olyan értelmezés is, hogy
az emberek nem értenek egyet 6nokkel. Amit 6nok
probléménak gondolnak, kicsit vehemensen elGadjak
a parlamentben, az emberek nem érzik tgy, hogy
amikor ezt mondjak, akkor egy valos probléméardl,
egy tomeges problémarol beszélnének. Mert amikor
vizitdijrol beszéltiink, korhazi napidijrdl beszéltiink
vagy a bevandorlas veszélyérdl beszéltiink, azt az
emberek Ugy érezték, hogy az valéban az 6 problé-
maéjuk, valoban itt az akkori ellenzéki vagy korma-
nyon 1év§ partok, a Fidesz és a KDNP az 6 érdekiik-
ben 1ép fel, és ezért messze joval tobb alairas érkezett
mindegyik kérdésnél, mint amugy.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Lehet, hogy 6n veliink vi-
tatkozik, és 6n most igy érzi, de lehet, hogy igazabdl
maga mogé kéne nézni, hogy amikor azt mondja,
hogy emberek szazezreirdl van sz6, akkor valoban ott
vannak-e azok az emberek szazezerszamra, vagy
pedig azt mondjak, hogy... (Dr. Vas Imre: Szaz-
szamra.) vagy pedig lehet, hogy csak szazszamra,
igen, ahogy képvisel§ tr mondja, és valdjaban pedig
a vidéken él6 emberek nagy része, jo része ugy érzi,
hogy jo iranyba fordultak az orszagban a dolgok.
Mert 6n most gy beszél, mint a szocialistak, mikoz-
ben azt mondja, hogy nem azt akarja, mint a szocia-
listak. De akkor miért beszél ugyantigy, mint 6k? Es
ezt nyilvan a Jobbiknak is mondhatnank.
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Szoval lehet, hogy az az 6nok allaspontja, amit
itt elmondtak, és igy értelmezik, de van olyan is,
hogy lehet, hogy 6nok beszélnek emberek szazezrei-
r6l, de azok nem ezt az allaspontot képviselik val6ja-
ban, nem igy érzik a hétkéznapjaikban (Gégds Zol-
tan: Probaljuk ki!), nem latjak, hogy rossz irdnyba
mennek a dolgok. Ugy érzik, hogy j6 irAnyba mennek
a dolgok, mindnyajuk szaméra el6nyos iranyba, és
ezért nem mennek egész egyszerlien oda az 6nok
standjaihoz, és nem irjak ala a jogszabalyokban rog-
zitett mértékben az alairasgytijté iveket. Mert nem
azt érzik, hogy az ellenzéknek van igaza ebben a kér-
désben, hanem azt érzik, hogy a korméanypartoknak
van igaza.

Ebben a kérdésben, amit 6n sorsforditénak is
nevezett, és nagyon sokféle jelz6t alkalmazott ezzel
kapcsolatban, mégsem volt 200 ezer érvényes alairas
emogott. Szerintem lehet, hogy 6noknek is érdeme-
sebb elgondolkodni ezen, hogy lehet, hogy ezekben a
kérdésekben nem mennek rossz irdnyba a dolgok, és
az emberek legalabb gy6zzék meg 6noket errdl. Ami-
kor 6nok nagy vehemenciaval belementek ebbe az
iigybe, nem gytilt 6ssze a minimalis tarsadalmi ta-
mogatottsdg, és nemhogy az az arany nem, amit a
Fidesz-KDNP korabban milliés nagysagrendben
Osszegylijtott, hanem még az a 200 ezres nagysag-
rend sem volt meg, akkor lehet, hogy 6nék nem hall-
jak meg az emberek szavat orszigszerte.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raibél.)

ELNOK: K6sz6ném. Lassan tobb felszolalast 14-
tok a képerny6n, mint ahanyan itt iiliink, mert min-
denki kétpercesre és normal szokérésre is bejelent-
kezett. En most Magyar Zoltan képviselének adom
meg a szot, normél idGkeretben, mert mar régota
varakozik erre.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Koszénom a szot,
elnok ar. Hat, megihletett itt néhany hozzaszolas.
Allamtitkar tr, a Jobbik nem tgy beszél, ahogy az
MSZP vagy az LMP, hanem gy beszél, ahogy 6nék
beszéltek korabban. Tehat mi most azt képviseljiik,
amit a Fidesz képviselt 2010-ben és azt megel6zend6-
en a magyar foldvagyonnal. Ugyhogy 6n sajat magéval
all vitaban akkor, amikor a privatizaciot védi, és azt
védi, hogy egy olyan népszavazas kiirasra keriiljon,
ami ezt - legalabb még a maradékot - igyekszik meg-
akadalyozni. Ugyhogy mi csak tovabbvissziik az 6nok
korabbi gondolatat, annyi kiilonbséggel, hogy mi
majd kormanyon is megérizziik ezt az utat, és abban
lesziink érdekeltek, hogy a magyar nemzeti vagyon
megmaradjon és gyarapodjon.

Az, hogy a magyar tarsadalom mi mogott all és
mi mogott nem &ll, azt valészintileg nem az fogja
megmutatni, hogy mennyi alairast gytjtott egy ilyen
kezdeményezés, hiszen a kozvélemény-kutatasok, de
akar rendeljenek 6nok a sajat cégeiktdl ilyet, bebizo-
nyitottak, publikaltak, vildgossa valt, hogy mind a
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harom frakci6, akiket most itt érintettiink vagy sza-
vazotabor korében messze 80 szdzalék folott van
azoknak az aranya, aki a foldprivatizaci6 leallitasat
szeretnék. A Fidesz szavazobinak nagy része is a koz-
vélemény-kutatasok szerint elitéli ezt a folyamatot.
Ha pedig 6n ezzel nem ért egyet, akkor még egyszer
mondom, bizzanak meg egy kozvélemény-kutato
céget, vagy még egyszerlibb: engedjék tovabb ezt a
kezdeményezést, és akkor vilagossa valik, hogy mi az
emberek akarata.

Az pedig tényleg egy valos probléma, hogy nem
mindenhol mernek alairni sajnos az emberek egy
olyan peticiét vagy egy olyan kezdeményezést, ami
esetleg a kormanypartok érdekeivel szemben all, és
erre nem érv az, hogy 6nok ellenzékben erre képesek
voltak. S6t, inkabb pontosan 6noket mindsiti, hogy
kormanyra keriilve egy olyan rendszert épitettek ki,
ahol sajnos megfordult az emberek korabbi reakcio-
ja, és nem feltétleniil mernek alairni egy ilyen kez-
deményezést.

Allamtitkar tr, gondoljon abba bele, abba az
egyszerti helyzetbe, teljesen mindegy, melyik korabbi
korményrol beszéliink, hogy ha egy ilyen privatizaci-
6s hullamot a magyar termdéféldvagyon tekintetében
elinditott volna, mi lett volna itt, allamtitkar ar! A
Kossuth téren hdénapokig traktorok lettek volna, és
nagy satrakban f6zték itt a kondérban annak idején
is a gazdatiintetéseken az ételt tomegesen, és komoly
felhaborodéast generaltak. Mi lett volna akkor a mos-
tani Magosz-vezet6kkel? Gondolom, a poédiumon
szonokoltak volna, nagyon helyesen, a privatizaci6
ellen. Ehhez képest most, hogy megvették a magyar
vidék ezen ,érdekképviseldit” kiléra, mert mondjuk
ki, az nem érdekvédelem, hogy a vezetdik zsiros alla-
sokban, korméanyparti &alldsokban iicsorognek, és
ugyanez igaz egyébként az agrarkamarara is, megyei
és orszagos szinteken is, tehat ezen szervezetek, tel-
jesen mindegy, milyen mas szinezet{i kormany ese-
tén, a leghangosabban tiltakoznanak egy ilyen priva-
tiz4cios hullam ellen.

Es amikor 6nok a termel8k, a gazdak érdekében
beszélnek, akkor is egy nagyon fontos kiilonbség van
kett6nk kozott. Az onok felfogasa szerint a magyar
gazdatarsadalom az a 15 ezer gazdalkodd, akik tény-
leg valoban koszonik, jol vannak. Egy komoly bir-
tokméretet alakitottak ki, XXI. szdzadi technologia-
val dolgoznak, és 300-400 hektaronként teremtenek
egy munkahelyet. Az 6nok szemében ez a gazdatar-
sadalom, ez a mezdgazdasiag meg ez a magyar vidék.
Szeretném onoket arrél tajékoztatni, hogy nem ez a
valésag, nem ez az eurdpai Gt és nem ez az az 1t,
amit egyébként onok is vallaltak még ellenzékben, és
oly hangosan kéveteltek.

Nem ezt a 15 ezer csaladot akarom biralni, nem
irigykedem, oriilok, hogy 6k jol megvannak, oriilok,
hogy az & helyzetiik stabil, de ilyen mez6gazdasagi
adottsagokkal megaldott orszagban ennek a szim-
nak nem 15 ezernek kellene lennie, hanem koriilbeliil
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a tizszeresének, de lehet, hogy még ezzel is egy na-
gyon alacsony szamot mondtam.

Az allami foldvagyonnal pontosan ezt a szdmot
kellett volna feltornaszni, azoknak a csaladoknak a
szamat kellett volna novelni, akik életképes birtok-
méretet, életképes jovGképet tudnak kialakitani ma-
guknak és a csaladdjuk szamara, ezt nullaztak le, és
ezért kérem, hogy legyenek batrak, és mérettessiik
meg ezt a kérdést egy népszavazas keretében. Erre
minden lehet6sége megvan most az Orszaggytilés-
nek. Koszonom. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: Most Barandy Gergely képvisel6nek
adom meg a szdt, normal idGkeretben.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszénom
szépen a szbt, elnok uar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Orszaggytilés! ElsGsorban a vitaban elhang-
zottakra szeretnék én is par gondolat erejéig reagal-
ni, hiszen a szakmai érveket G6gos Zoltan képvisel6-
tarsam, de egyébként méas képviselGtarsaim is el-
mondtak, amelyek nyilvan arrél széltak, hogy miért
sziikséges szakmai szempontbo6l és miért indokolt
politikai szempontbdl kiirni ezt a népszavazast.

Egy dolgot azért ebben a korben hadd jegyezzek
meg, hogy sok mindent hallottunk a kormanyparti
képvisel6tarsaimto6l, hogy mi miért nem gy van,
ahogy mi mondjuk, azonban egyetlenegy olyan érvet
nem hallottunk, hogy vajon miért volna felesleges ez
a kérdés, hogy miért nem indokolt szakmai szem-
pontbdl kiirni errél a kérdésrél a népszavazast. Ezt
szivesen hallandm. Tehat, hogy 6nok szerint mi a
probléma azzal, hogy a nép, mondjuk, egy ilyen kér-
désrdl véleményt tudjon mondani. Ez j6 lenne. Hogy
nem irtak al4? 181 ezer ember alairta, tisztelt allam-
titkar ar, azért ez egy elég nagy szam szerintem ah-
hoz, hogy meg lehessen a népet kérdezni. Onéknél
egyetlen ember, Orban Viktor akarta, mar a sajat
kormany4bol se mindenki akarta ezt a népszavazast
kiirni, ami végiil érvénytelen és eredménytelen lett a
j6 sok milliard kormanyzati propaganda ellenére.
Ehhez képest ezt legalabb mar 181 ezer ember bizto-
san akarja. Szerintem egyébként ennél lényegesen
tobb, de erre majd ki fogok térni még a felszolala-
somban.

Szeretném hallani a technikai érveken Kkiviil,
mert allamtitk4r ar most is csak ezt kiabalta be, hogy
nincs meg a megfelel6 alairasszam. De, allamtitkar
ar, helyesbitek, megvan. Tudja mit? Ugyanis 100
ezer folottnek kell ahhoz lenni, hogy a parlament
err6l donteni tudjon. 100 ezer folott pedig megvan.
Vitathatatlanul. Azaz a parlament donthet igennel.
Ehhez képest most mar csak arr6l kéne vitatkoz-
nunk, hogy melyek azok a szakmai érvek, amelyek
alapjan kiirni kéne vagy nem kéne a népszavazast;
err6l egy arva szot nem hallottam 6nokt6l az egész
vita soran. Csak és kizardlag eljarasi problémakat
emlegettek eddig.
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A maésik, hogy Marco Polonak az utazasarol irott
konyvét szoktak gy hivni, hogy Milliok konyve, én
most ugyanezt mondom ezek szerint a KDNP- meg a
Fidesz-frakcioszovetségre is, hogy milliok partjai
vagy milliok frakeioi.

(16.00)

Ugyanis tudjuk, hogy amikor nem kell valamit
bizonyitani, akkor mindig milliés szdmban beszél-
nek. (Dr. Rétvari Bence: Ennyien tamogattak min-
ket!) Persze, Onok Osszegytijtottek egy-két millio
alairast, csak éppen soha senki nem igazolta 6nok-
nek, hogy ez valdban igy tortént. (Dr. Rétvari Bence:
A vizitdijas népszavazasnal? ) Persze azt is tudjuk,
tisztelt allamtitkar ar (Dr. Rétvari Bence kozbeszol:
A vizitdijas népszavazasnal? Az OVB!), hogy 2002-
ben a Kossuth téren Rakay Philip bejelentése alapjan
mar tébb mint kétmilli6 ember vett részt a nagygyi-
1ésiikon; igaz, hogy a Tienanmen téren is csak egy-
milli6 ember fér el (Dr. Rétvari Bence: Nem verse-
nyeznék az ottani felvonulasokkal!), ami az én ta-
pasztalataim szerint lényegesen nagyobb, mint a
Kossuth tér (Dr. Rétvari Bence: Ne romantikazz!),
de a Kossuth térre valahogy mégis 6ssze tudott t6bb
mint kétmilli6 ember gytilni az 6nok nagygytilésére
(Dr. Rétvari Bence elhagyja az tiléstermet.), aztan a
végén a 2002-es szavazaskor még csak annyi szava-
zatot sem kaptak, nem érte el a kétmilliét a szavaza-
tok szdma, ha pedig a Kossuth téren ennyi Gssze-
gytlt, akkor valbszintileg annak csak el kellett volna
érnie - kivancsi lennék persze arra a népstiriségre,
hogy fizikailag ez hogy torténhetett meg, azéta is
ado6s Rakay Philip ezekkel a szamokkal nekiink. Sz6-
val, 6nok valéban a milliok partja, amikor valamit
bemondasra kell csak csindlni, amikor viszont iga-
zolni kell a val6s szamokat, akkor latjuk, hogy annak
az az eredménye, hogy érvénytelen és eredménytelen
a népszavazas, ugyhogy annyira mégsem voltak
iigyesek, tisztelt allamtitkar ar.

Azonban egy szora érdemes még, vagy egy gon-
dolat erejéig érdemes kitérni a kiriai dontésre. Tisz-
telt Rubovszky képvisel6tarsam, a Kuria 6t nap alatt
nem ellendrzi az alairasok hitelességét, nem ellendr-
zi; elfogadja azokat az adatokat, amelyeket a Nemze-
ti Vélasztasi Iroda neki bemond, és azt mondja, hogy
ha és amennyiben az igaz, amit a Nemzeti Valasztasi
Iroda bemondott, akkor az természetesen jog szerint
igy van. (Dr. Vas Imre kézbeszol.)

Vas képvisel§ uar, tényleg, mondom, nagyon szi-
vesen meghallgatom oOnt, és néha egyébként a sajat
gondolatait is szivesen hallandm, de mondja méar
meg nekem, ha a Valasztasi Irodanak egy honapra
van sziiksége ahhoz egy tucat munkatarssal, hogy
ellendrizze az adatokat, és ki is hasznéljak ezt az id6t,
a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke ezt elmondja,
akkor mondja méar meg nekem, legyen olyan jo, hogy
Ot nap alatt egy haromtagt kuriai tanics hogy a fe-
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nébe’ fogja Gjraszamolni ezeket a szavazatokat, és
leellendrizni, és mégis milyen nyilvantartas alapjan?!
(Dr. Vas Imre kozbeszo6l.) Ne mondjon mar butasa-
gokat! Nyilvanvalo, hogy elfogadjak technikai szem-
pontbol a Nemzeti Valasztasi Irodanak a megallapi-
tasait, hogy melyik érvényes és melyik érvénytelen,
és nem fogjak Gjraszamolni a 240 ezer alairast. (Dr.
Vas Imre kozbeszol.)

Es hogy miért ennyit nytjtottunk be? (Dr. Vas
Imre kozbeszol.) Nagyon egyszer( erre a valasz, tisz-
telt képviselGtarsaim: azért, mert altalaban - és ezt
bizonyitja nagyon-nagyon-nagyon hosszi évek gya-
korlata a népszavazasi kérdések vonatkozisa-
ban - 15 szazaléka szokott érvénytelen lenni a be-
nyujtott aldirasoknak. Azért mentiink biztosra, mert
a 240 ezer alairasnak a 15 szazaléka még joval-joval
folotte van annak, mint a 200 ezres kiiszob, joval
folotte van. (Dr. Vas Imre kézbeszol.) Erdekes mo-
don pont csak ennél a kérdésnél, pont csak az MSZP
népszavazasi kérdésénél lett ez a 15 szazalék majd-
nem dupla ennyi! Milyen érdekes! Biztosan az ala-
irasgytijt6k bojkottaltak ezt a dolgot, biztosan szan-
dékosan elrontottak (Dr. Vas Imre: Lehet, hogy 6k
sem értettek vele egyet!), biztosan arra voltak kiké-
pezve és megkérve, hogy lehetGség szerint rossz ive-
ket adjanak le. Biztosan sokkal {igyetlenebbek voltak,
mint az elmilt évek, nem tudom én, hany népszava-
zasi kezdeményezésének az alairasgyiijtéi. Pont csak
ennél az egy alairasnal dupla olyan iigyetlenek vol-
tak. Na, ne vicceljiink mar!

Ezt a népszavazist a Nemzeti Valasztasi Iroda
egyszertien elcsalta, ez az igazsag, és nem mas. Es
mivel a Karianak nem volt lehetGsége Gjraszamolni,
ezért kénytelen volt elfogadni az NVI-nek ezeket a
megallapitasait, amibdl természetesen, ha elfogadja
igaznak, akkor ugyanaz a jogi kovetkeztetés vonhato
le, ez szerepel a Karidnak a dontésében. De ugye azt
nem akarjak velem elhitetni, hogy a rendszervéltozas
6ta nagyjabol ugyanannyi az érvénytelen alairasok-
nak a szdma egy ilyen mennyiségnél, csak most vé-
letleniil, pont most dupla annyi?! En azt gondolom,
tisztelt képviselGtarsaim, hogy onmagiban ebbdl a
ténybdl levonhaté az a kovetkeztetés, hogy itt bizony
onok el akarnak csalni egy érvényesen kiirand6 nép-
szavazast.

Es val6jaban - most térnék vissza tjra arra a
kérdésre, amit elGszor foltettem -, hallgatva a vitat,
és tényleg hallgatva azokat az érveket, amelyeket
mind képvisel6tarsam elmondott, mind a Jobbik
megszo6laléi elmondtak, mind az LMP vezérszonoka
elmondott, hol maradt a cafolat? (Dr. Vas Imre dr.
Rubovszky Gyorggyel beszélget.) Vas képviseld ur,
figyeljen mar ide egy picit! (Dr. Vas Imre: Mire?)
Hol maradt a céafolat? Mert én nem hallottam. Mik
azok az érvek, azok a szakmai érvek, amelyek azt
cafoljak, amit mi elmondtunk? Miért, tartalmi szem-
pontb6l miért nem akarjak 6nok ezt kiirni? Mert
egyébként megtehetné az Orszaggy(ilés. Azt tegye
meg nekem... (Dr. Vas Imre: Mert nincs meg a tar-



28565

sadalmi tamogatottsaga!) Nincs meg a tdmogatott-
saga... (Dr. Vas Imre: Nincs meg a tarsadalmi ta-
mogatottsaga!) Nincs tarsadalmi tamogatottsiga.
Ez a szakmai érv? Elmagyarazzam onnek, hogy mit
jelentenek a szakmai és mit az eljarasi érvek? Mert
ugye most az eljarasrdl beszéliink megint, hogy meg-
van-e a 200 ezer, vagy csak 181 ezer alairas van meg.
T6bb mint a 9o szazaléka megvan.

De ne ezt vegyiik, képvisel6 ar! Megvan a tarsa-
dalmi tAmogatottsaga annak (Dr. Vas Imre: Nincs.),
hogy itt szakmai szempontbo6l megvitassuk, hogy jo
vagy nem. Mert a 100 ezer f6l6tt van a 180, ugye, ezt
on is elismeri? (Dr. Vas Imre kozbeszél.) Rendben
van. Akkor most innentdl kérdezem: mivel annak a
tdmogatottsaga megvan, hogy itt szakmai szempont-
bol vitatkozzunk arrél, hogy érdemes-e vagy nem egy
ilyen népszavazasi kérdést kiirni, akkor most mondja
meg, Vas képvisel§ tr, hogy azokat az érveket, ami-
ket mi itt elmondtunk, hogy miért érdemes Kkiirni,
azokat mivel cafolja meg? (Dr. Vas Imre: A pénteki
utolsé6 napirenddel!) Pénteki utolsé6 napirenddel...
(G6gés Zoltan: Nem az utolsé, mert harom egyiitt
van!) Tegye meg nekem akkor, hogy majd elismétli
itt ezeket, j6? (G6gos Zoltan: Mi az? Mondd el! Mi
az? Mi a lényege?) Erdeklédéssel varnam. Tehat
hogyha két napirend soran ugyanaz a téma, akkor az
ugy szokas, hogy itt is elmondom az érvet, meg ott
is - én ezt varnam ontdl is, mert nem fogunk tudni a
mai napirend vonatkozdsaban vitatkozni, ha 6nok
csak pénteken akarjak majd elmondani, vagy majd
mas napon azokat az érveket (Dr. Vas Imre: Nem! A
napirend!), amelyeket egyébként itt kéne. Szobval
tovabbra is virnam ezeket a szakmai érveket, hogy
mi alapjan nem kivanjak kiirni.

Legvégiil, hogy én is visszatérjek az onok ked-
venc téméjara, az eljarasjogi problémékra, tisztelt
képviselGtarsaim, az Igazsagligyi bizottsagnak az én
meglatasom szerint egyértelm( elGterjesztést kellett
volna tennie, és e tekintetben egyetértek Rubovszky
bizottsagi elnok arral, a bizottsagi iilésen is egyetér-
tettiink ebben. Nem tudom, hogy & az igent vagy a
nemet tAmogatta volna, eddig nem jutottunk el, de
az biztos, hogy a vagy-vagy nem jo, az nem hazsza-
béalyszert, és azt nem lehetett volna el6terjeszteni.
Ugyanis a hazszabdly, illetve a jogszabalyok azt irjak
el§ a bizottsagnak, hogy egyértelmi allaspontot kell
elGterjesztenie. Az igy is lehet, meg Ggy is lehet, az
minden, csak nem egyértelmd. Ezért mi azt javasol-
juk egy modositb javaslat keretében, és kérem, hogy
ezt tAmogassa a bizottsag, mely szerint csak azt a
verziot targyalja és arr6l a verziérol szavazzon az
Orszaggytlés, hogy elfogadja és kiirja a népszava-
zast. Ezt kellett volna - mondom még egyszer - a
bizottsagnak is tennie, mi erre médosité javaslatot
nyujtottunk be, értelemszertien a részletes vitdban
ezt meg fogjuk targyalni.

Ezen érvek alapjan, tisztelt képviselGtarsaim - és
még egyszer mondom, én nem akarom ismételni azt,
amit G6gos képvisels ar és tébben elmondtak szak-
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mai szempontbdl -, az én meglatdsom szerint az Or-
szaggyllés egyetlen médon donthet helyesen: hogy-
ha ezt a népszavazast kiirja. Nemcsak azért, mert
tobb mint a 9o szazaléka megvan az érvényességi, a
kotelez6 érvényességi kiiszobnek, és 180 szazaléka
van meg a lehetségesnek, hanem azért is, mert ko-
moly érvek szolnak amellett, hogy kiirjuk, és eddig
egyetlenegyet nem hallottunk az ellen, hogy kiirjuk.
Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Koszonjiik. Most még normal idéke-
retben Sallai R. Benedek képvisel§ tirnak adom meg
a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): De j6! K6szonom
szépen, elnok ur. (Deriiltség a Jobbik soraiban.)
KoOszonom szépen a szét, elnok tr. Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! Nagy szomorasagomra Rétvari Bence
allamtitkar ar elhagyta a termet, pedig olyan j6 kis
beszélgetés kezdett kialakulni, hogy szivesen mond-
tam volna. Azért oriillok a gyorsirok jelenlétének meg
a felvételnek, mert azt mondta Rétvari Bence allam-
titkar ar, hogy a KDNP milli6s aldirdsokat tudott
maga OsszegyUjteni, ezt mondta elészor. Lattam,
direkt figyeltem, nem pirult el, tehat ez gy hangzott
el, hogy a KDNP sajat maga erre képes. En azt ké-
rem, hogy a Joisten adja meg egyszer, hogy a KDNP
maga induljon el egy valasztason (Deriiltség a Job-
bik soraiban. - Dr. Rétvari Bence visszatér az iilés-
terembe.), azt’ mérettesse mar meg magat egyszer
szazalékban, hogy milyen tarsadalmi tAmogatottsaga
van, mikozben ilyen magabiztos mondatok elhang-
zanak egy-egy képviselGjiik szajabol. (Dr. Vas Imre:
Az LMP-nél biztos tobb!)

(16.10)

Nagyon-nagyon oriilnénk neki, hogyha erre le-
hetéséget adnanak, és kibtjnanak egyszer a Fidesz
szarnya alo6l, és megmérettetnék a sajat tamogatott-
sagukat a magyar tarsadalomban. (Dr. Rétvari Ben-
ce visszatér az iilésterembe.)

Ko6szonom szépen, gondolom, hogy nem az én
tiszteletemre (Dr. Rétvari Bence: Dehogynem!), de
koszonom szépen, nagyon oriilok neki, hogy megjott
allamtitkar dr, csak még szerettem volna egypar
gondolatara reagélni, ugyanis még mindig azt mond-
ja, hogy miért nincs itt traktor a Kossuth téren,
hogyha olyan nagy volt a timogatas. Nem tudom, azt
észrevették-e, hogy Kkitiltottdk innen a traktorokat,
tehat gyakorlatilag megtiltottdk, hogy ide be lehes-
sen jonni mezégazdasagi géppel, illetve stlykorlato-
zast adtak ki. Tehat esélye sincs annak, hogy a féva-
ros teriiletére jelen pillanatban egy mezdgazdasagi
termeldi tilintetést 6ssze lehessen hivni. Higgye el,
korbejartam ezt, mert nagyon szerettem volna, de
gyakorlatilag 6nok annyira félnek ettél (Dr. Rétvari
Bence: Az ’56-osok terén volt!), hogy jogszabalyi
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korlatokkal tiltottak meg, hogy mez6gazdasagi gép-
pel behajtani tilos a f6varos teriiletére. A Kossuth
térre stlykorlatozéast adtak ki, nem lehet bejonni.

En kiprobaltam, eljottem egy MTZ-vel ide, trak-
torral, elzavartak és meg is birsagoltak miatta, mert
behajtottam az MTZ-vel. Hat persze, hogy nem jon
fel, hogyha 6nok nem engedik! Hat persze, hogy
nincs demokracia, hogyha elfojtjdk! Persze, hogy
nem alkotnak véleményt az emberek! (Dr. Rétvdri
Bence: Nem dllnak mogottetek emberek!)

Elmondom, hogy mi a baj. Lattam most, nem fi-
gyeltem korabban, bocsasson meg, hogy ilyen felké-
sziiletlen vagyok, nem figyeltem, hogy miért reagalt
olyan érzékenyen, amikor megjegyzéseket tettem a
pesti jogaszokra, akik szakmai teriiletekbe beleassak
magukat. Bocsanatot kérek, de igy viszont latom,
hogy a Pazmanyon, tgy tudom, torténelem felvételi
volt, tehat hogy nem kell nagyon belemennem, vila-
gos lesz, amit mondok.

A magyar tajon, a magyar vidéken a mezégazda-
sagnak és az agrariumnak visszamendleg, midta a
magyarsag itt van, meghatarozé az agrarium a fog-
lalkoztatasban és a népességmegtart6 erejében. Biz-
tos vagyok benne, hogy teljesen tisztaban van azzal,
hogy mondjuk, a XIX. szazad végén, az elsé vilagha-
bort el6tt, a masodik vilaghébora el6tt milyen fog-
lalkoztatasi adatokkal és a népességet hogy tudtik
megtartani. Tudja, az az érdekes, hogy egy nagyon
furcsa helyzet allt el6, ugyanis a feudalis nagybirtok
széthullasa azért volt olyan konnyen lehetséges, és
azért tudtdk a tsz-t meg az allami gazdasagi rend-
szert kiépiteni a kommunista rendszerben, mert
gyakorlatilag megvolt a feudalis rendszerbdl ad6do-
an az az agrarértelmiség, aki atvette a nagybirtokot,
és az orszagnak azokon a tajegységein, mondjuk,
Fejér megyében meg egy halom mas helyen ezt meg
lehetett valositani.

Ennek koszonhetd az, hogy gyakorlatilag a teljes
kommunizmus vagy a szocializmus évei alatt még
mindig megmaradt a mezdgazdasagi foglalkoztatas-
nak a jelentds aranya. Es az a szornyt, hogy a rend-
szervaltast kovetGen, amikor elkezdett 6sszeomlani a
mezdgazdasagi foglalkoztatasi arany, és sorra kovet-
ték egymast a kiilonb6z6 korményzati intézkedések
és nem sikertilt ezt helyreéllitani, akkor 6nok ellen-
z€kbdl - mint ahogy ezt jobbikos képvisel6tarsaim is
elmondtak - végig ezt biraltdk. Arrdl volt sz6, hogy
hogyan lehet megtartani a mezégazdasidgnak és az
agrariumnak azt a népességmegtart6 erejét vidéken,
ami egyébként évszazadokra visszamenGen mindig is
megvolt.

Elmondom, hogy mi az oka, mert azt is kérdezi,
hogy vidéken akkor miért nem irjak al4, meg ilyenek.
Nagyon egyszertien azért, mert nincsenek mar koz-
vetlen kapcsolatban vele. Addig, amig allami gazda-
sdgban dolgoztak vagy a tsz-ben dolgoztak, vagy
akkor, amikor a kisgazdasagok, a csaladi gazdasagok
sokasaga rendelkezésre allt, akkor megvolt a kozvet-
len kapcsolat. Most meg, ha bemegyek a bolti elado-
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hoz, hogy irjon al egy foldes népszavazast, akkor azt
mondja, hogy idaig is szétloptak, teljesen mindegy
volt, ezt nemcsak a bolti eladé6 mondja, ezt mondja
az 6nok minisztere is nyilvanvaléan. Tehat nem ér-
dekelt abban, nem érti meg, hogy ebbdl a foglalkoz-
tatasb6l hogyan lehet tjra vidéki munkahelyeket
létrehozni. Pedig annyira egyszer(!

Allamtitkar ar vilaglatott ember, mondjon ne-
kem még egy olyan orszagot, ahol a termdéfoldek
aranya a teljes ossztertilet kiterjedésére vonatkozban
ilyen magas lenne, és mondjuk, nincs mez&gazdasagi
gépgyartasa! Akar Eurdpaban nézziink szét! Gyakor-
latilag Magyarorszag tonkretette és elpusztitotta azt
a lehetGségét, ami a mez6gazdasag altal megtermelt
javakbdl a feldolgozasra, a feldolgozéiparhoz... (Dr.
Rétvari Bence az MSZP képuisel6i felé mutatva:
Spontan privatizatorok!) Ertem, megint csak kom-
mentilom, hogy Rétvari allamtitkar Gr mutogat az
MSZP-re, de nem az a gond. (Dr. Rétvari Bence:
Nem az a gond? Az MSZP nem gond?) Tehat én
mindent elhiszek 6nnek, de itt vannak most mér iksz
éve hatalmon, és nem tettek semmit a helyreéllitasi-
ra. Es nemcsak az a baj, hogy nem tettek semmit,
hanem tovabb rontottak a helyzetet.

Ez a term6fold-privatizacié, aminek a népszava-
zasi kezdeményezése kapcsan a megallitasat kezde-
ményezte G6gos Zoltan képviselGtarsam, ez pont
arrol sz6l, hogy hogyan lehet megfékezni azt, hogy a
mezbgazdasigi foglalkoztatés, ezaltal a vidéki mun-
kahelyek megtartasa még tovabb romoljon. Errél van
sz0, és ez az, amit nem szeretnének 6nok semmilyen
forméaban.

Uténa tetszett volt mondani, mert ez is megihle-
tett, azt mondta itt nagy nyilvanossag el6tt, hogy jo
irAnyba mennek a dolgok, lehet, hogy ez az oka an-
nak, hogy nem tudjuk az alairasokat gytjteni, mert
mindenki olyan elégedett. Azért hangsilyozom ezt,
mert remélem, hogy még tobben fogjak hallani, hogy
a KDNP szerint itt minden j6 iranyba megy és na-
gyon jok a dolgok. Ugyanakkor, bocsasson meg, de
én nagyon sok rétvarizmust hallgattam mar itt a
parlamentben, de tisztaban vagyok azzal, hogy 6n
tudja azt, hogy milyen gondok vannak az egészség-
iigyben, az oktatasban, a teljes vidéki infrastruktara-
ban. Tisztdban van azzal, hogy a magyar tarsadalom
tilnyomo tobbsége miért kell hogy nettd6 100 ezer
forint alatt éljen meg hénaprél honapra. Es amikor
ezeket elmondja, hogy minden jo iranyba megy, ne
haragudjon, olyan nagyon elképesztd, hogy tényleg
abbdl az elefantcsonttoronybdl, a févarosi miniszté-
riumokbdl hihetetlen, hogy nem latnak ki. Tehat
nem latjadk a magyar tarsadalom val6sagat, hogy itt
sz6 nincs arrol, hogy jé irAnyba mennének a dolgok?

Nem, az, hogy nem jon Gssze egy népszavazasi
kezdeményezés, az, hogy nem aktivak az emberek,
akkor sem, amikor 17 milliardot elkoltenek - vagy
nem tudom, hogy bruttéban, nettébban mennyi, 14
milliardot vagy 17 milliardot elkoltenek - népszava-
zasra, miért nem aktivak? Azért, mert rezignalt az
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egész magyar tarsadalom. Onok kiolik beléliik a leg-
kisebb demokratikus igényt is, hogy részt vegyenek a
koz tigyeinek az intézésében. Olyan szinten leziillesz-
tették a kozéletet és a politikanak a fogalmat, hogy
gyakorlatilag Magyarorszagon szégyen politikusnak
lenni, mert nagyon-nagyon nehéz olyan k6zosséggel
egy kollegialis viszonyt vallalni, ami a Fidesz-KDNP
képvisel6ibdl kitelik, és ezek utan megkérdezi azt,
hogy nincs érdekl6dé.

Es akkor még egy dologrol beszéljiink, ami szin-
tén érdekes, ez magénak a privatizacionak a kérdése.
Gondolom, hogy abban is tajékozottak, mint legtob-
ben korukbol adédoéan is tajékozottak lehetnek, hogy
Magyarorszagon a szocialista allamparti id6szakot
levaltd rendszervaltasnak nevezett atalakulasokat
kovet6en az allami vagyonnal mi tortént. Ezt nem
csak egy korméany csinalta, ebben folyamatosan ben-
ne voltak, és amikor 6nok ellenzékben voltak, joggal
biraltak ezt.

Magyarazzak azt meg nekem, hogy mibdl lehet-
séges az, hogy az 1990-ben rendelkezésre all6 allami
vagyonnak most alig t6bb mint 10 szazaléka van
meg, és onok ezt a folyamatot gyorsitjak, hogy lehet
a kozost kijatszani, hogy lehet a kozoset eladni, hogy
lehet mindezt igy csinalni, hogy ez a sajat érdekeik-
nek és a holdudvaruknak j6 legyen. Es tudjak, mi a
dobbenetes az egészben? Mert utaltak itt mar tobben
a péntekre. Pénteken arrol is beszélniink kell, hogy
majd a forrassal mi lesz. Onéknek gyakorlatilag nulla
kampéanya volt 2010-ben, nulla igérete volt, egyva-
lami volt biztos, amit nagyon sokszor hallottunk, az,
hogy hadat iizentek az dllamaddssagnak.

Az eredményiik nagyjabdl szintén nulla, csak-
gy, mint a kampanyuk. Ugyanis mi tortént? ElGszor
einstandoltdk a magyar allampolgaroknak a magan-
nyugdijpénztari vagyonat, hogy majd abbdl torlesz-
tenek, mert a sajat gazdasagpolitikajuk alkalmatlan
arra, hogy abbdl barmit torlesszenek vagy csokkent-
sék az allamadodssagot. Ezt felismerve, most nagyja-
b6l mi torténik? Eladjak az allami vagyont, hogy
csokkentsék az allamaddssagot, ami egyébként sta-
tisztikailag érdemben nem csokken, csak ezt akarjak.
Kérem szépen, a kozos vagyon eladisabdl akarnak
hiteleket torleszteni? Mikor irjik ki a parlamentre,
hogy ,a haz elad6”? (Dr. Rétvari Bence: A szocik
beirtak az IMF-hitelbe!)

Tehat ez a szemlélet az, ami miatt indokolt az,
hogy népszavazas j6jjon létre és népszavazast irjon
ki az Orszaggytilés annak érdekében, hogy a magyar
tarsadalom véleményt tudjon formalni arrdl, hogy
ennek a privatizaci6nak, ennek a rablogazdalkodés-
nak, amelynek 0nok szervesen a részesei voltak az
elmult 26 évben Magyarorszagon, ennek mikor lehet
megélljt parancsolni, mikor lehet a termé6foldek el-
adasanak megalljt parancsolni.

A magyar valasztoknak joguk van a kozos tulaj-
donrol és a kozos tulajdonban 1év6 termé6foldek sorsa-
r6l donteni, ezért sziikséges az, hogy itt mind a né-
gyen, ahidnyan benn vannak a KDNP soraibdl, és
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mind a nulla f6, aki benn iil itt a patkdban a Fidesz
soraibol, ezek tAmogassak. (Dr. Rétvari Bence felmu-
tat a jegyzoi székben 1il6 dr. Sziics Lajosra.) Jaj, bo-
csénat, nem tudtam, hogy ott iil. O koételezettségének
tesz eleget, nem joszantabol il itt, 6 se lenne itt, ha
nem lennének a jegyz6i feladatai kotelezbek. (Dr.
Rétvari Bence Szabolcs Attilara mutatva: Es Attila?)
Tehat onoket probalom, itt négydjiilket meggy6zni,
hogy adjak mar at a tobbi tettestarsuknak, legyenek
szivesek azt, hogy szavazzak meg ezt a népszavazasi
kezdeményezést. Koszonom a sz6t, elnok ar.

ELNOK: Most kétperces hozzaszolasokra van
lehet6ség. Harman jelentkeztek erre. Elsének meg-
adom a szét Vas Imre képvisel§ arnak.

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szonom szépen a
szo6t. Akkor jelentkeztem, amikor Barandy képvisel6-
tarsam nem értette meg, amit nem tal illendé médon
atkiabaltam (G6gos Zoltan: Jon vissza rogton!), de
amire én utalni akartam, az az, hogy pénteken, az
utolsé napirendnél az Orszaggytilés targyalja - és itt
els6sorban a 3. napirendnek a c¢) pontja - a Nemzeti
Foldalaprdl sz6l6 2010. évi LXXXVII. térvény modo-
sitasardl szo6lo javaslatot. (G6gos Zoltan: De az pont
nem errdl szol! Az els6é szél arrol! - Dr. Barandy
Gergely visszatér az iilésterembe.) Ugyhogy erre
utaltam, nem arra, hogy én pénteken szeretném
elmondani, hanem a pénteki utols6 napirend targya-
l4asa okafogyotta teszi a népszavazast. (G6gos Zoltan:
Csak nem az NFA-s, hanem a masik pont!) De a
masik kett6 is. (G6gos Zoltan: Az NFA-s nem!) Te-
hat gyakorlatilag az utolsé napirend okafogyotta
teszi a népszavazast, még egyszer elmondom, most
mar hogy bejott Barandy képviseltarsam, szakmai
érvnek.

A masik pedig, amire mondtam, hogy nincs tar-
sadalmi tamogatottsaga, ugyan akkor még nem volt
bent, elmondtam, hogy 2007. oktéber utolsé el6tti
hétvégéjén négy nap alatt a Fidesz és a KDNP akti-
vistai (G6g6s Zoltan: Es elbtte két hénapig!) harom
kérdésre, kiilon-kiilon harom kérdésre, tehat kiilon-
kiilon mindegyikre 360 ezer érvényes szavazatot
gyljtottek Ossze, és ezutan lett a népszavazison
50,51 szazalék a részvétel és 50,21 szazalék az érvé-
nyes szavazatok szdma (G8gés Zoltan: Attél féltek,
hogy most is annyi lesz!), és 3 milli6 380-valahany
ezren szavaztak igennel ezekre a kérdésekre.

(16.20)

Hozzateszem, ha mar a millibknal tartunk, ok-
tober 2-an a Fidesz altal tAmogatott nemre 3 milli6
365 ezren szavaztak. (Dr. Barandy Gergely: 5 millié
nem ment el.) Koszonom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most Szilagyi Gyorgy képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, két percben.
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot, elnok dr. Amig mi itt arrél vitatkozunk
egyébként, hogy 6nok tAmogatnak-e egy népszavaza-
si kezdeményezést vagy nem, addig torténelmi ese-
mények torténnek itt a kozeliinkben. Hiszen olvasom
a hirekben, hogy ma az érvénytelen népszavazis
eredményeként - amellyel a Fidesz és a KDNP ve-
szélybe sodorta Magyarorszagot, és egy hatalmas
adut adott Briisszel kezébe Magyarorszaggal szem-
ben -, ennek a népszavazasnak, egy masik népszava-
zasnak az eredményeként ma Orban-Semjén cstcs-
talalkozoéra keriilt sor. (Dertiltség és kozbeszolasok
az MSZP és a Jobbik soraibél: Ezt hogy hoztak
ossze? - Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.) Ezen
Semjén Zsolt, egyébként a KDNP vezetGje nyiltan el
is mondta a KDNP allaspontjat. Ko6zolte Orban
Viktorral, hogy partja egyetért az alkotmanymodo-
sit6 javaslat iranyaval és tartalmaval, képviselGi a
parlamenti szavazdson a modositast tdmogatni
fogjak. (Dr. Rétvari Bence: Es a Jobbik?)

Az lenne a kérdésem, hogy hatha a KDNP-s kép-
visel6knek van esetleg arrol valamilyen bels6 infor-
maéciojuk, hogy gondolom, ezen a csticson szbéba ke-
riilt az is, hogy itt most két népszavazasi kezdemé-
nyezést targyal az Orszaggytilés, és errdl szavaznia is
kell a Haznak, hogy ezzel kapcsolatban mi volt az
allaspont a csdcstalalkozd két résztvevije kozott,
hogy tamogatjik-e ezeket a népszavazasi kezdemé-
nyezéseket vagy nem. Mert gondolom, abban 6nok is
egyetértenek velem, hogy az orszagos népszavazas a
kozvetlen demokracia legerGsebb eszkoze, tehat
onoknek is tdmogatni kellene esetleg azt minden-
képpen, hogy a nép elmondhassa a véleményét ezek-
r6l a kérdésekrdl. Ugyhogy azért kérdezem Rétvari
képvisel6 urat vagy allamtitkar urat, a KDNP osz-
lopos tagjat, 6 biztos tud valamit arrél, hogy Semjén
Zsolt és Orban Viktor kozott ezen a csticson - amit
egyébként sokan ugy emlegetnek (Dr. Rétvari
Bence: Es mit fog mondani Vona Gabor?), mint a
tegnapi Putyin-Erdogan talalkozoét, tehat koriilbeliil
azzal volt egy szinten - mik hangzottak el a népsza-
vazassal kapcsolatosan. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban. - Dr. Rét-
vari Bence: Ez volt a hozzaszolas?)

ELNOK: Most két percre Sallai R. Benedek
képvisel6 tirnak adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elnék dr. Csakis Vas Imre képvisel6tarsam ked-
véért - sokan mondjak, hogy hadarok, most az 6n
kedvéért - lassabban megprébalom elmondani. Nem
okafogyott a dontés, mert az, amit onok be akarnak
hozni a magyar parlament elé, az felgyorsithatja a
term6foldek eladasat. Azért, mert az ajanlattétel
atjan NFA altal eladhat6 foldek térmértékét 3
hektarrél 5-re akarja névelni. De ha ezt nem sikeriil
a 3 hektaros térmértékig, akkor is tovabb folytat-
hatjak az eladast. Nem tudom, mennyire vilagos ez.
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Nem okafogyott, onok folytatjdk az eladast tovabb.
Nem tudom, hogy érthet6 vagyok igy, vagy mondjam
pontosabban? (Dr. Vas Imre: Mi nem ezt olvassuk
ki a térvénybdl.) Tehat elmondhatjdk még tizszer,
hogy okafogyott, de nem igaz, tehat nyilvanval6an
val6tlan, amit mondanak.

Az pedig mindenképpen kicsit megmosolyog-
tato, hogy a KDNP-Fidesz kozos torténetében volt
egyetlenegy érvényes népszavazasuk, és most ezzel a
tizenéves torténettel itt villog, hogy az milyen nagy
dolog volt. Nagy dolog volt, én egyetértek ezzel, de
most mutassanak mar f6l, hogy hol tudnak! Most
tizenmilliardos koltéssel nem tudnak egy érvényes
népszavazast létrehozni! Mi ennek az iizenete az
onok szamara? (Dr. Rétvari Bence: Te kvétaparti
vagy?) Nem az, hogy ellenzékbdl hitelesnek tiintek,
korméanyzatbdl meg teljesen hiteltelennek? Nem az,
hogy ellenzékbdl volt mozgbsitd erejiik, most meg
gyakorlatilag a nulla felé konvergal, és milliardokkal
kell megvasarolni szavazatokat?

Nyilvanval6an errél van sz6, hogy ennek a meg-
itélése az, amikor azt mondjuk, hogy egy masik nép-
szavazasnak egy maésik iigyben igenis lehet 1étjogo-
sultsaga a magyar tarsadalom szdmara, hogy errdl
véleményt nyilvanitson. Ezt kérem, hogy mind a
négyen értsék meg, és kérem, hogy mind a négyen
tovabbitsak a nem tudom, egy vagy két frakci6juk
felé, hatha valaki van ott, aki hajland6 legalabb
elgondolkozni. K6szonom a sz6t, elnok ar. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Rubovszky Gyorgy képviselének
adom meg a szot, két percben.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Készondm
szépen a sz6t, elnok ar. Sallai képvisel§ trnak mon-
dom, hogy én soha nem tettem olyan nyilatkozatot,
hogy ez a népszavazas okafogyott, mert ilyen haté-
rozat, olyan hatarozat. Oda kell figyelni, és nem kell
a neveket 0sszekeverni! Nem én tettem ilyen nyilat-
kozatot.

Azonkiviil, hogy gondolkodasi problémak van-
nak nala, ez rendben van - de hogy olvasni sem tud!
Hogy nem engedjiik meg azt, hogy az Orszaggytilés
dontson? Ugyanezt kifogésolja Barandy képvisel6 ar
a masik oldalrél, hogy miért csinélta az Igazsagiigyi
bizottsag, hogy A-B variaciot hozott a Haz elé. Szo6-
val, ezt egy kicsit 6sszhangba kellene hozni.

Engedtessék meg, hogy Szilagyi képvisel§ trnak
is valaszoljak. Rendkiviil szellemes volt az el6bbi fel-
szolalas. Nagyon oriilok neki, ez tényleg egy paradés
dolog volt. Az a baj, hogy egy jobbikostél nem han-
gozhat el, mert ha jol tudom, a partelnokokkel valo
egyenkénti taladlkozast Vona Géabor elnok ur kez-
deményezte, és a miniszterelnok ennek megfelelGen
fog az Osszes partelnokkel talalkozni, igy a keresz-
ténydemokratéaval is. Tehat ez nem vicc, képvisel6
ar. (Deriiltség és kozbeszélasok a Jobbik soraibél:
Dehogynem.) Az 6n erkolcesi szintje, az valami fan-
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tasztikus! Koszonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most
kétperces hozzasz6lok nincsenek, most normal
id6keretben adom meg a szt GGgos Zoltan képvisels
urnak.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készondm, elnok dr,
a szot. Nem akartam itt kétpercesekkel elaprozni a
reagalast a kiilonb6z6 véleményekre. Azt szeretném
kérdezni allamtitkar Grtdl - mikor itt mondta, hogy
biztosan nem elég a tdmogatottsaga ennek a
népszavazasnak -, hogy milyen tdmogatottsag alap-
jan zartak onok be vasarnap a boltokat. Hol volt
leirva, mondjuk, a KDNP programjaban, valasztasi
programjaban - vagy a Fidesz-KDNP programjiban,
mert ez egy csapat -, hogy példaul bezarjak vasarnap
a boltokat? Hol volt leirva, hogy eladjak az allami
foldeket? Ugyanis mi pontosan azért akarunk nép-
szavazast, hogy Kkideriiljon, hogy ezzel egyet-
ért-e Magyarorszag. Ugyanis 6nok nem kérdeztek
err6l meg senkit, hanem behoztdk a parlament elé;
s6t, bocsanat, a foldeladast még a parlament elé sem
hoztik be. Most legalabb elj6tt az a pillanat, amikor
ugyan nem igazan szakmai vitat folytatunk, mert
szakmai vitat itt, mondjuk, taldn harman tudnank
lefolytatni, mar konkrétan, most nem a tobbieket
megbéntva, tehat konkrét agrarszakmai vitat, mert
még a kormany sem volt képes, allamtitkar ar, egy-
szer idetolni a képét és megvédeni a sajat allas-
pontjat!

Ugyanis itt most elég hosszasan vitatkoztunk
arrél, hogy a 100 ezer az mennyi, meg 200 ezer.
Ennek a népszavazasnak, mind a kettének, szeret-
ném jelezni, pontosan ugyanaz a jogi alapja, mint
amit a parlament nyar elején kvoétaiigyben kiirt. (Dr.
Rétvari Bence: Amit ti bojkottdltatok.) Pontosan
ugyanaz, ugyanis népszavazast koztarsasagi elnok
kezdeményezhet... - (Dr. Rétvari Bence kozbeszola-
sara:) bocsanat, egy pillanat! -, koztarsasagi elnok
kezdeményezhet, kormany kezdeményezhet, illetve a
valasztopolgarok legalabb 100 ezer alairasaval kez-
deményezhetd. Most akkor mi is van? Lazan kiirtak
egy olyat, ami az egyik feltételnek megfelelt, csak
azért, mert 6nok vannak tobbségben, majd utdna
reklamalnak, hogy egy valésagban el nem allé prob-
lémaval szemben, elkoltve 20 milliardot, nem tudtak
elvinni - vagy 17 milliardot, pontosan fogalmazzunk,
de ki tudja, hogy zsebbe még mennyit adtak, mert itt
hallom, valasztokeriiletenként 500-600 aktivista
mozgott, az nyilvin nem ingyen volt, meg az nem
ingyen utazott, aminek az elszamolasa biztos, hogy
sehol nincs meg. De Voldemort-iigyben tudjuk, hogy
azért vannak ilyen allamvédelmi pénzek vagy alkot-
manyvédelmiek, ami nyilvan ilyenre jol felhasz-
nélhato.

En azt kérdezem, &llamtitkar tr: milyen felha-
talmazas alapjan dont6tték el, hogy eladjak az allami

Az Orszdggytilés Oszi iilésszakanak 10. iilésnapja 2016. oktéber 12-én, szerdan

28574

foldeket? Hol van leirva barmilyen Fidesz-program-
ban, hogy eladjak a féldeket? Mi soha nem irtunk le
olyat semmilyen programban, hogy el fogjuk adni az
allami foldeket. Nem is adtuk el. Vettiink 40 ezer
hektart, szeretném jelezni. Nem eladtunk, vettiink.
Ezért van erkolcsi alapunk, meg van jogalapunk meg
szakmai alapunk arra, hogy igenis, err6l megkérdez-
ziik Magyarorszagot, hogy egyetért-e azzal, hogy
most mar nyilvan elsésorban a maradék allami va-
gyont, de azért szeretném jelezni, hogy ha ez a nép-
szavazas végigmegy és magas tdmogatassal végig-
megy, akkor egy kovetkez6 kormanynak sokkal
nagyobb szakmai alapja van arra meg erkolcsi alapja,
hogy amit eddig megcsinaltak ebben az iigyben,
visszacsinaljuk.

Szerencsére olyan jogszabalyokat alkottak, ami-
vel ezt gond nélkiil meg lehet oldani. S6t, a minta is
megvan. Eddig mi volt? ,Foldet a gazdaknak!”, majd
allami Mez6hegyesi Ménesbirtok. Most akkor hogy
van ez? Most akkor mégis kellett a Ménesbirtok,
hogy 400 munkahely megmaradjon, vagy hogy van
ez most? Most vették meg, most jelent meg a
hatarozat, 2,1 milliardért.

(16.30)

Valahol ez a két logika nem passzol. En nagyon
egyetértek vele, hogy az a cég egyben megmaradt,
mert olyan 6kologiai alapjai vannak meg olyan ter-
mel§ bazisa, amit nem nagyon lehetne szétdarabolva
megcsinalni. Es lenne még néhany ilyen, amit akar
mintagazdasagként vagy tangazdasagként miikod-
tetni kellene. De 6n6k nem ezzel foglalkoztak, hanem
folallitottak egy ideoldgiat, majd utana Lazar be-
mondta, hogy az aktualis menedzsment mindig szét-
lopja a vagyont, amit egyébként én hatarozottan
visszautasitok, én ugyan nem voltam csdcsvezetGje
soha egy ilyen cégnek sem, de dolgoztam ilyenben
elég hosszu ideig, és hatarozottan allithatom, hogy
senkinek a vagyonat nem loptuk el, mert nincsen
olyan vagyonunk, hogy most helikopterrel tudjunk
ropkodni, mondjuk, 200 kilométerre, pedig hosszt
id6t lehtiztunk termeld tevékenységben, és nem csak
a szankat téptiik itt, mint az aktuélis miniszter ur,
még sincs ilyen vagyonunk, meg még sincs ilyen
lehet&ségiink.

De azt is mondom, hogy legalabb annal a vallal-
kozasnal nagyjabol othektaronként el tudtunk tarta-
ni egy embert, azért, mert normalisan kihasznaltuk a
term6f6ldb6l adodé minden egyéb lehetfséget az
élelmiszeripart6l kezdve a szolgaltatd tevékenységig,
a kistermel6k segitéséig. Es erre kellene torekedni,
hogy ha mar vannak ilyen vallalkozasok vagy lehet-
nek ilyen vallalkozasok, akkor ezen keresztiil hoz-
zunk mar vissza egy valds integraciot, nem olyat, ami
majd most késziil a TIG raktarbazisan, ahol persze
szaritok nincsenek, de erre senki nem gondol.

En roppantul sajnilom, hogy nincs itt a Fidesz-
b6l egyetlenegy olyan képvisel§, meg nincs itt a kor-
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manybdl egyetlenegy olyan ember, aki a szakmai
részét ennek a térvényjavaslatnak vitatni. Ugyanis
mi azt mondjuk, hogy az allami foldteriilet nem arra
vald, hogy elkotyavetyéljiik, és sajat klientarat gaz-
dagitsunk belGle, esetenként még kiilfoldieket is,
hanem igenis arra val6, hogy aktiv vidékpolitikat
csinaljunk. Azon mar lehet egy orszagon beliil vitat-
kozni, hogy annak az aranyai, hogy mondjuk, meny-
nyi legyen ebbdl az a fajta integral6, szolgaltat6 na-
gyobb allami birtok, ami hosszi tavon bérli a folde-
ket és megfelel§ paraméterek mellett és megfelel6
foglalkoztatasi kényszer mellett megmiveli, és
mennyivel segitsiik ebbdl azokat a félig 6nellatd vagy
mar majdnem piaci szerepl$ kisgazdasagokat, ame-
lyeknek lehet, hogy pont hisz hektar kellett volna, de
onok inkabb elvették és masnak adtak oda. Tehat ez
a szorny(d ebben, hogy semmi olyan épeszi{i gondolat
mostanaban azon tdl, hogy haracsoljunk és azon til,
hogy magunknak gy(jtsiink - nem mi magunknak,
hanem 6nok sajat maguknak -, nincsen.

En mar szamtalanszor elmondtam, amikor
meghallom, hogy most mar két gazszerelés kozott
Mészaros Lérincnek arra sincs ideje, hogy megnézze,
eddig mennyi foldre licitalt, és mar szaz hektarral
tobbet is licitalt allitélag, mint amit a csaladnak le-
het, és ezen majd bukik 60 milli6t, de hat mit szamit
ez, legfeljebb majd eggyel kisebb jachtra szall le Ro-
gan a helikopterével. Most ez a probléma, tudjak?
Amikor nem érti meg a mostani hatalom meg a mos-
tani oOriasi pénzeket, milliardokat elsibol6 tirsasag,
hogy nincs a kopors6 mogétt utanfuté. Nincs! Es
hagyni kellene valamit annak a szerencsétlen vidéki
népnek is, amelyik lehet, hogy most azért ment el
szavazni az Oonok folhivasara, mert félti az 55 ezer
forintos nett6 kozmunkapénzét.

De ez nem perspektiva, kedves barataim! A
perspektiva az lenne, hogy vagy hagyni békén a csa-
ladot, hogy boldoguljon, lehetéleg rabirva, hogy ne
csak alaptevékenységet végezzen, hanem pontosan
az Okogazdalkodasnak megfelel6 szélesebb palet-
tan... - erre ott volt a kishantosi minta. Sajnos, sze-
gény baratunkat éppen holnap kell majd eltemet-
niink, Kishantos atyjat, Ferit, akit tonkretettek azzal,
hogy az életiik munk4jat tették tonkre egyetlenegy
kapavagéssal, amikor épitési vallalkozonak adtdk
oda a foldet. Es nem igaz - ha az allamtitkar dr itt
lenne, mondandm neki is -, hogy az egy tGjonnan
alakult véallalkozas volt, egy nagy tarot! Evtizedek 6ta
épitbiparral foglalkozott, csak - gondolom - beszallt a
Fidesz kampéanyaba, és valahonnan vissza kellett
neki juttatni azt a pénzt, amit legegyszeribb egy
olyan teriiletért visszakapni, amin semmit nem kell
csinalni, csak folveszi utana az allami tamogatast,
pontosabban: az eur6pai unios timogatast.

Tucatjaval zartak ki a munka lehetGségébdl meg
a megélhetési lehetGségbdl a hortobagyi gazdalkodo-
kat. Tucatjaval! Ajanlom figyelmiikbe, itt van a 168
Oraban, leirtak, azt mondta az egyik, hogy most mar
nincs tovabb, majd én is visszamegyek kozmunkas-
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nak, akkor is kapok 55 ezer forintot, ha nem csinalok
semmit. Kinek j6 ez, képvisel6tarsaim? Kinek jé ez?!

Ezzel az allami vagyonnal nagyon komoly fej-
lesztést lehetett volna csinalni, csak egyszertien fi-
gyelembe kellett volna venni példaul az 6nkormany-
zatok igényeit. Az Onkormanyzatoknal most mar
ugyan elvontak mindent, tehat most mar lassan ez a
holdban lesz, de mennyivel egyszeriibb lett volna,
hogyha szakemberek segitségével akar helybeli
munkavégzést tudnak segiteni! Rengeteg ilyen prog-
ram volt, Igriciben, a t6bbi helyen elindult, aztdn mi
lett bel6le? Mindenféle munkaerd-kolesonzésre ado-
gattak oda Farkas Flérinak a milliArdokat. Aztan
hova lett? Eltiint, belement a bérleti dijakba, meg ki
tudja, hova ment. De még mindig takargatjak, még
mindig nem akarjak elszamoltatni, és még mindig
latjuk, hogy valami oknal fogva - nyilvan sokat tud,
meg sok embert elvitt szavazni a sibolt pénzen. Gon-
doljuk mar ezt végig! Itt van az orszagnak egy aktiv
lehetGsége.

Azt mondta Vas képvisel6tarsam, hogy okafo-
gyott lesz a dolog pénteken. Elolvasta, mi annak a
torvénynek a szovege, ami, mondjuk, leallitja az ar-
verést? Abban az van irva sz6 szerint, hogy a , Féldet
a gazdaknak” program keretében elinditott arverési
folyamat befejez3dott. Es akkor kedden meg behoz-
nak egy olyat, hogy akkor a Daranyi Ignac-terv kere-
tében meg folytatjuk, és mennek az erd6k is? Mert a
halastavakat meg a gyiimolcsosoket mar benézték.
Most mi a garancia arra, hogy a méasfél milli6 hektar
erd$ vagy valamivel t6bb mint 1,2 milli6 - pontosan
fogalmazzunk - erd6 megmarad kozos tulajdonunk-
ban? Vagy mi a garancia arra, hogy nem toljak ke-
resztiil, hogy a természetvédelmi teriiletnek egy ré-
sze biztos, hogy nem is az, mert azok pont gyenge
minGségi legel6k, marha jo pénzeket lehet felvenni
érte, a semmiért? Mert ezt latjuk.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy ondknek itt
most nem arr6l kellene vitatkozni, hogy mennyi az
alairas, hanem arrol, hogy szakmailag mivel indokol-
jak azt meg, hogy egyaltalan ezt a folyamatot elindi-
tottdk. De erre nincs épeszii magyarazat, hanem azt
mondjak, hogy merthogy 30 ezer szereplé hozzaju-
tott foldhoz. Azt megnézte valaki, hogy ebbdl, mond-
juk, 28 ezer 2 hektarhoz, 2 ezer meg 500-hoz? Meg-
nézte valaki? Mert a nagy biznisz nem a 2-3 hektar
volt, hanem a nagy biznisz azok a nagyon értékes
teriiletek voltak, ahol még sok helyen ar alatt - mint
Fejér megyében, mondjuk, a képviseltarsunk fele-
ségénél - adtak el.

Erdekes médon, ahogy megjelent egy fideszes
politikus csalddtag, nem is mertek - visszatérve, hogy
ki mer aldirni - még ajanlatot se tenni a gazdak. Ott
voltunk az arveréseken, képviselGtarsaim! A forté-
lyos félelem am igazgatott! Hat, ki mert szembe-
menni egy helyi kiskiréallyal, aki mondjuk, masnap
azt mondja, hogy akkor én most megvettem a cége-
det, ha nem adod ide, akkor meg tgyis kinyirunk?!
Na most, nem a sz fizikai értelmében, hanem gaz-
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dasagilag. Miért van az, hogy kisvallalkozoknak
mondjak azt egy vidéki kisvarosban, hogy te csak ne
nagyon hivatkozz arra, hogy kevés a bevételed, ami-
kor itt reklamélsz nalunk, mert megnéztiik a NAV-
nal? - mondja ezt egy fideszes képvisel§. Hogy nézte
meg a NAV-nal? Milyen alapon? Hat hol éliink, em-
berek?! Oroszorszagban éliink vagy Kazahsztanban,
ami a minta? Alljunk mar meg egy szoéra!

Itt volt a keziinkben egy 6riasi miikodé vagyon,
a legjobb mindségli foldekkel, ami duma, hogy az
valamikor is kistermel6k kezében... Nem volt az soha
kistermel6k kezében, legalabb a 9o szazaléka, az
mindig azért volt, hogy ezzel aktiv beavatkozas le-
hessen. Az is aktiv beavatkozas, ha odaadom bérbe
20 hektaronként annak, akinek mar van 50, de 50-
b6l nem biztos, hogy megél, meg nem biztos, hogy a
csaladjat el tudja tartani. Az is aktiv beavatkozas.
Meg az is, hogy urambocsa, meghagyok 3 ezer hek-
tart, hogyha, mondjuk, ott van 300 embernek mun-
kahelye.

Es kiadjuk a kilovési engedélyt Magyarorszag
legjobban termel§ véllalataira? Majd utana leirjuk az
élelmiszer-stratégidba, hogy novelni kell az allatte-
nyésztés aranyat. Kivel fogja novelni? Ki fog felkelni
reggel otkor tehenet fejni? Most éppen azzal foglal-
koznak, hogy mennyivel javult annak kapcsan, hogy
koncentralédott viszonylag az allattenyésztés; inten-
ziven mennyivel kevesebb allat tudja ugyanazt a
tejmennyiséget példaul fele annyi gizkibocsatassal
meg mindennel elGallitani toredéke takarmanybol.
Azért ezen is el kellene gondolkodni.

De az is biztos, hogy rengeteg olyan hely van,
ahol meg nincs méas lehetdség, mint a Hortobagyon,
ahol eddig is kisgazdasagok meg kis, csaladi alapa
birkatenyésztés folyt, mert az tipikusan arra valo.
Csak érteni kellene ahhoz, amit csinalnak. Meg ta-
pasztalatokat kellett volna gy(jteni az elmilt hiasz
évben, nem itt a parlamentben okoskodni, meg uta-
na helikopterrel r6pkodni. Ez a nagy probléma, kép-
viselStarsaim!

Ugyhogy ne féljenek, még egyszer mondom,
mert ha igazuk van, akkor dgyis kideriil, hogy nem
megy el erre senki. Rendben van, prébaljuk meg, én
meg azt gondolom, mert ha nem prébaljuk meg,
akkor 6nok gyavak. Es hatarozottan mondom, hogy
gyavak. Mert nyilvanval6, hogy miutan azt mondjak,
hogy okafogyott, nem fogjak ezt kiirni. Egyébként a
kett6t egyiitt kell kiirni. Az egy valds torténet lesz,
mert abban az is benne lesz, hogy legyen vége az
urizalasnak a jegybankban is meg a t6bbi helyen is,
meg benne van az is, hogy ne engedjiik elkétyave-
tyélni a maradék vagyonunkat. Tehat ezen kellene
gondolkodni, nem azon vitatkozgatni vagy azon el-
mélkedni, hogy jogilag ez hogy van.

Jogilag teljesen ugyanaz a kategobria, mint amit
az Orban Viktor altal benyujtott utan kiirtak, ponto-
san ugyanaz.

Es most 6ndk vannak tobben, de ez nem mindig
lesz igy, szeretném jelezni, mert vagy igy, vagy gy,
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de elébb-utobb minden hatalom megbukik; a dikta-
tarak altalaban durvabban, ettdl azért 6vom onoket.
Jobb lenne, ha ebben is egy kicsit visszafogottabbak
lennének, és nem eltakaritananak minden média-
terméket meg minden médiamunkast, aki, mondjuk,
felvesz valamit vagy éppen leirt valamit, hanem meg
kellene prébalni agy élni, hogy ne tudjon felvenni
ilyet, meg ne tudjanak réla irni ilyet. Ez a 1ényege a
dolognak, mert egyébként itt meg forditott logika
van. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps az ellen-
zéki padsorokban.)

(16.40)

ELNOK: Koszonjiik. Most Magyar Zoltan képvi-
sel6 trnak adom meg a sz6t normal id6keretben.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Koszéném a sz,
elnok ar. Arra szeretném itt most kihegyezni, hogy
engem egyaltalin nem érdekel, hogy hany darab
érvényes alairas volt. Ha egy ilyen témé4ja népszava-
zashoz, barki is nyujtsa be, egyetlenegy érvényes
alairas sem érkezett volna, akkor is fontosnak tarta-
nam az emberek véleményét kikérni ebben az iigy-
ben. Azt se tudom, hogyan vették ahhoz a batorsa-
got, hogy az egyik utols6é nemzeti vagyont az embe-
rek megkérdezése nélkiil elkezdték privatizalni.

Es az is tévedés, hogy pénteken barmit lezar-
nank. Itt elhangzott, hogy egy egyszerd szomobdosi-
tassal gyakorlatilag Gjra lehet inditani a privatizaciot,
amivel egyet is értek, de ennél is tovabb megyek:
jelenleg is zajlik. Az 6nok frakci6iilésén, most a
fideszes képvisel6khoz szolok elsésorban, dontéttek
arr6l, hogy tovabb folyik, csak nem harom, hanem
szeretnék most mar 6t hektarig gyakorlatilag palya-
zat nélkiil ezeket az allami foldeket tovabb privati-
zélni.

Es hogy miért nem hissziik el azt, hogy pénteken
ez a folyamat lezarul? Egyrészt hangstlyozom, hogy
ha a Jobbik korméanyra kertil, akkor ezt a privatiza-
cioét megprobaljuk visszajara forditani, és a legtobb
term6foldet visszaszerezni a magyar nemzet szama-
ra. Mésrészt pedig pont az ellenkezgjét mondtak, ezt
is ma mar emlitettem koribban, pont azt hangst-
lyoztak, hogy novelni kell az allami foldeket, az alla-
mi szerepvallalast vidéken. Ennek okan akkor a pén-
teki vitat és a jov6 heti dontést barmikor képesek
egyetlen perc alatt médositani, hiszen jelenleg még
onoké a parlamenti tobbség.

A jegyzOkonyv szdméara szeretném elmondani,
hogy sem a Mez8gazdasagi bizottsaghdl, sem a
Foldmivelésiigyi Minisztériumt6l nincs itt senki,
tehat gy kellene most szakmai vitat folytatnunk,
ugy kellene arrél beszélniink, hogy magyar terméfol-
det- mint a magyar nemzet egyik utols6 Kkin-
csét - megvédjiik-e, Kkiirjunk-e erre népszavazast,
hogy gyakorlatilag a kormanyoldalrdl egyetlenegy
olyan személy nincs, akivel ezt érdemben meg lehet-
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ne vitatni. En ezt egészen elképesztének tartom, és
ezek utdn még a magyar allampolgarok érdekl6dését,
nem érdeklédését a téma irant érvként felhozzak. Ha
maguk a képvisel6k is ilyen 1étszamban érdeklédnek
ezen téma irant, akkor ne varjuk, hogy feltétleniil egy
alairasgytjtésnél akkora érdeklédés legyen.

De tovabbmegyek: ha migransiigyben, kvota-
iigyben, betelepitésiigyben, mondjuk, ketté évvel
ezel6tt 6nok kezdeményeztek volna népszavazast,
akkor nemhogy az érvényesség nem lett volna meg,
de valobszintileg a megfelel6 szamu aldirast még a
nagy Fidesz-KDNP sem lett volna képes teljesiteni;
egész egyszerlien azért, mert ha az emberek nem
érzik a bdriikon a problémat, akkor nyilvanvaléan
nem motivalhatoak egy ilyen kérdésben.

Mutassuk meg nekik, és ez a politika felelGssége,
hogy ezzel az allami foldteriilettel mit lehetett volna
elérni, mennyi vidéki telepiilést, mennyi vidéki csa-
ladot lehetett volna helyben lakasra birni, demogra-
fiai helyzetet javitani vele vagy éppen megfelel6
életmindséget kialakitani. Ha a sajat bériikon érzik,
és sajat maguk tapasztaljak, hogy ez az allami foldte-
riilet elég arra, hogy tobb tizezer csalad elérje ezt a
céljat, akkor utana kérdezziik meg a véleményliket.
Biztos vagyok benne, hogy akkor az alairasgytijtéssel
sem lett volna probléma, tehét ezek sem érvek. Igen-
is ki kell kérni az emberek véleményét, és ha nem éri
el majd ez a népszavazas a most sziikséges 50 szaza-
1ékos részvételi aranyt, de politikailag érvényes lesz,
hiszen a tobbségiik azt fogja mondani, egészen biztos
vagyok benne, még a Fidesz-szavazok t6bbsége is,
hogy ne adjuk el az allami foldteriileteket, akkor
pedig figyelembe kell venni az akaratukat, és ezt az
egész Oriiletet visszajara kell forditani.

Ezt mar nemcsak én mondom, nemcsak a jézan
gondolkodasti emberek mondjak, nemcsak az ellen-
z€ék mondja, hanem birdsagi papir is van rola, hiszen
a kishantosi 6kogazdasag kontra Nemzeti Foldalap-
kezel$ Szervezet és a magyar allam kozotti perben az
NFA-t6rvény szamos jogszabalyanak megsemmisité-
sét inditvanyozta az Alkotmanybir6sag szamara a
bir6nd. Ha igy semmissé valik, ne legyenek illtzi6-
ink, azért tudjuk, hogy az Alkotmanybir6sag milyen
szintl politikai nyomas alatt dolgozik, de ha mégis
megtorténik, és semmissé valnak ezek a rendelkezé-
sek, akkor mi lesz, képvisel6tarsaim? Akkor mi tor-
ténik? Erre is jo lenne valaszt adni, mert egy ilyen
népszavazas egy ilyen helyzetre is pontot tudna ten-
ni, hiszen onnantdl kezdve, ha ezek a rendelkezések
megsziinnek, és nem adjuk el az allami foldteriilete-
ket, akkor ez az ellentmondas nem allhat eld.

Koriilbeliil err6l a 250-300 ezer hektarrol beszé-
link. Itt az NFA-torvény 15. és 26. §-aval, de még
kormanyrendeletekkel kapcsolatban is komoly agga-
lyokat vetett fel a bir6sag, és visszamendleges hataly-
lyal szeretné ezek megsemmisitését. Megemliti tob-
bek kozott azt, hogy az Egyesiilt Nemzetek Szerveze-
te korrupcidellenes egyezményébe iitkozik a foldpri-
vatizacio, és hogy egyaltalan a koziigyeket és a koztu-
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lajdonnal kapcsolatos becsiiletességet, szdmonkér-
hetGséget, atlathatosdgot mind-mind sértik ezek a
jogszabalyok, nem beszélve arrol, hogy az 6nok altal
alkotott Magyarorszag Alaptorvényének tobb cikké-
vel is ellentétes. Itt konkrétan harmat nevezett meg,
amelyekkel mélységesen egyetértek. Azt meg mar
részletesen elmondtuk, hogy miért megy szembe a
foldbirtok-politikai irdnyelvekkel egyébként a priva-
tizacio.

Ugyhogy ezek utdn még inkabb tgy érzem, hogy
ki kellene irni ezt a népszavazast, és legalabb elérni
azt, hogy politikailag érvényes legyen, aztan levonni
persze belGle a megfelel§ kovetkeztetéseket, és visz-
szamendleg megsemmisiteni ezt az Oriiletet. A ma-
gyar nemzetnek, a magyar allamnak sziiksége van
ennyi foldteriiletre, ennyi tartalékra a mar altalunk
sokszor vazolt és szamon kért felelés viselkedés mi-
att, mert csak igy fogja tudni a mindenkori kormany
biztositani azt, hogy a f6ldbirtok-politikan keresztiil
elérjiik azokat a célokat, amelyeket korabban ellen-
zékben még 6nok is oly sokat hangoztattak.

Tehat tovabbra sem hallottunk egyetlenegy
szakmai érvet sem - nem is tudunk, hiszen nincsenek
itt a szakembereik - azzal kapcsolatban, hogy miért
ne kellene ezt a népszavazast kiirni, csupan ilyen
eljarasjogi és kiillonb6z6 alairasszambeli vitaba haj-
landéak bocsatkozni, ami a mi szempontunkbol,
ahogy emlitettem, teljesen érdektelen. Koszonom,
elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Jelenleg utolsé felszélaldsra Sallai R.
Benedeknek adom meg a sz6t két percben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szo6nom a szot,
elndk tr. En minddssze csak elnézést szerettem vol-
na kérni Rubovszky elnok urtol, a bocsanatat kérem,
mind a kétszer az ,okafogyott” szo6t Vas Imre képvi-
sel6tarsunk mondta. Tehat elnézést szerettem volna
kérni, kérem, bocsassanak meg érte. Nagyon keveset
vannak bent a KDNP-sek, nagyon kevésszer jonnek
be, és olyan egyformak, hogy nem tudom Gket meg-
kiilonboztetni. (Deriiltség.) Ez lehetett az oka, bo-
csdnat. (Taps az ellenzéki sorokban. - Dr. Rétvari
Bence: Szemiiveget az LMP-nek!)

ELNOK: Koszonjiik. Mivel nem latok tovabbi je-
lentkez6t, megkérdezem Rubovszky Gyorgy urat
mint elGterjeszt6t, kivan-e hozzaszolni. (Jelzésre:)
Jelzi, hogy igen. Oné a sz6, képvisel§ tr.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, az Igazsagiigyi bi-
zottsag el6adoja: Koszonom szépen. Sallai képviseld
ur kifogasolta azt, hogy a KDNP miért nem méreti
meg magat. Szeretném kozolni, képvisel6 ar, hogy
1990-ben, 1994-ben, 1998-ban megmérette magat,
1998-ban 1épett szovetségre, és azota szovetségben
politizal. Ezt el kell mondani, mert az Gjsziiléttnek
minden 4j, 6nok még akkor azt se tudtik, hol az
Orszaggytilés, mi akkor mar onallban parlamenti
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part voltunk. (Sallai R. Benedek: So6t, mar az
MSZMP idején is!)

Na, visszatérve, azért Magyar képvisel6 ar hoz-
zaszoOlasa miatt azt a megjegyzést hadd tegyem, hogy
Isten 6vja az orszagot attol, hogy a Jobbik hatalomra
jusson (Dr. Rétvari Bence: Ugy van!), mert ha az a
jogallami bizalom, amit Magyar képvisel6 ar kimon-
dott, partallaspont, hogy 6t nem érdekli, hogy milyen
érvényes alairasok vannak, ezt kell ki kell irni - ezt
hivjak diktataranak, ha ont nem érdekli. (Magyar
Zoltan: EbbSl a szempontbdl nem. - Sallai R. Bene-
dek: Ezt meg demagégianak!) Nem félek ett6l, hogy
ez bekovetkezik.

Szeretnék most visszatérni a népszavazasra pon-
tosan. Az iigyrendi vitara szeretném Barandy képvi-
sel§ urat emlékeztetni, az § kérésére feltettem azt a
kérdést az Igazsagiigyi bizottsagon, hogy ki tamogat-
ja azt a variaciot, hogy az Orszaggytilés irja ki a nép-
szavazast. Ez volt az els6 ligyrendi kérdés, és errdl
csak ellenzéki képvisel6 szavazott igennel. Nem
mentem tovabb, mert akkor lattam, hogy nincs tébb-
ség ezekre, de az, hogy én nem szavaztam igennel
erre a kérdésre, gyakorlatilag azt jelenti, hogy nem
ezen az allasponton voltam. (Dr. Barandy Gergely:
Ezért mondtam, hogy egyetértettiink egymassal!)

(16.50)

Most viszont érdemben szeretnék vitatkozni Ba-
randy képvisel§ trral. Azt hiszem, hogy nincs jogunk
és lehetGségiink kritizalni a Kuria tevékenységét.
Anndl is inkabb, mert ha végig tetszik olvasni, amit
leirt a Karia, akkor az pont ellentétes allaspontot
tartalmaz, mint amit 6n feltételez réluk. A 16. pont-
ban azt mondjak, hogy 45 alairas tekintetében - nem
nevezték meg pontosan, hogy melyik az; igy folyta-
todik: - tételes, egyedi ellenérzésre alkalmassag hia-
nyaban a Karia a jogszabalysértés megvizsgalasat
érdemben vizsgalni, megéllapitani nem tudta. Mi
kovetkezik ebbdl? Hogy az Osszes tobbi esetében
tételesen megallapitottak.

Képvisel§ ur, nem kell a helyesen elfogadottakat
végignézni. Tehat 170 ezer, mit tudom én, mennyit
nem kell végignézni. Azt kell végignézni, és ezek
szerint azt leellendrizték, mert aki tud olvasni ma-
gyarul, annak ezt tartalmazza, tehat azt ellendrizték,
amit a feliilvizsgalati kérelemben kifogésoltak. S itt
G6gos képvisel6 tr ismerte el, az egy nagy hiba, hogy
ha elfelejti egy n6 odairni a személyi szaméhoz, hogy
2-es, és ezt nem fogadjik el. De tisztelettel, én 1989
ota veszek részt a politikdban, a '89-es négyigenes
népszavazastol kezdve egyetlen betiihiba, egyetlen
szamhiba vagy barmi volt, az minden egyes kor-
manyzati idészak alatt érvénytelenné tette az ala-
irast. Onok 12 évig voltak hatalmon, és a 12 év alatt
soha nem véaltoztattak meg, hogy ennyire gorcsésen
kell ragaszkodni a szabalyokhoz. Ezt nem mi talaltuk
ki, ez igy megy '89 6ta. (G6gos Zoltan: Nem igy volt
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a szabaly! Mintavételezési szabaly volt.) Leellen-
Orizte a Kuria, mert a 16. pontban az van, hogy nem
tudta tételesen érdemben megvizsgalni - nem azt
mondta, hogy megkérdeztiik, hanem azt, hogy ér-
demben megvizsgalni -, és ebbdl az kovetkezik, hogy
a feliilvizsgalati kérelemben foglaltakat leellendriz-
ték. Ezt szerettem volna zarszoként elmondani.

Tisztelt Orszaggytilés! Tekintettel arra, hogy az
Igazsagiigyi bizottsag a vagylagos variaciét fogadta el
és terjesztette elG, a részletes vita soran az allaspon-
tokat tisztazni kell, és akkor a részletes vitat kovets-
en tud az Orsziggytilés ebben a kérdésben donteni.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
partok soratban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito ja-
vaslatok benyijtasara csiitértokon 16 6raig van lehe-
tOség.

Soron kovetkezik a magyar haditengerészek
és a hési halalt halt magyar haditengerészek
emléknapjarol sz6l6 hatarozati javaslat altalanos
vitija a lezarasig. A Rubovszky Gyorgy és Vejkey
Imre képvisel6k 4altal benyujtott elGterjesztés
H/11348. szdmon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Rubovszky Gyorgy
urnak, a napirendi pont elGterjesztéjének.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a napi-
rendi pont el6adéja: Koszonom szépen a szot. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tekintettel arra, hogy most van
szaz éve annak a hatalmas vilagégésnek, amit egy-
szertien gy hivunk, hogy els6 vilaghabora, az elsé
vilaghaboris megemlékezések soran abban a szeren-
csés helyzetben voltam, hogy Lomnici Zoltannal, az
Emberi Méltosdg Tanadcsanak elnokével és Vejkey
Imre képvisel6tarsammal elmehettem a Doberd6-
fennsikra, az Isonz6-volgybe, megnézhettem a Do-
berd6n éallitott magyar kapolnat, és megnézhettem
azokat az emlékeket, amelyekkel a magyarok méltan
tisztelegtek az ott elhunyt hihetetlen mennyiségii
magyar katonanak. A Doberdé-fennsikon nemcsak
kapolnat épitett Szunay Miklés elnok tr, hanem
nagyon sok mindent hozatott rendbe. Ott nagy 6ro-
momre lattam, hogy Jeszenszky Géza kiiliigyminisz-
ter Gr 1992-ben emléktablat allittatott a hdsi halott
magyaroknak.

Ezt kovetGen elmentiink Puldba - azt csak meg-
emlitem, hogy Pula volt az Osztrak-Magyar Monar-
chia haditengerészetének a kozpontja -, ahol azzal a
fura szituacioval voltunk kénytelenek szembesiilni,
hogy méar 1886-ban vagy 1860-valahanyban az Oszt-
rak-Magyar Monarchia, tekintettel arra, hogy az 6
haditengerészetérél van szd, vasarolt egy temet6t a
tengerészek és a tengerészettel kapcsolatos halottak
szamara. Ez a temet§ elkiiloniilten all a mai napig
Puldban. Bementiink ebbe a temet6be, és azzal
szembesiiltiink, hogy annak ellenére, hogy a temetdt
az Osztrak-Magyar Monarchia véasarolta, hatalmas
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emlékmiivet allitott az osztrak haditengerészeknek
Ausztria, hatalmas emlékmivet allitott az olasz ha-
lottaknak Olaszorszag, és annak ellenére, hogy az
osztrdk-magyar haditengerészetnek kozel 27 ezer
tagja volt magyar, és abban a temetében is ezret
meghalad6 szdmd magyar van, a magyar kormany
nem Aallitott semmilyen emlékmiivet az ott fekvd
magyar hdsoknek.

Akkor elhataroztuk és az elsé sajtotajékoztaton
kozzé is tettiik, hogy orszaggytilési hatarozatot fo-
gunk kérni. Szeretném elmondani az emlékmiiallita-
son kiviil a haditengerészek napjaval kapcsolatban,
hogy a mésodik vilighaboruiig a magyar haditengeré-
szeknek megvolt az emléknapja a magyar torténe-
lemben. Ezt a masodik vilaghaborat kévetd diktato-
rikus idGszakban sziintették meg.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elsé vilaghabora hadi-
tengerészetének a torténetében talan a legnagyobb
magyar veszteség volt az, amikor 1918. janius 10-én
egy olasz torpedbénaszad megtorpeddzta azt a Szent
Istvan csatahajot, amelyik akkor a Monarchia legna-
gyobb hadihajéja volt, allamalapit6 kiralyunk nevét
viselte, és megprobalta az olasz blokadot feltorni.
Ennek az lett az eredménye, hogy megtorpedo6ztak a
hadihajot, és a hadihajé az Adria habjai kozott el-
stillyedt.

Erre alapitjuk azokat a kéréseinket, amiket az
orszaggytilési hatarozatban megfogalmaztunk. Az
els@ részben azt kérjiik, hogy a magyar haditengeré-
szek napjat iinnepelje meg Magyarorszag, emlékez-
zen meg rola. Azt hiszem, hogy annal méltobb datu-
mot, mint janius 10-ét, amikor az a nagy veszteség
tortént, taldlni a magyar torténelemben nem lehet.
Az is egy elvaras, hogy Magyarorszag allitson végre
emlékmiivet az ott fekvé magyaroknak.

Azért azt is meg kell emliteni, hogy nem jeltele-
niill vannak ott a magyarok. Rendkiviil szégyelltem
egyszer, meg nagyon boldog voltam mésodszor - s
ezt ki kell emelni -, mert a Puldban él6 kisszamu
magyar kozosség a sajat erejébdl, gytijtés alapjan egy
kis emléktablat allitott. Legalabb 6k nyilvantartottak
és megemlékeztek a hési halottakrol.

(17.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Mi ezt az orszaggytilési
hatarozatot elGterjesztettiik, a kormanyt kérjiik arra,
hogy emeljen emlékmiivet, mégpedig 2017. junius
10-ig. Mert reményeink szerint akkor keriilhet els§
alkalommal megiinneplésre a haditengerészek napja,
és akkorra az emlékmi 4lljon, és az emlékmi el6tt
rbhassa le a magyar koztarsasag tiszteletét az ott
eltemetett h@si halottak irant. Koszonom szépen.
(Szérvanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonjiik. Megkérdezem, a kormany
nevében kivan-e Rétvari Bence allamtitkar ar hozza-
szolni. (Jelzésre:) Jelzi, hogy igen. Oné a sz6, 4llam-
titkar ar.
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DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Szaz évvel ezel6tt mai 1éptékben is hihetetlen meny-
nyiségli magyar katona harcolt az I. vilaghaboru
frontjain. El sem tudjuk képzelni, hogy mennyien
haltak hdési halalt koziiliik, hiszen 661 ezer magyar
katona nem tért vissza soha a frontokrél. Ez nagyobb
veszteség, mint valaha maskor, kétszer annyi katonai
veszteség, mint amennyi Magyarorszagot érte a II.
vildghaboriban. A valaha volt legnagyobb vesztesé-
giink. Ezt csak tetézi az, hogy hadifogsagba is 743 ez-
ren keriiltek, 734 ezren pedig eltlintek, megsériiltek.

Ha 0Osszeadjuk ezeket a szdmokat, nagyon na-
gyot, kozel kétmillidés szamot kapunk, de ebbdl a
legfajobb nyilvan az a 661 ezer honfitarsunk, egykori
magyar katona, aki nem tért vissza soha a csaladja-
hoz. Méltatlan az a helyzet, ami Magyarorszagon
van, hiszen nem kell6képpen emlékeziink meg errél
a hdsi tettrdl, a hazaért valé helytallasrdl. Itt olyan
h@sokrél beszéliink, mint a XX. szdzadban nagyon
sok hésrél, akiket rendkiviil alulértékeliink ma is, és
a torténelem folyaman a XX. szizadban is. Ennek
megvolt persze a maga oka. Nem azért tortént ez,
mert a magyar emberek ne emlékeznének rajuk,
hiszen nem tudunk olyan telepiilésre elmenni vidé-
ken, ahol ne latnank a falu, a varos, a telepiilés koze-
pén egy kisebb emlékmiivet, amelybe bele vannak
vésve az 1. vilaighaborts hdsi halottak nevei. Hanem
bizony a kommunista idGszakban nem véllaltik a
torténelmi folytonossagot ezzel az idészakkal, az I.
vildghabortban elesett hési halottainkat egy dinasz-
tikus kiizdelemben meghalt dldozatoknak tekintet-
ték. Eppen ezért leromboltak az I. vilighabortis hé-
soknek azokat az emlékmiiveit, amelyek Budapesten
felépiiltek, vagy atalakitottak 6ket. Van, amelyiknek
mar nyoma sincsen, van, amelyiknek a talapzata all,
de arra més szobrot emeltek; vannak olyanok, ame-
lyeket még nem fejeztek be, és persze volt olyan, ami
a habortban sériilt meg.

Tehat nagyon sokkal tartozunk ezeknek az em-
bereknek, mégpedig azért is, mert aki az életét adja a
hazéért, az méltan szamithat, ameddig a haza fenn-
all, a haza tiszteletére, kegyeletére, visszaemlékezé-
sére. Ezért fontos, hogy a centenarium alkalmabdl,
az 1. vildghdbort kitorésének és lezajlasdnak 100
éves évforduloja alkalmabol minél tobb modot ra-
gadjunk meg a mult trauméjanak megismerésére,
feldolgozaséra, és ez is Magyarorszag egységét minél
inkabb szolgilja. Ezért hozott létre Magyarorszag
Kormanya emlékbizottsagot is, amelyik mar két éve
szervezi a megemlékezéseket.

Ha ezekbdl a megemlékezésekbdl egy-kett6t ki
tudnék emelni, biztos, hogy az elsék kozott az Uj
vilag sziiletett - Eurépai testvérhibort 1914-18 cimi
kiallitast emliteném meg, amit tobb mint 20 ezren
lattak mér. Ez Budapesten, a Varkert Bazarnal talal-
hat6, és tovabbi folytatisai is lesznek. Azt hiszem,
méltan szinvonalas kiallitas, ami jol mutatja be azo-
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kat a boldog békeidGket, a haboru kezdeti szakaszait,
a propagandat, a nék helyzetét és azt a valtozast,
amit az I. vilighaboruban és az 1. vilaghabortt meg-
el6z6 idészakban sokan megéltek. Tovabbi folytata-
sai is jonnek ennek a kiallitdsnak, hiszen akar a di-
nasztidkat, akar a habort kovetkezményeit is érde-
mes bemutatni, ami akar a tomegtermelésben, akar
a nok politikai jogainak kiszélesedésében, nagyon
sokféle kovetkezményben nyilvanult meg. Fontos
tudatositanunk, hogy ezek mind-mind az I. vilagha-
bort kovetkezményei.

Ha egy-két programot a 2015-0s, '16-0s évbdl
megemlithetek, mindenképpen fontos a Frontmozi
vetitéssorozata, amely I. vilaghaborts témaja filme-
ket dolgoz fol, és utana beszélgetések is kovetkeznek.
De volt kerekasztal-beszélgetés haboris betegségek-
rél, mazeumokrol és emlékmivekr6l konferencia, a
szinhaz habortban elfoglalt helyzetérdl szintén tu-
domaéanyos tanacskozas volt, az j technologiak beve-
tésérdl, szintén a XX. Szazadi Intézet szervezésében,
az Olasz Kultarintézetben volt szakmai tudomanyos
rendezvény, ugyanugy a gy6ztesekrdl és legybzottek-
rél szintén ugyanott, hasonl6 szervez6k korében.

Még j6 par konferenciat tudnék megemliteni, de
engedjék meg, hogy par olyan nagy allami intéz-
ményt is megemlitsek, amelyik I. vilighaboris tema-
tik4dja rendezvényekkel, kiéllitasokkal élt. A Buda-
pesti Torténeti Mtzeum, a HM Hadtorténeti Intézet
és Muzeum, ki-ki megnézheti ott is a kiallitast. A
Balassi Intézet vilagszerte szdmos rendezvényt szer-
vezett. Itt nemcsak kiéllitasokra vagy konferenciakra
kell gondolni, hanem akar a Csardaskiralyné bemu-
tatasara, amely az akkori Magyarorszagnak egy jo
lenyomata, az akkori iddszak jo jelzéje. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar, a Kiilgazdasagi és Kiilligymi-
nisztérium szintén rendezvényeket szervezett, a
Nemzeti Szinh4z és nagyon sok civil szervezet adta
be palyazatat és nyert is.

IlletSleg arra is toreksziink, hogy ne maradjon
Magyarorszagon olyan I. vilaghaborts emlékmi
vidéken, amelyet a centenarium keretében ne tjita-
néank fol. Hiszen ez a minimum tisztesség, amit meg
kell adni az I. vilaghaborta hdseinek, hogy feltjitjuk
ezeket az emlékmiiveket. En itt egy par honappal
ezelStti utalési listat gytjtottem ki, ebben mar most
is 282 telepiilés szerepel, Szentgaltdl Nagyvazsonyig,
Nagyszénastol Karcsaig, Pusztafoldvartél Becskéig,
Val kozségtdl Borotaig, és még lehetne sorolni azokat
a telepiiléseket, kisebbeket és nagyobbakat egyarant,
ahol a 100 éves évforduld alkalmabdl felgjitjuk az
emlékmiiveket, hogy mélt6 helyen emlékezziink meg
az I. vilAghabort hdseirdl.

Ebbe az emlékezéssorozatba, azt hiszem, nagyon
jol beleillik az, hogy annak a hader6nemnek is fel-
Gjitsuk vagy létrehozzuk, pontosabban kibévitsiik az
emlékmiivét, amir6l képvisel6 ur beszélt. Hiszen
nagyon sokan a magyar katonak koziil hullamsirban
lelték hési halalukat. Az 6 hazaért valo kiallasukra
emlékezniink kotelesség. Mas nemzetek ha mar ezen
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a helyszinen tisztes modon allitottak emléket a sajat
hazajuk hési halottainak, akkor nekiink is ugyanigy
fontos kotelezettségiink, hogy ezt megtegytik.

Mar csak azért is, mert ha ezeket az erényeket,
ezeket a példdkat nem allitjuk a magyar fiatalok, a
magyar tarsadalom elé, akkor nagyon nagy veszélye
van annak, hogy ezek az erények nem lesznek annyi-
ra megbecsiiltek, nem lesznek annyira példaként
kovetettek, és az egész orszagra, az orszag jovojére
karosan hathat, gyengitheti ezeknek az erényeknek a
tarsadalomban vald jelenlétét. Marpedig a hdésok
megbecsiilése, a hdsok kultusza, példaképként vald
folemelése azoknak, akik mertek ki4llni egy olyan
iigyért, ami messze az 6 hétkoznapjaikon, életiikon
talmutat, hiszen a hazaroél, a nemzetrdl, kozos orsza-
gunk megvédésérol volt szo, a haza céljainak szolga-
latarol, és ezért a legnagyobb aldozatot hoztak, amit
ember az életében hozhat, az életiiket aldoztak. Nos,
ezeket az embereket mindig az egyik legmagasabb
piedesztilra kell allitsuk, leginkdbb példaképként
kell hogy allitsuk, legalabbis megbecsiilt emberként
kell hogy mindenki elé allitsuk.

Bizunk benne, hogy soha tobbé nem lesz sem
Magyarorszagon, sem Eurépaban, sem a vilagon
olyan helyzet, amikor hasonl6 hésiességre sziikség
lenne, de hat latjuk, hogy sok helyen a vilagban saj-
nos most is zajlanak habortik. Es fontos, hogy Ma-
gyarorszagon a katonak, a hési halalt halt magyar
honvédek tisztelete ne lankadjon, barmilyen haderd-
nemr6l van sz6, és amivel az iranyukba tartozunk,
azt megtegyiik, kegyeletiinket ler6juk. De legalabb
ennyire a sajat jovénkért is tegylink. Hiszen Magyar-
orszagon ezt a fajta kiallast, ezt a fajta hazaszerete-
tet, a batorsagot, a hGsiességet, a bajtarsiassagot,
ami a katona jellemében megvan, ami ezekben a
szobrokban jelképesen ott van, és aki folnéz rajuk, az
ezekben a szobrokban lathatja, nos, ezeket az eré-
nyeket, ezeket a tulajdonsagokat tovabbra is meg kell
becsiiljiik, és a jové nemzedékek elé példaként kell
allitsuk. Mert csak akkor lehet Magyarorszag er6s
nemzet, csak akkor lehet mindenkinek helyén a gon-
dolkodasa, azt hiszem, és ez a hazaszeretetre neve-
1ésnek is fontos része, hogy héseinket megbecsiiljiik,
és méltoképpen emlékezziink meg roluk.

Ezért koszonjiik képvisel$ urak javaslatat, és bi-
zunk benne, hogy a hatéariddig, amit képvisel§ ar
emlitett és benne szerepel a hatarozati javaslatban is,
allni fog ez az emlékm@. A magyar kormany és a
centenariumi emlékbizottsag, az 1. vildghaborts
emlékbizottsdg ennek fedezetét rendelkezésre bo-
csatja. Koszonom szépen. (Taps a kormdanyparti
padsorokban.)

(17.10)

ELNOK: Koszonjiik. A hatarozati javaslathoz két
frakci6 allitott vezérszénokot. Els6ként a Fidesz ve-
zérszonokanak, Vas Imrének adom meg a szot.
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DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot. Tisztelt KépviselGtarsaim!
A képviselGtarsaim javaslata, hogy junius 10-e legyen
a magyar haditengerészek és hési halalt halt magyar
haditengerészek emléknapja. A haditengerészet és a
flottilla a magyar torténelem szerves részévé valt. A
vilaghaborta els§ 16véseit a dunai flottilla adta le,
illetve a vilaghabora alatt a haditengerészeti allo-
many megkozelitette a 35 ezer f6t. Jinius 10-e ugyan
nem a gybztes csata emléke, hiszen mint az el6ter-
jeszt6 is mondta, a Szent Istvan csatahajot ezen a
napon siillyesztette el az olasz haditengerészet, még-
is Magyarorszagnak kotelessége err6l a naprdl,
mindazokrol megemlékezni, akik életiiket aldoztak
hazankért. A megemlékezés nem hadi eseményrol
sz6l, hanem azon matrézokrol, akik hazankért tevé-
kenykedtek vagy aldoztak életiiket.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz-frakcid ta-
mogatja a hatarozati javaslatot, hogy rendszeresen
megemlékezziink a magyar haditengerészekrdl és a
hési halalt halt magyar haditengerészekrdl, illetve
hogy tiszteletiikre emlékmiivet allitson a kormany.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps.)

ELNOK: Most Kulcsar Gergely képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, a Jobbik-frakci6 vezérszéonokanak.

KULCSAR GERGELY, a Jobbik képviselécso-
portja részér6l: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! A magyar haditengerészek és
a hdsi halalt halt magyar haditengerészek emléknap-
jarol szo6lo6 hatarozati javaslattal kapesolatban tolma-
csolom nagyon réviden a Jobbik allaspontjat.

Azért mondom, hogy nagyon roviden, hisz ma-
ganak a hatarozati javaslatnak nincs olyan pontja,
nincs olyan része, amely igazin vitira ingerelne.
Tudjuk tAmogatni ezt a javaslatot, timogatjuk. Valo-
ban egy hianypotlasként is felfoghato, és reményeink
szerint is teljes konszenzussal fogja elfogadni ezt a
javaslatot a Magyar Orszaggytilés.

Emellett még felhivnam arra a tisztelt Haz, illetve
a kormanyparti képvisel6k és a kormany figyelmét,
hogy az emlékmii felallitasa, illetve az emléknap beve-
zetése nagyon helyes, emlékezniink kell a héseinkre, a
haditengerészekre is. Viszont vannak olyan dolgok,
amelyekre szintén oda kellene figyelni. Gondolok itt a
jelenlegi trianoni hatirainkon tal 1évé hadisirokra.
Erdélyben volt szerencsém meglatogatni néhany te-
met6t, Nagyvaradon, Maroshévizen voltam, és az
Ojtozi-szorosnal talalhat6 s6smezei katonai temet6rol
is sok sz6 esett mar. Méltatlanul bannak a magyar
hadisirokkal, illetve van, ahol nem is nagyon lehet
felallitani emlékmiivet.

Tudom, hogy a két dllamnak van egy olyan meg-
allapodésa, amely a hadisirok gondozasarol szdl, de ez
a megallapodas nincs betartva. Gyakorlatilag nagyon
rossz allapotban vannak a hatarainkon tdli magyar
hadisirok, és ezzel kapcsolatban is varnank 1épéseket
a korméanytol.
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Illetve ha mar a haditengerészekrdl esik sz6, ak-
kor felhivnam a figyelmet arra is, hogy az els6 vilag-
habortban harcol6 osztrak-magyar hadiflotta utolsé
féparancsnoka halédlanak 60. évforduldja jovére lesz.
Nemcsak hogy a hadiflotta f§parancsnoka volt, ha-
nem 24 évig Magyarorszag kormanyzdja is
volt - Horthy Miklosrol beszélek. Nagyon remélem,
hogy a Fidesz-korméany az 6 halalanak 60. évforduld-
jat 2017-ben nem felejti el, és méltd6 megemlékezése-
ket szervez, hisz Ggy gondolom, hogy a torténelmi
emlékezetiinkben nincs a helyén kezelve Horthy
Miklos személye, személyisége.

Véleményiink szerint példaként lehetne allitani
a magyar fiatalok elé Horthy Mikl6st. Mondom, a
jove évben lesz ez az évfordul6. Mi természetesen
tamogatni fogjuk, ha a kormany ilyen 1épéseket tesz.
Ha pedig nem, akkor mi fogunk benydjtani ilyen
javaslatot.

Osszefoglalva, illetve visszatérve a hatarozati ja-
vaslatra, a Jobbik tamogatni fogja ezt. K6szonom
szépen. (Taps.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel§tarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink. Nem latok jelent-
kez6t.

Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki hozza-
sz6lni. (Dr. Rubovszky Gyorgy jelentkezik.) A kor-
many részér6l nem. Akkor Rubovszky Gyorgy képvi-
sel6 urnak adom meg a sz6t.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): K6szonom
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! El6szor is
koszonom szépen a pozitiv hozzaallasat a Haznak
ehhez a kérdéshez.

Azért nem tudok elmenni sz6 nélkiil... Nem sz6
nélkiil; nincs semmi bajom Kulesar képvisel§ uar
hozzaszo6ldsaval. Szeretném arra emlékeztetni, hogy
annak idején Hende Csaba miniszter ar is és most
Simicsko Istvan honvédelmi miniszter is nagy sulyt
fektet a hataron tali hadisirokkal kapcsolatos kér-
déskor tisztazasara. Ha jol tudom, mert annak idején
a felvidéki ligyekben kellett bemennem a HM-be, egy
kiilon fGosztilya van a Honvédelmi Minisztérium-
nak, amelyik ezt intézi. De azt megigérem, hogy en-
nek a jegyz6konyvnek a masolatara fel fogom hivni
Simicskd Istvan frakcidtarsam figyelmét, mert na-
gyon pozitivnak latom ezt az igényt.

A masik pedig, ami Horthy Miklossal kapcsola-
tos, csak egy személyes megjegyzést tudok tenni. En
az Ujratemetésen Kenderesen személyesen részt
vettem annak idején. (Dr. Gyiire Csaba: Mi is!) Egy
kereszténydemokrata kiildottséggel voltunk jelen. De
csak egyet tudok kérni - és ez a tisztem ebben a pil-
lanatban -, azt, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia
magyar tengerészeinek emléknapja és az emlékmiive
tekintetében a hatarozati javaslatot timogassak.

Még egyszer koszondom a pozitiv hozzaallast, és
remélem, hogy a Haz is meg fogja ezt szavazni. Ko-
szonom szépen. (Taps.)
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ELNOK: Koszonjiik. A médosito javaslatok be-
nydjtasara csiitortokon 16 oraig van lehetdség. Ezzel
az altalanos vitat lezarom.

Most a napirendi pontjaink targyalasanak végé-
re értiink... Elnézést, csak a tdblamon megjelent
Sallai R. Benedek képvisels tr neve, de nincs itt. Epp
azt akartam mondani, hogy a napirend utéani felszo-
lalasok kovetkeznének, de ketten mar el6zbleg visz-
szavontak, illetve Sallai képvisel§ ur, bar a kartyaja

Gelencsér Attila s.k.
jegyz0

Szavay Istvan s. k.
jegyz6

valoszintileg itt van, 6 maga azonban még sincs itt,
ugyhogy ezzel lezarom a mai munkankat. A felszo-
lalasok végére értlink. Megkoszonom a munkéjukat.

Az Orszéaggylilés pénteken reggel 9 6rakor foly-
tatja a munkéajat. K6szonom szépen.

(Az tilésnap 17 6ra 17 perckor ért véget.)

Hiszékeny Dezs6 s.k.
jegyz6

Dr. Szfics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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