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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
9. ilésnapja
2016. oktober 11-én, kedden
(9.00 é6ra - Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzok: dr. Tiba Istvan és Ikotity Istvan)

ELNOK: (A teremben lévbk felallnak, és ezzel
koszontik a valasztépolgarok koézosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévdk is
leiilnek. - Az LMP képuisel6i ,,STOP CETA” felirati
polot viselnek.) Jo6 reggelt kivanok, tisztelt képvisel6-
tarsaim! Szeretettel koszontom valamennyiiiket.

Az Orszaggytilés Gszi tilésszakanak 9. iilésnap-
jat megnyitom. Tajékoztatom 6noket, hogy az iilés
vezetésében Tiba Istvan és Ikotity Istvan jegyz6 urak
lesznek a segitségemre. Koszontom a kedves vendé-
geinket és mindazokat, akik figyelemmel kisérik a
mai munkankat.

A szokasoknak megfeleléen napirend el6tti
felszolalasokkal kezdiink. ,Meg kell akadalyoznunk
a CETA-megéallapodas alairasat” cimmel az LMP kép-
viselGcsoportjabdl Schmuck Erzsébet frakcidvezetd
asszony jelentkezett napirend el6tti felszdlalasra.
Frakci6vezet6 asszony, 6né a sz6, parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondm a
sz6t, elnok ar. Tisztelt H4z! A mai napon szavazunk
arr6l, hogy a magyar kormany oktober 27-én alair-
ja-eaz Ot éven keresztiil, teljesen titokban, az embe-
rek kizarasaval, de multinacionalis cégek bevonasa-
val 2014 szeptemberére elkésziilt, Kanada-EU ko6zot-
ti szabadkereskedelmi egyezményt.

Az LMP allaspontja egyértelmii: az Orszaggytilés
és a kormany mondjon nemet a CETA-ra! Az LMP
szerint a kormany nem beszélhet tobbet nemzeti
érdekérvényesitésrdl és nemzeti érdekrdl, ha aléirja
az egyezményt. Ki kell mondani: a CETA nem érdeke
a magyar dolgozoknak, és nem érdeke egyetlen ma-
gyar allampolgarnak sem. A CETA csak és kizarolag
a kiilfoldi nagyvallalatok érdekeit szolgalja.

Ennek a szabadkereskedelmi egyezménynek is
az a 6 célja, hogy minden akadalyt lebontson a pro-
fitmaximalizalas el6tt. Azt pedig mar megtapasztal-
tuk, hogy a kiilfoldi nagyvallalatok a Magyarorsza-
gon megtermelt profitot kiviszik az orszagbdl. A
korméany azt allitja, hogy a CETA majd hozzajarul a
magyar gazdasag névekedéséhez, de ez csak zsigeri
megkozelités, semmilyen konkrét szamitissal ezt
nem tudja alatimasztani. Nemzetkozi szinten késziil-
tek fiiggetlen tanulményok, de ezek az ellenkezgjét
mutatjdk. A CETA hatisara az Eurdpai Uni6ban
csokkenhet a GDP-novekedés, és munkahelyek
szlinhetnek meg. A CETA art a magyar vallalatok-
nak, kiilonosen a kis- és kozépvallalkozasoknak,
mert nagyobb versenyhatranyba keriilnek a sajat
orszagukban. A Fidesz-kormany mar mindent meg-
tett eddig ezért, hiszen a kiilfoldi nagyvallalatokkal
kotott stratégiai partnerségek, a tAmogatasok elosz-
tasa és a szakképzés atalakitasa sem a kis- és kozép-
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vallalkozasokat szolgélta. A CETA tamogatéasaval, ki
kell mondani, a kormény az utolsé szoget is beveri a
magyar kis- és kozépvallalkozasok koporsdjaba.

A CETA art a magyar dolgozoknak. Azzal, hogy
az egyezmény gazdasagi szinten teljesen kiszolgalta-
tott4 teszi az orszagot, nem lesz esély kilépni a lefelé
tarté bérversenybdl. A CETA elfogadasa utan tovabb
fogja erdsiteni a tarsadalom szétszakitisat, novelni
fogja a dolgozobi szegénységet, és a mostaninal maga-
sabb szintre emeli a kivindorlast. A CETA art a ma-
gyar embernek. Hiszen ahhoz vezet, hogy megsz{in-
jon Magyarorszag GMO-mentessége, ezaltal szabad
utat enged annak, hogy barmelyik magyar csalad
asztalara rossz mindgségl, egészségtelen élelmiszer
keriiljon. Veszélyezteti az élelmiszer-biztonsagot és a
kornyezetvédelmi normékat, fittyet hany az Eur6pai
Unio6 egyik f6 alapelvére: az elGvigyazatossag elvére.

A CETA elfogadisaval a magyar kormany végs6
soron lemond a nemzeti 6nrendelkezésrol is. A Ka-
nada-EU alairasra var6é egyezmény tartalmazza az
antidemokratikus  befektet6-allam  vitarendezési
mechanizmust, kicsit atalakitott formaban, az Ggy-
nevezett befektetési birosagi rendszert. Ezzel tovabb
perelhetSk lesznek a korményok, ha a befektet§ tgy
véli, hogy a jovébeni profitjat bizonyos egészségvé-
delmi vagy kornyezetvédelmi szabalyok veszélyezte-
tik. Bar szerepel a CETA-ban a kormanyok szabalyo-
zéshoz vald joga, de ez rosszul definialt és szabadon
értelmezhet6 az egyezményben. Szélesre tarja a ka-
put az indokolatlan pereskedés el6tt ,a befektet6k
jogos elvarasa” fogalmanak bevezetésével, raadasul a
dont6birdk nem az esetektdl fiiggetleniil fizetett
allando birak lesznek. A jogaszok arra is felhivtak a
figyelmet, hogy a befektetési bir6sagi rendszer az
eurdpai és a hazai joggal is ellentétes. Jogellenes,
mivel diszkriminativan kiilonleges jogokat ad a Ka-
nadaban bejegyzett cégeknek az eurdpai unids cé-
gekkel szemben, és kivezeti a birosagi eljarasokat az
eurépai jogrendszerbdl, ezzel magasabb joghatdsa-
got adva a dontébiroknak az Eurdépai Birdsagnal.
Ennek értelmében a kiilfoldi nagyvallalatok antide-
mokratikus birésagokon kényszerithetik majd ra az
akaratukat a magyar allamra. A magyar kormany, ha
aldirja az egyezményt, akkor lemond arr6l, hogy
megvédje a magyar embereket és a magyar kis- és
kozépvallalkozasokat a  kiilfoldi nagyvallalatokkal
szemben. A kormany most tehet az 6nrendelkezé-
sért, a magyar emberek jobb 1étéért. Elvarjuk, hogy
mondjon nemet a CETA-ra. K6sz6nom a figyelmet.
(Kozbeszélas az LMP és a Jobbik soraibél: Ugy
van! - Taps az LMP és a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, frakcivezet§ asz-
szony. A valaszt Szijjart6 Péter kiilgazdasagi és kiil-
iigyminiszter ar fogja megadni. Parancsoljon, mi-
niszter ur!

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
niszter: K6szonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
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Frakciovezet6 Asszony! Tisztelt KépviselGtarsaim!
El6szor is koszonom szépen, hogy ezt a téméat volt
kedves itt a mai napon napirend el6tt is felvetni,
ugyanis azt gondolom, hogy a magyar kiilgazdasag
szempontjabol egy rendkiviil fontos dontés elbtt all
az Orszaggytlés, azonban azt is latni kell, hogy ez a
fontos dontések koziil csak az elsé lesz, mert ameny-
nyiben az Orszaggy(ilés megadja a lehetGséget arra,
hogy Magyarorszag is hozzijaruljon az Euro6pai
Uni6-Kanada szabadkereskedelmi megallapodas
alairasahoz (Dr. Szél Bernadett: Amivel elaruljatok
Magyarorszagot!), akkor onnantél kezdve a ratifi-
kacios folyamat megindul, és az {igy legalabb még
egyszer vissza kell hogy keriiljon a Magyar Orszag-
gytilés elé.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képviseld
Asszony! A helyzet a kovetkez§: Magyarorszag egy
nyitott gazdasaggal rendelkezd orszag, ezt mindany-
nyian tudjuk. Az export/GDP mutatonk béven 9o
szazalék folott van, a Magyarorszagra bedramlo kiil-
foldi kozvetlen miik6dé t6ke alapvetGen hatarozza
meg a magyar nemzetgazdasig teljesitményét. (Dr.
Szél Bernadett kézbeszol.) Ha 6nok megnézik azt,
hogy jelenleg a vildgban milyen gazdasagi folyama-
tok zajlanak, akkor nyilvinvaléan 6nok is latjak,
hogy a szabadkereskedelmi megallapodasok rend-
szere egyre béviill, a vilaggazdasidg nagy szerepldi
folyamatosan kotik ezeket a megallapodésokat. (Dr-.
Szél Bernadett kozbeszol.) En azt gondolom, hogy ha
Eur6opa mindebbdl a folyamatbol végzetesen kima-
rad, akkor az az eurdpai versenyképesség és benne
Magyarorszag versenyképességének tovabbi draszti-
kus romlasahoz fog vezetni.

On itt nagyon helyesen a magyar kis- és kozepes
véllalkozasok érdekeit védte. En nagyon kivancsi
vagyok arra, hogy mit mond azoknak a magyar kis-
és kozepes vallalkozasoknak, amelyeknek a jovedel-
me dontd tébbsége abbdl szarmazik, hogy a Magyar-
orszagon termel$ nagy nemzetkozi vallalatok beszal-
lit6 lancaiba tartoznak, és vajon mi lenne ezekkel a
magyar kis- és kozepes vallalkozasokkal, ha ezek a
nagy nemzetkozi vallalatok Magyarorszagon nem
termelnének, és nem adnanak lehet6séget arra, hogy
magyar kis- és kozepes vallalkozasok nekik beszalli-
toik legyenek. (Dr. Szél Bernadett kozbeszol.)

A stratégiai megallapodéasokrol csak annyit, tisz-
telt frakci6vezet6 asszony, hogy amiéta elkezdtiik
megkdtni a stratégiai megallapodéasokat, azota négy,
azaz 4 szazalékkal n6tt a magyar kis- és kozepes
vallalkozasok ardnya a beszallitok kozott, ezek
forinttizmilliArdokban vagy még nagyobb nagysag-
rendben mérhet$ pluszbevételt jelentettek (Dr. Szél
Bernadett kozbesz6l.) a magyar kis- és kozepes val-
lalkozasok szamara.

Csak szeretném onnek jelezni, tisztelt elnok ar,
hogy bar minden tiszteletem a holgyeké, ezért én
csendben meghallgattam a képvisel6tarsam hozza-
szblasat, sajnos a képviselStarsaim részér6l ebben
a - hogy is mondjam? - megtiszteltetésben én jelen-
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leg nem részesiilok, de ha megengedi, még mindig
azt szeretném gondolni (Soltész Miklés tapsol.),
hogy mégiscsak valaszra érdemes az a felszolalas,
amelyet a frakci6vezetd asszony itt tett.

Azt is biztosan 6nok is nagyon j6l tudjak, hogy a
magyar exportnak koriilbeliil 79 szazaléka az Europai
Uni6ba iranyul, azonban ennek az exportnak egy
jelentGs része tovabbexportalasra keriil, alapvetGen
Eszak-Amerika iranyaba, és jelenleg van egy észak-
amerikai szabadkereskedelmi megallapodas, ezt gy
hivjak, hogy NAFTA, ennek részese Kanada, az Egye-
siilt Allamok, valamint Mexik, tehét jelenleg az eu-
ropai vallalatok versenyhatranyban vannak a kanadai
piacon, amely versenyhatrany az EU-Kanada szabad-
kereskedelmi megallapodassal tud megsziinni.

(9.10)

Tisztelt Frakci6vezet6 Asszony! Azt tudom on-
nek elmondani, hogy az Eurépai Uni6o-Kanada sza-
badkereskedelmi megallapodas jelen formajaban
nem veszélyezteti a GMO-mentességiinket. Ertem én
azt, hogy a legnagyobb szakmai és egyébként érzelmi
vita ezen téma koril alakult ki, ugyanakkor szeret-
ném onnek még egyszer hangsilyozni, hogy a mi
megitélésiink szerint, a szakért6k megitélése, egyér-
telm meglatdsa szerint GMO-mentességiinket az
EU-Kanada szabadkereskedelmi megéllapodas sem-
milyen mdédon nem veszélyezteti.

Azt szeretném még onnek elmondani, hogy a
targyalasok soran a magyar érzékenységeket az Eu-
répai Bizottsag mindvégig a targyalasi mandatum-
ban kezelte, tehat a baromfihts és a tojas kikeriilt a
liberalizaci6 hatélya alél, a csemegekukoricara vo-
natkozolag a megallapodott vamkvotan feliill a va-
mok megmaradnak. A szegedi szalami, a téliszalami
és a tokaji eredetmegjelolés pedig szintén védett
maradt.

Arra szeretném még ont emlékeztetni, hogy je-
lenleg is van Magyarorszag-Kanada szabadkereske-
delmi megallapodés. Ezt nyilvan 6nok is tudjak. Azt
is tudjék, hogy a Magyarorszag-Kanada szabadke-
reskedelmi megéallapodasban 1év6 vitarendezési
mechanizmus sokkal kedvezGtlenebb annal, mint
ami az Ujonnan megkotendS szabadkereskedelmi
megallapodiasban benne foglaltatik, tehat ebbdl a
szempontbdl ez egy elérelépés lehet abban az eset-
ben, ha az Orszaggytilés tgy dont, hogy a magyar
korméany adja a hozzajarulasat a megallapodas ala-
irdsahoz, és aztdn majd ha az Orszaggytilés agy dont
(Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.), hogy ratifikalja ezt a megallapodast.

A dontés tehat, tisztelt frakcidvezeté asszony,
tisztelt képviselGtarsaim, az 6nok kezében van. Ko-
szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, miniszter ar. ,Kor-
maéanyétlap - a nap korrupcidja, avagy minden napra
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egy eset” cimmel az MSZP képvisel6csoportjabol
Barandy Gergely képvisel§ ur jelentkezett napirend
elotti felszolalasra. Képvisel§ ur, 6né a szo6, paran-
csoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom a
szot, elndk ur. Tisztelt KépviselStarsaim! Ettermek-
ben szokott lenni a nap fogasa, mindennap valami
4j. A kormany, agy tlinik, hasonl6 felfogassal miiko-
dik, étlapjara a mult hét szinte minden napjara jutott
egy 1j korrupcios botrany.

Kezdhetjiik Kishantossal, ahol a birbsag felfiig-
gesztette a birdsagi eljarast, és alkotmanyellenesség
miatt az Alkotmanybir6saghoz fordult. A dontés
indokoldsa azonban e ténynél is érdekesebb. A bir6-
s&g szerint ugyanis a per alapjiul szolgalo jogszabaly
sérti a nemzetkozi korrupcibellenes szabalyokat, az
ENSZ nemzetkozi korrupcibellenes egyezményeit.

De kronologiailag az els6 hétf6i hir mégis Rogan
Antal helikopteres maganutja volt, ami persze kor-
rupcids szintjét tekintve elenyész6, mondjuk, a tele-
pedési kotvények szazmilliirdos nagysagrendjéhez
képest, mégis fontos. Egyik legeklatansabb péld4ja
annak a pofatlan, az embereket hiilyének nézg, arro-
gans, pokhendi és provokativ urizalasnak, ami a Fi-
desz bukasat okozta mar egyszer 2002-ben, és ismét
azt fogja.

Rogan Antal helikopteres utja sehogy sem
stimmel. Ha igaz volna, hogy a Roganné iizletasz-
szony tizleti koréhez tartozd cég barter-, késébb szi-
vességi szolgaltatasa lett volna az at, miért kellett
menten letagadni? Bar megjegyzem, hogy iizleti ko-
rokben Rogannét nem igazan ismerik, Rogan Antalt
viszont sajnos annél jobban.

A fotok hatasara aztan magyarazkodni kezdtek,
hogy csak visszafelé volt helikopteres ur, és hirtelen
otlettdl vezérelve aztan végiil kideriilt, hogy napokkal
az ut el6tt még a leszallopalyat is felfestették. Meg-
jegyzem, hogy ratarti jgazdagok talan igen, de dri-
ember Budapestr§l nem megy helikopterrel egy
szabolcsi eskiivére, még akkor sem, ha van tisztessé-
gesen szerzett pénze ra. Rogan trnak persze igaza
van abban, hogy 6 nem az utbbbi, urizalni viszont
kivaloan tud. A Fidesz vildgaban Anti is van, korrup-
ci6 is van, Anti korrupcidja is van, csak éppen anti-
korrupci6 nincs.

Aztan itt van a Matolcsy-saga tjabb epizodja.
Most nem a csaladtagoknak, haveroknak, szeretének
juttat &llami milli6kat, hanem maga lakik egy olyan
ember lakasaban, akit ellendriznie kéne. Mégis hogy
gondolja, Matolcsy tr, hogy ez nem a korrupcié ma-
gasiskoldja? A korrupci6 legklasszikusabb esete,
iskolapéldaja, amikor attél fogad el valaki valamit,
aki folott dontési joga van; a kozlekedési renddr a
gépkocsivezet6tdl, az épitési osztily dolgozdja az
épitési vallalkozo6tol, a kornyezetvédelmi felelés a
szeméttelep tulajdonosatdl, esetleg a bankfeliigyelet
els6 szama vezetSje a bankvezértdl - név szerint
Matolcsy Pataitol.
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Es mégis hogyan gondolja a miniszterelndk,
hogy a torténtek utan nem paros labban ragja ki a
jegybankelnokot, és utasitja a rendGrséget, hogy
egyuttal az eljarast meginditva vegye is Grizetbe, ha
mar a civileknél bevett gyakorlat lett, hogy személye-
sen utasit eljarasok lefolytatasara allami szerveket.

De térjiink is at erre az Gjabb botranyara a mult
hétnek! Két allam j6 viszonyat rontotta meg és a
demokracia alapelveit sértette meg, hogy a magyar
korméany mondvacsinalt okokbol koncepcids eljara-
sokat inditott civil szervezetek ellen, azok ugyanis
olyanoknak juttattak pénzt, akik a kormény tevé-
kenységét élesen biraltdk. Ez a XXI. szazadi diktatt-
rak egyik Gj modszere a sz6lasszabadsag korlatozasa-
ra, elfojtasara. Aztan a birosagon kideriilt, hogy a
civilek vegzalasa teljes mértékben torvénytelen volt.
A miniszterelnok akkor eljatszotta, hogy azok meg-
indulasiig még csak nem is hallott az eljarasokrol, a
hatosagok onalloan teszik a dolgukat.

Miéra nyilvanossagra keriilt, hogy Orban Viktor
személyesen utasitotta a Kehit az eljaras lefolytatasa-
ra, ahogyan az diktatirdkban szokasos. Hozzate-
szem, hogy a lemondésat kar is volna széba hozni,
hivatkozassal arra, hogy demokracidkban ez igy
szokas, mert miért is mondana le egy ilyen aprosag
miatt egy XXI. szazadi virtigli diktator.

Most hét végén a legnagyobb példanyszamu
baloldali napilapot zaratta be a kormany. A Fidesz
alelnoke el is mondta, épp itt az ideje, hogy a Nép-
szabadsig bezarjon. A kozpontositott és nyilt allami
korrupci6, amirél eddig beszéltem, csupan a maguk
szamara legfontosabb eredménye annak, hogy egy
valodi XXI. szizadi diktatarat épitettek fel, egy olyan
vilagot, amelyben formélisan még megvan egy-két
eleme a demokracianak, val6jaban azonban nincs
sem hatalommegosztas, sem fair valasztasok, sem
érvényesitheté emberi és polgari jogok, sem sajto-
szabadsag.

Csak remélni, tudom, hogy ezt a diktatarat nem
erdszakkal verik majd le, mint 60 évvel ezel6tt a hdse-
ink, hanem békésebben mulik majd ki. Es ami a leg-
elszomorit6bb, tisztelt képviselStarsaim, hogy mind-
ezek az ligyek néhany nap alatt omlottak 6nokre.
Allamtitkar tr, ha megenged egy tanicsot: maradjon
iilve! A napirend el6tti felszélalasra nem kotelez6
reagalni. Ne jarassa le magat egy propagandisztikus
valasszal. Kar sajat renoméjat rombolnia méasok
megmagyarazhatatlan korrupcios iigyei miatt.

Alljanak ide az érintettek és valaszoljanak 6k
maguk. K6szonom szépen. (Taps az MSZP padsora-
iban. - G6gos Zoltan: Bravé, jé volt ez!)

ELNOK: Az elhangzottakra Dométor Csaba al-
lamtitkar ar valaszol. Parancsoljon, allamtitkar ar.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkidra: Mivel sok témat érintett, ezért
agy tartom helyénvalonak, hogy valaszoljak. Kérem,
fogadja el.
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Szeretném sokadjara megerd@siteni, hogy a kor-
many zérd toleranciat hirdetett a korrupciéval szem-
ben. (Zaj, kozbeszolasok az MSZP padsoraiban.)
Ezért szigoribb mar a kozbeszerzési torvény, ezért
szoritotta vissza a kormany az afacsalasokat, ezért
alakitotta at egyébként az uni6s palyazati rendszert.
(G6gés Zoltan: Es nem kapott érte senki semmit!
Gydrben a CBA-sok.) Nem mellékesen ma mér min-
den palyazaton induld cégnek fel kell fednie a valés
tulajdonosi hétterét. (Dr. Barandy Gergely: Ugyis
tudjuk, hogy a Simicska van mogétte.) Az 6nok
idejében nem volt ez igy, mert az 6nok idejében jel-
lemzGen offshore cégeket hoztak helyzetbe. (Gégos
Zoltan koézbeszol. - Az elnok csenget.) Arra kérem,
ha barmilyen szabalytalansagrol tudomésa van,
akkor torvényi kotelességének megfelelGen tegyen
bejelentést.

Ami a helikopterre val6 utalast illeti: Rogan mi-
niszter Gr tegnap mar minden felmeriil6 kérdésre
valaszolt. (G6gos Zoltan: Semmire nem valaszolt.)
Azt is vildgossa tette, hogy a helikopter nem az 6vé
(Dr. Barandy Gergely: Senki nem mondta.), és azt
is vilagossa tette, hogy agy érzi, hogy hibazott. Amio-
ta egyébként kozvetleniil segiti a miniszterelnok
munkajat, azéta a politikai céld tAmadisok megsza-
porodtak ellene. Ezen egyébként semmilyen csodal-
koznival6é nincs, tekintve, hogy az onok idején a
titkosszolgélat vezetGje egy alvilagi vezérrel talalko-
zott annak érdekében, hogy fideszes politikusokra
gydjtson lejarat6 anyagokat. (G6gos Zoltan: Aki
Rogannak adott pénzt. - Dr. Barandy Gergely:
Ugyanaz, aki Kubatovval levelez.) Azon a listan
Rogan Antal mar akkor is szerepelt, igy hat azon,
ami most tortént, semmi csodalkoznival nincs.

Sajnalom egyébként, hogy mikézben 6nok rend-
re a maganélet védelmére hivatkoznak, ugyanezt
megtagadjak, hogyha korményzati politikusokrol
van sz0.

Még egyszer a Népszabadsag kérdésérdl: a ren-
delkezésre all6 informéaciok alapjan a Népszabadsag-
gal kapcsolatos dontést a kormany gazdasagi don-
tésnek tekinti, és ha van politikai felel§s azért, ami a
Népszabadsaggal tortént, akkor az a Magyar Szocia-
lista Part, amelyik eladta a Népszabadsagban fenn-
tartott részesedését. (Gb6gos Zoltan: Megint ha-
zudsz! A nullat éré kisebbségi részt. - Az elnok csen-
get.) Sajnidlom, hogy eurdpai kollégaikat minderr6l
nem tajékoztattak.

Tegnap az on frakcidvezetGje arrol beszélt itt a
Hézban, hogy az MSZP egy korrupcibellenes munka-
csoportot hoz l1étre. Ez derék dolog és kivalo kezde-
ményezés. Azt gondolom, hogy mindenki tAmogatja
ezt. Miért mondom ezt? Azért, mert korabban az 6n
parttarsa, Mesterhazy Attila azt mondta, hogy a
korrupciés ligyek hatalmas gondot jelentenek az
MSZP szamara. Vagy gondoljunk csak Gyurcsany
Ferencre, aki ugy fogalmazott, hogy jobb, ha nem
tudjuk, hogy honnan vandorolt pénz a Magyar Szo-
cialista Partba, de Eur6pabol nem nagyon.
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Nem tudom, hogy tehetiink-e javaslatot arra, hogy
a Magyar Szocialista Part ebben a munkacsoportban
mivel foglalkozzon, de ha megengedhetjilk magunk-
nak, hogy tegyiink javaslatot, akkor azt kérjiik, hogy
mindenekel6tt az Alstom-iigyet vizsgaljak ki.

(9.20)

Itt arr6l van sz6, hogy a brit hat6sag gyantja
szerint 600 milli6 forintnak megfelel6 kenépénz
mozdult meg egy metréberuhazas kapcesan. (G6gos
Zoltan: Es mi a helyzet a Gripennel?) Meg kell vizs-
galni, hogy mekkora kar érte az allamot, azt, hogy
kik hoztak meg ezeket a dontéseket, egyaltalan azt,
hogy igazak-e a silyos vadak, és valéban érintett-e
egy volt baloldali miniszterelnok.

A Simon-iigy is régota htizédik mar, tgy, mint a
rétestészta. Sokszor elmondtuk mar, de azért mégis-
csak jo lenne megtudni, hogy hogyan keriilhetett
tobb szaz milli6 forint Simon Gébor szadmlajara.
Vagy 6nok nem tartjak azt tisztdzand6 kérdésnek,
hogy hogyan keriilhet t6bb szaz milli6 egy szocialista
vezet szamlajara? (Gogos Zoltan: Ez a rendlrség
dolga!) Onoknél ez mindennapos? Mindenki joggal
varja el, hogy az Gj bizottsag, amit 6nok felallitanak,
arra is valaszt adjon, hogy hany ilyen sok szaz milliés
szamla lappang a Magyar Szocialista Part kornyékén.
(Dr. Barandy Gergely: Beszéltem én ilyenekrdl?
Arra valaszoljon, amit kérdeztem!)

Tisztelt Képvisel§ Ur! Még nem kés§ utanajarni
ezeknek a kérdéseknek, és azt hiszem, hogy a sajat
szavazo6ik is joggal varjak el ezt onokt6l. Mindannyi-
unk kozos érdeke, hogy a baloldal végre megszaba-
duljon a mult korrupcids arnyékaitél (G6gos Zoltan:
De leginkabb a Fidesztdl!), és zarjanak le végre egy
csunya korszakot. Koszonom a figyelmet. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. ,El-
startolt a val6di nemzeti konzultacié masodik szaka-
sza” cimmel a Jobbik képvisel6csoportjabol Lukacs
Laszlo képvisel tur jelentkezett napirend el6tti fel-

7

szoblalasra. Képvisel6 ar, 6né a sz6, parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel§tarsaim! A tegnapi
nap elindult a 2016-0s évre meghirdetett valodi
nemzeti konzultaci6 masodik szakasza. A valodi
nemzeti konzultacioval a Jobbik - szakitva a Fidesz,
illetve a kormany konzultaciés technikaival - egy, a
szakmai szervezeteket és a lakossagot egyarant felke-
resd, figyelembe vevd, a véleményiikre ad6 konzulta-
ciot készitett eld.

A konzultaci6 els6 szakaszaban a szakmai szer-
vezetekkel folytattunk eredményes és sikeres konzul-
taciot, amelyben megfogalmazodtak a harom prob-
1émas teriileten azok a kérdések, amelyekbdl végsé
soron megsziiletett a val6di nemzeti konzultaciénak
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a konzultacios ive. gy a masodik szakaszba érve a
tegnapi napon, illetve a tegnapi nap 6ta a Magyar
Posta 4,2 milli6 haztartas szamara kézbesiti folyama-
tosan azokat az iveket - amit itt lathatnak a kezem-
ben -, amelyekben a benne talalhat6 valaszboritéko-
kat hasznalva azokat megvalaszolasuk utan térités-
mentesen, dijmentesen a lakosok vissza tudnak kiil-
deni a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom szamara,
és ezzel részt tudnak venni a valédi nemzeti konzul-
taciéban.

Mint ahogy emlitettem, a lakossagi konzultaciét
megelG6zGen egy szakmai konzulticiés szakasz volt,
amelyben az egészségiiggyel, az oktatassal és a kor-
rupciéellenes harccal foglalkoztunk, t6bb tucatnyi
civil és szakmai szervezettel konzultaltunk, tobb szaz
helyszinen, kérhazakban, iskolakban, rendel6kben,
illetve akar kozteriileteken is parbeszédet folytattunk
nemcsak a lakosokkal, hanem szakmai szervezetek-
kel, intézményvezet6kkel, s6t félszaz lakossagi foru-
mot is tartottunk ebben a témaban. Ebben a kérdés-
korben nemcsak a Jobbik orszagosan ismert politi-
kusai vettek részt, hanem a helyi képviseldk, illetve
helyi személyek, helyi fontos véleményvezérek is.

Igy tehat ebben a valédi nemzeti konzultacids
ivben, amelyet 4,2 milli6 haztartas kap meg folyama-
tosan ezen a héten, 14 kérdésben, illetve egy kifejtés
kérdésben, azaz 14 plusz 1 kérdésben nyilvanithat-
nak véleményt a lakosok, ot oktatasi, 6t egészségiigyi
és négy korrupcioval kapcsolatos kérdésben. Az
egészségligyben példaul olyan taburdl is beszélhet-
nek, eddig tabunak szamit6 kérdésrdl is véleményt
nyilvanithatnak, mint a halapénz kérdése, de beszél-
hetnek arrél is, valdoban érzik-e, hogy a vardlistak
csokkentek, vagy teljesen mashogy érzik, mint ahogy
a kormény azt beallitja, illetve amilyen szinben azt
feltiintetni kivanja.

Az oktatasiigyben szintén egy olyan tabunak
szamitd és talan a tarsadalom éaltal kevésbé beszélt
témaban is véleményt nyilvanithatnak, mint a gyere-
keknek a bentlakdsos intézményben vald elhelyezése,
vagy példaul abban, hogy j6 irAnyba halad-e egyalta-
lan az oktataspolitikaban a kozpontositas iigye.

A korrupcioval kapcsolatosan - hiszen ez is az
egyik legfontosabb és az embereket legjobban érintd
és legjobban érdekl6 téma - véleményt nyilvanithat-
nak, hogy elegendének tartjdk-e a korrupcioval
szembeni harcot, amit a kormany folytat, vagy éppen
ezzel ellentétesen elégedetlenek azzal, és a kormany-
partoknal a fejét feliit6 korrupcibval, igy akar a
Habonyokkal, Andy Vajnakkal, s6t a miniszterelnok
sajat koréhez kot6dé korrupcioval miként kivannak
leszamolni, de olyan kérdésben is véleményt nyilva-
nithatnak, mint hogy példaul Magyarorszagon le-
gyen-e a roman mintara felallitott, illetve aszerint
miik6dd korrupcidellenes iigyészség.

Ugy gondolom, ezek azok a kérdések, amelyek-
ben mindenképpen a lakossig valaszat varjuk. De
természetesen lehetGséget biztositottunk egy olyan
kifejt6s kérdésre is, ahol 6k ezen feliil is felvethetnek
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egy problémat annak indokolasaval és a valaszokkal
egylitt megjelolve.

Vilagosan latszik az is, hogy aki a valédi nemzeti
konzultacidban az ivek kitoltésével részt vesz, az
nemecsak a konzultaciéban, hanem a Jobbik 2018-as
vélasztasi programjanak a megirasaban is részt fog
venni, s ezzel nemcsak a Jobbik val6di programalko-
tasdhoz jarul hozza, hanem ahhoz is, hogy az egyet-
len talpon maradt kormanyvalt6 erének a kormany-
programjaban részt vesz. Igy hat arra kériink min-
denkit, és erre hivjuk fel a figyelmet eziton is itt az
Orszaghaz plénuma el6tt, illetve nyilvanossagat
felhasznélva, hogy vegyenek részt a 14 plusz 1 kérdés
megvalaszolasaban, nyilvanitson véleményt a lehet6
legtobb lakos. A lakossag tlnyomo tobbsége ezt a
harom témat tartja talan a legfontosabbnak, legége-
t6bbnek, s ebben mindenkinek lehetGsége lesz most
részt venni.

Arra buzditjuk az embereket, hogy a lehet6 leg-
nagyobb szamban kiildjék vissza a tegnap 6ta kipos-
tazott, illetve postazas alatt 1év iveket, és arra szdlit-
juk fel &ket, hogy vegyenek részt az egyediili kor-
manyvaltasra képes erd programirasiaban, vegyék
sajat keziikbe a sorsukat, vegyék sajat keziikbe a
sorsukat és mutassak meg, hogy bele tudnak szdlni
olyan fontos témak intézésébe, mint az egészségiigy,
az oktatasligy és a korrupciéval szembeni hare, hi-
szen ezen harcok mindennapjainak az alakitasiba a
valddi nemzeti konzultacio iveit kihasznalva most 6k
is beszolhatnak. K6szonoém szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. A va-
laszt Domotor Csaba allamtitkar ar fogja megadni.
Parancsoljon!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda Allamtitkara: Tisztelt Képvisels Ur! Nagyon
oriilok neki, hogy a Jobbik végre felismerte, hogy a
konzultécio6 egy j6 eszkoz arra, hogy tartsa a kapcso-
latot a valasztopolgarokkal és meghallgassa a véle-
ményiiket. Nem volt ez mindig igy. Kordbban, ami-
kor a kormény kezdeményezett konzultaciot, akkor a
Jobbik még vizsgalobizottsig felallitasat is kovetelte;
on is emlékezhet erre. Végighallgatva a Jobbik szava-
it a konzultaciordl, illetve a témamegjelolésekrél, az
ember mar végképp nem tudja eldonteni, hogy mi is
a kiilonbség egy tetszblegesen kivalasztott, par szaza-
1ékos baloldali part és a Jobbik kozott. Molnar Gyula
szinte szorél szora ugyanezeket a szavakat, ugyan-
azokat az érveket hasznalta akkor, amikor az elmult
hetekben a népszavazast farta. Nem tudom, hogy
miért akarnak 6nok a baloldal segédcsapata lenni.

Ami a korrupcio6t illeti: ha szeretnének errdél
konzultaciot folytatni, akkor ezt mindenképpen ér-
demes arra kihasznalni, hogy tisztazzak, mi a szerepe
a sajat frakciovezetGjiiknek egy kiterjedt afacsalasi
iigyben. Jo lenne, ha tisztaznak végre a rendszerval-
tas oOta legnagyobb kirobbant kémkedéses botranyt,



28275

és azt is jo lenne kideriteniiik, hogy miért landol a
jobbikos frakciokoltések tekintélyes része egyetlen
rejtélyes cégesoportnal.

Ami az oktatast illeti: ha konzultaciét szervez-
nek, akkor kérjiik, azt is mondjak el, hogy a pedago-
gusok épp a napokban kaptak emelt fizetést, és a
pedagbguséletpalya-modellnek koészonhetéen tobb
év leforgasa alatt Osszesen atlagosan 50 szazalékkal
emelkedik a bériik.

Azzal egyetértek, hogy az egészségiigy fejlesztése
kozos feladat, de ha 6nok ezt fontosnak tartjak, ak-
kor miért nem emlitik meg a konzultaci6 soran, hogy
a szakorvosok, a szakgyogyszerészek tobb év leforga-
sa alatt 207 ezer forintos béremelésben részesiilnek.
Vagy miért nem emlitik meg azt, hogy az 4polok bére
65 szazalékkal ng? Tavasszal még agy tlint szamunk-
ra, hogy ezeket a kérdéseket, ezeket az intézkedése-
ket 6nok is fontosnak tartjak, most pedig meg sem
emlitik ezeket. Hogy van ez?

Ilyen kortilmények kozott azt kell mondanom,
hogy a Jobbik konzultacidja egy tekintélyes lufi még
felfajas el6tti allapotban, amely kizarolag partpoliti-
kai célokat szolgal. Ezt lattuk egyébként a népszava-
zasi kampéany alatt is. A népszavazassal kapcsolatos
politikajuk kizarolag partpolitikai célokat szolgalt,
ezért van az, hogy még csak kampanyf6nokot sem
neveztek ki, ezért van az, hogy a Jobbik egyik alelno-
ke az Egy csok és mas semmi cimii darabban villan-
totta tehetségét, és ugyanebben az idGszakban a
Jobbik elnoke ahelyett, hogy a népszavazason vald
részvételre buzditott volna, egy zavaréan buja han-
gulati ATV-s miisorban a marokkdi gasztronémia
rejtelmeibe avatott be minket ahelyett, hogy kampé-
nyolt volna.

Nagy kar, hogy nemzeti partként nem csatla-
koznak ahhoz az Gj nemzeti egységhez, amelynek
tagjai kiallnak Magyarorszagért. Ugy latszik, hogy
onok mas utat jarnak, nagyon agy néz ki, hogy maés
utat jarnak. Persze, ennek vannak részeredményei,
elég, ha arra gondolunk, hogy Kdszeg Ferenc, az
SZDSZ egykori erés embere a minap arra biztatta az
Elet és Irodalom olvaséit, hogy akar a Jobbikra és
Vona Géaborra is lehet szavazni. Minden adott tehat
ahhoz, hogy 6nok a baloldal egyik sokadik segédcsa-
pata legyenek.

(9.30)

Hossza utat jartak be, de az mar jol latszik, hogy
a Jobbik a pénzért és a hatalomért mindenre képes.
A Jobbik ma sok minden, csak nemzeti part nem.
Ko6szonom a figyelmet. (Dr. Apati Istvan: Mesélj
mar valamit Voldemortrol! - Dr. Staudt Gabor:
Csaba, igy kéred a segitségiinket? - Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar ar. Kép-
visel6tarsaim! (Kozbeszélasok a Jobbik soraibdl.)
KépviselGtarsaim! Apati képvisel6 tr, be kell jelent-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 9. iilésnapja 2016. oktéber 11-én, kedden

28276

kezni napirend el6ttire, és én adok szdt. Koszonom
szépen.

»~Tovabbi feladatok a migracidval Osszefiiggés-
ben” cimmel napirend el6tti felszolalasra jelentke-
zett a KDNP képviselGesoportjabol Soltész Miklos

” 7 ”

képvisel§ tar. Parancsoljon, képvisel6 ur!

SOLTESZ MIKLOS (KDNP): Elnék Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Orban Viktor
miniszterelnok tegnap benyujtotta az Alaptorvény
modositasat az Orszaggytilésnek. Ebbdl két fontos
iizenetet szeretnék kiemelni. Az egyik: Magyarorszag
alkotmanyos identitasanak védelme az allam minden
szervének Kkotelessége. A masik: Magyarorszagra
idegen népesség nem telepithet6 be. Vilagos és pon-
tos megfogalmazis. Mindezen moédositas valoban
nem kovetkezik jogi szempontbdl a népszavazas
eredményébél, de egyenesen kovetkezik abbdl az
egységes akaratbol, amit partallastol fiiggetleniil 3
milli6 360 ezer ember nem szavazata iizent. Vilagos
akarat, nem fogadjuk el Briisszel kotelez6 betelepité-
si kvotait.

Ezzel a partoktol fliggetlen Gsszefogassal megy
szembe a baloldal, akik egyébként, tigy latom, nem
szeretnek bejarni a parlamentbe. Hiszen tegnap
Gyurcsany Ferenc és gazdasigi tarsuldsa bejelentet-
te, hogy ezen elGterjesztés miatt nem vesznek részt
az Orszaggylilés munkajaban. Tdl nagy kar, azt hi-
szem, nem éri az Orszaggytilést, egyébként eddig
sem jartak be. A szocialistdk dontése azonban egyér-
telmiien szembemegy valasztéik akarataval. Ismét
kideriilt, ijabb nemzeti iigyben sem tudnak felemel-
kedni sajat, kicsinyes partpolitikai érdekiikon. Don-
téseik szembemennek a magyar nemzet érdekével.
Igy tettek kormanyon 2004. december 5-én, és igy
tettek ellenzékben 2016-ban, most, ezekben a na-
pokban.

Tizenkét évvel ezel6tt megtagadtidk a magyar
nemzet részeitél a kett6s allampolgarsagot, elleniik
kampanyoltak. Tavaly, 2015-ben mindent megtettek
Briisszelben, hogy a hataraink jogos védelmében
megtett 1épéseket megflrjak, tonkretegyék az orsza-
got. Most a népszavazasra is nemet mondtak, mér-
mint nem jottek el szavazni, ellene buzditottak, a
tomeges bevandorlas mellé lltak.

Igy ki kell mondani, hogy a magyar embereket,
mikozben nem fogadjak be, nem akarjak segiteni,
nem akartak tAmogatni annak idején, az idegeneket,
teljesen mas kulttrabodl érkezSket pedig igen. Nem
csoda egyébként a tetteik sorozata, hiszen ahogy
elarultak sajat lapjukat, a Népszabadsagot, adossa-
got halmoztak fol, majd azt kovetSen eladtak,
ugyanugy most elaruljak és becsapjak sajat szavazoi-
kat a szocialisték, és egyben elaruljak a magyar nem-
zetet is.

Szerencsére nélkiiliik is lehet korményozni, nél-
kiiliik is lehet jogszabalyokat alkotni. Egyrészt a
szolidaritas tekintetében kell korméanyozni és meg-
tenni olyan 1épéseket, amelyek sziikségesek a hatar
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mentén, és sziikségesek a keresztények érdekében, a
keresztények védelmében mind Kozel-Keleten, mind
maés foldrészeken is. Ezért is dontott gy a kormany,
hogy a hatar mentén, karitativ szervezeteken keresz-
til segiti mindazokat, akik raszorulnak. Ezért is
dontott gy a kormany, hogy a Kozel-Keleten iskola-
kat és korhazakat Allitunk fel, amelyek tobbnyire
kozel-keleti keresztények életét szolgaljak, és ezért is
dont6tt a kormany agy, hogy diplomaciai teriileten is
erdsiti a keresztényellenességgel szembeni politikat.

Az orszag védelmében pedig egyértelmd, amit
teszlink. Hiszen egyrészt a hatar mentén, alaptor-
vény-modositasba beletettiik, az 4llam minden szer-
vének kotelessége a védelem, a masik pedig: idegen
népességet nem fogunk beengedni ebbe az orszagba,
tomeges bevandorlast nem engediink. Es barmit is
mondanak a szocialistak, barmit is nyilatkozik part-
elnokiik, illetve frakciévezetGjlik, hogy Briisszel
mindezt nem akarja, mindez hazugsag és ragalom.
Mert az a helyzet, hogy Briisszel tovabbra is tomeges
bevandorlast akar, és erre mondott 3 millié 360 ezer
ember nemet.

Mi, kereszténydemokratak, teljesen természetes,
hogy kiallunk ezen emberek akarata mellett, teljesen
természetes, hogy kiallunk az orszag védelme mel-
lett, teljesen természetes, hogy kiallunk a szolidaritas
mellett. De az is teljesen természetes, hogy a Keresz-
ténydemokrata Néppart az Alaptorvény modositasat
tamogatni fogja. K6szonom megtiszteld figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Az elhangzottakra a kormany
nevében Domotor Csaba allamtitkar ar véalaszol.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda llamtitkara: Tisztelt Képvisels Ur! Engedje
meg, hogy Kkicsit tovabbgondoljam az 6n altal elmon-
dottakat, és a bevandorlas koltségvetési vonatkoza-
sar6l hadd szoljak. Ugyanis a migracio, illetve a
briisszeli betelepitési tervek {iigyében méltatlanul
kevés sz6 esik a koltségvetési terhekr6l. Egy bevan-
dorlé ellatdsa Magyarorszagnak mar most is 130 ezer
forintjaba keriil fejenként, ami, mint jél tudjuk, ma-
gasabb, mint a minimalbér 6sszege. De nem ez az
egyetlen silyos koltség. Ha Briisszelen mulik, akkor
is mélyen a zsebiinkbe kellene nytlnunk, ha nem
szeretnénk részt venni a betelepitési programban. Az
Eurépai Bizottsag ugyanis erre az esetre, ha nem
vennénk részt, akkor egy 78 milli6 forintnak megfe-
lel6 biintetést helyezett kilatasba. Ez akkora 0Osszeg,
amiért egy magyar ember 39 évig dolgozik.

Mindezt csak azért hozom fel, mert az ellenzéki
partok j6l lathatéan nem hajlandbak felmérni a bete-
lepités gazdasagi terheit, nem mondjak meg, hogy ha
mar egyszer fli alatt tAimogatjak a briisszeli bevan-
dorlaspolitikat, akkor honnan teremtenék elé az
ehhez sziikséges 0sszegeket.
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Nem volt ez egyébként mindig igy. Korabban
részletes szamitasokat végeztek, ha nem is a bevan-
dorlas kérdésében, de a kett6s allampolgarsag tigyé-
ben. Amikor 2004-ben Magyarorszdg a kett6s al-
lampolgarsagrol szavazhatott, tételes szamitast tet-
tek kozzé a szocialistdk egy kiadvanyban, amelyben
azt allitottak, hogy egy kettds allampolgarsag meg-
adasa 170 ezer forintjdba keriilne minden magyar
embernek. Az6ta mar van kett6s allampolgarsag, és
nagyon jol tudjuk, hogy ez az allitas totalis hazug-
sagnak bizonyult. J6l tudja ezt egyébként Bangdné
képvisel6 asszony is, aki ennek a magyarellenes
kampanynak az egyik plakatarca volt.

Tegnap azt lathattuk, hogy az MSZP szivesen
paradézik és cirkuszol itt az Orszaggytilésben. Ha
lehet egy tanacsunk, inkadbb abba fektessék az ener-
giat, hogy tanulmanyozzdk a népszavazas alapjan
elGterjesztett alaptorvény-modositast. Ez 98 szazalé-
kos tobbségen nyugszik. Azért hozom ezt itt fel djra,
mert az MSZP elnoke augusztus utols6 napjan, 31-én
azt mondta, hogy az MSZP nem tadmogatja a kotelezd
betelepitési kvotat, és ha a kormany Orszaggytilés-
nek benyujtott torvényjavaslata is ezt tartalmazza,
akkor azt a szocialistik készek tdmogatni. Most itt
lenne a lehetdség a szocialistdk szamara, hogy leg-
alabb ehhez az egy igéretiikhoz tartsdk magukat.

Szeretném arrol tajékoztatni a baloldali ellenzé-
ket, annak itt megjelent egyetlen tagjat (Heringes
Anita: Oten vagyunk.), hogy most jovatehetnék a
népszavazas el6tti idGszakban bemutatott politikai
sumakolast. Ha szamit 6noknek a népszavazas ered-
ménye és a magyar szavazok véleménye, akkor nem
csinalnak biiszkeségi kérdést beldle, és megszavaz-
zak az alkotmanymodositast, mert 3,3 milli6 ember
véleményét nem hagyhatjak figyelmen kiviil. Arra
kérjiik onoket, hogy alljanak végre a nemzeti egység
oldalara. K6szonom a figyelmet. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszondém szépen, allamtitkar dr.
s~Jobbik: Cuki kampéanytél a nyomorultakig - avagy
melyik a Jobbik igazi arca?” cimmel a Fidesz képvi-
sel6cesoportjabol Pocs Janos képviseld ar jelentkezett
napirend el6tti felszolalasra. Parancsoljon, képviseld
ar, oné a szo.

POCS JANOS (Fidesz): K6szonom szépen. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Oktober 2-
an a Jaszsagban nemcsak a kotelez§ betelepitéssel
kapcsolatos népszavazason vettiink részt, hanem két
id6kozi valasztast is tartottunk: Jaszszentandrison
és Jaszkiséren. A Jobbik mindkét telepiilésen csifo-
san leszerepelt. A polgarmester- és képviselGjeloltjeit
a lakossag a sor végére parancsolta. Bar a Jobbik azt
hirdette, hogy Jaszkisér a fellegvaruk, a Fidesz pol-
garmesterjeloltje mégis kétszer annyi szavazatot
kapott, mint az 6noké. Hiadba indultak el, hidba pro-
baltak meg mindent, nem szdmitott a pénz. Ahogy 6k
hirdették, minden egyes plakat mellé 6k négyet fog-
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nak kitenni. Nem szamitott a pénz, futotta festékre
is, minden ellenzéki politikus arcaba. Kedves Képvi-
sel6tarsaim! Ebben a kampanyban hidba tanyazott
kétszer is a varosban Vona Gabor, a vége: cstfosan
megbuktak.

Tisztelt Képviseltarsaim! Mindezt nem tartot-
tam volna fontosnak a Haz elé hozni, azonban ke-
zemben tartom a Jaszsig vezetGje, Budai Lorant
irasat. (Folyamatos kozbeszolasok a Jobbik sorai-
bél.) Nevezett személy Hegedlis Lorantné képvisel
asszony politikai munkatirsa. Budai Lérant Vona
Géaborral kéz a kézben kampanyolt. Ahogy az mosta-
naban a partjukban szokas, az edz6termi fekvétama-
szok és a szemoldokszedés utan ellatogattak a ci-
ganysorra is.

(9.40)

Mindent megprobaltak, mindent bevetettek,
mégis vereség lett a vége. Vereség lett a vége, mert a
Jobbik, Ggy, mint a parlamentben is, azt hiszi, minél
jobban ordit, annal inkabb neki van igaza. A lakossag
nem igy itélte meg. (Kozbekidltasok a Jobbik sorai-
bél. - Az elnok csenget.)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az emlitett Budai
személy tovabb kampéanyolt a Facebookon. A miult
heti bejegyzését, amelyet a masként gondolkoddknak
szant, azzal zarta, hogy ,nyomorultak”. (Kozbekidal-
tas a Jobbik soraibdl: Szemléltet6 eszkoz?) Nem
jutott el odéig, hogy gratuldljon a gy6ztesnek, hogy
elnézést kérjen, amiért a fideszes jelolt molinojat
leszaggattak nem is annyira titokzatos kezek. Nem
szamitott nekik, hogy az egyik polgarmesterjelolt
asszony éppen gyaszolt, nemtelen médon belegizol-
tak az elhunyt emlékébe, mas jelolteket sem kimél-
tek. Lopéssal vadoltik az el6z6 idészak polgarmeste-
rét, és sulyos bilincselekmények elkovetésével vadol-
tak a jaszkiséri jelolteket, természetesen alaptalanul.
(Kozbekialtas a Jobbik soraibdl: Ti igazi kereszté-
nyek vagytok!) Nyomorultak - ennyire jutott 6noktol
a bocsanatkérés helyett vagy az egyszerti hallgatas
helyett.

Tisztelt Haz! Adbdik a kérdés, hogy most melyik
a Jobbik igazi arca. Amelyik gardistdkkal megfélem-
litette a kistelepiilések lakosait (Dertiltség a Jobbik
soraiban.), vagy amelyik néppartnak nevezi magit,
vagy amelyik tegnap kiskutyakat, ma baloldalt, hol-
nap migransokat simogat?

Tisztelt Képviseltarsaim! A Magyar Orszaggyt-
1ésben kétségkiviil a Jobbik az egyetlen part, amelyik
magyarsagversenyre hiv benniinket. Megmagyaraz-
hatatlan médon 6k eredetibbnek tartjdk magukat
maéas magyaroknal, akik pedig nem szeg&dnek a kul-
turdlis diktatarajuk hivének, azt egyszerlien ugy
bélyegzik, hogy ,nyomorultak”. Mondjak ezt olya-
nok, akik sem a civil életben, sem az eltoltott életiik
soran, sem politikai jeleniik alapjan nem szolgalnak
r4 a tiszteletre. Mondjak ezt olyanok, akiknek rend-
szerint egyszer(ien pocsék az izlésiik. (Dr. Staudt
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Gabor: Legalabb van érettségim! - Dr. Staudt Ga-
bor a Jobbik-frakcié soraiban az eurépai parla-
menti képuiselGk részére fenntartott helyen iil.)

Tisztelt Jobbik-frakci6! Nem lehet tisztelni 6no-
ket, hiszen egyszer ezt mondjak, egyszer azt, amerre
a szél faj, onok arra libbennek. Voltak 6nok mar
iszlambaratok, radikalisok, keresztények, szkinhe-
dek, fasisztak, most éppen hozzink szeretnének
finomulni. (Tukacs Istvan: Ez Magyarorszag prob-
lémaja?) Tisztelt képviselGtarsaink, nem fog menni!
Tisztelt képviselStarsaink, nem fog menni! Azért
nem, mert mi azonosak vagyunk oOnmagunkkal
(Tukacs Istvan: Na, latod, Janos, ez igaz, azonosak
vagytok!), onok pedig a szivarvany ezer szinében
pompaznak. Onéknek nincs mondanivaléjuk Ma-
gyarorszag szamara, hacsak nem annyi, hogy aki més
partra szavaz, az nyomorult.

Felhaborité, ami tortént! Eppen ezért felszoli-
tom a Jobbik partelnokét, hatarolédjon el Budai
Lorant kijelentésétSl, kérjenek elnézést a jaszsagi
emberektdl, a hatalmas t6bbségtdl, amiért becsmé-
relték Gket; hatarolddjon el attél a durva hangvételd,
nemtelen kampanytél (Ander Baldazs kozbekialtd-
sa. - Az elnok csenget. - Tukacs Istvan: Egyszeriien
borzalmas!), amit a partja aktivistai folytattak az
emlitett telepiiléseken. Hogy tiirhetnek meg olyan
munkatarsakat maguk mellett, akik ilyen nyilvan-
val6éan megvetik a demokratikus jogokkal él6 valasz-
tokat? Vajon Vona elnok ar szamara ez volna a hires
néppartosodas? (Tukacs Istvan: Ezt a vide6t muto-
gatni fogjuk, Janos!)

Ha ennek a gyaldzatos nyomorultozasnak nem
lesznek munkajogi kovetkezményei, akkor azt hi-
szem, kijelenthetjlik, hogy a Jobbik elnoke, Vona
Gabor nemhogy az orszag, de a Jobbik vezetésére
sem alkalmas. Az pedig mar szinte mindegy is, hogy
azért, mert 6§ megveti a valasztopolgarokat, vagy
azért, mert Gt is megvetik a sajat partjan beliil. Elnok
ar, koszoénom a szot. (Taps a kormanypartok sorai-
ban. - Kozbekidltds a Jobbik soraibdl: Ez életed
fémiive!)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Képvisel6tarsaim!
Egy kis figyelmet kérek, képviselGtarsaim! A kor-
many nevében az elhangzottakra Volner Pal allam-
titkar ar vélaszol. (Dr. Staudt Gabor kozbekialtasa.)
Staudt Képvisels Ur! Vagy iiljon a helyére, mert
akkor bent van, vagy ne bolyongjon itt jobbra-balra,
mint a hollandi, és féleg ne fogdossa a fejét, mert
rosszul all 6nnek. (Deriiltség. - Dr. Staudt Gabor: A
fejemhez kaptam a sok hiilyeségtél!)

Volner Pal allamtitkar ar!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szét, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisel§ Ur! Azt hiszem, olyan mércét alli-
tott a Jobbik elé itt az események kapcsan, amit nem
tudnak majd megugrani, hiszen ha a Jobbik elmilt
években végzett tevékenységét, magatartasat tanul-
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manyozzuk, akkor lathatjuk, hogy attdl fiiggetlentil,
hogy éppen cukisagkampéany zajlik vagy éppen méas
megfogalmazasokat alkalmaznak, a Jobbik 1ényege
nem valtozik. (Dr. Gyiire Csaba: Na, mi a lényege?)

Emléksziink még, amikor 2008-ban Vona Gabor
az irani gardat kivanta behivni a valasztasok tiszta-
saganak ellendrzésére; emléksziink a jol elhiresiilt
mondatara, amely szerint az iszldim az utols6 remé-
nye az emberiségnek, amire persze ma mar a Jobbik
nem kivan emlékezni, pontosan a kialakult migrans-
valsag kapcsan. Ha belegondolunk, hogy 2010-ben a
parlamentben Vona Gabor még Magyar Garda-
mellényben jelent meg, ami szintén nem illeszthet6 a
cukisagkampany sorozatiba, akkor lathatjuk, hogy
alsdgos magatartast tandsitanak: vagy ma, vagy
akkor, amikor ezt tették. (Dr. Apati Istvan: Mondja
ezt az SZDSZ ifjusagi tagozata. Elképeszt4!)

Ha belegondolunk abba, hogy akkor még az
Uni6bol valb kilépés mellett agitaltak, vagy elégette
az akkori alelnoke a partnak az Uni6 zaszlajat, akkor
megint csak azt lathatjuk, hogy vagy hatat forditot-
tak régi 6nmaguknak, vagy csak alcazzak magukat,
szintén a cukisagkampany jegyében. Jol emléksziink
arra az orszaggytlési képvisel6re, aki erdszakkal
fenyegetett Gjsagir6kat a Magyar Szigeten karikas
ostorral, amiért el is itélték; nem akarom a részlete-
ket felidézni. (Kozbekialtas a Jobbik soraibdl: Pedig
Jo lenne!) Nem hallottunk arrél, hogy a Jobbik bar-
mikor is elhatarolédott volna ezektél a cselekmé-
nyektdl.

Vona Géabor azt is kijelentette, hogy ha kor-
manyra keriil, akkor porig rombolja két kereskedel-
mi tévéado székhazat, és azok helyét soval hinti be.
Ezek is ma egy kicsit furcsan hangoznénak a partel-
nok sz4jabol, ha a parlamentben ezeket a szavakat
ejtené. Emlékezziink arra is, amikor a part jelenlegi
alelnoke a Bankcenternél el akarta foglalni a székha-
zat, akarcsak a Televizi6ot annak idején, amibdl szin-
tén renddrségi iigy lett. A Jobbikot ebben az {igyben
sem hallottuk megnyilvanulni, ahol a rendet vagy
éppen a jogszabalyok betartasat kérte volna szamon,
s6t, alelnokként Olelte keblére ezt a tagjat, illetve a
Hatvannégy Varmegye vezet§jét.

Ha az Orszaggytilésben végzett tevékenységiiket
elemezziik végig, j6 néhanyan vagyunk itt a terem-
ben, akik emléksziink, hogy a foldtorvény elfogada-
sakor, amikor gyakorlatilag a parlamenti szabalyo-
kon keresztiilgazolva, kolompolva (Dr. Apati Istvan:
Veletek masképp nem lehet szot érteni! - Az elnok
csenget.), nem akarok jelz6t hasznélni, hogyan visel-
kedve akartidk megalazni a Haz tekintélyét. (Kepli
Lajos: Biiszkék is vagyunk r4!) Ugyanakkor nézhet-
jik... Biiszkék, lam, most is elhangzott, tehat nem
hatarolédnak el az akkori 6nmaguktol. Akkor dont-
sék el, hogy cukik, vagy pedig éppenséggel a felforga-
tas az alapelemiik!

Vagy talan a Jobbik az egyetlen part, amely
szarmazasara valé tekintettel szoritotta ki Szegedi
Csanadot a soraibol (Dertiltség a Jobbik soraibodl.),
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ami szintén elfogadhatatlan egy demokratikus part
torténetében. (Dr. Staudt Gabor: Nem igaz! Ha-
zudsz, Pal! Hazudsz!) Miért nem szoritjak ki ugyan-
igy Kovacs Bélat, teszem fel a kérdést, aki korrupcios
és kémkedési ligyek miatt keveredett bele egy unids
botranyba. A mai napig nem hallottunk 6noktél
nyilatkozatot, ahol azt mondtak volna, hogy nem
értenek egyet parttarsukkal, vagy ahol azokat az
anyagi ligyeket, amelyeket 6 vitt, kritizaltak volna.

Tegnap éppen a kozosség elleni uszitas volt a
parlamentben a napi téma, a Jobbiknak egy o6rok
probléméja, hogy ez miért biintet§ tényallas. Tud-
hatjuk, hogy miért: mert korlatozni kell ezeket a
hajlamokat, ezeket a cselekményeket, ezt az erésza-
kot, amit képviselne szivesen ezekben a kérdések-
ben. (Kozbekialtas a Jobbik soraibol: Vagy a haj-
lamot!) Szerencsére a biintetGjog eszkozei ezt nem
teszik tehet6vé, tovabbra is korlatozzak Gket.

Es akkor még egy gondolat. Vona Gabor azt
mondta, hogy & elvette a part lelkét; én inkabb tgy
fogalmaznék, hogy eladta. Utalnék arra, hogy ma a
Garda-mellény helyett egy labirintust tetovaltatott a
vallara. Szerintem vigyaznia kell az orszagnak, ne-
hogy ebbe a labirintusba valaha is belevihesse. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kedves KépviselGtarsaim! Ezzel a
napirend el6tti felszolalasok végére értiink. (Dr.
Apati Istvan: Legfébb ideje volt! - Dr. Staudt Ga-
bor: Vissza lehet utasitani ilyen felszélalast?)

Most soron kévetkezik az adozas rendjérdl
sz0616 2003. évi XCII. torvény modositasarol
sz0l6 elGterjesztés kivételes eljarasban torténd oOsz-
szevont vitaja. A kormény-elGterjesztés T/12450.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton vala-
mennyiink szdméara elérhet6. A Torvényalkotasi
bizottsdg elGterjesztette Osszegzl jelentését, ez
T/12450/2. szdmon ismerhet6 meg.

(9.50)

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként Téllai
Andras urnak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium
allamtitkaranak, a torvényjavaslat elGterjeszt§jének
adom meg a sz6t, 15 perces idékeretben. Parancsol-
jon, allamtitkar ar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Tisztelt
Elndk Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels
Holgyek és Képvisel6 Urak! Az adékedvezmények
folyamatosan megajulé rendszerének kiemelkedd
jelent6sége van az allampolgarok, mind a magyaror-
szagi vallalkozasok, mind az esetlegesen az adorend-
szeren keresztiil tAmogatott szervezetek szempontja-
bol, és jelentGs mértékben hozzgjarulnak Magyaror-
szag versenyképességének miikodéséhez. Magyaror-
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szag erre tekintettel elkotelezett az addkedvezmé-
nyek lehet6ségének megadott jogi keretek kozott
torténd biztositasa mellett, és az addzasi szabalyok
révén lehetGséget ad arra, hogy az ad6zok dontésiik
szerint éljenek ezen kedvezményekkel, és mérsékel-
jék adofizetési kotelezettségiiket.

Fontos megjegyezni, hogy az adbékedvezmény
igénybevételéhez annak az adbzonak, amely ezzel
élni kivan, szamos feltételt kell teljesitenie. Az ad6-
kedvezményekkel kapcsolatos szabalyok ezekre a
feltételekre részletesen kitérnek, mint ahogy rendel-
keznek példaul a kedvezmények mértékérdl és az
igénybevétel idGtartamardl, az esetleges visszafizeté-
si kotelezettségrol is.

A vonatkozé rendelkezéseket elsGsorban az
anyagi jogszabalyok tartalmazzik, amelyek a sziiksé-
ges mértékben alkalmazkodnak az uniés normakhoz,
elvarasokhoz. Az addkedvezmények igénybevétele
kapcsan ugyanakkor bizonyos eljarasjogi rendelke-
zésekre is figyelemmel kell lenni, amelyek rendezik a
betartand6 hataridéket, és altalanos, alapelvi szint{
kovetelményeket hataroznak meg.

Lényeges kiemelni, hogy az adtérvények nem-
csak az ad6zok, hanem az adohatosag szdméra is
megfogalmaznak olyan kovetelményeket, amelyekre
az egyes adoeljarasokban figyelemmel kell lenni. E
kovetelmények jelent6s része az adozok védelmét
szolgalja. Ilyen kovetelmény példaul az ad6zas rend-
jérél szo6lo torvény adotitokra vonatkozo elGirasa is,
amelynek jelenleg hatalyos fogalma rendkiviil tag
korben biztositja az adatok védelmét. Adotitoknak
mindsil ugyanis az ad6zast érint6 valamennyi tény,
adat, koriilmény, hatarozat, végzés, igazolas vagy
mas irat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az 6nok el6tt fekvo
javaslat célja, hogy jobbit6 szandékkal ezt az évtize-
des szabalyt kissé megujitsa, és lehetGvé tegye egyes
adokedvezményekkel, adoérendszeren keresztiili
tamogatasokkal kapcsolatos adatok megismerését. A
fentiekre tekintettel a tervezet javaslatot tesz arra,
hogy az ado6zas rendjérdl szo6loé torvény adotitok-
fogalma kiegésziiljon egy olyan rendelkezéssel,
amely kimondja, hogy az adékedvezmények, tamo-
gatasok kapcsan felmeriil§ adatok korébdl mely
adatok mindsiilnek kiilonosen az addtitok fogalmi
korébe tartozénak. A javaslat ezzel jelentds valtozast
nem vezetne be, hanem csak megdrizné az adézas
rendjérdl sz6lo torvény altal az eddigiekben is bizto-
sitott védelem szintjét. A javaslat szerint ado6titoknak
mindsil kiillonosen példdul a tadmogatast nytjto
ad6z6 megnevezése, az adozo altal igénybe vett ado-
kedvezmény, -jovairas osszege, az addzé altal tamo-
gatott szervezet megnevezése, tovabba a tamogatott
altal kapott tamogatas Osszege. Ezek az adatok azért
részesiilnek tovabbra is adétitokra vonatkozo véde-
lemben, mert alapvet6en a magan- és iizleti szféra
korébe tartoznak, és mint ilyeneket, tovabbra is
megilleti ezen adatokat az adotitok nytjtotta szigo-
ribb védelem.
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A torvényjavaslat az adotitok fogalmanak kiegé-
szitése kapcsan arrdl is rendelkezik, hogy az ad6zok
altal juttatott tdmogatisokkal Osszefiiggésben mely
adatok nem mindsiilnek adétitoknak. A javaslat
rogziti, hogy nem mindsiil adétitoknak a tAmogatast
nyujtd, felajanlast tevé addzd altal az addévben
igénybe vett adokedvezmény, -jovairas Osszesitett
mértéke, a tamogatott altal az ad6éévben az addzoktdl
kapott tAmogatas Osszesitett mértéke és a timogatott
javara az ad6évben az ad6zok részérdl folajanlott adod
vagy adoelbleg Osszesitett mértéke. A javaslat tehat
az adokedvezményekre, tamogatidsokra vonatkozo
kumulalt adatok megismerését lehet6vé teszi, tekin-
tettel arra, hogy ezen adatok nem tekinthet6k tizleti
vagy maganszféraba tartoz6 adatnak. Ez azt is jelen-
ti, hogy a javaslat biztositja ezen adatok megismer-
het6ségét. A modositas indoka, hogy az adokedvez-
mények gazdasagi szempontbdl is kiemelt fontossag-
gal bir6 lehetdségek, és igy meg kell teremteni annak
feltételeit, hogy legalabb ezen adatok egy részének
megismerhetGsége biztositott legyen.

A javaslat arra is kitér, hogy az allami vagyont
kezel6 vallalkozasok esetében mely adatok nem mi-
nésiilnek adétitoknak, igy példaul nem mindsiil
adotitoknak a tamogatas ad6évben Osszesitett mér-
téke és az igénybe vett kedvezmény Osszesitett mér-
téke sem.

Mindezek alapjan bizonyara onok is egyetérte-
nek velem abban, hogy a javaslat szerinti m6dositas-
nak kiemelt jelent6sége van, hiszen az anyagi jogsza-
bélyok szerinti szigoru feltételek és az adatok egy
részének megismerhetGsége Gsszességében hozzaja-
rulhat az adékedvezmények, tovabbé az ezek alapja-
ul szolgdl6é juttatasok attekinthet§6 mikodéséhez.
Kérem ezért, hogy a térvényjavaslatot tamogatni és
elfogadni sziveskedjenek. K6sz6nom szépen. (Taps a
Fidesz soraibol.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a kisebbségi véleménynek
az ismertetésére keriil sor. Megadom a szdt Szfics
Lajosnak, a Torvényalkotasi bizottsag el6adojanak,
8 perces id6keretben. Parancsoljon, képvisel6 ar!

DR. SZUCS LAJOS, a Torvényalkotasi bizottsag
el6addja: Mélyen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Tisztelt Haz! A tegnapi napon a Térvényalko-
tasi bizottsag Osszegzd jelentést nyujtott be a tor-
vénymodositassal kapcsolatban. A vitat a Torvényal-
kotési bizottsag lefolytatta és 25:9 aranyban tamo-
gatni javasolta. Mivel nem volt (Dr. Lukdcs Laszlé
Gyorgy: A gerinctelenségeiteket is elmondhatna-
tok!) médosité inditvany, ezért csak 6sszegzd javas-
latot nytjtott be a Haznak.

A torvényrdl alkotott véleménylinket pedig
normal felszélalasban fogom elmondani a tisztelt
Héznak. K6sz6nom, elnok ar. (Taps a Fidesz sorai-
bél.)
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ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. A ki-
sebbségi véleményt Varga Laszlo képvisel ar ismer-
teti, 7 perces idGkeretben. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. VARGA LASZLO, a Térvényalkotési bizott-
sag kisebbségi véleményének ismertetdje: Koszonom
a szot, elnok dr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! A tobbségi véleményt megfogal-
maz6 fideszes képviselGtarsam elég sziikszava volt,
ennél azért mélyebb vita volt a bizottsagi iilésen,
majd’ masfél 6ran at tartott a bizottsagi iilés. Igaza-
bol az ellenzéki képvisel6k kivétel nélkiil - legyenek
azok jobbikosok vagy éppen MSZP-sek - annak adtak
hangot, hogy nem értik a javaslat sziikségességét.
Ugye, eleve a kivételes eljardst nem nagyon lehet
érteni, hogy mi indokolja azt, hogy itt gyakorlatilag
b6 egy nap alatt dter6szakoljak ezt a javaslatot a par-
lamenten, masrészt megmagyarazhatatlan az 6nma-
gaban, hogy mi indokolja, mi az a tarsadalmi folya-
mat, az a megvaltozott koriilmény vagy az az eléren-
dé6 nemes tarsadalmi cél, ami azt indokolja, hogy az
eddig nyilvanos adatokat innent6l 6nok eltitkoljak.

A vitdban felmeriilt az is - hozzunk példaként
egy klubot -, hogy példaul a Felcstt csapata, az ottani
utanpotlas-akadémia annyi taotdmogatast kapott,
Osszesen tObbet a latvany-csapatsportagakra vonat-
koztatott tAmogatasi rendszer elsG évében, mint a
négy labdartagéison kiviili latvany-csapatsportag és a
MOB egyiittesen. Osszesen majd’ 20 millidrdot ka-
pott a felesiti sport az elmult években. Tehat nyil-
vanvalban van egy torz rendszer, amely kap kritikat
béven, és egyértelmiien azt latni, hogy egy iranyitott
rendszerr6l van sz6. Magyaran, az a feltételezés
megéll alladspontunk szerint, hogy ezeket az Osszege-
ket, ezeket a taokedvezmény-lehet6ségeket bizony
nem oOnszantukboél iranyitjak bizonyos helyekre az
egyes cégek, hanem kapnak kival6é tippeket. Mas
nem nagyon magyarazna meg azt, hogy egyébként
miért pont egy 1800 lelkes telepiilést vagy annak a
sportklubjat szeretnék ilyen moédon tAmogatni ezek a
cégek.

Ez a kérdés az elmult 6t évben nyilvan a kozélet
egyik kérdése volt, vitakat valtott ki, tényfeltaro,
oknyomozé munkat az Gjsagirok részér6l, és ez
onoknek kellemetlen, és ahogy lenni szokott, nem
egy rendszert akarnak normaélissd tenni, hanem
egyébként titkositani szeretnék azt a sok szaz milli-
ard forintot, amit ilyen mdédon az allam kienged a
kezébdl. Kozpénz-e a tao, ezen is volt egy kivalo vita.
Elég nyakatekert érvelést hallhattunk a korméanypéar-
ti képvisel6k részér6l. Mostantol végképp el fogja
vesziteni a kozpénzjellegét a tao, ett6l a javaslattdl.
Azt mondta szinte kivétel nélkiil mindegyik ellenzéki
képviseld, és ezt vallom én is, hogy kiizdeni fogunk
azért, hogy ez ne igy legyen.

A nyilvanossidg minden erejével be fogjuk mu-
tatni azt a torz, hamis képet, amit 6nok ennek kap-
csan festenek a nyilvanossagban, hogy tulajdonkép-
pen ez a javaslat a transzparenciat ilyen értelemben
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még erdsiti is. Semmi oka ennek a javaslatnak, koz-
pénzek elherdalasarol van sz, és igazabol felveti ez
annak a kérdését is, hogy egyaltalan a célnak megfe-
lel6en hasznaljak-e a taos forrasokat az egyes sport-
szervezetek.

(10.00)

Sz6 volt még a versenysemlegességrol is az el-
lenzéki képviselSk felszdlaldsaiban. A versenysemle-
gességrol annyit, hogy ez az, amit a leginkdbb nem
hisznek el ma a magyar sport egy részérdl, a latvany-
csapatsportagrol, kiilonosen a magyar labdaragasrol
nem hiszik el. Egy olyan helyzetben, amikor egy tele-
fonnal, ilyen-olyan kapcsolatokkal el lehet érni, hogy
az egyik klub 1ényegesen tobb forrashoz jusson, mint
a masik, ott bizony a néz6k egy id6 utan elfordulnak
a sporttol, nem jarnak mérkézésre, nem érdekli ket
egy olyan szinhaz, amely mo6gott bizony a teljesitmé-
nyek megkérdGjelezhet6k, és vannak kedvezménye-
zett csapatok, vannak olyanok, akik mas feltételek
mellett dolgozhatnak, jobb feltételek mellett.

Tehat ennek sem felel meg ez a torténet. Bar a
kedvezményrendszer kialakitisa idején én naivan
még hittem abban, hogy ebbdl lehet valami, hiszen
tarsasagiadokedvezmény-rendszert az MSZP-kor-
many idején is bevezetett mar Magyarorszag - ilyen
volt példaul a szinhaz- és filmmiivészet tekintetében
bevezetett rendszer, amely szerintem sokat segitett a
magyar kulturalis életen -, azonban az a torz rend-
szer, amit 6nok miikédtetnek, nem més, mint koz-
pénzek kilapatolasa a koltségvetésbdl. Hiszen ha az
allam nem mondana le ezekr6l a tao-bevételekrdl,
akkor ezek kozcélu tigyeket is finanszirozhatnanak,
akar lehetne ezeket egészségligyre, oktatasra vagy
barmire forditani.

Tehat ez egy utolso 1épése egy olyan galad rend-
szernek, amit az elmalt 6t évben 6nok felépitettek;
egy olyan rendszernek, amely kozpénzek kisibolasa-
rol is szol, és egyébként a sportra vonatkoztathato
pozitiv hatasai is megkérdGjelezhet6k, hiszen egyéb-
ként tal azon, hogy egyes utanpotlas-egyestileteknek
ez segit, ezen tdl bizony nagyon durvan beleszél a
valédi versenybe a magyar sport életében.

Mindent meg fogunk tenni azért, hogy ez a ja-
vaslat ne keriiljon bevezetésre, azért, hogy ezt ne
fogadja el a tisztelt Haz, de latva a Torvényalkotasi
bizottsag vitajat, vannak kételyeim. Koszo6nom, elnck
ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Most a képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek. Felhivom figyelmiiket, hogy a frakciok-
nak 30-30 perc, a fiiggetlen képvisel6knek pedig 0sz-
szesen 8 perc id6keret all rendelkezésiikre. A felszobla-
lasok els6 korében a vezérszonoki felszdlalasok ko-
vetkeznek 15-15 perces id6keretben, majd azutan ko-
vetkeznek a szokasoknak megfelelGen az egyes képvi-
sel6i felszolalasok, illetve a kétperces felszdlalasok.
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A Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszonoka
Sztics Lajos képvisel6 ar, az Orszaggyiilés jegyzdje.
Megadom a sz6t. Parancsoljon, jegyz6 ar!

DR. SZUCS LAJOS, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Allam-
titkar Ur! Tisztelt Haz! Miel6tt ismertetném 6nokkel a
torvényjavaslat tartalmat, engedjék meg, hogy kicsit
arrdl is, illetve azokrdl is beszéljiink, akikrdl, illetve
amirdl ez a javaslat sz6l. Mirdl is van tehat sz6?

A kormany, mint azt 6nok is tudjak, még az el6-
z8 ciklusban lehet6vé tette a vallalkozasoknak, hogy
nyereségiik legfeljebb 75 szazalékat sportcélokra for-
dithassak. A pénzt a vallalkozasok termelik meg, 6k
dontik el, hogy hova adjak az 6sszeget. A taotorvény
értelmében a tamogatéast nyujtd addzok két rendszer
koziil valaszthatnak, a latvany-csapatsportok - a lab-
dartgas, kézilabda, kosarlabda, vizilabda és a jégko-
rong -, tovabba az el6add-miivészeti szervezetek a
filmalkotasok tAmogatasara.

Az egyik rendszerben az ad6z6 kozvetleniil nytjt
tamogatast a tamogatottnak, és cserébe tarsasigi-
ad6-kedvezményt vehet igénybe, a masik az adoéfel-
ajanlas rendszere. Ezen tamogatéisok, felajanlasok
kozvetleniil nem képezik az allamhaztartas részét, az
allam Gjraeloszté funkciét nem 14t el, az ad6zok ren-
delkezési joga szabadon kell hogy érvényesiiljon. Ez
egy egyértelmd, atlathato folyamat, hiszen az adott
sportaghoz tartoz6 minden sportszervezet, sportis-
kola, utanpétlas-nevelést végzd alapitvany részesiil-
het a vallalatoktol érkezd felajanlasokbol, aminek a
jovahagyasarol a sportagi szakszovetségek hoznak
szakmai dontést. Itt tehat a vallalkozok pénzérél és
nem kozpénzrél van sz6.

Az év eleji adatok szerint a tarsasagiadd-ked-
vezményre épiil6 sporttimogatasi rendszer 2011-es
bevezetése 6ta tobb mint 300 Gj hazai sportingatlan
épiilt, és kozel 500 Gjult meg. A tadban érintett 6t
latvany-csapatsportagban - labdarigas, kézilabda,
kosarlabda, vizilabda és jégkorong - az elmult négy
évben 260 ezerrdl 350 ezerre emelkedett az igazolt
versenyz6k szadma, és a novekedés elsfsorban az
utanpotlaskora sportoldk teriiletén jelentés. Az sem
titok 6nok el6tt, hogy a jelenlegi tdimogatasi rendszer
2017. julius 30-ig él, és méar késziil a tao 2. és meg-
Ujul a nemzeti sportstratégia is.

Az el6ttiink fekvo javaslat raerGsit arra a tényre,
hogy adétitoknak mindsiil az Allamhaztartas kézpon-
ti alrendszere terhére nyujtott adokedvezmény vagy
jovairas. Emellett tovabbra is adoétitok lesz a fela-
janlé ad6z6 megnevezése, valamint az altala igénybe
vett adokedvezmény-jovairas és az 4ltala juttatott
tamogatas, felajanlott adé vagy adéel6leg mértéke. A
fentieken tul adétitoknak mindsiil jelenleg is a tAmo-
gatott megnevezése, a tamogatott altal kapott tdmo-
gatas és a tamogatott javara felajanlott ad6 vagy
adoelGleg mértéke is.

Nincs tehat semmi Gjdonsag ebben a javaslat-
ban az adétitoknak mindsiilés szempontjabdl. Ezek
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az adatok jelenleg is adotitokra vonatkozé védelem-
ben részestilnek.

A javaslat névuma, hogy nem mindsiil - még egy-
szer mondom, nem mindsiil adétitoknak - a tAmoga-
tast nyujto, felajanlast tevé addzd altal az adéévben
igénybe vett adokedvezmény, jovairds Osszesitett
mértéke, a tAmogatott altal az ad6évben az ad6zoktol
kapott tAmogatas Osszesitett mértéke, és a tamogatott
javara az ad6évben az adozok részérdl felajanlott ado
vagy adoelbleg Osszesitett mértéke. Hangsdlyoznom
kell, hogy bar a vita kapcsan els6sorban a sporttdmo-
gatasokra vonatkoz6 adatok megismerésére vonatko-
76 lehetGség elvesztését sérelmezhetik, a szabaly alta-
lanos, s nemcsak a sporttimogatas adbkedvezményé-
re, hanem barmilyen ad6kedvezményre vonatkozik és
vonatkozott eddig is az adoétitok altal biztositott véde-
lem. A torvénymodositas célja tehat ennek fényében
az, hogy tovabbra is megvédje azon maganszemélyek
vagy vallalkozok ad6z6i maganszférajat, amelyek pél-
daul kozvetlen juttatas, felajanlas formajaban tamo-
gatast nytjtanak.

Még egyszer mondom, ezek a vallalkozasok és
maganszemélyek azt vallaljak, hogy a tarsadalmi
felelGsségvallalas jegyében leteszik a voksukat bizo-
nyos célok mellett, és emellé anyagilag is odaallnak.
Odaillnak a helyi kézilabdacsapat mellé vagy egy
szamukra kedves el§ad6-mivészeti szervezet mellé,
illetve egy filmes projekt mellé. Arra azonban nem
vallalkoznak, hogy e dontésiik kovetkeztében adott
esetben politikai jellegli tAimadasok céltablai legye-
nek. Amikor tehat az igynevezett ad6z6i maganszfé-
rar6l beszéliink, akkor arrdl van sz6, hogy hagyjuk
meg ezeknek a vallalkozasoknak, maganszemélyek-
nek a dontési szabadsagat, hogy adott esetben ne
att6l valo félelmében alljon el valaki a tdmogatasi
szandékatol, hogy a kdzvélemény el6tt meghurcoljak.
Kicsiben ezt ahhoz lehetne hasonlitani, amikor a
maganszemélyek az adojuk 1 szizalékardl rendelkez-
nek. Az is a maganszemély sajat, szuverén dontése,
hogy mely szervezetet vagy mely egyhazat kivanja
tamogatni. Es az 6nok el6tt fekvd javaslat az 1 szaza-
1ékot felajanlé ad6zok magénszférahoz vald jogat is
megvédik.

A fentiekhez még azt hadd tegyem hozza, hogy a
tarsasagiad6-tamogatasok kapcsan a jogi szabalyo-
zasban a kormany és a parlament teljeskoriien atve-
szi, illetve atvette az Eurépai Uni6 ajanlasait. Ennek
megfelelGen a tAmogatas alapjat képezd sportfejlesz-
tési elemek tamogathatd kereteit a szovetségek el6-
zetesen nyilvanossagra hozzak, ez az Ggynevezett ko-
telez6 benchmarkrendszer. Ezenkiviil mind a tamo-
gatott szervezetek, mind a szakszovetségek napra-
kész nyilvantartast kotelesek vezetni a jovahagyott
tdmogatasi programok és a kiadott tAmogatasi igazo-
l4asok értékérdl és a programok belsé tartalmarol.

Végiil pedig a kormany évente tajékoztatja
Briisszelt a tamogatési program eredményeirdl.

A sportcélu tarsasagiado-kedvezménnyel raada-
sul sikeriilt Gj alapokra helyezni az 6t latvany-
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csapatsportag szakmai és utanpotlashelyzetét is. Az
Eurépaban egyediilallé tAmogatasi rendszer nélkiil a
magyar versenysport nem keriilhetett volna ki abbol
a godorbdl, amelyben korabban tobbek kozdtt a
szocialista kormanyok nemtér6dém hozzaallasa mi-
att volt. (G6gos Zoltan: Ez mar kellett! Bevettél va-
lamit? - Az elnok csenget.)

(10.10)

Tisztelt Haz! Azt gondolom tehéat, hogy ez a ja-
vaslat biztosit egy olyan jogot, az ad6z6i maganszféra
védelméhez vald jogot, amely a feltétele a tAimogato
véllalkozasok és maganszemélyek és &ltalaban az
adokedvezményt igénybe vevé ad6zok negativ kiilsé
tényezbktdl és befolyastol mentes dontéseinek.

Kérem, probaljanak igy tekinteni a szabalyozasi
célra, és erre tekintettel tdmogassak a javaslatot.
Koszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Szérvanyos
taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, jegyz6 tr. Az MSZP
képviselG6esoportjanak vezérszéonoka Burany Sandor
képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel ar, 6né a szo.

BURANY SANDOR, az MSZP képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6-
tarsaim! Eloljaroban hadd legyen egy személyes
kérésem. Nem tudom, milyen vitamint szed Sziics
Lajos képvisel6tarsam, de én is kérek bel6le. Szem-
mel lathatd, hogy ennek a vitaminnak az egész életvi-
telre 6riasa hatasa van, s6t, még arra is képessé teszi
felhasznal6jat, hogy idénként atruccanjon egy par-
huzamos valésagba, remélhetSleg kiillonosebb ve-
szély nélkiil, és onnan még vissza lehet jonni. Id6n-
ként én is szeretnék atmenni egy-két percre egy par-
huzamos valdsagba, ezért kérem tisztelettel, hogy azt
a vitamint, amit szed, annak a receptjét vagy a gyar-
t6jat ossza meg veliink is, idénként nekiink is sziik-
ségiink lenne ra.

De térjiink vissza ebbe a valosagba, amiben
éliink itt Magyarorszagon, itt a Fold bolygén, és
beszéljlink errdl a torvényjavaslatrol, ami itt a tisztelt
Haz asztalan fekszik! Valahanyszor a kormany vagy a
Fidesz kivételes eljarast kezdeményez, aminek a
lényege az, hogy gyakorlatilag 24 6ra leforgasa alatt
atver az Orszaggytilésen egy torvényjavaslatot, akkor
mindig két kérdés meriil fel. Az els§ kérdés az, hogy
tortént-e valami katasztréfa a vilagban, beiitott-e a
ménkd, barmilyen olyan, nem vart fejlemény beko-
vetkezett-e, hogy ha a Magyar Orszaggylilés nem 1ép
24 6ran beliil, akkor 6sszeddl a vilag. Mert lehetnek
olyan helyzetek, arviz, katasztrofdk, urambocsd’
hébort, amikor valamilyen szabalyozast, amire ko-
rabban nem gondoltunk, 24 6ra leforgasa alatt nem-
zeti érdekbdl el kell fogadni.

Az els6, amire a bizottsagi tilésen probaltunk va-
laszt keresni-de hidba, mert valaszt nem kaptunk
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ré -, hogy milyen katasztréfa tortént a sporttdmogatas
vilagaban, hogy ennyire siirgésen, kevesebb, mint 24
ora leforgasa alatt egy javaslatbol, amelyet korabban
senki nem ismert a megalkoto6in kiviil, maris megsza-
vazott torvény lesz a tisztelt Hazban. Semmilyen ilyen
eseményt nem tudtak kormanypéarti képviselGtarsaink
felidézni, semmi olyan nem tortént, ami ezt a sietséget
indokolna. Ezért a maésik lehet6ségre gondolunk. A
masik lehet6ség, amikor ilyen gyorsan megy keresztiil
az Orszaggytlésen egy torvényjavaslat, az, hogy a
benytjtok rostellik, és szeretnék ezt az egész szégyent
minél gyorsabban megtszni, minél rovidebb id§ alatt
talesni rajta. Mert, tisztelt holgyeim és uraim, ez a
torvényjavaslat valoban szégyenletes. Nem a sport
tamogatasarol szol, hanem arrél, hogy egyébként
kozérdekbdl felhasznalt kozpénzek hogyan veszitsék
el kozpénzjellegiiket, és hogyan valjanak titkossa a
jov6ben. Nem arrol szol, hogy a sporttamogatasnak az
adokedvezményekkel (izott modja, gyakorolt modja
vajon aranyos vagy nem, bevaltotta-e a hozzafizott
reményeket vagy pedig nem; mondjuk, bevalthatta
volna a hozzafizott reményeket, ha valéban teljesit-
ményorientalt, egyébként piaci viszonyok kozott nem
nagyon megél6, de az orszig szempontjabdl fontos
olimpiai sportagak tdmogatasara ment volna el a
legtobb pénz az elmult években.

De mint tudjuk, nem ez toértént, hanem profit-
orientéalt, tizletivallalkozas-szertien izott sportagak-
ba, nevezetesen a labdartigasba aramlott a pénzek
jelentds része, és ezen beliil sem a legsikeresebb - bar
mondjuk, nemzetkozi sikerekrdl itt nem nagyon
beszélhetiink, de mondjuk, legaldbb a hazai, nemzeti
bajnoksagokban legsikeresebb - egyesiiletekhez folyt
be a legtobb pénz, hanem kormanyparti politikusok
és elsGsorban a miniszterelnok kedvenc csapatihoz.

Beszélhetnénk tehat egy ilyen torvény megalko-
tasa soran arrdl, hogy ez a rendszer igy, ahogy van,
egészséges-e, de a torvényjavaslat még csak nem is
errél szol. Ezért nem is akarom megnyitni azt a vitat,
hogy egyébként a sporttimogatisnak ez a forméja
bevéltotta-e a hozzaflizott reményeket. Ez a torvény-
javaslat semmi masrél nem szo6l, mint hogy az ado-
kedvezményként egyesiileteknek atadott pénzek a
jovében legyenek titkosak. Ez egész egyszertien elké-
pesztd!

El6szor is szogezziik le, hogy egy olyan pénz,
amit nem a koltségvetésbe fizetnek be, hanem meg-
hatérozott célokra el lehet kolteni, az kozgazdasagi
tartalmat tekintve kozpénz, mert a koltségvetésnek
egy atengedett felhasznalasi modja. Sokkal atlatha-
tobb lenne egyébként, ha ez befolyna a koltségvetés-
be, és az Orszaggyiilésben megvitatnank, hogy valo-
ban a Felcsitra kellene-e ennek a legnagyobb részét
forditani - ez is egy érdekes vita lenne -, de nem, egy
olyan rendszert talalt ki korabban a kormany, amit
azt mondja, hogy ezt rabizza a gazdalkoddkra, tdmo-
gassdk kedvenc klubjukat, sportegyesiiletiiket, s a
tobbi, s a tobbi. Még egyszer mondom, ez akar be is
valthatta volna a hozzaf(izott reményeket.
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De miért legyen ez titkos adat? Miért legyen ez
titkos adat? Olyan nagy probléma kerekedne ebbdl?
En azért kértem szintén az el6bb a vitaminbdl, mert
korményparti képviselGtarsam, Sziics képvisel§ ar
azt mondta, hogy vannak, akik nem akarjak magukat
politikai tamadasok kereszttiizében talalni azért,
mert egy kézilabdacsapatot tamogatnak. Hat, én
igyekszem elolvasni az Gjsagokat, de Gszintén szolva,
ilyen tipust politikai tdimadasra egyetlenegyre nem
emlékszem az elmult években, hogy egy kedves,
vidéki kisvaros néi kézilabdacsapatat tamogatta
volna egy cég, és ebbdl politikai botrany kerekedett
volna. Szoéljanak, ha ilyet olvastak volna az elmilt
években; én egyetlenegy ilyen esetre sem emlékszem.

Szamos olyan cikket olvastam viszont, ami
ezeknek a tdmogatasoknak az aranytalansagét tarta
fel, és felvetette azt a kérdést, hogy valoban Felcsiit-e
az a kozség Magyarorszagon, amelynek a sportja
ilyen mértékd tdmogatasra szorul, valéban a Puskas
Akadémia-e az a sportegyesiilet, amelyet ilyen mér-
tékben, ilyen aranytalan mértékben mas labdarago-
szakosztalyokhoz képest tAmogatni érdemes. S valo-
ban, a kozpénz felhasznalasanak az ellenérzése nem-
csak azért jogos igény, mert szeretnénk tudni, hogy
ki keresi a miniszterelnok kegyeit, hanem azért is
jogos igény, hogy e mogott meghtizodhat-e esetleg
korrupcio.

Ezt azért hoztam szoba, mert mar Rogan Antal
helikopterezési szokasaival kapcsolatban is felmeriilt
az a fogalom, hogy barter, hogy Ggymond ezért a
helikoptertiraért nem Kkellett fizetni, azt két cég, a
feleség és egy maésik vallalkoz6 cége egymas kozott
lebarterezték igymond. Mas kérdés, hogy a konyve-
16k ilyen konyvelési technikardl nem nagyon tudnak,
hogy a barterezést hogy kell elkényvelni a cég kiilon-
b6z6 szamléi kozott, de ha mar hasznéljak ezt a kife-
jezést, hogy barter, hadd vessem fel annak a lehet6-
ségét, hogy azért ennél nagyobb mértékben is lehet
tgymond barter Magyarorszagon, és igenis elemi
érdeke a kozvéleménynek, hogy megtudja, hogy az a
cég, amely egyébként egy viszonylag sikertelen, nem-
zetkozileg nem jegyzett futballakadémiat tdmogat
Magyarorszagon, egyébként ennek a pénznek akar a
tobbszorosét barmilyen allami tdmogatas forméja-
ban visszakapja-e a kozeljov6ben vagy a tavoli jové-
ben. Ezek igenis jogos 0sszefliggések.

(10.20)

Mert ha arrdl van csak sz6, hogy barterezés ke-
retében egyes cégek nagyobbat hasithatnak olyan
palyazatokon, amelyek elvileg mindenkinek nyitva
kellene hogy alljanak, de valahogy mindig csak bizo-
nyos cégek nyerik el a megfelel§ Osszegeket, és
mindossze azért nyerik el ezt, mert cserébe tAmogat-
tdk a miniszterelnok kedvenc klubjat, akkor az bi-
zony mar egy olyan tipust barterezés, amely felveti a
korrupci6 lehetGségét is, és ez kozligy. Ezért kell
nyomon kévetni ezeknek a pénzeknek a felhasznala-
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sat, hogy hova iranyul, hogy lehessen tudni ezekrdl a
cégekrdl, hogy egyébként, ha mar ilyen mértékd
szivességet tesznek Magyarorszag miniszterelnoké-
nek, akkor barmilyen maés iizleti siker forméajaban ezt
a szivességet visszakapjak-e, és ha igen, akkor hany-
szorosan. Ez magatol értet6d6 elemi érdek.

Néhany évvel ezel6tt ez még nem volt olyan
nagy szégyen. Annak idején, amikor Simicska Lajos
és Orban Viktor még joban voltak, akkor csendben
megmosolyogtuk a Kozgép reklamjait bizonyos fo-
cimeccseken, de teljesen nyiltan felvallalt dolog volt.
Most ugy latszik, mara ez a dolog mar szégyenné
valt. Egyébként bizonyos értelemben akar oriilhet-
nénk is ennek a fejleménynek. Ha val6ban a politikai
tamogatastol valo félelem (sic!) indokolna ezt a tor-
vényjavaslatot, akkor hadd mondjam el azt, hogy
amennyiben ciki ma Magyarorszagon mar a minisz-
terelnok kedvenc klubjat tdmogatni, akkor ennek
akar ortlhetnénk is, mert valéban ciki. Valéban ciki.
Ha a cégvezetGk jelentSs része kezd erre radobbenni,
akkor fiiggetleniil attol, hogy ez a térvényjavaslattal
vald megoldisa szégyenletes, az Onmagaban egy
pozitiv fejleménye a hazai kozéletnek, mert ez valo-
ban ciki.

Tételezziik fel, hogy nincs mogotte barter, ha-
nem egyszertien csak a foldijének a kedvét keresi ma
Magyarorszagon tehetés véallalkoz6. A mindenkori
miniszterelnokoknek vigyazniuk kell, hogy a baratok
és a kornyezet kozott kik azok, akik valéban a koz
érdekében tdmogatjdk az 6 tevékenységét, és kik
azok, akik egyszertien csak talpnyalok. Most Ggy néz
ki, hogy a térvényjavaslat benytjtasa mogott az egyik
meghtzd6d6 indok az, hogy a talpnyalok egy része
most mar szégyelli, hogy 6 talpnyald, és ez neki sok
pénzébe keriil. Igaz, hogy a pénzt a tovabbiakban is
oda akarja adni, ahova ezt illik, ahova eddig meg-
szokta, de mar rostelli, és nem akarja vallalni a nyil-
vanossag el6tt. Ez a része akar még oOrvendetes is
lenne. De még egyszer mondom, ez még mindig nem
indok arra, hogy ezt a folyamatot titkositsak.

A masik része viszont valéban kozérdek. Igenis
nak, barkinek ebben az orszagban, hogy azok a cé-
gek, amelyek részt vesznek egyébként sikertelen
klubok nagy mennyiségii, nagy 0sszegli timogatasa-
ban, ezt hanyszorosan kapjak vissza allami megren-
delések és allami tAmogatisok formajaban. Ez koz-
érdek.

Tisztelt Haz! A tegnapi bizottsagi vitaban kii-
16nb6z6 érvek hangzottak el pro és kontra, hogy
miért kell ennek nyilvainosnak maradni - nyilvan az
ellenzéki képviselGk, koztiik mi is emellett érvel-
tink -, és akozott, hogy miért kell titkositani. Volt
olyan érv is, amely példaul a személyi jovedelemado
analogiajat probalta segitségiil hivni, és azt mondta,
hogy ahhoz hasonlban, ahogy egyébként az titkos, ha
valaki a személyi jovedelemaddjanak az 1 szazalékat
egyhaznak felajanlja, ilyen értelemben teljesen logi-
kus, hogy a hasonl6 médon miikod6 sporttamogatas
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is legyen titkos. Csak hat ez a sporttdmogatas nem
hasonl6 médon miikod6 tAmogatas, mint ahogy erre
a bizottsagi vitaban felhivtuk tegnap a figyelmet.
Mert amig a kiilonb6z§ egyhazakat tamogatdé ma-
ganszemélyeknél indokolt, hogy ez maradjon titok-
ban - mindjart elmondom, hogy miért -, addig ez
egyaltalan nem indokolt a sporttamogatas esetében.

Nézziik elészor a maganszemélyeket! Ma Ma-
gyarorszagon vallasszabadsag van, és ez teljesen
helyénvald, hogy igy van. A vallasszabadsag azonban
legalabb két dolgot jelent. Nemcsak azt jelenti, hogy
mindenki szabadon gyakorolhatja a sajat vallasat,
vagy akar sajat dontése alapjan lehet vallasi szem-
pontbol semleges is, k6zombos is, de azt is jelenti,
hogy egyébként senkit nem lehet kényszeriteni arra,
hogy a sajat hitét megvallja, mert ez egy érzékeny,
személyes adat, amely egyediil a vallasgyakorl6 sze-
mély &ltal hozhaté nyilvanossagra a sajat dontése
alapjan, és senki mas erre nem kényszeritheti 6t. Ez
igy teljesen helyénval6 dolog - de ez egyéltalan nem
igaz a sporttamogatisra. Mert mégiscsak lassuk be,
tisztelt holgyeim és uraim, hogy a Felcsttnak szur-
kolni azért mégsem vallas - ma még. K6szonom szé-
pen a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen, képviseld tr. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszéonoka Z. Karpat
Daniel képvisel ar. Megadom a sz6t, parancsoljon,
képviseld tr!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
Fidesz-KDNP 1wjabb nemzetgazdasagi szényegbom-
bazésra késziil. Olyan dolgokat adtak el§ szdmunkra,
hogy az emberben a Matrix cimi film els§ része
sejlik fel, amikor is mintha a fideszes képviselGtar-
sam a kék pirulat valasztotta volna, nem a pirosat. A
helyzet az, hogy egy olyan latszatvilagba keriiltek
onok, ahol komoly elismerésemnek kell hogy hangot
adjak, hogy ezt fapofaval és komolyan végig tudtak
mind a ketten mondani. Egészen elképeszts, hogy
nem rohogték el magukat, nem sirtdk el magukat
kozben. Teljes komolysaggal el tudtak mondani,
hogy az, amire 6nok késziilnek, korrekt és nemzet-
gazdasagi érdek.

Mire késziilnek? Két alapvet$ pillér van, tehat
nem harom csapas, hanem két j6 nagy csapassal ké-
sziilnek a nemzetgazdasag ellen. Az egyik szerint
adotitok lesz, méghozza villamsebességgel az, hogy
ki mennyi adokedvezményt kapott, és ki mekkora
ad6 megfizetését sporolta meg azzal, hogy bizonyos
fajta latvanysportokra vagy kulturalis tevékenysé-
gekre forditott, adakozott. Ez az egyik.

A masik - ami viszont mar tényleg hardcore - az,
hogy az adokedvezmények titkositasa mellett kiilon-
legesen fontos kedvezményben részesitik azokat a
cégeket, amelyek jellemzden nagy cégek, amelyek
kiillonmegallapodast kotottek az adodhivatallal. Itt
500 milliés adbalap folotti cégekrdl beszéliink, ahol
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a 19 szazalékos tarsasagi adohoz képest a NAV beér-
heti kevesebbel is. Ezek a megallapodasok persze
most is titkosak. Tehat kik a kormany kedvezménye-
zettjei? Egyrészt nyilvanvaléan azok, akik taén vagy
mas csatornan keresztiil a kiillonb6z6 jé baratoknak,
ismerésoknek leszurkolnak némi pénzt. A masik
kedvezményezetti kor pedig azon multicéghal6zatbol
keriilhet ki vagy nagy tarsasagok korébdl, ahol bizo-
nyos addalap folott titkos megallapodasokat kotot-
tek, illetve kotnek teljesen homalyos érdekeltségek-
kel. Ez nemcsak az atlathatésag, transzparencia,
minden egyéb divatos szakkifejezés ellen hat, hanem
egy banankoztarsasagban is ciki lenne. Még egyszer
mondom, elismerésem, mert 6nok ezt faarccal képe-
sek voltak el6adni. Nekiink, jobbikosoknak ez nem
sikeriilt volna.

A helyzet az, hogy egyértelmtien nem a sport el-
len foglalunk allast. Jomagam is gyakorlé Kispest-
szurkoloként maximéalisan tdmogatok minden értel-
mes beruhazast, hozzateszem, a tomegsportcéliakat
sokkal inkabb, mint a teljesen Oncéltiakat, amelyek
tényleg ismeretlennek mondhato - legalabbis nem-
zetkozi viszonylatban - és sikertelen akadémiakra
keriilnek elkoltésre.

De azt el kell hogy mondjuk, hogy ezen elGter-
jesztés alapjan az életben nem tudhatnank meg,
hogy ki mennyit aldozott stadionépitésre, és kivéte-
les targyalasban, tehat b6 24 ora alatt keresztiil pro-
béljak verni a parlamenten ezt az Oriiletet. Tehat
adodik a kérdés, hogy hova sietnek. Befutott egy
adatigénylés? Valamit gyorsan el kell rejteni titkosi-
tassal? Allamtitkar ar, hova tetszik sietni? Mi ez a
nagy rohanas? Mi ez a hirtelen nemzetgazdasagi
érdek, ami miatt most ont idetiltették? Nyilvin mar-
ha kellemetlen lehet, hiszen - még egyszer mon-
dom - kell6 komolysaggal kell onnek el6adnia azt,
ami véllalhatatlan, indokolhatatlan. Még lehetne is
vitatkozni az 6nok tiindérmeséhez tartoz6 fogalma-
r6l, ami ,ad6z6i maganszféra” - hatalmas idézGjelek-
ben - néven hiresiil el itt a mai parlamenti vita utan,
hogy ennek mennyiben van létjogosultsaga, hol van
az a hatér, ahol ezt érdemes meghtizni.

A Jobbik nyilvain nem az 1+1 szizalékos rend-
szert szeretné kritizalni, és nem akarja maganszemé-
lyek azon jogét elvitatni, hogy adott esetben meg-
Orizhessék annak titkat, hogy ezen adoményforma-
kat milyen iranyba, hova és milyen mo6don tovabbit-
jék, csak itt tobb kategdrianyi ugrasra figyelhetiink
fel, amikor a taorendszerrdl beszéliink és egyaltalan
azon teljesen homadlyos kozpénz-kicsatornazasrdl,
amit 6nok foganatositanak és véghez visznek az
utbébbi idében.

De még egyszer mondom, engem a tadnal is
sokkal jobban zavar az 500 milliés addalap folotti
tarsasagok esetén a 19 szazalékos tarsasagi ad6 egy
részének a megsporolasa vagy annak lehet6sége és az
ezzel kapcsolatos titkos megallapodasok rendszere.
Tehat nagyon érdekelne benniinket az, hogy a kor-
manyzat miért, hogyan, milyen médon adta a fejét
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arra, hogy ezen banankoztarsasdgokra jellemzd
modszert véalassza, és egyaltalan azt, hogy belelavi-
rozza ebbe a zsdkutciba az egész nemzetgazdasagot.

(10.30)

Hiszen mire 6nok behozzak a tao 2.-t, ne legye-
nek illazioéik, az 1. rendszerrel kapcsolatos visszaélé-
sek, visszassagok még bdéven tovabbgytirtiznek a
nemzetgazdasagban. Es azt is el kell mondjuk, amit
0nok most csinalnak, és amire késziilnek, az erre az
ad6évre is vonatkozik. Tehit az Onok siirgGssé-
ge - attol fiiggetleniil, hogy milyen adatigénylés sziil-
hette ezt az egészet, vagy milyen titkolozasi szdndék
rejlik 6nokben - mar erre az adéévre is vonatkozik, a
cég ugyanis mostantél nem lesz koteles beszamolni
arrél, hogy egy adott célra, példaul a latvanysportok
tamogatasara mennyit tesz félre - idézGjelben - az
ad6jabol.

Azt is el kell mondjuk, hogy itt egy Gjabb vitat
fogunk majd lefolytatni, hogy ezek a kedvezmények
elveszitik-e kozpénzjellegiiket, de el kell hogy mond-
juk, a Magyar Nemzeti Bank esetében ez a vita mar
lefolyt, egészen odaig, hogy szurkol6i csoportok
skandaltak hangosan, hogy elvesztette kdzpénzjelle-
gét. El kell hogy mondjuk, a Jobbik allaspontja sze-
rint sz6 sem lehet arrdl, hogy barmilyen kézpénzjel-
legli eszkoz elveszitse ezen jellegét, igy ez esetben el
kell hogy mondjuk. Ezen ad6kedvezmények nagyon
hidnyoznanak adoéforintok forméajaban a koltségve-
tésbol, és azt is el kell hogy mondjuk, hogy ezt a
rendszert nem fogjuk ennyiben hagyni, minden te-
kintetben megkiséreljiik megakadalyozni azt, hogy
ez az Oriilet keresztiilmenjen.

S még egyszer szeretném elismerésemet kifejez-
ni mind &llamtitkar ar, mind a fideszes képviseld
iranyaban, tehat ezt teljesen semleges pokerarccal
el6adni, ez egészen hatalmas teljesitmény, a
stand up-palyat is javasolhatndm ennek ismereté-
ben. Tehat ha ezt a szégyenteljes gyalazatot nem
vonjak vissza, akkor az elismerésem mellett azért a
valasztopolgarok és a jové megvetésével is kell hogy
szdmoljanak. Koszonom a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az LMP képviselGcsoportjanak
vezérszonoka Szél Bernadett képvisel§ asszony. Pa-
rancsoljon, képviseld asszony!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselStarsaim! En is Ggy éreztem magam az el-
mult idészakban, mint hogyha a Sliders cim{ filmet
néztem volna. Gyakorlatilag a kormanypartok most
maér tartésan egy olyan buborékba ragadtak, amely-
bél szemlélve a magyar tarsadalmat fogalmuk sin-
csen arrdl, hogy mi zajlik. Ez a térvény viszont tény-
leg durva, ha még egyszer meghallom, most mar
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strigulaztam a végén azt, hogy addz6i maganszféra,
tehat ezt a szokapcsolatot el kéne felejteni, tehat ez
ezzel a torvénnyel kapcsolatban nem éallja meg a
helyét. Ez a torvény szembemegy egy ASZ-kéréssel
és egy bir6sagi perrel is, amit én nyertem, ugyhogy
mostant6l nyugodtan hivjdk ezt a torvényt lex Szél-
nek, ugyanis kozvetleniill megvan az a precedens,
amit6l megijedtek a korméanypartok, és gyorsan
megprobaljak ezt most 24 6ra alatt keresztiilvinni.

Mirél van itt sz6? Itt gyakorlatilag az tortént,
hogy én azért pereltem a Nemzetgazdasagi Miniszté-
riumot, mert a stratégiai partnereknek tgy adott
kiillonb6z6é tamogatasokat, hogy arrél nem volt haj-
land6 beszamolni. Egész egyszertien nem mondtak
meg, hogy milyen fejlesztési, kozvetett és kozvetlen
adokedvezményeket kaptak ezek a cégek, és mindezt
az adotitokra hivatkozva tették. Pereltem és nyertem.
Az a helyzet, hogy masfél éves huzavona utan idén
majusban sziiletett meg az a dontés, amelyben mé-
sodfokon is én kaptam az itél6tablatol igazat, és
kimondtak azt, hogy az adékedvezmények funkci6-
jukat tekintve is kozpénznek mindsiilnek, innent6l
elkezdve nem az adétitok, hanem az adatnyilvanos-
s4g vonatkozik rajuk. Ha ez az itélet jogerds, ehhez
képest az NGM a mai napig nem adta oda ezeket az
adatokat. Elég volt a konyorgésbdl, most mar tényleg
a tettek mezejére 1épiink, biintet6feljelentés és vég-
rehajtas fog kovetkezni. Ezt az LMP meg is jatssza az
NGM-mel szemben. Nem lehet egy jogallamban ezt
megcsinélni, hogy egy orszaggytilési képvisel§ pert
nyer, masodfokon pert nyer, és utana egyszertien fél
éven keresztiil nem hajlandok odaadni azokat az
adatokat, amiket kikért.

Ennek azért is van jelentGsége, mert 6nok allan-
doan azzal jonnek, itt ma reggel is Szijjarté miniszter
ur a CETA kapcsan elmondta, hogy a stratégiai meg-
allapodasok milyen jol miikédnek és a multikkal
mennyire rendben mennek Magyarorszdgon a dol-
gok, hat, szeretnénk latni a mérleg serpenydjét, hogy
mennyi adéforintba keriil az, hogy jol menjenek a
dolgok, mert ezek a cégek olyan tamogatasokat kap-
nak, amir6l egy kis- és kozépvallalkozo csak 4lmod-
hat. Egy kis- és kozépvallalkoz6 oriil annak, ha 1-3
millié forintot kap egy munkahely utan, ezzel szem-
ben most mar Magyarorszagon olyan multik vannak,
akik egy munkahely utdn 30 milli6 forintot is meg-
kaptak tdmogatasképpen. Innentél elkezdve persze
hogy létrehoztak munkahelyeket, én is 1étrehoznék,
ha ilyen tamogatasokat kapnék az adofizet6k pénzé-
bél, de az mar a pofatlansig cstcsa, ha egy képvi-
selének, ha megkérdezi, hogy mennyi tamogatast
kaptak 0sszességében, nem hajlandok megmondani,
hogy melyik stratégiai partner mennyit kapott. Ez
nem adotitok, mert ezek a torténetek az adofizet6k
pénzébdl mennek, mert ha ezt nem a multik kapnak,
akkor kaphatna az oktatas vagy az egészségiigy, vagy
mas olyan cél, amire mindenkinek sziiksége van.

Ugyhogy ne probaljak ezt, legyenek kedvesek,
eltitkolni csak azért, mert a sajat gazdasagpolitikaju-
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kat ezzel akarjak indokolni, hanem mondjak meg az
igazat. Es tisztelt Tallai elndk tr, akkor legyen ked-
ves, mondja meg a korményban a kollégainak, hogy
meg fog indulni az NGM ellen a végrehajtas, és biin-
tet6feljelentést tesziink, mert nem tirjiik ezt a visel-
kedést. Lehet, hogy 6noknek nem tetszik a demokra-
cia, de itt az van, dgyhogy innentdl elkezdve 6noknek
a bir6sagnak engedelmeskedni kell, ez egy alapkove-
telmény.

Az a helyzet, hogy perverz dolog, ami itt torténik
ezen a vitan. Tehat gyakorlatilag az tortént, hogy van
egy birdsagi itélet, és a kormany meg akarja elGzni
azt, hogy tovabbra is ilyen helyzet elallhasson, hogy
egy képvisel6 vagy barki mas megtudhassa, hogy
példaul a felcsuti fociakadémiat tdmogatd vallalko-
z0k vagy mas kiilfoldi nagyberuhazok addkedvez-
mény formajaban milyen allami tAmogatasokat kap-
tak, és hogy ezt nyilvinossagra kelljen hozniuk, ezt
akarjak megakadalyozni, ezért szépen azt mondjak,
hogy ez adotitok.

Innentdl elkezdve én azt gondolom, hogy ez is
egyébként érdekes, hogy ha most csindlnAm ugyan-
ezt a pert és ez a torvény élne, akkor nem tudnék
nyerni, merthogy ezzel a térvénnyel gyakorlatilag
megakadalyozzak azt, amit egy évvel ezel6tt még
nem tudtak megakadalyozni, vagy masfél évvel ko-
rabban, és akkor még nyerni tudtam. Tehat ilyen
szempontbdl ez azért mar tényleg mindennek a tete-
je, hogy ugyanazt jatsszak, mint Pakssal kapcsolat-
ban, hogy épp hogy nyertem volna, abban a pillanat-
ban kijelentették, hogy titoktorvény van és 30 évre
minden titkos. Tehat nem ez az els§ alkalom, hogy
ezt jatsszak, és ebbdl nagyon elegiink van, tisztelt
korménypartok. Sportcéla vagy filmes taokedvezmé-
nyek kedvezményezettjeit kellene majd nyilvanos-
sagra hozniuk, ezt nem akarjak 6nok megcsinalni.
Kinek az érdekeit szolgaljak, tisztelt kormanypéarti-
ak? - mert hogy nem az adoéfizet6knek, az biztos.
Mondjak meg, hogy kinek az érdekeiben korma-
nyoznak, merthogy most mar aztidn teljesen nem
foglalkoznak a magyar polgarokkal, az fix.

Hozzateszem, hogy itt komoly pénzekr6l van
sz0. Azért itt nézziik meg, hogy csak 2017-re a tadbol
onok 100 millidrd bevételt prognosztizaltak. Kik,
mire és mennyit? - ez a kérdés. Onok ezekre a kérdé-
sekre nem akarnak valaszolni. 2011 6ta meg koriilbe-
il most mar 300 milliard elment taéra, tehat innen-
t6l elkezdve itt latszik, hogy stilyos szazmilliardokrol
van sz0, és ha hozzateszem a stratégiai partnereknek
nytjtott fejlesztési adokedvezményeket, akkor ko-
riilbeliil 500 milliard forintrél beszéliink. Most eh-
hez azért szeretnék hozzatenni egy példat, ha a bol-
cs6dei dolgozok nézik ezt az adast, akkor szeretném
mondani, hogy az § fizetésemelésiik, amit kérnek,
3-4 milliard forintbél meglenne. Ha a kozszférarol
beszélink, akkor 300 milliArd forintb6l mindent
lehetne rendezni. 1440 millidrd forintbdl mindenki,
aki az elmult években az utcan tiintetett vagy csend-
ben haborgott, és nem tud megélni a bérébdl, azt
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meg tudnank oldani. Ehhez képest gyakorlatilag 500
milliard ment el adokedvezményekre, a multik ira-
nyaba, ott vannak a taopénzek, ez koriilbeliil 300
milli4rd, jovére még 100 milliard. Ugy ropkodnek itt
a szézmillidirdok, hogy alig lehet kovetni, és 6nok
nem is akarjak, hogy mi kovetni tudjuk ezeket a
dolgokat, és ezért fogjak és az egészet le akarjak
titkositani.

Innentdl elkezdve én két dolgot tudok mondani.
Az egyik az, hogy az NGM szamithat arra, hogy jon a
biintet6feljelentés, ezt iizenem a tisztelt kormany-
nak, a masik pedig az, hogy Alkotmanybir6saghoz
fogunk fordulni, és ehhez tisztelettel kérem ellenzéki
képvisel6tarsaim tamogatisat. Az ellenzéknek az
Alkotmanybirésaghoz kell fordulni ennek a torvény-
nek az tigyében, ha ezt 6nok megszavazzak, és nem
kell sokat varni, merthogy megint egy olyan torvény-
r6l van sz6, latjuk, a Fidesznél minél gyorsabban
megy at, annal nagyobb diszn6sagrol van sz, 24 6ra
alatt akarjak atnyomni ezt a torvényt a magyar par-
lamenten. Innentdl elkezdve mi sem lehetiink restek,
fogjuk magunkat és megnézziik, hogy az alkotma-
nyossag probajat kidllja-e ez a diszndsig, mert ne-
kem szent meggy6z6désem, hogy azért még kell hogy
legyen igazsag ebben az orszagban.

Egy birdsagi itélettel mindenképpen szembe-
mennek, és hadd idézzem itt, e helyiitt a magyar
Parlament falai kozott az itélGtabla itéletét szo sze-
rint: ,Mind az allami tAmogatasok, mind az adoked-
vezmények funkcibjat tekintve kézpénzekkel kapeso-
latos gazdalkodas korébe tartozé dontésnek mind-
siilnek. Az adékedvezmény olyan kozpénzekkel kap-
csolatos informaci6, mellyel kapcsolatban nincs
olyan kozponti érdek, melyre tekintettel egy ked-
vezmény adatainak nyilvanossagat korlatozni sziik-
séges.” Ez az itélGtabla itélete. Tehat innent6l el-
kezdve, tisztelt kormanyparti képviselGtarsaim, ha
igent fognak nyomni erre a térvényjavaslatra, akkor
tudjanak roéla, mondjuk, most hanyan vannak itt,
nem sokan, nem sokan, két kezemen meg tudom
szamolni, de szo6ljanak a tobbieknek, ha erre igent
nyomnak, szembemennek az itél6tabla véleményé-
vel, az itélettel mennek szembe.

Itt van még egy ASZ-jelentés is. A 2012-es ASZ-
jelentés szerint is allami tAmogatasnak mindsiilnek a
beruhéazasokhoz kapcsolodé addkedvezmények, és
arra kérte egyébként a kormanyt, hogy rendezze ezt a
helyzetet. A kormany nemhogy nem rendezi ezt a
helyzetet, de igazabol nem foglalkozik az ASZ jelen-
tésével sem, és ezt a torvényt annak tudatidban és
annak biztos tudataban hozta meg, hogy szembe fog
menni az ASZ-szal, és szembe fog menni egyébként a
birésaggal is.

Nem vagyok TAB-tag, vagy hogy kell ezt mon-
dani, tehat nem vagyok a Torvényalkotési bizottsag
tagja, de elolvastam a jegyzeteket errdl, ami ott teg-
nap tortént. Sajndlom, hogy nincs itt Répassy Ro-
bert, mert késziiltem hozza két kérdéssel. Ha valaki
itt van a kormanypartokbol, aki kompetensnek érzi
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magat - Tallai ar is valaszolhat, mert 6 nyilvan kom-
petens -, de kett6 kérdésre azért valaszolni kellene.
Répassy ar azt mondta, Répassy képviselGtarsunk,
hogy az adbkedvezmény az ad6z6 jovedelme, amit
nem von el az allam. Két kérdésem van Répéssy
Roberthez vagy ha 6 nincs, akkor barmelyik fide-
szes - azt hiszem, KDNP-s nincs itt - képviselGtar-
samhoz.

(10.40)

Az els6 kérdésem az, hogy ha Répéssy képvisels-
tarsamnak igaza van és nem kozpénz az adokedvez-
mény, akkor miért van szilikség arra, hogy az ad6zok
valamilyen forméban mégis beszdmoljanak az igény-
be vett adokedvezményrél. Most kozpénz vagy nem
kozpénz? Illetve még egy kérdésem van. (A tdvozni
késziil6 Pocs Janoshoz:) Pocs képvisel6tarsam, ne
menekiiljon, az 6n valaszira is szamitok. (Pécs Ja-
nos helyet foglal.) Miért van sziikség Osszesitett
kimutatasra, ha egyszer nem kozpénz és nem kozér-
dekii adat az adbkedvezmény? Véalaszoljanak erre!
Tegnap bizottsdgban a Fidesz ezzel érvelt. Erveljék
meg akkor, hogy ezt hogy gondoljak komolyan, mert
logikai bukfenc van ebben a térténetben szerintem.
(Pécs Janos tavozik.) Innent6l kezdve Répassy Ro-
bertnek és a Fidesznek nincs igaza.

De vegyiik el§ Téllai Andrast is, mert 6 most
ugyis a korilinkben tartézkodik. Azzal jott, hogy mas
tipust adbokedvezményekbdl, példaul az 1 szazalékos
felajanlasokbol vezette le a titkositas sziikségességét.
Tallai elvtarsnak... - bocsanat, Tallai Andrasnak...
(Dertiltség a Jobbik padsoraiban.) Elnézést. Tallai
Andras dicséretére legyen mondva, hogy elismerte,
hogy kozpénzrél van sz6. InnentSl kezdve tehat
Tallai Andras szembement Répassy Roberttel, és &
azt mondta a tegnapi bizottsagi iilésen, hogy koz-
pénzrél van sz6. Viszont innentdl kezdve a kérdésem
az... - és azt is mondta, hogy az, hogy ki mekkora
adokedvezményt kap, ki kinek mennyi tAmogatast
vagy felajanlast ad, az az adétitok korébe tartozik. Ez
volt tegnap az érvelése. Azzal folytatta, hogy ugyan-
ugy, ahogy ez az 1 szizalékos felajanlasoknal vagy a
csaladi adokedvezményeknél megall.

Tisztelt Elnok Ur! A helyzet az, hogy az 1 szaza-
1ékos felajanlasok tigynevezett szabad felhasznalasa-
ak, ilyen a csaladi adokedvezmény is, tehét ilyen
kedvezményekrél van sz6. A tao nem ilyen, a tao
kotott felhasznalasti. Ez mindossze egy dologban
kiilonbozik a sima adétol, tehat a tao, abban, hogy
nem ment at fizikailag a koltségvetésen. Viszont a
felhasznalasarol nem az illet6 dont6tt, hanem az
allam. Tehat az allam ezt el6irta. Innentdl elkezdve
az on érvelése nem 4ll meg, nem lehet 6sszehasonli-
tani az almat a kortével. A helyzet az, hogy az egyik
kotott, a masik szabad felhasznéalasa. De az rendben
van, On legalabb elismerte akkor, hogy kozpénzrdl
van sz6. Viszont a helyzet tovabbra is az, hogy ha
kozpénzrol van sz6, akkor miért nem ismerheté meg.
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Akkor erre valaszoljon, legyen kedves! Akkor miért
ilyen Gsszesitett kimutatast lehet csak kapnunk?

Nekem ne jojjenek azzal, hogy az ad6z6i magan-
szféra védelme, mert a helyzet az, hogy a kezemben
van egy itélet és a kezemben van egy ASZ-jelentés
kivonata, amely arrdl szol, hogy onoknek ilyen tor-
vényeket nem lehet gyartani. Innent6l kezdve arra
kérem oOnoket, ne lep6djenek meg azon, hogy az
Alkotmanybirosagon fog ez az ligy végzédni, mert az
ellenzék metakommunikaciojabdl arra kovetkeztet-
tem, hogy ezt meg is fogjuk csinalni. Innentdl kezdve
gyakorlatilag 6noknek a lehet6 legmagasabb foru-
mokon kell majd ezt a disznésagot megindokolni, és
nem fogjak tudni ezt 24 6ra alatt a magyar Parla-
ment zart falai k6z6tt megumbuldalni.

Nem a Slidersben vagyunk, nem egy val6sag-
showban vagyunk! Ez a magyar parlament, itt vannak
demokratikus jogszabalyok, és 6nok nem mehetnek
szemben az itél6tablaval, a birésagokkal, az ASZ-szal,
onok nem tekinthetik semminek az adéfizet6 polga-
rokat, akik azért dolgoznak és azért keresik a pénzii-
ket, hogy egy résziikbdl 6nok Isten tudja, mit csinélja-
nak. Nem err6l van szé! Rendet akarunk ebben az
orszagban latni, és ezeket a torvényeket meg felejtsék
el végre! (Taps az ellenzéki padsorokbol.)

ELNOK: K6szondom szépen, képvisel§ asszony.
Ezzel a vezérszonoki felszblalasok végére értiink.
Most a képviseldi felszolalasok kovetkeznek. Ismételt
képvisel6i felszbdlalasra megadom a szét Z. Karpat
Daniel képvisel$ arnak. Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! Szégyenteljes moédon sem kor-
manyparti képvisel§, sem allamtitkar ar nem haj-
land6 reagalni a vezérszonoki korben elhangzott - azt
hiszem, mondhatom - vddcunamira. Hiszen itt olyan
vadbeszédek hangzottak el 6nok ellen, hogy azért
férfiember ilyenkor nyom egy gombot, felall és bele-
all a csatdba, megprobalja megvédeni azt, ami ha
szerinte védhetd, akkor nyilvinval6 modon jo esély-
lyel egy tAmogathat6 dolog is. Mi azt mondjuk, hogy
€z nem az.

Allamtitkar Gr, 6n itt van a koriinkben. En be-
csiilom, hogy kiallt a viharban egyediil, bar azt kell
mondanom, hogy nem is nagyon tudna elmenni,
valakinek kell itt lenni az 6nok részér6l. De nem
visszaélve azzal, hogy On ide van szegezve (Kordzs
Lajos: Es mi van, ha nincs itt senki?), szeretnék
0nhoz személyesen feltenni par kérdést, hiszen kép-
viselGtarsaim nem elég férfiasak ahhoz, hogy vala-
szoljanak ezekre.

Az els6 kérdésem az, hogy fenntarthaténak, tisz-
tességesnek érzi-e azt, hogy az 6nok stratégiai part-
nerei, a stratégiai partner multicégeik, akiket ked-
vezményeznek ezzel a torvényjavaslattal is, aranyai-
ban négyszer annyi tamogatast kapnak, mint egy
atlagos magyar kis- és kozepes méretii vallalkozas.
Tehat fenntarthatonak, tisztességesnek érzi-e 6n azt,
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hogy munkahelyteremtési tdmogatas, infrastruktu-
rélis beruhazasok megkonnyitése formajaban atlago-
san négyszer annyira tamogatnak egy kiilfoldi idegen
érdekeltséget, mint a hazai kis- és kozepes méretli
vallalkozast? (Kozbeszolas a Jobbik padsoraibdl:
Szégyen!)

Ezenfeliil szeretném allamtitkar ar személyes
véleményét megkérdezni az ligyben, hogy ez a tor-
vényjavaslat, ez a csomag, amely el6ttiink fekszik, 6n
szerint mely tarsasidgokat tdmogatja, illetve nem
tamogatja azok koziil, akik titkos megallapodasokat
irtak ald az adobhivatallal. Még egyszer szeretném
hangstlyozni, mint a vezérkorben, hogy azokrél a
cégekrél van szo, akik a kiilon megéllapodas alapjan
a torvényben meghatarozott 500 millibs addbalap
feletti 19 szazalékos ad6 egy részét megsporolhatjék,
tehat az 6nok kedvezményezettjeir6l. Az 6nok straté-
giai partnerei azok a multicégek, amelyek a magyar
kis- és kozepes méretili vallalkozasok karara élvezik
ezeket az elképeszt§ elényoket. Onok tobb ilyen
multicégnek az utébbi hat évben annyi tdmogatast
finansziroztak munkahelyteremtési célokkal, hogy az
a garantalt foglalkoztatasi idGszakra az érintett al-
kalmazottak teljes munkabérét kitermeli. Egészen
elképeszt6 modon, mindenféle nemzetgazdasagi
alapelvvel szembemenve tdmogatjak az 6nok titkos
stratégiai partnereit. Szeretném megkérdezni az 6n
személyes véleményét, hogy ez az 6ket kedvezmé-
nyez6 torvényjavaslat az on véleménye szerint kit
kedvezményez, illetve kit nem.

Végiil el kell mondanunk, hogy amikor ez a
vadcunami 6nok ellen elhangzott ezen arcatlan tor-
vényjavaslat kapcsan, akkor nem a taorendszer ellen
en bloc szdlalunk fel, s6t nem is a csapatsportok
ellen. El kell mondanunk: pontosan a csapatsportok
érdekében is szeretnénk tisztavi tenni ezt a rend-
szert, pontosan a témegsport mellett egyébként a
latvanysportok érdekében is kellene ezt az egész
transzparens, atlathat6 rendszert kiépiteni, amir6l
onok régota csak hazudoznak. Tehat még egyszer azt
kell mondanom, aktiv sportol6 emberként és aktiv
szurkoloként kikérem magamnak azt az undor-
manyt, amit letettek elénk az asztalra, és a most
regnald csapatok, csapatsportok, tomegsportagak
érdekében is egy tiszta, atlathat6 rendszert kellene
teremteni, mondjuk, egy olyat, ahol a vilaghalén az
utolsd forintig lekdvethetd, hogy ki milyen kedvez-
ményben részesiilt ezen rendszeren beliil.

Még egyszer mondom: nem akarjuk az 1 plusz 1
szazalékhoz f(iz6d6 valodi maganérdeket megsérteni,
tehat a maginszemély nyugodtan hagyja titokban,
hogy mely egyhazat, mely sportegyesiiletet, mely
civil szervezetet tamogatta, de azért szazmillids
nagysagrendek esetében ne tessenek viccel6dni. Azt
kell mondanom tehét, hogy mind a tomegsportok,
mind a csapatsportok, mind a latvanysportok érde-
kében ezt a rendszert tisztaba kell tenni. Csak a Kis-
pest mindorokké! Koszonom a figyelmet. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ur.
Tukacs Istvan képvisel§ ar felszolalasa kovetkezik, az
MSZP képviselGesoportjabol. Parancsoljon, képvi-
sel6 uar!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Kész6nom a szot, el-
nok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! El6-
rebocsatom, hogy eskiidt ellensége vagyok minden
olyan rendszernek, amely ado6forintokat megcimez,
és valahova iranyitani akar. Nem tartom jonak, hogy
a kozpénzt barmilyen célra csak cimzetten lehet fel-
ajanlani, de ez nyilvanval6an egy masik vita targya.

A taorendszer bevezetését elvégzettnek gondo-
lom, tetszik vagy nem tetszik, 1étezik. Bevezetésekor
természetesen érveltem amellett, hogy ha ez egy
tisztességes rendszer, akkor nem kedvezményez és
nem zar ki bizonyos sportagakat. Tettem ezt egy
hatszoros magyar bajnok és hétszeres magyar kupa-
gy6ztes ndi roplabdacsapat elnokeként. Biiszke va-
gyok erre, viszont Gk egy fityinget nem kaptak ebbdl.
De ez is egy mellékszal.

A mondandémat arra szeretném felf(izni, amit
Szlics képvisel6tarsam egyik f6 érveként hangozta-
tott a vitdban, miszerint vélt vagy val6s politikai
tamadasok miatt kell eltitkolni az adoményozdk
voltat, kilétét, személyét. Tisztelt KépviselGtarsaim!
A vilagnak a boldogabbik végein, ha valamely vallal-
koz6 az ado6zott pénzeibdl nemes célokra akar ado-
manyozni, azt nem eltitkolni akarja, arra biiszke.
Biiszke! Azt mondja, hogy én bizony biiszke vagyok
arra, hogy a vallalkozasom erre és erre a célra tamo-
gatasokat ad. Oriil a publicitasnak. Oriil annak, ha
ezt nagyon sokan megtudjak, neki ez hasznal. Ez a
groteszk érvelés, hogy mert bizonyara politikai ta-
madasok érhetik azokat, akik felajanlanak, egészen
elképeszt6.

Ha ez a rendszer tiszta, most tételezziik fel, fel-
téve, de nem megengedve, hogy tiszta, akkor bizony
ez a vallalkoz0, aki ad, erre biiszke lenne. Azt mond-
ja, hogy az utinpoétlas, az infrastruktara altalam
novekszik, altalam gyarapszik, és ez nekem j6. Nem
beszélve ennek a nem mellékes hasznarol, hiszen egy
vallalkozasnak a publicitas is fontos, annak megis-
merése, hogy 6 bizony egy eredményes és sikeres
vallalkozas élén all, ezért aztan ez jo.

(10.50)

Nem tiszta viszonyok kozott - marpedig ezek a
viszonyok nagyon nem tisztdk a taorendszerben -,
gy latom, onok azt gondoljak, még azt is el kell
titkolni, hogy mi térténik. Burany képviselGtarsam a
vezérszonoklataban elmondott egy nagyon fontos
Osszefiiggést: a tadbol célokra adod, amde bizonyos
allami vagy EU-s forrasokbdl kapo6 véllalkozasok
Osszekapcsolasa nagyon érdekes lenne. Ezért tehat
nemhogy az el6ttiink fekv javaslat érdemi vitdjaban
kellene részt venniink, hanem azt kell feltételezniink,
hogy 6nok egy nagyon hazug rendszert m{ikodtetnek
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és lzemeltetnek ezzel az egésszel. Egy politikailag
determinalt rendszert iizemeltetnek. Onok erre alda-
sukat adjak, és raadasul minél nagyobb homalyt
akarnak vonni e koré a rendszer koré az el6ttiink
fekvé javaslattal.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt kormanyparti
KépviselGtarsaim! Belathat6, hogy ez nem tamogat-
hat6. Onok is tudjak ezt beliil. Ha kinn a folyos6n
beszélgetnénk, valoszintileg be is vallanak ezt, de hat
nyilvin nem tehetik. (Kordzs Lajos: Megtették
mar!) Megtették persze, mondja itt egy képviselStar-
sam, de itt ezt nem tehetik, mert vannak bizonyosfaj-
ta fontosabb érdekek, mondjuk, a miniszterelnok
maganmaniai. Az Ggy nem gilt, tisztelt képvisel6tar-
saim, hogy politikai vezet6k maganvonzalmai m-
kodtessenek silyos milliokbol, esetleg millidrdokbol
miikodS rendszert. Ilyen nincs! En megprébalom
elképzelni azt, hogy Kovéacs Janos, egy kozepes val-
lalkozas tulajdonosa iildogél a székében, gondolko-
dik, és hirtelen belévillan, hogy Istenem, de j6 lenne
tdmogatni a kézilabdacsapatot itt a varosban, hu de
Kklassz, erre 6t senki nem 6sztokéli, és még tamogatja
is. Na hat, ez az, ami az 4lom kategoéridjiba tartozik.

Tisztelt KépviselStarsaim! En egyetértek mind-
azokkal, akik a vezérszonoklatukban azt mondtak,
hogy ha valamit a kormanypartok egy nap alatt
akarnak atnyomni, az gyanus. Azért gyands, mert
amogott valamilyen hatsé szandék rejlik. Emogott az
a hatso6 szandék rejlik, hogy lehet6ség szerint senki-
nek ne legyen tudomasa arrél, hogy hogyan mozog-
nak pénzek a sport kornyékén. S ezt legyenek szive-
sek nem Osszekapcsolni az 1 szizalékos rendszerrel!
Az is egy vita targyat képezhetné, hogy az 1 szizalék
j6 vagy nem. Tételezziik fel, hogy ez most van, én
magam is ugy gondolom, nagyon helyes, ha a ma-
gdnadomanyozok rejtve maradnak, mert magan-
iigyiik, hogy kit timogatnak. Ellenben az, hogy egy, a
koltségvetésbe nem befolyd kozpénz hova megy,
bizony koziigy. Remélem, abban nincs vita, tisztelt
képvisel6tarsaim, hogy ez kozpénz. Ez a koltségve-
téstdl elvont, megcimzett, megpantlikazott k6zpénz.

Ezért azt gondolom, képvisel6tarsaim, nemhogy
az elGterjesztés nem tamogatasa itt a célunk, hanem
az, hogy ezt a nagyon alattomos toérvényjavaslatot
lehetdség szerint megakadalyozzuk mindennel, ha ez
az Alkotmanybirosag, akkor azzal, ha mas, akkor
massal. Koszonom a szot, elnok ur és koszonom
szépen a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kész6nom szépen, képvisel§ tir. Kérde-
zem képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e még valaki
élni a felszolalas lehetGségével. Ismételt felszolalasra
Szél Bernadett képvisel$ asszony jelentkezett. Paran-
csoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Ne haragudja-
nak, de én elfogadhatatlannak tartom, hogy a vitaba
nem szalltak be a kormanypartok, és ezt szeretném
itt rogziteni. Teljesen elfogadhatatlan, hogy a vezér-
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szonoki korok utan az illetékes allamtitkar semmit
nem szOlt, most mar két allamtitkar is van, és a
fideszes képvisel6k sem szdltak hozza. Ez igy nem
vita, hanem egy monoléggy(ijtemény, ami teljesen
elfogadhatatlan. Ha allamtitkar Gr megszoélal, utana
mi mar nem fogunk tudni hozzaszo6lni, az 6 érveire
nem fogunk tudni reagalni a parlamenti szabalyok
miatt. Szeretném rogziteni, ez egy Gjabb példa arra,
hogy a Fidesz-KDNP megprobalja kicsinalni a par-
lamenti vitat, és magit a miifajt megprobalja sem-
mivé tenni.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Ugyancsak ismételt
felszblalasra Tukacs Istvan képvisel6 ur kért szot.
Parancsoljon!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Allamtitkar tar, addig
biztatndm a reagalasra, amig a vitiban van lehetség
arra, hogy viszonvalaszoljunk. Kérem, hogy ne le-
gyen gyava. Védje meg ezt az elGterjesztést! Vitazzon
vellink, az Isten szerelmére, hat ez a magyar parla-
ment, ami arra van kitalalva, hogy bizonyos koz-
iigyekben vitaban formal6djon az allaspontunk.

Nagyon szeretném egyébként - ezt elmondtam
az el6z6 hozzaszbélasomban is -, ha nem megcimzett
pénzek, hanem kozos vitdban kiérlelt sportcélok
befolyasolnak, hogy mire megy tdmogatas és mire
nem, de hat ezt hagyjuk, mert a tao van, és ebben
kell gondolkodnunk. De arra biztatnam, allamtitkar
ur, hogy most valaszoljon a vitdban elhangzottakra,
ugyanis mi szeretnénk vitatkozni errdl az iigyrdl.
Szeretnénk vitatkozni még akkor is, ha a nyilvanos-
sag er6sen korlatos a magyar parlamentben, és en-
nek a vitanak is elég korlatos a hozzaférhetGsége.
Szél Bernadett képvisel6tarsam azt mondta, hogy ha
néznék az 6vodai dolgozok, a véddnék s a tobbi a
vitat - de nem nézik, merthogy nincs hol. Még ha
akarnak, se nagyon tudnak nézni.

De allamtitkar ar, azért mégis legalabb Orizziik
meg a parlamentarizmus kereteit és mondjon vala-
mit. Mondjon valamit arra, hogy miért kell megvé-
deni az egyébként altalam komolyan gondolt, biisz-
kének vélt vallalkozét attél, hogy tudjak, 6 mire
adomanyozott. Miért kellene titkolni azt, hogy tud-
juk, mely sportag az, amelyet szeretnek és melyik az,
amelyet nem? Mit gondolnak sikeresnek és mit gon-
dolnak kevésbé annak? Zarja ki, allamtitkar ar, a
gyanuakat, hogy ez politikailag iranyitott rendszer!

Nagyon szépen kérem, probéaljon meg tgy visel-
kedni, mint a magyar kormany képviselGje ebben a
parlamentben. Koszo6n6m szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy kér-e még szot
valaki ebben a téméaban. (Nincs jelentkezd.) Jelent-
kez6t nem latok. Az Gsszevont vitat lezarom.

Miel6tt megkérdezném Téllai Andras allam-
titkar urat, hogy kivan-e élni az el6terjeszt6i felszola-



28305

lassal, latom, hogy G&gos képviselGtarsam el6tt egy
nagyon szépen megteritett asztal van. (G6gos Zoltan
asztalan egy talcan kenyér és paprika latha-
té. - G6gos Zoltan: Ez ajandék!) Draga képvisel6 tr,
szeretném felhivni a figyelmét, hogy ez szemléltetés
targyat képezi. Nagyon nehéz az elnoknek is igy
vezetni az iilést, mert olyan inycsiklandoz6 terméke-
ket latok itt.

Viszont gy tudom, hogy nem kértek hozza en-
gedélyt, mert szamomra ez nincs el6zetesen jelezve,
ilyen értelemben ez el6zetesen nem engedélyezett
szemléltetésnek szamit, ezért arra kérem, képviseld
ar, hogy ezt legyen szives és tiintesse el innen az
asztalarol, kiilonben kénytelen leszek... (G6gos Zol-
tan: Akkor odaadom dallamtitkar tirnak, mert neki
hoztam. - G6gés Zoltan Csepreghy Nandor asztala-
ra helyezi a talcat, aki éppen nem tartozkodik az
tilésteremben. - Taps az MSZP soraiban.) Képvisel6
ar, takaritson még tovabb, mert 6n el6tt is van né-
hany darab. (G6gos Zoltan: Ezt majd megessziik.)

Meg lehet enni, csak kinn az éttermet javaslom
ehhez, ha nem akarja képvisel§ tr, hogy figyelmezte-
tésben részesitsem. A teremszolgalatot pedig arra
kérem, hogy azt tavolitsak el onnan. (Megtorténik.)

Ez utan a nagyon szép kis intermezzo utan, mi-
vel, Tukacs képvisel6 ar, mér lezartam a vitat, allam-
titkar trnak adok szét. Tizperces idékeretben van
lehet6sége. Parancsoljon, allamtitkar ar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szoném szépen, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért nem
alakulhatott ki a térvényjavaslatrol érdemi vita, csak
politikai felhangok, l6zungok és tAmadasnak célzott
felszdlalasok, mert szerintem az ellenzéki képvisel 6k
nem tudjak vagy nem akarjak érteni, hogy mi a tor-
vényjavaslat 1ényege. (Dr. Szél Bernadett: Dehogy-
nem!)

Ugyanis amirdl ebben a térvényjavaslatban be-
széliink, az most is adotitok. Most megtorténik en-
nek egyértelmii szabalyozasa és értelmezése. Arra
pedig éppen az 6nok felszblalasai adtak valaszt, hogy
mi teszi ezt sziikségessé.

Adoétitoknak mindsiil az addzas rendjérél szold
torvény 53. § (1) bekezdése alapjan az adbzast érint6
tény, adat, koriilmény, hatarozat, végzés, igazolas
vagy mas irat. Elég széleskoriien fogalmaz az ad6zas
rendjérél szol6 torvény, igy minden adofizetéssel
kapcsolatos bevallas, barmilyen dokumentum - nem-
csak a tarsasigi adoval, hanem a személyi jovede-
lemadoval, az altalanos forgalmi adoval vagy barmi-
lyen adonemmel kapcsolatban - adotitoknak mindg-
siil. Tehat amikor arr6l beszéliink, hogy mennyi
tarsasagi adoét fizet egy vallalkozas, az ugyanolyan
adotitok most is.

Maga a tarsasagiado-fizetési kotelezettség mér-
téke, Osszege, nagysaga most is adotitok. Most arro6l
van sz6, hogy a torvény lehet6vé teszi 2011-t6l, hogy
ebbdl a tarsasagi adobol sport- vagy kulturalis célra
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az adott ado6z6 felajanlhat, és az adbzas rendjérdl
sz616 torvény most egyértelmiivé teszi, hogy alapve-
téen nemcsak a tarsasagi adé mértéke, hanem a
tarsasagi adobdl adott kedvezmény, felajanlas, ta-
mogatas is adotitokka valik; mégpedig az, hogy azt
kinek adja az adott ad6z6 és milyen Osszeget, tehat ki
adja, kinek, milyen 6sszegben, milyen mértékben,
milyen nagysagban.

(11.00)

Azokat a kérdéseket pedig nem értem, hogy mi-
ért legyen az is adotitok, mert itt azt kovetelte egyik
képviseld, hogy egyébként éves Gsszesenben a kumu-
141t adata mennyi az ad6zoénak, illetve a tamogatott
szervezetnek. Azt kovetelte az egyik képviseld, hogy
ez is legyen adotitok, vagy indokoljuk meg, hogy az
miért nem adoétitok. Azért nem adotitok, mert az
Osszesitett adat, ki fogja mondani a torvény, ha elfo-
gadja a parlament, nem lehet adétitok. Ezért aztan
lehet tudni azt, hogy egyébként a sportra mennyi
tamogatas érkezik.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Az adotitok aldl egyébként az ad6z6 adhat sajat
maga tekintetében felmentést. Tehat ha valaki sze-
retné ezt nyilvdnossa tenni, akkor sajat magara fel-
mentést ad, és azt nyilvanossé tudja tenni. Amugy 51
adbkedvezmény van a magyar adorendszerben, ab-
bol 2 olyan, amely harmadik felet is érint, harmadik
ado6zot, ez az 1 szazalékos személyijovedelemado-
rendszer és a tarsasigiad6-rendszer. Nagyon érde-
kes, hogy az 1 szazalékos szja-felajanlasnal senkiben
meg nem fordul, hogy szeretné tudni, hogy egy adott
maganszemély, aki nemcsak egyhaznak adhat, ha-
nem civil szervezetnek is adhatja barmilyen tevé-
kenységre, s6t mi tobb, sportszervezetnek is adhatja,
hogy az 1 szazalékat melyik sportszervezetnek adja,
ezért tegye kozzé; azt sem, hogy aki ilyet folajanl,
mondja meg, tegye nyilvinossa.

Tehat az 1 szazalékos felajanlasok tekintetében
teljesen egyértelmi, hogy ez adotitok. Az adotitkosi-
tast, tehat a védelmet most kiterjesztjiik teljesen
egyértelmiien a tarsasigi ad6 rendszerében is. Errol
nem folyt vita, ehhez nem érkezett javaslat, hanem
leginkabb az ellenzéki képviselGk a siirg6sségét vitat-
jak, vagyis inkabb csak felemlegetik, illetve egészen
maés, politikai célzat hitvallast tesznek. Egyébként a
tarsasagi ad6é rendszerében a sport és a kultdra ta-
mogatasa mellett leteszik a voksukat, de azért milyen
j6 lenne egy Kkicsit politizlni azzal, hogy ki kinek,
milyen 0sszegben, miért is. Hat, a jov6ben egyértel-
miien kimondja a torvény, hogy erre nincs lehet6ség.

Szeretnék még egy dolgot emliteni. Z. Karpat
Daniel olyan dolgokat feszegetett, amit nem igazan
értek. Valami kiilon megallapodasrol beszél stratégi-
ai cégek esetében, hogy a NAV-val kotott titkos meg-
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allapodas alapjan kevesebb adot kell fizetni. Szeret-
ném itt egyértelmien kijelenteni, hogy ilyen megal-
lapodas nem létezik. (Z. Karpat Daniel: Megkaptam
a vdlaszt.) Ilyen megallapodis nincs. Az adozas
rendjét torvény hatarozza meg, és minden adézora
egyforma szabalyok, torvényi el§irasok vonatkoznak.
Ez szemenszedett tévedés, joindulattal szolva, és ezt
visszautasitom.

Tisztelt Orszaggytilés! A kormanyparti vélemé-
nyeket megkoszonve és szdmitva a néhany oraval ezt
kovet6 tdmogatasukra, kérem, hogy az ad6zas rend-
jérél szolo torvény modositasat fogadjak el, és ter-
mészetesen allunk minden ellenzéki probalkozas elé,
ha az Alkotmanybirésag el6tt kell megvédeni. A
kormanyzat készen all arra, hogy ezt a szabalyozast,
ami egyértelmfisiti az adotitok fogalmét, ha kell, az
Alkotmanybirosag el6tt is megvédje. K6szonom a
figyelmet. (Szorvanyos taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar tr. Tiszte-
lettel koszontom képviselGtarsaimat. Bejelentem, hogy
a hatarozathozatalokra a mai {ilésnapon kertil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a koz-
tarsasagi elnok altal megfontolasra visszakiildott, az
Orszaggytilés 2016. junius 7-i iilésnapjan elfogadott
~Az egyes karpotlassal osszefiiggd torvények
maodositasaroél szolo torvényhez” benyujtott tor-
vényalkotasi bizottsagi jelentés és modositd javaslat
vitaja. A koztarsasagi elnoknek alairasra megkiildott
torvény szévege T/10727/6. szamon, a koztarsasagi
elnok levele T/10727/7. szdmon a parlamenti infor-
matikai halézaton elérhetf. A Torvényalkotasi bi-
zottsdg modositd javaslata T/10727/9. szdmon, je-
lentése pedig T/10727/10. szamon a honlapon elér-
het6. Tisztelt Orszaggytlés! A vitiban els6ként a
Torvényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésre
keriil sor. Ezekre Osszesen 15 perc all rendelkezésre.
Ebbdl legfoljebb 8 percben Vécsey Laszlo képviseld
ar, a bizottsag el6adodja fogja elmondani a tébbségi
véleményt. Oné a sz6, Vécsey képvisel§ ar. Nem a
radi6 romlott el, ha valaki otthon hallgatja, hanem
keressiik a mikrofont. Megtalalta Vécsey képviseld
ar. Oné a sz6, képvisel§ tr.

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
eladoja: Koszonom szépen. Tisztelt EIndk Ur! Elné-
zést, csak a mikrofon egy kicsit 6sszegabalyodott.

Tisztelt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag a
2016. oktdber 6-i iilésén a hatarozati hazszabaly
78. § (3) és (4) bekezdése szerinti eljarasban megtar-
gyalta a T/10727. szdmq, az egyes karpotlassal 6ssze-
fliggd torvények mddositasarol szold torvényjavasla-
tot, amit a koztarsasagi elnok ar megfontolasra visz-
szakiildott, és a bizottsag kialakitotta arrél az allas-
pontjat.

A bizottsag a koztarsasagi elnok észrevételeinek
figyelembevételével a hatarozati hazszabaly 78. § (3)
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bekezdése alapjan modositd javaslat benyudjtasarol
dontott, ami kezeli a koztarsasagi elnok altal kifogé-
solt problémakat. Indokolasaban kifejtette, hogy a
modositas elfogadott forméja szerint a karpotlasi
foldalapbdl visszamaradt foldteriiletek mellett adott
esetben szovetkezeti hasznalatban 4all6 foldteriiletek
is allami tulajdonba keriilhetnének, amivel nem ért
egyet. Emellett azt is kifogasolta, hogy a modositas
védett teriiletek tulajdonviszonyait is érinti, igy egy-
részt azok védelmi szintje sériilhet, hiszen a Nemzeti
Vagyonkezel6 nem végez természetvédelmi céla
vagyonkezelést, masrészt pedig a javaslat a védett
teriiletek érintettsége okan mindsitett tobbségi elfo-
gadast igényelt volna.

A modositasnak koszonhet6en a javaslat ezttal
nem mondja ki az &llam tulajdonszerzését a karpot-
lasi eljarasokban ragadt foldek esetén. A hatalyon
kiviil helyezett rendelkezés pedig elGsegiti a tulaj-
donviszonyok rendezését. Kérem ezért, hogy a tisz-
telt Haz tAimogassa megvaltozott forméajaban a javas-
lat elfogadasat. Koszonom szépen, elnok ur. (Szor-
vanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Kosz6nom, Vécsey képvisels tir. Most a
kisebbségi vélemény ismertetésére keriil sor, 7 per-
ces idGkeretben. Megadom a szt G6gos Zoltan kép-
visel§ arnak.

GOGOS ZOLTAN, a Torvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleménynek ismertetGje: Koszonom
szépen, elnok dr, a szoét. ElGszor is szeretném ko-
szonteni a paholyban helyet foglald solymari polga-
rokat, akiket ennek a térvénynek az ilyen forméban
valf elfogadasa nagyon-nagyon nehéz helyzetbe hoz,
és egy olyan, tobb éve zajlé pereskedésben teszi
tonkre a lehet6ségeiket, ami szerintem nem elfogad-
hat6. Ezért is kiildtek egy ajandékot a képviselGknek,
elsGsorban természetesen a kormanyparti képvi-
sel6knek, amit allamtitkar ron keresztiil juttattam
el. Néhany darab itt van belSle (Kiilonbozd szinti
paprikakat mutat fel.), ez csilipaprika, aminek ter-
mesztése ebben a térségben nagyon jo szinvonalon
és nagyon j6 mingségben zajlik.

(11.10)

Minden frakci6 megtaldlhat6 ezen a talcan is.
Ugy gondolom, az ellenzéki képviselSket errsl nem
kell meggy6zni, tgyhogy én ismét a kormanyparti
képvisel6k bolesességére szeretnék apellalni az 1 6ra-
kor kezd6d6 szavazas el6tt.

De hogy mi is a probléma ezzel a torténettel:
annak idején, amikor ez a térvényjavaslat bekeriilt a
parlament elé, mar akkor nem tadmogattuk, és jelez-
tlik, hogy egy 1992-ben elindult folyamatot egy ilyen
tipust vagassal, igy lezarni, hogy nem veszi figye-
lembe, hogy bizonyos teriileteken még nem ért véget
ez a folyamat, nem lehet megcsinélni. Annak idején
lehetett vitatni, hogy az a karpotlasi rendszer, amit
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abban az id&ben alkotott a rendszervaltas utani elsd
kormany, jo-e vagy sem, de abban altaldban kon-
szenzus volt, hogy annak a végrehajtasat senki nem
probalta megakasztani, senki nem probalta ellehetet-
leniteni a jogos igényeket.

Azon mar lehetett annak idején vitatkozni, sokat
is vitatkoztunk, én gyakorlé gazdalkodoként is ta-
pasztaltam, hogy a karpotlason keresztiil milyen
szinten keveredtek bele a foldtulajdonviszonyokba
olyan szerepldk, akiknek igazabol semmi keresniva-
16juk nincs ott, de ez egy masik torténet. Ennek az
volt az oka, hogy mindenfajta kartalanitasért kapott
karpotlasi jeggyel lehetett foldet szerezni. Es most is
mondom, hogy ennek a térvényjavaslatnak alapvet6-
en nem az a baja, hogy az ilyen tipust nepperekhez
jutott karpdtlasi jegyeket kiszedi a rendszerbdl, és
azt mondja, hogy prébaljanak esetleg mas vagyon-
targyhoz jutni, ami igazabol nem létezik. Tehat azért
azt is latni kell, hogy a kormény ezzel ki is iiresiti a
sajat maga altal megalkotott karpotlasi jegyet.

De visszatérve a problémara, az a baj, hogy itt
még elsd helyi karpotoltak iigye sem zarult le, tehat
az egyes foldalapos torténetb6l Solymar és Pilis-
szentivan a mai napig nem tudta érvényesiteni a
jogos akaratat. Ez azt jelenti, hogy itt nem arrol van
sz0, hogy spekuldnsok szeretnének foldteriileteket
szerezni, hanem az Gseik jussat probalnak visszasze-
rezni azok az ottani gazdilkodé emberek, akiknek
ezekre a teriiletekre oriasi sziiksége lenne. Egy évvel
ezel6tt mar beszéltiink veliik errél. Akkor nekem azt
jelezte a minisztérium, hogy igazab6ol most mar agy
tlinik, hogy minden lezarul, és ki lesznek jel6lve azok
a teriiletek, amik alapjan ez az altaluk igényelt kar-
potlas lehetségessé valik.

Sajnos, ebben az egy évben még mindig tovabb
hiazédott a dolog. Nyilvanval6, hogy akadalyoztatas
elsGsorban az ellenérdekelt fél részérdl volt, azért,
mert komoly eurbépai unidés tamogatasokat lehet
kapni a foldekre. Nem akarom ragozni azt, hogy ez
milyen esetekben jon még el6. Lesz még a héten sok
agraros vita, majd ott megvitatjuk, hogy hogyan is
nézett ki itt a foldbérbeadas utini eurdpai unios
tamogatas igénylése meg az eladisok utani timoga-
tas igénylése, hogyan lesz ennek a végrehajtisa.
Tehat ebbe ezt most nem keverném bele. Ezt csak
azért mondtam el, mert nyilvianvaléan ez neheziti
ennek az iigynek a lezarasat, de el6bb-utdbb ez az
iigy valamilyen mddon nyilvan ott is véget ért volna,
reményeink szerint gy, hogy a karpétlasra jogosul-
tak megkaptdk volna a sajat maguk &ltal igényelt
teriileteket.

A koztarsasagi elnok ur is jelezte, hogy itt nin-
csen rendben a dolog, amin csodalkozunk, hogy
miutan tisztan alkotméanyos problémakat vazolt fel,
miért a visszakiildést valasztotta. Ugyanis azt tapasz-
taltuk mar, hogy képvisel6tarsainkat nem szokta
meghatni az altaluk valasztott koztarsasagi elnck
ilyen irdnyt panasza. Most még szerencse, hogy
ebben az ligyben egy-egy ponton csak sikeriilt a koz-
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tarsasagi elnoknek meggy6zni onoket, konkrétan a
természetvédelmi teriiletek és a szovetkezeti tulaj-
donban 1év6 teriiletek kapcsan, de abban az {igyben,
ami az egyes alapos karpotoltak megoldasat jelente-
né, ez nem ad megoldast.

Lett volna még id6 a napokban arra, hogy az ott
megalakult érdekegyeztet§ tandcs bevonasaval egy
normalis moédositoval egy végleges megoldast csinal-
janak - ezt nem voltak hajlandéak megtenni. Tegnap
kifejezetten kértem, hogy halasszuk el ennek a tor-
vénynek a vitajat, még belefértiink volna abba a
hataridébe is, ami a koztarsasagi elnok visszakiildése
utan van - ezt onok gondolkodés nélkiil leszavaztak.

Valamennyien megkaptak azt a kérelmet, amit
az érintett karpotoltak kézossége kiildott el noknek.
Nem tudom, ki olvasta el. En azt javaslom minden-
kinek, hogy az 1 6ras szavazas el6tt azért olvassak el.
Nem hiszem, hogy magyar parlamentnek joga van
két telepiilést ilyen lehetetlen helyzetbe hozni. Es ha
nagyon-nagyon megnéznénk, valdszintileg tobb is
van, de igazabdl Gket érinti a legkeményebb mddon
ez a torténet.

En tjfent arra biztatnam és arra kérném onoket,
hogy 1 6rakor, ha szavazunk, nyomjanak nemet ezen
torvényjavaslat végszavazasara, ugyanis akkor ez a
torvényjavaslat igy nem 1ép hatalyba. Nagyon gyor-
san kezdjék meg az egyeztetést az érintettekkel, hogy
ne legyen olyan helyzet, hogy arra egyértelmiien
jogosultak kimaradjanak a jogos karpotlasbol.

Es még egyszer mondom, senki nem mondja,
hogy azokat a karpétlasi jegyeket, amik mar nem
tudjuk, hogy hanyadik kézen-koézon Kkeriiltek, els6-
sorban spekulansok kezébe, ne lehessen foldvéasar-
lasra hasznalni. Ezt nem kérik az érintettek sem, és
ezt nem mondjuk mi sem. De nem lehet a gyereket a
fiird6vizzel kionteni, és nem lehet olyan megoldast
talalni, hogy ha valaki a homlokara csapott valami-
kor méjus koriil, konkrétan Lazar miniszter ar, és
egy Onall6 inditvannyal gy dontott, hogy akkor
einstand, és akkor mindent lerendeziink. En még
egyszer nagyon kérem a tisztelt Hazat, hogy fontol-
juk meg ezt a kérdést, mert ez mindenkinek a lelki-
ismeretén szarad. Ne hozzuk ilyen helyzetbe ezt a két
telepiilést, attol fiiggben, hogy ez most kinek a terii-
lete vagy kinek nem, de valamennyiilink érdeke, hogy
ilyen tiiske ne maradjon benne a magyar jogalkotés
rendszerében egy ilyen probléma utan.

Nem valészinti, hogy még egyszer szdt kérek,
mert szbélhatnék a frakecié nevében is, de azt ajanlom
a figyelmiikbe, hogy akik itt vannak, azért jottek el,
hogy a személyes (Az elndk a csengbé megkocogtata-
saval jelzi az idGkeret lejartat.) jelenlétiikkel is meg-
er6sitsék ezt a dolgot. Kérem 6noket, hogy az 1 éras
szavazasnal ne szavazzak meg ezt a torvényt. K6szo-
nom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP és a Job-
bik padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6n6m, G6gos Zoltan képvisels tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem az elGterjesztot,
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kivan-e felszolalni. (Jelzésre:) Igen. Megadom a szot
Pocs Janos képvisel6 arnak, Fidesz.

POCS JANOS (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! A magam részérsl
is tisztelettel koszontom a solymariakat a karzaton.
Egyben G6gos képvisel$ urnak szeretném tisztelettel
jelezni, hogy ha a karpotlassal kapcsolatban, azok
jogos vagy jogtalan szerepléit meghivnank, akkor
valdszinti, hogy nemecsak a karzatok, hanem még az
egész Kossuth tér is kevés lenne.

Tekintettel arra, hogy G6gos allamtitkar ar po-
zicidja idején mégiscsak onoknek is volt lehetdségiik,
haromszor négy év, amikor az 6nok vélt vagy valos
sérelmeit végig tudtdk volna vinni; akkor nem tud-
tak, szerintem most felesleges volna olajat onteni a
tlizre. Mar csak azért sem, mert ezt a karpotlasi tor-
vényt a bizottsagok végigvitték, hosszti idén at. A
képvisel6 drnak is volt lehetGsége, meg is tette. A
bizottsag élt az elGterjesztéssel; a koztarsasagi elnok
pedig megfontolasra visszakiildte. Megfontolasra
visszakiildte, és amivel a koztarsasagi elnok ur a
megfontolasaban nem értett egyet, az teljes egészé-
ben harmonizélésra keriilt.

En azt szeretném kérni, hogy G6gos képvisel§ ar
ne probalja masra terelni a figyelmet. Ez egy 20 éves
folyamat. Természetesen lehet arrol vitatkozni, hogy
ez most jo vagy kevésbé jo. Meggy6z6désem szerint
az eddigiektdl, a 20 éves semmittevést6l a lehetd
legjobb konstrukei6. Kérem tisztelettel képviselGtar-
saimat, hogy tamogassak ezt a délutani szavazaskor.
Ko6sz6nom, elnok ar. (Taps a kormanyzé partok
padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Felhivom az el6ter-
jesztd figyelmét, hogy a vita végén 8 perc 18 mésod-
perce van még a vitazarasra.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, hogy a
kormény nevében kivan-e felszolalni Csepreghy
Néandor allamtitkar ar. (Jelzésre:) Jelzi, hogy igen.
Oné a sz6, allamtitkar ar.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt ElInok Ur! Koszonom szépen a
sz6t. Engedjék meg, hogy a kormany nevében lénye-
gében Osszefoglaljam azokat az érveket, amelyek
alapjan a kormany tdmogatja az el6terjesztést.

Egyrészt egy most mar tobb mint 20 éve tartd
karpétlasi folyamat lezarasarél beszéliink. Ameddig
ez a folyamat 1ényegében tart, addig azok a foldterii-
letek, amik a karpotlasi folyamat részei, 1ényegében
jogalap nélkiil vannak olyan termel8szovetkezetek
kezében, amely termelGszovetkezetek egészen eddig
a vitdnak a lezarasaig ezeket a foldeket, 1ényegében
kivonva a tobbi allami foldteriilet hasznalati szaba-
lyai alol, hasznalhatjak.

A kormany célja 1ényegében annak a helyzetnek
a rendezése, hogy allami tulajdont féldek allami
tulajdonu foldek maradjanak, megszabaditva attdl a

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 9. iilésnapja 2016. oktéber 11-én, kedden

28312

kotottségtdl, ami a karpotlasi céla fold védettségét
jelenti. Tehat a térvénymodositas célja, hogy a kar-
potlasi folyamat soran hatramaradt foldteriiletek
tulajdonjogi helyzete keriiljon rendezésre. Mi azt
gondoljuk, hogy az érintett hasznaldk is teljesen
vilagos szabalyok mentén kapnak lehet8séget arra,
hogy ezeket a foldteriileteket hasznaljak, az NFA-
torvény alapjan mindenkinek lehet6sége van az ott
rogzitett szabalyok alapjan ezekhez a foldteriiletek-
hez hozzajutni.

Az a félelem, ami a karpotlasi jegy elértéktele-
nedéséhez vezetne, és amit a képvisel$ ar is megfo-
galmazott a TAB-on, azért nem &llja meg a helyét,
mert a karpétlasi jegyek felhasznalasara vonatkozo
szabalyozas sehol nem rogziti azt, hogy kotelez6en
term6foldmegvaltast kell hogy jelentsen, tehat egyéb
allami tulajdonti eszkozmegvaltason keresztiil is
megoldhat6 ez a kérdés.

(11.20)

Tehat arrdl beszéliink, hogy allami tulajdonban
1év6, de az allam altal mégsem szabadon hasznalhato
teriiletek hogyan keriilnek az NFA-torvény hatalya
ala, és valnak minden gazdalkod6 szamara azonos
modon, azonos feltételek mellett elérhetévé, ezért a
kormany tamogatja a javaslat elfogadasat. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviselGi felszolalasok
kovetkeznek a napirend szerinti idSkeretekben. A
vita soran kétperces hozzaszoblasra nincs lehet6ség.
Els6ként megadom a sz6t Magyar Zoltan képviseld
uarnak, Jobbik.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): K6szénom a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! KépviselGtarsaim! Engedjék
meg, hogy én is azzal kezdjem, hogy koészontom a
paholyban helyet foglald solymari érintetteket. Ezt
ala is szeretném htuzni, hiszen pont a lényegrél nem
beszéltek itt kormanyparti képvisel§tarsaim.

Senki nem azt mondta énoknek, hogy nem kell
lezarni a karpoétlast. S6t, még az is elfogadhato, ha
ilyen moédon teszik, ahogy ezt meg akarjik ten-
ni - csak varjak meg, amig e két telepiilés érintettjei-
nek az iigyei lezaroédnak! Ha ezt akkor hoztak volna
ide, valoszintileg még tdmogattuk is volna ezt a ja-
vaslatot, hiszen az orszagban valoban vannak olyan
teriiletek, amelyek tobb mint két évtizedes huzavona
utan sem keriiltek rendezésre, és minden bizonnyal a
magyar allamnal jo helyen lenne. De ez a két telepii-
1és specialis helyzetben van, és ne csinaljanak ugy,
mint ha ezzel a probléméaval nem talalkoztak volna.

Minden orszaggytlési képvisel6 megkapta az
anyagokat, talAn nem mindenki vette a faradsagot,
hogy elolvassa, és ez lehetett a probléma. Ezekbdl az
anyagokbol teljesen vilagosan kitiinik, hogy mi volt a
torténet, mi volt a menete annak, hogy eljutottunk
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idaig. Nyilvan id§ hidnydban most nincs médom
arra, hogy részletezzem ezt 6noknek, de azért idéz-
nék ezekbdl a levelekbdl, csak azért, mert latom,
hogy fogalmuk sincs, hogy egyébként 13 6rakor mirél
szeretnének donteni, és ahhoz, hogy felelGsségtelje-
sen meg tudjak hozni ezt a dontést, agy érzem, hogy
ezt sziikséges megtennem.

Solyméar koézségben a mai napig nem tortént
meg a karpotlas. A Rozmaring TermelGszovetkezettel
kapcsolatos igényperek 2006. évben ugyan lezirul-
tak, de ezt kovetGen kiilonb6z8 adminisztrativ okok
miatt nem sikeriilt az erre illetékes Rozmaring
MGTSZ-nek a karpétlasi foldalapot létrehozni. Itt
egyébként az is kozrejatszik, hogy jelentSs Gsszegl
hitelt vettek fel, kozben a Kormend és Vidéke Taka-
rékszovetkezet, amely a jelzalogot bejegyeztette,
végelszamolas alatt all, tehat egy csomoé olyan, az
érintetteken kiviil 4116 speciélis probléma neheziti az
iigy lezarast, amelyek miatt 6ket nem lehet azzal
biintetni, hogy egész egyszertien nem kapjak meg a
jogos jussukat. A Magyar Orszaggylilés nem mehet
szembe ezen telepiilések érintett polgaraival, ez
egész egyszertien abszurd. Ertiik kellene jogszaba-
lyokat hoznunk, nem veliik szemben. Tehat hangsi-
lyozom: ha ezen problémahalmaz nem 4&llna fenn,
akkor nem lenne probléma ezzel a jogszaballyal.

Pbcs Janos képvisel6tarsam pedig olyan érveket
hoz, hogy az MSZP mit mulasztott el a sajat kor-
manyzasa alatt. Ezt valoban 6rakig lehetne sorolni,
de amit 6k elmulasztottak, azt meg most 6nok lenul-
lazzak, nem pedig megoldjak. Tehat ez nem érv,
egész egyszertien. Es nem értem ezt a siirgfsséget
sem. Amikor el6szor bejott a jogszabaly, akkor vila-
gos volt, hogy mit akartak. Szerették volna ezeket a
foldeket is az NFA kezelésébe venni, hogy aztan
privatizaljdk a haverjaiknak ezeket a foldteriileteket.
Nem tudom, hogy ott helyben éppen kinek vagy
miért allt ez érdekében, de akkor még az 6nok aljas
politikai szandékuk alapjan még meg is lehetett vol-
na magyarazni, hogy miért kell ezt ilyen gyorsan
végigverni. De azota Ader koztarsasagi elnok tr visz-
szadobta a jogszabalyt, meghitsitotta az 6nok terve-
it, mert allitélag a privatizaci6 le lesz allitva, hiszen
pénteken majd pont errdl fogunk itt a Hazban tar-
gyalni.

Innentdl kezdve meg végképp nem értem, hogy
mitdl lett ez a jogszabaly ilyen siirgés. Ha a lelkiis-
meretitkre hallgatnak, ha figyelembe veszik a soly-
mari polgaroknak az érdekeit, akkor most, 13 6rakor
leszavazzuk ezt a jogszabaly, végigvissziik az § iigyei-
ket tisztességesen, becsiiletesen, ahogy azt egyébként
megkivannd mindannyiunk becsiilete, és azok utin
hozunk aztan egy jogszabalyt, ami lezarja valami
hasonl6 modon a karpétlast.

Nem értem, hogy miért lehet érdeke a Magyar
Orszaggytilés tobbségének, hogy tonkretegyiik ezeket
az embereket. Nem értem tényleg, hogy honnan
veszik 6nok ehhez a batorsagot. Nagyon sajnéilom,
hogy miniszter és allamtitkar urak - Lazar Janosroél
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és Volner Palrol beszélek, akik szintén elSterjesz-
t6k - most nem mertek bejonni, és nem mernek
ezeknek az embereknek a szemébe nézni.

Megint Pocs Janossal vitetik el a balhét, mint al-
taldban a kényes iigyeket. Elhiszem, hogy 6n min-
dent elbir, de egy ilyen stlyt kérdésben azért szerin-
tem elvarhato lett volna, hogy az alair6é miniszter ar
is jelen legyen, és véllalja ezt arccal és névvel. (Pdcs
Janos jobbikos képuiselGkkel beszélget.) Ez elfogad-
hatatlan. Fontoljadk meg, 13 6raig még van id6nk, és
utdna konszenzussal, koz6sen minden parlamenti
part, hozzunk egy olyan dontést, ami lezarja a kar-
potlast, de csak akkor, ha ezek az emberek végre
hozzajutnak jogos jussukhoz.

KoOszonoém a szoét, elndk tur, és remélem, hogy
megfontoljak a szavainkat. (Taps a Jobbik padsora-
iban.)

ELNOK: K6szondm szépen. A kovetkezd eldre
bejelentett felsz6lald Sallai R. Benedek képviseld ar,
LMP.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szoném a szot,
elndk tar. G6gos Zoltan képviselGtarsamban most egy
picit csalédtam, ugyanis nagyon gyenge az a szalma-
szal, ha a korméanyparti képvisel6k bolcsességében
bizik. Tehat ezzel most sokra nemigen fogunk men-
ni, mert gyakorlatilag a jogszer(iség megkovetelése,
az igazsagossiag megkovetelése, a méltanyos megité-
1és megkovetelése az, amire jelen esetben sziikség
lenne.

Nyilvanval6an visszanytalhatunk, mint azt G6-
g0s Zoltan képviselGtarsam is tette, a karpoétlas rend-
szeréig, és szerintem Kkell is vitatkozni réla. Kell is
vitatkozni réla, hogy milyen csalasok és milyen mél-
tanytalansagok torténtek helyi emberekkel, speku-
lansok hogyan szerezték meg fillérekért a karpotlasi
jegyeket és hasznaltak fel a sajat érdekiikben, és
utana hogyan szereztek ebbdl milliardokat. Bizom
benne, hogy egyszer lesz Magyarorszagnak egy olyan
tisztességes kormanya, aki pont ezt a karpétlasi fo-
lyamatot majd egyszer megnézi, hogy valoban karpd-
tolva lettek-e azok, akiket karpotlassal kellett volna
hogy ellensilyozzon az akkori kormanyzat.

Nyilvanvalban én is osztom Magyar Zoltan kép-
visel§tarsam véleményét. Semmiképpen nem érv,
hogy valamit nem tett meg az MSZP, ezért most
onok most még tobbet artanak; és nem fogadom el,
ha nem haragszik meg ezért, Csepreghy allamtitkar
urnak azon érvét, hogy egy hiszéves folyamat lezara-
sa - ez nincs lezarva. A magyar allampolgaroknal 5-6
millidrdnyi karpotlési jegy van jelen pillanatban is.
Olyanoktol, akiket kivertek a foldjiikrdl, akiknek
elvitték a lovait, akiknek a tanyajukat elvették. Nincs
lezarva a karpotlasi folyamat! Jelen pillanatban ad-
dig, ameddig a magyar emberek igazsagérzete nem
mondhatja azt, addig nem beszélhetiink errdl.

Nem beszélve még egy dologrél, amit figyel-
miikbe ajanlanék csak politikailag érdekességként.
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Annak idején a téeszesitések kapcsdn és utdna az
allamositasok kapcsan az tortént, hogy a magantu-
lajdont elvették, ezzel foldonfutova tettek helyi em-
bereket, és ezért kellett karpotlas. Most 6nok az
elmult par évben maést csinaltak. Az allami tulajdont
elvették maganemberekt6l, akik azt 20-30 évig hasz-
naltak. Most 6nok igy tettek foldonfutéva embereket.
Tehat nagyon kivancsi leszek, hogy majd milyen
karpotlasi torvény sziiletik akkor, ha onoket egyszer
sikeriil eltakaritani a parlamentbdl, és hogyan lehet
majd akkor rendbe tenni Magyarorszagot.

Még egy dologgal, ha megengedi allamtitkar ar,
hadd érveljek, mert nyilvanvaléan, amikor azt
mondja, hogy az allamnak be kell szednie ezeket a
foldeket, nem érzem teljes mértékben elfogadhat6-
nak az érvét, hiszen mi masfél éve azt hallgatjuk,
hogy a termd6fold a magyar gazdaknal van a legjobb
helyen, oda kell adni a magyar gazdaknak. Az egész
foldprivatizaci6 hazugsagait végighakniztik azzal,
hogy nem j6 gazda az allam, mert szétlopja, szétcsal-
ja mindenki - a menedzsment -, most meg azt mond-
jak, hogy de szedjiik be az allamnak, nem kell oda-
adni az embereknek, akik egyébként gazdalkodnanak
rajta. Hat ez nem jo6 érv! Ez ellen érveltek az elmult
maésfél évben!

Oda kell adni a gazdaknak, azoknak, akiknek ez
a jussa! Oda kell adni azoknak, akik érzelmileg ko-
tédnek ehhez, akiknek az igazsidgossag megkivanja
azt, hogy karpétlasi rendszeriik befejez6djon, és
mindaddig, ameddig ez nem torténik meg, addig
nem beszélhetiink sem a karpotlas befejezésérdl,
sem arrél, hogy a magyar polgari, keresztény, kon-
zervativ értékeket képvisel§ kormany torekedett vol-
na igazsagot tenni a kommunista rendszerben meg-
hurcoltak csaladtagjainak. Es nyilvanvaléan konkré-
tan ratérhetiink arra is, amit az allamf6 ar visszakiil-
dott, aminek egy teljesen mellékes szegmensére is
felhivnam a figyelmet. Nem lehet ezeket a torvénye-
ket egyszertien eltorolni. En abban bizom, hogy ha az
ellenzék Osszefog, és az Alkotmanybir6sagnal meg-
tamadja ezt, lesz ennek foganatja. Nemcsak a karpot-
lasi rendszerek miatt, hanem természetvédelmi okok
miatt is. Tobbek kozott ez a karpétlasi térvény is
rendelkezett errdl, hogy mi legyen a védett teriile-
tekkel, az allami tulajdonban 1évkkel, hogyan kell az
adott foldeket, ha orszagos védettség van rajta, alla-
mi tulajdonban tartani, és hogyan kell a védettséget
meg0rizni, hogyan kell a védettségi szintet megtar-
tani, hogyan kell a védett teriileteken kiviil a karpot-
l4si rendszert lebonyolitani. Es ez azért fontos, mert
ez is alkotmanyos sérelembe iitk6zhet.

Az a véleményiink, hogy az 1992. évi XLIX. tor-
vény esetében hatalyon kiviil helyezés helyett mbdo-
sitasra van sziikség. Egyértelm{ien arra van sziikség,
hogy az 1992-ben atadott hatarvidéki mellékelt
igénybejelentést meg lehessen tenni telepiilésenként,
és ez egyetlen telepiilés esetében se valtozzon meg.

Ennek megfelelGen egyértelmtien arra van sziik-
ség, hogy a mai nap folyaman ez vagy lekeriiljon na-
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pirendr6l, vagy ne szavazzuk meg, és érdemben min-
den ott é16 ember érdekének is megfelelGen Gjragon-
doljuk ennek a torvénynek a teljes moédositasat olyan
szinten, hogy az megvalosithassa az ott sérelmet
szenvedett csaladtagoknak a karpotlas lehetfségét.

(11.30)

Arra kérem tisztelettel a kormanyparti képvi-
sel6tarsaimat, hogy a mai nap folyaman ne keriiljon
ez megszavazasra, legyen meg az az egyeztetés, hogy
el6szor a karpotlas befejez6djon, és utdna kezeljiik
ezeknek a helyzeteknek a sorsat, és akar térjiink vissza
a magyar karpotlas helyzetének a rendezésére is, hogy
hogyan lehetett volna ezt jobban, a nemzet érdekei-
nek, a vidéken él6 embereknek és a meghurcoltak
csaladtagjainak az érdekében megvalositani. Ehhez
kérem tisztelettel a tAmogatasukat. K6szoném a szot,
elnok ar. (Taps az MSZP és a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném, Sallai képvisel§ tr. A ko-
vetkez6 hozzaszol6 GOEgos Zoltdn képvisel§ fr,
MSZP.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készondm, elnok r,
a sz6t. Megprobaltam a hét percben vildgossa tenni,
hogy mi itt a baj, de Ggy vettem észre, hogy nem ér-
tik. (Kozbeszolasok a Fidesz soraibdl: Azt mondtad,
hogy nem szélsz tobbet.) Ha értelmes valaszt kaptam
volna vagy azt, hogy akkor megfontoljadk a képvi-
sel6tarsaim, akkor nyilvin nem szoéltam volna még
egyszer hozza, de ugy latom, hogy itt a parancs-
uralom olyan szinten van, hogy a jézan ésszel is
szembemennek.

Szeretném jelezni, semmiféle szégyenkezniva-
lonk karpotlasiigyben a korabbi korményzasunk
kapcsan nincsen. Nagyon sok teriilet kijel6lésre ke-
riilt, rengeteg karpotlasi ligy keriilt abban az id6-
szakban lezarasra. Erre rengeteg példat tudnék
Békésbdl, Borsodbdl, nagyon sok helyrél mondani.
Itt az a probléma, képvisel6tarsaim, hogy 6nok most
ugy akarnak valamit lezarni, hogy nincsen vége; csak
azért, hogy legyen vége. Ezt senki ép ésszel meg nem
tudja magyarazni, hogy miért kell ezt lezarni, mert
nincs rd4 érdemi indok. Ugyanis mar amit a koz-
tarsasagi elnok beadvanya vagy visszakiildése okan
modositanak, az mar az indokok egy részét kiszedte.

A mésik, hogy el6ttiink van egy torvény, hogy
agy tlinik, hogy az arveréseket példaul abbahagyjak,
tehat magyarul: innent6l kezdve akkor most mit
akarnak ezekkel a foldekkel? Miért kell ez az allam-
nak vagy miért kellett volna? Miért nem maradhatott
addig abban a rendszerben, ameddig példaul ennek a
két telepiilésnek a karpotlasi folyamata le nem
zarult? Itt 6riasi ellentmondés van, mert akkor, ami-
kor ezt benyujtottdk annak idején, akkor még zajlot-
tak teljes gazzal meg teljes energiaval az arverések,
akkor lehetett mondani, hogy még minden haver
nem kapott foldet, akkor gyorsan szerezziink méar
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még foldet valahonnan, hogy akkor még nekik is tud-
junk adni. De most mar nincs ez. Itt van, pénteken
fogjuk targyalni azt a torvényt meg azt az OGY-
hatarozatot, ami elvileg ezt a folyamatot lezarja,
persze az is alsdgosan van benyujtva, mert a ,Foldet
a gazdiknak” program keretében torténd dolgot
zarna le ez a torvény, aztan lehet, hogy talalnak ki
egy masik nevet, és holnaputant6l meg folytatjak.
(Pécs Janos elhagyja az iiléstermet.)

Ugy gondolom, hogy ez egy teljesen elképeszts
torténet, és nincs ra épeszli magyarazat, hogy ezt
most miért csindljak. Mindenki megkapta azokat a
leveleket, és a képvisel6knek azért illene elolvasni az
érintettek leveleit. Illene elolvasni, higgyék el, és
illene reagalni azokra a megkeresésekre, amelyek az
4llampolgéarok problémait tartalmazzak. En tudom,
hogy ez maceras, meg tudom, hogy ezzel munka van,
de nem kellene vakon utdna menni minden f6nok-
nek, mint a borjuk. Még egyszer azt mondom, hogy
gondoljak ezt meg, mert azon kiviil, hogy az iiggyel
nem oldanak meg semmit - mert most mit oldanak
meg vele, 4gy 6szintén? -, nagyon sok embernek meg
olyan kesertiséget okoznak.

Mert én nem mondom, hogy nem fogadtunk
vagy nem fogadtak el ebben a Héizban olyan tor-
vényt, akar a mi idénkben is, ami utina embereknek
artott, de legalabb nem tudatosan. Most tudatosan
csinéljak, hogy értsék, hiszen itt vannak azok a sze-
replok, akiknek ez kart fog okozni. Szandékosan a
parlament nem okozhat kart. Mert ha nem tudja,
hogy kart okoz, akkor azt mondom, hogy benne van
a kalapban, ut6lag modositani kell, mert kideriilt. Na
de itt el6re kideriilt. Itt nem az van, hogy majd ami-
kor elfogadjuk, utdna valaki elolvassa és rajon, hogy
ezzel Gvele rosszat csinaltak, hanem mar akkor kide-
riilt, amikor benytjtottak, hogy ezzel probléma van.
Es tényleg nagyon-nagyon korrektiil és tisztessége-
sen probaltak a helyiek érdekegyeztet6 kozosségei
ezt mindenkivel k6zolni, hogy ne csinaljuk ezt, mert
ennek semmi értelme igy.

Nyilvan nincs tébb érv azon tdl, hogy ezt ne csi-
néljak, meg elmondtunk mar ezerszer mindent itt,
hogy ezt miért ne csinaljak, csak most tényleg egy-
szer legalabb... - j6, elég kevesen vannak itt most,
akik ebben dontenek, és hogy most én a bolcsesség-
ben biztam, Sallai képviselStarsam, azért, mert 6k
vannak tobben. Ha ebben a patkéban lennénk t6b-
ben, akkor ez a térvény nem lenne itt. (Sallai R.
Benedek kozbeszol.) Ez nem kérdés. En abban biz-
tam, hogy legalabb egyszer, ugye, mostanaban ilyen
nem tortént, de legalabb egyszer megjon az esziik és
akkor arra hallgatnak, nem arra, hogy éppen milyen
parancsot kaptak el6tte frakci6iilésen. J6 lenne ezt
végiggondolni, mert nagyon nehéz lesz &m nemcsak
az ittenieknek, hanem ott azoknak az embereknek a
szemébe nézni, akiknek ez kart okozott.

Ugy gondolom, hogy ezekben a Kkarpotlasi
iigyekben, ezt mar jeleztem, ez idaig a politikaban
nagyjabol konszenzus volt. Tehat semmi olyan durva

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 9. iilésnapja 2016. oktéber 11-én, kedden

28318

beavatkozds nem tortént, ami ebben tomegével
artott volna embereknek. Erre kérném oOnoket, itt
van allamtitkar ar, tartsanak egy gyors egyeztetést,
semmi nem torténik, ha ma errél nem lesz szavazéas.
Tegnap azért kértem, hogy halasszuk el, mert akkor
most nem kellett volna nemet sem nyomni, hanem
egyszerlien nem szavazunk rola, leiiltek volna az ér-
dekeltekkel, megbeszélték volna, mi legyen. Behoz-
tak volna egy olyan modositét, ami akar kivétel-
ként - mert van ilyen, rengeteg ilyen szabalyt csinal-
tunk - berakta volna, hogy oké minden, csak addig,
amig ez az ligy le nem zarul, akkor rajuk nem vo-
natkozik. Ez egy zaradék, nem egy bonyolult dolog.
Ezt minden tovabbi nélkiil meg lehetne csinalni, ha
ma nem szavaznank errdl.

Egyébként a parlamentnek még ehhez is joga
van, hogy kozben a szavazas el6tt vegyen le valamit,
csak az egy kiilonleges eljaras. Ugy gondolom, hogy
fontoljak meg és dontsenek, de gy dontsenek, hogy
ezzel ne okozzanak kart tomegesen elsGsor-
ban - most nyilvan ezt tudjuk, de lehet még maés
is - ennek a két telepiilésnek. K6szonom szépen a fi-
gyelmet. (Taps a Jobbik és az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, G6gos képviseld ur.
Megadom a sz6t Magyar Zoltin képvisel§ urnak,
Jobbik.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Sajnalom, hogy
most mar Pocs Janos is kimenekiilt a terembd§l, mert
igy senki nem maradt, aki jegyzi ezt a jogszabalyt
névvel és arccal. (G6gos Zoltan: Nincs elGterjeszts.)
En csak abban bizom, hogy nem a kornyékbeli
érdekelteket hivja fol, hogy kinek szeretnék majd ezt
a foldet bérbe adni, hanem mondjuk, azért telefonal,
hogy levegyék végiil is a napirendrél. Mindenesetre
szeretném felajanlani a Jobbik tAmogatasat a kéthar-
madhoz, négy6todhoz, teljesen mindegy, mihez, de
ahogy nézem, a t6bbi ellenzéki frakei6 is ebben part-
ner lenne, hogy vagy kivételként tegyiik be azt a né-
hany telepiilést, ahol ez még probléma lehet, vagy
pedig vegyiik le a mai szavazasi naprol, és hozzuk
vissza reményeink szerint néhany hét vagy hoéonap
miulva, amikor végre megoldédik az érintettek prob-
1émaja.

Ezt szeretném kérni és még annyit, hogy kivéte-
lesen prébaljunk meg egy normalis vitat végigvinni,
azaz szeretném kérni allamtitkdr urat vagy barkit
korméanyparti oldalrél, hogy széljon hozza, beszéljiik
ezt meg, most tényleg itt vannak az érintettek is, akik
szivesen hallandk az 6nok érveit. Ne csak a zarszo-
ban mondjak el a sajat demagog allaspontjukat, még
van egy oraig id6, cselekedjiink! K6sz6nom, elnok r.
(Taps a Jobbik, az MSZP és az LMP soraiban.)

ELNOK: K6széném szépen. Kérem a munkatar-
saimat, hogy szbljanak az elGterjesztonek, hogy joj-
jon vissza a terembe. (Zaj.) Tisztelt Orszaggytilés!
Addig targyalasi sziinetet rendelek el, megvarjuk az
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elGterjesztét.
sziinet.)

Tisztelt Orszaggytilés! 10 perces sziinetet rende-
lek el, tehat folytatjuk 11 6ra 50-kor.

Egy kis sziinetet tartunk. (Révid

(Sziinet: 11.40 - 11.50
Elndk: Lezsak Sandor
Jegyzdk: Ikotity Istvan és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: Tisztelettel kérem képviselStarsaimat,
foglaljak el helyiiket. Folytatjuk munkankat. A kor-
many nevében Csepreghy Nandor allamtitkar ar
jelezte, hogy hozz4a kivan sz6lni a vitdhoz.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Készonom szépen, elnok ur, az ismételt
sz0las lehetGségét, csak a képvisel§ tirnak szeretnék
reflektalni, hogy adott esetben még § is viszonvalasz-
szal tudjon élni, ne csak a zarovitaban vagy a zaro6-
felszolalasban hangozzanak el ezek az érvek.

Semmiképpen sem szeretném azt kétségbe von-
ni, hogy a f6ld jelenlegi hasznal6i amit csinalnak, azt
joOl csinaljak, és 6k valoban mezdgazdasigi termelés-
bdl tervezik sajat magukat fenntartani. Azt gondo-
lom, abban azonban nincs vita, hogy azok a foldek,
amelyek a karpotlasi folyamat miatt lényegében
beszorultak abba az ,allami f6ld” kategoériaba, ami a
karpétlasi torvény miatt nem teszi lehet6vé egyéb
tipust allami hasznositasat, kevesebb bevételt tud-
nak az allamnak termelni, mintsem azok a foldek,
amelyek felett az 4llam sajat maga donthet; akar agy,
hogy szabadon gazdalkodik rajta, akar pedig agy,
hogy ezeket a foldeket hossza tavia szerz6désbe adja,
haszonbérleti szerz6désbe adja a Nemzeti Foldalap
vonatkoz6 torvényei alapjan. Azt gondolom, ebben
talan nincs vita.

Azt gondolom, az egy altalanos tapasztalat, hogy
ha van egy olyan eljaras, amelyben t6bb mint 25 éve
nem sziiletik végs6 megoldas bir6sagi aton, mert a
foldalap kijelol6 hatarozatait az érintett termel$szo-
vetkezetek folyamatosan megtamadjak - aminek van
egy olyan feltételezése is, hogy nem az ligy lezarasa a
megtamadas oka, hanem az iigy végének az elhtizasa
és a minél kés6bbi dontéshozatal ebben a kérdés-
ben -, nagy batorsaggal ki merem jelenteni a kor-
maéany nevében, akkor ennek az tigynek soha nem lesz
vége. Tehat a kormanynak az a célja, hogy keriiljenek
ezek a foldek ki a karpotlasi céla foldek korébdl,
allami tulajdonu foldekké valjanak, és a Nemzeti
Foldalap vonatkozott szabalyai szerint akar a mosta-
ni hasznalok, akik téeszjogon hasznaljak ezeket a
foldeket, akar pedig mas hasznéldk is tudjanak erre
versenyezni.

A mi megkozelitésiink alapvet6en vagyonpoliti-
kai szempont(, amikor ezt a dontést hozzuk, és ez
szerintem egy olyan érv, ami ezt a kérdést megvala-
szolja, hogy miért van jelen pillanatban aktualitasa.
Soha nem lesz vége ezeknek a peres eljarasoknak,
mert mindig lesz egy olyan kiskapu, amelyen keresz-
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til az id6t lehet hiizni ebben a tekintetben. (G6gos
Zoltan: Azt kell bezarni!)

Azt meg nem szeretném megismételni, amit a
karpotlasi jegyek elértéktelenedésére vonatkozo féle-
lemre mondtam, hiszen szamtalan mas eszkoz van
arra, hogy az allam a karpétlasi jegyek tulajdonosait
karpotolhassa. Sallai képvisel§ drnak pedig annyit
szeretnék jelezni, hogy 5 milliard helyett az én tu-
domésom szerint 2 millidrd forintnyi karpotlasijegy-
értékrdl beszéliink jelen pillanatban (Sallai R. Bene-
dek: Az is sok.), de az is az kétségteleniil, jelentSs
értéket képvisel. Ko6szonom, elnok tr.

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar tr. Megadom a
szo6t Magyar Zoltan képvisel tirnak, Jobbik.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Koszénom a szot,
elnok tr. Allamtitkar Ur! Ha a mindenkori korméa-
nyok olyan gumijogszabalyokat hoztak, amelyek
alapjan idaig el lehetett hiizni az ilyen és ehhez ha-
sonlo iigyeket, akkor azért ne az érintetteket biintes-
siik, tehat ez egész egyszertien elfogadhatatlan. Vagy
ha a magyar allam jo szandékkal avatkozik bele,
mert ezt is sugallta az allamtitkar ar, és majd bizony
azok kapjak meg ezeket a foldeket, akiknek ez jogo-
san jarna, akkor lépjen kozbe a magyar allam, és
juttassa szamukra majd ezt ingyen tulajdonba, ha 6
rovidre szeretné zarni ezt az tigyletet, de sajnos nem
efelé mutat ez a jogszabaly. Tehat ha ilyen jellegii
modositast fogadnank el, akkor nyilvin nem lenne
ezzel semmi problémank. Egész egyszerlien ez ab-
szurd, hogy a magyar allam létrehoz egy olyan keret-
rendszert, ami évtizedeken keresztiil htzoédik, nem
jutnak hozza foldjeikhez az emberek, majd a végén,
mivel gy itéli meg, hogy ez soha nem fog lezarulni,
egy olyan dontést hozunk, ami alapjan soha nem
fognak tulajdonba keriilni az érintettek. Ez elfogad-
hatatlan, ezek nem érvek.

Ha példaul Solyméaron valéban megtortént vol-
na a rendszervaltas, valéban a Rozmaring Szovetke-
zet és aztan késGbb a vagyonkezel6 kft. nem hasznal-
ta volna triikkok sokasagat arra vonatkozdan, hogy
sikeriiljon megakadalyozni azt, hogy a foldalapot
létrehozzak, és megkapjak ezeket a foldeket az érin-
tettek, akkor nem kellene most vitdba szallnunk, és
valészintileg a jogszabaly tobbi részével nem lenne
problémank. De ez igy az érintettek szama és jog-
alapja miatt elfogadhatatlan, és bizom abban, hogy a
tovabbiakban meggondoljak magukat, még a kovet-
kez6 egy oraban, és kivételt hozunk ezen fontos ér-
vek mentén. En egyetlenegy olyan kormanyparti
érvet nem hallottam az elmult lassan most mar egy-
oras vitaban, ami aldtdmasztja azt, hogy ezt most
miért kell ilyen siirgésséggel, ennyi ember karara
meghoznunk. Erre vartam volna valaszt. Koszonom.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a szot
GG6gos Zoltan képvisel§ arnak, MSZP.
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): Val6 igaz, hogy van-
nak olyan peres iigyek, amelyeknek tényleg, elvileg
nem latszik a vége, de ezek nem egészen olyanok. Itt
elébb-utbbb nyilvan ennek vége kell hogy legyen, s6t
a kormanynak arra kellene torekednie, hogy azokat a
kiskapukat csukja be, ha vannak, amelyek miatt ezek
mind nem zarhatok le.

A masik: az itt érintetteknek nem j6 megoldas
az, hogy majd az NFA-n keresztiil hozzajutnak ezek-
hez a foldekhez, mert a jelenlegi NFA-szabalyozas
nem ad lehetGséget maganszemélynek ingyenes
juttatasra, illetve arra se ad lehet8séget... - a jelenlegi
szabdaly az, gy tiinik, hogy 3 hektar fol6tt most mar
nem is lesz eladas, most legalabbis ezt lét)juk, és itt
azért ennél nagyobb teriiletrdl is sz6 van. En most is
azt gondolom, ezt Ggy lehetne megoldani, hogy a
folyamatban 1év6 peres iigyeket ki kellene venni ez
alél a folyamat al6l, és onnantél kezdve ez a jogsére-
lem biztosan nincsen, a tobbi dolgot meg lehetne
vinni tovabb. De vannak nagyon jol képzett jogaszok
nyilvan, akik ezt pontosan meg tudnak oldani, hogy
ennek a kornek kara ne legyen.

En azt nem tudom, hogy a Vhr.-ben ezt meg le-
het-e oldani, nem val6szinti, de mindenképpen meg-
oldast kell keresni, mert ez egy elére lathat6 folya-
mat, és szandékosan nem okozhat, értem én, hogy ez
nem szandékos, de gondatlansagbo6l se okozhat a
Magyar Orszaggytilés kart olyanoknak, akiknek ez a
problémaéja, tudottan ez a problémaja, és ezt elére
jelzik raadasul tobb csatornan keresztiil: ombuds-
manon keresztiil, kérelmen keresztiil, amit ki is osz-
tottunk, mindenki elolvashatja, tehat ez nem egy
1égbdl kapott dolog.

Erre megoldast kellene talalni, igy gondolom,
és azért vagyunk itt, hogy probaljunk erre megoldast
talalni. Ezért javasoltam én tegnap, hogy ne szavaz-
zunk rola, adjuk meg magunknak még az a két hetet,
ami még a koztarsasagi elnoki beadvanyban is meg-
van. Két hét alatt lehet hozni ebbe egy olyan pasz-
szust, amely ezt a konkrét probléméat kezeli, és on-
nantol kezdve senkinek nincsen rossz szajize ezzel a
torvénnyel kapcsolatban.

ELNOK: Koszoném szépen, G6gos képvisels tr.
Megadom a sz6t Csepreghy Nandor allamtitkar trnak.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Koszonom szépen, elnok ur, az ismételt
szolas lehetségét. Képvisel Ur! Kozben megkérdez-
tem, jelen pillanatban ott tartunk, hogy azok a ter-
melGszovetkezetek, amelyek a karpétlasi védettség
idején hasznalhatjak ezeket a foldeket, nem fizetnek
semmit az dllamnak ezért a foldért cserébe. Lathato,
hogy amelyik folyamat 25 éven keresztiil nem tudott
megoldddni, az nem is fog megoldédni belathato
id6n beliil. Tehat az allamnak ugy kell eljarnia, hogy
megteremti a lehetGséget azaltal, hogy nemcsak a
foldjuttatason keresztiil tudja a karpotlasi jegyek
tulajdonosait kielégiteni, hanem mas allami vagyon-
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targyak esetében is megteremti annak a lehetdségét,
hogy ezek az emberek a jogos karpotlasi igényiiket
megkapjak, azoknak az ellenértékét megkapjak, a
maésik oldalon pedig megteremti annak a lehetdsé-
gét, hogy az allami tulajdonnal az allam valéban
felelésen tudjon gazdalkodni. Es utdna valéban egy
olyan bérleti konstrukciéval johetnek be akar a mos-
tani termelGszovetkezetben termelést végzd mezd-
gazdasagi szakemberek, amely alapjan nekik bérleti
dijat kell fizetni, de az allami vagyonnal val6 felelGs
gazdalkodas oldalarol nézve ez szerintiink egy véd-
het§ torténet.

Akkor lenne 6noknek igaza, ha azt mondanank,
hogy tgy vonjuk ki a karpétlasi teriilettel érintett
foldeket ebbdl a korbdl, hogy mellette a masik olda-
lon semmilyen allami karpotlasi lehetGséget nem
teremtenénk. Azt mondjuk, hogy mivel ezt a vitat 25
évig nem tudtuk megoldani, ezért torténjen meg
mashogy a kartalanitas, és a foldekre vonatkozbdan
pedig egy piaci alapa megallapodas kottessen az
NFA-torvény alapjan az allam mint tulajdonos és a
potencialis, a jelenlegi hasznalok vagy akar a jovGbeli
hasznalok kozott.

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar dr.
Megkérdezem, hogy a fennmaradt idSkeretekben
kivan-e még valaki hozzaszo6lni. (Senki sem jelentke-
zik.) Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezarom. Kérde-
zem az elGterjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitdban
elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen, Pocs Janos képvi-
sel§ ar jelzi, hogy igen. Oné a sz6, 8 perc 18 masod-
perces idGkerete van.

POCS JANOS (Fidesz): Koszondm, elndk tr. Az
idGkeretet nem szeretném kihasznalni, inkabb sajna-
latosan azt a politikai észrevételemet szeretném
megtenni a karzaton il6 kedves vendégek szdmaéra,
hogy elég szomort az ellenzék részérél, f6leg G6gos
képvisel§ ar részérdl, hogy egyféleképpen civileket
aldozatul rangat be, és probal bel6liilk még nagyobb
4ldozatot csinalni. (G6gos Zoltan: Uljél le gyorsan!)

Ahogy az allamtitkar ar is elmondta, ez 25 éve
fennall6 probléma (G6gos Zoltan: Uljél le most!), és
bocsénat az ismétlésért (G6gos Zoltan: Uljél le!), de
az allamtitkar drnak lehet&sége volt annak idején
haromszor négy évben ezt a problémat orvosolni.

(12.00)

Lehetdsége volt G6gos képvisel§ trnak a bizott-
sagi vitdban allaspontjat kifejteni, és képvisel§ arnak
a sajat tapasztalatib6l adodbéan kell a legjobban
tudni, hogy soha olyan dontéseket nem tud hozni,
ami mindenkinek jo. Tehat abbdl az id§szakbdl idéz-
ve, amikor 6nok voltak kormanyon: nem tudom
(Gb6gés Zoltan: Nincs jobb lemezed?), hogy amikor a
13. havi fizetést és nyugdijat elvették, vagy a gyogy-
szerfelirasi dijat meg egyéb dolgokat bevezették,
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akkor az érintetteket beiiltette-e a karzatra, mert
mint az el6bb is mondtam - bocsanat az ismétlé-
sért -, akkor a Kossuth tér is kevés lett volna.
Huszond6t év nem tudta ezt a problémat megol-
dani, szerettiik volna ezt a fejezetet lezarni (G6gos
Zoltan: Csak nem sikeriilt!), ahogy az &llamtitkar ar
is elmondta. Biztos, hogy nem tokéletes a lezaras
megoldasi javaslata. A koztarsasagi elnok ar megfon-
tolta, atnézte, az a szempont, amit 6 kifogasolt, a
modositasban korrigalva van. Abszolut igazsag sem
ebben az iigyben, sem masban nincs. Amikor itt az
ellenzéki képvisel6tarsak egymas vallara borulva
probaljak egymast és az érintetteket riogatni (Gogos
Zoltan: Nem riogatas!), akkor csak ismételni szeret-
ném el6terjeszt6ként (Magyar Zoltan: Nem rioga-
tas! Ti riogatjatok bket!), amit az allamtitkar ar
elmondott: a karpotlasi jeggyel rendelkezék szamara
szamos egyéb olyan teriilet nyilik meg (G6gos Zol-
tan: Mondjal egyet!), ahol a jogos igényiiket érvé-
nyesiteni tudjak. Ezek jegyében kérjiik tisztelettel,
hogy a képviselGtarsaink szavazzak meg a moddosi-
tast. K6szonom, elnok ur. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Pocs képvisel§ tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a mai
iilésnapon kertiil sor.

Most pedig sziinetet rendelek el. Legkorabban
13 6rakor kezdjiilk munkénkat hatarozathozatalok-
kal. Tehat 13 6raig sziinet van.

(Sziinet: 12.01 - 13.02
Elnok: Lezsak Sandor
Jegyzok: dr. Tiba Istvan és Ikotity Istvan)

ELNOK: Tisztelettel kérem képviselStarsaimat,
foglaljak el helyliket; amig megvan a helyiik, addig
foglaljak el. K6szonom szépen.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a napirend szerinti
hatarozathozatalokkal folytatjuk munkankat. Ellend-
rizzék, hogy a kartyajukat elhelyezték-e a szavazo-
gépben.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a koz-
tarsasagi elnok altal megfontolasra visszakiildott, az
Orszaggytilés 2016. junius 7-i iilésnapjan elfogadott
~Az egyes karpoétlassal Osszefiiggd torvények
modositasarol” sz0l6 torvényhez benyujtott tor-
vényalkotasi bizottsagi mbdosité javaslatrol torténé
dontés és a zardszavazas.

A koztarsasagi elnoknek alairdsra megkiildott
torvény szévege T/10727/6. szamon, a koztarsasagi
elnok levele T/10727/7. szamon a parlamenti infor-
matikai hal6zaton elérhet§. A Torvényalkotasi bi-
zottsdg modositdé javaslatat T/10727/9. szamon,
jelentését pedig T/10727/10. szdmon terjesztette elb.
Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly rendelkezé-
sei szerint a hatarozathozatal soran modosit6 javas-
lat fenntartasara és kiilon szavazas kérésére nincs
lehetGség.
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Tisztelt Orszaggytilés! Most a Toérvényalkotasi
bizottsag modositd javaslatarol dontiink. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Torvényalkota-
si bizottsag T/10727/9. szdma modositd javaslatat.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggy(ilés a
modositd javaslatot 115 igen szavazattal, 53 nem
ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a zarbszavazas ko-
vetkezik. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e az egyes karpotlassal 6sszefiiggd torvények mo-
dositasarol sz616, ki nem hirdetett torvényt, az imént
elfogadott modositasokkal. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ja-
vaslatot 114 igen szavazattal, 56 nem ellenében, tar-
tozkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik az
adozas rendjérdl szolé 2003. évi XCII. tor-
vény moédositasarol szoldé T/12450. szdma tor-
vényjavaslat zaroszavazdsa. Emlékeztetem Onoket,
hogy tegnapi dontésiinknek megfelelen a torvény-
javaslatot kivételes eljarasban targyalja az Orszig-
gytilés. Mivel az elGterjesztéshez 6sszegzé modositod
javaslat nem érkezett, a zarbszavazas soran a tor-
vényjavaslat benyujtott szévegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/12450. szamu torvényjavaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés a tor-
vényjavaslatot 138 igen! szavazattal, 31 nem ellené-
ben, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik a Nemzetkozi Vastti Aru-
fuvarozasroél sz6l6 Megallapodas - (SzMGSz) -
és Mellékletei 2015. és 2016. évi modositasai-
val egységes szerkezetben torténé kihirdeté-
sérol szolo T/12178. szdmu torvényjavaslat zarosza-
vazéasa. Mivel az elGterjesztéshez Osszegz6 moddositd
javaslat nem érkezett, a zar6szavazas soran a tor-
vényjavaslat benytjtott szovegérol hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/12178. szdmua torvényjavaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 172 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyarorszag Korma-
nya és Ausztralia Kormanya kozott az ideig-
lenesen munkat vallalé turistak programja-
r6l szolé6 Megallapodas kihirdetésérol szélo
T/11231. szamid toérvényjavaslathoz benytjtott Osz-
szegzd modositd javaslatrol torténd dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 mo-
dosit6 javaslatat T/11231/6. szamon, 0sszegz6 jelen-
tését pedig T/11231/7. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzd mddosito javaslatrél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-

1t Az MSZP frakeid tévesen szavazott.
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vényalkotasi bizottsag T/11231/6. szamu 0sszegzo
modosito javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
0sszegz6 modositd javaslatot 169 igen szavazattal, 1
nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/11231/8. sza-
mud egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 171 igen szavazattal, ellenszava-
zat és tartozkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik az alapvetd jogok biztosa-
nak és helyetteseinek 2015. évi tevékenységé-
rél szolé beszamolé elfogadasarol sz6l6
H/10540. szdm1 hatarozati javaslat zar6szavazasa.

(13.10)

Mivel az el6terjesztéshez 0sszegz6 modosito ja-
vaslat nem érkezett, a zar6szavazas soran a hataroza-
ti javaslat benyujtott szévegérdl hatarozunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a H/10540.
szamu hatarozati javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 145 igen szavazattal, 24 nem elle-
nében, 2 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a Tajékoztaté az Allami
Szamvevoszék 2015. évi szakmai tevékenysé-
gérol és beszamolé az intézmény miikodésé-
rél az Orszaggytilés részére cimii beszamolo
elfogadasarol sz6l6 H/10915. szamu hatarozati
javaslat zarbszavazasa. Mivel az elGterjesztéshez
0sszegzé modositd javaslat nem érkezett, a zarbsza-
vazas soran a hatarozati javaslat benytjtott szévegé-
r6l hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Orsziggytilést,
elfogadja-e a H/10915. szamu hatéarozati javaslatot.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 115 igen szavazattal, 57 nem elle-
nében, 1 tart6zkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyrészrdol az Eurdpai
Unié és tagallamai, masrészr6l Kanada ko-
zott az Atfogé Gazdasagi és Kereskedelmi
Megallapodas (Comprehensive Economic
and Trade Agreement- CETA) alairasaval
kapcsolatos allaspontroél sz6l6 H/12180. szamu
hatarozati javaslathoz benytjtott 6sszegz6 modosito
javaslatrol torténé dontés és a zardszavazas. A Tor-
vényalkotasi bizottsadg Osszegz6 modosito javaslatat
H/12180/7. szamon, 0sszegz6 jelentését pedig
H/12180/8. szAmon terjesztette eld.

Most az 0sszegzd modosito javaslatrdl dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi bizottsag H/12180/7. szami 0sszeg-
z6 modositd javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modositd javaslatot 113 igen szavazattal, 3
nem ellenében és 53 tartozkodas mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a H/12180/9.
szamu egységes javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 102 igen szavazattal, 33 nem elle-
nében, 33 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az eurdpai unios és a nem-
zetkozi biiniigyi egyiittmiikodést szabalyozé
torvények, valamint egyes biintetGjogi targya
torvények jogharmonizacios céli modositasa-
1ol sz016 T/11232. szam1 torvényjavaslathoz benytj-
tott Osszegz6 modosité javaslatrol térténd dontés és
a zarbszavazas.

A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegz6 modosito
javaslatat T/11232/5. szamon, Osszegz6 jelentését
pedig T/11232/6. szamon terjesztette elG.

Most az 0sszegz6 moddositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
Toérvényalkotasi bizottsag T/11232/5. szamu Osszeg-
z6 mobdosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegz6 mobdositd javaslatot 122 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkil, 51 tartézkodas mellett elfo-
gadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/11232/7. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 116 igen szavazattal, 6 nem elle-
nében, 51 tartdzkodés mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a kozponti hivatalok feliil-
vizsgalataval és a jarasi (févarosi keriileti)
hivatalok megerdsitésével Osszefiiggé egyes
torvények modositasardol, valamint egyes
koltségvetési szervek feladatainak atadasarol
szol6 T/11907. szdmu térvényjavaslathoz benyujtott
0sszegz6 modositd javaslatrol torténd dontés és a
zardszavazas.

A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 modosito
javaslatat T/11907/5. szdmon, Osszegzd jelentését
pedig T/11907/6. szamon terjesztette el6.

Most az 0sszegzd mddosito javaslatrél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi bizottsag T/11907/5. szdmu Osszeg-
z6 modositd javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 113 igen szavazattal, 35
nem ellenében, 23 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/11907/7. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 114 igen szavazattal, 34 nem
ellenében, 23 tartdzkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a villamos energiarél szé6-
16 2007. évi LXXXVI. torvény modositasarél
sz6l6 T/11901. szamu torvényjavaslathoz benyujtott
0sszegz6 mobdositod javaslatrdl torténd dontés és a
zarészavazas. A Torvényalkotasi bizottsig Gsszegzd
modositd javaslatat T/11901/6. szamon, 0sszegzd
jelentését pedig T/11901/7. szdmon terjesztette eld.

Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képviselGcsoportja a 2.
szamu modosité javaslat fenntartasat inditvanyozta.
El6szor err6l hatarozunk. A 2. szama moédositod ja-
vaslat Sallai R. Benedek képvisel6 tr inditvanya.
Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenntartja-e a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés a
modositd javaslatot 58 igen szavazattal, 113 nem
ellenében, tart6zkodas nélkiil elutasitotta.

(13.20)

Mivel az Orszaggytilés modositoé javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegz6 modosité javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/11901/6. szamu
0sszegzé modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 113 igen szavazattal, 33 nem ellené-
ben, 24 tartdzkodés mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a T/11901/9. sz4-
mu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 113 igen szavazattal, 58 nem
ellenében, tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik a Habsburg Otté Alapit-
vanyrol sz6l6 T/12176. szamu térvényjavaslathoz
benytjtott Osszegz6 moédositd javaslatrol torténd
dontés és a zaroszavazds. Koszontom tisztelettel a
Habsburg-Lotaringiai-csaldd nevében a paholyban
helyet foglal6 Habsburg Gyorgy f6herceg urat, aki a
helyszinen kiséri figyelemmel a hatarozathozatali
eljarast. (Taps.) A Toérvényalkotasi bizottsag 0sszeg-
z6 mobdosito6 javaslatat T/12176/8. szdAmon, 6sszegzd
jelentését pedig T/12176/9. szamon terjesztette elG.

T4jékoztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az MSZP képvisel6esoportja a
3. szama modosito javaslat fenntartasat inditvanyoz-
ta. ElGszor errdl hatarozunk. A 3. szamd modositd
javaslat Barandy Gergely és képviselGtarsai inditva-
nya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e
a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggytlés a
modositd javaslatot 57 igen szavazattal, 115 nem
ellenében, tartdzkodas nélkiil elutasitotta.
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Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az Gsszegz6 modositd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/12176/8. szamu
0sszegz6 modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modositd javaslatot 115 igen szavazattal, 27
nem ellenében, 29 tarto6zkodas mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/12176/11.
szamu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 115 igen szavazattal, 27 nem
ellenében, 29 tartozkodas mellett elfogadta. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az al-
lamhaztartasrol szol6 1992, évi XXXVIII. tor-
vény és egyes kapcsolodo torvények modosi-
tasarol szo0lo6 2006. évi LXV. torvény, valamint
a civil szervezetek birdésagi nyilvantartasarol
és az ezzel Osszefiiggé eljarasi szabalyokrol
sz0l6 2011. évi CLXXXI. torvény modositasa-
rol sz016 T/12177. szamu torvényjavaslat zaroszava-
zésa. Frakciokérésre figyelemmel azonban elGtte mo-
dosit6 javaslatok fenntartasarél is donteniink kell.
Téjékoztatom oOnoket, hogy a hazszabily 48.8 (4)
bekezdése alapjan az LMP képviselGcesoportja a 3. és
4. szamt modosité javaslatok fenntartasat inditva-
nyozta. El6szor ezekrdl hatarozunk.

A 3. szdmd moédositod javaslat Ikotity Istvan in-
ditvinya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggytilés a mddosité javaslatot 58 igen
szavazattal, 113 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elutasitotta.

A 4. szama modosito javaslat Ikotity Istvan in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(lést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
moddositdé javaslatot 57 igen szavazattal, 114 nem
ellenében, tartézkodas nélkiil elutasitotta.

Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez Gsszegzd
modosito javaslat sem érkezett, a zardszavazas soran
a térvényjavaslat benytjtott szovegér6l hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a
T/12177. szamu térvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 115 igen szavazattal, 57 nem ellené-
ben, tartozkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most elGterjesztések
targysorozatba vételér6l dontiink. Emlékeztetem
onoket, hogy tegnap ezek targyalasat mar lefolytatta
az Orszaggytilés.
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Kérdezem tehat 6noket, targysorozatba veszik-
e a Toth Bertalan, MSZP, és képviselGtarsai altal ,A
letelepedési allamkotvény megsziintetése érdekében a
harmadik orszagbeli allampolgarok beutazisardl és
tartézkodasarol szolé 2007. évi I1. torvény modosita-
sardl” cimmel T/12065. szamon elGterjesztett tor-
vényjavaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés a tor-
vényjavaslat targysorozatba vételét 56 igen szavazat-
tal, 114 nem ellenében, tart6zkodéas nélkiil elutasitotta.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a He-
gedlis Lorantné jobbikos képvisel§ asszony altal ,A
kistelepiilések polgarmestereinek javadalmazéasaval
kapcsolatos egyes torvények modositasarol” cimmel
T/11023. szamon elGterjesztett torvényjavaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 56 igen szavazattal, 3 nem ellenében,
104 tartdézkodas mellett nem vette targysorozatba.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalok vé-
gére értiink. Most kett6perces technikai sziinetet
rendelek el. (Rovid sziinet.)

(13.30)

Tisztelettel kérem képvisel6tarsaimat, foglaljak
el a helyliket. (Csenget.) Faradjanak ki a terembdl, és
a folyoson megbeszélik ligyes-bajos dolgaikat. Képvi-
sel6tarsaim, foglaljak el helyiiket! Folytatjuk mun-
kankat. (Csenget.) Tisztelettel k6szontom a karzaton
a vendégeket, az ifji holgyeket és urakat, képvisels-
tarsaimat pedig kérem tisztelettel, foglaljak el a he-
lyiiket.

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk munkankat.
Soron kovetkezik az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrél szold torvényjavaslat, valamint a
kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 torvényja-
vaslat egyiittes 4altalanos vitijanak megkezdése. A
kormany-elGterjesztések T/12233., valamint
T/12234. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetéek. (Zaj. - Csenget.) Kérem szépen tisz-
telettel képviselStarsaimat... - koszonoém szépen. Ta-
jékoztatom 6noket, hogy az elGterjesztést nemzetisé-
gi napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szdt
Trocsanyi Laszl6 igazsagiligyi miniszter trnak, a
napirendi pontok elGterjesztéjének. 40 perces id6ke-
rete van, miniszter ar. Oné a szo.

DR. TROCSANYI LASZLO igazsagiigyi minisz-
ter, a napirendi pont eladéja: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggytilés!
Szeptember 13-an a polgari perrendtartasrél szoblo
torvényjavaslat expozéjdban mar jeleztem, hogy a
kormény a polgari perrendtartas koncepcidjarol
sz0l6 hatarozataban dontott a kozigazgatasi perjog
0nallo szabalyozasanak sziikségességérdl. A kormany
ezt kovetGen a kozigazgatasi perrendtartas kodifika-
ci6jardl szo6lo, 1011/2015. kormanyhatarozatiban
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felhatalmazast adott a kozigazgatasi perrendtartas
koncepcibjanak kidolgozasara.

A torvény-el6készitéssel parhuzamosan folyt az
altalanos kozigazgatasi rendtartasr6l szolé torvény
elGkészitése. A kormany 2015. majus 13-i iilésén
megtargyalta és elfogadta az altalanos kozigazgatasi
rendtartas és a kozigazgatasi perrendtartas koncep-
cidjarodl szolo jelentéseket, valamint a kozigazgatasi
perrendtartasrél szol6 torvény és az altalanos koz-
igazgatasi rendtartasrol sz6l6 torvény elGkészitésével
Osszefiiggs egyes feladatokrdl szolé 1352/2015. kor-
manyhatarozataval elrendelte a két torvény terveze-
tének kidolgozasat. Mindkét torvény koncepcidjanak
és tervezetének kidolgozasaban részt vett egy-egy, a
tudomany, az igazsagszolgaltatas, a kozponti és a
teriileti kozigazgatas képviselGibdl allo kodifikacios
bizottsag.

Az elkésziilt tervezeteket 2016. aprilis 1-jén tar-
sadalmi vitara bocsatottuk, amelynek soran szamos
észrevétel érkezett, amiket nagyrészt hasznositot-
tunk is. A kozigazgatasi perrendtartashoz kapcsolo-
do, a birésigi szervezetrendszert érinté lehetséges
modositasokroél az Igazsagiigyi Minisztérium elkészi-
tette javaslatat, és jelenleg errdl politikai egyezteté-
seket folytat a parlamenti partok képviselGivel.

Pulszky Agost, az Orszaggytilés 4ltal kikiildott bi-
zottsag el6adoja a kozigazgatasi birdsagokrdl szolod
torvényjavaslat altalanos vitajidban 1896. majus 18-an
a kovetkez6ket mondta: ,Azt tapasztaljuk, hogy mar a
XVII. szézad kozepétdl fogva gondoskodtak a korma-
nyok mindig arro6l, hogy sajat kozegeik részére bizo-
nyos korlatok allapittassanak meg, még az esetre is,
ha ezek a korlatok az akkor a kozigazgatas terén
majdnem 6nkényes hatalommal felruhdzott korma-
nyok tevékenységének némi gitat vetettek is. Csak
hossza idével azutan, csak a malt szazad vége Ota vert
gyokeret az eurdpai szarazfoldon az a nézet, hogy
nemcsak a kormanyzas szempontjabol sziikséges az
ellenérzés, sziikséges a hataskorok kell6 kitlizése,
sziikséges valamely intézmény, amely a hataskorok
ilyen megobvasa folott 6rkodik, hanem hogy sziikséges
egyszersmind a kozonségnek érdekében is.”

A magyar kiralyi kozigazgatéasi bir6sagot azon-
ban 1949-ben megsziintették. A kozjogi biraskodés
kultaraja és fontossidga a tébb mint 50 éves kiha-
gyasnak koszonhet6en nem rendelkezik olyan hat-
térrel, mint a civiljogi vagy biintetGjogi biraskoda-
sunk. Nem tudunk hivatkozni olyan hatirozatokra,
mint példaul Franciaorszagban a Blanco-ligy vagy a
Fleurette-iigy, de nem rendelkeziink olyan gyokerek-
kel sem, mint a masodik vilaghabort utan Gjraéledd
német kozigazgatasi biraskodési joggyakorlat. Ma-
gyarorszdgon a kommunista-szocialista id&szak
megtorte a kozjogi birdskodas hagyomanyait, az
1949 el6tti joggyakorlat elenyészett, mindent Gjra
kellett kezdeni 1991-ben.

Ez is oka annak, hogy a jogaszok gyakran lenéz-
ték a kozigazgatasi jogot, nem volt vonzo a kozjoggal
val6 foglalatossag. Meg kell azonban jegyezni azt is,



28331

hogy az Alkotméanybir6sag az alkotmanyjogi panasz
intézménye révén nagyban hozza tud jarulni a kozjo-
gi kultira fejlesztéséhez. A jogalkotd a kozigazgatasi
bir6sagi utat 1991-ben az Alkotmanybir6sag hataro-
zata alapjan szélesitette ki. Az 1991-ben kialakitott
rendszer alapvet6 jellemzdit tekintve a mai napig
fennall, mikézben a kozigazgatasi hatarozatok bir6-
sagi feliilvizsgalatanak kiterjesztésérol sz6l6 1991. évi
XXVI. torvény csak ideiglenes jelleggel nyitotta meg
a kozigazgatasi bir6i utat.

Ahogy Balsai Istvan is hangsilyozta akkori ex-
pozéjaban, a fokozatossag és az anyagiak sz(ikossége
eredményezte azt, hogy csak a hat6sagi hatarozatok-
kal szemben nyitottdk meg a birdi utat, és nem hoz-
tak létre az 6nalld6 kozigazgatasi biraskodast. 1991
6ta szamos szervezeti valtoztatast lathattunk, a koz-
igazgatasi perek kiillonboz6 forumokhoz lettek tele-
pitve, alland6sagrol az elmult 25 évben nem nagyon
beszélhetiink. Allandbsagrol a kozigazgatasi jog terii-
letén sem beszélhetiink, a kozigazgatas eszkozrend-
szere, akarcsak szervezetrendszere és miikodése
hatalmas valtozasokon esett at.

A valtozasokra is tekintettel sziikséges a koz-
igazgatasi eljarasjog és perjog meggjitasa. A két
benyujtott javaslat altal szabalyozott teriilet, a koz-
igazgatasi hatdségi eljarasjog, illetve a kozigazgatasi
perjog két, egymassal szorosan Gsszefiiggd, szintézist
alkot6 szabalyrendszer. Egymast kiegészitve miikod-
nek, egyben alkotjak a jogvédelmi halot, mikézben
jellegiikben kiilonboznek, hatissal is vannak egy-
maésra, egyfajta egyensulyi helyzetben allnak. Egy-
részt fontos hangstlyozni, hogy a kozigazgatési hato-
sagi eljaras nem pusztan a kozigazgatasi per elé kap-
csolt el6készit6 eljaras, és ugyanigy forditva, a koz-
igazgatasi per sem egyfajta masod- vagy harmadfoka
eljaras. Ugyanakkor egyméasutanisagukbol kovetke-
zGen hatnak egymasra, idébeli egységet is képeznek,
igy teljesen nem fiiggetlenithet6k egymastol.

A kozigazgatési eljarasi szabalyok egyfajta eld-
rehozott jogvédelmet biztositanak azaltal, hogy el6-
irnak szamos, a jogallamisag és a jogbiztonsag elvé-
bél fakado eljarasi garanciat. Ezt kiegészitve, a koz-
igazgatasi perjog latja el az utélagos jogvédelmet. Ez
utdbbi egyben alakitja és védi is a kozigazgatasi elja-
rasjogot, visszahat arra, tébbek kozott az emlitett
eljarasi garancidkra. Igy egyiitt, egységiikben képez-
nek egy teljes, koherens jogvédelmi rendszert.

(13.40)

Az 6sszefonddés tovabbi bizonyitéka az idésze-
riség kovetelménye, amit mindkét eljards soran
szem el6tt kell tartani. Az érdek, ami az iigyek gyors
lezarasahoz fliz6dik, 6sszekoti a kozigazgatasi elja-
rast és a kozigazgatasi pert egymassal, hiszen ezt
csak egyiittesen tudjak biztositani. Lathat6 tehat,
hogy a két eljarasjog mind kiilon-kiilon, mind egyiit-
tesen garancidlis és alapvet6 jelentfségli az allam-
polgarok hatékony jogvédelmének biztositisa tekin-
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tetében. A fenti jellemzG6ket, a kiilonallas és 6sszefo-
nodas egyiittes jelenlétét figyelembe véve, a kodifi-
kacibt erre tekintettel kellett megvalositani. Kozigaz-
gatasi biraskodas hianyiban a masodik vilaghaboruat
kovet6en a hatdsagi eljarasjog probalta biztositani a
kozigazgatassal szembeni jogvédelmet, a hangsily a
kozigazgatasi eljarasi szabalyokra tevédott. 1991
utan igen lassan kezdtek a hangstlyok eltolddni.
Mara eljutottunk oda, hogy egy Gj egyenstlyi helyze-
tet kell teremteni a két eljarasrend kozott. Ezért
parhuzamosan folyt a két torvényjavaslat kidolgoza-
sa, ezzel biztositva a hézagmentes jogvédelmet lehe-
t6vé tevl eljarasi szabalyok kidolgozasat, valamint a
koherenciat. Az Akr. és a Kp. egyiittesen, rendszer-
szerien megajitva, paradigmatikus valtozasokkal
biztositja a kozigazgatas torvényes miikodését és az
iigyfelek tisztességes eljarashoz valo joganak érvé-
nyesiilését.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggyti-
1és! A Kkozigazgatis meghjitdsanak, reformjanak
»,megkoronazasaként” tehat az el6ttiink fekv6 tor-
vényjavaslatok a kozigazgatisi hatbsagi eljarasokat
és a kozigazgatasi bir6sagok eljarasait szabalyozzak
djra. Kérem, engedjék meg, hogy egymast kovetGen
roviden ismertessem a két eljarasi kodex legfonto-
sabb sarokkoveit, kapcsolodasi pontjait, jogintézmé-
nyeit. Logikai sorrendben haladva elGszor az Akr.
szabdlyaira, Gjitasaira térnék ki, ennek soran a ko-
vetkez6 kérdésekrdl fogok szolni: mitdl lesz altalanos
a kozigazgatasi rendtartas?; a javaslat hatélya; a
kiilonb6z6é eljarasi formak; hatarid6-szamitas; a
hatésagok egyiittmiikodésének modjai; a jogorvosla-
ti rendszer valtozasai.

Az els6: mit6l lesz altalanos a kozigazgatasi
rendtartas? A sokféle kozigazgatasi eljarasnak van-
nak olyan ko6zos elemei, mozzanatai, amelyek magas,
torvényi szinten altalanosithatok. Ezeket az altalanos
szabalyokat a korabbi allamigazgatasi eljarasi tor-
vény, az 1957. évi IV. torvény, majd az ezt felvalto, a
kozigazgatasi eljaras és szolgaltatas altalanos szaba-
lyair6l sz6l6 2004. évi CXL. torvény, a Ket. allapitot-
ta meg. A felgyorsult tarsadalmi és technologiai fej-
16dés, valamint az egymast valté korményok eltérd
szemlélete miatt a Ket. nem tudott a hat6sagi eljaras-
jog kiérlel6dott torvényi alapjava valni, mert tiz év
alatt gyakorlatilag minden rendelkezése modosult,
némelyik t6bbszor is.

Szovege egyre béviilt, ugyanakkor a koherencia-
ja meggyengiilt és végiil valamiféle ,ligyintéz6i kézi-
konyvvé” valt. Egyre tobb eljaras kikeriilt a Ket. ha-
talya alol, gyakorlatta valt az dgynevezett mogottes
jogszabalyként val6 alkalmazisa, ami megkérdGje-
lezte a Ket. atfogban altalanos jellegét. A javaslat
alapeszméje, hogy mivel a tobb ezer eljarastipus
minden lényeges eleme nem rogzithet6 egy torvény-
ben, ezért csak azon szabalyok megfogalmazasara
torekszik, amelyek valéban minden eljarasban kozo-
sek. Az ezen Kkiviil es6, sziikségszer(i eltérések, illetve
kiegészit6 eljarasi szabalyok meghatarozasa az aga-
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zati, kiilonos eljarasi jogszabalyok feladata. Ahogyan
az 6noknek is felttinhet, a javaslat mintegy negyede a
hatélyos Ket. terjedelmének. Nyelvezete pedig mel-
16zi a feleslegesen, talzottan jogaszi megfogalmaza-
sokat, sokkal kozérthet6bb, igy az ligyfelek, de az
iigyintéz6k is konnyebben tudjak adott esetben ér-
telmezni. Nem szabad ugyanis figyelmen kiviil hagy-
ni azt a tényt, hogy a hat6sidgoknél foglalkoztatott
iigyintéz6k sok esetben kozépfoki végzettséggel
rendelkeznek. A talszabalyozasbol ered6 problémak
észszerlien mar nem voltak kezelhet6k. A Ket. ha-
talyrendszeréb6l fakad6 értelmezési kérdések, a
privilegizalt és az altalanos eljarasi szabalyok egyiitt-
alkalmazasa oly mértékben megnehezitette a torvény
alkalmazasat, hogy nem maradt olyan rendelkezés,
amely a Ket. torténetének mintegy 12 éve alatt ne lett
volna modositva. Tovabba figyelemmel kell lenni
arra az egyszer(, jogaszkorokben bizonyara ismert
tézisre, amely szerint a tdlrészletezett és attekinthe-
tetlen, mondhatni, kazuisztikus szabalyozés az értd,
kreativ, az alapelveket érvényre juttaté jogalkalma-
z4s el6l veszi el a taptalajt. Ugy vélem, mindez hozza-
jarult ahhoz, hogy az eljarasjogi szabalyozas atte-
kinthetd, egyszerti és kovethetd legyen, mindez pedig
a végrehajthatosagot és az egységes joggyakorlat
kialakulasat is jobban segiti.

Masodik: a javaslat hatlya. A ténylegesen altala-
nos szabalyoktol valo eltérés lehetGségét a javaslat
kizérja, illetve jelentGsen sziikiti. Az &ltalanos koz-
igazgatasi rendtartis ezért csak néhany, szigortan elvi
alapokon Kkivalasztott eljarast vesz ki a hatalya aldl.
Ilyen tGgynevezett kivett eljaras a szabalysértési elja-
ras, a valasztasi eljaras, a szuverenitassal valo szoros
Osszefiiggései miatt a menekiilt- és idegenrendészeti,
valamint az allampolgarsagi eljaras. Szintén kivett
eljaras sajatossagai okan a mintaad6 eur6pai kozigaz-
gatasi eljarasjogi torvényekhez hasonléan az adbigaz-
gatasi eljaras. Az agynevezett privilegizalt és kiilon
tartott eljarasok kategoria pedig megszlinik, azaz az
altalanos kozigazgatasi rendtartas egyetlen eljarasban
sem alkalmazhat6 szubszidirius jelleggel.

Harmadikként nézziik a kiilonb6z§ eljarasi for-
mékat! Az altalanos kozigazgatasi rendtartas tobb
eljarasi formara vonatkozd szabélyokat allapit meg.
Jov6be mutatb jelent6s djitas az tgynevezett som-
mas eljarasi forma bevezetése, amelyet a javaslat
koncepcidja keretében fogadott el a kormany 2015
tavaszan, de e jogintézményt id6kozben a kozigazga-
tasi biirokraciacsokkentéssel 6sszefiiggd torvénymo-
dositasokrol sz6lé 2015. évi CLXXXVI. torvény mar
beiktatta a hatalyos eljarasi torvénybe, kozismert
roviditéssel a Ket.-be is.

A sommas eljarasi forma lényege, hogy ha a ké-
relem benytjtasakor minden, a dontéshez sziikséges
bizonyiték rendelkezésre all, akkor a hatdsagnak
azonnal, de legkésébb 8 napon beiil dontést kell hoz-
nia. Ha azonban a hat6sag megéallapitja, hogy nem
allnak fenn a dontéshozas feltételei, akkor végzésben
rendelkezik azon sziikséges eljarasi cselekményekrdl,
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amelyek az eljarasnak az altalanos szabalyok szerint
teljes eljarasként torténd lefolytatasat ,kényszeritik”
ki. igy minden eljarasban kotelezettség, hogy ha az
iigyfél minden sziikséges adatot szolgéltat, rovid
id6n beliil, akar azonnal is elintézend{ az iigye.

Az elektronikus iigyintézés megreformalasaval
Osszefiiggésben tovabba bevezetésre keriil az auto-
matikus dontéshozatali eljaras, amely a sommas el-
jaras sajatos esetének is tekinthetd, ebben az esetben
egy napon beliil dontést kell hoznia a hatésignak.
Ezen eljarasi formak nagy konnyebbséget jelentenek
az ugyfeleknek az egyszerfi, kiilonosen az okma-
nyokkal, nyilvantartasokkal kapcsolatos tigyeikben.

A hatalyos Ket.-ben is bevezetésre keriilt 2016.
januar 1-jét6l az ugynevezett fiiggé hatalyt dontés
intézménye, amelyet azonban az altalanos kozigazga-
tasi rendtartis az intézmény eddigi tapasztalatai
alapjan pontositani kivan, és annak alternativijaként
bizonyos iigyek esetében a fiigg6 hatalya dontés
mell6zése mellett, a teljes eljaras lefolytatasat teszi
lehet6vé. Az altalanos kozigazgatasi rendtartas sze-
rint a hatésagnak a fiiggé hataly dontést 8 napon
beliil meg kell hoznia, és abban rendelkeznie kell az
eljaras lefolytatasaért fizetend§ illetéknek vagy dij-
nak megfelel$ 6sszeg, ennek hidnyaban tizezer forint
igyfél részér6l torténd megfizetésér6l, az tigyfél
koltségmentességérdl, valamint arrdl, hogy a kérel-
mezett jog gyakorlasa az iigyfelet megilleti. Az alta-
lanos kozigazgatasi rendtartas azonban meghataroz-
za azon eljarasok korét is, ahol nem hozhat6 fliggd
hataly dontés, jellemzden olyan eljarasok, ami nem
a jegyz6 és nem a jarési vagy kormanyhivatal hatas-
korébe tartozik.

(A jegyzbi székben Ikotity Istvant
G1r Nandor valtja fel.)

Negyedik pont: a javaslat az tigyintézési hatér-
id6 kérdésében szakitani kivan az 4ltalanos iigyinté-
zési hatérid6 folyamatos csokkentésének kétséges
eredményli modszerével. A jelenlegi 21 napos 4ltal4-
nos eljarasi hatarid6 észszertien tovabb nem csok-
kenthet6, és-a hatdsagi eljarasi cselekmények ha-
taridérendszere, a hatarid6be bele nem szamithat6
id6tartamok miatt - az egyébként is csak latszatmeg-
old4s lenne. Ezzel szemben a javaslat egy olyan
Lbrutté” iigyintézési hataridét allapit meg, amely
alatt az iigyet érdemi dontéssel le kell zarni. Altala-
nos szabalyként 60 nap &llna a hatésag rendelkezé-
sére - amely aldl csak az iigyfél mulasztisa, a hatosag
altal szdmara el6irt kotelezettség teljesitésének id6-
tartama és az indokolt dontéssel tortént felfiiggesz-
tés, valamint a sziinetelés jelenthet kivételt -, hogy
minden hataridé-szamitasi modtol fiiggetleniil a
dontésig eljuttassa az iigyet.

A sommas eljaras és az automatikus dontésho-
zatali eljaras iigyintézési hatarideje ehhez képest
rovidebb, el6bbi esetben nyolc, utébbi esetben pedig
egy napban keriil meghatarozasra.
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(13.50)

A kovetkez6 a hatdsagok egyiittmiikodésének
modjai. A teriileti kozigazgatas reformja - kiillonésen
a févarosi és megyei korméanyhivatalok integracio-
ja-lehet6vé teszi a hat6sidgok egyiittmiikodésének
altalanos modelljének tekinthet6 szakhatbésagi elja-
ras mellett egyéb alternativ megoldasok bevezetését.
A sok hatésag kozremiikodését feltételezd eljarasok
hatékonyabba tétele érdekében a javaslat a hatosa-
gok egyiittmiikodését 0Osztonzé szabalyokat allapit
meg. Ma megoldatlan szamos, egymésra épiilé elja-
ras ugyfélbarat kialakitasa, ezért a javaslat olyan
specidlis eljardsforma bevezetését iranyozta elg,
amely a tényleges egyablakos eljarasi metédust segi-
tené el6 egy f6hatdsag kijelolésével. Ez az ugyneve-
zett kapesolodo eljarasi forma.

A kapcsolddo eljarasi forméaban eljar6 féhatosag
az egyéb érintett tovabbi hatosagoktdl beszerzi és
elGsegiti az tigyfél kérelmének teljesitéséhez sziiksé-
ges hatosagi dontéseket. igy példaul egy gyermek
sziiletése utan a sziilének elég lenne csupan egy ha-
tosaggal kapcesolatot létesiteni ahhoz, hogy gyermeke
anyakonyvi kivonatat, lakcimkartyajat, adokartyéjat
megkaphassa, vagy éppen a csaladtamogatasi ellata-
sokat igénybe vegye. Meggy6zGdésem, hogy ennek
eredményeként mar megvalésulhat a valédi, az
tigyek széles spektrumat érint6 egyablakos ligyinté-
zés Magyarorszagon.

Nézziik a jogorvoslati rendszer véltozasait! A
jogorvoslati rendszer kérdésében a torvény jelentGs
valtoztatast t(izott ki célul, amely mélyen Gsszefiigg a
kozigazgatasi biraskodas Kkiteljesitésével. Ennek
megfelel6en az altalanos kozigazgatisi rendtartas
jogorvoslati szabalyait a kozigazgatasi perrendtartas-
sal egyiitt kell olvasni, hiszen a két torvény egylitt fog
majd hézagmentes jogvédelmet biztositani. A koz-
igazgatasi eljarasokra vonatkoz6 adatok szerint az
iigyfelek az iigyek elenyész6 szamaban - atlagosan
kevesebb mint 0,5 szazalék - nytijtanak be fellebbe-
zést. Ezen 1igyek jelentGs részében ugyanak-
kor - mintegy 20 szazalékdban - bir6i jogorvoslatot is
kérnek az tigyfelek, igy a megfellebbezett iigyek je-
lentds hanyada birésag elé keriil.

A végleges, mar nem tamadhat6 dontéshez, azaz
a birdi dontéssel 1étrejové anyagi joger6hoz fiz6d6
érdekek miel6bbi érvényesitése érdekében ezért a
javaslat hangsulyvaltast irdnyoz el6. Fdészaballya
teszi a birdésaghoz val6é kozvetlen fordulas lehet&sé-
gét, és kivételes esetben teszi lehet6vé a perlést meg-
el6z6en a fellebbezést magasabb szintli kozigazgatasi
hat6saghoz. Megjegyzem, hogy a kozigazgatési hat6-
sagi ligytipusok egyharmadaban korabban is kizart
volt a fellebbezés lehet&sége. A javaslat jogorvoslati
rendszerre vonatkozo szemléletvaltasaval - iigyelve a
fellebbezés lehet6ségének észszerti keretek kozotti
biztositasara - ez az arany emelkedni fog.

A fellebbezés f6szabalykénti hidnyaval 6sszefiig-
gésben ugyanakkor rendelkezni kell arr6l, hogy ne
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keriiljenek olyan iigyek a kozigazgatasi birdsag elé,
amelyek tartalmilag nem igényelnek bir6éi dontést,
vagy amelyekben a hatosag képes korrigalni a sajat
hibas dontését. Ezért - a fellebbezés esetén jelenleg is
érvényesiil6 megoldashoz hasonléan - biztositani
kell, hogy a dontés ellen benyujtott keresetlevél alap-
jan maga a dontést hoz6 hatosag azt érdemben meg-
vizsgalja és maga orvosolja a térvénysértést. Egye-
bekben agazati jogszabalyok pedig elSirhatjak a fel-
lebbezés lehetGségét.

A kovetkezd, tisztelt holgyeim és uram, engedjék
meg, hogy most attérjek a kozigazgatasi perrendtar-
tasrol szo6l6 torvényjavaslatra. A kozigazgatasi biras-
kodas kérdése tobb mint mésfél évszazados Magyar-
orszagon. Az 1800-as évek masodik felétdl indul a
vita, milyen is legyen a kozigazgatis feletti birdi
kontroll. Concha Gy6z6, Boér Elek, Egyed Ist-
van - hogy csak néhanyat emlitsek az alapit6 atyak
koziil -, majd idGsebb Martonyi Jéanos, kés6bb
Szamel Lajos, Toldi Ferenc, Racz Attila és Kilényi
Géza voltak azok, akik a szocialista idGszakban is
lattak, tudtak, hogy a kozigazgatasi biraskodas terje-
delme és megvaldsulasi formaja a jogéllam kérdése.

A tisztelt képvisel6k kozott is tobben vannak,
akik a rendszervaltozast kovetSen gy vélték, hogy a
kozigazgatasi biraskodast nem lehet megtiirt intéz-
ménynek tekinteni. A rendszervaltozas nem hozott
viszont Aattorést az intézmény fejlédését illeten.
Hiaba voltak a publikaciok, a politika a legegysze-
riibb megoldast valasztotta, tobb jogszabaly modosi-
tasaval arctalan és ezaltal silytalan megoldast va-
lasztott. Nem tett j6t az sem, hogy a férumrendsze-
rek folyamatos valtozason mentek keresztiil, és a
kozigazgatasi biraskodas sajatossagai nem keriiltek
napvilagra. Ugy vélem, hogy ez meglatszik az intéz-
mény presztizsén is. Ezzel szemben, amennyiben a
kozigazgatési birdskodas latin vagy germéan alakzatat
vessziik goresé al4, akkor azt lathatjuk, hogy ezen
bir6ésagok nagymértékben hozza tudtak jarulni a
kozigazgatas-tudomany fejlédéséhez. Magyarorsza-
gon nagyon magas szinvonalon itélkezd kozigazgata-
si birak dolgoznak elhivatottan, mégsem tudott a
kozigazgatasi biraskodas a fejlett nyugat-eurbpai
orszagokhoz e téren felzarkozni.

Mi ennek az oka? Engedjék meg, hogy néhany
szoban errdl szoljak! Mint ahogy arra bevezetémben
utaltam, Magyarorszagon a szocialista idGszak meg-
torte a kozjogi birdskodas hagyomanyait. Az 1991-
ben ideiglenesnek szént rendszer alapvetfen a mai
napig fennall.

A maésodik: elméleti szinten nem lett tisztizva,
hogy a kozigazgatasi biraskodasnak mi a funkciéja.
Objektiv jogvédelem nytjtasa vagy csak a jogkeresd
szubjektiv jogvédelmének biztositasa, vagy esetleg a
kettd 6tvozetét kell-e kialakitani. Az sem lett tisztaz-
va, hogy minek tekinthet6 a kozigazgatasi szerv jog-
hatést kivalté dontése akkor, amikor az nem hataro-
zati format 6lt. De megemlithet6 a korményzati ak-
tusok korének tisztazatlansaga is. Bizonyos sarok-
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pontokrol az elméleti és joggyakorléi vitak 1991-ben
elmaradtak, majd a kés6bbiekben mar csak a nem
rendszerszinti megoldasokrol lehetett szo.

(A jegyzoi székben dr. Tiba Istvant
Mboring Jozsef Attila valtja fel.)

Ehhez kapcsolddik, hogy Magyarorszagnak ed-
digi torténelme soran 6nallé kozigazgatasi perrend-
tartisa nem volt, tehat ma, amikor elkésziilt az
el6zmények nélkiili kozigazgatasi perrend, akkor
erre Ugy kell tekinteni, mint amely a kozigazgatasi
biraskodas rendszerének Kkiteljesitéséhez sziikséges.
A kozigazgatasi biraskodas jelentGsége felbecsiilhe-
tetlen a jogallam megfelel6 miikodése szempontja-
bol, egy német jogtudods szavaival élve: a jogallami-
sag boltozatanak zarokove. Csak szeretném megje-
gyezni, hogy amikor 1896-ban elfogadjak a kozigaz-
gatéasi biraskodasrol szo6ld torvényt, annak koriilbeliil
50 szazaléka eljarasi szabalyokat rogzitett. A koz-
igazgatasi perrendtartas megalkotasanak célja tehat
nem kevesebb, mint egy, Magyarorszag Alaptorvé-
nye rendelkezéseinek megfelel6, azokat végrehajto,
korszer(i, a nemzetkozi gyakorlattal és elvarasokkal
osszhangban allo, hatékony bir6i jogvédelmet, vala-
mint a kozigazgatési perek gyors és koncentralt elbi-
ralasat biztositdé 6nalldo és egységes kozigazgatasi
perjogi rendszer kialakitésa.

A rendszervaltozas kapcsan tehat elmaradt a
kozigazgatasi birdskodas rendszerének koncepciona-
lis mdédon val6 kialakitisa, a mai napig hianyzik
jogéllamisagunk boltozatanak zarokove. Ezt maga
Balsai Istvan miniszteri expozéjaban is elismerte
1991-ben. Idéznék téle: ,Végeredményben tehat a
bir6sagi ellen6rzést a rendes birdsagok szervezeti
keretein beliil kivinjuk megvaldsitani. Es ha a koz-
igazgatasi biraskodas hataskorét a korabban vazolt
modon tovabb szélesitenénk majd a késGbbiek soran,
akkor indokoltnak latszik ezt a dontést esetleg feliil-
vizsgalni, és Gjra kisérletet lehet tenni, hogy egy
optimalisabb szervezeti felépités keretében legyen
megoldhat6 a kozigazgatasi ligyek elbiralasa.”

A koncepcionélis kérdések megvalaszolatlansa-
ga miatt igy alapvet6en az a szemlélet hatotta 4t a
jogrendszert, hogy a kozigazgatasi per csupan egy
kiilonos polgari per. Ma méar azonban szinte minden
eurdpai orszagnak van kozigazgatasi perjogi torvé-
nye, ami azt erdsiti, hogy a kozigazgatasi perjog egy
olyan sajatos teriilet, amit 6néll6 torvényben célsze-
ri szabélyozni.

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A gyakorlati tapasztalatok is azt mutatjak, hogy
a kozigazgatasi perek polgari perrendtartasbeli sza-
balyozasa nem képes azt a teljes kord bir6i jogvé-
delmet biztositani, amelyet a jogallamisag és a hata-
lommegosztas alkotmanyos elvei, tovdbba az europai
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jog megkovetel. Ezt felismerve, a rendszervaltasnak
ezt az addssagat torleszteni kividnva a kormany az
1011/2015. (I. 22.) korményhatarozatiban felhatal-
mazast adott a kozigazgatasi perrendtartas koncep-
cidjanak kidolgozasara. A kormany 2015. majus 13-i
iilésén megtargyalta és elfogadta a kozigazgatasi
1352/2015. (V1. 2.) korméanyhatarozataban felhivta
az igazsagligyi minisztert, hogy készitsen elGterjesz-
tést a Kozigazgatasi Perjogi Kodifikaciés Bizottsag
részvételével, amelyben a kozigazgatasi perjogot
alkalmaz6 hivatasrendek és a tudomany képvisel6i
egyarant helyet foglaltak.

(14.00)

Kilon koszonet mindazoknak, akik részt vettek
ebben a munkaban.

A Kkodifikidciés munka vezérfonala a hatékony
jogvédelem elvének minél szélesebb korti érvényre
juttatasa volt. Ez jelenti egyrészt a jogvédelem hé-
zagmentességének biztositasat, tehat azt, hogy a
kozigazgatas altal okozott jogsérelmek a kozigazgatas
cselekvésének forméajatdl fiiggetleniil birosag elé vi-
het6k legyenek, és a cselekmények, cselekvések tor-
vényességének vizsgalatdhoz igazodé eljarasi szaba-
lyok keriiljenek kialakitasra. Tehat nem az elnevezés
szamit, hanem az, hogy egy cselekvésnek van-e jog-
hatésa vagy nincs joghatasa.

A jogvédelem hatékonysagahoz sziikség van a
fegyveregyenlGséget megteremt6 szabalyokra is. Sza-
mos esetben a felek jogait és kotelezettségeit s ezzel
Osszefiiggésben a bir6sag szerepét a polgari perjogtol
eltéréen sziikséges meghatirozni. Nagyon fontos,
hogy id6ében is hatékony legyen a jogvédelem. Olyan
szabalyokra van sziikség, amelyek minél koncentral-
tabb pervitelt tesznek lehet6vé, és minél t6bb lehetd-
séget adnak a bir6sag altali végérvényes rendezésre.
Ugyanakkor keriilendé a birésagi eljards masod-
vagy harmadfoku kozigazgatasi eljarassa valasa.

Az egységes és 0nallb kozigazgatasi perrendtarta-
si kddex megalkotdsa nem helyettesiti a birdsagi szer-
vezetrendszeren beliil sziikségessé valoé szervezet-
atalakitast és 1j igazgatasi, ligyviteli megoldasok be-
vezetését, pozitiv hatasat kifejteni kizarélag azokkal
egylitt tudja. A szervezetrendszert érint6 ezen szaba-
lyokrol az Igazsagiigyi Minisztérium elkészitette javas-
latat, és jelenleg errdl politikai egyeztetéseket folytat a
parlamenti partok képviselGivel. Az egyeztetések
eredményessége azonban nem érinti a kozigazgatasi
perjogi szabalyok elfogadasanak sziikségességét.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Engedjék meg, hogy roviden oOsszefoglaljam a
kozigazgatasi perrendtartas legfontosabb jellemzGit!
Hét kérdéssel fogok foglalkozni: generalklauzula,
differencialt hataskor-telepités, tanacsban valo elja-
ras, nemperes eljarasok, idészertiség, egyezség, koz-
vetités s 10j jogorvoslati rend. Generalklauzula.
Wilassics Gyula a Legfelsébb Kozigazgatasi Birosag
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elnokeként 1930-ban ugy fogalmazott, hogy ,Semmi
kétség, ha még a messze jov6 képe is az, hogy a
kontenciézus kozigazgatasi ligyek egyenesen elvi
alapon taxici6 nélkiil keriiljenek a kozigazgatasi
biraskodas elé, de mindenesetre ez lesz a kozigazga-
tasi biraskodas fejlédésének végallomasa.” Ez a
messze jovO, ugy tinik, 86 évvel késGbb jott el. Az
egyik legfontosabb valtozasa a javaslatnak ugyanis a
biréi at kiszélesitése. A generalklauzula rugalmas
kereteket biztosit a hézagmentes jogvédelem megva-
16sitasdhoz. A kozigazgatasi cselekmények nagyrészt
jelenleg is bir6sag el6tt megtamadhatok, a general-
klauzula megteremti annak lehetdségét, hogy a koz-
igazgatasi perjogi szabalyok egy kodexben, egysége-
sitve keriiljenek szabalyozisra. Mindez egy olyan
perjogi rendszer kialakitasat teszi sziikségessé,
amelyben tobbféle pertipus keriil intézményesitésre.

A polgari perrendtartis altal jelenleg is szaba-
lyozott, az egyedi hatarozatok vizsgalatara iranyulo
megtamadasi perek mellett a perrendtartas tartal-
maz kiilon fejezetekbe rendezetten perjogi szabalyo-
kat a mulasztasi perekre, koztestiileti feliigyeleti
perekre vagy a marasztalasi perekre. Utobbiakhoz
kapcsolddodan sziikség van olyan perjogi szabalyokra
is, amelyek a kozigazgatasi jogviszonnyal kapcsolatos
olyan perek kezelését teszik lehet6vé, amelyekben a
kozigazgatasi szerv nem alperesként, hanem felpe-
resként 1ép fel, ami elsGsorban a szerz6déses és a
kozszolgélati jogviszonyokban jellemz6.

Differencialt hataskor-telepités. Fontos tjitas a
tervezetben a biintetd és a polgari itélkezésben méar
bevett differencialt hataskor-telepités bevezetése. Az
iigyek stlya, bonyolultsiga és gyakorisaga szerint
sziikséges megosztani az els6foka hataskoroket a
kozigazgatasi birésagok kozott. Kiemelt jelentGségtli
iigyek els6 fokon egy magasabb bir6sagi féorum, a
Kozigazgatasi Fels6birosag el6tt indulnak. E korbe
sorolja a tervezet az orszagos illetékességgel eljaro,
minisztériumi iranyitas alatt nem all6 kozigazgatasi
szervek tevékenységével kapcsolatos kozigazgatasi
pereket, a gyiilekezési jog gyakorlasaval kapcsolatos
kozigazgatasi pereket, a koztestiiletekkel kapcsolatos
pereket és egyes, jelenleg az itélGtablahoz kapcsolo-
do valasztési jogvitakat - tehat az itél6tablahoz tarto-
z6t. Ezen ligyek egy magasabb bir6i forumhoz telepi-
tése lehetGséget teremt a specializiciora, ezaltal az
itélkezési tevékenység szakmai szinvonalanak emelé-
sére és gyorsitasara. A fels6birosag els6foki hatasko-
rei mellett kizardlagos illetékességgel rendelkezne a
kozigazgatasi bir6sdgok hatéarozataival kapcsolatos
fellebbezési eljarasok lefolytatasara.

Nézziik a tandcsban vald eljarast! A szakmaisag
emelése érdekében a tervezet visszaallitja a tanécs-
ban val6 eljaras els6dlegességét, de figyelembe veszi
az tigyek eltérg sulyat is. A tervezet ezért az eredeti
egyesbiroi hataskorok szabalyozasaval lehet6vé teszi,
hogy differencialtan, a kisebb nehézségfi iigyek meg-
hatéarozott csoportjainal eleve egyesbir6 jarjon el a
perben, egyuttal lehetGséget biztosit arra, hogy meg-
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felel§ feltételek fennalldsa esetén a tanécs is elren-
delhesse az ligy egyesbiro elé utalasat.

A nemperes eljarasok perrendtartasba tagolasa
egyszerisitett perként. A teljes korli perjogi szaba-
lyozas és egyben a deregulacié okan a kozigazgatasi
nemperes eljarasok kategoériajat a perrendtartasban
az egyszerlisitett perek, illetve egyéb kiilonos birdsa-
gi eljarasok szabalyai valtjak ki. Ez a tisztességes
eljaras garancidit is erésiti. Ugyanezen indokok miatt
az Onkorméanyzati rendeletalkotissal kapcsolatos
normakontroll-eljarasok szabalyai is a perrendtar-
tasban nyernek elhelyezést, ami szamos eljarast
lassito eljarasjogi hiAnyossagot megsziintet.

Id6szerliség. Az id6beli hatékonysig javitasat
szolgalja egyrészt az azonnali jogvédelmi eszkozok
differencialt rendszerének kialakitisa a jelenlegi
bir6i gyakorlat alapulvételével, masrészt az 4j té-
nyekre és bizonyitékokra val6 hivatkozas korlatozasa
annak érdekében, hogy a tényallas megallapitasanak
els6dleges helye a kozigazgatasi szerv pert megel6z6
eljarasa legyen.

Egyezség, kozvetités a kozigazgatasi perben. A
perbeli egyezség sajatos szabalyainak kialakitasa
szintén az idGbeli hatékonysagot szolgalja a kozigaz-
gatasi perben. Az egyezségkotés soran a felek nem a
kozigazgatasi tevékenység torvényességérdl, hanem
az okozott jog- és elsGsorban érdeksérelmek orvosla-
sénak lehetséges megoldasairdl egyezkednek.

Uj jogorvoslati rend. A perrendtartas 4j jogor-
voslati rendet is kialakit. Az els6fokt bir6sagi dontés
ellen rendes jogorvoslatot biztosit, az itéletek, tovab-
ba a végzések egy része fellebbezéssel megtamadha-
t6. A perrendtartis a rendes perorvoslat mellett
tartalmaz rendkiviili perorvoslati eljarasokat is, a
feliilvizsgalatot és a pertjitast. A perorvoslatokhoz
kapcsol6ddan az eredményes alkotmanyjogi panaszt
kovetS eljarasokat is rendezi.

Tipikus esetben igy a kozigazgatasi perrendtar-
tas és a hatosagi eljarasok altalanos szabalyai szerint
a rendes perorvoslattal egyiitt mar legalabb harom-
fok, a hat6sagi eljarasban fellebbezés igénybevehe-
tésége esetén eleve négyfokua eljarasokra keriil sor.
Erre is tekintettel a feliilvizsgalat igénybevehetdsége
az Alkotménybirosag gyakorlatat figyelembe véve
szlikiil, a feliilvizsgilati eljardsban a Kuaria csak
azokban az esetekben fogadja be a feliilvizsgalati
kérelmet, amelyekben a Kuria kozzétett gyakorlata-
tol vagy jogegységi hatarozatatol valo eltérés, illetve
az elGzetes dontéshozatali eljaras sziikségessége azt
megalapozza. Ugyanakkor a Kuria jelent6sége nem
csOkken, nem csak feliilvizsgalati forum lesz, hiszen
a Kozigazgatasi Fels6bir6sag altal hozott hataroza-
tokkal szembeni fellebbezések elbiralasa is a hatés-
korébe fog tartozni. A jogegységesitl szerepet szol-
gélja az ugro fellebbezés jogintézménye is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggyti-
lés! Zar6é gondolatként hangsilyozni szeretném,
hogy a kozigazgatas fejlesztésének 2010 Gszén meg-
kezdett folyamataban 4j fontossagi silypontokkal, 4j
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elképzelésekkel igyeksziink kielégiteni a szolgaltato
kozigazgatas iranti tarsadalmi és gazdasagi igényt.
Az &ltalanos hatosagi eljaras és a kozigazgatas torvé-
nyes miikodését biztositdé kozigazgatasi biraskodas
szabalyainak jelen megreformalasa e célokra, elvara-
sokra is tekintettel hivatott szakmailag megalapo-
zott, a jogalkalmazok tapasztalataira kiemelten épi-
16, a modern, szolgéltaté allam eszméjének megfele-
16 valaszt adni. A két torvényjavaslat egyiitt kivanja
biztositani a bevezet6ben mar emlitett elGzetes és
utolagos jogvédelem egységességét, emellett a koz-
igazgatasi perjog szabalyozasa tekintetében fennallo
tobb évtizedes elmaradast igyekszik bepotolni.

Zérszoként, ahogy Pulszky Agost szavaival kezd-
tem, azokkal is szeretném zarni expozémat: ,Hanem
az adminisztraczié rendes vitelének megéllapitasa
mar el6re az egész orszag korméanyzatdnak helyes
kezelését, az egész kormanyzat erejét és hatéalyossa-
gat tételezi fel és ezért - t. haz - barmi nagy stlyt is
tulajdonitsunk azon intézménynek, amelyet e tekin-
tetben megalkotni akarunk, mindig kett6t kell szem
el6tt tartani.

(14.10)

Mindenekel6tt, hogy ezen intézmény utjat ne
allja, s6t elGsegitse esetleg a kozkormanyzat hata-
lyossagat, mésrészt azt, hogy ezen intézmény megal-
kotasanal folyvast nemcsak ezen intézmény tulaj-
donképpen hivatisara legylink szorosan tekintettel,
hanem tekintettel legyiink egyszersmind mindazon
vissza hatésra, a melyeket a kozigazgatasi biraskodas
egész keretében a kozigazgatasra gyakorol, azon
vissza hatésra, amely mint mondam, lehet nagyon
veszedelmes, lehet nagyon bénit6, de lehet egyszer-
smind olyan, hogy tulajdonképpen a kozigazgatasi
eljarast javitja és szabalyozza. S6t ott, ahol az ennek
megfelel§ intézmények helyesen lettek életbe 1éptet-
ve, mindeniitt az a tapasztalat, hogy ezen szabalyozo
miikodés az, amelyre tulajdonképpen a legnagyobb
sulyt kell fektetni... A silyt az 6ramiiben, a mely
dolgozik, az er6t, a melyet a rugd képvisel, képviseli
itt az adminisztracié ereje; azon hatarozottsag, azon
akarat, amely a kozigazgatasban, a korményzatban
érvényre jut. A szabalyoz6 mozzanatot pedig képvi-
seli a jog, amelynek megtartasara, amelynek biztosi-
tasara intézményeket kell alkotnunk, azonban ugy,
hogy azok a gépezet jarasat soha meg ne akasszak.”

E szavakat figyelembe véve készitette el az
Igazsagiigyi Minisztérium a két torvényjavaslatot,
amelyek a tisztelt Orszaggytilés elé keriilnek. E javas-
latok széles korben egyeztetett, alaposan el6készitett
szakmai anyagok, amelyek megvitatasat és elfogada-
sat kérem a tisztelt Haztol. K6szondém mindazoknak
a munkatarsaknak, biraknak, iigyészeknek, tligyvé-
deknek, a tudomany képviseldinek, akik részt vettek
ezen munkak elkészitésében.

Ko6szonom megtisztel§ figyelmiiket. Az elhang-
zottakra az altalanos vita lezarasakor tudok valaszol-
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ni. Készonom a figyelmiiket. (Taps a kormdnyzo
partok padsoraibol.)

ELNOK: Koszontom képvisel6tarsaimat. Most a
vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek. Els6ként
megadom a sz6t Répassy Robert képvisel6 trnak, a
Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képviselcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Héz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt ElSterjesz-
ték! Az el6ttiink fekvé torvényjavaslatok targyalasa
el6tt szeretném idézni Magyarorszag Alaptorvényét.
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy tigyeit a hatésa-
gok részrehajlas nélkiil, tisztességes moddon és
észszerd hataridén beliil intézzék. Mindenkinek joga
van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birésa-
gi, hat6sagi és mas kozigazgatasi dontés ellen, amely
a jogat vagy jogos érdekét sérti.

Ez a két alaptorvényi rendelkezés olyan zsinor-
mértékiil szolgal a kozigazgatasi eljarasokban is és
természetesen mas hatosigi eljarasokban is, amely
minden allampolgir szamara, mindenki szamara
biztositja Magyarorszagon, hogy az iigyében tisztes-
ségesen fognak eljarni. Az el6ttiink fekvd két tor-
vényjavaslat teljes mértékben megfelel Magyaror-
szag alaptorvényi rendelkezéseinek, ezért a Fidesz
orszaggytilési képviselGesoportja nevében tamoga-
tom a torvényjavaslatok elfogadasat.

Tisztelt Haz! A kozigazgatasi eljaras, a kozigaz-
gatasi perrendtartds, a Kkozigazgatasi biraskodas
osszefiigg6 fogalmak, de 6nallé torvényhozasi tar-
gyak, onallo torvényekben szabélyozza ezeket a kér-
déseket az Orszaggyiilés. Szeretném elGrebocséatani,
hogy a kozigazgatasi bir6sag szervezete nem része a
most targyalt napirendnek. Igaz, a kozigazgatasi
biraskodas kérdése szorosan Osszefiigg az el6ttiink
1év6 torvényhozési targyakkal, de a kozigazgatasi
bir6sag szervezetére vonatkozd esetleges modosita-
sokrdl a kormany jelen pillanatban politikai egyezte-
tést folytat az Orszaggy(ilésben képviselettel rendel-
kez6 frakciokkal. Mégis, annak ellenére, hogy a koz-
igazgatasi bir6sag szervezete nem része a most tar-
gyalt napirendnek, gyanitom, hogy a politikai vita
err6l fog szblni; err6l fog szdlni kozottiink, elsGsor-
ban a kozigazgatasi bir6sag szervezetérol.

De ki kell hogy abranditsam onoket, mert az a
legstilyosabb vad, amely a kozigazgatasi birdskodas-
sal kapcsolatban elhangzik ebben a Hazban, vagy
maéshol is elhangzott, egy tévedésen alapul, ugyanis a
kozigazgatasi bir6sag hataskori kérdései, hogy mely
iigyek, akar politikailag érzékeny ligyek tartoznak a
kozigazgatasi bir6sag vagy mas birdsag elé, ezek a
kérdések nem sarkalatos torvény éaltal szabéalyozott
kérdések, tehat nem része a kozigazgatasi birdsag
szervezetérol sz6l6 vitanak az, hogy milyen kérdések,
milyen iigyek tartoznak a kozigazgatési birosag elé.
Lehet ezen vitatkozni, de ez nem a kozigazgatasi
bir6sag szervezetér6l szold torvény szabalyozasi
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targya, vagy nem ennek a torvénynek a szabalyozasi
targya.

Tisztelt Haz! Aki figyelmesen végighallgatta az
igazsagligyl miniszter expozéjat, annak szdmara nem
kétséges, hogy a jogallamisagot er6sitd, a kozigazga-
tasi ligyek biroéi feliilvizsgalatat szélesit6 torvényter-
vezetek fekszenek elSttiink. A tisztelt Hézban az
elmult években tobbszor hallottuk a jo allam kifeje-
zést, amely a jo kozigazgatassal egyiitt egy jogallami
sztenderd, egy olyan jogallamisagi kritérium, amely-
nek a modern jogallamok altalAban mindannyian
alavetik magukat. Tehat a j6 kozigazgatas - a polga-
rok érdekében végzett professzionilis tevékenység-
ként és demokratikus kontroll alatt all6 tevékeny-
ségként - a jogallamisag része. EbbGl a szempontbol
vizsgalom az eléttiink fekvg torvényjavaslatokat.

Tisztelt Haz! A kozigazgatasi hatosagi eljarasrol
sz6l6 torvény tervezetében szeretném kiemelni azo-
kat az j megoldasokat, amelyek az el6bb emlitett jo
allam, jo6 kozigazgatas és jogallamisag erGsitését
garantaljadk. Raadasul az altalanos kozigazgatasi
eljarasrol szo0l6 torvény olyan szabalyokat foglal
magaba, amelyek minden eljarasban kozosek. Eppen
ezért garancidlis jelent6sége van annak, hogy az
altalanos szabalyoktdl valo eltérés lehetGsége sokkal
szlikebb lesz a jovében, mint a hatalyos szabalyok
szerint jelenleg. Tehat a torvény koncepcitja egy
olyan szabélyozas, amelyben az altalanos garanciak a
legtobb eljarasban, s6t szinte kivétel nélkiil minden
eljarasban érvényesiilnek, és csak olyan kivételes
feltételek &llhatnak el6, amelyekben -egyszeriibb
megoldasokat lehet alkalmazni. De az altalanos elja-
rasi garancidk minden kézigazgatasi eljarasra vonat-
koznak majd.

Ennek eredményeképpen révidebb, egyszeriibb
és végrehajthatobb torvényi szabalyozis a most el6t-
tiink fekvé torvényjavaslat. Itt mindenekel6tt szo6l-
nom kell a miniszter ar altal is emlitett sommas
eljarasrol. A sommas eljaras 1ényege, hogy ha a kére-
lem benytjtasakor minden, a dontéshez sziikséges
bizonyiték rendelkezésre all, a hatésdgnak azonnal,
de legkésébb 8 napon beliill dontést kell hoznia.
Nyilvan sejthetjiik, hogy nem minden esetben 4ll el6
ez a helyzet, de amennyiben a hatésig szaimara egy-
értelmi a tényallas, amennyiben a dontéshez sziik-
séges bizonyitékok rendelkezésre allnak, akkor nem
hasznalhat6 ki a maximalis ligyintézési hataridé.
Ilyen esetekben a lehet$ leggyorsabb dontésre kell
torekedni, hiszen mind a kozigazgatasnak, mind
pedig az ligyfélnek ez a jogos érdeke.

Az tigyfél nyilatkozatanak szerepe, stlya a jov6-
ben meg fog novekedni. Bizonyos esetekben az iigy-
fél nyilatkozata - a nyilatkozattal ellentétes bizonyi-
tékok hianyaban - els6dleges bizonyitasi eszkozzé
valhat. Sokszor csodaljuk azokat az orszagokat, ahol
a nyilatkozati elv olyan erds, hogy mindaddig nem is
lehet mas tényeket megéllapitani, amig meg nem
dontik az iigyfél nyilatkozatat. Néhany angolszisz
orszagban ezekre alapozva akar hatésagi iigyeket
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intéznek el, tehat az iigyfél nyilatkozata els6dleges.
Talan nem ilyen mértékben lesz abszolat a jovében
az ligyfél nyilatkozata, de er6sodni fog az iigyfél nyi-
latkozata mint elsGdleges bizonyiték.

A Kkovetkez6 kiemelend§ pont a hatésagok
egylittmiikodésének megerdsitése. A tervezet a hato-
sagok egyiittmiikodését Osztonzd szabalyokat allapit
meg. Az tgynevezett kapcsol6do eljaras a hatosdgok
egyiittmiikodésének tjfajta, nevesitett mddja, amely
egyes, egymasra épiil§ iigyek sorozatidban az tigyfe-
lek jobb kiszolgalasat, tehermentesitését szolgalja.

(14.20)

Ismerjiik azt a jelenséget, hogy szamos esetben a
kozigazgatast megkeres6 iigyfelek nem értik, hogy ha
mar minden résztvevd jelen van az eljarasban, min-
den adottsag rendelkezésre &ll, akkor vajon miért
nem lehet az 6 tobb iigyét, 0sszefliggs ligyeit elintéz-
ni. Ez a tervezet biztositja ezt a lehet&séget, s6t su-
gallja azt, hogy a kapcsolddo, egymasra épiilé tigye-
ket kapesolodo eljarasban kell elintézni.

A miniszter ur is kiemelte az iigyintézési hatar-
id§ ajraszabalyozasat. Itt csak meg szeretném erdsi-
teni, hogy az évtizedeken at szinte belénk sulykolt 30
napos altalanos iigyintézési hataridével szemben ma
mar 21 napos az altalanos iigyintézési hatarideé.
Azonban tényleg nem csokkenthet§ tovabb ez az
iigyintézési hatarid6. Ehhez képest egy, mondjuk
ugy, hogy abszolut hataridét allapit meg a torvényja-
vaslat, amikor 60 napban jel6li meg azt az idG6pontot,
amelyen beliil mindenképpen el kell intézni az tigyfél
iigyét.

A gyermekekre, fogyatékossaggal é16 személyek-
re és a nem teljes cselekvGképességli személyekre
vonatkozo6 szabéalyok jelentGsen béviilnek, és az ed-
diginél er6teljesebb hangsulyt kapnak a térvényben.

A hatésag dontései koziil kiemelném az tgyne-
vezett egyszer(sitett dontések korének kiszélesitését.
Minden ilyen egyszertsitett dontés azt a célt szolgal-
ja, hogy mind a kozigazgatas, mind az {igyfél hama-
rabb intézhesse el az iigyét, hamarabb jusson hozzi
az ligyfél a kozigazgatasi szolgéltatashoz. Ennek az
egyszeriisitett dontésnek természetesen a feltételeit a
torvény irja eld, garancialis okokbol.

Szeretném kiemelni a miniszter ar 4ltal is hosz-
szasan elemzett jogorvoslati rendszer atalakitasat. A
tervezet alapvet§ hangsulyvaltozast tartalmaz, és
fészaballya teszi a bir6saghoz val6 koézvetlen fordulas
lehet&ségét, kizarva ezzel egyébként a kozigazgatasi
eljarasban a fellebbezést; kivételes esetekben tenné
lehet6vé a perlést megelGzGen a fellebbezést.

Tehét szeretném hangstlyozni, és ezért allitot-
tam azt, hogy aki végighallgatta figyelmesen az expo-
zét és ismeri az elGterjesztést, az tapasztalhatja, hogy
a javaslat szerint altaldnossa valik a birosagi feliil-
vizsgalat.

Tehat a fiiggetlen, torvény altal felallitott, par-
tatlan bir6ésag a végrehajté hatalom torvényességi
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ellen6rzését fogja elvégezni ezekben az tigyekben, és
ez egy altalanos lehet6ség innentdl kezdve az tigyfe-
lek szamara. Nagyon kivételes esetben lehet kizarni a
birosagi feliilvizsgalatot. Tényleg, az egyetemen csak
néhany példat tudnak tanitani a joghallgatoknak, és
ezekben a kizart birésagi feliilvizsgalat lehet§ségétsl
elére elzart iligyekben is az alkotmanyos garanciak
érvényesiilnek.

A bir6i jogorvoslat tehat jelent6sen szélesedik,
tovabba biztositja a torvényjavaslat, hogy a dontés
ellen benyujtott keresetlevél alapjan maga a dontést
hoz6 hatbésag azt érdemben megvizsgalja, és maga
orvosolja a torvénysért6 dontést. Tehat mikozben
arra torekszik a térvényjavaslat, s6t kifejezetten agy
rendelkezik, hogy a f6szabaly a hat6sagi kozigazgata-
si eljarasokban a jov6ben az, hogy nincs fellebbezés,
hanem egybdl birésaghoz lehet fordulni, mikozben
ez a f@szabaly, kozben lehet6vé teszi, s6t biztositja a
torvény, hogy a hatdésag maga orvosolja a dontést.
Ha gy gondolja a keresetlevél alapjan, a bir6saghoz
fordulé iigyfél beadvanya alapjan Ggy gondolja a
kozigazgatasi szerv, hogy jogos a keresetlevél, jogos
az ligyfél kifogasa, akkor nem sziikséges megvarni a
bir6sagi eljarast, hanem maga orvosolhatja a tor-
vénysértést.

Tisztelt Haz! Attérve a kozigazgatasi perrendtar-
tas kérdéseire, szeretném kiemelni én is a legfonto-
sabb tjitasokat. Ahogy mar emlitettem, a legfonto-
sabb Gjitds maga a biréi at kiszélesitése a kozigazga-
tasi jogvita Ggynevezett generalklauzulajinak meg-
hatarozasan keresztiil. Ez a generalklauzula fogja
meghatarozni azt, hogy egy hézagmentes jogvédelem
valosulhat meg a kozigazgatasi iigyekben. Tehat
nincs olyan ligy, amelyben valamilyen jogorvoslati
lehet8ség vagy feliilvizsgalat ne allna rendelkezésre,
legyen az kozigazgatasi szerv altal vagy legyen az a
bir6i forum altal igénybe vehet6 vagy birdi forumhoz
fordulas mint igénybe vehetd lehetéség.

A javaslatnak egy jelentds tjitasa, hogy mivel a
kozigazgatasi iigyek meglehet6sen bonyolultak, és
mivel altalanossa valik a bir6saghoz fordulas lehetd-
sége, ezért az ligyek stilya, bonyolultsaga és gyakori-
saga szerint sziikséges megosztani az els6fokd hatas-
koroket a kozigazgatasi birosagok kozott.

Még egyszer szeretném itt 1jbol leszogezni, hat-
ha valaki elfelejtette, amit mondtam, hogy a hatés-
korok kérdése, tehat mindaz, hogy mi tartozik a
kozigazgatasi birosag elé, nem a sarkalatos torvény
targya. A sarkalatos torvény a biréi, birésagi szerve-
zettel kapcsolatos kérdéseket targyalja. Tehat a ha-
taskorok elosztasa, els6fokt hataskorok szétosztasa a
kozigazgatasi bir6sdgok kozott a szakmai specializa-
ci6 szerint fog megtorténni. Ezek mellett is a javaslat
elorevetiti a kozigazgatasi felsé birdsag létesitését.
Ennek az oka kizarélag szakmai; kizarblag szakmai,
és kizardlag a birdi szervezet altal is tAmogatott 1épé-
se ennek a torvényjavaslatnak, pontosabban a tor-
vényjavaslat jogorvoslati férumrendszerének. A
kozigazgatasi fels6 birdsig létesitése ugyanis azt az
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igényt elégiti ki, hogy specialis szakértelmet igényl
iigyek egy magasabb bir6i forumhoz tartozzanak. Ezt
a specialis szakértelmet és az iigyek bonyolultsagat
tamasztja al4, illetve inkabb ezt szolgilja, ennek a
lenyomata a torvényben a tanacsban vald eljaras
els6dlegessége is.

Annyi megjegyzést hadd tegyek, hogy persze
azon érdemes elgondolkodni, hogy bizonyos bonyo-
lultabb iigyek akar a polgari jogban, akar a biintet6-
jogban szintén biroi tanics elé valé iigyek. Erdemes
majd egyszer elgondolkodni az iigyek aranyositasan.
Nem lenne szerencsés, ha a kozigazgatasi eljarasban
altalanossa valoé tanacsban val6 eljaras nem érvénye-
siilne olyan polgari vagy biintetSiigyekben, ahol
szintén indokolt lehet a tanacsban valo eljaras. Most
nem akarok belemenni, mert nem ennek a torvény-
nek a targya, hogy egy polgari iigyben vagy egy biin-
tetGiigyben is mennyi elénnyel jarhatna, ha azt a
bir6sagok tanacsban targyalnak.

Tisztelt Haz! Még egy vagy két Gjitas, amirdl
szeretnék beszélni: a megvaltoztatasi jogkor erdsité-
se. A kozigazgatasi bir6sag a jovében nagyobb mér-
tékben valtoztathatja meg - s6t, egyaltalan, hogy
megvaltoztathatja, 6nmagaban az, hogy megvaltoz-
tathatja a jogszabalysért6 Kkozigazgatasi dontést,
mindez id4ig kivételes volt a kozigazgatasi perben. A
jovében ez, nem azt mondom, hogy altalanos lesz, de
nagyobb lehet&séget kap a bir6 arra, hogy megval-
toztassa a jogszabalysért6 kozigazgatasi dontést,
el6segitve ezzel a jogvita mielGbbi és végleges rende-
zését. Ne felejtsiik el, itt az ligyfél érdeke az, hogy
amennyiben a bir6 meg tudja hozni a dontést, akkor
kevésbé legylink érzékenyek a bir6i hatalmi ag és a
végrehajt6 hatalom elvalasztisanak szempontjaira; a
biré hozza meg azt a dontést, amely torvényes, és az
iigyfél érdekében all.

A jogorvoslati rendszer atalakitisarél mar be-
széltiink. Itt annyit szeretnék megjegyezni, hogy az
els6foka kozigazgatasi per teljesiti a jogorvoslathoz
valé alkotményos jog Osszes kritériumat, valamint a
fliggetlen és partatlan elbirdlas kovetelményét is.
Tehéat az az Gjitas, hogy altalanos lesz a kozigazgatasi
birésaghoz fordulas lehetGsége, egyszerre garantélja
a jogorvoslathoz vald jog érvényesiilését és a fligget-
len és partatlan elbiralas kovetelményét is.

(14.30)

Onmagaban ez a lehetség tobb alkotmanyos
jogot is garantél az iigyfelek szadmara.

A perorvoslatok - tehat a biréi itélettel szembeni
jogorvoslat, mondjuk igy egyszerien - kore viszont
sziikithetd, annak nincsen alkotméanyos alapja, hogy
a bir6i dontést még tovabbi biréi férumon lehessen
tamadni.

Specialis kérdés a feliilvizsgalat, amely tovabbra
is a Kuria hataskorébe tartozna, hiszen a Karia alap-
vet6en a jogegység és az itélkezési gyakorlat Gre,
hogy igy mondjam. Ezért a Karia akkor fogadhatja
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be a feliilvizsgalati kérelmet, ha az iigy érdemére
kihat6 jogszabalysértés vizsgalata a Kuria kozzétett
itélkezési gyakorlatatol vagy jogegységi hatarozatatol
eltérd itéleti rendelkezés, vagy az Eur6opai Uni6 Biro6-
saga elGzetes dontéshozatali eljarasanak sziikséges-
sége miatt indokolt.

Tisztelt Haz! Még egy utols6 mondat: az onkor-
manyzati rendeletalkotissal kapcsolatos normakont-
roll-eljarasok szabalyai a jov6ben a perrendtartasban
keriilnek elhelyezésre, ami szamos, eljarast lassitod
eljarasjogi hianyossagot is megsziintet.

Tisztelt Haz! Osszefoglalva tehat az allaspon-
tunkat: a két torvényjavaslat azért tdmogathato,
mert noveli az alkotményos garanciak korét, béviti a
biréi feliilvizsgalat lehetGségét a kozigazgatasban, és
meggy6z6désiink, hogy a jo kozigazgatas az a torvé-
nyes kozigazgatas, a jo kozigazgatis az, amit minél
szélesebb birbi kontroll ellendriz. Ezért kérem 6nok-
6], hogy fogadjak el a két torvényjavaslatot. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonjiik a felszolalast. Most meg-
adom a szét Barandy Gergelynek, az MSZP képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Nem olyan régen targyaltuk a polgari perrend-
tartasrdl szo6l6 Gj torvénytervezetet, uj kodexet, és
abban a vitdban nagyon komolyan is vettiik ezt, fol-
késziiltiink a vitara, és egy kozel 30 perces vezérszo-
noklatot tartottam. Most nem fogok ennyit tartani,
nem azért, mert ez a két el6ttiink fekvd torvény
egyébként kevésbé volna fontos. Hogy ennek a jelen-
tGségét mutassam, én azt kértem kifejezetten a szak-
ért6 kollégaimtol, hogy szamomra is persze, de els6-
sorban a tobbi képvisel§ szamara, akik olyan mély-
ségben nem ismerték meg ezt a két torvényt, egy
nagyon részletes szakmai annotaciot, vezet8i Ossze-
foglalot készitsenek - itt van a kezemben (Mutatja.),
mintegy 20 oldal terjedelemben tortént ez meg -,
hogy val6ban kompetens médon tudjunk adott eset-
ben ebben a vitdban részt venni.

Azonban sajnalattal latjuk azt, hogy miniszter
urnak szokasa az, hogy a fontos kddexek vitidjaban
elmondja a sajat mondandojat, az expozéjat, majd
anélkiil, hogy a partok véleményét, a vezérszonokok
véleményét megvarna, tavozik az ilésterembdl.
Gondolom, hogy ez nem maganiigyben torténik,
hanem koziigyben, de vagy 6 nem veszi komolyan a
parlamentet, és ezzel sérti meg a tekintélyét, vagy a
kormany nem hagyja neki, hogy komolyan vegye a
parlamentet és ne sértse a tekintélyét. Az nem megy,
tisztelt képviselGtarsaim, hogy egy miniszter ide
bejon, elmondja az expozét, és tavozik anélkiil, hogy
a partok véleményét, a vezérszonokok véleményét
végighallgatnd. Eppen ezért én nem tartom érde-
mesnek ezt a vitat arra, hogy részletszabalyokrol
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beszéljek a parlamenti megszolaldsom soran. Es azt
is szeretném eldre jelezni, hogy az MSZP frakci6ja
tavol fogja magat tartani ett6l a vitatol, ha a mi vé-
leményiink sem érdekli a kormanyt, 6szintén szblva,
ez viszonos, a kormanyé se minket.

A masik, amit viszont megjegyeznék - és itt mar
tartalmi vitAm van, ami miatt egyébként szintén
rovidre fogom a hozzaszblasomat -, hogy én nem
osztom azt az allaspontot, amit egyébként Répassy
képvisel6 ar szakmai alapon érvelt, amely szerint
val6jaban ennek a két kodexnek ne lenne szorosan
koze ahhoz a be nem nydjtott torvénytervezethez,
ami kétharmados, sarkalatos és a kozigazgatasi biro-
ségok létrehozasat célozza.

Tisztelt KépviselGtarsaim! El8szor taldn meg
kellene hatarozni azt a struktarat, aminek az eljarasi
szabalyait most szeretnénk megalkotni, és nem pedig
forditva, egy olyan struktara, ami még nem délt el,
hiszen otparti egyeztetés alatt all, a kormany nem
hatarozott réla, hogy hogy szeretné ezt latni, ahhoz
igazitunk most részletszabalyokat. En azt gondolom,
hogy a folyamatot meg kellett volna forditani, ugyan-
is ez olyan, mintha - mondjuk - egy sportverseny
részletszabalyait akarnank gy meghatirozni, hogy
még az sem délt el, hogy milyen palyan jatszunk, az
sem ddlt el, hogy kicsin-e vagy nagyon, fiivesen vagy
salakoson, fedetten vagy szabad ég alatt. En azt gon-
dolom, hogy amig az nem dél el, hogy lesz-e kozigaz-
gatasi bir6ésag vagy nem, addig teljesen folosleges
arr6l targyalni, hogy a kozigazgatisi eljarasnak
egyébként mik a részletszabalyai.

Van tehat egy olyan torvénycsomag el6ttiink
most, aminek hianyzik a szervezeti laba. Tudjuk azt,
és itt nyilvan emliteni kell - méasok is tették, egészen
mas hangsullyal, én is mas hangsullyal fogom -, hogy
a kormany tervezte a kozigazgatési bir6sagok felalli-
tasat, amirdl - még egyszer mondom - az egyezteté-
sek folyamatban vannak, azonban az latszik, hogy jo
eséllyel nem lesz meg a kétharmados tdmogatottsag
ehhez. Nos, tisztelt képvisel6tarsaim, ha nincs meg a
kétharmados tamogatottsag ehhez, és ez elddlt, ak-
kor masként kellett volna és méas szovegezéssel be-
nyujtani az el6ttiink fekvd két torvényjavaslatot. Ha
meglesz, mert 6nok gy itélik meg, hogy meg tudjak
szerezni a kétharmados tiAmogatottsagot, ami most
nem latszik valoszintinek, akkor megint més szoveg-
gel kellett volna beterjeszteni ezeket a javaslatokat.
Nincs ilyen A-, B-verzi, ilyen alternativa, hogy a
végén mobdositoé javaslatokkal azt fogadjuk el, ame-
lyik éppen passzol ahhoz a politikai szituaciéhoz,
ami kialakult. Ez abszurdum! Ilyen toérvényalkotasi
metodust én nem tudom, mikor lattam utoljara,
talan a tiz év képviselGségem alatt ilyet még nem
lattam.

Es tartalmi megjegyzésem természetesen, hogy
mi a magunk részérol - és ez egy fontos koriilmény,
nyilvin minden part errél el fogja mondani a sajat
allaspontjat - tovabbra sem tamogatjuk a kozigazga-
tasi birosagok felallitisat. Nem tamogatjuk azért,
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mert az a modell, amit 6nok nekiink javasolnak, és
amit 6nok elénk tartak, az gyakorlatilag azt teszi
lehet6vé, hogy a kozigazgatasbol a sajat embereiket
gyakorlatilag beejt6erny6zzék bironak, nem birak
valjanak egy pillanat alatt - az 4ltalanos rendszert6l
eltér6 modon - méghozza felsé biréva, és ezzel bi-
zony sulyos sebet ejtsenek az igazsagszolgaltatas
fiiggetlenségén. En nem kivinom megismételni azt,
amit a Pp. vitdjaban elmondtam, tovabbra is tartom,
ezt a bir6i fiiggetlenség ellen irdnyul6 wGjabb kor-
maéanyparti, fideszes timadéasnak tartjuk.

Nem az a baj - és ezt szeretném vilagossa ten-
ni -, hogy ne lehetne 1étjogosultsaga a kozigazgatasi
bir6sagoknak, de nem igy. Es ha ezt a struktarat
nézziik, akkor csak egyet tudok ismételni: nem bi-
zunk meg 6nokben, nem bizunk meg a hatalomban,
nem bizunk abban, hogy a koézigazgatasbdl bir6va
avanzsalt emberek nem azok lesznek, akik az 6nok-
hoz leglojalisabb koztisztvisel6k, kormanytisztvi-
sel6k, akiket 6nok hoztak be a rendszerbe, akiket
onok a sajat képiikre formaltak. Nem bizunk abban,
hogy nem ezekbdl az emberekbdl fog Gsszedllni a
kozigazgatasi biraknak a talnyomo tbbsége. Eppen
ezért ezt a modellt tAmogatni az én meglatidsom
szerint nem lehetséges.

Szédmos olyan rendelkezés szerepel a most elénk
terjesztett javaslatokban, amelyek megfontolasra
érdemesek. Valgjaban vitatkozhatunk példaul ar-
r6l - hogy egyet emlitsek konkrétan -, hogy mi a
szerencsésebb, ha a kozigazgatisi eljaras kétfoka
vagy egyfokd, és a birdsagi eljaras a kozigazgatasi
tigyekben valik kétfokava. Ez egy legitim szakmai
vita, errél lehetne beszélni, de ahhoz, hogy ezekrol
beszélni tudjunk, még egyszer mondom, az lenne
sziikséges, hogy lassuk a struktarat, azt, hogy onok
miben gondolkodnak és mit szeretnének a jovében
Magyarorszag kozigazgatasi ligyeiben alkalmazni.

Egy tévhitet szeretnék még eloszlatni, miel6tt a
hozzéaszbélasomat befejezem. Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Ma is van kozigazgatasi biraskodas, és ezt egyéb-
ként a miniszter Gr is megerGsitette az expozéjaban,
amikor elmondta, hogy van, csak ma a bir6sagi
rendszer része, az 1j modell szerint pedig ett6l bizo-
nyos foku fliggetlenséget élvezne a jovében. Az tehat,
hogy itt egy olyan hianyt pétolunk vagy poétolnank
egy Uj kozigazgatasi birosagi rendszerrel, ami prob-
1émat okoz a mai magyar igazsagszolgaltatasban és
kozigazgatasban, nem 4llja meg a helyét. Ondk egy
maésféle struktiran gondolkodnak, egyébként ezt a
feladatkort a munkaiigyi és kozigazgatasi bir6sagok
ma is ellatjak.

(14.40)

Eppen ezért, tisztelt képvisel6tarsaim, tisztelt
kormany és korményparti képviselGtarsaim, azt
kérem 06noktdl, akkor terjesszenek el6 részletszaba-
lyokat, amikor a strukttiraval mar tisztaban vagyunk,
amikor eld6lt az, hogy 6nok mit akarnak, és nem
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utols6sorban az, hogy mit tudnak atvinni a parla-
menten. Azt gondolom, utina lenne érdemes ezt a
vitat megnyitni. Most egyetlen helyes lehet6ség vol-
na: 6nok visszavonjak ezt a két torvénytervezetet
addig, amig ez a dolog el nem ddl, és utana, amikor
elddlt, akkor ennek fényében egyértelmtien arra a
struktarara alapozva visszahozzak ide az Orszaggyti-
1és elé, és akkor valoban lehet és érdemes errél egy
hosszabb szakmai vitat folytatni.

Még egyszer mondom, tisztelt képviselGtarsaim,
azt a magatartast, amit a miniszter ir most mar a
harmadik komoly kdédex kapcsan tantsit itt az Or-
szaggytilésben, mi elfogadhatatlannak tartjuk, felha-
boriténak tartjuk, éppen ezért a vita tovabbi szaka-
szaban a magunk részérél nem vesziink részt. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP padsorai-
ban. - Az MISZP képuisel6i elhagyjak az iiléstermet.)

ELNOK: Koszonjiik. Most megadom a szot
Rubovszky Gyorgynek, a KDNP képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Engedtessék meg, nagyon sajnalom, hogy
Barandy képvisel6 ar elmegy, mert neki szerettem
volna valaszolni (Tukacs Istvan: Igy jartunk, elnék
ur!), majd a jegyz6konyvbdl megnézheti, nem tudok
maést mondani.

Nem tisztem, hogy a miniszter tavozasat meg-
védjem, de azért azt szeretném kihangsuilyozni, hogy
a mai napon ez a vita kizarélag a vezérszonoki korrél
szol, ezt kovetGen majd valamikor folytatodik, én
nem is taldltam meg a folytatis idGpontjat a napi-
rendben, ami lehet&séget biztosit arra, hogy a megje-
lend parlamenti naplobdl a partok véleményét meg-
ismerhesse a miniszter ar.

De azért ez nem egészen igy van. Szeptember
2-4n az Igazsagiligyi Minisztérium tartott - helyeseb-
ben: Osszehivott - egy Otparti egyeztetést. Az Gtparti
egyeztetés targya volt a jelenlegi két torvény és az a
harmadik torvény, amely a kozigazgatasi biraskodés
szervezeti kialakitasar6l szolna. Egyértelmli az a
helyzet, hogy ma van az orszdgban hisz darab koz-
igazgatasi és munkaiigyi bir6sag, mert minden me-
gyei torvényszék mellett miikodik egy ilyen, annak
ellenére, hogy Osszesen az egész orszag teriiletén az
éves perek szdma mintegy 15 ezer per. Na most, ez
nem ad lehetGséget arra, hogy a 15 ezer per elbiréla-
sédhoz a hisz térvényszék mellett miikodé kozigazga-
tasi bir6sag megfelel6en specializalédhatna.

Nagyon sajnilom azt, hogy a szeptember 2-ai
egyeztetésre sz6l6 meghivast az MSZP nem fogadta
el, oda se jott és nyilatkozatot sem tett. Annyit el kell
hogy mondjak err6l az egyeztetésrdl, mint emlitet-
tem a harom térvény volt ezen egyeztetés targya,
hogy a harom torvény koziil mindenki kizarélag a
bir6sagi szervezeti atalakitassal kapcsolatos kérdése-
ket feszegetette, a bejelentett vélemények szerint
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senkinek nem volt baja azzal a két térvénnyel, az
altalanos eljarassal és a perrendtartassal, amelyeket
most targyalunk.

Az kétségtelen, hogy az el6ttiink fekvé két tor-
vény arra épit, hogy egy egységes rendszerben a
harmadik torvény is elfogadasra keriiljon. De ha
megfigyeli valaki kell6képpen azt az anyagot, amit
minden orszaggytlési képvisel6 megkap, azt a tajé-
koztatést, ahol iitemezik az egyes jogszabalyok elfo-
gadésat, ott meglathatjak, hogy ennek a két torvény-
nek a zaroszavazasa be fogja varni majd azt a birosa-
gi eljaras atalakitasar6l szo6lé torvényt, hisz ha az
teljesen meghal, akkor ehhez nyilvanvaldan 1ényeges
utblagos modositoé inditvanyokat kell beadni, mert ez
igy log a levegGben. Jelen pillanatban nincsen koz-
igazgatasi fellebbvitel, felsG birdsig, és szadmtalan
mas kérdés van.

Az a félelem, amit Barandy képvisel$ ar megfo-
galmazott, alldspontom szerint alaptalan. Ha én jo6l
emlékszem a torvényjavaslatra, bar ez nem targya a
mai vitanak, de mivel elhangzott, kénytelen vagyok
ra reflektalni, az orszag teriiletén a jelenlegi husz
darab kozigazgatasi bir6sagbol hét darab regionalis
bir6sagot hozna létre, mégpedig tgy, hogy akik ma a
kozigazgatasi birésag birdi, és agy dontenek, hogy a
jov6ben is azt a feladatot kivanjak folytatni, automa-
tikusan mehetnek at az 4j kozigazgatasi regionalis
birésaghoz, ami arra ad lehetdséget, hogy sokkal
koncentraltabban foglalkoznanak ott azon a bir6sa-
gon a kozigazgatasi perekkel, és a birak felkésziiltsé-
ge magasabb szint{ lehetne.

Anndl is inkabb, mert maga a két eljarasi jog-
szabaly is arra hegyezi ki a hangsuilyt, én ezt ugy
fogalmazom, hogy az &ltalanos fellebbezési jog he-
lyett jon be az altalanos birosagi feliilvizsgalat. Na-
gyon lényeges kérdés, hogy altalanossa valik az a
kérdés, hogy a birdk érdemben donthessenek, és ne
csak a torvénysértés megallapitasaval visszakiildjék
els6 fokra, hanem ennek az érdemi hozzanytalasnak a
lehet@sége nagyon fontos.

En szeretném még a kozigazgatasi biraskodastél
fiiggetleniil a témakorbdl kiemelni azt, ami szaimomra
rendkiviil szimpatikus, amit folyamatosan a kozigaz-
gatasban gyakorol a kormény, nevezetesen azt, hogy
az eljarasokat szeretné lesz{ikiteni, és a kormanyabla-
koknél az iigyintézési hatarid6k lényegesen csokken-
nek. Nagyon fontos ebben az eljarasban a sommas per
vagy a sommés eljaras. Es itt azért van egy nagyon
lényeges dolog: gyakorlatilag ez a sommas eljaras
kizarja az allampolgari alibizést, vagyis azt, hogy lead-
nak egy kérelmet, tudjak, hogy hidnyosan adtak be, de
arra hivatkoznak, hogy 6k elGterjesztették, aztan tud-
jak, hogy nem lehet elintézni. Ugyhogy ebben a som-
mas eljarasban azért nagyon hamar megkapjak a
fejiikre azt, hogy milyen bizonyitékokat kell ahhoz
rendelkezésre bocsatani, hogy ez az eljaras lefolyhas-
son; ez a negativ példa. A pozitiv példa az - és megité-
1ésem szerint a lakossag 99 szazaléka ezzel él, mert ez
a jozan ésszel felfogott normalis érdeke -, hogy hiany-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 9. iilésnapja 2016. oktéber 11-én, kedden

28352

talan anyagot készit el6, és a hidnytalan anyaggal az 6
eljarasat nagyon ler6viditi.

Tisztelt Orszaggytilés! Annyit szeretnék még el-
mondani, hogy a biraskodassal kapcsolatos eljaras
agy all pillanatnyilag, ha jol emlékszem a datumok-
ra, hogy a mult héten, kedden reggel a partok szakér-
t6i lltek le egyeztetésre, és ezen a héten, pénteken
ismét Gsszeiilnek a politikusok.

(14.50)

Akkor mar remélhetéleg elddl az a kérdés, ami a
biraskodas atalakitasaval lenne megoldott, ami sze-
rintem minden kortilmények kozott egy pozitiv dolog
lenne, mert levalaszthatnank a munkaiigyrél a koz-
igazgatast, lehetne koncentralni a korzetekre, és
mondom, ez a 15 ezer eljaras évente minden tovabbi
nélkiil szakmailag akkor lenne jo, ha egy arra sza-
kosodo6 biré tudna elbiralni.

Tisztelettel azt kérem, hogy a jelenlegi két beter-
jesztett torvényt tamogassa a tisztelt Haz. Hozzate-
szem, mint ahogy emlitettem, az Gtparti targyaldson
ezzel a két torvényjavaslattal kapcsolatos kifogast
emlékeim szerint senki nem terjesztett el6, az el6ter-
jesztések mind a birdsagi eljarassal kapcsolatosak.
Ezért valasztotta le a minisztérium, amiért én azért
vagyok halas, mert ismerve a magyar jogalkotast, a
november-december honap altaldban egy rettenete-
sen zsufolt id8szak szokott lenni. Ha ennek a két
torvényjavaslatnak az el6készité vitait id6ben le
tudjuk folytatni, akkor nem fogunk az év végére mi
zsufoltsagot teremteni. Erre val6 tekintettel nagyon
helyesnek tartom azt az eljarast, ami folyik.

Mi az el6terjesztett két térvényjavaslatot tamo-
gatjuk, és nagyon fogjuk sajnilni, ha a harmadik
torvényjavaslat elbukasa miatt ezen véltoztatni kel-
lene, mert ez az egység, ami bemutatisra keriilt a
harom torvényjavaslattal, egy nagyon hosszii id6
utan a kozigazgatasi biraskodast végre a megfeleld
helyére tette volna.

Nagyon koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Most a Jobbik képvisel-
csoportja kovetkezik. A képviselGcsoport jelezte,
hogy ketten fognak felszdlalni vezérszonokként.
Els6ként megadom a sz6t Gylire Csaba képviseld
arnak.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: K6szonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselStarsaim! Most
tulajdonképpen két torvény all el6ttiink, de talan
jobb lenne, ha harom lenne. Ezt mar az el6ttem fel-
sz6lald képviselGk is jelezték, illetve mindenki utalt
arra, hogy ennek a haromlabt széknek még hianyzik
egy laba.

Rubovszky Gyorgy képviselGtarsam a vezérszo-
noki felszélalasdban elmondta, hogy azt a két tor-
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vényjavaslatot, amely el6ttiink fekszik, az el6z6
otparti megallapodasok, egyeztetések soran senki
sem tamadta. Ez igaz, valoban igy van, valoban nem
volt ennek tdmadasa. De miért nem volt? Azért nem
volt, mert szdmunkra egy egységet képez a harom
torvény, mint ahogy allaspontom szerint mindenki
szamara is. Rubovszky Gyorgy képviselGtarsam is
elmondta, hogy ez egy egységet képez, és azt is, hogy
ez a két torvényjavaslat ugyan hamarabb keriilt be-
nyujtasra, de a dontés szempontjabdl minden valo-
szinliség szerint meg fogja varni a harmadik javasla-
tot, hiszen ez egy egység.

Mi is ez a harom torvény? Ami most el6ttiink
fekszik, az az 4ltalanos kozigazgatési rendtartas, az
Akr., a kozigazgatési perrendtartas, amely most van
el6ttiink, s ami még hidnyzik, az a kozigazgatasi
biraskodas felallitasaval Gsszefiiggé modositasokrol
sz016 torvényjavaslat.

Miért képez ez egységet? Azt gondolom, min-
dennek az alapja az a torvényjavaslat, amelyik ma
kimaradt. Minden azon alapul, hogy az elfogadasra
keriil-e, annak az elveiben sikeriil-e az Gtparti egyez-
tetések soran megallapodnunk vagy nem sikeriil,
hiszen tudjuk jol, hogy ez a szervezetatalakitas két-
harmados t6bbséget igényel, de egyaltalan nem biz-
tos, hogy jelenleg keresztiilmegy, hiszen legalabb
valamelyik ellenzéki frakci6 tdmogatasara lenne
sziikség, hogy ez atmenjen. Nekiink leginkabb ott
vannak a problémaink. Persze nyilvan beszélhetiink
kiilon a perrendtartasroél vagy kiilon az eljarasjogrol,
de azt gondolom, hogy ennek nem sok értelme van
ugy, hogy nem fogadtuk el az alapkoncepci6t: ez meg
fog-e valosulni vagy nem fog megvalosulni? Felall-e
az Uj kozigazgatisi birosagi rendszer Magyarorsza-
gon vagy nem 4ll fel ez a rendszer?

Nagyon eltéréek ezzel kapcsolatban az allaspon-
tok. Az Otparti egyeztetések elején leszogeztiik, mi
nem vagyunk annak kategorikus ellenzéi, hogy Ma-
gyarorszagon legyen kozigazgatasi biraskodas, de
azokat az indokokat sem tudjuk maradéktalanul
elfogadni, amelyek a korméanyzat részérdl elhangzot-
tak. Jelen pillanatban gy érzem -s Trdcsanyi mi-
niszter ar expozéjabol is ez tlint ki szamomra -, hogy
a kozigazgatasi birdskodas jelenlegi rendszerét a
kormény leirja, nem tartja kielégitének, azt eleve
rossznak tartja. Az elhangz6 indokok, amelyek ezzel
kapcsolatban mindeniitt megszovegez6dnek, azt
mondjak, hogy specializalédott birokra van sziikség,
akik csak egyfajta iigycsoportokat targyalnak, olyan-
fajta ligycsoportokat targyalnak, amelyekben profik,
amelyekben szakmailag nagyon benne vannak, na-
gyon jol ismerik azokat a problémékat, amelyek a
szakteriiletiikon el6fordulnak. Az Orszagos Bir6sagi
Hivatalnak az ezzel kapcsolatos észrevételében van
egy nagyon érdekes mondat, amely azt mondja, hogy
az Igazsagiigyi Minisztérium tulajdonképpen nem
ismeri a jelenlegi kozigazgatasi birdskodas modsze-
rét, amikor ezt ideteszi az asztalunkra, és annak a
rendszerét sem ismeri, hiszen jelenleg is kittinGen
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miikodik Magyarorszagon a kozigazgatasi birasko-
das. Ahogy elhangzott, valdéban hisz birosag illeté-
kes - azon el lehet vitatkozni, hogy sok-e a hdsz bir6-
sadg-, és ezen a husz birésadgon specializdldodottan
120 kozigazgatasi bird az, aki ellatja ezeket az iigye-
ket. Tehat nem a csaladjoggal foglalkoz6 birak, nem
a biintetSjoggal foglalkoz6 birdk, nem a gazdasagi
iigyekkel foglalkozo6 birak fognak itt itélkezni, hanem
azok, akik specializaldédtak, mar jé ideje specializa-
16dtak, amio6ta végrehajtotta az Orszaggytilés, illetve
a kormany a korabbi kozigazgatasi birosagi refor-
mot, amikor a kdzigazgatasi és munkaiigyi bir6sagok
felallitasra keriiltek, s ennek vannak bizonyos eld-
nyei a jelenlegi rendszerrel kapcsolatban.

Mik ezek az elényok? Ezért nem tudom, meg-
gy6zhet6k vagyunk-e abban, hogy érdemesebb-e ezt
az 1j rendszert felallitani. Most valéban huisz helyen
van kozigazgatisi és munkaiigyi birésag. S miért jo
ez a rendszer? Azért, mert sokkal kozelebb van az
igazsagszolgaltatas a lakossaghoz, az igénybevevik-
hoz. Abban az esetben, ha lesziikiil az els6fokt biro-
sagok szama hétre, akkor bizonyos megyékbdl at kell
utazgatni masik megyékbe, s ez azt jelenti egy iigy-
félnek, hogy adott esetben nem 50, hanem 150 vagy
180 kilométert lesz kénytelen utazni, ami sok eset-
ben azt is jelenti, hogy ez megoldhatatlan akkor, ha
valakinek nincs személygépkocsija. Aki nem tudja
megoldani a személygépkocsival torténd beutazast,
annak kétséges, hogy egy napjaba belefér-e az, hogy
tomegkozlekedéssel eljusson oda-vissza. Ez tehat egy
fontos alapelvet érint, a lakossagnak az igazsagszol-
géltatashoz valé hozzaférés elvét.

Mas kérdés, hogy a mérleg masik serpenydjébe a
kormany beleteszi azt - nem is indokolatlanul -, hogy
ha kevesebb helyen van, akkor specializalédottabbak
a birok, jobban értik a szakteriiletet. S bizony itt azt
mondja, hogy a mennyiségelv és a mindségelv itko-
zik. En azt gondolom, és az orszagos birosagi hivatali
észrevétel is azt tamasztja ald, hogy nem jelenthetne
olyan mindségi eltérést, javulast az, ha hétre sziikit-
jiik le ezen eljar6 birésagoknak a szamat, hiszen az
OBH szerint jelenleg is magas szinvonalon torténik a
kozigazgatasi biraskodas Magyarorszagon. Az OBH
elnoke altal jegyzett észrevétel szdmadatotokat is
felhoz, amelyben bemutatja, hogy 2012-h6z képest
héarom év alatt viszonylag jelentGsen, 20 szazalékkal
n6tt meg a kozigazgatisi és munkaiigyi birésagokon
a beérkez6 tligyek szdma. Ehhez képest az iigyirathat-
ralék ezen id@szak alatt csokkent, s6t a két éven tali
hatralék az egyharmadara esett vissza, ami azt mu-
tatja, hogy a kozigazgatasi és munkaiigyi bir6sago-
kon a munka hatékonysiga elég jelent6sen megno-
vekedett az elmult id6szakban. S az Orszagos Birosa-
gi Hivatal ki is fejti azt a véleményét, hogy ez alapjan
nincs sziikség az eltérésre az eddigi rendszert6l, az
eddigi rendszer megfelelGen el tudja latni ezeket a
feladatokat.

Ehhez képest nem kapjuk meg azt a pluszt
szakmailag, amivel viszont kétséget kizaroan el tud-
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nank donteni, hogy valéban jobb ez a rendszer. Te-
hat, ahogy elmondtuk, nem tartjuk 6rdogtél valénak
a kozigazgatasi birosagi rendszer felallitisat, azon-
ban nem vagyunk meggyGzve arrél a korméanyzat
részérdl, hogy ez bizony sziikséges.

(15.00)

Es van egy masik ok, ami miatt szintén elbizony-
talanodunk, hogy érdemes-e ezt a korményzati el6-
terjesztést tAmogatnunk. Nagyon szép elveket fogal-
maz meg az altalanos indokolasa az el6ttiink heverd
perrendtartasi résznek, ami kimondja azt, hogy a
jogallamisdg, a hatalommegosztis alkotményos
elvei, tovabba az eurdpai jog megkoveteli ezeket a
véltozasokat, a perrendtartas Gjboli szabalyozasat a
kozigazgatasban. Tehat mit is mond: a hatalommeg-
osztas alkotmanyos elvére hivatkozik.

Nekem pontosan ez a bajom, és ezt az Otparti
egyeztetésen is kifejtettem, hogy miért van problé-
mam nekem ezzel. Azért, mert a harmadik térvény,
amelyik most nincs el6ttiink, éppen az, amelyik a
kozigazgatasi birdsag rendszerének felallitasarol
sz0l, és ott vannak azok a részletszabalyok, amelyek
kihatnak mindharom jogszabily egységére. Mire is
gondolok, amikor errél beszélek, és miért beszélek a
hatalommegosztas elvérdl? Azért, mert abban a jog-
szabalyban benne van elvi szinten, hogy a kozigazga-
tasbol célszerti lenne feltolteni ezeknek a birdsagok-
nak az egyik részét. S6t, egy kvotat is hoz a tervezet,
mégpedig a kozigazgatasi felsé birésagok vonatkoza-
séban, és ez a kvota bizony 50 szazalékot jelent.

S6t, elvi szinten még az is lehetséges, hogy ha
nem a kozigazgatasi fels birdsagot, hanem a koz-
igazgatasi alsé birdsagot, az els6foka birésagot néz-
ziik, hogy akar nagyon sok szazalékban, joval tobb
mint 50 szazalékban bekeriilnek a kozigazgatasbol
jov6 szakemberek a biraskodisba. Miért probléma
ez? Ezen nagyon sokat vitatkoztunk, mind az 6tparti
egyeztetésen, mind azon Kkiviil, a folyoson is, ahol a
kormanyzat részérdl elhangzott, milyen jo, hogy a
szakmailag leghozzaért6bb emberek is bekeriilnek,
beiilnek a bir6éi pulpitusra, és szakmailag tudjak
eldonteni ezeket az iigyeket, hiszen nekik nagyon
nagy specialis tapasztalatuk van. Ezt hallottuk az
egyik részrol.

Mig a mésik részré6l én azt mondom, hogy ugyan-
ugy megvan ez a szakmai tapasztalat a jelenlegi 120
kozigazgatasi bironal is, akik jelenleg ezen a teriileten
miikodnek; mar nekik is nagy tapasztalatuk van. Mi-
ért probléma, ha hirtelen, egyik napr6l a masikra
meghozunk egy datumot, és azt mondjuk, hogy 2018.
januar 1-t6] beiilnek a kozigazgatisi szakemberek a
bir6i pulpitusra? Hat, pontosan itt van az altaldnos
hatalommegosztasi elv sériilése, amir6l itt beszél a
torvényjavaslat. Pontosan az nem valésul meg ezzel,
hiszen maga végrehajté hatalom fogja egyik naprol a
masikra megvaltoztatni. Mert 2017. december 31-én
még a végrehajté hatalom alkalmazottai, januar 1-jé-
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tol pedig a kozigazgatasi birosag alkalmazottai lesz-
nek. Tehat akar az is lehetséges, hogy a végrehajto
hatalom mintegy elfoglalja a kozigazgatasi biraskodas
rendszerét egyik naprol a masikra. Es bizony én azt
mondom, hogy ebben elég nagy veszély van. Itt a
hatalommegosztas elve alapvetGen sériil. Azt gondo-
lom, ez alapvet&en a demokratikus értékrend valsaga-
hoz is vezethet. Ezen komoly vitakat folytattunk le az
otparti egyeztetések soran, és kaptunk is azzal kapcso-
latban igéretet, hogy ebben bizony valtozas lenne. Ami
nekem ezzel gondom, Répassy Robert képviselGtar-
sam is kiemelte és hangsilyozta, hogy itt, amik ma
keriilnek targyalasra, ezek a torvények 50 szazalék
plusz 1-es torvények, tehat nincs sziikség ahhoz két-
harmados tobbségre, hogy ezek megszavazasra keriil-
jenek. Ez igaz.

Eppen ez a félelem, hogy ha most elfogadasra
keriil akir egységesen a harom torvény, akkor a
késGbbiek soran, akar hataskorvaltozassal ezeket,
ami 50 szazalék plusz 1, tehit egy tobbségi parla-
menti dontés esetén megvaldsul, ebbe a térvénybe
bele lehet tenni azokat a csapdakat, amelyeket most
még elkeriiliink. De a késGbbiek soran ezek visszaté-
telre keriilnek, amikrél tobbpartin megéllapodunk,
hogy nem keriilnek be, ezek barmikor bejohetnek
Ujra, és akkor bizony sajnos ott fogunk allni, hogy
nagyon rossz helyzetben vagyunk, és valéban stlyos
alkotmanyos alapelvek fognak sériilni, és az alapvetd
magyarorszagi demokratikus értékrend keriil ve-
szélybe.

Tehat 6nmagéiban az, hogy van egy Gj kozigazga-
tasi perrendtartas, nem probléma. Valboban elvitat-
kozgathatnank a részletszabalyozasokon, hogy mi
tartozzon a kozigazgatasi fels6 birdsig hataskorébe,
mi az els6foki birdsag hataskorébe. Részletkérdése-
ken elvitatkozhatnank, val6szintileg 6nok engedné-
nek is nagyon sok mindenben. Csakhogy nem itt van
a probléma gyokere, hanem a birdsagi rendszerben;
abban, hogy lesz-e egy teljesen elkiiloniil§ jogi sze-
mélyiségli bir6sag, lesznek-e olyan birdk, akiknek
teljesen elkiiloniilt bir6sagi statuszuk lesz. Nem fog
rajuk vonatkozni ugyanaz a térvény, nem ugyanazt a
fizetést fogjak kapni, még ha 6ndk most hatarozott
igéretet is tesznek arra, hogy marpedig ez igy lesz.

De nagyon jol latjuk, és tudjuk jol azt, hogy bi-
zonyos esetekben hogyan oldjak meg azt, hogy més-
képp kapjak a fizetésiiket. Hiszen itt azt mondjak,
hogy itt bérmegtakaritas van. Ezért példaul most
latjuk, hogy hidba vonatkozik ugyanaz a torvény a
birdkra, ugyanaz a torvény az ligyészekre jogallas
szempontjabol, fizetés szempontjabol, a birésagok-
nél sajnos nincs koltségvetési keret, mondjak onok,
ezért nem tudnak pluszokat adni, mig az tligyészsé-
gen a 13. havi, a 14. havi fizetés is megvan, még ha
nem is igy nevezik, hanem ruhapénznek nevezik,
Erzsébet-utalvanynak, szallasutalvanynak és egyéb-
nek fogjak nevezni. De mégis Gsszegszerien megkap-
jak azt. Ezt onok ugyanugy meg tudjak oldani ezek-
nél a bir6sagoknal is, ha felallitasra keriilnek.
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Na, ezek azok a pontok, amir6l Barandy képvi-
sel6tarsam beszélt, hogy a bizalom nincs meg az
eddigi hat és fél év tapasztalata alapjan. Ezért most
ugy latjuk, hogy ezeket a torvényjavaslatokat mi nem
tudjuk tamogatni. Koszonom szépen a figyelmet.
(Szorvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Most megadjuk a szot
Staudt Gabor képviseld trnak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Onnan folytatom, ahol Gylire Csaba képvisels-
tarsam abbahagyta. Annal is inkabb, mert nem jo
gyakorlat, hogy bizonyos részeit idehozzik egy cso-
magnak, és arra val6 hivatkozassal, hogy ebben nin-
csenek olyan vészesen nagy probléméik - de ez rész-
ben igaz csak, hiszen mar ebben is felmeriiltek na-
gyobb gondok, de ezek még orvosolhatéak az Or-
szaggytilés el6tt -, ugy gondoljak, hogy ez elfogadasra
keriilhet, utana majd behozzdk a feketelevest, és
utana mar mondhatjak azt, hogy nincs mit tenni, a
csomag egy része elfogadasra keriilt, kolliziot, jog-
szabalyi probléméat jelentene, ha nem keriilne az
Orszaggytilésben elfogadasra a csomag tobbi része.

Felmeriil az a kérdés, hogy egyéltalan a kozigaz-
gatasi biraskodas gyakorlata el van-e maradva eset-
leg a polgari és a biintet$ biraskodas mogott, a haté-
konysaga, az elérhetGsége, a szakértelem olyan rossz,
hogy itt aztan rogton és hirtelen beavatkozas sziiksé-
ges, kiilonben vége lesz a vilagnak. Azt kell mondjam
erre, hogy nem, egyértelmtien nem. Nyilvanval6an
lehetne elemzéseket végezni, hogy mondjuk, a polga-
ri, a munkaiigyi, a biintet6 biraskodasnal mik az
el6nyok, hatranyok, miben vannak elérébb, miben
hatrébb a kiilonboz6 agak, de az egyértelmt, hogy
nem j6 kiemelni és csak egy teriileten a problémakat
megprobalni orvosolni.

Anndl is inkabb igaz ez, mivel, ha a bir6sagi
rendszer miikodését és a fliggetlenségét nézziik,
akkor onok azért egy-két olyan toérvénnyel, amit
nemzetkdzi nyoméasra mar moédositani kellett, illetve
kellene még a jov6ben is meggy6z6désiink szerint,
elérték azt, hogy jelentGsen csorbitottak a bir6sagok
fliggetlenségét. Felallitottak az Orszagos Birosagi
Hivatalt, ahol az egyszemélyes bir6i vezetének, az
Orszagos Birosagi Hivatal elnokének olyan horribilis
hatalmat 6sszpontositottak a kezében, ami gyakorla-
tilag demokratikus orszagokban ritka. Es hangsu-
lyozndm, hogy ez a mindenkori vezetére is igaz, va-
lassza meg akarmelyik parlament.

(15.10)

Es egyes jogkoroket természetesen mar nemze-
tiségi nyomasra kicsit meg kellett csorbitani, de
vannak még olyanok, amelyek komoly problémat
okoznak. Ilyen példaul a palyazatok eredménytelen-
né nyilvanitisa. Tovabbra is gyakorlat, hogy megte-
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heti azt az OBH elnoke, hogy amikor tébb palyazat
érkezik, akar adott esetben tobb alkalmas palyazo is
jelentkezik, mondjuk, egy bir6sagi vezetSi posztra,
de mondjuk, valami miatt az OBH elnokének senki
nem felel meg, és nem akar a ranghelycserével sem
pepecselni, akkor mondhatja azt, hogy az egész pa-
lydzat eredménytelen, és megbiz valakit az adott po-
zicibra. Természetesen, amikor eltelnek az évek, és
egy megbizott vezet6 betolti a poziciét, akkor utadna
mar konnyebben ir egy olyan palyazatot, ami megfe-
lel6 lesz, és konnyebben fogja az azon a bir6sagon
dolgozo biroknak a tAmogatasat is megszerezni.

Ez o6riasi probléma, és 6nok gyakorlatilag az
egyeztetéseken elismerték, hogy igen-igen, latjak a
problémat, és milyen j6 ez a javaslat, hogy a kozigaz-
gatasi birosagok tekintetében kikiiszoboli. Ez lehet,
hogy részben kikiiszoboli, egyébként meg mas prob-
lémakat megnyit, de ha ez baj, és ezt nemcsak mi
latjuk, hogy baj, vagy nemcsak az ellenzék latja, hogy
baj, akkor az egész birdsig tekintetében orvosolni
kell. Ez egyébként egy olyan apr6é modositas, amit mi
egy kezdd - és nemcsak mi egyébként, ahogy hallot-
tam, az LMP-nél is hasonl6 a vélekedés, hogy ez egy
kezd§ origdja az egész moddositasnak, hogy az OBH
mindenkori elnokének a palydzatok eredménytelen-
né nyilvanitasi jogat ebben a formaban megvaltoztat-
juk, elvessziik.

Onok errél hallani sem akartak, viszont minden-
féle szép igéretekkel és mindenféle korszert kozigaz-
gatasi biraskodasra valo igérettel azt mondtak, hogy
most ezzel kell foglalkozni, ne foglalkozzunk a tobbi
bir6saggal. Az a baj, hogy ezt csomagban kell kezelni,
f6leg, ha torvényalkotokrol, az Orszaggytilésrdl be-
széliink, illetve a kormany szandékarol. En is tudom,
hogy latjak, hogy ez igy problémaés, hogy miért akar-
jak meghagyni. Megmondom, miért: a kozigazgatasi
biraskodast ki akarjak emelni. Az fontos, hiszen a
kormanyzati dontéseket vagy a teriileti allamigazga-
tas dontését érintheti; aztan hogy a biintet6- meg
polgari tigyekkel mi lesz, az 6noket kevésbé foglal-
koztatja, és ez elég problémas.

Egyébként ebben is Gyiire Csabdhoz csatlako-
zom. Igen-igen, meg fogjak talalni azokat a lehetGsé-
geket, hogy kiilon kezeljék a rendszert. Egy egyszer(i
példa: a felsGoktatasban is megtalaltik, a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem kiilon soron szerepel példaul
Magyarorszag koltségvetésében. Sokkal konnyebben,
hatékonyabban tudja az érdekét képviselni, és mar
ez is egy hasonl6 1t volt, hogy 6nok azért megtalaljak
a lehet6séget, amikor tdmogatni akarjdk az 6nok
altal kedvezményezett szervezeteket.

Hogy ratérjek egy kicsit, mert vannak azért fon-
tos pontok az altalanos kozigazgatasi rendtartasban
is, bar ahogy elmondtam, azért itt egy csonka vitat
folytatunk, és bizom benne, hogy az ellenzék egysé-
ges lesz abban, hogy nem lehet egy-két latszatmédo-
sitassal, vagy itt a kvotak, amelyek a kozigazgatasbol
jove birakra vonatkoznak, kiiktatasaval, csupan ezzel
a tamogatast vagy a kétharmados tamogatast meg-
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szerezni, de egy-két pontban kiemelném az altalanos
kozigazgatasi rendtartasnak is a problémait vagy
egyes pontokban a felmeriil§ probléméakat.

Az 0j kozigazgatasi rendtartis egyszeriibb, at-
lathatobb rendszert igér - ez sok esetben nem valosul
meg. Példaul nagyon sok pontban nem vilagos, hogy
mit szerettek volna leirni, vagy amit leirtak, az a
magyar jogszabalyoktol egy kicsit idegen. De ugyan-
ugy idegen példaul az, hogy a jovében 6nok félmillids
birsagot is kiszabninak egy maganszemélyre, egy-
milli6 forintot a kiillénbo6z6 jogi személyekre, ha nem
hataridében, nem megfelel6 moédon gyakoroljak a
jogaikat, vagy elmulasztjak a kiilonb6z6 nyilatkoza-
tokat vagy cselekményeket. Itt alapvet6en gy gon-
doljuk, hogy a rosszhiszemiiséget kellene biintetni,
és nem ilyen komoly birsagokkal fenyegetni az al-
lampolgarokat.

Azt is el kell mondjam, hogy olyan hibak marad-
tak a rendszerben, mint példaul a zar ala vételnél az
a kritérium, hogy akkor mentesitenek egy dolgot a
zar ala vételtdl, ha annak a birtokosanak a létfenn-
tartdsa szempontjabdl a dolog sziikséges. Itt nem
gondolnak arra, hogy ha mondjuk, a gyermekének
vagy a hozzatartozéjanak a létfenntartasdhoz sziik-
séges, akkor mi van.

Ez a végrehajtési torvény egy elhibazott passzu-
sanak az atemelése vagy egy hasonld passzus. Hidba
nyGjtottam be azt a torvénymodositist, hogy ha
példaul a végrehajtas nem az adott..., mondjuk, vala-
ki a gépjarmiivét nem a sajat testi fogyatékossaga
miatt, hanem mondjuk, a gyermekének van egy fo-
gyatékossaga, és a gyermekének az érdekében hasz-
nélja, akkor ma a végrehajtasi torvény alapjan azt a
gépjarmiivet le fogjak foglalni, hiszen nem § az, aki-
nek az érdekében meg kellene ezt tartani, hanem a
gyermeke az. Egyébként pont tavasszal elutasitottak
ezt a javaslatot, semmiféle szakmai indoka nem volt,
emberileg és moralisan sem gondoltak at, vagy ha
atgondoltak, akkor azt hiszem, hogy szégyellnivalo,
hogy még ezt az apr6 mddositast sem voltak képesek
a végrehajtasi torvénybe atemelni, és még a gondolat
se jutott el 6nokhoz annyira, hogy legaldbb itt a zar
ala vételnél is figyelembe vegyék.

Aztan visszatér6 probléma az is, hogy az adott
hatésagok csak hivatalb6l észlelve javithatnak-e
hibakat, egy dontést, vagy az ligyfél kérelmére is,
raadasul ezt véleményiink szerint agy kellene meg-
tenni, hogy ezt nem kellene fellebbezésnek tekinteni.
Ha a cél a minél gyorsabb és minél rugalmasabb
problémamegoldés és a kiilonbozé fellebbviteli f6-
rumok tehermentesitése, akkor ezt sem igy kellett
volna megoldani.

Ami meg egy régi vesszOparipank - onoknek is
az volt még ellenzékben, hozzateszem -, ez a nemzet-
gazdasagi szempontbol kiemelt jelent6ségii beruha-
zasok ligye, ami szépen hangzik, de tudjuk, nem az a
kiemelt, nemzetgazdasagi szempontboél fontos beru-
hazas, amely valoban az, hanem amelyet 6nok annak
tartanak, és az ilyen beruhazisoknak gyakorlatilag
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barmit megengednek, és a fellebbezésre tekintet
nélkiil végrehajthatéak azonnal ezek a dontések.
Ertem én, ellenzékb6l még kritizaltak az MSZP-t, aki
ennek az anyatorvényét meghozta, de agy tiinik,
hogy kormanyon ezt nagyon jol tudjak alkalmazni, és
ugy tlinik, hogy ide is be akarjak épiteni.

Aztan nem érezziik teljesen pontosnak vagy in-
dokoltnak, ha egy lakcimet, mondjuk, zartan kezel-
nek a hatosagok, illetve a zartan kezelését kéri az
iigyfél, ez még rendben is van, akkor az adott esetben
miért jelenti azt, hogy egyébként, mondjuk, egy irat-
betekintésbdl vagy a tantimeghallgatasbdl is ki van
zarva az ellenérdeki fél. Tehat att6l még, hogy vala-
kinek a lakcime nem keriil az ellenérdeki fél tudo-
masara, igenis jelen lehetne a legtobb esetben a kii-
16nb6z06 eljarasi cselekményeknél.

Aztan az eljarasi hataridoket is sikeriilt egy ki-
csit bizonytalanul meghatirozni 6ndknek - illetve
ellentmondasosan, talan ez a jobb sz6 -, hiszen bizo-
nyos esetekben egy napot irnak el§, ami nagyon
rovid, tehat sok esetben még le se lehet irni egy haté-
rozatot, mas esetben hatvan nap generalis hatarid6t
hasznalnak, ami meg sokszor tal hosszd. Tehét azt
hiszem, itt a végleteket el kellett volna keriilni ebben
a helyzetben is.

Aztan nagyon sok a pontatlan megfogalmazas,
erre most minden esetben nem térnék ki, de egyet-
kett6t azért megemlitek. Az, hogy leirjak, hogy az
eljaras a kérelemnek az eljaré hat6saghoz val6 meg-
érkezését kovetS napon indul, ez egy pontatlan meg-
fogalmazas, mert ha mondjuk, pénteken érkezik,
akkor szombaton maga az eljaras nyilvinval6an nem
fog elindulni, hacsak nem dolgoznak szombaton is,
hiszen az iigyintéz6 nem veszi fel a munkat, ha nem
kényszeritjiik erre, nyilvanvaléan - ne tegyék, mert
szombaton pihendid6 jar az onkormanyzatnal, alla-
mi szerveknél dolgozboknak is. De gyakorlatilag ért-
jiik, hogy mit akarnak 6nok megfogalmazni, hogy az
eljarasi hatarid6 elindul, azt viszont nem pont igy
kellett volna megfogalmazni, hanem helyesen.

Aztan a joger6 kérdése, véglegessé valas szintén
egy olyan pont, ami elég nagy baj, hogy eddig nem-
hogy az iigyfelek, mert az iigyfeleknek el kell monda-
ni, nem jogaszok, de egy iigyintézd, aki habar nem is
jogasz, de azért tudnia kell, hogy attél, hogy valami
joger6s és mésodfokra keriilt a kozigazgatasban, és
utana birbésag altal feliilvizsgalhato a térvények alap-
jan, az nem jelenti azt, hogy masodfokon att6l még
azt jogerdsnek ne kellene tekinteni. Es arra hivatko-
zassal, hogy ezt mindenki Osszekeverte, egy ilyen
,véglegessé valas” teljesen tajidegen fogalmat proé-
balnak bevezetni.

(15.20)

Inkabb az tigyintéz6k képzésére kellett volna
energiat forditani, ha ezt valaki elrontja.

Aztan furcsa, amikor a hat6sagok sajat dontésiik
szerint gy jarhatnak el més hat6sagok illetékességi
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teriiletén, hogy nem latjuk ehhez a torvényi vagy
korményrendeleti felhatalmazast, illetéleg az illeté-
kes hatésagoknak az értesitési kotelezettségét. A
30. §-ban szerepel egy olyan kritérium - itt egyéb-
ként szintén az adatok =zart Lkezelése és az
iratbetekintési jog korlatozasarél van szd; elmond-
tam mar, hogy nem jo, ha az adatok zart kezelését és
az iratbetekintést egy kalap ala vessziik, ezt elkiiloni-
tetten is lehetne kezelni -, egy ,megfigyelt személy
védelme érdekében” kritérium is megjelenik. Itt
6szintén szoblva, a torvényben mashol nem szerepel,
hogy mi az, hogy megfigyelt személy, nem hatarozza
meg a torvény. En ezt inkabb valamiféle nemzetbiz-
tonsagi torvényben tartanam pontos megfogalma-
zasnak vagy hasonl6 targykorben; lehet, hogy 6nok
tudtak, hogy mire gondolnak, de ez igy ebben a for-
maéaban elég homalyos, illetéleg ahogy elmondtam, az
iratbetekintési jogot nehezebben kellene hagyni,
hogy korlatozasra keriiljon.

Természetesen lehetne még sorolni a probléma-
kat ezzel a torvénnyel. Ezek alapvet6en még javitha-
téak is lennének, de amit Gyiire képvisel6tarsammal
elmondtunk, azt szeretnénk, ha ez a harom torvény
egyben kezel6dne, a kormény is egyben tekintene
rajuk, és nem agy, hogy egyfajta szalamitaktikaval
megprobaljadk az Orszaggy(lést arra rabirni, hogy
elfogadasra keriiljon az egyik, vagy egy feles tobb-
séggel elfogadéasra keriiljon a maésik, és utdna mar
kényszerbe keriiljon az Orszaggytilés a tobbi elfoga-
dasaval. Azt kell mondjam 6noknek, hogy ha az alta-
lunk, Gyiire Csabaval elmondott problémak nem
keriilnek kikiiszobolésre - nem nagy dolog, egy apro
torvénymodositas, ami az OBH elnokének hatasko-
rét illeti -, akkor nem tudunk raboélintani ezekre a
torvényekre. Részmegoldasokhoz nem tudjuk a hoz-
zajaruldsunkat adni. Ha problémaét észlelnek, akkor
ne az egyik részét oldjak meg, hanem oldjuk meg
kozosen az egészet. Csak egy ilyen szemlélettel lehet
tenni valamit, hogy a bir6sagok egyrészt hatékonyan,
masrészrol fiiggetleniil tudjanak miikodni. Elnok dr,
koszonom szépen a szoét. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNO’K: Koszonjiik. Most megadom a szot
Hadhazy Akos képvisel§ trnak, az LMP képviseld-
csoportja vezérszonokanak.

DR. HADHAZY AKOS, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonoém szépen, elnok ur. Koszo-
ném szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
fideszes vezérszonok tr felhivta a figyelmiinket, hogy
tudjuk-e, hogy melyik térvényrdl van szb. Tudjuk,
hogy nem a kozigazgatasi birdsdgokrol szold tor-
vényrdl van sz6, hanem a kozigazgatasi perrendtar-
tasrol. Ezt még akkor is tudjuk, ha én nem jogasz
vagyok, hanem éallatorvos. De természetesen nem
elvalaszthat6 a kett6, ugyanazokat az aggélyainkat el
tudjuk mondani vagy ugyanazokat az alapelveinket
el tudjuk mondani, amit ott. Nagyon lényeges és
nagyon fontos és alapvetd, hogy kik fogjak ezeket a
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szabalyokat hasznalni, azaz milyen szervezeti és
kivalasztasi garancidk lesznek ebben a rendszerben.
Nagyon fontos alapvetés az ligyfeleknek a védelme és
természetesen a korrupciés kockizatok csokkentése.

Pozitivumokat is mondunk, hiszen mindenkép-
pen pozitivum, hogy a sok mddositassal megvaltoz-
tatott torvény végre egységessé valik, pozitivum az,
hogy egyszer(ibb. Nyilvanvaloéan ezt a torvényt na-
gyon sokszor nem jogasz végzettségli emberek fogjak
hasznalni, a hivatalokban sem. Mindenképpen fon-
tos a nemes egyszertiség, a csondes nagysag elve,
illetve latjuk a torekvést arra, hogy tigyfélkézpon-
tabba valjon ez a torvény, illetve a kozigazgatas.
Annak nem oriiliink, hogy ez a torekvés egyrészt
nem mindig jo irdnyba mutat, masrészt pedig kevés
az ilyen véltoztatas.

Oriiltiink volna, ha péld4ul az Olaszorszagban
meglévs oncertifikalo eljaras itt is beépiilésre keriil-
ne. Ennek az a 1ényege, hogy a kevésbé bonyolult és
idGigényes engedélyezési iigyekben a hatdsagok,
megel6legezve a bizalmat, automatikusan elfogad-
nak a kérelmez6 ligyfélt6l bizonyos igazolasokat, és
azok valodisagat csak utélag ellendrzik. Ez egy na-
gyon el6rehat6 dolog lenne. A magyar kozigazgatas-
ban az utélagos ellenérzés sehol sincsen, pedig min-
denképpen gyorsabba tenné a dolgot, ha egy bizo-
nyos bizalmi elv azért megvalésulna, és nagyon sok
tekintetben ez lenne az igazi forradalmi valtozas ezen
a téren.

Az sem lenne baj, ha az ellendrzések soran az
iigyfelek nagyobb segitséget kapnanak, és akar az
ellendrzésekb6l nekik elényiik is szadrmazhatna.
Mindenképpen jo lenne, ha a hat6sagok az ellenérzé-
si terveikben kozzétennék el6re konkrétan azokat a
dokumentumokat, amelyek meglétét majd az ellen-
Orzés soran vizsgalni fogjak, és igy az tigyfél fel tud
késziilni az ellendrzésekre. Jomagam mint allatorvos
el tudom mondani, hogy néha egészen meglep6 do-
kumentumokat kérnek kiilonb6z6 ellenérzéseken.
Ezt nem lenne baj, ha el6re tudna az iigyfél. Illetve,
ahogy mondtam, akar ezekbdl az ellenérzésekbdl
elénye is szarmazna egy iigyfélnek, hiszen nem lenne
baj, ha példaul akkor is kaphatna hat6sagi bizonyit-
vanyt a jogszeri miikodésérdl, ha az ellendérzés a
hivatalbol indult ki.

Osszességében tehat azt, hogy a kozigazgatési
perrendtartasroél kiilon térvény legyen, ezt nem tart-
juk természetesen elvetendének, kiillonosen azért,
mert a polgari perrendtartasbol 6nok kiszedik, tehat
fiiggetleniil att6l, hogy lesz-e kiilon kozigazgatasi
bir6sag vagy sem, erre sziikség van. A kritika f6 ira-
nya természetesen tovabbra is az, hogy kikre vonat-
kozik, kik fogjak majd alkalmazni ezt a kézigazgatési
perrendtartast, illetve el tudjuk mondani azokat a
dolgokat, amiket a kozigazgatasi birdsagokrol szolo
torvénynél is elmondtunk, nem tartjuk jonak, hogy a
jogorvoslati rendszer gyakorlatilag a belsé kozigaz-
gatési szinten megszlinik. Tehat belsé kozigazgatasi
jogorvoslat nem lesz, hanem egybdl birdsag elé kell
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allni. Ez természetesen problémés abbo6l a szem-
pontbdl, hogy az atlag allampolgar, adott esetben
Mari néni jéval nehezebben tud egy fellebbezést
Osszehozni. Most még csak-csak be tud menni a
hivatalba, és ott segitséggel ezt meg tudja irni, ezen-
tal nyilvanval6an ehhez is {ligyvédre, jogészra lesz
sziiksége.

Azt mondtuk, hogy ligyfélkézpontabb ez a tor-
vény, azért az, amikor azt feltételezziik, hogy itt a
megyeszékhelyekrdl, sok megyeszékhelyr6l elmegy a
kozigazgatasi per, ezt semmiképpen sem hivjuk iigy-
félkozponti, iigyfélbarat cselekedetnek. Ahhoz ra-
gaszkodunk, és ez az LMP Altal 6sszeallitott modo-
sitojavaslat-csomagban, a 12 pontban is benne van,
hogy a megyeszékhelyeken legalabb harom tigykor-
ben, a maganszemélyek bizonyos meghatarozott
értékhatar alatti birsagiigyeiben, szocialis tamogatasi
és nyugdijiigyekben, illetve a lakascéla ingatlanok
iigyeiben megyeszékhelyeken jarhassanak el. Nem
tartjuk azt életszertinek, hogy egy nyugdijiigyben
vagy egy szocialis timogatasi iigyben egy fellebbezés
miatt adott esetben egy pécsi embernek el kelljen
mennie Zalaegerszegre bir6sagra. A fellebbezésekhez
tartozik, hogy az elképzelések szerint nem lenne
helye a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelen-
t6séglinek nyilvantartott ligyekben egyaltalan a koz-
igazgatason beliili fellebbezésre. Van még egy elmé-
leti veszély, amirdl én azt gondolom, hogy azért min-
denképpen beszélni kell. Akkor, amikor a fellebbe-
zést kivessziik a felettes szervek kezébdl, akkor tulaj-
donképpen a felettes szervek ezaltal formalisan is
levehetik a keziiket a helyi szervezetrél. Tehéat
mondhatjak, hogy 6ket ez nem érdekli, majd a bir6-
sag eldonti. Ezt nem tartjuk szakmailag jonak; az
nem feltétleniil baj, ha egy szervezeten beliil van egy
ratekintés az alsobb szintekre. Ez nem diktatira,
hanem ez egy jo ellenérzés. Természetesen megma-
rad a feliigyeleti jogkore a felettes szerveknek, de
ugye ugy fog majd sz6lni, hogy hivatalbél gyakorol-
hatja, és nem gyakorolni kell, és nem hiszem, hogy
feltétleniil nagyon rajongani fog azért, hogy ezt meg
kell tennie.

Azt gondoljuk, hogy a kozigazgatasi eljarasok-
nak, kozigazgatisi birésdgoknak elméletben lehet
olyan szerepe, hogy a korrupcioés kockazatokat csok-
kenti, hiszen a bir6i jogorvoslat lehetéségének széle-
sitése elvben megadja ezt a lehetfséget, azonban
ahhoz, hogy ez valéban bekovetkezzen, és ne rontson
a helyzeten, az LMP 12 pontja, a modositasi sarok-
pontok - amiket magihoz a kozigazgatasi birdsagok-
r6l sz6l6 torvényhez beadtunk - mindenképpen fon-
tosak lesznek. K6sz6nom szépen.

(15.30)

ELNOK: Tisztelt Képvisel§tarsaim! A vezérszo-
noki felszblalasoknak ezzel a végére értiink. Az
egyiittes altalanos vitat elnapolom. Folytatasara és
lezarasara a kés6bbi iilésiinkon keriil sor.
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A kovetkez6 napirendi ponthoz jelen pillanatban
nincs itt az allamtitkar Gr, ezért kénytelen vagyok
egy kis technikai sziinetet kérni. Elnapolom addig az
iilés folytatasat. (Rovid sziinet.)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Folytatjuk a mun-
kankat. Allamtitkar ar elfoglalta a helyét.

Most soron kovetkezik az egyes torvények-
nek az egyetemi koérhazak létrehozasaval,
fenntartasaval és miikodésével kapcsolatos
modositasarél sz6l6 torvényjavaslat altalanos
vitaja a lezarasig. A Kosa Lajos, P6san Laszlo, Halasz
Janos, Kucsak Laszl6 képvisel6k altal benyujtott
elGterjesztés T/12339. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Posan Laszl6 trnak, a
napirendi pont elGterjesztGjének.

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a napirendi pont
el6adoja: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt
Héaz! Ha a magyar felsGoktatasban van olyan szeg-
mens, amely kifejezetten piacképes, a nagyvilagban
keresett, ha ugy tetszik, magas szinvonalq, és kifeje-
zetten bevételt is képes hozni a felsGoktatasi intéz-
mények szdméara, akkor az az orvosképzés. Az elmult
tiz év leforgasa alatt az orvosképzésben részt vevo
kilfoldi hallgatok aranya oOt-hatszorosara emelke-
dett, ami egy Orvendetes tény, mara azonban a befo-
gad6 intézmények, a képz6 intézmények a kapacita-
suk hatirara érkeztek. Az orvosképzésnek egy na-
gyon fontos vetiilete a gyakorlati képzés, a gyakorlo-
hely, amihez értelemszertien korhazak, valo, él6
betegek sziikségeltetnek, hogy ne egyszer(ien csak
ilyen virtuélis térben lebegjenek.

Hogy ez mennyire fontos, hadd utaljak arra,
hogy j6 néhany nyugati egyetemen az orvosképzés-
ben példaul a szimulaciés gyakorlatoknak joval na-
gyobb szerepe van, mint a tényleges beteg-orvos
kozotti kapesolatnak. Ebbdl kovetkezGen egyébként a
magyar felsoktatasnak az orvosképzési része kifeje-
zetten versenyképesnek mondhato, és értelemszer(-
en vonzo is.

Ahhoz, hogy a késébbiekben ezt a kedvezs ten-
denciat, amely az elmult tiz évben e téren mutatko-
zott, és egyébként nagysagrendileg is igen komoly,
orszagos relaciéban nagysagrendileg ez olyan 30-35
millidrdos bevételt jelent per év, hogy ezt tovabb
tudjuk novelni, hogy ez tovabb folytatédhasson,
sziikségeltetik az orvosképzéssel foglalkoz6 intézmé-
nyek gyakorlohelyi kapacitasanak a névelése. A be-
terjesztett javaslat ehhez kapcsoldéddan teremtené
meg az Ggynevezett egyetemi korhaz jogi fogalmat és
értelemszerilien szervezeti egységét is: az egyetemhez
kapcsolodik.

Ennek az egyik oka tehat a gyakorlohelyek sza-
maéanak a novelése lenne. A masik oka pedig az, hogy
az egészségiigyi ellatorendszerben egyfajta hierar-
chikus rend érvényesiil a tekintetben, hogy az egész-
ségiigyi ellatérendszerben az egyes szerepl6k milyen
tipust feladatokat kotelesek ellatni. E tekintetben a
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klinikak a legmagasabb ellatasi szintet jelenitik meg,
és ha ugy tetszik, a hétkdznapi, bocsanat a kifejezé-
sért, sokszor bandlisnak tlinG esetek elvileg nem a
klinikdkon kezelend6k. Masképpen fogalmazva, egy
sérvmiitét vagy éppen egy mandulamiitét alapvet&en
a hétkoznapi megyei, varosi korhazakban is lefoly-
tathat6, lebonyolithaté beavatkozas, a Kklinikdkon
viszont, amelyek most az egyetemekhez tartoznak és
az orvosképzésnek fontos részét is képezik, ott 1é-
nyegében az ilyen tipusi esetekkel a napi gyakorlat
szintjén alig-alig talalkozhatnak. Eppen ezért a kor-
hézi gyakorlat lehetéséget teremtene arra, hogy az
ilyen egyszertibbnek mondott esetekkel is az orvos-
képzésben részt vevik olyan aranyban talalkozzanak,
ami sziikségeltetik ahhoz, hogy kell§ felkésziiltséget
tudjanak szerezni.

Fel lehetne tenni a kérdést, hogy jo, jo, de eddig
is voltak agynevezett gyakorlokorhazak vagy oktato-
korhézak, hogy ez miért nem elégséges. Nos, az a
helyzet, hogy ez a rendszer, amely persze elég régota
van, legalabbis papiron van, a gyakorlatban nem
miik6d6képes. Ennek ugyanis nagyon egyszerti oka
van: azok a magyarorszagi korhazak, amelyek az
orvosképzés szempontjabol ezzel a titulussal rendel-
keznek, hogy egyfajta oktatokorhazak vagy gyakorlo-
korhazak, azok tobbnyire nem ott vannak helyileg,
foldrajzilag, ahol a képzShelyek, és nem életszerd azt
elképzelni, hogy mondjuk, a SOTE-n tanul6 hallga-
tokat esetleg egy soproni kérhazba tudjuk elkiildeni
gyakorlatra, vagy éppen a debreceni orvosi fakulta-
son tanul6 esetleg a miskolci megyei kdrhazban tud
gyakorolni. Ennek egyszertien az az oka, hogy sem a
hozza kapcsolodo szallast, étkeztetési dolgokat nem
tudjuk megoldani, sem pedig a kozlekedést, arro6l
nem is beszélve, hogy ennek nagyon komoly pénz-
iigyl vonzatai lennének. Ezek tehat a gyakorlatban
nem miikédnek. Hadd mondjak egy egyszeri példat
ennek érzékeltetésére, hogy papiron van, a gyakor-
latban nincs. A soproni kérhaz példaul a Debreceni
Egyetemhez kapcsolédoan tgymond gyakorlokor-
héz. Nem életszer(i, hogy Debrecenbdl nap mint nap
oda tudjunk kiildeni hallgatékat az orvosképzésben
vald részvételre.

Van még egy fontos oka, amely miatt ez a javas-
lat megfogalmazodott. Azok a koérhazak, amelyek
eddig - most tekintsiink el att6l, hogy csak papiron,
de mégiscsak - oktatokorhazak voltak, azok arra
viszont nincsenek felkésziilve, hogy oda olyan hallga-
tokat kiildjiink, akik viszont nem magyar anyanyel-
viiek, magyaran akiknek angolul vagy éppen németiil
kell a tanulméanyokat folytatni, ilyen nyelven hallgat-
jék az el6adésokat, és ilyen nyelven kell a gyakorlati
képzést is lebonyolitani. Az egyetemi kérhazi rend-
szer ebbdl a szempontbdl azt a célt is szolgalja, hogy
a személyi feltételek szempontjabol ezeket a kiva-
nalmakat érvényesiteni lehessen.

Természetesen, ha ez a jogszabalyi valtozas, ez
az 4j terminus technicus megjelenik a torvényben,
akkor ehhez kapcsolédban sziikségeltetik néhany
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kiegészit6 pontot is bevenni. Ez nyilvan érinti azt a
kérdéskort, hogy rendelkezik-e ez a koérhaz OEP-
azonositéval vagy nem rendelkezik. Nyilvin erre
vonatkozoban van elGterjesztés, mert ha nem rendel-
kezne, 6sszeolvadna a klinikaval, marpedig nem az a
cél, hogy a klinikat noveljiik, hanem hogy a klinika
mellett legyen egy masik, a mar elmondottaknak
megfelelGen a progressziv ellatasi rendszerben nem a
csucsot jelents ellatoegység is.

(15.40)

Természetesen a hozza kapcsol6do szervezeti és
egyéb dolgokat is érinti, és ami a legeslegfontosabb
mindezekkel kapcsolatosan, hogy mely kérhazakbol
lehet egyetemi kérhaz. Az nem egy egyetemnek a
sajat szuverén dontéseként jelenik meg és nem egy
koérhaz sajat dontéseként sziiletik meg, hanem ez
szigorian a magyar egészségiigyi ellatorendszer
egészéhez illeszkedGen, kormanyrendeletben neve-
sitetten, konkrétan torténne, és 1ényegében az egész-
ségiigyért felel6s miniszter és az oktatisért felel6s
miniszter jovidhagyasa és szakmai feliigyelete mellett.

Sz6 sincs tehat arrdl, hogy itt valamiféle egye-
temi tulterjeszkedés torténne vagy valamiféle egyéb
szandékok; kifejezetten, ahogyan az ltalanos indok-
lasban is szerepel, a magyar orvosképzés tovabbfej-
lesztése, annak erdsitése érdekében, és alapvet6en
azért, hogy a gyakorlohelyek szaméat tudjuk novelni.
K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Most megkérdezem a kormany képvi-
seletében Palkovics allamtitkar urat, kivan-e hozza-
sz6lni. (Dr. Palkovics LaszI6: Igen.) Jelzi, hogy igen.
Oné a sz6, llamtitkar ar.

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szé-
pen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Kedves Képvi-
sel6 Urak, Holgyek! Csatlakozva Pésan képviseld ar
elGterjesztéséhez, meg szeretném erdsiteni az egye-
temi korhaz sziikségességével kapesolatosan elmon-
dottakat. Ha megnézziik a magyar négy nagy orvos-
tudoményi egyetemet, ami orvosképzéssel is foglal-
kozik - 11 olyan intézményiink van, amelyik altala-
ban egészségtudomanyi képzéssel foglalkozik, de
ezen beliil csak négy, a harom vidéki tudomanyegye-
tem, beintegralt orvostudomanyi karok, illetve a
Semmelweis Egyetem végez valéban orvos-, fogor-
vos- és gyogyszerészképzést -, ezek az intézmények a
nemzetkozi rangsorokban, a Semmelweis Egyetem
egyébként ebbdl a szempontbdl a legelérébb 4ll, a
Times rangsoraban valahol az 500-600. helyen fog-
lal helyet, K6zép-Kelet-Eur6pabdl egy egyetem el6zi
meg, és egy masik egyetem, ami viszonylag gyorsan
koveti. Ha megnézziik ugyanezt a BRIC-orszagok
rangsoraban, ott valahol a Semmelweis Egyetem a
63. helyen van, a masik harom egyetemiink pedig
valahol a 100. f6l6tt.
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Elemeztiik részletesen azokat a szempontokat,
amik tulajdonképpen ezeket a rangsorokat meghaté-
rozzak. Ezekben nagyon sok szempont jelenik meg,
ezen szempontok koziil az egyik kiemelked6 iigy az,
hogy milyen hozzaférése van ezeknek az egyetemek-
nek a betegellatashoz. A betegellatas, ami az orvosi
egyetemekkel kapcsolatosan zajlik, nemesak gyakor-
16helyet jelent, tehat nemcsak, ahogyan képviseld ar
emlitette, kikiildjiik a hallgatot, a medikust az adott
nyari gyakorlatara és egyébként képzik a korhaz-
ban - ez egy nagyon fontos eleme egyébként az or-
vosképzésnek -, de egy egyetemi gyakorlohely rész-
ben az oktatds, részben a kutatds szaméra is
feedbacket jelent, visszacsatolast jelent az egyetemi
oktatas és kutatas iranyaba. Ezért a vilag vezetd
orvostudomanyi egyetemei, ha elemezziik a rangso-
rokat, akkor nagyon jelentGs ilyen tipusd hattérrel,
tehat olyan tipusa hattérrel, ahol valoéban ez a fajta
tudastranszfer a gyakorlohelyrdl - legyen az oktatasi,
legyen az kutatési, az egyetemi oktatas-kutatés visz-
szakertil a nagyon jelent6s hattérrel rendelkezd...

Mondanék néhany szamot, néhany olyan muta-
tot néztiink meg, ami ezeknek az egyetemeknek
egyébként a rangsorukban elfoglalt helyét és nyilvan
ilyen médon a képzésiiknek, kutatasuknak a mingsé-
gét is jellemzi. Az egyik ilyen az egy hallgatora fekvd
esetszam. Ha megnézziik a rangsorban az els6 15,
orvosképzéssel foglalkozd egyetemet, akkor egy
egyetemi hallgatora 96 ellatott fekvGbeteg, fekveset
esik, a Semmelweis Egyetemen ez 28, tehat nagyja-
bol ennek kevesebb mint a harmada. A Debreceni
Egyetemen, illetve a Szegedi Tudomanyegyetemen,
ahova egyébként a klinikan tal tartozik normal be-
tegellatas is, tehat korabban kérhéazak keriiltek klini-
kai funkcidba, ez egy kicsit magasabb, de igy sem éri
el ennek a 96-0s szdmnak a felét. Az agyszamrol
nyilvanvaléan lehet vitatkozni, hogy az &agyszam
relevans vagy sem, annak egy sor meghatarozoja
van, de mégis tekintsiik ezt is egy ilyen jellemz6nek.
Az egy hallgatéra jut6 dgyszam az els6 15 orvostu-
domanyi egyetem esetén 0,76 agyat jelent, mig a
Semmelweis Egyetem esetén ez 0,47 agyat jelent,
tehat 1ényegesen alacsonyabb, bar aranyaiban azért
néhany dolgot mutat.

Ami a fontosabb, a gyakorol6 hattérben részt
vevl egészségligyi kollégdk szamossiga, ez egy na-
gyon fontos jellemz6. Az elsé 15 egyetem esetén egy
orvostanhallgatéra 7 egészségiigyi szakember jut,
tehat ennyien vesznek részt az egészségligyi hattér-
tevékenységben, amig nalunk ez a Semmelweis
Egyetem esetén a legmagasabb, ez 1,52 hallgatot
jelent. Tehat ez azt mutatja, hogy a gyakorlati képzés
szempontjabol az, hogy milyen kutatasi-oktatasi
hattérrel rendelkezik egy egyetem, kiemelkedd fon-
tossagu.

Nyilvanvalban itt nem az egyetemek altal ella-
tott teriilet, betegellatasi teriilet - legyen ez jellemez-
ve akar a tvk-val, akar a tekkel, akar hbcs-vel - a
fontos, hanem az, hogy milyen médon jut hozza
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ahhoz a tapasztalathoz, amit itt egyébként el6alli-
tunk. Ezek azok a jellemzdk, amelyekbdl aztan meg-
hataroztuk azt, hogy mi az a sziikséges ellatasi
portfolioszélesség, illetve -mélység, ami a j6 orvos-
képzéshez sziikséges, ebbdl jottek aztan ki azok a
szamok, amikkel jelen pillanatban rendelkeziink, és
példaul a Semmelweis Egyetem fejlesztése esetén
ezeket a szamokat tekintjiik iranyad6nak.

Ahhoz azonban, hogy az orvostudomanyi egye-
temeken ne csak a klinikan foly6 és egyébként alap-
vet6en magas progresszivitasi ellatast lassa a be-
teg - tehat egy szivm{itét, ez egy nagyon fontos eleme
az orvosképzésnek, viszont egy orvos élete soran
viszonylag kevés szivmfitétet 14t -, ennél tobb olyan
invaziv vagy olyan noninvaziv beavatkozéissal fog
viszont talalkozni, ami mondjuk, egy stentnek a
beépitése, amit szintén gyakorolni kell, ehhez viszont
tudja nyilvan, a portf6li6 szélesitésére van sziikség.

Ezért tamogatjuk képvisel6 uraknak azt a javas-
latat, hogy a klinikai funkci6 mellett j6jjon 1étre egy
masik, az egyetemhez szervesen kapcsolodd, az egye-
temi oktatas-kutatds alapjat képezé Gj forma, az
agynevezett egyetemi koérhaz. Az egyetemi koérhaz-
ban, ahogy egyébként a torvényjavaslatban is szere-
pel, az oktatason tdl, a gyakorlati képzésen tal kuta-
tasi tevékenység is folyik, s ennek az eredményei
rogton meg tudnak jelenni az egyetem eredményei
kozott, ami aztan nyilvanval6an az egyetemi kutatas-
oktatas josagara és végsd soron az egyetem mingsé-
gére lesz jellemz6.

Ugyhogy a kormany tamogatja a benytjtott in-
ditvanyt, és kérem onoket, hogy szintén tAmogassak
ezt. Koszonom.

ELNOK: Most a vezérszoénoki felszolalasok ko-
vetkeznek. Megkérdezem, hogy a Fidesz részér6l
kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelzés.) Nem latok
jelentkez6t, igy megadom a szdét Tukacs Istvannak,
az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

TUKACS ISTVAN, az MSZP képvisel6csoportja
részérdl: (Feltiizi a mikrofonjat.) Elnézést, elnok tr,
csak meglepetésként ért, hogy a Fidesz nem Allit
vezérszonokot ebben a kérdésben, de hogyha béveb-
ben belegondolok, tulajdonképpen nem is lep meg
annyira.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elGterjesztéssel
kapcsolatban el8szor is két dolgot szeretnék hidnyol-
ni, egyrészt, hogy nem a tarca és a tarca illetékese
terjeszti be ezt a torvényjavaslatot, valamint azt,
hogy a vitaban az egészségiiggyel foglalkoz6 tarcaal-
lamtitkdr nem akar részt venni. Még a fideszes ve-
zérszonokot csak-csak elmell§zom, nem hianyzik ez
nekem annyira, 6szintén, azt viszont szivesen meg-
hallgatnam, hogy a tarca illetékese hogyan vett részt
ebben az el6készitési folyamatban, mi a véleménye a
koérhazak egyetemi szervezetbe integralasarol, mi a
véleménye arrdl, hogy hogyan tudja majd szakmai
értelemben és fGleg finanszirozasi értelemben igaz-
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gatni ezeket az egyetemi vezetd, illetve annak kancel-
larja.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért pillantsunk egy
kicsit ra arra, hogy az egészségiigy teriiletén melyek
voltak a torténések az elmult id6ben. Leginkabb az,
hogy a térca illetékes allamtitkara nem programot
tett le az asztalra, amikor hivatalba 1épett, hanem &t
pontot. Ez az 6t pont gyakorlatilag egy defenziv, nem
a lényegre reagald, pénzhidnyos egészségiigyet sejtet.
Azért kell, hogy ezt elmondjam, mert az 6t pont agy
néz ki, hogy részben intézményi minimumfeltétele-
ket akar atirni, kancellarokat akar valamilyen szamu
korhéz élére helyezni, tor6dni akar az alapellatassal
és annak finanszirozasaval, valamint emlékeim sze-
rint egy népegészségligyi programot is meg akar
alkotni. A budapesti szuperkdrhaziigyekr6l nem
beszélek, mert ez inkabb bohodzat volt, mint valosa-
gos, normalis konzultaci6 ebben a kérdésben.

Ez az 6t pont azért defenziv, mert részben pénz-
telenségrél szol, hiszen a kancellarokat gyakorlatilag
a finanszirozas, valamint egyébként a betegttszer-
vezés, kapacitasszervezés, ellatasszervezés feladatai-
val is meg akarja bizni, jelesiil tehat azzal, hogy bizo-
nyos intézményi korben kapacitasokat irdnyitson at,
sziintessen meg, szervezzen at, banjon a huméin
er6forrassal, a gyogyitokkal és annak kiszolgaloi
személyzetével, valamint azzal, hogy tartsa kordaban
az egyébként allandéan ugyanolyan szintre kiaszo
koérhazi addssagokat.

(15.50)

A t6bbi pontrol, amikben az alapellatasnal sike-
riilt bevasarolni a védén6k haragjat azzal, hogy elsd
korben kimaradtak abbdl a 10 millidrdos korbdl,
amit valamiféle aprépénzként az alapellatas fejlesz-
tésére szant volna a tarca, nem nagyon szolnék. Ugy
gondolom, magéiért beszél az a néhany szamadat,
ami arrél szél, hogy mind haziorvosok, mind gyer-
mekorvosok szdzszamra hidnyoznak a rendszerbél.

Ugy tudom vagy tigy gondolom, hogy toporog
egy népegészségiigyi program megalkotisa. Az én
ismereteim szerint a kormanyzat szamara jelenleg
egyetlen érvényes egészségiigyi koncepciézus doku-
mentum létezik, ez az ,Egészséges Magyarorszag
2014-2020” nevet visel§6 dokumentum, amelynek a
megalkotasa nem feltétleniil stratégiai irdnyok kije-
16lése miatt volt fontos, hanem azért, mert a kovet-
kez6 eurépai unios fejlesztési ciklusra nyilvanval6an
le kellett tenni valamiféle papirt. Nem a 9o szazalé-
ka, nem akarok val6tlansagokat allitani, de nagyjabol
60-70 szazaléka elemzésként és nagyjabol 30-40
szazaléka fogalmazddik meg valamiféle célrendszer-
ként. Ezért tehat akkor, amikor itt szervezeti atren-
dezésrol beszéliink, amelynek én nem vitatom azt a
szandékat, hogy nagy valdszintliséggel egy tartalma-
sabb és jobb orvosképzéshez is hozzajarulhat, mégis-
csak fel kell tenni azokat a kérdéseket, amelyek ebbdl
adodnak. Egyfel6l a mostani oktatokérhazaknak mi a
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szerepe, a feladata? Eddig akkor ez hogyan volt?
Eddig akkor utaztak? Eddig akkor ott aludtak? Eddig
akkor... (Dr. Pésan Laszl6 kézbeszol.) Na latja, errdl
van sz6, képviselGtarsam!

Masrészt pedig, és ez szdmomra fontosabb: ho-
gyan torténik majd ezeknek a kérhazaknak az egye-
temi szerkezetben val6 finanszirozasa, és f6leg kinek
a dontése alapjan fognak ezek miikodni? Bar itt egy
képvisel6tarsammal rovid beszélgetést folytattunk
arr6l, hogy vajon ez mennyiben sz6l a kancellarok
hataskorérdl és felkésziiltségérdl, mégis azt kell
mondjam, hogy ebben a furcsa moédon képviselSi
inditvanyként benytjtott koncepcionalis torvényja-
vaslatban bizonyos koérhazak kikeriilnek a leendd
kancellariarendszer hatalya al6l. Ez nem vitathato
ebben az ligyben. Tébb pénz pedig nem lesz ezeknek
a koérhazaknak a fenntartasara. Jelen pillanatban,
utananézve néhany adatnak, rdadasul nem is ezek a
koérhazak a legjobban finanszirozottak a koérhazi
korben, Budapesten biztosan nem. Azt kell mondjam
tehat, hogy akkor, amikor azt mondja az elGterjesz-
ték kore, hogy 6k azért akarjak ezt az atalakitast,
merthogy egy tartalmasabb orvosképzés johet létre,
am legyen. Nagy valoszinliséggel nem arra gondol-
nak, hogy ezt az orvosképzést azért kell tartalmasab-
ba tenni, hogy még tobb orvosunk tudjon kiilféldre
vandorolni, még t6bb orvosunk tudjon jobb munka-
feltételeket és jobb megélhetést keresni. Es szandé-
kosan mondok kiilféldet és nem nyugati orszagokat,
mert most mar nemcsak oda mennek ki az orvosa-
ink, hanem példaul Szlovakidba is, amit mi a szemlé-
letlinkkel nem tekintiink tokéletesen nyugodtnak.

Ahhoz pedig, hogy jo képzést kapva megtartsuk
Gket, valamiféle palyat is kellene mutatni. Azért kell
ezt ennél a napirendnél elmondanom, mert amikor a
jelolte ki a szinvonalas orvosképzés megvalositasat
és az ehhez sziikséges kozpontok kialakitasat, akkor
még nem beszélt ugyanerrdl a szervezeti valtozasrol,
ami most el6ttiink fekszik. Akkor bizonyara azt is
bele kell értenie, hogy ez nem feltétleniil csak kiilf6l-
di didkok Magyarorszagon torténd képzését jelenti,
és nem feltétleniil azt jelenti, hogy mésoknak aka-
runk orvosokat képezni. Ezért tehat a palya kijelolé-
se, a valosagos életpalya ebben fontos lenne.

Osszességében szolva, nagyon kivancsi lennék
ra, hogy miféle beszélgetések folytak le a debreceni
Kenézy Korhaz vezet6i és a Debreceni Egyetem veze-
t6je kozott. Széba hozom, mert beszélnek roéla,
Szilvassy professzor trnak tevékeny szerepe van
ennek a konstrukciénak a létrehozasaban, és nyil-
vanvaléan ehhez kell6képpen hasznilja a Fidesz
jelenlegi frakciovezetGjét, a szintén debreceni illet-
ségli Kdsa Lajost. Ezért tehat azt gondolom, hogy ha
ez a szandék komoly, akkor komolyan kellene venni;
meg kellene mondani azokat a pluszforrasokat, ami-
ket ehhez oda kell és sziikséges tenni. Meg kell mu-
tatni azt a szakmai hatteret, amely miikodtetni is
tudja ezeket a komplex intézményeket.
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En azt gondolom, hogy az orvosképzésben ha-
zank egyébként sosem volt rossz szinten. (Dr. Palko-
vics Laszlo kozbeszol.) Azt gondolom, nem, allam-
titkar ar. Lehet arrdl beszélgetni kicsit, hogy ez ho-
gyan van, nyilvan (Dr. Palkovics Laszl6: J6.), de
mégsem azt gondolom, hogy egy téliink keletebbre
1év6 orszag Magyarorszagon praktizald orvosai mod-
jara, mondjuk, a fonendoszkép masik végét keresik,
ha a fiiliikbe akarjak dugni. Tehat egy jol képzett és
tisztességesen felkészitett orvostarsadalommal al-
lunk szemben, akik egyébként a rossz feltételek miatt
kénytelenek néha ebben a leromlott egészségiligyben
giircolni. Azt allitom tehét, hogy latni kellene a for-
rasokat vagy a pluszokat. Latni kellene azt a specialis
finanszirozasi moddszert, amelyben ezeket az 1j
konstrukci6kat miikodtetni lehet. Ezek elengedhetet-
lenek lesznek ahhoz, hogy egy jobb miikodés megva-
losuljon ebben.

Es amit végiil mondani szeretnék: azt az érvet,
hogy a kiilfoldrél idejové és itt tanuld diakok ittlétét
meg lehet ezzel a konstrukcioval hosszabbitani, én
nem osztom. Erre semmiféle jel nem mutat. Ez egy
jokivansag, amit el lehet mondani, de nem hiszem,
hogy az itt maradasuknak ez a konstrukei6 lenne a
zaloga. Tehat az elGterjesztésben 1évs, erre utalo
mondatokkal én mélységesen nem értek egyet.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Nyilvan nem fog meg-
bantodni, hogy hianyoltam az allamtitkartarsat 6n
mell6l. Minden tiszteletem ellenére, ami megvan
onnel kapcsolatban, azt kell hogy mondjam, hogy
egy alaposabb és szakmailag megérvelt dolgot szive-
sen vettem volna az § szdjabol is, hiszen most agy
latom, hogy oktatasi és felsGoktatasi kérdésként
kezelik ezt az iigyet, és a gy6gyitasi része valahogy
mintha elsikkadni latszana.

Es végiil, remélem, hogy nem a kérhazak kima-
zsolazasarol van sz6 és nem az kezd6dott el most.
Tehat nem az torténik, hogy izletesebb falatokat
megprobalunk kiszedni ebbdl a fekvGbeteg-ellato
rendszerbdl, majd ott maradnak ezek a vidéki korha-
zak, most mar osztalyaikban, kapacitidsukban, m-
kodési feltételeikben megkurtitva, olyannyira meg-
kurtitva, hogy néha mar korhaznak sem nevezhet6-
ek, akik majd valamilyen modon elvegetilnak és az
ott él6k pedig valamilyen médon gyogyulnak. Igy is
hatalmas teriileti egyenetlenségek vannak az esé-
lyekben. En azt hiszem, 4llamtitkér tr, ezt nem lehet
vitatni, hogy nem egyforman gyogyulunk Békéscsa-
ban, Zalaban, Budapesten vagy Sopronban.

Ha lehetne valamire koncentralni e mellett az
elGterjesztés mellett, akkor nagy valdszinliséggel
ezeket a problémakat kellene el6venni, az elvandor-
las kérdését, a foldrajzi egyenetlenségek kérdését, a
gyogyulas esélyének a kérdését, a finanszirozasi és a
bérkérdéseket. Magyarul, azt gondolom - és allam-
titkar ar, ez természetesen nem az Oon hib4ja -, hogy
egészségiiggyel két forméaban talalkoztunk itt, a par-
lament el6tt, vagy salatatorvény formajaban, amikor
a szaktarca hirtelenjében tgy gondolja, hogy most el
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kell intézni egy halom dolgot és t&vel-heggyel min-
dent 6sszehany, szoktak felénk mondani, egy elGter-
jesztésben; ideteszi elénk, aztan boldoguljunk, ahogy
tudunk. Vagy a masik, amivel talalkozni szoktunk,
ezek a bizonyos 6tletek, amiket képvisel6i inditvany-
ként, tehat megsporolva ennek a szakmai egyezteté-
sét, talalunk itt magunk elGtt.

Ugy gondolom, hogy az egészségiigyi vitanapo-
kon kiviil, amelyeknek az eredménye enyhén szolva
megint csak kérdéses volt, hiszen valljuk be Gszintén,
nem folyt itt vita, csak elbeszéltiink egymas mellett,
szilikséges lenne most mar egyben latnunk valamiféle
iranyt, mert messze hiszem, hogy az egészségiigyet
nem négyévente, kétévente vagy nyolcévente Kkell
bizonyos irdnyokba rangatni, hanem szakmai és
politikai megegyezéssel valamilyen mbédon megte-
remteni egy tivlatos és hosszd tavon is mikodo
fejlesztés lehetGségét.

Elnok Ur! Koszonom szépen a lehetGséget. Ko-
szonom a tiirelmiiket. K6sz6nom a szoét. (Taps az
MSZP padsoraibél.)

ELNOK: Készonjiik. Most megadom a sz6t Har-
rach Péternek, a KDNP képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak.

(16.00)

HARRACH PETER, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képviseltarsa-
im! Az egészségiligynek sok problémaéja van, és ezt,
ezek egy részét probalja ez az elGterjesztés orvosolni.
Hadd emlitsek néhany cimszot, hogy milyen teriile-
teket kell vagy mar eddig is kezelt a kormanyzat.

ElsGként a bérrendezést kell megemliteniink, hi-
szen ez folyamatosan és a kovetkez években is meg-
torténik, és az egészségiigy egy nagy problémajat
rendezi. Az adb6ssagkezelés, a korhazak adossaganak
a konszolidacidéja a masik kérdés. Hadd emlitsem
meg, hogy mar nem el§szor torténik, és az augusztus
31-ei Allamkincstari adatok szerint tobb mint 55
millidrd halmozddott fel ismét, ami egyes vélemé-
nyek szerint eléri év végére a 70 milliard forintot is.
A betegtt optimalizalasa is egy olyan kérdés, ami
régobta tobbszor felmeriilt; az orvosképzésnek a most
is el6hozott és eddig meglevd kérdései; a fejlesztések,
amikben a vidék és a kozponti régio6 jelentés kiilonb-
séget élvezett vagy szenvedett el; aztan olyan finan-
szirozasi problémak, aminek része példaul a kroni-
kus agyaknak a koérhazban, a fekvGbeteg-ellatasban
torténé miikodtetése vagy pedig a szocialis ellatasba
torténd atvitele.

Még sok mas hasonlo kérdést felvethetnék, de
azért ezek koziil hadd mondjam el el§szor azt, amin
mar részben tal vagyunk, de mindenképpen egy
oromteli esemény, és ez az egészségiigyi bérrendezés
kérdése. Tudjuk, hogy az egészségiigyi fekvGbeteg-
ellatasban dolgozd orvosok idén 107 ezer forintos
pluszjovedelmet kaptak, jovére 100 ezer forintot,
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tehat egy jelent6s béremelés, ami talan mérsékelheti
az elvandorlast is. Az alapellatisban a haziorvosok
130 ezer forintos praxisonkénti pluszjovedelme idén
jo lehetSséget biztosit szamukra. Es ha mér az el6bb
képvisel6tarsam a védéndket emlitette, nekik is 30-
35 ezer forinttal tobb a bériik idén, mint tavaly volt.
De fogorvosokrol is ejthetnénk szo6t, én nem szeret-
nék ezekbe a részletekbe menni, viszont azt 4jbol el
kell mondanunk, hogy a szakszemélyzet béremelke-
dése egy rendkiviil fontos és régen 1étez6 problémat
oldott meg, hiszen itt a 26,5 szazalékos emelés, majd
az azt kovet6 12, utina 8-8 szazalékos, tehat négy
éven keresztiil torténd béremelés jelentds mértékben
javitja a helyzetiiket. Ezzel az egészségiigy egyik
problémaéja, ha nem is véglegesen, de megolddédonak
latszik.

A korhazak adossagrendezésére az allam ismét
készséget mutat, de az is tény, hogy ezt folyamatosan
nem lehet csinalni. Tehat itt valamiféle megoldast
kell talalni, és ez az elGterjesztés részben erre is
megoldast ad, hiszen az egyetemek korébe vonas egy
olyan gazdéalkodast vetit el6re, ami azokban a korha-
zakban talan megoldast jelent. Bar gondolom, nem
vagyok egyediil, aki meghallgatta a kérhazigazgatok
véleményét; nekik nem ez a véleményiik, de erre
még visszatérnék.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A fejlesztésekkel kapcsolatban nagy orom az,
amit latunk, hogy a vidéki kérhazak milyen komoly
meértékben fejlédtek és megajultak, de ha a budapes-
ti korhazakat nézziik, akkor ez az 6rom nem jelenik
meg, hiszen itt éppen az uni6s forrasok gyengesége
miatt ezek a fejlesztések elmaradtak. Az az igéret,
amirdl most sz6 van, reményre ad jogot.

A kronikus agyak kérdése, amire az el6bb céloz-
tam, mar sokkal nagyobb probléma, hiszen kétségte-
len, hogy a legdragabb gyogyitasi eszkoz a fekvGbe-
teg-ellatas, és ott nem aktiv 4gyak létesitése és fenn-
tartdsa bizony nem jelent egy j6 gazdalkodast. Ez
azonban olyan kényes kérdés, amit nagy elGkészités-
sel és tiirelmes végrehajtassal kell megoldani.

En is azt mondom, amit képvisel§tarsam mon-
dott, hogy Magyarorszagon, legalabbis az ismerete-
ink szerint az orvosképzés magas szintfi, szinvonalq,
de az is tény, hogy itt elsGsorban a kiilfoldi hallgatok
képzése és annak elényei az, ami szoba keriilt, és ez
tovabbra is minden A&ltalam ismert felsGoktatési,
egészségiigyi felsGoktatasi intézményben egy olyan
szempont, aminek az erdsitésén kivannak dolgozni
az intézmény fenntartoi.

Es végiil az egyetemi korhaz, mint az egészség-
igyi szolgaltat6 kategobria Gj elnevezése, ez valéban a
betegitmenedzsment optimalizilasat jelenti, ami nem
vitas, hogy egy folyamatosan meglevé probléma, és
eddig még tokéletesen nem sikeriilt megoldani. Ha
nemcsak az el6nyoket és az eddig elért eredményeket
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nézziik, hanem a kérdéseket, amit ez az elGterjesztés
is felvet, akkor hadd emlitsem meg azokat az agga-
lyokat, amelyek megfogalmazédtak az orvosok és a
korhéazigazgatok részérdl. Felteszik a kérdést, hogy
vajon a nem egyetemi korhazak helyzete, allapota
milyen lesz ezzel az atalakitassal, és azoknak az
energiaknak és lehetGségeknek az elvonasat jelenti-e,
amiket féltenek. Ugyantugy az egyetemi korhazak
onallosaganak a kérdése is felmeriil az orvostarsada-
lomban, és egyuttal megjegyezték a ttlzott kdzpon-
tositas veszélyeit is.

Es végiil még egy felmeriil§ kérdés van, és nem-
csak kérdés, hanem kérés is az emlitett korhazigaz-
gatok részérél, hogy egy veliik torténd részletesebb
egyeztetésre is sziikség lenne vagy lett volna. Ugy
éreztem, hogy ezeket az aggodalmakat is kozvetiteni
kell, amikor errdl az egyébként értékes és jol kidolgo-
zott elGterjesztésrdl szélunk. Koszonom a figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakcidvezetd tr.
Ko6szontom képviselStarsaimat.

Tisztelt Orszaggytilés! Felszdlalasra kovetke-
zik Lukacs Laszl6 Gyorgy képvisel§ ur, a Jobbik
képvisel6csoportja vezérszéonoka. Parancsoljon,
képvisel§ ar!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY, a Jobbik kép-
viselGcsoportja részérdl: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Praktikusan gy mondhatniam,
hogy megettiik a mesét, marpedig azért, mert val6ja-
ban egy oktatasi targyd torvényjavaslat van el6ttiink,
és tobbedmagunkkal egészségiigyire késziiltlink.
Persze kapcsolodik egyméashoz a kett6, hiszen magu-
kat a klinikakat, illetve az egyetemi koérhazak altal
létrehozand6 szervezeteket, Gj szervezeti egységeket
érinti, de mégis gy tilinik, hogy mindannyian agy
gondolkoztunk - és nem lattuk teljesen at, hogy mi-
lyen irdnyba megy majd ez a vita-, hogy ez egy
egészségiigyi vita lesz.

Forditva iltiink fel a lora, ez teljesen nyilvan-
vald. Ezt mar korabban egyébként az elGterjesztének
a tegnapi nap folyaman jeleztem, hogy varhat6an
ebbe az irdnyba fog elindulni ez a vita, és ezt j6 lenne
mihamarabb megakadalyozni. Hiszen nem sok min-
den, illetve sok minden, de nem teljesen egészen
egészségiigyl koze van, és nem az egészségiigyhoz
van teljesen koze ennek a vitanak.

Varhato és elkeriilhet lett volna, ha mondjuk,
az tisztazasra keriil r6gton a legelején - és ezzel akar
a baloldali, akar a korabbi baloldali médiaban is
megjelent talalgatasok, miszerint ez a kancellaria-
rendszer az a kancellaria-rendszer lesz, amit Onodi-
Sziics Zoltan bejelentett -, tehat ezeket az atfedéseket
tisztaztuk volna. Hiszen nagyon ugy tlinik, hogy
inkabb csak egy idGbeli egybeesése volt ennek a kan-
cellarnak, illetve az effajta kancellaria-rendszernek
az egészségiigyi allamtitkarsag altal zaszlajara tizott
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kancellaria-rendszerrel. Ez egy tragikus egybeesése
volt, igy hat mindenki arra rabolt ra és arra repiilt ra,
hogy talan ez a kancellaria-rendszer kettes szdmu
verzi6ja, és amit nem sikeriilt ater6ltetni a valaszto-
kertileti elnokiikon, azt majd most valahogy a klini-
kakon keresztiil megcsinaljak.

(16.10)

Holott 4gy tiinik, hogy vagy engem vertek at,
vagy egyébként meggyl6ztek, de a napnal is vilago-
sabb, hogy ez a torvényjavaslat inkabb arrdl szol,
hogy miként lehetne megoldani azt a valbban fennal-
16 problémaét a klinikdkon, hogy a téritéses orvoskép-
zésben részt vevd, javarészt egyébként kiilfoldi hall-
gatokat miként lehet megfelel§ oktatashoz, megfele-
16 szinvonalti gyakorlathoz juttatni. Hiszen én ma-
gam is jartam a valédi nemzeti konzultici6 kereté-
ben az egyébként ebben az esetben kiindulépontként
érintett debreceni klinikan, és jartam egyébként a
szegedin is, és mindenhol ugyanazokrdl szamoltak
be, mindenhol ugyanazok a problémak voltak, és ezt
is batran kijelenthetjiik: a Debreceni Egyetem vagy
barmelyik egyetem finanszirozasanak a torzsét képe-
z0 téritéses orvosképzésnek nem tudtak biztositani a
megfelel6 miikodési feltételét. Ez pedig azt eredmé-
nyezte, hogy amilyen szakmai képzést ott kinalnak,
az nem szaz szazalékig j6 minGségben mikodott.
Nyilvanvaléan ez rossz, keserli szajizt hagyhatott a
didkokban, természetessé valt, hogy ezen fejleszteni
kell, ezen javitani kell, hiszen az mégse jarja, hogy
mondjuk, 20-30 didk probalna sorban allni egy-egy
betegnél, hiszen a beteganyag sokkal végesebb volt a
klinikan, mint egyébként ahany tanulé akarta rajta
éppen elvégezni a vizsgalatot, vagy akarta egyaltalan
obszervalni azt a beteget, hogy mi torténik. Tehat
észszerlinek tlinik ez a kiterjesztés.

fgy hat mindenképpen az lett volna a jo, hogy
ezt a varhato rossz startot elkeriiljiik, hogy leszogezi
adott esetben akar allamtitkar ar, vagy az is tényleg
jo lett volna - és ebben adjunk igazat szocialista kép-
viselstarsamnak -, hogy akar Onodi-Sziics Zoltan is
bejott volna és 6 elmondta volna a sajat verzibjat
ebben, hogy ne lasson senki ebben most egy ilyen
egybeesést. Akkor tényleg szerencsésebben tudtuk
volna ezt a vitat lefolytatni, és talan nem tértiink
volna ki olyan témara, mint az orvoselvandorlas vagy
példaul a béremelések vagy a védéndk helyzete, mert
ennek vajmi kevés koze van ehhez a jelenlegi tor-
vényjavaslathoz.

Ami viszont érdekes lehet, és ami kérdés és tisz-
tdzandd, én ezt magamnak Osszeirtam a torvényja-
vaslat alapjan. Az, hogy Debrecenre lett tigymond
pilotban elkészitve, és onnan indul valamilyen moé-
don ez az elképzelés, mégis gondolkodnunk Kkell
azon, hogy mi lesz Budapesten. Ugyanis a Semmel-
weis Egyetem az egyetlen teljesen egészségligyi pro-
fila egyetem, mig a tobbi egyetem azért més tudo-
manykarokkal rendelkezik, tehat a Semmelweis
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Egyetemnek azért lehetnek mas szdndékai a sajat
egyetemi korhazi struktirajanak a kialakitasaban.
En nem félek attél egyébként, hogy a média altal
megszellGztetett orszagos intézeteket is maga ala
tudja vonni a Semmelweis Egyetem, hiszen a Sem-
melweis Egyetemnél azért sem tudjik ezt megvalosi-
tani, hogy az orszagos intézeteket maguk ala vonjak,
hiszen ezek hatbsagi feladatot is ellatnak. Egyetem
ilyen hatdsagi feladatot nem lathat el, innent6l kezd-
ve igy szervezeti egységévé orszagos intézet nem
vélhat. Tehét ezt akar ki is pipalhatjuk.

Viszont a budapesti ellatas soran azért az veszé-
lyesnek mutatkozik, hogy mikézben Budapesten az
egészségligyi ellatast probalja a kormany talpra allita-
ni, és egy régi-régi ellenzéki kivinalmat, miszerint
most mar ideje figyelmet forditani a budapesti egész-
ségiigyi ellatasra, megoldéasat leronthatja és a szuper-
korhazak kérdését leronthatja esetlegesen a Semmel-
weis Egyetemnek a kiilonboz6 egyetemi korha-
zak - most pongyolan fogalmazok - bekebelezése, de
szervezeti egységgé tétele, hiszen akkor megint nem
fogunk tisztin latni, hogy a Semmelweis Egyetem
mint a legmagasabb progresszivitasi szinten all6 és
majd egyébként egyetemi korhazakat Budapest-szerte
létrehozo6 intézmény miként fogja felforditani ezt az
egész budapesti ellatasi rendszert, amibdl most egy-
elére annyi latszik tisztan, hogy Pesten két helyen,
Budan meg gyakorlatilag semmi sem biztos, hogy
hany helyen fog megval6sulni egy magas, valoszintileg
szintén a legmagasabb progresszivitasi szintd ellatas.
Tehat ebben nagyon nehéz lesz 6sszefésiilni, gy gon-
dolom, a budapesti terveket.

Es Budapest nagyon sok veszélyt tartogat maga-
ban, barhonnan is szarmazzék ez a budapesti akna,
ami ebben az esetben benne van, ezt talan lehet, hogy
le lehetne zarni valamilyen moédosité javaslattal, én
ezt megfontolandénak tartom, egy ilyen iranyt médo-
sit6 javaslatot valahova betenni, és nem a Semmelwe-
is Egyetem ellen akarok beszélni, de valamilyen mo-
don Gket is kordaban kell tartani, fiiggetleniil attol,
hogy egyébként az ilyen egyetemi korhazaknak a 1ét-
rehozisa vagy szervezeti egységként vald6 miikodése
azért jovahagyastol fiigg, és ez talan kell§ kontrollt
jelenthet. Ami viszont érdekes és atgondolando, hogy
ezeken az egyetemekhez kozeli ellatasi teriileteken
azért jelenleg is egy klinika-fejnehéz ellatas zajlott, és
jelenleg az, hogy az orvostudomanyi egyetemeknek
egy ilyen kiterjesztett egyetemi korhazi szervezeti
egysége jon létre, az ezeken a teriileteken tovabb
fogja egyébként az ellatasnak a silyat elbillenteni a
Kklinika, illetve a klinikai ellatas felé. Eddig is azért a
klinikai ellatasi eltolédasban, azt nyugodtan mond-
hatjuk, 17,5 szazalék volt orszagosan az ellatasi for-
ma. Ha a Kenézy Korhaznak a szervezeti egységként
valé miikodésével hinni lehet a szamoknak, akkor
2800 agyas monstrum jon létre, ami teljes egészében
a klinika ala fog tartozni. Tehat egy ilyen ellatasi
eltolodas torvényszertien johet ezzel a torvényjavas-
lattal, ez talan egy kicsit aggodalomra adhat okot.
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Ami szintén tisztdzand6 vagy esetleg atgondo-
lasra, megfontolasra alkalmas: nagyon vegyesnek
tiinik az egyetemi, illetve a fenntart6i feladatoknak
az alakulasa, nagyon sok atfedés van a jogszabaly-
ban. Ez nyilvan azért is van, mert nagyon sok tor-
vényhez kell hozzanyulni, illetve egy nagyon szerta-
gazb egyetemi iranyitasi, szervezési rendszerben egy
onkormanyzatisaggal rendelkez6 autoném rendszer-
rel talalkozik az egészségiigyi iranyitas, illetve veze-
tési rendszer. Tehat itt nagyon sok probléma lesz
szerintem. Szerintem, ha ez kicsiben val6sul meg és
tal sok intézmény... - tehat nem lesz egy ilyen egye-
temi korhazi falasi kényszere az intézményeknek,
hanem egy racionilis, kis szdmban valosul meg,
akkor talan ezek a fenntartoi, illetve egyetemi felada-
tok, legyen az allami fenntarté vagy egyetemi fenn-
tartas, ezeknek a strlédasa talan még kezelhetd szin-
ten lesz.

Vitathatatlanul fontos - és ezt valéban a valodi
nemzeti konzultacidban tett intézményi latogatasok
alatamasztottak -, hogy a téritéses orvosképzésnek,
de Osszességében az orvosképzésnek is a fejlesztése
elsédleges feladat, nemcsak azért, mert az egyetemek
koltségvetésének jokora részét teszik ki az ebbdl
szarmazo, illetve a klinika &altal generalt bevételek,
hanem azért is, mert Magyarorszagnak nagyon kevés
kitorési pontja van, ha egészségiigyi human erdéfor-
rasrol beszéliink. Es az biztosan latszik, hogy az ok-
tatas szinvonalanak, az oktatas rugalmassaganak, a
kiilfoldi hallgatok adott esetben befogaddképességé-
nek javitasaval érhet§ el az, hogy a magyar egészség-
tigynek a jelenlegi huméner6forras-krizise - nem
mondom, hogy katasztréfaja, de krizise - valamilyen
modon orvosolhat6 lehet vagy orvosolhat6 lesz.

A gyakorlati képzéhelyek kapacitasidnak novelé-
se tényleg rendkiviil fontos, tehéat ezt a magunk ré-
szér6l mindenképpen tamogatjuk. Azt azonban ér-
demesnek tartom atgondolni, hogy az tgynevezett
egészségiigyi iranyito testiileten beliil a delegalt ta-
goknak a paritasos aranyat - és ezt is jeleztem mar az
elGterjeszté részére - azért probaljuk elbillenteni.
Ebben az esetben az egészségiigyi Aallamtitkar-
sag... -ritkdn hallani ilyet ellenzéki képvisel6tdl,
hogy az dllamtitkarsagnak akar kedvezni, de mi pro-
balnank, illetve én azt javaslom, és val6szint, haza-
beszélek mint egészségiigyi politikus, probalnam az §
javukra elbillenteni azt, hiszen mégiscsak a végzett
tevékenység sokkal inkabb az egészségiligyh6z, mint
szerintem az oktatashoz tartozik.

Tehat itt azt a felallast, hogy a miniszter harom
fét, illetve a rektor, kancellar két-két f6t delegal,
szerintem egyenlGvé kellene hogy tegyiik, ami azon-
ban felveti azt a kérdést, hogy nagyon gyakran szava-
zategyenlGséggel néznénk szembe, tehat ismételten
csak sakk-matt vagy egy olyan patthelyzet lenne,
amiben képtelenek lennének donteni. De ebben
én - akar az oktatasiligynek a rovasara - a miniszter
altal delegalt f6knek a szamat emelném meg. A prob-
1éméaval, ahogy emlitettem, mindenképpen j6 lett
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volna hamarabb el6allni. Ugy tudom, hogy nem 4j
keletli a probléma, nem 1j kelet(i ez a tervezés, ami
Debrecenbdl indult ki. Az, hogy m6gé mit latunk,
hogy a Kenézy Korhaz vagy annak igazgatdja, vagy a
mindenkori debreceni er&tér miként hatarozta ezt
meg, vagy az egyetemnek a vezetGje miként hatéroz-
ta meg, vagy hol van ebben a szerepe, az talan méar
teljesen mellékes. Jobb lett volna talan hamarabb
el6allni vele, és akkor elkeriilhettiik volna ezeket a
kancellariaaknikat benne. En tigy gondolom 6sszes-
ségében, hogy a térvényjavaslatban talan megvannak
azok az elegendd fékek, azok az ellensulyok, amelyek
alkalmassa teszik arra, hogy az indokolasban is meg-
fogalmazott meg a torvénybdl is jol kiolvashato cél
megvalositasidhoz, miszerint az egészségiigyi okta-
tasnak a mar nagyon régobta vart valamilyen szint
fejlesztését, a képzShelyek szinvonaldnak a javitasat
elérjiik, kell§ biztositékot, kell6 garanciat tartalmaz.

(16.20)

Ugy gondolom, hogy ez nem egy teljesen egész-
ségligyi, s6t talan nem is egészségiigyi targyu jogsza-
baly, igy hat nem én mondom ki ra a végsd szot,
hiszen nem én vagyok az ezért felelGs politikus, de a
magam részérél tgy tlinik, hogy ez egy tAmogathat6
javaslat lesz. Ugy gondolom, hogy érkezni fog hozz
modosito javaslat, mindenképpen kell is, hogy egytitt
dolgozzunk. Az el6terjeszt6knek meg az allamtitkar-
sdgnak pedig azt javaslom, hogy most nyugodtan
szogezzék le, hogy mi volt az eredeti cél vagy honnan
indult ki a jogalkot6i szdndék, és akkor egyrészrél
meg lehet nyugtatni a KDNP-t, hiszen ezek szerint a
KDNP-vel sem tisztaztadk 6nok, hogy ez egy teljesen
tisztan oktatési targyu javaslat lesz, masrészrdl pedig
az ellenzékkel, s6t a sajtoban vald talalgatisokkal is
lehet valamit kezdeni, és talan mindenki egy kicsit
nyugodtabban fogja nézni azt, hogy miként is alakul
a klinika, illetve az egyetemi kérhazaknak mint szer-
vezeti egységeknek a 1éte. K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Fiiggetlen képvisel6k ugyan jelentkeztek,
de nincsenek a teremben, teh4t nem kivannak felszo-
lalni.

Most a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek.
Miel6tt megadndm a szo6t képviselGtarsaimnak, fel-
szolalasra megadom a szo6t Palkovics Laszl6 allamtit-
kar trnak. Allamtitkar ar, parancsoljon!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szé-
pen, elnok ar. Azért kértem most sz6t, mert az a vita,
ami itt kibontakozott, azt gondolom, hogy egy na-
gyon értékes szakmai vita. S miutan Tukacs képvi-
sel§ tr is visszaérkezett, szeretnék ezekre reagalni,
hogy esetleg elkeriiljiik azokat a félreértéseket, amik
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itt felvet6dtek. Azt hiszem, tényleg kijelenthetjiik azt,
hogy ez az elGterjesztés az, ami, ez a felsGoktatas
fejlesztésének az egyik fontos eleme. Azt hiszem,
hogy az itt {il, kiilondsen az egészségpolitikusok, de
a fels6oktatas-politikaval foglalkozo ellenzéki képvi-
sel6 holgyek és urak is lattak azt a stratégiat, amit
orvosképzés-fejlesztési stratégianak hivunk. A 2014-
ben elfogadott felsGoktatasi stratégianak o6t kiemelt
célteriilete volt, ebbdl az egyik az orvosképzés teriile-
te. Ebbdl sziiletett egy kiilon stratégia, amit hivha-
tunk részstratégianak, amely stratégia egyértelmtien
tartalmazza az elsé oldalak valamelyikén, és aztan
kés6bb kibontva azt az igényt.

Azt gondolom, hogy a kiilf6ldi hallgatok itt tar-
tasa csak az egyik eleme ennek a dolognak. Itt altala-
ban arrél van sz, hogy a magyar orvosok gyakorlati
képzése, ha megnézziik a rezidensszovetség felméré-
sét, ha megnézziik azt, hogy méas orszidgokban az
egyébként méltan elismert magyar orvosok esetében
milyen kismértéki megjegyzések keriilnek els, ezek
a gyakorlati képzéssel kapcsolatos megjegyzések.
Ennek pedig az az egyszer(i indoka, azok a szamok,
amiket elmondtam, hogy a hallgatok egyszertien
nem tudnak elegendd mértékben részt venni olyan
gyakorlati képzésben, ami nemcsak a gyakorlé kor-
haz - erre majd egy kicsit késébb visszatérnék -, ha
megnézziik mas orszagokban az orvosok mindsitését,
legutoljara egy delegaci6 Izraelben jart, ahol komoly
mindsitésen kell atesni a nem Izraelben orvosi dip-
lomat szerzett orvosoknak. A Magyarorszagon vég-
zettek 9o szazaléka ezen atesik, Németorszagbol csak
50 szazalék, Romaniabol pedig csak 30 szazalék. Ott
egy dolgot emeltek ki, a gyakorlati képzés er6sitésé-
nek a sziikségességét. Ez az elGterjesztés tehat valo-
ban arrél sz6l, amirdl, ez valéban a hattér megterem-
tésérol szol.

Tukacs képvisel6 arnak valaszolva, hogy miért
nincs itt az egészségiligyi allamtitkar ar: azért, mert
ezt egylitt allitottuk el6, és errdl folyamatosan kon-
zultaltunk. Az egy masik kérdés, hogy technikailag
miért a képvisel§ urak terjesztették elG, akik egész-
ségpolitikusok. Azt gondolom, hogy erre minden
jogosultsdguk megvan, és ez tulajdonképpen helyes
is igy. Ez egy abszoltt egyeztetett allaspont.

Ami a célrdl szdl, részben Tukacs képvisel§ urat
szeretném pontositani, hogy hogy véltozik a Ma-
gyarorszagrol kiilfoldon dolgozé orvosok szama.
2010-ben azoknak az orvosoknak a szama, akik en-
gedélyt kértek kiilfoldi munkavégzésre - hangsilyo-
zom, engedélyt kértek, ez nem azt jelenti, hogy sziik-
ségszertien elmentek -, 755 volt, 2015-ben ez mér
csak 393 volt, tehat csokken az engedélyt kértek
szdma. Ennek ellenére az feladata a magyar orvos-
képzésnek, hogy a kedvezétlen korfaval rendelkez6
orvostarsadalom poétlasat biztositsa, illetve tudja
potolni azokat, akik kiilfoldre elmennek. Ennek nyil-
van sokfajta egyéb kovetkezménye van, de minden-
képpen fontos az, hogy a képzésben a gyakorlati
képzésnek meg kell jelennie.
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Gyakorl6 kérhaz versus egyetemi kérhaz. A gya-
korld korhaz egy olyan intézmény, ahova a hallgato
elmegy és a nyari sziinetben gyakorlaton vesz részt
az ottani vezetSinek a tAmogatasaval. Viszont ebbdl
az egyetem ilyen értelemben nem profital, hiszen az
a tudés, amit a hallgat6é ott megszerez, nem jelenik
meg utdna az egyetemi képzésben, ellentétben,
mondjuk, az egyetemi koérhazzal vagy magasabb
szinten a klinikaval, ahol viszont az egyetem oktatoi
jelennek meg ebben a képzésben, 6k végzik ezt a
kutatast, és ennek megjelennek az eredményei, akar
a publikaciékban. Ha megnézziik, Magyarorszagon a
klinikai kutatdsokat megjelenit6 cikkek szdma a
legmagasabb, nagyjabdl 1400, ez magasabb, mint
egy sor egyéb teriiletnek, nem rossz teriiletnek az
Osszege, de még mindig nem elég magas ahhoz, hogy
a rangsorokban lényegesen el6rébb tudjunk 1épni.

Tehét ez az elGterjesztés valoban az, ami, a fel-
sGoktatasi rendszer egyik elemének, az orvosképzés-
nek - ami, azt hiszem, jelen pillanatban a magyar
felsGoktatés egyik zaszloshajoja - a tovabbi fejleszté-
se annak érdekében, hogy a magyar orvosok gyakor-
lati képzése is javuljon, meg annak érdekében, hogy
ha mar itt j6l sikeriilt magunkat pozicionalni, akkor
valéban tudjuk novelni a kiilfoldi orvostanhallgatok
szamat. Tukacs képvisel§ ur utalt arra, hogy ez nem
fogja itt tartani a kiilf6ldi hallgatokat.

Itt meg kell kiilonboztetni az angol nyelv(i kép-
zésben és a német nyelvii képzésben részt vevé hall-
gatokat. A német nyelvli képzésben részt vevd hallga-
tok a németorszagi viszonyok miatt korabban, a
méasodik év utan, tehat az elméleti képzés utan el-
hagytak az orvosi egyetemeket. Arr6l tudok besza-
molni, hogy 6romtelien novekszik a szamuk, és ha a
gyakorlati képzést tudjuk erdsiteni, az az 6 szamukra
ugyanilyen hatassal lesz. Az angol nyelv(i képzésben
részt vevl hallgatok pedig maradnak, 6k nem men-
nek el, ott nincs egyéb kényszer, hogy bizonyos id
utan itt hagyjak az egyetemet. Ez is azt erésiti, hogy
ez nemcsak a magyar orvosképzés szempontjabdl, de
egyaltalan az orvosképzés, annak a finanszirozéasa
szempontjabol egy fontos elem.

Kérdésként megjelent, hogy az egyetemi kor-
héznak hogyan néz ki az iranyitasi rendszere az egye-
temen beliil, alkalmas-e az egyetem egy korhéz ira-
nyitasara. Jelen pillanatban a teljes magyar ellat6-
rendszer 17-18 szizaléka a klinikakon folyik. Az va-
16ban igaz, hogy a klinikdkon bizonyos szempontbol
magasabb progresszivitasu iigyek irdnyaba tolodik el
az ellatas, pont emiatt van sziikség ennek a portfoli-
6nak a szélesitésére, ahogy emlitettem. A nyiltszives
miitét egy nagyon fontos miitéti tipus, amit egy kli-
nikan végziink, de a visszérmiitét meg minden kor-
hazban az, ezért egy orvostanhallgatonak ezt is kell
latni. Ebbél is tudunk visszacsatolast tenni, akir a
kutatasi részébdl, akar az oktatasi részébdl az egye-
temi képzésre. Ezért fontos ennek a portfélionak a
szélesitése. Hogyan alakul a klinikak miikodése? Itt
két pont vet6dott fel a képviseld ar részérol, az egyik



28381

a finanszirozhat6sag, a masik pedig az a - bizonyos
szempontbdl azt gondolom - taldn jogos vélelmezés,
mert félelemnek nem mondanam, hogy a klinikdk
alapvet6en csak a magasabb progresszivitasi szint(
iigyeket szeretik ellatni. Egyrészt ilyen a természe-
tiik, masrészt pedig ha megnézziik, hogy a négy or-
vosi egyetem case-mix indexe hogy néz ki, az 1,44,
ami az orszagos intézetekhez képest joval alacso-
nyabb, hiszen 6k specifikus ellatast végeznek, mig a
korhézak atlaga valahol 1,1 kérnyékén van. Ilyen
értelemben a klinikdk nemcsak magas progresszivi-
tasq, tehat nemcsak csillagos hbes-vel finanszirozott
iigyeket latnak el, hanem elldtnak mast is. Ezt min-
denképpen szeretnénk, pont a képzés javitasa miatt
valtoztatni.

Ha megnézziik a klinikak - s most tényleg csak a
klinikakrol beszélnék - pénziigyi helyzetének az alaku-
lasat, az elmult két évben a négy orvosi egyetemnek a
klinik4ja gyakorlatilag konszolidalédott. Amig 2014-
ben az év végén a harminc napon tidli ki nem fizetett
szamlamennyiségiik 14-15 milliard forint volt, addig
az elmult egy évben ez nem haladja meg az 5 milliard
forintot, de egy kicsit valtozik. Ez az 6sszegyetemi, és
ebbdl nagyjabol két és fél milliard forint, ami a négy
klinika tartozasalloméanya, ami az aktudlis pénzallo-
manyhoz képest, ami az Allamkinestar adatai szerint
most nagyjabol 100 milliard forint kérnyékén van, egy
eléggé elhanyagolhat6 szam.

Ez azt jelenti, hogy stabilan mtik6dnek a klini-
kak. A minéségi jellemz6k pedig a hatékonysigukat
mutatjak, tehat azok a vélelmezések, hogy a klinikak
barmilyen szempontbdl rosszabbul menedzseltek az
egyetemen beliil, nincs igy. Azt gondolom, hogy az a
szaktudas, ami az egyetemen beliil rendelkezésre all,
abszolut alkalmas lesz egy normal korhazi tevékeny-
ség iranyitasara is. Tehat ezt az aggodalmat én nem
osztom.

Egy masik jogos pont volt Harrach képvisel§ ar-
t6] és Lukacs képvisel6 urtdél is, hogy kisgomboce
modjara jonnek majd az egyetemek és akkor a kor-
hazakat behtizzak, mert az egészségligyi iranyitas azt
akarja, hogy keriiljenek 4t oda ilyen-olyan okoknél
fogva. Ez a vélelmezés azért nem allja meg a helyét,
mert van egy kritikus hatar az egyetemi ellatas mére-
tére. Itt pont annyira van sziikség, ami ahhoz kell,
hogy az egyetem jol tudjon miikodni, de semmivel
tobbre nincs sziikség. Az orszagos intézetek integra-
cidja ilyen értelemben nem jo6l kezelhetd, hiszen ott
egy 4500 aggyal rendelkez6 hatalmas korhazi allo-
méanyrdl beszélnénk.

Az, hogy egyiitt kell m{ikodni valamilyen masik
formaban, mondjuk, tarsulasos formaban, hogy a
tudomanyos eredmények egyiitt jelenjenek meg,
hogy egyiitt tudjunk olyan dolgokat felépiteni, amik
nem sziikségszertiek egy klinikan, az viszont abszolut
elvaras, de ez elvaras egyébként barmilyen masik
egyetemmel val6 egyiittm{ikodés esetén is. Tehét az
a félelem, hogy az egyetemi klinikdk vagy az egyete-
mek kimazsolaznanak barmit, nem jogos félelem.
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(16.30)

Budapest esetén a Semmelweis Egyetem fejlesz-
tését, ahogy ez az utébbi néhany kormanyinforméacioé
utan is nyilvanval6va valt, a kormany teljesen komo-
lyan gondolja. Ahogy Lazar miniszter ar fogalmazott,
egy nagy ivl, grandibézus tervet fogunk erre Ossze-
hozni. Ennek a létrehozasa zajlik, intenziv targyala-
sokat folytatunk a Semmelweis Egyetemmel. Hama-
rosan ennek is meglesz az eredménye. Ebben egy
elem nyilvan valamilyen szinten a koérhazi hattér
bévitése, de megint csak ami ahhoz sziikséges, hogy
a nemzetkozi benchmarkok iranyaba tudjunk koze-
ledni, semmivel sem tobb. Tehat semmifajta olyan
szandékuk nincs az egyetemeknek, hogy ezt a hatte-
ret minden hataron tal noveljék, csak amire sziikség
van. Nagyjabol ennyit szerettem volna elmondani.

A szuperkoérhazakkal val6 egyiittmiikodés pedig
egy masik kérdés; itt a klinikdknak ebben persze
azért feladatuk van. Azt hiszem, a Semmelweis Egye-
tem, mint az orszag legnagyobb ellat6 intézmé-
nye - hiszen nagyjabol 6 szazalékat latja el hbcs-
alapon az orszag ellatasanak, és egyébként Kozép-
Magyarorszagon ilyen értelemben a legnagyobb
ellatdhely -, ennek a bdvitése csak olyan mértékben
sziikséges, ami az oktatashoz és a kutatashoz sziiksé-
ges. De ezen tal nem, tehat a kérhazaknak, orszagos
intézeteknek az a félelme, hogy ez valami megain-
tézményt fog eredményezni, nem jogos, ez nincs igy.

Ha megnézziink nemzetkozi példakat, példaul
London ellatérendszerét tekintjiik, London ellato-
rendszere négy elemre oszlik. EbbSl harom normal
koérhaz, a negyedik pedig egy egyetemi klinika, a
University of Londonnak az egyetemi korhaza, ame-
lyik egyébként felel egy teriiletért, és a magas prog-
resszivitasi szintli ellatéorendszernek is az a csicsa
ilyen értelemben. Tehat erre vannak kiilonb6z6 pél-
dak. Azt gondolom, a Semmelweis Egyetem szerep-
vallalasa is valamifajta hasonl6 szerepvallalast fog
jelenteni a jovGben.

En réviden ennyit szerettem volna itt a folme-
riilt szakmai vitdhoz hozzatenni. Remélem, nem
tintem tal inkompetensnek annak ellenére, hogy
nem vagyok orvos, hanem felsGoktatasi allamtitkar-
ként probalom ezt a helyzetet megérteni. K6szonom.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar valaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a szot Teleki Laszld képvi-
sel§ urnak, MSZP-képvisel6csoport. Parancsoljon,
képviseld tr!

TELEKI LASZLO (MSZP): K6szoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Oriilok, hogy 6n utan szélalhatok
meg, mert nagyon fontos gondolatokat mondott, és
nagyon egyet lehet érteni 6nnel akkor, amikor azt
mondja, hogy a felsGoktatas fejlesztési stratégiajarol
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van sz0, az orvosfejlesztési stratégiarol, orvosképzés-
r6l. Viszont ilyenkor felmeriil bennem is a kérdés,
aki egyébként laikus vagyok ebben a téméban, hogy
miért nem a kormany nytjtja be, miért képvisel6k-
nek kell benydjtani egy ilyen stratégiai szempontbol
fontos kérdést. De ez legyen az 6nok gondja.

Amikor a parlamentbe keriiltem, akkor megfo-
gadtam, hogy azokért, akiket képviselek, a romakért
minden esetben felszblalok, ha oktatasi vagy egész-
ségligyi kérdés van. Most is azért teszem, mert Far-
kas Florian a Fidesz padsoraiban sajnos nincs itt,
hogy elmondana és megkérdezné 6noktél, hogy mi-
lyen eredménye lesz, milyen pozitiv eredménye lesz
annak, ha ezek az intézmények ilyen szinten atala-
kulnak, illetve létrejonnek az egyetemeken beliil ezek
a képzések, mit tud segiteni a magyarorszagi romak-
nak példaul vagy éppen a szegényeknek, akik kiste-
lepiiléseken élnek. Es nagyon sokszor azt lehet mon-
dani, hogy sokkal jobban tavolodnak azoktdl a bete-
gektSl az ilyen nagy volument stratégidkkal, mint
amennyire kozeliteni kéne.

Ezért azt gondolom, meg kell kérdeznem ont és
az elGterjesztGket is, hogy lehet-e, lesz-e valtozas
abban, ha ez a stratégia val6ban 6ssze fog jonni, hogy
a magyarorszagi romak nem 10-12 évvel el6bb hal-
nak meg, mint a nem romék, pedig az 6 halalozasi
aranyuk is nagyon rossz az Eur6pai Unidéhoz képest.
Lesz-e valamilyen valtozas ahhoz képest, amit most
lathatunk? Mert ma, nyugodtan ki lehet jelenteni,
hogy az egészségligynek, illetve a nemzetiinknek
mindenképpen a szegények és a romak a legeleset-
tebb rétege, illetve kiszolgaltatottabb rétege. igy nem
nagyon tudjak igénybe venni azokat a szolgéltataso-
kat, amelyeket akar az egészségiigyben, akar az okta-
tasban meg lehetne kapni.

Ezért nagyon fontos lenne, ha a stratégiak mel-
lett lathatnank olyan rovid, kozép- és hossza tava
stratégiat, megjelenitést és szamitast, ami arra mu-
tatna ra, hogy a gyogyitasban milyen eredményeket
lehet majd elérni. Mert, még egyszer mondom, amit
allamtitkar ar elmondott, nagyon fontos és j6 szem-
1élet, ugyhogy gondoljak el. Viszont nem latjuk mel-
lette azt, hogy 5 év milva, 10 év mulva vagy 15 év
mulva mi lesz az egészségligy helyzete, fog-e valtozni
a kistelepiilések életében a gyogyitas, fog-e valtozni,
mondjuk, a leghatrdnyosabb helyzetl telepiilések
sorsa ezaltal, vagy éppen a romak, akiket emlitettem,
vagy a szegények élethelyzete kijjebb tud-e tolodni,
mint amit most latunk.

Azt gondolom, az én értékrendem szerint min-
denképpen nagyon fontos ez a kérdés, hogy tudtak-e
tervezni abban, hogy milyen idgszakok fognak jonni
a rovid, kozép- és hossza tava stratégiaban. K6szo-
noém szépen. (Szorvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Most kétperces felszblalasok kovetkez-
nek. Megadom a szét Gar Nandor képvisel§ trnak,
MSZP-képviselScsoport. Oné a sz6, képviseld tr.
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GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Tukacs képviselGtarsam a toérvénytervezethez
kapcsoltan szigorian vetten elmondta mindazt, amit
el kellett mondani, ezért annak megismétlésébe én
nem bocsatkozom. Viszont két kiegészit6 mondatot
szeretnék mondani.

Az egyik kapcsolodik ahhoz, amirdl Teleki kép-
viselGtarsam szolt. Az orszagban o6riasi mértékd az
ellatasbeli kiillonbség. Félelmetesen nagy leterheltség
mellett dolgoznak az egészségiigyben szerepet vallalo
emberek. Nemcsak az apolokroél, hanem az orvosok-
rél, és adott esetben olyan szintti leterheltségrél, ami
a hibazas lehetdségét is sajnos magiban hordozza.
Ezen is valtoztatni kell! Tehat akkor, amikor egyete-
mi korhazakrol vagy az orvosok gyakorlati képzésé-
r6l, tovabbképzésérdl, mingségbeli eltolodas elérésé-
r6l beszéliink, akkor ennek nyilvan a financiélis hat-
terét is meg kell teremteni. De nemcsak adott intéz-
mények tekintetében, hanem A4ltaldban vetten az
orszag szinte minden teriiletén, azért, hogy az ella-
tasbeli kiillonbségek minimalizalédni tudjanak.

A masik gondolat, amir6l sz6lni szeretnék, Har-
rach képviselGtarsam szolt rdla, a bérfejlesztés fon-
tossagardl. Egyetértek. Rettentéen fontos, csak nem
négy év tavlatiban, négy 1épcs6ben, majd 2017 vé-
gén, '18-ban meg '19-ben. Ha ez a kormény valamit
tenni akar, akkor tegye meg a sajat idészakaban!

Allamtitkar Ur! A fogy6 tigymond elvandorlasi
szandék tekintetében pedig annyit szeretnék mon-
dani, hogy persze, ha mar a korabbi esztend6kben
nagyon sokan elhagytak az orszagot, akkor nyilvan-
valo, hogy egyre kevésbé fogyni fog azoknak a szama,
akik a késébbiekben el kivanjak hagyni. De azért
még e tekintetben is van tennival6ja a kormanynak,
azt gondolom. K6szonom szépen, elnok tur. (Szérva-
nyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasra jelentke-
zett Harrach Péter frakciovezet§ tir, KDNP. Oné a
sz0, frakcidvezets uar.

HARRACH PETER (KDNP): Tisztelt Elngk Ur!
Ugy gondolom, amit az elébb mar ki is fejtettem,
hogy ez az elGterjesztés egy jol atgondolt, alapos
munka, ami els§sorban az orvosképzés lehetGségei-
r6l szdl. Ez teljesen rendben van. De amit itt a vita
eredményez, az abbdl adodik, hogy az egyetemi kor-
h4z nem csupan képzést segit, hanem az ellatast is
végzi, illetve egy intézmény, aminek a miikodtetésé-
rél is sz6 van. Tehat tGlmutat ez az elGterjesztés az
oktatas teriiletén. Eppen ezért tartom fontosnak az
egészségiigy egyébként nagyon érzékeny képviseldi-
vel vald egyeztetést. Vagy finomitok, az egészségiigyi
vezetGk érzékenységét figyelembe kell venni, mert
nem annyira az orvosokrél, mint inkabb a koérhaz-
igazgatokrol van szo.

Es ha mar szot kaptam, akkor engedjék meg,
hogy az elébb emlitett és a képvisel6tarsam altal is
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el6hozott kérdésre is visszatérjek. Ez a béremelés.
Hiszen akkor, amikor a romakroél és mas nehéz hely-
zetben 1év6, nagyrészt vidéken él6 emberekrdl van
sz0, akkor ott az alapellatas kérdése meriil fel. Nincs
igaza az el6bb felszolalt képvisel§tarsamnak abban,
hogy nem a sajat id6szakunkban tessziik meg a bér-
emelést, hiszen a praxisonként 130 ezer forint most
tortént meg, sajat idGszakunkban, az orvosok 100
ezer, majd jovore ismét 100 ezer forintos béremelé-
se, az apolok 26,5 szazaléka, majd 12 szizaléka mind
erre az idészakra esik. Nem lehet mondani, hogy
talmutat ezen a cikluson. Kosz6nom szépen.

(16.40)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakcidvezets tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk tovabbi képvisel6i
felszblalasokkal munkankat. Megadom a sz6t Tukacs
Istvan képvisel6 arnak, MSZP-képvisel6csoport.

TUKACS ISTVAN (MSZP): K6sz6nom a szot, el-
nok dr. Nem akarok azoknak az idegein tancolni,
akik a tovabbi napirendek megtargyaldsara varnak,
ezért igyekszem roviden megfogalmazni mondan-
dbémat. ElGszor is, az allamtitkar drnak koszonom,
hogy részt vesz a vitdban, ellentétben néhany mas
allamtitkartarsaval, aki végigvarja a vitat, majd vagy
reagal, vagy talan még nem is reagal az elhangzot-
takra.

Elfogadva azt, hogy on felsGoktatasi, képzési
szempontbdl vizsgalja és védi az elGterjesztést, mégis
meg kell hogy értse, allamtitkar ar, hogy egészség-
iigyi tigyekre is muszaj kitekinteniink akkor, amikor
errél a napirendrsl beszéliink. En két elemben sze-
retnék ellenvéleményt megfogalmazni azzal kapcso-
latban, amit 6n elmondott.

Tehat az, hogy az engedélykér6k szama, mar-
mint azoknak az orvosoknak a szama, akik kilfoldre
tavozashoz kérnek engedélyt, szamszertileg egy adott
évben csokken, nem azt jelenti, hogy a kint 1év§ és
praktizal6 orvosok szama csokken. Bizonyara na-
gyon konnyen belathatd, hogy egy id6 utan a rend-
szerb6l fogynak azok az orvosok, akik alkalmasak
arra nyelvtudas, mobilitas, csaladi helyzet alapjan,
hogy kiilfoldon dolgozzanak, tehat én ezt a képet
valtozatlanul nem latom jonak.

A maésik, amit meg szeretnék 6nnek fogalmazni,
az az, hogy oriilok neki, hogy a klinikai kifizetetlen
szamlak - kezdjiink akkor 6vatosan fogalmazni - nem
nének, tehat valamilyen szinten maradnak, de a
korhéziak meg folyamatosan visszatermel6dnek egy
adott szintre, tehat felkGisznak szézig, akkor torténik
valamiféle konszolidacio, visszaesnek, majd ujra-
mennek. Ez Gjra a finanszirozas kérdéseit veti fel,
mert akkor nem arrél van sz, ha ez az adéssagéllo-
méany folyamatosan tjratermelédik, hogy az adott
vezet6k gazdalkodéasi szempontb6l analfabétak, ha-
nem akkor nagy valészintiséggel arr6l van szd, hogy
a finanszirozési rendszerrel valami baj van, és ezt a
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bajt az egyetemi rendszerbe val6 integralas ezeknél
az intézményeknél nem fogja megoldani. Tehat min-
denképpen azt gondolom és erdsitem, hogy latnunk
kell el6bb vagy utobb valamiféle specialis - és ebben
az esetben elfogadom, hogy speciilis - finanszirozasi
hétteret ezeknél az intézményeknél.

Azt gondolom Harrach képviselGtarsammal
egylitt, hogy ez nemcsak oktatasi, hanem egészségiigyi
kérdés is, és az alapos egyeztetést megéri, ebben ter-
mészetesen egyetértiink. En bérkérdésekben nem
vagyok ennyire optimista. A szakdolgozoknak volt egy
altalanos bérkovetelése, ez a most 50 szazalék a ciklus
végéig érje el felkiiszva a 100 szazalékot. Nem ez tor-
tént, és informéaci6éim szerint sajnos néhany intéz-
mény meg kiilonféle atsorolési jatékokkal még ebbdl a
bizonyos huszonvalamennyi-ezer forintnak mon-
dottbdl is folyamatosan farigesal, tehat nem azt ta-
1aljak a bérkifizetési lapokon, amirdl a hirek szolnak.

Osszességében én azt gondolom, hogy az eléter-
jesztéssel kapcsolatban legyen az j6 reményiink,
hogy j6 orvosképzést fog szolgalni, de legyen az re-
ményiink szintén, hogy ebben az orvosképzésben
nem akarunk draga orvosképzéssel mashol praktiza-
16 orvosokat kiképezni. A vildgban folyik ez a jaték,
mert mindenhonnan csabitgatjak a jol képzett orvo-
sokat, hiszen ez egy draga mulatsag, és nem minden
orszag engedi meg maganak, hanem inkabb a szak-
ma elcsdbitja magas fizetéssel. Ebbéli reményemet is
szeretném kifejezni, hogy az itthon tartasuk a jo
képzés utan elsGdleges stratégiai célja lesz nem a
szaktarcanak, hanem az 6sszkormanyzatnak minden
id6ben. K6szonom szépen a szdt, elnok tr. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Ketts-
perces felszolaldsra megadom a szt Gar Nandor
képvisel6 urnak, MSZP-képviselGcsoport.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Harrach Képvisel§tarsam! Nem akarom mas
irdnyba elvinni ezt a vitat, ezért nem is fogok tobbet
hozzaszolni, de a tisztanlatas kedvéért és a valo hely-
zet megvilagitasa érdekében a bérkérdés kapcsan
azért a kovetkezébt el kell mondjam.

Ha esetleg 6n nem ismerné, akkor legyen vilagos
on el6tt, hogy kiterjed ez a négy 1épcesé a kormanyza-
suk befejeztét kovet6 idGszakra is: 2018. XI. honap-
jatol és 2019. XI. honapjatol is kalkulalt az egyik és a
masik, mar a cikluson talnydlé bérfejlesztés. Tehat
nem valotlant, hanem igazat mondtam. Ez az egyik
probléma.

A mésik probléma az, amirél Tukacs képvisels-
tarsam beszélt, hogy ezek az emberek, a szakdolgo-
z6k nagyon nagy hanyadban a miniméalbér és a ga-
rantalt bérminimum koérnyékén keresnek. Ehhez a
bérhez illesztetten azok a mértékbeli eltolodasok,
szazalékbeli novekedések nem oly hatalmas pénzek,
mint amilyeneket megprobalnak el6vezetni, és saj-
nos még nem is ugy jelennek meg, landolnak az 6
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keziikben, hanem bizonyos atcsoportositasokkal,
egyebekkel csokkennek ezek a pénzek. Olyan csald-
désokat okoznak emberek szamara, hogy a reményt,
amivel hozzanyultak ehhez a lehet6séghez, hogy
milyen novekedés lesz a bérek tekintetében, annul-
laljak, de inkabb negativ indulatokat sziilnek sok
esetben.

Még egy dolgot hozzatennék. Az pedig az, hogy
nézze meg, mondjuk, a gazdasagi teriileten dolgozok
vagy a technikai hattér teriiletén dolgozok tekinteté-
ben, hogy milyen bérfejlesztést csinéltak az egész-
ségligy vonatkozasaban, marpedig nélkiiliikk nincs
egészségiigy: hét éve, mondhatom nyugodt lelkiilet-
tel, semmilyet.

Az utols6 mondatom pedig az, hogy ha a mini-
malbéres meg a garantalt bérminimumos emberek-
t6], maguktol t6liik és a munkaadoiktol nem vettek
volna el t6bb pénzt jarulékteherként, amelyeket most
megprobalnak visszacsurgatni részben, akkor jatsza-
nanak tisztességes jatékot. Az elvett forrasbol ado-
gatnak vissza valamiket az emberek felé. Elnok ur,
koszonom szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! KettOperces felszolalasra meg-
adom a sz6t Rig Lajos képvisel§ trnak, Jobbik-
képvisel6esoport. Parancsoljon!

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonoém szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Nem gon-
doltam volna, hogy felszélalok ebben a témaban, de
a téma komolysaga megkoveteli, hiszen most mar
olyan dolgokat is feszegetnek MSZP-s képviselGtar-
saim, amelyek nem az elGterjesztés targyai. Tehat
majd a kés6bbiekben kell arrdl vitatkoznunk nekiink,
hogy a finanszirozasa hogyan lesz ennek az egésznek,
és azt nem gondolom, hogy egy egyetemi klinikan
mas a hbes pontértéke, mint egy varosi korhazban,
ugyanannyit fizetnek érte - ez az egyik.

Azt is latni kell, hogy maga az elGterjesztés egy
j6 szandéku elbterjesztés, hiszen azokat az orvosokat
és egészségiigyi szakdolgozokat 0sztonzi és szolgélja
ki maga az elGterjesztés, akik ebben az egészségiigyi
rendszerben dolgoznak, illetve tanultak. Azt lehet
latni az oktat6kérhazakon, hogy talzsafoltak. Ha
elmennek egy vizitre, megéllnak a sebészeti oszta-
lyon egy viziten, amelyen ott van a f6orvos, adjunk-
tusok, orvosok, szakorvosok, és ott vannak az orvos-
tanhallgatok is, ki kell hozni a betegeket a korterem-
bdl, hogy 6k be tudjanak menni, tehat ez magaban
nem egy jo rendszer. Régen ez igy miikodott, és en-
nek az volt az oka, hogy nagyon kevés volt az a hely,
ahol ezek az orvosok, ezek a szakdolgozok érdemben
tudtak tanulni.

Ugy nem lehet tanulni, hogy azt lesem, hogy az
els6, aki a sorban all, mit csinal. Es képzeljék el a
betegek helyzetét, amikor mar harmincnyolcadszor
vizsgalja meg egy orvostanhallgaté a vakbélmiitét
el6tt all6 embert! Ha addig nem fajt a hasa, azutan
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majd fog, és akkor ez csak egy vakbélmiitét és nem
egy invaziv Ggymond bélmosasos eljaras, azt azért
mégse kivinnam.

Tehét véleményiink szerint ez egy nagyon el6-
remutaté elGterjesztés, hiszen ez elGsegiti az orvos-
képzést, illetve a szakdolgozoképzést, olyan tudasra
tesznek szert ezek az egészségiigyi rendszerben dol-
gozni kivand emberek, ami, gy gondolom, Eur6pa-
szintli, hiszen azt mindenki tudja és latja is, hogy
nemhiiba van az a vikuumszivattyt (Az elnok csen-
getéssel jelzi az idbGkeret leteltét.), amely elszivja az
egészségligyi dolgozdkat Eurdpa Osszes orszagaba
(Az elnok ismét csenget.), koztiik Németorszagba,
Ausztridba és Anglidba is. Ugyhogy véleményem
szerint tAmogatni fogjuk. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra jelentkezett Lukacs
Laszl6 Gyorgy képvisel6 ar, Jobbik-képviselGesoport.
Parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen, elndk ur. Tisztelt Allamtitkar Ur!
Nekem egy nagyon régi témam jutott eszembe, amit
nagyon aktualisnak tartok itt most elmondani. Min-
denképpen, ha mar az egészségiigy és az oktatasiigy
igy talalkozik egy ilyen sajatos javaslatban, és ha mar
az elvandorlast érintettiik, sokan engem gy akarnak
latni vagy lattatni, hogy nekem az elvandorldsban
annal nagyobb szerepem van, mint ami val6jaban
lehetett volna vagy egyaltalan volt. Leszogezem
onoknek, hogy nem volt ilyen szerepem, de ez arra
adott késztetést, hogy azért beledssam magam lehe-
t6leg ebbe a probléméba, és megnézzem, hogy mi
van mogotte.

Azt lattam, és ebben biztos vagyok, hogy bar t6-
rekszik ez a torvényjavaslat arra, hogy megteremtse
a lehet6séget, hogy az itt tanulé kilfoldi dia-
kok - most a kiilféldi didkokra mondom - itt tartasa
megvalosuljon, arra nem biztos, hogy lehetéséget fog
nyUjtani, ugyanis ezerfajta indittatasbol jonnek ide,
de legf6képp azért, mert a magyar orvosképzés az
ardhoz képest magas szinvonali. Ezzel a képzéssel
gyakorlatilag, ha nem is a vildg barmelyik pontjan,
de Eurdpa bizonyos pontjain vagy a sajat otthonuk-
ban, ahonnan szarmaznak, ott szdmottevd, jol fizet§
vagy legalabbis a tarsadalmi szintjiikon megbecsii-
1ést hozé munkat tudnak vallalni.

(16.50)

Ezek a hallgaték nagyobbrészt - és ezt mutatja a
nyilvantartasi hivatal valamennyi statisztikaja - a
diploma megszerzését kovetGen startolnak el az
orszagbol. Ami egyébként valoszintileg a vilag Osszes
egyetemén igy van. Nincs ez masképp a London
School of Economicsban; amikor odamegy Magyar-
orszagrol tanulni valaki kozgazdasagtant, valoszind-
leg nem ott fogja hasznositani, hanem a sajat haza-
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jaban. Kifizette az 6sszeget, és elmegy mashova, ahol
tud boldogulni, lehetSség szerint a hazajaba. Igy hat
arra, ami itt tobbszor elhangzott, hogy esetleg arra jo
lesz, hogy itt tartson fiatal orvosokat, ez valdszintileg
nem lesz alkalmas, de arra, hogy javitsa a magyaror-
szagi hallgatok oktatasi koriilményét, valésziniileg
egyébként alkalmas lesz, és talan ez az egyik olyan,
ami a vonzoképességet adni fogja.

De amit az elején mondtam, hogy visszatérjek,
ha mar talalkozik az egészségiigy és az oktatéasiigy.
Régodta néztem azt, hiszen nem tartottam fairnek azt
az eurdpai tendencit vagy a vilagban zajlé tendenci-
at, hogy a kelet-eur6pai nagy egészségiigyi human
eréforrast kibocsatd orszagok képzett humanerd-
forras-t6kéjét folyamatosan elszivia a Nyugat. Ugy
gondolom, hogy ebben valamilyen moédon - és ezt
allamtitkar ar figyelmébe ajanlom -egy hasonlo
visszatéritési mechanizmust fel lehetne vetni az eu-
ropai unids szintéren, ami egyébként az agrarium-
ban miikodik, azaz ahonnan elszivjak az anyagot, a
tudast, a lehetGségeket azok a képzések, igy ebben az
esetben a magyar egészségiigy is kapjon valamilyen
visszatéritést.

Svédorszagban nem képeznek szakvizsgai szin-
ten megfelel6 szdmu pszichiatert - ennek is egyéb-
ként utananéztiink, nem volt egyszerd, hiszen agy
tlinik, ezeket az adatokat senki nem tartja nyilvan
rendesen az Eurépai Unié és az egyéb EGT-s tagil-
lamokban -, tehat ha ott nem képeznek elég pszichia-
tert, hanem ott szakvizsgaval rendelkezd pszichiater
szakorvosként harman végeznek egy évben, azaz egy
nagyon sziik bemeneteli és nagyon sz(ik kimeneteli
képzés van, de Magyarorszagrol, Romaniabdl, Bulga-
ridbdl, sorolhatnam az egyébként kelet-eurdpai al-
lamokat, htszas-harmincas szamban visznek el or-
vosokat, akkor valamilyenfajta visszatéritési mecha-
nizmust mégiscsak ki lehetne csikarni, hiszen ha
mast nem, az eurdpai kozos elényoket és a kozos
teherviselés igy szoktak miikodtetni.

Egy régi elképzelésem az - és ebben kérem 4&l-
lamtitkar Arnak adott esetben a megfontolasat -,
hogy éljiink ezen a teriileten azzal a lehetGséggel,
hogy valamilyenfajta visszatéritési mechanizmust
felvessiink, hiszen latjuk, hogy hazankat és egyéb-
ként a tobbi kelet-eurépai tagallamot is nagyon ext-
rém és nagyon komoly modon érinti, és hatalmas
kitettséggel rendelkezik abban, f6ként egyébként
ennek vannak bels6 okai, azt hiszem, elég jol ismer-
tek az okai, tehat nagyon sok faktor van, ami a dol-
gozokat kiilfoldre hajtja vagy viszi; nyilvanvalo itt két
kiilonb6z6 terminologidban is lehet beszélni, ki ho-
gyan all ehhez a problémahoz.

De gondolkodjunk el azon, hogy miként lehet
ebben egy olyan eur6pai szintd el6relépést végezni,
adott esetben akar egy magyar zaszl6 alatt, hogy
lehet&sége legyen ezeknek az europai, kelet-eurdpai
tagéllamoknak valamilyen médon visszatéritésben
részesiilniiik, amit egyébként ilyen modon az egye-
temi oktatohelyekre, legyen az oktatokérhaz vagy
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legyen az maga a klinikai kozpont, vissza tudjanak,
bele tudjanak fektetni, és akkor nyugodtan mond-
hatjuk azt, hogy ha Europanak arra van sziiksége,
hogy itt képezze az Osszes orvosat, akkor Magyaror-
szag ebben 4ll rendelkezésre, és természetesen meg
tudja valositani, de ezt nem tudjuk csak a magyar
forrasokbdl, nem tudjuk csak a magyar koltségvetés,
a magyar addfizet6k hozzajarulasabol megvalositani,
hanem valosithassuk meg masbol is.

Elnézést kérek, hogy ezzel egy ilyen kitérét tet-
tem, de egy nagyon régi vagyam volt, hogy ezt el-
mondjam. Az egészségiigyi allamtitkarsag egyrészt
ezzel valbszintileg nem tud foglalkozni, vagy nem az
6 kompetenciija, hogy foglalkozzon, azonban ez egy
olyan oktatasi kérdés vagy egy olyan, a felsGoktatast
érint6 teriilet, amelyet én javaslok megfontolasra,
felvetésre és valamilyen szintli eurdpai szintl elGre-
1épésre, mert ez egy olyan megoldas lehetne, amely
stabilitast adhatna ezeknek a képz&helyeknek, stabi-
litast adhatna a magyar koltségvetés ezen soranak,
ezen fejezeteinek. igy mindenképpen tigy gondolom,
hogy ezen még érdemes lesz elgondolkodni. Allok
ebben rendelkezésre, és oriilok, hogy legalabb ebben
a témaban ez elGjohetett. Koszonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Kérdezem, kivin-e még valaki
felszolalni az adott napirend keretében. (Senki sem
Jjelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, az altalanos vitat
lezarom. Megadom a sz6t Posan Laszlo képvisel6
urnak mint elGterjesztének, sziveskedjen valaszait
megfogalmazni.

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Készondm, elnok
ur. Legel6szor szeretném megkoszonni azon képvi-
sel6knek, Lukacs képvisel6 urnak vagy éppen Rig
Lajos képvisel6 arnak, aki lathatbéan el is olvasta az
elGterjesztést, és nem keverte Ossze azzal, hogy nem
az egészségiigyi ellatds mikéntjérél kell beszélgetni,
hanem az orvosképzés dolgarol.

Az elbterjesztés viszonylag rovid, szerintem ha-
mar el is lehet olvasni. Még azt is megkockaztatom,
hogy a szovegértés szempontjabdl nem ttl bonyolult.
Ebbdl kovetkez6en tehat az oktatasi targyta torvény-
javaslatok kozott szerepel, és ha valaki csak azt a
minimalis faradsagot veszi, hogy megnézze azt a tiz
paragrafust, amibdl ez all, a szamok magukért be-
szélnek. Gyakorlatilag hét paragrafus a fels6oktatasi
torvényt valtoztatja, a 8. §, azaz Osszesen egy para-
grafus sz6l a kozalkalmazottak jogallasardl szolo
torvényrdl, és kett§ darab egészségiigyi targyu tor-
vényt érint6 modositas van, mind a kett6 egyébként
jogtechnikai. Tehat azt hiszem, hogy ez magaért
beszél.

Felvet6dott az a kérdés, hogy miért nem a tarca
terjesztette ezt be. Nos, tisztelt képviselGtarsaim, a
helyzet tigy néz ki, hogy valéban Debrecenbdl indult,
ez kétségtelen. (Kozbeszolas az MSZP soraibdl:
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Mindjart gondoltuk! - Hirés...!) Oriilok, hogy a kép-
viselGtarsaim ezt gondoltdk. Ennek ugyanis nagyon
egyszerl oka van, Debrecenben a megyei korhaz és a
klinika egy varoson beliil van. Nagyon régota, tehat
ennek mar majdnem két évtizedes multja van, a
Kenézy Koérhazban egyébként miikodnek klinikai
oktatok is, ha ngy tetszik, tanszékek is. Szamos vo-
natkozasban ott régi hagyomanya van ilyen értelem-
ben az egyiittmi{ikodésnek. Ugyanakkor vannak par-
huzamos vetiiletek is, laborok itt is, ott is, és igy
tovabb. Ha azt nézziik, hogy észszeri vagy nem
észszerl valamit m{ikodtetni, mennyibe keriil, akkor
talan ezen érdemes elgondolkodni, hogy hogyan
lehetne ezt kozelebb hizni.

Ugyanakkor viszont a jogszabalyi feltételek sok
szempontbdl ezt megakadalyoztik. Szandéknyilatko-
zatok egyébként pedig két évvel ezelStt megsziilettek
erre vonatkozbéan, mind a tarca, mind az egyetem,
mind a korhaz részérol, és a tavasz folyaman elkészi-
tettiink egy olyan javaslatot, ami konkrétan erre
vonatkozik. Ezt kovet6en viszont nagyon helyesen
szerintem a tarca azt mondta, hogy abba a felsGokta-
tas-fejlesztési stratégiaba, amit *14-ben megfogalma-
zott, és abban az orvosképzés is hangsilyosan szere-
pel, az orvosképzés gyakorlati fejlesztési vetiiletei
nyilvin nemcsak Debrecenre nézve igazak, tehat
magat a torvényjavaslatot ilyen értelemben tegyiik
altalanosabba. Ez tortént meg, és ez ligyben valoban
sok egyeztetést folytattunk mind a két allamtitkar-
saggal egyébként.

Az, hogy ez a torvényjavaslat most elkésziilt,
ezeknek az egyeztetéseknek az eredménye. Es ez az
egyeztetés kifejezetten... (Dr. Joézsa Istvan: Ered-
ménytelensége!) En végighallgattam Tukacs képvi-
sel6 urat, remélem, § is méltoztatik meghallgatni.
(Tukacs Istvan: Egyfolytaban hallgatok! - Az elnok
csenget.) De ha nem kivancsi ra, akkor szerintem
menjen ki nyugodtan, ha nem kivancsi erre. En vala-
szolok azokra a felvetésekre, amelyek elhangzottak.

Nos tehét, ez a javaslat ilyen értelemben a fels6-
oktatashoz kapcsolédik és az orvosképzés tovabbfej-
lesztéséhez kapcsolédik. Felvet6dott tobb olyan kér-
dés, ami arrol szo6l, hogy miért fontos ez. Nos, hadd
mondjak néhany adatot. Részben allamtitkar ar is
emlitette. A Semmelweis esetében, a SOTE esetében
elhangzott, hogy nagyon sok kiilf6ldi hallgat6, ami-
kor beiratkozik, az elméleti képzés utan el is tavozik.
Ez nemcsak azért torténik, mert német nyelvteriilet-
r6l jonnek, hiszen ott is van azért angol nyelvli kép-
zés, de az angol nyelvii képzésnél is viszonylag nagy
azoknak az aranya, akik nem itt fejezik be tanulma-
nyaikat, és ennek egyik oka - szimos oka van, félre-
értés ne essék, de az egyik oka az -, hogy a gyakorlo-
kapacitasok végesek.

Az, amire egyébként Lukacs képviseld ar felhiv-
ta a figyelmet, hogy Debrecenben és Szegeden is
talalkozott ezzel a problémaval. Mashol is igaz. Nyil-
vanvaléan oly médon lehet ezt névelni, ha ebbe be
tudunk vonni egyéb meglévé kapacitasokat, olyan
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helyeken, ahol egyébként életszeri mindez. Hol
életszer(i? Nyilvan fizikai értelemben is azokban a
varosokban, azokon a teriileteken, ahol a napi kozle-
kedés és lakhatas, s a tobbi, magat6l értet6dGen
megvan.

(17.00)

Sz6 sincsen korhazak kimazsolazasarol, erre mar
allamtitkar ar is véalaszolt, csak szeretném megjegyez-
ni: ez rendeleti szintl és kormanyhataskor, ahogyan
egyébként az egészségiigyi ellatérendszernek iranyita-
sa és igy tovabb, tehat sz6 sincsen errdl. Aki ilyet allit,
az egész egyszertien nem mond val6sagot.

Lényegében mar a finanszirozas is elGkeriilt,
azért van sziikség - ezt is elmondtam, de ezek szerint
nem figyeltek akkor a szocialista képviselGtar-
sak - erre az 4j jogi kategbriara, mint egyetemi kor-
haz, hogy ne a klinika novekedjen meg. Mert ily
modon lehetséges az, hogy 6nall6 OEP-azonositoval
rendelkezzen, és az egészségligyi pénztar az ottani
ellatast finanszirozza. Nem keverend6 0ssze a klini-
kaval természetszertileg.

Az egyetemi korhaz és a klinika viszonyrendsze-
re is szboba keriilt. Szeretném megnyugtatni Lukéacs
képvisel6 urat, hogy az egyetemi korhaz nem a klini-
ka ali tartozna, hanem ez a bizonyos egészségiigyi
irdnyité testiilet, amelynek a létszamaval kapcsolat-
ban volt észrevétele, hogy egyenlévé kell tenni, ilyen
értelemben egyébként erre nyitottak vagyunk, sem-
mi probléma nincsen, ez pontosan azért jonne létre,
mert két egymas mellett 1év6 egység, eltérd progresz-
szivitasu betegellatassal, de ugyanakkor a belsé be-
tegat-iranyitas, laboriranyitds vagy barmi hasonld,
azokat 6ssze kellene hangolni. Erre vonatkozna ez a
bizonyos egészségiigyi iranyito testiilet.

Az egyetemi rangsorokrdl tett emlitést allam-
titkar ar. Ennek apropéjan csak egy észrevételt hadd
tegyek, és ez Osszekapcsolddik egyébként valame-
lyest a javaslattal. A nemzetkozi egyetemi rangsoro-
kat nagyon sokféle kritériumok és szempontok men-
tén allitjAk Ossze, ezek kozott van egy olyan szem-
pont, ami tobbek kozott gy sz6l, hogy az adott egye-
temeken jelen 1év6, ott tanulé kiilfoldi hallgatok
szama.

Ha azt akarjuk - marpedig szerintem azért ez
fontos dolog, mert egy egyetemnek a vonzoképessé-
gét is tudja novelni -, hogy a magyar egyetemek el6-
rébb tudjanak keriilni a nemzetkozi rangsorokban,
akkor hasznos és fontos dolog, hogy az itt tanul6
kiilfoldi hallgatok szama is novekedjék. Megjegyzem
zardjelben, ezek fizetnek, és a legnagyobb fizetGké-
pes keresletet az orvosképzés teriiletén tudjuk pro-
dukalni. Tehat tobbiranyd pozitiv elényei lehetnek
mindezeknek.

Teleki képviselS ar felvetette azt, hogy mindez
hogyan tud segiteni a magyarorszagi roméknak. Hat,
én nem akarok most viccelni, félreértés ne essék, de
az adott elGterjesztés nagyon messze all ett6l a felve-



28393

tést6l. De azért szeretnék onnek valaszolni. Ha az
orvosképzésben a gyakorlati oldalnak az er@sitését
meg tudjuk oldani, és nem az van, amit éppen Rig
képvisel6 ar mondott, hogy esetleg tavolrél latja a
beteget, hanem valoban testkozelb6l, és valoban
injekcidt tud beadni meg infaziét bekdtni, és nem
tudom, még mi mindent, akkor az az alapellatasban
vissza fog koszonni, hiszen az orvosképzésnek még-
iscsak az a célja, hogy orvosokat képezziink a hét-
koznapi élet minden teriiletén.

Ezért van sziikség olyan gyakorlohelyekre, ahol
a hétkoznapi életnek nemcsak a nagyon bonyolult,
hanem, ha 4gy tetszik, az egyszer(ibb ligyeit is meg
tudjak tanulni, mert beszéltiink rola, a klinika egy
nagyon magas szintd ellatasi kategoriaba tartozik.
De valéban az, hogy a mandulagyulladissal mi a
helyzet, ezt az atlag korhazakban is meg kell tudni
tenni, az alapellatasban fel kell tudni ismerni, és
hogy ez valdban igy torténhessen, a gyakorlati képzés
teriiletén megfelel§ felkésziiltségre van sziikség.
Tehat ilyen értelemben tudok 6nnek valaszolni, ha ez
igy megnyugtatja, de nyilvidnvaléan nagyon gyors
visszacsatolasa nem lesz, hiszen ne felejtsiik el, az
altalanos orvosképzés hat év, és utana jon ra a szak-
orvosképzés. Tehat mire ennek érzékelhets vetiiletei
lesznek, azért valljuk be Gszintén, az elég sok id§.

Nagyon szépen koszoénom mindenkinek azon
hozzaszo6lasat, ami arra vonatkozott, hogy az adott
elGterjesztés valéban az orvosképzés tovabbi fejlesz-
tését szolgalja. Koszonom, hogy ennek a szakmai
részét vették észre, és hogy el tudtak att6l vonatkoz-
tatni, hogy ez nem egy politikai természetti dolog,
hanem egy kifejezetten szakmai. K6szonom el6re is a
tamogatasokat, és bizom benne, hogy nagyon sokan
fogjak tudni ezt tamogatni, mert hiszen ez ilyen érte-
lemben politikailag szerintem, nyugodtan mondhat-
juk, abszolat semleges téma. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszénom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytijtasa-
ra csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik az épi-
tett kornyezet alakitasarol és védelmérdl
sz016 1997. évi LXXVIII. torvény modositasa-
rol sz6l6 térvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig.
A kormany-elGterjesztés T/12365. szdAmon a parla-
menti informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a szot Csepreghy Nandor
urnak, a Miniszterelnokség allamtitkaranak, minisz-
terhelyettesnek, a napirendi pont el6terjeszt§jének.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara, a napirendi pont el6adéja: Tisztelt EInck
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Koszonom szépen a szot.
Eurdpai unios tagsagunkkal egyiitt jarnak az eurdpai
szabvanyok alkalmazasara vonatkoz6 -elvarasok,
azoknak minden kétségtelen el6nyeivel, de az ismert,
néha talzottan biirokratikus eljarasokbdl kovetkezo
hatranyokkal is. Az ipari és a technologiai fejlédéssel
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valé sikeres versenyfutas érdekében kijelenthetjiik,
hogy az épitésre vonatkozd miiszaki szabalyozasi
kornyezet rendezése halaszthatatlan kozos feladata
az Orszaggytlésnek. Ez egyben fontos versenyképes-
ségi tényezd is lehet. Hiszen igy hozzaférhet6 és
atlathat6, korszerli mtszaki szabilyozas segiti a
gyartot, a forgalmazot, a tervezot és a kivitelez6t is.

A miszaki szabalyozasi kornyezet alakitasa, a
szabvanyalkotas azonban igen id6igényes folyamat.
Igy fennall a biirokratikus terhek névekedésének a
veszélye. A torvényjavaslat ezekre a kihivasokra
kivan valaszokat adni, életszeriibb szabalyozasi kor-
nyezet és az épitésiigy szereplGi szaméra atlathato
viszonyok tekintetében, tovabbi segitséget adva az
épitési engedélyek elmult idészakban felgyorsitott
folyamataihoz, hozzajarulva ezzel a kormany sikeres
otthonteremtési politikajahoz.

Tisztelt Orszaggytilés! Mint ismert, a legismer-
tebb mitiszaki szabalyozasi eszkoz a szabvany. Az
épitésligy teriiletén a magyar nemzeti szabalyok egy
része mar korszertitlennek tekinthetd, amely befo-
lyassal lehet az épitkezések mindségére, adott eset-
ben az élet- és vagyonbiztonsagra is. Olyan esetek-
ben, ahol nem termékekr6l, illetve csak hazai alkal-
mazasu szabalyokrol van szo, elegendd és célszert
épitésiigyi miiszaki iranyelvek kidolgozisa is. Az
épitésiigyi miszaki iranyelvek épitGanyagokra, épi-
téstechnolbgiara, épitészeti programokra és épiilet-
szerkezetekre vonatkozhatnak. Az épitésiigyi miisza-
ki iranyelvek egyrészt kivaldan alkalmasak a miiszaki
szabalyozasi kornyezet rendezésére a szabalyok elfo-
gadasiig terjed6 atmeneti id§szakokban, masrészt
onallo, végleges miiszaki szabalyozési eszkozként is
miikédhetnek.

Az épitésiigyi miiszaki irdnyelv mint szabalyozo-
eszk6z nem ismeretlen sem nemzetkozi téren, sem
pedig a magyar miiszaki szabalyozasi rendszer torté-
netében. Az épitésiigyi miiszaki iranyelvek alkalma-
zasa a szabalyokhoz hasonléan onkéntes, azonban a
beruhézé az adott projekthez vagy projektcsoporthoz
kapcsol6dd beruhdzasok soran kotelezéen elGirhatja
alkalmazasukat. Ki kell hangstilyoznunk azt a teljesi-
tendd elvarast is, hogy amennyiben az épitésiigyi
miiszaki irdnyelv altal szabalyozott teriileten jogsza-
baly vagy szabaly keriil kialakitasra, az épitésiigyi
miiszaki irdnyelvet vissza kell vonni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A kormany el6ké-
szitette az épitésiigyi miiszaki irdnyelvek kidolgoza-
sara vonatkozo6 jogszabalyi és intézkedési csomagot,
amelynek els§ és legfontosabb 1épéseihez jelen tor-
vényjavaslat szolgal alapul. A térvényjavaslat be-
nyujtasaval egy id6ben kormanyhatirozat Kkeriil
kiadasra azzal kapcsolatosan, hogy az épitésiigy
teriiletén a miiszaki elirdsok terén tapasztalhato
hidnyossagok miel6bbi orvoslasa céljabol az épités-
ligyért felelés miniszter, az Epitésiigyi MinSségellen-
6rz6 Innovéciés Nonprofit Kft. Gtjan gondoskodjon
az épitésiigyi miiszaki iranyelvek kidolgozasarol. Ezt
a feladatot értelemszertien a szakmai kamarakkal és
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szervezetekkel egylittmi{ikodve fogja a minisztérium
elvégezni.

A torvényben felhatalmazast kap az épitésiigyért
felel6s miniszter arra, hogy az épitésiigyi miiszaki
irdnyelvek kidolgozasaért felelGs bizottsag létrehoza-
sara, Osszetételére, feladatkorére és miikodésére
vonatkozoan a részletes szabalyokat rendelettel alla-
pitsa meg. A bizottsag feladata, hogy figyelemmel
kisérje a miiszaki haladas vivmanyait, elemezze az
épitésiiggyel kapcsolatos hazai és nemzetkozi tapasz-
talatokat, valamint sziikség szerint, de legalabb tiz-
évente vizsgalja feliil az épitésiigyi miiszaki iranyel-
veket, és tartalmukat indokolt esetben modositsa.

Tisztelt Orszaggytlés! Tajékoztatom a Héazat,
hogy ez a folyamat elindult, a tarca koltségvetési és
EU-s forrasok bevonasaval is segiteni kivanja a
munka elvégzését. A fentiekben részletezett torvény-
javaslat elfogadasaval a felvazolt kozos célok elérés-
hez kérem a tisztelt képviselGk és a tisztelt Haz ta-
mogatéasat. Elnok tr, kszonom szépen a figyelmet.

(17.10)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a vezérszdénoki felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a sz6t Banyai Gabor képviseld
urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

BANYAI GABOR, a Fidesz képviselGesoportja
részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Az
épitett kornyezet alakitasar6l és védelmér6l szo6lo
1997. évi LXXVIII. térvény modositasaval kapcsolat-
ban sz6lnék annak céljarol, egy korszerd épitésiigyi
miszaki rendszer kidolgozasarol, amelynek alkalma-
zasa ugyan onkéntes, azonban a beruhazok az egyes
projektek soran kotelezéen el6irhatjak alkalmazéasu-
kat. Az iranyelv épitGanyagokra, épitéstechnologiak-
ra, épitészeti programokra, valamint épiiletszerkeze-
tekre vonatkozhat. A torvényjavaslat sziikségességét
az is aldtdmasztja, hogy eurdpai unids tagsdgunkkal
egylitt jar az eurdpai szabvanyok alkalmazasa, amely
sokszor el6nydsebb, hiszen a magyar nemzeti szab-
vanyok jelent6s része mar korszertitlen, és ez befo-
ly4ssal lehet az épitkezések mindGségére, valamint
biztonsagara.

Az épitési miiszaki iranyelvek esetén az épités-
re - beleértve a mély- és magasépitést is - vonatkozo
miiszaki szabalyozasi kdrnyezet rendezése halasztha-
tatlan feladatunk, a hozzaférhets és atlathaté mi-
szaki szabalyozas segiti a gyartét, a forgalmazot, a
tervez6t és a kivitelez6t is. A miiszaki szabalyozési
kornyezet alakitdsa igen idGigényes folyamat, az
épitési miiszaki iranyelvek kival6éan alkalmasak ezért
az atmeneti id6szakban a hianyok kezelésére is.

A legismertebb miiszaki szabalyozasi eszkoz a
szabvany. Eur6pai uniés tagsagunkkal egyiitt jarnak
az eurdpai szabvanyok alkalmazasara vonatkozo
kotelezettségek, ennek minden kétségtelen elényé-
vel, de a tdlzott biirokratikus eljarasokbol kovetkezd
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hatranyokkal is. A szabvanyositas ttldimenzionalt
fontossagu eljarasai miatt ez lasst és draga. Olyan
esetekben, ahol nem termékekrdl vagy csak hazai
alkalmazast szabalyozasr6l van sz6, megfelel§ és
célszerii épitési miiszaki iranyelvek kidolgozasa. Az
épitési miszaki iranyelvek épit6anyagokra, épités-
technoldgidkra, épitészeti programokra és épiilet-
szerkezetekre is vonatkozhatnak. Az épitési miszaki
irdnyelvek egyrészt kivaldéan alkalmasak a miiszaki
szabalyozasi kornyezet rendezésére az atmeneti id6-
szakokban, masrészt 6nallo, végleges miiszaki szaba-
lyozasi eszkozként is miikodnek. Az épitési miiszaki
irdnyelv mint szabalyoz6 eszk6z nem ismeretlen sem
nemzetkozi téren, sem pedig a magyar miiszaki sza-
balyozasi rendszer torténetében. Az épitési miiszaki
iranyelvek tekintetében cél, hogy azt az EMI, azaz az
Epitésiigyi MinGségellenérz Innovaciés Nonprofit
Kft. dolgozza ki, készitse el§ sziikség és lehetGség
szerint az adott szakteriilet szakmai szovetségének
bevonéasaval.

Tisztelt Haz! Miutan az elGterjesztésben allam-
titkar ar emlitette, hogy abban az esetben, ha a mi-
szaki iranyelvek altal szabalyozott teriileten jogsza-
baly fog sziiletni vagy szabvany keriil kiad4sa, akkor
az épitési miiszaki iranyelveket vissza kell majd von-
ni a kormanyzatnak, megismerve a javaslatot, javas-
lom a tisztelt Haznak, hogy fogadjak el. K6szonom a
figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Jozsa Istvan
képvisel6 urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérél: Koszonom a szdt, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Igen nagy jelentOségii elGterjesztés
van a HAz el6tt ezen a keddi délutanon. Azt kell hogy
mondjam, a nagylélegzeti bevezet6 és a majdnem
kimerit fideszes vezérszonoki megkozelités utan
azzal egyet kell érteni, hogy a magyar épitésiigy sza-
béalyozésa teriiletén rendet kellene tenni. Ez az oda-
vissza szabalyozgatas, ami az elmult néhany évben
tortént, nem tett jot az 4gazatnak. Ha azokra a nem-
zetkozi példakra, elrettentd példakra gondolunk, ami
Franciaorszagban azt eredményezte, hogy egy repii-
16téri csarnok, ahol utasok jarkaltak, 6sszeomlott,
mert két csarnok illesztése nem volt megfeleld, egé-
szen addig, hogy Bangladesben semmiféle szabvanyt
be nem tartva hdromezer ember dolgozott egy olyan
varroddban, amely semmiféle szilardsagi kovetel-
ménynek nem felelt meg, és tragikus mddon tobb
szazan ott haltak meg, tehat a vilig minden részén
vannak olyan elrettentd példak, amelyek arra hivjak
fel a figyelmet és a jogalkoto felelGsségét, hogy igenis
az épitésligyet az élet- és vagyonbiztonsig érdekében
szigortan kell szabalyozni. Ez a szigortisag, ugy ti-
nik, és ebben akar onkritikusak lehetiink valameny-
nyien, akik harom napot is tolt6ttiink a magyar Or-
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szaggytilésben, a rendszervaltas ota fellazult, és épp
ideje, hogy valami rendez6dés és szigoritas irdnyaba
haladjon.

E tekintetben akar j6 is lehetne egy ilyen elGter-
jesztés, de amikor ezt tapasztaljuk, hogy ez az indit-
vany a kormany torvényalkotasi programjaban nem
szerepelt, csak gy hirtelen behoztak ide, a kormany
honlapjan ezt még csak kozzé sem tették, csak a
parlamenti iromanyok kozott jelent meg, kijelolt
bizottsag nincs, épitésiigyért felelGs miniszter van,
de épitésiigyi minisztérium nincs, ugyhogy igazabol
az tlinik ki ebbdl, hogy nincs gazdija Magyarorsza-
gon az épitésiigynek, nincs Magyarorszagon gazdaja
az épitésszabalyozasnak.

Nagyon szép, atfogd a cim, hogy az épitett kor-
nyezet alakitasar6l és védelmérdl szoldé 1997. évi
LXXVIII. torvény modositasa; ez tényleg a legatfo-
gobb torvényi szabalyozas volt, de messze nem jarta
be a magyar épitésszabalyozas azt az utat, ami kiva-
natos lenne. Ez a javaslat is mind6ssze harom para-
grafusbol all. Tehat ha latunk is valami megkezdett
utat, annak is csak a legeslegeleje korvonalazodik egy
ilyen elGterjesztésbdl. Az is igaz, amit itt az elGter-
jesztés indoklasdban vagy megokolasdban irnak,
hogy az épitésiigy teriiletén a magyar nemzeti szab-
vanyok jelentGs része mar nem tekinthet6 korszeri-
nek, de azért még mindig tAmpontot ad, kiilénosen a
biztonsag teriiletén.

A javaslat szerint itt ilyen gyorsitasi meggondo-
lasokbol elegendd lenne a hazai alkalmazast szaba-
lyozas esetén a szabvanyok helyett épitésiigyi mi-
szaki iranyelvek kidolgozasa. Leirja azokat a teriile-
teket is, hogy mire gondolnak. Ezek kozott az épit6-
anyagok kérdése teljesen helyénvald, itt a kritériu-
mokat valoban rogziteni kell. Valoszinti, hogy na-
gyon gyorsan tovabb kellene 1épni a miiszaki irany-
elvekr6l a szabvanyositas iranyaba, ugyanis ezek
nagyon sulyos anyagi kérdések. Hogy egy épit6-
anyagnak milyen kovetelményeknek kell eleget ten-
ni, milyen 6sszetételt kell kielégiteni, ez igen husba-
vago kérdés, és ha nem muszaj, akkor természetesen
nem fogjak betartani. Tehét itt azért nagyon lénye-
ges, hogy milyen szakmai igényesség mellett, ne adj’
isten, milyen szakmai inputok, lobbiérdekek mentén
keriilnek kidolgozasra ezek a miszaki iranyelvek.
Hasonlban kényes kérdés az épitéstechnologia.

Kevésbé érdekes, illetve az a nagyon érdekes,
hogy bekeriil ebbe a miiszaki irAnyelvek témakorébe
az épitészeti programok kérdése, mert ez aztan vég-
képp a beruhizo6i szabadsag teriilete, hogy milyen
épitési programokat vagy épitészeti programokat
allitanak Ossze. En jéindulatt vagyok, azt mondom,
hogy nem art, ha erre is esetleg majd kidolgozasra
keriil egy mfiszaki iranyelv, hogy milyen kritériu-
moknak tegyenek eleget az épitészeti programok
vagy épitési programok, kiilonosen - ahogy emlitet-
tem - a bizonyos specialis funkcidénak val6 megfelelés
érdekében. Hasonlban az épiiletszerkezetekre vonat-
koz6 miszaki iranyelvek, az épitési technolégidkhoz
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hasonl6an, nagyon kényes teriiletei az épitésszaba-
lyozasnak.

Az épitésiigyl miiszaki iranyelvek alkalmazasa a
szabvanyokhoz hasonléan, én nem hasznalnam ezt a
szot, hogy onkéntes, én azt mondanam, hogy szerzo-
désben rogzitett feltételek mentén valésul meg. Ha
van egy felel6s beruhazo, akkor az biztos, hogy ki
fogja kotni a vallalkozdval kotott szerz6désben, hogy
melyek azok az elGirasok, szabvanyok, miiszaki
iranyelvek, amelyeket & betartandénak tart. En
jobbnak tartanam, ha ezek mellé egy épitéshatdsagi
elvaras is csatlakozna.

(17.20)

Az épitésiigyi miiszaki irdnyelvek értelemszeri-
en nem lehetnek ellentétesek jogszaballyal, szab-
vannyal, ez az altalanosbdl a részletes felé halad
logik4ja szerint, tehat legaltalanosabban a jogszabaly
kell hogy szabalyozza az épitésiigyet, szintén szigo-
rubban és alaposan a szabvany, a viszonylag leggyor-
sabban megalkothatd, de ebbdl adoédoan legrészlete-
sebb is lehet a miiszaki iranyelv. Kifejezetten kedve-
z6 lenne, hogyha, amire az elGterjesztés megfogal-
mazasa vonatkozik, igazabdl ez csak egy felhatalma-
zas, amely szerint az épitésiigyi miiszaki iranyelvekre
vonatkoz6 szabélyozas kétszintii lenne, ha ezt elfo-
gadja a parlament, a térvényben felhatalmaz6 ren-
delkezés alapjan miniszteri rendelet fogja majd leir-
ni, szabdlyozni az épitésiigyi miiszaki iranyelvek
kidolgozasaért felelés bizottsag 1étrehozasara, Ossze-
tételére, feladatkorére és miikodésére vonatkozd
részletes szabalyozasokat. Szerencsés lett volna, ha
ez a rendelet vagy kormanyhatarozat ismertté valna
még a torvény elfogadasat megel6z&en, jobban Gssz-
hangban lenne a jogalkotoi felelGsséggel. Nem vélet-
leniil hozta a Haz annak idején a jogalkotasi tor-
vényt, hogy ha torvényhez rendeletek is kapcsolod-
nak, akkor annak a doéntéshozatal id6pontjara mar
ismertnek kell lennie.

Amit az elGterjeszt6 mondott, hogy a szakmai
kamarakkal, szakmai szervezetekkel ez egyeztetésre
keriil, az mindenképpen kivanatos. A probléma ab-
ban van, hogy ilyen igéreteket kordbban mar tett a
kormanyzat itt a parlamentben, és a megvalositas
nem minden esetben volt sikeres. Erdekes, hogy
ilyen gyors a hatalybalépés, hogy mar 8 napon beliil
hatalyba is 1ép ez a torvény, ha elfogadddik, noha a
korméany jogalkotasi, torvényalkotasi programjaban
korabban nem szerepelt.

Ha taglalni szeretném a torvényjavaslat megal-
kotasanak koriilményeit, eléggé nehezen érthet6
ennek a jogalkotasi Otletnek az ilyen hirtelen valo
felbukkanasa, ami természetesen 6sszhangba hozha-
t6 bizonyos eurdpai unios szabélyozéssal is, de ami-
att is kiilonos, mivel az épitésiigyi torvény az Orszag-
gy(ilés 2015. évi Gszi iilésszakan is szerepelt és a
2016. évi tavaszi iilésszakan is atfogd6 moédon moddo-
sitasra keriilt. Tehat gy tlinik, minthogyha valahogy
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megbomlott volna ennek a tudatos épitkezésnek a
folyamata, Ggy tlinik, hogy az épitésiigy folyamato-
san, permanens modon a parlament étlapjan szere-
pel. Ezek koziil a legkirivobb ez a 300 négyzetméter
volt, hogy az alatt szinte semmi, és aztan utdna ezt
probaltak pontositani. Az, hogy a szabvanyok helyet-
ti irAnyelvi szabalyozas visszalépés vagy nem, elvben
elfogadhatd az elGterjeszt§ érvelése. Valbdban, egy
miiszaki irdnyelv atfutési ideje gyorsabb lehet, tehat
hamarabb nydjthat tAmpontot a tervez6knek, épi-
t6knek, épittet6knek, de semmiképpen sem helyette-
sitheti a szabvanyok kidolgozasat. Tehat ez akkor
lenne megnyugtatd, ha legalabb szandék szinten a
szabvanyok is szerepelnének.

Nem derithet6 ki, még az internetes hirek atte-
kintése alapjan sem, hogy mi a javaslat val6di moz-
gatoérugdja. Nyilvanvaloan valamilyen konkrét eset is
allhat a torvénymodositas hatterében, mint azt mar
néhanyszor tapasztaltuk az elmult idGszakban, de ez
egyelére még nem deriilt ki. Ezzel egyiitt, hogy a
miniszter jeloli ki a bizottsag 1étrehozasat, 6sszetéte-
1ét, ha ez nem tarsul kell§ transzparenciaval, akkor a
lobbizasnak egy nem tul szerencsés iranyat is meg-
nyithatja. Hogy egyértelmiibb legyek, ha bekeriilnek
olyan emberek, hogy hogyan irjak meg, lehet, hogy
nem a legkorszeriibb, hanem a legkonnyebben elér-
heté megoldasok keriilnek a miiszaki iranyelvbe. Ha
kell6 nyitottsiggal kitekintésre keriilnek a bizottsag
részérol az eurdpai tendenciak, az energiahatékony-
sag, a korszerti megoldasok, akkor hasznélhat a ma-
gyar épitészszabalyozasnak.

Tehat én azt szeretném hangsilyozni, hogy egy
atfogo, atgondolt szabalyozas kellene az épitésiigy
teriiletén, nem vezet jora ez a kapkodas. Ez, amit itt
latunk, 6nmagaban lehet egy kis 1épés, de sokkal
megnyugtatobb lenne egy atgondolt folyamatot latni.
Ha a rendelettel, illetve a mddosité inditvanyokkal
egyiitt latjuk a javaslatot, akkor nem tartom kizart-
nak a tAmogathat6sagat, most igy, ebben a forméja-
ban egy hirtelen jott és onmagaban nehezen értékel-
het§ javaslatnak latszik. K6szoném szépen, elnok tr,
a figyelmet.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Hegedds
Lorantné képviseld asszonynak, a Jobbik képvisel6-
csoportja vezérszonokanak. Parancsoljon, képvisel
asszony.

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ur.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Hogy ott foly-
tassam, ahol az el6ttem sz6l6 abbahagyta, valéban jo
lenne vagy jobb lett volna, szerencsésebb lett volna a
torvényjavaslat értelmezése kapcsan, hogyha mind
on, allamtitkar ar, mind pedig a Fidesz vezérszonoka
nem az altalanos indoklast olvassa fel nekiink, hiszen
azt magunk is el tudtuk olvasni a torvénytervezetbdl.
Es a szabvanyosit4s kapcsan nekem az jutott eszem-
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ben, hogy egy dolog méar biztos, hogy szabvanyositva
lett példaul itt a tisztelt Hazban, hogy a korményzati
elGterjesztéseket a kormany elGterjesztGje, illetve a
Fidesz vezérszonoka ugyanabban a témakdrben sz
szerint ugyanigy mondja el, de higgye el, hogy ez a
torvényalkotasi munkakat nem igazan segiti, bizo-
nyos értelemben unalmassi is teszi a szonokok hoz-
zaszolasat, hiszen szordl széra ugyanaz hangzott el.

Viszont itt volt az el6bb egy megjegyzése Jozsa
képviselgtarsamnak. Nemcsak a szabvanyositast
érintéen, vagy féleg és els6sorban nem a miiszaki
szabvanyositas terén érzek én itt nagy kioszt a tor-
vényalkot6i munkaban, hanem alapvetéen az épités-
jog teriiletén, ami igen, pontosan ott kezdd&dott,
amikor 2015 decemberében hirtelen és varatlanul,
egy gyors eljarasrenddel a Haz elé lett tarva és meg is
lett szavaztatva az a bizonyos moédositasa az Etv.-
nek, miszerint a 300 négyzetméter alatti épiiletekre
nem sziikséges épitési engedélyezési eljaras lefolyta-
tasa, és azt utdna nem gy6zte a Miniszterelnokség
visszakorrigalni kiilonb6z6 torvényeken keresztiil.
De emlithetnék mas hasonl6 eseteket, mindenesetre
az kétségtelen tény, hogy ezen a teriileten mar rég-
6Ota... - de hozzatehetem nyugodtan a telepiilésren-
dezés és teriiletrendezés témakorét is, ott is varat
mar magara egy atfogd rendezés, tehat nem ad hoc
modon, éppen valamifajta hattérérdeknek megfele-
16en, hanem ténylegesen a szakma elvarasainak
megfelelGen.

Most hogy a torvényjavaslatra térjek at, mar
maga az, hogy az Etv.-be hova keriilt bele, tehat hogy
a 31. §-ba illesztették bele ezt a két kiilon bekezdést,
mar ez énmagaban érdekes, de az kétségtelen tény,
hogy ebbdl a két kis bekezdésbdl igazabdl nem tal
sok minden deriil ki szaimunkra. Erdsen keretjellegii
a megfogalmazas, talan maga az altalanos indokléas,
illetve a részletes indoklas pontositja annyira, hogy
egyaltalaban érthetévé valjon a korményzat szdndé-
ka valamilyen szinten.

T6bb szb esett mar itt a vita soran arrol, hogy a
magyar szabvanyok az épitésiigy teriiletén mennyire
elavultak vagy sem, illetve hogy mennyire lefedett ez
a teriilet szabvanyokkal, szabvanyok altal.

(17.30)

Megnéztem, probaltam volna utdnanézni. En agy
lattam, hogy MSZ-szammal ellatott szabvany erre a
teriiletre mintegy ezerharomszéaz-valamennyi van, és
az évszamok tekintetében azt kell mondjam, hogy
mintegy ezer vagy ezernél valamennyivel t6bb az, ami
az 1990-es évektSl kezdédben lett meghatarozva. Es
ha megnézziik az egyes régebbi szabvanyokat, azok
azért jellemzden olyanok, amelyek bizonyos szamita-
sokra vonatkoznak, meg bizonyosfajta olyan techno-
logidkra, amiben az évek sordn nem tortént nagy
véltozas. Bizonyos geodéziai szamitasokat ugyanugy
kellett elvégezni a hetvenes években, a nyolcvanas
években, meg most is. Ebben nincs és nem is lehet
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majd valtozas, fliggetleniil barmilyen EU-iranyelvt6l.
De fogadjuk el azt, hogy az eur6pai unibs csatlakoza-
sunkkal ez is egy kotelezettségiink, hogy bizonyos
eurdpai unibs szabvanyokat - felteszem, a
305/2011/EU rendeletnek megfelelGen - itt, Magyar-
orszagon is harmonizalni kell. Es ameddig a harmoni-
zalt szabvanyok nem lesznek teljes kortiek itt, Ma-
gyarorszagon, addig lehetnek ilyen iranyelvek is.

Mindenesetre én azt vitatom, hogy a magyar
szabvanyok olyan nagysagrendben lennének elavul-
tak, hogy ez az épités biztonsagat és mindségét ala-
dshatni. En nem tapasztaltam, nem hallottam még
olyan helyzetekrdl, amiket Jozsa képviselGtarsam itt
az el6bb felsorolt szamunkra.

A masik az, ami szintén a keretjellegét erdsiti
ennek a torvényjavaslatnak, ami az altalanos indok-
14sbdl deriil ki, hogy tulajdonképpen mire is fognak
vonatkozni ezek az irdnyelvek. Az épit6anyagokra,
technologidkra, szerkezetekre, ez idaig rendben is
van; ezekre egyébként mar, mondom, eleve van
mintegy 1300-nyi kiilonb6z6 szabvany. Higgye el
nekem, allamtitkar Gr, hogy ezek hihetetlen részle-
tességgel tartalmazzak a tervezés, a kivitelezés Osszes
koriilményét, az épiiletszerkezetekre, illetve az épité-
si termékekre vonatkoz6 Gsszes elGirast.

De az, amit az épitészeti programok cimszo6 alatt
gondolhatunk, nagyon nehezen értelmezhets. Epité-
szeti programnak lehet nevezni a tervez6i programo-
kat is. Felmeriilhet benniink, hogy akkor most az
ArchiCAD-nek melyik valtozatat akarjak szabvanyosi-
tani. Lehet, hogy ez az iranyelvnek lesz az egyik része?
Nyilvan nem. De épitészeti program lehet egyfajta 0j
technologiai eljaras kidolgozasa vagy az életbe épitése,
de ugyanagy, mondjuk, egy telepitési program is,
hogy bizonyos épiiletek egy 1Gj fejlesztési teriileten
hova és hogyan keriiljenek elhelyezésre. Tehat az,
hogy mit jelentenek az épitészeti programok, nem
tudom, de nagyon j6 lenne, ha az allamtitkar ar pré-
balna ezt a szdimunkra egy kicsit részletezni.

A mésik az, ami az irdnyelvek 6nkéntességére
vonatkozik, és ott paArhuzamot von maga az indoko-
l4s is azzal, hogy a szabvanyok tekintetében is van
egyfajta 6nkéntesség. Ez egyébként a szabvanyositas
egyik alapelve, hogy a szabvanyokat Onkéntesen
lehet alkalmazni, de ez sosem jelenthet negativ ér-
telm@ eltérést a szabvanytol, tehat a szabvanyto6l
mindig csak jobbat lehet csinalni. Tehat ha valaki a
tudoméany és a technika fejlédése kapcsidn jobbat
tud, mint egy adott szabvany, akkor mar azt is lehet
az épités soran hasznalni, és ez vonatkozhat az
irdnyelvre is - gondolom, de ez se deriil ki egyébként
magabdl az elGterjesztésbdl.

Az viszont teljesen egyértelm{, amit 6nok irnak,
hogy az 6nkéntesség rendben van, de adott projek-
tekben vagy projektcsoportokban kotelezGen el6ir-
hatja a beruhazo6. Igen, bennem is felmeriilt az, hogy
mi van akkor, ha a bizottsag Osszetétele valamilyen
kifiirkészhetetlen okbol tigy alakulna, hogy bizonyos
nagy kiilfoldi vallalatok képviselSi is helyet foglal-
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hatnak ebben a bizottsagban; a termékeik értékesité-
se el6bbre valo szamukra, és bizonyos olyan egyedi
miiszaki specifikaciét fognak megfogalmazni az
iranyelvekben, ami szamukra itt Magyarorszigon
olyan piaci részesedést vagy adott esetben teljesen
tokéletes piaclefedést biztositana. Volt ilyen a vilag-
torténelemben, nem is olyan régen. Azt hiszem,
pontosan egyfajta tégla kapcsan meriilt ez fel, hogy
miért pont az, miért csak az szerepelhetett egy szab-
vanyban. Ezért mondom, hogy taldn nem megalapo-
zatlan ez a tipusa félelmiink.

Ugyanakkor viszont, ha az épitészeti progra-
mokra gondolunk és azon belill az iranyelvekre,
illetve a bizottsag feladatira, nem tudtam nem egy
konkrét példa kapcsan elgondolni, hogy ez hogyan
torténhetne. Eppen a torvényjavaslat ilyen hirtelen
valo beterjesztése és gyors hatalyosulasa az, ami
bennem kérdéseket vet fel. Péld4ul itt van a 3-as
metrd feldjitasa. Ez az eredeti elgondolasok szerint
egy 140 millidrdos projekt lenne, de mar tudvalevd,
hogy ez a pénz nem lesz elegendd, valészintileg 200
millidrdnal lesz a vége ennek a beruhazasnak, és
azon feliil van még a jarmiibeszerzés, és azon feliil
van még a buszpoétlas, de ezekr6l ne is beszéljiink,
mert ez nem épitészeti beruhazis. De ami épitészeti
beruhazasnak tekinthet6, az az a bizonyos koriilbeliil
200 millidrd forintnyi Osszeg. Ezen beliil el6irni
olyan specifikaciokat, olyan iranyelveket, amelyek
csak egy-egy beruhazé altal teljesithetéek, az mar
igenis ennek a torvényjavaslatnak lehet a kovetkez-
ménye.

Tehéat nagyon kérem a tisztelt allamtitkar urat,
nyugtasson meg minket, hogy nem ezekre vagy nem
konkrétan erre az esetre lett ez a torvényjavaslat
ilyen gyorsan kidolgozva és benytjtva a szamunkra;
tehat a beruhazoi szandék, ami kotelezen elGirhatja
bizonyosfajta iranyelveknek az alkalmazasit, nem
azt fogja jelenteni, hogy kiskedvenc korméanyzati
kivitelez6k keriilnek majd olyan versenyel6nybe egy-
egy kozbeszerzési el6irasnél, hogy masok azt méar
nem tudnak teljesiteni. KoOszondém szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviselS asszony.
Tisztelt Orszaggy(ilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink. Kérdezem, hogy tovabbi képvisel6i
felszolalasra jelentkezett-e valaki a képvisel6tarsaim
kozil. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok.
Mivel korabban irasban senki nem jelentkezett, ezért
az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e véla-
szolni az elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen. Oné a szd,
allamtitkar ar.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség l-
lamtitkara: K6szonom szépen, elnok ar. Elészor is
koszonom a hozzaszoloknak az alapveten tamogatd
irdnyd hozzaszolasat. A vita tovabbi szakaszaban lesz
még alkalom arra, hogy a moédosité inditvanyokat
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érdemben is megtargyaljuk. Engedjék meg, hogy a
Miniszterelnokség nyitottsagat fejezzem ki a tekin-
tetben, hogy valoban érdemi, tartalmi kérdések te-
kintetében nyitottak vagyunk moédosité inditvanyok
befogadasara. Csak részletekben, illetve egynéhany
felvetésre szeretnék reagélni. Egyrészt az épitésiigy-
nek a kormanyzati feladatleosztas szerinti felel6se
egyértelm@ien a Miniszterelnokséget vezeté minisz-
ter, tehat van korményzati felel6se ebben a strukti-
rdban, még akkor is, ha nincs 6néll6 épitésiigyi mi-
nisztérium ebben a korményzati struktirdban. Min-
den olyan feladat, amit a korméanyzatnak el kell 1at-
nia, valamelyik miniszterhez be van sorolva.

Az elmalt években szamtalan olyan dontés szii-
letett, ami az épitésiigyi kérdéseket atfogdan szaba-
lyozta. Ennek beruhazasosztonzé hatésa is volt. Volt
az elmult honapokban, az elmult évben is lehet6ség
arra, hogy ez iigyben vitatkozzunk az épitett kornye-
zet alakulasara, arra a vizualis kornyezetre vonatko-
z6 hatasarél, ami benniinket koriilvesz. Es van egy
nagyon fontos része, ami pedig a biirokraciacsokken-
téshez kapcsolddik. Mar ezekben a vitakban is, be-
széljiink akar az épitésiigyi térvényrdl, a bilirokracia-
csokkentés kiilonb6z6 intézkedéseirdl, mint példaul
a 300 négyzetméteres lakoingatlanok épitésére vo-
natkozd bejelentési kotelezettségrol a koradbbi enge-
délyezési eljarashoz képest, vagy a telepiiléskép-
védelmi torvényrdl is, ez mind-mind egyetlenegy
témat jarna koriil. En nem gondolom, hogy az tGjabb
és Gjabb torvénymodositasok parlament elé keriilése
egy korabbinak a foltozgatisa. Mar akkor is felhivtuk
az Orszaggyilés figyelmét arra, hogy ezek a torvé-
nyek kiilonb6z6 oldalrol érintik ennek a kérdésnek a
sziikségességét.

Amit a képvisel asszony felvet a szabvanyozasi
eljaras kapcséan, ez egy teljesen jogos félelem lehet,
és Magyarorszag esetében tudunk is az elmult par
hénap vagy év szakmai diskurzusaibdl olyan vitat,
amikor egy-egy szabvannyal korlatozta az allam azt,
hogy konkrétan milyen helyrdl vagy kit6l szarmazhat
egy tipusi épit6anyag.

(17.40)

Ha j6l emlékszem, ez egy épitészeti féorumon
pont Lazar miniszter ar kornyezetében keriilt napi-
rendre, amikor egy Kistéglas épitkezés a kiilonb6zo
kéményekhez kapcsoléddéan volt napirenden. Erre
vonatkozoban tett 6 egy igéretet, hogy ezt minden-
képpen sziikséges feliilvizsgalni. Ahogy ezt 6nok is
kiemelték, valéban a szabvanyositasi eljaras egy
sokkal hosszabb folyamat. Azt kérem, illetve arra
utasitotta miniszter Gr az EMI-t, hogy ezt a munkat
abszolut transzparensen végezze.

Tehat a kamarak bevonésa egy alapfeltétel, de
nem a kizarblagos részvételi kore ennek a munka-
nak, hanem ez az Orszaggy(ilés szdméra is, a kozvé-
lemény szdmara is transzparens modon kell hogy
megtorténjen, és ebbdl fakadéan reméljiik egy olyan
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szabvanyligyi rendszernek a létrejottét Magyarorsza-
gon, amely valoban, azt gondolom, hogy terméksem-
legesen, alapvet6en alapképességeit a terméknek,
adott termékeknek, épitGanyagoknak felvonultatva
tud egy olyan szabalyozast hozni, ami ezt a szektor-
semlegességet vagy piacsemlegességet megteremti.

Hogy az eddigi intézkedéseink j6 irdnyba hatot-
tak, annak egy szamszerd bizonyitéka, hogy 2016-
ban, tehat 2016 elsé tiz hénapjaban a tavalyi meg-
kezdett épitések szdma megduplazddott. Eddig 2016.
januéar 1-jét6l a mai napig mintegy 12 500 lakdingat-
lan épitése kezd6dott meg. Tehat azt gondolom, hogy
ebbe az irdnyba j6 iranyba haladunk. Az épitészeti
programok tekintetében pedig az aldbontas, kozépii-
letek, oktatasi intézmények, egészségligyi intézmé-
nyek, valamint kozlekedési csomopontok és hasonlo
kategoéridkban terveziink gondolkodni. Erre vonat-
kozik a definici6 kibontasa.

Elnok tr, a vitinak ebben a mai fazisaban ennyit
kivantam hozzasz6lni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar vala-
szait. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javaslatok
benyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetfség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a do-
hanyzas visszaszoritasaval Osszefiiggé egyes
torvények modositasardl szol6 torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-elGterjesztést
T/12371. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetik.

Els6ként megadom a sz6t Csepreghy Nandor
arnak, a Miniszterelnokség allamtitkaranak, minisz-
terhelyettesnek, a napirendi pont elGterjesztéjének.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség
allamtitkara, a napirendi pont el6adéja: Koszonom
szépen. Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Orszaggyt-
1és! Az onok el6tt fekvé, most targyalt torvény-
javaslat a dohanyzas visszaszoritasaval Osszefiiggé
torvénycsomag, amelyet a kormény tébb fontos in-
dok miatt is javasol a tisztelt Orszaggytilésnek elfo-
gadasra. MielGtt azonban az elGterjesztéi allaspontot
részleteiben is Kkifejteném, illetve a javasolt szaba-
lyozas részletes indokait el6adnam, tgy vélem, hogy
sziikséges attekintést adnom a kormany és az Or-
szaggytlés eddigi, a dohanyzas visszaszoritisa érde-
kében meghozott intézkedéseinek hatasairol.

Tisztelt Haz! Fontos hangsilyozni, hogy az Or-
szaggyilés kiillonésen 2010 6ta szdmos fontos ren-
delkezést hozott a dohdnyzas visszaszoritasa, illetve
a fiatalkoriiak védelme érdekében. Ennek egy része
széles kord egyetértésre talalt, ilyen a dohényzas
visszaszoritasa, betiltdsa a kozintézményekben, a
vendéglatohelyeken, munkahelyeken vagy épp a jat-
szotereken. Megint mas intézkedések pedig ugyan
vitatottak voltak, de a célok tekintetében mindvégig
érzékelhet§ volt a kormény, valamint a parlamenti
partok kozotti egyetértés. Emlitést érdemel elGszor
is, hogy a kozelmault intézkedéseinek eredményeként
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a dohanytermékek rekldmozasara vonatkozo szaba-
lyok az unio6s tagallamokban jellemzé szabalyokhoz
képest sokkal szigorubbak lettek, és tilos a dohany-
termékek vagy dohanygyartok altali szponzoracio is.
Még ma is vannak olyan nyugat-europai tagallamok,
uni6s tagéllamok, ahol ez korantsem természetes.
Ha példaul Bécsben sétalnak, akkor a trafikokbol
hatalmas vilagit6 hirdetések csabitjak a jarokelGket
egyik vagy éppen masik dohanytermék fogyasz-
tasara.

Magyarorszag kovetkezes adopolitikai 1épések-
kel is fellép a dohinyzassal szemben, még ha az
részben az unids iranyelvekbdl fakadd kotelezettség
is. Nem mindegy ugyanakkor, hogy az ad6zasi intéz-
kedések milyen 1épésekben valosulnak meg, hiszen a
drasztikus adbemelés megnovelheti az illegalis
cigarettakereskedelem kockizatat. Mint ezt kés&bb
kifejtem a tisztelt Orszaggytilésnek, latni fogjak, hogy
az adopolitikai intézkedések olyannyira megfelel-
nek bizonyultak, valamint az ellenérzés hatékony-
saga is annyit javult, hogy az illegilis dohanypiac
jelentés mértékben kettd év alatt a felére, koriilbeliil
6 szazalékra esett vissza 2016-ra. A 2018-ig esedé-
kessé val6 jovedékiadob-kiigazitas kapcesan pedig,
amelyet az uniés szabalyok irnak eld, szintén azt
javasoljuk, hogy koriiltekint6en, a hazai adopolitikai
és egészségpolitikai érdekeknek megfelelGen jarjon
el az Orszaggytilés.

A kormany emellett a tobbi uniés allamot
messze megel6zve els6k kozott vezette be a dohany-
termékeken kotelezben alkalmazand6 képes egész-
ségvédelmi figyelmeztetést. S6t, 2016-ban ennél is
tovabb léptiink, és bevezettilk a dohanytermékek
egységes csomagolasat, amely fokozatosan, de méar
2017 kozepétdl érzékelheté modon csokkenti majd a
dohéanytermékek attraktivitasat.

Mivel a reklamozasi szabalyok korlatozasaval
mara csak a termékek csomagolasan bemutatott gra-
fikai elemek maradtak a dohényipar szaméara arra,
hogy a termékek megjelenitésével a dohanyzasra
csabitsanak, ezért ezt a lehetGséget is megsziintetjiik
az egységes csomagolas bevezetésével.

A kormany biiszke arra, hogy a vildgon az elsé
allamok kozott van - Ausztralia utdn Franciaorszag-
gal és az Egyesiilt Kiralysaggal egyiitt -, amelyek
bevezették nemcsak az elrettent§ képek alkalma-
zasat, de azt is, hogy a dohanytermékek csomago-
lasan semmilyen markajelzést vagy felting grafikai
elemet nem lehet megjeleniteni. Meggy6zGdésiink,
hogy ez az intézkedés is hozzajarul majd a dohanyzas
visszaszoritasara iranyul6 torekvéseink sikeréhez.

Tisztelt KépviselGk! A kormany egyik kétségtele-
niil vitatott intézkedése volt a fiatalkortiak dohany-
zasdnak visszaszoritdsarél és a dohanytermékek
kiskereskedelmér6l sz6l6 torvény, amely ugyanakkor
csak egy ujabb alloméas, egy ujabb eszkoz volt a
dohéanyzassal szembeni kiizdelemben. A 2013 koze-
pétdl bevezetett koncesszids kiskereskedelmi rend-
szer a korabbi Osszesen 40 ezer, érdemben ugyan-
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akkor koriilbeliil 15-20 ezer eladasi pont szamat
drasztikusan csokkentette. Méara 5 ezer koriili a kon-
cesszios dohanyboltok szama, amelyeket a hat6sagok
folyamatosan és szigordan ellenériznek. Mivel a ter-
mékek hozzaférhet6sége csokkent, ez az intézkedés
is hozzajarult a kedvez6bb statisztikai adatokhoz is.

Figyelemmel arra, hogy a trafiktérvényként elhi-
resiilt intézkedéscsomag valoban éles vitat valtott ki,
érdemes talan levonni a legfontosabb tanulsagokat.
El6szor is azt, hogy a trafiktérvény kiallta a jogi
probakat nemcsak itthon, de az Eur6pai Uni6ban is.
A trafiktorvény kapcsan még csak formalis eljarast
sem inditott az Eurdpai Bizottsag, és az Alkotmany-
bir6sag is elutasitotta a torvénnyel kapcsolatos
korabbi kifogasokat. Tamadtak a torvény amiatt is,
hogy ez allitblag zsiros iizletet jelent majd a kon-
cessziot elnyerd vallalkozasoknak, de - mint azt a
kormanypartinak nehezen nevezhet§ egyes sajto-
organumok tobbszor is bemutattak - ez egyaltalan
nincs igy. A kormany mindig is azt hangsilyozta,
hogy ez a vallalkozis énmagaban legfeljebb szerény
megélhetést hoz, és néhany, a nyugati hatarhoz kozel
es6 vallalkozast kivéve egyaltalan nem jelent majd
nagy jovedelmet. Ezzel szemben ugyanakkor a szigo-
rubb értékesitési keretek miatt a torvény hozzajarul
az egészségpolitikai célok érvényre juttatasahoz.

Nem lett igaz az a vad sem, hogy a térvénycso-
mag atrendezte volna a hazai dohanypiaci aranyokat.
Tovabbra is jellemzéen a két legnagyobb multi-
nacionalis doh&nygyart6 tarsasag, a Philip Morris és
a British American Tobacco uralja a dohanypiac
harmnegyedét, és a tobbiek - magyarok és nem
magyarok egyarant - egyiittesen osztoznak a fenn-
maradé kicsiny piaci szeleten.

A trafiktorvény elmult harom és fél évére vissza-
tekintve megéallapithat6 tehat az, hogy a fenntarta-
sokkal, rosszhiszemi allitasokkal szemben a gya-
korlatban megmaradt a szabalyozas mindannal, amit
egyébként a torvényszovegben és az indoklasban
kifejezetten deklaralt, méghozza a fiatalkortaak foko-
zott védelménél, amelyet egy szigorubb piaci szaba-
lyozas 4ltal ért el.

Tisztelt Orszaggytilés! A statisztikai adatok is azt
mutatjadk szdmunkra, hogy a dohanyzas visszaszo-
ritasara iranyulé intézkedések hatisosak és jo
irAnyba mutatnak. A nemzetkozi ifjusigi dohanyzés
felmérés adatai alapjan egyértelm@ien cs6kkend
tendencia jellemzi a fiatalok dohdnyzasi gyakorisagat
2012 6ta. Megallapithat6, hogy a naponta dohanyzok
aranya 2012-ben 7,5 szazalék volt, ez 2016-ra 6,5
szazalékra csokkent. Az alkalmi jelleggel dohanyzok
aranya pedig 28 sz4zalékrol 19 szazalékra csokkent.
Ezt a pozitiv tendenciat tamasztja ala masik két
ifjasagi felmérés dohanyzasi gyakorisagra vonatkozo
eredménye is.

Megjegyzend$ mindemellett, hogy a kormanytol
teljesen fiiggetlen piackutaté intézetek kutatasai
szerint 2015-ben csokkent a cigaretta illegalis keres-
kedelmének részaranya Magyarorszagon, a korabbi
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kozel 12 szazalékrol 10,2 szazalékra mérsékl6dott, és
elGzetes becslések szerint ez a szdm 2016-ra még
jelentGsebb csokkenést mutat, 6 szazalék Kkoriili
eredménnyel. Magyarorszag ennek koszonhetGen
mar most 14 helyet ugrott elére a vonatkozé nemzet-
kozi ranglistan, kozvetleniil a skandinav orszigok
mellé, a 13. helyre.

(17.50)

Tisztelt Orszaggytilés! Ha csak a fenti példakat
emlitjiik, akkor is l4that6, hogy a kormany koveti az
Orszaggytlés altal 2010-ben a dohanyzés visszaszo-
ritasara kijelolt utat, és tovabb folytatja torekvéseit,
els6sorban a fiatalkoriak védelmében. Az 6nok el6tt
fekv torvényjavaslat is elsGdlegesen azt a célt szol-
galja, hogy a fiatalkoraak dohanyzasanak visszaszo-
ritasara vonatkozé szabalyok mindenkor kell6en
szigortiak legyenek. Ennek részletei a kovetkezdk.

A birdsagi joggyakorlatban felmeriilt, hogy a ha-
tosagi ellendrzések soran a dohanytermék-kiskeres-
ked6k megprobaltak kétségbe vonni a hatosagi elja-
rasok jogszertiségét akkor, amikor egy felnGttnek
latsz6 fiatalkortt dohanytermékkel vald kiszolgalasat
kovetGen a hatésagok a dohanyboltot legalabb har-
minc napra bezarattak és pénzbirsagot szabtak ki. Az
eljar6 birosag elvi dontésében kimondta a jogelvet,
miszerint a dohanytermék-kiskereskedGk felelGssége
objektiv abban a tekintetben, hogy fiatalkortakat
nem szolgalhatnak ki - mindegy, hogy idésebbnek
latszik az illet6 -, a korméany fontosnak tartja, hogy a
torvényben is egyértelmiien deklaralja ennek a cél-
nak az elérését.

Itt utalni szeretnék arra, hogy - szemben a tor-
vényjavaslat benytjtasakor megjelent sajtohirek-
kel - a kormany nem most javasolja azt az intézke-
dést, hogy az elektronikus cigarettak kizarblag a
dohanyboltban legyenek elérheték. Ez az intézkedés
mar 2016. majus 20. 6ta napirenden van.

Szintén teljes tévedés, hogy Magyarorszag enge-
délyezné a torvényjavaslattal a szajon at fogyaszthato
a skandinav orszagokban népszer( snus termékeket.
Ezt a terméket hosszii évek ota tilos forgalmazni
Magyarorszagon, és ezen a tilalmon sem valtozik
semmi.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ugyanakkor kétségtelen, hogy megjelentek a
kornyez6 orszagokban, példaul Romanidban olyan 1j
tipusd, égetés helyett hevesitéssel (sic/) miikods
dohanytermékek, amelyek forgalmazasat az unids
irdnyelv lehet6vé teszi, és amelyek az elektronikus
cigarettdhoz hasonld, de a hagyomanyos dohanyzas-
hoz kozelebbi élményt nydjtanak.

Réaadasul modernek, divatosak és dohanyzasra
csabitbak, éppen ezért alapvetGen veszélyesek, ha azt
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a szerintem kozos célt elfogadjuk, hogy torekedniink
kell arra, hogy a fiatalok ra se szokjanak a dohany-
zasra semmilyen formaban. Eppen ezért a torvényja-
vaslat egyrészt eleget tesz a vonatkoz6 unios iranyelv
azon kévetelményének, hogy ezen 4j tipust termé-
kek értékesithet6ségét valamilyen modon szabalyoz-
za, masrészt elGirja azt is, hogy ezeket a termékeket
is csak a szakositott dohanyboltokban lehet majd
értékesiteni, annak érdekében, hogy ezek a termékek
is csak a feln6tt fogyasztok szamara legyenek hozza-
férhetdk. Itt sziikséges megjegyezni, hogy a kormany
ismeri azt a szakmai vitat, amely az elektronikus
cigarettak és az 1j tipusi, hevesitéssel miikodS do-
hanytermékek allitélagosan kevésbé karos voltarol
sz6l. Nem is kivanunk elugrani el6le. Eppen ezért azt
javasoljuk az Orszaggytilésnek, hogy tovabbra is csak
a szakositott dohanyboltokban lehessen mind az Gj
tipustt dohanytermékeket, mind az -elektronikus
cigarettakat értékesiteni, ahova fiatalkortak be sem
1éphetnek, igy az 6 hozzaférésiik az 4j tipust dohany-
termékekhez tovabbra is éppoly korlatozott lesz,
mint a hagyomanyos dohanytermékek tekintetében.
Emellett ugyanakkor, ha e termékek gyartdi tudo-
manyos igényességgel bizonyitjak azt, hogy tényleg
jelentGsen kevésbé karos termékekrdl van sz, ak-
kor - a kormény kiilon dontését kovetGen, ami az
eljarasi szabalyok megalkotasara vonatkozik - esetleg
lehetdség nyilhat e termékek tekintetében a dohany-
bolton beliili termékismertetésnek teret engedni.

Rogzitsiik: a kormany célja tovabbra is az, hogy
lehetGleg egyre kevesebben dohanyozzanak, és minél
tobben szokjanak le teljesen és véglegesen a dohany-
zasrdl. Ennek érdekében a jovGben is minden sziik-
séges intézkedést meg kivanunk hozni, illetve java-
solni fogunk az Orszaggytilésnek. Azt azonban a
kormany elvi éllel nem ellenzi, hogy nyilvanval6an
karos dohénytermékekrél a mar dohanyzé fogyasz-
tokat a dohanybolton beliil egy kevésbé karos termé-
kekre atszoktassak, de csak akkor, ha valoban tudo-
maéanyos bizonyitast nyer, hogy ezen termékek kevés-
bé karosak, vagy éppen - ahogy az e-cigi-lobbi allit-
ja - a leszokast segitik.

A korméiny nem veheti és nem is veszi magara
annak a felelGsségét, hogy pusztin azért, mert egyes
lobbicsoportok adott termékek mogé hangos véle-
ménynyilvanitasra képes eréket allitanak, bizonyité-
kok nélkiil kevésbé karosnak nyilvanitsa egyik vagy
mésik terméket. Eppen ezért a torvényjavaslat el6ir-
ja, hogy egy szakérté toxikologusokbdl allé6 orvos-
csoport fog ebben a kérdésben egy bizottsag kereté-
ben donteni, amely bizottsag elé a gyartok, illetve
forgalmazok kotelesek majd a tudomanyos bizonyi-
tékaikat el6tarni.

A torvényjavaslat természetesen rendelkezik ar-
r6l is, hogy az 1Uj dohanytermék-kategbriak
utan - mivel doh&nytermékekrél van sz6 - valami-
lyen jovedékiado-fizetési kotelezettség keletkezzék. A
kormany azt javasolja, hogy az ezen termékek utan
fizetend6 jovedéki adbd az elektronikus cigarettak
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utan fizetend6 jovedéki adok szabalyozdsahoz ha-
sonl6 legyen.

Végezetiil szeretném egyértelmiivé tenni, hogy a
torvényjavaslat kotelez6vé teszi, hogy minden, Ma-
gyarorszagon most vagy a jovGben forgalmazhato és
eddig esetleg a dohanybolton kiviil forgalmazott
dohanyterméket - példaul A Pal utcai fiikbdl min-
denki szamara ismert tubakot - kizarélag a szakosi-
tott dohanyboltokban lehet majd forgalmazni. Ezal-
tal elmondhat6 lesz, hogy a dohanytermékek vonat-
kozasaban a fiatalkordak hozzaférhet&ségét teljes-
kortien korlatoztuk.

Tisztelt Képvisel6k! A trafiktorvény modositasat
ugyanakkor nem csak a fiatalkoriak fokozottabb
védelme miatt javasoljuk. A méasik fontos indok az,
hogy atiiltetni javasoljuk az Orszaggy(ilésnek az
Eurépai Bizottsag és a magyar kormany kozotti
egyeztetés eredményeként megsziiletett javaslatokat.

Mint az ismeretes, a tisztelt Orszaggytilés a tra-
fiktorvény 2015-0s modositdsakor bevezette a do-
héany-kiskereskedelmi ellatérendszert. Ennek oka az
volt, hogy a kiskeresked6k szadmos panasszal fordul-
tak koradbban a korméanyhoz, illetve a Gazdasigi
Versenyhivatalhoz amiatt, hogy a nagykeresked6k,
jelen esetben a multinacionalis dohanycégek vissza-
élnek er6folénytikkel.

Szdmos esetben el6fordult, hogy ha valamelyik
dohéanytermék-kiskereskedé nem volt hajlandé elfo-
gadni a nemzetkozi dohanycégek altal diktalt egyol-
dalt szerzédéses feltételeket, akkor hatranyos hely-
zetbe keriilt: nem vagy csak ritkan szolgaltak ki eze-
ket a vallalkozasokat. El6nytelen pénziigyi feltétele-
ket kinaltak, és végsé soron a multik ezen dohany-
boltok ellehetetlenitését céloztak meg. A trafikosok
tomegével fordultak a GVH-hoz, ugyanakkor a GVH-
nak nem volt jogi eszkoze arra, hogy az egyébként
ismert panaszokat az akkori jogszabalyi keretek
kozott kezelje. Ezért sziiletett meg az a dontés, hogy
més megoldast keressiink: egy éppen sziikséges és
aranyos intézkedéssel, a dohanyellaté bevezetésével
lehetetlenné tettiik, hogy a dohanycégek tovabbra is
kiszolgéltatott helyzetbe hozzak a kiskeresked6ket.

Fontos, hogy a dohanytermék-nagykereskedel-
met a trafikellait6 nem sziintette meg, a nagykeres-
kedelmi piacot nem allamositotta a dohanytermék-
kiskeresked6k integralt ellatasarol szolé 2014-es
torvény. Mindossze annyi tortént, hogy a dohany-
termék-nagykeresked6k nem szallithatjak ki kozvet-
leniil a trafikba az aruikat; minden més tevékenysé-
get, az arak meghatarozasat, a kereskedelempolitika-
juk alakitasat tovabbra is maguk végezhetik, csak-
ugy, mint az egymés kozotti nagykereskedelmi tevé-
kenységet, vagy éppen a trafiktorvény hatalya ala
nem es6 kiszolgalast; reptérre, biintetés-végrehajtasi
intézetekre gondolok. Bar ma mar egyértelmiien
megéallapithat6, hogy a dohényellat6 bevaltotta a
hozzaf(izott reményeket, hiszen valéban azt a prob-
1émat orvosolta, amire a szabalyozas 1étrejott, és ma
mar a korabban az intézkedést ellenz6 dohanycégek
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is elismerik, hogy a rendszer biztonsagosan, az 6
érdekeiket is szem el6tt tartva miikodik, 2015-ben
még masképp lattdk a helyzetet. Az intézkedéscso-
maggal szemben a nemzetkozi dohanycégek 2015
nyaran az Eur6pai Bizottsaghoz fordultak az intéz-
kedés felfiiggesztését kérve, illetve siirg6s kotelezett-
ségszegési eljarast inditvanyozva. A Bizottsag forma-
lis eljarast ugyan nem inditott, de tgynevezett pilot
eljaras keretében egyeztetésre hivta a kormany kép-
visel§it.

Tisztelt Orszaggytilés! Orémmel tajékoztatom
onoket arrdl, hogy a hazai dohanypiaci szabalyozas
kapcsan folytatott egyeztetések Briisszelben Magyar-
orszag szamara kedvez6 eredménnyel zéarultak. A
hazai dohanypiaci szabalyozas az érdemét tekintve
teljesen véltozatlan marad, a Bizottsag ugyanis nem
emelt érdemi kifogast a szabalyozassal szemben alta-
lanossagban. Azokat a kifogasokat pedig, amelyek
megfontolandok voltak, igy kiillondsen az esetlegesen
tiltott allami tdmogatas kikiiszobolésére vonatkozd
javaslatokat, illetve a dohanyellat6 versenysemleges
miikodését biztosit6é tovabbi garanciilis szabalyokat,
azokat megfontoltuk és részben elfogadhaténak ta-
laltuk. Ennek megfelel6en azt javasoljuk a tisztelt
Orszaggytilésnek, hogy a Bizottsag kérésének megfe-
lel6en tegyiik lehetGvé a kovetkezGket. Szélesitsiik ki
a dohanykereskedelemért felel6s allami tarsasag, a
Nemzeti Dohanykereskedelmi Nonprofit Zrt. jogko-
rét arra, hogy esetleges piaci jogvitak esetén kozveti-
t6 szerepe legyen. Tegyiik lehetévé, mert jelenleg
tilos, hogy ha a dohanycégek és a trafikellat6 ebben
megéallapodtak, akkor versenysemleges kereskedelmi
visszatéritésben részesiilhessenek a dohanycégek.

(18.00)

Biztositsuk, hogy a koncesszids dij kiszamlazasa
olyan, a Bizottsaggal egyeztetett képlet szerint tor-
ténjen a jovOre nézve, amely garantalja, hogy sem-
miképp sem marad tiltott allami tdmogatis a do-
hanyellaté cégnél. Végezetiil adatvédelmi rendelke-
zésekkel garantiljuk, hogy nem szerezhet a dohany-
ellaté olyan adatot a nagykeresked6tSl, amely nem
fiigg Gssze szorosan az ellato tevékenységével.

Mindezekbdl lathaté, a Bizottsag igényei mélta-
nyosak, mar-mar baratinak mondhato6ak, és egyetlen
ponton sem ellenkeznek a kormany mostani vagy
korabbi szandékaival. Ugy vélem, hogy ezek a kiiga-
zitasok egyrészt megnyugtathatjak a dohanypiacot és
az Europai Bizottsagot is, mikozben egyaltalan nem
jelentenek engedményt, érdemi valtozast a kormany
korabbi szabalyozasi szdndékaihoz képest.

Tisztelt Orszaggytilés! Sziikséges megjegyezni,
hogy a dohanypiaci szabalyozas kapcsan a kormany
és a Bizottsag kozott torténtek egyfajta pozitiv pél-
daként szolgalhatnak. Lathat6, hogy adott esetben
igenis van mod arra, hogy a magyar érdekeket egysé-
ges szakmai, szakpolitikai ligyekben tgy képviseljiik
Briisszelben, hogy érdemi engedményekre nem szo-
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rulunk. Még akkor sem, ha egyébként olyan erGs
lobbival rendelkezé iparaggal allunk szemben, mint
a nemzetkozi dohanyipar, amelyik kozismerten jo
kapcsolati haloval rendelkezik a Bizottsag berkein
beliil is. A kormany tovabbra is azon fog dolgozni,
hogy minél tobb olyan sikert érjen el Briisszelben,
mint amilyet a dohanypiaci szabalyozis kapcsan
elért. Ugy vélem, hogy j6 esélyiink van erre mas,
ennél akar joval nagyobb horderejii tigyekben is.

Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekv6 torvénycsomag
més mobdositasokat is tartalmaz, amelyeket altala-
nossagban technikai modositasként jellemezhetiink.
A fiatalkortak védelme, valamint az Unidval tet6 ala
hozott egyezség utdn a harmadik f6 szabalyozasi
indok a mindennapos gyakorlati kérdésekre adando,
megfelel6 jogalkoto6i valasz volt. A 2013 6ta miik6dd
dohéany-kiskereskedelmi rendszer érdemi véaltozta-
tasra ugyanakkor tovabbra sem szorul. Az egyik ilyen
modositas a dohanyipari véllalkozasok 2015. évi
egészségligyl hozzajarulasarol szoloé 2014. évi XCIV.
torvény hatalyon Kkiviil helyezése. Mint ismeretes,
ennek a torvénynek az alkalmazasat a Bizottsig ver-
senypolitikai biztosa felfiiggesztette, mivel a Bizott-
sag szerint a bevételalapi progressziv adozas tiltott
allami tamogatast eredményez. Ebben az iigyben a
Bizottsag a részletes eljarast lefolytatta, és az idén
nyaron megsziiletett végleges hatarozatara figye-
lemmel hatalyon kiviil kell helyezni ezt a torvényt.

Szeretném egyértelmiien jelezni, e torvény hata-
lyon kiviil helyezése a latszat ellenére technikai don-
tés, legalabb harom okbol kifolydlag. Egyrészt Ma-
gyarorszag pert inditott a Bizottsagnak a torvény
hatélyat felfiiggeszt6 dontésével szemben, ebben az
tigyben még nem sziiletett dontés, és ez akar kedvez6
eredménnyel is zarulhat. Masrészt a kormany donté-
se értelmében tdmadni kivanjuk més tagallamokkal
kozosen a Bizottsag azon elvi allaspontjat, miszerint
a bevételalapti progressziv adoé ellentétes lenne az
unios joggal. Mivel id6kozben a Bizottsag Lengyelor-
szagot is hasonl6 intézkedéssel sijtotta egy ottani
kiskereskedelmi kiilonadé kapcsan, minden bizony-
nyal els6dleges szovetségeseink Gk lesznek ebben a
csataban Briisszellel szemben.

Harmadrészt pedig a most hatalyon kiviil helye-
zend§ progressziv adézas helyett a kormany kitalalt
és a Bizottsaggal le is egyeztetett egy, a dohanyipart
sujté Gjabb kiilonado6t, amelyik szalanként vetne
Ujabb sarcot mindazokra a teriiletekre, amelyek a
dohanyzasra valé raszokast segitik, vagy éppen a
leszokast nehezitik. Ilyenek az tdgynevezett slim
cigarettak, mentolos cigarettak vagy lightnak miné-
siil§ termékek. Azaz egyrészt nem adtuk fel a harcot
a korabbi intézkedés kapcsan sem, masrészt készen
all az Gjabb, a Bizottsaggal leegyezetett kiilonado is a
dohényiparral szemben, ha ennek bevezetése sziik-
ségessé valna.

Ugy latjuk, hogy a kormany gyézelmei utan,
amelyeket a dohéanypiac teljes wjraszabalyozasaval
kétségteleniil és vitathatatlanul learathatott itthon és
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az Unibban egyarant, ma mar azt is megengedhetjiik
magunknak, hogy egyeldre varjunk egy tjabb kiilon-
ad6 bevezetésével. Mint lathatjak, a kormany a do-
héanyzassal szembeni fokozatos kiizdelmét tovabb
folytatja, de emellett mindaddig, ameddig a korméany
egészségpolitikai célkitizései maradéktalanul érvé-
nyesiilni tudnak, azt tervezziik, hogy egy tjabb kii-
16nad6 helyett a megfelel6 jovedékiad6-politikaval
szabalyozzuk a dohanypiacot. Nem retteniink vissza
azonban a kiilonaddk 1j, a Bizottsaggal érdemben
mar leegyeztetett valtozatatél sem, ha ez barmilyen
okbol kés6bb mégiscsak sziikségessé valna.

Tisztelt Orszaggytilés! Meggy6z6désem, hogy a
dohényzas visszaszoritasaval Osszefiiggd torvény-
csomag minden érintett félnek megfelel6 valaszokat
ad a ma nyitott, a dohanypiac szabalyozasat érintd
kérdésekre. A kormany szdmara az elért eredmények
véglegesitése, a dohanycégek szamara a szigord, de
kiszamithat6 politika és minden orszaggytilési képvi-
sel6 szamara az egészségpolitikai célok kovetkezetes
képviselete mind-mind annak az igéretét hordozza,
hogy az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat mindenkinek
az érdekét szolgalja.

Kérem oOnoket, hogy folytassuk tovabbra is a ko-
z0s munkat a dohanyzas visszaszoritasara vonatkozo
torekvésekben, és tdmogassdk a torvényjavaslatot.
K0sz6nom 22 perc 43 masodpercig tarto figyelmiiket.

ELNOK: Ko6szoném szépen, Csepreghy allam-
titkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki
felszolalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a sz6t
Laszl6 Tamas képvisel§ trnak, a Fidesz képvisels-
csoportja vezérszonokanak.

LASZLO TAMAS, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Ahogy 0nok is emlékeznek ra és az imént elhangzott,
az Orszaggyiilés még 2011 Gszén fogadta el a fiatal-
kortiak dohanyzasanak visszaszoritasar6l és a do-
hénytermékek kiskereskedelmérdl szolo CXXXIV.
torvényt, amely célul tiizte ki egyrészt a 18 év alattiak
védelmét, valamint a multicégek helyett magyar
vallalkozasok kezébe kivanta adni a dohany-kiske-
reskedelmet. Az elmult évek tapasztalatai alapvetGen
igazoltak annak az elképzelésnek a helyességét, mi-
szerint egy Ujabb eszkozzel, a dohanytermékek be-
szerzési csatornainak szigori korlatozasaval kell a
dohanykereskedelmet altalaban, a fiatalkortak do-
héanyzasat pedig hangstlyosan visszaszoritani.

Folyamatosan az élethez igazitottuk a jogszabalyt,
kisebb modositasokat hajtottunk végre a 2012. dec-
ember 11-én elfogadott moddositd jogszaballyal,
amelyben pontositottak a dohanyboltok kiils6 megje-
lenésére vonatkozo és a koncesszids palyazatrol szold
szabalyokat, és bovitették a forgalmazhat6 termékek
korét. A 2013. évi 1. torvény tovabbi modositasokat
tett lehetévé azzal, hogy a dohany-kiskereskedelmi
tevékenység fedezetének biztositasa érdekében sze-
szes italt, kavét, energiaitalt, Gjsagot, asvanyvizet és



28413

iiditGitalt is forgalmazhassanak a dohéanyboltok. A
2013. méjusi modositas 10 szazalékban allapitotta
meg az arrést, valamint pontositotta a dohanykeres-
kedelmi koncesszidk palyaztatasanak szabalyait, és
rendelkezett arrél, hogy az els6 sikertelen vagy leg-
alabb egy megismételt eljarast kovetGen legkésGbb
36 honapon beliil Gj palyazatot kell kiirni. Egy 2014
6szi modositas egyértelmiisitette, hogy a dohany-
termék-kiskereskedelem szabalyozasa korében az
allam jogosult annak meghatarozaséara, hogy a kon-
cesszibds kiskeresked6k milyen médon szerzik be a
dohéanyterméket.

Ez a szabalyozas nem eredményezte a dohany-
termék-nagykereskedelem monopolizalasat. A nagy-
kereskedGk tovabbra is végezhették azon alapvetd
tevékenységiliket, amelynek célja a dohanytermékek
hazai szabad forgalomba bocsatidsa. A beszerzési,
ellatasi feladatokat innen kezdve vagy az allam, vagy
az allam altal koncesszios szerz6déssel erre feljogosi-
tott tarsasag, az tgynevezett dohanyellatoé gyakorol-
hatta. Az el6ttiink fekvé modositast hasonlo szem-
pontok magyarazzak, mint a korabbiakat.

Mivel folyamatosan kapcsolatban vagyunk és
egyeztetéseket folytatunk a dohany-kiskereskeddk-
kel, ezért reagalni szeretnék az altaluk felvetett prob-
1émékra. A javaslat tehat mindGssze a torvény egyes
rendelkezéseinek tovabbi pontositasat, illetve fi-
nomhangolésat szolgélja. A javaslat célja, hogy a
piacon tUjonnan megjelend dohanytermékfaj-
tak - elektromos cigaretta, hevitéssel miikod6 do-
hanytermékek, patronos termékek - kereskedelmét
is ellen6rzott keretek kozzé szoritsa. Mivel ezeknek a
termékeknek az elterjedése a kozeljov6ben intenzi-
ven varhato, a szomszédos orszagokban mar részben
elterjedtek, és jelenleg korlatozas nélkiil értékesithe-
téek, illetve népszeriisithet6ek lennének Magyaror-
szagon, ezért a fiatalkortiak védelmében és altalaban
a raszokis megelGzése végett sziikséges az eladashe-
lyi korlatozés.

A torvénytervezet ezzel a 214/40. eur6pai unios
irdnyelvet is figyelembe veszi, és annak megfelel6en
modositja a vonatkoz6 torvényekben a dohanyter-
mékek felsorolasat és definicibjat. A javaslat alapjan
az elektromos cigaretta, valamint a fiist nélkiili és
egyéb dohanytermékek kiskereskedelme csak a do-
hanytorvény szabalyainak betartasaval lesz folytat-
hat6 a jov6ben.

(18.10)

A jogszabaly kiiktatja a torvénybdl a fiatalokto6l
elzart modon torténé értékesités kotelezettsége telje-
sitésének szubjektiv megitélését lehet6vé tevé ren-
delkezést. A javaslat ezenfeliil kiterjeszti a Nemzeti
Dohanykereskedelmi Nonprofit Zrt. jogositvanyait,
amely a jovoben igy mediacids feladatokat lathat el a
piaci szerepldk esetlegesen felmeriils jogvitaiban.

A torvény felhatalmazast ad arra, hogy kiilon
jogszabalyban allapitsik meg a moddositott hatasa
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termékek elektronikus forgalmazasanak és ismerte-
tésének szabalyait. Ezek varhatéan szigoribbak
lesznek, mint azt az uniés irdnyelvek megkdvetelik,
ami annyit jelent, hogy csak akkor lehet majd nép-
szerlsitenilik j termékeiket, ha azokrol tényleg be
tudjak bizonyitani, hogy kevésbé kirosak, mint a
hagyomanyos dohanyaruk.

A javaslat célja ezenkiviil tovabbi garanciilis
elemeket beépiteni a dohany-kiskereskedelmi rend-
szerbe. Igy példaul a trafikokat ellat6 cég nem kérhet
majd el minden adatot a forgalmazoktdl és a gyar-
toktol, valamint létrejohet egy &4gazati egyeztetd
forum is. Lehet6vé valik az is, hogy a dohany-
kiskereskedelmi ellat6 hasznabo6l minden forgalmazé
és gyartd részesedjék, hiszen forgalomalapu vissza-
osztasi rendszert vezetne be a javaslat.

Végezetiil a jogszabalytervezet a fentieken tul-
menden hatalyon kiviil helyezi a dohanyipari vallal-
kozasok 2015. évi egészségiligyi hozzajarulasarol
sz616 2014. évi XCIV. torvényt, mivel az jelen forméa-
jaban nem fér Ossze az uniods jogszabalyokkal.

Tisztelt Haz! Azt gondolom, az el6ttiink fekvd
javaslat atgondoltan reflektal a dohany-kiskeres-
kedelem haza tajan az ut6ébbi id6ben felmeriilt ta-
pasztalatokra, észrevételekre, valamint az Euro6pai
Uni6 ajanlasaira, igy kérem, tAmogatasukrol bizto-
sitsak azt. Koszonom megtisztels figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen, Laszl6 Tamas kép-
visel§ Gr. Most megadom a sz6t Téth Csaba képvi-
sel6 urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

TOTH CSABA, az MSZP képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Orszag-
gylilés! Allamtitkar Gr 22 perc 43 méasodpercben
foglalta 0ssze az elmult négy év torténéseit a do-
hanyzas visszaszoritiasa érdekében tett intézkedések-
rél vagy annak nevében tett intézkedésekrdl. En
most Osszefoglalnam az elmult négy év torténéseit
egy masik néz6pontbdl, hogy mik torténtek.

Elhangzott, hogy a parlament 2012. szeptember
11-én fogadta el a fiatalkortiak dohényzasanak visz-
szaszoritasarol és a dohanytermékek kiskereskedel-
mérdl sz6l6 torvényt. Akkor a térvény értelmében az
illetékes miniszter megalapitotta a szazszazalékos al-
lami tulajdonban lev6, nonprofit médon miikods
zartkord részvénytarsasagot a torvényben foglalt
feladatok ellatasara, tgymint a dohany-kiskereske-
delem szervezésének eldmozditasa, a dohanytermék-
kiskereskedelem atengedésér6l sz6l6 palyazatok
kiirasanak, elbirdlasanak, tovabba a koncesszios
szerz6dés megkotésének el6készitése. A tarsasag
2012. oktéber 29-i megalapitdsa utan meg is kezdte
tevékenységét.

Ehhez a kormany kell§ pénzeszkozt is biztositott
szamukra, hiszen 2012. oktéber 11-ei kormanyhata-
rozataban 450 milli6 forintot biztositott. Aztan a
Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt. 2013. évi miiko-
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dése fedezetére jabb 400 milli6 forint allami tamo-
gatasra volt jogosult, tovabba véglegesen atadott
pénzeszkéz cimén megkapta a 2013. évben befolyt
koncesszios dijak Osszegét, ami t6bb mint egymilli-
ard forint volt. A tarsasag aztdn 2014. évben Gjabb
506 millié forint allami tAmogatast kapott mikodé-
sére. JOl is miikodott, hiszen 2014. évben 258 millid,
2015. évben pedig 254 millié forint veszteséget ter-
melt, ezzel zarta a két évet.

A dohénytermék-kiskereskedelmi jogosultsagra
vonatkoz6 palyazatokat els§ alkalommal legkésébb
2012. november 15. napjaig kellett volna kiirni, agy,
hogy a palyazatok benyujtasara akkor 60 napos ha-
taridg alljon rendelkezésre. A péalyazati kiiras azon-
ban csak 2012. december 15-én jelent meg, 2013.
februar 13-ai beadasi hataridGvel. Sziikség is volt
akkor a kiiras csusztatasara, hiszen 2012. december
11-én a parlament mar moédositotta is a torvényt, és a
dohinytermékek mellett lehet6vé tette a lottd és a
kaparoés sorsjegy értékesitését is.

Mar akkor latszott, hogy az egész dohéanypiac
atalakitasa egy dtgondolatlan, kapkodd, a pillanatnyi
otleteknek és érdekeknek alarendelt torvényalkotasi
folyamat. A torvényt tobbszor modositottak, mert
belattak, hogy az eredeti torvény életképtelen, kiilo-
nosképpen a dohanytermékek kiskereskedelmi tevé-
kenységének megfelel6 mértékii fedezetre. Ezért a
dohanyboltok termékkorét kiegészitették késGbb
energiaital, iidit6, 4svanyviz, szeszes ital, Gijsag, napi-
lap, folyoirat, kavé forgalmazasaval. Azonban mar
akkor latszott, hogy az egész trafiktorvény nem szol
maésrol, mint az akkor kozel 500 millidirdos dohany-
piac tjrafelosztasarol, amit alsagos moédon tamoga-
tandd cél mogé bujtattak, mert valoban, a fiatalok
dohanyzasanak visszaszoritasa egy fontos, tAimoga-
tando cél kell hogy legyen.

Ugyanilyen fontos célnak kellett volna lenni,
hogy a péalyazatok elbiralasanal - ahogy igér-
ték - el6nyben részesitik, aki megvaltozott munkaké-
pességli vagy legalabb harom hoénapja allaskeresé.
Tovabba azt is igérték, hogy elényt fognak élvezni a
korabbi, mar gyakorlattal rendelkezé trafiktulajdo-
nosok is. Ezekbdl szinte semmi nem teljesiilt, hiszen
kozel otezer trafik kozott 6sszesen 41 darabot iize-
meltet korabbi trafiktulajdonos.

Fontos célként fogalmaztak meg a dohanyter-
mékek fogyasztasanak csokkentését is. Ezzel szem-
ben azonban azt latjuk, hogy rendszeresen né a do-
hanyzok szama. Idén a masodik negyedévben kozel
152 millidrd forintot koltottek az emberek dohany-
termékekre, amely 5,4 szazalékkal haladja meg a
tavalyi év hasonl6 id6szakban realizalt 144,2 milliard
forintot. Persze, ha abbdl indulunk ki, hogy t6bben
valasztjdk az olcsobb dohanyt, akkor az elszivott
mennyiség ennél is nagyobb mértékben néhetett. A
dohanyforgalom részaranya a teljes kiskereskedel-
men belil szintén évrdl évre emelkedik, most a ma-
sodik negyedévben a 152 millidrdos koltés a teljes
2340 millidrdos kiskereskedelmi forgalomnak a
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6,5 szazalékat tette ki, mig egy évvel korabban ez az
arany 6,44, el6tte pedig 6,39 szazalék volt. Ez azt
jelenti, hogy a cigaretta fontos eleme a magyar fo-
gyaszt6i kosarnak, amit egészen biztosan megvesz-
nek az emberek. Azt is tudjuk ezzel kapcsolatban,
hogy a legszegényebb haztartasokban a cigarettara és
italra koltott pénz aranya nagyobb, mint a jomoda
csaladoknal.

A Kozponti Statisztikai Hivatal elmult évben
nyilvanossagra hozott egészségfelmérése szerint a
magyar n6k negyede, mig a férfiak harmada dohany-
zik rendszeresen. A férfiaknal a fiatal feln6tt korcso-
portban csaknem kétszer akkora, 42 szazalék a do-
hényosok aranya, mint a fiatalok kozott. Ez jelent6s
novekedést mutat a 2009-es 36 szazalékhoz képest.

Kimagaslé a magyarok korében a dohanyzassal
Osszefligg6 halalozasi arany is. Az Egészségiigyi Vi-
lagszervezet szamitasai szerint a szazezer lakosra
jutoé haldlozasi rata Magyarorszagon 411,5, ami tobb
mint kétszerese az EU-tagorszagok atlaganak.

Egy nemrégiben Anglidban végzett kutatas sze-
rint az elektromos cigarettak hasznélata hozzajarul a
dohanyzok szamanak csokkentéséhez. (Szavay Ist-
van: Igy van.) Nagy-Britanniaban az e-cigarettak ela-
dasai folyamatosan novekednek, ma mar csaknem 3
milliban hasznaljadk. Az elmult években a leszokni
vagy6 britek e-cigarettara cserélték a nikotinos ta-
paszt és a ragbgumit. Az angol kozegészségligyi szol-
galat szerint az e-cigaretta 95 szazalékkal kevésbé
artalmas, mint a normalis cigaretta, és ha a dohany-
zasrol leszoktatd programokkal egyiitt alkalmazzak,
akkor a dohanyosok t6bbségének segit a leszokasban.

Hazankban azonban, aki elektromos cigaretta-
val szeretne a jov6ben leszokni, nem biztos, hogy lesz
erre lehetGsége. A mostani torvénymodositéssal
ugyanis az elektromos cigarettat és az Gj tipust do-
hanytermékeket ezentil csak a nemzeti dohanybol-
tokban lehetne megvasarolni. November elejétél
azonban az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak
rendelete alapjan az elektromos cigarettat 475 ezer
forint igazgatési szolgaltatasi dij megfizetésével lehet
csak forgalomba hozni. A dijat mérkanevenként,
illetve hataserésségenként kell megfizetni az Orsza-
gos Gyogyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Inté-
zetnek. A dij az OGYEI bevétele, amit nyilvantarta-
séban elkiilonitetten kezel majd. A bejelentés vissza-
vonésa vagy elutasitasa esetén a befizetett dijat az
OGYEI nem tériti vissza.

(18.20)

A rendelet meghatirozza az utantolt6flakon és a
dohényzast imital6 elektronikus eszk6zok forgalom-
ba hozataladval kapcsolatos bejelentések igazgatasi,
szolgaltatasi dijait is, ezek megegyeznek az elektro-
nikus cigarettaéval. A forgalomba hozatallal kapcso-
latos valtozas bejelentésekor markanevenként és
hataser6sségenként 306 ezer forintot kell fizetni a
kiilonféle termékek utan. Ez olyan terhet fog jelente-
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ni a trafikoknak, ami komoly akadalya lesz az e-
cigarettak kereskedelmének, ha egy trafikos ugyanis
rendes valasztékot kivan tartani tizletében, akkor
akar tizmillié forintjaba is keriilhet majd az engedé-
lyeztetés. Ez teljes mértékben el fogja lehetetleniteni
az e-cigaretta elterjedését, forgalmazasat.

Kérdésként meriil fel, hogyan fogja megval6si-
tani a jelen torvénymddositas a korabban megfogal-
mazott legfontosabb célt, miszerint Magyarorszagon
minél kevesebb fiatalkort dohanyozzon, ami kiemelt
kozegészségiigyi cél, hogy a dohanyzés fiatalkortak
korében torténd visszaszoritasaval kozép- és hosszia
tavon az egész magyar tarsadalom kozegészségiigyi
allapota is jelent6s mértékben javuljon. Tovabbra is
kérdés, hogy a dohanyzas visszaszoritasahoz milyen
megel6z6 tevékenység fog kapcsoldédni a fiatalok
mint célcsoport korében. A fiatalok dohanyzasanak
visszaszoritasarol és a dohanytermékek kiskereske-
delmérdl szol6 és a dohanyzas visszaszoritasaval
Osszefiigg6 egyes torvények jelen moédositidsa nem
fogja elGsegiteni a fiatalok dohanyzasanak visszaszo-
ritasat allaspontunk szerint, ezért ezt nem is tdmo-
gatjuk. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Téth Csaba képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Szavay Istvan képvi-
sel§ arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak. 15 perces id6kerete van, képvisel tr. Oné
a szo.

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képviselécsoportja
részérdl: Koszonom szépen, elnok tur. Tisztelt Haz!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Az el6ttiink fekvé torvényja-
vaslat javarészt fogalmazaspontositasokat tartalmaz.
A szamos technikai jellegli modositas kozott eldugva
taldlunk azonban lényegi pontokat is, e valtoztata-
soknak ugyanakkor sajnos csak kis hanyada szolgélja
val6jaban a modosité csomag nevében Kkitiizott célt,
azaz a dohanyzas visszaszoritasat. A javaslat igyek-
szik a korabbiaknal jobban definidlni a csokkentett
kockazatti dohanytermékeket és eldre felkésziilni a
kozeljov6ben varhato piaci bevezetésiikre.

A most targyaland6 torvényeken legutobb tavaly
Gsszel modositott az Orszaggytlés, akkor sokak fel-
haborodésat kivaltva. A fogyasztok akkor tobb szaz
fés tlintetést is szerveztek a Kossuth térre, képvisel-
ik egyébként most is jelen vannak, és a Jobbik paho-
lyabdl személyesen is kovetik a vitat. A mostani val-
toztatasok legnagyobb aldozatai ugyanis, allamtitkar
ar, a fogyasztok, ezzel az el6terjesztéssel a kormany
ujra belertig az e-cigarettat hasznalokba. Mar a tava-
lyi vitdban is elmondtuk, és most sem gy6zziik hang-
stulyozni, hogy ezek a fogyasztok valojaban nem do-
hinyosok, nem lehet &ket ugyantgy kezelni és
szankcionalni, mint a hagyoményos dohanyt haszna-
l6kat. Meglatasunk szerint az elektromos cigaretta
nem a dohényzasra valé raszokast, hanem épp ellen-
kez6leg, a leszokast segiti, a hasznalat sordn pedig
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elhanyagolhatd egészségiigyi kockazata van, ez a
kockazat pedig még tovabb csokken majd a nikotint
nem tartalmazo6 cigarettak esetében.

Mi is tortént az elmilt egy évben? Akkor hadd
adjak ehhez én is egy harmadik olvasatot! A kor-
many torvénymodositassal bezarasra itélt orszag-
szerte tObb tucat elektromoscigaretta-szakiizletet, és
a kizardlagos arusitas jogat a nemzeti dohanyboltok-
nak engedte at. Még vildgosabban fogalmazva, al-
lamtitkar ar: Gjraosztott a haverok kozott egy 5-6
milliard forintos piacot. Drasztikusan sz{ikitették az
arukészletet, ezzel gyakorlatilag megsziintették az e-
cigik egyik legnagyobb vonzerejét, valtozatossagat,
sokszintiségét, ugyanis az ilyen tipust termékeknél
joval nagyobb volt a valaszték, igy mindenki meg
tudta talalni a neki megfelel§ késziiléket és a megfe-
lel§ izvilagh utantoltst egyarant. Uldozték az e-cigi-
hasznélbokat a dohényosok kozé, ezzel rajuk kénysze-
ritve a passziv dohanyzas hatasait, a vagottdohany-
termékeket elhagyokat pedig kitették a csabitasnak,
megnehezitve ezzel a leszokasukat. Olyan ez, mint
amikor az alkoholistat a kocsméba kiildjiik, de el§ir-
juk szamara, hogy alkoholt nem ihat. Megsziintették
az elektromos cigarettat arusit6 internetes aruhaza-
kat, ezzel is megnehezitve a dohanyzasrdl valo leszo-
kast, és kiilondsen nehéz helyzetbe hozva azokat a
fogyasztokat, akik nem tudnak eljutni az elektromos
cigarettat is arusité dohanyboltokba.

A boltbezarasoknak és a kinalatsztikitésnek ko-
szonhet6en a felhasznalok kénytelenek lettek sok
esetben illegalis aton beszerezni kedvenc izvilaga
utantolt6-folyadékukat, e-cigi-késziilékiiket. Amel-
lett, hogy a mddositas kovetkeztében nétt a feketeke-
reskedelem arinya - menjen el Szabolcsba, allamtit-
kar ur, nézel6djon, hogy mennyien éltek akkor és
mennyien élnek most a feketekereskedelembdl -, a
felhasznéldk is komoly veszélynek lettek kitéve, hi-
szen az ismeretlen eredetdl termékek hasznéalata
magas egészségligyi kockazattal jarhat.

Tisztelt Orszaggytilés! Ha valoban javitani sze-
retnénk az orszag népegészségiigyi helyzetén, és
valéban csokkenteni szeretnénk a dohényzassal
Osszefiiggésbe hozhat6é halaleseteket, akkor e tor-
vényt épp ellenkezs elGjellel kellene mddositanunk:
gy, hogy az elektromos cigarettat kivessziik a do-
hénytermékek koziil, és az ezt sujtd szankcidkat és
tobbletterheket megsziintetjiik.

Az e-cigaretta egészségre gyakorolt hatasarol
szamos nemzetkozi tanulméany is sziiletett, és j6 par
kutatéast folytattak le. Most csak két tanulményra
hivnam fel a figyelmet, amelyek az elmult idészakbol
talan a legjelent6sebbek. Az egyik az angol orvosok
kiralyi kollégiumanak 200 oldalas munkéja, itt tar-
tom a kezemben, allamtitkar ar (Felmutatja.), ez
egyébként a vilag egyik legrangosabb szakmai egész-
ségiigyi szervezete. A masik pedig dr. Konstantinos
Falsalinos és tarsai reprezentativ Eurobarometer-
elemzése. Az angol orvosok kutatasai bebizonyitot-
tak, hogy az elektromos cigarettat csak elenyészd
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mennyiségben hasznaljdk nemdohanyzok, ebbdl
kovetkezik, hogy az e-cigi nem segit a rendes do-
hanytermékekre val6 raszokasban. A felhasznalok
jelentds tobbsége dohanyzasrol vald leszokast segitd
eszkozként hasznalja, ezt maguk a felhasznalok
mondtak, allamtitkar ar. Ezt a tényt alatamasztjak
azok a statisztikdk is, amelyek szerint az e-cigi a
legnépszeriibb leszokast segit6 eszkoz. Az orvosok
kimutattak azt is, hogy a hagyomanyos nikotintapa-
szok, amelyeket egyébként nagy gyogyszergyartd
cégek forgalmaznak, csak mas kiegészit6 eszkozokkel
lehetnek sikeresek; ilyen lehet egyébként az elektro-
mos cigi is. RAmutattak arra is, hogy altalanossagban
95 szazalékkal kevesebb egészségkarositdé terméket
tartalmaznak a hagyomanyos vagott dohanyt tartal-
mazoé tarsaikhoz képest. Ez az arany a technolégiai
fejlédésnek koszonhet6en a jov6ben varhatéan még
tovabb csokkenhet. A brit kutatas arra is rAmutatott,
hogy az egyes allamoknak els6dleges fontossagt
célja kell hogy legyen az elektromos cigaretta nép-
szer(isitése. Emeljiink ki még egy nagyon fontos
tényezGt: minél tobben térnek at a rendes dohinyo-
sok kozil erre az eszkozre, annal kevesebbet kell
forditani a dohinyosok késébbi egészségligyi ellata-
sara, ezzel pedig tobb pénz marad az egészségiigy-
ben, amit szimos més fontos fejlesztésre, példaul a
kérhazak feltjitasara lehetne forditani. igy, mond-
juk, megelGzhet6 lenne példaul a gy6ri korhaz férges
zuhanyzb6ja vagy éppen az oroshéazi kérhazban tor-
tént incidens, amikor az urolbgiai miitébe rohadd
galambtetemek hullottak a mennyezetbdl.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Az Eurobarometer kutatasa szerint 2014-ben az
Eur6pai Unié polgarai koziil koriilbeliil 6,1 millio
ember szokott le teljesen a dohanyzasrol az elektro-
mos cigaretta segitségével, és tovabbi 9 milliban
voltak azok, akik az eszkoznek koszonhetGen csok-
kentették a vagottdohany-termékek fogyasztisat. A
kutatas arra is kitér, hogy a nemdohanyzok koziil
milyen mértékben probaltak ki az elektromos ciga-
rettat. Ez az arany mindosszesen 1,3 szazalék, allam-
titkar ar. 1,3 szazalék! Ez is azt igazolja, hogy elha-
nyagolhat6 azok szdma, akik ezen eszkoz segitségével
szoknak ra a dohényzisra. Az eurdpai e-cigi-fo-
gyasztok 35,1 szazaléka teljesen abbahagyta a niko-
tinfogyasztéast, tehat nikotinmentes utantolté-folya-
dékot hasznal, 32,2 szazalék pedig visszafogta a szer-
vezetébe vald nikotinbevitelt.

Ezt mar csak azért is fontos most hangsilyoz-
nom, mert kormanypérti képviselstarsaim és Onodi-
Sziics allamtitkar ar a tavaly 8szi vita soran éppen
ezzel ellentétes érvekkel hozakodtak el, nem melles-
leg Ggy, hogy azt tényekkel, kutatasokkal nem tudtak
alatdmasztani, csak mint sajat véleményt adtak elg,
példaul, hogy szerintiik a dohanyzasra val6 raszokas
el6szobaja az e-cigi. Ezen tanulmanyok ezt is tétele-
sen céfoljak. De egyébként Csepreghy allamtitkar ar
is erdsen hadildbon 4ll a vonatkoz6 szakkifejezések-
kel, amikor kovetkezetesen elektromos -cigaretta
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helyett egyébként elektronikus cigarettarél beszélt,
vagy amikor hevesitést mondott az imént hevités
helyett. E két emlitett kutatas ismeretében kiilono-
sen cinikus tehat, hogy az el6ttiink fekv6 javaslat
indoklasa agy fogalmaz, hogy csak akkor lesz lehet6-
ség az elektromos cigarettak forgalmazisara a nor-
méal dohanytermékekhez képest eltéré szabalyokat
alkotni, ha tudoméanyos bizonyitast nyer, hogy az e-
cigi valdéban érdemben csokkenti a dohanyzéissal
egylitt jaré karos kovetkezményeket.

(18.30)

Mint emlitettem, mar tavaly Gsszel, az el6z6 tor-
vénymoddositd javaslat vitijjaban is meglehetGsen
gyenge érveket hallhattunk a kormanypartok részé-
r6l az elektromos cigaretta ellen. Tobbek ko6zott
olyan tanulményokra hivatkoztak, ahol a f§ ellenérv
az volt, hogy Amerikdban egy kislany stlyos égési
sériiléseket szenvedett, amikor az elektromos ciga-
retta akkumulatora toltés kozben felrobbant.

Nem nehéz belatni, hogy egy meglehetésen
gyenge alérvvel van dolgunk, amelynek semmi koze
a dohanyzas tényleges karos hatasaihoz. Vagy ha ez
valddi érv, akkor javaslom, hogy tiltsuk be a mobilte-
lefonok hasznalatéat is, ugyanis sajnos szdmos mobil-
telefon-akkumulator is felrobbant méar, mostanaban
nem is egy, s6t koztiik olyanok, amiket elvileg a gyar-
tok mar kicseréltek.

Mir tavaly is felhivtam a figyelmet tobb kiilfoldi
kutatasra, amely a valos tényekkel foglalkozik, és
most be is mutattam két komoly tanulmanyt, azon-
ban minden jel arra mutat, hogy ondknek ezek a
publikiaciok nem allnak a rendelkezésiikre, ezért
felszolalasom végén at fogok belSliik egy-egy pél-
danyt nyGjtani allamtitkar trnak, hogy tiizetesen
tanulméanyozni tudjak majd 6ket.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ahogy az el6bb be-
mutatott kutatasok is alatamasztjak, az elGttiink
fekvg torvénymodositd javaslattal az a legnagyobb
baj, hogy minden szigoritas ellenére sem fogja csok-
kenteni a doh&nyosok szaAmat Magyarorszagon. Az e-
cigi eddig bevezetett és a javaslat elfogadisa utan
életbe 1ép6 szankeioi a vagott dohanyt hasznélok
taborat fogjak novelni. Ez karosan hat a fogyaszt6 és
a kornyezet egészségére, besziikit egy olyan piacot,
amely elismert szakemberek véleménye szerint is
megoldast adhat a dohanyzassal sszefliggé megbe-
tegedések visszaszoritisa terén.

Mindezzel, barmit is mondjanak, allamtitkar ur,
a dohanyipari vallalatokat 6nok hozzak elényGsebb
helyzetbe, akik egyébként is érdekeltté valtak az tjfaj-
ta termékek elGallitasaban. Ezeket a torvényjavaslat j
dohanytermékekként definidlja. Kimutattdk ugyanis,
hogy alapvet6en a dohanyzas soran keletkezett fiist
tartalmazza a legtobb mérgezd anyagot, és ez az, ami a
nikotin mellett az egészségre a legartalmasabb. Tob-
bek kozott az e-cigi hatasara a gyarak vilagszerte ér-
dekeltté valtak, valnak abban, hogy olyan termékeket
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allitsanak eld, amelyeknek az egészségre gyakorolt k-
ros hatasa alacsonyabb. Ilyenek az j dohanytermé-
kek, amelyek esetében a hasznalat soran igyekeznek
kiiktatni a fiist6t, alacsonyabb héfokon hevitik ezek-
ben a termékekben a dohanyt, ezaltal kevesebb karos
anyag jut a szervezetbe. Fontos leszOgezni azonban,
hogy e termékek is sokszorta karosabbak, mint az
elektromos cigarettak.

A javaslat csak és kizarolag akkor lenne sza-
munkra elfogadhaté, ha az elektromos cigarettat
irAny azonban téves. Ahelyett, hogy minél jobban
segitené a kormany azt, hogy ez a leszokast tamogato
eszkoz elterjedjen a dohdnyosok korében, inkabb
biintetGjellegli jovedéki adéval akarja sujtani az
ezekhez sziikséges utantolté folyadékokat.

Jelenleg Magyarorszagon a jo e-liquidek ara ko-
riilbeliil 50-60 forint koriil mozog milliliterenként.
Korabbi hiradasokbdl lehetett hallani az ezekre kiro-
ni tervezett adé mértékérdl, ami elészor 55, aztan 65
forint volt. A mostani javaslatban mar 70 forint sze-
repel milliliterenként. Ez azt jelenti, allamtitkar dr,
hogy ezen utantoltGk ara tobb mint a dupljara né,
az eddigi 800-1600 forint helyett 1600-3200 forint-
ra. Ez az intézkedés is azt eredményezi tehat, hogy az
e-cigaretta hasznaldi visszatérnek a hagyoményos
dohanytermékekhez.

Ezt erdsiti egyébként az EMMI 30/2016. szdmu
nemrégiben elfogadott rendelete is, amely az elekt-
romos cigaretta, az utantolt6 flakon és a dohanyzast
imitalé eszkoz forgalombahozatali és az ezzel kap-
csolatos valtoztatasok bejelentésére vonatkozé igaz-
gatasi szolgaltatasi dijakroél szol. A rendelet szerint az
elektromos cigaretta és az utantolté flakon forga-
lomba hozatala markanevenként és hataserdsségen-
ként, mint ahogy azt képviselGtarsam is mar kifejtet-
te, 475 ezer forintba keriil majd. Az e-cigi-felhasz-
nalok elmondéasa alapjan az egészségesebb hasznalat
mellett az egyik legnagyobb érv az volt, hogy a ha-
gyomanyos cigarettdhoz képest joval szélesebb izvi-
l4gbol valogathatnak, ezaltal a felhasznélés is valto-
zatosabb. E rendelkezés is a kinélat drasztikus sziiki-
tését fogja eredményezni. Példanak okéaért vegyiink
szaz kiilonféle izesitésti utantoltét, ennyirl ma be-
szélhetiink batran Magyarorszagon, izenként raada-
sul van nikotinmentes és nikotinos verzi6, s6t még a
nikotinerésség is valtozhat. Tehat ez legalabb 300,
ha nem t6bb kiilonféle termék, amelynek a forgalom-
bahozatali dija a rendelet szerint nem kevesebb,
mint 142 milli6 500 ezer forint lenne. E rendelet
azonban csak november elején 1ép hatalyba, agyhogy
ezaton is kérem az illetékeseket, hogy az egészsé-
giink védelme érdekében addig -cselekedjenek,
ameddig nem késd, és vonjak vissza ezt az értelmet-
len és a megfogalmazott céljaival tokéletesesen ellen-
tétes rendeletet.

Tisztelt Orszaggytilés! KépviselStarsaim! Allam-
titkar Ur! Természetesen iidvozoljiik a moédositasnak
azon pontjait, amelyek a fiatalkortak dohinyzasanak

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 9. iilésnapja 2016. oktéber 11-én, kedden

28422

visszaszoritdsidra vonatkoznak. Ezekkel természete-
sen magunk is egyetértiink. Mindent Osszegezve
azonban a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom nem
tudja tamogatni az el6ttiink fekvé javaslatot, mivel
az nem torekszik arra, hogy a dohanyosok egészsége-
sebb életet éljenek. Tehat hogy letegyék a vagott
dohanyt tartalmazd termékeket, és attérjenek mas,
egészséget nem vagy csak 1ényegesen kevésbé karosi-
to alternativara, illetve hogy teljesen abbahagyjak a
dohényzast.

Allaspontom szerint a kormanynak arra kellene
torekednie, hogy az emberek egészségi allapota ér-
demben javuljon, és a dohanyzas okozta betegségek
kovetkeztében a lehetd legkevesebb ember veszitse
életét. Ezzel szemben azt latjuk, hogy a Fidesznek
tovabbra is fontosabbak ennél a trafikos haverok
érdekei, valamint egyes dohany- és gydgyszeripari
o6ridsok lobbijai. Ez a javaslat ugyanis valojaban Sket
szolgalja. A Jobbik ezzel szemben a fogyasztok, az e-
cigarettat hasznaldk, ezzel pedig egy egészségesebb
és szabadabb Magyarorszag mellé kivan &llni.

K6sz6nom, hogy meghallgattak; allamtitkar ar-
nak pedig szeretném atadni a mar idézett két rangos
nemzetkozi tanulmanyt. Kérem, hogy olvassik el és
fontoljak meg az abban foglaltakat. (Taps a Jobbik
soraiban. - Szavay Istvan atadja a dokumentumo-
kat Csepreghy Nandornak.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, Szavay képviseld tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok
végére értiink.

Kétperces hozzaszdlasra adom meg a szt Guar
Néandor képvisel6 drnak, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen, el-
nok tr. Atgondolatlan, ellentmondasos az, amit
csinalnak e tekintetben, a legegyszertibb lenne visz-
szalépni ett6] a torténettSl. Nem kellene sokat vari-
alni ezen, allamtitkar tar!

Nézze, az, hogy a trafikkoncessziok iigyében
odaig jutottunk el, hogy a korabbi tulajdonosoknak
egy szazaléka sincs ma a trafiktulajdonosok kozott,
ez egyszerlien borzaszto! Persze nem véletlen, mert
ha sajat kisebb 1éptéki hazadm, Miskole, Borsod-
Abatj-Zemplén megye dolgat nézem, Miskolcon
annak idején a 80 koncessziobol 20-at két fideszes
onkorméanyzati képvisel§ és csalddtagjai nyertek el.
Ugye, érti a szamokat? Szoval, nem véletlenek a
folyamatok, amelyek zajlanak.

Es nem véletlen az sem, hogy az e-cigaretta
iigyében olyan torténések vannak, mint amilyenek,
hogy a trafikos haverok. Tehat a haverok berkei k6zé
kertil be minden, és mindenkit szim{iznek, minden-
kit6l elvesznek mindenfajta lehet&séget. Nézze, ha a
fogyokaras embert a cukraszdaba kiildik be asvany-
vizet vasarolni, akkor ez hasonld tipust torténet,
amit 6nok csinalnak.

Tehat azt kell mondjam, galad az a cselekedet-
sor, amit e tekintetben is elkovetnek. Nem az embe-
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rek érdekében cselekszenek, hanem éppen hogy
elleniikben. Mikozben nemzeti dohanyboltokat nyi-
tottak akar még iskoldk mellett is, mondhatom nyu-
godt lelkiilettel, mert vannak rd példak Ujbudatol
Csepelig. Es a feketepiachoz mit szol, allamtitkar Gr?
Szokott sétalni Budapesten, ha mésutt nem? Persze
tudom, hogy a helikoptert hasznaljak meg az Audit,
de ha netan sétalni is szokott, akkor latja azt is, hogy
hogyan és miképpen zajlik az arusitas. A fiatalok
védelmérdl vagy éppen a csempészethez kapcsol6do
nyereségnek a mikéntjérdl, alakulasar6l Zahonytol
Budapestig? Kiket védenek onok? Onmagukat védik
lassan. K6szonoém szépen, allamtitkar ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Két
percre megadom a szo6t Rig Lajos képvisel§ trnak,
Jobbik.

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen a szot,
elnok tr. Ezzel a modositoval, illetve javaslattal mar
taldlkoztunk az egészségiigyi torvény modositasa
kapcsan, akkor tobb érv pr6 és kontra hangzott el
mellette és ellene.

Elhangoztak olyan érvelések, hogy azért kell a
dohanyboltba az e-cigarettat és a dohanyzast imitald
eszkozoket lizni, mert a fiatalkortiak, a gyermekek,
illetve a nemdohanyzok védelmében. Ezt meg lehet
érteni. De miért nem lehet egy egyszeribb megoldast
talalni erre, hogy a szakiizleteket, ahol eddig lehetett
kapni ezeket az eszkozoket, ahol szakdolgozok vila-
gositottak fel a hasznélatarol az embereket, akik oda
betértek, azokat foliazzuk le?

(18.40)

Ugyantgy teremtsiik meg annak a feltételét,
hogy oda a gyermekek ne tudjanak bemenni, és ak-
kor minden meg van oldva, minden mehet a régi
kerékvagasban. Es ugye, elhangoztak olyan érvek,
hogy ez nagyon veszélyes az egészségre, nagyon ka-
ros hatastiak ezek a termékek, hiszen nikotint tar-
talmaznak. Véleményem szerint az sokkal veszélye-
sebb, ha az egyik sziil§ nikotintartalmi ragégumival
probal leszokni a dohanyzasrol, és azt elol hagyja az
asztalon. Es azt egy 9-10 éves elkezdi ragni, mert
nem tudja § megkiilonboztetni, hogy az nikotintar-
talmt vagy rendes ragégumi. Na, abban mar van
veszély, olyat mar lattunk, hogy nikotintiladagolast
kapott fiatalkort egy ilyen szer hasznalatatl. Es ott
van példaul akkor, hogy a gyogyszertarba sem mehet
be a gyermek, hiszen ott is nikotintartalmu tapasszal
talalkozik, nikotintartalma spray-vel talalkozik,
nikotintartalm ragoégumival is talalkozik.

Semmi méasrél nem szol ez, mint amit Szavay
képvisel6tarsam is elmondott, csak arrdl, hogy a
dohénykoncessziok minél nagyobbra duzzadjanak,
és minél nagyobb bevételre tegyenek szert. En tgy
gondolom, hogy az el6z6 megoldés, a javaslatunk
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sokkal jobb lett volna, ha a szakiizletekben hagyjak
ezeket és lefdliazzak. Olcsobb, biztonsagosabb és
megoldhatobb. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel ar. Meg-
kérdezem, hogy kivan-e még valaki élni felszolalasi
lehetGségével. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom, és megkérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e vala-
szolni a vitaban elhangzottakra. Jelzi allamtitkar tr,
hogy igen. Megadom a sz6t Csepreghy Nandor al-
lamtitkar arnak.

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom szépen a
sz6t. Az e-cigi, elektromos cigaretta - megtanultam a
pontos definici6ét (Szdvay Istvan: A minisztérium-
ban sem tudjak.), ha ez lenne a legnagyobb problé-
ma, akkor ugy gondolom, mindenki elégedett lenne
az orszag mikodésével - kérdéskorét érintette a
legtobb kérdés, engedjék meg, hogy valaszoljak az
MSZP-s felvetésekre is. Egyrészt, amikor a kereske-
delem alacsonyabb mértékben porgott, akar a feke-
tekereskedelembdl fakadban, akar mas okbél, akkor
képvisel§ tar, az MSZP-frakci6 a jovedéki adé elma-
radéasat kérte szamon a kormanyon. Mikor azokat a
statisztikikat 1atjuk, amelyek szerint 12-r6l 6 szaza-
1ékra csokkent a feketekereskedelembdl forgalmazott
vagott dohanytermékek aranya, akkor pedig elkez-
denek aggodni azon, hogy az a novekmény, ami sta-
tisztikailag megjelenik, az a noévekvé dohanyzasra
vonatkozik, nem pedig arra, hogy a feketekereske-
delmet sikeriilt kitisztazni jelent6s részben, még nem
teljes egészében, amit nemzetkozi statisztikdk iga-
zolnak.

Egy dolgot szerintem nagyon fontos leszogezni:
a kormany akkor lenne a legboldogabb, ha a dohany-
termékekbdl szarmazd jovedéki adé mértéke nulla
forint lenne azért, mert ma Magyarorszagon senki
nem dohényzik. Ez lenne az ideélis allapot. Tehat
ehhez képest minden olyan szam, ami magasabb, azt
gondolom, hogy csak arra 6sztokélheti a torvényho-
zokat, hogy probaljak meg az 0sszes rendelkezésiikre
allo eszkozzel csokkenteni a dohanyzasnak a mérté-
két, akkor is, ha ez egy utbpisztikus elképzelés, hogy
ez realizalhat6 lenne.

Azokra a szamokra, azt gondolom, méltan lehe-
tlink biiszkék, amelyek nemzetkozi statisztikdkbol és
hazai statisztikakbdl is szdrmaznak, amelyek szerint
a naponta dohanyzdk aranya 1 szazalékkal csokkent,
az alkalmi dohanyzok aranya 28-r6l 12 szazalékra
esett vissza, és igen, a fiatalkortak esetében is jelen-
tés javulast sikeriilt elérni.

Amikor szdmon kéri képvisel§ ur a kormanyon
azt, hogy a Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt. m{-
kodése hogyan, miként alakul, akkor engedje meg,
hogy figyelmébe ajanljam, hogy nagyon sok intézke-
dés, nagyon sok feladat az Europai Bizottsaggal foly-
tatott vitdk eredményeként keriilt a Nemzeti Do-
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hanykereskedelmi Zrt.-hez, tobbek kozott az ellendr-
zésnek a kérdése.

Gur képviseld tr, ha jol tudom, elnézést, lehet,
hogy tévedek, on Aallamtitkara volt a 2002-2010
kozotti idGszak valamely éveinek. (Gur Nandor:
Nagyon téved.) De azt minden bizonnyal tudja, hogy
az akkori kormanyzati szerepl6k milyen gépjarmi-
veket hasznaltak a jelenlegihez képest, akkor volt
jellemz6 a korményzati flottaban Audiknak és Mer-
cedeseknek a hasznélata. Csak a pontossag kedvéért
érdemes leszogezni, hogy ma az allamtitkarok és a
miniszterek is Skodakat hasznalnak hivatali teendék
ellatasahoz.

De Szavay képvisel tr komolyabban felépitett
érveire is engedje meg, hogy reagéljak. En azt gondo-
lom, hogy ha azok az éllitasok, amelyeket 6n megfo-
galmazott, és amelyek ezekebdl a dokumentumokbol
is kideriilnek, igazak - ezt igérem, hogy kollégdimmal
at fogjuk tekinteni a vita soran -, akkor, gondolom,
senkinek nincs oka félni att6l a vitatol, amit le tu-
dunk folytatni transzparens moédon, a mai magyar
kozvélemény el6tt abban a kérdésben, hogy valoban
igazolhato-e empirikusan, nem meggy6z6dés utjan,
empirikusan az, hogy az elektromos cigarettak ese-
tében az az egészségkarosito hatas, amit feltételez az
egyik tabor, és feltételez a masik tabor, hogy nincs
meg, és amennyiben nincs meg, akkor itt ki tudom
jelenteni, ki merem jelenteni, hogy a korményzat
nyitott arra, hogy liberalizalja az elektromos cigaret-
takra vonatkozd, 6nok szerint tdalzottan sért6 szaba-
lyozést.

Tehat itt azt kérem, hogy vegyenek részt ebben a
vitaban, és tudomanyosan nyerjen igazolast vagy az
onok allitisa vagy a mi vélelmiink, és ezt kovetGen
pedig nyissuk Gjra adott esetben a vitat, amennyiben
ebben a szakmai vitdban az 6nok allaspontja tudo-
manyos megalapozottsagot is nyerhet ebben a kér-
désben. (Szdvay Istvan: Csak ebbe vonjdk be a fo-
gyasztok képuiseldit is.) Vilagos, de azt gondolom,
tudoményos keretek kozott kell ennek megallnia,
gondolom, ez egy olyan vita kell hogy legyen, amely
vitdban sokan kiilonboz6 érdekeltségi viszonyoknak
megfelelGen részt tudnak venni.

Ami a kis pasztilldkat illeti, az egy EU-s iranyelv
atiiltetésébdl fakaddan kerilt be ebbe a korbe, azt
érdemes az Eurdpai Bizottsagnal adott esetben meg-
kérdezni, illetve az eurdpai parlamenti képvisel6knél
is napirendre hozni. A szemiotikai hibakért elnézést
kérek, a mobilok betiltdsara vonatkozo6 elképzelését
pedig megfontolandénak tartom, az embereknek
talan tobb ideje lenne beszélgetni egymassal face to
face, mintsem mobilokon keresztiil. K6szonoém, el-
nok ar, a szolas lehetGségét.

ELNOK: Ko6szonom szépen, Csepreghy allam-
titkar ur. Tisztelt Orszaggytilés! A mddosito javasla-
tok benyijtasara csiitortokon 16 6raig van lehetdség,
és most az iigyrendben jelentkezé Gur Nandor képvi-
sel6 trnak adom meg a szot.
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GUR NANDOR (MSZP): Nem, csak a tisztanla-
tas érdekében, elnok r, csak a tisztanlatas érdeké-
ben, hogy allamtitkar ar ne kovesse el a hibat legko-
zelebb. Nem voltam egyetlenegy kormanynak sem
allamtitkara, volt felkérés, de nem voltam. Volt,
amikor nem vallaltam, volt, amikor az élet alakitotta
méasképp a dolgokat. Tehat a hianyt, a tudasbeli
hidnyt szeretném, ha a helyére tudna pakolni, és az
informaéciot ezért mondtam 6nnek.

Egyébként pedig, ha mar megszolitott, akkor
szeretném jelezni, hogy az, amir6l én beszéltem, az
egy tényszerd torténet, tudja, a helikopter tényszeri
torténet, és minden egyéb mas, amirdl beszélek, az is
tényszer( torténet.

ELNOK: Koészonjiik szépen. Az iigyrendben
érintettségrol beszélt. Koszonom szépen.

GUR NANDOR (MSZP): Azt javaslom, &llam-
titkar ar, hogy e tekintetben mindig azt hasznélja,
ami a valo.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Csepreghy allam-
titkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség l-
lamtitkara: Koszonom, elnok ar. Tényleg csak rovi-
den: ez annak a bizonyitéka, hogy én tévedtem; és
képviseld ar, amikor nem fogadta el ezt a felkérést,
akkor még képes volt boles dontéseket hozni. K6szo-
nom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink targyala-
sanak végére értiink.

Most a napirend utani felszolalasok kovet-
keznek. Napirend utéani felszdlalasra jelentkezett He-
ringes Anita képvisel6 asszony, MSZP; ,,Aktualis tigyek-
rél” cimmel adom meg a sz6t 6t percben. Oné a sz6.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom a szo6t. Bar ez a miifaj, a napirend utani fel-
szo6lalasok, mondhatnank azt is, hogy a kolt6i kérdé-
sek oraja, amikor az ember ellenzéki képvisel6ként
aktualis kérdéseket kivan felvetni, de tgy gondoltam,
hogy itt a Parlament falai k6zott szerdai nap el6tt egy
nappal, kedd este felvetem azon témat, amirél hol-
nap is targyalni fogunk, hatha holnap érdemi vala-
szokat is tudok erre majd kapni.

Hiszen én jo parszor felszélaltam mar az elmult
id6északban, hogy nem értem, hogy mi a gondja a kor-
manyzatnak a hulladékgazdalkod4s rendszerével. Nem
értem, hogy miért akarjak teljesen tonkretenni ezt a
rendszert, nem értem, hogy egy egyébként miikodo
rendszert miért kellett darabokra szedni, majd 4gy
osszerakni, hogy abbol csak a haverok jarjanak jol.

Vagyis hat értem, csak szeretném nem érteni,
mert én valahogy nem egy ilyen orszagban szeretnék
élni, ahol a haverok hatirozzdk meg, hogy egy jol
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miikodd rendszert hogy szednek szét és raknak Gssze
Gjra.

(18.50)

Aprilis 1-jével létrehoztik a szamlagyarat, a
nemzeti hulladékgazdalkodasért felel6s vallalatot,
amelynek egyetlenegy feladata lenne, legf6bb felada-
ta lenne a cég honlapja szerint is a hulladékgazdal-
kodasi rendszer fenntartasa, miikodtetése, a koz-
szolgaltatasi dijak beszedése, a kozszolgaltatasok
kifizetése és a kintlévGség-kezelés. Tobbszor felvetet-
tem méar, hogy nem értem, hogy a kintlévség-
kezelést miért tudja majd ez a cég jobban csinalni.
Jobban fog dolgozni, mint a NAV, amelynek eddig
feladata volt ez a feladatkor? Jobban fog dolgozni,
mint a helyi hulladékgazdalkod6 cégek, amelyek
nonprofit médon, énkorményzati tulajdona cégként
miikodtek eddig, és ahol egyébként pont azért, mert
kozelebb voltak a lakossaghoz, pontosabban és rend-
szeresen kivantak elvégezni a feladatukat?

Aprilis 1-jével 1étrejott ez a cég, amelynek nem
volna mas feladata aprilis 1-je 6ta, mint hogy kikiild-
je a szemétszallitasi dijrol szol6 csekkeket. Ezt a mai
napig nem tette meg j6 par helyen. A mai napig nem
kapta meg 4prilis 1-je Ota egyetlenegy csekkjét sem a
lakossag. Mint ahogy mondtam, ez a kolt6i kérdések
oraja, hiszen most mar kormanyparti képvisel6 csak
a jegyz6i és elnoki pulpituson taldlhatd, igy nem
varhatom el, hogy a kormany részérdl barki valaszol-
jon a kérdéseimre, hogy miért kellett 1étrehozni ezt a
céget.

Egyetlenegy dolgot latunk tisztan, hogy ezeket a
feladatokat, amelyeket kiadtak ennek a cégnek, vala-
hogy csak és kizarolag kormanykozeli vagy haverok
kozeli cégek nyerték el. Eddig voltak olyan telepiilé-
sek, ahol egy csekk kikiildése 50 forintba keriilt.
Most, hogy egyébként a Magyar Posta érdekeltségé-
be tartozo6 cégek fogjak elvégezni ezeket a munkakat,
innent6l kezdve 160 forintba fog keriilni egy csekk
kikiildése. Nem tudom, hol tudja jobban megérni az
adofizetGknek, ez hogy lesz fenntarthat6obb, és hogy
lesz jobb. Azt gondolom, hogy sehogy.

Tobbszor elmondtam mar, hogy 4prilis 1-jével
l1étrejott a cég, ahol a legf6bb feladatuk az volt, hogy
felvegyenek 58 embert, aki 4tlagban 410 ezer forintot
visz haza havonta. Az is nagyon fontos feladatuk volt,
hogy felsé kozépkategorias gépjarmiiveket vasarol-
janak maguknak, erre kozbeszerzést irattassanak Kki.
Minden harmadik embernek sikeriilt egy felsG ko-
zépkategbrias aut6t vasarolni annak a cégnek,
amelynek egyetlenegy dolga lenne, szdmlazni. Na,
pont ezt nem csindlja meg. Ezenkiviil sikeriilt még
havi 3 és félmilli6 forintért irodat is bérelni maguk-
nak, mert biztos nem volt elég hely a minisztériu-
mokban szdmukra.

Holgyeim és Uraim! Az a legf6bb probléma,
hogy a korméanyzatot ez ennyire nem érdekli. Az az
egy dolog érdekli, hogy az § zsebe minél jobban tele
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legyen, a haverok minél jobban jol éljenek, és per-
sze - ahogy ma mar és tegnap is tobbszor elmondtuk
itt a Parlament falai kozott - helikopterekrél nem
latszanak ezek a problémak.

Holnap beszélni fogunk a kozszolgaltatasi cégek
munkajarol, és hogy hogyan fogjak a tovabbiakban
megoldani azt a feladatot, mint ami a hulladékgaz-
dalkodasi cégeknek is eddig feladatuk volt, hogy
kikiildjék a csekkeket, kinek tudjak kikiildeni a csek-
keket, milyen adatokat hasznalhat fel, és milyen
adatokat kezelhet. Az a baj, hogy holnap sem fogjuk
tudni megoldani ezt a probléméat. En tényleg azért
probalkoztam ma itt napirend utan, hogy hatha a
kormanyzat részérél valaki meghallja a szavamat,
héatha egyszer visszavonjak ezt a torvényt, és alko-
tunk a szakmaval kozosen egy olyan torvényt, amely
fenntarthat6, amely tényleg arrdl szélna, hogy ez a
teriilet is mi{ikodGképes legyen, ne a haverok jarjanak
jol, ne a Fidesz-kozeli cégek jarjanak jol, hanem
végre az emberek.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt gondolom, hogy
mi ezért lettiink idekiilldve, nem mas miatt. Koszo-
nom szépen. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, Heringes Anita
képvisel§ asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Most meg-
adom a szo6t Lukacs Laszldé Gyorgy képvisel$ urnak,
Jobbik: ,Kehes kehis-ligyek - 2 millidrdos karral a
madarinfluenza ellen” cimmel jelentkezett napirend
utani felszolalasra. Ot percre 6né a szo.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Kehes, azaz beteg - talan nem kell
annak mondani, aki a lovak betegségeivel kapcsola-
tosan rendelkezik ismerettel. Nem is akarom ezt a
részét nagyon erGltetni a felszolalasnak, hiszen nem
vagyok allatorvos, viszont a népnyelvben a kehes azt
jelenti, hogy valami nincs rendben, gyengélkedik,
rossz. Azért kehes ebben az értelemben ez a Kehi-
iigy, illetve a Kehi-vizsgilatok koziil az egyik iigy,
mert bizony az egészségiiggyel kapcsolatos.

Staudt Gabor képviselGtarsam tarta fel az elmilt
héten azokat a vizsgélatsorozatokat, ami 66 iigyet
tartalmazott, és amiben a Kehi inditott korrupcio-
gyanuas iigyekben vizsgilatot. Az a 66 iigy, amely
gyakorlatilag sehova nem futott ki, semmilyen kéz-
zelfoghat6 eredménnyel, csak a nyomozis megsziin-
tetésével ért véget, ez a 66 ligy egyébként 55 milliard
forint karértékben keriilt megéllapitasra, tehat 55
millidrd forintnyi kar vagy Osszeg felkutatasat mu-
lasztotta el a hatdsag.

No de ez annyiban érdekes szamunkra, hogy ta-
lan emlékeznek még mindannyian, most méar lassan
egy tizéves esemény, hogy mit is jelentett annak
idején Magyarorszagon a madarinfluenza. 2005
végén volt ez igazabol slageriigy, amikor egyébként a
Téavol-Keletrdl jott madarak korében terjedd virusrol
egyre tobb informaciét kaptunk. Idézek egy 2006-0s
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nyari f6cimet: ,Az EU Nagy-Britannidban mkédé
laboratériuma meger6Gsitette, hogy a H5N1 nagy
fert6z6képességi, szélsGséges esetben az emberre is
veszélyt jelent6 madarinfluenza-virus fert6zott Dél-
Magyarorszagon.”

Nos, ezt a fert6zést Dél-Magyarorszagon felkap-
ta a média, sorra jottek a hirek, és egészen odaig
jutottunk, hogy kialakult egy tgynevezett hype korii-
16tte, teljes egészében mindenki magaéva tette. Ot-
szaz oOnkéntest oltottak be, igy mindenki teljesen
azonosult a virus veszélyével. Emlékezetes jelenet
volt, amikor Réicz Jend akkori egészségiigyi minisz-
ter, Bujdos6 Laszl6 orszagos tiszti féorvos és Kokény
Mihaly népegészségiigyi kormanymegbizott egyen-
ként oltatta be magat ezzel a vakcinéval.

Es persze ahol baj van, ott megjelennek azok,
akik jol jarnak a bajjal. Megjelent az Omninvest
gyarto cég is, amely a leghatékonyabb, legjobb meg-
oldast kinalta erre a hirtelen felkapott fertézési lehe-
tGségre. Az Omninvest mar egyébként a H5N1 el6tti
években is jelent8s allami tAmogatasokban részesiilt,
mikozben egyébként a cég onmagaban offshore cé-
gek Kkozbeiktatasaval kezelt kozpénzeket, kapott
kozpénzeket és vallalkozott. Akkoriban nagyon érde-
kes volt a madarinfluenza mo6gotti vakcinagyartasi
szerz6dés mibenléte is, hiszen maga a cég a Nemzeti
Kutatasi és Technologiai Hivataltdl kapott 2 milliard
forintos tadmogatis keretében megbizas alapjan
gyarthatta ezeket a vakcinakat. Beindult a madar-
influenzavakcina-biznisz, és egészen tartott addig,
ameddig egyébként a média jelenlétének, illetve a
médianyomasnak, valamint az ellenzéki kutakoda-
soknak koszonhet6en az Osszeget vissza nem kellett
fizetni.

Az iigy végiil is oda futott ki, hogy a baloldalnak
méltan megérdemelt siillyedését kovetGen a masodik
Orban-kormany vizsgéalatot kezdeményezett 2010-
ben, és a feljelentés nyoman a Korméanyzati Ellen6r-
zési Hivatal az 6 feltarasa alapjan feljelentéssel élt és

Gar Nandor s.k.
jegyz0

Moéring Jozsef Attila s.k.
jegyzb
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az tigyet elinditotta, amelyet a NAV Biiniigyi Igazga-
tosaga vizsgalt; vagy legalabbis vizsgalt volna, hiszen
2013-ban sikeriilt az {ligyet tigy befejezni, hogy bizo-
nyitottsdg hidnyaban megsziintették. Természetesen
a Kehit nem lehet eltantoritani a jol felfogott céljai-
tol. Panaszt tettek, de a panasz sem fogott helyt, igy a
fGiigyészség végs6 soron megsziintette az ligyet,
hangstlyozom, 2 millidrd forintos karértékkel. Jol
mutatja, hogy az offshore szal sem volt igazabol erés
aduasz ebben az iigyben, bar sokan elmondtik, hogy
ezzel is probléma van. Minden ment a maga rendjén.
Erdekes adalék megszokott médon egyébként a
fideszes elszamoltatashoz, hogy amikor ellenzéken
ezt tAmadta, az Omninvest igyét tamadta a magat
nemzetinek mondé korméany, addig korméanyon ezt
az ligyet nem vizsgalta ki teljes elkotelezettséggel, s6t
2013-ban mar 6 maga kotott szerz6déseket az Om-
ninvesttel, amelynek egyébként - tovabbra is ugy
tlinik - nem teljesen sikeriilt a portféliotisztitasa, ami
az offshore cégeket illeti. A jelenlegi korméanypéart
tehat ellenzékben folyamatosan tamadta ezt az 4lla-
mi millidrdos tételli beszerzést, aztdn kormanyon
pedig nem is akarta kivizsgalni. A H5N1 vakcina-
botrany intézési modja egyébként jol mutatja, mint
cseppben a tenger, hogy mi tortént a Kehi altal veze-
tett, de kisiklatott korrupcios ligyek feltarasaval, és
ez csak egy ligy volt az egészségiigy teriiletér6l. Ko-
szonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom, Lukécs Laszlo Gyorgy kép-
visel6 dr. Tisztelt Orszaggytilés! A napirend utani
felszblalasok végére értiink. MegkOszonom munka-
jukat.

Az Orszaggytilés reggel 9 orakor folytatja iilését.
Nyugodalmas jo éjszakat kivanok! Az iilésnapot
bezarom.

(Az iilésnap 18 6ra 59 perckor ért véget.)

Ikotity Istvan s.k.
jegyzd

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyzd

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgato-helyettese
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