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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
28. iilésnapja
2015. december 14-én, hétfén
(13.10 6ra - Elnok: Kovér LaszI6
Jegyzbk: dr. Sziics Lajos és Hiszékeny Dezsé)

ELNOK: (A teremben lévbk felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek.) Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Orszaggytilés
Oszi ilésszakanak 28. iilésnapjat megnyitom.
T4ajékoztatom Oonoket, hogy az iilés vezetésében Sziics
Lajos és Hiszékeny Dezs6 jegyz6 urak lesznek segit-
ségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! A mai napon a korméany
nevében felszolalasra jelentkezett Lazar Janos
Miniszterelnokséget vezetd miniszter tr. Megadom a
sz6t. Parancsoljon!

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezetd
miniszter: Igen tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Elnck
Ur! A kormény nevében és megbiz4sibol szeretném
az Orszaggylilés szamara a 2007-2013-as fejlesztési
ciklus lezarasat jelenteni. Szeretném a 2007-2013
kozott végzett fejlesztési munka lezarasarol és készre
jelentésérdl tajékoztatni az Orszaggytilést.

Politikai értelemben abban foglalhat6 Ossze
mindaz, ami az elmilt hét esztendGben tortént, hogy
a Magyar Szocialista Part megtervezte és ellehetetle-
nitette az EU-s pénzek lehivasit, mi megmentettiik
és kifizettiik a rendelkezésre 4116 forrasokat. (Kozbe-
szbélas az MSZP soraibdl: Ez igen! - Szorvanyos
deriiltség ugyanott. - Taps a kormanypartok sorai-
ban. - Kozbeszdblas a Fidesz soraibdl: Igy van!)

Azt szeretném jelenteni tisztelt képvisel6tarsa-
imnak, hogy Magyarorszag szamara a napi arfolyam
szerint mintegy 8600 millidrd forint allt rendelke-
zésre az elmilt hét esztend8ben, ebb6l 9536 milliard
forintnyi fejlesztési szerzédést kotott Magyarorszag,
a 9536 milliardbdl pedig kifizettiink a mai napon
9041 milliard forintot. Jelezni szeretném, hogy a
9041 millidrdbbl 940 millidrd forint volt kifizetve
2010-ben a kormanyvaltds napjan. Mindaz, ami
afolott keriilt kifizetésre, az elmilt 6t év mintegy 3
ezer allami alkalmazottjanak, t6bb ezer magantiszt-
visel§jének és tobb ezer onkormanyzati tisztviselGjé-
nek a munk4jat dicséri, akiknek szeretném is ezt a
munkat megkoészonni. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

A kormany nevében kezdeményezem a tisztelt
Orszaggytlésnél, hogy 2016-ban, a tavaszi iilésszak
alkalmaval ennek a fejlesztési ciklusnak a lezarasat és
a lezaras tanulsagait, a fejlesztés tanulsagait osszegez-
ze, és vonja meg a mérlegét a torvényhozas is.

Egyuttal, tisztelt elnok dr, az aldbbiakrol szeret-
ném ont, illetve a tisztelt képvisel6hazat tajékoztatni.
Magyarorszag az emlitett hét esztendében 2500
milliard forintot fizetett be az Europai Unié kassza-
jaba, 2004-ben pedig a tarsulasi megallapodassal
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lemondott fiiggetlenségének egy nagyon jelentds
szeletérol, elsGsorban a piacvédelemrol, a kereskede-
lempolitikai Onallosagrol, a szabad és lehetséges
vamok lehetGségér6l, ami nyilvanvaldéan szintén
gazdasagi kovetkezményekkel jart.

Ezzel egyiitt azt mondhatjuk, hogy az orszag fej-
16d6tt az elmualt hét évben, ennek a pénznek is hala,
bar hozzatehetjiik, hogy a nagy eurdpai befizet6k
altal befizetett eur6k szamukra duplan tériilnek meg,
amit Németorszag befizet egy eurot, kett6t kap vissza
Magyarorszagrol is. Tehat az Europai Uni6 befizet6i
is jol jartak a magyar fejlesztésekkel.

Szeretném 6noknek elmondani, hogy 133 ezer
palyazat érkezett be, 73 ezer nyertes palyazat sziile-
tett, 43 ezer palyazot jelent ez, koziiliik 28 ezer céget,
25 ezer Onkormanyzati, civil és &llami programot.
Szeretném azt is elmondani 6noknek, hogy Magyar-
orszag ebben az idGszakban Gsszesen 236 kilométer-
nyi vasutat épitett és djitott fel, megvalosult 1066
kilométernyi kerékparut, megépiilt 537 kilométernyi
teljesen Gj Gt, megvalosult 2849 kilométernyi atnak
a feldjitasa. 2010 6ta Magyarorszagon 500 ezer Uj
munkahely sziiletett, amibdl 134 ezer munkahely az
Eurépai Unib tAmogatéasaval jott 1étre. 28 ezer kis- és
kozepes vallalkozas kapott tAmogatast. 366 milliar-
dot forditottunk kutatas-fejlesztésre, turisztikai fej-
lesztésre 314 millidrdot, 197 milliardot a kozigazga-
tas korszertisitésére, és a vallalkozasok kozott Gssze-
sen 1651 milliard taAmogatast osztottunk szét. Meg-
Gjult 521 iskola és 20 egyetem. 163 korhazban zajlott
atalakitas és feljitas.

A munkaerdpiacra visszavezet§ és tudasfejleszté
képzésben Magyarorszag feln6tt lakossagabodl az
Eurépai Uni6 tdmogatasaval 1,3 milli6 f6 részesiilt.
Megoldottuk mintegy 5 milli6 ember lakasanak
szennyvizkezelését, megoldottuk 3 milli6 ember
arviz- és belvizvédelmét, és mintegy 7,9 milli6 ember
szamara biztositottuk az egészségesebb ivoviz lehe-
tGségét.

Szeretném tajékoztatni 6noket arrdl, hogy 2013-
ban érdemben alakitottuk at az intézményrendszert,
ami lehet6vé tette, hogy az idén 2400 milliard forin-
tot fizessiink ki, hozzajarulva ezzel a gazdasagi nove-
kedéshez. Szeretném megnyugtatni az orszag lakos-
sagat - és ellenzéki képviselGit kiilonosképpen -,
hogy a pénzek felhasznildsanak szabalyossaga teljes
egészében megfelel az Eurdpai Unid atlaganak, 9ooo
milliard forint elkoltése utan 73 ezer nyertes palyazat
mellett az Eur6pai Bizottsag kevesebb mint 2 szaza-
1éknyi programban talalt hibat.

Szeretném azt is elmondani, hogy nem azért van
tobb vizsgalat, mert tobb a hiba, azért van tobb vizs-
gélat, mert t6bb az 6nok feljelentése. (Az elndk a
csengdje megkocogtatasaval jelzi az idGkeret letel-
tét.) 2010 utan az ellenzéki partok meghonositottak
a feljelentés kultuszat, 0sszességében mégis sikeres a
program, elsésorban a korményparti munkatarsak-
nak, a dolgozdknak (Az elnék ismét csenget.) és a
parlament tAmogatisanak koszonhetGen.

K6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soraiban.)
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ELNOK: Tisztelt Haz! Miniszter Gr napirend
el6tti felszolalasara a frakciok kétperces id6keretben
valaszolhatnak, amennyiben kivinnak élni ezzel a
lehet6séggel. Z. Karpat Daniel jelentkezett. Paran-
csoljon, képvisel§ tar!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! Az utobbi fejlesztési ciklus tekinte-
tében messzemendkig tudok azonosulni Lazar Ja-
nossal azon kijelentése tekintetében, hogy Magyar-
orszag fliggetlensége jelentds részét a korabbiakban
feladta, és ezt a katasztrofélis helyzetet egy olyan
kovetkezményrendszer kovette, ami Magyarorszag
szamara nemhogy sikersztoriként nem irhat6 le, de
az eutanazia mindsitett esetéhez vezetett, és az EU-
val kapcsolatos kapcsolatrendszeriink feloldésa,
ujratargyalésa nélkiil nem oldhaté meg ez a helyzet.

Tokéletesen latjuk, hogy a fejlesztési forrasok
tobb mint 95 szazaléka briisszeli eredetti vagy Unid-
ban meghatirozott modon torténik és keriil kifize-
tésre. Azt is latjuk, hogy a sok diszkéburkolatbol
nem lesz igen széles gazdasagi kiterjed§ hatas, nem
lesznek produktiv munkahelyek, és azt is latjuk, hogy
oner6bdl nem igazan sikeriilt elinditani semmit, akar
egy allami hatteri otthonteremtési programot, akar
egy olyan termelést timogat6é addrendszert, amely a
sajat er6forrasainkra épit, és végre nem azon a briisz-
szeli koldokzsindron prébalja minél hatékonyabban
tartani a magyar gazdasagot, amelyen egyébként csak
sorvadozik. Hiszen még egy kijelentésével egyetértek,
val6 igaz, a német gazdasag, a nyugati gazdasagok
igen-igen jol jarnak azzal, hogy Magyarorszagon jelen
lehetnek a cégeik egy onok altal kialakitott nagyon
kedvezményes gazdasagi klimiban, egy kellemes
klimaban, éves szinten tobb ezermillidrdot tudnak
adodzatlanul kivonni a magyar gazdasagbol, mikoz-
ben 6nok nem tudjak megallitani az elvandorlast,
nem tudtak érdemben 1épéseket tenni a tragikus
méreti népességfogyassal szemben, és az is elmond-
hat6, hogy ha a magyar lakossag fizetését, atlagos
bérszinvonalat euréban vizsgaljuk, eur6ban bizony
ez az utdbbi évek tekintetében csokkent.

Tehat nemhogy felzarkézni nem tudtunk, egyal-
taldn kozeliteni a nyugat-eur6pai szinthez, hanem
sajnalatos modon ott tartunk, hogy a szakadék to-
vabb mélyiilt. Eppen ezért mondom azt, egyetértek
onnel, 6nok, a politikai elit - a korabbival kozo-
sen - feladta Magyarorszag szuverenitasanak jelentGs
részét, arra szolitjuk fel tehat 6noket, hogy szerezzék
ezt vissza, vagy ha 6nok nem teszik, majd egy Job-
bik-kormany megteszi. Koszonom a lehetéséget.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: G6gos Zoltan kovetkezik.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készonom a szot, el-
nok uar. Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter Ur! (Kézbe-
szblasok a Fidesz soraibdl. - Az elndk csenget.) Nem
illik idegen tollakkal ékeskedni. (Késa Lajos: Zoli-
kam, iilj le! - Dertiltség a Fidesz soraiban.) On ugy
kezdte a beszédjét, hogy onokon mault ez az egész. En

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20672

meg azt gondolom, hogy gyakorlatilag azt hajtottak
végre, amit mi elterveztiink, szerencsére (Dr. Schif-
fer Andras: Ez igy van!), és nem csinaltak mast,
példaul az iskolafejtjitasoknal - itt van miniszter tr,
meger6sitheti (Folyamatos zaj.-Az elndk csen-
get.) -, mint hogy avatni jartak, ahova persze azokat
meg se hivtak, akiknek az a beruhizas koszonhetd
volt. Ez igaz volt sok egyébre is.

Miniszter Ur! Mi azt lattuk ebben a végrehajtasi
id6szakban, amikor 6nok atvették ezt a fejlesztési
programot, hogy nagyon-nagyon intenziven gazda-
godtak a baratok, hogy rengeteg olyan kozbeszerzés
volt, amit mindig csak ugyanaz a vallalkozas nyerhe-
tett, tehat magyarul, lehet, hogy dicséret illeti azokat,
akik ebben a munkaban mint kézalkalmazottak vagy
koztisztviselGk tisztességes munkat végeztek, de a
korméany nem ezt csinalta. A kormény azt csinélta,
hogy tgy, ahogy egyébként mindenben a mostani
iigyeknél is - fold, trafik s a tobbi -, mindent oda-
adott a sajat baratoknak, hogy allitélag a 25 szazalé-
kos részb8l nagyon-nagyon jol megéljenek. Ez egy
hibas logika.

Kivancsian varjuk a kovetkez6 ciklus programja-
it, ugyanis eddig semmi Gjat nem tudtak felmutatni.
Eddig csak az a fejlesztéspolitika zajlott le Magyar-
orszagon, amit a korabbi kormany készitett el§, amit
onok egy évig nemhogy segitettek volna, csak akada-
lyoztak, mert semmi nem tetszett abbdl az intéz-
ményrendszerbdl, ami egyébként addig is tokélete-
sen miikodott.

(13.20)

Nem beszélve arrél, hogy majd mennyi beruhéa-
zas lesz kidobva az ablakon példaul az agrariumban
annak a nagyon-nagyon elhibazott gazdasagpolitika-
nak a kovetkeztében, amivel cégeket tesznek tonkre,
csak azért, mert most nem tetszenek, hogy vannak.
En azt gondolom, miniszter ur, hogy ezt alaposan at
kéne gondolni, mert nem lenne j6, ha az enyészeté
lenne példaul a mi szakméankban nagyon sok 6nt6zé-
si és egy€b beruhazés, csak azért, mert onok nem tgy
gondoljak. Ugyhogy én nem lennék erre olyan biisz-
ke, miniszter tGr. Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Hargitai Janos képvisel ar, a KDNP
részérdl. Parancsoljon!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Készéném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Miniszter Ur! A frakciém ne-
vében én is azt gondolom, hogy ez teljesitmény, amit
a kormany elért, szdz szizalékat le tudtuk hivni
ezeknek a forrasoknak, és ki is fizettiik ezeket a for-
rasokat. Teljesitmény ez annak fényében is, hogy
maga az EurOpai Bizottsdg még 2012-ben is arra
gondolt, hogy Magyarorszag a forrasok legalabb 25,
ha nem 30 szazalékat el fogja vesziteni. Erre utalt a
miniszter ar.

A keretrendszert, G6gos képvisel6 ur, kétségte-
len, 6nok alkottdk meg. Sajnos ezen valtoztatni nem
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tudtunk; ha tudtunk volna, akkor hatékonyabb lett
volna a forrasfelhasznalis, mert mas célokra koltot-
tiink volna, mint amit 6nok megterveztek. Ahhoz,
hogy ez sikeriiljon, a korméany atalakitotta azt az
intézményrendszert, amin keresztiil ezeket a forra-
sokat lehivjuk. Fontos 1épés volt, hogy 2013-ban
megsziintettiik a korményon kiviil, bar a_korméany
irdnyitasaval m{ikod6 Nemzeti Fejlesztési Ugynoksé-
get, és magaba a kormanyba hoztuk be az iranyitd
hat6sagokat, és a Miniszterelnokség koordinalasaval
mindent megtettiink azért, hogy porogjon az eurdpai
pénzek felhasznélasa.

2014-ben - lezart koltségvetési évben - 3,7 szaza-
1ék volt a magyar gazdasiag novekedése, ebben na-
gyon jelentGs tényezd volt az, amit eurdpai unios for-
raslehivasok kapcsan tenni tudtunk, és amivel a gaz-
dasag porgését erdsiteni tudtuk. Baranyaban - mond-
juk, nem a magyar gazdasag centruma, de egy példat
mondok - csak az utolsé évben, 2015-ben 60 milliard
forint lehivisara keriilt sor. Ez egy beteg baranyai
gazdasagban rendkiviil jelents tényez6.

En is azt gondolom, hogy minden dicséret meg-
illeti azokat, akik munkat végeztek abban. Egyrészt,
mert voltak képesek palyazni 6nkormanyzatok, civil
szervezetek és gazdasagi szerepldk, és dicséret illeti
nyilvanvaléan azokat a munkasokat és koztisztvise-
16ket, &llami alkalmazottakat, akik mindent megtet-
tek azért, hogy ez a forraslehivas sikeres legyen. En
azt gondolom, hogy a kovetkezd ciklusban is hason-
16an kell eljarni. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Most az LMP képviselGjének, Schmuck
Erzsébet asszonynak adom meg a sz6t.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter Ur! Az
onmagéaban nem siker, ha minden rendelkezésre 4llo
forrast lehivunk; a kérdés az, hogy ezt a sok ezermil-
liard forintot az elmult években mire hasznaltuk fel,
ezek a pénzek hogyan hasznosultak a célbdl, hogy a
tarsadalom, az emberek jobban éljenek, hogy a gaz-
dasag fenntarthat6 pélyara érjen, hogy a duélis gaz-
dasagon beliil sziikiiljenek a rések. Ezek a f§ kérdé-
sek. Mi azt tapasztaltuk, hogy ezek a pénzek nem jol
lettek felhasznélva.

Azt mi is elismerjiik, hogy a korméany szinte toké-
letes rendszert épitett fel az unios pénzek széthorda-
sara. Ez biztos, hogy tokéletes; mondhatni azt, hogy a
lopas folytatodott, csak a zseb valtozott. Hadhazy
Akos, az LMP antikorrupciés szoévivéje tobb tucat pa-
ly4zatnal tarta mar fel, hogy nem létezd vagy folosle-
ges szolgaltatasokért kapjak a szazmilliokat, sokszor
millidrdokat ugyanazok a cégek, elére megbundazott
kozbeszerzéseken. Csak egy példa: ha a miniszterel-
nok veje kozvilagitas-korszerisitéssel foglalkozik,
akkor Magyarorszagon minden varosban fel fogjak
Ujitani a kozvilagitast. De szintén az LMP tarta fel a
»,Hid a munkaba” program elképeszt§ kiadasait, a
havi 500 ezer forintért bérelt Opel Corsaktol kezdve a
30 milli6 forintos, taldn nem is 1étezd toborzasi ta-
nulmanyon at, és még sorolhatndm.
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Miniszter ar a tavaszi iilésszak végén egy kérdé-
semre, egy hozzaszdélasomra azt mondta, hogy az 6sz
folyaman be fogjak hozni azt az értékelést, ami az
elmualt hét év pénzfelhasznéilasarol szolt. Nem tu-
dom, most hihetiink-e annak, hogy a kévetkezd év
elején ezt potolni fogjak, és az Orszaggytilés valéban
megismerkedhet a részletekkel. Két perc alatt nem
lehet alapos, megfontolt véleményt mondani az
egészrol.

On felsorol adatokat, ennyi péalyazat, annyi
munkahely. Az ellenzéknek is id6t kell arra adni,
hogy megfontoltan, alaposan véleményt forméalhas-
son ezekrdl a kérdésekrél. Koszonom. (Taps az LMP
soraibdl.)

ELNOK: Manninger Jend képvisel6 tr kovetkezik.

~ MANNINGER J ENO (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fidesz-frakcié ne-
vében és az elhangzott és megismert adatok alapjan
is egyértelmien kijelenthetjiik, hogy igenis nagy
sikerrdl beszélhetiink. A palyazati timogatéasok lehi-
vasa azért onmagaban is siker, mert nemigen volt
példa arra, most nagy esély van arra, hogy 100 szaza-
1ékban sikertil lehivni a forrasokat.

G6gos képvisel6 arnak tudom valaszolni, hogy ha
a 2010 el6tti litemet folytattuk volna, akkor 3000
milliard forint uni6és tAmogatast nem lehetett volna
lehivni. Ahogy Hargitai képvisel6tarsam mondta, az
Uni6 is gy valoszintisitette, hogy 25-30 szazalék bent
ragadhat. J6 dontés volt a kormanyzat részérdl az
intézményrendszer megvaltoztatisa, igenis koszonhe-
t6 az intézményrendszerben dolgozoknak, hogy a
forrasok lehivasat lehet6vé tették; csak novemberben
1859 milliard forint kifizetésére keriilt sor. Es az is jo
dontés volt, hogy 100 szazalék f6l6tt lehetett vallalni a
programokat, hiszen igy valt lehet6vé, hogy a mai
napig 9041 milliard forintot hivtak le, és igy valik
lehet6vé, hogy a végén a programokbdl fennmaradd
pénzek ellenére is nagy esély van ra- még egyszer
ismétlem - a 100 szazalék lehivasara.

Természetesen az igaz, hogy a Fidesz gazdasagi
programja nem mondja azt, hogy mindent az uni6s
tamogatasokra lehet alapozni, mégis az tette lehet6vé a
100 szAzalék folotti lehivast, és ehhez kellettek a hazai
forrasok is. A kovetkez6 35 évet tehat nem az unibs
tamogatasokra kivanjuk alapozni, de azért meg Kkell
emliteni, hogy ennek a kovetkez6kben is, 2020 utan is
lehet szerepe Magyarorszag felzarkoztatasdban. Az
igaz, hogy az MSZP lekototte a forrasok nagy részét,
és az igaz, hogy a forrasok felhasznalasanak a haté-
konysagat lehet fokozni, a kovetkez§ unios ciklus ezt
lehet&vé is teszi. S hogy kik részesiiltek? 134 ezer 4j
munkahely jott 1étre, és 28 ezer kis- és kozépvallal-
koz6 részesiilt bel6le. En gy gondolom, ez mutatja,
hogy széles ez orszigban sokan részesiiltek az unios
tamogatasokbol. Koszonom. (Taps a kormdanypdr-
tok soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Haz! A kovetkezd napirend
el6tti felszolald GEgos Zoltan képviseld tr, az MSZP
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frakciéjanak tagja: ,Az &facsokkentésr6l” cimmel.
Parancsoljon!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): J6 napot kivanok,
holgyeim és uraim! Folytatnam, amit elkezdtem az
el6bb, ugyanis gy tudtam, hogy a masodik leszek,
de semmi problémat nem okoz.

ELNOK: Ennek oriilok.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): A hétvégén minisz-
terelnok ur tett egy bejelentést, mégpedig arrdl, hogy
csOokkenni fog az 4fa. Onmagaban minden afacsok-
kentésnek oriilni kell, de vartuk a kiegészitését an-
nak a mondatnak, ami az épitett lakasokrél szolt,
hogy ,és az alapvetd élelmiszereké”. Ezt azért vartuk,
mert ha mér nagyjabol haromezer lakas bévitésérsl
sz0l ez a torténet, ami koriilbeliil lakdsonként négy
emberrel szamolva 11-12 ezer embert érint, akkor
talan elvarhat6 lenne egy sikerjelentés utan az is,
hogy olyanban is dontson a kormany, ami sok millio
embert érint. Sok millié olyan embert, aki nemhogy
1j hazat nem tud venni, se 150 négyzetméterest, se
300 négyzetméterest, mert most mar lattuk a beter-
jesztett javaslatot, amirél majd nyilvan lesz egy nagy
vita, hiszen egy 32 paragrafusos térvény, ami renge-
teg mindenrdl szo6l, kozte egy sorban valéban az
afacsokkentésrdl, tehat még egyszer: nem hiszem,
hogy ttl sok ember tud ma Magyarorszagon ilyen
volumenti lakast venni. Ezt maga Varga miniszter tr
ismerte el, amikor azt mondta, hogy ez nagyjabol a
jelenlegi 7-9 ezer koriili ujlakis-alloméanyt egy 3,
maximum 5 ezer darabos mennyiséggel dobhatja
meg. En azt gondolom, hogy olyanhoz is hozza kelle-
ne most mér nyulni a kormanynak, ami nagyon sok
kis jovedelmii és alacsony keresetii embernek a napi
életét segiti, ebben pedig a legnagyobbat akkor tud-
nank kozosen alkotni, ha csokkentenénk az alapvetd
élelmiszerek afajat. Na, nem mindenét, mert nem
kell a luxust és a luxusfogyasztast segiteni, ezért
ajanlom képviselGtarsaim figyelmébe - és nyilvan ki
is fogjuk hasznalni ezt a remek alkalmat, hogy a
kormany megnyitotta a 3. mellékletét az afatorvény-
nek, amiben az 5 szazalékos korben 1évé tételek van-
nak -, hogy be fogunk nytjtani hozza médositd ja-
vaslatot, amiben felsoroljuk, hogy mik azok az élel-
miszerek, amelyeknek az afacsokkentését kivanatos-
nak tartanank.

(13.30)

Nem lesz 1j ez a javaslat, ezt nagyon sokszor el-
mondtuk, de azért szeretném megismételni, hogy
mindenki értse, mir6l van sz6: ebbe a tej, a félke-
mény sajtok, a fehér kenyér, félbarna kenyér, vizes
kifli, vizes zsomle, a tojas, az europai édesvizi halak,
a baromfifélék és a zoldség-gylimoles keriilne bele,
természetesen az, ami Euroépaban elgallithaté. Nincs
ebben semmi luxus, semmilyen olyan termék, amit
ha valaki meg akar venni, akkor nyilvan meg is tudja
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fizetni, de benne van minden olyan, amit az atlag-
ember fogyaszt.

Tudjak, képvisel6tarsaim, amikor Magyarorsza-
gon az alacsony jovedelmi kategoridban az emberek
a fizetésiik kozel 30 szazalékat élelmiszerre koltik,
akkor nem kellene azon gondolkodni, hogy ezen a
helyzeten kell-e vagy sziikséges-e valtoztatni. Ezt két
moédon tudjuk megtenni. Egyrészt igy, ha nagyon
intenziven emeljiik a fizetéseket. Erre is van javasla-
tunk, tobbszor jeleztiik; a kozszféra kizardlag a par-
lamenten mulik, a versenyszféra pedig azon a szaba-
lyozason, ami a terheléseket csokkenti, illetve veszi
vissza, hogy értelmes parbeszéd alakulhasson ki a
piac szerepldivel is.

Tehat ez a két kovetelésiink van. Ez nem 1j kele-
tl. Az afa nagyjabol hat éve, ami6ta 6nok korma-
nyoznak, mindig el§jon. Tudom, erre az lesz a valasz,
hogy volt afanovelésiink. Igen, de akkor is alkalmaz-
tunk egy 18 szazalékos kulcsot, hogy a legszegényeb-
beknek legyen milyen alapvetd élelmiszerhez nytlni,
nem a legmagasabb afamértéken.

Gondolom, allamtitkar Gr fog majd valaszolni
rd. Nem akarom hangsilyozni, hogy miért kell ez
még. Holnap majd a miniszterelnok trnak is meg-
mutatom ezt a képet (Felmutat egy képet.), most ez
a nem hivatalos gazdasag, ahol a husfeldolgoz6 és a
horgészbolt keresztezése van, mert a csonttal egytitt
a csontit is arusitjak. Ugy gondolom, hogy pontosan
ezen koklerek és gazemberek ellen is kellene az, hogy
ne legyenek versenyel6nyben a tisztességes vallalko-
zasokkal szemben. De még egyszer mondom, ezt
majd holnap a miniszterelnok tarral az azonnali kér-
dések kozott a papai hisgyar kapesan kivinom meg-
vitatni. Ezt csak azért mutattam, mert ennél a cégnél
nemcsak az afat csaljak el, hanem a jarulékokat is.
Tehat amikor arr6l beszélnek, hogy az altalunk be-
nyujtott javaslat nagy lyukat vagna a koltségvetésen,
ez nem igy van. Mi kiszdmoltuk, ez semmilyen ki-
esést nem okozna kozéptavon.

Arra kérem 6noket, hogy tAmogassik ezt a mo-
dosité javaslatunkat. K6szonom szépen a figyelmii-
ket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Rogan Antal miniszter tiré a sz6.

ROGAN ANTAL, a Miniszterelnoki Kabinetirodat
vezet6 miniszter: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Hadd kezdjem azzal,
hogy G6gos képvisel6 ar mai hozzaszolasa az én véle-
ményem szerint a kétszintiség iskolapéldaja. (G6gos
Zoltan: Miért?) Azért, tisztelt képvisel6 tr, mert ki
emelte meg az élelmiszerek afajit Magyarorszagon?
(G6gés Zoltan: A Fidesz, 27 szazalékra.) 2002-ben,
amikor atadtuk a korméanyrudat, ez 12 szazalék volt,
tisztelt képvisel6 tr. Ki emelte meg el6sz6r 2004-ben
12-168l 15 szazalékra? Onok, tisztelt képvisel6 ar. Ki
emelte meg utdna 2006 szeptemberében 15-r6l 20
szazalékra? Megint csak onok, tisztelt képvisel§ tr.
(G6gos Zoltan: Es ki emelte meg 27 szazalékra?) Ki
emelte meg 2009 majusaban 20-r6l 25 szazalékra?
Megint csak 6nok, tisztelt képvisel6 tr.
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De nézziik meg azt, hogy 6nok mikor csékken-
tettek afat, és az hogy nézett ki, tisztelt képviseld tr.
A valasztasok el6tt csokkentettek afat. Az 4ltalanos
afakulcsot lecsokkentették 25-r6l 20 szazalékra,
majd azt kovetGen, tisztelt képvisel$ ar, ahogy vége
lett a valasztasoknak, egy honappal kés6bb vissza-
emelték 20-rdl 25 szazalékra. (G6gds Zoltan: Ondk
meg 27 szazalékra emelték fel.) Tisztelt képvisel§ tr,
azt gondolom, hogy ez a kétszin(iség igazi iskolapél-
déja.

Aztan tegylik hozza azt is, hogy mikozben 6nok
afat emeltek, akozben még a személyi jovedelemadot
is megemelték, tisztelt képvisel§ ar. Még azt is! Te-
hat arra is képesek voltak, hogy ezzel parhuzamosan
nemcsak az arakon keresztiil, hanem még a személyi
jovedelemadon keresztiil is tobb pénzt vegyenek ki
az emberek zsebébdl. Mert, tisztelt képvisel§ ur,
amikor 6nok zartdk a kormanyzast, akkor Magyar-
orszagon létezett a félszuperbrutté nevli intézmény,
ami azt jelentette, hogy a magyar csaladok még az
utan is személyi jovedelemadot fizettek, amit meg se
kaptak, mert a munkaltat6 altal fizetett jarulékalap
fele személyijovedelemado-koteles volt. Tisztelt kép-
visel§ ar, ez egész egyszertien felhaboritoé! Emelték a
személyi jovedelemadot, emelték az afat - és ezek
utan 6nok beszélnek afacsokkentésrél? (G6gos Zol-
tan: Igen.) )

Tisztelt Képvisel§ Ur! Ehhez képest, amikor mi
az elmult esztend6kben belevagtunk a rezsicsokken-
tésbe, nem csinaltuk vissza a valasztasok utan. S
most, amikor belevagunk az afacsokkentésbe, azt
elmondhatom 6nnek, képvisel6 ar, hogy amit ebben
a torvényjavaslatban benytjtottunk, igérjiik, hogy a
kovetkezd négy esztendGben ilyen alacsony marad ez
az afakulcs. Ez igy is fog maradni, tisztelt képviseld
ar! (Kunhalmi Agnes: De van otven 1ij adénem!) Ez
a nagy kiilonbség a polgari kormany kormanyzéasa és
az O0nok kormanyzasa kozott. Onok egy valasztas
el6tt tesznek igéretet, aztan egy honap alatt szépen
vissza is vonjak azt. De azt gondolom, az emberek ezt
mar bdséggel meg is tanultak.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Nem szabad ennyire lebe-
csiilni a lakas afajanak a csokkentését. ElGszor is
soha nem volt Magyarorszagon ilyen alacsony a
lakasafa. S ha mér azt nézziik, hogy az otthonterem-
tést milyen formaban tdmogattdk a polgari korma-
nyok és 6nok, akkor azért itt is, tisztelt képvisel§ r,
mélyen nézzenek magukba. Mert amikor atvették a
korményrudat 2002-ben, akkor orokoltek egy olyan
allamilag tdmogatott lakashitelrendszert, amely fel-
lenditette a lakasépitést, lehetGvé tette, hogy az em-
berek olcson jussanak lakashoz Magyarorszagon;
aztdn amikor kormanyra keriiltek, Medgyessy Péter-
rel az élen ugyan megigérték a kampéanyban, hogy
nem nyulnak hozza, nem véaltoztatnak rajta, de még-
is, gyakorlatilag két év alatt az egészet tonkretették.

Cserébe pedig a devizahiteleket kiildték az em-
berek nyakara, amivel megint csak a bankoknak
kedveztek, mert amikor kideriilt, hogy a devizahitel
nem miikodik, akkor mit csinaltak onok itt, tisztelt
képvisel§ tr: etikai kodexet fogadtak el a bankok
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szamara. Etikai kodexet, kozben pedig a torleszt6-
részletek az egekbe emelkedtek, a szerzdéseket meg
egyoldalian modositottak. Ilyen a szocialista kor-
manyzas, tisztelt képviseld tar. Ezt mar volt médunk
megtanulni.

En azt mondom 6noknek, hogy ehhez képest ez
az afacsokkentés két dologban is nagymértékben
segiteni tud az embereknek. Az egyik oldalrol segite-
ni fog abban, hogy olcsébban lehet lakashoz jutni, és
szolgalja azt a célunkat is, amit kimondtunk, hogy
tobb mas, kés6bb kovetkezs intézkedéssel egyiitt
Magyarorszagon mindenki hozzajuthasson egy meg-
fizethetd ara sajat otthonhoz. A masik nagyon fontos
dolog pedig az, képvisel$ tr, hogy fellenditi a gazda-
sagot, fellenditi az épitGipart, és munkahelyeket
teremt, ami azt gondolom, szintén kozos célunk kell
hogy legyen. (G6gos Zoltan: Mi? A 3 ezer lakds? Ez
vice!) L

Tisztelt Képvisel6 Ur! On most itt arrél beszél,
hogy hany lakés épiil mostansag azok kozott a kere-
tek kozott, amit onok orokil hagytak szamunkra,
ami godorbdl ki kellett maszni. A gazdasag teljesit-
ménye most mar lehetévé teszi, hogy végre ismét
beleviagjunk egy otthonteremtési programba. Mi
nem abban gondolkodunk, amit 6n szeretne, mi oda
szeretnénk eljutni, ahany lakas épiilt mar egyszer
Magyarorszagon, mert volt mar évenként 40 ezer
lakasépités. (G6gos Zoltan: Elni nem kell, csak lak-
ni?) Azt gondolom, nyugodtan t(izziik ki magunk elé
azt a célt, hogy tobb tizezer 4j otthon létesiiljon Ma-
gyarorszagon, az emberek szamara megfizethetd
aron. (G6gés Zoltan: ElGszor jol kellene lakni!)

Arra szeretném kérni 6noket, hogy ha mar az
onok idején nem sikeriilt az afat csokkenteni, csak
emelni, akkor legalabb most tamogassak ezt az
afacsokkentési javaslatot. K6szonom a megtiszteld
figyelmet. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nem akartam a miniszter ar valaszat
megszakitani, de ennek végeztével szeretném kérni
az. MSZP frakci6vezetGjét, hogy legkizelebb nyujtsa-
nak be egy hézszabalytdl val6 eltérésre vonatkozo
javaslatot, mely szerint ha G6gos képvisel$ ar emel-
kedik napirend el6tti szdlasra, akkor az idejét novel-
jik 6t percrdl kilenc percre, mert akkor talan belefér
a mondandodja az id6keretbe, és nem kell parhuza-
mosan belekiabalnia a miniszter ur valaszaba. (G6-
gos Zoltan: Csak reagdaltam a miniszter 1r-
ra! - Tébias Jozsef: Meg fog torténni!)

A kovetkez6 napirend elStti hozzaszold Szél
Bernadett képvisel§ asszony, aki ,Nem iinnepelheti
magat az a kormany, amely képtelen itthon tartani a
fiatalokat” cimmel mondja el felszolalasat. Paran-
csoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Készénom a
szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Nemrég jelent meg az a
hir, hogy tavaly rekorddsszegii pénzt utaltak haza a
kiilfoldon él6 magyar emberek. 920 milliard forint-
r6l van sz6, ami a magyar GDP 3 szizalékanak meg-
felel§ 0sszeg. Ez egész pontosan 43 millidrd forinttal
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tobb, mint volt egy évvel kordbban. Ez a szam két-
ségbevonhatatlan bizonyitéka két dolognak. Egyrészt
annak, hogy mar rengetegen vannak kint, és ez a
szam rohamosan né, masrészt pedig ismételten raca-
fol Orban Viktorra, arra a kormanyfére, aki egy ,ro-
mantikus kalandvagy” propagandaval szorakoztatja
a magyar embereket, mely szerint a fiatalok csak
rovid iddére, kalandvagybol mennek kiilfoldre. Hat
dehogyis, nem errdl van sz6! Az LMP retarprogramja
tlipontosan visszaigazolta, amikor is kozel 5 ezren
mondtak el a véleményliket, és ezeknek az emberek-
nek a 70 szazaléka azért hagyta el az orszagunkat,
mert nem tud megélni Magyarorszagon. Magasabb
bérre van sziiksége, tobb lehetfségre és tobb érvé-
nyesiilésre. Mindossze 5 szazalékuk igazolta vissza,
hogy valamilyenfajta kalandvagy hajtotta oda, a tob-
bi 70 szazalék k6keményen a rossz magyar fizetések
el6l menekiilt ki kiilfoldre.

Ez tragédia! Tragédia, hogy a Fidesz olyan Ma-
gyarorszagot épit, ahol a tehetség és a szorgalom
nem kifizet6d6, és az is tragédia, hogy csaladalapitas
elott allo fiatalok egyre nagyobb aranya érzi ugy,
hogy itthon nem adottak a feltételek a gyermekvalla-
lasra, nem adottak a feltételek arra, hogy csaladot
tudjon alapitani, hogy hossz tdvon be tudjon ren-
dezkedni arra, hogy itthon éljen.

(13.40)

Azt gondolom, a Fidesz nem engedheti meg ma-
ganak, hogy ugy csinaljon, mintha kozelebb lenne
ahhoz, hogy miért, mikor, hinyan mennek el magyar
emberek az orszigbol. Ugyanis ezek az emberek az
onok rossz dontéseinek a levét isszak meg, és issza
ezt egész Magyarorszag, hiszen igy lesziink unokak
nélkiili orszag. Mi gy gondoljuk, hogy tgy kell kor-
manyozni, hogy ha egy magyar ember tisztességgel
dolgozik, az tisztességgel meg is tudjon élni a béré-
b6l. Onok nem igy gondoljak.

Mi azt latjuk, hogy a Fidesz &ltal felépitett Ma-
gyarorszagon a magyar emberek alulfizetettek, rosz-
szak a bérek, nem jottek létre stabil, megélhetést
biztosit6 munkahelyek. A munka torvénykonyve
olyanra sikeredett, hogy mindent megenged a mun-
kaaddnak, de mindent elvesz a dolgozé embert6l, és
ezek mind a Fidesz a dontései. Ahogyan az is az 6nok
dontése volt, tisztelt kormanyparti képviselGtarsaim,
hogy a minimélbér novelésébdl alapvetben csak az
allam huz hasznot, vagy hogy mar az amugy is kivé-
reztetett szektorokban rendre elmarad a béremelés.

Mint ahogy az is az 6nok dontése volt, tisztelt
képvisel6tarsaim ott, a korméanyparti sorokban, hogy
az allami vezet6k 5 milli6 forintot vihetnek haza az
addigi 2 milli6 forint helyett, mindenki més meg
izgulhat azon, hogy vajon egyéltalan id6ben megjon-
e a kis pénzecskéje. Merthogy a rosszul fizetett, tar-
talékokkal nem rendelkezd, dolgoz6 magyarok koziil
sokan még Gjabban ezt a méltatlanul alacsony bért
sem kapjak meg id6ben. Az allam egyszertien késle-
kedik a bérek elutaldsaval. Van, akit fél éve nem
fizetnek ki, van, aki csak a fizetése felét kapja meg,
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méas meg még oriilhet is, mondjak 6nok, hogy csak
par napot késik a fizetés. Lehet, hogy itt az allamtit-
kar-hadseregnek az nem probléma, hogy ha par na-
pot késik a fizetése, de a kispénzii dolgoz6 magyar
embereknek ez egy hatalmas probléma.

Onok hétvégén, tudjak, nagyon sokat papoltak
arrdl, hogy mi erkolcs6s meg mi nem. Tudjak, hogy
szerintem mi erkolestelen? Nem adni oda a dolgozo
embereknek a bérét id6ben. Na, az erkolcstelen!
Lassunk tisztan! Amig 6nok az allami vezet6k béreit
5 milli6 forintra tornaztak fel suttyomban, a dolgozbi
szegénység megallithatatlanul terjed ebben az or-
szaghban. A KSH egy 6nallo kategdriat vezetett be
ennek a mérésére, és azt 1atjuk, hogy most mar t6bb
milli6 ember dolgozik ebben az orszagban a 1étmi-
nimum alatt meg a szegénységi kiiszob alatt.

Nekem az az élldspontom, és az LMP ugy gon-
dolja, hogy ha valaki tisztességgel dolgozik ebben az
orszagban, az tisztességgel tudjon megélni a bérébdl.
Azt lizenjiik a korméanynak, hogy lehet, hogy 6nok a
magyar embereket olcsonak 1atjak, de hiilyének azért
nem kéne nézni. Mert pontosan tudjak ezek az em-
berek, hogy nem ezt érdemlik. Jol tudjak, hogy ez a
helyzet igazsagtalan, ez a helyzet megalaz6 és vég-
képp fenntarthatatlan. Ezért 1épnek le, ezért mennek
el Magyarorszagrdl ezek az emberek.

A magyar néket pedig a Fidesz kongresszusarol
iskoldz6 Kovér Laszld arnak pedig e helyiitt azt tu-
dom mondani, hogy ha 6nt zavarja az egyébként a
magyar embereket is zavar6 demografiai helyzet,
hogy nem tudjak Magyarorszagon a kivant gyerme-
keket vallalni a magyar csaladok, akkor azért kellene
inkabb tenni, hogy ne kosson ki a legjobb sziil6képes
korban 1év§ magyar n6k 6 és most mar 8 szazaléka
kiilfs5ldon. En nem varom el 6ndktél, hogy XXI. sza-
zadi fogalmakkal megbirkézzanak. Nem gondolom,
hogy 6nok erre képesek lennének, ezt mar sokszor
lattam. (Kozbeszolasok a Fidesz soraibdl: Szeré-
nyebben!) Ezért csak annyit kérek 6noktdl, ne papol-
janak nekiink, hanem emeljenek béreket, legyen
megfeleld, rugalmas munkavéllalds ebben az orszag-
ban, hogy a magyar n6k tudjanak egyszerre dolgozni
és a csaladjukért tenni.

Biztosithatom 6noket, hogy ha ez irAnyba men-
nek a folyamatok, akkor szimos kedvezétlen helyzet
meg fog oldodni, példaul t6bb gyermek fog sziiletni
Magyarorszagon, és kevesebb magyar ember fog
lelépni kiilfoldre. En ezt kérem 6noktél, legyen az a
céljuk végre, hogy ha valaki tisztességgel dolgozik
ebben az orszagban, az tisztességgel meg tudjon élni,
és id6ben kapja meg a fizetését. Csak ennyit kériink.
(Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Cseresnyés Péter allamtitkar aré a szo.
Parancsoljon!

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok r.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Képvisel6 Asz-
szony! Talan folfoghatjuk a hozzaszélasat egy politi-
kusi talzasoktdl hemzseg6 gondolatsornak vagy ép-
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pen egy kolt6i talzastol hemzsegé gondolatsornak.
Hiszen azokat az iigyeket, amiket itt folhozott, nem
tudom, honnét szedte. Statisztikai adatok bizonyitjak
az ellenkezdjét annak, amit 6n mond. Néhany adat-
tal, néhany ténnyel szeretném cafolni azokat a gon-
dolatokat, amiket on itt elmondott. Hiszen gyaszos
képet festett a magyar fiatalok helyzetér6l Magyar-
orszagon és az G jovGjiikrdl. Ellenben elhallgatjak
minden egyes ilyen felszolalas alkalméaval azt, hogy a
magyar gazdasagi és foglalkoztatasi statisztikai ada-
tok pont az ellenkezéjét mutatjak annak, amit 6nok
mondanak.

Pedig van mit elmondani, pozitivat is elmondani
ezekrdl. A magyar kormany gazdasag- és foglalkozta-
taspolitikai intézkedéseinek eredményességét ugyan-
is, ahogy mondtam, a statisztikai adatok bizonyitjak.
Negyedik hoénapja meghaladja a négymilli6 f6t a
foglalkoztatottak szdma Magyarorszagon. A gazda-
sag tartos novekedési palyara allt, és ezt az is bizo-
nyitja, hogy folyamatosan novekszik a gazdasag, de
hogy a bér oldalarol is megnézziik azt, amit 6n tobb-
szor itt elmondott, akkor 2010 és 14 kozott a realbé-
rek 10,8 szazalékkal néttek a csaladi adokedvezmény
hatasat is figyelembe véve. Ezen beliil az atlagosnal
joval nagyobb mértékben gyarapodott a nagycsala-
dosok bérének vasarlbereje. Az idén az els6 9 honap-
ban a redlbér 4,2 szazalékkal nétt, tehat ez cafolat
arra, amit 6n mondott.

A munkahelyek szdméanak novekedése hataro-
zottan javitja a fiatalok itthoni elhelyezkedését is.
Tobb alkalommal mar itt napirend el6tti felszblalas-
ban vagy éppen azonnali kérdésben, interpellaciéban
kellett elmondanom azt, de megismétlem itt, amit
most mondani fogok, szeretném folsorolni mindazo-
kat a 1épéseket, amiket a kormany tesz annak érde-
kében, hogy a fiatalok minél nagyobb ardnyban le-
gyenek foglalkoztatva. Es ezeknek megvan az ered-
ménye, hiszen Magyarorszigon a foglalkoztatasi
ratajuk 17,6 szazalékrol 26,7 szazalékra emelkedett,
ha a 2010 és 2015 kozotti adatokat nézziik. Ezzel
parhuzamosan a munkanélkiiliségi rata 28,2 szza-
1ékrol 16,7 szazalékra esett vissza. Tehat nem igaz az,
hogy a fiatalok nem talalnak maguknak munkat,
mert talalnak, és egyre nagyobb a foglalkoztatasi
aranyuk. Ilyen magas foglalkoztatasi aranyra ugyan-
is, amit az el6bb mondtam, nem volt a valsag el6tt
sem példa.

A kormany tovabbra is megtesz mindent annak
érdekében, hogy a fiatalok minél nagyobb szdmban
taladljanak munkat Magyarorszagon maguknak. Két
tervet, két megvaldsult akciot szeretnék 6nnek mon-
dani ezzel kapcsolatban. A munkahelyvédelmi akei6
keretén beliil 2014-ben az év minden hénapjaban
koriilbeliil 150 ezer fiatal kapott segitséget, és a mun-
kahelyvédelmi akci6 segitségével sikeriilt a munka-
helyiiket megtartani. A program nagysagrendje pe-
dig 50 milliard forintos volt, ami 2011-t6] szdmitan-
d6. A nem tanul6 és nem dolgoz6 fiatalok szamanak
tovabbi csokkentése érdekében 2014 és 2020 kozott
rendelkezésre all koriilbeliil 200 milliard forint, ami
ugyancsak arra hasznalhato fel, hogy ezek a fiatalok,
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akik nem dolgoznak éppen, nem tanulnak, munkat
talaljanak maguknak. Ennek keretében legalabb 180
ezer fiatalnak tudunk segitséget nyijtani, vagy agy,
hogy képzést kapnak, vagy pedig az elhelyezkedésii-
ket fogjuk segiteni.

A fiatalok munkaer6piacra valé belépését segiti
tovabba el a dualis képzés elterjesztése, hogy mun-
kahelyi kortilmények kozott tanuljadk meg a szakmat,
s minél konnyebben tudjanak ezzel elhelyezkedni.
S6t, hozza kell tenni, hogy a masodik szakma meg-
szerzése is ingyenes lesz, ez megint a szakképzettség
kiterjesztését és a szakképzett munkaerd hianyat
probalja ellenstlyozni. Emellett a dualis képzésben
részt vevg vallalatok szdma is novekszik, hogy minél
jobb legyen a szakmunkéasképzés, minél alaposabb
legyen. 2014-ben t6bb mint 31 millidrd forintot for-
ditottunk erre. Mindezeken tdl azon is dolgozik a
korméanyzat, hogy minél kevesebben essenek ki a
képzésbdl. Ezért az iskolaelhagyasi program keretén
beliil is koriilbeliil 7 ezer tanul6t fogunk tdmogatni
2016-t0l.

Ezek a programok mind azt segitik, hogy a fiata-
lok minél konnyebben, minél hatékonyabban tudja-
nak elhelyezkedni a magyar munkaer6piacon. (Szér-
vanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Képviselgtarsaim! Miel6tt a
napirend el6tti hozzaszolasok soraban tovabblép-
nénk, engedjék meg, hogy mindannyiunk nevében
tisztelettel és szeretettel koszontsem Tan Sri
Datuk Seri Panglima Pandikar Amin Haji
Mulia urat, a malajziai képvisel6haz elnokét
és kiséretét, akik hivatalos latogatason tartézkod-
nak Magyarorszagon. (Taps.-A delegacié felallva
fogadja a koszontést.) Tovabbi targyaldsaihoz sok
sikert és élményekben gazdag magyarorszagi tart6z-
kodést kivanok.

Most megadom a sz6t a KDNP képvisel§jének,
Hollik Istvan drnak: ,Briisszel egész palyas letAma-
dasa Magyarorszag ellen” cimmel fogja elmondani
hozzaszolasat.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): Készénom, elngk dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Magyar-
orszag Kormanya és a Fidesz-KDNP, hiien az euré-
pai hagyomanyokhoz és a demokracia alapelvéhez,
az Gjkori népvandorlasrdl és a migransaradat veszé-
lyeir6l megkérdezte a magyar embereket.

(13.50)

Ok azt mondték, hogy az orszig hatarait, kultt-
rajat és életformajat is meg kell védeni. A kormany
az emberek felhatalmazasaval megvédte a hatarokat,
és pontosan azt tette, amelyre a kozds unios szaba-
lyok 6t kotelezték.

A briisszeli dontéshozok azonban nem voltak
képesek elfogadni, hogy a magyar kormany hatéro-
zottan kiallt nemzeti érdekei mellett. Ebben semmi
furcsa nincs, s6t mar szinte meg is szoktuk. Tamad-
tak benniinket az els6 demokratikus alaptorvényiink
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elfogadasa vagy éppen a bankad6 bevezetése miatt
is. Egy kiilonbség azonban most mégis van: a korab-
bi évek gyakorlataval ellentétben, eltdvolodva egyéb-
ként a demokricia nemes hagyomanyait6l, most
érvelni és vitatkozni sem akartak.

Egyszertien az er6sebb minden g6gjével és szel-
lemi restségével rank akartik eréltetni az akaratukat.
Errdl szol valojaban a kotelez6 betelepitési kvota. A
Fidesz és a KDNP immar tobb mint masfél milli6
emberrel egyiitt azonban hatarozottan nemet mon-
dott minderre, és az Europai Birésaghoz fordult.

Ezért tapasztalhatjuk most, hogy hazank ellen
egész palyas letimadast inditott az eurdpai ballibera-
lis elit, hogy bosszut alljon rajtunk. El&szor is az
Eurépai Bizottsag kotelezettségszegési eljarast indi-
tott Magyarorszag menekiiltiigyi szabalyozasa miatt.
Kilog a 16lab, mondhatnank, elég ehhez csak egy
példa. A kotelezettségszegési eljarast példaul azért
inditottak, mert szerintiik unibs jogot sért az, ha a
menekiiltkérelemmel kapcsolatos jogorvoslati eljaras
lefolytatasa alatt a kérelmezét kiutasitjuk az orszag-
bol, holott az EU-jog egyértelmiien nemzeti hatas-
korbe utalja ennek meghatarozasat.

Az egész pélyas letamadas masodik eszkoze az
Eurdépai Humanista Foderacio nevi alcivil szervezet
europai polgari kezdeményezése, melynek célja az
alapszerz6dés 7. cikkelyének alkalmazasa. A Jun-
cker-féle Bizottsag ennek a kezdeményezésnek rog-
ton zold utat adott. De érdekes moédon akkor a Bi-
zottsdg nem volt ennyire egyiittérz6, amikor a hata-
rainkon tdl él6 magyarok nyelvhasznalata és auto-
némidja ligyében nytjtottak be civil szervezetek ha-
sonl6 kezdeményezést. Azt rogton lesoporték az asz-
talrol.

A harmadik eszkoz a hazai bevandorlasparti po-
litikai alakulatok tdmogatasa. Erre jo példa, hogy
Gyurcsany Ferenc cége, az Altus jabb megrendelést
kapott az Eurdpai Bizottsagtol. Nem talzbéak azok a
megallapitasok, amelyek ezt a timogatast a politikai
véletlen egybeesések.

Az Eur6pai Humanista Foderaci6 vezetGje vélet-
leniil a belga szocialista part tagja, a szervezet egyéb-
ként ezer szélon fliz6dik Soros Gyorgyhoz, és olyat is
lattunk mér, hogy ugy indult briisszeli eljaras Ma-
gyarorszag ellen, hogy valdjaban a Bizottsag altal
kifogasolt rendelkezések egész egyszertien valbtlan
alapokon nyugodtak, gondoljunk csak a Tavares-
jelentésre vagy mondjuk, a médiatérvénnyel szem-
beni alaptalan taimadéasokra.

Szeretném leszogezni, hogy Magyarorszag egye-
diilallé moédon tgy tudta csokkenteni az 6t éré mig-
racios nyomast, hogy ezzel egyidejiileg minden ravo-
natkoz6 unibs eléirast betartott. Az el6bb vazolt kép-
bdl tehat egyértelmien latszik, hogy két nagy er6
fesziil egymasnak. Az europai balliberalisok szavazdk
hijan a politikai korrektség nevii szellemi béklyo erds
szoritasdban egy migransokkal feltoltott és nemzeti
identitasoktol megfosztott eurdpai egyesiilt allamok
felé akarjak terelni kontinensiinket, ha az nem tet-
szik az eurdpai polgaroknak, akkor az & akaratuk
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ellenére. Mi, kereszténydemokratak ezzel szemben
egy sokszinli Eurépaban hisziink, melyben a szineket
az eur6pai népek nemzeti hagyomanyai biztositjak, a
kereteket kozos életiinkhoz pedig a keresztény kulta-
ra adja. Mi a nemzetek Eurdpajaban hisziink, 6k egy
nemzeteket megsziintet6 utépiaban.

Bizonyara emlékeznek Gardonyi Géza Egri csil-
lagok cimi alkotasara, amely részletesen szamol be
Szulejman akci6jarol, ahol az oszman sereg katonéai
csak érdeklédésnek alcazva egyszertien besétilnak
Buda falai k6zé, majd a nap végén egyszertien kittizik
a lofarkas félholdat és lefegyverzik a var véddéit.

A torténet tanulsagainak figyelembevételével
kérjiik a kormanyt, hogy a méltatlan tAmadasok, az
egész palyas letamadas és a zsarolasok ellenére to-
vébbra is a j6zan észre hallgatva és a nemzeti érdeke-
inket figyelembe véve alljon ki kozos értékeinkért, a
keresztény Magyarorszagért és a keresztény Europa-
ért. K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ismét Rog4n Antal miniszter tiré a sz6.

ROGAN ANTAL, a Miniszterelnoki Kabinetiro-
dat vezet6 miniszter: K6szonom szépen a sz6t. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Mindenek-
el6tt szeretném megnyugtatni a tisztelt képviseld
urat, hogy a kormény tovabbra is eltokélt, és semmi-
lyen koriilmények kozott nem fogadja el a kotelez6
betelepitési kvotat.

Nem engedjiik azt, hogy barki a magyarok feje
folott eldonthesse, hogy Magyarorszagon a magya-
roknak kikkel kell egyiitt élni. Nem fogjuk engedni
azt, hogy barmilyen, egyébként jogtalanul és nem
jogszerien meghozott eurdpai unibs jogszaballyal
el6irjdk azt, hogy Magyarorszagnak kiket Kkelljen
befogadnia, eléirjdk szamunkra azt, hogy kik azok,
akiket Eur6pabol, Briisszelbdl kotelezGen betelepit-
hetnek Magyarorszagra a magyarok kozé. Eppen
ezért az Orsziggylilés dontésének megfelelGen elin-
ditotta az Europai Bir6sag el6tt a kotelezd betelepi-
tési kvotarodl szolé jogszabaly megtamadasat a ma-
gyar kormany. Az igazsagiigyi miniszter ar az ehhez
sziikséges keresetet benyujtotta, és varjuk, hogy az
Eurépai Birosag ezzel kapcsolatban minél hamarabb
meghozza a dontését.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Arrdl is szeretném tajé-
koztatni, hogy a magyar kormany e téren eltokélten
partnereket is keres. A visegradi orszagok kozott, a
visegradi orszagok kormanyai kozott (Zaj. - Az elnok
megkocogtatja a csengét.) egyetértés alakult ki ab-
ban az iigyben, hogy a kotelezd betelepitési kvéta
kapcsan elinditott eljArdsrend semmiképpen nem
felel meg sem az eurdpai hagyomanyoknak, sem a
szerz6dés szellemének, sem pedig az eurdpai jogsza-
balyoknak. Ennek megfelel6en a magyar kormany
keresi a kapcsolatot azokkal a kormanyokkal, ame-
lyek veliink egyiitt ellenzik a kotelez6 betelepitési
kvotat, és értelemszerien megprobalunk kozosen
fellépni ez ellen, ha nem is kozos jogi keresetben, de
a briisszeli Bizottsag, illetve Eurépa kiilonb6zé fo-
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rumain. Es itt engedje meg nekem, tisztelt képvisels
ar, hogy egy kicsit tagabbra nyissak a tisztelt Haz
el6tt. Ugyanis nem csak a kormanypartoknak van-
nak képvisel6i az Eur6pai Parlamentben. Vannak az
ellenzéki partoknak is képvisel6i az Eur6pai Parla-
mentben, és itt arra szeretném kérni az ellenzéki
partokat, hogy ha lehet, gy6zzék meg a sajat eurdpai
parlamenti képviselGiket, hogy ugyanigy ellenezzék a
kotelez6 betelepitési kvotat. Arra szeretném kérni
kiilonosen a baloldali képvisel6ket, hogy ne Briisszel
allaspontjat tAmogassak az Eurdpai Parlamentben,
hanem Magyarorszag allaspontjat tamogassik. Azt
gondolom, hogy ebben az iigyben igenis sokat tehe-
tiink akkor, ha a magyar baloldal képvisel6i odaall-
nak a magyar kormany és a magyar emberek akarata
mellé. .

Tisztelt Képvisel6 Ur! Szerintem ma mar min-
denki szdmara nyilvanvalo, hogy Magyarorszagon
elenyészd kisebbségben vannak azok a polgarok, akik
egyébként tAmogatnak a kotelezs betelepitési kvotat.
(Nagy zqj. - Az elnok csenget.) Mind a kozvélemény-
kutatasok, mind pedig a korméanypartok altal id6-
kozben elinditott petici6 mindenki szaimara nyilvan-
valova teszi, hogy a magyar polgarok ellenzik a kote-
lez6 betelepitést.

A korméany nevében is szeretnék tisztelettel ko-
szonetet mondani mindenkinek, értelemszeriien
nemcsak a parlamentben itt il képviselGtarsaim-
nak, hanem azoknak is, akik a petici6 tigyét segitet-
ték, akik az elmult t6bb mint egy honapban vették a
faradsagot ahhoz, hogy megkeressék polgartarsain-
kat, akik vették a faradsagot ahhoz, hogy 6sszegyfijt-
sék azt a tobb mint masfél milli6 alairast. Szeretném
megkdszonni mindenkinek, aki alairdsaval is tdmo-
gatta a peticidt, mert az a véleményem, hogy a peti-
ci6 egy partok feletti ligy. A kotelezd betelepités el-
lenzése nem egész egyszertien korményparti és el-
lenzéki allaspont kérdése, ez tal van azon. Azt gon-
dolom, minden j6zan magyar embernek elleneznie
kell azt, hogy egyébként gy dontsenek emberek
betelepitésérdl Magyarorszagra, hogy arrél a magyar
polgarok véleményét nem kérték ki, és arrél a ma-
gyar polgarok nem donthettek.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Szeretném megerGsiteni
azt is, hogy mi azt gondoljuk, hogy e téren Briisszel-
nek, a brisszeli dontéshozoknak vissza kellene tér-
niiik Eurépa demokratikus hagyomanyaihoz. Mert
ahogy meghoztak a kotelezd betelepitési kvotarol a
dontést, az mindennek nevezhetd, csak demokrati-
kusnak nem; mert nem kérdezték meg réla az eur6-
pai polgarokat, nem kérdezték meg elGzetesen az
europai kormanyokat, és nem kérdezték meg a nem-
zeti torvényhozasokat sem.

Azt gondoljuk, hogy a demokratikus alapérté-
kekhez, a demokratikus eljarashoz val6 visszatérés
csak erdsitené a bizalmat Eur6opaban, és vilagossa
tenné, hogy a briisszeli bevandorlaspolitika mar
régen megbukott, és a bevandorlas kérdését nem agy
kell kezelni, ahogy azt Briisszel elképzeli, hanem
els6ként a hatarokat kell megvédeni, és lehet&séget
kell teremteni az eurdpai polgaroknak arra, hogy
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maguk donthessék el, kivel akarnak egyiitt élni és
kivel nem. K6szonom szépen megtiszteld figyelmii-
ket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most a Jobbik képviseletében Diird
Déra képviseld asszony kovetkezik: ,Habonyi életpa-
lyamodell helyett értelmes jovoképet!” cimmel. Pa-
rancsoljon!

DURO DORA (Jobbik): Készénom a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A Fidesz hét
végi kongresszusan tobb felszolald is értetlenkedve
allt az el6tt a jelenség el6tt, miszerint a kormanypér-
toknak sem a stilusara, sem a politikajara nem vevék
a fiatalok.

(14.00)

Ezzel szemben a Jobbik tarol az egyetemistak
korében, és a 35 év alatti korosztalyban toronymaga-
san vezeti a népszertiségi listdkat. Mindennek termé-
szetesen az az oka, hogy mi a fiatalok problémaira
érzékeny valaszokat adunk, azokra valédi megolda-
sokat, megoldasi javaslatokat dolgozunk ki, és nem
egy habonyi életpalyamodellt kinalunk nekik.

Az els6 és a legfontosabb lenne a fiatalok itthon
tartasa és hazai boldogulasanak elGsegitése szem-
pontjabol a valédi munkahelyteremtés. Nem a kiil-
foldi munkavéllalds kényszerét vagy a megélhetést
nem biztosité kozmunkat kellene kinalni a fiatalok-
nak, hanem értelmes munkat, amely tisztességes
megélhetést kinal nekik, lehet6leg termel6 munka-
helyek létrehozasaval. Emellett az oktatéasi rendszer-
nek nem visszapofozni kellene a gyerekeket, hanem
atlenditeni a nehézségeken, segiteni 6ket az elérébb
jutasban, és a tarsadalmi mobilitds motorjava kelle-
ne tenni a magyar oktatasi rendszert. Ehhez elen-
gedhetetlen lenne péld4ul az, hogy az allamilag fi-
nanszirozott felsGoktatasi helyek szamat noveljék, és
a Jobbik ifjasagi tagozatanak nagyon fontos javasla-
ta, hogy az els6 nyelvvizsga mindenki szdmara in-
gyenes legyen, és altalanossagban elmondhat6, hogy
az egész oktatasi rendszerben a megfelel§ finansziro-
zast biztositani kellene.

Az elvandorlasi szdndék Magyarorszagrol az
onok kormanyzasa idején a legmagasabb az elmult
25 évben, ezek olyan adatok, amelyekkel vitatkozni
nem lehet, a konzekvenciakat viszont le kellene von-
ni ezekbdl. Nem arrdl van sz6, hogy néhany évre
tanulds, nyelvtanulas, tapasztalatszerzés okan sze-
retnének kiilféldre menni a magyar fiatalok, hanem
arrdl, hogy hosszi tava vagy végleges letelepedést
terveznek kiilfoldon, igy elveszitjiik a jol képzett
munkaerdét, akik kiilf6ldon fognak csaladot alapitani,
és ki tudja, hogy visszajonnek-e valaha Magyar-
orszagra, ki tudja, hogy tudjuk-e az 6 tudasukat ka-
matoztatni vagy sem.

A csaladalapitasban is segitené a Jobbik a fiata-
lokat. Ez is egy nagyon nagy probléma, hiszen Ma-
gyarorszagon a tervezett és a megsziiletett gyerekek
kozotti kiillonbség nemzetkozi 6sszehasonlitasban is
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igen nagy, tehat Magyarorszdgon nagyon nagy szam-
ban vannak azok a fiatalok, akik nem tudjak a terve-
zett gyermekeiket vilagra hozni. Ezért lenne elen-
gedhetetlentil sziikséges példaul a gyermeknevelés-
hez sziikséges cikkek afajanak miniméalis mértékiire,
5 szazalékra csokkentése, illetve az anyak munkaval-
lalasanak, foglalkoztatasanak az elGsegitése.

De felhozhatnam egy olyan kényes kérdésként
az ifjusagi torvény megalkotasat, ami nemcsak
szakmai, hanem hitelességi kérdés is az onok eseté-
ben. Amikor a Fidesz ellenzékben volt, folyamatosan
kovetelte az akkori szocialista kormanyokon, példaul
Rétvari Bence allamtitkar ar személyesen is, hogy
alkossak meg az ifjisagi torvényt, hiszen erre égetd
sziiksége van Magyarorszagnak. Eltelt 6t év, azéta is
onok korményoznak, és még mindig nem sziiletett
meg az ifjasagi torvény, még ezt sem csinaltak meg a
fiatalok érdekében.

Ez az a XX. szazadi mentalitas, amire azt mond-
jak a magyar fiatalok, hogy nem kérnek beléle, ez az
a hozzaallas, amit elutasitanak; vagy az a XX. szazadi
mentalitds, amit a gyermekéhezés felszadmolasara
alkotott hatarozati javaslattal kapcsolatban tantsi-
tottak, amikor Harrach Péter azt mondta, hogy kiza-
rblag azért nem tdmogatjak ezt a kezdeményezést,
mert azt az ellenzék nytjtotta be. Ezzel all szemben a
Jobbik altal kinalt XXI. szazadi politikai kulttra,
amely egy javaslatnak kizarolag a tartalmat nézi és
azt, hogy az a nemzet érdekét szolgilja vagy azzal
ellentétes, a fiatalok érdekét szolgalja vagy azzal
ellentétes, és ez alapjan itéljiikk meg.

Hogyha a politikusi utanpoétlast és a partok ifja-
sagi szervezeteinek Osszehasonlitisat megnézziik,
akkor azt latjuk, Lazar Janos maga mondta a Fideli-
tasra utalva, hogy tortet$ fiatalokrol van szo. Ezzel
szemben all a Jobbik ifjusagi tagozatanak értékala-
p4, mozgalmi alapon szervez6d6 kozossége, amely
mozgalmi alapon fordul a fiatalok felé, az 6 valos
problémaikra ad valaszokat. Ilyen volt a didkhitelr6l
sz616 kampény, a didkmunkardl szol6 kampéany, a
gyermekvallalds nehézségeir6l, kihivasair6l szdlo
kampény, a Magyar Ifjusagi Kodex vagy a legijabb
kiadvanyunk, az Eszmék Konyve (Felmutatja.),
amely a politika vilagaban segit eligazodni a fiata-
loknak. Es amig azon tanakodnak itt az Orszaggy(-
lésben vagy egymas kozott, akar Semjén Zsolt, hogy
Orban Viktor SMS-el vagy nem SMS-el, addig a fia-
talok tovabbra is az oregecskedd politikusok partjat
fogjak latni a Fideszben. Koszonom a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Valaszadésra Rétvari Bence allamtitkar
urnak adom meg a sz6t.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szo6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
Héaz! Az elmlt hetekben a Jobbik legismertebb poli-
tikusava Kovacs Béla valt (Kozbeszolasok és deriilt-
ség a Jobbik soraiban.), éppen ezért agy latom, itt a
parlamentben a Jobbik o6hatatlanul vissza akar...
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(Szavay Istvan kozbeszol.) - vissza akar nyulni
azokhoz az id6khoz, amikor még Jobboldali Ifjusagi
Kozosségnek hiviak (Kozbeszolasok a Jobbik sorai-
bél.), amikor még fiatalos arculata volt, de az utébbi
hetekben, amikor egy ilyen KaGéBélanak becézett,
titkosszolgalati multtal rendelkezd, erés (Kunhalmi
Agnes: Oroszok egymds kozott!) oroszorszagi,
posztszovjet kapcsolatokkal rendelkez6 ar fémjelzi a
Jobbikot, hat, akkor bizony rafér a Jobbikra egy kis
rancfelvarras, és érdemes itt a parlamentben is eld-
hozni egy-két olyan szélamot, amely azt mutatja a
retorikaban, hogy mennyire modern és fiatalos part
a Jobbik, ha a pénzeit mégiscsak a XIX. szazadi mo-
don gytijti ez a part, vagy még annél is rosszabb mo-
don. (Kozbeszélasok és deriiltség a Jobbik és az
LMP soraiban.)

Tisztelt Képvisel6 Asszony! Ha 6n nem itt, a
magyar parlamentben iilne, hanem egy masik par-
lamentben, mondjuk, Lengyelorszagban {ilne a
szejmben, vagy Bukarestben iilne az ottani parla-
mentben (Z. Karpat Daniel: Mi a valaszod?), akkor
bizonyara még nagyobb vehemencidval mondana
(Kunhalmi Agnes kézbeszél.), hogy nalunk, mond-
juk, Lengyelorszdgban 6 szazalék a fiataloknak az
elvandorlasa, a magyar modellt kellene kovetni, mert
ott csak 2. (Kozbeszolasok a Jobbik soraibol.) Vagy
Romaniaban is azt mondhatna, hogy mennyivel jobb
lenne a nyugati szomszédunk példajat kovetni, hi-
szen Otszor kisebb a fiatalok elvindorlasa Magyar-
orszagrol, mint amilyen Romaniabol; és még lehetne
sorolni (Kéozbeszoélasok a Jobbik soraibdl.) akar bal-
tikumi, akar mas példakat (Dr. Schiffer Andras koz-
beszol.), hogy mas orszagokbdl, amelyek Magyaror-
szaggal egylitt csatlakoztak az Eurdépai Unidhoz,
milyen nagy mértékd a fiataloknak az elvandorlasa.
(Koézbeszolasok a Jobbik soraibdl.)

Nyilvan nekiink az is fontos, hogy ez a 2 szaza-
1éknyi fiatal minél hamarabb visszatérjen, de ha
megnézi, hogy mas, hasonl6 gazdasagi helyzetben,
hasonlé tarsadalmi helyzetben 1év6 orszagoknal mi a
helyzet, akkor azt lathatja, hogy haromszoros vagy
Otszoros az elvandorl6 fiataloknak az aranya vagy a
kiilf6ldon munkat vallal6 fiataloknak az aranya. So-
kak esetében egy-egy nagyobb Gsszegnek a kifizetése,
egy nagyobb addssagnak vagy devizahitelnek a kifi-
zetése volt az az ok, ami miatt kiilfoldre mentek,
hogy annyi pénzt Osszeszedjenek, amibdl ki tudjak
fizetni azt az addssagot. A devizahiteles-mentés, a
végtorlesztés pontosan nekik segitett, hogy emiatt ne
kelljen senkinek kiilféldre mennie. (Dr. Schiffer
Andras kézbeszol.) Vagy 6n azt mondta, hogy sokak
szamara fontos, hogy itt anyagi okokbdl ne maradjon
el a gyermekvallalasuk. Tisztelt képvisel§ asszony, a
mai napon is lehet6ségiik van arra, és a holnapi na-
pon is (Kunhalmi Agnes: Hogy sziiljenek?), hogy
pontosan a lakasok épitésének afacsokkentését meg-
szavazzdk. (Kozbeszoldsok és deriiltség a Jobbik
soraiban.) Vagy a csaladok otthonteremtési kedvez-
ményét miért nem sikeriilt a Jobbiknak tAmogatnia?
On azt mondta, hogy a csaladok tobb gyermeket
szeretnének vallalni. On mért nem tamogatta a csa-
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ladok otthonteremtési kedvezményét, hogy tudja
megindokolni nekik, hogy ezt nem tette meg? Vagy
beszélhetnénk a bolcsédei ellatdsoknak a kibGvitésérol
(Duré Doéra: Hat, arrdl beszélhetnénk!), a mini-
boles6dérdl, beszélhetnénk a munkahelyi bolcs6dék-
r6l vagy azokrdl az 4j kategoriakrdl, amelyek 1étrejon-
nek (Kozbeszolasok a Jobbik soraiban.), pontosan
azért, hogy rugalmasabb legyen a gyermekvallalas
mellett a gyermeknek az elhelyezése.

On is tudja: boles6dében és 6vodaban 318 ezer
gvermek kap ingyenesen enni, és 700-800 ezer
gyermek pedig ingyenesen kap tankonyvet. (Kun-
halmi Agnes: Olcsé hiisnak hig a leve!) Ezek a kolt-
ségek Magyarorszagon nem terhelik a sziil6ket. Le-
het, hogy van még két-harom skandinav allam, ahol
hasonlé mértékben nem kell ezeket a koltségeket
kifizetni, de Eurdpa tobbi részén, akir nyugatabbra,
akar délebbre néz, bizonyara ezek a tételek minden
csaladnal jelentkeznek. De ugyanigy mondhatjuk a
devizahiteles-mentés mellett a Diakhitel2-t vagy a
felvételi szamoknak az alakulasat. Nem igaz az, amit
on mond, képvisel§ asszony, tavalyel6ttrdl tavalyra
novekedtek a felvételi szamok (Duré Doéra: Es 2010-
hez képest mennyi?), a tavalyi évben pedig kortilbe-
lill ugyanannyiak voltak, mint az idei évben. Es az
ingyenes nyelvvizsgardl is beszélhet 6n, hogy a Job-
bik megadja, tisztelt képvisel6 asszony, de nem kell
megadni, hiszen az érettségi révén ingyenesen nyelv-
vizsgaval egyenértékd bizonyitvanyt szereznek a
fiatalok, megvan az & nyelvvizsgijuk akkor (Dr.
Schiffer Andras kozbeszol.), amikor leérettségiznek,
ezt On is nagyon jol tudja, csak bennragadt a 2010-es
lemez a Jobbik kampanygépezetében (Duré Déra:
Akkor még nem is volt ez!), és még mindig ugyan-
azokat a szb6lamokat mondja, mikézben a magyar
fiatalok szamara ez természetesen mar lehet6ségként
meg van adva annak, aki élni akar ezzel.

A Jobbiknak pedig, azt hiszem, igencsak sziiksé-
ge van erre a kis fiizetkére, amelyet 6n felmutatott,
hiszen eszmeileg a leginkabb a zavar jellemz§ a Job-
bikra, hiszen a magyar nemzeti érdek partjaként
kezdték, de ahogy a parlamenti szavazasaikat latjuk,
sokszor inkabb az orosz nemzeti érdeket szolgaljak,
mintsem a magyar nemzeti érdekeket (Kézbeszold-
sok a Jobbik soraibdl: Paks! Paks!), mintha az ér-
dekkijarasuk Briisszelben is és itt, Budapesten is
igencsak Moszkva felé hajolna. Bizom benne, hogy
nem kiildenék kotelezd itra Moszkvaba a jobbikosok
a magyar fiatalokat, szerintem van nekik jobb jov-
képiik is. (Kozbeszolasok a Jobbik soraibél.) A nem-
zeti tehetségprogramrol sz6lnék még nagyon rovi-
den, hiszen ennek a forrasait is azért dupléztuk meg,
hogy aki tehetséges magyarorszagi fiatal, az akar
méasfél milli6 forintos (Dr. Schiffer Andras kozbe-
sz6l.) szabad felhasznalast Osztondijat is kapjon,
hogy itt bontakoztassa ki a tevékenységét.

(14.10)

Azoknak pedig, akiknek vagy a sziileiknek arra
nincs fedezetiik, hogy példaul nyaralni menjenek,
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nekik inditottuk az Erzsébet-programot, a Hatarta-
lanul!-programban pedig megismerhetik a hataron
tali magyarokat is. Azt hiszem, ez egy koherens és
biztos jov6kép minden magyar fiatalnak. K6sz6ném
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraiboél.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az iilésveze-
t6 elnok mindig dilemmaban van, hogy megszakitsa-
e a vélaszol6 korménytag mondanddjat csak azért,
mert az ellenzék igyekszik meggatolni, hogy azt el-
mondhassa. Az utobbit valasztottam az elébb, azaz,
hogy nem szakitottam meg. De most kénytelen va-
gyok a frakciovezet6 uraknak, a tavollévé Vona Ga-
bornak és Schiffer Andrasnak ugyanazt a javaslatot
megtenni mas formaban. Legyenek szivesek benytj-
tani egy hazszabalytol vald eltérést, hogy 6nok, az
LMP és a Jobbik kérusban kiabalhassanak be, ami-
kor az allamtitkar Gr vagy a miniszter ar valaszol.
(Novdk Eléd: Nem azért kiabaltunk, mert nem ér-
tettiik!) Ha ezt elfogadja négy6todos tobbséggel a
Héz, akkor van médjuk ezt megtenni, de arra kérem
onoket... (Novdk El6d: Nem volt vicces, azért nem
nevettiink!) Prébaljak meg Novak El6d képviseld
urat meggy6zni arroél, hogy nem a kocsmaban van a
jobbikos haverjai kozott, hanem a magyar Orszéag-
gytilésben. (Novak Eléd: Senki sem dllitotta. Ugy
nézek ki?) Ugy! (Dertiiltség. - Nagy zaj a Jobbik pad-
soraibdl. - Novak El6d: Igen? Ibizan lehet, hogy
ilyen! A budapesti kocsma nem ilyen!)

Utols6é napirend el6tti hozzaszoloként Kosa La-
josnak adom meg a sz6t. Parancsoljon, képvisel§ tr!
(Folyamatos zaj.)

KOSA LAJOS (Fidesz): Elngk Ur! Tisztelt Haz!
A Fidesz a hétvégi kongresszusan elfogadott egy
nyilatkozatot a kotelez6 betelepitési kvota és a mig-
racio6s valsag kapcsan.

Azért latjuk ezt sziikségesnek, mert nap mint
nap, bar rengetegszer beszéltiink roéla, a parlament-
ben elhangz6 hozzaszoblasok vilagosan megmutatjak,
hogy alapvetd félreértés van a helyzettel kapcsolat-
ban. Nem tudjak az ellenzéki képvisel6k megkiilon-
boztetni az illegalis bevandorlét az eurdpai jogaival
€16 magyar polgart6l, aki eldontheti, hogy hol sze-
retne dolgozni. Ez alapvetGen az MSZP-re jellemz§,
akik 4allandéan kivandorlokrdl beszélnek, holott
napnal vilagosabb, hogy ha valaki él magyar polgar-
ként azzal a jogaval, hogy rovidebb-hosszabb ideig
kiilfoldon dolgozik az Eurdpai Union beliil, az nem
kivandorld, hanem egy eurépai polgéar.

Tovabba az is vilagos, hogy annyi hazugsag
hangzik el ezzel a kérdéssel kapcsolatban, hogy nem
art erre folyamatosan felhivni a figyelmet. Hiszen
340 ezer magyar polgar dolgozik jelenleg az Eurdpai
Uni6 tagéllamaiban. (Dr. Szél Bernadett: Meg egy
csomo kivandorlé!) Haromszaznegyvenezer! Miel6tt
igaznak hinnénk, amit az ellenzék mond, hogy ezek
az emberek a hazai alacsony bérek, a kilatastalansag
és a reménytelenség miatt vallalnak mashol munkat,
nézziik meg a tényeket! A németek adjik a legna-
gyobb szamu, milli6én feliili olyan polgart, aki német
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allampolgar, de nem Németorszagbhan dolgozik, ha-
nem az Eur6pai Uni6 tébbi orszagaban. (G6gos Zol-
tan: Igen, fénokként, menedzserként!) Nyilvan az
alacsony német bérek, a kilatastalan német gazdasé-
gi helyzet, a teljes jovétlenség okan. Innen latszik,
hogy mekkora félreértés vagy tudatos hazugsag,
amivel probaljak a magyar polgarokat az ellenzék
soraibdl megtéveszteni. Ez alapvetSen igaz a Jobbik-
ra és az LMP-re. (Folyamatos, nagy zaj az ellenzéki
padsorokban. - Az eln6k megkocogtatja a csengét.)
Mikozben figyelmen kiviil hagyjak azt a tényt, hogy
ebbdl a 340 ezer emberbdl 110 ezer ember napi inga-
20, tehat semmiképpen sem lehet azzal vadolni, hogy
tartosan, életvitelszertien az Eurdpai Uni6 kiilonb6z6
orszagaiban élne. Es azt is figyelmen kiviil hagyjak...

ELNOK: Kérem képvisel6tarsaimat, engedjék,
hogy elmondja a frakcidvezet6 Gr a mondanddjat!

KOSA LAJOS (Fidesz): ...hogy 1990-t6] 2004-ig,
mig az Eurépai Unid tagjai lettiink, 220 ezer olyan
magyar polgar volt, aki az Eur6pai Uni6 kiilonbo6zé
orszagaiban dolgozott, mikézben ez a munkavallalas
az uni6s tagsagunkig sokkal nehezebb volt, mint
utdna. Ehhez képest a 220 ezer bdviilése a napjain-
kig 120 ezerrel val6sult meg.

Tehat egyaltalan nem lehet azokat a fogalmakat
hasznélni, amelyeket teljesen tudatosan Gsszevissza
allitanak az ellenzékiek. A szocialistdk nem tudjak
megkiilonboztetni az illegalis bevandorlét az eurdpai
jogaival €16 polgaroktol, az MSZP mellett a Jobbik és
az LMP meg folyamatosan olyan adatokat és szola-
mokat hangoztat ezzel kapcsolatban, ami egész egy-
szertien koszond viszonyban sincs a tényekkel.

Nem gond. Ezért van az, hogy folyamatosan
hangsilyozni kell, hogy a valosig ezzel kapcsolatban
micsoda. Mint ahogy a bevandorlassal kapcsolatban
is folyamatosan hangsulyozni kell, hogy a valosag
hogyan néz ki, hiszen nemsokara lesz az Euro6pai
Tanécs iilése, ahol épp ma a reggeli 6rakban tajékoz-
tatta a parlamenti frakciokat a miniszterelnok a ma-
gyar allaspontro6l, amely tovabbra is rendkiviil ko-
vetkezetes. Nem fogadjuk el, pontosan azon magya-
rok érdekében, akik rovidebb-hosszabb ideig szeret-
nének méshol dolgozni, azokat a javaslatokat, ame-
lyek a bevandorlasra hivatkozva szlikitenék az euré-
pai polgarok munkavallalasi lehetGségeit, és a rajuk
vonatkoz6 szabalyokban tennének olyan Kkitételt,
amely igazabol rontja ezek lehetdségeit. Ekozben
szigordan tdmadjuk a kvétara vonatkozo elképzelést,
és kovetkezetesen képviseljiik azt az A&llaspontot,
hogy a kotelezé bevandorlasi kvota elvileg nem ta-
mogathato6, rosszak azok a javaslatok, amelyek az
ellenzék soraibdl hangoznak el, hogy vallaljuk be a
120 ezres kotelez6 betelepitést - a szocialistak erre
tettek javaslatot a torvény vitajjaban -, mert nem
arrdl van szo, hogy Magyarorszag teherbirasa mi,
hanem arrdl, hogy elfogadjuk-e, hogy masok mond-
jak meg nekiink, tartésan kivel kell egyiitt élniink.
(Tébias Joézsef: Az Orszaggyiilésben vagy, Lajos,
nem Debrecenben!)
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Eppen ezért azt szeretném javasolni az ellenzéki
képvisel6tarsaknak (Kunhalmi Agnes: Nem j6 a pro-
paganda! Logikai bukfenc! - Az elndk megkocogtat-
ja a csengét. - Dr. Barandy Gergely: Hagyjatok
mar, nem érti, mirél beszél!), tanulmanyozzak a
Fidesz elfogadott politikai nyilatkozatat. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Kérdezem, a kormany nevében kivan-e
valaki valaszolni. (Rogan Antal jelentkezik.) Rogan
miniszter Gré a sz6.

ROGAN ANTAL, a Miniszterelnoki Kabinetiro-
dat vezet§ miniszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Hadd kezdjem talan roviden azzal,
amivel Kosa Lajos frakciovezetd ur is elkezdte. (Dr.
Harangoz6 Tamdas: Mibél volt Habony Arpadnak
pénze? Nem ez lesz?) Nagyon sokszor hallottam e
Hazban azt a szamot 6nokt6l, hosszasan regéltek
err6l, hogy 300 ezer magyar dolgozik csak London-
ban. Ehhez képest, tisztelt képviselGtarsaim, id6koz-
ben nyilvanossagra keriilt az Egyesiilt Kiralysag fog-
lalkoztatési szolgalatanak pontos adata (Mirkoczki
Adam: Mindenki be van jelentve!), amely nem Lon-
donra, hanem az egész Egyesiilt Kiralysagra vonat-
kozik. Abbdl kideriil, hogy 0sszesen 86 ezer magyar
ember dolgozik Anglidban (Dr. Harangoz6 Tamads:
Akkor minden rendben van! - Zaj a Jobbik padsora-
ib6l.), nem 300 ezer. Ezek utén, tisztelt képviselGtar-
saim, a szamokat, amelyeket 6nok mondanak, ezek
szerint minimum néggyel kell osztani a tisztelt Or-
szaggylilésben, mert 6nok legalabb ennyit l6ditanak
rajta. Tegyiik hozza azt is, hogy egyébként ugyan-
ezekbdl az adatokbol az is egyértelmien kideriil,
hogy ezek tobbsége nem létesitett alland6 lakcimet
(Dr. Harangozé Tamas: Ibizan hanyan laknak?) és
nem létesitett ilyen ingatlant. Ebb6l az kovetkezik,
hogy nem telepedett le tartésan az Egyesiilt Kiraly-
sag teriiletén.

Tovabba, tisztelt képviselGtarsaim, szeretnék re-
agalni arra is, amit a Fidesz kongresszusan elfoga-
dott nyilatkozat kapcsan mondott el Késa Lajos frak-
ciévezetd ur. Tisztelt képviselGtarsaim, azt gondo-
lom, az egy rendkiviil fontos dolog, és err6l beszél-
jink Gszintén: az, hogy az Eur6pai Union beliil van
egy schengeni 6vezet, amelyen beliil szabadon aram-
lik a munkaer§, szabadon aramlik a téke, és van
lehet&ség arra, hogy egyébként az aruk és a szolgal-
tatasok is szabadon aramoljanak hatarok nélkiil, azt
gondolom, ez minden eur6pai nemzet szamara egy
oriasi lehet6ség. Mi, magyarok nagyon-nagyon sokat
tettlink és szenvedtiink azért, hogy idaig Magyaror-
szag is eljuthasson. Sokat szenvedtiink azért, hogy
magyar 4llampolgarok szabadon vallalhassanak
munkat Irorszagban, Anglidban, Ausztridban, Né-
metorszagban vagy barhol masutt. Magyarorszdgon
nagyon sok ember veszitette el a munkahelyét, ami-
kor 1990 utan meg kellett nyitnunk a piacokat, le
kellett bontanunk a védévamokat, és nem kaptunk
még egyébként érdemi eurdpai uniés tamogatasokat.
Ez tobb szazezer munkahelybe is keriilt Magyar-
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orszagon. Cégek sziintek meg, erre mindenki emlék-
szik. A cukoripartél elkezdve rengeteg mas szolgalta-
tas tekintetében Magyarorszag hatranyba keriilt,
tisztelt képviselGtarsaim. Azt gondolom, azért szen-
vedtiink, hogy el6bb-utobb Magyarorszag teljes joga
tagja lehessen a schengeni Gvezetnek, szabadon val-
lalhassanak magyarok is munkat, és ezekkel a piaci
lehetGségekkel szabadon tudjunk élni.

Ezért azt gondolom, hogy nekiink ezeket az ér-
tékeket kell védelmezniink az Eurépai Union beliil,
és mondjuk ki, ezt mondja ki a Fidesz is a nyilatkoza-
taban, tisztelt képviselGtarsaim, hogy nem bevandor-
lasra van sziikség, ha valahol munkaer6hidny van
Eurépan beliil, hanem akkor oldjuk meg az Eur6pan
beliili munkanélkiili fiataloknak a helyzetét (Kun-
halmi Agnes: Ilyen oktatdsi rendszerrel?), és nekik
teremtsiink munkahelyet. (Kunhalmi Agnes: Igaz,
de ilyen oktatassal!) Mi a magunk részérél egy olyan
europai politikat, olyan briisszeli politikat tudunk
tAmogatni (Kunhalmi Agnes: Nem Briisszel, hazai
oktataspolitika!), amely az eur6pai fiataloknak te-
remt munkahelyeket, és nem bevandorlokat probal
behozni millibszaAm az orszagba. Arra szeretném
kérni 6noket is, hogy ha lehet, akkor 6nok is ezt kép-
viseljék.

(14.20)

Igen, tisztelt Kunhalmi képvisel§ asszony, aki
bekiabal itt id6kozben, szeretném 6nnek elmondani,
hogy az on partja ennek az ellenkez6jét képviseli
Briisszelben. Onok azt szeretnék, meg az 6nok balol-
dali partcsaladja, hogy millibszamra hozzanak be
bevandorlokat Magyarorszagra, és azok vegyék el a
munkahelyet a munkanélkiili eurépai fiatalok eldl.
(Kunhalmi Agnes kozbesz6l.) Mi ennek a forditottjat
szeretnénk, tisztelt képviselGtarsaim.

Ezért arra szeretnénk kérni 6noket, tAmogassak
azt, hogy a kotelezd bevandorlas, a nagy szamban be-
hozott bevandorl6 helyett Eurdpa eredeti alapértéke-
it, az alapszerz6dés szellemét és az alapszerz6désben
foglalt intézkedéseket tudjuk fenntartani a jovére
vonatkozoan is, hogy megdérizhessiik a schengeni
ovezetet, megdrizhessiik egyébként Europan beliil a
munkaerd, a t6ke, a szolgaltatasok szabad aramlasat,
és ezt ne korlatozza egy felel6tlen, bevandorlasparti
briisszeli politika. K6szoném szépen a megtiszteld
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban. - Kunhalmi Agnes kézbeszol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A napirend el6tti
felszolalasok végére értiink.

Felkérem Hiszékeny Dezs$ jegyz6 urat, hogy
ismertesse a tovabbi napirenden kiviili felszblalokat.

HISZEKENY DEZSO jegyzé: Tisztelt Orszaggyti-
1és! A mai napon napirend utani felszolalasra jelent-
kezett Fuzik Janos szlovdk nemzetiségi sz0sz610;
Magyar Zoltan, Jobbik; Ander Bal4zs, Jobbik.

A holnapi napon napirend el6tti felszélalasra je-
lentkeztek a kovetkezd képvisel6k: Schiffer Andrés,

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20694

LMP; Tébias Jozsef, MSZP; Staudt Gabor, Jobbik;
Harrach Péter, KDNP; Halasz Janos, Fidesz.

A holnapi napon napirend utani felszolalasra je-
lentkezett: Zsigd Robert, Fidesz; Sallai R. Benedek,
LMP; Szabolcs Attila, Fidesz; Ander Balazs, Jobbik;
Bangdné Borbély I1dik6, MSZP; Firtl Matyas, KDNP;
Ikotity Istvan, LMP; Z. Karpat Daniel, Jobbik; Tilki
Attila, Fidesz; Agh Péter, Fidesz; Rig Lajos, Jobbik;
Novak Eléd, Jobbik.

ELNOK: Tisztelt Orsziggytilés! Emlékeztetem
onoket, hogy G6gos Zoltan képviseld ar bejelentést
tett mentelmi joganak megsértésérol. A men-
telmi bizottsdg a bejelentést megvizsgalta, és nov-
ember 30-ai iilésén tObbségi szavazattal hozott don-
tésében megéallapitotta, hogy G6gos Zoltan orszag-
gytilési képvisel6 mentelmi jogat a Budapesti II. és
III. Keriileti Bir6sdg megsértette a vele szemben
indult 11.Bpk.1734/2015. szamu DbiintetGiigyben.
T4jékoztatom az Orszaggy(ilést, hogy a bizottsag
dontésérdl a birosag elnokét értesitettem.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ma kez-
dédé iilésiink napirendjének megallapitasa. A napi-
rendrdl, az iilés idGtartamardl, a felszblalasi id6kere-
tekr6l az elnoki jogkorben elGterjesztett javaslat
alapjan dontiink.

Most hazszabalyt6l valo eltérésre tett javaslatrol
szavazunk. A hazszabalytol valo eltérésben azt kez-
deményezem, hogy az Orszaggy(ilés a t6kepiac stabi-
litdsanak erdsitése érdekében tett egyes karrendezési
intézkedésekrdl szoldé T/8157. szamu elbterjesztés
targyalasa soran ugy térjen el a hazszabalytol, hogy a
holnapi napon mér a zarészavazasra is sor keriilhes-
sen. A hazszabalytél eltérésre tett javaslatot
T/8157/4. szdmon a honlapon megismerhetik. Felhi-
vom figyelmiiket, hogy a hazszabalyt6l eltéréshez a
jelen 1év6 képvisel6k négyotodének igen szavazatara
van sziikség.

Megkérdezem a tisztelt Hazat, hogy hozzajarul-e
a hazszabalytol valo eltéréshez. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

A Héaz 165 igen szavazattal, 2 nem ellenében,
tart6zkodés nélkiil a hazszabalytél valé eltérés-
hez hozzijarult.

Tisztelt Orszaggytilés! A Fidesz képvisel6eso-
portja azt javasolta, hogy a T/8157. szamu térvényja-
vaslat Osszevont vitajara a mai iilésnapon az egyes
kozati és vastti kozlekedéssel, valamint fogyasztové-
delemmel Gsszefiiggs torvények modositasardl szolo
T/7401. szamu torvényjavaslat bizottsagi jelentésé-
nek és 0sszegz6 modositod javaslatanak vitajat kove-
téen keriiljon sor. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfel-
emeléssel szavazzon! (Szavazads.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a Haz lathaté tobbsége a
javaslatot elfogadta.

A modosito javaslatok benytjtasi hatarideje az Or-
szaggylilés napirendjének elfogadasat koveto egy ora.

Tisztelt Haz! A kormany kezdeményezte, hogy
az Orszaggytilés kivételes eljarasban targyalja meg az
egyes torvényeknek a gazdasagi novekedéssel 6ssze-
fiiggésben torténé modositasarol szolo T/8196. sza-
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mu elGterjesztést. A kormany azt kezdeményezte,
hogy a modosit6 javaslatok benytjtasara a kivételes
eljarast elrendel$ dontés meghozatalat kévet6 harom
oraban legyen lehet6ség, az Osszevont vitara a hol-
napi iilésnapon a hatarozathozatalokat megel6zGen
els6 napirendi pontként, valamint az Gsszegz6 mo-
dosit6 javaslatrol torténd hatarozathozatalra és a
zar6szavazasra a holnapi tilésnapon keriiljon sor.

A hazszabalyi rendelkezések 62. § (1) bekezdése
alapjan a kivételes eljarasban torténé targyalasrol az
Orszaggytlés vita nélkiil hataroz. Felhivom figyel-
miiket, hogy a kivételes eljaras elrendeléséhez a kép-
viselGk tobb mint felének, azaz 100 képviseldnek az
igen szavazata sziikséges.

Most a dontéshozatal kovetkezik. Megkérdezem
tehat a tisztelt Hazat, elfogadja-e a T/8196. szimu
elGterjesztés kivételes eljarasban torténd targyalasat
az elGterjeszt6i inditvany szerint. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a Haz 142 igen szavazattal,
25 nem ellenében, tartdzkodés nélkiil a javaslatot
elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Elfogadott dontésiinknek
megfeleléen a modosité javaslatok benyujtasara 17
ora 26 percig van lehetdség. A torvényjavaslat Ossze-
vont vitajara a holnapi tilésnapon a hatarozathozata-
lokat megel6zGen els6 napirendi pontként, az 0sszeg-
z6 modositb javaslatrol torténé hatarozathozatalra és
a zarészavazésra a holnapi tilésnapon kertil sor.

A Fidesz képviselGcsoportja azt javasolta, hogy a
sportrél szdl6 2004. évi 1. torvény sportrendezvé-
nyek biztonsagaval Osszefiigg6 modositasarol szolo
T/7832. szam1 torvényjavaslat bizottsagi jelentésé-
nek és 0sszegz6 moddosité javaslatanak vitajara, to-
vabba az 0sszegz6 modosito javaslatrol valdé dontésre
és a zarbszavazasra ma kezd6d§ iilésiinkon ne keriil-
jon sor. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazads.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a Haz lathat6 tobbsége a
javaslatot elfogadta.

Most az elnoki jogkorben el6terjesztett napiren-
di javaslatrél dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszéag-
gytilést, hogy elfogadja-e napirendi ajanlast az el6b-
biekben elfogadott modositasokkal. Aki ezzel egyet-
ért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy az Orszaggy(ilés lathatd
tobbsége a napirendet elfogadta.

Bejelentem, hogy az elébbiekben elfogadott héz-
szabalytol eltérés alapjan az elGterjesztéshez a moé-
dosit6é javaslatok benytjtasara tovabbi egy o6ra all
rendelkezésre, tehat 15 6ra 27 percig lehet ezeket
benytjtani.

Személyi javaslatr6l valé dontésre a mai napon
nem keriil sor.

Most elGterjesztések targysorozatba-vételi ké-
relmének targyalasa kovetkezik.

A Jobbik képviselGesoportja inditvanyozta, hogy
az Orszaggyilés dontson a Biinteté Torvény-
konyvroél sz6l6 2012. évi C. torvény modosita-
sarol szolo T/7825. szamu torvényjavaslat targyso-
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rozatba vételér6l. A targysorozatba vételt az Igazsag-
iigyi bizottsag utasitotta el.

Tisztelt Haz! El6szor megadom a szo6t az elGter-
jesztének otperces idGkeretben. Staudt Gabor kivan
sz6Ini. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom, el-
nok ar. Tisztelt Haz! Nagyon fontos javaslat van a
tisztelt Haz el6tt. (Tobb képuisel6 beszélget, illetve
tdvozik az iilésterembdl. - Folyamatos zaj.) Az
Igazsagligyl bizottsig nem tamogatta azt, hogy a
parlament foglalkozni tudjon ezzel a témaval. Ugy-
hogy annak ellenére, hogy itt mindenki félig felallva
tavozik a terembdl, annak ellenére megprobalom
kifejteni, hogy miért gondoljuk azt, hogy ennek a
Btk.-mo6dositasnak az Orszaggytilés elé kellene ke-
riilnie.

(Az elnéki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A kozelmultban tortént... (Folyamatos zaj. - Koz-
beszolasok a Jobbik soraibdl: Allj meg!) Elnok tr, ha
tudna egy kis (Kozbekialtas a Jobbik soraibdl: Allitsa
vissza az orat, elnok ur!-Az elnok csenget.)
nyugalmat biztositani.

ELNOK: K6szontom képviselStarsaimat. Kérem
tisztelt képviselGtarsaimat, akik halaszthatatlan
kozfeladat elladtasa miatt tavoznak a terembdl, ezt
tegyék minél rovidebb idé alatt és minél nagyobb
csendben. Képvisel§ ar, tegylink egy probat, termé-
szetesen az id6t beszamitjuk.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&széném
szépen, elnok ar. Az el6terjesztett javaslat (Zaj. - Az
elnék csenget.) a ,fagyallos borosgazda” iigy néven
elhiresiilt esetre probal reagalni. Bar el kell mond-
jam 6noknek, hogy nem csak erre az esetre alkalmaz-
hat6, tehat nem arrél van szd, hogy egy esetre sze-
retnénk Btk.-modositast kezdeményezni. Arrél van
sz0, hogy ez az iigy egy olyan rendszertani hibat tart
fel, amit jogalkotoként is meg kell oldanunk.
Emlékeztetném onoket, hogy a borosgazda 7 évet
kapott els6 fokon, és a birdsag azt is meglebegtette,
hogy akar életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is
biintethet6 lenne az iigy.

(14.30)

Itt felmeriilt az el6re kitervelt, aljas indokbol el-
kovetett emberolés lehetGsége is.

Ugy gondolom, ha ilyen itéletek sziilethetnek,
akkor a jogszabalynak is rossznak kell lennie, mar-
pedig a jogszabalyok, Ggy tlinik, nem jok, hiszen
ebben az iligyben, bar még nem jogerGs az itélet, és
egyéb tligyekben lathattuk, hogy a torvények megval-
toztatasa kell ahhoz, hogy teljesen egyértelmi legyen
mindenki szamara, hogy aki megvédi a tulajdonét,
illetve akinek a tulajdona teriiletén egy betolakodo,
egy betor6 (Folyamatos zaj. - Az elnok csenget.) - ko-
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szonom, elnok ur - sérelmet szenved, akkor ezt a
betorének kelljen elszenvednie, és ne annak, aki a
tulajdonéban van, illetve a tulajdonat védi.

Nem lehet életfogytig tart6 bortonbiintetéssel
fenyegetni azokat az embereket, ijesztgetni azokat,
akik a tulajdonukat meg szeretnék védeni. A vilagon
sokféle modszer van: van, ahol az allam azt mondja
az &llampolgarainak, hogy ne tartsanak fegyvert, ne
védjék meg magukat, viszont megvédi 6ket az allam,
és vannak olyan helyek is, ahova az allam nem tud
elérni, és azt mondja ebben az esetben, hogy nem
tudlak megvédeni, viszont a lehet6séget megadom,
hogy a sajat terliletedet megvédd. Magyarorszagon
egy ilyen specidlis helyzetet taldlhatunk, amikor az
allam sajnos nem védi meg az allampolgarait, de ha
6k ezt megteszik az allam helyett, akkor nagyon st-
lyos biintetéseket helyeznek kilatasba.

A bizottsagi vita soran az is kideriilt szamomra,
hogy ha valakinek jo iigyvédje van, akkor a hasonlo
eseteket megiszhatja, de nem gondolom, hogy az
lenne a megoldas, hogy akinek viszont nincs pénze
megfelel6 iigyvédre, akkor az stlyos bortonbiintetés
elé nézhet.

Ahogy elmondtam, a beterjesztett inditvAnyunk
nemcsak a fagyallos borosgazda esetére alkalmazha-
16; azt az lizenetet hordozza, hogy ne annak kelljen
félni, aki a sajat teriiletén beliil vagy védekezik, vagy
a sajat, altala tulajdonolt eszk6zok okoznak a tdma-
dénak a sérelmet. A konkrét javaslatunk arra vonat-
kozik, hogy ne legyen biintethet6 az, akinek a ma-
génlakasiban, illetve egyéb bekeritett helyiségében,
illetGleg az ezekhez tartozd szintén bekeritett teriile-
ten tartott eszkoz okoz a jogtalan tdmadonak olyan
sérelmet, ami a jogtalan tAmadas nélkiil nem kovet-
kezett volna be.

Fontos hangstlyozni, hogy itt nem a megel6z6
védelmi eszkozok telepitésér6l van szo, hanem arrél
az esetkorrdl, amikor valaki példaul egy palinkas-
iivegben higitot tart - mert miért ne tehetné meg a
sajat teriiletén -, vagy valaki kiszerelte a gépjarm-
vébdl a féket, akkor ne kelljen azon aggodni, hogy ha
valaki betor hozza, ellopja a gépjarmiivét, és utana
valamiféle, akar halalos balesetet szenved, akkor
neki kelljen azon aggddni, hogy esetleg valaki azt
akarja bizonyitani, hogy & azért szerelte ki a féket
abb6l a gépjarmiibdl, mert elege lett abbol, hogy
mondjuk, az el6z6 gépjarmiiveit elloptak, és igy pro-
balt a tAmaddéknak iizenni. Lehet, hogy egyébként
nem ez volt a szdndéka, de a félelem és az aggddas
feliitheti a fejét abban az esetben, hogy mi torténik,
ha én a sajat teriiletemen, a sajat bekeritett teriile-
temen nem ugy helyezek el egy eszkozt, vagy kiilon-
b6z6 - és nem védelmi eszkozokr6l beszéliink - esz-
kozok egy jogtalan tamadonak milyen sérelmet
okozhatnak, és eljuthatnunk oda, hogy annak Kkell
tablakat kihelyezni a sajat teriiletén beliil, aki nem
akar hossz, akar életfogytig tarté bortonbiintetések
elszenveddje lenni.

Ezt meg kell valtoztatni, ez a javaslat erre alkal-
mas. Ha modositd javaslatokat kivinnak beterjesz-
teni, allunk elébe. Azt szeretnénk, hogy az Orszag-
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gylilés vegye napirendjére ezt a nagyon fontos javas-
latot, és sziilethessen dontés, hogy ezeket az iigyeket
meg tudjuk el6zni. Elnok dr, koszoénom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Most képviselGesoportonként egy-egy
képvisel6 kétperces idGkeretben ismertetheti az al-
laspontjat. Megadom a sz6t Répassy Robert képvise-
16 arnak, Fidesz-képvisel6csoport.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Kosz6nom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Haz! Két percben valoszintileg
nehéz osszefoglalni azt a kozel egyodras vitat, amit az
Igazsagiigyi bizottsagban folytattunk errél az iigyrdl.

Annyit tudok mondani 6néknek, hogy a Fidesz-
Magyar Polgari Szovetség képvisel6csoportja azért
nem tamogatja a torvényjavaslat targysorozatba
vételét, mert az tébb gondot okoz, mint amennyit
megold. A Staudt képvisel§ ur altal ismertetett javas-
lat gyengesége, hogy valdjaban egy olyan magatar-
tast akar biintetlenné tenni, ami egy szandékos ma-
gatartas, egy szandékos, mondjuk dgy, a karokozo-
nak vagy inkabb a tdmadonak sériilést okoz6 maga-
tartas. A biintet§ torvénykonyv, amelyet az Orszag-
gylilés 2012-ben elfogadott, részletesen tartalmazza
a jogos védelemre vonatkozo szabalyokat, ezek koré-
ben van lehetGség az el6zetes jogos védelemre vagy
megel6z6 jogos védelemre, de olyan koriilmények
kozott van erre lehetGség, amennyiben ez a védekezd
eszk6z nem okoz halélt, tehat nem az élet kioltasara
alkalmas eszkoz. Tehat lehet védekezni a jogtalan
tamadas ellen.

Mint ahogy ismert 6nok el6tt, az elfogadott Gj
biintet§ torvénykonyvben mig a személy elleni ta-
madéas esetén kifejezetten a torvény megforditja a
bizonyitasi terhet, és bizonyos esetekben a vademe-
1és soran kellene a vadlonak azt bizonyitania, hogy a
védekez6 nem volt életveszélyben, ebben az esetben
itt a javait védi a megtamadott személy, ebben az
esetben viszont az egy alapvet$ szabaly, hogy a ta-
madoénak a halalat nem okozhatja a védekezd eszkoz.
(Az elnok csengetéssel jelzi az idGkeret leteltét.) Eb-
ben egyezett meg az Orszaggyt(ilés tobbsége 2012-
ben. Koszonom szépen a szét, elnok ar. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggylilés! Felszolalasra jelentkezett Apéti
Istvan képviseld 1r, Jobbik-képviselGesoport. Oné a
sz0, képvisel6 ar.

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszondm a szot, el-
nok tr. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szamos erkolesi és
filozofiai kérdést vet fel ez a javaslat, annél is inkabb,
hiszen Magyarorszagon ma ugy all a helyzet, hogy
sok esetben a renddrség nem képes megvédeni a
magyar allampolgarokat, nagyobb részben 6nhibajan
kiviil, de természetesen szakmai problémak azért
felmeriilnek. Nem arr6l van szd, hogy minden sze-
mély mellé vagy minden haz elé rendort kellene 4lli-
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tani, ez nyilvanval6an lehetetlen lenne még egy sok-
kal jobb allapott orszagban is, hanem arrdl van szd,
hogy mit tehet az allampolgar az 6t ért jogtalan ta-
madasokkal szemben, akar 6t vagy mast éré életve-
sz€ly és testi épség vonatkozasidban vagy a vagyona
elleni tAmadas esetén.

Ha a rend6rség nem tudja megvédeni, akkor az
allamnak maés eszk6zoket kellene foganatositani vagy
rendszeresiteni, ugyanakkor az allam feloszlatja vagy
megtesz mindent annak érdekében, hogy feloszlassa
azokat a szervezeteket, amelyek a kozbiztonsag javi-
tasaban bizonyitottan hatékonyan lennének képesek
kozrem(ikodni. Akkor mi marad, tisztelt képvisel6-
tarsaim? Mi az allam elvarasa? Mi a kormany elkép-
zelése? Kotozziik le magunkat az irbasztalunkhoz,
eltte még tegylink le az asztalra egy borotvaéles
kést, és akkor varjuk azt, hogy sorsunk beteljesedik
oly médon, hogy az éppen arra jar6 blin6z6 majd el
is vagja a torkunkat? Ez nyilvanval6éan nem jarhato
at, nyilvanvald, hogy az embereknek meg kell adni a
valddi jogos védelem lehetéségét. Es azért sem igaz
az, amit Répassy képvisel§ ar elmond, mert az egy
téves értelmezésen alapul, a bizottsagban is lefolytat-
tuk mar ezt a vitat, hiszen amir6l 6n beszél, tisztelt
képvisel$ tr, az az elkovetés idGpontjahoz, helyszi-
néhez, az elkovetGk szamahoz és az elkovetéshez
hasznalt eszk6zokhoz igazodik. Az, amirél 6n beszél,
amikor eleve egy jogtalan behatolast az élet ellen
irdnyul6 tAimadésként kell értelmezni, este tiz és reg-
gel hat 6ra kozott igaz, akkor igaz, ha legalabb harman
taimadjak meg a sértettet, akkor igaz, ha fegyveresen
vagy felfegyverkezve, vagy éppen a lakohazaba men-
nek be. Na most, mi torténik akkor, ha mas helyszi-
nen, mas id6pontban, méas elkovetGi 1étszammal, mas
elkovetési koriilmények kozott éri jogtalan tamadas a
magyar allampolgarokat?

Nagyon kevés olyan eset van, amikor azt mond-
juk (Az elnok csengetéssel jelzi az idGkeret leteltét.),
hogy az amerikai példa a kovetendd; ez esetben azt
mondjuk, hogy igenis az amerikai példa lenne a ko-
vetend6. Minden kart (Az elnok ismét csenget.),
veszélyt és kockazatot a bilin6z6 viseljen - nehogy
mar a magit megvédd magyar allampolgarnak kell-
jen elbzetes letartoztatasba keriilnie, tobbéves bor-
tonbiintetéstdl tartania! K6szonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Felszblalasra jelentkezett Barandy Ger-
gely képvisel§ ar, MSZP-képvisel6csoport. Megadom
a szot, képviseld tr.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen, elnok ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Valdban,
egy tobb mint egyobras vitat folytattunk le errdl az
Orszaggylilés Igazsagligyi bizottsaganak iilésén, ezt
két perc alatt nem lehet megismételni, mar az érve-
ket sem.

Nem fogjuk tudni tamogatni ezt a javaslatot,
részben azért, mert Apati képvisel§ trnak egyébként
tényszerlien nincs igaza, amikor azt mondja, hogy
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maéskor jogos védelmi szituacioba nem keriilhet va-
laki. Tisztelt képvisel6 tr, barmikor, amikor jogtalan
tamadas fenyeget valakit, abban a pillanatban nap-
szaktol, élethelyzett6l és minden méstdl fiiggetleniil
jogos védelmi helyzet all fenn, és az elharit6 maga-
tartas lehetGsége adott.

Ha megnézziik szakmai szempontbdl ezt a javas-
latot, akkor szintén problémakkal szembesiiliink,
hiszen ahogy Staudt képvisel§ ar nagyon helyesen
elmondta, ez sem nem jogtalan tAmadas vagy az azt
kozvetleniil megel6z6 helyzet, sem pedig nem meg-
el6z6 jogos védelem.

(14.40)

Hat akkor micsoda, tisztelt képvisel6tarsaim?!
Pontosan az ezzel a probléma, hogy nem illeszthetd
be sem a jogos védelem korébe, sem a megel6z6
jogos védelem korébe, ez esetben pedig nincsen mas-
r6l sz6, mint egy jogellenes bosszurol.

Ahhoz pedig, hogy valaki a betorét, illetve az 6t
ért sérelmet biintetleniil meg tudja bosszulni, sem-
milyen tarsadalmi érdek nem fiz6dik. Ahhoz fliz6dik
tarsadalmi érdek, hogy az ilyen cselekményeket a
rendérség hatékonyabban tudja megel6zni; ahhoz
fiz6dik tarsadalmi érdek, hogy egyébként a tadma-
daselharitashoz sziikséges eszkozoket biztositani
lehessen az allampolgarok szamara; ahhoz fiiz6dik
tarsadalmi érdek, hogy a kozbiztonsag javitasat més
modon is elGsegitsiik, de ahhoz, hogy a bosszt jog-
szerlivé varazsoljuk, ahhoz biztos nem. Egyetértet-
tlink abban, és most is egyetértiink abban, hogy
alapvet6en a jogtalan tamadonak kell a kockazatot
viselni, ezért is keriilt ki példaul az aranyossag a
tervezett 4j biintetd torvénykonyvbdl, ezzel minden
part egyetértett.

En azt gondolom, hogy a mostani szabalyozas
értelmében bizony lehetGség van a hatékony tama-
daselharitasra. Ez az j bosszatorvény biztos, hogy
nem fogja ezt jobban elGsegiteni. K6szonom szépen.
(Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Kérdezem, kivan-e még valaki felszolal-
ni. (Nem érkezik jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Megkérdezem Staudt Gébor képvisel§ urat, ki-
van-e valaszolni a vitidban elhangzottakra. (Jelzésre:)
Igen. Megadom a sz6t kettGperces idGkeretben.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoéném szé-
pen, elnok ur. Répassy Robert képviselGtarsamat
nagyra becsiilom, de az a gond, hogy tigy ttinik, nem
olvasta el megfeleléen a javaslatot, és nem figyelt
arra sem, amit mondtam, hiszen itt nem szandékos
magatartasrél van sz6, nem, amikor valaki szandé-
kosan akar valakinek halalt okozni, és nem is a meg-
el6z6 védelmi eszkozrdl van sz6. Nem errdl van szo,
arrdl van szd, hogy a jogtalan tamado hasznéalja azt
az eszkozt, amit én kint hagyok a sajat portamon, ha
szabad igy fogalmaznom. Es bizony... (Dr. Bardndy
Gergely: Ez most se biintethetd!) Igen, elméletileg
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nem lenne biintethet6, és ezt Barandy képviselGtar-
samnak mondanim, és mégis; ilyen nincs, és mégis
van, szoktak mondani. Ha viszont a bir6sagok vagy
az ligyészség, vagy barki mas rosszul tudja alkalmaz-
ni a jogszabalyokat, és ez sorozatos, akkor a jogalko-
tonak egyértelmiibbé kell tenni azt, hogy mi az 6
célja.

Es egyébként Barandy képviselGtarsam jo irany-
ba kapiskalt abban, hogy ez egy 4j kategoriat jelen-
tene. Lehet, hogy ezt mashova kell bepasszintani a
Btk.-ba. Tehat én abban benne vagyok, hogy ne ebbe
a szakaszba keriiljon be, de azt, hogy egy hasonlo
szabalyra sziikség van, ezt latjuk. Es itt nem a bosz-
szuro6l van szo, arr6l van szo, hogy ha aktivan - ha
valaki bemegy betéréként és matat az ember dolgai
kozt, tehat nem egy medvecsapdéroél van szd, ami, ha
odanyul, akkor a kezét levagja vagy épp sérelmeket
okoz, hanem az § matatisanak, betorésének, jogta-
lan viselkedésének a kovetkezményeit neki kelljen
viselnie.

Ha elméletileg egyetértiink az irannyal, akkor
lehet olyan szabalyozést alkotni, lehet mddosit6 ja-
vaslatokat beterjeszteni, meg tudjuk oldani, és igé-
rem, hogy mi is az iranyt és a célt fogjuk irAnyad6nak
tartani. De ha eleve nincs koztiink egyetértés abban,
hogy a probléma adott, a jelenlegi jogszabalyok ezek
szerint nem elég konkrétak ahhoz, hogy megfeleld
modon alkalmazzak a birésagok, és nekiink torvény-
alkotokként kell valamit tenni, akkor azt kell mond-
jam, hogy onok az emberekkel mennek szembe és
azzal, amit az emberek tapasztalnak. Koszonom,
elnok ar. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6szonom, képvisels ar. A dontésre a
holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Az MSZP képviselGcso-
portja inditvinyozta, hogy az Orszaggytilés dontson
a hazai hulladékgazdalkodasi rendszer prob-
lémainak azonnali megoldasardél sz6l6 H/6522.
szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl. A
targysorozatba vételt a Fenntarthat6 fejlédés bizott-
saga utasitotta el.

Tisztelt Orszaggy(ilés! ElGszor megadom a szo6t
az el6terjesztének otperces id6keretben. Felszdlalas-
ra kovetkezik Heringes Anita képvisel$ asszony.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Azért kértem, hogy a parlament el6tt is
probéljuk meg a targysorozatba vételét ennek a hata-
rozati javaslatnak, hiszen a legtébb képvisel6tarsam
legbeliil jol tudja, hogy tragikus helyzetben van ma a
hazai hulladékgazdalkodas rendszere. Ugye, szamos
modositast megélt ez a rendszer az elmult id6szak-
ban, éppen a holnapi nap folyaman fogunk szavazni,
és a mai éjszaka folyaman fogunk vitatkozni részletes
vitdban a kovetkezd modositési javaslatrol, ami még
tragikusabb helyzetbe fogja taszitani ezt a teriiletet.
(Zaj.)

Hatarozati javaslatunkat azért nyujtottuk be,
hogy egyaltalan a parlament targyaljon arrdl érdem-
ben, hogy hogyan is kellene valtoztatni ezen a rend-
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szeren Ugy, hogy szakmailag és gazdasagilag megala-
pozott szabalyozas valosulhasson meg a hazai hulla-
dékgazdalkodas rendszerében; ennek eredménye-
ként tartbs, fenntarthat6, értékalapt és az elmult
évek eredményeit megbecsiil§, valamint nyugodt,
békés munkakoriilményeket lehet6vé tevé szabalyo-
zasi kornyezet johessen létre. Ez volt a célunk a hata-
rozati javaslat benytjtasaval.

Ugye, tobb helyettes allamtitkart6l is meghall-
gathattuk az elmult id6szakban, hogy nincs problé-
ma a hazai hulladékgazdalkodas rendszerével, hiszen
jol és stabilan mikddik. Csak valahogy pont azok,
akiket érint ez a kérdés, azok nem érzik ezt, sem az
onkormanyzatok, sem a hulladékgazdalkod6 cégek,
és a lakossag sem azt érzi, hogy jelen pillanatban jol
miikédik a hulladékgazdéalkodés rendszere. Ez is egy
olyan rendszer, amibe 6nok bevontak a katasztrofa-
védelmet, és ahogy latjuk mind a kéményseprésben,
mind a vizik6zmii-szolgaltatasban, akkor vonjak be
onok a katasztrofavédelmet mint szolgéltatét, mint
egy olyan szervezetet, amely majd kijeloli az Gjabb
szolgaltatot, amikor tudjik, hogy nem tudjak megol-
dani a rendszer problémajat. (Folyamatos zaj.)

Amit lathatunk, és amit tObbszorosen el is
mondtunk mar o6noknek a hulladékgazdalkodas
rendszerével kapcsolatban - és hatha most mar egy-
két képvisel6nél nyitott fiilekre talal, de ahogy latom,
a Fidesz-KDNP soraiban senki nem figyel igazén, igy
nehéz nyitott fiillekre talalni, de azért a remény hal
meg utoljara, ezért probalkozik az ember, hatha
meghalljak -: olyan rendszert kell l1étrehozni, ami
miikodSképes, képviselStarsaim.

Es taldn a szakma, a hulladékgazdilkod6 non-
profit cégek, amelyek egy része 6nkormanyzati tulaj-
donban van, van, amelyik sziz szazalék énkormany-
zati tulajdonban van, az § szakmai javaslataikat is
meg kellene hallgatni, hogy egy olyan rendszert tud-
junk létrehozni, amely a lakossag, az 6nkormanyzat
és a szolgaltat6 cég szamaéra is elfogadhato, fenntart-
hat6 és jol m(ikodd rendszer. Ugye, tudjuk, hogy évi
13 millidrd forintos hiannyal kiizd ez a hulladékgaz-
dalkodasi rendszer. Az uni6s kotelezettségek teljesi-
tése a szelektiv hulladékgytjtésben jelen pillanatban
nem tud megvalésulni és veszteséges, pedig ez
egyébként a nyereséges része is lehetne ennek a
rendszernek. Eves szinten 40 milliard forintos nagy-
sdgrend(i értéket veszitenek el ezek a cégek, hiszen
nem tudjak karbantartani az eszkozeiket, nem tudjak
finanszirozni azokat a dolgokat, ami fenntarthatova
tenné egyébként ezt a rendszert. Azt is jol kell latni,
hogy 70 milliard forintos termékdijbol és lerakasi
jarulékbol alig 3,5 millidrd forintot tesz ki a hulla-
dékgazdalkodasi kozszolgéltaték szdmara visszajut-
tatott Osszeg.

Es ami az igazan felhaboritd, és amivel csak és
kizdrélag ma reggel szembesiilhetett az ember,
hogyha jol beledsta magat az MTI-hirekbe és a Ma-
gyar Kozlonybe: ahogy emlitettem, az utolsé6 modosi-
tasrdl most fogunk szavazni, és mar most az NFM
fogta magéat, és a nemzeti hulladékgazdalkodasi koor-
dinal6 és vagyonkezel$ zartkortien m{ikodo részvény-
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tarsasag felallitasara 3,3 milliard forintot mar most
atcsoportositott. Pedig err6l a mobdositasrol - mint
ahogy emlitettem - holnap fogunk szavazni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ennyire nem veszik
6nok komolyan a demokraciat, hogy mar el6re oda-
rakjak a pénzt arra, hogy majd azt, amir6l holnap
szavazunk, azt 1étre tudjak hozni?! Tényleg arrol van
sz6, hogy mar azt sem figyelik, hogy a latszatra adja-
nak egy picit, hogy az emberek azt érezzék, hogy van
még demokracia ebben az orszagban? Ja, hogy év
vége van és valoszintileg mar most el kell kezdeni
kolteni a pénzt, hogy létre tudjanak hozni 6nok egy
olyan holdingot, amelyben majd beszedi a pénzt a
holding és eldonti majd, hogy melyik 6nkormany-
zatnak vagy melyik 6nkorményzati tulajdond cégnek
mennyit ad vissza. Majd a j6 6nkormanyzatok meg-
kapjak a pénzt, és fenntarthat6 rendszer lesz sza-
mukra, a rossz 6nkormanyzatok meg majd nem kap-
jak meg a pénzt? Mert ugye, ehhez vagyunk sajnos
hozzaszokva 6noktol.

Nagyon szépen kérem, hogy fogadjak el ezt a ha-
tarozati javaslatunkat gy, hogy vegyék targysoro-
zatba, hogy legalabb vitatkozni tudjunk réla; hogy
legalabb a latszata legyen meg annak, hogy 6nok
foglalkoznak olyan dolgokkal is, ami nem a sajat
zsebiiket érinti. K6szoném. (Taps az MSZP és az
LMP soraibdl.)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Most képviselGecsoportonként egy-egy
képvisel6 két-kétperces idGkeretben, valamit az els6-
ként szoblasra jelentkezd fliggetlen képvisel§ szintén
kétperces idGkeretben ismertetheti llaspontjat.

Megadom a sz6t Manninger Jend képvisel6 tr-
nak, Fidesz-képviselGcsoport. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

MANNINGER JENO (Fidesz): Koszénom szé-
pen. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Roviden
szeretnék részben valaszolni képviselGtarsam felve-
tésére, amely tragikusnak nevezte a hulladékgazdal-
kodast. Ugy gondolom, hogy a széhasznalat is rossz:
tragikus. Hogyha, mondjuk, a ment6 valakivel nem
jut el a kérhazba, az bizony egy tragikus dolog.

(14.50)

De az, hogy ha a hulladékgazdalkodasban ko-
moly fejlédést figyelhetiink meg az elmult években,
az nemcsak hogy nem tragikus, hanem én azt gondo-
lom, nem is tekinthetjiik bajnak.

Az elmult években jelentds el6relépés tortént a
szelektiv gyijtésben, és ami a legfontosabb, amirél
ne feledkezziink el, hogy csokkent az emberek kolt-
sége, hiszen a hulladékgytjtéssel kapcsolatos dijak
csokkentek 2012. 4prilis 1-jéhez képest. Az emberek
szaméara ez a legfontosabb, hogy kevesebbet kell
fizetni most a szolgéltatasért, mint azokban az évek-
ben, amikor az MSZP korméanyzott.

Természetesen azt nem allitjuk, hogy nincsenek
problémak, hiszen problémak mindeniitt vannak, a
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hulladékgazdalkodés egész Europaban folyamatosan
valtozik. Ezeket a problémakat kezelni kell. A hulla-
dékgazdalkodasnak olyannak kell lennie, hogy minél
kevesebb hulladék keletkezzen; és a szelektiv gytj-
tésnek pedig olyannak, hogy minél tobbet jra lehes-
sen hasznositani. A tapasztalatokat feldolgozva fo-
lyamatosan valtozik a torvénykezés, ugy, ahogy Eu-
ropa minden orszidgaban. En azt gondolom, ezt a
normal torvénykezési menetben a korményzat el6-
terjesztésével kezelni is lehet. A hulladékgazdalko-
dassal kapcsolatos probléméakat pedig, mert finan-
szirozasi problémak természetesen vannak a cégek-
nél, tgy gondolom, hogy az id6k soran, az tizemelte-
tés soran meg kell oldani. K6sz6nom szépen a fi-
gyelmet. (Taps a kormanyzé partok padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Megadom a
szot Kepli Lajos képvisel6 turnak, Jobbik-képvi-
selécesoport. Parancsoljon, képvisel6 ar!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Képviseld
Asszony! A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom,
ahogy az jo szokasa, timogatja a targysorozatba vétel
soran azokat a kezdeményezéseket, amelyek valéban
olyan problémat feszegetnek, amelyek az orszagnak
valoés problémai, attol fiiggetleniil, hogy az abban
foglalt javaslatokkal targyszertien vagy pontszer(ien
egyetértiink-e. Hiszen a targysorozatba-vételi vita
pontosan arrol szol, hogy errdl itt a plenaris iilésen,
altalanos vita keretében majd vitazni tudjunk.

Tehat ezzel méar el is arultam, hogy habar nem
minden pontjaban értiink teljesen egyet azzal, amit
onok benytjtottak, de az iranyt, a kezdeményezést
magat hasznosnak tartjuk olyan szempontbdl, hogy
mi is azt latjuk, hogy a hazai hulladékgazdalkodasi
rendszer, amelyet ez a kormany megalkotott, megle-
hetdsen valsagos helyzetben, allapotban van. Ezek a
tarsulasok sokszor a miikod6képességiik hatarara
sodrodtak, és valbdi megoldasok sziikségesek.

Valddi megoldasok alatt mi nem azt értjiik, hogy
ezeknek a tarsulasoknak a koordinalasara egy orsza-
gos koordinal6 szervet kell 1étrehozni, amelyik tulaj-
donképpen vagyonkezelést is végez majd, és ezzel
természetesen egyben a mutyi lehetGségét is, az
Gjabb korrupcié lehet6ségét is magaba foglalja, ha-
nem azt értjiik, hogy valéban olyan intézkedésekkel
kell javitani a magyar hulladékgazdalkodasi rend-
szert, amely kifizet6d6bbé, gazdasidgosabbi teszi a
haztartasi hulladék feldolgozasat; és amelynek segit-
ségével a magyar csaladok val6ban és hosszi tavon is
alacsonyabb szemétszallitasi dijért szabadulhatnak
meg a hulladékaiktol. S elkeriilhet6ek az olyan latva-
nyok, amelyek ma szintén minden telepiilést jelle-
meznek, hogy a telepiilések hataraban illegalis hul-
ladéklerakdk létesiilnek, hiszen a magas szemétszal-
litasi és -lerakasi dijakat nem képesek sokan megfi-
zetni.

Tehat mindenképpen érdemes a probléma arra,
hogy tovabb beszéljiink rdla, ezért a Jobbik Magyar-
orszagért Mozgalom frakcidja tAmogatja a targysoro-
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zatba vételt. Koszonom. (Taps a Jobbik padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Sallai Robert Benedek képvisel§ trnak,
LMP-képvisel6csoport. Oné a szo, képvisel ur.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Képviseld
Asszony! A Lehet Mas a Politika megnézte az elGter-
jesztést, értelmezte, és arra a megallapitasra jutott,
hogy az el6terjesztés alkalmas arra, hogy vitat lehes-
sen roéla nyitni; alkalmas arra, hogy atgondoljuk
azokat a problémakat, amelyeket az elGterjeszts ezzel
felvetett. Ezért a targysorozatba vételt tudjuk tdmo-
gatni.

A fideszes vezérszéonok gondolataira szeretnék
nagyon roviden reagalni, hiszen a helyzetértékelésbe
teljes mértékben belevette és elismerte azt, hogy
vannak problémak. Elismerte azt, hogy a jogalkoto-
nak vannak feladatai a problémak rendezésében,
majd nem tdmogatta azt, hogy a targysorozatba vé-
tellel megnyiljon annak a lehetésége, hogy ezekrdl a
problémékrol beszéljiink és megoldast keressiink
rajuk. Nyilvanvaloan, ha a fideszes retorikat nézziik,
akkor mindossze egy dologrdl lehet sz, hogy a rezsi-
csokkentés megvaldsul, viszont a rezsicsokkentés
arat meg kell fizetni a kozszolgaltatoknak, és az elle-
hetetlenitett koriilmények kozotti szolgéltatas végzé-
se nagyon-nagyon sok kihivast és nehézséget jelent.
Hogy ezzel el6bb vagy ut6bb szembesiilnie kell a
korményzatnak, ez tény, de most mar kell6 tapaszta-
lat gy(lt 6ssze annak érdekében, hogy ezt az érzéke-
Iést itt a parlamentben megtehessiik, és kozosen
keressiik a megoldasokat abba az iranyba, hogy ho-
gyan lehetne jobb, fenntarthatobb és bolesebb a hul-
ladékgazdéalkodasunk; mivel lehetne elérni azt, hogy
a hulladékkeletkezés csokkentését elérjiik; mivel
lehetne elérni azt, hogy az anyagaban torténd ujra-
hasznositast megvalositsuk vagy egyaltalan az tGjra-
hasznositast kikényszeritsiik; és mivel lehetne elérni
azt, hogy a kozmiiszolgaltatok el tudjak latni Ma-
gyarorszag Osszes telepiilésén - a kornyezetbiztonsag
veszélyeztetése nélkiil - a kozszolgaltatasokat, ott ne
kelljen a katasztrofavédelmet és mas kiils6 eréforra-
sokat bevonni ezen feladat ellatasahoz.

Ennek megvalbsitisa kapcsan az elGterjesztés
alkalmas arra, hogy a parlament plenaris vitdn meg-
vitassa ezeket a feladatokat. Ennek megfelelGen a
targysorozatba vétel megfontoldsat javasoljuk a
korményoldalnak is. Koszonom szépen, elnok dr.
(Taps az LMP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megkérdezem Heringes Anita képviseld
asszonyt, kivan-e valaszolni a vitdban elhangzottak-
ra. (Jelzésre:) Igen. Megadom a szo6t, kettGperces
id6keretben.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ki-
szonom. A Fidesz-KDNP-kormany utolsé mddositasi
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javaslata csak aprilis 1-jén 1éphet életbe, igaz, hogy
addig, mint ahogy mondtam, méar atcsoportositottak
a pénzt arra, hogy egyébként a holdingot 1étre tudjak
hozni. Azt a holdingot, amir6l még nem is szavaz-
tunk, hogy létrehozhato, de a pénzt mar természete-
sen atraktak ra, hogy az el6késziileteket meg tudjak
tenni igy év vége el6tt. Azért ez, barhogy nézziik, a
demokracia megcsifolasa.

Manninger képviselGtarsamat hatha meg tudom
gy6zni arrél, hogy egyébként targysorozatba kell
venni a hulladékgazdalkodas rendszerére vonatko-
zbéan benydjtott jobbit6 hatarozati javaslatunkat.
Maga az NFM a kovetkez6 kozleményt adta ki a mai
nap folyaman: ,A hazai hulladékgazdalkodasi koz-
szolgéltatasi rendszer a jelenleg miikéd6 formaban
nem alkalmas az eurdpai uniés kotelezettségek telje-
sitésére. Nem motival a hasznositasban rejl§ gazda-
sagi lehet6ségek kiaknazasara, ezért indokolt azt
atalakitani.” Abban egyet tudunk érteni, mint ahogy
el is mondtam, hogy jelenleg évi szinten 40 milliard
forint az, amit elvesztegetiink, 40 milliard forint
lenne az Gjrahasznositasbdl. Jelenleg nem motivalt a
rendszer az Gjrahasznositasra, mert annyira kivérez-
tették ezt a rendszert, hogy nem tud motivaltta valni,
barmennyire is olyan szakemberek dolgoznak ezen
cégeknél, akik egyébként tudjak, hogy ez mennyire
fontos lenne.

Ezért nagyon szépen kérem onoket, miutan csak
aprilis 1-jén 1ép hatalyba, és 6nok is tudjak, hogy ez
igy nem mitik6d6, nem motival6, nem jé rendszer,
onok csak azt a pénzt latjak benne, kérem szépen, a
szakmat is lassak benne! A szakmat kérdezzék meg
rola! Vitatkozzunk réla itt a parlamentben is, de a
szakmaval végre iljenek le, hogy egy fenntarthato,
j6l mlikodé rendszert lehessen 1étrehozni.

Kérem szépen, hogy a hatarozati javaslatomat
tamogassa a Fidesz-KDNP-tobbség. Koszonom.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6széném, képvisel§ asszony. A dén-
tésre a holnapi tilésnapunkon kertil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Az MSZP képviselGcso-
portja inditvanyozta, hogy az Orszaggytilés dontson
a Magyar Honvédség létszamhianyanak meg-
sziintetéséhez sziikséges halaszthatatlan in-
tézkedésekrdl szol6 H/7668. szamt hatéarozati
javaslat targysorozatba vételérdl. A targysorozatba
vételt a Honvédelmi és rendészeti bizottsag utasi-
totta el.

Tisztelt Orszaggytlés! (Dr. Harangoz6 Tamdas
felall.) ElGszor megadom a szot Demeter Marta kép-
visel§ asszonynak, a napirend el6terjesztGjének,
Otperces id6keret... (Deriiltség.) Pardon! A forgato6-
konyvem szerint Demeter Marta képvisel§ asszony
van elsé helyen. Tehat most akkor, minekutana két
elGterjeszt6 van, jelzés alapjan Harangoz6 Tamas
képvisel6 ar a masik el6add, 6né a szo, 6tperces id6-
keretben.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): K6sz6nom
a szot, elnok ur. Igyekszem, igyekszem, de esélyem
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sincsen. Demeter Marta képvisel6tarsammal azt ko-
vet6en nytjtottuk be a hatarozati javaslatunkat, miu-
tan egyértelmiivé valt, hogy a Magyar Honvédség
huzamosabb ideig egyszertien nem tud nagyobb
1étszam erét rendelkezésre bocsatani az alapfelada-
tai ellatasanak veszélyeztetése nélkiil.

A kormany csak a jelenlegi allomany folyama-
tos, drasztikus taloraztatasaval képes biztositani a
Magyar Honvédség fokozott jelenlétét a déli hatar-
nal. Ennek vildgos bizonyitéka, hogy a korméany
olyan torvényjavaslatot fogadtatott el az elmult he-
tekben az Orszaggytiléssel, amely a jelenlegi helyzet-
ben felfiiggeszthetGvé tette a szolgalati torvények
vezénylésre, szolgalatteljesitési idére, pihendidére,
talszolgalatra, 6r-, ligyeleti és készenléti szolgélatra
vonatkoz6 szabdlyait. E felfliggesztett torvényi ren-
delkezések helyett a szolgalat megszervezéséért fele-
16s eloljaro allapithatja meg az alkalmazando szaba-
lyokat. A 1étszamhiany silyossagat jol mutatja, hogy
a torvényi rendelkezések ilyen feliilirasat még habo-
rd, azaz rendkiviili allapot esetén sem teszi lehet6vé
a kétharmados honvédelmi torvény, csak az 6nok
most létrehozott szabalyai tesznek ilyet lehet6vé.

Mikozben a feladatok sokasodnak, a honvédség
dobbenetes mértékd 1étszamhidnnyal kiizd, és a
helyzet évrél évre rosszabb. A zarszdmadasi torvé-
nyek tantisaga szerint 2009-ben még 5950 f6 volt a
szerzGdéses katonak statisztikai létszama, ami 2014-
re 5042 fére, azaz majdnem ezer f6vel csokkent az
otéves kormanyzasuknak koszénhetGen.

(15.00)

Benkd Tibor vezérezredes, a Honvéd Vezérkar
fénoke novemberben elhangzott tajékoztatisa sze-
rint a Magyar Honvédség 29 700 f6s rendszeresitett
létszamabodl Osszesen 5500 katona hidnyzik a mai
napon. A dobbenetes létszamhiany ellenére a kor-
mény a létszdm novelése helyett alkotményellenes
szabélyozassal inkdbb a meglév§ allominy agyon-
dolgoztatasaval probalja meg kezelni a helyzetet.
Persze arra hivatkoznak, hogy csupan atmeneti ne-
hézségek miatt van sziikség a rendkiviili intézkedé-
sekre.

Mikozben a Magyar Honvédség létszamat te-
kintve évrél évre sorvad, addig az elmilt években
Magyarorszag és az egész Uni6 biztonsagi kornyeze-
tében rendkiviil kedvezétlen valtozasok zajlottak le.
A megvaltozott koriilményekre figyelemmel a Ma-
gyar Honvédség oriasi l1étszamhianya immar jelentés
biztonsagi kockazatot jelent az egész orszag szaméra.
El6relathat6lag mind rovid, mind hosszi tavon a
Magyar Honvédség altal ellatandé feladatok nem
csokkenni, hanem novekedni fognak, az egyre veszé-
lyesebbé valo vilagban ugyanis egyértelmten felérté-
kelédik a fegyveres erék szerepe. E megnovekedett
feladatok ellatdsa mar rovid tavon is elképzelhetetlen
a jelenlegi 1étszamhiany mellett.

Tisztelt KépviselStarsaim! A Magyar Honvédség
hatalmas békeidejii 1étszamhianya ugyanis nem or-
vosolhat6 huzamosabb idén keresztiil extrém terhe-
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1éssel. Ezért a hatarozati javaslatunk arra kotelezné a
kormanyt, hogy tegyen intézkedéseket a Magyar
Honvédség létszamhidnyanak megsziintetése érde-
kében. Nem a mar elfogadott 1étszam-elGiranyzatok
novelésére, nem egy tomeghadsereg létrehozasara,
hanem a mar elfogadott orszaggytilési dontések vég-
rehajtasara, a mar eldirt és ezért nyilvanval6an sziik-
séges létszam mihamarabbi biztositdsara tesziink
javaslatot.

Ez csak a nulladik 1épés, tisztelt képviselGtarsa-
im. Ha ez megvan, akkor lehet azon gondolkozni,
hogy a korabban megtervezett struktara, az ahhoz
el6irt 1étszam, az allomany képzése és felszereltsége
egyaltalan alkalmas-e arra, hogy a mai kihivasoknak
megfeleljen. S hogy mennyire az Orszaggytilésen,
annak fideszes és KDNP-s tGbbségén mulik ez az
iigy, szeretném Onoknek idézni a Honvédelmi Mi-
nisztérium allamtitkaranak a Honvédelmi és rendé-
szeti bizottsagban az elSterjesztéssel Osszefiiggésben
elmondott néhany mondatat. Ugy t{inik, a kormany
teljesen egyetért a javaslattal, csak az Orszaggytilé-
sen és annak a fideszes-KDNP-s tobbségén fog mulni
ez a kérdés. Idézem Danko urat: egyetértek a képvi-
sel6 urral, a 1étszdmhiidnyokat amilyen gyorsan csak
lehet, fel kell szamolni. Az ilyen torekvéseket termé-
szetesen nemcsak tdmogatandbénak tartjuk, hanem
alapvet6 kotelességiinknek tartjuk.

Nagyon reméljiik, hogy onok, fideszes és KDNP-
s képvisel6k is alapvet6 kotelességiiknek fogjak tar-
tani. Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most képviselGesoportonként egy-egy
képvisel§ két-két perces idGkeretben ismertetheti
allaspontjat, valamint a szdlasra jelentkez6 fiiggetlen
képvisel§ ugyszintén két percben fejtheti ki véle-
ményét.

El6szor az irasban jelentkezett képviselGknek
adom meg a szo6t. Felszolalasra kovetkezett Kulesar
Gergely képvisel tr, Jobbik-képvisel6esoport.

KULCSAR GERGELY (Jobbik): Koszoném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! A téma kétségkiviil na-
gyon fontos, valos probléméara mutat ra, és az Or-
szaggytilés elé kivankozik. A Jobbik is szAmtalanszor
felemelte szavat a honvédelmet érint6 kérdésekben,
igy a létszamhiannyal kapcsolatban is.

Viszont azt is el kell mondani, hogy az MSZP hi-
teltelen ebben a kérdésben is, ugyanis a Horn-, a
Medgyessy- és a Gyurcsany-korméany idején is a Ma-
gyar Honvédség szisztematikus leépitése zajlott,
csakigy, mint a fideszes korményok alatt. Raadéasul
a Fidesz és az MSZP azzal kapcsolatban is egy plat-
formon van, hogy mind a fideszes, mind az MSZP-s
korményok egyforman szolgalelkii kiszolgal6i voltak
a Nyugatnak, leginkdbb az Egyesiilt Allamoknak a
honvédelem terén is, és els6k kozott ajanlkoztak fel
az idegen érdekekért folytatott kiilfoldi missziokra
ahelyett, hogy a hader6nk fegyverzetét, technikai
késziiltségét fokoztdk volna, vagy pedig a katonai
palya vonzova tételével a bevethet6 honvédek sza-



20709

méanak a rohamos csokkenését akadalyoztik volna
meg. Ezért sem hiteles az MSZP-t6] egy ilyen javas-
lat, amely azért tobb sebbdl is vérzik. Hogy csak egy
példat emlitsek: parancsszora nem fog néni a tiszt-
és altisztképzésben a hallgat6i 1étszam.

A Jobbiknak mindig is megvoltak és ma is meg-
vannak a javaslatai a probléma megoldasara. Ugy
gondoljuk, hogy a KatonaSuli-program kiszélesitésé-
re van sziikség, az altalanos iskola fels6 tagozataban
és a kozépiskolaban kételez6 honvédelmi ismeretek
bevezetésére, hogy mar fiatal korban elvessiik a ma-
got, amit kés6bb learathatunk. Az 6nall6 hatarérség
létrehozasat is milliészor hangoztattuk mar, ez elke-
riilhetetlen véleménylink szerint, és azt is hozz4 kell
tenni, hogy a hatarérséget is az MSZP-kormény ide-
jén sziintették meg. Onkéntes katonai szolgélatra
van sziikség; a szomszédos Szlovakidban nemrég
mar elfogadtak az ezzel kapcsolatos torvényeket, és
ott ez bevezetésre is fog keriilni.

Mindent Gsszevetve: sziikséges, hogy targyaljon
errl a kérdésrdl az Orszaggylilés, ezért a Jobbik
frakci6ja tAmogatja a targysorozatba-vételi kérelmet.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel8 ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Irasban jelentkezett felszolalasra Szabo
Timea fliggetlen képvisel§, de nem tart6zkodik a
teremben, igy nem tudom megadni neki a sz6t.

Most a felszolalasra jelentkezd képvisel6k ko-
vetkeznek. Megadom a sz6t Vas Imre képvisel6 tr-
nak, Fidesz-képviselGcsoport.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Ko6szonom a szot, el-
nok ar. Tisztelt Haz! 2010-ben kezd6détt az a mun-
ka, amely a honvédelem megujitasat tlizte ki célul.
Ezek kozil harom dolgot emelnék ki. Az tujszeri
katonai szakképzés kiilonosen figyelmet fordit arra,
hogy kizarolag azon fegyvernemek képzései jelenje-
nek meg az Orszagos Képzési Jegyzékben, amelyek
olyan specialis szakmai ismeretet igényelnek, amit a
polgari szakképzésben nem taldlhatunk meg, de a
polgari életben is megtalalhat6 képzésekre jol épit-
het6k. Ez az egyik lehetGség a katonak 1étszamhia-
nyéanak a csokkentésére.

Az 1j katonai életpalya a masik, amelybe a 2015.
juliusi bevezetésével azonnal atlagosan 30 szazalé-
kos, valamint a 2019-ig évente 5 szazalékosra terve-
zett illetményemelésen til szdmos olyan 4j elem épiil
be a mar meglév6k mellé, amelyek egyiittesen bizto-
sitjdk a katonai palya presztizsének emelését, erési-
tik vonzerejét, és pozitivan befolyasoljak a honvéd-
ség megtartoképességét. Ugyanakkor ennek a hatasa
nem egyik pillanatrél a masikra, hanem a kozeljove-
ben fokozatosan realizalodik, amelynek eredménye-
képpen a feltoltottségi mutatok is javulhatnak. A
harmadik, amit kiemelnék, az onkéntes tartalékos
katonai szolgélat. 2010-ben 17 f6 6nkéntes tartalékos
volt, ez a szam mara mar jelentésen novekedett.

Mindezekre tekintettel, valamint hogy mind a
kormény, mind a honvédelmi vezetés mindent meg-
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tesz a katonai 1étszamhiany enyhitésére és a 1étszam
feltoltésére, nem javasoljuk a hatarozati javaslat
targysorozatba-vételét. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Mivel a tovabbi frakciok részérol
felszolalasra senki nem jelentkezett, igy megkérde-
zem Harangoz6 Tamas képvisel6 urat mint el6ter-
jeszt6t, hogy kivan-e vélaszolni. (Dr. Harangozo
Tamas: Igen.) Megadom a sz6t, képviseld tr.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Kosz6nom
a szot, elnok Gr. Koszonom a hozzaszdlasokat. A
Jobbik tekintetében csak annyit jegyeznék meg, hogy
jobban jart volna maga az iigy, ha valamelyik hozz4-
ért6 szakpolitikusuk szoélalt volna meg itt az Orszag-
gytdlésben, és nem partpolitikai durrogtatasokat
hallottunk volna.

A fideszes Vas képvisel6tarsamnak meg azt tud-
nam mondani, hogy azokra a kérdésekre egyetlenegy
szot sem tudott mondani, s nem véletleniil, hiszen
nem tud ra mit mondani, ami az elGterjesztés 1énye-
gét illeti. Vas 1r, 5500 katona hianyzik a békeidGben
kotelezben elGirt 1étszambol. Erre nem véalaszolt, erre
nem mondott semmit. Ne mutogasson ram, mert az
elmult 6t évben csak a szerz6déses legénységi allo-
manyban sikeriilt 6noknek tovabbi ezer f6t letor-
nészniuk, hogy igy fogalmazzak, a nagy dicshimnu-
szok meg a nagy Hende Csaba-i csodapolitika ered-
ményeképpen.

Arrol beszélt az allamtitkar szintén kifogasként
a bizottsagi iilésen - és most a Jobbiktol is ezt hallot-
tuk -, hogy nem lehet a népet parancsszora katona-
nak kiildeni. Ez tény és vald, parancsszora biztos
nem; meg Ggy sem, hogy 90 ezer nettét kap egy le-
génységi allomanyban szolgilé szerzédéses katona
kezd§ fizetésként, még a 30 szazalékos béremelés
utan is, egyébként pedig hoznak egy torvényt, hogy
annyi talorat és talszolgalatot rendelhetnek el nekik,
amennyit csak akarnak. Ha ez igy megy tovabb,
nemhogy felvétel nem lesz, képviselGtarsaim, hanem
még tomeges leszerelés is elképzelhetd, ha ©nok
ezeket a koriilményeket nem teszik rendbe.

Végezetiil értsék meg, hogy a tlizzel jatszanak,
képvisel6tarsaim. Ez nem partpolitikai kérdés! Nem
lehet egy ilyen idGszakban a Magyar Honvédség
ilyen 1étszdmhiinyaval az emberek életét veszélyez-
tetni.

(15.10)

Egy példat mondok. Az allomany nagy része
most a hatart 6rzi. Mondjak mar meg, mi fog tortén-
ni, ha tavasszal jon még egy arviz! Mihez fognak
nyulni, kit fognak még odakiildeni? Kérem szépen,
hogy fontoljak meg, és 1épjiink ebben az iigyben.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! A dontésre a holnapi iilésnapon keriil
sor.
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Tisztelt Orszaggytilés! Az LMP képvisel6cso-
portja inditvanyozta, hogy az Orszaggytilés dontson
a kozpénzbdl finanszirozott, tarsadalmilag
karos propaganda megtiltasahoz sziikséges
torvénymoédositasokrol sz0l6 T/5326. szamu
torvényjavaslat targysorozatba vételérdl. A targyso-
rozatba vételt a Koltségvetési bizottsag utasitotta el.
Megadom a sz6t Schiffer Andrés frakciovezetd ur-
nak, az LMP képviselGcsoportja el6addjanak. Oné a
sz0, frakcidvezet6 tr.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszoném
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A Le-
het Mas a Politika harmadik alkalommal tesz kisérle-
tet arra, hogy az Orszaggytilés térvényben tiltsa meg
a kozpénzbdl finanszirozott, tarsadalmilag karos
propagandat, magyarul: a kormanyzati kommunika-
ciot. Ennek legalabb két oka van. Az egyik az, hogy
talan mégsem kéne koltségvetési torvényben rogzi-
tett moédon hiilyének nézni a magyar allampolgaro-
kat. Csak ebben az évben 3 milliard forint, harom-
szor annyi pénz, mint 2009-ben, all rendelkezésre
ahhoz, hogy a Fidesz bujtatott partfinanszirozasként
kormanyzati propagandaval hiilyitse az embereket. 3
milliard forint all rendelkezésre az idi6ta ériasplaka-
tokra és az idiota kérdbivekre. 3 milliard forint az,
amit az adofizet6k pénzébGl Ondk kormanyzati
kommunikaci6ra koltenek el, s6t mar egy hivatalt is
folallitottak ra Nemzeti Kommunikiciés Hivatal
cimén, s6t par honappal ezel6tt még egy minisztéri-
umot is biztositottak a nemzeti kommunikaciora.

De, bar Gylire képviselGtarsam erre helyesel, ki
kell dbranditanom. Egyaltalan nem biztos, hogy ez a
minisztérium fonn fog allni januar 1-jét6l. Tudniillik
egy hibat elkovettek: a 2016. évi koltségvetést elfelej-
tették modositani. Tehat van egy rossz hirem az
onok szamara: még ha ezt a javaslatot nem is veszik
targysorozatba, Rogan Antal kommunikéci6s hivata-
la nem fog tudni miikédni januar 1-jét6l, mert a ’16-
os koltségvetést elfelejtették modositani.

Az LMP javaslata a kovetkezs: az dllamhaztarta-
si torvényben is rogzitsiik azt, hogy allami és egyéb-
ként onkormanyzati szervek is kizardlag abban a
savban kolthetnek kommunikiciéra pénzt, ha az
informécio az allampolgéarok jogainak gyakorlasdhoz
vagy kotelezettségeik teljesitéséhez elengedhetetle-
niil sziikséges. Magyarul, ha barmi, mondjuk, a koz-
egészséget veszélyeztet§ esemény all be, vagy példaul
korméanyablakot nyitnak, vagy példaul egyébként az
egészséges életmdddal kapcsolatos felvilagositast
kivan terjeszteni a szakminisztérium, akkor termé-
szetesen van lehet6ség korményzati kommunikacio6-
ra. Ennek koltsége nyilvanvaléan nem lehet t6bb,
mint 100-200 milli6 forint.

Onok 3 milliard forintot koltenek, 3 milliard fo-
rintot koltenek tigy, hogy gyakorlatilag megkeriilik a
part-, illetve kampanyfinanszirozasra vonatkozo
szabalyokat, hiszen akkor, amikor 6les bet{ikkel hir-
dették a plakatokon, hogy Magyarorszag jobban
teljesit, vagy a magyar reformok miikodnek, gondo-
lom, ez a mondat még a gyurcsanyi idészakbol ma-
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radt 6noknél véletleniil a talonban, akkor nem mést
tesznek, mint partpropagandat folytatnak kézpén-
zen, kormanyzati pénzen, kormanyzati kasszabol.

Azt gondolom, hogy ezt a szabalyt raadasul to-
vabb kéne vinni, hiszen nemcsak az nincs rendjén,
hogy adott esetben egy varos polgarmestere, de ma-
ga a Miniszterelnokség a sajat fényezésére hasznalja
ol a kozpénzeket; az sincs rendben, ha senkivel sem
versenyzd, koztulajdonban all6 vallalatok reklamok-
ra koltenek pénzt. Hiszen félreértés ne essék, az
MVM pénze kézpénz. Az, hogy példaul az MVM vagy
a Paksi Atomerdm Zrt. mit kolt, az a kozre tartozik,
és az a pénz, amit elkoltenek, kozvetve-kozvetleniil
szintén az ado6fizet6k pénze.

Nyilvanval, hogy atto6l, hogy az MVM Zrt. jobb
vagy kevésbé jo reklamkampanyt csinal, senki sem
fogja masto6l kérni az aramot, hiszen amikor a kap-
csologombot megnyomja, akkor az MVM-tdl vagy az
MVM valamelyik cégétdl tud kozvetve aramot vasa-
rolni. Ugyanakkor az elmult két évtizednek az a ta-
pasztalata, hogy a koztulajdonban allo6 cégeknek a
reklamkoltései, ugyanigy, mint a kormanyzati pro-
paganda, tag teret ad a politikai korrupci6nak. Hi-
szen legyen teljesen vilagos: azért van elkiilonitve ez
a marketingbiidzsé az allami, 6nkormanyzati cégek-
nél vagy éppen a Miniszterelnokségnél, hogy a rek-
lamkoltéseken keresztiil a haveroknak ki lehessen
talicskdzni pénzeket.

Magyarul: akkor, amikor mi a tarsadalmilag ka-
ros propaganda megtiltasat koveteljiik az allamhaz-
tartasi torvényben most mar harmadik alkalommal,
egyrészt szeretnénk gatat vetni a pofatlan lenytla-
soknak, masrészt pedig szeretnénk gatat vetni an-
nak, hogy a part-, illetve kampanyfinanszirozasra
meglévs szabalyokat megkeriilve az, aki éppen ha-
talmon van, helyben vagy orszagosan gyakorlatilag
igy tudja a nyilvanossagot torzitani. Ennek a vir-
csaftnak véget kell vetni, véget kell vetni akkor is, ha
egyébként ez a gyakorlatilag természetesen nem
2010-ben kezd6dott, de a 2010 utdni idEszakban
emelték tizszeresére az ilyen pofatlan lenytlasokra
rendelkezésre all6 marketingbilidzsét. Koszonom
szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Most képviselGesoportonként egy-egy
képvisel6 két-két perces idSkeretben szolhat hozza.
Els6ként az irasban jelentkezett képvisel6knek adom
meg a szot. Felszolalasra kovetkezik Staudt Gabor
képvisel6 ur, Jobbik-képviselGcsoport.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szé-
pen, elnok ar. Tisztelt Haz! Maximalisan tAmogatjuk
a javaslatot. Egy régi probléma és a mindenkori
korméanyokhoz kothet§ probléma, hogy partpropa-
ganda céljaira hasznéljak azokat a pénzeket, amelye-
ket sok esetben el sem kellene kolteni, vagy ha mar
elkoltik, akkor olyan tajékoztaté funkcioval kellene
elkolteni, hogy az emberek valéban ugy érezzék,
hogy egy fontos pluszinforméaciét kapnak. De az,
hogy a kormany lépéseinek dicsGitésével tulajdon-
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képpen a kormanypartot vagy a korménypartokat
dicséitik és t6késitik fel az 6 médiakampanyukat, ez
teljességgel elfogadhatatlan; nemcsak azért, mert egy
pluszmegjelenést biztosit és a pénzeket mas moédon
is el lehetne kolteni, de az a barati média tamogata-
sara is kivalo. Ugy is fogalmazhatnék, hogy tamogat-
hat, életben tarthat vagy akar el is lehetetlenithet
bizonyos médiakibocsatokat, nyomtatott médiat
vagy akar a sugarzéssal terjesztett médiat.

Az az igazsag, hogy ennek véget kell vetni, a mé-
diat fiiggetlenebbé kell tenni, és az adofizet6k pénzét
is jobban el lehetne kolteni. Arrol nem is beszélve,
hogy ha valamit valéban el kell juttatni az emberek-
hez, egy informacio6t, akkor a kozmédia is megfelel§
taptalaj lehetne erre. Kozel 100 milliardot, ha min-
dent beleszamolunk, 100 millidrdot elkoltiink a
kozmédiara, ez iszonyatos Osszeg. Azt hiszem, ezért
cserébe elvarhato lenne, hogy a fontos informéciokat
tovébbitsak.

En utoljara '9o el6tt lattam olyanokat, amikor
allami monopolcégek - versenytars nélkiili vagy egy-
maéssal versenyzd allami cégek - hirdettek a radio-
ban, televizioban. Ez nekem akkor, mar gyerekként
szemet szirt, hogy mi a fenének kell hirdetni ezek-
nek a cégeknek magukat. Most ugyanezt latjuk. Zar-
juk mar le végre a rendszervaltas torténetét ezen a
téren is, és ezeket a pénzeket koltsiik el jobban. Ko-
szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel tr. Felszolalasra
jelentkezett Sz¢él Bernadett képvisel§ asszony, LMP-
képviselGesoport. Oné a sz, két percben.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kosz6ném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A barati kom-
munikiciénak alcazott kozpénzelfolyatasnak kellene
egyszer s mindenkorra véget vetni ebben az orszag-
ban. Ami itt megy a médian keresztiil, az gyakorlati-
lag az adofizet6k pénzének teljesen gatlastalan és
szemérmetlen elszivasa, és egy burkolt partfinanszi-
rozés, ami az egész magyar demokracidnak mar a
rakfenéje. Gyakorlatilag azt latjuk, hogy a kozpénzek
politikai partok felé elkotelezett PR-, média- és hir-
detési vallalkozasok felé vannak eltéritve. Ki tudja,
hogy kinek csurran-csoppen még ebbdl a pénzbdl, ki
tudja, hogy mi megy itt az ado6fizet6k pénzébdl?

En abban teljesen biztos vagyok, hogy senki
nem azért dolgozik ebben az orszagban, hogy az ad6-
forintjai ilyen méltatlan helyzetben keriiljenek vissza
partokhoz, és t6késitsenek fel vele oligarchakat. Mert
ne legyiink szégyenlések, mondjuk ki, hogy itt mirdl
van sz6. Onoknek megvolt a sajat oligarchabazisuk
még az el6z6 ciklusban, csak aztan jol Osszevesztek,
és a mostaniakat kell folt6késiteni. Mi azt latjuk,
hossz évek 6ta kiizdiink azért, hogy ez abbamarad-
jon, de lathatéan o6noknél siiket fiilekre talal. Hat
persze, ki tudja, hogy onok mibdl tudnak finanszi-
rozni a partgépezetiiket, ha ezeket a pénzcsapokat
végre elzarnak.

Mi az Gj ciklusban pereltiink, és a per hatasara
deriilt ki egyértelmtien, hogy az akkori oligarchjuk
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érdekeltségébe sorolt Intermedia Group vagy a ma-
sik orias, a Bell and Partners nyerték meg a legjob-
ban fizet6 palyazatokat.

(15.20)

Egyébként ugyanez az IMG volt példaul a Mi-
niszterelnokség és a Magyar Nemzeti Bank kedven-
ce, millidrdos tuzletek kottettek. Csak az MNB éves
szinten 5,7 millidrdot kolt6tt ennél a cégnél. De hat
ennek a szalnak ugye vége szakadt, és most alaposan
atrajzoltadk a médialigynokségi piacot is. De azt kell
mondanom, az adoéfizet6k szempontjabol igazabdl
szinte mindegy, hogy 6ndknek ki az oligarchaja, a
lényeg az, hogy mindig ott vannak ezek az emberek,
akik gyakorlatilag gondoskodnak arrél, hogy rajtuk
keresztiil az ado6fizet6i pénzek, isten tudja, hova ke-
riiljenek ebben az orszagban.

En azt tudom 6noknek mondani, hogy ado6forin-
tokkal banni igy nem lehet. Ha nem szavazzak meg
ezt a javaslatot, akkor egyértelmiivé teszik, hogy (Az
elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6 letel-
tét.) 6nok tovabbra is az oligarchak partjat képvise-
lik. (Taps az LMP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Schiffer Andras frak-
ciévezetd arnak, aki valaszolni kivan a vitdban el-
hangzottakra.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszonom
szépen. Sajnalom, hogy Vas Imre képviselGtarsamat
nem hallgattam meg, de akkor az ellenzéki képvise-
16tarsaimnak - amellett, hogy koszonom a tadmoga-
tast - szeretnék reagalni.

Staudt képviselGtarsam felvetésére annyiban
egésziteném ki az allaspontunkat, hogy mi tavaly
pontosan azt mondtuk el a reklaimadoétorvény vitaja-
ban, hogy ahhoz, hogy reklamadét hatékonyan, koz-
célokat szolgaldan be lehessen vezetni, az elsd 1épés,
hogy sziintessék meg a kormanyzati propagandét.
Tudnillik addig, amig 3 milliard forintot a kézponti
kormanyzat és szamolatlanul az allami cégek, 6n-
kormanyzatok el tudnak kolteni propagandéra, vald-
ban az torténik, hogy a hatalmi elit kézbdl tudja
etetni a sajtot. A kormanyzati propaganda, onkor-
manyzati, allamicég-propaganda eszkéz ahhoz, hogy
kijeloljék a politikai nyilvinossag szerepldit.

A masik, amit Szél Bernadett képviselGtarsam
mondott, én csak annyival szeretném tovabb fiizni,
hogy tessék megnézni, 2010 és "14 kozott kik nyerték
az allami kommunikaciés tendereket, és tessék meg-
nézni, hogy 2015-ben kik nyerték. Ha 2010 és ’14
kozott a Simicska-érdekeltségek azért nyerték el
ezeket a tendereket, mert valoban 6k voltak a legjob-
bak, akkor miért tortént meg ez a csere 2015-ben?
Valamilyen hatalmas szakmai valtozas tortént? Var-
ga képvisel6tarsam bodlogat; hat, reméltem volna,
hogy esetleg gombot is nyom, és akkor kifejti, mert
erre szerintem elég sokan kivancsiak ebben az or-
szagban, hogy mi tértént 2015-ben, hogy hirtelenjé-
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ben akik eddig legy6zhetetlenek voltak példaul ut-
épitésnél, kommunikacids tendereknél, hirtelen {it6-
képes vetélytarsakra talaltak.

Nagyon egyszer(i: arr6l van szo, hogy kitort a
bandahébord, és a bandahaborihoz tjabb forrasok
kellenek, az egyik leglogikusabb forras pedig a kor-
ményzati kommunikacié. Arrél van szd, hogy a
Habony-miivek miikodéséhez sziikség van lére (Az
elnok a csengbé megkocogtatasaval jelzi az idé letel-
tét.), és ehhez van sziikség a kozponti koltségvetés-
ben a korményzati propaganda céljara fenntartott 3
milliardos kasszara. Koszonom szépen. (Taps az
LMP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! A dontésre a holnapi iilésnapunkon ke-
riil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Az LMP képviselGcso-
portja inditvanyozta, hogy az Orszaggytilés dontson
Az Egyenlé Bér Programrol” cimi, H/6925.
szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl. A
targysorozatba vételt a Vallalkozasfejlesztési bizott-
sag utasitotta el.

Tisztelt Orszaggy(ilés! ElGszor megadom a szo6t
Szél Bernadett képvisel§ asszonynak, az LMP-kép-
visel6csoport tagjanak, aki elGterjeszt6ként vesz
részt a vitdban, otperces idGkeretben.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Mikozben egész
Eurépa intézkedéseket hoz a n6k és a férfiak kozti
bérszakadék csokkentése érdekében, a korméany
sajnos olyan érvekkel soporte le az ezzel kapcsolatos
javaslatainkat a bizottsagi iilésen, hogy az minimum
arcpirito.

A javaslat bizottsagi targyaldsan harom dologgal
indokoltak 6nok, hogy nem hajlandok az ,egyenld
bér” programot felkarolni, megszavazni, targysoro-
zatba venni. Egyrészt kozolték veliink, hogy propa-
gandisztikus elemeket tartalmaz, és 6nok propagan-
disztikus elemnek tartottik a kozszféra béremelését.
2. A bérezés atlathatosidga érdekében tett 1épéseket
onok foloslegesnek értékelték, merthogy azt mond-
tadk onok, hogy ezek novelnék az adminisztraciot. 3.
Nem lattak a biztositékat annak, hogy a javaslatok a
gyakorlatban is tudnak csokkenteni a bérkiillonbsé-
geket.

Na most, a harmadikhoz azt tudnam hozzatenni,
hogy ez egy orszaggytilési hatarozati javaslat, magya-
rul a kormany lenne az, amely az ehhez kapcsol6do
torvényeket ki tudna dolgozni, ilyen moédon gyakor-
latilag a Fidesz 6nbizalma lathatéan megcsappan, ha
a bérkiilonbségekrél kell beszélni, illetve ez ligyben
kell cselekedni, mint ahogy altaldban nagyon kevés
batorsagot latunk a korményban akkor, ha a bérek-
r6l van szo.

Azért, amit 6nok a bizottsagi iilésen produkal-
tak, én kérek elnézést. Egyrészt a nék altal dominalt
szakmak modszeres alulfizetése egy tény. Ebben az
orszagban ez egy tény, és nagyobbrészt a nék altal
végzett munkak leértékelésébdl fakad.
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Mésrészt az ,egyenl§ munkaért egyenlé bért”
érvényesitése csak és kizarolag a bérek és a bérezési
elvek atlathatova tétele mellett tud megvalésulni.
Nagyon cinikusnak érzem azt, hogy 6nok ezt biirok-
racianoveld intézkedésként allitjak be. Ez az egyetlen
modszer arra, hogy haladni tudjunk a nék és a férfi-
ak kozti bérszakadék csokkentése érdekében.

A harmadik pedig az, hogy ha 6nok tudnak job-
bat, mint amit én letettem az asztalra, akkor legye-
nek kedvesek, rukkoljanak mar vele el§, ugyanis én
nemzetkozi ajanlasok alapjan, unibs példak alapjan,
gyakorlatilag a legjobb példak alapjan dolgoztam ki
azt a csomagomat, amivel a kormanyzatnak szeret-
tem volna segiteni abban, hogy végre nekialljon a
helyzetet megoldani. Ugyanis vilagosan latjuk, hogy
Magyarorszag most is aktiv minisztere, Varga Mihaly
allaspontja, amit még évekkel korabban mondott,
mely szerint a nék és férfiak kozti bérszakadék a
piacgazdasag egy természetes velejardja, ez a Fidesz-
nek és a KDNP-nek is vallott nézete.

Tegnap tGjfent megtudhattuk Kovér Laszlotol,
hogy hogyan is gondolkodik a Fidesz és a KDNP a
n6krél meg a nék és a férfiak kozotti egyenldség kér-
désérél. Onok mindent, ami a nékrdl és a férfiakrol
sz0l, gyakorlatilag genderériiletként mutatnak be, és
djra deklaraltak, hogy csak akkor szamithatunk mi,
nék a kormany figyelmére, hogyha gyereket sziiliink,
csak ilyen mértékben vagyunk a kormanypolitikdnak
az alanyai. Csakhogy itt 6nok egy fatélis tévedésben
vannak. Ha 6nok ezt a programot megvalositanak,
megcsinalnak, akkor gyakorlatilag a demografiai
helyzet is javulna Magyarorszagon, ugyanis Magyar-
orszagon a demografidval kapcsolatban is az a hely-
zet, hogy nagyon sok kivant gyerek van, csak nem
tudnak megsziiletni, mert rosszak a bérek, és kifeje-
zetten a n6k bérei rosszak. Ez a javaslatcsomag arrol
sz6l, hogy hogyan tudjuk a n6knek garantalni azt,
hogy a béreik javuljanak.

En latom azt és vilagosan érzékelem, hogy a
kormany beleragadt a XX. szdzadba, de azt is latni
kell, hogy a vildag megy tovabb. Az LMP egy XXI.
szazadi partként jott létre, és szeretnénk, ha az 4j
id6k szele megérintené a tisztelt Fidesz- és KDNP-
képvisel6k dporodott haza tajat. Ugyanis szeretném,
ha kinyitndk a szemiiket, és végre latnak, hogy a nék
szamos tekintetben hatranyban vannak a munka-
er6piacon a férfiakhoz képest, és szeretném, ha azt is
latnék, hogy nagyon kevés csaldd engedheti meg
maganak azt, hogy a nék ne dolgozzanak. Marpedig
ha a nék dolgoznak, akkor azt gondolom, hogy
ugyanazért a munkaért ugyanannyi bért kell hogy
kapjanak, mint a férfiak.

Marpedig a helyzet jelenleg Magyarorszdgon
nem igy all. A no6k és a férfiak egy oérara esé brutto
atlagbére kozti kiilonbség az uniés tendenciakkal
szemben Magyarorszagon romlott 3 szazalékpontot,
és azt is latjuk, hogy kisebb aranyban dolgozunk, 13
szazalékkal kevesebben, kevesebbet kerestink 18,4
szazalékkal, és a nyugdijunk is alacsonyabb 13 szaza-
1ékkal, mint az 6noké, tisztelt férfi képviselGtarsaim,
itt a kormanyparti padsorokban. A helyzet az, hogy
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egész életiinkben cipeljiik ennek az arat, azt, hogy
nék vagyunk és dolgozunk, és a bériink rosszabb, egy
életen at cipeljiik magunkkal.

En latom azt, hogy 6nok nem értik, hogy itt mi-
r6l van sz, de azt is tudniuk kell, hogy harom 0Gssze-
tevGje van ennek a bérszakadéknak. Egyrészt tényle-
ges bérkiilonbség van. Kevesebbre becsiilnek minket.
Masrészt a nék rengetegen vannak alulfizetett szak-
makban. A harmadik pedig, hogy lassabb az eléreju-
tas. Egyszertien ott az iivegplafon. Mi lassabban ju-
tunk el6re, mint 6nok. Azt szeretném kérni, hogy
fejezzék be azt, hogy egy olyan politizalast folytatnak,
amely kifejezetten erdsiti a bérszakadékot, az Alap-
torvénybdsl 6nok vették ki az ,egyenld munkaért
egyenld bér” elvét, hetedik éve befagyasztva tartjak a
kozszféra béreit, és a kisgyermekes néknek a rosszul
fizet6 részmunkat adjak, pedig a rugalmas munka-
végzést kellene biztositani.

Mi letettiik ezt az intézkedéscsomagot az asztal-
ra. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az
id6 leteltét.) Azt szeretnénk latni, hogy 2018-ig 30
szézalékkal csokken (Az eln6k a csengé megkocogta-
tasaval jelzi az id6 leteltét.) a bérkiilonbség ndék és
férfiak kozott ebben az orszagban. Kérem szives ta-
mogatéasukat. (Taps az LMP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! Most képviselGesoportonként egy-egy
képvisel§ 2-2 perces idSkeretben, valamint az elsé-
ként szolasra jelentkezd fiiggetlen képvisel§ szintén
2 perces idGkeretben ismertetheti 4llaspontjat.

ElGszor az irasban jelentkezett képviselGknek
adom meg a szot, els6ként Gir Nandor képvisel
urnak, MSZP-képviselGcsoport. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok dr. A Magyar Szocialista Part mar az el6z6 cik-
lusban is kiizdo6tt a dolgozoi szegénység felszamolasa
ellenében, ezért minden olyan kezdeményezést, ami
ehhez egyébként szorosan kapcsolodik, jelen esetben
ezt is tamogatjuk.

Hozz4 kell tennem azt is, hogy az ,,egyenlé mun-
kaért egyenl§ bért” kategbridja és gondolkodésa
nemhogy nem 4&ll messze t6liink, hanem hasonlé-
képpen gondolkodunk ebben a torténetben, maér
csak azért is, mert ennek egyébként a késébbiekben
is van kihat4sa, mondjuk, egy miik6d6 nyugdijrend-
szer esetében.

A holgyek vonatkozasaban, f6leg legkivaltképp
azokon a szakmai feliileteken, akar az egészségiigyet
nézziik, akar a szocialis szektort nézziik, mértékado
modon kisebb jovedelmi pozicidkat tudnak elérni,
mint egyébként méas szakteriileteken.

(15.30)

Raadasul még az elmalt 6t-hat esztendSben, ami
lassan a hatunk mdogott van, az onok korményzasa-
nak az idGszakaban azt szenvedik el, hogy vasarlo-
er6-értékben is kevesebb pénzhez jutnak hozza. Per-
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sze, hogy még tovabb nyilik az oll6 gyakorlatilag a
férfiak és a holgyek megszerezhetd jovedelemviszo-
nyai tekintetében.

Nem véletlenszert ezért és ebbdl kifolyolag,
hogy a Magyar Szocialista Part azt a fajta kezdemé-
nyezést, amely egyébként egy cselekvési program
héattérrel is megrajzolva keriil a Parlament falai kozé,
azt tdmogatja, hiszen ezekben olyan megoldasokat
kinal az elGterjesztd, amelyek azt hozzdk magukkal,
hogy nem tigy csokken a férfiak és a holgyek jovedel-
me kozotti kiilonbség, hogy kozben a férfiakét befa-
gyasztjak, hanem gy, hogy adott esetben azon szak-
mai feliileteken keresztiil, ahol a holgyek tobbségben
dolgoznak és kevesebbet keresnek, ott a jovedelempo-
zicibkban mértékadébb modon torténd elérelépések
kovetkezzenek be, példaul - ahogy mondtam - az
egészségiigyben és a szociélis szektorban.

Eppen ebbdl kifolyolag a hatarozatijavaslat-
tervezetet a Magyar Szocialista Part tdmogatja. (Az
elndk csenget.) Elnok ar, k6szonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Vagd Sebestyén képvi-
sel6 trnak, Jobbik-képviselGcsoport. Parancsoljon,
képviseld tr!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik:) K6szénom szépen
a szot, elnok tr. Frakcionk tAmogatni fogja a javaslat
targysorozatba vételét, azért, mert azzal az elvvel
tudunk azonosulni, hogy egyenlé munkaért egyenld
bért, tudunk azonosulni azzal is, amit a n6k és férfi-
ak bérkiilonbségével kapcsolatban megoldando
probléméanak tekint az LMP, illetve amit a kozszféra
dolgozoi szenvednek el nap mint nap az 6 bériik és a
versenyszféraban dolgozok bére kozotti oridsi kii-
l6nbségekben, noha nagyon sok esetben a kozszféra-
ban, akiar még a sajat szakteriiletemen, a szocialis
teriileten is nagyon sok esetben ugyanazt a munkat
végzik el, mint palyatarsaik, csak éppenséggel 6k a
szerencsétlen helyzetnek koszonhetGen, illetve annak
kovetkeztében egy alacsonyabb jovedelmi munkahe-
lyen vannak.

Elképzelhet6 az, hogy bizonyos frakcidknak kri-
tikai lehetnek a javaslattal kapcsolatban, lehetnek
pontok, amelyekkel nem értenek egyet, de ezért
mondtuk mi mindig azt, hogy amig ellenzékben va-
gyunk, mi konstruktiv ellenzékként szeretnénk dol-
gozni, mert bar ebben a hatérozati javaslatban is
vannak olyan pontok, amelyekkel szazszazalékosan
nem tudunk egyetérteni vagy nem tudunk azonosul-
ni, ugy gondoljuk, hogy annak a korrekci6jara lenne
sziikség. Vagy én azt is mondanam, hogy mi ezt a
hatarozati javaslatot, hogyha az Orszaggytilés elé
keriilne, médosité inditvanyokkal ki is bévitenénk,
mert sajnos Magyarorszagon még szamos olyan terti-
let van, ahol nem miikodik, illetve nem érvényesiil az
»egyenlé munkaért egyenld bért” elve. Nem kezdem
el sorolni, mert a két perc lehetésége erre kevés.

Eppen ezért is kérem az Orszaggytilést, hogy
hozzuk ide, a Haz elé, és egy altalanos vita keretében
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vitassuk meg, tegye hozza mindenki azt, ami szama-
ra még fontos, vegye el belble azt, amirél azt gondol-
ja, hogy nem jo, csiszolgassuk, finomitgassuk, valami
1épés torténjen, valamilyen stratégia sziilessen, va-
lamilyen dton induljunk el, hogy ezt a Magyarorsza-
gon 1év6 helyzetet felszamoljuk.

KoOszonoém szépen. (Taps a Jobbik és az LMP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Szintén irasban jelentkezett felszolalasra
Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszony, fliggetlen
képviselS. Megadom a szo6t kétperces id6keretben.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom
szépen. Megint egy olyan javaslat keriilt a Haz elé,
amely arrél szdl, hogy hogyan gondolkodunk nékrél
és férfiakrol, a n6k munkajarol, a férfiak munkajarol
és mind a kettGjlik szerepérol a tarsadalomban. Teg-
nap, a hétvégén volt egy nagyon hatarozott megnyil-
vanulds Kovér Laszl6 részér6l, én azt gondolom,
hogy ez az, amir6l ma beszéliink. Bizonyara vannak
olyanok Magyarorszagon, akiknek tetszik az, hogy a
hézelnok azt mondja, hogy a férfiak legyenek férfiak,
katonak, épitsenek hazakat, dontsenek, vezessék a
népet, és nyilvan vannak olyanok, akik azt gondoljik,
hogy a n6k maradjanak otthon, és sziiljenek gyere-
keket.

En més magyarokat képviselek, én azokat képvi-
selem, akik gy gondoljak, hogy a n6k képesek gye-
rekeket is sziilni, nevelni és még emellett értelmes,
szinvonalas munkat végezni, és azt is gondolom,
hogy vannak olyan férfiak, akik amellett, hogy szin-
vonalas munkat végeznek, tanitanak és épitenek,
még képesek gyermekeket is nevelni, és részesiilni
akarnak abbol a személyiségfejleszté és 1élekapolod
tevékenységbdl, amit gyereknevelésnek neveziink, és
nem gondoljak, hogy emiatt félni kell a néktél, és
nem gondoljak, hogy emiatt a n6k uralni akarjak az 6
életiiket.

Azt gondolom, hogy az egyenld bér kérdése ebbe
a gondolatcsoportba tartozik. Az én nagysziileim
egylitt végeztek a bolecsészkaron 1930-ban, és egyiitt
kezdtek el tanitani Oroshazan, egy frissen alapitott
gimnéiziumban, a nagymamam nem kapott semmi
fizetést azért a munkéaért, amiért a nagyapam kapott.
Aztan tiz gyerekiik sziiletett, nem a nagyanyam sziil-
te a nagyapamnak, hanem egyiitt és sajat boldogsa-
gukra. Egész életiikben tanultak, tanitottak mind a
ketten, és egyiitt nevelték a gyerekeiket.

Azt gondolom, hogy ez az a modell, amely el6t-
tem 4ll, én olyan embereket képviselek ebben az
orszagban (Az elndk csenget.), akiknek ez a mérték-
ado, akik egyiitt gondoljak a munkét és a gyerekne-
velést, és ezért is tAmogatom ezt a javaslatot, és re-
mélem, hogy az Orszaggytilés napirendre fogja tiizni.

ELNOK: K6sz6nom, képvisel§ asszony.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6szonom
szépen. (Dr. Schiffer Andras tapsol.)
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ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Felszolalasra ko-
vetkezik Schmuck Erzsébet képvisel§ asszony, LMP-
képviselGesoport. Oné a szo.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az Europai
Bizottsag 2010-ben fogadta el az 6t évre sz6l6, a nék
és férfiak kozti egyenlGségre vonatkozo stratégiat. A
stratégia célja tobbek kozott a nemek kozti bérsza-
kadék csokkentése és az egyenl6 munkaért egyenl6
bér elvének érvényre juttatdsa. A Bizottsag tavaly
konkrét ajanlasokat is tett, hogy segitse a tagallamo-
kat a célok megvalositasaban. A tagallamoknak 2015.
december 31-ig kell jelentést tenniiik arrél, hogy
allnak a nemek kozti bérkiilonbségek terén. Kivan-
csian varjuk, hogy a magyar kormany mégis milyen
1épésekrdl tud majd beszdmolni az elmult 6t évet
illetéen, megirja-e majd a jelentésben, hogy a kor-
manyzasuk alatt 3 szazalékponttal nétt a bérszaka-
dék az unids tendenciakkal szemben, megirja-e, hogy
semmit sem tettek az elmult években, hogy ez val-
tozzon, és minden javaslatot lesoportek az asztalrol
arra hivatkozva, hogy azok csak foloslegesen novelik
az adminisztraciot.

A fizetések atlathat6saganak novelése fontos 1é-
pés a bérszakadék felszamolasidhoz, mivel feltarhatja
a nemek kozti egyenl6tlen banasmddot és hatranyos
megkiilonboztetést. A mi javaslatunk a bérek atlat-
haté6va tétele érdekében el6irna a vallalatok rendsze-
res beszamolasi kotelezettségét, a nagy cégeknél
béraudit bevezetését, valamint a vallalaton beliili
bérezési gyakorlat megismerhetGvé tételét a munka-
vallalok szaméra. MegerGsitenénk az Egyenlé Ba-
nasmod Hatbsag szerepét a nemek kozti bérszakadék
elleni kiizdelem terén.

A hatérozati javaslat ezen talmutatéan atfogd
intézkedéseket is tartalmaz a bérkiilonbségek egyéb
okainak kezelésére, mint az alulfizetett, nék altal
feliilreprezentalt szakmik bérrendezése vagy a ru-
galmas munka elGsegitése. Kérem, tdmogassak ja-
vaslatainkat. K6szonom. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! Kérdezem, kivan-e még valaki a napi-
rend keretében felszolalni. (Senki nem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok.

Megadom a sz6t Szél Bernadett képvisel6 asz-
szonynak, aki valaszolni kivan az elhangzottakra.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A nok és a fér-
fiak kozti bérszakadék egyrészt igazsagtalan, mas-
részt indokolatlan, harmadrészt pedig végteleniil fel-
héborit6 is, leginkdabb a kormény hozzaéllasat te-
kintve. En nem lattam, hogy az elmult években 6nck
barmit tettek volna azért, hogy ez csokken-
jen - nyilvan ezért is nétt, mert 6nok a fiiliilk botjat
sem mozditjak. Viszont egyvalamire szeretném fel-
hivni a figyelmiiket: 2015-ben november 2-a volt az a
nap, amelyt6l kezdve a nék ingyen dolgoztak, a férfi-
ak meg tovabbra is kaptak pénzt, hogyha elviekben
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nézziik ezt az egészet, ugyanis olyan rossz a helyzet a
nék és a férfiak bérezésének a tekintetében, hogy
tavaly az eurdpai n6k gyakorlatilag 59 napot ingyen
dolgoztak. Tehat itt lathatjuk, hogy mashol is van
probléma, viszont masutt a kormanyoknak a hozza-
allasa egy kicsit pozitivabb, mint az 6noké.

En nagyon sajnalom, hogy itt a szemben 1év§
frakcidkban il6 képvisel§ urak koziil egyik sem tu-
dott megszolalni és mondani néhany érvet azzal
kapcsolatban, hogy mi a véleményiik errdl a kezde-
ményezésr6l. Tudjak, nem a Fidesz-kongresszusrol
kell a magyar néknek iizengetni, itt van a magyar
Orszaggytlés, itt kell gombot nyomni, felallni és
elmondani, hogy mit gondolnak a XXI. szazadban
abszolut életszer( javaslatrol. Azt is sajnalom. hogy
nem most szavazunk, mert ha most szavaznank,
akkor itt az ellenzék tAmogatasaval ez a javaslat gya-
korlatilag &tmenne. Eziton is koszénom az ellenzéki
frakcioknak és a fiiggetlen képvisel§ asszonynak a
tamogatasat.

Egyvalamit szeretnék 6noknek mondani: gya-
korlatilag olyan rossz a helyzet Magyarorszagon,
hogy még a kozszféraban is 8 szazalékos a bérkii-
lonbség a nék és a férfiak kozott, pedig ott elvileg
nagyon strikt bérkategoridk vannak, egy darab sziza-
1ék, semmiféle kiilonbség nem lehetne, de ott is lat-
juk, hogy mégiscsak becstszik ez az egész helyzet, ott
is rosszabbul jarnak a nék, mint a férfiak.

Onok sok mindenbdl nem értenek, tgyhogy
hadd mondjam el az 6n6k nyelvén azt, hogy ha 6nok
tamogatnik ezt a javaslatot, akkor még a demografi-
ai problémaén is tudnanak enyhiteni, ugyanis a hely-
zet az, hogy Magyarorszagon még mindig a méasodik
gyerekért kiizdiink, és ez azért van, mert sok csalad
nem tudja megengedni maganak, hogy azt a kivant
gyermeket bevallalja, mert nem keresnek jol a nék és
a férfiak. (Az elnok csenget.)

(15.40)

De még egyszer ismétlem, a nék és a férfiak ko-
zOtti bérszakadék pedig egy olyan téma, amire 6nok
nem mondhatjak azt, hogy nem kivannak vele fog-
lalkozni. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! A dontésre a holnapi iilésnapon kertiil
SOr.

Tisztelt Orszaggytilés! Elfogadott napirendiink-
nek megfelelen a sportrél sz6l6 2004. évi 1. torvény
sportrendezvények biztonsigaval Osszefiiggé mobdo-
sitasarol szo6lo elGterjesztéshez benytjtott bizottsagi
jelentések és az Osszegz6 modositd javaslat vitajara
ezen az iilésen nem keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Hor-
vatorszag Eurdpai Unidhoz torténd csatlako-
zasanak figyelembevételével egyrészrol az
Eurépai Unié és tagallamai, masrészrol a
Koreai Koztarsasag kozott létrejott szabad-
kereskedelmi megallapodashoz csatolt kiegé-
szit6 jegyzokonyv kihirdetésérdl szolo elGter-
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jesztéshez benytjtott bizottsigi jelentések és az Osz-
szegz6 modosité javaslat vitijja. A korméany-elG-
terjesztés T/7376. szamon és az ahhoz érkezett bi-
zottsagi nem 6nall6 iromanyok a parlamenti infor-
matikai halézaton elérhetdk.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor, 15 perces id6keretben. Megadom a szt
Vas Imre képvisel$ arnak, a bizottsag el6addjanak.

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotasi bizottsag el6-
adéja: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Ez-
aton tajékoztatom az Orszaggytlést, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsag 2015. december 10-én meg-
targyalta a Horvatorszag Eurbépai Unidhoz torténd
csatlakozisanak figyelembevételével egyrészrél az
Eurépai Uni6é és tagallamai, masrészr6l a Koreai
Koztarsasag kozott létrejott szabadkereskedelmi
megallapodashoz csatolt kiegészit6 jegyzdkonyv
kihirdetésérdl sz6lo, T/7376. szamon benyGjtott
torvényjavaslatot, és ahhoz a bizottsdg 30 igen sza-
vazattal, vagyis egyhangt dontéssel 0sszegz6 modo-
sit6 javaslatot és 0sszegz6 jelentést nyujtott be.

Az Osszegz6 modosité javaslat tartalmazza a
Kiiliigyi bizottsag egypontos modosité javaslatat. A
modositd javaslat a torvényjavaslat cimének pontosi-
tasat célozza, vagyis az elfogadas esetén ,Horvator-
szag Europai Unibhoz torténd csatlakozisanak figye-
lembevétele céljabol egyrészrdl az Eurdpai Unid és
tagallamai, masrészr6l a Koreai Koztarsasag kozott
létrejott szabadkereskedelmi megallapodashoz csa-
tolt kiegészit6 jegyz6konyv kihirdetésérél” Gj cimre
korrigalja.

Tovabba a kiegészit6 jegyz6konyvet Magyaror-
szag vonatkozasaban a Tanacs 2014/257/EU-tanacsi
dontése értelmében 2013. jalius 1-jétdl ideiglenesen
alkalmazni kell, hiszen Horvatorszag 2013. julius 1-
jén csatlakozott az Eurb6pai Unidhoz. Tekintettel
arra, hogy az Orszaggy(ilés mar megvitatta a tor-
vényjavaslat 1ényegét, ezért én mar csak szives tAmo-
gatasukat kérem a torvényjavaslat elfogadasihoz.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoéndém szépen, képvisel6 ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megkérdezem Ijgyartdé Istvan
allamtitkar urat, kivin-e az elGterjeszt6 képviseleté-
ben felszélalni. (Jelzésre:) Igen?

IJGYARTO ISTVAN kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Koszo-
nom szépen a szo6t. A kormany elfogadja a modosi-
tast, és nem kivanunk részletesebben hozzaszolni.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Allamtitkar Grnak még a vita vé-
gén a zarszbd elmondasara 9 perces id6keret all majd
rendelkezésre, amennyiben éIni kivan a lehet6séggel.

Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Balla
Mihaly képvisel§ arnak, a kijelolt bizottsag, a Kiil-
iigyi bizottsag el6addjanak, 6 perces idékeretben.
Parancsoljon, képvisel6 ar!
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BALLA MIHALY, a Kiiliigyi bizottsag eléadéja:
Ko6szonom a lehet6séget, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! A
Kiiliigyi bizottsag legutdbbi iilésén megtargyalta a
T/7376. szamu torvényjavaslatot és annak a Kiiliigyi
bizottsag altal is javasolt modosito javaslatat. A rész-
letes vitat is lefolytattuk a bizottsagi iilésen, és ott
megéallapitottuk, hogy maga ez a nemzetkozi szerz6-
dés és a nemzetkozi szerz6dés jegyz&konyvéhez valo
kiegészités Osszefiigg azzal a kovetkezetes magyar
allasponttal, amely szerint a horvat csatlakozast
Magyarorszag mindig is tAmogatta, és ezt kovetGen
természetes dolognak tartjuk azt is, hogy Horvator-
szag csatlakozasat kovet6en minden olyan nemzet-
kozi szerz6dés, amely egyrészt az Europai Unié és
annak tagallamai kozott, illetve més orszagok kozott
kottetett, adott esetben most a Koreai Koztarsasig-
gal a szabadkereskedelemrdl... - természetes dolog-
nak tartjuk, hogy tdmogatjuk Horvatorszagnak szer-
z6d6 félként vald csatlakozésat ehhez a jegyz6konyv-
hoz, és ez a kiegészit6 jegyz6konyv lényegében ezt
jelenti.

A bizottsag iilésén a torvényjavaslatot, a modo-
sitast megtargyalta, és egyhangulag tdmogatta is.
Természetes dolog, hogy a Kiiliigyi bizottsag képvise-
letében arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy a tor-
vényjavaslatot tAmogatni sziveskedjenek. Koszénom
szépen, elnok ur. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Mivel irdsban el6re egyetlen kép-
viselGtarsunk egyetlen frakcié részérél sem jelezte
felszblalasi szandékat, megkérdezem, kivan-e valaki
élni ezzel a lehetGséggel a frakciok részérol. (Senki
sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Megkérde-
zem allamtitkar urat, kivan-e reagalni.

IJGYARTO ISTVAN kiilgazdaségi és kiiliigymi-
nisztériumi Aallamtitkar: A bizottsagok munkéjat
megkoszonve kérem, hogy timogassa az Orszaggyi-
1és a torvénytervezet elfogadisat. Koszonom. (Taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az 4ltalanos vitat lezdrom. A hata-
rozathozatalokra a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a koz-
beszerzésekrol szolé 2015. évi CXLIII. tor-
vény, valamint az azzal 6sszefiigg6 torvények
moédositasarol szolo elGterjesztéshez benyujtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzé modositd javaslat
vitdja. A korméany-elGterjesztés T/6983. szdmon és
az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nall6 iroményok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetdk.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag alldspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re keriil sor, 15 perces idGkeretben.

Megadom a sz6t Hadhizy Sandor képvisel§ tr-
nak, a bizottsag el6addjanak, 8 perces idSkeretben.
Parancsoljon, képviselGtarsam!

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20724

HADHAZY SANDOR, a Térvényalkotasi bizott-
sag el6addja: Koszonom a szét, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Ezaton tijékoztatom a tisztelt Orszag-
gyilést, hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2015. dec-
ember 10-én targyalta meg a Hazszabaly 46. §-a
alapjan a kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIII.
torvény, valamint az azzal Osszefliggé torvények
modositasarol sz6lé T/6983. szamu torvényjavasla-
tot, és ahhoz a bizottsag 17 igen és 11 nem mellett
0sszegz6 mobdositd javaslatot és Osszegz6 jelentést
nydjtott be. Az 0sszegzé modositd javaslat tartal-
mazza a Gazdasagi bizottsag technikai pontositasra
irdnyulé rendelkezéseit, tovabba a Torvényalkotasi
bizottsag sajat inditvanyait.

A Torvényalkotasi bizottsag sajat javaslata a
Gazdasagi bizottsag inditvanyanak 5. pontjaval meg-
egyez6 indokok alapjan tovabb pontositja a torvény-
javaslat 15. § (1) bekezdését. A javaslat alapjan egy-
részt azonos pontba keriilnek az unioés és hazai for-
rasbol szarmaz6 tdmogatasokra vonatkozo6 rendelke-
zések, azok egyezGsége miatt. A javaslat tovabba a
szakbizottsag altal megfogalmazott enyhité célt és
egyenl$ feltételek megteremtését jobban szolgalja
azzal, hogy a november 1-jét megelG6zGen igényelt és
nem csak a mar odaitélt timogatasok esetében nem
sziikséges a Kbt. 5. § (3) bekezdésének alkalmazasa.

A modositb javaslat tovibba megteremti az el6-
zetes regisztracios rendszer kialakitasanak lehet§sé-
gét a felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacs-
adok tekintetében, amely a javaslat t6bbi elemével
Osszefiiggésben is az atlathat6sagot noveli. Ezért is
tisztelettel kérem, hogy tdmogassdk a benydjtott
javaslatot. Koszonom figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

(15.50)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A bizottsagban megfogalmazodott
kisebbségi véleményt két felszolal6 ismerteti, Ossze-
sen hétperces id6keretben. Megadom a szdt Gyiire
Csaba képvisel6 trnak, a bizottsag egyik kisebbségi
el6addjanak. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA, a Térvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetfje: Koszonom
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Meg-
fogalmazodott kisebbségi vélemény is a Torvényal-
kotasi bizottsdgban, mégpedig gyakorlatilag vala-
mennyi ellenzéki part, illetve ellenzéki képvisel6 agy
foglalt allast, hogy nem tamogatja a kozbeszerzésrdl
sz016 torvény el6ttiink fekvd torvénymodositd javas-
latat. Mégpedig miért nem? A Jobbik Magyarorsza-
gért Mozgalom sokszor leszogezte mar itt, és el-
mondta, hogy mi leginkabb a korrupciét tartjuk a
mai tarsadalom egyik rakfenéjének, és mindenféle
formaban fel kell 1épni a korrupcio ellen. Sajnos, azt
tapasztaltuk az elmilt 6t és fél évben Magyarorsza-
gon az Orszaggy(ilésben, illetve a térvényalkotasban,
hogy a jelenlegi kormanypartok, a Fidesz-KDNP
folyamatosan abba az irdnyba tolja el a torvényho-
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zast, amely gyakorlatilag torvényesiti a korrupciénak
bizonyos elemeit, beemeli torvényi szintre, és ezzel
gyakorlatilag kiveszi a kriminalizalt elkovetési tény-
allasok koziil.

Sajnos, a kdzbeszerzési torvény is egy olyan le-
hetGséget ad, amely okan szintén millidrdok, szaz-
millidrdok folynak keresztiil a kozbeszerzésen, és itt
is nagyon oda Kkell figyelniink, hogy ne szélesitsiik,
hanem sz{kitsiik azt a kort, amely kikeriilhet a koz-
beszerzések al6l, amely nem kap akkora figyelmet.

Jelen esetben Apati képviselGtarsam, jobbikos
képvisel§ ar adott be modosito javaslatot, amelynek
1ényegi eleme volt, amelyet majd 6 is el fog mondani,
hogy sziikiti annak a lehetdségét, amikor 25 millid
forint folotti allami vagy eurdpai unids tamogatas
esetén a kozbeszerzési eljarast melldzni kell - tehét
hogy minél kevesebb esetben kelljen mell6zni a koz-
beszerzési eljarast. Amennyiben mell6zziik a kozbe-
szerzést, az nyilvan a korrupcié6 melegigya lehet.
Egyetlenegy olyan lehetGséget adott ez a moédositas,
amely 25 milli6 forint fol6tti tAmogatas esetén lehe-
t6vé tenné a kozbeszerzés kikeriilését, ez azonban a
vidékfejlesztési programbol szirmaz6é mezégazdasa-
gi kis- és kozépvallalkozasok tAmogatasara vonatko-
zik, és csak egyetlenegy esetben, amennyiben a ta-
mogatas mértéke az 50 szazalékot meghaladja.

Tehat itt nagyon fontos a sajat erd kérdése, hogy
mennyi sajat er6t is tett bele a véllalkozo, és ameny-
nyiben az 50 szazalékot meghaladja az allami tdmo-
gatas vagy eurOpai uni6s tamogatés, akkor kelljen
lefolytatni ezt a kozbeszerzési eljarast. Es ebben az
esetben is gondoltunk arra... - tehat ez nyilvan nem
az oligarchékra vonatkozik, hanem kizarélag a kis- és
kozépvallalkozokra. Ennek a tAmogatasa nem tortént
meg, ezért mi, nemcsak ezért, de nem tamogatjuk a
torvényjavaslatot. Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ar. Meg-
adom a szét Hiszékeny Dezs6 képvisel6 trnak, a
bizottsag masik kisebbségi el6adbjanak. Parancsol-
jon, képvisel6 tr!

HISZEKENY DEZSO, a Torvényalkotasi bizott-
sag kisebbségi véleményének ismertetdje: K6szonom
a szot, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Képvisels-
tarsaim! A Torvényalkotasi bizottsagban a kisebbségi
vélemények valdban egyetértettek abban, hogy nem
tdmogatjak az ellenzéki partok ezt a térvényjavasla-
tot. A Szocialista Part részér6l az fogalmazdédott meg,
hogy azért nem, mert egyrészt a térvényalkotas mod-
javal voltak problémaink, mésrészt pedig a tervezett
jogszabalynak a tartalmaval. Elmondtuk ott is, hogy
megint olyan térvényt sikeriilt alkotni és olyan moé-
don a legutébbi kozbeszerzési torvénynél, amikor
még hatalyba sem lépett a torvény, de mar benytj-
tottdk hozzad a modositoé javaslatokat. Nem tiinik
olyannak, hogy ez egy megfontolt, el6relat6 jogalko-
tas lenne e tekintetben.

A masik ilyen tipusti problémank az volt, hogy
azért aki ezzel a teriilettel foglalkozik, az tudja, és
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tisztaban van vele, hogy az egységes eurdpai kozbe-
szerzési dokumentum a kozeljovében varhato6, ha-
csak meg nem jelent mar id6kozben, és ez a doku-
mentum bizonyara tartalmaz olyan elemeket is,
amelyeket a magyar jogalkotasnak is figyelembe
kellene vennie. Célszertinek tlint az, hogy ezt a do-
kumentumot be kellett volna varni. Hat, erre most
nincs példa. Tehat nem kell tal nagy josnak lenni
ahhoz, hogy azt valészintsitsiik, hogy az elkovetke-
zend$ idészakban ismét a torvényhez modositas
forméjaban hozzd kell nytalni. Hiszen az eurtpai
ilyen tipust dontéseket be kell emelni majd a ma-
gyar jogrendbe.

A Szocialista Part részér6l elhangzott még az is,
hogy maga a modositas a jogalkotasi torvénybe iitko-
zik, hiszen a torvény végrehajtiasat vagy alkalmazésat
lehet6vé tevd tgynevezett végrehajtasi rendeletnek a
torvénymodositassal egyiitt kellett volna megjelenni.
Erre ismét nem lattunk példat, az el6z6 torvénynél
hasonl6 hiba fordult el§. Ez némi koherenciazavart
tud okozni az alkalmazés soran. Célszer(ibbnek tint
volna nem annyira rohanni, és ezt kell6 médon el6-
késziteni.

A jogszabaly-modositas tartalmaval kapcsolat-
ban jol érzékelhet6 az, hogy egy salatatorvénybe
bujtatott tovabbi felpuhité javaslatokrél van sz a
kozbeszerzési torvény modositasa kapesan. Bar azt
érzékeljiik a médidban, hogy Eur6pa legkeményebb
kozbeszerzési torvényeként probaljak megfogalmaz-
ni, ugyanakkor mi meg ennek az ellenkezgjét vessziik
észre. Valamennyi ellenzéki part esetében azt érzé-
keljiik, hogy a meglév6 torvény tovabbi puhitisara
tesz javaslatokat ez a modositas. Gondolunk itt t6b-
bek kozott arra, hogy a beruhazasok egy részét ki
lehet vonni a kozbeszerzési térvény hatalya aldl.
Gondolok itt példdul a kiemelt beruhazésokra, de
mas esetekben is ez el6fordulhat. Erdemes még fi-
gyelmet forditani arra, hogy az allami vezet6k hozza-
tartozoi esetében lehetdség nyilik arra, hogy a kozbe-
szerzéseken indulhatnak, ami, agy érzékeljiik, hogy
kozfelhaborodast véaltott ki az elmult id6szakban,
amint ez nyilvanossagra keriilt.

Megemlitésre keriilt még az, hogy mig eddig az
volt, hogy november 1-je el6tt azok, akiknek odaigér-
ték a tAmogatast, azoknak nem kell részt vennie koz-
beszerzésen, vagy nem kell kiirni a kozbeszerzést,
ugyanakkor most mar az is megfogalmazodott, hogy
elég az, ha csak igényelte valaki ezt. Ezek voltak azok
az elemek, amelyek miatt a Szocialista Part és az
ellenzéki partok sem tudjak elfogadni ezt a mbdosito
javaslatot. Koszénom szépen. (Taps az MSZP sorai-
bél.)

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: K6széndm szépen, képviseld tr. Szere-
tettel koszontom képviselGtarsaimat. Most megkér-
dezem Csepreghy Néandor allamtitkar urat, hogy az
elGterjeszt6k képviseletében kivan-e szdlni. Miel6tt
azonban megadnam a szot, tajékoztatni szeretném,
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hogy a vitdban torténé felszolalasra és az esetleges
zarszora egylittesen tiz perc all rendelkezésre, tehat
amennyit a tiz percb6l felhasznal, annyival kevesebb
juthat majd a zarszoéra. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: K6szonom, elnok ur, a szdlas lehetGségét.
Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Végigkovettem
ennek a vitanak az alakulasat a nyit6 vitatol kezdve
egészen a mai napig, és érdekes azt latni, hogy néha
egy-egy ilyen féorumon elhangz6 érvek semmiben
nem befolyasoljak a felek altal elmondottakat a ko-
vetkez§ forumon. Hiszen a kozbeszerzési torvény
modositasanak a vitija, az elGzetes vitai, akar az
otparti egyeztetés, akar a Torvényalkotasi bizottsé-
gon elhangzottak mind-mind meggy&zhették volna
onoket arrol, hogy az 6nok altal kritikaként most
megfogalmazottak nem alljak meg a helytiiket.

ElGszor a Jobbiknak és Gyiire Csaba képvisel§
urnak szeretnék valaszolni, aki azt mondta, hogy
nem tudja a Jobbik-frakci6 tAmogatni ezt a modosi-
tast, merthogy ez felpuhitja annak a lehetdségét,
hogy hany esetben kell kozbeszerzést alkalmazni, és
hol mentesiilnek a kozbeszerzés alkalmazasa aldl a
palyazok, azok, akik akar unids, akar hazai tAmoga-
tast vesznek igénybe. Ha ez a valos érve annak, ami
miatt a Jobbik nem tamogatja ezt a modositast, ak-
kor 6noknek tamogatnia kellene, hiszen mi pont azt
a szabalyt emeltiik be, hogy 25 milli6 forintnal kéte-
lez6en alkalmazni kell, és pont az volt 6néknek a
javaslata, hogy ezt ne kelljen hasznalni. Tehat a szi-
goritds vonatkozisaban pont a kormany lépett, és
onok azt kérik, hogy oldjuk fel ezt a szabalyozast.

Két szempontot kell figyelembe venni, amit akar
a Torvényalkotasi bizottsagon, akar pedig az otparti
egyeztetésen a korméany elmondott. Az 4j kozbeszer-
zési torvény sokkal szélesebbre tarja a lehetGségét
annak, hogy a magyarorszagi kis- és kozépvallalko-
zasok részt vegyenek a kozberuhazisokban, ennek
két garancidja van, az egyik, hogy sokkal alacso-
nyabb referenciakovetelmények mellett tudnak be-
1épni, a masik, hogy sokkal alacsonyabb t6kemutatok
mellett tudnak belépni a kozbeszerzések piacara.
Ebbdl fakadban azonban az Eurépai Unidnak sokkal
tobb ellendrzésével kell hogy szembenézzen Magyar-
orszag, a masik oldalon pedig pont abban a pénziigyi
tamogatési rendszerben, ahol ezek a kis cégek, kis
csaladi vallalkozasok kordbban nem juthattak hozza
tdmogatasokhoz, nyitottuk meg annak a lehet8ségét,
hogy a tamogatasi szerz6dés alairasat kovetGen
azonnal egy 50 szazalék lehivasi el6legre kapnak
lehet&séget.

(16.00)

Tehat az egyik oldalon a kormany effektiv pénz-
iigyi segitséget ad ezeknek a vallalkozasoknak, a
maésik oldalon pedig eleget tesz annak a briisszeli
elvarasnak, hogy a lehet6 legtranszparensebb médon
juttassa el ezeket a forrasokat a magyar csaladi val-
lalkozasokhoz. A két szempontot egyszerre kell érvé-
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nyesiteni. Apati képvisel6 ur kérésére kifejezetten
megnéztiik azt, hogy a csaladi vallalkozasok eseté-
ben, a mezdgazdasagi vallalkozasoknal ez mit jelent.
Egy olyan alacsony szammal talalkozunk, ahol nem
éri meg ezt a rendszert modositani, mert tobb az
audit kockazata, mint amit ennek a moédositasnak a
feloldasa, ennek a szigoritasnak a feloldasa magaval
hozna, tehat ezért kérem, hogy amennyiben a Jobbik
a szigoritas irdnyaban tenne lépéseket vagy tetetne
1épéseket a kormannyal, pont ennek érdekében ta-
mogassak ezt a modositast.

A masik kérdés, amit a képvisel6 ar emlitett, az
egyeztetésekre vonatkozik. En viszonylag rovid ideje
praktizalok ebben a feladatkérben, azonban nem
lattam még olyan torvényt, és nem is biztos, hogy ez
probléma, amit ne kellett volna mddositani. Az 4j
eurdpai unids direktiva a kozbeszerzésekre vonatko-
zOéan, mar Magyarorszagra vonatkozéan minden
olyan elemet tartalmaz az altalunk nyilvinossagra
hozott dokumentumokban, amit az EU-s direktiva
tartalmazni fog, ez az Eurdpai Bizottsag altal audi-
talt, elfogadott és engedélyezett eljarasrend. A teljes
vitdban, ami nagyjabol egy éven keresztiil zajlott, az
Eurépai Bizottsag képviselGinek is volt lehet6sége
beleszolni ebbe a vitdba, és megkaptak minden olyan
biztositékot arra vonatkozoan, hogy a teljes kozbe-
szerzési Kkeretiranyelv vonatkozasiban a magyar
torvény megfelel ezeknek a szabalyozisoknak.

Azt pedig, hogy a modositds vonatkozdsaban
nem allt volna elegendd id6 rendelkezésre akar az
MSZP-nek, akiar mas partnak a modosit6é javaslatok
benyujtasara, ezt azért nem tudjuk elfogadni, mert
szamtalan partto6l érkeztek ilyen javaslatok. Valoban,
az 6nok partja volt az egyetlen, aki az otparti vitan
nem vett részt. Azt gondolom, a politikai jelszavakon
tal ezt is mérlegelik akkor, amikor dontenek arrdl,
hogy tamogatjak ezt a modositast vagy pedig nem.
K6sz6nom, elnok ar. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar Gr. 6
perc lehetGsége lesz a zarszé elmondasara. Koszo-
noém szépen.

T4jékoztatom a tisztelt Hazat, hogy a kijelolt
Gazdasagi bizottsag nem Aallitott el6adot. Ezért most
a képviseldi felszolalasok kovetkeznek, a napirend
szerinti idGkeretekben, amelyek a hirdet6tablakon
mindenki el6tt nyilvanval6an lathatoak, és arrol is
tajékoztatom onoket, hogy kettéperces felszolalasok-
ra lehetGség nincs.

Els6nek Guar Nandor képvisel§ arnak, az MSZP
képviselG6esoportjabol adok szét. Parancsoljon, jegy-
z§ tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Két iranybol kozeliteném meg, allamtitkar
ar, az elmondottakhoz hozzaillesztetten a dolgokat,
az egyik formai, a masik meg tartalmi. Formai oldal-
r6l biztos emlékszik 6n is arra, hogy november 1-jén
Uj kozbeszerzési torvény lépett hatalyba, és novem-
ber 5. volt az, amikor maris a hozzanytlas tortént
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meg. Tehat nem tul sokaig volt meg az életképessége
a korabbiakban elfogadottaknak, illetve ha emlék-
szik, akkor nemecsak akkor volt mo6dosulas, hanem
azt megel6z6en is volt egy 4849-es torvényszam
alatti, kozbeszerzéssel foglalkoz6 moédositas, illetve
torvényelfogadas. De 1ényegtelen talan a formai ré-
sze, meg az. is, hogy a tarsadalmi vitara nem tal sok,
az egy kezemen meg tudom mutatni, de abbdl is az
egy ujjamon, hogy hany napot biztositottak: egy
napot szantak erre. No, ezek azok az idétartamok,
amelyek megalapozotta teszik azt, hogy hozza lehes-
sen ehhez sz6lni, és megfelel6 modositasokkal lehes-
sen segiteni.

A tartalmi része nyilvian fontosabb a torténet-
nek. Nyilvan az nem jo, ha a kozbeszerzési folyama-
tok alakitasa olyaténképpen zajlik, hogy az gyakorla-
tilag gyengiti mindazt, amit erdsiteni kellene, hogyha
teret enged, és adott esetben legalizalja, ha nem
maést, a korrupciét. Nagyon nagy probléméanak la-
tom, hogy példaként az 6n altal is emlitett 25 milli6
forintos értékhatar esetében, amely vonatkozasdban
uniés vagy allami tamogatassal nyujtott forrasok,
tamogatasok esetében automatikus kozbeszerzéseket
irnak ki, nem ezt tartom probléménak, ezt jonak
tartom, de azt mar igen, hogy utana viszont kezd6dik
a sor, hogy milyen esetekben adnak ez alél felmenté-
seket: hogyha egyedi kormanydéntések sziiletnek,
hogyha olyan tipust, akir munkahelyteremtéssel,
barmilyen mas vonatkozasban torténé tamogatassal
parositott folyamatok zajlanak, csak mar nem aka-
rom sorakoztatni a torténetet. Azt gondolom, hogy
ezek igy Osszességében nem jok, nem helytallok,
vagy nemhogy nem helytallok, hanem nem jok és
nem el6revivok.

Nem jo, ha torzitjak a piaci verseny alakulisat,
és nem jo, ha a kozpénzkoltések lehetfségét gyakor-
latilag - mondhatom idézGjelbe tetten - korlatok
nélkiilivé teszik. Azt gondolom, hogy az elmult évek
tekintetében - és itt most mar azért lassan 6 év tor-
ténésérdl lehet beszélni az 6nok esetében - lathato,
hogy a kozbeszerzések mir6l szoltak. Azok arrdl szdl-
tak, hogy a kozbeszerzések felénél gyakorlatilag egy
palyazo6 vitte el a forrasokat, nem véletlenszerfien,
testre szabott kiirdsok sokasdga torténhetett meg
nyilvan, és ezek az egyes palyazok, mar az egyszemé-
lyes palyazok altalaban foghato kapcsolattal birtak az
aktualis politikai - idézGjelbe teszem megint csak - ha-
talommal, bar az 6nok esetében ezt talan idézGjelbe
sem kell tenni.

Azt akarom tehat mondani, hogy nagyon nagy
akkor a probléma, hogyha lathatéan a politika és a
gazdasagi er6vonalak gyakorlatilag keszekusza moé-
don, de egy palyara sodrddnak, és gyakorlatilag a
torvényi hatterek is olyan formaban alakulnak, ame-
lyek ennek a kialakulasét segitik el6. Akkor is nagy a
probléma - és akkor most nem akarok kimenni csak
egy mondattal ennek a térvénytervezetnek a keretei
koziil -, ha mér a csaladtagok esetében gyakorlatilag
visszamendleges hatallyal, ezeket a visszamendleges
hatalyt intézkedéseket 6nok szeretik, tesznek olyan
intézkedéseket, amelyek gyakorlatilag ajrarajzoljak
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ezt a palyat. Szoval, azt hiszem, 6sszességében, hogy
nem jo az az utirany, amit e tekintetben rajzolnak, az
meg legkivaltképp nem jo, hogy ha valamit nem jol
rajzolnak meg, akkor gy csindlnak, mint az 6évoda-
ban, hogy a gyermeknek 6j papirt adnak vagy a régi
papirt feliilrajzolhatjak. Nem hiszem, hogy ez az az
at, amit 6noknek jarniuk kellene. EInok ur, k6szo-
nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 a Jobbik képviselGcsoportjabol Apati Istvan
képvisel§ tar. Parancsoljon, képvisel6 ur!

APATI ISTVAN (Jobbik): Kosz6nom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kezdjiik
onnan, hogy a néhany hete elfogadott kozbeszerzési
torvényrdl sokat elarul 6nmagiban mar az is, hogy
még a hatalybalépése el6tt benyujtottak ezt a modo-
sit6 inditvanyt. Akkor is jeleztiik az eredeti, a nagy
torvényjavaslattal kapcsolatos aggalyainkat; ezeknek
egy kisebb, kevésbé jelentls részét megszivlelték, be
is épitették a torvényjavaslatba, illetve az elfogadott
szovegbe, viszont az igazan lényeges, érdemi, nagy
ivii moédosité inditvanyainkat szokas szerint lesopor-
ték. Ez talan sokat elarul annak a javaslatnak az el-
készitési modjarol, a lefolytatott egyeztetésekrol,
hogy ilyen koran, idejekoran médositani kellett.

Ami pedig szorosabb értelemben véve ezt a ja-
vaslatot illeti, azért kicsit pontositani sziikséges né-
hany lényeges gondolatot. Az egyik az, hogy 6nma-
gaban nem tartjuk 6rdogtdl valonak azt, ha bizonyos
kivételi szabalyokat fogalmazunk meg egy adott tor-
vényben - jelen esetben ez a kozbeszerzési torvényre
vonatkozik -, bar azt az emlékezetem szerint 7 kivé-
teli kort, 7 kivételi szabalyt azért kicsit talzottnak,
eltdlzottnak és erdsnek tartjuk, de adott esetben
unios forrasok felhasznalasa érdekében felmeriilhet-
nek olyan érdekek, amelyek amellett szélnak, hogy a
forrasok felhasznalhatosidga azt kivanja meg, hogy
bizonyos konnyitéseket tegylink. De nem biztos,
hogy mondjuk, a nagy iparositési céli beruhazisok
idetartoznak, nem biztos, hogy bizonyos allami t4-
mogatasokkal kapesolatos kivételi korok vég nélkiil,
fels6 hatar, plafon nélkiil, akar tobb tizmillidrdos
nagysagrendben ebbe a korbe tartoznak, és komoly
vitank volt az altalanos vita soran, és akkor azt jelez-
te, hogy itt a mezbgazdasagi kis- és kozépvallalkozo-
kat érint6 szabaly vonatkozasaban biztos lehet talal-
ni egy kozos metszéspontot, egy k6zos nevezdre lehet
jutni, amely Briisszelnek is megfelel, a korrupci6
visszaszoritasanak fontos szempontjat is szolgalja,
meg egyébként a gazdak érdekeiben is All.

Itt arro6l van sz6 - hogy esetleg a kozbeszerzés-
ben kevésbé jartasak is értsék -, hogy lehetdség sze-
rint az olyan tdmogatasok esetén, ahol a tamogatas
mértéke az 50 szdzalékot nem haladja meg - tehat
vagy pont 50 szazalékos, vagy az alatti mértékd -, és
egy bizonyos 0sszeghatart nem halad meg, abban az
esetben ne legyen kotelezd kozbeszerzési eljarast
lefolytatni. Sajnos mind az &ltaldnos vita kapcsan,
mind pedig a TAB-hoz benytjtott, mar moédositott
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inditvanyunk, a moédositott médosité inditvanyunk
esetében mind az Otpérti egyeztetés soran lepattan-
tak ezek az érvek. Onok valoban nagyon kulturaltan,
sportszerien végighallgattak ezeket, valoban folyt
egy érdemi vita, nem egy latszatvita, hanem egy
tényleges érdemi vita, de 6nok valamilyen kiils6 vagy
belsé sugalmazisra mégis amellett maradtak, hogy
j6 az, hogy a vidékfejlesztési program esetében a 25
milli6 forintot meghaladé tdmogatasi Gsszeg elnye-
résekor legyen kotelezd a kozbeszerzési eljaras.

(16.10)

Akkor elmondtam azt és most is megismétlem,
hogy a mez6gazdasagi szegmensben ez milyen ko-
moly problémékat fog okozni. Komoly problémakat
fog okozni azért, mert még az 6nok kigytjtése szerint
is, ha jol tudom, tobb ezer eljaras lesz majd a 2007-
13 kozotti idészakot alapul véve, amely ezen szabaly
esetén kozbeszerzési kotelezettség, eljarasi kotele-
zettség ala fog tartozni. Erre a magyar gazdak - le-
gyenek azok egyéni vallalkozok vagy tarsas vallalko-
zasi formaban tzik ezt a tevékenységet - nincsenek
folkésziilve, nincsenek meg a személyi feltételek,
nincsenek meg a targyi feltételek, rettenetesen meg
fogja bonyolitani ezeket az eljarasokat.

Sok esetben a kozbeszerzési bonyolitd szd sze-
rint azt csindlja, hogy bonyolitja az eljarast, tehat
egyre bonyolultabba és ziirzavarosabba teszi ahe-
lyett, hogy a sz6 eredeti és nemes értelmében véve
megkonnyitené a megbizoja feladatait. Masrészt
pedig tgy gondoljuk, hogy ha bizonyos kivételi korok
esetén az altalunk vitatott és nem vitatott esetkorokre
is vonatkozik, akar tobb tizmillidrdos értékben is le-
hetséges kivételi szabalyt megfogalmazni, akkor bizto-
sak vagyunk abban, hogy a korrupci6 elleni harc nem
akkor fog elvérezni, ha a mezdgazdasagi kis- és kozép-
vallalkozasoknak megfelelé hatarok kozott, megfelel6
keretek kozé szoritva konnyitéseket adunk.

Konkrétan az a javaslat hangzott el, hogy kon-
junktiv feltételként hatarozzuk meg az adott Gssze-
get, egy adott Gsszegszertiséget és azt, hogy a tamo-
gatas intenzitasa az 50 szazalékot ne haladja meg. Ez
lényeges, mert lesznek olyan vidékfejlesztési prog-
ramok, ahol 60 vagy 70 szdzalékos tAmogatési inten-
zitas a valoészin(, akar kollektiv beruhazasok, akar
mas palyazatok esetén. Akkor azt mondtuk, hogy a
legrosszabb - ez volt, ha agy tetszik, a leger6sebb
javaslatunk -, hogy a szazmilli6 forintos tamogatési
Osszeg és az 50 szazalékot meg nem halad6 mérték
legyen a plafon, de mar egyébként az 50 milliés érté-
ket is elfogadhaténak tartottuk volna. Ha a kett§
egyiitt megvaldsul, akkor az adott beruhdzashoz ne
kot6djon kozbeszerzési kotelezettség.

Ez szolgalta volna a gazdatarsadalom érdekeit
is. Ezaltal senkire nem lehetett volna azt mondani,
hogy az oligarchakat tamogatja, egy oligarcha 50
vagy 100 millids tAmogatasi 6sszegnél joval nagyobb
tamogatési 0sszegekbdl gazdalkodik, joval nagyobb
tamogatasokat nyer el, és ez természetesen tartozzon
is kozbeszerzési kotelezettség ala. Tehat egyrészt az
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Osszeg, az Osszegszer(iség, a tamogatasi intenzitas
mértéke kell6 garanciat nytjtott volna akar a politi-
kai, akar a szakmai vagy éppen a briisszeli timada-
sok elkeriilésére.

Ugyanakkor azzal is szembesiilni kell, hogy a va-
16 vilagban a gyakorlatban sok esetben egy mezigaz-
dasagi beruhazas nem tgy torténik, hogy egy kiilsé
kivitelezd céget biznak meg vele, példaul adott eset-
ben egy iiltetvénytelepités esetén megveszik a gazdak
az anyagot, és kézi vagy gépi munkaval ezt bedolgoz-
zak. Igy az egyszerlibb, igy az észszertibb, igy a logi-
kus. Ha erre egy kiils6 céget biznak meg, lehet, hogy
bizonyos érdekkorok jol jarnak majd azzal akar eb-
ben a szegmensben is, hogy kivitelezés céljabol 1étre-
jonnek, el fogja hiizni id6ben, és sokkal dragabb lesz
az adott beruhazas, mint ha a gazdak sajat kézi vagy
gépi munkaerével valésitanak meg. Mondhatnék
még jo par példat, de talan ez kell6képpen megvila-
gitja a valosagot.

Egyszertien valahol nem lehet a kozbeszerzés
nyelvére konvertalni, leforditani az adott beruhazés
Osszegét, az adott beruhazas jellegét. Lehet azt mon-
dani, régi kifejezéssel élve, hogy részekre bontés. Tiz
éve azt mondtuk, hogy a részekre bontas tilalmanak
kijatszasaval, az Osszeszamitasi szabalyok rugalmas,
megengedd alkalmazasaval mégis marad mozgastér
ebben az esetkorben is, hiszen ebben az esetben ré-
szekre lehet bontani bizonyos szabalyok mentén a
beruhézasokat, és egyenként, ha ez a 25 milli6 forin-
tot nem haladja meg, akkor mégsem lesz majd koz-
beszerzési kotelezettség.

Allamtitkar ar, ebben az a veszélyes, hogy
Briisszel vagy éppen egy tamogat6é hatbsag sokkal
konnyebben bele tud kapaszkodni, és sok esetben
jogértelmezési kérdéssé fog az valni, hogy mi tarto-
zik, mi szdmithat6 egybe, mi az, amit kiilon lehet
venni, mi az, amit részekre lehet bontani. Ebben
sokkal tobb veszélyforras van, a gyakorlat azt mar az
elmult tiz évben megmutatta, hogy az 6sszeszamitas
szabalyainal nagyon sok kozbeszerzés elvérzik, na-
gyon-nagyon sok gyakorlati probléma meriil fel.
Onok mégis azt a kiskaput vagy ha tgy tetszik, nagy-
kaput nyitjak meg, hogy a szokasos magyaros lele-
ménnyel majd probaljadk az adott kedvezményezet-
tek, jelen esetben a kozbeszerzési eljaras ajanlatké-
r6i, a gazdak megoldjak, hogy minél ritkabb esetben
keriiljon sor kdzbeszerzésekre.

Ha pedig azt az érviiket tartjdk, amiben van
igazsag, hogy a talarazasok - példaul a gépbeszerzé-
seknél - problémat jelentettek, és a briisszeli ellenér-
zések ezt folyamatosan foltartak, akkor 1am, j6 lenne
megfontolni a Jobbiknak azt a régi javaslatat, mert
méar 2010-11-ben elmondtuk, hogy akkor pedig az
adott beszerzés targyahoz igazodban, legyen az
szolgaltatasmegrendelés, drubeszerzés, épités, talan
az épités a legkonnyebb, nevezziik egyszertien atfo-
gban ugy, hogy valamifajta fajlagos koltséghatarokat,
koltségkorlatokat kellene folallitani, ami folott nem
lehet koltségvetést tervezni, és akkor levagtuk a sar-
kany fejét. Akkor nem lehet tdlarazni, talkoltségelni,
és meg tudjuk oldani ugy is, hogy nem feltétleniil
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kozbeszereztetjiik, nem irunk ki kozbeszerzést az
adott beruhazashoz.

Harom egyez6 targyt ajanlat vagy akar tobb,
akar 6t vagy ennél is nagyobb szamu, egyez6 targya
arajanlat bekérésével tokéletesen eleget tennénk a
briisszeli kivinalmaknak, és azt kivinom most, hogy
ne legyen igazam, amikor azt mondom, hogy lehet,
hogy legkésébb egy év miulva itt fogunk Gjra {ilni,
allni meg egymaéssal vitatkozni, amikor mdédositani
kell majd emiatt a kozbeszerzési torvényt, mert a
kovetkez6 egy év gyakorlata, nagyon tartok attdl,
hogy azt fogja megvilagitani, arra fog ramutatni,
hogy ez igy, ebben a form4ban nem lesz m{ikodéké-
pes, és konnyiteni, lazitani kell ezen a szabalyozason.

Még egy 13 plusz 1-edik vagy n plusz 1-edik érv:
az 50 szazalékot meg nem halad6 tamogatasintenzi-
tas nagyon fontos, mert itt arrél is sz6 van, hogy az
adott mezdgazdasagi vallalkozo felerészben vagy
akar tobb mint felerészben a sajat pénzét teszi bele
ebbe a projektbe, nem unioés forrast hasznal fel, a
sajat megtakaritasat vagy éppen hitelét, épp emiatt is
indokolt, hogy ezaltal is megkonnyitsiik az életiiket,
a gazdalkodasukat és a mezGgazdasag ilyen iranya
fejlédését elGsegitsiik. Koszonom szépen. (Taps a
Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez§ felszolalo az MSZP képviselGesoportjabol
Jozsa Istvan képviseld tr, parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készonom a szot,
elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Allamtitkar Ur!
Kicsit kiilonos, hogy ilyen révid id6kozonként vagy
mondhatni 4gy is, hogy nagy csapasszammal keriil a
Haz elé a kozbeszerzési torvény modositasa. Ugyan-
akkor most egy pozitiv megkozelitésben szeretném
elismerésemet kifejezni, hogy volt olyan modosito
inditvAnyunk Hiszékeny Dezs6 képviselGtarsam tol-
14bdl, amit el birtak fogadni. Hogy miért, azt most
nem akarom részletezni. Kézenfekv6 volt, de min-
denképpen pozitivum, hogy egy modosit6 inditvanyt
elfogadtak.

Végiil is az is pozitiv, hogy kitekintéssel vannak
az unids jogszabalyokra, és ha kicsit taldn késve is,
de igyekeznek beépiteni a jelen modositasba. Az is
talan pozitiv lehet, hogy az ajanlatkéré az ajanlati
felhivasban elGirhatja az ajanlattév6k részére az épi-
tési beruhdzasok és szolgéaltatismegrendelés targyt
kozbeszerzési eljarasok esetén (Gyiire Csaba tiisz-
szent. - Kozbeszolasok.) - igazat mondtam? (Deriilt-
ség.) - tehat a munkavallalok védelmére és a munka-
feltételekre vonatkoz6 kotelezettségekrdl szolo tajé-
kozodast az illetékes szerveknél. (Zaj.-Az elnok
csenget.)

Ha Kkicsit visszabb birja fogni magat a szomszé-
dos képvisel6csoport, akkor szeretném a figyelmet
megragadni, hogy ez a munkavédelmi szempontokra
vonatkoz6 figyelemfelhivas azért helyesebb lenne, ha
kotelez6 érvénnyel keriilne bele kozbeszerzés el6fel-
tételeként vagy amikor mar a megvalositasi szakasz-
ba jut, ugyanis az elmult 6t évben jelentésen romlott
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a munkavédelmi feltételek ellendrzése és ezen kote-
lezettségek teljesitésének kontrollja.

Kicsit kiillonosnek tiinik, hogy a jév6ben az iigy-
védek ellathatjak a felelgs akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado6i tevékenységet is. Biztos, hogy az
iigyvédi képzettség nagyon sok iranyu, nagyon sok
mindenre kiterjed, de én nagyon szeretném, ha ez
csak egy atmeneti rendelkezés lenne, mert ahogy az
orvosoknal is van altalanos orvos meg szakorvos,
ugyanugy az ligyvédi tevékenységen beliil is azért
legalabb célkittizésként szerepeljen, hogy a kozbe-
szerzési szakiranyu gyakorlattal vagy képzettséggel
rendelkez6k folytathassanak ilyen iranyd akkreditalt
tevékenységet.

Az, hogy nem lesz automatikusan koézbeszerzés-
koteles az a beruhézas, amely egyedi kormanydontés
alapjan kapott kozpénzt, ez azért billegGs. Emlékez-
zen vissza, allamtitkar Gr, a norvég alapnil milyen
komoly vitak voltak, hogy az kézpénz vagy nem koz-
pénz. Az egyedi korméanydontés alapjan nyujtott
beruhazastamogatas egyértelmtien kozpénz, tehét
ilyen értelemben a kozbeszerzés is célszeri lenne, ha
ott érvényesiilne.

(16.20)

Masrészt, ami a beruhazési kornyezetet, illetve a
gordiilékenységet illeti, nem latjuk, hogy csékkenne
az adminisztraciés teher, tehat kérem, hogy ez
iranyban még tovabbi 1épéseket tegyenek. Ko6szo-
nom, elnok ar. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ ar. A ko-
vetkezd felszolald ugyancsak az MSZP képviselGeso-
portjabol Hiszékeny Dezs6 képvisel$ tr, az Orszag-
gytilés jegyzGje. Parancsoljon!

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Kosz6nom a szot,
elnok ar. Pusztan azért kértem szot, allamtitkar ur,
mert a hozzaszolasaban kitért arra, hogy a Torvény-
alkotasi bizottsdgban elhangzottakra, tehat a vitara a
kisebbségi véleményt el6adok nincsenek tekintettel,
mondvan, ha ott valamit megvélaszoltak, akkor va-
jon itt miért hozzak szoba; egyrészt azért, mert azt a
kisebbségi véleményt kell tolmacsolniuk, amely ott
elhangzott, méasrészt pedig 6ntdl eltér6en nem hoz-
tam szoba az egyeztetés elmaradasat, illetve az azzal
kapcsolatos torténeteket. De az allamtitkar ar szem-
pontjabdl érthet6 moédon ezt széba hozta, mégis
igyekeztem figyelembe venni, mindezek ellenére
szoba hozta, de azt hiszem, értjiik egymast e tekin-
tetben. A tekintetben viszont nem, hogy az a doku-
mentum, amelyrél beszéltem, uniés dokumentum,
de arra nem lehettek figyelemmel, mert az nincs
még.
Nincs ilyen dokumentum, tehat maximum egy
korabbi valamilyen munkacsoport-megbeszélésre
vagy mas egyébre hivatkozhatott, ami - egészen pon-
tosan tudjuk - azért nem egy hivatalos dokumentum.
K06szonom szépen, le is jart az idém. (Taps az MSZP
padsoraibdl.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem a képvisel6tarsaimat, hogy a még rendelkezésre
all6 idGkeret terhére kivan-e valaki felszolalni. (Senki
sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat leza-
rom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, hogy kivan-e
valaszolni a vitdban elhangzottakra. (Csepreghy
Nandor: Igen.) Hat perc idGkeret 4ll rendelkezésére.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

CSEPREGHY NANDOR, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonom szépen a szét, elndk ar. Ugy
érzem, hogy az MSZP kezd hasonlitani arra a mese-
beli elefantra, aki nehezen tanul, de konnyen felejt.
Azért mondom ezt, mert az egyedi kormanydontések
rendszerét tobben széba hoztak, és az egyedi kor-
manydontések pont arrél szélnak, hogy ha egy nagy
ipari beruhazas jonne példaul Magyarorszagra, ak-
kor az orszag versenyképességét miként hatarozza
meg az, hogy milyen egyedi korménydontés kereté-
ben nyujtott pluszforrasrdl, adokedvezményrél vagy
egyéb letelepedési tamogatasrél tud donteni. Az
pedig életszeriitlen, hogy ezeket a rendszereket koz-
beszerzés keretében itéljék oda (Giir Nandor kozbe-
sz0l.), hiszen azt képvisel§ ar is tudhatja abbdl az
id6bdl, amikor még kormanyzati tisztségvisel§ volt
(Gir Nandor: Nem ilyen egyedi kormanydontések-
rél beszéliink!), hogy akkor miért sziilettek meg
ugyanebben a rendszerben a dontések. (Gur Nan-
dor: Nem ilyenekrdl beszéliink, természetesen te is
tudod!) Hiszen ugyanazokrol az egyedi kormanydon-
tésekrdl beszéliink itt is, mint amit az MSZP is telje-
sen indokoltan alkalmazott 2002 és 2010 kozott
bizonyos iigyekben.

Amikor a térség orszagai azért versenyeznek,
hogy milyen beruhazis érkezzen az adott orszagba,
varosba, akkor az nagyon komoly versenymeg-
hataroz6 tényezd, hogy milyen tamogatasokat tud
egy betelepiils, tobb sziaz munkahelyet 1étrehozo
cégnek egy allam adni. Errél sz6l az a mentesit§ kri-
térium, amelyet 6nok kritizalnak ebben a kérdésben.

A hazszabalyra vonatkozo vitat a nyitovita soran
mar lefolytattuk, ezt nem szeretném megismételni.
Arra azonban mindenképpen szeretnék kitérni, amit
a Jobbik képviselGje, Apati képvisel6 dr napirendre
vett. Itt engedjék meg, hogy a torvény erényeit a
gazdasagi szereplSk &ltal visszaigazoltak alapjan a
kormanyzat szdmara fontos szempontként felemle-
gessem.

Egyrészt az volt a célunk, hogy egy olyan kozbe-
szerzési torvény jojjon létre, amely Magyarorszagon
sokkal szélesebb lehetGséget nyit a magyarorszagi
kis- és kozépvallalkozasoknak. Az volt a célunk, hogy
ezek a szereplSk a sokkal tGkeerésebb, a sokkal ko-
molyabb referenciakovetelményeket felmutaté6 nem-
zetkozi cégekkel szemben a kozberuhazasokban lab-
déba tudjanak ragni, hiszen azt gondoljuk, hogy ez
egy olyan teriilet, ahol a magyar gazdasagi noveke-
dés nagyon komolyan tdmogathat6. Az volt a célunk
a végrehajtasi szabalyokkal is, hogy olyan anyagi
konnyebbséget nydjtsunk szamukra, ami a valsag 6ta

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20736

az egyik legkomolyabb akadalya a magyar vallalko-
zasok fejlesztésének: a tékeellatottsdg hidnya és a
banki finanszirozas hianya.

Ezzel szemben természetesen ott vannak azok a
szempontok is, amelyeket az Eurépai Bizottsag fo-
lyamatosan szdmon kér minden tagallamon, igy
Magyarorszagon is, hogy hogyan tudjuk biztositani a
forrasok transzparenciajat. Ahogy az Gtparti vitdban
is elhangzott, én értem a képvisel§ ur altal felhozot-
takat, azonban azt kérem, vegyék figyelembe, hogy
ha valaki 25 milli6 forint vissza nem téritendd tamo-
gatast kap, fliggetleniil attol, hogy milyen tAmogatas-
intenzitas mellett szerzi ezt meg, akkor neki a 25
milli6 forint allami tdmogatis bizonyos részében
lehet8sége van azt a piaci szaktudast, akar kozbe-
szerzési szaktudast megvasarolni, tehat allami pén-
zen ugyancsak ezt a szolgaltatast megveheti. Lehet,
hogy ez neki nem all rendelkezésére, de azt gondol-
juk, hogy a kozbeszerzések alkalmazisa ebben a
korben egy olyan eljaras, ami stabilizalhatja az el6bb
emlitett el6nyok megdvasat.

Nem biztos, hogy ez a vita mar egy év mulva
nem fog napirendre keriilni. Pont azért néztiik meg
azt is a képvisel§ arnak, hogy hany ilyen eljaras volt
az el6z6 tamogatasi ciklusban, és amennyiben indo-
kolt, ezt a vitat Gjra lehet nyitni. Ma a kormany &ltal
nyujtott elényokkel és a kormany altal biztositott
garanciakkal az Eurdpai Bizottsig irdnyaba teremtik
meg annak a lehet6ségét, hogy Magyarorszag valo-
ban hatékonyan és szabalyosan tudja felhasznalni
ezeket a pénzeket, lehetSleg gy, hogy a magyaror-
szagi kis- és kozépvallalkozasokat tAmogatja.

Osszességében azt gondolom, hogy egy olyan
kozbeszerzési torvény jon létre Magyarorszagon,
amely az Eur6pai Uni6 28 tagillamibol elséként
iilteti at az Gj kozbeszerzési gyakorlatot; egy olyan
gyakorlatot, amelynek az EU-s iranyelvei még irasos
formaban nem jelentek meg, de az Eur6pai Bizott-
sag, higgye el, képviseld tr, tisztaban van ezekkel az
elvarasokkal és a magyar torvény minden szempont-
b6l megfelel ennek. Az Gsszeférhetetlenségi szaba-
lyok kapcsan pedig azt mindenképpen szeretném
elmondani, hogy ez olyan kozbeszerzési torvény,
amely egyaltalan valamilyen Osszeférhetetlenségi
szabalyt rogzit.

Korabban nem volt ilyen napirenden. Lehet
azon vitatkozni, hogy ez elegendé-e vagy sem, azon-
ban annak a tényét figyelmen kiviil hagyni, hogy egy
teljesen 1j szabalyozasi kornyezetben leszabalyozzuk
azt a kort, akik egyaltalan nem férhetnek hozza ilyen
tipust kozpénzekhez, ez igenis el6remutaté és az
Eurépai Union beliil unikalis szabalyozis. Azt gon-
dolom, ez a magyar gazdasigot er6sebbé teheti, a
kozbeszerzések felhasznalasanak kovetkeztében nyit
egy olyan palyat, ami egyre tobb magyar vallalkozast,
egyre tobb magyar csaladi vallalkozast juttathat koz-
pénzekhez, ezeknek kovetkeztében pedig egy olyan
rendszer johet létre, amely a gazdasigi novekedést
nemesak a beruhazasok szaman keresztiil, hanem az
itt 1étrejové tovabbi jovedelmeken keresztiil is por-
getni tudja.
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Ehhez, azt gondolom, joggal szamithat a kor-
manyzat arra a magyar gazdasagi szerepl6k érdeké-
ben, hogy az ellenzék tdmogatasat is sikeriil majd a
végszavazaskor megszerezni. K6szoném a megtiszte-
16 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapon kertiil sor.

Most soron kovetkezik a Polgari Torvény-
konyvroél szolé 2013. évi V. torvény hatalyba-
1épésével osszefiiggé atmeneti és felhatalma-
z6 rendelkezésekrdl sz616 2013. évi CLXXVII.
torvény és a mezé- és erddégazdasagi foldek
forgalmardl szolé 2013. évi CXXII. torvény-
nyel Osszefiiggé egyes rendelkezésekrdl és
atmeneti szabalyokroél szo616 2013. évi CCXII.
torvény modositasardl szol6 elGterjesztéshez
benyujtott bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modo-
sité javaslat vitaja. A Gy6rify Balazs és Jakab Istvan
fideszes képvisel6tarsaink altal T/7821. szdmon be-
nyudjtott elGterjesztés és az ahhoz érkezett bizottsagi
nem 06nallé iromanyok a parlamenti informatikai
halézaton elérhetdk.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazott kisebb-
ségi véleménynek az ismertetésére kertiil sor, 15 per-
ces idGkeretben. Most legfeljebb 8 perces idGkeret-
ben megadom a szo6t Vas Imrének, a bizottsag el6-
adojanak. Parancsoljon, képviseld ar!

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotasi bizottsag els-
adoja: K6szonom a szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Ez-
aton tijékoztatom az Orszaggytilést, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsag 2015. december 10-én meg-
targyalta a polgari torvénykonyvrél szol6 2013. évi V.
torvény hatalybalépésével Osszefiigg6 atmeneti és
felhatalmaz6 rendelkezésekrdl szo0l6 2013. évi
CLXXVIL. torvény és a mez6- és erd6gazdasigi fol-
dek forgalmarol sz6l6 2013. évi CXXII. torvénnyel
Osszefliggb6 egyes rendelkezésekrdl és atmeneti sza-
balyokrol sz6l6 2013. évi CCXII. torvény modosita-
sarol szolo T/7821. szAmu torvényjavaslatot, és ah-
hoz a bizottsag 21 igen és 11 nem szavazat mellett
0sszegz6 mobdosité javaslatot és Osszegz6 jelentést
nyujtott be.

Az 6sszegz6 modosito javaslat a Mezdgazdasagi
bizottsag részletes vitat lezard kétpontos technikai
jellegi inditvanyait tartalmazza. A To6rvényalkotasi
bizottsagban hosszabb vita alakult ki a jobbikos kép-
visel6csoport 4altal javasolt mddositasrol. A médosi-
tas arra irdnyult volna, hogy a torvényjavaslat 2. és 3.
pontja sarkalatos lenne. A t6bbségi allaspont szerint
a modositani kivant rendelkezések, illetve a torvény-
javaslat rendelkezései sem az Alaptorvény P) cikk (2)
bekezdése alapjan nem mindsiilnek sarkalatosnak,
sem a moédositandé torvények azon paragrafusai,
amelyet a jelen torvényjavaslat modositani kivéan,
korabban nem voltak sarkalatosak, igy ezt a médosi-
16 inditvanyt a tobbség nem tdmogatta.
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(16.30)

Ezért kérem képviselGtarsaimat, hogy az eredeti
torvényjavaslatnak, illetve az 0Osszegzé modosito
javaslatnak megfelelGen tdmogassak a torvényjavas-
lat elfogadasat. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! A bizottsagban megfogalma-
zott kisebbségi véleményt GOgos Zoltan és Staudt
Géabor képvisel6 urak fogjak dsszesen hétperces id6-
keretben ismertetni. Els6nek megadom a sz6t GGgos
Zoltan képviseld urnak. Parancsoljon, képvisel§ ur!

GOGOS ZOLTAN, a Térvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom a
sz6t, elnok ar. Nem hiszem, hogy tisztiink lenne Gjra
lefolytatni az altalanos vitat, ezért csak annyit sze-
retnék megjegyezni a modosité javaslatok kapcsan,
tovabbra is Ggy gondoljuk, hogy ez a torvény hibas,
és annyira tulterjeszkedik az Alaptorvény rendelke-
zésein, hogy biztosan nem fogja kiallni ennek a vizs-
gélatat. Ehhez egy Gjabb adalék érkezett nem sokkal
ezel6tt az Alkotmanybirésagtol, ami a foldértékesi-
tést szabalyoz6 korméanyrendelet 2. pontjat meg-
semmisitette, s ezzel kimondta, hogy kormanyrende-
letben nem lehet torvényt feliilirni. Ha egyszerien
akarok fogalmazni, ez azt jelenti, azt ugyan nem
semmisitette meg, hogy el lehet adni az allami szan-
toteriileteket, de leirta, hogy ennek ellentételezése-
ként foldet kell venni. Ez alapjan Ggy gondolom,
hogy ezzel nincs el6bbre a kormany, mert akkor kar
eladni. Ezért is alaposan meg kellene gondolni, hogy
folytassdk-e ezt, mert a végén mindenképpen az
NFA-torvényben megfogalmazott felhasznalas sza-
balyai szerint kell eljarni, azt pedig nem lehet egyéb
célokra forditani, csak kizarélag a torvényben meg-
hatarozott célokra, az pedig elég vilagosan fogalmaz.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt gondolom, még
mindig nem késd ezt a térvényt visszavonni, és egy 1j
torvényjavaslatot beterjeszteni. Pontosabban, egy-
szertibb az én adbzassal kapcsolatos javaslatomat
tAmogatni, amelyben leirtam, hogy lehetne megol-
dani az alacsony bérleti dijak probléméjat agy, hogy
ne a neppereket segitsiik. Ez holnap a Gazdasagi
bizottsag el6tt lesz, és remélem, hogy meg fogja kap-
ni a kell6 tdmogatottsagot. Mindenesetre arra ké-
sziiljenek, hogy ez a torvényjavaslat ugyantgy fog
jarni, mint a kormanyrendelet, legalabbis a kor-
manyrendeletnek egy pontja biztosan. A par perccel
ezelGtt érkezett alkotménybir6sagi dontés részletes
tanulmanyozasa még ezutan kovetkezik, de az biztos,
hogy a kormanyrendelet 2. pontjat az Alkotméanybi-
résig alkotméanyellenesnek mindsitette. Ezért gon-
dolom, hogy ennek a kétharmados térvényt igényld
részével is ugyanez lesz. Tehat nincs olyan, hogy két
héttel ezel6tt megprobalunk elfogadni egy torvényt
kétharmaddal, de nem sikeriil, majd utana kigondol-
juk, hogy akkor nem foldtérvényt modositunk, ha-
nem polgari térvénykonyvet, és akkor sikertiil.
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Egyébként az egész egy nonszensz. Ahogy a
szerz6désatruhazast megprobalja kezelni a tobbség,
az 6nmagara erre a fogalomra nézve elég szégyentel-
jes. Nem hiszem, hogy ez mtikod6képes. Ezt el kelle-
ne felejteni, és mas megoldast kellene alkalmazni,
azzal egyiitt, hogy azonnal le kellene allitani az arve-
réseket, hiszen a torténet ezer sebbdl vérzik. Koszo-
nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszéndm szépen, képvisel ar. A ki-
sebbségi vélemény méasodik ismertetGje Staudt Ga-
bor képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel§ tr!

DR. STAUDT GABOR, a Torvényalkotasi bizott-
sag kisebbségi véleményének ismertetGje: K6szonom
szépen, elnok ur. Tisztelt Haz! Egyrészrdl én se sze-
retném megismételni az Altalanos vitat, viszont a
bizottsagi iilésen egy részletes és azt kell mondjam,
hogy sok szempontra kiterjed6 vita hangzott el, de
sajnos valaszokat nem kaptunk a kormény jelen 1év6
képviselGjétdl, illetbleg csak olyan vélaszokat kap-
tunk, amelyek maximum a politikai vagy politikai-
nak mindsithet6 felvetésekre vonatkoztak. Egyéb-
ként pedig az 4ltalanos vita végén sem kaptunk vala-
szokat azokra a jogi felvetésekre, amelyek itt a tisz-
telt Haz el6tt elhangzottak; akar csak a jobbikos
képvisel6k felvetéseit is mondhatnam.

A bizottsag el6tt elhangzottakat pont emiatt két
részre szeretném osztani. Volt egyrészt a tisztan
szakmai megfontolasokbol eléterjesztett vélemény,
illetve voltak azok, amelyeket lehet politikainak mi-
ndsiteni, de a javaslat tényszeri 1ényegét és azokat a
kovetkezményeket taglaltak, hogy mi fog kovetkezni
abbdl, ha ez a javaslat atmegy. Jomagam a bizottsagi
iilésen legfGképpen a jogi érveket mondtam el. Al-
kotményossagi probléméaink vannak tovabbra is, agy
gondoljuk, hogy csak kétharmaddal lehetne ezeket a
teriileteket szabalyozni, az Alaptorvény ebben telje-
sen egyértelmi. Vitatkoztunk és vitaba szalltunk
kormanyparti képviselGtarsainkkal, akik részleteiben
nem tudtak cafolni azt, hogy ha mar ezek a teriiletek
az Alaptorvény alapjan kétharmadosnak mindGsiil-
nek, akkor egy masik torvénybe beemelve hogy len-
nének megkeriilhet6k. A cél ugyanaz, mint azon
torvény esetében, amely itt volt az Orszaggytilés elGtt
és nem kapta meg a kétharmados tamogatast. Ha
ugyanezeket a célokat egy kiskapuval el lehetne érni,
akkor tulajdonképpen minden kétharmados szabalyt
meg lehetne keriilni.

Emellett visszamendGleges is a térvény, hiszen
nemcsak azt kell megoldani, hogy a kétharmados
szabalyozast hogy keriiljék meg, hanem azt is, hogy
fennall6 szerz6désekre hogy lehet alkalmazni ezeket
a szabalyokat, hogy lehet azt mondani, hogy koréab-
ban megkotott szerzédésekre is vonatkozik az, ami
akkor még nem vonatkozott rajuk.

Egyébként azt is elmondtuk, a bizottsagi iilésen
elhangzott, hogy jov6 tavasszal még tAmogatnank is
egy hasonld iranyt javaslatot, ami arra utalna, hogy
azokat a foldeket, amelyeknél bizonyithat6, hogy
otod-hatod aron vagy hasonl6 mértékben a piaci ar
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alatt vannak kiadva, és sok esetben a mindenkori
kormanyokhoz kothet6 oligarchidknak, nagyvallalko-
zOknak keriiltek kiadasra haszonbérletre, feliilvizs-
galnank, és ezekben az esetekben a kétharmadot
biztosithatnank. Amit 6n6k most csinalnak, az nem
mas, mint azokkal a gazdakkal valo kisziras, akikre
0nok a legtobbszor hivatkoznak.

Az is elhangzott a bizottsagi iilésen - s ez azdta
szamomra csak megerdsitést nyert -, hogy pont azon
gazdalkodd emberek el8l viszik el a foldet azok a
helyi potentatok, akik az aranykalaszos tanfolyamot
mar elvégezték, ezzel mar nincs gondjuk, és autoke-
reskedésbdl, olajsz6kitésbdl vagy egyéb legalis, illet-
ve illegalis iigyletekbdl pénzt szereztek. Nos, 6k ha-
talmas aron, akar a piaci ar folott a gazdak el6l meg
tudjak vésarolni ezeket a foldteriileteket, raadasul
kivalo hiteleket kapnak ehhez. Tehat megéri nekik.

Egyébként pedig azt a fabol vaskarikat, amit a
Ptk.-ba megprobalnak beleerdltetni - hogy a Ptk.-
ban a szerzédésatruhazas definiciojat agy probaljak
kitgitani, hogy a szerz6désatruhazas ne szerzé-
désatruhazis legyen, hanem egy 4j szerzédés -, én
abszurdnak mindsitettem a bizottsagi iilésen, és ezt
most itt az Orszaggyiilés el6tt megint megteszem,
hiszen a szerzédésatruhazas lényege pont az, hogy a
szerz6dés megmarad, csak a szerz6désbeli pozicidok
keriilnek atruhazasra, és az egész Ptk. idevonatkozo
rendszerét iiresitik ki.

Ezért a kisebbségi véleményekkel aldtamasztva
nem tudtuk tdmogatni ezt a javaslatot. K6szonom.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Meg-
kérdezem Gyorffy Balazs képvisel6 urat, hogy az
elGterjeszt6  képviseletében kivan-e felszolalni.
(Gyérffy Balazs: Készénom, nem.) Nem kivan. Ak-
kor majd tiz perc id6keret all rendelkezésére a zar-
szora, amennyiben majd zarszo6t kivan mondani.

Megkérdezem allamtitkar urat, hogy a kormany
képviseletében kivan-e felszolalni. (Kis Miklos Zsolt:
Igen.) Parancsoljon, allamtitkar ar!

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az altalanos vita és a bizottsagi
vita soran is volt lehet&ségiink a kormény allaspont-
jat elmondani, melynek értelmében Gyérify Balazs
képvisel6 dr modosité inditvAnyat egyértelmiien
tAmogatni kivanjuk. A modosito javaslathoz érkezett
javaslatok koziil a Jobbik képvisel6csoportja részérol
harom képviseld ur altal benytajtott modositd javas-
latot - melyek a sarkalatossag kérdését vontak volna
kétségbe - a korméany allaspontja szerint ez a tor-
vénymodosité javaslat nem érinti. A képvisel6eso-
port részérdl nyilvan megel6zziik azt a vélemény-
nyilvanitast, amit az Alkotmanybir6sag el6bb-ut6bb
valoszintileg ki fog mondani, amennyiben valaki az
Alkotmanybirésaghoz fordul: a kormany allaspontja
szerint ez a modosité javaslat nem sziikséges a két-
harmados torvény idevonatkoz6 részei miatt. A
technikai mddositasok pedig, amelyeket Font SAndor
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képvisel6 ur jelzett egy modositdé javaslataban, a
kormény allaspontjat tiikrozik, és ezzel egyetértet-
tiink. Koszoném szépen, elnok ar. (Taps a kor-
manypartok soratban.)

(16.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar Gr. Most
a kijelolt MezGgazdasagi bizottsag allaspontjanak,
valamint az ott megfogalmazott kisebbségi véle-
ménynek az ismertetésére keriil sor. Els6nek meg-
adom a szo6t Font Sandor trnak, a bizottsag el6ado-
janak, haromperces idGkeretben. Parancsoljon!

FONT SANDOR, a Mez4gazdasagi bizottsag el6-
adé6ja: Koszonom szépen a szoét, elnok ur. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Amikor a Mez6gazdasigi bizott-
sag a részletes vitat targyalta, szinte megismétlédtek
az altalanos vitaban elhangzott vadak, mondhatom
igy nyugodtan, az ellenzék részérél. Ezt minda-
hanyszor elutasitottuk, és most itt részben mar az
eddig elhangzott hozzaszolasokbodl is elGjottek ezek.
Azért megjegyzem, ha valaki kiviilalloként nézi, nem
is érti, hogy mirél van itt sz6, hiszen itt mar alkot-
manybirosagi dontés, foldarverések leallitasa és
minden kovetelés elhangzott. Hozzateszem, hogy a
most vitatott térvénytervezetnek ehhez semmi koze
nincs.

A most vitatott torvénytervezet nem szeretne
semmi mast, mint egyenjogusagot tenni a foldtulaj-
donosok kozott abban a tekintetben, hogy akinek
mar tulajdondban van vagy ha a tulajdondba keriil
netan olyan foldteriilet, ami netan allami f6ld volt,
akkor lehetGsége legyen a bérleti dij felemelésére a
piaci arszinvonalra, akkor is, ha 2010 el6tti a fold-
bérls, és ne csak akkor, ha 2010 utani a foldbérld
jelenleg azon a term&f6ldon. Tehat semmi mast nem
szeretnénk, csak a piaci viszonyokat rendezni ebben
a torvénytervezetben, egyenjogusagot adni a tulaj-
donosoknak a foldbérleti dij egyenrangu kezelésével.

Az Osszes tobbivel természetesen, ami itt el-
hangzott, hiszen a régi politikai reflexek és a folddel
kapcsolatos negativ ellenérzések jottek itt eld, véle-
ményem szerint nem tudunk egyetérteni. Tovabbra
sem tudunk egyetérteni azzal, amit Staudt Gabor
képvisel6tarsunk mondott, hogy miért nem tetszet-
tek kétharmados térvényben ezt a kérdést rendezni,
miért kell a polgari torvénykonyvben ezt rendezni.
Ez elég csalard és szemfényveszt6 megnyilvanulés,
mert épp az el6z6 torvény volt az, amit szintén Gyor-
ffy Balazsék jegyeztek, és ahol kétharmados modon
szerettiik volna ezt a kiegyenlitést megtenni. Csak-
hogy ezt éppen a Jobbik tobbek koz6tt nem tamogat-
ta, ezért nem sziiletett meg akkor az az egyenjogusa-
gi lehetGség, hogy a 2010 el6tti és utani bérl6knél
egyenrangi médon lehessen az 1j tulajdonosoknak a
foldbérleti dijat rendezni.

En erkolestelennek tartok egy ilyen folvetést,
hogy tetszettek volna idejonni a kétharmados tor-
vénnyel, és akkor ahhoz adtuk volna a szavazatun-
kat. Itt volt mar a kétharmados torvény, szeretném a
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tévénézdk, radiohallgatok és majd a jegyz6konyvet
utbélagosan olvasdk figyelmét felhivni erre, mind az
MSZP, mind a Jobbik élesen elutasitotta, hagyva azt
a kaotikus helyzetet, ami sajnos most uralja a ma-
gyar foldpiacot a bérleti jogok tekintetében. Ebben
szeretett volna és szeretne a jelenlegi vitatott térvény
rendet teremteni.

Véleményiink szerint ez a moédositas meg is teszi
azt, igy a bizottsagunk tobbségi véleménnyel a két
nyelvhelyességi modosit6 inditvanyt timogatta. Nem
tamogatta azt, ami kiiléon kétharmadossi szerette
volna emelni a Gyérffy Balazsék 4ltal elGterjesztett
torvényjavaslatot. Koszonom szépen. (Szérvanyos
taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szoéném szépen, képvisel§ tr. A bi-
zottsag kisebbségi véleményét Magyar Zoltan képvi-
sel§ ar ismerteti, ugyancsak haromperces idékeret-
ben. Parancsoljon, képvisel§ tar!

MAGYAR ZOLTAN, a Mezbgazdasagi bizottsig
kisebbségi véleményének ismertetGje: Ko6szonom
szépen, elnok ar. Tisztelt Haz! KépviselGtarsaim! A
Mezbgazdasagi bizottsig el6bb idézett vitajarol azért
azt el kell mondani, hogy az ellenzéki képvisel6k
nem véletleniil nem értettek egyet ezzel az elGterjesz-
téssel. Ugye, tudjuk, hogy nem els§ prébalkozas,
hasonl6 tartalma javaslat méar volt itt, szintén Gy6r-
ffy Balazs képvisel6tarsam fémjelezte azt a javasla-
tot. Annak a vitajidban is elmondtuk, hogy lehet,
hogy kezel, s6t biztos, hogy kezel érdemi problémat
ez a modositads. Ezt nem vitatta a Jobbik sosem.
Hozzénk is érkeztek be olyan jelzések, amelyek azt
mondjak, hogy bizony igazsagtalan sokszor az, hogy
az allami foldeken gazdalkodok versenyeldnyt élvez-
nek, mondjuk, a piaci alapon miik6d6 konkurensek-
kel szemben. Ezt mi is latjuk, mi is érzékeljiik.

Ugyanakkor hatarozott véleményiink az, hogy ez
a modositas elvalaszthatatlan az allamifold-pri-
vatizaciotol, egyébként ezt 6nok sem tagadjak, tobb
nyilatkozat volt ezzel kapcsolatban, ahol egyértelm-
en vilagossa tették, hogy a foldprivatizacidé miatt
sziikséges ez a modositas. A Jobbik nem kivan asz-
szisztalni a foldprivatizacidhoz. Ennek rengeteg elvi
oka van egyébként, amit elmondtunk, hogy szembe-
megy azzal a jovOképpel, amit a Jobbik képvisel,
hiszen 2018-t6]1 egy varhatbéan felallo tisztességes
jobbikos korménynak igy esélye sem marad arra,
hogy mingségi vidékpolitikat folytasson, hiszen nem
marad eszkoze az allami terméfoldek eladasa utan.
Ezért is szeretnénk minél nagyobb aranyban meg-
akadalyozni a foldprivatiziciét, és a lehet6 legtobb
lehet&séget megteremteni a jové kormanyainak arra,
hogy a vidék sorsaba érdemben bele tudjanak sz6lni,
legyen sz6 munkahelyteremtésrél, legyen szd a vidé-
ki telepiilések lehetfségeinek novelésérol.

Ezek voltak a legfontosabb indokaink. Azt elké-
pesztének tartom egyébként, hogy egy bandahaborta
szintjére ziillesztették le az allamifold-kérdést, szin-
tén egy pluszérv volt amellett, hogy ezt nem tudjuk
tdAmogatni ilyen formaban. Szintén nem értjiik a
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javaslattal meg egyaltalan a foldprivatizacioval kap-
csolatban, hogy mondjuk, a korabbi oligarchak meg
tamogatok egy részével Osszevesznek, és vele igye-
keznek kiszarni. Ez az 6nok problémaja, az 6nok
harca, de példaul érdekes modon Csanyi érdekeltsé-
gei nem keriiltek bele a foldprivatizacioba, és mint
mintagazdasdgok miikédhetnek tovabb. Bar nem
tudom, hogy Csanyi arnak az érdekeltségei kinek
lehetnek mintak ma Magyarorszagon. Mondjuk,
hogy finoman fogalmazzak, a felettébb érdekes adé-
zasi szokasairodl hires cégesoport nem hiszem, hogy
barmilyen tisztességes helyben é16 csaladi gazdalko-
doénak barmilyen szempontb6l minta lehet. Vagy ha
onok annak tekintik, akkor nagyon nagy baj.

Magaro6l a javaslatrél még annyit, hogy szerin-
tiink alaptorvény-ellenes, és mar bejelentettiik,
egyeztettiink is a tobbi ellenzéki frakcioval, hogy
Alkotmanybirésaghoz fogunk fordulni, mert vélemé-
nyiink szerint tobb ponton iitkézik az Alaptorvény-
nyel. Az a modositd javaslatom, ami bent van, és
amit szeretnék elfogadisra ajanlani, igyekszik ezt
orvosolni, és kétharmados szintre emelni, ami két-
harmadnak val6 az 6nok Alaptorvénye szerint. K6-
szonom a lehetséget, elnok ar. (Taps a Jobbik sora-
iban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Most
van lehet6ség arra, hogy a képviselGi felszdlalasok
elhangozzanak. Kérdezem képviselGtarsaimat, Kki-
van-e valaki felszolalni a vitdban, az idGkeret rendel-
kezésre all. (Nincs jelentkezl.) Jelentkez6t nem la-
tok, a vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6k képviseletében
Gy6rfty Balazs képvisel6 urat, kivan-e valaszolni az
egész vitiban elhangzottakra. (Jelzésre:) Parancsoljon!

GYORFFY BALAZS (Fidesz): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A TAB-
modosito, tgy gondolom, azokat a helyesirasi hiba-
kat javitotta, amelyek méltan keriilnek ki a beterjesz-
tett szovegbdl. Koszonom szépen Font Sdndor képvi-
sel6tarsamnak a pontositast. A jobbikos javaslattal
nyilvanvaldéan nem tudok egyetérteni, ezt a részletes
vitaban is kifejtettem.

De alljunk meg egy pillanatra, és nézziik mar
meg, hogy hol vagyunk. Erdemes egy pillanatra kor-
betekintetni és megnézni, hogy ennek a jogszabaly-
modositasnak milyen hatésai vannak. Ugye, amikor
az elsé modositot benyujtottuk, akkor még a licitek
el6tt voltunk. Akkor még nyilvan egy elméleti vitat
folytattunk arrél, hogy jo, ha vesznek f6ldet a helybe-
li gazdalkodok, vagy nem vesznek foldet a helybeli
gazdalkodok, jo, ha marad a fold allami tulajdonban,
vagy jobb az, ha a gazdak kezében van. Ebben nem
értettlink egyet, ez egy elméleti vita volt. De egyéb-
ként az Alkotmanybirosag is, ha jol értelmezem,
ugyan még nem volt szerencsém, hogy elolvashas-
sam ezt az anyagot, de az Alkotménybirbsag is ki-
mondta, hogy a korméanynak joga van értékesiteni
ezeket a teriileteket, ha ezt igy gondolta és errél don-
tést is hozott.
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De nézziik meg, hogy most hol tartunk, tisztelt
képvisel6tarsaim! A licitek folynak. Tobb ezer hektar
olyan teriilt keriilt a magyar gazdalkodok tulajdona-
ba, aminek most rettentGen alacsony a bérleti dija.
KépviselGtarsaim, a képlet a mai pillanatban végte-
leniil egyszer@. El kell donteni a magyar parlament-
nek és kiilonosen az ellenzéki képviselGtarsaimnak,
hogy kinek a partjan allnak. (Kézbeszoélasok az
MSZP és a Jobbik soraibél.) Simicska Lajos partjan
allnak, vagy az 4j gazdak partjan allnak? (Az elnok
csenget.)

ELNOK: Képvisel6tarsaim! Mindenkinek van
lehetGsége hozzaszolni a vita soran.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Képvisel6tarsaim!
Nyilvanval6an borzalmas érzés szembesiilni azzal,
hogy el kell donteni... (Szilagyi Gyérgy: Mészaros
Lérinc vagy L. Simon LaszI6 felesége. - G6gos Zol-
tan kozbeszol. - Nagy zaj.)

ELNOK: Képvisel6tarsaim! Képvisel6tarsaim!
Nyugodjanak meg! (Szilagyi Gyorgy: Szemenszedett
hazugsagokat mond.) Képvisel6 Ur! Ezt el lehet
mondani egy parlamenti felsz6lalas keretében, intel-
ligens eszkozokkel is. Parancsoljon, képvisel6 ur!
(Nagy zaj. - G6gos Zoltan: De mar nincs vita.)

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Kész6nom szépen,
elnok ar. Tisztelt EInok Ur! Nem igazan tudom igy...

ELNOK: Képviseltarsaim! Elni fogok a rendel-
kezésemre 4ll6 orszaggytilési hatarozat és orszaggyt-
1ési torvény adta lehet6ségekkel, ha masképp nem
tudom a rendet helyreallitani.

(16.50)

Nem szolgal 6romomre, tgyhogy adjuk meg
most az el6terjeszt6nek a lehet6séget, hogy nyugod-
tan elmondja, utdna varom sorban mindenkinek a
felszblalasat, aki most vehemensen tiltakozott.
(Zaj. — Kozbekialtasok az ellenzéki padsorokbol:
Mér nem lehet, mert zarszét mond. - Egy kozbe-
szblasra:) Majd nekem személyesen.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen.
Akkor tjra megprobalndm. Azt gondolom, az
tényszerli és azzal nehéz vitatkozni, hogy jelent8s
mennyiségli hektar cserélt gazdat gy, hogy annak
egyébként a bérleti dija pillanatnyilag extrém ala-
csony. Akkor most el kell donteni, tisztelt kép-
visel6tarsaim, hogy azoknak a partjan allunk, akik
extrém alacsony bérleti dijjal gazdalkodtak eddig, és
az a cél, ha jol értelmezem, hogy ezutan is, mert
most mar nem arrél van szo6, hogy ne vegyék meg a
helyi gazddk, mert mar megvették. (Zaj, kézbeszo-
lasok az ellenzéki padsorokbol.) Tisztelt Képviseld-
tarsaim! Mar megvették. Igy most 6noknek két
lehet8ségiik van: vagy a helyben 1év§ gazdak mellé
allnak, vagy eszik a zsoldoskosztot. (Zaj.)
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Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezen kett6 koziil
lehet egész nyugodtan valasztani. Holnap elvalik az
ocsu a buzatoél, varom nagy érdekldéssel, de azért
tisztelettel kérem is a tAmogatast. K6sz6nom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban. - Kézbeszolasok
az ellenzéki padsorokbél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszag-
gytilés! A hatarozathozatalokra a holnapi tilésnapon
keriil sor.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvénynek a kozos onkormanyzati hivata-
lokkal Osszefiiggé modositasardl szolo elGter-
jesztéshez benyujtott bizottsagi jelentések és az
0sszegz6 modosito javaslat vitdja. A kormany-elGter-
jesztés T/6976. szamon és az ahhoz érkezett bizott-
sagi nem o0Onall6 iromanyok a parlamenti infor-
matikai halézaton elérhetdk.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint az ott megfogalmazott
kisebbségi véleménynek az ismertetésére kertil sor, a
hazszabalyi elGirasoknak megfelel6 8+7, Gsszesen 15
perces idGkeretben. Megadom a sz6t Vas Imrének, a
bizottsag eladdjanak, 8 perces idSkeretben. Paran-
csoljon, képvisel6 tr!

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotasi bizottsig
el6addja: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tajékoztatom 6ndket, hogy a Térvényalkotasi bizott-
sag 2015. december 10-én megtargyalta a Magyar-
orszag helyi oOnkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvénynek a kozos oOnkormanyzati
hivatalokkal 6sszefiiggé modositasarol szolé T/6976.
szamu torvényjavaslatot, és ahhoz a bizottsag 22
igen, 8 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil 6sszegz6
modosito javaslatot és 6sszegzd jelentést fogadott el.

A modosito javaslat kimondja, amint azt mar a
bizottsagi iilésen is emlitettem, hogy a véleményezési
hatarid6 lejartat kovet6 6t napon beliil az érintett
telepiilési onkormanyzatok részvételével a kormany-
hivatal vezetGje személyes egyeztetést tart. Elbirja,
hogy a kormanymegbizottnak részt kell venni szemé-
lyesen az egyeztetésen, mig azt kifogasoltak ellenzéki
képvisel6tarsaim, hogy az onkormanyzattal egyeztet
a kormanymegbizott.

Az Motv. rendelkezései szerint az Onkor-
maéanyzatot a polgarmester képviseli. Ebb6l kovet-
kez6en a polgarmester jogkore, hogy az onkor-
méanyzat képvisel6i jogat esetleg ezen egyeztetés
tekintetében atruhazza-e alpolgarmesterre vagy a
hivatal dolgozojara. Azt el6irja a torvény, hogy a kor-
ménymegbizottnak személyesen kell megjelennie,
tehat itt neki nincs tovabbruhazasi jogkore, az egyez-
tetést személyesen kell lefolytatni. Tehat a modosi-
tasnak az a célja, hogy olyan garancialis elemet
épitsen be, amely alapjan egyértelmiien biztosithato
az onkormanyzati autonémia.

Kérem, hogy az elmondottakra figyelemmel
tamogassak a torvényjavaslat elfogadasat. (Taps a
kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. A
Toérvényalkotasi bizottsdg Kkisebbségi véleményét
hétperces id6keretben Tukacs Istvan képvisel§ tar
ismerteti. Parancsoljon, képvisel6 ur!

TUKACS ISTVAN, a Torvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetje: Koszonom a
szot, elnok tur. A Torvényalkotdsi bizottsdg a
kisebbségi vélemény megfogalmazisa el6tt vazolta a
koriilményeket, vagyis azt, hogy mir6l van sz6. Arrdl
van sz6 ugyanis, hogy kozos megallapodas hijan 6n-
korméanyzatok kozos hivatalanak létrehozasa sok
esetben {itkozik akadalyba. Ezt a kormanyhivatalok
egy része ugy oldotta meg, hogy dontott ebben a
kérdésben; az érintettek az Alkotmanybirdsdghoz
fordultak, az Alkotmanybirésdg pedig kotelezte a
torvényhozast, hogy javitson az ezzel kapcsolatos
el6irasokon.

Tisztelt Haz! Kisebbségi véleménylink megfogal-
mazasanal a kovetkez6b6l indultunk ki. Akkor, ami-
kor a torvényalkoté ugy oldja meg az Alkotmany-
bir6sag altal rabizott feladatot, hogy egész egy-
szertien csak beleirja az elGterjesztésbe, hogy a kor-
maéanyhivatalok innentél kezdve dontenek, az kevés.
Nemcsak azért kevés, mert nem fogja a kormany-
hivatal messzemenSen mérlegelni az 6nkormany-
zatok érdekeit, hanem azért, mert a térvényalkoto
jelen esetben nem tesz néhany kritériumot a
dontéshez oda: tehat példaul egy hivatal konnyi
elérhetGsége, a meglévl szakértelem, a tapasztalat és
a felhalmozott tudéas, tehat az tigyekkel val6 banas.
Szo6val, mindezek hidnyaban a kormanyhivatal veze-
t6je tgy fog dontést hozni, hogy a sajat szakallara
dont anélkiil, hogy barmit koteles lenne megma-
gyarazni, barmit koteles lenne megérvelni.

Engem nem nyugtat meg az, hogy két hétig az
onkormanyzatok véleményezhetik ezt a dontést,
majd utana 6t nap mulva beszélgetni hivjak Gket.
Azért nem nyugtat meg, mert egy parazs vita alakult
ki a bizottsagi iilésen abban, hogy a benytjtott mo-
dosit6 inditvany, nevezetesen az, amit Vas Imre kép-
viselGtarsam ismertetett, hogy a két hét tiirelmi id6
utan személyes egyeztetésre hivjak az onkormanyza-
tokat, az nem tartalmaz kotelez6 momentumot.
Tehat mig a javaslat tényleges szovege arrol szdl,
hogy a korméanyhivatal vezetGje egyeztetni - zaro-
jelben mondom: beszélgetni - hivja az 6nkormany-
zatokat, az indoklas meg nem errdl sz6l. Ezért tehat
ez a modosité inditvdny véleményem szerint valto-
zatlanul hazszabalyellenes.

Tisztelt KépviselStarsak! Nem sikeriilt meggy6z-
ni engem arrol, hogy az egyeztetés az indoklasban
szerepl6 kotelez6 vélemény-figyelembevétellel azo-
nos. Nem azonos! Ezért tehat, ha az indokl4s nem a
valosdgos modositast takarja vagy tdmasztja ald,
akkor az bizony hazszabalyellenes. Es bizony nagyon
jo lett volna ebben a szovegben részben néhany
kritériumot el6irni a korményhivataloknak, hogy mi
alapjan dontsenek, tehat hogyan hozzanak dontést.
Bizni kellett volna egyeztet6 mechanizmusokban,
tehat példaul abban, hogy az egyeztetés helyett az
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onkormanyzatok sajat berkeiken beliil javaslatot
dolgoznak ki. Bizni kellett volna abban, hogy egy id6
utan az onkormanyzatok meg tudjak oldani a maguk
helyzetét, és azért mondjuk, amit az én megyémben
tapasztaltam, hogy csodak csodaja, ott, ahol eddig
korjegyz6ség volt, és logikus mdédon kozos hiva-
talnak kellene miikddnie, ott nem fog. Helyette fog a
politikailag éppen megbizhat6 polgarmester hiva-
talaban miikodni ez a k6zos hivatal.

Tehat itt nem csak presztizsszempontokrél van
sz0, tisztelt képviselGtarsaim. Nem arr6l van szo,
hogy ki a kakas a szemétdombon és kinek a telepii-
1ésén van a hivatal, hanem egyébként silyos anyagi
és szakmai ligyekr6l is sz6 van. Ne is mondjam,
személyes tapasztalatom az, hogy a 1étrejove, egyéb-
ként parancsszdval 1étrejov6 kozos hivatal egy masik
telepiilés pénzét egész egyszeriien visszautalta a
Kincstarba, mondvan, hogy az 6 megitélése szerint a
maésik telepiilésnek erre nincsen sziiksége. Na, hat
azért ez egy kis falu esetében, j6 néhany milli6
forintnal elég nagy probléma. Itt nem az a probléma,
hogy a polgarmesterek tesznek keresztbe egymas-
nak, hanem az, hogy artanak az ott é16 embereknek.

Summa summarum, azt gondolom, hogy ezt a
modosité inditvanyt, amelyet valtozatlanul hazsza-
balyellenesnek taldlok, és egyébként a torvény-
javaslatot, amely semmi egyebet nem csinal, mint az
addigi torvényellenes allapotot, marmint hogy majd
a hivatal dont, torvényesiti, nem fogjuk elfogadni.
Nem fogjuk elfogadni mar csak azért sem, mert
remélhet6leg, ha egy kétharmados torvény a holnapi
szavazasnal nem megy at a parlamenten, akkor 6nék
rd lesznek kényszeritve, hogy némileg gondol-
kodjunk el Kkozosen polgarmesterekkel, onkor-
méanyzati emberekkel és itteni képvisel6kkel, hogy
hogyan lehet ezt az egyébként létez6 problémat
megoldani.

Nem gondolndm tehat, hogy ez a javaslat politi-
kai fegyver kell hogy legyen. Inkabb kellene hogy
legyen egy olyanfajta keret, amiben arra 6sztonozziik
az egyébként kistelepiilési onkorményzatokat, hogy
hozzanak létre Lkozos hivatalt, hozzanak létre
egylittm(ikodést, és lehetGség szerint ne mérgezziik
meg a viszonyukat hosszi-hosszi idére ezeknek a
telepiiléseknek, amelyeknek éppen van bajuk b6sé-
gesen: a pénztelenség, a munkanélkiiliség, az infra-
struktira hianya, az eloregedés, a falvakbol valo
elvandorlas.

(17.00)

Nem kellene még egy ilyen torvényjavaslattal
vagy egy ilyenfajta, a kormany megbizottjanak kezé-
be adott jogkorrel tetézni és mélyiteni a fesziiltsége-
ket ahelyett, hogy az egyiittmiikodést segitenénk eld.

Igyekeztem megindokolni a kisebbségi allaspon-
tot, tisztelt képviselStarsaim és tisztelt elnok ur, de
valtozatlanul azt gondolom, hogy most sajat ré-
sziinkr6l sem presztizscsatar6l van sz6, nem arrol
van szb tehat, hogy tudjuk, egy kétharmados tor-
vényt a matematika szabalyai szerint remélhetGleg
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meg tudunk akadalyozni. Arrél van sz6, hogy probal-
junk meg kozos gondolkodassal letenni miikodéké-
pes javaslatot a parlament asztaldra, amely nem
diktatumokat teremt, hanem egylittmtikodésre Osz-
tonoz és késztet, és persze tiszteletben tartja, hogy az
onkormanyzatisdg az Onkorményzatisagrél szol,
helyi dontésekrdl és sajat dontésekrdl.

Ennek a korményhivatalnak mar éppen elég ha-
talom van a kezében, nem kellene még egy ilyen
eszkozzel kiegésziteni. Elég baj az, hogy a kormény-
hivatalok esetében sok esetben meriil fel politikai
tipustt és elfogult dontéshozatal lehetGsége, nem
kellene most még ezt a fegyvert odatenni, és a kis
onkorményzatok megregulazasara hasznalni. Elnok
ar, készonom szépen a lehetdséget. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: K6szonom, képvisels tr. Megkérdezem
Kovacs Zoltan allamtitkar urat, hogy az el6terjeszt6k
képviseletében kivan-e most a vitdban felszdlalni.
(Dr. Kovacs Zoltan jelzésére:) Igen. Tajékoztatom,
hogy a tizperces idGkeret az érvényes, tehat a zarszo-
ra és a mostani felszolalasra egyiittesen tiz perc lehe-
tésége van. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. KOVACS ZOLTAN, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt Kép-
viselStarsaim! A kormany tAimogatja a TAB mddositd
javaslatat. Ami itt indoklasként elhangzott, azt any-
nyival szeretném kiegésziteni, az imént a kisebbségi
vélemény el6adodjat, Tukacs képviselGtarsamat, hogy
hatvan nap 4ll rendelkezésre az 6nkormanyzatoknak
a megegyezésre, tehat agy kezdddik az eljaras, hogy
van két honap, hogy megegyezzenek. Ez egy végs6
megoldas: amikor mar hatvan nap utan sem tudnak
megegyezni, akkor jon az, hogy kijelolésre keriil sor.

Szeretném elmondani a 2014-es adatokat, a
miultkor ismertettem mar: 738 kozos hivatal jott
létre 2621 telepiilésen, és minddésszesen 24 esetben
kellett kijeloléssel élni. Tehat 24 esetben nem tudtak
két honap alatt sem megegyezni, ezért arra volt sziik-
ség, hogy az &llam valahol beavatkozzon, hogy az
igazgatas miik6djon az emberek érdekében a telepii-
1ésen; pont azért, mert ha nem egyeznek meg, nincs
koz6s hivatal, akkor nincs fizetés, nincs rendben
tartott kozigazgatas, ezért erre van sziikség. Az Al-
kotméanybir6sag nem kifogasolta a kijelolést, hanem
annak az eljarasat kifogéasolta, azt mondta, hogy meg
kell hallgatni el6tte az onkormanyzatokat, és ez a
modositas a TAB oldalarol ezt célozza. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen. Nyolc és fél perc all
majd rendelkezésére az allamtitkar Grnak a zarszo
elmondésara.

Most arrdél tajékoztatom a tisztelt Hazat, hogy a
kijelolt Igazsagligyi bizottsag nem Allitott el6adot,
tehat a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek. Elsének
megadom a szo6t az MSZP képvisel6csoportjabol
Szab6 Sandor képvisel6 trnak. Parancsoljon, képvi-
sel6 ur!



20749

SZABO SANDOR (MSZP): Koszonom a szot, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! En tovabb me-
gyek, allamtitkar dr, mint képvisel6tarsam, Tukacs
Istvan tette, hiszen ez egy toldozott-foldozott rend-
szer. Tehat ne abbdl induljunk ki, hogy egyébként az
onkormanyzati hivatalok, a kozos hivatalok olyan
nagyon jok. Az onkormanyzati torvénynek erre a
modositasara nem lett volna sziikség, ha 6nok 2013-
ban, amikor az 6nkorméanyzatokat teljesen atszervez-
ték, az Onkorméanyzatok oOnrendelkezési, dontési
jogat nem korlatoztak volna; ha egyébként az on-
korményzatok forrasait nem vették volna el, és
egyébként folyamatosan ne azt tapasztalnink, hogy
2013 Ota az onkormanyzatoknak egyfajta kivérezte-
tése folyik.

Tehat ha most azt nézziik, hogy egyébként ez
milyen j6 dolog, hogy most itt a k6z6s hivatalok 1ét-
rehozasanal csak 28 esetben tortént valamiféle (Dr.
Kovacs Zoltan: 24!) - 24, bocsanat - probléma, és az
egy oriasi érdem, akkor induljunk ki abboél, hogy
nem kellett volna ide se eljutnunk, ha és amennyiben
onok az onkormanyzatok onrendelkezési és dontési
jogat nem sziveskednek korlatozni 2013-ban.

Igen, az Alkotménybir6sag kimondta, hogy az
Orszaggytilés mulasztasos alkotmanysértésben van a
tekintetben - ahogy a helyi 6nkormanyzatok eurépai
chartéja is kimondja, valéban az eljarasrol van szo -,
hogy az eljaras soran kozvetleniil is nagyon fontos
stratégiai kérdésekben nem kérik ki az 6nkormany-
zatok véleményét, és emiatt nyilvanvaldan vissza kell
hozni ezt a torvényt az Orszaggy(lés elé, és valamit
kell mondani erre az onkormanyzatnak. Nem kellett
volna ilyen kozos hivatalok létrehozasarél annak
idején donteni, és akkor valoszintileg nem keriiltiink
volna ilyen helyzetbe. Nem tudjuk tAmogatni a javas-
latot azért sem, mert egyébként azt gondoljuk - amit
szintén elmondott a képviselGtarsam -, hogy ha mar
vannak ilyen kozos onkormanyzati hivatalok, és ha
mar meg kell egyeznie az 6nkorméanyzatoknak, akkor
miért nem valahogy 0sztonzékben, egyeztetések
soran probaltdk ezt elintézni, és nem kifejezetten
gy, hogy majd a korméanyhivatal kijel6li, és majd
megmondja, hogy egyébként melyik 6nkormanyza-
toknak kell k6zos hivatalt 1étrehozni.

Egyébként meg arro6l, amit most az Alkotmény-
bir6sag kimondott, hogy a dontési eljaras soran ki
kell kérni az 6nkormanyzatok véleményét, csak az a
véleményiink, hogy egyébként ezt eddig is megtehet-
te volna a kormanyhivatal, senki és semmi nem aka-
dalyozta meg a korméanyhivatalt abban - fiiggetlentil
attol, hogy egyébként most az Alkotmanybirdsag mit
mondott ki-, hogy kikérjék korabban a kozos on-
korméanyzati hivatal 1étrehozasaval kapesolatos on-
kormanyzati véleményeket. Ennél nagyobb problé-
ma az, ha adott esetben meg is tették ezt, hogy kikér-
ték az onkormdanyzati hivatalok vagy az 6nkormany-
zatok véleményét, de szamos esetben sem garanciat,
sem gyakorlatot nem lattunk arra, hogy egyébként
ezeket a véleményeket be is épitették vagy elfogadtak
volna a korményhivatalok akkor, amikor egyébként
az eljarasban dontottek.
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Eppen ezért azt mondjuk, hogy mi 6sztonzéleg
hatottunk volna az onkormanyzatokra, nem a kor-
manyhivatali kijelolés drasztikus formajat valasztot-
tuk volna akkor, amikor egyébként a kozos hivatalok
1étrehozasardl van szd, és arrél nem is beszélve, hogy
azt meg most sem latjuk hogy, mondjuk, milyen
helyzet fog el6allni akkor, ha példaul valamely tele-
piilés esetén majd fel kell bomlania a k6z6s 6nkor-
manyzati hivatalnak, mert egyébként kétezer f6 folé
megy a telepiilés lakossagszama, vagy forditott eset-
ben: valamelyik telepiilésnél kétezer f6 ala csokken a
lakossagszam, és kozos hivatalt kell 1étrehozni. Min-
denhol nyilvanval6an, ahol az 6nkormanyzatok m-
kodnek, hozzak a maguk mechanizmusaban a donté-
seket, ez a jov6ben is komoly gondokat fog okozni.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez§ felszblalo a Jobbik képviselGesoportjabol
Hegediis Lorantné képvisel6 asszony, az Orszaggy(-
1és jegyzGje. Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszéném
szépen a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Allam-
titkar Urak! Itt a TAB elGad6jatdl azt hallottuk, Vas
Imre képvisel6tarsunktdl, hogy mindennek az indit-
vanynak az az értelme, az a lelke, hogy az o6nkor-
méanyzati autonémia végre érvényesiilni tudjon.
Nyilvanval6an mi teljesen mast értiink onkorméany-
zati autonémia alatt, mint 6nok, tisztelt Vas Imre
képvisel6tarsam. Azt gondolom, ha kijel6léssel 1étre-
jon valamifajta kényszerhazassig, az semmiképpen
nem a telepiilési autonoémiat jelenti vagy annak a
jegyében sziiletik.

Amikor itt az el6bb hallottuk Kovacs allamtitkar
urtdl, hogy hany helyen volt csak tigymond probléma
a kozos onkorményzati hivatal 1étrehozasaval, vagy
hogy a sok szaz onkormanyzat kozil Gsszesen 24
vagy 28 helyen volt ilyen jellegii probléma, akkor én
azért azt is megkérdezném, hogy o6n szerint vajon
hényan oriiltek annak, hogy 1étre kellett hozni ezt a
koz6s 6nkormanyzati hivatalt, és vajon valoban hany
kényszerhazassag lett ebbdl a dologb6l, ami igazabol
csak valamifajta kotelezd érvénynek valoé megfelelés,
de val6jaban egyaltalaban nem szolgilja az életet,
nem szolgélja kistelepiiléseink boldogulasat és virag-
zasat. Nagyon sok negativ tapasztalatunk van, na-
gyon sok problémaroél szimolnak be ezen polgarmes-
terek, illetve képviselG-testiiletek, akik ma igy-agy,
de oda lettek kényszeritve egy k6zos onkorméanyzati
hivatalhoz.

(17.10)

Az, hogy most onok az eredeti javaslatot, tehat
azt, hogy 15 napja van a korményhivatalnak, hogyha
nem sziiletik meg egyfajta dontés az adott telepiilé-
sek kozott, hogy ezt a 15 napot véleménykikérés utan
felturb6zzak tovabbi 6t nappal, hogy 6t napja van a
kormanyhivatalnak, hogy egy személyes egyeztetést
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is lefolytasson az érintett polgarmesterekkel, én ezt
csak egy szépségtapasznak tudom tekinteni, érdemi
javaslatnak, érdemi megoldasnak nem.

Az Ab-nek az volt az elvarasa 6nok felé, hogy azt
az eljarasrendet alkossak meg, tehat az az elvaras az
Orszaggytilés felé, hogy az eljarasrendet alkossa meg,
nem pedig az, hogy valamilyen m6don maszatoljunk,
tehat eljatsszuk, mintha mi itt egy torvényalkotast
csindlnink, mintha tényleg torvényeket alkotnanak.
De valgjaban ezek, amiket 6nok most itt beilleszte-
nek az onkorméanyzati térvénybe, nem oldjak meg a
kérdést, 6nok is tudjak, mi is tudjuk, mindannyian
tudjuk.

En azt gondolom, hogy tulajdonképpen ebben
nekiink mint ellenzéknek, kar is részt venni. Meg-
mondom Gszintén, nem igazan értem, hogy miért
kellett nekiink még egy oOtparti egyeztetésre is el-
menniink ebben a kérdésben. Hogyha 6nok azt gon-
dolnak vagy gondoltak volna, hogy ennek az 6tparti
egyeztetésnek valoban van valamifajta érdemi kon-
szenzusteremt$ lehet6sége, akkor meghallgatnik,
meghallgattdk volna a javaslatainkat. Példaul azt,
hogy a kormanyhivatal dontése a k6z6s onkormany-
zati hivatal 1étrehozéasara csak és kizarblag ezen tele-
piilések véleményének érdemi figyelembevételével
torténjen meg. Hozzateszem, ugy is megfogalmaz-
hattak volna, hogy kotelez6 figyelembevételével tor-
ténjen meg.

(A jegyzbi székben dr. Sziics Lajost
Gelencsér Attila vdltja fel.)

Azt kértem példaul az Gtparti targyalason, hogy
valamilyen olyanfajta széfordulatot taldljon ki a
korményzat erre a problémara, ennek a probléma-
nak a kezelésére, amit alkalmaztak az NKA-torvény
mobdositasanal, tehat amikor a Nemzeti Kulturalis
Alaprol szo6l6 torvényt modositottuk, olyan értelem-
ben, hogy a Magyar Miivészeti Akadémianak ezen
alap miikodése tekintetében igen nagy beleszolasi
lehet@sége lesz. Ott is van egy ilyenfajta sz6fordulat
hasznalva, hogy... - pontosan most nem tudom idéz-
ni, de az a 1ényege, hogy az MMA véleményét kotele-
zBen figyelembe kell venni, példaul egyes személyi
jellegli kérdések esetében. Ha akkor, ha ott meg tud-
tak ezt onok igy oldani, ha 6nok szerint az ott nem
fog semmilyen problémat jelenteni, és hozzateszem,
mi azt a torvényt tamogattuk, akkor ebbe a torvény-
be vajon miért nem tudjdk ezt igy beleilleszteni?
Talan nem volna érdemes kikérni valoban a kistele-
piilések polgarmestereinek a véleményét? Nem volna
érdemes a kozos jové tekintetében egy olyanfajta
alapot talalni, ami egy valéban kozosen elfogadott és
kozos megegyezésen alapszik? Tehat miért fontos
onoknek, hogy onok bebetonoznak mindenképpen
valamifajta ellentétet, ami tudjuk, hogy csak rosszat
és negativumot fog sziilni a jov6ben, méghozza, hoz-
zateszem, a kozeljov6ben.

Egyebekben pedig a k6z6s onkorményzati hiva-
tal mint fogalom, mint jogintézmény az 6nok sziile-
ménye, mondom igy, torzsziileménye. Volt korabban
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a korjegyzGség intézménye, ami koriilbeliil 140 évig
élt Magyarorszagon, ha a kommunizmus idészakat
nem is szamolom bele, akkor is j6 hosszan. Mond-
hatjuk, hogy ez egy életképes intézmény volt. De ezt
onok egy tollvonassal megsziintették, az Motv. meg-
alkotasaval ez a lehetGség véget ért, a tarsulési sza-
badsagat az onkormanyzatoknak erételjesen korla-
toztak. Most 1étrejott ez a kozos onkormanyzati hiva-
tal, illetve az ezzel kapcsolatos Gsszes problémakor,
onok ezt a problémakort nem hajlandék érdemben
kezelni.

En azt mondom 6noknek, egyék meg, amit f6z-
tek. Ennyi. K6szonom szépen. (Taps a Jobbik sorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels asszony.
A kovetkezd felszolalé az MSZP képviselGesoportja-
b6l Gar Nandor képviseld ar, az Orszaggytilés jegy-
z6je. Parancsoljon, képvisel6 r!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Nem lehet mashonnan elkezdeni, csak on-
nan, hogy mulasztadsban megnyilvanul6é alaptor-
vény-ellenességrdl van szo, ugye az Alkotméanybiro-
s4g azt fogalmazta meg és azt irta el§, hogy decem-
ber 15-éig keriiljon rendbetételre ez a dolog. Holnap
majd a szavazas napja lesz december 15., aztan ilyen
értelemben 6nok rendbe tettnek tekintik mindazt,
amit csinaltak itt az elmult hetek vonatkozasaban.
Tehat az alkotmanyellenes jogsértést gyakorlatilag
igy kivanjék a helyére tenni.

Allamtitkar ar, én azt gondolom - de nem va-
gyok ezzel egyediil -, hogy az alapvet6 hiba gyakorla-
tilag onnan szarmaztathat6é, amikor 2013-ban az
onkorméanyzatok onrendelkezési jogat mértékado
modon csorbitottak, majd '14. januér 1-jétél ezt be is
vezették. Ennek kovetkeztében olyan torz helyzetek
sokasaga allt el6, amelyeknek a kezelése nyilvan nem
egyszerd az 6nkormanyzatok részérol.

Tukacs képviselGtarsam elég vildgosan megfo-
galmazta és elmondta azokat az anomalidkat, ame-
lyek legkivaltképp a kistelepiilések sokasaga tekinte-
tében, a kozos onkormanyzati hivatalok életre hiva-
saval kapcsolatosan gyakorlatilag a felszinre kertil-
hetnek mint probléma. Mondott erre konkrét példat
is, de nem egyedi, szeretném jelezni, ez a példa, tobb
ilyet tudunk mondani csak itt mi a szocialista frakci6
keretei kozott, hat még ha az ellenzék teljes egészét
szamba vennénk.

Azt kell hogy mondjam, hogy legkivaltképp nem
ezzel, hanem azzal kellene foglalkozniuk, hogy az
onkormanyzatok szintjén a feladatellatashoz kapcso-
16d6 finanszirozas adott legyen. Most itt vagyunk
december kozepén, 14-én, és ha most sorba vennénk
Magyarorszag kozel 3200 telepiilését, és megnéz-
nénk, hogyan néz ki feladatfinanszirozas szempont-
jabol a kérdés, akkor nagyon nagy bajban lennénk,
mar csak azért is, mert a problémak azon sokasaga-
val kellene szembenézniink, amit egyenként szen-
vednek meg az onkormdanyzatokat iranyit6 polgar-
mesterek.
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Azt akarom ezzel érzékeltetni és ezzel mondani,
hogy akkor és amikor a k6zos onkorméanyzati hivata-
loknak az életre hivasaval kapcsolatos kijel6lési dikta-
tumot tartjak szem el6tt, és tigy gondoljak, hogy ez a
megoldas, akkor sokkal inkabb azon kellene elgondol-
kodniuk, hogy ott és ahol adott esetben elsé korokben
nem sikeriil megtalalni a kozos megoldasokat a kozos
onkorméanyzati hivatalok életre hivasaval kapcsolato-
san, akkor ott ahelyett, hogy diktatumokat gyakorol-
nak és kijelolnek, milyenfajta pozitiv iranyultsaga
0sztonz6 rendszereket kellene miikodtetni.

Sokkal jobb lenne nemcsak az akusztikaja a tor-
ténetnek, hanem a beltartalma is, és sokkal eredmé-
nyesebb lenne az azt kovet6 hetek, honapok, évek
egylittmiikodése is, mert igy a kis onkorméanyzatok
egymassal torténé majdnem hogy antagonisztikus-
nak mondhat6 kibékithetetlen ellentétei sziiletnek
meg, és ez nem lehet senkinek sem a célja. Mert
ahogy 0n az el6bb abban a révid megszoblalasaban is
fogalmazott, egyetértek azzal a mondataval, hogy
nem mast, mint a telepiiléseken él6 emberek érdeke-
it kell szolgalni.

Marpedig, hogyha ezt teszik, akkor gy kellene
cselekedni, hogy nem szembeforditjadk egymaéssal az
onkormanyzatokat, hanem a megerdsitésiiket szol-
galoé tevékenységet végeznek. KoOszondom szépen.
(Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A Fi-
desz képvisel6esoportjabol Hadhazy Sandor képvise-
16 tr jelentkezett felszolalasra. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

HADHAZY SANDOR (Fidesz): Koszénom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az onkormany-
zatok atalakitasa, azt gondolom, egy sikeres torténet.
Sikeres torténet azért, mert 2010-re az onkormany-
zatokat valoban kivéreztették, hiszen olyan feladato-
kat adtak az 6nkormanyzatokat, amelyeket a hozza-
tartoz6 finanszirozasi rendszer nem tudott fenntar-
tani, egyszertien belerokkantak az énkorményzatok
ebbe a munkéba, azért, mert j6 szandékaan, a helyi
érdekeket képviselve minden igyekezetiik az volt,
hogy meg tudjanak felelni a lakossag igényeinek,
elvarasainak.

Az oktatas finanszirozasi rendszere olyan volt,
kérem szépen, hogy koriilbeliil a koltségek 40 szaza-
1ékat finanszirozta az allam, a tobbit helyi forrasbol
kellett 6sszeszedni. A szocidlis ellatorendszer hason-
l6an katasztrofalis allapotban volt. Az egészségiigy
szintén. A telepiilésiizemeltetési feladatok ellatasa
szintén. Ezeket mind-mind helyi forrasbol kellett
finanszirozni. (Gir Nandor: Az egészségiigyrol,
oktatasrol ne beszélj!)

Tehat én rendkiviili médon csodalkozom azon,
amikor Szab6é Sandor MSZP-s képviselGtarsam arrél
beszél, hogy jelenleg az Onkormanyzati rendszer
kivéreztetése folyik. (Kozbeszolasok az MSZP sorai-
bél: Igy van!- Révész Mariusz kozbeszolasa. - Az
elnok csenget.)

Ez targyi tévedés, kérem tisztelettel.

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20754

(17.20)

Az 6nkormanyzatok igenis jol vannak (Az elnok
csenget.), egyiittmiikodéek; tudjak azt, hogy milyen
forrasbol tudnak gazdalkodni, és azt a feladatot el
tudjak latni, amit a térvény rajuk bizott.

Tisztelt Orszaggytilés! A masik ilyen gondolat az
volt Szabdé Sandor képviselGtarsam részérdl, hogy
Osztonzorendszert kellene kialakitani, hogy jobban
egyiittgondolkodjanak, -miikdédjenek az énkorméany-
zatok. Val6 igaz, az 0sztonzés nagyon sokat jelenthet.
De remélhet6leg nem olyan tipust 0sztonzé-
rendszerre gondolt, mint amilyet példaul Lamperth
Mobnika idejében kényszeritettek az Onkormanyza-
tokra a tobbcélu kistérségi tarsulasokkal, amelyek
igazabol ilyen formaélis dolgok voltak, és tényleges
feladatot nagyon rossz hatékonysaggal, nagyon keve-
set tudtak ellatni. Ez az 6sztonz6rendszer gyakorlati-
lag nem miikodott.

Es végezetiil pedig Tukacs Istvan képviselGtar-
sam felvetésére szeretnék reagalni, mégpedig arra,
hogy a torvényalkot6 allitson fel szempontrendszert,
szempontokat, hogy mi alapjan torténjen a kijelolés.
Hogyha ezt tenné a térvényalkotd, akkor pontosan ez
lenne a kifogas, hogy milyen szempontrendszert akar
raerdltetni a parlament a szegény Onkorméanyzati
vilagra.

En agy gondolom, hogy ez a megoldas korrekt,
és én bizom abban, hogy a gyakorlat meg fogja ezt
erdsiteni. Koszonom szépen. (Taps a kormdanyzo
partok padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6széném szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGcsoportjabol Sallai R. Benedek képvi-
sel6 ar kovetkezik. Parancsoljon, képviseld tr!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elnok ur. Hadhazy Sandor képvisel6tarsamnak rog-
ton ra szeretnék mutatni két nézetkiilonbségiinkre,
mert Ggy latszik, hogy nemcsak a korrektség megité-
1ésével kapcsolatban van nézetkiilonbségiink, hanem
bizony a demokraciafelfogasunk is alapvetGen maés.

Nem szeretném megismételni azt, ami az altala-
nos vitdban maér itt elhangzott, de jelen pillanatban,
mint ahogy az allamtitkar tr is elmondta, ez a jog-
szabalyvaltozas a meglév$ gyakorlatot akarja kodifi-
kalni. Hiszen az &allamtitkar dr azt mondta, hogy
idaig is megkérdezték az onkorményzatokat, most
csak belekeriil a jogszabalyba. De ez id4ig nem volt
igy j6 az onkormanyzatoknak!

Azt mondja, hogy korrektség? Hat milyen kor-
rektség az, amikor kotelezem arra, hogy meg kelljen
hallgatni a véleményt, most mar kegyesen belekertiilt
az, hogy akar személyesen is lehessen talalkozni, de
nem kell figyelembe venni azt, amit a masik mond?
Nem szamit, mit mond; gy hozom a dontést, ahogy
akarom. Ez pont az a fajta demokraciafelfogasi kii-
16nbség, amit szoktam mondani.

A fideszes demokraciafelfogas mirdl szol? Két
farkas meg egy 6z dont arrél, mi legyen a vacsora. Mi
mit mondunk? Azt, hogy konszenzust kellene keres-
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ni. Meg kellene teremteni a lehet6ségét annak, hogy
a jogszabaly alkalmazdja, a végrehajté hatalom igen-
is keresse a konszenzust.

En azt gondolom, hogy annyira, de annyira ke-
veset kértem. Benytjtottam egy modosité inditvanyt.
Semmi mést nem kértem benne, csak azt, hogy tore-
kedni kelljen a dontéshozdénak a konszenzusra. Nem
tamogatta a kormanypart, pedig ez mar tényleg nem
jelent megkotottséget. Hol van ez att6l, amikor azt
kellene leirnunk, hogy konkrétan mi legyen a rendje
ennek az eljarasnak? Es sok oka van annak, hogy
nem tamogatjuk ezt igy, ebben a forméban, de legf6-
képpen azért, mert nincs benne semmiféle torekvés,
nem nyudjt semmiféle garanciat arra, hogy igenis
legyen konszenzuskeresés, és figyelembe legyen véve
a kistelepiilési 6nkormanyzatoknak az a fajta lehet6-
sége, amit egyébként az alkotmanybirdsagi dontés
eldir.

Mint mondtam, nem szeretném megismételni az
altalanos vitdban elmondottakat, egyetlenegy dolgot
tessék megengedni. Az alkotmanybirosagi dontés az
indokolasi részében azt mondja, hogy a helyi 6nkor-
méanyzatok eurdpai chartajjaban foglaltaknak kell
megfelelnie a dontésnek, a 6. cikk 1. pontjanak, ami-
ben az van, hogy a helyi 6nkorméanyzatok, anélkiil,
hogy ez a torvény altalanosabb rendelkezéseit sérte-
né, a helyi sziikségletekhez valé alkalmazkodasa és a
hatékonyabb igazgatids érdekében - és most jon a
fontos sz6 - maguk hatarozzak meg a belsé igazgatasi
felépitésiiket. Ez maga az 6nkormanyzatisag, mikor
sajat maga bele tud szdlni. De igy az, hogy valaki
esetleg csak meghallgatja a véleményt, és nem Kkell
neki figyelembe se vennie, ennek hol felelne meg?

Tehat ez az elGterjesztés, ami most el6ttiink van,
alapvet6en nem felel meg annak az alkotmanybiro-
sagi kotelezettségnek, ami miatt egyaltalan meg kel-
lett csinalni az elGterjesztést.

(Hiszékeny Dezsét a jegyzoi székben
G1r Nandor valtja fel.)

Hiszen nem val6sulhat meg az, hogy valakinek,
valamelyik 6nkormanyzatnak, amelyik nem szeretne
egy masikhoz tartozni - teljesen mindegy, hogy mi-
lyen ok miatt, lehet, hogy butasagbol, vagy nem jo
neki, haragbol, személyes konfliktusbol -, annak az
onkormanyzatisagat figyelembe lehessen venni. Es
ez az a torekvés, amiben 6noknek kellene engedniiik,
pont az alkotmanybirdsagi dontés miatt kellene kon-
szenzust keresni az ellenzékkel, hogy meglegyen
annak a reménye, hogy ezek az Oonkormanyzatok
valamilyen szinten megkapjidk a lehet§séget arra,
hogy a véleményiik szAmitson.

Es fontos az, hogy mely 6nkormanyzatok kapjak
meg, ugyanis még egy probléma van ezzel az egész-
szel. Mégpedig most elhangzott itt, hogy hany 6n-
korményzatot érint ez az egész iigy - 20-at, 28-at,
nincs jelent6sége. De hany olyan énkorméanyzat van,
amelyik a nem tetszése ellenére mégis bement egy
kozos hivatalba, lenyelte a békat, pedig nem akarta,
csak nem akart feltétleniil keresztbefekiidni, mint
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ahogy volt, aki ezt megtette? Miért ne nyiljon meg a
lehetdsége annak, hogy feliil legyen vizsgalva a rend-
szer? Onoknek miért sérti az érdekeit az, hogyha azt
mondjuk, hogy igenis olyan rendszert kell elfogadni,
ahol a konszenzusra torekvés elve megvalosul; ahol
az onkormanyzatok meg tudjak valositani az 6nkor-
maéanyzati chartaban eldirt, az Alkotmanybirosag altal
hivatkozott elvaréast, hogy maguk hatérozhassék meg
a kozigazgatasi rendszeriiket. Es ezen kiviil azok,
amelyek egyébként, mint kideriilt, egy alkotmanyel-
lenes jogszabaly alapjan bevallaltak azt, hogy mégis-
csak bementek, azok esetleg feliilvizsgalhatjak az
allaspontjukat, és donthessenek arrél, hogy maradni
akarnak vagy nem akarnak maradni. Itt keressiik a
konszenzust.

Mobdosit6é inditvannyal éltem, tényleg nagyon-
nagyon tag keretet adva a kormanyzatnak arra, hogy
legalabb a konszenzuskeresés kifejezés legyen meg
ebben a dontésben. Onok ezt elvetették. Elvetették
Heged{is Lordntné képvisel6tarsam inditvanyat is,
hasonlé rendelkezéseket probalt javasolni. Es majd
holnap mutogatni fognak az ellenzékre, hogy az al-
kotmanybirésagi dontést bizony az ellenzék miatt
nem lehet megvalésitani. Sz6 nincs errél. Egy halom
kistelepiilési onkormanyzat keresett meg személye-
sen is, csak abban az iigyben, hogy ezt igy, ebben a
formaban, semmilyen formaban ne engedjik at a
parlamenten, mert ez sok-sok olyan helyi 6nkor-
méanyzatnak sérti az érdekét, amelyik nem szeretné,
hogy a mellé rendelt masik 6nkormanyzattal kelljen
abban a formaban és ugy egyiittm{ikodnie. Ezért
sziikséges az, hogy konszenzus legyen az ellenzék és
a korméanypart kozott ebben a kérdésben, hogy az
onkorményzatoknal is megval6sulhasson a konszen-
zuskeresés lehetsége.

K6szonom a szot, elnok ar. (Taps a Jobbik pad-
soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisels tr. A kovet-
kez6 felszolaldo az MSZP képviselGesoportjabol Tukacs
Istvan képviseld ar. Parancsoljon, képvisel6 ur!

TUKACS ISTVAN (MSZP): K6sz6nom, elndk dr.
A maradék rovid idémben kett§ dologra szeretném
ujra felhivni a figyelmet. Tehat ha megsziiletik egy
dontés, és utana az érintettek véleményét megkérde-
zik, vagyis nem az torténik, hogy megkérdezik a vé-
leményét, majd sziiletik egy dontés, az mdas-mas
mechanizmus. Tehat amit kifogasolok, az az, hogy
el6bb dontiink, aztan megkérdezziik a véleményét,
minden kotelezettség nélkiil.

A masik. Az gy nincs jol a modositd inditvany-
ban, higgyék el, képvisel6tarsaim, hogy ilyen széma-
giat alkalmazunk, hogy hivjuk 6ket egyeztetni, majd
az indoklasba beirjuk, hogy ez azért van, mert kéte-
lez6en figyelembe akarjuk venni a véleményiiket. Ez
van az indoklasban, olvassak el! Csakhogy a kettd
nem ugyanaz. Es a torvény szovegében természete-
sen egy kotelezettség nélkiili egyeztetés, kvazi be-
szélgetés szerepel, aminek a vilagon semmi értelme
nincs a dolog szempontjabdl. Készonom a szét, elnok
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aur. (Taps az MSZP padsoraiban. - Kozbeszolas
ugyanonnan: Bravé!)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki a
vitdban felszélalni. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkezot
nem latok. A vitat lezarom.

Megkérdezem Kovacs Zoltan &llamtitkar urat,
hogy kivan-e a rendelkezésre 4ll6 8 perc és 30 ma-
sodperc idGkeretben zarsz6t mondani. (Jelzésre:)
Igen, kivin. Megadom a szo6t. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

DR. KOVACS ZOLTAN, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: K6szonom, elnok ar. Igérem, nem fogom
kihasznalni a 8 percet, megértettem a figyelmezte-
tést, hogy igy mondjam. Szeretném néhany tévedés-
re felhivni a figyelmet.

ElGszor is, menjiink végig az eljarason, kedves
képvisel6tarsaim! Nem a kormanyhivatali dontéssel
van vége az eljarasnak, hanem a bir6sagi dontéssel.
El6szor is van 60 nap, hogy az onkorméanyzatok
megegyezzenek. Ha nem egyeznek meg, akkor van
egy 15 napon beliili véleményezési eljaras, ahol kiké-
rik a véleményliket, hogy miért nem egyeztek meg,
milyen megoldas johet szamitasba. Tehat az mar 75
nap. Es utdna van még 5 nap, majd azt kovet6en 30
napon beliil még a birdsaghoz is fordulhat. Tehat a
pontot az i-re nem a korményhivatal teszi fel, mint
ahogy itt mondta Gur Nandor, hogy diktatumokat
gyakorolnak. Hogy diktatumokat hogy lehet gyako-
rolni, azt nem tudom, de ha lenne egy régi torténeti
tanszékem és maganegyetemem, akkor Gar Nandort
meghivnam oda, hogyan kell szocialista retorikaval,
santagonisztikus”, ,diktatum” és ehhez hasonl6 sza-
vakkal beszédet mondani Ggy, hogy egyébként az
ember nem mond semmit.

De ami a lényeget illeti, tisztelt képviselGStarsa-
im, itt érdekellentét van az 6nkorményzatok kozott.
Ha érdekellentét van az oOnkormanyzatok kozott,
melyiknek adjon egyébként igazat?

(17.30)

Pont az a probléma, hogy mivel érdekellentét
van, valahol el kell donteni. Végsé soron majd a bi-
résag eldonti. Az egy kozbiils allomas, amikor az
allam dont pont azért, hogy az igazgatas folyjék.

Ami pedig a tébbi kérdést illeti, baArmikor lehet
modositani, Sallai képvisel§ ar. Tehat nincs bekény-
szeritve 4 vagy 5 évre egy onkorméanyzat. Lehet moé-
dositani, ki lehet jonni bel6le. Volt ez egyébként a
korjegyzGségek esetében is, hogy barmikor lehe-
tett - a valasztas évét kivéve - modositani egyébként
a korébbit, éltek is vele az onkormanyzatok. Most
sincs ez kizdrva, most is meg lehet ezt tenni. Ami
pedig a belsé igazgatasra vonatkoz szervezetalakita-
si szabadsagot illeti, hogy hogy néz ki beliilrdl egy
hivatal, abba, az 6nkormanyzatok életébe nem szol
bele egyébként sem a korméanyhivatal, sem végs6
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soron a bir6sag. Ami a médosité inditvanyokat illeti,
Hegediis Lorantné képvisel6tarsunk vétojogot kivant
volna adni az onkorméanyzatnak a kijel6léssel szem-
ben. De kérdem én, melyiknek adjunk vétdjogot? Ha
mind a kettének, akkor semmi nem torténik, minden
marad a régiben, nincs kozos hivatal se igy, se agy.
Sallai képviselGtarsunk eréfeszitését értékeltem, azt
mondta, hogy érdemi médon kell a konszenzust
létrehozni, de ez nem egy jogi fogalom, ezt egy biro-
sag nem tudja. Mi az, hogy érdemi modon kell ezt
végrehajtani? Ezt nem lehet kikényszeriteni még
bir6sagi erével, birosagi itélettel sem.

J6 néhany jogasz il itt a parlamentben, ezekben
meg tudnak erdsiteni. Mi is kerestiik azt a garancia-
lis fogalmat, amit egyébként be lehet épiteni a rend-
szerbe, nem talaltunk. Gumifogalmakat talaltunk. A
gumifogalom sehol nem végrehajthat6, és nem 0Osz-
szehasonlithat6 az NKA-val, azt gondolom, mert ott
egy egyedi dontésrdl, egyszemélyi dontésrél van szo,
ott nincs érdekellentét, ,szereti, nem szereti” kérdés.
Be lehet illeszteni ilyen fogalmat, de ahol érdekellen-
tét van, ott ezt nem lehet sajnalatos médon megol-
dani.

Tukacs képviselGtarsamnak szeretném elmon-
dani, hogy nem utdna van az egyeztetés, hanem el6t-
te, a 15 napban, tehat van egy egyeztetési eljaras.
Eddig is az volt egyébként, hogy a kormanyhivatalok
probaltik a konszenzust létrehozni. Nem a dontés
utan volt egyeztetés, hanem azt megel6z6en. Tehat
van egy 60 napos onkorményzati egyeztetés, utana
van egy korméanyhivatali 15 napos, utdna van még
egy 5 napos, és utana jon a birosig. Tehat a dontés a
60+15+5 nap utan kovetkezik be, nem el6tte és uté-
na egyeztetnek, mert akkor arrél nincs értelme. Eb-
ben én egyetértek, csak éppen forditva van a jogsza-
béalyban. )

Tisztelt KépviselGtarsaim! En mégis probalnam
onoket abba az iranyba tolni, hogy tdimogassak ezt a
javaslatot, nehogy az a vita alakuljon ki, mint a
multkor, hogy ha megmarad a tdmogatas hidnyaban
a régi, chartaba és alkotmanyba iitk6z6 szabaly, mert
nincs meg a kétharmad, akkor az a legrosszabb hely-
zet. Ezzel tudunk egy fokkal el6bbre 1épni a mi meg-
itélésiink szerint, és ha megtalaljuk azt a mébdot,
amit egyébként tovabbra sem zarok ki, hogy milyen
eljarasrendet alkalmazzunk, de ebben semmilyen
javaslat nem érkezett, akkor még eggyel tovabb lehet
1épni. Ez az elsé 1épés.

Azt gondolom, hogy ezt fogadjak el és timogas-
sak. Azt gondolom, beljebb vagyunk mar, és azt is
mondhatom, hogy nem biztos, hogy le van zérva.
Hozzateszem, ez mar a Beliigyminisztérium - mint
onkormanyzatokért felel6s minisztérium - kompe-
tenciaja, de ugy gondolom, igy Gsszességében tamo-
gathat6 az a javaslat, elmondva a mi nehézségeinket
is, és a jobbit6 szandékunk bent volt, hogy minél
jobban prébaljuk meg végrehajtani azt az alkot-
manybirésagi dontést, ami miatt most itt a parla-
mentben targyaljuk ezt a kérdéskort.

K6sz6nom szépen, elndk ar. (Taps a Fidesz so-
raibol.)
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ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! A hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapunkon keriil sor.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvény modositasardl szolo elGterjesztéshez
benyujtott bizottsagi jelentések és az 6sszegzé modo-
sit6 javaslat vitaja. A Varga Jozsef, Budai Gyula, Vas
Imre, Répassy Robert, B. Nagy Laszl6, Csobor Kata-
lin, Pécs Janos, Vigh Laszlo és Gyoparos Alpar
fideszes képviselGtarsaink altal benyujtott T/7408.
szamu elGterjesztés és az ahhoz érkezett bizottsigi
nem 6nallé iromanyok a parlamenti informatikai
halbzaton elérhetdk.

Most a vitdban els6ként a Torvényalkotasi bi-
zottsag Allaspontjanak ismertetésére keriil sor 15
perces idGkeretben. Ehhez megadom a sz6t Hadhézy
Sandor képvisel6 trnak, a bizottsag elGadojanak.
Parancsoljon, képvisel6 ar!

HADHAZY SANDOR, a Térvényalkotasi bizott-
sag el6addja: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Ezaton tajékoztatom az Orszaggyt-
1ést, hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2015. decem-
ber 10-én a Hazszabaly 46. §-a alapjan megtargyalta
a Magyarorszag helyi 6nkorményzatairol sz6l6 2014.
évi CLXXXIX. szamua torvény modositasarol szo6lo
T/7408. szam torvényjavaslatot, és ahhoz a bizott-
sdg 24 igen szavazattal, 4 nem szavazat ellenében
0sszegz6 modosité javaslatot és Osszegzd jelentést
nydjtott be. Az 0sszegz6 mobdosité javaslat az Igaz-
sagligyi bizottsag kétpontos modosité inditvanyabdl
az els6t tartalmazza.

A modosito javaslat célja igy, hogy az 1500 {6 fe-
letti lakossagszamu telepiilés tarsadalmi megbizata-
st polgarmestere szdméra megkonnyitse a tisztségé-
vel Osszefiiggd feladatok ellatasat oly modon, hogy a
részére juttatott koltségtérités 6sszegét havonta tisz-
teletdijanak 40 szizalékaban hatarozza meg. Ezért is
kérem, hogy tdmogassidk a benyujtott torvényjavas-
latot, amely lehet6vé teszi a kistelepiilési polgarmes-
terek illetményének 30 szazalékkal torténd novelé-
sét. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a Fidesz sora-
ibél.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Most
megkérdezem az elGterjeszt6 képviseletében Vas
Imre képvisel§ urat, hogy kivan-e felszolalni. (Jel-
zésre:) Nem kivan, igy ebben az esetben 10 perc
idGkeret 4ll majd rendelkezésére a zarsz6 elmonda-
sara. K6szonom szépen, képvisel§ ar.

Most megkérdezem, hogy a kormény részérél
kivan-e valaki felszblalni. (Jelzésre:) Pogécséas Tibor
allamtitkar ar és Vizkelety Mariann allamtitkar asz-
szony jelzik, hogy nem. Tajékoztatom a tisztelt Ha-
zat, hogy a kijelolt Igazsagligyi bizottsdg nem Aallitott
el6adot.

Most tehat a képvisel6i felszolalasok kovetkez-
nek a kijelolt id6keretek terhére. Els6nek megadom
a szot az MSZP képvisel6esoportjabol Szab6 Sandor
képvisel6 tirnak. Parancsoljon, képvisel6 tr!
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SZABO SANDOR (MSZP): Koszéném a szot, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Erre szoktdk azt
mondani, hogy vajudtak a hegyek és egeret sziiltek,
csak jo kicsi egeret sziiltek. Nem is tudom, mi6ta van
mar a parlament el6tt az, hogy kiilonosen a kistele-
piilési polgarmesterek illetményét a tisztelt képvi-
sel6k rendezzék, hiszen azt hiszem, Boldog Istvan-
nak volt az els6 javaslata, utdna volt egy 4-5 fGs
fideszes képvisel6csoport, akik ugyan nem Kkifejezet-
ten a polgarmesterek illetményére vonatkozoan tet-
tek javaslatot, hanem az Osszeférhetetlenségi szaba-
lyokon keresztiil probaltak volna a kistelepiilési pol-
garmesterek illetményét vagy fizetését emelni. Aztan
se Boldog képvisel6 ur javaslatabdl, se ezen 4-5 kép-
visel§ javaslatibol nem lett semmi, és jott ez az
Ujabb modositas, amit szintén egy tucatnyi kor-
méanyparti képvisel§ javasolt. Hogy is mondjam,
Boldog Istvan korabbi javaslatatol teljesen eltérd,
valamint az el6z6 4-5 kormanyparti képviseld javas-
latatol eltérd valtozatot hoztak ide a parlament elé.
Valbban volt ebben egy nagyon hosszi és konkrét
vitank ezzel kapcsolatosan.

A f6 problémank leginkabb az volt a polgdrmes-
terek fizetésével kapcsolatosan, hogy maga a tor-
vényjavaslat arrél szélt, a mostani modositas, a leg-
utobbi modositas, hogy megkaphatjak a kistelepiilési
polgarmesterek a fizetésemelést 30 szazalékban, de
ezt maguknak kell el6teremteniiik a sajat bevételiik-
bél. Akkor itt a parlamenti vitaban az ellenzéki kép-
viselGtarsainkkal egyiitt ezt elmondtuk o6ndknek.
Barmennyire is mondta az el6bb Hadhazy képviseld
ar, hogy milyen jol allnak az 6nkorméanyzatok, és
semmiféle kivéreztetése nem tortént meg az onkor-
manyzatoknak, azért szives figyelmiikbe ajanlanam,
hogy a kistelepiilések, de az onkormanyzatok két-
harmada napi megélhetési problémakkal kiiszkodik,
és annyi pénziik van ma, ami pontosan a telepiilések
miikodtetéséhez elegendS. Tehat azt gondoltuk mi
itt, ellenzéki képvisel6k laikusan, hogy val6sziniileg
nem fogjak tudni ezt a kistelepiilési polgarmesterek
kitermelni, ezért ha mar van egy ilyen kezdeménye-
zés, bar egyébként korabban mi is adtunk be - a Job-
bik és az LMP is - erre vonatkozoan javaslatot, akkor
probéljunk ezen javitani.

(17.40)

Es hat - hogy is mondjam - nagyon meglep§ for-
dulat érkezett, amikor Vitanyi képvisel$ ur jelezte,
hogy bizony a Fidesznek van egy modosito javaslata,
ami arra vonatkozik - hiszen 6k is meglattak a prob-
1éma lényegét és gyokerét, hogy valéban nem fogjak
tudni kitermelni a kistelepiilési polgdrmesterek ezen
pénzt, és akkor kérik majd, hogy a kormany ezt biz-
tositsa.

Volt is ezzel kapcsolatosan egy nagyon rovid
egyeztetés, és ha ez az ellenzék részérdl elfogadhato
lenne, akkor egy ilyen javaslat jonne be ezzel kapcso-
latosan, és akkor, azt gondolom, hogy mindenki tud-
ta volna tAmogatni. De most akkor itt van megint egy
javaslat 15 szazalékrdl az 1500 f6 alattiaknal, 40
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szazalék az 1500 {6 feletti telepiilések polgarmesterei
esetében koltségtérités gyanant, és megint ott van,
hogy egyébként a telepiiléseknek maguknak kell ezt
kigazdalkodni.

Mondjak mar meg 6nok, tisztelt korméanyparti
képvisel6tarsaim, ki 6nok kozott a magus. Ki az, aki
egyébként megfogalmaz javaslatokat? Itt két héttel
ezel6tt megbeszéltiink valamit, aztan utana volt egy
szlikebb korli egyeztetés, mindenki egyetértett ab-
ban, hogy egyébként valoszintileg nem fogjak tudni
kitermelni a kistelepiilések ezt a pénzt, és akkor va-
lahogy csak segiteni kéne. Most ehhez képest van egy
0sszegz6 modosité javaslat, amiben sem a korabbi
szamok, sem a korabbi, képvisel6csoportok altal
megfogalmazott szamok nem stimmelnek, 15 és 40
szazalékrol beszéliink. Rdadésul, ha a logikajat meg-
nézem, nem is értem, mert a legkisebb telepiilések
polgarmestereinek a fizetése csokkent a leginkabb.
Tehat nem értem, hogy akkor miért nekik kisebb a
szazalék, a 15 szézalék, és miért a nagyobb telepiilé-
seknek lett nagyobb szazalékban a lehet6ség megad-
va arra vonatkozolag, hogy a koltségtérités gyanant a
keresetiiket novelhetnék. Tehat egész egyszeriien
nem értem, hogy honnan és ki szedi ezeket a javasla-
tokat. Kiknek akarnak onok megfelelni? Mert az
vildgosan latszik, hogy a Kistelepiilési polgarmeste-
reknek nem, mert az mar egy bohozatba illik, és azt
gondolom, hogy méltatlan is rajuk nézve is, hogy 6nck
szinte hetenkénti rendszerességgel hoznak ide javasla-
tokat 1gy, hogy egyébként szerintem errél onoknek
fogalmuk nincsen, hogy miket hoznak. Mert egyéb-
ként mar én is mondhatndm, hogy akkor miért 15
szézalék, miért nem 20 szizalék, a 40 szazalék miért
nem 30 szazalék, és még lehetne ezekbe a vitakba
belemenni. De azt gondolom, hogy ez méltatlan.

Azt gondolom, hogy abban mindannyian egyet-
értettlink a vitank soran is, és ezt nem is akarom
elmondani, hogy a Kkistelepiilési polgarmesterek ren-
geteg feladatot latnak el, telepiilést lizemeltetnek,
palyazatokat irnak, polgarérkodnek, és mégiscsak
legitim vezet6k, hiszen ott az emberek els6 szamu
vezet6nek valasztjak kozvetlen valasztas atjan a pol-
garmestereket. Egész egyszertien szamomra akkor is
érthetetlen volt, hogy 2014-ben miért kellett az 6
illetményiiket, kiilonosen a kistelepiilési polgarmes-
terek illetményét csokkenteni.

Nem tudjuk tdmogatni igy ezt a javaslatot, tisz-
telt kormanyparti képvisel6tarsaim. En nem tudom,
az ellenzéki partok tudjak-e majd tdmogatni ezt a
javaslatot. Volt egyfajta konszenzus, nagyjab6l meg-
allapodtunk, hogy ha mar emeliink, akkor emeljiink,
méar mindenbe belementiink mi is az ellenzék részé-
r6l, de a f6 kritérium az volt, hogy sziveskedjen biz-
tositani az allam ezt a pénzt az 6nkorméanyzatok
szamara. Most megint itt van egy javaslat 1égbdl
kapott szamokkal, koltségtéritésekkel. Nem tudom,
ennek hol van a hatara.

Tessenek mar egy kicsit komolyabban venni a
kistelepiilések polgdrmestereit, hiszen teljesen mél-
tatlan, amit ebben a tekintetben 6nok végeznek!
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 felszolaldo a Jobbik képvisel6esoportjabol
Hegediis Lorantné képvisel$ asszony, az Orszaggyt-
1és jegyzGje. Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszéném
szépen a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Ott kezdeném, hogy vajon amir8l most mi
szavazni fogunk, az valdoban kétharmados torvény-e.
Tehat tényleg sziikség van-e erre a vitara, amit itt mi
most folytatunk, sziikség van-e barmilyen egyezte-
tésre és igy tovabb.

Igen, forma szerint a jelenlegi 6nkormanyzati
torvény sarkalatossagot szabalyz6é paragrafusa ezt a
torvényi passzust is kétharmadossa nyilvanitja. Igen
am, de maga ez a sarkalatossagot szabalyz6 torvényi
passzus csak egy feles szakasz, tehat ezt 6nok nyu-
godtan tudnak modositani, kivehetnék belGle ezt a
bizonyos szakaszt, ami a polgarmesterek illetményét
szabalyozza, atrakhatnak felesbe, hiszen az Alaptor-
vény egyébként errdl egy szot nem mond. Most di-
rekt megnéztem még itt a vita elGtt, az Alaptorvény a
31-35. cikkelyig tartalmazza az 6nkormanyzatokkal
kapcsolatot elbirasokat, egy sz6 nincs arrél, hogy
mennyinek kell lennie a kistelepiilési polgarmesterek
fizetésének. Tehat onok ezt siman meg tudnak csi-
nalni. Hozzateszem, ez 6noknél napi rutin. Maga az
Alaptorvény is igy szliletett annak idején. Onok
konnyedén és olecson megusztak ezeket a kérdéseket,
tehat siman meg tudtak volna oldani.

De vajon miért nem tették ezt meg? Vajon ebben
a kérdésben, ezzel az eljarasrenddel miért nem él-
tek? Azért, mert 6nok nem akarjadk megoldani ezt a
kérdést. Itt az el6bb elhangzott a képviselStarsunk-
tol, hogy hany alkalommal volt mér részben az 6nok
részérdl, részben a mi résziinkrdl benytjtva, elGter-
jesztve a Kkistelepiilési apréfalvas polgarmesterek
illetményemelése, szamtalan elképzelés volt mar ra,
hogy hany szazalékkal, pontosan mennyivel és igy
tovabb, ki mennyit kaphasson pluszban még. De
onok minden alkalommal még napirendre se vették
ezeket a javaslatokat.

Most itt van ez az - mondjuk igy - 6szvér megol-
das, amit 6nok kitalaltak, aminek valoban az az egyik
legnagyobb problémaja, hogy kiilon tételezi, hogy a
sajat bevétel terhére. Hozzateszem, ha ezt 6nok nem
irtdk volna bele, hanem ezt a kis szoékapcsolatot ki-
hagyjak, akkor is a sajat bevétel terhére kellett volna
ezt kigazdalkodni, hiszen jelenleg a koltségvetési
torvény 2. melléklet (1) bekezdés a) pontja szerint
igen, ez az altalanos miikodési keretbdl jelenleg nem
finanszirozhat6, és egyébként is minden fizetést,
minden illetményt, minden jaranddsigot az onkor-
manyzatoknak sajat maguknak a sajat bevételiikbGl
kell kigazdalkodniuk.

No tehat, mi ezt a javaslatot tobb alkalommal
benyujtottuk, leszavaztak, nem tortént semmi. Ki-
szamoltuk, hogy vajon mennyi ez a rettent6 sok
pénz, amirdl ez a jelenlegi vita is zajlik, ami miatt
onok ezt a korabbi javaslatcunamit elutasitottak. Es
tudjak, mit talaltunk? Azt, hogy egymilliard forint
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koriili Osszeg. Egyébként most részben tarsadalmi
megbizatast polgarmesterekrdl beszéliink, de téte-
lezziik fel, ha mindenki f6allasti lenne, akkor is,
mondjuk, masfél milliard forint lenne.

Azt javaslom, hogy ha a korményzatnak ez az 1
usque 1,5 millidrd forint gond, probléma, akkor te-
gyék mar meg, hogy Habony Arpadtél kérjék mar el
ezt a pénzt, szerintem Ibizan 6 ott a mellényzsebébdl
igy (Kezével mutatja.) ki tudta volna csapni ezt a
méasfél millidrd forintot, s meg volna oldva ez az
egész kérdés, nem kéne itt {ilnlink, nem kéne rabol-
nunk az adoéfizet6k pénzét felesleges és haszontalan
vitakkal, és ezt a kérdést ilyen modon egyszer s min-
denkorra le lehetett volna rendezni, de ezt nem tet-
ték meg.

Tudjuk, hogy ha ezt a pénzt a sajat bevétel ter-
hére ki akarnak gazdalkodni a telepiilések, akkor azt
csak gy tudjak megtenni, ha adét emelnek ott,
helyben. Magyarul, mi az {izenete az 6nok torvényja-
vaslatanak? Hat az, hogy polgarmester, adoéztasd
meg j6l a népet, és akkor majd lesz fizetésed. De ezt
akarjuk mi? Ezt varjuk el mi a kistelepiilési polgar-
mesterekt6l? Tényleg ez a jovokép, amit a Fidesz épit
a kistelepiilések és az aproéfalvak szamara? Hogy a
polgarmesterek egyfajta helyi Dobrogiként adoval
sanyargassak a népet azért, hogy 6k aztan utina
minél tobb bevételre tudjanak szert tenni, minél
tobb legyen a jarandésdguk? En nem gondolom,
hogy ez egy egészséges és valoban a vidék fejlesztését
szolgalo javaslat volna. Ezért tehat mi ezt igy ebben a
formaban nem tudjuk tAmogatni.

Azért, hogy segitsiik a kormanyzat térvényalko-
tasi munkajat, gondoltuk, hogy biztos nem volt ide-
jiik, alkalmuk, lehet6ségiik koltségvetési torvénymo-
dositast beadni, beadtuk mi, és ezt a mai nap a Kolt-
ségvetési bizottsag targyalta is. Ez arrdl szdlna, hogy
amit az el6bb emlitettem 6ndknek, a koltségvetési
torvény mindenkori 2. mellékletében vannak leirva
azok a feladatfinanszirozas keretében kaphat6 tamo-
gatasok, amit az 6nkorméanyzatok bizonyos felada-
tokra elkolthetnek, és az 1. pont szél az altalanos
miik6désrol, azon beliil példaul a polgarmesteri hi-
vatal fenntartasardl. Itt volna lehetGsége egy fél
mondat betold4saval ezt a kérdést rendezni kézponti
koltségvetési timogatassal.

(17.50)

Es mit tetszik gondolni, mi tortént a Koltségve-
tési bizottsag iilésén? Hat az tortént, hogy a kor-
méanypartiak ezt a javaslatunkat leszavaztak, elutasi-
tottdk. Na, hat ez a vélasz arra, hogy meg akarja-e
oldani a Fidesz-kormany ezt a probléméat vagy sem.
Nem, nem akarjak megoldani! Nem akarjak emelni a
kistelepiilési polgarmesterek fizetését, val6éjdban ez a
kérdés is csak maszatolas, megint csak tgy csina-
lunk, mint ha torvényhozast jatszanank, és ezzel
probaljuk kabitani a népet. De hozzateszem, most
onok tévednek, mert az a koriilbeliil kétezer telepii-
1ési polgarmester, akir6l most sz6 van, azok ponto-
san értik a helyzetet, azok am figyelik ezt a vitat,
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pontosan tudjak, hogy ki mit szavaz és hova teszi le a
voksat!

Es pontosan ezért nem fogjuk megszavazni hol-
nap ezt a kétharmados torvényt, mert jatszasibol
nem csinalunk torvényt! Nem csinilunk olyat, mint
ha szavaznank és segitenénk, kozben pedig rontunk
a helyzeten. Ugyhogy rank ne szdmitsanak! K&szo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Kovetkezd felszolalo az MSZP képvisel6esoportjabol
Guar Néandor képvisel6 ar, az Orszaggytilés jegyzGje.
Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok dr. Amit csinalnak itt most mar b6 egy esztende-
je a kistelepiilési polgarmesterek fizetésével, illetmé-
nyével, az nevetséges lenne, de ink4bb siralmas, azt
kell mondjam, mert emberekkel és telepiilésekkel
jatszanak. ElGszor azt mondtak, hogy majd kozfog-
lalkoztatashoz kapcsol6dd szervezési tevékenységet
fognak végezni ezek az emberek, és a korménytol
ezért dijazasban részesiilnek. Az Osszeférhetetlenség
kategoriat veti fel, vagy ugye most mar a BM-hez
tartozik, ezért mondhatom, hogy vezetGszarra kivan-
tak kotni Gket. Tehét elfogadhatatlan tényleg, amit
csinalnak. Utana, amikor azt mondjak, hogy teremt-
sék el6 a forrasokat onkorméanyzati bevételb6l faka-
doan, de hat ezt nem lehet masként, igy, ahogy errdl
ma sz6 esik a haz falai kozott: vessenek ki adét a
telepiilésen él6 emberekre, és akkor abbol csindlnak
maguknak fizetést, jovedelmet, illetményt.

Nézzék, abszolut tisztességtelen az, amit csinal-
nak az elmult egy esztend6ben ezzel a kérdéssel kap-
csolatosan! Rdadasul semmi nem hatja meg 6noket,
teljesen mindegy, hogy sajat képvisel6ik modosito
inditvanyai vagy épp a mieink jutnak be. Szab6 San-
dor vezérletével, amit beadtunk moédositést, abban
is - rdadasul a TOOSZ véleményével is megegye-
z§ - azt mondjuk, hogy az 500 f§ alatti telepiiléseknél
a helyettes allamtitkari illetményhez illesztetten a 40
szazalékos mértéki, az 500 és az 1500 {6 kozottinél
pedig az 50 szazalékos mértéki javadalmazas kertil-
jon megfogalmazisra. Nem is érdekli 6noket, szam-
ba sem veszik, nem is mérlegelik!

Tehat azt kell hogy mondjam, hogy teljesen
mindegy, hogy Boldog Istvan adja be fideszes képvi-
sel6ként a mddositét, vagy Szabd Sandor vagy barki
mas, o6nok hadovalnak itt Osszevissza, wjabbnal
Gjabb torténésekkel allnak eld, és val6jaban nem
csindlnak semmit. A polgdrmestereknek nem pol-
garmesteri halapénzre van sziikségiik. Nem! Ezek az
emberek tisztességgel dolgoznak a telepiilésen él6
emberek érdekében, ezeknek az embereknek a meg-
élhetését biztositd polgarmesteri tiszteletdijat kell
adni. Ha 0nok ezt elvették t6liilk 2014 6szén, akkor
igenis allitsak vissza azt a rendet, igenis fizessék meg
ezeket az embereket, adjak meg nekik azt a tisztelet-
dijat, amibdl meg lehet éIni, és akkor el lehet varni
toliik azt, hogy tisztességgel a telepiilések érdekét és
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az ott él6 emberek érdekét szolgaljak. Ellenkezd
esetben ezt nagyon nehéz lesz elérni. Koszonom
szépen megtisztel§ figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGesoportjabol Sallai R. Benedek képvi-
sel6 ar kovetkezik felszolalasra. Parancsoljon, képvi-

”

sel§ ar!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok uar. Tisztelt Orszaggy(ilés! Heged(is Lorant-
néhoz hasonlé kovetkeztetésre jutottam én is. Egy
darabig azt hittem, hogy sima véalasztasi csalas, amit
csinalnak, tehat amit megszoktunk, hogy valasztasok
el6tt leviszik a juttatdsokat, hogy minél kevesebben
induljanak el Gsszel, minél kevesebben legyenek
azok, akik ringbe szallnak. Ugyanis statisztikailag, ha
megnézziik a polgarmesteri székért induldk szamat,
akkor 2006-t6] kezdve volt egy folyamatos leépiilés,
tehat megkozelit6leg 60 szazaléka, aki 2010-ben
elindult a polgarmesteri megmérettetésen, és utdna
még tovabb csokkent ez a szam. Tehat gondoltam, ez
egy sima véalasztasi csal4s, ahogy szoktdk csinalni,
elveszik az emberek kedvét, ne akarjanak indulni,
majd utdna megemelik. Nem, nem tortént meg. Igy
aztan az én kovetkeztetésem is az lett, hogy nem, itt
sz6 nincs errél, hanem arrél van sz6, hogy a Fidesz-
nek megvan az a kis politikaja, hogy kell neki 2 mil-
li6 100 ezer szavazo, azt egyben kell tartani, az 6sszes
tobbirdl le lehet mondani, azoknak nem kell semmit
adni, az t6k mindegy, hogy mi van veliik, és hat saj-
nos a magyarorszagi kistelepiilések beleesnek ebbe a
korbe, akikre nincs sziikség. Nem hatékony naluk
kampéanyolni, Facebookon nem lehet Gket elérni,
nem nagyon hatékony szavazdobazis, nehéz Gket egy-
ben tartani, le lehet mondani err6l az 1000-1500
kistelepiilésrdl. Teljesen mindegy, hogy mit gondol-
nak, nem kell ott a polgdrmestereknek adni semmit,
és nagyjabol ez a politika vezetett ide. Es hat ez a
jogszabaly is nagyjabdl ezt kommunikalja, ez ilyen
,hesze semmi, fogd meg jol” jogszabaly. Gyakorlati-
lag idehoznak egy ilyet, aminek funkcionalis hatasa
nem lehet ezeknek az embereknek az életére, és gya-
korlatilag azt gondoljak, hogy majd ki lehet gazdal-
kodni. Nyilvanvaléan, hogy ha 6nok nem ebben is a
gyurcsanyi politikat folytatndk, és nem egy vidéket
kivéreztet6 rendszert épitenének, mikor akar még
egy kistelepiilés is hozzaférhetne helyi ipartizésiado-
forrasokhoz vagy sajat bevételekhez, akkor még le-
hetne is benne raci6. De hat kérem, pont azokrél a
telepiilésekrdl beszéliink, ahol ninecs sajat bevétel,
ahol nincs helyi ipartizési ad6! Nem Budaorsrél be-
széliink, hanem azokrol a telepiilésekrdl, ahol sem-
miféle olyan forras nincs, amibdl ez kigazdalkodhato
lenne. Tehat direkt itt leirtam, mert olyan szép volt
ez az idézet, ez a ,soha nem volt ilyen j6 az 6nkor-
manyzatoknak”; az el6bb mondta egy kormanyparti
képvisel6tarsam. Azért akartam ezt idézni, mert
annyira nonszensz az, amit allitanak, hogy valami
hihetetlen.
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Gyakorlatilag az alapvet§ kotelez6 feladatokra
nincs elég finanszirozas, s6t megadjik a lehetfséget,
hogy ilyen foldadéhoz hasonlé eszkozokkel szedje-
nek be pénzeket az alapfeladatok ellatisara, és utana
még azt mondjak, hogy na j6, nagy kegyesen hozza-
jarulok, hogy a koltségtéritését picit emeljiikk meg.
Tehat teljes mértékben elfogadhatatlan ez a hozzaal-
l4s, gyakorlatilag az a kérdés, hogy tudomésul tud-
jék-e 6nok ezt venni, hogy ott is magyar emberek
élnek. Tudomaésul tudjak-e azt venni, hogy pont
azoknak a térségeknek, ahol a legnagyobb sziikség
lenne arra, hogy magas kompetencidja emberek
akarjanak telepiilést vezetni, menedzseri képessé-
gekkel, szervezési képességekkel, kommunikacios
készségekkel, palyazatokat tudjanak irni, ott, ahol a
legnagyobb sziikség lenne arra a fajta innovaciora,
hogy hogy tartsuk meg a népességet ezekben a kiste-
lepiilésekben, ott mondom azt, hogy tulajdonképpen
ezt elengedhetem, nincs ra sziikség. Oda nem kelle-
nek emberek, oda ilyen kozmunkasszert emberek is
jok lesznek. Es akkor marad kétféle ember ezeknek a
telepiiléseknek az élén. Az egyik az elvetemiilt lokal-
patri6ta, akinek a szive a telepiilés, az a mindene;
ilyenekbdl latunk j6 néhanyat, akikkel targyalunk,
hogy mindent megtennének a telepiilésiikért. A ma-
sik meg az ilyen-olyan szélhamos, aki majd innen-
onnan kiegésziti, egy kis LEADER-k6z06sségbdl, in-
nen-onnan jon egy kis pénz, és nem szémit neki,
hogy mi a pénz. Es 6nok ezt a rendszert akarjak eré-
siteni.

Tehét nyilvanval6an mi is a megoldast kerestiik,
Ikotity Istvan képviseltarsammal az volt az elsd
még tavaly nyaron, hogy a jogszabalyvaltozas el6tti
allapotokra megprobaljuk rekonstrualni ezt az alla-
potot, és nyilvanvaléan utina lattuk azt, hogy nem
olyan komoly ez a szdndék onokben, hogy ebben
érdemi 1épés torténjen. A kormanyparti képvisels-
tarsak kozott jo néhany olyan van itt koreinkben,
akik kistelepiilési polgdrmesterként ténykedtek. Ha
mogottem igy végigmutatok a sorokon, van tobb, aki
ezt megélte. Es most mégsem all fel, és nem mondja
azt, hogy ez tarthatatlan helyzet, ami felfoghatatlan.
Nem érthet6 az a hozzaallas, hogy siman engedjék
azt, hogy ezeknél a telepiiléseknél egy olyan jogsza-
béllyal j6jjenek ide, ami leginkabb a magyar népme-
séb6l az okos lanyra hasonlit, aki viszi az ajandékot a
szita kozott, hogy elrepiil a galamb, hoztam is vala-
mit, meg nem is. Hozok egy jogszabaly-modositast,
valamit valtozik par paragrafus, de senkinek jobb
nem lesz ett6l, mert pont annak lehetne csak jobb,
aki nem szorul ra, mert esetleg egy jobb modua tele-
piilés. Tehat nyilvanvaléan ez a hozzaéllds nem na-
gyon tetszik, mert eleve nem elegans ciklus kézben
targyalni ilyenekrél, hiszen az lett volna jo, ha az
onkormanyzati véalasztasokat megelézéen tessziik
vilagossa, mikor valaki dont arrél, hogy megméret-
tesse magat egy polgarmesteri székért vagy sem,
akkor korrekt dolog az, hogy elmondom, hogy ebben
a négy évben milyen feltételekkel kell majd elvégez-
ned a munkadat, milyen koltségtéritéssel, milyen
fizetéssel. Es kozben ez mar egy viszonylag non-
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szensz dolog, de még igy is konyorgiink érte. Hat itt
ellenzéki frakciokban... tehat mi, az LMP tényleg
ilyen szempontboél teljesen tiszta, onok is tudjak,
nincs nekiink nagyon kistelepiilési polgarmesteriink,
nem a sajatjainkért kiizdiink, hanem egy halom
olyan emberért, akiket 1atunk kiizdeni nap mint nap
ellehetetlenitett koriilmények kozott, és legalabb egy
pici megbecsiilést adhatnank nekik. Erre szerettiik
volna 6noket kérni, és ehhez kérjiik, hogy egy nor-
malis jogszabdlyjavaslattal alljanak el6. K6szonom
szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Kovet-
kez6 felszolalé a Jobbik képviselGcsoportjabdl Rig
Lajos képvisel6 tr. Parancsoljon, képvisel§ ar!

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt a
vitat hallgatva, ugye az onkorményzatisdgban dol-
goztam én is par hénapot, illetve még képvisel§ is
voltam. Nagyon nehéz dolog igy most a kistelepiilé-
sek polgarmestereinek az illetményére hatarozott
allasfoglalast mondani. Viszont azt elmondhatjuk, én
a napokban beszéltem tobb kistelepiilés polgarmes-
terével, megkérdeztem, hogy van megelégedve az
illetményével, és azt mondta, - egy nagyon egyszerii
példat mondott, - hogy ha a kozfoglalkoztatasban
dolgozonak a munkabéréhez hasonlitom az enyémet,
akkor 6 6tszor annyit keres. Ha a felelGsséget is hoz-
zateszem, akkor tizszer tobbet keres a kozfoglalkoz-
tatott.

(18.00)

Itt megemlitették, hogy csak tigy lehet elterem-
teni ezt a forrast, ha ad6t emeliink. De van még egy
megoldas, egy nagyon sajnalatos megoldas: ha az
onként vallalt feladatokrol lemond. Az 6nként vallalt
feladatok kozott van példaul a Bursa Hungarica,
azoknak a tehetséges tanuldknak a tAmogatéisa, ame-
lyekbdl nagyon sok van a kisfalvakban, igy az on-
korményzat hozza tud jarulni az 6 tanulmanyi kolt-
ségeikhez. Vagy ott vannak példaul a kulturalis ki-
adasok. Ha 6nok nemzeti oldalnak érzik magukat,
egy Kkistelepiilés hogyan tudjon egy ’56-os linnepsé-
gen szinvonalas megemlékezést rendezni, ha nincs ra
forrasa? Csak innen tud elvenni, mashonnan nem.
Ez a két megoldas van: vagy adot emel, vagy az on-
ként vallalt feladatairol lemond.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ugy gondolom, az az elSterjesztés, amit a Jobbik
is megtett, hogy koltségvetésbdl biztositsuk a kiste-
lepiilések polgarmestereinek az illetményrendezését,
megéallja itt a helyét. Ugy gondolom, ennek helye
van, évek 6ta beszélnek rola, de nem tortént semmi.

A polgarmesterek mar nemcsak a beszédre, ha-
nem a tettekre is kivancsiak. Kérem onoket, fogadjak
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el a Jobbiknak azt a modositdjat, hogy koltségvetési
forrast rendeljiink mellé. Koszoném szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszoénom szépen, képvisels ar. Ud-
vozlom onoket. Azzal folytatjuk a munkankat, hogy
megkérdezem, kivan-e még valaki a fennmaradt
idGkeret terhére szolasra jelentkezni. (Nincs jelent-
kezd.) Megallapitom, hogy nem.

A vitat lezarom, és megkérdezem az elGterjesz-
t6t, Vas Imre képvisel$ urat, hogy kivan-e reagalni.
(Jelzésre:) Oné a sz6, parancsoljon!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszonom a szoét, el-
nok ar. Képvisel6tarsaim! Roviden kivanok reagalni
az elhangzottakra.

Felmeriilt, hogy sarkalatos-e ez a térvényi ren-
delkezés. Az Alaptorvény 31. cikk (3) bekezdése egy-
értelmiien rendelkezik arr6l, hogy a helyi onkor-
manyzatokra vonatkoz6 szabalyokat sarkalatos tor-
vény hatarozza meg. Alldspontunk szerint ez egyér-
telmien sarkalatos.

Hegedisné képvisel6tarsunknak abban igaza
van, hogy a sarkalatossagi zaradék egyébként fe-
les - ezt a vitat mar lefolytattuk a Torvényalkotési
bizottsdgban -, de ez nem jelenti azt, hogy a feles
torvénnyel a sarkalatossdgi zaradékot az Alaptor-
vénnyel ellentétesen lehetne moédositani. Alldspon-
tunk szerint annak a rendelkezésnek, amit ez a tor-
vény érint, az els6 négy paragrafusa - tehat a hataly-
ba léptet6 és a sarkalatossagi zaradék kivételé-
vel - feles rendelkezések.

Aki holnap nem szavazza meg a torvényt, az
nem kivanja lehet6vé tenni azt, hogy az 1500 6 alatti
telepiiléseken a képviselG-testiiletek 30 szazalékkal
megemelhessék a polgarmester illetményét; nem
akarja lehet6vé tenni azt, hogy az 1500 f6 folotti
lakossagszamu telepiiléseken a tarsadalmi megbiza-
tasu polgarmester koltségtéritése 15 szazalék helyett
40 szazalék legyen; aki a térvényt holnap nem sza-
vazza meg, az nem akar enyhiteni az 1500 f6 alatti
lakossagszam telepiilések polgarmestereinek 6ssze-
férhetetlenségén. Ha az Gj szabaly szerint elfogad-
nank a toérvényt, nem jelentene 6sszeférhetetlenséget
az, ha a megbizas keretében kozfoglalkoztatassal
kapcsolatos szervezési munkat végez a polgarmester.
Tehat akik nem szavazzak meg ezt a torvényjavasla-
tot, nem akarjak azt, hogy az 1500 f§ alatti telepiilé-
seken a polgarmesterek illetményét a testiilet eltérit-
hesse, nem akarjak, hogy az 1500 6 fol6tti lakossag-
szamu telepiiléseken a tarsadalmi megbizatasa pol-
garmesterek 15 szazalék helyett 40 szizalék koltség-
téritést kapjanak, és nem akarjak, hogy az 1500 {6
alatti telepiilések polgarmestereinél ne okozzon 6sz-
szeférhetetlenséget a kozfoglalkoztatassal kapcsola-
tos szervezési munka.

Allaspontom szerint, ha valaki nem szavazza
meg ezt a torvényt, az szembemegy a kistelepiilések
és azok polgarmestereinek érdekével. Ezért arra
kérem az Osszes ellenzéki képvisel6t, hogy a benytj-
tott térvényjavaslatot, valamint a TAB altal elfoga-
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dott modosité inditvanyt a holnapi szavazas soran
tamogassak. Koszénom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapon kertiil sor.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik az
elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgal-
tatasok altalanos szabalyairol szolo elGterjesz-
téshez benyujtott bizottsagi jelentések és az 0sszegzo
modositdé javaslat vitdja. A korméany-elGterjesztés
T/7392. szamon és az ahhoz érkezett bizottsagi nem
6nall6 iroméanyok a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhet6k. Bejelentem, hogy az elGterjesztést
unids napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi véleménynek az ismer-
tetésére keriil sor 15 perces id6keretben. Els6ként
megadom a sz6t Hadhazy Sandor képvisel6 arnak, a
bizottsag el6ad6janak. Parancsoljon!

HADHAZY SANDOR, a Torvényalkotasi bizott-
sag el6addja: Koszonom a szét, elnok dar. Tisztelt
Orszaggytlés! Eztuton tajékoztatom a Hazat, hogy a
Torvényalkotasi bizottsdg 2015. december 3-a4n a
Hazszabaly 46. §-a alapjan megtargyalta az elektro-
nikus ligyintézés és a bizalmi szolgéltatasok altala-
nos szabélyairdl sz6l6 T/7392. szam torvényjavasla-
tot, és ahhoz a bizottsag 28 igen szavazattal, 6 nem
ellenében, 2 tartézkodas mellett 6sszegzé moddositd
javaslatot és 6sszegz6 jelentést nytjtott be.

Az 0Osszegz6 modosité javaslat tartalmazza a
Torvényalkotasi bizottsag sajat modositoé javaslatat,
amelyet szintén ugyanilyen aranyban fogadtunk el. A
javaslat szerint célszer(, hogy az e torvény felhatal-
mazésa alapjan kiadando6 jogszabalyokért egységesen
az e-kozigazgatasért felelGs miniszter legyen a fele-
16s, igy a javaslat alapjan az MNHH elnoke helyett az
e-kozigazgatasért felel6s miniszter kap felhatalma-
zast arra, hogy a bizalmi szolgéltatasokkal kapcsola-
tos végrehajtasi rendeletet megalkossa. A mébdositas
alapjan a Nemzeti Média és Hirkozlési Hatosag ezen
feladatkorét nem sziikséges sarkalatos rendelkezés-
ként kezelni. Hadd mondjam el, a térvényalkoténak
szabad joga eldonteni, hogy kinek ad felhatalmazast:
a kormanynak, a miniszternek vagy a Nemzeti Média
és Hirkozlési Hatosag elnokének. Jelen esetben az
torténik - amennyiben a javaslat elfogadésra kertiil -,
hogy a kormany, illetve bizonyos kérdésekben a bel-
iigyminiszter adhat ki rendeletet, és ehhez elegendd
a parlamenti tobbség is.

Mindezen til a modositas az j személyazonosi-
t6 igazolvanyhoz kapcsol6dd elektronikus alairas-
funkcié végleges feladatrendszerét tiikrozi le. Az
eredeti rendelkezés szerint a KEKKH is végzett volna
az Eat. - egyes adétorvények és egyéb oOsszefiiggd
torvények - szerinti elektronikus aldirassal kapcsola-
tos szolgaltatast. A modositas alapjan a tarol6 elem-
mel rendelkez§ személyazonositoé igazolvany elekt-
ronikus alairas-funkciohoz kapcsolddo, az elektroni-
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kus alairasrol szol6 torvény szerinti szolgéltatasokat
korméanyrendeletben erre kijelolt szolgaltatd végzi
csak.

Hozzatenném még, hogy a moédositas az 4j sze-
mélyazonositd igazolvany kiadasanak részletszaba-
lyaihoz sziikséges kormanyrendelet felhatalmazasat
pontositja a jogszabalyszerkesztési és alkotmanyos-
ségi kovetelményeknek megfelelGen.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elfogadasra varo
torvényjavaslatnak egyetlenegy pontja lett volna két-
harmados t6bbséget igényld, ami az Alaptorvény 23.
cikk (4) bekezdésére utal, amely az 6néll6 szabalyo-
zasi szerv vezetGjének rendeletalkotési jogara terjed
ki. Azonban tekintettel arra, hogy nem az NMHH
elnokének adunk rendeletalkotasi jogot, ennek a
torvénynek a tartalmi szabalyozasi kore teljes mér-
tékben feles torvény, ezért kérem, hogy tdmogassak a
javaslatot. K6szonom a figyelmiiket. (Taps a Fidesz
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem az elGterjeszt6t, Pogacsas allamtitkar urat,
hogy kivan-e most szdlni. (Jelzésre:) Jelzi, hogy
nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A kijelolt Igazsagiigyi bi-
zottsag nem allitott elGadot.

Most a képviseldi felszolalasok kovetkeznek a
napirend szerinti id6keretekben; kétperces hozza-
sz6ldsra nincs lehet6ség. Megkérdezem, hogy Kki-
van-e valaki szélni. (Jelzésre:) Gylire Csaba képvise-
16 1r, Jobbik. Parancsoljon!

(18.10)

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készoném szépen
a sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Egy olyan toérvényjavaslat van el6t-
tink, amely alapvetfen eléremutato6, és ezt mi ma-
gunk is elismerjiik. Nyilvan az id6k szavat kovetni
kell, és a papir alapt {ligyintézésrél egyre inkabb 4t
kell térni az elektronikus iigyintézésre. Ez senki sza-
mara nem kétséges. Az altalanos vitaban is elmond-
tam, hogy ez koriilbeliil olyan nagysagrendi 1épés,
mint amikor annak idején, gy ezer esztendével ez-
el6tt vagy a Romai Birodalomban kétezer esztendd-
vel ezelGtt a szobeliségrdl attértek a papir alapa tigy-
intézésre, és mindennek nyoma maradt, koriilbeliil
ekkora horderejii 4ttérni ma az elektronikus iigyinté-
zésre.

De éppen ezért ennek vannak kiilonb6z4 hatul-
iit6i, nehézségei is. Nyilvan, akik gyakorl6 iigyvédek
voltak itt az orszaggylilési képvisel6k koziil, azért
tudjak, hogy milyen problémakat vetett fol az elekt-
ronikus iigyintézés, és mennyire bonyolitotta meg,
adott esetben az egyszertibbnek kivant és vagyott
iigyeket sokkal bonyolultabba tette. Val6sziniileg
ezek az atmenet nehéz évei, amikor bizony nagyon
nehéz lesz megszokni az Gj rendszert. Azt gondolom,
hogy kiilénésen a nyugdij el6tt allo iigyvédeknek,
illetve ligyintéz6knek ez nagy problémat okoz.
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Kiilonosen nagy problémat okoz akkor is, ami-
kor sajnos a kiillonb6z8 szerveknél, kiilonb6z4 szin-
teken nem azonos program alapjan kell elkiildeni az
elektronikus iigyiratokat, teljesen mas rendszert kell
hozz4 alkalmazni. Ez bizony azt jelenti, hogy akik
napi szinten alkalmazzik ezt, és nem hivatalban,
hat6sagnal dolgoznak, hanem mondjuk, {igyvédi
irodaban, akkor folyamatosan sziikségiik van arra a
segitségre, amit a hozzaérté informatikusok tudnak
mellé tenni, az Uj programok letoltésében, adott
esetben egy-egy iigyben, egy-egy iigycsoporton beliil
is kiilonb6z6 programokkal kell elkiildeni, ami kiil6-
nosen nagy nehézséget okoz, f6ként amig ezek az
utak be nem jaratédnak.

Ahogy én hallom ma, jelen pillanatban az {igy-
védtarsadalomban is ez a jogszabaly, illetve a tobbi
olyan jogszabdly is, ami mindenféle jogi oldalakon,
szinteken kotelez6vé teszi az elektronikus iigyinté-
zést, elég nagy felhaborodast okoz, féleg most, az év
vége felé. Hiszen most jon egy olyan 1j id6szak, ami-
kor egyre tobb helyen kell attérni az elektronikus
iigyintézésre, és sajnos, amit latunk, hogy jelen pil-
lanatban az az alldspontunk, hogy még nincs felké-
sziilve sem az iligyvédi tarsadalom, sem masok arra,
hogy most, hirtelen ekkora gézerével és mindeniitt,
minden szinten ezt bevezessiik.

Nyilvan a céllal mi is teljes mértékben egyetér-
tiink, azonban azt gondolom, hogy sokkal lassabb
iitemben kellene ezt kotelezd jelleggel bevezetni. Azt
latjuk, a torvény felsorolja, hogy mely hat6sagi szer-
veknél lesz kotelezd, illetve mely tigyvédi képviselet-
nél, melyik tigyeknél, mely gazdaségi szervezeteknél.
Viszont itt mindenféleképpen probléma, hogy nem
lehet egyféle médon mérni az ligyvédi irodakat. Hi-
szen azok az iigyvédi irod4k, ahol pénzes megbizasok
vannak, ahol t6bb iigyvéd dolgozik, ott az informati-
kai hattér elGteremtése, megteremtése semmiféle
gondot nem fog okozni.

Mig adott esetben, ha egy olyan vidéki iigyvédrol
beszéliink, aki egyediil van a sajat kis irodajaban, és
probal megfelelni a kor kihivasainak, neki is ugyan-
azt az elektronikai hatteret kell sok szazezer forintért
megteremteni, akkor az nyilvan az egyenl6tlensége-
ket fogja ezen az oldalon novelni ez a kotelezettség,
amit ez a jogszabaly, illetve a tobbi olyan jogszabaly,
mint ami az elektronikus nyilvantartast, ligyintézést
kotelez6vé tette.

Tehat szerintem jelen esetben is, mivel gyakor-
latilag minden teriileten, a kozigazgatas és az igazga-
tas minden teriiletén kotelez6vé fog valni ezen tor-
vény alapjan az elektronikus ligyintézés, ez bizony
nagyon sok probléméat fog okozni a kovetkezd id6-
szakban, a kovetkez$ egy-két évben. Jelen pillanat-
ban éppen ott tartunk, hogy vidéki tigyvédek azt is
megfogalmaztak, hogy kétségessé valik az, hogy a
kovetkezd fél évben fognak-e tudni érdemi munkéat
végezni bizonyos teriileteken, ahol az elektronikus
tigyintézés kotelezd. Még az is lehet, hogy egyszeriien
az ligyérkezések is tizedére fognak csokkenni atme-
netileg, amig ebbe bele nem jonnek. Majd aztin
dompingszertien szabadul ra a kozigazgatasi szer-
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vekre és a bir6sagokra, illetve az eljar6 hatdsagi szer-
vekre az ligyintézés.

Azt gondolom, hogy ezekben egy rugalmasabb
idGintervallumot kellene bevezetni, vagy rugalma-
sabb bevezetési mobdot kellene alkalmazni, és ezt
tartjuk fontosnak, hogy igy tekintettel legylink min-
denkire, hogy folyamatosan és minden megerdéltetés
nélkiil, nagyobb nehézségek nélkiil sikeriiljon az
atallas a magyar tarsadalom teljes teriiletén az elekt-
ronikus {igyintézésre. K6szonom szépen a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraiban.)

) ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. Velez
Arpad képvisel6 ar kovetkezik, MSZP.

VELEZ ARPAD (MSZP): K6sz6nom a szot, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elektronikus
iigyintézés a bizalmi szolgaltatasok altalanos szaba-
lyair6l szo6l6 torvényjavaslat egy fontos és jelenleg
elégteleniil és széttartéan szabalyozott teriilet jog-
szabalyi kereteit kivinja megadni. Ilyen szempontbol
hasznosnak, a tovabbi fejl6dés szempontjabol elére-
mutatonak tartjuk, ezt elmondtuk méar korabban is.

A javaslat egyes fejezetei kifejezetten j6l, az elja-
rasi folyamatokat kovethet6en, illetve az informati-
kai technikai kévetelményeket érthetfen tartalmaz-
zak. Ezek kozott a részek kozott azonban a k6zos cél,
a szolgaltatas mindségének javitisa, hatékonysaga-
nak emelése elvész a szerkesztési és megfogal-
mazasbeli hibdk miatt. Ugy t{inik, mintha az elGter-
jeszté harom o6nallo torvényt pusztan egymas mellé
helyezett volna.

A jelen torvényjavaslat véleményiink szerint
nem halad a korral, a javaslat alapjan megvalosul6
szolgaltatasok révén a 2011. évi informatikai rombo-
las el6tti allapotot sikeriil a jelenlegi kormanynak
ismét elérnie. Korabban mar miikodé rendszerek
tovabbfejlesztése révén azonban jelent6sen kisebb
koltségvetési raforditasokkal joval nagyobb eredmé-
nyek elérése valt volna lehetségessé.

Az infokommunikacids szolgaltatasok fejlédése
az utobbi 6t évben olyan mértéki valtozasokat ho-
zott, amelyet a torvényjavaslat egyaltalin nem vesz
figyelembe. Fel kell ismerni, hogy az internet ugyan-
olyan kozm, mint az &ram-, a gaz-, a vizszolgaltatas,
valamint a kozlekedési infrastruktarak, a vasutak és
az autéutak. Ennek figyelembevételével sziikséges
erGsiteni az allam szolgéltatd jellegét, figyelembe
véve az 1j platformokat és felhasznaloi szokasokat. A
torvényjavaslat megreked az évezred elsé évtizedé-
nek technikai fejlettségi szintjén, és nem veszi figye-
lembe a legdjabb technikai eszk6zok, mint az
okostelefonok rohamos elterjedése kovetkeztében
megvaltozott felhasznalo6i szokasokat.

Mint ahogy a korabbi vitaban is elmondtuk, 6sz-
szegzésként azt tudom elmondani, hogy a torvényja-
vaslat kidolgozottsaga elfogadhatatlanul alacsony
szinvonald, 6nkényesen 0sszedobalt, egyébként talan
hasznos elemekbdl 4ll. A gondatlan jogalkotas miatt
egyes elemei Alaptorvénybe iitk6zhetnek; a tegnapra
épit, pedig a mat és a holnapot kellene segitenie.
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Ezért annak ellenére, hogy el6remutat6 szabalyokat
is tartalmaz, és a teriilet szabalyozasa elengedhetet-
len, jelen forméaban a Magyar Szocialista Part szdméa-
ra elfogadhatatlan. Csak jelent8s tovabbfejlesztés és
modositasok utin képezheti tényleges vita targyat
véleményiink szerint.

Javasoljuk a torvénytervezet visszavonasat. Ko-
szonom szépen. (Dr. Jozsa Istvan tapsol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Jozsa Istvan képvi-
sel§ ar, MSZP!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készondm szépen,
elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Igazabdl nem
biztos, hogy a zaroévitaba illik, amit el kivinok mon-
dani, de a vitaban elhangzottak arra késztetnek, hogy
probaljak stlyt adni annak, hogy egy ilyen torvényja-
vaslat nem 6nmagaban él. Tehat nem azzal kezd6dik
meg, fejez6dik be, hogy beterjesztik ide a parlament-
be, hanem hogy mi tud 4tmenni a gyakorlatba, tény-
leg segiti-e az allampolgéarok életét, gordiilékenyeb-
bé, korszeriibbé teszi-e az iigyintézést.

Az eddigi tapasztalat, amit hallottam valaszto6-
polgaraimtdl, ismer6seimtdl, akik probaltak ezeket
az infokommunikéciés rendszereket hasznalni, kii-
16nosen az allamigazgatas teriiletén, a kormanyabla-
kok vonatkozasaban, engedélyeztetés soran, mind
arr6l szamolnak be, hogy ez igazdbo6l nem miikodik.
S6t, nagyon nem miikédik. Hogy egy ilyen torvény-
javaslat ezzel nem foglalkozik, hogy kotelezettséget
irjon el6 példaul az ebben részt vevé hivatalnokok,
kozalkalmazottak képzésére, hogy 6k legalabb tud-
jak, hogy mit tud ez a rendszer, hogyan lehet gordii-
1ékenyen hasznalni, hogy kotelezettségeket irjon el
a kormanyzat szamara, hogy milyen berendezésekkel
kell rendelkezni... Hat olyan dolgokat hallottam,
hogy vannak bizonyos engedélytipusok, amit a hiva-
tal csak elektronikus formaban fogadhat el.

(18.20)

Ugyanakkor az iigyintéz6 halkan kéri, ha ki len-
ne nyomtatva egy példany, akkor annak & oriilne,
mert akkor sokkal hamarabb véleményezni tudna,
mert egyébként a sajat hivatali elektronikai rendsze-
rén keresztiil csak nagyon bonyolultan, vontatottan,
nehezen tud hozzdjutni. Tehat azon tdl, amit Velez
Arpad képvisel6tarsam elmondott, hogy megreked a
torvényjavaslat egy tiz évvel ezel6tti miszaki fejlett-
ségi szinten, én azért emelek sz6t, hogy a jelen gya-
korlatat zarkoéztassak fol legalabb a lehetGségekhez.
Tehat nagyon szép az, hogy sportlétesitményekre,
kiilonosen focistadionokra rengeteget aldoz a kor-
méany az adofizet6k pénzébdl - mert azért tegyiik
tisztaba, a tao azért adoforint, amit egy torvény se-
gitségével atcsoportositanak a kozponti koltségve-
tésbdl a sportlétesitményekre, sportcéla felhasznala-
sokra, ezek stlyos tizmilliardok -, ha erre az elektro-
nikus kézmiivekre, az infokommunikécié kozigazga-
tasi fejlesztésére csak a toredékét forditanak, akkor
nem itt tartanink.
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Tehét én arra hivom fel a jelen 1év8 képvisel6k
figyelmét, hogy probaljanak meg informéaci6t gytjte-
ni, beszéljenek olyan emberekkel, akiknek feladata
az, hogy hasznéljak ezeket a rendszereket, gytjtsék
Ossze a tapasztalatokat. A hivatalnak ez kotelezettsé-
ge lenne, hogy ilyen tapasztalatokat gy(ijtsén minden
elGterjesztést megel6zGen, hogy hatastanulmanyokat
készitsen, és probaljanak felzarkozni legalabb a kor
lehetdségeihez, arrél nem is beszélve, hogy a Magyar
Tudoményos Akadémian, a Miiszaki Egyetemen, de
szamos maés kutatéhelyen azért vannak erre vonat-
koz6 ismeretek, hogy mi a jové ttja, hol tart a jelen,
milyen példakat hasznalnak az Unién beliil. Ezt is
meg lehetne vizsgilni, hogy melyik orszagban az a
vélemény az infokommunikici6 szabalyozasarol,
hogy az jol miikodik, el6remutato.

Az Uni6t ilyen megkozelitésben is lehetne kezel-
ni, nem csak agy, ahogy a kiiliigyminiszter mondja,
hogy aki cicozik veliink, annak odacsapunk. Tehat
tanulni is lehetne az Unié6tdl, tanulni is lehetne a
szakemberekt6l, nem csak kullogni a lehetéségek
utan. Tehat aki érez magaban kell6 intellektualis
kihivast, hogy foglalkozzon ezzel a teriilettel, marpe-
dig aki ad magéara, az kell hogy érezzen, azt én ké-
rem, hogy ne &lljon meg ennél a torvénynél, ami
igencsak kezdetleges allapotot mutat, hanem probal-
jon a jové érdekében és a jelen gyakorlatanak a toké-
letesitése érdekében sokkal tobbet foglalkozni ezzel,
s a kormanyzatot, hogy sokkal t6bbet 4ldozzon erre a
teriiletre. K6szonom, elnok ur. (Taps az MSZP sora-
iban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem, hogy a fennmaradt id6ke-
ret terhére kivan-e még valaki szélni. (Nincs jelzés.)
Megallapitom, hogy nem. A vitat lezarom.

Megkérdezem most az elGterjeszt6t - llamtitkar
ar jelzi, hogy kivan reagalni. Pogacsas Tibor allam-
titkar ar, parancsoljon!

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt Orszaggyl-
1és! Tisztelt Képvisel6k! Az elektronikus iigyintézésrol
és a bizalmi szolgaltatasokrdl szol6 torvényjavaslat
atfogban tjitja meg a magyar allam és a kozszolgalta-
tok miikodését. A torvényjavaslat alapjan 2017-t6] az
egységes digitalis térben egységes szabalyok mentén
valik lehetévé az elektronikus {igyintézés. A torvény
egyértelmi célja az, hogy az élet valamennyi teriiletén
konnyebben elérhet6vé tegye az elektronikus tigyinté-
zést, motivélja az eljarasok szereplGit ennek az iigyin-
tézésnek a hasznalatira, igy biztositva a gyorsabb,
olcsobb és hatékonyabb munkat.

Tisztelt Haz! Az MSZP jelezte, hogy allaspontja
szerint alkotmanysért§, hogy az NMHH bizalmi
szolgaltatasok feliigyeleti feladatat és az ezzel kap-
csolatos jogkoroket... - nem sarkalatos rendelkezé-
sekben tartalmazzak. Kifogasolta azt is, hogy a TAB-
modosité a sarkalatossagi zaradékot megsziinteti, az
NMHH eljarasat pedig az e-kozigazgatasért felel6s
miniszter rendelete szabalyozza majd.
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Tisztelt Haz! Az Alaptorvény tételesen meghata-
rozza, hogy mely témakorok sarkalatos jogalkotast
igényl6 témakorok, és ezek kozé ez a feladat egyér-
telm@ien nem tartozik, az Alaptérvény szerint ugyan-
is a sajtészabadsagra, valamint a médiaszolgéltata-
sok, a sajtotermékek és a hirkozlési piac feliigyeletét
ellat6 szervre vonatkozo részletes szabalyokat sarka-
latos torvény hatarozza meg, jelen esetben azonban
ezen szabalyok nem ezen feladatkorben érintik az
NMHH-t. Ebben az esetben egy szolgaltatasi feliigye-
letet ellato hatosagként érintik.

Az NMHH szamtalan feladatkorét tartalmazza
nem sarkalatos torvény vagy éppen kormanyrende-
let, igy példaul a hatalyos, elektronikus alairasrol
sz016 torvény sem tartalmaz sarkalatos rendelkezést,
pedig az NMHH ezen torvény szerint is hat6sagként
nyilvantartast vezet, és feliigyeleti jogkorrel rendel-
kezik az elektronikus aléirasi szolgaltatast nyujtd
szolgaltatasok felett. Szintén nem sarkalatos rendel-
kezés jeloli ki az informécibs tarsadalommal Gssze-
fliggd szolgéltatas és az elektronikus hirkozlés atjan
megvalosulo kéretlen reklam tekintetében val6 elja-
rasat. A hatalyos SZEUSZ-bejelentési eljarasokban
korményrendelet jeloli ki szakhatésagként és az
igazsagligyl szakért6i névjegyzékbe vald felvételi
eljaras soran szintén kormanyrendeletben tortént
kijelolés alapjan igazolja szakhatosagként a szakmai
idét.

Tisztelt Haz! A Torvényalkotasi bizottsig javas-
lata alapjan a torvény egységesen tartalmazza az
elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabdlyait. Sziikséges, hogy a végrehajtasi
rendeletek megalkotasa soran is ugyanazon szemlé-
letmo6d érvényesiiljon mindkét szabalyozasi teriile-
ten, azaz legyen a kormanyban olyan miniszter, aki a
torvény valamennyi végrehajtasi rendeletéért felelds,
aki igy egységes szabilyozasi szemléletet kozvetit.
Ennek megfelelen a bizalmi szolgéaltatasokkal kap-
csolatos végrehajtasi rendeletek megalkotasara is az
e-kozigazgatasért felel6s miniszter kap felhatalma-
zast. Az altalanos vitan az a kifogas is megfogalma-
z6dott, hogy a javaslat nem tér vissza a 2010-et meg-
el6z6 szabalyozashoz. Természetes, a javaslatnak, a
torvénynek nem lehet ez a szdndéka, hiszen a tor-
vényjavaslat a 2011-ben megkezdett elektronikus
kozigazgatasi reformot folytatja, széles spektrumban
kiterjesztve annak hatalyat, biztositva, hogy az allam
szinte valamennyi teriiletén elérhet6 legyen az 1j
koncepcidonak megfelels, a korabbi nehézkes és mo-
nolitikus rendszer helyetti piacbarat, az egyedi meg-
oldasokat is elismerd, mégis egységes digitalis tér
megteremtésére és a koherencidk biztositdsara al-
kalmas elektronikus iigyintézési rendszer.

Tisztelt Haz! A fenti 0ssztarsadalmi érdekek biz-
tositasara, azaz arra, hogy a torvényjavaslat alapjan
valamennyi magyar polgar iigye gyorsabban, kony-
nyebben, olesébban és hatékonyabban intézhetd
legyen, valamint arra, hogy Magyarorszag informati-
kai fejlédése toretlen maradhasson, kérem a tisztelt
Hézat, hogy az egységes javaslatot tdmogassak és
szavazzak meg. EInok ar, koszonom a szot.
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ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a hata-
rozathozatalokra a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a va-
laszt6joggal nem rendelkezé személyek nyil-
vantartasaval kapcsolatos egyes torvények
moédositasarol szolo elGterjesztéshez benydjtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzd modositd javaslat
vitdja. A kormany-elGterjesztés T/7394. szdmon és
az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6néall6 iromanyok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetGk.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A vitdban els6ként a
Torvényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismerte-
tésére keriil sor 15 perces idSkeretben. Megadom a
szot els6ként Vécsey Laszlo képvisel6 urnak, a
bizottsag elad6janak. Parancsoljon!

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6adbja: Koszonom a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsag 2015. december 3-an meg-
targyalta a T/7394. szamon benyujtott, a valaszto-
joggal nem rendelkez6 személyek nyilvantartasaval
kapcsolatos egyes torvények moddositasarél szold
torvényjavaslatot, és ahhoz a bizottsag a Hazszabaly
46. §-a alapjan 24 igen szavazattal, 4 nem ellenében,
tartozkodéas nélkiil 6sszegz6 modosité javaslatot és
0sszegz6 jelentést fogadott el.

Az 0Osszegz6 moOdosité javaslat tartalmazza a
Torvényalkotasi bizottsag 6tpontos modositd javas-
latat. Az elfogadott mddositasok részben a nyelvhe-
lyességet és a jogszabdlyszerkesztési kovetelmények-
nek val6 megfelelést biztositjadk. Erdemben - ahogy
az a bizottsagi iilésen is elhangzott - a térvényjavas-
lat azokon segitene, akik elsGsorban mentéalis képes-
ségeik miatt veszitették el a valasztoéjogukat.

(18.30)

A torvényjavaslat tovabb4a arrdl is szol, hogy az
elhunyt személyeket, biintetteseket pontosan, meg-
bizhatéan tartsa nyilvan a Nemzeti Valasztasi Iroda.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, sziveskedjenek
mérlegelni, hogy néhany tévedést ki lehetne-e kii-
szobolni, néhany alapjogi sérelmet meg lehetne-e
akadalyozni ezzel a torvényjavaslattal. Az pedig egy-
értelmten kijelenthet6, hogy a torvényjavaslat elfo-
gadisa révén megbizhatéan, megbizhatébban lehet-
ne nyilvantartasokat vezetni. Mindezek alapjan ké-
rem a tisztelt Orszaggytilést, képviselGtarsaimat,
hogy szavazatukkal tAmogassak a torvényjavaslatot.
K6szonom, elnok ar. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels ar. Meg-
kérdezem most az elGterjeszt6t, allamtitkar asszonyt,
kivan-e most sz6lni. (Jelzésre:) Jelzi, hogy nem.

Ebben az esetben, minthogy a kijelolt Igazsagligyi
bizottsag nem Aallitott el6adot, képviseldi felszolalasok
kovetkeznek. Tajékoztatom onoket, hogy kétperces
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hozzészo6lasra nincs mod. Els6ként Gar Nandor kép-
visel§ ar kovetkezik, MSZP. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. A Magyar Szocialista Part a valasztasi eljarasi
torvénnyel kapcsolatosan szamos rendelkezését ki-
fogasolja maganak ennek a torvénynek, igy résziink-
r6l nem tamogathat6 az, hogy kiragadva két-harom
rendelkezést és egyfajta foltozgatast végigvive - de
csak ezen a két-harom kiragadott rendelkezésen -,
igy jussunk el a torvény elfogadasiig. Nem! A Ma-
gyar Szocialista Part azt mondja, hogy egy koherens
normaszoveg életre hivasa sziikségszerli, amelyben
természetszertileg a parlamenti partoknak vagy a
parlamenti partok kozotti konszenzusnak a megszii-
letése kell, és ha ez adott, akkor nyilvidn van mir6l
targyalni.

Mi gy vagyunk ezzel a torvénytervezettel, hogy
azért is elutasitjuk, mert mint mondtam, foldozasnak
tekintjlik, méasik oldalr6l meg azt mondjuk, hogy mi
amellett allunk ki, hogy egy arinyosabb valasztasi
rendszer kialakitasa sziilessen meg, ennek a hattere
sziilessen meg, és mint mondtam, egy koherens
tobbparti, 6tparti egyeztetésen keresztiili normaszo-
veg hivodjék életre.

2011-re ha visszaemlékeznek, akkor 2011-ben a
valasztasi rendszer gyokeres atalakitasat vitték vég-
hez kétharmaddal. Akkor a kétharmad a legalapve-
t6bb kérdésekben sem tartotta fontosnak azt, hogy
az ellenzékkel diskurzust folytasson, konszenzust
alakitson ki. Ilyeténképpen azt gondolom, hogy felet-
tébb furcsa az, hogy most itt 2015 végén egy ilyen
foltozgatassal allnak el6. Ha korrekciot akarnak, ha
valos korrekeiot akarnak, akkor a visszaélések lehe-
tGségét kikiiszobold garancidkat kell megteremteni.

Tudjak, itt gondolhatunk a hatéaron tualiak eseté-
ben a levélecsomag, az Gjboli regisztracid, a mar itt az
el6bbi gondolatok kozott felvet6dd holt lelkek szava-
zasanak, legitimizalasanak kérdéskorére is. Azt gon-
dolom, hogy nagyon fontos a visszaélések kikiiszobo-
1ésének elkeriilésére vonatkoz6 garancidk megterem-
tése, valamint az is - hogy példat mondjak -, hogy a
magyar lakobhellyel rendelkezd, de kiilf6ldon tart6z-
kodok ugyanolyan elbiralas ala essenek, mint a hata-
ron tali magyarok. Mert hiszen ezek az emberek
magyarok, magyar lakohellyel birnak, kiilf6ldon
végeznek munkatevékenységet, és az a jogosultsaguk
sincs meg jelen pillanatban, mint ami a hataron tuali
magyaroknak, hogy levélben a szavazatukat leadjak.
De érdemes lenne atgondolni a tébbes ajanlas rend-
szerét, és annak az ujragondolasat is meg kellene
tenni.

Vagy mondhatom nyugodt lelkiilettel a biz-
niszpartok kérdéskorét. Most mar az elmult hetek-
ben olvasgathat6 a médiumok feliiletén, hogy valami
megmozdult a torténetben, de azt gondolom, hogy az
ajanlasi szabalyoktol elkezdve a kampéanyfinansziro-
zasi kérdésekig tisztazni kellene mindent ehhez il-
lesztetten.

De ugyanigy nagyon fontosnak tartanidm azt
is - és nemcsak én, hanem a partunk, a Magyar Szo-
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cialista Part is-, hogy a véalasztokeriileti hatarok
tgymond tjragondoldsa a politikai manipulacidk
kikeriilésére, annak elkeriilésével vagy kizarasaval
olyan szabalyrendszer kialakitasa, amely fiiggetlen, a
politikatol fliggetlen szakmai alapokon nyugvd héat-
térrel megerdsitve sziilné meg mindazt, ami gyakor-
latilag torz helyzetek sokasagat hivta életre az or-
szagban.

De mondhatnam a téredékszavazatok djragon-
dolasat is, a gy6zteskompenzaciot, annak a szerin-
tem megsziintetését is mint Gjragondolasi alapot. A
részletekbe belemehetnék abba is, hogy a civil szer-
vezeteknek a kampanyban vald részvétele vagy an-
nak Gjraszabilyozidsanak sziikségszertisége miért
lenne fontos, de ugyanigy a politikai hirdetések kér-
déskore tekintetében az, hogy kampanyid§szakban
tortén6 kozzétételek vonatkozésaban hogyan és mi-
képpen milyen szabalyok legyenek az uralkodoak.

De ha egy fontos kiegészit6 mondatot kellene
mondanom mindezekhez, akkor azt mondanam,
hogy példaként a népszavazasra vonatkozé teljes
szabalyrendszer feliilvizsgalatat fontosnak tartanam.
Ezek csak példak, még tudnék ilyeneket mondani, de
ezeket tartottam tgymond a legfontosabbaknak. Ha
ezek tekintetében a korméany nyitottsdgot mutatna,
akkor a Magyar Szocialista Part - mondhatom idézé-
jelbe tetten - feltételek nélkiil készen allna arra, hogy
otparti egyeztetés keretei kozott a valasztasi eljarasi
torvényrdl barhol, barmikor leiiljon és egyeztetése-
ket folytasson.

Addig, amig ezekben a kérdésekben 6nok nem
kivannak elmozdulni, hanem helyette olyan tipu-
st... - mondom, két-harom kiragadott rendelkezéssel
foltozgatni kivanjak ezt a torténetet, ezt mi nem Kki-
vanjuk legitimizalni, mert nem kivanunk abba a
hibaba beleesni, hogy majd 2018-ra rafordulva,
2016-ban, '17-ben azt mondjak, hogy mit akarunk mi
a valasztbjogi torvénnyel, hiszen ebben a vonatko-
zasban mar 2015 végén végigtargyaltuk mindazt,
amit végig kellett volna, és nem a valasztasokat meg-
el6z6 esztend6ben vagy azt megel6z6 két esztendd-
ben kellene ezekkel a kérdésekkel foglalkozni.

Nem! Mi azt akarjuk, hogy ezekben a dolgokban
igenis koherens normaszoveg sziilessék, igenis
otparti egyeztetéseken és konszenzusokon alapulo
megegyezések sziilessenek, és ne a politikai hatalmat
gyakorld - mert ez a mai kormany az én értékitéle-
tem szerint politikai hatalmat gyakorlo - érdekei
szerinti cselekvéssor hivodjék életre.

Nézzék, van, volt egy - inkdbb még a ,van”-t
hasznalom - egy megasott godor, egy szakadék ebben
torvénytervezetben, ez a torvénytervezet 17. §-aban
lelhet§ fel, ami a Nemzeti Valasztasi Iroda vallalasa-
ihoz kapcsolddik, amelyben gyakorlatilag csak azok-
kal foglalkozik, akik a személyi adataikkal a nyilvan-
tartdsokban benne szerepelne. Magyarul, ez nyit
teret, és ez ad teret annak, hogy legitimizalasra ke-
riiljon gyakorlatilag igymond a holt lelkek szavazata,
mert ezt képtelenség lesz fogni és utolérni. Azt gon-
dolom, hogy ennek a kikiiszobolése is elengedhetet-
len fontossaggal bir.
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De még egyszer szeretném jelezni, ha ennek a
kikiiszobolése megtorténik, az még Osszességében
messze nem elégséges ahhoz, hogy a Magyar Szocia-
lista Part részér6l ezt a torvénytervezetet taimogatni
tudjuk, tehat a valasztasi eljarasrol szo6l6 torvényter-
vezetet tAmogatni tudjuk, egyszertien abbol kifolyo-
lag, hogy szdmos sebbdl vérzik ez a mai torvény, bar
nem a most benyujtott torvénytervezet, mert az csak
apro szildnkokat hordoz magiban, hanem a valaszta-
si torvény, amely tekintetében mértékad6 valtozaso-
kat kellene eszk6zolni. K6sz6nom szépen, elnok ur.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Semmikép-
pen nem biztatdsnak szinom, de kotelességem meg-
kérdezni, hogy kivan-e még valaki sz6lni. (Jelzésre:)
Kivan. Jézsa Istvan képvisel6 ar, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készéném a szot,
elnok tur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Egy percben
annyit tudok elmondani, hogy ha mar hozzanytlnak
a valasztasi torvényhez, akkor tekintsék at az egész-
nek az igazsagtalansiagat. Tehat nem lehet az gyakor-
lat Magyarorszagon, amit 6nok menet kozben elko-
vettek a valasztasi rendszerrel.

Amikor tehat olvassuk az Eurdpai Unid fejlesz-
tési jelentését, és abban az szerepel, hogy a jogalla-
misag hidnya a magyarorszagi fejlesztési kockéazat
legf6bb oka, akkor gondoljanak erre is: az Alkot-
manybirosag atalakitasara, a jogrend atalakitasara, a
valasztasi rend egyoldali atalakitasara.

(18.40)

Tehat nem lehet biztonsagban Magyarorszagon
senki, amig a demokricia alappillére, a valasztasi
rendszer igy miikodik, ahogy 6nok beallitottak. Ké-
rem, hogy allitsak helyre az igazsagos, aranyos, a
politikai viszonyokat tiikr6z6 valasztasi rendszert.
Ko6szonom. (Taps az MSZP padsoraibodl.)

ELNOK: Ko6szonom. Kivan-e valaki felszélalni
még? (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy
nem. A vitat lezarom. Megkérdezem az elGterjesztét,
kivan-e reagilni. (Vizkelety Mariann: Nem.) Az
allamtitkar asszony jelzi, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a
holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes kozjogi jogi személyekkel osszefiiggd
torvények modositasardl szolo elbterjesztéshez
benytjtott bizottsagi jelentések és az 6sszegzé modo-
sito javaslat vitija. A Gulyas Gergely és Vas Imre
képvisel6 urak, Fidesz, altal benytjtott T/7834. sza-
mu elGterjesztés, az ahhoz érkezett bizottsdgi nem
0nall6 iroméanyok a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetGk.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re keriil sor, 15 perces idékeretben. Els6ként meg-
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adom a szo6t Salacz Laszl6 képvisel§ urnak, a bizott-
sag el6addjanak. (Jelzésre:) Megadtam, de nem vette
at, minthogy nincs jelen. Ezek szerint a Torvényalko-
tasi bizottsag tobbségi allaspontjat nem fogjak is-
mertetni.

Gylire Csaba képvisel6 tr viszont a kisebbségi
allaspontot ismerteti részben. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA, a Térvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetSje: Koszonom
szépen a szo6t, elndk ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Megfogalmazodott ez ligyben
kisebbségi vélemény is. Gyakorlatilag minden ellen-
z€ki part megfogalmazta a nemtetszését ezzel a jog-
szaballyal kapcsolatban.

Egyrészt megfogalmazédott minden ellenzéki
part részérdl, aki jelen volt legalabbis ezen a bizott-
sagi iilésen, hogy megint a személyre sz6l6 jogalko-
tas egyik példaja az, amit idehozott most a Fidesz-
KDNP. Az altalanos vitdban ugyan még nem hang-
zott el, de a Torvényalkotasi bizottsag vitdjaban mar
elhangzott, a képvisel6k egyértelmtien elmondtak azt
a véleményiiket, hogy a Magyar Olimpiai Bizottsag
jelenlegi peres tigyeivel kapcsolatos megoldasi terve-
zet lenne ez a torvényjavaslat. Mégpedig azért, mert
agy tlinik, nem a jelenlegi kormanyzati tobbségnek
megfelel§ allaspont fogalmazddik meg a MOB elleni
perekben, tehat a bir6sag allaspontja és a kormany-
tobbség allaspontja nem egyezik. Ezért sziiletett egy
ilyenfajta megoldas torvényjavaslat formaéajaban,
amely teljesen a birdsagi itélettdl eltéréen, szubjektiv
mo6don megoldana a kormanyzatnak ezt a probléma-
jat. Ez volt az egyik dolog, ami megfogalmazodott.

A masik dolog pedig azzal kapcsolatban fogal-
mazodott meg, ami a térvényjavaslat mésodik részé-
ben van, hiszen az els6 részével nincs probléma, az
nagyjabdl egy felsorolést jelent, ellenben a masodik
részébe, a 14.8§-ba mar mindenképpen bele lehet
kotni. Mégpedig megfogalmaztuk azt a véleményt
ezzel kapcsolatosan, hogy jogbizonytalansagot fog
okozni e torvényjavaslat elfogadasa, azt gondoljuk,
salyos jogbizonytalansagot, illetve nemcsak jogbi-
zonytalansiagot, hanem valamilyen szinten torvény-
telenséget és torvénysértést fog e jogszabaly elfoga-
déasa torvényessé tenni, legalizalni.

Ezzel nem tudunk egyetérteni, és azt is latjuk,
hogy bizonyos személyeknél a jogorvoslati rendszert,
a bir6sagi feliilvizsgalat igénybevételének lehetGségét
szlinteti meg, és nem teszi lehetévé azt, hogy ezek a
személyek bizonyos esetekben a bir6saghoz fordul-
janak jogorvoslatért, hogy ki tudjak harcolni a biré6-
sagi aton a sajat igazukat. E vonatkozasban én ma-
gam is adtam be mobdositét ehhez a torvényhez,
azonban mind az Igazsagiigyi bizottsagban, mind a
TAB-ban leszavazésra kertilt, illetve a TAB-ban mar
dontés sem volt, bar még fideszes képviselGtarsam is
volt, aki sajat inditvanyként kivanta ezt feltenni,
mert egyetértett a megfogalmazddott javaslattal.

Errél b6vebben majd a vita soran fogok beszél-
ni. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
padsoraibdl.)
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ELNOK: Koszondm szépen. Megkérdezem az
elGterjeszt6t, Vas Imre képvisel§ urat, kivan-e most
sz0lni. (Dr. Vas Imre nemet int.) Jelzi, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, hogy a
kormany nevében kivan-e valaki szélni. (Vizkelety
Mariann: Nem.) Az allamtitkar asszony jelzi, hogy
nem. A kijelolt Igazsagiigyi bizottsag nem Aallitott
elGadot.

Tisztelt Orszaggytilés! Most képvisel6i felszola-
lasok kovetkeznek. Kétperces hozzaszélasra nincs
lehet8ség. Orszaggytilési képvisel6ként Gylire Csaba
képvisel§ ur, a Jobbik képviselGje. Parancsoljon! Szd
sz6t kovet, mindig 6n beszél.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szoném szépen
a sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! KépviselGtar-
saim! Akkor folytatndm, amit az el6bb kisebbségi
véleményben is megfogalmaztam és itt elssorban
ismételten a torvényjavaslat 14. §-aban talalhato
hibaval szeretnék foglalkozni.

A lényege az, hogy a kereshetGségi joga veszik el
és a perbeli legitimaci6ja szlinik meg annak a sze-
mélynek, aki gyakorlatilag nem lesz tagja annak a
szervezetnek, annak a koztestiiletnek, amelybdl kilé-
pett vagy kizartak, és amely hatarozatanak a feliil-
vizsgalatat szeretné. Tehat nyilvan ez a jogszabaly
arra vonatkozik, hogy bizonyos szervezetek hataroza-
tait, dontéseit bir6sagi uton feliil lehet vizsgalni. Ha
valakire nézve nem jb ez a hatarozat, a dontés, amit
ez a szervezet meghozott, illetve jogszabalyt is sért-
het, vagy a jogos érdekeit sérti, akkor ebben az eset-
ben kérhetné a birosagi feliilvizsgalatat. Ez a jogsza-
balyhely, a 14. § allaspontom szerint azért hoz jogbi-
zonytalansigot, mert azt mondja ki, hogy megsziinik
a perbeli legitimacidja annak a birdsagi félnek, aki
megsziint az adott szervezetnek tagja lenni. Tehat
amennyiben megsziinik a tagsaga, lehet ez a meg-
sziinés akar azért, mert kizarjak abbdl a szervezetbdl,
vagy mert kilép valamilyen oknal fogva, de attol még
a jogos érdeke azt kivanna, hogy a korabbi hataroza-
tot feliilvizsgaljak, akkor ebben az esetben szerintem
nem rendezi megnyugtatbéan a torvény a helyét.

S6t, ha 6sszeolvassuk a torvényjavaslat indokl4-
sat magaval a torvényszoveggel, akkor szerintem
egyértelmien azt az allaspontot lehet megfogalmaz-
ni, hogy nemhogy kétséges, hogy van-e kereshetGségi
joga vagy perbeli legitimaci6ja a félnek, amennyiben
6 mar nem lesz tagja annak a szervezetnek, hanem
allaspontom szerint egyértelmilien az kovetkezik
beléle, hogy nem lesz perbeli legitiméci6ja. Tehat
nem perelhet, nem rendelkezik perképességgel, el-
veszti ebben a perben és ekkor az a jogos érdeke,
hogy feliilvizsgaljak a ra vonatkoz6 dontést, akar egy
tagkizarast, akar egy kartéritési hatarozatot, akar egy
masfajta hatarozatot, ebben az esetben nem lesz meg
az én allaspontom szerint. E vonatkozasban vitat
folytattunk le, volt, aki masképpen értelmezte, de
azért még a jelenlegi kormanyzati tobbséghez tartozo
orszaggytlési képviseldk is elismerték, hogy szeren-
csésebb és mindenesetre jobb lenne az a megfogal-
mazas, amelyet modosito javaslatban benyujtottam.
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Azt gondolom, hogy egyértelmi és nagyon fon-
tos, hogy a jogszabalyszoveg pontos legyen, pontosan
értelmezhetd legyen és a jogalkotd szandékat fejezze
ki. Nagyon bizom benne, hogy a jogalkotok szandé-
ka, akik beterjesztették ezt a torvényjavaslatot, nem
arra vonatkozott, hogy zarjuk el a térvényes igényér-
vényesitési lehet6ségt6l azokat az adott esetben
egyesiileti tagokat vagy mas szervezethez, koztestii-
lethez tartoz6 tagokat, akiket onnan kizartak, kilép-
tek, hogy azok ne tudjak érvényesiteni az igényiiket.
Nyilvan a kovetkezetes jogbiztonsaghoz, a jogaink
érvényesitéséhez és az Alaptorvényben megfogalma-
zott jogaink érvényesitéséhez sziikség van arra, hogy
a perbeli legitimaciéval minden esetben, ezekben az
esetekben is rendelkezzen az a fél.

Az Alaptorvény egyértelmiien szabalyozza az al-
lampolgarok jogorvoslathoz val6é jogat. Azt gondo-
lom, hogy ha itt elvessziik a jogorvoslat lehetdségét,
akkor adott esetben még az Alaptorvényt is sértheti
ez a 14.§. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ar. Meg-
kérdezem, kivan-e még valaki élni a felszolalas lehe-
tGségével. (Senki sem jelentkezik.) Megéallapitom,
hogy nem. A vitat lezarom.

(18.50)

Megkérdezem az elGterjeszt6t, Vas Imre képvi-
sel§ urat, kivan-e szolni. (Dr. Vas Imre jelzésére:)
Parancsoljon!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Igen, k6szonom szé-
pen, Gylire Csabara szeretnék reagéilni. Valéban,
egyébként hosszasan vitatkoztunk Gyiire Csaba kép-
visel6tarsam moédosité inditvanyaro6l. Nekiink az az
allaspontunk, hogy amit § beterjesztett, azt ugyan-
agy is el lehet fogadni, de sziikségtelen, ugyanis 6 a
tag kizarasara vonatkozoan kivanja lehet6vé tenni,
hogy a tag perelhessen. Természetesen nem 4all az
elGterjeszt6k szandékaban, hogy 6 ne perelhessen,
csak allaspontunk szerint, miutan a kizar6 hatarozat
a tagra vonatkozdan rendelkezést tartalmaz, igy eb-
b6l a szabalybdél adoddan & természetesen emiatt
perelhet. Tehéat itt sz6 sincs arrél egyébként, hogy
valaki ezt ki akarna zarni.

Az egy mas kérdés, ha kilép valaki. Ha valaki ki-
1épett egy egyesiiletbdl, akkor 6 utdna nyilvan perel-
het, ha kés6bb hoznak ra vonatkozdé hatarozatot,
amikor 6 mar nem tag, de nehezen tudom elképzelni
egyébként, hogy miutan valaki kilépett, egy egyesiilet
ra vonatkozoan hatarozatot hozna, ha csak nem ar-
rél, hogy esetleg tartozott tagdijjal vagy barmivel, de
ott meg & lesz az alperes, tehat ott abban a perben
akkor nyilvan 6 érvényesitheti a jogait mint alperes.

Mas modosité inditvany nem érkezett. Kérem
képviselGtarsaimat, hogy a torvényjavaslat eredeti
szovegét a TAB altal benytjtott 6sszegz6 modosito
inditvanyban foglaltakkal egyiitt tdmogassak. Ko-
szonom szépen, hogy meghallgattak.
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! A hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapon kertiil sor.

Soron kovetkezik a lelkiismereti és vallas-
szabadsag jogarél, valamint az egyhazak, val-
lasfelekezetek és vallasi kozosségek jogalla-
sarodl szolo 2011. évi CCVI. torvény és egyes
kapcsolodé torvények modositasardl szo6lo
elGterjesztéshez benyujtott bizottsagi jelentések és az
0sszegz6 modosito javaslat vitdja. A Vantara Gyula
képvisel6 ur, Fidesz, és képviselGtarsai altal benytj-
tott T/74009. szamu elGterjesztés és az ahhoz érkezett
bizottsagi nem 6nallé iromanyok a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhet6k.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor, maximum 15 perces id6keretben. Meg-
adom a szot ismét Vas Imre képvisel6 drnak, most
mint a bizottsag el6ad6janak. Parancsoljon!

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotasi bizottsag el6-
adoja: Koszonom szépen a szoét, elnok ur. Tisztelt
Haz! Eziton tijékoztatom az Orszaggytlést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsdg 2015. december 10-én
megtargyalta a lelkiismereti és vallasszabadsagrol,
valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi
kozosségek jogallasarol szol6 2011. évi CCVI. torvény
és a kapcsolodd torvények modositasarol szolo
T/7409. szamu torvényjavaslatot, és ahhoz a bizott-
sag 23 igen, 2 nem és 2 tartézkodas mellett 6sszegzd
modosité javaslatot és 6sszegzo jelentést nytjtott be.
Az 0sszegz6 modosité javaslat csupan a TAB sajat
modosité javaslatat tartalmazza, miutan az Igazsag-
iigyi bizottsag inditvanyat pontositja. Ez a pontositas
deklaralja az egyhazak fliggetlenségét, onkormanyza-
tisdgukat garancilis jelleggel.

A modosito javaslat - tekintettel az Alaptorvény
VII. cikk (4) bekezdésére, amely szerint az allammal
vald egyiittmiikodésben részt vevo vallasi kozosségek
bevett egyhazként miikodnek - szintén pontositja,
hogy a bevett egyhazi mingséget megalapoz6 rendel-
kezés valamennyi jogi személyiséggel rendelkez6
vallasi k6zosség szamara biztositja az atfogod egyiitt-
miikodési megallapodas megkotésének lehetfségét,
és igy az Alaptorvénybdl kovetkez6 egyhdzi minGség
elnyerését is biztositja.

Mindezekre tekintettel a TAB tobbségét add
képviselGi azt javasoljak, hogy az Orszaggytilés fo-
gadja el a torvényjavaslatot a TAB 6sszegz6 modosito
inditvanyaival egyiitt. K6szonom szépen, hogy meg-
hallgattak.

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Meg-
kérdezem az el6terjesztét, kivan-e felszblalni. (Dr.
Vas Imre jelzésére:) Az elGterjeszt6 most nem kivan
felszdlalni.

Megkérdezem, hogy a kormany részérol kivan-e
felszdlalni valaki. (Senki sem jelentkezik.) Nem. A
kijelolt Igazsagiigyi bizottsag nem allitott el6adot.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszo-
lalasok kovetkeznek a napirend szerinti id6keretben,
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kétperces hozzaszolasra nincs lehet6ség. Megkérde-
zem, hogy kivan-e valaki sz6lni. Gyiire Csaba képvi-
sel@ tr, Jobbik. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szo6t, elnok ar. Csak nagyon réviden szeretném azt
elmondani, hogy ezzel a jogszaballyal kapcsolatban
elsGsorban az a problémank, hogy szamunkra az,
hogy egyhaz lehet egy szervezet vagy nem lesz egy-
h4z, nem mennyiségi kérdés, hanem a Jobbik sza-
mara ez minGségi kérdés, és mas szdmara is az kelle-
ne hogy legyen. Itt azért nagyon nehéz szadmszertisi-
teni azt, hogy pontosan ez a szam az, az szja
1 szazaléka és a tobbi, tehat ezek adjak meg azt, hogy
valaki lehet elismert egyhaz vagy nem lehet; ez igy
nagyon fura.

Tehat vannak ebben a torvényben el6remutatod
jelek is, de tovabbra sem tudunk egyetérteni a jog-
szabalynak ezzel a részével, szerintiink itt méas for-
maban kellene ezt megoldani. Koszonom szépen a
figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Ismét megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki sz6lni. (Senki sem
jelentkezik.) Megéllapitom, hogy nem. A vitat ezen-
nel lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e reagalni.
(Dr. Vas Imre jelzésére:) Vas Imre képvisel§ ftr,
tessék!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szoném szépen. Ké-
rem képviselGtarsaimat, hogy a benytjtott torvény-
javaslatot a Torvényalkotasi bizottsdg Osszegz6 ja-
vaslataval egyiitt timogatni sziveskedjenek a holnapi
szavazas soran. K6szénom szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. Tijékoztatom 6no-
ket, tisztelt Orszaggytilés, hogy a hatarozathozata-
lokra a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti vagyonrol szo6l6 2011. évi CXCVI. torvény
moédositasarol szolo elGterjesztéshez benyujtott
bizottsagi jelentések és az 0sszegzé modositd javaslat
vitjja. A Magyarorszdgi nemzetiségek bizottsaga
altal benyujtott T/7389. szamu elGterjesztés és az
ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nall6 iromanyok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6k. Tajé-
koztatom onoket, hogy az el6terjesztést nemzetiségi
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a To6r-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Vécsey Laszlo képvisel6 ar a bizottsag
tobbségi el6adoja (Dr. Vas Imre: TAB-iilés van!), aki
jelenleg nem tart6zkodik a teremben.

Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e szolni.
(Varga Szimeon: Majd a végén!) Varga Szimeon
nemzetiségi sz6sz616 ar majd a végén, jelzi.

A kormany nevében, allamtitkar asszony, ki-
van-e 6n sz6lni? (Dr. Fonagy Janos jelzésére:) De
nem az allamtitkar asszony, hanem az allamtitkar ar
kivan szolni. Ketten tartézkodnak a teremben, néz-
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tem, hogy melyikiik. Fonagy allamtitkar ar, paran-
csoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Orszag-
gyllés Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaganak
torvényjavaslataval a korméany egyetért, a nemzeti-
ségi onkormanyzatok kordbban meglév vagyonke-
zel6i jogosultsaganak visszaallitasara iranyuld kez-
deményezést tamogatjuk. Tessziik ezt a magyaror-
szagi nemzetiségek oktatési, nevelési és egyéb kultu-
rélis kozfeladatanak megfelel§ szinten torténd ellata-
sahoz elengedhetetleniil sziikséges intézményi bazis
kibdvitése, megerdsitése, valamint a helyi és nemze-
tiségi 6nkormanyzatok vagyonkezelGi pozicidja ko-
zott jelenleg indokolatlanul fennall kiilonbségtétel
megsziintetése érdekében.

A torvényjavaslathoz az Orszaggytilés Torvény-
alkotasi bizottsaga altal benyujtott modositasi javas-
lat elfogadasat a kormény szintén tdmogatja, a tor-
vényjavaslat teljes mértékben Osszhangban &ll a
korméany nemzetiségekkel, nemzetiségi 6nkormany-
zatokkal kapcsolatos altalanos célkitiizéseivel. A
modositas lehetévé teszi a nemzetiségi onkormany-
zatok altal fenntartott nevelési, oktatési és kulturalis
célu intézmények elhelyezésére szolgalé ingatlanok
vagyonkezelésbe adasit, illetve a 2012 el6tt megko-
tott vagyonkezelési szerz6dések megujitasat.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat - a napi
politikai kérdéseken ttilmutaté altalanos célkitiizésé-
re tekintettel - valamennyi, a magyarorszagi nemze-
tiségek sorsat, boldogulasat szem el6tt tartd parla-
menti part tAmogatasara érdemes.

(19.00)

Ezt igazolja, hogy a torvényjavaslattal szemben
sem az altalanos vita soran, sem a bizottsagi szakban
nem meriiltek fel kifogasok egyetlen képviselécso-
port részérél sem, a torvényjavaslat elfogadasat a
vitdban részt vevl képvisel6k, partok egyhangulag
tamogattak.

Mindezekre tekintettel kérem a tisztelt Orszag-
gytlést, hogy az Osszegzd mobdositd javaslatot és a
torvényjavaslatot tamogatni sziveskedjenek. Ko6szo-
nom a figyelmiiket. EInok ar, koszonom a lehetGséget.

ELNOK: K6szoném szépen, allamtitkar ar. T4-
jékoztatom onoket, hogy a kijelolt Gazdasagi bizott-
sag nem allitott el6adot.

Tisztelt Orszaggytilés! Most képvisel6i felszola-
lasok kovetkeznek. Kétperces hozzaszoldsra nincs
lehet6ség. Els6ként Szabolcs Attila képvisel6 fr,
Fidesz, parancsoljon!

SZABOLCS ATTILA (Fidesz): K6szonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! A nemzeti vagyonrol szélo
2011. évi CXCVI. torvény modositasa fekszik el6t-
tiink, melynek 4ltaldnos vitijara november 18-an
keriilt sor, majd ezt kévetGen a Gazdasagi bizottsag
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november 24-i iilésén a részletes vitat is lefolytatta
és lezarta azt.

A térvény modositasara azért van sziikség, hogy
a nemzetiségi onkormanyzatok, azok tarsulasai és a
nemzetiségi onkormanyzatok intézményei mint koz-
feladatot ellat6 szervezetek, a nemzeti vagyon lehet-
séges vagyonkezelGiként meghatarozasra keriiljenek
a torvényben.

Egyéni képvisel6i modositod javaslat nem keriilt
benyujtasra. A bizottsdg sem fogalmazott meg mo-
dosité szandékot. Egyediil a Torvényalkotasi bizott-
sag nyujtott be 0sszegz6 modositd javaslatot, amely
alapvet6en az Alaptorvénnyel vald 6sszhang megte-
remtését célozza.

Kérem képviselGtarsaimat, hogy mind kor-
méanyparti, mind ellenzéki oldalr6l tAmogassék ezt az
alapvet6en technikai jellegli médositast. Koszonom a
figyelmet. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki felszélalni. (Nem érke-
zik jelzés.) Megéllapitom, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezdrom. Most
megadom a sz6t Varga Szimeon bolgar nemzetiségi
sz6sz6l6 trnak, a Magyarorszagi nemzetiségek bi-
zottsagabol. Parancsoljon!

VARGA SZIMEON nemzetiségi sz6sz6lo: Ko-
szonom, elnok ur. YBaskaemu rocmoauwu Ilpesce-
nmares, Yeaxkaemu Hapogno Cb6panue!

_ Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! A Magyarorszagon él6 nemzetiségek
életében az egyértelmd attorés, az érdemi pozitiv
elmozdulés az volt, mikor biztositva lett szamunkra a
parlamenti képviselet, igy van lehetdségiink kifejteni
a véleményiinket, és mint a Magyarorszagi nemzeti-
ségek bizottsaga, élni tudunk jogainkkal. A tisztelt
Haz el6tt fekvd torvényjavaslatot mar 6nallo indit-
vanyként nytjtja be bizottsagunk.

A nemzeti vagyon behatarolasa azt a célt tlizte
ki, hogy az allam és az 6nkormanyzatok &ltal ellatott
kozfeladatok megosztasanak az elve érvényesiilni
tudjon, a nemzeti vagyon elsédleges rendeltetése
tehat a kozfeladatok ellatdsanak biztositasat kell
hogy meghatérozza.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A mo-
dositéasra iranyul6 torvényjavaslat célja, hogy a nem-
zetiségi 6nkormanyzatok, azok tarsulasai, a nemzeti-
ségi onkormanyzatok intézményei - tekintve, hogy
kozfeladatot ellaté szervezetek - a nemzeti vagyon
lehetséges vagyonkezel§iként meghatarozasra keriil-
jenek ebben a torvényben, megsziintetve ezzel egy
szabalyozasi hidnyossagot.

Eziton szeretném megkoszonni a kormany és a
frakcidok egyetértését és tamogatasat, és egyuttal
kérem, hogy szavazatukkal tAmogassak a Magyaror-
szagi nemzetiségek bizottsaga altal T/7389. szamon
benyujtott torvénymodositasi javaslatot.

Brnaropaps 3a Bamero BHuMaHue! Koszonom a
figyelmiiket! (Taps a kormanypdrtok soraibédl.)
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ELNOK: K6széndm szépen, sz6szo6l6 tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Tajékoztatom onoket, hogy a hataro-
zathozatalokra a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik az
egyes kozuti és vasuti kozlekedéssel, vala-
mint a fogyasztovédelemmel Osszefiiggd tor-
vények modositasarol szold elSterjesztéshez be-
nyujtott bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 mobdosi-
t6 javaslat vitija. A kormany-elGterjesztés T/7401.
szamon és az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nallo
iromanyok a parlamenti informatikai héal6zaton el-
érhet6k. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unids
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Megadom a sz6t Vas Imre képvisel6 arnak,
a bizottsag el6ad6janak. Parancsoljon!

DR. VAS IMRE, a Torvényalkotasi bizottsag el6-
adéja: Koszonom a szoét, elnok tur. Tisztelt Haz! Ez-
aton tajékoztatom az Orszaggytlést, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsag 2015. december 10-én meg-
targyalta az egyes kozuti és vasuti kozlekedéssel,
valamint a fogyasztovédelemmel Osszefiiggh torvé-
nyek modositasarol sz6lo6 T/7401. szamu torvényja-
vaslatot, és ahhoz a bizottsag 21 igen szavazattal, 2
nem ellenében és 2 tartdézkodas mellett 6sszegzé mo-
dosité javaslatot és 0sszegzd jelentést nytjtott be.

Az 0sszegz6 modosité javaslat a Gazdasagi bi-
zottsag 18 pontos javaslatabol 15-6t tartalmaz, tehat
ennyit tdmogatott a Torvényalkotasi bizottsag. To-
vabba a Torvényalkotasi bizottsag nagyrészt jogtech-
nikai, részben tartalmi modositasra iranyuld javasla-
tot nyujtott be, egybeszerkesztve nyilvan a Gazdasagi
bizottsag altal benyujtott, Torvényalkotési bizottsag
altal tamogatott javaslatokkal.

A torvényjavaslat széleskoriien szabélyozza a
kozuti kozlekedésre vonatkozd '88. évi 1. torvényt,
tobb ponton moédositja a vastti kozlekedésrél szolo
torvényt is, valamint a fogyasztévédelemmel Ossze-
fligg6 torvényeket is modositja.

A bizottsag tobbségét adé kormanyparti képvi-
sel6k tAmogatjak a torvényjavaslat elfogadasat a be-
nyujtott torvényjavaslat, illetve a Torvényalkotasi
bizottsag altal benytjtott 6sszegzb javaslat elfogada-
sa mellett. K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, képvisels
ur. Megkérdezem most az elGterjesztét, allamtitkar
urat, kivan-e szélni. (Jelzésre:) Fonagy Janos allam-
titkar ar, parancsoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az o6nok
el6tt 1év8 torvényjavaslat tobb kozlekedési és fo-
gyasztovédelmi targyt torvény modositisat tartal-
mazza.

A kozati kozlekedésrol szolo torvény rendelke-
zéseit érint6 részekkel kapcsolatban a javaslatot tar-
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gyalo bizottsdgok tobb, érdemi mddositasra és rész-
ben a normaszoveg pontositasara iranyulé indit-
vanyt fogalmaztak meg.

Az 0sszegzé modosito javaslat a kozati arufuva-
rozasban részt vevé magyar vallalkozasok verseny-
képességének meglrzését segit6 valtoztatasokat kez-
deményez. Ennek érdekében t6bb hatésag lesz jogo-
sult ellendrizni a szabalyok betartasat, melyek fel-
adatuk eredményes ellatasa érdekében hatékonyabb
intézkedési jogkoroket is kapnak.

Az 0sszegz6 modosito javaslat pontositja a koz-
utak mellett elhelyezhet6 kiilonféle tablak, eszkozok
szabdlyait, és azok rendeltetésére figyelemmel allapit
meg differencialt szabalyozast.

A jogosulatlan kozteriileti parkolassal kapcso-
latban megfogalmazott modositds 6 célkitiizése,
hogy a korméany biirokracia- és koltségesokkentési
elkotelezettségére is figyelemmel, szabalyozasi oldal-
rol is sziikitse a lakossag szamara tobbletkoltséget
eredményez6 intézkedések lehetGségét.

A javaslat pontositja a jarmtivek idészakos mi-
szaki megvizsgalasanak szabélyait, egyértelmiivé
téve ezaltal, hogy személyautok esetében a kormany-
hivatalok idészakos miiszaki vizsgaztatasi jogosult-
sdganak megsziinése nem eredményezheti a vizsga-
dijak emelkedését.

Tisztelt Orszaggytilés! Az el6z6ekben ismertetett
0sszegz6 modosité javaslat megfelel a kormany al-
laspontjanak és szandékanak. Mindezekre tekintettel
kérem oOnoket, hogy az 6sszegzd modositod javaslatot
és a torvényjavaslat egészét tdmogatni sziveskedje-
nek. Koszonom figyelmiiket, elnok ur, a lehet6séget.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a kije-
161t Gazdasagi bizottsag nem allitott elGadot.

Most a képvisel6i felszdlalasok kovetkezhetnek.
Kétperces hozzaszoblasra nincs lehetéség. Kérdezem,
kivan-e valaki szolni. (Nem érkezik jelzés.) Megalla-
pitom, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezdrom. Koteles-
ségem megkérdezni az elSterjeszt6t, hogy kivan-e
sz6lni, de minthogy utana nem szdlt senki, javaslom,
hogy 6nmagara ne reagaljon, mert mindent elmon-
dott. (Dr. Fénagy Janos: Koszonom szépen, elnok
1ir.) Koszonjiik szépen. )

Tisztelt Orszaggytlés! Igy aztdn bejelentem
onoknek, hogy a hatarozathozatalokra a holnapi
iilésnapon kertil sor.

(19.10)

Tisztelt Orszaggytilés! A kovetkezSkrél kell 6no-
ket tajékoztatnom. Soron kovetkezne a t6kepiac sta-
bilitasanak erdsitése érdekében tett egyes karrende-
zési intézkedésekrsl szo6lo elbterjesztés Osszevont
vitaja, de ebben a kérdésben a Torvényalkotasi bi-
zottsag még iilésezik, igy aztan 30 perc targyalasi
sziinetet kell elrendelnem. Amennyiben korabban
befejezik a munkajukat, természetesen ezt csengével
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jelzem a tisztelt Orszaggytilésnek, de az el6bb emli-
tett id6tartamra most targyalasi sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 19.11 - 20.00
Elnok: dr. Hiller Istvan
Jegyz6: Gur Nandor)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk mun-
kankat. Soron kovetkezik a t6kepiac stabilitasa-
nak erdsitése érdekében tett egyes karrende-
zési intézkedésekrol sz016 elGterjesztés Osszevont
vitija. A kormany-elGterjesztés T/8157. szdmon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Tajékoztatom onoket, hogy az elfogadott haz-
szabalytol eltérés szerint a nyitbbeszéd és a zarszo
elhangzasira Osszesen 20 perc, a Torvényalkotasi
bizottsag felszolalasira 10 perc - ebbdl a kisebbségi
vélemény ismertetésére 5 perc -, a képviselGesopor-
tok felszolalasara Osszesen 15-15 perc, a fiiggetlen
képviselSk felszdlalasara osszesen 4 perc all rendel-
kezésre.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitiban els6ként meg-
adom a sz6t a napirendi pont elGterjesztéjének,
Volner Pal allamtitkar Grnak. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

(Az elnéki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkdr, a napirendi pont el6addja: Koszonom
szépen, elnok tr. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gytlés! A kormany az Orszaggytilés elé terjeszti az Gj
karrendezésr6l szold torvényjavaslatot, miutdn a
korabbi, idén Aaprilisban elfogadott, a Quaestor-
karosultaknak altalanos karrendezést biztosit6 tor-
vény egyes rendelkezéseit az Alkotmanybir6sag meg-
semmisitette.

A kormany elkotelezett abban, hogy megvalosit-
sa a brokerbotranyok azon karosultjainak karrende-
zését, akik a legnagyobb kart szenvedték el, hiszen
kotvényeik piaci értékkel nem birnak. A kormény
célja az, hogy az Alkotmanybirdsag altal kijelolt kere-
tek kozott a karosultak szempontjabdl a lehetd leg-
jobb karrendezési rendszert tudja kialakitani, parhu-
zamosan a pénzpiacok iranti bizalom visszaallitasa
érdekében tett eréfeszitésekkel.

Egyes, évtizedek oOta zajld visszaélések, illetve
azok 1j, a Magyar Nemzeti Bank &ltal megkapott
jogkoérben megvalositott hatékony felderitése raira-
nyitottak a figyelmet a befektetési szolgaltatasokra. A
kormény a pénziigyi rendszer atlathatosaganak, el-
len6rzésének fokozotta tétele érdekében wjabb 1é-
pésként komplex megoldasi javaslatot terjesztett eld
arra vonatkozoan, hogy a jovében hasonl6 visszaélé-
sek elkeriilhet6vé valjanak.

Az egyes torvényeknek a pénziigyi kozvetit6-
rendszer fejlesztésének elémozditasa érdekében
torténd modositasardl szold 2015. évi LXXXV. tor-
vény, amelyet az Orszaggytilés 2015. junius 23-an
fogadott el, atfogdan kezelte a tékepiaci szektoron
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beliil tapasztalt hianyossagokat, mind az atlathato-
sag, mind az ellendrzés fokozottabb biztositasaval. A
torvény hatalybalépését kovetéen a mddosult pénz-
iigyi piaci szabalyozas képes lesz arra, hogy megelGz-
ze a befektetési szolgaltatoknal jelentkez6 hasonlo
visszaéléseket. A jovObeni intézkedések azonban
nem tudjak orvosolni a tékepiaci szektorban tapasz-
talt multbeli visszaélések eredményeként keletkezett
karokat, ezenfeliil nehezen allithat6 vissza a tGkepia-
ci szektor vonatkozasaban fennall6 korabbi bizalom,
ezért a visszaéléseket kezel§, a multat lezaro, igazsa-
got szolgéltatd jogalkotasra van szilikség.

A kormany ezért arra tesz javaslatot, hogy a Ma-
gyar Nemzeti Bank altal 2015-ben felderitett broker-
botranyokkal 0Osszefliggésben a t&kepiaci szektor
atlathat6sagat jogalkotassal a jovére nézve biztosita-
ni tud6 intézkedések mellett a botranyok karosultjai
koziil keriiljon kiemelésre azon csoport, amely a
legnagyobb veszteséget szenvedte el, és a jogalkotd
ezen csoport szdmara biztositson karenyhitési lehe-
t6séget. Ha a befektetési szolgaltatok tevékenységét
és az altaluk okozott kart vizsgaljuk, megallapithato,
hogy a befektetési szolgaltatok altal... (Az dllamtit-
kar mikrofonja leesik.) Elnézést! (Az dllamtitkar
visszahelyezi mikrofonjat.) A kormany ezért arra
tesz javaslatot tehat, hogy 2015-ben a bréokerbotra-
nyokkal 0Osszefiiggésben Kkarosultak karenyhitési
lehet6séget kapjanak.

Ha a befektetési szolgaltatok tevékenységét és az
altaluk okozott kart vizsgaljuk, megallapithat6, hogy
a befektetési szolgaltatok altal okozott kar ott a legje-
lent6sebb, ahol a befektetési szolgéltatok kapcsolt
véllalkozasa altal kibocsatott kotvény értékesitésére
keriilt sor, hiszen a kapcsolt vallalkozas altal kibo-
csatott kotvényeknek, fliggetleniil attol, hogy a kot-
vény ténylegesen rendelkezésre all-e, nincs valds
piaci értékiik. A kotvénykibocesatas a cégesoport fi-
nanszirozasat szolgélta, a kibocsat6 4ltal garantalt
hozam azonban nem volt valés, nem gazdasagi tevé-
kenységbdl eredt. A befektetési szolgaltat6 befekteté-
si szolgaltatasi jellegét felhasznélva értékesitette
ezeket a kotvényeket, megtévesztve a befektetdket,
akik a szabalyozott piaci szerepléi mindségben, a
cégesoport prosperald miikodésében bizva fektették
be pénziiket.

Ezenfeliil e karosultak vonatkozasaban az igény-
érvényesités rendkiviil komplex és nehézkes, hiszen
a befektet6k pénzét a cégcsoport miikodése soran
felhasznalta, felélte, ezért a kovetelést nem lehet
egyszerlien a kibocsatoval vagy a brokerrel szemben
érvényesiteni, hiszen a befektetett 6sszeg nyomara
kell bukkanni a cégcsoporton beliil. Azzal, hogy az
alap atvéllalja a koveteléseket, egyben az igényérvé-
nyesitéseket is koncentralja, és szakmailag felkésziilt
apparatusaval minden eszkozt felhasznal arra, hogy
a koveteléseket érvényesitse.

A kormany tehat elkotelezett abban, hogy a ka-
rosultak ezen csoportjat megsegitse, hiszen 6k szen-
vedték el a legnagyobb mértékli kart a visszaélés-
sorozatok kapcsan. A kar részleges megtéritése érde-
kében a Befektet6védelmi Alap igazgatésdga 2015
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4prilisaban dontott arrél, hogy a Quaestor Ertékpa-
pir Zrt. 4ltal kotvényként nyilvantartott fiktiv, azaz
nem létez$ kétvényeire terjedjen ki a Beva kartalani-
tasi kotelezettsége. Azobta a jogalkotd a fiktiv kotvé-
nyek utani kartalanitasi kotelezettséget torvényi
szintre emelte. Ez4ltal a befektetok fiktiv kotvényeik
utan mar hozzijutottak e befektetéseik egy részéhez
a Bevatol. A jelen torvényjavaslat a karosultak kar-
rendezésének a Beva-kartalanitison feliili részét
szabalyozza.

A torvényjavaslat teljes mértékben figyelembe
veszi az Alkotmanybirosag altal rogzitett kovetelmé-
nyeket. Ennek megfeleléen a torvényjavaslat méar
nem a Quaestor-karosultak karrendezését célozza,
hanem a kirosultak legszenzitivebb csoportjara néz-
ve irja el6 a karrendezést.

Kik jogosultak a karrendezésre? A Magyar Nem-
zeti Bank 4j jogkorében eljarva hatékony vizsgalati
rendjének kovetkeztében 2015 elsé felében tarta fel
ezeket az évtizedes, befektetési szolgaltatok altal
elkovetett visszaéléseket, amelyek e szabalyozas tar-
gyat kell hogy képezzék. Az Alkotmanybir6sag don-
tésére figyelemmel a karrendezésre jogosultak koré-
nek meghatarozésa homogén csoportképz6 ismérvek
alapjan torténhet. Jelen torvényjavaslat azon karo-
sultakra vonatkozoban biztositja a karrendezés lehe-
tGségét, akik olyan befektetési vallalkozasokkal alltak
kapcsolatban, amelyek a brokerjelleget, a szabalyo-
zott piaci szerepldi statust kihasznalva a cégcsoport
tagja altal kibocsatott, tehat mintegy sajat kotvény-
nyel okoztak kart a befektet6knek, csorbitva ezzel a
pénziigyi szektorral szemben fennéll6 kozbizalmat.

A jogalkotd nem kivanja atvallalni a kibocsatoi
kockazatot, hiszen az a normal t6kepiaci viszonyok
mellett is fennall, kizarolag eseti jelleggel kivan se-
gitséget nydjtani azoknak a Kkarosultaknak, akik
olyan befektetési szolgaltatok aldozataiva valtak,
akik visszaéltek brokerjellegiikkel, és igy juttattak
t6kéhez kapcsolt véllalkozasaikat.

A jelen méltanyossagi alapon torténd juttatis
egy egyszeri lehetGséget kinél a befektet6knek karuk
ellenstlyozasara. Nem lehet cél a piaci kockazat at-
vallalasa a befektet6tdl, kizarolag a szokasos befekte-
t6i kockazaton tul sziikséges karrendezést biztositani
azoknak a befektet6knek, akiket a befektetési szol-
galtato, visszaélve a szabalyozott piaci jellegével, a
cégesoporthoz kot6dé elismertséggel megtévesztett.

A torvényjavaslat arra is javaslatot tesz, hogy
azok a karosultak, akiket a befektetési vallalkozas
fligg6 tigynoke tévesztett meg, ezért értékpapirszam-
laval nem tudjak igazolni jogosultsagukat, s a Beva
kartalanitisa sem terjed ki rajuk, ne legyenek kizarva
a karrendezésbdl, az 6 esetiikben birosagi itélet meg-
allapithatja a karrendezésre val6 jogosultsagukat.

Sajnalatos médon az elmult idgszakban speku-
lansok tgy akartak profitot realizalni, hogy ezeket a
karosultakat megkornyékezik, és arra tesznek igére-
tet, hogy megvasaroljak t6liik a koveteléseiket. A
korménynak eltokélt szandéka, hogy ne a spekulan-
sokat tAmogassa, hanem az eredeti karosultak kar-
rendezése torténjen meg.
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(20.10)

A torvényjavaslat ezért rogziti, hogy a karrende-
zésre irdnyul6 igényt maga a jogosult érvényesitheti.
Ezzel a torvényjavaslat kizarja azt, hogy a spekulan-
sok karrendezésére keriiljon sor.

Mint az imént hangstlyoztam, a jogalkot6 a kar-
rendezéssel nem kivanja 4tvéllalni a kibocsatoé és a
befektetési vallalkozas helytallasi kotelezettségét,
kizarolag eseti jelleggel kivan segitséget nyujtani
azoknak a karosultaknak, akik olyan befektetési
szolgaltatok aldozataiva valtak, akik visszaéltek a
brokerjelleggel, és igy juttattdk tékéhez a kapcsolt
vallalkozasaikat. Ennek az elvnek az érvényre jutta-
tasaval a karrendezés soran fizetends ellenérték
megéallapitasakor a karrendezésre jogosult kovetelé-
sét levonésok terhelik. Az ellenérték meghatarozasa-
kor a karonszerzés tilalmanak érvényre juttatasaval a
realizalt hozamot le kell vonni. Ezenfeliil a karrende-
zésre jogosultnak egyfajta savos onrészt is vallalnia
kell, amely tulajdonképpen a befektetési kockazatot
jeleniti meg az ellenérték szamitasa soran.

Az Alkotmanybirésag felhivta a jogalkoté fi-
gyelmét arra, hogy a Quaestor-torvényben aggalyos
volt az a szabalyozas, amely a hozamokra is kiterjesz-
tette a karrendezési kotelezettséget. A kormany a
karrendezést igazsagosan akarja megvalositani. A
karrendezés sordn nem a befektetési vallalkozés
helyét akarja atvenni, hanem enyhiteni akarja azok-
nak a befektet6knek a karat, akik a pénziikért cseré-
be értéktelen kotvényeket kaptak. Figyelemmel arra,
hogy az Alkotmanybirdsig a karrendezés fels6 érték-
hatarat nem érintette a dontésében, a torvényjavas-
lat a karrendezés felsé hataraként ismételten a 30
millié forintos értékhatart veszi alapul. A Magyar
Nemzeti Bank vizsgalatai feltartak, hogy a befekte-
t6knek jovairt hozam nem valds gazdasagi tevékeny-
ségbdl ered, az téketériilésnek értelmezhetd. Indo-
kolt tehat ezeket a jovairasokat figyelembe venni az
ellenérték megéallapitasa soran.

Tekintettel arra, hogy az egyenstlyt kell kialaki-
tani a karosultaknak fizetend§ Gsszeg, a Beva-tagok
befizetése és a befizetések ad6bol torténd levonasa
kozott, nem indokolhat6 az, hogy a kibocsato altal
felelGtleniil beigért, ténylegesen ki nem termelt ho-
zamot a befektet6k szdmara az alap kifizesse. A ho-
zam levonasat kovet6en fennmarad6 6sszeg 3 millio
forintot meg nem haladé része utan a karosultaknak
nem kell onrészt vallalniuk. A 3 milli6 forintos hatar
az éves atlagkereset figyelembevételével keriilt meg-
hatarozasra, amelynek eredményeként varhatéan
mintegy 17 ezer ember kirrendezése torténik meg
onrészt6l mentesen. A 3 milli6 forint felett 11 széza-
1ékos Onrész keriil levonésra. A 11 szazalékos onrész
alkalmazasa a Beva-kartalanitashoz hasonld Gsszeg-
hez juttatja a befektetGket. A sdvos onrész alkalma-
zasa egyértelmlien a kisbefektetGket segiti, hiszen
vannak olyan emberek, akik életiilk munkajanak
eredményét fektették be egy jo hirli befektetési val-
lalkozasnal, és minden megtakaritasuk elveszett. A
kormany ezért arra tesz javaslatot, hogy az egyévi



20793

atlagkeresetnek megfelel6 Gsszeg, vagyis a 3 millio
forint erejéig ne kelljen onrészt vallalnia a karrende-
zésre jogosultnak, igy a Quaestor-karosultak tébb
mint fele 6nrészvallalast6l mentesen tud hozzajutni
a Karrendezési Alap altal nyajtott ellenértékhez.

A Kkarrendezés iranti kérelmeket 2016. februar
15-ig kell benytjtani. Mivel a Quaestor-karosultakra
is kiterjed az 0j karrendezési torvény hatélya, ezért
nekik nem kell ismételten benytjtaniuk a kérelmii-
ket. A torvényjavaslat azonban figyelemmel van arra
is, hogy a Quaestor-karosultak a Quaestor-tor-
vényben foglalt, az Alkotmanybirdsag altal aggalyos-
nak talalt ellenérték-szamitasi szabalyhoz képest a
torvényjavaslat értelmében csokkentett Osszegl el-
lenértékre jogosultak, igy a karrendezésre jogosul-
taknak lehetGségiik van arra, hogy az alaphoz be-
nyujtott vagy a torvény altal benytjtottnak tekintett
kérelmiiket visszavonjak, és a felszadmolasi eljaras-
ban, valamint méas igényérvényesitési eljarasban
érvényesitsék a kovetelésiiket.

A kérelemben a karrendezésre jogosultnak a le-
hetd legsziikebben kell nyilatkozni a fennall6 kovete-
1ésérél, és az ellenérték megallapitisdhoz sziikséges
adatokat - kotvények mennyisége, hozam - az alap
szerzi be a befektetési szolgaltatotol. Az alap a karo-
sultaknak Kkifizetend§ Osszeget hitelfelvétellel tudja
biztositani. A térvényjavaslat rogziti, hogy az alap a
torvényi kotelezettségeinek teljesitése érdekében
athidal6 kolesont vesz fel a Magyar Nemzeti Banktol,
mely koleson megfizetése érdekében az alap egy
alkalommal legfeljebb 12 éves futamidére kétvényt
bocsathat ki vagy kolesont vehet fel. Az értékpapirpi-
achoz és ezaltal tagabb értelemben az egész pénziigyi
piachoz f{iz6d6 bizalom helyreallitisa elsGsorban a
befektetdi piac szereplSinek az érdeke, igy indokolt
az alap altal a karrendezés érdekében igényelt befize-
tések kotelezettjeként a Beva tagjait meghatarozni. A
Beva-tagok befizetése nyujt fedezetet a 10-12 éves
futamideji kolcson vagy kibocsatott kotvény éves
adossagszolgalatanak torlesztésére.

A befizetések a javaslatban az arinyossag figye-
lembevételével keriiltek kialakitasra. A térvényjavas-
lat a Beva tagjai részére el&irt befizetési kotelezettsé-
get - a jogbiztonsag, a kiszamithatésag, a tervezhet6-
ség kovetelményének val6 megfelelés érdekében -
rogziti: a befizetésre kotelezettek fizetési kotelezett-
ségének esedékességét, a befizetés gyakorisigat,
id6tartamat és mértékét. A torvényjavaslat a Beva-
tag részére az altala teljesitett befizetése visszafizeté-
sét allapitja meg azzal, hogy a Beva-tag és kapcsolt
vallalkozasa a teljesitett befizetésnek megfelel6 Gsz-
szeget, valamint meghatarozott része utan a kamatot
is a kozponti koltségvetésbdl visszaigényelheti. Az
alap bevételét jelenti ezen tal az igényérvényesités
soran befolyt 6sszeg.

Osszegezve: a jelen torvényjavaslat a kormany
azon szandékat tiikrozi, hogy a brokerbotranyok
legnagyobb veszteséget elszenvedett csoportjanak
karat enyhitse. A kormany az alkotmanyos keretek
kozott tesz javaslatot a jogalkotd szadmara a befekte-
t6k szdméara biztosithatdé karrendezés érdekében.
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Ajanlom mindezekre tekintettel a torvényjavaslatot
tisztelt képviselGtarsaim figyelmébe, és kérem ahhoz
a thmogatasukat.

Ko6sz6nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a Fi-
desz soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, Volner allamtitkar
ar. Tajékoztatom, hogy a vita végén a zarsz6d elmon-
daséra 4 perc 40 masodperc all majd rendelkezésére.

Tisztelettel koszontom képviselStarsaimat. Most
a Torvényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint
a megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismerteté-
sére keriil sor. Ezekre 6sszesen 10 perc all rendelke-
zésre. Els6ként megadom a szét Répassy Robert
képvisel§ trnak, a bizottsag el6addjanak.

DR. REPASSY ROBERT, a Térvényalkotasi bi-
zottsag el6addja: Koszoném a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! A Torvényalkotasi bizottsdg ma esti iilésén
hosszti vita utdn - amely nem tiikrozi a végered-
ményt - 27 igen szavazattal, 2 tartézkodassal és nulla
nem szavazattal tdimogatta a térvényjavaslat 0sszeg-
z6 modositd inditvanyat, tehat a leend6 torvényja-
vaslat ellenszavazat nélkiili tamogatast kapott a Tor-
vényalkotasi bizottsagban. Azért mondom, hogy ez
az eredmény nem mutatja feltétleniil a vita hosszt-
sagat, mert alapvetGen az ellenzéki képvisel6i modo-
sit6 inditvanyokroél folyt hosszasan a vita. Mégis azt
gondolom, az én dolgom nem az, hogy az ellenzék
modosité inditvanyait kritizadljam, hanem az, hogy a
bizottsag tobbsége altal tamogatott térvényjavaslat
legfontosabb elemeit kiemeljem. Gondolom, hogy a
kisebbségi allaspont bemutatdi majd ismertetni fog-
jak az ellenzéki modositd javaslatokat.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat indoklasabol sze-
retnék olyan indokokat felhozni, amelyek miatt a
torvényjavaslatot ilyen nagy ardnyban tamogatta a
bizottsag. El6szor is az eredeti, az Alkotmanybirosag
altal feliilvizsgalt torvényjavaslathoz képest kell most
modositasokat elfogadnunk, amely igy a hatalyba
nem lépett torvényt nemcsak jogszeri(ivé vagy alkot-
manyossa, hanem meggy6z6désiink szerint igazsa-
gosabba is teszi. A térvényjavaslat indoklasa is hi-
vatkozik az Alkotmanybirosag hatarozatira, amely-
bél néhany szempontot azért ismertetek, mert nem-
csak a torvényjavaslat épiil ezekre az alkotmanybiro-
sagi szempontokra vagy alkotmanybirbsagi elvekre,
hanem azt hiszem, hogy hossza tdvon is érdemes
megfontolni ezeket a szempontokat.

Szeretném leszogezni - ahogy a térvényjavaslat
indoklasa is tartalmazza -, hogy a térvényhozas alap-
vet6en méltanyossagot gyakorol azokkal szemben,
akik karrendezésre jogosultak, merthogy a karrende-
zésnek természetesen nem az lenne az egyediili és
kizarélagos modja, hogy az Orszaggytilés egy kiilon
specidlis torvényt alkot a Quaestor-karosultakra.
Tehat az Orszaggylilés méltanyossagot gyakorol. Az
Alkotmanybir6sag ezt gy fogalmazza meg, hogy
pozitiv diszkriminaciot alkalmazhat a térvényhozo, a
jogalkot6 a karosultak egy csoportjaval szemben.
Tehat amikor arr6l beszéliink, hogy az Orszaggytilés
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milyen térvényt alkot, akkor végiil is induljunk ki
abbol, hogy ez egy méltanyos és pozitiv diszkrimina-
cion alapuld karrendezés.

(20.20)

Ehhez képest érdemes utana arrél vitatkozni,
hogy milyen 0sszegeket vesz figyelembe a torvényho-
zas, és milyen koltségeket ir le a karrendezésbdl vagy
milyen koltségeket szamoltat el a karrendezés soran.

Nagyon fontos az Alkotmanybir6sagnak az a
mondata, ami a karonszerzés tilalmét irja el ezzel a
torvénnyel kapcsolatban. Azt mondja az Alkotmany-
birésag - hogy nagyon leegyszeriisitsem a karon-
szerzés tilalméanak jogi fogalmat -, hogy nem keriil-
het jobb helyzetbe egy karosult azaltal, hogy az Or-
szaggylilés torvényben rendezi az § kartéritését, ha-
nem csak olyan helyzetbe keriilhet, ami egyébként
egy kartéritési perben vagy egy kartéritési kovetelés
soran jarna neki. Tehat nem keriilhet jobb helyzetbe,
nem lehet olyan jovedelmeket itt realizalni, ami
egyébként se illetné meg karosultat. Ezért a torvény
most benyujtott valtozata, tehat az Igazsagiigyi Mi-
nisztérium altal benydjtott valtozata bizony az el-
szamolast irja el az iigyfelekkel, tehat el kell az iigy-
feleknek szamolniuk, mindazokkal az 0Osszegekkel
csokkenteni kell a kartérités vagy pontosabban a
karrendezés Osszegét, amit 6k jovedelemként mar
megszereztek a befektetéseikre.

Nem akarom hosszan hiizni az id6t, hiszen 5
percben még a kisebbségi vélemény elGadasara is
lehet6ség van. Tisztelt Haz! Tehét a Torvényalkotasi
bizottsag ezért nagy tobbséggel tamogatta ezt a mél-
tanyos, pozitiv diszkriminaciéon alapul6 karrendezés-
r6l sz6l6 torvényt, amely megoldja a Quaestor-
karosultak dont§ részének a karrendezését. Kérem,
hogy tdmogassak a torvényjavaslatot. Koszonom a
szot. (Szérvanyos taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Koszondm szépen a Torvényalkotasi
bizottsag alelnokének, Répassy Roébertnek. Most
pedig megadom a szo6t a kisebbségi vélemény ismer-
tetésére Toth Bertalan képviseld arnak.

DR. TOTH BERTALAN, a Torvényalkotasi bi-
zottsag kisebbségi véleményének ismertetGje: Ko-
szOnom a szdt, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Valéban, egy hosszas vita
zajlott a Torvényalkotasi bizottsag el6tt a modosito
javaslatainkkal kapcsolatban, sokszor a személyes-
kedést sem mell6zte sajnos, de erre most nem fogok
kiilon kitérni, csak néhany mondatban.

Elmélyiiltiink abban a témakorben, hogy a Qua-
estor-karosultakat miért védi ennyire a Magyar Szo-
cialista Part. Még talan az a vad is érte, hogy valami-
lyen szocialista kot6désiik lehet. Ezt annak ellenére,
hogy mi ismerjiik a Quaestor-karosultakat, és errél
nincs sz6. A masik pedig, hogy a Kiilgazdasagi és
Kiiliigyminisztérium hattérintézménye 4 milliard
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forintot helyezett el a csald6 brokercégnél, onkor-
manyzatok, a gy6ri onkorményzat, az Gjpesti onkor-
manyzat millidrdokat helyeztek el, s6t a Kiilgazdasa-
gi és Kiilligyminisztérium az Eximbank teljes portfo-
li6jat, tobb tizmilliard forintot helyezett el ennél a
csalé brokercégnél. (Dr. Répassy Robert: Nalatok.)
Err6l némileg lamentaltunk egy kicsit. Aztan szoba
keriilt, hogy van egy VIP-lista, amit a nyomoz6 hat6-
sdg mind a mai napig nem hozott nyilvanosségra, ezt
sem ismerjiik. Tehat itt most érdemes inkabb a
szakmai részére ravilagitani.

A médosité inditvanyaink, 6sszesen harom van,
kett6t Szakics képviselGtarsam nyujtott be, § el fogja
mondani vezérszonoklataban ennek az indokait, én
egyet szeretnék, az altalam benyujtott modositd ja-
vaslatcsomagot ismertetni.

Az els6 és legfontosabb, hogy attol fiiggetleniil,
hogy pozitiv diszkriminaci6t alkalmaz a parlament és
a korménypart, a mai napig nem értiink egyet azzal,
hogy a brokercsalis-sorozat egyéb maés szervezetnél
karosult befektet6i nem részesiilhetnek kartérités-
ben. Ilyenek a Buda-Cash-karosultak, azok az ligyfe-
lek, akik nem tartoznak ezen térvény hatalya ala. Az
egyik modosité javaslatunk erre vonatkozik, hogy
igenis rajuk is terjedjen ki ez a pozitiv diszkrimina-
cio, ott is tobb ezren karosultak, tobb tizmilliard
forinttal.

A masik mébdosit6 javaslatunk a Quaestor Pénz-
ligyi Tanacsad6 Zrt.-vel szerz6d§ iigyfelekre, kozel
500 iigyfélre vonatkozott. Allamtitkar Gr a vitdban
elmondta, de szeretném, ha a plenaris iilésen is errdl
sz6 esne, hogy a torvényalkotdi szandék teljesen
egyértelmii legyen. Ugye, itt a rendelkezés, tehat a
torvény hatalyarol szolé rendelkezés azt mondja Kki,
hogy azokra a szervezetekre vonatkozik, ahol még az
idén, tehat 2015. januar 1. el6tt jogerésen elrendelték
a felszamolasi eljarast. Ugye, tudjuk, hogy a Quaes-
tor Pénziigyi Tanacsad6 Zrt.-nél december 12-én a
bejegyzés folyamata elindult, de jogerds felszamolas
bejegyzése még nem tortént meg. Tehit itt veszélybe
keriilhet kozel 500 karosult kartéritése. Allamtitkar
ar megnyugtatott és elmondta, hogy ez a torvény
erre nem vonatkozik, mert mint iigynok jart el a
Quaestor Pénziigyi Tandcsadd Zrt., tehat nem kell,
hogy felszamolas alatt legyen ez a gazdasagi tarsasag,
hanem bir6sag el6tt bizonyitani kell ezt a karossze-
get, és a bir6sag hatarozatatol szamitott 30 napon
beliil az alaphoz be lehet nytijtani ezt az igényt, és az
alap ezt meg fogja tériteni. Nagyon bizom benne,
hogy ez igy is lesz.

A harmadik és talan legfontosabb része a modo-
sit6 javaslatunknak, hogy nem értiink egyet azzal,
hogy végs6 soron az adofizetSkkel fizettetik meg ezt
a kartéritési 6sszeget, hiszen most a bankok megeld-
legezik, a Magyar Nemzeti Banktol akar hitelt vesz-
nek f6l, de majd ad6kedvezmény forméajaban leirhat-
jék ezt a mostani befektetést. Tehat a végén a kolt-
ségvetésbdl keriil kifizetésre ez a kirosszeg az Gsszes
adofizet6 pénzébdl. Mikozben ott van a Magyar
Nemzeti Bank, amely, még most is allitjuk, kozigaz-
gatési jogkorben mulasztist kovetett el. Tehat karté-
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ritéssel tartozik, mert elmulasztotta a feliigyeleti
eljarast leginkabb a Quaestorral kapcsolatban, hi-
szen ott volt a kotvénykibocsatasoknal, a Quaestor
Bank megalapitasanal, és nem tiint fel neki, hogy
220 milliard forint eltlint a Quaestorb6l az elmult
években, 2013 o6ta, tehat nem az elmult 15 évben,
hanem az elmult két évben. S6t, a fiktiv kétvények
még rovidebb id6 alatt tlintek el.

Igen, mi is egyetértiink azzal, hogy meg kéne ta-
l14lni azt a 150 milliard forintot, amit a nyomoz6 ha-
t6sag a mai napig nem tud, hogy hol van. Ez is érde-
kes, hogy egy év alatt nem talaltdk meg ezt a pénzt.
De a Magyar Nemzeti Banknak nem luxusingatlano-
kat, festményeket kellene vasarolni, a legfGbb iigyész
feleségének oOtmillios fizetést adni, hanem abbol
kellene a Quaestor-karosultakat kifizetni. K6sz6nom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Most a képviselGi felszblalasok kovet-
keznek. Felhivom figyelmiiket, hogy a frakci6knak
15-15 perec, a fiiggetlen képvisel6knek Gsszesen 4 perc
all rendelkezésiikre.

Els6ként megadom a sz6t Simon Robert Balazs
képvisel§ arnak, Fidesz.

SIMON ROBERT BALAZS (Fidesz): Készénom
szépen a sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A
vélasztokorzetemben, Gy6rben élGket taldn még
érzékenyebben érintette az tgynevezett Quaestor-
botrany, illetve annak negativ hatasai, hiszen a cég-
csoport t6bb mint egy évtizeden keresztiil aktiv tevé-
kenységet fejtett ki a gy6ri régidoban. A cég bukasa,
tal a maganszemélyek megkarositisan, még a ko-
rabban els6 osztalyt labdaragocsapatot is magaval
rantotta, jelenleg a harmadosztalyban jatszanak, de
természetesen a céljuk a visszajutas a bajnoksag els6
osztalyaba.

Szeretnék itt egy apr6 pontositast azért elmon-
dani. Ugyanis Gy6r megyei joga varos, illetve az al-
lami hivatalok nem pénzt helyeztek el a Quaestornal,
hanem allamkotvényt vasaroltak, és éppen a mult
héten pénteken jelentette be a gy6ri polgarmester,
hogy ennek az ellenértékét kamatokkal - ez Gyor
esetében 1 milliard 40 milli6 forint - vissza is kapta a
varos onkormanyzata.

Gyori képvisel6ként tehat a karosultak jelzéseit
is meghallgatva fontosnak érzem, hogy az altalunk
most targyalt T/8157. szamon benydjtott torvényja-
vaslathoz hozzaszoéljak. Miel6tt a torvényjavaslat
rendelkezéseire ratérnék, réviden, egy mondatban
szeretnék sz6lni a toérvényalkotasi folyamatot kivalto
el6zményekrdl. Mert tény az, hogy a Magyar Nemzeti
Bank 4ltal a kozelmultban feltart durva szabalytalan-
sagok mindegyike a korabbi kormanyzas idején vette
kezdetét, és ezek rendezése, sok mas addssighoz
hasonl6an a jelenlegi kormanyzatra harul.

Az elmult id6szak visszaélései tehat rairanyitot-
tak a figyelmet a befektetési szolgaltatasokra, illetve
azok jogi kornyezetére. Az egyes torvényeknek a
pénziigyi kozvetitérendszer fejlesztésének elémozdi-
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tasa érdekében torténé modositasarodl szol6 2015. évi
LXXXV. torvény, amelyet az Orszaggytilésben 2015.
jainius 23-an fogadtunk el, atfogban kezelte a t6kepi-
aci szektoron beliil tapasztalt hianyossagokat a jove-
re nézve.

(20.30)

A jovébeli intézkedések azonban nem tudjak or-
vosolni a t6kepiaci szektorban tapasztalt visszaélések
eredményeként kordbban keletkezett kirokat. Ezen-
feliill nehezen Aallithat6 vissza a t6kepiaci szektor
vonatkozasaban fennall6 korabbi bizalom is. Ezt a
bizalmat a jogalkotasi feladatokon tdl egyedi intéz-
kedéssel lehet csak visszaallitani. André Kostolany
6ta tudjuk: minél valdszintibbek az igéretek, annal
nagyobb a kovetGik szdma. Mégis a kormany a pénz-
iigyi szektorba vetett bizalom visszaéllitasa érdeké-
ben és a méltinyossag elvét a lehet6 legszélesebb
korben értelmezve Ggy dontott, hogy kartalanitja a
brokerbotranyok aldozatait. Ezért mar nyaron meg-
alkottuk a Quaster-kartalanitasi torvényt, amely
altalanos Kkartéritést biztositott, és lehet6vé tette,
hogy a hatmilli6 forint alatti kisbefektet6k kartalani-
tasa megtorténjen. A bankok azonban ezt a torvényt
az Alkotmanybir6sagon megtamadtak, és a céljukat
részben el is érték, hiszen megakasztottak a kartala-
nitas folyamatét.

A kormany az Alkotmanybirdsag dontését tu-
domésul véve december 9-én benyujtotta az tigyne-
vezett 1j Quaestor-torvényt, amely véleményem sze-
rint még megnyugtatobban rendezheti a karosultak
helyzetét. Az Alkotmanybirdsag ravilagitott arra,
hogy a pénziigyi intézményrendszer akar torvényes,
akar jogszabalysért6 miikodésébdl ad6do kockazatok
mérséklése érdekében az allam sajatos intézmény-
rendszert hozhat 1étre, amelynek soran a jogalkotot
széles korli mérlegelési jog illeti meg a jogosulti kor
meghatarozasakor. Egyediili korlat azonban, hogy a
jogosulti kor nem hatirozhaté6 meg 6nkényes mo-
don, mivel a kartalanitiasra az érintetteknek nincs
alanyi joguk, a kartalanitas intézményrendszerének
létrehozasa és miikodésének szabalyozdsa mélta-
nyossagi alap, azaz ex gratia jellegli megoldas.

Jelen torvényjavaslat az elhangzottakra tekintet-
tel homogén csoportként azon kirosultakra vonatko-
z6an biztositja a karrendezés lehet6ségét, akik olyan
befektetési véllalkozasokkal alltak kapcsolatban, akik
a brokerjelleget, a szabalyozott piaci szerepldi statust
kihasznalva a cégcsoport tagja altal kibocsatott, tehat
mintegy sajat kotvénnyel okoztak kart a befektet6k-
nek, csorbitva ezzel a pénziigyi szektorral szemben
fennall6 kozbizalmat. Hozzateszem, hogy a befekte-
tési szolgaltatok altal okozott kar ott a legjelent6-
sebb, ahol a befektetési szolgaltato kapcsolt vallalko-
zasa altal kibocsatott kotvény értékesitésére keriilt
sor, mivel a befektetési szolgaltatok befektetési szol-
galtatéi minGségiiket felhasznalva értékesitették
ezeket a kotvényeket, megtévesztve a befektetGket,
akik a szabdlyozott piaci szerepl6i minGségben, a
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cégesoport prosperald miikodésében bizva fektették
be a pénziiket.

Tovabba szeretném tisztelt képviselGtarsaim fi-
gyelmét felhivni arra is, hogy az idézett korrekcioval
a cégek kore bovulm fog. Igy a Hungéria-
értékpapirral rendelkezé karosultak is a pénziikhoz
juthatnak. Vannak azonban esetek, amikor a jogsza-
baly szdndékosan kizarja a kartalanitis lehetGségét.
A torvényjavaslat rogziti, hogy a karrendezésre ira-
nyuld igényt maga a jogosult érvényesitheti. Nem
jogosultak tehat karrendezésre azok, akik akar a
Quaestor-karosultak Quaestor Alappal szemben
fennallé koveteléseit, akar Hungaria-kotvényeket
vasaroltak fel annak reményében, hogy igényeiket az
alappal vagy az allammal szemben jelentés haszon
mellett érvényesithetik. Vannak ugyanis olyan hely-
zetek, amikor a spekuldci6nak kiilonosen nincsen
helye, és ez egy olyan helyzet.

A torvényjavaslat tovabb4 kizarja annak a lehe-
tGségét is, hogy a 30 milli6 forint feletti koveteléssel
rendelkez6 karrendezésre jogosultak feldarabolva
engedményezzék kovetelésiiket annak reményében,
hogy igy ki tudjanak bujni a torvényjavaslatban sze-
replé 30 milli6 forintos maximum értékhatar aldl.
Ugyanakkor hangsilyozni kivinom, hogy az eléttiink
fekve jogszabalytervezet arra is tesz javaslatot, hogy
azok a karosultak, akik értékpapirszamlaval nem
tudjak igazolni jogosultsagukat, ne legyenek kizarva
a karrendezésbdl, ezért birosagi itélet megallapithat-
ja a karrendezésre vald jogosultsagukat. Ezen ren-
delkezés alapjan a Quaestor Pénziigyi Tanacsado Zrt.
tgyfelei is jogos kovetelésiikhoz juthatnak. A tor-
vényjavaslat targyalasa soran az Alkotmanybir6sag
dontésének azon részére is utalni kell, amely ki-
mondja, aggalyosnak tartja azt, hogy a karosultak
karrendezése a koradbban realizalt el6nyok figyelmen
kiviil hagyasaval torténik. Ennek fényében a most
benytjtott torvényjavaslat az ellenérték kiszamitasa-
kor a karonszerzés tilalmanak érvényre juttatasaval a
realizalt hozamot levonja. Ezenfeliil a karrendezésre
jogosultnak egyfajta savos Onrészt is vallalnia kell,
amely tulajdonképpen a befektetési kockazatot jele-
niti meg az ellenérték szamitasa soran. Ennek mér-
téke 3 milli6 forintig nulla szazalék, az afolotti 6sz-
szegnél 11 szizalék. A gyakorlatban ez azt jelenti,
hogy a 32 ezer karosultbdl 17 ezernek nem kell 6n-
részt fizetnie.

Hozzateszem, hogy a jogosult kovetelésbdl le
kell vonni a Beva-kartalanitast is, igy lesz a karren-
dezés fels6 hatara a Beva-kartalanitissal egyiitt 30
milli6 forint. A torvényjavaslat meghatarozza a kére-
lem vizsgalatara rendelkezésre &ll6 hataridét is,
amely a kérelem benytjtadsara nyitva 4llé6 hataridé
lejartat kovetS 45 nap. Ha az alap azt allapitja meg,
hogy a kérelmez6 megfelel a karrendezés feltételei-
nek, a térvényjavaslat alapjan kiszdmolja a karren-
dezésre jogosultnak fizetendd ellenérték osszegét. Az
alap a karrendezésre jogosultat értesiti a karrende-
zésre val6 jogosultsag fennallasarol és a kar rendezé-
se soran fizetendd ellenérték 6sszegérdl. Az értesités
kézhezvételét kovetben pedig 30 napon beliil a kar-
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rendezésre jogosult visszavonhatja kérelmét, ha a
karrendezés soran fizetends ellenértéket nem tartja
megfelel6nek, és inkabb a felszdmolasi eljarasban és
egyéb igényérvényesitési eljarasokban kivanja kove-
telését érvényesiteni. Az alap a kérelem visszavona-
sara nyitva all6 hataridé lejartat kovet§ 30 napon
beliil megfizeti az ellenértéket a jogosult altal meg-
adott szamlara.

Végezetiil szeretnék szo6lni az Gj alap gazdalko-
dasarol és szervezetérol. Az Alkotmanybirosag a mar
hivatkozott itéletében a Beva-tagok el6legfizetési
kotelezettségével kapcsolatban megallapitotta, hogy
azok pontatlanul keriiltek a térvényben meghataro-
zasra, valamint a jogalkot6 nem biztositott kellG
felkésziilési id6t a Beva-tagok szaméra. Az Alkot-
manybirésag dontésére is tekintettel az alapnak gaz-
dalkodasa soran a karrendezésbdl szarmazo6 befekte-
t6i igények kielégitéséhez sajat forras az MNB-t4l,
hitelintézett6l felvett koleson, kotvénykibocsatas,
valamint a Beva-tagok éves befizetése ll rendelkezé-
sére. A befizetések a javaslatban az aranyossag figye-
lembevételével keriiltek kialakitasra.

A torvényjavaslat a Beva tagjai részére elGirt be-
fizetési kotelezettséget, a jogbiztonsig kovetelmé-
nyének val6 megfelelés érdekében rogziti: a befize-
tésre kotelezettek befizetési kotelezettségének esedé-
kességét, a befizetés gyakorisagat, idGtartamat és
mértékét. A torvényjavaslat rendelkezik az alap szer-
vezetérdl és jogallasarol is. Az alap igazgatdésaganak
feladatait a Beva igazgat6saga latja el. Az alap 6nallo
munkaszervezettel nem rendelkezik, az operativ
feladatokat pedig az OBA munkaszervezete latja el.
Az alapnél a Quaestor-karosultak Karrendezési Alap-
javal ellentétben ellendrzési bizottsag nem miikodik,
a gazdalkodas ellenérzését az Allami Szamvevdszék
latja el. A Kkértalanitasok zokkenémentes folyositasa
mellett tehat az alap takarékos miikodése is szem-
pont volt annak felallitasanal.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ahogyan a berni jo-
gaszegylet anno megfogalmazta: ,a jogot meltanyos—
sagnak kell uralnia”. Eppen ezért a javaslat egyszeri
alkalommal kivanja méltanyossagon alapul6 jutta-
tasban részesiteni a karrendezésre jogosultakat,
mindez pedig az el6ttiink fekvé jogszabaly alapjan
gyorsan és kiszdmithaté modon megtorténhet. A
Fidesz-frakci6 vezérszonokaként ehhez kérem a ta-
mogatasukat.

K6szonom, hogy megtiszteltek a figyelmiikkel.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Ko6sz6nom, Simon képvisel§ tr. Most
megadom a szot Szakacs Laszlo képvisel§ drnak,
Magyar Szocialista Part.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz!
Itt most még azt sem tudom mondani, hogy az ellen-
z€k joval arnyaltabban latja a képet, teljesen mas-
képpen latjuk mi ezt a képet, tgy gondolom. ElGszor
beszéljiink arrél, hogy hogyan és miért és miért most
keriilt ide ez a jogszabaly elénk.
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(20.40)

Marcius 9-én délt Ossze a Quaestor-csoport,
egész egyszerlien beszakadt. A gazdasagi bizottsagi
iilésen egyiitt iiltiink és hallgattuk, Windisch Lészl6-
nak még a hangja is sziirke volt, nemcsak az arca,
mégis december 14-én vagyunk itt, a mai estén, az
utols6 olyan napon, amikor még a parlament elé be
tudott keriilni ez a torvény, méghozza tgy, hogy siir-
gbsséget kértek a kormanypartok és hazszabalytol
eltérést, kiiloneljarast azért, hogy még idén ezt meg-
tehessiik. Hogy marcius 9. 6ta 6noknek még mennyi
idejlik volt, hogy még idén megtehessék, azt nyugod-
tan ki tudja szamolni, akinek egy Gergely-naptar van
a kezében, de még egy dolgot azért emellé hozza
szeretnék tenni. Azért mindannyian tudjuk, hogy a
hazbizottsagi iilésen, a mult héten még ugy volt,
hogy ez a vita még napvilagnal, amikor még hirada-
sok is torténhetnének rola, holnap reggel jott volna
be, majd a Fidesz-kongresszuson egy sokkal nagyobb
sdlyt bejelentést tett nyilvanvaldéan a miniszterel-
nok, ahol afat csokkent majd a kormany, és ezért ez a
vita atkeriilt a napvilagbol az éjszakaba. Ugy gondo-
lom, 6nokt6l megszokhattuk mar ezt a fajta ciniz-
must, ezen még fonn se akadna senki sem.

Igen, tdl vagyunk egy vitan a Torvényalkotasi
bizottsagban, ahol sajnos folytatédott ugyanaz a
parhuzamos vildgokban, egymas mellett torténé
elbeszélés, ami eddig is volt ebben a torténetben.
Onok sokkal hatirozottabban, karakteresebben és
keményebben nyilatkoztak még tavasszal. Akkor
onok még az évszazad bilincselekményének titulaltak
ezt az esetet, ami most azért-hogyan mond-
jam? - finomodott ebben a megfogalmazasban; ak-
kor 6nok még egyébként a karosultak megmentGi-
ként tetszelegtek, és azért ne felejtsiik el, hogy a filo-
teljesen, de azért sok mindenben ellentmond a jog-
szabaly, azért csak onok terjesztették be ide!

Akkor de nagyon egyetértettek azzal, hogy min-
denki egy emelt 6sszegben, azok alapjan a szabéalyok
szerint tudja megkapni a kartalanitasra szant Gssze-
get, ne csak kivalasztott kevesek, mint mondjuk, Gydr
megyei jogu varos onkorményzata vagy éppen Ujpest
onkorményzata, akik természetesen megkapjak a
hozamot, és hala a Joistennek sikertlt talalni hosszas
verg6dés utan egy olyan jogszabalyt, ami alapjan
egyébként ezt ki is lehetett fizetni; 2007-ben sziiletett
ez a jogszabdly, gy latszik, akkor sem volt minden
jogszabaly teljesen rossz, ami akkor sziiletett meg.

En kett6 modositd javaslatot nyajtottam be. Az
egyik modosito javaslat az lenne, hogy az ebben a
torvényben szerepl§ 2008. januar 1-jét irjuk at 2015.
aprilis 22-ére. Itt jogi indokom is van és természete-
sen politikai indokom is van. A jogi indoklassal kez-
deném. Amikor allamtitkar ar vagy éppen Répassy
képvisel6tarsam arrol beszél, hogy az Alkotmanybi-
rosag a karonszerzés tilalmat irta el6, akkor én ugy
gondolom, hogy a kironszerzés tilalmit nem Kkell
nekiink, jogiszoknak bemutatni, egészen pontosan
tudjuk, hogy mi az, és a magyar jogrendben ez egy
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egészen jol értelmezhet6 valami. Amikor karon-
szerzésr6l beszéliink, akkor nem arr6l beszélink,
allamtitkar ar, hogy azonnal vissza kell szaladni az
id6k kezdetéig, amikor az elsé ilyen kotvényt eladték,
hiszen ehhez 16tték be ezt a 2008. januar 1-jét, ami-
kor az els6 kotvényt eladtak, és utana minden ho-
zamtol megszabaditjuk azokat az embereket, akik
vagy kivették a hozamot, vagy nem. Es a végrehajtas
soran kivanok onoknek majd nagyon sok szerencsét,
hogy a Quaestor-karosultak alapjaval torténd targya-
lasok soran tudjak majd értelmezni a sajat maguk
altal megalkotott szabalyokat, hogy mi van azokkal a
szerz6désekkel, amiket Gjrakotottek, mi van azzal a
szerzO6déssel, aki eddig tobbet vett ki a Quaestorbol,
mint amennyi kamatot jovairtak neki- 6 befizets
lesz? Vagy ha kevesebb maradt bent, mint amennyi
kamatot jovairtak, azt most majd beperelik, és akkor
majd 6neki fizetni kell?

Nem rendelkezik errdl a szabaly, tisztelt allam-
titkar ar, és én ugy gondolom, hogy a 2015. aprilis
22-e, mint a felszdmolasi eljards indulonapja, agy
gondolom, hogy jogilag egy sokkal kezelhet6bb, sok-
kal foghatobb idSpont, és én ezért kértem, ezért ké-
rem most is a tisztelt Hazat, hogy ezt a modosito
javaslatot fogadja el. Ne alkossanak egy végrehajtha-
tatlan, alapvetden feldolgozhatatlan adatmennyiségti
olyan szabalyt, amit vagy mar megint azzal a tudattal
terjesztenek ide be, hogy nem kivanjak betartani,
vagy ha ennél egy kicsikét jobb a helyzet, akkor va-
lamennyire be akarjak tartani, tehat ez azt jelenti,
hogy 60-65 milliardot abbdl az elt{int 150 milliardbol
hajlandb6ak megel6legezni.

Még egy dolgot szeretnék itt mondani, ami még
alatamasztja az én érvelésemet, miért aprilis 22.
Marcius 10-én fiiggesztette f6l ennek a tarsasagnak a
miikodését a Magyar Nemzeti Bank mint a pénziigyi
szervezetek allami feliigyeletét is ellatd szerv. Tehat
ide méarcius 9-én még lehetett pénzt bevinni, nem
2008. januar 1-jén, akkor is, de 2015. marcius 9-én
ide még lehetett pénzt bevinni. Kivenni mar csak
megint a kivaltsagos keveseknek lehetett, mint pél-
daul a Kiilgazdaséagi és Kiiliigyminisztériumnak, az
minden tovabbi nélkiil marcius 9-én kivehette, pici-
két kalandos modon, de a mai magyar kozéletben ez
mar szinte fel sem t{inik senkinek, ami szinte min-
denkinek elmegy a laba alatt, hogy értékpapirszam-
lara készpénz vagy éppen forditva, készpénzszadmlara
értékpapir érkezik. Ezt majd egyszer kibogozza a
nyomozd hatosag, én ebben egészen biztos vagyok,
de marcius 9-én még ki lehetett venni innen pénzt,
tehat ez a cég akkor még miikodott. Ha akkor nem
fiiggesztik f0l, és a felszdmolési eljaras, mondjuk,
aprilis 22-én nem indul el, addig a pillanatig kellett
volna ennek a cégnek hozamokat fizetni. Onok be-
szedték az adot, és beszedik aprilis 22-€éig is, be fog-
jék szedni az ehét is, dllamtitkar ar, a koltségvetés be
fogja szedni a sajat bevételeit. Nem fog ezzel korri-
gélni az ég egy adta vildgon semmit sem, és onok
nem torekszenek arra, hogy a jogosan kivett Ossze-
gek utan hozzajuthassanak ahhoz az iigyfelek, ami
nekik val6jaban jar.
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Onok meghatéroztak az onrészt is. Allamtitkar
ar, én biztos vagyok benne, hogy a 11 szazalékos 6n-
rész egy sokkal felelGsebb befektet6i magatartasra
fogja majd - hogyan mondjam? - inditani azokat a
kisbefektet6ket, mint akiket eddig a 10 szazalékos
onrész nem tartott vissza, én ebben teljesen biztos
vagyok. Elnézést kérek a pici viccért vagy talan szar-
kazmusért, de ez a kett6 dolog egy dolgot mutat, és
errefelé mutat az er§vektor: 6nok forditva alkottak
meg a torvényt, megnézték, mennyi pénz van ra,
aztan utina csinéltak olyan szabalyrendszert, amely
szabalyrendszer alapjan ez a pénz elegends. A
gombhoz hozzavarrtdk a kabatot, mert ennyi pénzt
most Kkifizetlink, még gyorsan karacsony el6tt ho-
zunk egy ilyen torvényt. Aki nem megy bele, arrol
majd kideriil, hogy mi - olvastuk a mult heti kozle-
ményliiket -, és még gyorsan karacsony el6tt hozunk
egy ilyen jogszabalyt, de két nap alatt, nehogy barki
is fel tudjon erre késziilni! Na, ennyit most gyorsan
kiadunk, aztan utana mindenki hallgasson el!

Ez ennek a jogszabalynak a célja, és semmi méas
célja nincs, én Ggy gondolom, mert hogyha lenne
ennek mas célja, akkor 6nok nem mondananak
olyat, hogy alapvet6en a torvényhozas méltanyossa-
gét kell itt 1atni; éppen azt nem mondtak, hogy kegy
az, amit mi itt most gyakorolunk. Ha kegy lenne, ha
méltanyossagot gyakorolninak, és ismernék azt a
jogrendszert, amelyikben nekiink még megtanitot-
tak, hogy a jog az igazsagossig és a méltanyossig
otvozete, a jogaszat mivészete, akkor 6nok nem
tennék azt meg, amirdl az én masodik mddositom
sz61, hogy ugyan most valamennyi pénzt valamennyi
karosultnak elutalnak, de utdna ezeket a karosulta-
kat egyt6l egyig lemondatjak 6nok az Osszes tovabbi
kovetelésiikrdl.

Lemondatjak Gket arrél a jogrol, hogy ha vélet-
leniil nem kapta meg az 0sszes pénzét, annak az Gsz-
szesporolt pénzosszegnek, amit odaadott ennek a
csald cégnek, ha véletleniil nem kapja meg az Gsszes
pénzt, marpedig nem fogja megkapni, legalabb 11
szazalékkal kevesebbet fog kapni, még akkor is,
hogyha kevés pénze volt bent, és legalabb annyival
kevesebbet fog kapni, mint amennyi ad6t eddig meg-
fizetett, akkor 6nok nem adjik meg a lehetéséget, s6t
elveszik a lehet8séget, hogy barmikor, barmilyen
kés6n és barmilyen konstrukciéban jogi szempont-
bol elégtételt vegyenek; még a biintetGeljarasban
elGterjesztett polgari jogi igényre is az onok altal
létrehozott alap az, ami igényt tart. En ezt végteleniil
méltanytalannak tartom.

(20.50)

Egyfel6l koherenciazavaros, mert a Beva-
torvény masképpen rendelkezik. Masfel6l tgy gon-
dolom, hogy az egészséges jogérzettel és a jogrend-
szer egységével ugyancsak ellenkezik, no plane azok-
kal a nyilatkozatokkal, amelyeket 6nokt6l hallottunk
marciustol janiusig, mert azutan mar faroltak ki
ebbdl a hatalmas megmentdszerepbdl, hogy ez becs-
iiletbeli {igy, ez erkodlcsi, moralis kotelezettség. Al-
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lamtitkar ar, ha valakinek, mondjuk, bent volt - és
direkt sarkitott példat mondok - 2015 aprilisaban 7
éve a pénze, akkor mondjuk, 6 szazaléknal kevesebb
kamatot gy nem nagyon ajanlott a Quaestor; kama-
tos kamatot fejben nem tudok szamolni, mert csak
jogasz vagyok, de ha gyorsan kiszorzom, az 42 szaza-
1ék. Ehhez még hozzajon az 6nok 11 szazaléka, ez 53
szazalék. Ennyivel fog kevesebbet kapni.

De akkor mondok egy masik aranyszamot. Ha ezt
az 53 szazalékot veszi alapul, 150 milliard forintot
kerestink most, 6nok 60-at igérnek. Szerintem még
igy is kijon ez az 53 szézalék. Onok ezt kiszamoltak.
Végtelen cinikus médon kiszamoltik, ennyi pénz van,
varrjunk hozza egy olyan szabalyrendszert, ami alap-
jan nem feltétleniil kell mindent kifizetni. A kovetelé-
seket majd utdna mi behajtjuk, természetesen, azt
majd behajtjak azok a szervezetek, amelyeket mi itt
létrehozunk, abban a struktaraban, amit képvisel6tar-
sam szépen elmondott, amit a torvény el§ is ir, utdna
pedig mindenki fogadja el, hogy ez igy van.

Ugy gondolom, hogy ezért kellett ezt a két javas-
latot elGterjesztenem. Az egyik kezelhet6vé, no plane
jogszertivé teszi. A karonszerzés nem azt jelenti,
hogy rogton in integrum restitutio, tehat az eredeti
allapot visszaallitasat kell megvaldsitani. Nem azt
jelenti, mint hogyha dgy kellett volna tenni, mintha
most 2008. januér 1-je lenne, vagy barmikor is men-
tek be az ligyfelek a Quaestor irodajaba. Ertem azt,
ha ki akarjak zarni azokat a nyerészkedGket, akik
most megfaktoralnak ezeket a koveteléseket, azt
értem. Akkor ezt kellett volna leirni allamtitkéar ar,
mert most a jogosultat is kizarja.

Ne, ne zarja ki a jogosultat! A jogosult most a ko-
ziil valaszthat, hogy bemegy-e egy fekete szobaba,
ahol 6nok két-harom hét mulva félkapcesoljak majd a
villanyt, és megmondjak neki, hogy mennyi jar - vagy
ezt valasztja, vagy azt valasztja, hogy pereskedik. Ez a
maésik lehetGsége, hogy pereskedik, és akkor egy vége-
lathatatlan szovevényes iligyben majd egyszer valami-
kor taldn hozzajut ahhoz, ami neki jarna.

Allamtitkar ar, ez az a méltdnyossag, ami miatt
szerintem a magyar kozélet ma itt tart. Inkabb ne
lennének méltanyosak, csak tartanak be a jogszaba-
lyokat! Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ ar. A kovetkezd
hozzaszold Z. Karpat Déniel képvisel§ ar, Jobbik-
képviselGesoport.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Abban a furcsa helyzetben vagyunk,
hogy megint csak egy partpolitikai érdekeken feliil
allo, azt meghalad6 kérdésrdl van szo, és bizony be
kell ismernem, hogy az ellenzéki képviselGtarsak
el6ttem elhangz6 véleményével nagyjabol azonosulni
tudok, észrevételeik, kritikaik jogossaganak egy ré-
szével is. Hozzateszem mindamellett, hogy nagyon
oriilok annak, hogy a kormany ekkora totymorgés
utan azért letett egy megszavazhat6 torvényjavasla-
tot az asztalra.
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Bar hozzateszem, hogy ha az Alkotmanybirosag
hatarozata nem kivanja ezt befolyasolni, akkor a kor-
manyzat most még ezt az elképeszt6 csomagot sem
tenné le elénk az asztalra, mert lehet, hogy a nulla
helyzethez képest itt a karosultaknak nagysigrendileg
a fele jobban jar, vagy mondjuk agy, hogy kevésbé
rosszul, de azért ne gondolja senki, hogy ez a megol-
dasi csomag korrekt lenne, hiszen nagyon sziik azok-
nak a kore, akiket teljes mértékben kartalanit, és elve-
szi a jogot vagy elvenné a jogot azoktol, akiket teljes
korben nem sikeriil kartalanitani, hogy a jovében
igényt tarthassanak arra, ami egyébként jar nekik.

Elmondhaté tehat, hogy mar maga az indoklas,
amely szerint a Magyar Nemzeti Bank 1j jogkorében
eljarva, hatékony vizsgalati rendjének kovetkeztében
a torvény elfogadédsa utén is tart fel kiilonb6z6 visz-
szaéléseket, melyek szintén a szabalyozas targyat kell
hogy képezzék, de hat mindez a Buda-Cash és a
Hungaria esetében nem 4all fenn, hiszen mar akkor
felfedezték a visszassagok tobbségét, amikor az alap-
javaslatot és csomagot letették az asztalra.

Azt is latni kell, hogy elképeszt§ sztikitésekkel
taldlkozhatunk ebben a csomagban. Példanak okaért
az, hogy a felszamolast a birosag a torvény hatalyba-
1épését megel6zG évben, tehat még 2015. évben el
kell hogy rendelje, az adott esetben most valdszinti-
nek tekinthet6 - gondoljunk csak arra, hogy a Quaes-
tor Pénziigyi Tanacsado6tol kotvényt vasarld tigyfelek
kartalanitdsanak érdekében ez alapfeltétel -, de ezt
nem szavatolhatjuk.

Eppen ezért a Jobbik egyik modosité javaslata
ezt a feltételes modot probalja feloldani, és elérni azt,
hogy egészen biztosan ez a sziikits feltétel és az ér-
telmetlen sziikitések ne jellemezzék ezt a rendszert,
hiszen semmi sziikség arra. Es valoban, itt felmeriil a
gyanu, hogy ezek a sziikitések azért keriiltek ebbe az
egészbe, mert 6nok felmérték, hogy mekkora keretiik
all rendelkezésre a problémakor rendezésére, ehhez
aztan meghataroztak egy szazalékos aranyt, és igen,
azonosulnom kell azzal a gondolattal, hogy messze-
mendkig inkorrekt az, hogy 89 szizalékig tudjak
fedezni vagy adott esetben masokkal fedeztetni azt a
kart, ami ezeket az embereket érte. A t6bbirdl pedig
vagy gondoskodjanak maguk polgari peres uton,
vagy ha elfogadjik ezt a diktatumot, akkor mondja-
nak le minden késébbi jogorvoslati lehet&ségrol,
vagy legalabbis feltételezhessiik ezt.

Es lathato6, hogy adott esetben csak a Quaestor
Pénziigyi Tanacsadotél kotvényt vasarld ligyfelek
tekintetében tobb széz karosultat érint az az értel-
metlen sziikités, amit 6n6k ebbe beleraktak. Es ha itt
azt latjuk, hogy nemcsak legfeljebb 30 milli6 forintig
jar a kartalanitas, de a visszajaro Osszegbdl le kell
vonni a 2008-16] szamitott és kifizetett hozam Gssze-
gét is, akkor itt jegyezziik meg, hogy jelesiil a Magyar
Bankszovetség elvarasait veszi figyelembe a kor-
manyzat, tehat nem biztos, hogy sajat maga sajat
jogan cselekedne igy. Itt a Bankszovetség egy Gjabb
ajanlasa, egy Gjabb, a bankok iranyaba nyujtott ked-
vezmény érhet6 tetten, és adott esetben a kis-
alfold.hu-rol idézziik mar azt a hirt, hogy kamataival
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kapta vissza Gy6r az 1 milliardnyi allamkotvényét. Itt
tehat ajfent tisztdzando lesz, addig fogjuk nyilvan
tobbszor elmondani, mig allamtitkar ar nem tisztaz-
za, hogy Gy6r esetében mi meriil fel ebben a kérdés-
korben. Lathaté az is, hogy a 30 ezer karosultnak
csak kevesebb, mint felét érinti az, hogy maradékta-
lanul visszakapjak azt az Gsszeget, ami jar nekik.

Es az, hogy egy 3 honapos futamideji athidalo
kolesont vesznek fel, aztan a visszafizetésért egy 12
éves futamideji fix kamatozasa kotvényt bocsatanak
ki, egy olyan 1épcsézetes rendszer alakul ki, aminek a
vége az, hogy tulajdonképpen a terhek jo részét az
adofizetSk vallaljak. Es itt megint csak azt érjik tet-
ten, hogy egy, a bankok szamara nyujtott kis kedvez-
mény van ebben a csomagban elrejtve. Ez egy ked-
vezménycsomag egyébként a Magyar Bankszovetség
igényei alapjan, és egy ijabb kis engedmény, hogy a
Beva-tagok befizetéseinek éves 0sszegét 7 millidrdban
maximaljdk, a befizetett Osszeg viszont a tarsasagi
adobol, a bankadobdl, amit egyébként emellett csok-
kentettek és majd kivezetnek, valamint a fizetett
tranzakcios illetékekbdl is visszaigényelheto.

Tehat lathat6, hogy szépen csordogalnak vissza
a csatornakon ezek az 0sszegek, és a rendszer vége
az, hogy a magyar adofizet6k fogjdk fedezni azon
bajok szamlait, amelyet nem a magyar adoéfizeték
okoztak, hanem egy nagyon jol behatarolhat6 cég-
kor, és latjuk azt is, hogy az, amit 6nok elénk letet-
tek, a Quaestor és a Hungaria karosultjaira nagyrészt
vonatkozhatna; a Buda-Cashre és a Quaestor Pénz-
ligyi Tanécsado ligyfeleire pedig adott esetben nem.

Es azt is latjuk, hogy van itt olyan kft. el6ttiink,
amely engedély nélkiil végezte a pénziigyi szolgalta-
tast, tehat az MNB feliigyelete al4 sem tartozott,
tehat 6nok most nem kivanjak a karosultjait vissza-
hozni legalabb az alaphelyzetbe vagy valamilyen
szinten rendezni a helyzetiiket. Es agy indokoljak a
hozam visszafizetésére vonatkozo eldirasukat, hogy a
Quaestor gyakorlatilag egy piramisjaték volt. Allam-
titkar ar, az volt! Igen.

Adoédik a kérdés, hogy hogyan lehetett egy pi-
ramisjatékba tenni sok onkorményzat pénzét, ho-
gyan lehetett a kiilliigy pénzét egy piramisjatékba
tenni, mi lesz ezek hozamaival, és azt is latjuk, hogy
ha lemondatjik az 6sszes érintettet a tobbi kovetelé-
sérdl, tehat fogadja el ezt a 89 szazaléknyi Gsszeget,
de mondjon le a t6bbirél, mit csinalnak 6nok, ha
valami varazslatos médon, amiben én nem hiszek, de
tegylik fel, vissza tudjék szedni az érintett cégkorbdl
vagy mashonnan a teljes karosszeget. Onoknél ma-
rad a kartéritési alapban vagy karrendezési alapban?
Mi lesz akkor ezzel az Osszeggel? Mi lesz ezzel a ha-
talmas szakadékkal? Es azt is elmondhatjuk, hogy ez
a csomag kedvez6 helyzetbe hozhat bizonyos karo-
sultakat. Még azt is mondhatjuk, hogy jo, nagyon-
nagyon nehezen, egy izzadsagszagu igen szavazattal
lehetne élni mellette, de hogyan gondoljak 6nok,
hogy a terhek nagy része az ado6fizet6k vallan marad?

Ugyanazt a hibat kovetik el, nevezhetjiik blin-
nek is egyébként, amit az tigynevezett devizahitelek
ugynevezett rendezésénél elkovettek. Ott is elGszor
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egy harmas felosztasrol beszéltek, ami eleve inkor-
rekt volt, hiszen az érintett bankok sokkal inkabb
felel6ssé tehet6k ezért a helyzetért, mint azok az
tigyfelek, akik allasspontom szerint egyaltalan nem. A
csomag vége mégis az lett, hogy a karosultak szen-
vedték el ezen terhek j6 nagy részét, dont6 tobbségét,
joval kétharmad folotti részét az egyik szamlanak.
Elmondhatjuk tehat, hogy 6nok nem tanultak az
akkori hibabol vagy blinbdl, most tetéznék ugyanezt.
Ne legylink igazsagtalanok, oriiljiink annak, hogy
bizonyos embereket konnyebb helyzetbe lehet hozni.
Ne legylink ellendrukkerek semmiképpen; nem len-
ne szép dolog.

(21.00)

De azt latni kell, hogy ez itt nem arrdl a teljes
korti kartalanitasrol szol, amit 6nok igértek. Azt is
elmondhatjuk, hogy Alkotmanybir6sag, Magyar
Bankszovetség és mas kiils6 erék nyilvan befolyasol-
tak az 6nok cselekvési tervét, hiszen itt egy erételje-
sen modositott csomag van elGttiink. Azt is mond-
hatjuk, kijelenthetjiik, hogy tokéletesen igazsagtalan
az adofizet6kon leverni azt az elképeszt§ kartomeget,
amit az érintett cégek okoztak, tehat 6nok most sajat
igéretiikkel mennek szembe.

Adott esetben nem ellendrukkerként lehet ta-
mogatni ezt a csomagot, még egyszer mondom, na-
gyon-nagyon nehezen, de ezeket a kérdgjeleket igen-
is fel kell oldani és el kell érni azt a helyzetet, érjék el
azt a helyzetet, hogy ne a magyar adofizet6k fizessék
a szamlat azok helyett, akik mindgsitett blinoket ko-
vettek el a magyar pénziigyi piacon. Koszonoém a
lehetGséget. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom, képvisel§ tr. Megadom a
sz6t Schmuck Erzsébet képvisel§ asszonynak, Lehet
Mas a Politika.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondm a
szot, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Ismét el6t-
tiink egy torvényjavaslat, amely a pénziigyi kozvetitd
cégek karosultjait illet6 karrendezésrél szol; nem az
elsé ilyen. A tavasszal mar tigymond megoldotta a
kérdést a kormany; pontosabban: ugy tett. Hasonlo
rohamtempo6ban és kapkodéssal keresztiilverték a
Quaestor-karpotlasi torvényt.

Az LMP mér akkor jelezte, hogy a torvény rossz,
igazsigtalan és nem utolsésorban alaptorvény-
ellenes. Az a torvény csupén atverés és id6huzés volt.
Ugy véljiilk, maga a kormany sem szamitott arra,
hogy a Rogan Antal altal fémjelzett és elfogadtatott
eredeti Quaestor-torvény kidllja az alkotmanyossag
probajat, ugyanis a Fideszt6l merében szokatlan
moédon a kormany nem hajtotta végre sajat torvé-
nyét, hanem azzal takaro6zott, hogy kivarja az Alkot-
méanybirosag hatarozatit. A kormény tehat nemcsak
a Hungaria-, a Buda-Cash- és a Baumag-karosul-
takat csapta be, hanem a Quaestor-karosultakat is.
Ebbdl a szempontbdl tehat joggal tiintettek a becsa-
pott és elarult Quaestor-karosultak, hogy megkapjak
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a csak rajuk szabott jogszabaly alapjan beigért szaz-
milliard forintot. Kimondhatjuk, hogy ez az eredmé-
nye a kapkodo és rendszerszinten tomegesen selejtet
produkal6é torvénygyartasnak-a selejt bosszija,
sokadik évad sokadik rész. A dilettans és felelGtlen
torvényalkotas megval6sitasaért Rogan Antal persze
megkapta a jutalmat, miniszteri barsonyszéket ka-
pott, mi pedig itt maradtunk a problémaval.

A korméany tavasszal a bdrét akarta menteni,
mert vastagon benne volt a Quaestor-botranyban. A
korméany tagjai tevllegesen hozzjarultak ahhoz,
hogy fedezzék a csal6 cégeket, hogy azok folytassik a
pilotajatékot és megkarosithassak a kotvényeseket. A
kormanyzat a Quaestort tette meg a keleti nyitas
nevi kalandorpolitika gazdasagi tamaszava, hordta
be a pénzt a Quaestorba, egyiitt 1éptek fel stadion- és
vizumkozpont-megnyitokon. Kvazi kormanyzati ga-
ranciat érezhetett a cég mogott az, aki ide fektetett
be. Azaz a kotvényesek atverésében a kormanyzat
aktivan segédkezett. A kormany végs6 soron az
egyenl6tlen kartéritéssel ismerte el végképp, hogy
felelGsséget érez a Quaestor csédje miatt.

A botranyok mésik f6 felel6se az allam részérél a
pénziigyi felligyeletet gyakorl6 Magyar Nemzeti
Bank. Engedték a bddiiletes mértékd, felelGtlen kot-
vénykibocsatast, illetve a kockazatos és akar torvény-
telen miikodést is. Tevékenysége hozzajarult ahhoz,
hogy az embereket szazmillidirdos karok érjék. A
brokerbotranyok, a Quaestor-iigy ravilagitott arra,
hogy az MNB nem képes megfelelGen ellatni ezt a
teriiletet. Részben azért nem képes, mert 6sszefono-
dott egy korrupt gazdasagi elittel, amelynek az iizel-
meit takargatni akarja. Az MNB felel6ssége minden-
képpen megkeriilhetetlen.

De mir6l is szdl az Gj torvénytervezet? Az Al-
kotménybirésag novemberi dontése utdn a kormény
1j Quaestor-torvénytervezete az eredetinél szigortibb
szabalyokat vezet be a befektetési intézményekkel
szemben, de mind meglepetés, a kartalanitast egy az
egyben rank, az adofizetGkre haritjak. Azt kovetGen,
amikor az Alkotmanybir6sdg megsemmisitette a
Quaestor-térvény néhany elemét, akkor talan inter-
pellaci6 vagy azonnali kérdés keretében megkérdez-
tem az illetékes minisztert, hogy akkor hogyan to-
vabb, hogyan folytatjuk. A hozzaszblasomban, kér-
désemben megkérdeztem és felvetettem a Magyar
Nemzeti Bank bevonasat a finanszirozasba. Azt a
valaszt kaptam Lazar miniszter Grtdl, hogy hogyan
képzeljiik, kozpénzt nem fogunk erre felhasznalni, és
nem lehet kozpénzbdl ezt elrendezni. Most mit 14t-
tunk? Azt, hogy a karrendezési alapot ugyanis névleg
a Beva befizet6i toltik fel, &m a befizetéseket levon-
hatjak az altalunk befizetend6 ad6kbol. Hat, mi ez,
ha megint csak nem kozpénz?

A piramisjatékot lehet6vé tevé és takargatd
MNB nem szall be a kartalanitasba. Az a harom ho-
napos atmeneti kolcson nem jelent gyakorlatilag
semmit. A Fidesznek ugyanis, Ggy latjuk, kell az
MNB pénze, hiszen a névlegesen fiiggetlen jegybank
pénzét tudjak a legegyszeriibben offshore-cégeken
keresztiil kijatszani a gazdasagi hatorszagnak.
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Tovabbi probléma, hogy a torvény tovabbra is
rendkiviil diszkriminativ, szamos karosultrol tovabb-
ra sem vesznek tudomaést. A Hungaria-kétvény karo-
sultjait igen, igaz, bevonjak a karrendezésbe, de a
Quaestor-cégesoport egyes ligyfelei megint kimarad-
nak, csaktgy, mint a Buda-Cash vagy a Baumag iigy-
felei. Az j torvényjavaslat egyetlen korrekt pontja,
hogy a kotvényeseket nem névértéken karpotolnék,
hanem levonnék a korabban kifizetett hozamokat. Ez
logikus és észszert, hiszen a befektet6k is kockazatot
vallaltak a kotvények vasarlasaval, és méltanyos
Magyarorszag tobbi allampolgara felé is.

Mindazonaltal a korabban felsorolt pontok mi-
att ez a torvénytervezet ebben a formaban még min-
dig elfogadhatatlan. Az LMP két modositd javaslatot
nyujtott be. Az egyik a Magyar Nemzeti Bankra vo-
natkozik, hogy 6 az alapot az arfolyamnyereségbdl
toltse fel. A méasik pedig arra vonatkozott, hogy a
jogosultsagi kort bévitsiik, ugyanis a Quaestor-iigy
egyik csavarja az, hogy a karosultak szamottevé ré-
szének a bilinszervezetként miikod6 Quaestor-
csoport nem a felszamolas alatt 4116, a Quaestor Er-
tékpapir-kereskedelmi és Befektetési Zrt.-t6], hanem
a Quaestor Pénziigyi Tanacsadé Zrt. vasarolta meg a
Hruria-kotvényeket. (Sic!) Ez ut6bbi cég azonban
nemcsak a Bevanak nem tagja, de felszdmolas alatt
sincs, igy a benytjtott torvényjavaslat az iigyfeleit
kizarna a kartalanitasbol. Feltételezem, hogy a kor-
manytobbség egyik moddosité javaslatunkat sem
tamogatta.

Mi volna a kérdés normaélis és alapos rendezé-
sének menete? ElGszor is annak a vizsgalobizottsag-
nak a felallitasa, amit az LMP mér tavasszal kezde-
ményezett. A jovobeli hasonlé esetek elkeriilése és a
mostani botranyok felelseinek megallapitasa érde-
kében ez az els6 1épés elengedhetetlen. Erre lehet
alapozni minden tovabbit. Mé&srészt meg kellene
fékezni az elszabadult hajoagyiként viselked6 MNB-
t. A Magyar Nemzeti Bank mindennel foglalkozik,
luxusingatlanokat, festményeket, hangszereket vasa-
rol, sajat felsGoktatéast akar beinditani, és minderre a
devizaatvaltason, a devizahitelesek karara elért nye-
reségét hasznélja. Egy dolgot nem csinél, ami a fel-
adata volna, a hatékony pénziigypiaci feliigyeletet
nem latja el.

A brokerbotranyok karosultjainak karrendezé-
séhez tehat a felel6soknek kell hozzajarulniuk, elsé-
sorban a tulajdonosoknak, masodsorban a kormany-
zatnak és az MNB-nek. A Matolcsy-féle Nemzeti
Banknak fel kell véllalnia a felel6sségét, el kell is-
mernie, hogy csalasok torténtek. A pénziigyi feliigye-
let részben politikai kapcsolatok miatt, részben
szakmai alkalmatlansidg miatt asszisztalt ehhez.
Ezért a szamla jelentGs részét az MNB-nek kell 4ll-
nia, és hozza kell jarulnia a karpotlasi alaphoz. Az
LMP szerint az MNB-nek 1étre kell hozni a nyeresé-
gébol egy olyan alapot, amely a késébbiekben auto-
matikusan lehet6vé teszi ezt. Ha pedig karpotlasi
alapot allitanak fel, az minden olyan esetre vonat-
kozzon, ahol a kormanyzat felelGssége felmeriil.
Ezért is kell a vizsgaldbizottsag.
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Allaspontunk szerint akkor jelenthetjiik ki, hogy
kezeltiik a brokerbotranyok kovetkezményeit, ha biz-
tosak lehetiink abban, hogy nem fordul el a Quaes-
torhoz, a Buda-Cashhez vagy a Hungariahoz hasonld
botrany a kovetkez6 években. Ehhez persze elGszor is
pontosan tudnunk kéne, hogy mi tortént, miként fo-
nodott O0ssze a politikai elit és a csald vallalkozasok,
szigoritani kellene a szabélyozési kornyezetet és meg
kellene erésiteni a feliigyeletet. Onok ebbdl semmit
sem tettek meg, a brokerbotranyok valédi kovetkez-
mények nélkiil maradtak, a karosultak pedig lassan
egy év elteltével még mindig nem kaptak meg a pén-
ziiket. A korményt nemcsak a brokerbotranyok kirob-
bantasaért, hanem azok helytelen kezeléséért is fele-
16sség terheli. Koszonom a figyelmet.

(21.10)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Meg-
kérdezem a képvisel§ holgyeket, urakat, kivinnak-e
még hozzaszolni a fennmaradt idGkeretben. (Senki
sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Az Osszevont vitat leza-
rom. (Dr. Volner Palnak:) Latom, készilédik az
allamtitkar ar, 4 perc 40 méasodperc id6kerete ma-
radt, hogy valaszoljon a vitaban elhangzottakra.

DR. VOLNER PAL igazs4giigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen, elnok ur. Néhany kér-
désre, ami elhangzott, szeretnék valaszt adni itt a
képviseltarsaimnak. Valoban, az évszazad biincse-
lekményérdl lehetett beszélni tavasszal, hiszen sor-
ban jottek eld ezek a tipust blincselekmények, ame-
lyek hosszi-hosszua évekre visszavet6dve pontosan az
elégtelen szabalyozasi kornyezetb6l eredtek, és pon-
tosan a Nemzeti Bank volt az, amely az j metédusa-
ival gyakorlatilag fel tudta tarni ezeket. Tehat éppen
hogy koszonet illetné a Nemzeti Bankot, és nem a
felelGsséget kellene ranyomni az évtizedes csalasok
leleplezéséért.

A karosultak megmentése szintén ugyandgy en-
nek a torvénynek is a célja, hiszen lathato, hogy azon
beliil is a 3 milli6 forint alatti karosultakat részesiti
pozitiv diszkriminécioban, hiszen ott a Bevanal ko-
rabban alkalmazott 6nrész savosan nulla szazalékkal
szerepel, tehat nekik nem kell 6nrészt viselniiik a
karnal.

A hozamok tekintetében Szakacs képvisel§ ur-
nak volt egy olyan észrevétele, hogy itt a korabban
megfizetett addk is levonasra keriilnének. Csak a
ténylegesen jovairt hozamok, tehat a nett6 hozamok
Osszege az, ami csOkkenti a kartéritések oOsszegét,
tehat ilyentS]l nem Kkell tartani.

Miért kell lemondani arrél a kovetelésrél? Egy-
részt lathatd, hogy a megtériilésre elég csekély re-
mény van ezeknél a fiktiv kotvényeknél, Z. Karpat
Daniel képvisel6 ur is kitért erre. Nyilvanvalo, ha
tobbszoros megtériilés lenne, vissza lehetne hozni a
Haz elé ezt a kérdést. A masik pedig: aki nagyobb
reményt lat egy felszamoloval vivott csataban arra,



20811

hogy nagyobb hozamokat ér el, mint ez a méltanyos-
sagi alapon nydjtott kartérités, az el6tt nyilvan erre
nyitva 4ll a lehet&ség.

Szeretnék hangstlyozottan ramutatni arra, hogy
az el6z6 kartéritési torvény arrol szolt, hogy egy alta-
lanos kartérités alapjan kiilon vizsgalat nélkiil lehe-
tett volna kifizetni a karokat, azonban az Alkot-
manybir6sag dontése pontrol pontra meghatarozta
azokat a modositasokat, amelyeket be kellett vezet-
niink, és a torvény ennek teljes mértékben megfelelt.
Tehat aki itt a kormanyzat részérél barmiféle sanda
szandékot gyanit, vagy pénzosszegbdl kiinduld visz-
szaszamolas alapjan akarja megéallapittatni a szaba-
lyok alakulasat, az téviton jar.

A pénziigyi tanacsado ligyfeleivel kapcsolatban a
bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy a 15. § (3) be-
kezdése birdsagi tton lehetGséget nyudjt a karosul-
taknak arra, akiknek nincs is kotvényszamlijuk,
tehat nem tudjak a Beva felé igazolni a jogosultsagu-
kat, hogy ezt a bir6sagon itélettel megallapittassak,
és ebben az esetben az alap helytall a kovetelésekért.

Hogy miért igy alakult a kartéritésre jogosultak
kore? Az Alkotmanybirésag elGirta a homogén cso-
portképzés kovetelményét, és igy lehetett olyan defi-
nitiv médon ezt megallapitani, amely megfelel ennek
az elvarasnak.

Szbba keriilt a gy6ri és az Gjpesti 6nkormanyzat
karanak megtéritése. Itt nem megtéritésrél van szo,
hanem 6k allamkotvényben kototték le, tehat biztos,
allamilag garantalt formaban, kimutatott, meglévd
kotvényekbe, amelyeknek a lejartakor természetesen
az allam kifizeti utdna a hozamot, és ez kiilon kifize-
tendd. Eppen hogy azért van sziikség erre a torvény-
re, mert az nem allamkotvényekben fennallo karok-
rol, hanem fiktiv vagy pedig sajat cégcsoporton beliili
kotvényekr6l beszél.

Az MNB felelGsségére még egyszer visszatérve,
tehat ennek a toérvénynek nem az a célja, hogy a fele-
16sséget megallapitsa, arra ott vannak a biiniild6z6
szervek, meg fogjadk majd allapitani, hogy hogyan
keletkezhetett ez a hosszt ideig tart6 csalassorozat,
és nyilvanval6, hogy annak mentén kell megéllapita-
ni a felel6sséget. Maga a karrendezés ex gratia, mél-
tdnyossagi alapon torténd karrendezés, tehat igaza-
boél valamennyi iigyfél jobban jar, mint ami a korabbi
altalanos szabalyozasbdl levezethetd lenne. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Volner allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A hatarozathozatalra a holnapi
iilésnapon keriil sor.

Most pedig soron kovetkezik a nemzeti akk-
reditalasrél sz6lé 2015. évi CXXIV. torvény
modositasardl szolo elGterjesztéshez benytjtott
bizottsagi jelentések és az 0sszegzé modositd javaslat
vitdja. A korméany-elGterjesztés T/6987. szamon, az
ahhoz érkezett bizottsagi nem 06nallé6 iromanyok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetéek.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
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keriil sor, 15 perces id6keretben. Megadom a szt
Révész Mariusz képviseld trnak, a bizottsag el6ado-
janak.

REVESZ MARIUSZ, a Térvényalkotasi bizottsag
el6adoja: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Eziton tajékoztatom az Orszaggytilést,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2015. december 10-
én megtargyalta a nemzeti akkreditalasrol szélo
2015. évi CXXIV. torvényt, illetve a torvényjavasla-
tot, és ezzel Osszefiiggésben a bizottsag 23 igen, 1
nem, 2 tartézkodas mellett 6sszegzé modositd javas-
latot fogadott el.

A bizottsag sajat modosité inditvaAnyaban nem-
csak jogtechnikai moddositasokat javasolt, hanem
pontositotta a 14. § (3) bekezdését, miszerint a Ma-
gyarorszag gazdasagi stabilitasardl szolé 2011. évi
CIV. torvény 29. § (2) bekezdése értelmében igazga-
tasi szolgaltatasi dijat, potdijat torvény vagy eredeti
jogalkoté hatiskorben kiadott korméanyrendelet
felhatalmazasa alapjan a miniszter az ad6politikaért
felel6s miniszter - nem pedig az &allamhaztartasért
felel6s miniszter - egyetértésével kiadott rendeletben
allapithat meg.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavaslat cél-
ja 14j, egységes nemzeti akkreditalasi rendszer kiépi-
tése, amely az eurdpai elGirasoknak valé megfelelés
miatt sziikséges, tehat az el6terjesztés tartalmazza
nemzeti kotelezettségeinkre vald tekintettel a 2016.
januar 1-jén hatalyba 1ép6 nemzeti akkreditalasrol
sz616 torvény modositasat. Kiilonosen nagy vita nem
volt a bizottsagi iilésen, ezt mutatja, hogy majdnem
egyhangulag tudtuk elfogadni a torvényjavaslatot.
Kérem, hogy a térvényjavaslatot a parlament képvi-
sel6i szavazatukkal tdmogassak. Koszonom a figyel-
miiket.

ELNOK: K6szonom, képvisels tr. Megkérdezem
az elGterjeszt6t, kivan-e felszblalni. (Jelzésre:) Lep-
sényi allamtitkar ar jelzi, hogy nem. Esetleg a végén,
ha sziikséges lesz, akkor tizperces id6keretben teheti
meg.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkezot
nem latok. A kijelolt Gazdasagi bizottsag nem éallitott
el6adot, képviseldi felszolalasra jelentkez6 nincsen.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat, ami nem tortént
meg, akkor lezdrom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e most fel-
szolalni. (Jelzésre:) Megadom a szot Lepsényi Istvan
allamtitkar arnak.

LEPSENYI ISTVAN nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszénom szépen, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Az Orszaggyiilés 2015 juliusdban
elfogadta a nemzeti akkreditalasrol sz6lé torvényt,
amelynek legfébb célja a hazai vallalkozasok ver-
senyképességének novelése volt. A korméany szandé-
ka szerint, ahol lehetséges, csokkenteni kell a vallal-
kozasok tevékenységét hatraltatd biirokratikus ter-
heket.
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A targyalt torvényjavaslat és a torvény végrehaj-
tasat célz6 rendeletek hatasos garancidkat tartal-
maznak arra nézve, hogy az akkreditalasi eljaras
olcsobb és rovidebb legyen. A modositasok a 2016.
januar 1-jén hatalyba 1épé torvény eurdpai unids
el6irasoknak valé megfelelése miatt sziikségesek:
meghatarozasra keriil az 4j kozponti koltségvetési
szervként létrejové hatdsag, a nemzeti akkreditalo
hatésag felépitése, a felligyeleti vizsgalati eljaras
szabalyai, a kiilfoldi akkreditalasi status elismerésére
vonatkoz6 szabalyok, valamint a valtozasok bejelen-
tésének részletes szabalyai.

A modosité javaslatok megfelelGen biztositjak
azt, hogy az eljarasok a Nemzeti Akkreditalo Testiilet
megsziinésével és az 4j akkreditald szerv megalaku-
lasaval folytatédjanak, és a kormany is mindent
megtesz annak érdekében, hogy az Gj akkreditilo
szerv nemzetkozi elismertsége gyors és zokken6men-
tes legyen.

(21.20)

A javaslat elfogadasaval az akkreditalasi eljaras
gyorsabba, hatékonyabba, attekinthet6vé valik, és
még inkabb iigyfélbarat lesz.

A hatalyos szabalyozashoz képest az akkreditalt
status érvényességi ideje négy évrdl 6t évre nd, a
kotelezd feliilvizsgalatok gyakorisidga is csokken. Ez
huaszéves id6tav alatt egy nagyobb vallalkozasnal kb.
10 milli6 forintos megtakaritast jelent csak az eljara-
si dijakbol, mig egy kisebb vallalkozasnal is milliok-
kal mérhet6 a megtakarités.

A szervezeti atalakitassal a nemzetkozi normék-
nak megfelel§ eljarasi rend érdemben nem véltozik,
az eljarasok szakmai szinvonala nem csokken, és
ezéltal az akkreditalt szervezetek valoban konnyeb-
ben és gyorsabban teljesithetik a tevékenységiik vég-
zéséhez sziikséges elvarasokat.

Tisztelt Képvisel6k! A Nemzeti Akkredital6é Tes-
tilet tobb mint 600 vallalkozast vagy hitelesitési
tevékenységgel foglalkoz6 maganszemélyt akkredi-
tal, a torvény modositasa és a végrehajtasi rendele-
tek megalkotdsa sordn a véleményiiket, igényeiket
sokan hoztak koziilikk tudomasunkra. Ezeket figye-
lembe vettiik, és kialakitottunk egy olyan rendszert,
amivel az § sikerességiik és nemzetkozi versenyké-
pességiik novelésének irdnydba tesziink jelent8s
1épést. Ezt tartalmazzk a jelenleg targyalt jogszaba-
lyi médositasok.

Kérem, hogy a javaslatot tAmogatni sziveskedje-
nek. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen, Lepsényi allamtit-
kar tr. Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra
a holnapi iilésnapon keriil sor.

Most pedig, tisztelt Orszaggylilés, soron kovet-
kezik az épitmények tervezésével és kivitele-
zésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiikod6é szervezetrdl és egyes torvé-
nyeknek az épitésiigyi lanctartozasok meg-
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akadalyozasaval, valamint a késedelmes fize-
tésekkel Osszefiigg6 modositasarol szolo
2013. évi XXXIV. torvény modositasarol szolo
el6terjesztéshez benyujtott bizottsagi jelentések és az
Osszegz6 modosité  javaslat  vitaja. A kor-
many-elGterjesztés T/7830. szadmon és az ahhoz
érkezett bizottsdgi nem 6néall6 iroméanyok a parla-
menti informatikai halézaton elérhetdk.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor, 15 perces id6keretben. Megadom a szot Vé-
csey Laszl6 képvisel6 trnak, a bizottsag el6addjanak.

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6adoja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsdg 2015. decem-
ber 10-ei {ilésén megtargyalta az épitmények terve-
zésével és Kkivitelezésével kapcsolatos egyes vitak
rendezésében kozremiikods szervezetrél és egyes
torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megaka-
dalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel
Osszefligg6 modositasardl szoldo 2013. évi XXXIV.
torvény modositasarodl sz6l6 T/7830. szam térvény-
javaslatot.

E javaslat elGszor is azzal a céllal keriilt benyuj-
tasra, hogy az épitGipari lanctartozasok felszamola-
sara 2013. julius 1-jével 1étrehozott Teljesitésigazola-
si Szakért6i Szerv elmult kétéves miikodése soran
szerzett tapasztalatok alapjan a vonatkozd torvényt
modositsa. A javaslat tovabbi célja, hogy a Teljesités-
igazolasi Szakértdi Szerv tevékenységének kiterjesz-
tése megvalosulhasson. Igy az eljards még tobb val-
lalkozas szamara legyen elérhetd, gyorsabb és egy-
ben hatékonyabb legyen.

A Gazdasagi bizottsag oOtpontos hattéranyaga-
ban a nyelvhelyességi szempontokat figyelembe véve
és az egységes fogalomhasznélat érdekében javasol-
ta, hogy ,biztositotarsasagok” helyett a ,biztositok”
kifejezés keriiljon alkalmazasra a vonatkozd jogsza-
balyoknak megfelelGen.

A bizottsagi iilés soran a tagok megtargyaltak a
Gazdasagi bizottsag hattéranyagaban szereplé mo-
dosité javaslatait, amelyeket bizottsagunk 24 igen
szavazattal, 2 nem ellenében és tartézkodas nélkiil
tAmogatott. A bizottsag az 6sszegz6 modosito javas-
latot és az 0sszegzd jelentést szintén és ugyanilyen
ardnyban elfogadta. Koszonom a szdt, elnok fr.
(Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, Vécsey képvisel§ ur. Tisz-
telt Orszaggylilés! Megkérdezem Lepsényi Istvan
allamtitkar urat, hogy most vagy a vita végén kivan
hozzaszolni. (Lepsényi Istvdn: A végén.) A vita vé-
gén. K6szonom szépen.

Tisztelt Orszaggytlés! A kijelolt Gazdasagi bi-
zottsdg nem Allitott el6adot.

Képvisel6i felszdlalasok kovetkeznek a napirend
szerinti id6keretben. (Nem érkezik jelzés.) Jelentke-
z6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Ezért a vitadt lezarom.
Megadom a szét Lepsényi Istvan allamtitkar aurnak.
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LEPSENYI ISTVAN nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gyllés! 2013-ra a magyar épitGiparban egyre na-
gyobb mértéket 6lt6 lanctartozasok nemcsak az épi-
téipar 1étét, de a magyar gazdasag fejl6désének lehe-
t0ségét is veszélyeztették. Ezért a lanctartozasok
kezelése és lehetGség szerint aranyuk mielGbbi sza-
mottevl csokkentése nemzetgazdasagi kérdéssé valt.
A magyar korméany a helyzetet felismerve a 2013.
évtll kezd6dben szamos intézkedést tett a megoldas
irdnyaba. Egyik ilyen kiemelt 1épés volt, amikor
2013. jualius 1-jei hatallyal megalakult a Teljesitésiga-
zolasi Szakért6i Szerv.

Az elmilt két év soran tobb kormanyzati intéz-
kedésnek koszonhetGen a magyar gazdasag mellett a
valsag altal kiilon6sen keményen suajtott épitGipar is
novekedési palyara allt. A lakaspiacon a latvanyos
novekedés a devizahitelesek megsegitése és a jove-
delmi viszonyok javulasa mellett elsGsorban a kedve-
z6 hitelkornyezetnek és az alacsony kamatoknak
koszonhetS. Az egyre stabilabb labakon all6 gazda-
sag pedig vonzza az ingatlanpiaci befektetfket is. A
KSH 2015. I-II1. negyedévére vonatkoz6 adatai alap-
jan Osszesen 24 szazalékkal tobb lakasépitési enge-
délyt adtak ki, mint az el6z8 év hasonlé idGszakaban.

A felmérések és a tapasztalatok azt mutattak,
hogy a pozitiv irAnyba torténé elmozdulasban fontos
szerepet toltott be a Teljesitésigazolasi Szakért6i
Szerv. A hozza beérkezd kérelmek szdma ugyan nd,
de elsGsorban a szervezet ismertté valasanak ko-
szonhetd ez, és egyattal megfigyelhets, hogy a vita-
tott értékek Osszege csokken. Az elmult két évben a
400 millidrdos lanctartozas kevesebb mint a felére
csokkent.

Az épitGipar kifehéritését és a lanctartozasok
visszaszoritasat szolgélta a kormanyzat tobb mas
intézkedése, mint a kotelez6 minimélis rezsiéradij
bevezetése, az épitési munkateriilet véallalkozé altal
igazolt atadasanak elGirasa a hasznalatbavételi enge-
dély kiadasa soran, illetve az épitGipari kivitelezési
tevékenység esetében az e-épitési napld kotelezé
alkalmazasa. Az épitGiparnak és kiilondsen a lakas-
épitési szegmensnek oriasi 1okést jelent a kormany-
zat legjabb intézkedése, amely szerint 5 szdzalékra
mérsékldik az Gj lakasok afajanak mértéke.

A lanctartozasok felszamolésa terén elért eddigi
eredmények ellenére folytatni sziikséges a megkez-
dett munkéat, tovabbra is a szakmai szervezetek be-
vonaséaval, azon célbol, hogy a sikerek hosszi tavon
is fenntarthatok legyenek. Kérem oOnoket, hogy a
beterjesztett torvényjavaslatot tAmogatni szivesked-
jenek. K6szoném szépen.

ELNOK: Koszonom, Lepsényi allamtitkar ar.
Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra a hol-
napi iilésnapon keriil sor.

Most pedig, tisztelt Orszaggylilés, soron kovet-
kezik a pénziigyi kozvetitérendszer egyes sze-
replGit érinté torvények jogharmonizaciés
céli modositasarol szolo elterjesztéshez benytj-
tott bizottsagi jelentések és az Osszegz6 modositd
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javaslat vitija. A korméany-elGterjesztés T/7396.
szamon és az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nallo
iromanyok a parlamenti informatikai hal6zaton el-
érhet6k. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unios
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazodott ki-
sebbségi vélemény ismertetésére keriil sor, 15 perces
idGkeretben.

Megadom a sz6t Hadhazy Sandornak, a bizott-
sag eladojanak, legfeljebb nyolcperces idékeretben.
Oné a sz, képviseld tr.

(21.30)

HADHAZY SANDOR, a Térvényalkotasi bizott-
sag el6addja: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Ezton tijékoztatom a tisztelt Hazat,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2015. december 10-
én a Hazszabaly 46. §-a alapjan megtargyalta a
pénziigyi kozvetit6rendszer egyes szerepl6it érintd
torvények jogharmonizacios céli modositasarol szo-
16 T/7396. szamu torvényjavaslatot, és ahhoz a bi-
zottsag 25 igen szavazattal, 5 tartdzkodis mellett
Osszegez6 modositod javaslatot és Osszegz6 jelentést
nyudjtott be. Az Osszegzé modositd javaslat tartal-
mazza a Gazdasagi bizottsdg modosit6é inditvanya-
nak nagy részét, illetve a TAB sajat javaslatat, amely
részben a szakbizottsdg iromanyaban foglaltakat
pontositja.

A mobdosité rendelkezések koziil szeretném ki-
emelni azt, amely a Magyar Nemzeti Bank adatkeze-
1ési szabdlyait hivatott rendezni. A médositis indoka
ugyanis az adatkezelési szabalyok egyértelmiisitése,
megfelel§ garancialis szabalyok beépitésével. A ja-
vaslat egyértelmiivé teszi, hogy a Magyar Nemzeti
Bank csak a feliigyeleti feladataival Gsszefiiggésben
kezelhet mar megszerzett adatot mas eljarasban,
tovabba vildgossa teszi, hogy az adatkezelésre csak az
eljaras lefolytatasa, a tényallas tisztazésa céljabol van
lehetGség.

Tekintve, hogy e korben személyes adatok keze-
1ése is torténhet, igy indokolt az ezzel kapcsolatos
infotorvény szerinti garancidk rogzitése is. Az adat-
kezelés id6beli korlatait a Magyar Nemzeti Bankrol
sz616 torvény és a Ket. szabalyozza megfelel6 garan-
cidkkal, igy alkotmanyos aggalyok nem meriilhetnek
fel, kiilonosen, hogy a javaslat célja annak egyértel-
misitése is, hogy a Magyar Nemzeti Bank csak a
piacfeliigyeleti eljaras céljabol kezelheti a meghata-
rozott adatokat, de ehhez sziikséges az ligyész el6ze-
tes jovahagyasa is.

Kérem, hogy az elhangzottakat figyelembe véve
tamogassak a torvényjavaslatot. Koszonom a figyel-
miiket. (Taps a kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: Koszonom, Hadhazy képvisel§ Tr.
Most a kisebbségi vélemény ismertetésére kertil sor,
hétperces idGkeretben. Megadom a sz6t Barandy
Gergely képvisel6 urnak.
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DR. BARANDY GERGELY, a Térvényalkotasi
bizottsag kisebbségi véleményének ismertetSje: Ko-
szonom a szot, elnok ur. Tisztelt Orszéaggytilés! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkér Asszony!
En nem is a javaslat érdemi részét emelném ki, ha-
nem Kkifejezetten azt, ami a Térvényalkotasi bizottsag
iilésén vitaként meriilt fel. Volt egy olyan eljarasjogi
elvi kérdés, ami a mai napig, hogy gy mondjam, egy
kicsit elkeseredéssel t6ltott el, hogy az iigyrendi ja-
vaslatot, amit elGterjesztettem, nem tamogatta a
bizottsdg. Azért mondom ezt, mert eddig nem volt
arra példa, hogy a Torvényalkotasi bizottsag egyéb-
ként egyhangtlag elfogadott ligyrendjét ne tartsa be
a Torvényalkotasi bizottsag.

Most viszont sajnos erre keriilt sor, és emellett
sz6 nélkiil nem érdemes és nem is lehet elmenni. Az
tortént ugyanis, hogy a kormény képviseldje, igaz, és
ezt el kell ismerni, nem jelentds tartalma, illetve nem
jelent6s terjedelmii modosito javaslatot ott, a bizott-
sag Ulésén terjesztett el§. Ugy terjesztette el6, hogy
egyébként azt még a vitdt megel6zGen tette meg,
tehat arrol sz6 sem lehetett, hogy a modosit6 javasla-
tot a vitaban felmeriilt érvek alapjan terjeszti el6 a
kormény. Marpedig ha nem nyelvhelyességi javaslat-
r6l van sz6 és nem a vitaban kialakult, mondjuk,
kozos allaspontot vagy akar egyéni allaspontot rogzi-
t6 modositd javaslatrol, akkor az iigyrend értelmé-
ben ezt a bizottsag nem targyalhatta volna meg. Nem
az a lényeg itt, és ezt szeretném ismét az asztalra
tenni és kiemelni, hogy elég-e 6t perc vagy tiz perc
arra, hogy egy ilyen moédositd javaslatot, mondjuk,
az ellenzéki vagy akar a korménypéarti képvisel6k
atlassanak és értékelni tudjanak, hanem az, hogy
ezzel nyitottunk egy olyan kaput, amin utana ma4s is
bejohet. Bejohetnek olyan moddosité javaslatok is,
amelyek ennél nyilvin lényegesen nagyobb terje-
delmiiek. Tehat itt egy elvi problémarol van szo.

En azt szeretném itt kiemelni, hogy ezzel mi
azonosulni és egyetérteni nem tudunk, és csak azt
tudjuk remélni, hogy ez egy egyszeri és nem megis-
mételt eset lesz, ugyanis - még egyszer mondom - a
Torvényalkotasi bizottsag eljarasa eddig, ha gy
tetszik, arrdl volt hires, hogy ellentétben az elmult
ciklusban tortént sorozatos hézszabalysértésekkel,
ami az Alkotméanyiigyi bizottsdgban tortént, itt leg-
alabb a sajat tligyrendiinket minden esetben eddig
megtartottuk.

A masik, amir6l szeretnék egypar szét ejteni, ez
maér igazabol egy érdemi része a javaslatnak. Itt el-
lentét mutatkozott - legalabbis a kezdetekben - a
Nemzeti Bank képviselGje, alelnoke és a kormany
kozott, ugyanis a Nemzeti Bank alelnoke kifogasolta
azt, hogy a kormany-el6terjesztés gyakorlatilag elle-
hetetleniti vagy nagyban megneheziti a Magyar
Nemzeti Bank ellenérzési jogait, jogkoreit. Itt a kor-
many egyébként az indoklasdban hivatkozott arra,
hogy azért sziikséges ez a megszoritas, mert az
infotérvénnyel, az adatvédelmi torvénnyel igy kertiil
osszhangba a jogi szabalyozas.

Probaltuk megfejteni azt, hogy vajon egy ezzel
ellentétes szabalyozas, nevezetesen amit egyébként,
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megjegyzem, logikus moédon alelnok ar megérvelt,
vajon milyen mértékben {itkézne, iitkozhet az
infotérvénnyel. Erre a bizottsagi iilésen mi valaszt
sajnos nem kaptunk senkit6l sem, ezért megint meg-
probalom feltenni ezt a kérdést a bizottsagi kisebb-
ségi vélemény ismertetésének a kapcsan, hogy vajon
miért gondolta gy a kormény akkor, hogy ez az
infotorvény miatt sziikséges modositas, és alelnok ar
kritikajat meghallgatva miért dontott tgy, hogy még-
sem az. Ugyanis legalabbis a valasz nekem e tekin-
tetben hidnyzik. En nem szeretnék talalgatni sem, és
nem szeretnék én egyik vagy masik megoldas mellett
érvelni. E tekintetben az ellenzéki képvisel6knek azt
a kényelmes pozicidjat szeretném felvenni, hogy csak
kérdezek, és megkérdezem, hogy akkor melyik véle-
mény az, amelyik igaz, melyik esetben nem iitkozik
az infotorvény rendelkezéseivel.

Allamtitkar asszony akkor mondott nekem egy
olyan vélaszt, hogy ha barmi ilyen jellegli probléma
lenne, akkor azt tavasszal lehet modositani. En ezt a
mondatot kétségkiviil értékelem, de azért azt megjegy-
zem, hogy az sem egy szerencsés gyakorlat vagy nem
volna egy szerencsés gyakorlat, hogy alkotunk egy jog-
szabalyt, amely adott esetben ellentétes valamelyik mas
torvénnyel vagy akar magasabb rend( jogszaballyal,
kétharmados jogszaballyal, sarkalatos torvénnyel vagy
Alaptorvénnyel, és ha ez ennek bizonyul, akkor majd
moédositunk rajta. Ennél érdemesebb lenne a jogalko-
tds menetében egy picit biztosabb ldbakon allni és
egyértelm{ibb érveket hallani.

Ugyhogy én azt szeretném csak tisztelettel kérni,
hogy ha akar kormanyparti képviselGtarsaim, akar
allamtitkar asszony erre most egy b6vebb valaszt tud
adni, akkor tegye meg, hogyha nem, akkor csak re-
ménykedjiink abban, hogy az elfogadand6 jogszabaly
nem lesz ellentétben majd mas, magasabb rendd
jogszabalyokkal. Ko6szonoém szépen a figyelmet.
(Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Ko6szoném, Barandy képvisel6 r.
Megkérdezem az el6terjeszt6t, Hornung Agnes 4l-
lamtitkar asszonyt, hogy most vagy a vita végén Kki-
van szOlni. (Jelzésre:) A vita végén. K6szonom szé-
pen. Akkor majd tiz perc all a rendelkezésére.

Tisztelt Orszaggytilés! A kijelolt bizottsidg nem
allitott el6adot.

Most a képviseldi felszolalasok kovetkeznek a
napirend szerinti id6keretekben. A vita soran két-
perces hozzaszolasra nincsen lehetség. Megadom a
szot Révész Mariusz képvisel§ trnak, Fidesz.

(21.40)

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! Barandy Péter ar hozzaszola-
séra szeretnék...

ELNOK: Barandy Gergely, képviseld tr!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Bocsanat, Barandy
Gergely képvisel§ ar. Remélem, nem sértettem meg
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ezzel, de biztos vagyok benne, hogy nem. Tehat Ba-
randy Gergely képviseld Gr hozzaszdlasara szeretnék
reagalni. Nem a vita kedvéért, de tényleg el kell
mondani, hogy a Térvényalkotasi bizottsagban leg-
alabbis a napirendek elfogadasanal az ligyrendben
konszenzussal szoktunk donteni, és nem szokott
ebbdl semmilyen probléma lenni.

Val6ban volt egy kis vita, de a képvisel6k tobb-
sége egy kicsit masképp élte meg. Mi azt gondoljuk,
hogy teljes mértékben hazszabalyszertien jartunk el,
ugyanis egy modositd javaslatot tovabb pontositot-
tunk, mégpedig Ggy, hogy a kormany hataskorét egy
félmondattal szikitettiik. Ezért gondoltuk azt, hogy
ez nem lépi at a keretet. Sz6 sincs arrél, hogy egy
teljesen j modosit6 javaslatrél lenne sz6, hanem ott
fejez6dott be az eredeti javaslat, hogy ,a kormany
rendeletben szabalyozza”, pont, és ezt kiegészitettiik
azzal a félmondattal, hogy ,zartkortien miikodd rész-
vénytarsasagba torténé befektetés, tulajdonszerzés
kizarélag Magyarorszagon székhellyel rendelkez6
bankban torténhet”. Azt gondolom, hogy ez belefér,
ez egy atlathat6 félmondatos modositas volt. Semmit
nem szegtiink meg, és azt gondolom, hogy ezzel a
rendelkezéssel a kormany hataskorét kizaroélag szG-
kitettiik. Tehat egy pontositasrol van szo.

En reménykedem, hogy a kovetkezd idGszakban
is, legalabbis ami a jogrendet, az iigyrendet tekinti,
tovabbra is egyetértésben és konszenzussal fogunk
tudni dolgozni ebben a bizottsigban. K6szonoém
szépen.

ELNOK: Koszonom, Révész Mariusz képvisels
ur. Megadom a sz6t Barandy Gergely képvisel6 arnak.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6nom
szépen, elnok ar. Révész Mariusz képviselGtarsam
utols6 mondataval maximalisan egyetértek, én is ezt
remélem, ugyanis eddig igy volt.

Csak egy nagyon rovid vitdba szallnék 6nnel. A
hazszabalyt nem sértettiik meg, csak a sajat ligyren-
diinket, és ezt még egyszer szeretném kiemelni.
Ugyanis ha 6n azt mondja, hogy a korméany hatasko-
rét sziikitette ez a mbdosité javaslat, akkor ezzel azt
is mondja - amiben megint csak egyetértiink -, hogy
ez egy érdemi modositoé javaslat volt. A moédositd
javaslatot moédosité javaslat az modosit6 javaslat. Az
egy 4j modosito javaslat, amelyik a régit korrigélja.

En azt gondolom, hogy a szoban el6terjesztett
modosito javaslatot is ekként kell értelmezni, ahogy
egyébként tettiik mindig is ciklusokon ativelGen, és
tessziik most is. Marpedig ha ez egy modosito javas-
lat, marpedig ha ez érdemi modosito javaslat, akkor
sehogy sem fér bele abba a keretbe, hogy ilyet csak
nyelvhelyességi és koherenciazavaros okokbél lehet
megtenni a Torvényalkotasi bizottsag iilésén hely-
ben, akkor, ha egy rovid tartamu és konnyen atlatha-
t6 modositas nem a torvényalkotasi vita folyoma-
nyaként meriilt fel. De még egyszer mondom, mivel
a kormany ezt készen hozta, és még a vita megkezdé-
se elGtt terjesztette el8, ezért ez nyilvan széba sem
johetett.
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Még egyszer mondom, nem ezen szeretnék lova-
golni. Ott is azt mondtam, hogy nem szokas egymas-
sal kekeckedni a bizottsagi iilésen, és itt sem ezt te-
szem, csak azt tudom mondani, hogy héla istennek,
ez az els6 olyan eset, amikor azt tudom mondani,
hogy a mi tligyrendiinket nem tartottuk be. Arra sze-
retném felhivni a figyelmet, hogy 6szintén remélem,
ez a jovGben is igy lesz, és ez egy kirivo eset volt.
Ennyit mondtam, és szerintem ezzel mar tdl is be-
sz€ltiilk ezt a témat. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Megkérde-
zem, hogy a fennmaradt id6keretekben kivan-e még
valaki élni a felszo6lalas lehetGségével. (Nincs jelent-
kezb.) Jelentkezét nem latok.

Tisztelt Orszéaggytlés! A vitét lezarom, és meg-
adom a szo6t Hornung Agnes allamtitkar asszonynak
tizperces idSkeretben, hogy valaszoljon az elhangzot-
takra.

HORNUNG AGNES nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6k! Nem szeret-
nék belemenni az el6z6 vitdba. A TAB-iilés megtar-
gyalta az iigyrendi javaslatot és a bizottsag elfogadta,
ezért én nem szeretném ebben a témaban tovabb
szaporitani a szot.

A javaslat, amely el6ttliink fekszik, ezenkiviil
még szamos érdekes és fontos pontot tartalmaz,
olyan pontokat, amelyek mind alapvetéen az allam-
polgarok, a fogyasztok érdekeit szolgaljak. Ezek
alapvet6en harmonizaciés céli modositasok, ame-
lyek kisebb pontositasokat, tisztanlatasokat tartal-
maztak annak érdekében, hogy mind az uniés kote-
lezettségeknek, mind a pontosabb fogyasztovédelmi
szabalyoknak megfeleljlink.

Korabban tobb felszolalas is elhangzott a javas-
lat bemutatasa soran a témaban, de azt gondolom,
hogy ezekkel kapcsolatban altaldnossagban egyetér-
tés van mind a képviselGk, mind az egyes bizottsagok
kozott. Ezért szeretném kérni a tisztelt Orszaggyt-
lést, hogy ezt a javaslatot elfogadni sziveskedjék.
Ko6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Hornung Agnes 4l-
lamtitkar asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A hataro-
zathozatalokra a holnapi iilésnapon kertil sor.

Tisztelt Orszaggylilés! Soron kovetkezik a sze-
rencsejaték szervezésérdl szoléo 1991. évi
XXXIV. torvény, a tarsasagi adorol és az osz-
talékadorél szolé 1996. évi LXXXI. torvény,
valamint a sportroél sz6l6 2004. évi 1. torvény
moédositasarol szolo elGterjesztéshez benydjtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzd modositd javaslat
vitdja. A Gazdasagi bizottsag altal benyujtott T/7378.
szamu elbterjesztés és az ahhoz érkezett bizottsagi
nem 0nall6 iromanyok a parlamenti informatikai
hélbzaton elérhetok.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
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megfogalmazodott kisebbségi véleménynek az ismer-
tetésére keriil sor, mindosszesen 15 perces idSkeret-
ben. Els6ként megadom a sz6t Hadhazy Sandor kép-
visel§ trnak, a bizottsag el6addjanak, legfeljebb 8
perces idSkeretben.

HADHAZY SANDOR, a Torvényalkotasi bizott-
sag el6adoja: Koszonom a szot. Tisztelt ElInok Ur!
Tisztelt Haz! Tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsdg 2015. december 10-én
megtargyalta a T/7378. szamon benytjtott, a szeren-
csejaték szervezésér6l szold 1991. évi XXXIV. tor-
vény, a tarsasagi adoro6l és az osztalékadorol szold
1996. évi LXXXI. torvény, valamint a sportrdl szo6l6
2004. évi L. torvény modositasarol szolé torvényja-
vaslatot, és ezzel Osszefiiggésben a Hazszabaly 46. §-
a alapjan 19 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 3
tartozkodas mellett 0sszegz6 modositod javaslatot és
0sszegz6 jelentést fogadott el.

A bizottsag az 1. hivatkozasi szamd, a Torvény-
alkotasi bizottsdg sajat modosité javaslatat szintén
ugyanilyen aranyban fogadta el, amely javarészt
jogtechnikai és kodifikacios jellegli pontositasokat
tartalmaz, illetve rendelkezik a sportrél sz6l6 2004.
évi 1. torvény torvényjavaslat szerinti médositéssal
érintett 22. § (3) bekezdésével valo 6sszhang biztosi-
tasarol is, egyértelmiivé téve, hogy az igazgatasi szol-
géltatasi dij csak a hatbsagi eljarasnak minGsiilG
szakszovetségi feladat- és hataskorokkel osszefiig-
gésben értelmezendd. A sporttorvény modositasa
tovabba a torvény belsé koherenciajat biztositja,
jogtechnikai jellegli pontositast tartalmaz, és bizto-
sitja az egységes fogalomhasznalatot.

Egyben biztosithatom 6noket, hogy a kormény a
hatéasokat a jov6ben természetesen figyelemmel fogja
kisérni, és a sziikséges tajékoztatast meg fogja adni a
tisztelt Haznak.

Koszonom figyelmiiket. (Taps a Fidesz sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom, Hadhazy képvisel§ ur.
Most a kisebbségi vélemény ismertetésére keriil sor.
Megadom a sz6t Gylire Csaba képviseld trnak.

DR. GYURE CSABA, a Térvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetSje: Kboszonom
szépen a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt KépviselStarsaim! A Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom nem tdmogatta ezt a torvénymodositast,
amely most el6ttiink hever, és a tobbi ellenzéki part
sem tdmogatta, illetve tartdzkodott ebben a kérdés-
ben. Allaspontunk szerint a térvény nem jo. Szilagyi
Gyorgy és Volner Janos képviselGtarsaim ezzel kap-
csolatosan a torvényjavaslatban taldlhat6 paragrafu-
sok felére adott be modositast, illetve leginkabb azt
javasoljak, hogy ezeket el kellene hagyni. Allaspon-
tunk szerint ezzel nemhogy el6revinnénk ezt az
iigyet, hanem éppen hogy hatraltatjuk. Egyrészrol
azért, mert a tao eljarasa igy is tal bonyolult, és azt
latjuk, hogy ezzel a modositassal tovabb fogjuk bo-
nyolitani a tads eljarast, és ez allaspontunk szerint
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semmiféleképpen nem érdeke az ebben részt vevd
feleknek.

Masrészt pedig azt gondoljuk, hogy ezzel a mo-
dositassal olyan igazsagtalansagok keriilhetnek be-
vezetésre, legalabbis ennek a lehetGsége teremtddik
meg akkor, amikor a rekldm és marketing a szakszo-
vetség altal vagyoni értéki jogként elvonhat6 lesz a
sportegyesiilettél, a sportoloktol. Ez alapjan teljes
mértékben igazsagtalanna valik a rendszer, nem a
teljesitmény nagysaga és a kozonség szeretete fogja
meghatarozni, hanem adott esetben a szovetség don-
tése fogja meghatarozni azt, hogy hova, melyik
sportegyesiilethez mennyi pénz kertil.

(21.50)

Ez pedig semmiféleképpen sem a sporttevé-
kenység javitasara fogja inspiralni a sportolokat. Azt
gondolom, hogy mindez akkor, amikor Eurdpa-
bajnoksagra késziil a labdartgbcsapatunk, amikor
olimpiara késziil Magyarorszag, semmiféleképpen
sem azt fogja javitani, hogy a kiizdGszellem és a
sportteljesitmény fog megnovekedni, ha ezt a tor-
vényt igy el fogjuk fogadni.

E vonatkozésban adtak be modositést képviseld-
tarsaim, azonban ez nem Kkeriilt elfogadéasra. Allas-
pontunk szerint ez a térvényjavaslat igy nem jo, ezért
a magunk részérél mi ezt nem tadmogatjuk, ezért is
fogalmaztuk meg a kisebbségi véleményt. K6sz6nom
szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem az elGterjeszté Banki Erik
képvisel§ urat, hogy most vagy a vita végén kivan
felszolalni. (Banki Erik: A végén.) A vita végén 10
perces lehetésége lesz majd képvisel6 arnak.

Tisztelt Orszaggytlés! A kijelolt Gazdasagi bi-
zottsag nem allitott el6adot. Most a képvisel6i felszo-
lalasok kovetkeznek, a napirend szerinti idGkeretek-
ben. Els6ként megadom a szét Mesterhdzy Attila
képvisel6 tirnak, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen készonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Ott folytatnam, ahol jobbikos
képvisel6tarsam abbahagyta. Jobmagam tiz éven ke-
resztiil vezettem a Sportegyesiiletek Orszagos Szo-
vetségét, amirdl nem olyan rég lemondtam, mert agy
gondoltam, hogy olyan embert kell a sportegyesiile-
tek élére valasztani, aki egy kicsit nagyobb lobbi-
erdvel bir, és talan jobban tud az egyesiiletek érde-
kében tevékenykedni. Igy Deutsch Tamaést valasztot-
ta meg ez a szervezet a legutébbi kiildottgytilésén
egyhangulag elnoknek. Engedjék meg, hogy innét is
gratulaljak Deutsch Tamasnak, és azt kivinjam neki,
hogy eredményes legyen a munkajaban.

De emellett fontos vagy pont ezért fontos hang-
stlyozni azt, amir6l Gylire képviselGtarsam is be-
sz€It. A tadval kapcsolatban, ezt Banki Erik képvise-
I6tarsam szintén nagyon pontosan tudja, nagyon
régbta jelen van az az igény az egyesiiletek részérol,
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hogy ebben valamilyen formaban &k is részt vehes-
senek, és ne csak a sportagi szakszovetségek részérol.
Hiszen, mint ahogy szoktuk mondani, a magyar
sport alapegysége az egyesiilet, és hidba van mihely-
tamogatés, hidba van sokféle egyéb mas tAmogatasra
lehetGsége akar a sportagi szakszovetségeken keresz-
tiil, mégiscsak jobb volna, ha szélesebb kérben, min-
den egyes egyesiiletnek, fiiggetleniil attol, hogy mi-
lyen sportagban tevékenykedik, lenne lehetésége
arra, hogy ezt a taotamogatast igénybe vehesse, akar
miikodési koltségekre.

Hiszen egy olyan régi problémaéja ez az egyesiile-
teknek, és ebben az altalam vezetett ernyGszervezet
is tobbszor felszolalt, hozzaszolt a vitdhoz, hogy na-
gyon sok esetben a szakmai munkara, az utanpotlas-
ra és sok minden mésra mar vannak kiemelt &llami
forrasok vagy barmely mas timogatas, de a miikodé-
si koltség tekintetében bizony nagyon nehéz helyzet-
ben vannak az egyesiiletek. A villanyt bizony ol kell
kapcsolni, a konyvelést el kell végezni, és a tobbi, és
a t6bbi, amik nem szorosan kot6dnek értelemszerti-
en a sporttevékenységhez, de mindenféleképpen kell
ahhoz, hogy megfelel6 szinvonalon lathassik el a
kival6 magyar sportolok a munkajukat, és eredmé-
nyesek legyenek.

S6t, rdadasul ez igaz a nem olimpiai sportagakra
is, hiszen sok esetben azt tapasztaljuk, hogy mintha
egy picit megfeledkeznénk err6l, és ez partpolitikatol
fliggetlen, hogy nemcsak olimpiai sportagak vannak,
nemcsak olimpiai sportolok vannak, hanem bizony
szamos mas olyan kivalé versenyzénk van, akik nem
olimpiai pontot hozo6 sportagakban tevékenykednek.

Tehat Gsszességében csak szerettem volna talan
raerdsiteni arra, kiemelni azt, amit a kisebbségi vé-
lemény is megfogalmazott, hogy bizony érdemes
lenne megfontolni a kormanynak azt, hogy hogyan
lehet kiterjeszteni ezt a taotamogatast, hogyan lehet
elérhet6vé tenni minél t6bb egyesiilet szamara, fiig-
getleniil att6l, hogy melyik sportagban milyen szak-
osztéllyal rendelkezik. Hozziteszem, ez méar csak
azért is érdekes és fontos, mert Deutsch Tamasnak
az egyik fontos véllalasa az volt, hogy ebben a tekin-
tetben is az elnoki székfoglald beszédében maga is
igéretet tett arra, hogy lobbizni fog a kormanyzatnal.
Ezért gondoltam, hogy akkor ezt egy picit elére jelez-
ve, ha mar ez a téma ilyenforman szoba keriilt ennél
a torvénynél, akkor Banki Erik képviseld ar és a tob-
biek figyelmébe is ajanlom. Koszonom szépen a fi-
gyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, Mesterhazy képvisel§ fr.
Megadom a szt Gylire Csaba képvisel§ tirnak, Jobbik.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készonom szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kép-
viselStarsaim! Néhany szdt szeretnék szolni azokrol
a modositasokrol, amelyeket Szilagyi Gyorgy és
Volner Janos képviselGtarsaim adtak be ehhez a
torvényjavaslathoz. Azt mar emlitettem a kisebbségi
vélemény megfogalmazasakor, hogy gyakorlatilag a
nyolc paragrafusbdél, amelyekbdl egy a hatalyba 1ép-
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tet6 rendelkezés, tehat gyakorlatilag hét rendelkezd
részbll négy elhagyasara tesznek javaslatot képvise-
16tarsaim, illetve a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom. Ezekrél szeretnék néhany szoét szolni.

ElsG6dlegesen szeretnénk az 1. §-nak is mér az
elhagyasat. Hogy miért szeretnénk ezt? Az 1. § bizto-
sitja, hogy az allami jatékszervezd a vagyoni értéki
jogra megkotott szerzédések ellenértékét a jatékado-
bol levonhassa. Ezzel az a problémank, hogy ez a
koltségvetés bevételeit erGsen érintheti, és nem ké-
sziiltek azzal kapcsolatban hatastanulmanyok, nin-
csen arra vonatkozdéan semmiféle vélemény, hogy
milyen pénziigyi hatasai lesznek ennek, mi varhat6 a
koltségvetésben, pozitiv, negativ lesz a kicsengése.
Azt, hogy ezt igy nem latjuk elére, emiatt semmiféle-
képpen nem tudjuk tAmogatni.

Az 1. § utan rogton a 2. és a 3. § elhagyéasat is
kérjiik, illetve szeretnénk az elhagyasat. Miért is
szeretnénk ezt? Elmondtam mar, hogy a tao rend-
szere eléggé bonyolult, és ide hoz be még egy 1épést
pluszban a torvényalkotd, mar amennyiben elfoga-
dasra keriilne valtoztatas nélkiil ez a 8 paragrafusos
torvényjavaslat. Mit is hoz be ide? Behozza a tamo-
gatasi szandéknyilatkozat intézményét. Tehat egy
teljesen 1j intézmény keriil bevezetésre. Tehat ami-
kor valaki tadra akar palyazni, és ha abbdl fejleszteni
akar, nem lesz elég ezt elfogadtatni, hanem még egy
korben végig kell jarni a pénziigyi tAmogatokat vagy
esetleges jov6beni tdmogatokat, hogy van-e szan-
déknyilatkozatuk. Ezeket beszerzi, akar 6sszegszerG-
en meghatarozza.

Na, de hat egy ilyen tAmogatasi nyilatkozat 6n-
magaban nem sok mindent fog érni, hiszen ez csak,
mint benne van a nevében, egy szandék, semmilyen
kotelezettséget nem jelent. Ezt be lehet szerezni, ez
utblag visszavonhatd, nem is kotelezhetd ez alapjan
semmire. Tehat nem értjiik, hogy mi adja ennek az
okat, hogy még egy ilyen pluszlépéssel, pluszintéz-
ménnyel kell megbonyolitani a tao rendszerét.

A harmadik javaslatunk pedig a 7. § elhagyaséara
vonatkozik. Miért is szeretnénk ezt elhagyni? A tor-
vényjavaslat, illetve az indoklas is egyértelmtien
fogalmaz. Azt mondja, hogy gyakorlatilag a sport-
kozvetitéssel és a versenyszervezéssel azonosak a
marketing- és rekldmjogok, amelyek egy ilyen mér-
kézésen vagy egy sportrendezvényen vannak, tehat
azonosnak mindsiilnek, és ugyandgy vagyoni értéki
jogot képeznek. Nagyon jol tudjuk, hogy a kozvetité-
sek, a versenyszervezés minden esetben a sportagi
szakszovetségekhez tartozik, tehat az ebbdl befolyo
bevételekkel is 6k rendelkeznek, 6k fogjak ezt szét-
osztani. Ugyanigy lehet ez ennek a torvényhelynek az
alapjan, amennyiben ez elfogadasra keriil, ugyanez
torténik a reklammal és marketinggel is.

Mit is jelent ez, ha ezt leforditjuk? Ez azt jelenti,
hogy amit most egy sportegyesiilet kiir reklamot
példaul a sportpalya koriil vagy a mezekre, amit vi-
selnek a sportoldk, vagy ha egyéni sportagrol beszé-
liink, szintén a mezek vagy a sporteszkoz, sporttaska,
és a tobbi, akkor nem fognak rendelkezni a sportolok
ezekkel a jovedelmekkel, és maga az egyesiilet sem
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fog rendelkezni. Amire azt mondhatnak, hogy lehet,
hogy nem probléma. Igen 4m, de amikor a szovetség
ilyen mértékben tud beavatkozni, és ha van egy
olyan sportag, egy sportegyesiilet, amelyik nem nép-
szerli, amelyik nem tudja vonzani az embereket,
ezért neki kis értékd a hirdetési feliilete, mig van egy
maésik sportegyesiilet, amelyik akar tizezreknek vagy
szazezreknek a kivancsisagat tudja odavonzani, ak-
kor nyilvan neki sokkal értékesebb lesz ez a reklam-
feliilete, a marketingjébdl sokkal nagyobb bevételek
varhatbak.

(22.00)

Ebben az esetben azt gondoljuk, hogy a szakszo-
vetség ez alapjan ezt torvényesen elvonhatja és at-
csoportosithatja. Ez volt az, amit a kisebbségi véle-
mény soran is megfogalmaztam, hogy ebbdl addd-
hat, hogy nem biztos, hogy ezaltal a jo teljesitmények
lesznek arra inspiralva, hogy 6k kapjak meg a na-
gyobb dijazast, nekik legyen a reklambol, a marke-
tingbdl nagyobb bevételiik, hanem ezt majd szépen
eloszthatja a sportégi szakszévetség, és nem a termé-
szetes versenyszellemet fogjuk ezaltal gerjeszteni,
hanem éppen hogy ebbe fogunk beavatkozni, és ezt a
versenyszellemet fogjuk megsziintetni ezaltal, és
egyaltalan szétosztani ezt a pénzt. Nem lesznek ér-
dekeltek adott esetben a sportegyesiiletek abban,
hogy magasabb teljesitménnyel nagyobb bevételt
érjenek el. Tehat minden esetben mi kontrapro-
duktivnak latjuk ennek a bevezetését, ezért kérjiik a
7. §-nak is az elhagyasat és 0sszességében gyakorlati-
lag a torvényjavaslat felének az elhagyasat. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisels ar. A kdvetkezd
hozzaszo6l6 Gar Nandor képvisels ar, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok tr. Két dolgot szeretnék roviden megemliteni a
taoval kapcsolatosan. Az egyik az, hogy nyilvidn nem
mindegy az, hogy valami Kkotelezettségvallalassal
parosul, vagy szandéknyilatkozat adaséara kell sort
keriteni. Azt gondolom, hogy ezt nem kell kibontani,
ezt mindenki vildgosan érti és latja, a korabbiakban
is elhangzott, hogy egy szandéknyilatkozat milyen-
fajta, nemcsak beltartalommal, hanem jogkovetkez-
ménnyel jar vagy jarhat - mondhatni azt, hogy sem-
milyennel -, mig egy kotelezettségvallalas egészen
mas ehhez képest. Ezért nem ismétlem azokat a
mondatokat, amelyek el6ttem elhangzottak.

A maésik dolog, amit mindenképpen szeretnék
megemliteni: én nem tudok mésképp tekinteni ezek-
re a forrasokra, csak ugy, mint kézpénz. Ezeknek a
forrasoknak a szakszovetségi keretek kozott torténé
felosztasa, lebontasa és annak a végkifejlete, ami
abbdl visszaigazolodik, az hogyan néz ki ma. Nem
megyek bele a részletekbe, csak egyetlenegy momen-
tuméat szeretném felvillantani. Ha ratekintiink,
mondjuk, a labdardagast érint6 finanszirozasra, akkor
lathatjuk - nem most, hanem ha visszamegyiink egy-
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két-harom esztenddre -, akkor szamomra nem telje-
sen érthet6 moédon a taopénzekbdl Felcsat hol két-
millidrdnal tébbet, hol kétmilliard kérnyékén, most
is nem sokkal kevesebbet, mint kétmilliardot kap, de
mindig a legtébbet.

Most mar Sesztak miniszter ar hazaja, Kisvarda
is felzarkozott ebbe a dologba. Jelen esztendGben,
gy tudom, 1 millidird 260 milli6 forintos nagysag-
rendd pénzeszkozzel csatlakozott az Orban Viktor
miniszterelnok &ltal reprezentalt Felcstthoz, igy a
sorban mar a masodik helyet foglalja el.

(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ezzel csak azt akarom érzékeltetni, hogy szerin-
tem valami nincs rendjén, merthogy nem a politikai
hierarchiaban elfoglalt helyek kellene hogy meghata-
rozzék azt, hogy a taopénzek hogyan és milyen nagy-
sagrendben keriilnek valahova oda. En miskolci ille-
tékességliként, Borsod-Abauj-Zemplén megyeiként
joggal mondhatom azt, hogy példaként egy olyan
futballcsapat, mint a Didsgy6r, amelynek minden
meccsén nem 12-en, 28-an, 76-an, 114-en, hanem
tobb ezren, adott esetben tizezres nagysagrendben is
vannak szurkoldk, nem tud toredéke mérték pén-
zekhez sem hozzijutni adott esetben, mint példaul
Felcsat vagy most jelen esetben Kisvarda. Ezt én
abszolat torzénak tartom, és a politikaval val6 olyan
mértékd Osszevonddasnak, amelyet nemcsak hogy
torzoként itélek meg, hanem el is itélem.

Azt gondolom, hogy ezzel kapcsolatban érdemes
lenne egy tiszta, vilagos képet rajzolni, hogy ezek a
forrasok, ezek a taopénzek, ha mar csak most focirol
beszéltem, akkor a labdarigas tekintetében hogyan
és miképpen, milyen felosztasban keriilnek lebontés-
ra. De ugyanez lehetne, mondjuk, a stadionfejleszté-
sek tekintetében is, ha megnézem a felcsuti, ha meg-
nézem néhiny budapesti - MTK-, egyéb mas - sta-
dionok fejlesztési pénzeit, és mondjuk, megnézem a
di6sgyori stadion fejlesztési dolgait, akkor megint
csak ugyanilyen torzokkal talalkozom szembe.

Azt akarom ezzel érzékeltetni, hogy szerintem
végképp elfogadhatatlan az, hogy az altalam, de sze-
rintem nem csak altalam koézpénznek tekintett forra-
sok ilyeténképpeni felhasznalasa torténik meg Ma-
gyarorszagon, még egyszer hangsiulyozom, amely az
én értékitéletem, tapasztaldsom, vélekedésem alap-
jan abszolit moédon szoros Osszefiiggésben, erés
korrelacioban van a politikai hovatartozassal és a
politikai - idézGjelbe tett - hierarchiaban val6 elfog-
lalt hellyel. Ez pedig nem jé.

Ha pedig tagabb értelemben akarok kitekinteni
ebbdl a kérdéskorbdl, és nemecsak a labdaragasra
fokuszalok, akkor érdemes lenne egy olyan latképet
is, mondjuk, a Parlament falai k6z6tt az orszaggytilé-
si képvisel6k kezébe adni - de ha nem, hat képesek
vagyunk ezt Ossze is szedegetni-, hogy mondjuk,
azon szakagi szovetségek viszonyrendszerében, ame-
lyek egyaltalan taoforrasokhoz hozza tudnak férni,
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azok tekintetében sportagra bontottan hogyan és
miképpen, milyen nagysagrendben keriil leosztésra,
odaitélésre a taoforrasok mértéke.

Egy sz6, mint sziz, azt gondolom, hogy az elko-
vetkezendd idészakban majd érdemes lesz visszate-
kinteni az elmult esztenddk ilyeténképpeni torz for-
rasleosztasara, és abbol okulva talan sok tekintetben
és a futballtol egy kicsit tavolabb is keriilve - idé-
zGjelbe tetten - mas sportdgak vonatkozasiban is a
forrasfelhasznalas bévitésének a lehetGségét erdsite-
ni. K6szonoém szépen, elnok ar. (Taps az MSZP sora-
iban.)

ELNOK: Ko6szontom képviselGtarsaimat. Meg-
adom a sz6t Gyiire Csaba képvisel$ tirnak.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! KépviselGtar-
saim! Az el6ttem sz6l6 képviselGtarsam beszélt a
taopénzek igazsagtalan elosztisarol, ezért is jutott
eszembe még egy gondolat ezzel kapcsolatban, még-
pedig az, hogy miért is nem kell mindent a szakszo-
vetségekre bizni, miért nem kell minden pénzt oda-
csoportositani, hiszen nem biztos, hogy igazsagos
modon lesz utina elosztva, ha mindent oda fogunk
atcsoportositani ezzel a jogszabaly-modositassal.

Itt szeretném egy olyan sérelemre felhivni a fi-
gyelmet, ami, azt gondolom, hogy minden nyiregy-
hazi polgart egyforman érint és minden Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyeit is egyforman érint, és ez
pedig a labdarigasban a szakszovetségnek, az MLSZ-
nek a dontése, amely alapjan a 2015-2016-0s bajnoki
évadban a nyiregyhazi Spartacus futballcsapatat
kirekesztették, allaspontom szerint teljesen igazsag-
talanul és teljesen jogtalanul, az MLSZ alapszabalya-
ival is tobb ponton szembemenve rekesztették ki és
soroltdk vissza a nyiregyhézi Spartacust az NB III.-
ba. Jomagam is foglalkoztam ezzel az iiggyel és ta-
nulmanyoztam, bennem ez az allaspont alakult ki
egyértelmiien, mint minden méas nyiregyhézi polgar-
ban is.

Akkor, amikor sportagi szakszovetségek ekkora
hatalommal vannak felruhazva, és akkor, amikor
komoly, nagyon sok szaz milli6 forintnak és milliar-
doknak a sorsar6l fognak donteni, akkor bizony
adott esetben sok minden befolyasolhatja a dontés-
hoz6t, és ezért kellenek azok a fékek a rendszerbe,
amelyekbdl most egy féket, azt gondolom, hogy en-
nek a jogszabalynak az elfogadasaval is ki fogunk
venni, és még tébb lehet6séget adunk, hogy még
tobb ilyen dontés sziilessen meg, hogy egy 120 ezres
varosnak, egy 550 ezres megyének a szorakozasat
veszik el egy tollvonéssal, egy-egy ilyen dontéssel a
sportagi szakszovetségek. K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kérdezem képviselStarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszolni a vitdhoz. (Senki sem jelentke-
zik.) Amennyiben nem, akkor megadom a sz6t
Hornung Agnes allamtitkar asszonynak, hogy elmond-
hassa a kormany véleményét a torvényjavaslatrol.
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HORNUNG AGNES nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Napjainkban kiemelkedéen fontos
lett a sport a tarsadalmi problémak kezelésében, igy
ennek megfeleléen tortént ennek a javaslatnak a
modositasa.

A kormany az elmult években Magyarorszag
anyagi lehet6ségeihez mérten még nagyobb Gssze-
gekkel tAmogatta a sportélet szerepléit, a sportfej-
lesztéseket célzd beruhazisokat. Ennek megfelelGen
dontott a kormany arrél, hogy a magyar allam a
sporttevékenységhez kapcsolodd egyes reklam-,
marketing- és kozvetitési jogok mint vagyoni értékd
jogok tekintetében kialakit egy, a sz6ban forgd jogok
iizleti szemponta értékesitéséhez kapcsolodod Gj iiz-
letagat.

A torvényjavaslat sportrol szblo torvényt érint6
modositasa a korményzati szerepvallalas jogszabalyi
kornyezetét kivanja egyértelmiivé tenni azaltal, hogy
a spotrol sz6l6 térvényben meghatarozott, az ahhoz
kapcsolodd vagyoni értékdi jogok korét kibdviteni
javasolja a sporttal Osszefiiggésben 1év6 marketing-
és reklamjogokkal.

(22.10)

Ennek a médositasnak az indoka, hogy a marke-
ting- és reklamjogok legalabb olyan szoros kapcso-
latban allnak a sporttevékenységekkel, sportrendez-
vényekkel, mint a torvényben mar ma is nevesitett
vagyoni értékii jogként kezelendd sportkozvetitési és
versenyszervezési jogok.

A torvényjavaslatnak tehat a szerencsejaték
szervezésérol szolo torvényt modosité rendelkezése
kizarolag a Szerencsejaték Zrt. részére biztositja a
sportesemények marketing- és reklamjogainak fel-
hasznélasara kotott szerzGdések ellenértékének le-
vonasat a jatékadobol. Teszi mindezt a megfeleld
atlathatosag és a megfelel6 nyilvantartas érdekében,
aranyositva a levonasi jog lehetGségét.

Ezen jogszabaly 2016. januar 1-jét6l 1ép majd
hatalyba, igy a Szerencsejaték Zrt. a modositott sza-
bélyok szerinti levonasi jogat a havi gyakorisaga
jatékado-fizetési kotelezettség elszamolasi idGszaka-
nak kezdénapjatél mar ténylegesen alkalmazni is
tudja. A torvényjavaslat tovabba a sportfejlesztési
programok pénziigyi megvaldsithatésaga és tervez-
hetGsége érdekében modositja a tarsasagi adordl
szo0l6 torvényt. Garancialis rendelkezésként bevezet-
jiilk, hogy a latvany-csapatsportok tamogatasara
tekintettel igénybe vehetd adbkedvezmény akkor lesz
érvényesithet6, ha a tAmogat6 addzd ezt a szandék-
nyilatkozatban vallalja és kifejezi a sportszervezet
részére. Ezzel kapcsolatban a korabbi vitakra reflek-
talva szeretném megjegyezni, hogy bar a szandéknyi-
latkozat megléte feltétele az addkedvezmény igény-
bevételének és a tamogatési igazolas kiallitdsanak,
annak a tdmogato ad6z6 szempontjabol, tekintettel
arra, hogy szandéknyilatkozatrél van szd, jogi szem-
pontbol nincs kotGereje, azaz a tamogatas esetleges
elmaradésa nem jar hatranyos jogkdvetkezménnyel.



20829

A tisztelt képvisel6ket szeretném kérni arra,
hogy tamogassak ezt a torvényjavaslatot. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Most lezdrom a vitat, és megkérdezem
az elGterjeszt6t, Banki Erik képvisel§ urat, hogy ki-
van-e hozzaszolni. Jelzi, hogy igen. Oné a szo6.

BANKI ERIK, a Gazdaségi bizottsag elnoke: Ko-
szonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Allamtitkar Ur! KépviselStarsa-
im! Kés6i 6ran targyalunk errdl a torvényjavaslatrol,
amelynek mar az 4ltalanos vit4ja is komoly indulato-
kat hozott a rendszerbe. Egy olyan térvénymodosi-
tasrol van sz6, amely alapvet6en technikai modosita-
sokat tesz, kiilonosen a sporttorvényben, a 2004. évi
L. torvényr6l van sz6, illetve a szerencsejaték szerve-
zésérdl, illetve a tarsasagi adorol és az osztalékadorol
sz016 torvényt modositja.

Nagyjabol az altalanos vitdban is ugyanazok az
érvek hangzottak el az ellenzék részér6l, mint ame-
lyeket most hallhattunk a zar6vita soran, amelyek
alapvetGen jorészt vagy tévedésen alapulnak, vagy
szandékosan magyarazzak félre a torvénymodositasi
javaslat szandékat és tartalmét.

Mesterhazy Attila képviseld tr hozzaszolasaban
pozitivan &llt hozza egyébként a sporttamogatasi
rendszerhez, elismerve azt, hogy a magyar kormany
rendkiviil nagyvonald egyébként a sporttamogatasok
terén. Valljuk be §szintén, sok valasztiasa nincs is
képvisel6tarsamnak, hiszen az utolsé szocialista
kormany idején a 2010-es koltségvetésben koriilbe-
lil 16-16,5 milliard forint volt a sporttimogatas Gsz-
szege, ehhez képest a 2016-0s torvényben ez 120
milliard forintnal magasabb Gsszeget tesz ki. Tehat a
korméany megnyolcszorozta a sportra forditott tAmo-
gatast, ami, azt gondolom, hogy teljesen egyértelmi
és jo irany, hiszen a sportnak a tarsadalom teljes
vertikumara nézve pozitiv hatasa van. Megtakarita-
sokat eredményez az egészségiigyi koltségvetésbdl,
noveli a dolgozok aktivitasat, arr6l nem beszélve,
hogy a gyermekek szamara olyan alapdolgokat tanit
meg, mint a kiizdeni tudas, a vereség feldolgozasa-
nak a képessége, illetve a csapatjaték, egymas tdmo-
gatasa és egymas segitésének a megtanulasa. Tehat
azt gondolom, hogy ez egy jo6 irdny, ezt nem is vitatta
senki a vitaban.

Emlitette képvisel6 tr, hogy a tao kiterjesztésé-
r6l kéne gondolkodnunk. Nyilvanvaléan tudja képvi-
sel6 ar és a képviselGtarsaim is, hogy a tarsasagi ado
kozosségi szabalyozas alatt allo teriilet. Magyarul
ahhoz, hogy a tarsasagiad6-kedvezmény rendszeré-
ben barmit moédositsunk a kovetkezd id&szakban,
ahhoz az Eurbpai Bizottsag jovahagyasa sziikséges.
Magyarorszag els6ként vezette be ezt a tipusa
tarsasagiadd-kedvezményt az eurdpai uniés tagor-
szagok koziil. Nem volt rovid az egyeztetési idGszak,
hiszen t6bb mint nyolc honapot vett igénybe, mégis
azt gondolom, hogy rekord azt tekintve, hogy mas
hasonl6 kozosségi szabalyozasok modositasat altala-
ban masfél-két év alatt szoktak tudni atvinni eur6dpai
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unios tagorszagok az Eurdpai Bizottsagon. Azt gon-
dolom, hogy ez a kormany és a kormany koztisztvise-
16inek a felkésziiltségét, hozzaértését mutatja. Tehat
ha nekiallnank e térvény moédositasanak, akkor ah-
hoz el6zetesen az Eurbpai Bizottsaggal kellene egy
egyeztetést lefolytatnunk, aminek természetesen
megvan a lehetGsége, csak arra szeretném felhivni a
figyelmet, hogy olyan varakozasokat senki ne keltsen
hozzaszoblasaval vagy barmilyen tarsadalmi rendez-
vényen val6 megnyilatkozdsaval, ami azt a lehetGsé-
get vazolja fol, hogy egy egyszer(i parlamenti dontés-
sel ez a kib6vités megoldhato.

Gyiire Csaba képvisel6tarsam a tao igazsigtalan
elosztasarol beszélt, illetve arrdl, hogy ttlsdgosan
bonyolult a tarsasagiad6-kedvezmény rendszere.
Valbban, képvisel6 arnak abban igaza van, hogy
ahhoz, hogy a tarsasagiad6-tdmogatasra palyazatot
nyujtsanak be a sportszervezetek, alapos felkésziilés-
re van sziikség. Azt gondolom azonban, hogy az el-
mult évek azt bizonyitottdk, hogy évrdl évre nétt
azoknak a sportszervezeteknek a szdma, akik sikere-
sen tudtak palyazni. Az MLSZ tekintetében azt tu-
dom 6nnek mondani, tisztelt képviseld ar, hogy most
mar évente tobb mint kétezer sportszervezet palyazik
eredményesen, a palyazati hatékonysag pedig meg-
haladja a 98 szazalékot. Tehat toredékiik az, akik
formai hiba miatt keriilnek elutasitasra.

Azt is nehezményezte képvisel6 tr, hogy a nagy
klubok, nagy egyesiiletek tudnak kénnyebben tamo-
gatasokhoz jutni, illetve a szovetségek részrehajlok a
tamogatasi dontések meghozatalakor. Nos, megint
csak az MLSZ példajat tudom onnek hozni, tisztelt
képvisel§ tr. 80 szazalék f6lott van a kis egyestile-
teknek a palyazati eredményessége. Tehat legfeljebb
aranyaiban magasak a nagy klubok tdmogatasi igé-
nyei és a megitélt timogatasok Osszegei, ami azért
van, mert az infrastrukturélis fejlesztések mérete
nyilvanval6éan egy tradicionélis nagy egyesiiletnél
sokkal nagyobb lesz, mint egy kis falusi csapatnal.
De azt tudom 6nnek mondani képviselGtarsam, hogy
az elmult harom évben tobb mint 300 palya épiilt
kistelepiiléseken, és sok szaz Kkistelepiilési 061t6z6
keriilt felajitasra, amelyek altalaban egy-egy kis fa-
lunél az egyetlen kozosségi terek, ahol nemcsak a
labdartgas, hanem mas sportagak tizését is tehetik a
gyerekek, atlétikara vagy barmilyen més sportagra is
hasznalhatjak. Tehat azt gondolom, hogy ott raada-
sul a labdartigas tAmogat4dsanal nagyobb dologrol
van szo0.

A reklamjogok kozpontositasanak problémako-
rét vetette még fel képvisel6tarsam, amiben nyilvan-
valéan igaza van, hiszen a torvény errdl szol. Azon-
ban ez nem kételezd jellegii. Ez egy lehetGséget kinal
a sportszovetségek szamara arra, hogy a sportegye-
siiletek reklamfeliileteinek az értékesitését magahoz
vonja azzal a céllal és azzal a szandékkal, hogy egy
kozponti értékesitéssel a korabbinil egyébként na-
gyobb bevételt fog tudni elérni.

A klubok amugy szabadon donthetnek errdl.
Tehat ha barmelyik klub gy dont, hogy 6 nem haj-
land6 vagy nem akar részt venni ebben a kozpontosi-
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tasban, 6 tovabbra is sajat maga ajanlja fel értékesi-
tésre a feliileteit, ezt megteheti. Valoszintileg kisebb
bevételt fog realizalni, de egyébként proba, szeren-
cse, ez megoldhatd. Azt kell mondanom 6nnek, kép-
visel§ 1r, hogy az eurépai példak is ebbe az irdnyba
hatnak, legaldbbis a kozép-eurdpai példak. El6szor
Lengyelorszag tette meg ezt a 1épést, a lengyel labda-
ragb-szovetség négy évvel ezelStt kozpontositotta a
klubcsapatok reklamjogait, és akkor magyar szem-
mel egy Oriilt Osszegért tudta értékesiteni. Akkor
taldn, nem emlékszem mar pontosan, de a Magyar
Labdartg6 Szovetség, azt hiszem, egymillidrd forin-
tért vagy 900 millié forintért adta el a kozvetitési
jogokat, amig a lengyel labdarigo6-szovetség ennek a
tizszereséért tudta ezt értékesiteni. Nagyobb orszag-
r6l van sz6, ezt elismerem, de ekkora kiilonbség sze-
rintem nincs a kett6 kozott.

Azt nyilvanval6an ne is firtassuk, hogy mondjuk,
a Premier League, tehat az angol professzionalis
labdartgo liga harom évre 5,2 milliard fontért tudta
eladni a reklamjogokat, de hat az nyilvanval6an egy
maés vilag és mas értékrendszer. Tehat én azt gondo-
lom, hogy igen, valéban kdzpontositasrol beszéliink,
de nem kotelezd jelleggel, tehat a klubok, ha 6k jobb
értékesitési csatornakat talalnak, akkor azt maguk
megtehetik.

Gur Nandor képvisel6tarsam felszblalasan nem
lep6d6m meg most mar, azt hiszem, hogy hozzaszok-
tunk az elmult években ehhez, hogy alapvet6en nem
az elGterjesztésr6l, hanem politikai indittatasa ta-
madasokrél hallunk. Ebben az esetben sem volt
masként. (Gir Nandor: Mert politikat csinaltok a
sportbdl.) Ugye felcstti tAmogatas kontra Miskolc,
errdl volt sz6. Csak jelzem, hogy az el6ttiink fekvd
torvényjavaslatban se Felcsiit, se Miskolc nincs meg-
emlitve, se az egész taorendszer elbiralasi metodika-
jarél nem szdl.

(22.20)

Egyetlenegy dolgot érint az el6terjesztés, szerin-
tem egyébként helyesen, éppen a Nemzetgazdasagi
Minisztérium védelmében vagy az allamhaztartas
védelmében, hogy az eddigi gyakorlattal ellentétben,
amikor szabadon palyazhatott mindenki 4gy, hogy
egyetlenegy tamogat6 céget sem keresett meg, akitdl
tarsasagiado-felajanlast varna, most a torvényjavas-
lat elfogadéasat kovetSen legalabb azt elvarjuk téliik,
hogy el6zetesen keressék meg azt a timogato6i kort,
amelyik egy szandéknyilatkozatot hajland6é adni
arrdl, hogy 6 tdmogatja ezt a beruhazast. Ez persze
nem jelenti azt, hogy § végiil majd tAmogatni is fog-
ja, de legalabb eljutottunk odaig, hogy vette a farad-
sagot és megkereste azokat, akik potencialis tAmoga-
tok lehetnek. Tehat semmi koze egyébként az elGter-
jesztésnek a képviseld ur altal emlitettekhez.

Egy dologra még hadd reagéljak, 6n azt mondta,
képviseld tur, hogy a taopalyazatok sikeressége mo-
gott politikai dontés van. Képvisel§ ur figyelmébe
ajanlom az Amnesty International felmérését, nem a
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magyart, amit publikaltak is, ami tele van hazugsag-
gal és feliitéssel, hanem a nemzetko6zi szévetség hon-
lapjan elérhets az a jelentés, amely az eur6pai sport-
szovetségek pénzelosztasi rendszereit vette gorcsé
ala. A legjobb elbiralas ala esett az MLSZ-nek ez a
tipust tevékenysége, tehat azt gondolom, hogy ez
kell§ valasz arra, hogy lehet-e a palyazatok sikeres-
sége mogott politikai dontés. Ebben az esetben is azt
kell mondanom 6nnek, képvisel§ ar, hogy az 6n altal
felvetett probléma nem probléma.

Egyébként pedig, hogy jot is mondjak 6nnek,
képvisel6 tr, a miskolci stadionfejlesztés és a mis-
kolci utanpétlaskozpont fejlesztése, mindkett6 ta-
mogatott a kormany, illetve az MLSZ részérdl, tehat
a jov6ben szép és sikeres fejlesztések elé nézhet Mis-
kolc varosa, amivel én maximaélisan egyetértek, hi-
szen rengeteg gyerek sportol ott, és szdmukra is
olyan versenyfeltételeket kell teremteni, ami ver-
senyképes lehet adott esetben az informatikaval, az
informatikatanulassal, a gépek hasznalataval vagy az
utcai csellengéssel.

Tehat, oOsszefoglalva, tisztelt képviselGtarsaim,
azt gondolom, hogy az el&ttiink fekvd térvényjavaslat
részben technikai pontositasokat, részben olyan
modositasokat tartalmaz, amelyek a jogszabaly al-
kalmazasat, hasznalhatosiagat eredményesebbé és
sikeresebbé teszik, ezért kérem, hogy tamogassak
ezt. KOszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! A hatarozatho-
zatalokra a holnapi iilésnapon kertil sor.

Most soron kovetkezik az allamhaztartas
egyenstulyat javité kiillonadorol és jaradékrol
sz0616 2006. évi LIX. torvény és egyes adotor-
vények moédositasarol szold elGterjesztéshez be-
nyujtott bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modosi-
to6 javaslat vitdja. A kormény-elGterjesztés T/7831.
szamon és az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nallo
iromanyok a parlamenti informatikai hal6zaton el-
érhetSk.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazodott ki-
sebbségi vélemény ismertetésére keriil sor. Ennek
keretében megadom a sz6t Révész Mariusz képviseld
arnak, a bizottsag el6ad6janak.

REVESZ MARIUSZ, a Térvényalkotési bizottsag
el6addja: Koszonom a szdét. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt HAaz! Ezaton tajékoztatom az Orszaggytilést,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2015. december 10-
én megtargyalta az adllamhaztartas egyenstlyat javito
kiilénadorol és jaradékrdl szold 2006. évi LIX. tor-
vény és az egyes adotorvények modositasardl szolo
T/7831. szamu torvényjavaslatot, és ahhoz a bizott-
sag 22 igen szavazattal, 3 nem ellenében, 4 tart6zko-
das mellett 6sszegzé modosito javaslatot nytjtott be.

Az 0sszegz6 modositd javaslat tartalmazza egy-
részt a Gazdasagi bizottsag 6t pontbol all6 modosito
javaslatat, amelyek koziil a bizottsag a 4. és 5. pontot
tamogatta, ezek jogtechnikai moédositasokat tartal-
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maznak. Masrészr6l tartalmazza a Torvényalkotasi
bizottsag sajat modosito inditvanyat is, amely szerint
a pénziigyi szervezetek kiillonadéjanak mértéke hitel-
intézet esetén 2016-ban az addalap 50 milliard forin-
tot meg nem haladé része utan 0,15 szazalék, az
efeletti 6sszegre 0,24 szazalék.

A mobdosito javaslat alapjan a hitelezési aktivitas
novelését a 2016. évi adokotelezettség megallapitasa
vonatkozasaban nem kell figyelembe venni, ezért az
érintett rendelkezések torlésérdl gondoskodik a ja-
vaslat. Valamint a mo6dosit6 javaslat alapjan a hitele-
zési aktivitast nem kell majd vizsgalni a 2016. ad6évi
adokotelezettség megallapitasa  vonatkozasaban,
ezért az érintett rendelkezések torlésérdl is gondos-
kodik a javaslat. Ezenkiviil a modosit6 javaslat alap-
jan az ad6 alapja a 2016. ad6évben is a 2009. évi
adoalap lesz, a modositod javaslat ennek megfelel6en
modositja az adbzassal Osszefiigglé egyes torvények
modositasarol szo6lo 2015-6s torvényt, illetve egyéb
technikai pontositasokrdl gondoskodik.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A konzultaciok ered-
ményeként egy olyan kompromisszumos megoldas
sziiletett a jelen javaslat formajaban, ami hosszi
tavon is fenntarthat6 lehet. Kérem szives tdmogata-
sukat. Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
madnyparti padsorokban.)

ELNOK: Most a kisebbségi vélemény ismerteté-
sére keriil sor. Megadom a sz6t T6th Bertalan képvi-
sel6 arnak.

DR. TOTH BERTALAN, a Térvényalkotasi bi-
zottsidg kisebbségi véleményének ismertetGje: Ko-
szonom a szot, elnok ur. Tisztelt KépviselStarsaim!
Udvozoltiik az eredeti torvényjavaslatot, hiszen azt
tartalmazta, hogy elindul egy folyamat, amelyet ré-
gen hianyolt mar maga a bankvilag, a pénziigyi vilag
és azt gondolom, a magyar gazdasag is, hiszen 6nok
ugy vezettek be egy brutalis bankado6t, hogy annak
kovetkezményeivel nem szamoltak, és ennek a ko-
vetkezménye pedig az lett, hogy szinte minimaélisra
csokkent a hitelezési tevékenysége a kereskedelmi
bankoknak. Példaul a Magyar Nemzeti Bank azért
kezdett el egy nem tul sikeres hitelezési programot,
mert a terveknek nem megfeleléen valosult meg,
ezért inditott egy Gjat, bizzunk benne, hogy ez mas
sikeresebb lesz.

De abban is biznunk kell vagy kellett volna az
eredeti torvényjavaslattal kapcsolatban, hogy ha
csokken a bankado, és benne lesz az a feltétel, amit
mi kifejezetten {idvozoltiink és oriiltiink neki, és
ezért elblegeztiik meg még az altalanos vitdban a
torvényjavaslat tdmogatasat, hogy a bankok abban
az esetben, ha bizonyithat6éan tudjak novelni a hite-
lezési tevékenységiiket, akkor tovabbi adokedvez-
ményben részesiilhetnek. Tehat tulajdonképpen egy
0sztonzést kaptak volna a bankok arra, hogy mind a
lakossagi, mind a vallalkoz6i hitelek teriiletén novel-
jék az aktivitasukat, olyan termékeket kinaljanak a
piacon, amelyek csabitéak lehetnek ennek a fogyasz-
t6i kornek, és nyilvan leginkabb a vallalkozéi kor,
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ami fontos lenne, ezzel novelné a magyar gazdasag
aktivitasat és novekedését is.

Eppen ezért voltunk rendkiviili médon elkese-
redve, amikor meglattuk a Térvényalkotasi bizottsa-
gon azt a modosito javaslatot, amely bar csokkentet-
te vagy csokkenti a bankad6 mértékét, de kikeriil a
szabalyozasbol ez az Osztonzoérendszer, és meglepd
indokot hallottunk - leginkabb a Fidesz-korményzat
részérol volt az indoklas meglepd -, ugyanis az Eur6-
pai Bizottsag informalis jelzése alapjan, illetve az
agynevezett egyetértési nyilatkozat - amit én még
nem hallottam igy hasznalni, hogy az EBRD-vel ko-
tott megéllapodas, amit most mar egyetértési nyilat-
kozatnak hiv a minisztérium - alapjan kellett sort
keriteni erre a modositasra, ami azt jelenti, hogy bar
a megallapodas emlékeim szerint idén februarban
kottetett, a minisztériumnak mégis sziiksége volt
majdnem 10 hénapra, mire meg tudta sziilni ezt a
torvényt, és az Eur6pai Bizottsig jelezte, hogy refe-
renciaévnek ilyen rovid id6 alatt nem lehet az idei
évet alapul venni; mondjuk, nem tudom, hogy ha a
megallapodas utan megsziiletett volna ez a jogsza-
bély, akkor figyelembe lehetett volna-e venni. Bar
allamtitkar asszony a bizottsagi iilésen igéretet tett
arra, hogy majd a tavaszi ad6csomag targyalasa kap-
csan a kovetkez6 években, tehat a 2017-18-as évek-
ben mar lesz majd ilyen rendelkezés, lesz majd lehe-
t6ség arra, hogy ilyen 0Osztonzékkel segitse a tor-
vényalkotas a bankok hitelezési tevékenységek nove-
kedését.

Még egy dolgot szeretnék kiemelni, visszatérve
erre a kifejezésre, erre az egyetértési nyilatkozatra,
ez is egy teljesen Gjszerti kommunikacié a korméany-
zat részérdl, hiszen Ggy ismertiik meg eddig, az el-
mult években a fideszes kormanyzatot, hogy a ban-
kok elleni szabadsagharc nagy zaszlovivéje, és a cst-
nya, tisztességteleniil eljar6 bankokkal szemben
mindent megtesz, most pedig azt hallhatjuk, hogy e
szerint az egyetértési nyilatkozat szerint minden, a
bankokkal kapcsolatos szabélyozast majd a Bankszo-
vetséggel kell egyeztetni, és az 6 egyetértésével ke-
riilhet majd ide a parlament elé, mintegy vétojogot
adva ezzel a Bankszovetségnek. Teljesen elképesztd
torténet, hogy ilyen pélfordulason ment keresztiil a
fideszes korményz6 tobbség, a bankok elleni nagy
harcos magatartas most egy ilyen megalkuvasba
torkollik, tehat minden egyes, a kés6bbiekben java-
solt szabalyozasnal a Bankszovetséghez kell 6noknek
szaladgéalni engedélyért. Azért sosem gondoltam
volna, hogy ez megtorténik.

(22.30)

Es ugyanez vonatkozik valamilyen szinten az
Eurépai Bizottsdggal szembeni megad6 magatarta-
sukra, mert ugye, nagy szabadsagharcot vivnak a
briisszeli biirokraciaval szemben, ahol rejtett szélsé-
séges baloldali Osszeeskiiv6k, nem is tudom, mit
szoktak hasznéalni, ticsorognek. Ahhoz képest infor-
malisan jeleznek valamit, és 6nok azonnal meghét-
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ralnak. Igy keriiltek akkor, gy néz ki, a briisszeli
biirokracia és a bankok prése kozé, és megalkuvo
modon modositottdk ezt a jogszabalyt, amit igy a
frakcionk nem fog tudni tamogatni.

Remélem, hogy a jové évi modositdsban méar
lesz ilyen rendelkezés, akkor pedig meglatjuk, hogy
igy tdmogathat6-e. Ebben a formaban nem fogjuk
tudni tamogatni. K6sz6nom szépen. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Megkérdezem Hornung Agnes allam-
titkdr asszonyt, hogy kivan-e most hozzészolni a
vitdhoz vagy majd a végén. (Hornung Agnes nemet
int.) Rendben. A kijelolt Gazdasagi bizottsag nem
allitott el6adot.

Most a képviselGi felszolalasok kovetkeznek a
napirend szerinti idGkeretben - de nincs senki, aki
jelentkezett volna, elnézést.

Megkérdezem, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a
vitdhoz. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentke-
zGt. Akkor Gjbol megkérdezem allamtitkar asszonyt,
hogy kivan-e hozzaszolni. (Jelzésre:) Akkor 6né a
sz0, tessék!

HORNUNG AGNES nemzetgazdasagi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szeretnék roviden valaszolni a
felvetett gondolatokra, illetve roviden bemutatni,
hogy mirdl is szol a mostani javaslat. Sok minden
elhangzott az el6bb: az informalis megbeszélések a
Bizottsaggal, az, hogy milyen rendelkezések vannak,
illetve keriiltek ki a jelen javaslatbol, illetve hogy mik
lesznek majd a kovetkez6 1épések.

Az egyik legfontosabb cél az, hogy biztositsuk az
adobevételeket, és azért kezdtiink és folyamatosan,
nemcsak ebben a témaban, hanem t6bb témaban is
folytatunk még a formaélis felszolitas el6tt informalis
megbeszéléseket a Bizottsaggal tobbek kozott azért,
hogy ezeket az adbbevételeket folyamatosan biztosi-
tani tudjuk, igy ebben az esetben is ezért keriilt sor
most a javaslat médositasara azel6tt, hogy az hataly-
ba 1épett volna, hogy 2016-ban, hasonl6an az elmult
évekhez, lehet6ség adodjon arra, hogy ezt az adbbe-
vételt be tudjuk szedni a pénzintézetektdl.

A mésik, hogy miért keriilt ki a hitelezési aktivi-
tas novelése ebbdl a javaslatbol. A ’16. évben, méar
tobb korben félmeriilt, illetve tobb ilyen aggddd vé-
lemény hangzott el annak érdekében, hogy mi lesz a
novekedéssel. A novekedést nagyon sokféleképpen
lehet tamogatni. Ennek egyik lehet6sége az, hogy
noveljiik a hitelezési aktivitast.

A hitelezési aktivitds noveléséhez is szdmos té-
nyezd kinalkozik mint lehetGség. Az egyik ilyen lehe-
t6ség az, hogy csokkentsiik az adoterhet. 2015 febru-
arjaban ez volt a megkotott egyetértési megallapo-
dés, a memorandum of understanding alapja, hogy
ezen bankad6 csokkenjen.

Ez a megallapodas, amely alairasra keriilt, nem
tartalmaz olyan kitételt, hogy a bankad6csokkentést a
hitelezési aktivitdis noveléséhez kotnénk. Azért nem
tartalmaz ilyen kitételt, mert a bankado6 csokkentésétol
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mar elvarjuk azt, hogy ha a pénzintézetek adéterhe
csokken, akkor ezen természetes folyamat eredménye-
képpen hitelezési aktivitasukat novelni tudjak, ezaltal
segitik majd a gazdasagi novekedést 2016-17-ben.

A javaslat nagyon roviden azt tartalmazza,
amint azt mar képvisel§ ur is bemutatta, hogy a
bankadé alapja a 2009. évi korrigalt mérlegf6osszeg-
re modosult. A korabbiakhoz képest egy tovabbi 7
bazispontos csokkenéssel lett meghatarozva a kulcs,
igy a fels6 adokulcs 0,24 szazalék lett, az als6 kulcs
pedig tovabbra is valtozatlan maradt. Ezen modosi-
tassal a koltségvetés bevétele gyakorlatilag ugyan-
annyi lesz, mint korabban, a februari megallapodas
utan lett volna. Ezzel biztositottnak latjuk azt, hogy
ez a mindenki szdmara elfogadott bevétel befolyjon a
koltségvetésbe.

Kieséssel jelenleg ebbdl nem tudunk szdmolni.
Ahogy ugyancsak elhangzott, ez a szabalyozas a
2016. évre vonatkozik majd, a 2017. évi szabalyokat
majd a tavaszi koltségvetési ciklusban szeretnénk
benyujtani. Ez az idGszak lehetGséget tud adni arra,
hogy egy olyan szabalyozas keriiljon kialakitasra,
amely mindenki szdmara elfogadhat6, el6remutato
és rugalmas.

A kormanynak tovdbbra is feltett szandéka,
hogy tartsa magat a februari megéllapodéashoz, azaz
folytatni kivanjuk a bankadocsokkentés ivét, ezt a
trendet, és ennek megfelelGen folytatjuk a targyala-
sokat tovabbra is. Szeretnénk kialakitani a 2017-es
szabalyokat. K6szonom szépen. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vitat leza-
rom. A hatarozathozatalokra a holnapi iilésnapon
kertiil sor.

Most soron kovetkezik a hulladékrél szolo
2012. évi CLXXXV. torvény modositasarol
sz0l6 elGterjesztéshez benyudjtott bizottsagi jelenté-
sek és az Osszegz6 modositd javaslat vitaja. A kor-
many-elGterjesztés T/7397. szamon és az ahhoz ér-
kezett bizottsdgi nem 6nallé iromanyok a parlamenti
informatikai hal6zaton megtekintheték.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
szot Vécsey Laszld képviseld urnak, a bizottsag eld-
ado6janak.

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6addja: Koszonom a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsag 2015. december 10. napjan
megtargyalta a hulladékrdl sz6l6 2012. évi CLXXXV.
torvény modositasarol szol6 T/7397. szamu torvény-
javaslatot, és ahhoz a bizottsag 21 igen szavazattal, 4
nem ellenében, tartézkodas nélkiil 6sszegzé modosi-
o6 javaslatot és 6sszegzd jelentést fogadott el.

A Fenntarthat6 fejl6dés bizottsaga altal elGter-
jesztett modosito javaslat célja, hogy e torvényjavas-
lat kodifikaciés szempontd pontositisa megtortén-
jen. A torvényjavaslatot ugyanis tobb helyen pontosi-
tani sziikséges annak érdekében, hogy a jogszabaly-
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szerkesztésr6l sz0l6 61/2009. szdmdi IRM-ren-
deletben foglaltaknak megfeleljen. Igy tehat a jelen
modositd javaslat alapvetGen a jogszabalyszerkesztés
el6irasainak torténé megfelelést szolgalja.

Tudni val6 ugyanakkor, hogy a jelen modositas
a szolgaltatok szamara egy 1j, részben atmeneti hely-
zetet teremt. A szolgaltatast igénybe veve lakosoknak
azonban nem jelent semmilyen hatranyt, s6t kije-
lenthetjiik, hogy magasabb szinvonala szolgaltatas-
hoz jutnak, hiszen a szelektivitassal nyilvanval6an
magasabb szinti szolgaltatast kapnak. Januar 1-jét6l
pedig a dijak is a fogyasztok szamara kedvezé mdédon
valtoznak.

A kozszolgaltatok ma nehezen atlathaténak, bo-
nyolultnak tételezhet6 helyzetét pedig minden bi-
zonnyal rendezni fogja a torvénynek az a torekvése,
hogy az onkorményzati és az &llami hataskoroket
vilagosan szétvalassza. Mindezek alapjan kérem
tisztelt képviselGtarsaimat, hogy szavazatukkal ta-
mogassik a szoban forgd torvényjavaslatot. Koszo-
nom szépen, elnok ar. (Taps a kormdanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Most megkérdezem az elGterjesztét, V.
Németh Zsolt allamtitkar urat, kivin-e most hozza-
sz0lni. Jelzi, hogy nem.

Most a kijelolt Fenntarthat6 fejlédés bizottsaga-
nak allaspontjanak ismertetésére keriilhet sor, de
Varga Gabor képvisel§ ur jelen pillanatban nincs itt,
ezért csak a kisebbségi vélemény hangozhat el. He-
ringes Anita képvisel asszonynak adom meg a szot.

HERINGES ANITA, a Fenntarthat6 fejlédés bi-
zottsaga kisebbségi véleményének ismertetdje: Ko-
szonom szépen. Sajnilom, hogy Varga Gabor képvi-
sel6tarsam a tobbségi véleményt nem tudja felolvas-
ni a Fidesz-KDNP soraib6l. Biztos fontos kozfelada-
tot lat el, mint ahogy latjuk, a bizottsag tobbi tagja is.
(Kozbeszolasok az MSZP padsoraibol: Fél 11-kor.)

Ujra este fél 11-kor targyaljuk a hulladékgazdal-
kodéasrol szolo torvényt, ami lassan mar kéthetente
van igy a parlamentben. Kéthetente modositjuk ezt a
torvényjavaslatot. Mint ahogy bizottsagi iilésen is
elmondtam kisebbségi véleményként, az a baj, hogy
alapjaiban nem j6 ez a rendszer, és a Fidesz-KDNP-
korméany ragaszkodik egy rosszul felépitett rend-
szerhez, amelyet egyébként 6k épitettek ilyenné,
amilyen most.

(22.40)

Sajnos, nem hajlandok belatni és elfogadni azt,
hogy ez igy nem miikod6képes, ragaszkodnak 6nfej
modon ehhez a szerkezethez, és nem hajlanddk a
szakma véleményét meghallgatni. T6bbszor elmond-
tuk mar, hogy a kozszolgaltatasi finanszirozas évi 13
milliard forint hidnnyal kiiszkodik jelen pillanatban
is. Az unios kotelezettségeket - ezt most mar 6nok is
bevallottak - a szelektiv hulladékgytijtési rendszerrel
kapcsolatban jelen pillanatban nem képesek teljesi-
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teni, és veszteségeket okoznak sajat maguknak, az
allamnak is és egyébként az Osszes szolgaltatasban
részt veve lakosnak.

Eves szinten 40 millidrd forint nagysagrendi
veszteséget konyvelhetnek el igy a cégek azért is,
hiszen a hulladékban rejl6 hasznos anyagokat nem
tudjak kinyerni, nem tudnak bel6le kinyerni semmi-
lyen pozitiv dolgot. 70 milliard forint termékdijbol
alig 3,5 milliard forintot tesznek vissza jelen pilla-
natban a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatasi
rendszerbe. Szerintiink ez a rendszer alapjaiban nem
jo6 tgy, ahogy 6nok kitalaltak. Ezért is nytjtottunk be
egy hatérozati javaslatot, amelynek targysorozatba
vételérdl holnap szavazhatnak, tisztelt képviseltar-
saim. Reméljiik, hogy tamogatjak. (Taps az MSZP
padsoraibol.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Elére beje-
lentett felszblal6 Heringes Anita volt. Megadom a
sz6t. Tessék!

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom, hogy ismételten szét kaphatok, hiszen ki-
sebbségi véleményként csak azt lehet elmondani,
ami a bizottsagi iilésen elhangzott, az6ta azonban
szamos dolog tortént.

Ezért is oriilok, hogy elmondhatom az allamtit-
kar Grnak is, hogy annak megvan a maga baja, ami-
kor mai MTI-koézlemény szerint a Nemzeti Fejleszté-
si Minisztérium mar most 3,3 milliard forintot at-
csoportosittat, ami a Magyar Kozlonyben meg is
jelenik, hogy majd a holnapi napon megszavazando
holdingra legyen pénz. Ertjiik, hogy év vége van, és
eldre félre kell tenni azt a pénzt, amit majd el lehet
kolteni. Onok még azt sem tudjik, hogy egyébként
megszavazasra keriil-e, de az NFM ezt mar at is cso-
portositja sajat magénak. Azért a demokrécia szem-
sz0gébll megvan a maga bija a dolognak. Oriilok,
hogy ilyen elérelatoak, féleg, ha pénzrél van szd,
amit el lehet majd kolteni a gyorsitott {itemben. Bar
csak 4prilis 1-jével 1ép majd hatalyba ez a modosito
javaslatuk, ez az elGterjesztésiik, de azért a 3,3 milli-
ard forintot mar most sikeriilt atcsoportositani.

Mint ahogy elmondtam, az évi 13 millidrd forin-
tos hidnnyal m{ikodé hulladékgazdalkodasi rendszer
esetében azért ez a 3,3 milliard is egy bajos Osszeg.
Ha nem egy 1j holdingot hoznanak létre, amibe 6n-
kéntes alapon at lehet adni t6bb feladatot is... - bar
Sesztdk miniszter Ur a bizottsagi iilésen azt mondta,
hogy az eszkozoket nem kivanjak elvenni a nonprofit
alapon miikodé, legtobbszor 6nkormanyzati tulajdo-
nu hulladékgazdalkodasi cégektdl, sajnos ebben sem
vagyunk teljes mértékben biztosak. Nem tudjuk,
nem az lesz-e a jaték 1ényege, hogy annyira ellehetet-
lenitik ezeket a hulladékgazdalkodd cégeket,
hogy - zardjelben és idézGjelben - 6nkéntes alapon
majd 4t lehet 6noknek adni a teljes vagyonat ezeknek
a cégeknek.

Onok tényleg egy fenntarthatatlan rendszert
hoztak 1étre, amelyet a mai kézleményében az NFM
be is vallott. (Olvassa:) A hazai hulladékgazdalkoda-
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si kozszolgaltatasi rendszer a jelenleg miikodd for-
méban nem alkalmas az eur6pai uniés kotelezettsé-
gek teljesitésére, nem motival a hasznositasban rejlé
gazdasagi lehetGségek kiaknazasara, ezért indokolt
az atalakitas. Tényleg nagyon remélem, hogy a haté-
rozati javaslatot, amelyet benyijtottam, és amelyrdl
holnap lehet szavazni, targysorozatba veszik, hogy
egyaltalan vitatkozhassunk errél a kérdésrdl érdem-
ben, és ne csak azon modositd javaslataik alapjan
vitatkozzunk, amelyek szerintiink rossz irdnyba vi-
szik ezt a rendszert. Nem fenntarthaté rendszert
hoznak létre, és tényleg azt kell latniuk, hogy abban
egyet tudunk érteni, hogy nonprofit médon kell m-
kodnie ennek a rendszernek. De az, hogy ilyen mér-
tékd hiany van jelen pillanatban ezekben a sokszor
onkormanyzati tulajdont nonprofit cégekben, ahogy
emlitettem, az nem egy fenntarthat6 rendszer.

Tobben leirtak, hogy félnek is att6l, hogy mos-
tantol ez a holding majd beszedi a pénzeket és visz-
szaosztja ezeknek a cégeknek. Csak az a kérdés, hogy
akkor majd lesz j6 6nkorméanyzati tulajdoni cég és
lesz rossz onkorméanyzati tulajdona cég. Ez fél6, mert
onoknél mar sokszor lattunk ilyen eseteket, hogy
aszerint osztalyozzdk az onkormanyzatokat vagy a
cégeket, hogy milyen oldalon allnak 6nok szerint. Es
akire egy picit ra lehet siitni a bélyeget, hogy nem
széaz szazalékban 6nokhoz lojalis, akkor esetleg majd
6 nem kapja meg azt a mennyiségti pénzt. Tébb cikk
is sziiletett arr6l, hogyha Budapest nem kapja meg a
megfelel6 mennyiségli pénzt, akkor nem tudja, ho-
gyan fogja elvinni a szemetet, és hogy fogja tudni ezt
a rendszert ellatni. Gondolom, majd akkor jon az a
pont, amikor énkéntes alapon at is adhatja az eszko-
zeit és minden egyebet.

Miutan a dijbeszedés majd ehhez a holdinghoz
tartozik, igy karacsony el6tt nagyon sok dijbeszedd,
aki jelen pillanatban ezeknél a hulladékgazdalkodo
cégeknél dolgozik vidéken, félve hivott engem is
telefonon, hogy akkor most mi lesz, 6ket majd atve-
szi a holding és ugy szedhetik be a dijat, vagy ma-
radhatnak ennél a cégnél, de akkor azt egyébként
mibdl fogjak finanszirozni. Mert vidéken nagyon sok
helyen jelen pillanatban nemcsak csekken lehet befi-
zetni a szemétszallitasi dijat, hanem a dijbeszed6k
jarjak az utcakat negyedévente és szedik be a dijat.
Jo6 kapcsolatban vannak pont ezért a lakossiggal,
meg is beszélik a dolgokat, ahogy kell, és sokszor
szocialis érzékenységiikbdl kifolyolag lelki tamoga-
tast is nyujtanak az id6seknek, mondjuk, negyed-
évente rajuk nyitjdk az ajtét azon idds lakosokra,
akikre egyébként mas nem biztos, hogy barki megte-
szi. Ezért ez egy nagy kérdés, hogy akkor mostantol
csekken lesz csak és kizardlag beszedve ez a dij, vagy
ezeknek az embereknek megmarad a munkajuk, és
lesz lehetGségiik a tovabbiakban is dolgozni ebben a
szektorban.

Tényleg az a baj, hogy kéthetente mddositjuk a
torvényt, rendesen &atbeszélni sosincs idG, hiszen
mindig fél 11, 11 felé, esti 6rakra rakjak ezt a javasla-
tot. Sajndlom is az allamtitkar urat, hogy mindig
ilyen késGi oraban, ilyen kevés képviselGvel tud vi-
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tatkozni errfl a kérdésrdl. Biztos mar szamara is
megterhel§, hogy mindig engem hallgat, de én tény-
leg addig fogom benytjtani (V. Németh Zsolt: Sz6-
rakoztat6!) a hatarozati javaslataimat ebben a kér-
désben, amig nem tudunk egy normalis megoldast
talalni és egy olyan rendszert 1étrehozni, amely mi-
kodbképes. Szerintem nem kell 6nfejiinek lenni. Meg
kellene hallgatni a szakmat, meg kellene hallgatni a
sajat polgarmestereiket, f6leg azokat, akik mar rég-
ota miikodtetnek ilyen cégeket és a sajat pénziiket
teszik bele. Csak jelen pillanatban ezek az 6nkor-
manyzatok sem tudnak mar pluszpénzt hozzatenni
ehhez a rendszerhez, hiszen pont az 6n6k kormanya
volt, aki az onkorményzatok bevételét is jelentGsen
csokkentette. Eppen a polgarmesterek azok, akik
mar nem kivannak tobb adot kivetni a lakossagra,
hiszen 6k tudjak a legjobban, hogy nincs mar hon-
nan elvenni ezekt6l az emberektdl.

Pont ezért, miutan a dijbeszedést is onok atte-
szik ebbe a holdingba, innent6l kezdve, amelyik la-
kos nem tudja fizetni a szemétszallitasi dijat... Azért
abban egyezziink meg, hogy sajnos jelen pillanat-
ban - persze nem elfogadhaté6 modon, de ez akkor is
igy van és szocialisan érzékeny emberként én is sok-
szor elgondolkodom rajta-a szemétszallitasi dij
befizetése keriil a leghatrabb a befizetend6 csekkek
vagy befizetési O0sszegek kozott. Hiszen az emberek
nagy része azt fizeti be, amirdl tudja, hogy ki fogjak
kapcsolni.

A szemétrdl pedig tudjak az emberek, hogy ha
mar nincs abban a honapban pénziik befizetni, akkor
is el fogjak t6lilk vinni a szemetet, ezért sajnos sza-
mukra ez sokszor hatrébb sorolodik. Viszont ahogy a
holding atveszi a dijbeszedést, innentdl kezdve nem
lesz senkinek dontési lehetésége arra, hogy kiadjak-e
behajtasra. Nem tudom, akkor mi lesz. Azon idds
allampolgarok és nagycsaladok esetében is, akiknek
kevés a bevétele és jelen pillanatban sem tudja befi-
zetni a szemétszallitasi dijat, mostantél behajtasra
fogja kiildeni majd valahol Budapestrdl egy nagy
allami véllalat, és ad6 forméjaban behajthat6 lesz,
vagy a csaladi hazukra terhelik azonnal a szemétszal-
litasi dijat.

Tényleg eddig legalabb, bar mondom, nem elfo-
gadhato, de attdl fiiggetleniil legalabb emberi érzetet
keltett az, hogy a polgarmesterek és a jegyz6k, miu-
tan ismerték a csaladokat és az embereket, probal-
koztak tologatni ebben a dologban. Ezt is 6nok sok-
szor a szemiikre hanyjak, hogy azonnal ki kellett
volna adni behajtasra.

(22.50)

Egy olyan rendszert kéne létrehozni, ahol az
emberek ki tudjak fizetni, ahol nem a jegyz6 donti el,
hogy mekkora méretli szemetes jar egy lakosnak,
mert jelen pillanatban ezt is nagyon sokan jelezték
szamunkra, hogy oké, hogy onok bevezették a tobb
méretli szemetest és ennek az arszabalyozasat is, de
a legtobb telepiilésen majd a jegyz6 eldonti, hogy
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akkor kinek mekkora méretli szemetes jarna és
egyébként nem igény alapjan.

Nagyon szépen kérem, gondoljak at, fogadjak el
a hatarozati javaslatunkat, vitassuk meg normalisan
egyszer egy normalis id6ben ezt a torvényt, és akkor
itt ilhetnek azon emberek is, akik volt polgarmeste-
reik, és érdemben hozz4 tudnak szblni ehhez a javas-
lathoz.

Sajnalom, hogy valészintileg én voltam az egyet-
len hozzasz6l6 ehhez a modositashoz. Koszonom
szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Kérdezem képvisel6tarsaimat, kivan-e
valaki hozzaszolni még a vitahoz. (Senki sem jelent-
kezik.) Nem latok jelentkezét, igy a vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, V. Németh Zsolt
dllamtitkar urat, hogy kivdn-e hozzészolni. Jelzi,
hogy igen. Oné a sz, dllamtitkar ar.

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom a szo6t, elnok ur. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Tisztelt Képvisel6 Asszony!
Nem, nem 0n volt az egyetlen, aki hozzaszo6lt ehhez a
modositashoz, mert 6n sem ehhez a médositashoz
szolt hozza, hiszen a benytjtott modositd javaslat
csupan kodifikaciés szempontti pontositasokat tar-
talmazott.

Azonban nyilvin még ezen a kés6i 6ran sem
szabadna sz6 nélkiil hagynunk az 6n altal elmondot-
takat, amelyek azért, mert sokszor megismétli Gket,
még nem igazak. A hulladékgazdalkodas teriiletén
évek 6ta modszeres atalakitas folyik: az els6 1épésben
kozosségi, tObbségi tulajdont cégek alakultak ki,
tehat onkormanyzati vagy allami tobbségi tulajdon-
nal, majd nonprofit mikodés alakult ki, most pedig
itt az ideje annak, hogy magit az egész rendszert
atalakitsuk, mégpedig azért most, mert egy Gj eur6-
pai unids programozasi idgszak indul, és nyilvanva-
l6an masfajta fejlesztési igényeket vet fel egy, az
onkormanyzatok alkuja soran kialakitott tarsulasban
1év6 fejlesztési elképzelés vagy egy olyan, amely az
egész orszag hulladékgazdalkodasat komplexen ke-
zeli. Azt azért egyikiink sem tudja allitani, hogy ezek
az eddigi rendszerek - akar miikodés, akar fejlesztés
tekintetében - optiméalisak lettek volna. Fel tudunk
mutatni j6 néhany olyan fejlesztést az orszagban,
ahol akar két rendszer hataran, két egymas mellett
1év6 telepiilésen van, mondjuk, hulladékudvar vagy
van olyan szolgaltat6, amely minddssze négy telepi-
1ést 1at el, mig vannak tobb szazas rendszerek is. Ugy
vélem, itt az ideje ezért, hogy ennek a rendszernek
atgondoljuk a m{ikodését és atalakitsuk, és maganak
a koordinal6é szervnek az lesz a feladata, hogy ezt
megtegye, és szolidaris szolgaltatast alakitson Kki.
Nyilvan a kozos dijbeszedés és a szolgaltatoi dij kifi-
zetése ezt a célt fogja szolgélni.

Hadd hangsilyozzam, hogy nincsenek veszély-
ben, a jelenlegi miik6déssel sincsenek veszélyben az
europai unids kotelezettségek! Magyarorszag tudja
tartani (Heringes Anita egy papirlapot felmutatva:
Itt sz6 szerint le van irva!), id6aranyosan a jelenleg
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hatalyban 1év6 elvarasoknak megfelel a Foldmtve-
1ésiigyi Minisztérium szakmai véleménye és allasfog-
lalasa alapjan, s6t a januar 1-jét6] beindult szelektiv,
elkiilonitett gytijtési rendszer nem vart eredménye-
ket hozott; vannak olyan hulladékaramok, ahol 140
szazalékos novekedés is van, tehat teljesen megala-
pozatlan, hogy a magyar hulladékgazdalkodasi rend-
szerben ez az atalakitis azért lenne sziikséges, mert
nem tudnank tartani az eur6pai unios elvarasokat.
Véleménylink szerint egyébként a most nyilvanos-
sagra kertiilt magasabb ratékat is fogjuk tartani.

On 13 milliardos hidnyrdl is beszélt meg 40 milli-
ardrol is. Itt is fontosnak tartjuk elmondani, hogy
azért nagyon hosszu ideje tart ez a 24. 6ra, hogy itt a
vég mar a szolgaltatoknal, de nem ezt latjuk. Nem ezt
latjuk, tehat vannak valoban nagyon nehéz helyzetben
1év6 szolgéltatok, és vannak masok, akik kevésbé van-
nak szorult helyzetben. A most is elbiralas alatt 1év6
péalyazati rendszer, egyedi tAmogatasi rendszer egyéb-
ként azt szolgalja, hogy segitsiink a szolgaltatokon, de
ugy véljik, az igazi atmeneti helyzet feloldasat mégis
majd csak ez a torvény fogja megteremteni.

40 milliardrol beszél, hogy az a veszteség, mert
bennmarad a hulladékban, meg nem tudom, mi ez.
Ez azért egy fontos szakmai kérdés. Itt megint csak
hadd emlitsem meg, hogy még ez is lehetséges, hogy
40 millidird haszonanyag bent van a hulladékban,
csak 60 millidrdért lehet kivenni belSle. Tehat az
elkovetkezd idGszakban ezért az a feladatunk, hogy
olyan hulladékgazdalkodasi rendszert alakitsunk ki,
ami koltséghatékony, és lehetGleg a legkevésbé ter-
helje meg a lerakdkat, tehat nyilvan szamitisba fog-
juk venni a vegyes égetés rendszerét is. Ebben az
iigyben majd a kormany fog donteni.

Mindezeket egybevetve kérem a tisztelt Hazat,
hogy a moédositd javaslatot és a torvényjavaslatot is
tamogatni sziveskedjék. Koszonom szépen a figyel-
met. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggyftilés! A hatarozatho-
zatalokra a holnapi napon keriil sor.

Most soron kévetkezik a kornyezet védelmé-
nek altalanos szabalyairdol sz6l6 1995. évi
LIII. torvény médositasarodl szolo elGterjesztés-
hez benyujtott bizottsagi jelentések és az Osszegz6
modosité javaslat vitija. A kormany-elGterjesztés
T/7395. szamon és az ahhoz érkezett bizottsagi nem
0nall6 iromanyok a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetGek.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
szot Vécsey Laszl6 képvisel§ trnak.

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotési bizottsag
el6addja: Koszonom a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag 2015. decem-
nek altalanos szabalyair6l sz6l6 1995. évi LIII. tor-
vény modositasarol sz6loé T/7395. szamu torvényja-
vaslatot. A bizottsagi iilés soran a tagok vitat folytat-
tak a Fenntarthat6 fejlédés bizottsdga harompontos
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modosité inditvinyarol, amelyet bizottsagunk 25
igen szavazattal, egyhangtlag tAimogatott. A mo6dosi-
16 javaslat tartalmazza a sziikséges kodifikacios és
nyelvhelyességi pontositasokat.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairol
sz0l6 1995. évi LIII. torvény modositasaval a torvé-
nyi szabalyozast igényl6 onkormanyzati zajvédelmi
feladatok egy jogszabalyban, a kornyezetvédelmi
torvényben kapnak helyet. A modositassal egyértel-
miivé valik tovabb4, hogy a Margitsziget vonatkoza-
saban a Févarosi Onkorményzat alkothat helyi zaj-
védelmi rendeletet.

A bizottsag az 6sszegzd modositd javaslatot és az
0sszegz6 jelentést 25 igen szavazattal, azaz szintén
egyhangi dontéssel elfogadta. Ehhez kérem a tisztelt
Héaz tamogatasat. Koszonom a szot, elnok ar. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megkérdezem V. Németh Zsolt 4llam-
titkar urat, kivan-e most hozzaszolni. (V. Németh
Zsolt jelzésére:) Nem.

Most a kijelolt Fenntarthat6 fejlédés bizottsaga
allaspontjanak, valamint a megfogalmazott kisebb-
ségi vélemény ismertetésére keriilne sor, ha itt lenne
Varga Gabor képviseld tr és Sallai R. Benedek képvi-
sel6 ar, de nincsenek itt, ezért ezt a részt at kell hogy
ugorjuk.

Most a képvisel6i felszblalasok kovetkeznek.
Ennek keretében megadom a szot els6ként Heringes
Anita képvisel§ asszonynak.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Miutin tényleg nagy részben a jogharmoni-
zaciorol beszélhetiink, igy az MSZP-frakci6 tamogat-
ni fogja a modositd javaslatot, hiszen az egészségiigyi
allamtitkarsag és a kornyezetvédelmi allamtitkarsag
feladatkoreinek szabélyozésat lathatjuk ebben a mo-
dosité javaslatban. Igy tényleg megerésiteni tudom,
hogy tamogatni fogjuk. Koszoném szépen. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Az elére bejelentkezett fiiggetlen képvi-
sel6k sincsenek jelen, igy kérdezem, hogy kivan-e
még valaki hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.)
Nem latok jelentkezét, igy a vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e hoz-
zész6lni. (V. Németh Zsolt jelzésére:) Jelzi, hogy
igen. Oné a szo, allamtitkar ar.

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok tar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Koszonom a tdAmogat6d hozza-
szolast, és kérem azt, hogy mind a médosité indit-
vanyt, mind a térvényjavaslatot a hatarozathozatal
soran is tdmogatni sziveskedjenek. (Taps a kor-
manypdrtok soratban.)

(23.00)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A hatirozatho-
zatalokra a holnapi iilésnapon keriil sor.
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Most soron kovetkezik az egyes szocialis,
gyermekvédelmi, csaladtamogatasi targya és
egyéb kapcsolodé torvények moédositasarol
sz0l6 elGterjesztéshez benyujtott bizottsagi jelenté-
sek és az 0sszegzé mobdositd javaslat vitaja. A kor-
many-elGterjesztés T/7402. szamon és az ahhoz ér-
kezett nem bizottsagi 6nallé iromanyok a parlament
informatikai halézatan elérhet6k.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Ennek kere-
tében megadom a szo6t Révész Mariusz képviseld
urnak, a bizottsag el6addjanak.

REVESZ MARIUSZ, a Torvényalkotési bizottsag
el6adoja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag 2015. decem-
ber 3-i iilésén megtargyalta az egyes szocialis, gyer-
mekvédelmi, csalddtdmogatési targya és egyéb kap-
csolodod torvények modositasarol szolo T/7402. sza-
mu torvényjavaslatot. A bizottsdg az iilésen a tor-
vényjavaslatot megvizsgalta, és azt az egyes hazsza-
balyi rendelkezésekrdl sz6lo kovetelményekkel ossz-
hangban allonak talalta.

Az Osszegz6 modosité javaslat tartalmazza a
Népjoléti bizottsag 26 pontbol allé mddositod javasla-
tait, amelyek egyrészrél nyelvhelyességi és kodifika-
ciés pontositasokat tartalmaznak, masrészrél tar-
talmi modositasokat is. Ezeket a bizottsag egyhangu-
lag fogadta el.

Ma 226 ezer gyerekkel tobb étkezik ingyenesen
Magyarorszagon, mint harom évvel ezel6tt. Azaz
92 ezerr6l 318 ezerre novekedett azon gyermekek
szama, akik téritésmentesen étkeznek. Nem gyGzom
hangstlyozni, hogy ez hatalmas el6relépést jelent.

A kovetkez6 koltségvetési évben egyik f6 célkitti-
zéslinknek mindsiil - amit az ellenzék kérésének
megfelel6en mi is tAmogattunk -, hogy az Gszi, téli,
valamint a tavaszi sziinet id6tartama alatt a telepiilé-
si 6nkormanyzat valamennyi munkanapon biztositsa
a raszorul6 gyermekek étkezését, természetesen
felmeriil§ sziil6i igény esetén. Modosité javaslat
tovabba a befogadas szabalyainak moédositasahoz irt
atmeneti rendelkezést pontositja, tovibba egyértel-
miivé teszi, hogy a szocidlis dgazati potlékhoz nytj-
tott tAmogatas és a tAimogato szolgaltatas és a kozos-
ségi alapellatasok fenntartéi is jogosultak. (Sic!)

A torvényjavaslat masfel6l 2017. januar 1-jét6l
megsziinteti azt a lehetGséget, hogy az 6vodéaba jarasi
kotelezettséget csaladi napkoziben is teljesiteni le-
hessen, amelyre kivételesen 2017. augusztus 31-éig
lenne lehetdség, amennyiben a gyermek ellatasara
vonatkoz6 megéllapodast a gyermekfeliigyeletté
atalakuld csaladi napkozi 2015. december 31-éig
megkototte a sziil6vel vagy a torvényes képviselGvel.
A bizottsag altal elfogadott modositas célja, hogy az
ovodaskora gyermekek ellatdsa folyamatos marad-
jon az adott nevelési évben, és kizarja azt az eshet6-
séget, hogy a sziil6 ne tudja 6vodaba elhelyezni a
gyermekét.

Ennek alapjan a bizottsag a torvényjavaslatot el-
fogadasra javasolja az Orszaggytilésnek, és kiilon
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kiemelném, hogy a Torvényalkotasi bizottsag ezt 26
igen szavazat mellett fogadta el. K6sz6nom megtisz-
tel$ figyelmiiket. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Megkérdezem Czibere Kéroly 4llamtit-
kar urat, hogy kivan-e most hozzaszélni. (Czibere
Karoly: A végén.) Majd a végén, rendben.

Most a kijelolt Népjoléti bizottsag allaspontjanak,
valamint a megfogalmazodott kisebbségi vélemény
ismertetésére keriil sor. Osszesen hat perc all rendel-
kezésre. Megadom a sz6t ismét Révész Mariusz képvi-
sel§ trnak, a Népjoléti bizottsag el6ad6janak.

REVESZ MARIUSZ, a Népjoléti bizottsag els-
adoja: K6szonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt EInok
Ur! A Népjoléti bizottsag is az elGirasoknak megfele-
16en ezt a vitat lefolytatta.

A torvénycsomag parlamenti elfogadasa esetén
a 2014-ben bevezetett gyed extra, amely a munka
mellett is lehet6vé teszi a csaladtamogatas folyosita-
sat, mar nem a gyermek egyéves, hanem féléves ko-
ratol vehet6 igénybe, igy akar 900 ezer forintos tobb-
letjévedelemhez juthatnak az arra jogosult csaladok.

A bolcesédei diplomas nevelSk jovedelme jovo év
elejétdl havi 40-60 ezer forinttal is novekedhet, miu-
tan a pedagogus-€életpalyamodellt rajuk is kiterjesztik.
A szeptemberi csaladtamogatasokat pedig az ideihez
hasonl6an a jovében is augusztusban folyositjak majd,
hogy segitsenek a csaladok tanévkezdésén.

A harom év alatti gyermekek ellatasara tobbféle
bolesGde vehet6 igénybe. Az eddig megszokott mel-
lett lesz mini, csalddi és munkahelyi boleséde is.
Eddig 10 ezer lakos feletti telepiiléseken volt kotelezd
ez az ellatasi forma, a torvényjavaslat elfogadéisa
esetén 2018 végéig minden olyan telepiilésen gon-
doskodni kell errél, ahol 40-nél t6bb harom év alatti
gyermek él, vagy legalabb harom csalad jelzi ilyen
irdnyad igényeit. A jov6 évt6l minden iskolai sziinet-
ben kotelezd lesz az onkorméanyzatok szamara a ra-
szoruld gyermekek napi egyszeri ingyenes étkezésé-
nek a megszervezése.

Az elmult 6t évben sokat tettiink, tobbet, mint
amennyit az el6z6 két évtizedben. Elébb méar el-
mondtam, hogy 92 ezerr6l 318 ezerre novekedett az
ingyenesen étkez6k szama, ami az évodakban, bol-
cs6dékben tobb mint 9o szazalékos aranyt jelent. Az
étkezéshez sziikséges infrastruktrat az onkormany-
zatoknak kell megszervezniiik, vagy ahol ez nem
megoldhato, ott ki kell széllitani a csaladokhoz az
ételt. Mindezt a kormanyzat teljes egészében finan-
szirozza.

A torvénycsomag parlamenti tAmogatésa esetén
januartol megerdsitik a gyermekjoléti szolgéalatokat
is, annak érdekében, hogy a szakemberek gyorsab-
ban értesiiljenek az elhanyagolt, veszélyeztetett,
bantalmazott gyermekekrdl, és minél hamarabb
segitsenek.

A bizottsag a benytjtott, részletes vitat lezaro
bizottsagi modositd javaslatot 9 igen, 3 tartdzkodas
mellett fogadta el. Képvisel6tarsaimmal szavaztunk a
részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasardl, a részle-
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tes vitarol szolo6 jelentést 8 igen szavazattal, 5 nem
ellenében, nulla tartozkodas mellett fogadtuk el.

En azt hiszem, hogy egy olyan térvényjavaslat
fekszik most a Haz el6tt, ami jo6 lelkiismerettel tAmo-
gathatd, és azt hiszem, hogy segiti a gyermekeket,
illetve segiti azoknak az embereknek az életét is - a
fizetésemelésre gondolok -, akik a gyermekekkel
bolesGdéskorban foglalkoznak. Kérem a tisztelt Ha-
zat, hogy szavazataval holnap tdmogassa ezt a tor-
vényjavaslatot. Koszonom szépen. (Taps a Fidesz
soraibdl.)

ELNOK: A bizottsagban megfogalmazédott ki-
sebbségi véleményt két felszolald ismerteti, 6sszesen
haromperces id6keretben. Els6ként megadom a szét
Koroézs Lajos képvisel§ arnak.

KOROZS LAJOS, a Népjoléti bizottsag kisebb-
ségi véleményének ismertetéje: K6szonom szépen.
Igyekszem nagyon rovid lenni. Ezen az omindzus
bizottsagi iilésen 14 modosité inditvanyt nytjtott be
a Szocialista Part.

Hangstlyozni szeretném, a kormanytobbség
egyetlen modositd javaslatunkat sem tamogatta.
Ebbdl szeretnék néhanyat kiemelni, nem a teljesség
igényével. Az egyik a bolesédei gondozasi dij volt,
ennek eltorlésérol nydjtottunk be inditvanyt, illetve a
csaladi napkoziben vagy késébb majd a csaladi bol-
csGdékben fizetend6 dij csokkentésérdl szo6lo javasla-
tunkat, ahogy emlitettem, nem tdmogatta a kor-
many. Fiirész Tiinde helyettes allamtitkar asszony
akkor azt mondta, hogy atlagban 4700 forint ez a dij,
ott, ahol egyaltalan 1étezik. Mi alapos emberek va-
gyunk, utananéztiink a Kozponti Statisztikai Hiva-
talban, és méaris tudtuk cafolni, hogy ez nem igy van,
szinte minden mésodik bolcsédében elbirnak ilyen
fizetési kotelezettséget. Es egyaltalan nem valos az az
allamtitkari vélekedés, amely szerint ez egy jelképes
mértékd hozzajarulas lenne. Tekintettel arra, hogy
most mar hetedik éve lassan nem emelkedett sem a
csaladi potlék, sem a gyes, én azt gondolom, hogy ez
a par ezer forint is nagyon sokat szamit ezeknek az
embereknek.

A masik ilyen inditvdnyunk volt, hogy a rend-
szeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult
gyermekek évenként kétszer részesiilnek ebben az
utalvinyban adott tAmogatasban. 2008 6ta ez sem
valtozott, mi 50 szazalékos emelésre tettiink javasla-
tot, tehat 8500 forintra szerettiik volna ezt emelni.
Megjegyzem, nem tamogattdk a csaladi potlék
30 szazalékos emelésérdl szol6 javaslatunkat sem.

Remélem, hogy a holnapi napon a korménypéart
meggondolja magéat, és az inditvanyaink egy részét
tamogatni fogja. Koszonom szépen. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Vagd Sebestyén
képviselG trnak.

VAGO SEBESTYEN, a Népjoléti bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetfje: Koszonom szé-
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pen a szot, elnok tur. Tisztelt Orszéggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Azon a bizottsagi iilésen a Jobbik
altal benyujtott modosit6 inditvanyokat sem tamo-
gatta a bizottsag. En is kiemelnék néhanyat a médo-
sit6 inditvanyaink koziil.

Kett6 Osszefiigg, ezt egylitt ismertetném, ami ar-
r6l szolt, hogy ha az 6vodaskorban bizonyos szem-
pontok fennallnak, ami miatt az ingyenes étkezést
megkapja az a gyermek, érthetetlen szamunkra az,
hogy ez miben valtozik, hogyha a gyermek atlépi a
6 éves kort, vagyis belép az altalanos iskolaba, ké-
s6bb belép a kozépiskolaba. Mi azt szerettiik volna,
hogy a szempontrendszer ugyanaz maradjon, mert
ha egy gyermek 6t és fél éves koradban indokoltta
teszik ezek a koriilmények ezt a kedvezményt, akkor
ezek a kortilmények, ha megmaradnak, akkor indo-
kolt véleménylink szerint ez a kedvezmény utana is.

(23.10)

Két szempontrdl van szo, az egyik a jovedelmi
helyzet, az egy fére jutd jovedelem a csaladban, a
masik pedig a nagycsalados 1ét, ha egy csaladban
harom vagy annél t6bb gyermeket nevelnek.

Ezenkiviil fontos modosité inditvanyaink voltak
még az intézményi befogadéassal kapcsolatosan. Ki-
fogasoltuk azt, hogy amennyiben bizonyos koriilmé-
nyek a fenntartovaltast teszik kotelezévé, illetve azt
az egy utat tudja valasztani az intézmény, hogy a
fenntartovaltassal életben tarthatd, akkor ne kelljen
a befogadasi proceddarin keresztiilmennie, hanem
mint a mddositas el6tt, a befogadasnal ez a lehetGsé-
ge meglegyen. Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most a képvisel6i felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a sz6t Korbzs Lajos képvisel6
arnak.

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszéndm szépen.
Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! Néhany do-
logra felhivtam a figyelmet a bizottsagi kisebbségi
vélemény kapcsan. Most azokr6l beszélnék, amik
kimaradtak, de igyekszem roviden fogalmazni.

Szeretném elérebocsatani, allamtitkar ur, hogy
az MSZP-frakci6 holnap meg fogja szavazni ezt az
inditvanyt, annak ellenére, hogy nagyon sok kifoga-
sunk volt és sok probléma felvet6dott a targyalasok
soran. Az egyik ilyen probléma volt véleményiink
szerint, hogy az el6ttiink fekvd javaslat béviti ugyan
a sziinidei étkezést, de sajnos tobb gond is van a
konkrét normaszoveggel. Erre felhivtam a figyelmet.
A tervezett sziinidei étkeztetést nem minden sze-
génységben €16 gyermek szaméara biztositja, csak egy
résziik szamara ad ellatast. Nem tudom, hogy miért
szelektal a kormany ebben a kérdésben, ugyanis a
kormény iigyesen a ,hatrdnyos helyzet” fogalmat
hasznélja a lehatarolasra, de tudjuk, hogy ezt a defi-
niciét néhany évvel ezel6tt mar atszabtak, gondolom
azért, hogy a raszorulok szamat csokkentsék.
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Eppen 6n, allamtitkar ar, nemrégiben agy fo-
galmazott, hogy 208 ezer gyerek fog a sziinidében is
étkezni. Ez szerintem 6rvendetes, de mi lesz a tobbi
300 ezer raszorul6 gyerekkel és mi lesz a hétvégék-
kel? Raadasul a 208 ezer f6 még a sajat fogalom-
rendszeriik szerint sem ennyi, ennél joéval tobben
vannak a hatranyos helyzetl gyermekek. Egy korab-
bi valaszbdl azt kaptuk, hogy altalanos iskolaba 220
ezer hatranyos helyzetd gyermek jar, ezenfeliil még
az 6vodasok tobb mint 80 ezer f6s létszdma is itt
van, és akkor még nem beszéltiink a boles6désekrsl
és azokrol a harom év alatti gyerekekr6l, akik sem-
milyen intézménybe nem jarnak.

Képvisel6tarsam a bizottsagi iilésen ugy fogal-
mazott, hogy nem stimmel a matek. A tervezet sze-
rint a sziinidei étkezés napi egy étkezést jelent. Nem
tudom, hogy miért nem biztositanak napi haromszo-
ri étkezést. Ehhez érdemes megjegyezni, hogy Orban
Viktor miniszterelnok dr azt mondta, a mi hazank,
Magyarorszag ma az egyetlen olyan eurdpai orszag,
ahol a gyerekek haroméves kortdl biztosan naponta
legalabb négyszer allami pénzen kapnak enni. Hét,
ehhez csak megjegyzem kapcsolodasként, hogy két
napra ra Lazar Janos miniszter ir nem ugyanezt
mondta, § azt mondta, hogy 2017. januar 1-jét6l
biztositanak napi négyszeri étkezést a gyermekétkez-
tetésben.

Az llamtitkari bejelentés szerint jov6re csupin
masfél milliard forinttal fordit tobbet a kormany az
Osszes sziinidei étkeztetésre, mint eddig. Nem tu-
dom, hogy miért nincs tobb pénz a gyermekek étkez-
tetésére. Itt sem stimmel a matematika! Ha kisza-
moljuk, hogy mennyit ér az a 4,5 milliard forint, amit
jovlre szilinidei étkeztetésre forditanak, akkor vila-
gos, hogy jo, ha ez az 0sszeg 110 ezer gyerek étkezé-
sére lesz elég. Ha valoban 208 ezer gyereknek akar-
nak naponta egyszer adni a sziinid6ben, az legalabb
kétszer annyi forrast igényelne véleményem szerint,
mint amit beallitottak erre.

A korméany eredeti javaslata szerint a raszoruld
iskolas gyerekeknél az 8szi, a téli és a tavaszi sziine-
tekben elég lenne mindossze két munkanapon bizto-
sitani az étkezést. Szerencsére ez az egyik pont, ahol
a kormany meghallotta a kritikat, és egy bizottsagi
modositoval helyre tették ezt a kitételt. Az egyik leg-
fébb problémank az, hogy a most kévetkezd téli szii-
netre semmilyen megoldast nem tartalmaz a javas-
lat, mert el6szor csak a jov6 tavaszi sziinetben kell
alkalmazni az 4j szabélyokat. Nem kaptunk valaszt
arra, hogy mi lesz a téli sziinettel, hiszen minden
id6k egyik leghosszabb téli sziinete - 16 napos - lesz
ebben az évben. Bangoné Borbély Ildiko képviseld-
tarsam mar tobbszor jelezte és kérte a korményt,
hogy biztositsa a most kovetkezé téli sziinetben is a
szegény gyerekek étkeztetését, ami néhany milliard
forintb6l megoldhat6 lenne, de ugy tlinik, hogy a
tarca nem talalt forrast erre a 16 napra.

Az is probléménk, hogy a javaslat a harom év
alatti, intézménybe nem jar6 gyerekekkel nem fog-
lalkozik, pedig 83 szazalékuk semmilyen intézmény-
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be nem jar. Azt kérdeznénk allamtitkar artdl, hogy
mi lesz a legkisebb raszorul6 gyerekekkel.

A hétvégi étkeztetés megoldasa egyaltalan nem
szerepel a kormany javaslataban, pedig Balog Zoltan
miniszter Gr egy interjiban arra is megoldast igért.
Az el6bbiekben felsoroltak miatt t6bb mddositd ja-
vaslatot is tettiink, ahogy emlitettem, de a kormany-
parti képvisel6k ezeket sajnos nem fogadtak el.

Egy masik modosito javaslatunkban azt jeleztiik,
hogy a gyermekétkeztetés biztositdsdnak sziikséges-
ségét a munkahelyi boles6de és a csaladi boleséde
esetén is nevesitse a gyermekvédelmi térvény. Al-
lamtitkar asszony a bizottsigi iilésen azt mondta,
hogy ez természetesen kotelez6, de ezeknél a for-
maknal nem intézményi jellegli az ellatas, ezért nem
értenek egyet a javaslatunkkal. Mi tovidbbra sem
értjlik, hogy miként lesz kotelez6 a gyermekek étkez-
tetésének megoldasa, ha a torvényben nem fog sze-
repelni az ellatasok kozott ez a két emlitett szolgalta-
tasforma.

Az eredeti javaslat szerint az onkorményzatok
2019-ig kapnak haladékot arra, hogy megfelel6 nap-
kozbeni ellatast biztositsanak az ott él6 kisgyerme-
kek szamara. Mi ugy véljiik, hogy mihamarabb bizto-
sitani kellene a megfelel§ ellatast annak a tobb tiz-
ezer kisgyermeknek, akik szdméira ez az intézkedés
lehetGséget adhat, ezért ezt egy évvel korabbra hoz-
nank. Ez megkonnyitené a csaladok életét és segite-
né a sziil6k munkaba 4llasat is. Tovabbra is felvetjiik,
hogy akar szankci6val stGjtsa a torvény azokat az
onkormanyzatokat, amelyek nem tesznek eleget a
kotelezettségiiknek. Ha legalabb 6t gyermek esetén
igénylik a sziil6k az ellatast, vagy legaldbb 40-nél
tobb harom éven aluli gyermek él a telepiilésen, ak-
kor valamilyen formaban biztositani kelljen a nap-
kozbeni ellatast.

Fontos témakor a csaladi p6tlék felajanlasdnak
lehetGsége. Ez a javaslat benyujtasakor nem kapott
nagy figyelmet, de késébb Novak Katalin allamtitkar
asszony egy sajtotajékoztaton felhivta ra a figyelmet.
Ez is ennek a torvénynek a része. Lényege: lehet6vé
teszik, hogy a sziil6 lemondjon a csaladi potlék vagy
annak egy része folyositasarél ugy, hogy ekodzben a
sziil6 csaladi kedvezményre val6d jogosultsdga nem
szlinik meg. Ugyanakkor Firész Tiinde helyettes
allamtitkar asszony szerint a csaladi po6tlékrol valo
lemondast alapvetGen egy tarsadalmi szolidaritast
er6sit6 intézkedésnek gondoljadk. Megmondom
Oszintén, én ezt egy Kkicsit cinikusnak tartottam, mert
véleményem szerint nem a jomodd embereknek
kéne ilyen formé&ban szolidarisnak lenni, mert
ugyanazzal a kézzel, amelyikkel tesz egy gesztust a
korméany ebben a térvényben, egy maésikkal pedig
éppen opponalja ezt. Ugy adja ezt a szolidaritasi
lehet6séget, hogy kozben meg a j6 adokedvezményt
meghagyja a jomodi embereknél.

Szeretném elmondani, hogy az MSZP a torvény-
javaslatnak ezzel a kitételével nem ért egyet. En azt
gondolom, hogy a csaladi p6tlék minden gyereknek
jar, az ellatasrdl valé lemondéas lehetGsége, illetve az
arra val6 felhivas tovabb rombolja az univerzialitas
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elvét, amit a kormany sajnos mar azzal megkezdett,
hogy megvonhatéva tette az ellatast. En ezzel sem
értettem egyet, de ez most nem tartozik ide. Félg,
hogy a kormany kovetkezd 1épése a jovedelmi raszo-
rultség alkalmazésa lesz, amivel segélyszer(ivé tenné
a tamogatast, annak minden hatranyaval egyiitt. Ugy
véljiik, hogy minden gyermek nevelése és tdimogata-
sa egyarant fontos, ezt fejezi ki az, hogy az éallam
minden gyerek utan folydsitja a csaladi p6tlékot.

Szintén a csaladi potlékot érinti az a rendelke-
zés, amely szerint rendszerszer(ivé tennék, hogy a
szeptemberben esedékes csaladi tAmogatasokat mar
augusztus végén megkapjak a csaladok. Mi agy vél-
jiilk, nem arra van sziikség, hogy a csaladok el6bb
kapjak meg a szeptemberi ellatast, hiszen akkor a
tanév elsG honapjaban nem kapnak majd tamoga-
tast, hanem arra lenne sziikség, hogy legyen egy
pluszjuttatés az iskolakezdés idején, ezért egy modo-
sit6 javaslatban azt kezdeményeztiik, hogy szeptem-
berben dupla Gsszegii ellatast kapjanak a csaladok.
KoOszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Most V4gd Sebestyén képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Készéném szépen
a szOt, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! A felszolalasom elején elnézést szeret-
nék kérni, hogy ha néha megakadok beszéd kozben,
de torokgyulladasban szenvedek, és kicsit nehezemre
esik a beszéd. De igyekszem Osszeszedett lenni és
érthet6en beszélni.

Ezzel a torvénnyel a moddositisok részletezése
el6tt az a nagy probléma, hogy megint egy salatator-
vény fekszik elGttiink. Mar az el6z§ iilésszakban a
szocidlis torvények moédositasanal elmondtam, ami-
kor mar elkezdték a gyermekjoléti szolgalatok 4tala-
kitasat jogszabalyi szinten, hogy ez egy olyan nagy
téma, és az agazaton beliil egy akkora kiilon agazat,
ami méltdnyossaghél megérdemelt volna annyit,
hogy egy kiilon torvényjavaslatban targyaljuk.

(23.20)

Es nem méltanyossagi, hanem praktikus szem-
pontbdl is megérdemelte volna azt, hogy kiilon tar-
gyaljuk, nagyobb lehetGséget biztositva a problémak
kitargyalasara, illetve a modosité inditvanyok tech-
nikai elhelyezésére. Illetve az ellenzék szaméara lehe-
tGséget biztositott volna arra, hogy nemtetszését
fejezze ki ezzel a modositassal kapcsolatban. Megint
ezzel az alsagos kormanytriikkel taldlkozunk, hogy
olyan intézkedésekbe van beagyazva egy, a szakma
altal egyébként annyira nem kivant modositas, amire
nem lehet nemet mondani, a gyermekétkeztetés
kibévitésére, illetve a bolcsdei dolgozéknak peda-
gbgus-életpalyamodell biztositasara, ha pedagbgus
végzettséggel rendelkeznek. Ezt nagyon méltanyta-
lannak és igazsagtalannak tartom.
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Persze, az altalanos vitdban megkaptam azt,
hogy a szakma elégedett ezzel a modositassal és elé-
gedett a tervezettel. Allamtitkar ar roadshow-jaban
ismertette a szakma képviselSivel a modosités 1énye-
gét, és, bocsanat a kifejezésért, felallva tapsoltak. En
is dolgoztam a szocialis ellatorendszerben, és nagyon
jol tudom, tudva azt, hogy milyen egzisztencialis
helyzetben vannak ma a szocidlis szféraban dolgo-
z0k, nehezen elképzelhet§ az, hogy &szintén és
konstruktivan tudnak hozzaallni egy ilyen el6adas-
hoz, és aztan Gszintén meg merik fogalmazni kritika-
ikat. Ezt sajnos a tapasztalat mondatja velem, na-
gyon sok esetben ezt tapasztaltam.

Ratérve modosité inditvanyainkra, amit mar a
kisebbségi vélemény elmondasanal is emlitettem, ez
az érthetetlenség, hogy miért valtoznak meg a szem-
pontok akkor, ha a gyerek atlépi a 6 éves kort. Miért
nem szamitanak azok a kritériumok a gyermekét-
keztetéssel kapcsolatos kedvezményeknél, amik 6
éves kor alatt megvoltak? Mi a moédosité inditva-
nyunkban ezt szerettiik volna kiterjeszteni kozépis-
kolas és altalanos iskolas gyermekek szamaéra is, ami
a nagycsalados és az egy fore jutd jovedelmet jelenti
a csaladban.

A masik kérdés a szolgaltatoi nyilvéntartdsokba
bejegyzett adatok mddosulasa. Erthetetlen szamunk-
ra az, hogy a régi gyakorlatban tapasztalhato kivétel
miért nem maradt meg. Ez pedig az, hogy ha fenn-
tartovaltas kovetkezik be, akkor miért kell Gjra ezen
az eljarason atmenni. Persze, nagyon jol tudom én
azt, hogy mi van ennek a hatterében. Most valtozik
az egyhazi normativaval kapcsolatos szabalyozas, és
nagyon jol tudjuk azt, hogy az ezzel kapcsolatos
problémakat szeretné a kormany kikiiszobolni. De
ugy gondoljuk, hogy ennek nem ez lenne a jarhato
utja. Ezt a lehet6séget valamilyen formaban meg
kellene tartani.

A masik, egyébként ugyanezt a témakort a TAB
modositdé inditvanyaban viszontlattam, lehet, hogy
én termékenyitettem meg a kormany gondolatait,
hogy itt valamit valtoztatni kell. Persze én nem ilyen
valtozatast szerettem volna, ez nem mas, mint az
eurdpai unios és egyéb palyazatok kérdése szintén a
befogadassal kapcsolatban, hogy csak a miniszter
altal kozzétett kozleményben meghatirozott palyaza-
tokra lehet dgy palyazni, hogy garantaltan folytat-
hassak azt a tevékenységet. Hogy miért termékenyi-
tettem meg a kormanyt? A modositoban ez is szere-
pel, persze, nem ugy, ahogy szerettem volna, nem
keriilt ki bel6le a miniszter, hanem a miniszter fo-
galmét konkretizalja, ami egyébként jogtechnikai
szempontbdl érthetd és vilagos, de magat a problé-
mat nem oldja meg.

A bizottsagi vitdban is elmondtam, ezt nem volt
idém a kisebbségi vélemény soran kifejteni, hogy
ezzel az a nagy probléma, hogy ez a torvény, amikor
hatalyba 1ép, lehetGséget biztosit arra, hogy ha egy
szolgaltatb nem megfelel§ kapacitissal miikodik
vagy egyaltalan nem miikédik, akkor egy tollvonassal
megsziintethetd legyen. Miért nem adjuk meg a lehe-
t0séget arra, hogy palyazzanak, annak reményében,
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hogy ezt folytathatjak? Tulajdonképpen levizsgiz-
nak, amikor lejar a palyazati idGszak, és ha normalis
kapacitassal mtikodnek, és megfelel6 1étszamu ella-
tottrdl tudnak gondoskodni, most teljesen mindegy,
hogy milyen szolgaltatasrél van sz6, de megfelel6
szamu kliensrdl tudnak gondoskodni, akkor miért ne
folytathatnak, ha nem olyan palyazat soran keriilt be,
amit az illetékes miniszter rendeletben meghir-
detett?

Kizarjuk annak a lehet&ségét, hogy még tobb
unids pénz folyjon be az orszagba és azt hasznosan
koltsiik el. Ugyanis nagyon sok palyazét ez vissza-
tarthat. Még ha talal is egy j6 palyazatot, azt gondol-
ja, hogy egy ilyen nagy projektbe, egy ilyen nagy
vallalkozasba nem érdemes tigy belevagni, hogy bi-
zonytalan, hogy a palyazati id6 lejarta utdn tudom-e
ezt folytatni vagy nem. Ugy gondolom, az élet majd
eldonti, illetve az adott térség koriilménye eldonti,
hogy életképes-e ez a szolgaltatas vagy nem. Ne biz-
zuk ezt, gy gondolom, a miniszterre, mert nincs
jostehetséggel megaldva. Esetleg 6 is statisztikdk
alapjan dolgozik, de nem nytjt megfelel§ garanciat
arra, hogy teriileti kiillonbségekre akar valaszt adjon
egy ilyen kozlonyben, vagy akir mas egyéb szem-
pontbol, ami kiesne a rendszerbdl, ott esetleg egy jol
hasznosulo és ténylegesen sziikséges szolgaltatas
j6jjon létre. Ugy gondolom, ezt folosleges megkoc-
kaztatnunk ezzel az intézkedéssel.

A mésik téma, modosité inditvanyunk, amir6l
szeretnék beszélni, a munkahelyi bolcs6dék kérdése.
Bar a bizottsagi vitdban azt a valaszt kaptam, hogy a
torvény ezt rendezi, nem gondolom tgy, hogy a tor-
vény ezt rendezi. Itt arrél van sz6, hogy a munkahe-
lyi boles6dék létrehozisaban lehet6séget kellene
adni a véllalatoknak, cégeknek, gyaraknak, illetve a
munkaltatoknak arra, hogy ezeket a bolcsédéket ne
csak a megszokott munkarendben, vagyis az &ltala-
ban reggel 5-6 6rat6l délutan 4-5 o6raig tart6é id6-
szakban miikodtethessék, hanem a munkaltato
munkarendjéhez igazodva akar 3 miiszakos munka-
rendben biztositsanak tulajdonképpen gyermekfel-
iigyeletet a dolgozbik szamara. Egyébként vélemé-
nyem szerint ezt ki kéne terjeszteni nagyobb korosz-
talyra is. En Komarom-esztergom megyében élek,
iparilag fejlett megyérdl beszélhetiink, ipari parkok
jottek létre, és nagyon jol tudom azt, hogy nagyon
sok esetben egyediilall6 sziil6k vagy akar sziil6par is
az orszag masik felérdl koltozik oda, hogy munkale-
hetGsége legyen. Es mivel elszakadtak a csaladi kor-
nyezetiikb6l, nincsenek ott a hozzatartozéik, igy a
gyermekfeliigyeletet nem tudjak megoldani. Valami-
féle lehetGséget, valamiféle kis szalmaszalat kellene
nyujtani ezeknek a vallalatoknak, mert bar nem
szimpatizalok talsagosan a multinacionalis cégekkel,
amelyek itt Magyarorszagon vannak, de azt elismer-
hetjiik, hogy tradicioik kovetkeztében, a gyarmatosi-
tando orszagokban a CSA tevékenységben élen jar-
nak. Adjuk meg a lehetGséget szamukra, hogy a
gyermekfeliigyeletben is kiteljesithessék ezt a CSA
tevékenységbeli vagyukat. Ugy gondolom, hogy ha
barhol méashol jogszabalyban elrejtve ez szerepel, és
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ugy gondolom, ennek kiemelten itt szerepelnie kell, s
a kés6bbiekben a kormanynak el kellene gondolkod-
nia azon, hogy ezt a rendszert kiterjessze a magasabb
korosztalyok szamara is. K6szonom, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a Révész Mariusz kép-
visel§ trnak.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): K6sz6ndm szépen.
Csak nagyon réviden szeretnék hozzaszolni ehhez a
torvényjavaslathoz még egyszer. Egy rendkiviil pozi-
tiv torvényjavaslat fekszik el6ttiink, szinte minden
eleme egyébként pozitiv és egyet lehet érteni vele.
Mind a bizottsagi iiléseken, mind most, ha megfi-
gyeljiik, igazdn nem a benytjtott torvényjavaslatrol
folyik a vita, hanem mindig lehet nagyobbat monda-
ni, mint amit a korméany tesz. Ha azt javasoljuk, hogy
28 milliardrél, mondjuk, 61, jovére 72 millidrdra
novekszik a gyermekétkeztetés tAmogatésa, akkor az
ellenzék szot kér, és azt mondja, hogy miért nem lett
még nagyobb. Ha a bdlcs6dei nevelés teriiletén, a
kisgyermekek napkozbeni ellatasa teriiletén elGre
megyiink, akkor be lehet persze adni egy modosito
inditvanyt, hogy miért nem hozzuk egy évvel hama-
rabbra ezt a médositast.

Azt hiszem, hogy nem arulok el tal nagy titkot,
amikor azt feltételezem, hogy a holnapi napon a
benyujtott torvényjavaslatot szinte az egész parla-
ment egységesen meg fogja szavazni, hiszen egy
olyan torvényjavaslatot készitettek el§ allamtitkar
arék, illetve a minisztérium, ami mindenki szamara
pozitiv. Mondhatom azt, hogy idén nyéaron, amikor
rekordot dontottiink, 140 ezer gyerek étkezett in-
gyen. Palyazni kellett hozza az 6nkormanyzatoknak.
A kovetkez§ évben az szerepel, hogy nem kell pa-
lyazni, és gyakorlatilag 208 ezer gyerek eszik ingyen
vagy ehet ingyenesen, egyébként nemcsak nyaron, a
nyari szlinetben, hanem a téli sziinetben, a tavaszi
szlinetben, az 6szi sziinetben is. El6relépés? ElGrelé-
pés. Egyébként épp az ellenzék egy része kérte rend-
kiviil hangosan, hogy ne csak a nyari sziinetben és ne
palyazati iton torténjen meg mindez.

(23.30)

Korézs képvisel6 ar azt is mondta, hogy a 3 év
alatti gyerekekkel nem foglalkozik ez a torvényjavas-
lat. Szerintem ez a térvényjavaslat az elmult id6-
szakban a legnagyobb attorést fogja okozni egyéb-
ként a kisgyermekek napkézbeni ellatasanél, hiszen
most is vagy 30 szézalékkal novekedett a kormany-
zati id6szakunkban a boles6dei fér6helyek szama, de
mivel bevezetjiik ezeket az Gj ellatasi formékat, ez
még sokkal nagyobb mértékben fog novekedni az
elkovetkez6 idGszakban, és tényleg elérhetjiik, hogy
kisgyermekek nem fognak ellatas nélkiil maradni.
Valéban nagyon fontos, hogy azok a csaladtagok,
akik vissza akarnak menni egyébként a munka vila-
gaba dolgozni, ennek a torvényjavaslatnak koszon-
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hetben az elkovetkez6 idGszakban, amikor ez hatély-
ba 1ép, ezt konnyebben meg fogjak tudni tenni.

Koro6zs Lajos elmondta azt, hogy téli sziinetben
most is gondok lehetnek. Szeretném felhivni a fi-
gyelmét arra, hogy az 6nkorményzati torvény most is
eldirja, hogy veszélyhelyzetben az onkorméanyzatnak
1épnie kell. Abban az esetben, ha éhezd csalad és
nagyon nagy gond van, akkor az 6nkormanyzati fel-
adat teljesen egyértelmt, ezt a csalddot az Onkor-
manyzatnak segitenie kell, kezelnie kell. Azt csak
zarojelben jegyzem meg, hogy mar most is szamos
olyan 6nkorményzat van, aki a téli sziinetben vagy az
eddigi sziinetekben is biztositotta egyébként az étke-
zést a raszorul6 gyerekeknek. Ugyhogy én azt gondo-
lom, hogy mondhatjuk a pozitiv elemeit a torvényja-
vaslatnak, tehat a boles6dei dolgozok esetében ez
szintén egy rendkiviil jelentGs el6relépés lesz, ugy-
hogy én tényleg azt gondolom, hogy ezt a torvényja-
vaslatot mindenki jo lelkiismerettel meg tudja sza-
vazni. A 90 szazaléka a vitinak nem errdl a torvény-
javaslatroél szolt, hanem azokro6l a kiegészit6 modosi-
t6 inditvanyokrol, amelyeket a kormany most anya-
giak hidnyiban vagy fontossigi sorrendet masképp
allitva fel nem tamogatott.

Még egyetlen észrevételt hadd tegyek jobbikos
képvisel6tarsamnak. Bizonyos mértékben teljesen
egyetértek vele, hogy a jovében egyébként kell to-
vabb menni 6 éves kor felett is, és altalanos iskola-
sokra és esetleg kozépiskolasokra is a gyermekétke-
zést ki kell terjeszteni. De hadd mondjam el, az 6vo-
danal eljutottunk oda, hogy a gyerekek 9o szizaléka
egyébként ingyenesen eszik. Itt mir messze nem a
raszorultsagrol beszéliink. Itt arrdl van szo6, hogy a
gyerekek 9o szizaléka ingyenesen kap étkezést.
Természetesen most lehet azt mondani, hogy jo len-
ne, ha ez igy lenne az ltalanos iskolanél is, de most
azt a célt tiztiik ki magunknak, hogy a sziinetekben
1épjiink elGre, és az azt kdvets idészakban pedig meg
kell nézni, hogy milyen lehet6ségeink vannak, és az
azt kovet§ idGszakban kell tovabbi 1épéseket tenni
egyébként az altalanos iskolas korosztalynal is. De
azt szeretném aldhazni és kiemelni, hogy minden
raszorul6 gyermek egyébként az altalanos iskolaban
most is ingyen eszik. Arrdl van sz0, hogy ezt nem
tudjuk most 90 szizalékra emelni. Igy is - még egy-
szer mondom - 28-r6l 72 milliard forintra emelke-
dett az étkezési tAimogatas koltsége. Ha ezt 90 szaza-
1ékra kiterjesztenénk, akkor ez még egy igen jelentGs
koltségvetés-novekedést igényelne. Koszonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
padsorokbdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t 36 masodperc
erejéig Gur Nandor jegyz6 trnak. (Deriiltség.)

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ur, bele fogok férni. (Deriiltség.) Két egyszeri
mondat: arra szeretném a magunk és mindegyikiink
figyelmét felhivni, hogy nem fogalmak elgyengitésé-
vel vagy a fogalmak nem j6 értelmi megvaltoztata-
saval kell hatranyos helyzetet kezelni.
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A masik pedig az, amir6l Korézs képviselGtar-
sam is szdlt. Amikor ebben a térvénytervezetben az
van, hogy a tizezer f6nél kisebb lakonépességii tele-
piiléseknél majd 2019-t6] kell betartani az eljarasi
rendeket vagy kell megfelelni az elvarasoknak, akkor
azt mondom, hogy 96 szizalékidban az énkorméany-
zatoknal nem kell megfelelni semminek. Ksz6nom
szépen. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Kérdezem, kivan-e még valaki hozza-
szblni a vitdhoz. (Nincs jelentkez6.) Nem latok je-
lentkez6t, igy a vitat lezdrom. Megadom a sz6t Czibe-
re Karoly allamtitkar arnak.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggylilés! KoszonOm szépen a szot. Szeretném
megkdszonni a multkori és a mostani vitdban is az
elhangzott észrevételeket és javaslatokat. Ezeket
igyekszem nagyon roviden osszefoglalni, véalaszolni,
bar Révész Mariusz képvisel6 ar megkonnyitette a
dolgot, hiszen szdmos elemére kozvetleniil valaszolt,
és meg is valaszolta.

A gyermekétkeztetés kapcsan én is azt gondo-
lom, hogy ez egy nagyon fontos elérelépés. Itt szb
nincs arrél, hogy 3 éves kor alatt csak az intézményi
ellatottak fognak ebben részesiilni. Fontos, hogy a
2h-s, 3h-s - halmozottan héatranyosak - gyermekek
azok, akik ebben részesiilnek, tekintet nélkiil arra,
hogy 6vodai vagy bolesddei jogviszonnyal rendelkez-
nek. Koro6zs képvisel§ arnak mondanam, hogy nem-
csak az Ovodasok és a bolesisek fognak részesed-
ni - hArom év alatt a bolesisek -, hanem azok is ré-
szesednek a sziinideib6l, akik nem bolcsisek. Egy
fontos dolog ezt tudni. Azok, akik bélcsisek, tehat
jogviszonnyal rendelkezé 2h-s, 3h-s gyermekek, 6k
190 ezren vannak koriilbeliil, de miut4n itt nemcsak
r6luk van sz0, igy jon ki a 208 ezres szam. A matek is
stimmel, hiszen t6bbszor atszamoltuk a Nemzetgaz-
dasagi Minisztérium munkatarsaival, hogy ez a 4 és
félmilliard elegendd lesz.

Két munkanap nem azért volt a tervezetben,
merthogy annyi napig kell biztositani, hanem azért,
hogy legaldbb annyi nap legyen biztositva. De miu-
tan tobben jelezték, hogy félreérthetd, ez kikeriilt. A
téli sziinetben jelenleg is van lehet6ség biztositani az
onkormanyzatoknak ilyen tipusua segitséget a szocia-
lis étkeztetésen keresztiil, a szocialis torvény 7. és 62.
§-a erre biztosit lehetGséget.

A maésik kérdés: Vago Sebestyén képvisel6 ar ve-
tette fel a kapacitasszabalyozast. Nem az egyhaziigyi
torvény modositdsa indokolja ezt, hanem az, hogy
vannak olyan 4tadasok fenntartok kozott, amelyek
nemkivanatosak, egész egyszertien olyan fenntar-
toknak kivannak atadni, akik szakmailag nem jok
vagy problémasak. Ezeket szeretnénk megakada-
lyozni. A tervek szerint ez a rendkiviil szigora kapaci-
tasszabalyozéasi eszkéz atmeneti idészakra szdlna.
Szeretnénk kisziirni valéban azokat, akik nem oda
valdk, mert hiteltelenitik az egész szolgaltatasi rend-
szert. Ezzel kapcsolatban szeretnénk a kapacitassza-
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balyozas rendszerét szigoritani. Amit emlitett képvi-
sel§ ar, az eur6pai unios palyazatokhoz vald kotés is
ezt a célt szolgalja. Tehat ne utblag, hanem el6re
legyen a fenntarté tudatdban annak, hogy be lesz-e
fogadva vagy nem, és ennek tudataban palyazzon.

Révész Mariusz képvisel§ tr elmondta, hogy az
altalanos iskolara valo kiterjesztése a gyermekétkez-
tetésnek a kovetkezs 1épés, ezt vizsgaljuk a kovetke-
z&ben.

Hogy a csaladi potlék segély jellegii, vagy hogy
erre torekedne a korméany, azt gondolom, nem is
érdemes céfolni, hiszen éppen ez a kormany volt '98-
ban, amely a csaladi potlék segély jellegét megsziin-
tette, és visszaallitotta az univerzalitasat. Azt gondo-
lom, ez nevetséges felvetés.

Vago Sebestyén képvisel§ trnak a GyeJo road-
show-val kapcsolatban: nem én roadshow-ztam
szeptemberben, hanem a szakemberek készitettek
egy roadshow-t. En ezen nem vettem részt. Maga a
szakma szervezte meg ezt a tobb allomasbdl allo
vidéki turnét, ahol szakembereket tajékoztatnak
arrdl, hogy mi a szakmai tartalma a januér 1-jét6l
indulé gyermekjoléti reformnak. Ezeken tapasztal-
tuk meg, hogy a szakma tamogatta ezt az alapvetd
iranyt, azt hogy ebbe az iranyba kell elindulni, mert
igy kapnak tobbletfigyelmet, tobbleteszkozt a mun-
katarsak, a csaladgondozok. Igy csokken le az eset-
szamuk 25-re, igy fognak kijarni havonta haromszor
a hatranyos helyzet(i, veszélyeztetett gyermekekhez,
igy kapnak tobb figyelmet ezek a hatranyos helyzet(
csaladok. Igy nem lesznek toredék statusok, hanem
valoban a szakmai létszdmot is igy tudjuk megemel-
ni. Igy lesz elkiilonitve a hatésagi munka és a csalad-
gondozas, a tAmogato, segitd funkei6. Azt gondoljuk,
hogy ezek olyan valtoztatasok, amelyeket régbta
kovetel mar a szakma. Fontos, hogy valoban érdemi
segitséget kapjanak a hatranyos helyzetd csalddok
ezen a reformon keresztiil. Val6 igaz, hogy januartol
magaban a szakmaban, a szakteriileten, a praxisban
az fogja eldonteni, hogy a jelzérendszer miikodik-e,
az egyiittmiikodés megtorténik-e a gyermekvédelem
és a gyermekjolét szerepléi kozott. Példaul holnap is
egy nagy képzés lesz az NRSZH-ban, ahol a 198 jara-
si kozpont vezetGje lesz itt. Ezt fogjuk elmondani,
hogy hogyan kell egyiittm{ikodni.

(23.40)

A protokollok készen vannak, itt vannak az asz-
talomon, el fogjuk mondani, hogy pontosan mikor
mit kell csindlni annak érdekében, hogy ha befut a
jelzés, akkor a gyermekek érdemi segitséget kapja-
nak.

Visszatérve a gyermekétkeztetésre, én is azzal
zarom, hogy nagyon fontos javaslat, jelent6s elGrelé-
pés az, hogy a sziinid6ben nem palyazati, onkor-
manyzatoknak kitett médon tudjuk fejleszteni a
gyermekétkeztetést, hanem kotelez6 onkorményzati
feladat lesz. Azt gondolom, hogy végiil szeretném
megkdszonni mindazok munkajat, akik részt vettek a
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javaslatok elkészitésében, a torvényjavaslat el§készi-
tésében.

K0szonoém onoknek is a parlamenti munkét, és
kérek mindenkit, hogy tisztelje meg a csaladokért, a
gyermekekért folytatott kormanyzati politikai mun-
kat azzal, hogy tdimogatja a kezdeményezésiinket, és
megszavazza a torvényjavaslatot. K6szonom szépen
megtiszteld figyelmiiket. (Taps a Fidesz soratban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozatho-
zatalokra a holnapi napon keriil sor.

Soron kovetkezik az egyes egészségiigyi és
egészségbiztositasi targya torvények médosi-
tasarol szol6 elGterjesztéshez benydjtott bizottsagi
jelentések és az 6sszegzé modositod javaslat vitaja. A
kormény-elGterjesztés T/7404. szdmon és az ahhoz
érkezett bizottsagi nem 06nallé6 iromanyok a parla-
menti informatikai halézaton elérhetdk.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazott kisebb-
ségi vélemény ismertetésére keriil sor. Megadom a
szo6t Pesti Imrének, a bizottsag elGaddjanak.

DR. PESTI IMRE, a Torvényalkotasi bizottség
el6addja: Koszonom a szét. Tisztelt Elnck Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag 2015. decem-
ber 3-i {ilésén megtargyalta az egyes egészségligyi és
egészségbiztositisi targya torvények modositasardl
sz016 T/7404. szdm1 torvényjavaslatot.

A bizottsagi iilés soran a tagok megtargyaltak a
Népjoléti bizottsag 15 pontos mddosité inditvanyat,
illetve a Torvényalkotasi bizottsdg 1. hivatkozési
szamu kormanyparti és 11 pontos terjedelmi sajat
modositd javaslatat is. Az ut6bbi modositoé javaslat
20 igen szavazattal, 6 nem ellenében tamogatast
kapott a bizottsagtdl. Tovabba a bizottsag a Hazsza-
baly 46. §-a alapjan 22 igen szavazattal, 4 nem elle-
nében, 2 tartézkodas mellett 6sszegz6 modositd ja-
vaslatot és 0sszegz6 jelentést fogadott el. Az 6sszegz6
modosité javaslat kodifikaciés pontositasokat és
nyelvhelyességi modositdsokat tartalmazott, vala-
mint a 10. pontnal a javaslat a jogszabalyi inkohe-
rencia feloldasara iranyult.

Ennek a torvényjavaslatnak egyik része az elekt-
ronikus cigaretta szabalyozasarél szél. Amint azt
mar a bizottsagi iilésen emlitettem, az elektronikus
cigarettaval Osszefiiggésben jelenleg szamtalan el-
lendrizetlen helyrél, bizonytalan mennyiségi és mi-
ndségli elektronikus cigaretta keriil a piacra, a feke-
tepiacra, a feketekereskedelembe. Ugy gondolom,
hogy ebben a kérdésben felelGsséget kell vallalnunk,
és valamilyen szabalyozast be kell vezetni, fel kell
szdmolnunk az egészségre artalmas kaotikus éllapo-
tot, feketekereskedelmet.

Kiemelném még a méltanyossagi gydgyszerre-
giszterrel 0sszefiiggésben: a Jobbik képvisel6csoportja
altal megjegyzett, az altaldnos vitdban elhangzott
kritikakat figyelembe véve, sikeriilt k6zos allaspontra
jutni, amely szintén eredményként értékelhetd.

Tisztelt KépviselGtarsak! Kérdéses, hogy az e-ci-
garettdnak van-e szerepe, van-e haszna a dohanyzas-
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rol torténd leszoktatasban. Néhany hazai és szamos
kiilfoldi tudoméanyos vizsgalat ebben a kérdésben nem
foglalt egyértelmi allast. A magam részérdl aktiv el-
lenzGje vagyok a dohanyzasnak, de szakmai megfon-
tolasbdol a piac rendezése és a feketekereskedelem
lehet6ségeinek szikitése mindenféleképpen egy aldat-
lan helyzetet szamol fel, ezért a mostani szabalyozast
mindenféleképpen el6relépésnek tekintem.

Ezért tisztelettel kérem a parlamentet, hogy ta-
mogassa a torvényjavaslatot. K6szonom megtisztel6
figyelmiiket. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: A bizottsagban megfogalmazott kisebb-
ségi véleményt két felszolal6 mondta volna el, de 6k
nincsenek itt, ezért ezt a részt atugorjuk.

Most megkérdezem az el6terjeszt6t, hogy ki-
van-e most hozzaszo6lni. (Jelzésre:) Egyel6re nem.

A kijelolt Népjoléti bizottsag ugyancsak nem alli-
tott elGadot, igy most a képvisel6i felszolalasok kovet-
keznek. Heringes Anita képvisel asszonyé a sz6.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Sajnalom, hogy ilyen kés6i orara keriilt
ennek a torvényjavaslatnak a vitaja, mert azt gondo-
lom, hogy miutan tobb ponton is médosul az egész-
ségligyi és egészségbiztositasi targya torvény, ezért
sokkal jobb lett volna egy olyan id6pontban targyal-
ni, ahol tobb képviselStarsunk is itt tud lenni, hiszen
ez egy olyan teriilet, ami mindenkit érint. De biztos
siirg@s és fontos kozfeladatot latnak el igy éjfél tajé-
kan, az egészségiigyi torvény modositasa biztos sza-
mukra nem olyan fontos.

Amit elmondtunk, és amire megnyugtat6 szava-
kat sajnos azo6ta sem kaptunk, hogy a méltanyossag-
bol tamogathatd gyogyszerekkel a tovabbiakban mi
lesz, és hogy az 1j szabélyozas bevezetése, az egyedi
méltanyossagra forditott kiadasok meghatarozott
kerete, ahogy csokken, azzal egyébként most 6nok
szerint a gy6gyulas esélye né vagy csokken, mert mi
azt latjuk, hogy ha tényleg csak olyan gyogyszerekre
lehet adni majd az egyedi méltdnyossagot, amit ma-
gyar embereken mar kiprobaltak, akkor valészintileg
ez nem segiti az emberek gydgyulasat ezen a teriile-
ten. Miért is nem fogadjuk el, ha egyébként az Euré-
pai Unidn beliil a tobbi orszdgban mar més nemzeti-
ségli embereken kiprobaltak? Valoszintileg azt gon-
doljuk, hogy a magyar lakossagon is ugyanolyan
hatésosak lennének ezek az 4j gyogyszerek, és lehe-
t6ségiik lenne arra, hogy olyan gyogyszereket pro-
balhassanak ki, amelyek Gjak és Gjonnan lettek kifej-
lesztve.

Az elektromos cigaretta problematikajat a sajt6
is és mi is szdmos esetben korbejartuk. Nagyon saj-
nalom, hogy a Népjoléti bizottsagon nem tdmogattak
a Fidesz-KDNP-s képvisel6tarsaink azt, hogy a
szakma, a szakemberek megszélalhassanak a bizott-
sagi iilésen és elmondhassak véleményiiket. T6bb-
szor meghallgathattuk, hogy tarsadalmi egyeztetés
volt, mégis azon szakemberek, akik most mar tobb
évtizede, legalabbis egy évtizede mar biztosan foglal-
koznak az elektromos cigarettaval, 6k azok, akiket
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nem kérdeztek meg és nem szdlalhattak meg ebben a
kérdésben.

Arro6l beszéliink, hogy mostantél az e-cigarettat
csak és kizarolag a trafikokban lehet majd megvasa-
rolni, igy legalabb egyébként lesz termék a trafikok-
ban, mert akik dohanyoznak, azon barataim jelezték,
hogy jelen pillanatban, ha bemennek, nem talalnak
ott majdnem semmilyen arut.

Az a baj, hogy t6bb emberben az a kérdés meriilt
fel, és ezért is sajnalom, hogy csak egészségiigyi al-
lamtitkar ar l itt, hogy ez nem az egészségrdl szol.
Es pont ezért, nem is 6nnek kéne megvédeni ezt az
egész elektronikus cigi kérdést, hanem azoknak, akik
a trafikmutyit kitalaltak, mert az emberek nagy ré-
szében az fogalmaz6dik meg, hogy nem az egészség-
r6l sz6l ez a dolog, hanem gazdasagi kérdést csinal-
nak bel6le, hogy a trafiktulajdonosoknak még t6bb
bevételiik lehessen majd ebbdl a tételbdl is.

Sajnos azt is latjuk, hogy azon embereket, akik
leszokni kivannak jelen pillanatban errél a dohany-
zasrol ezen eszkoz segitségével, majd bekiildik a
dohényzasra kijelolt helyre, ahol passziv dohanyos-
ként szivhatjak majd a fiistot, és majd ez biztos segiti
Gket a leszokasban.

Ugye, azt is meghallgathattuk t6bbszor, hogy ez
nem segit a leszokasban. A mai nap estéjén, délutan-
jan volt egy kisebb megmozdulas a Parlament mel-
lett, ahol megprobaltdk azon emberek, akik mar
leszoktak a doh&nyzasrol, felhivni képviselGtarsaink
figyelmét arra, hogy igenis segit a leszokasban, hi-
szen nekik is sikerult. Tobb szizan alltak itt kint, a
Parlament mellett, és probaltdk a hangjukat bejut-
tatni ide, a falak kozé, hogy halljak meg képviselGtar-
saim, hogy nem megoldas, hogy a trafikmutyi II-ként
egyébként mostantdl csak trafikban vasarolhatnak
olyan emberek, akik jelen pillanatban éppen a do-
héanyzasrél kivannak leszokni, olyan eszkozt, ami
segit a dohanyzasrodl valb leszokasban, és az sem jo
megoldas, hogy majd fiistot szivhatnak azon tarsaik-
kal egylitt, akik egyébként még dohanyoznak, azok
fogjak egyiitt szivni a fiist6t azokkal, akik jelen pilla-
natban éppen le kivannak szokni.

Egy-két adatot szeretnék mar csak elmondani,
ami kint elhangzott, és megigértem a kinti szakem-
bereknek, hogy el fogom mondani: amig ma Ma-
gyarorszagon az elektromos cigaretta ellehetetlenité-
se és visszaszoritdsa a cél, addig Angliaban éppen
azon dolgozik az egészségligy, hogy jovére mar re-
ceptre is kaphassanak elektromos cigarettat a le-
szokni kivan6 dohanyosok.

(23.50)

Ugye, egy szam, 28 ezer, amely a dohanyzas al-
dozatainak éves statisztikijat jelenti. Ugye, elektro-
mos cigaretta hasznalatiba még nem halt bele senki,
legalabbis senki nem tud réla, hogy azért, mert nem
nikotintartalmat, hanem csak parat sziv egy ember,
az nem okoz halalt. Egyébként a dohanyzasrél meg
tudjuk, hogy elég komoly halalozasi rataja van. Tény-
leg a szakma kéri, és azok a szakemberek, akik t6bb-
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szor most mar megprobaltak onoket elérni és el-
mondani a javaslataikat, hogy hallgassik meg Oket,
miel6tt dontenek. Amennyiben nem hallgatjak meg
Gket, tobben elmondtak kint, Ader Janoshoz fognak
fordulni, alkotmanyos kontrollt fognak kérni, és
addig fognak menni, amig az egészségiiket, a sajat
egészségiiket meg nem tudjak védeni.

Kérem, allamtitkar ar, ne vegye magéra ezt a
kérdést. Azt gondolom, hogy azoknak kéne itt iilni,
akik kitalaltdk, hogy a trafikokba sokkal nagyobb
pénzt kell rakni, és azon embereknek, akik trafiktu-
lajdonosok, jobban ki kell tomni a zsebiiket. Errél
sz6l ez a javaslat sajnos. Koszonom. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Mesterhazy Atti-
la képvisel§ arnak.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Or-
szaggytilés! Elszor hadd kezdjem azzal, ami szerin-
tem a jo ebben a szabalyozasban, nevezetesen az az
informatikai héttér, ami felé halad a kormanyzat,
szerintem ez mindenféleképpen dicséretes és hasz-
nos, s6t tAmogatandoé. Arra buzditandnk a kormanyt,
hogy minél inkabb fejlesszék ezt az iranyt, hiszen ez
konkrétan hatékonysagot novel és forrasokat is tud
megsporolni.

Aztan azt kell hogy mondjam, hogy megfogad-
tam, hogy minden egyes ilyen hozzaszb6lasomban
elmondom, hogy ceterum censeo, az egészségiigybe
tobb pénzt kell tenni, és az is ceterum censeo, hogy
0j egészségiigyi minisztérium kell, mert latszik, hogy
ez a kérdés ahhoz képest, hogy amekkora tarsadalmi
problémat jelent, ahhoz képest elveszik egy ilyen
nagy minisztériumnak a rendkiviil szertedgaz6 prob-
1émai kozott. Ezt azért merem mondani allamtitkar
arnak, mert jomagam is dolgoztam olyan minisztéri-
umban, ami nagyon sok teriiletet 6lelt {61, és ponto-
san tudom, hogy a legnagyobb j6 szindék ellenére is
nagyon nehéz érvényt szerezni bizonyos agazati, jo
értelemben vett agazati lobbiérdekeknek. Azért tar-
tom fontosnak a tébb pénzt az egészségiigybe, mert
ez az agazat az, és szerintem ezt az egészségpolitiku-
sok néalam sokkal jobban tudjik, egyszertien az az
agazat, amelyik sosem keriil kevesebbe, hiszen hala
istennek, n6 az atlagéletkor, egyre tobb idGs ember
van, folyamatosan megjelennek 1j eljarasok, uj
gyogyszerek, Uj miiszerek, amire Heringes Anita is
utalt, hogy most ugye egy kis korlatozas is van ezek-
nek a gyogyszereknek a felhasznalhatosagaban, tehat
egyszertien nem lesz olyan, hogy kevesebbe keriil az
egészségiigy. Biztos lehet hatékonyabban, mindig
lehet hatékonyabban elkolteni ezeket a forrasokat,
de alapvetSen pluszforrasok nélkiil sem 6nok, sem
mas kormany nem tudni ezt a kérdést megfelels
modon orvosolni. Ez hozzajarulna ahhoz is, hogy a
legnagyobb rakfene, amit nap mint nap hall az em-
ber, a varolistak kérdése. Nincs olyan fogadooram,
féorumom, ahol valahol ezt a kérdést nem hozzak
szoba a betegek. Vannak errdl statisztikak, néha
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horrorisztikus idészakokat lehet hallani, hogy meny-
nyit kell varni egy betegnek egyik vagy masik vizsga-
latra vagy operaciora, ekozben meg, ha jol értettem a
szabalyozast, az OEP honlapjan még link sem lesz,
ami ezeket a vardlistakat valamilyen formaban 0sz-
szehasonlithat6va teszi, vagy valamilyen visszajelzést
adna, marpedig szerintiink fontos, hogy a varolista-
kat mindenféleképpen csokkenteni lehessen. Hogy
olyan egészségiigy legyen Magyarorszagon, hogy
mindenki a leghatékonyabban az orszig minden
szegletében ugyanazt a joO mindGségli ellatast tudja
megkapni, fiiggetleniil attol, hogy milyen a csaladi
hattere, fiiggetleniil att6l, hogy hova, milyen telepii-
1ésre és az orszag melyik szegletébe sziiletett. Eppen
ezért én a magam részérdl azt ajanlanam a kormény-
zatnak, tudom, hogy ez altalaban nem szokott nagy
sikert aratni, vagy nem nagyon tartanak erre igényt,
de mégiscsak azt mondanam, hogy az egészségiigy
egy olyan téma, amiben érdemes lenne sokparti kon-
szenzust kitalalni, mert a gondokat nem egy ciklus
krealta, nem is tudja egy ciklus megoldani, ezért
érdemes lenne valamilyen politikai, szakmai, tarsa-
dalmi konszenzust talalni, amit t6bb cikluson keresz-
til tud az éppen aktualis korményzat vinni, mert
akkor tudjuk ezeket a problémékat hatékonyan ke-
zelni. Es akkor egészen biztosan jutunk elérébb.
Ko6szonom, elnok ur, a tilirelmet. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Pesti Imre képvisel§ trnak jelzem,
hogy kétperces hozzaszolasokra itt nincs lehetGség.
Most megadom a sz6t Rig Lajos képvisel§ arnak.

RIG LAJOS (Jobbik): K6szonoém szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az na-
gyon érdekes, hogy egy ilyen salatatorvény keretén
beliil nagyon sok téméba nem megyliink bele, kivéve
az elektromos cigaretta. Ugye, innen fejét6l biizlik a
hal, és salatatorvény keretében préobalnak atnyomni
egy olyan torvényt, ami nem a nemdohéanyzok vé-
delmét nem szolgalja, de a doh&nyosokét sem.

Azokkal a torvénymodositasokkal, illetve jog-
szabalyokkal, amit ez a salatatorvény tartalmaz,
nagyjabol és a tobbségével egyet lehet érteni, hiszen
elGreviszi az egészségligyi rendszert, konnyiti magat
a rendszert, de egy olyan torvényt prébaltak bele-
csempészni a nemdohanyzok és a gyermekek védel-
mében, amit véleményem szerint ki kellett volna
venni, és a Jobbiknak, illetve az ellenzéki képvi-
sel6knek a tobbsége is ezt szorgalmazta, és ezért adta
be azokat a moédositd javaslatokat, akar paragrafu-
sonként vagy egyben is, hogy ez kikeriiljon, és errdl
vitatkozzunk. Nagyon érdekes volt, amit képvisel6-
tarsném is mondott, hogy nem hallgattdk meg azo-
kat a civil szervezeteket és érdekképviseleteket, akik
eljottek a Népjoléti bizottsag iilésére, és elmondhat-
tak volna azokat a véleményeket. Hiszen 6k mar tiz
éve, évtizedek ota benne dolgoznak ebben a rend-
szerben. Ok voltak azok, akik elkezdték ezeket for-
galmazni, betanitani azokat az embereket, akik ezzel
a modszerrel szoktak le a dohanyzasrdl, és ezt hang-
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stlyozni kell, hogy igenis, att6l filiggetleniil, hogy
Magyarorszagon jelen pillanatban nincs olyan erds
statisztikai mutat6, ami azt mondhatna, hogy igenis
ezzel le lehet szokni, de az ismerdsi korokben és
mindenki ismerdsi korében van olyan, aki a dohany-
zasrol ugy szokott le, hogy az elektromos cigarettat
vagy ezt a dohdnyzast imital6 eszkozt kezdte el hasz-
nélni.

A Népjoléti bizottsag preambulumaban van egy
érdekes mondat, ami nagyon tanulsagos szerintem a
kozeljovében, és ezt az egy dolgot nem alkalmaztak.
Igy hangzik: munkankban kiemelt jelentéséget tu-
lajdonitunk a civil és érdekképviseleti szervezetekkel
valo egyiittmiikodésre. Hat ez sajnos nem jott Ossze,
hiszen a kormanyparti képvisel6k leszavaztak azt a
lehet6séget, hogy ezek a civil és érdekképviselbi cso-
portok felszblalhassanak, és elmondhassdk a véle-
ményliiket. Ugyan elkiildték a levelet a Népjoléti bi-
zottsdg minden egyes tagjanak, de ezek, ugy érzem,
hogy siiket fiilekre talaltak.

En nem gondolom, hogy allamtitkar arnak valé-
ban bele kellene mennie egy olyan harcba, egy olyan
j6 salatatorvény-modositasba belecsempészni egy
olyan dolgot, ami nem tdmogathat6 sem erkolcsileg,
sem szakmailag. Hiszen azzal egyetértiink, hogy nem
egészséges, nem azt mondjuk, hogy egészséges maga
az e-cigaretta, de azt mondjuk, hogy sokkal kevesebb
a karos hatésa, mint a dohanytermékeknek. Hiszen
nem dohanytermék. Elhangoztak itt az altalanos
vitdban olyanok, hogy a nikotin artalmas, és ha ra-
cseppen egy gyermek kezére, akkor milyen veszé-
lyekkel jarhat. Hat a sésav is racseppenhet, az is
nagyon veszélyes. Ugyantigy a mosogat6szerek nagy
része, ha lenyeli a gyermek, nagyon veszélyes. De
ugyanolyan veszélyes az a szer is, amivel megprobal-
juk a dohanyzasrol leszoktatni az embert, ez a niko-
tintartalmu tapasz vagy ragégumi, és ha a gyermek
osszekeveri, az sokkal, de sokkal veszélyesebb, mert
nem lehet ellendrizni, hogy mekkora nikotintartalom
jut be a szervezetébe.

Es hogyha elvonatkoztatunk most csak az elekt-
romos cigarettatodl, és a dohanyzast imital6é eszkozo-
ket prébaljuk meg analizalni, elmondani réla azokat
a tulajdonsagokat, hogy ugye nincs benne nikotin,
tehat nem lehet dohanyterméknek venni. Itt elhang-
zott az is, hogy arra kényszeritjiik azokat az embere-
ket, akik leszoktak a dohanyzasroél, hogy ugyanott
szivjak ezt az elektromos cigarettat vagy dohanyzast
imitalé eszkozt, ahol a dohdnyosok is dohanyoznak.
Tehat, ahogy itt el6ttem is elmondtak, ez egy passziv
dohényzasnak szamit.

Ez a tOorvényjavaslat semmi mésrol nem szol,
csak hogy azt a 4,5, kozel 5 milliard forint arbevételt
vigyiik be azoknak a haveroknak, akik dohénykon-
cessziot kaptak. En megértem azokat a képviselGket,
akik tamogatjak ezt, hiszen a csaladtagjaik kozott
nem egy olyan van, aki dohanykoncesszioval rendel-
kezik. De ha a gyermekek védelmére hivatkozunk
vagy a nemdohanyzok védelmére, azt meg lehet agy
oldani, hogy lefélidzzuk azokat az iizleteket, szakiiz-
leteket, akik ezzel foglalkoznak, és maximum tényleg
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csak kuplerajnak nézik ismét, ha jon egy osztrak
vagy német vendég ide Magyarorszagra.

(24.00)

Tobbszor elmondtam azt, hogy a szakboltokban
olyan eladok dolgoznak, akik értenek ezekhez az
eszk6zokhoz, meg tudjak mutatni, hogy miikodik, el
tudjak mondani a mechanizmusat. Abban nem va-
gyok mar biztos, hogy a dohanyboltban 1év6 eladd is
rendelkezik ilyen ismeretekkel. Sok esetben még a
dohényterméket sem ismeri, tehat neki is 6t perc
kell, mire megtalal egy kért dohanyarut.

Az, hogy ellendrizhetetlen és a feketepiacot erd-
siti az, ha nem vissziik be a dohanyt, ez nem igaz,
hiszen 6k adobefizetSk, és az allami koltségvetést
erdsitik azokkal az adozott forintjaikkal, amit az
eladas utan 6k befizetnek. Ugy gondolom, akkor lesz
ellendrizhetetlen ez az egész folyamat, ha csak do-
hanyboltban (izziik ezt az elektromos cigarettat, illet-
ve az imital6 eszkozt, és kiilfoldrdl szerzik be azokat
a beazonosithatatlan anyagokat, amelyeket majd
ezutan fognak 6k szivni. Valoszind, olcsobban meg
fogjdk kapni, mert azt elmondtam itt az 4ltalanos
vitaban is, hogy ez tényleg olyan, vicckategoriat sa-
rol, mint amikor az alkoholistat tényleg bekiildjiik a
kocsmaba, hogy ott vegye meg a napi asvanyvizét és
ott is fogyassza el. Tehat ilyen szabalyozis vélemé-
nyem szerint nem lehet.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ugy gondolom, és azért is adtuk be tobbszor
azokat a modositokat, hogy ezt gondoljuk 4t még
egyszer, ne menjiink bele olyan dologba, hogy igy
diszkriminaljuk azokat az embereket, akik ennek az
eszkoznek a segitségével leszoktak a dohanyzasrol,
hogy oda kényszeritjiilk 6ket, ahol 3 vagy 4 éve is
dohéanyoztak. Kérem allamtitkar urat, hogy ezt gon-
doljak végig, még egyszer gondoljak at, ragjak at, és
ha lehetne, ezt még vegyék ki belSle. Még egyszer
mondom, hogy nagyon j6 magaban ennek a salata-
torvénynek a nagy része, 99 szazaléka, ez az 1 szaza-
1ék elfogadhatatlan véleményem szerint, illetve nem
lehet egy lapon emliteni az egészségiigyi dolgozok
béremelésével, a talorapotlékok felengedésé-
vel... - illetve ezt a dohanyzok védelmére hozott tor-
vényt.

Tehat egy salatatorvénybe ez a ketté nem fér be-
le, az egyik egy pozitiv, a masik egy teljesen negativ.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: K6szondm szépen. Jo estét kivanok!
(Dr. Vas Imre: Reggelt!) Addig, amig nem alszunk,
addig nincs reggel. Azzal folytatjuk a munkankat,
hogy megkérdezem, hogy a fennmaradt id6keretben
kivan-e még valaki szolni. (Nincs jelzés.) Megéallapi-
tom, hogy nem. A vitit lezdrom. Megkérdezem az
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elGterjesztdt, allamtitkar urat, kivan-e reagalni. (Jel-
zésre:) Oné a sz0, parancsoljon!

DR. ONODI-SZUCS ZOLTAN, az emberi eréfor-
rdsok minisztériuménak allamtitkara: Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Haz! K6szoném szépen a szét. ElGszor is
szeretném tisztaba tenni, hogy mir6l szél a szabalyo-
zas. Ez a jogszabaly arrdl szo6l, hogy a nemdohanyzé-
kat szeretnénk védeni és nem a dohanyzokat, ez két
kiilonboz6 kategoria, azt gondolom, és a dolog elég
egyszerl, hiszen arrél szolna, hogy a hagyomanyos
dohanytermékekkel keriil egy kategoridba minden
olyan eszkoz és patron, amellyel dohanyzast lehet
imitalni, attol fliggetleniil, hogy van-e benne nikotin
vagy sem.

Azt gondolom, az is teljesen vilagos volt a ré-
sziinkr6l, az a vélemény, hogy nem segiti a leszokast,
legfeljebb atszoktat egy masik eszkozre, hiszen a
nikotinfliggdség ugyaniagy fennmarad az e-cigivel is,
mint anélkiil, és az is teljesen vildgos vélemény volt
résziinkrdl, hogy az a para, amit egyébként a cigaret-
ta kibocsat, ugyanigy karos a koriilottiik levGkre is,
mint a cigaretta, az, hogy milyen mértékben és mi-
lyen eszkozzel, ebben lehet vita. Ugyhogy azt gondo-
lom, azzal, hogy a szabalyozas mind a forgalmazas-
ban, mind a fogyasztasban, mind a reklaimozasban
egy kategoriaba teszi a hagyomanyos cigarettakkal,
azt gondolom, hogy ez egy rendben levé torténet.
(Rig Lajos: A dohanyboltban?)

Amennyiben hagyja, hogy ezt folytassam még,
hadd térjek ki egy részre, és nagyon szépen koszo-
nom Mesterhazy AttilAnak a hozzaszolasat, mert
pont egy olyan témara vilagitott rd, ami szerintem
egy olyan tiinet, amit szerintem mindenkinek érde-
mes jol végiggondolni, ugye, a varolistakrol beszélge-
tlink. A varoélista egy olyan tiinet, amelyet az intéz-
ményrendszer a sajat maga érdekei mentén alakitott
ki, és ezzel probalt maganak forrasokat teremteni.
Azt mutatta magardl, hogy van egy 6riasi varolistaja
az orszagnak, hogy tébb mint 77 ezer ember van ezen
a varolistdn. Akkor, amikor végre valakiben volt
kell6 batorsag és megprobalt ennek szabalyozassal,
kontrollal utAnamenni, akkor az deriilt ki, hogy ez
nincs igy. Kideriilt réla, hogy egybdl ez csak 44 ezer,
és tulajdonképpen nagyon kevés forrassal, koriilbeliil
3 milliard forinttal sikeriilt letolni ezt a szamot most
34 ezerre.

Ha most ezt be kéne helyezni egy dimenzioba,
akkor azt javaslom, azt fontoljak meg, hogy abban a
miitéti korben, amelyben kotelezettsége van az in-
tézményeknek, hogy tegyék fel mindenképpen varo-
listdra azt a beteget, akit szeretnének megmdfiteni,
abban a miitéti korben éves szinten 180 ezer miitét
torténik. Azt gondolom, fontoljak meg ennek fényé-
ben, hogy a 34 ezer sok-e vagy kevés Eurdpaban; az
én véleményem az, hogy kevés.

Azért koszonom a felszblalast egyébként, mert
nyilvan van teendd az egészségiiggyel, de azt is lat-
hattak, hogy az elmult években hiadba emelkedett,
habar szerény mértékben az egészségiigyi biidzsé, az
senkiben sem tudott kivaltani elégedettséget. Azt
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gondolom, hogy rendcsinélas, szabalyozas és kont-
roll nélkiil bArmennyi forrast tesziink be az egész-
ségiigybe, nem fogunk tudni kivaltani elégedettséget.

Végezetiil hadd tegyem hozza azt, hogy az egész-
ségiigyet a magyar dolgozok magyar bérének magyar
jarulékaibol kell fenntartani. Ebben a dimenzidéban
kell mindenképpen nekiink is gondolkodni, és én
abban hiszek, hogy igen, kell hozz4 pluszforras, de
csak Ggy, hogyha a lakossidg, a magyar emberek
egészségligyi céljai mentén fogjuk ezeket elkolteni.

Ugyhogy szeretném megkoszonni a vitat, sze-
retném megkoszonni a hozzészdlasokat, és arra sze-
retném kérni a tisztelt Hazat, hogy fogadja el a jog-
szabalycsomagot. Koszonoém szépen. (Taps a kor-
madnyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6ndket, hogy a hata-
rozathozatalokra a holnapi iilésnapon keriil sor.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek hely-
zetérdl - 2013. februar - 2015. februar - szolo
beszamolé elfogadasarol szolo eléterjesztéshez
benyujtott bizottsagi jelentés vitaja. Az Igazsagiigyi
bizottsag altal benytjtott H/7372. szamu elGterjesz-
tés és az ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nall6 iro-
manyok a parlamenti informatikai halézaton elérhe-
t6k. Bejelentem, hogy az elGterjesztést nemzetiségi
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt  Orszaggy(ilés! Megkérdezem az
elGterjeszt6t, Vas Imre képvisel urat, kivan-e most
sz6lalni. Jelzi, hogy nem.

Megkérdezem, a kormany részérél kivan-e vala-
ki sz6lni. Még pontosabban csak éallamtitkar ar tud
sz6lni, hogyha éppenséggel akar most. (Dr. Onodi-
Sziics Zoltan: Majd a végén.) Akar a végén, azt is
lehet. Ebben az esetben Vas Imre képvisel6 trnak
adom meg a szot, aki ez esetben a kijelolt Igaz-
sagtigyi bizottsag eléadoja. Parancsoljon!

DR. VAS IMRE, az Igazsagligyi bizottsag el6ado-
ja: Kosz6nom a szot, elnok ar. Az Igazsagiigyi bizott-
sag mint Kkijelolt bizottsag, 2015. december 8-an
megtargyalta a Magyarorszag teriiletén él6 nemzeti-
ségek helyzetér6l, a 2013. februar és 2015. februar
kozotti idészakrél sz6lé beszamold elfogadasarol
sz0l6 hatarozati javaslatot, és megallapitotta, hogy a
hatarozati javaslat megfelel a hatarozati Hazszabaly
44. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

Mobdosité javaslat a hatarozati javaslathoz nem
érkezett, és a bizottsag sem nyujtott be moddosito
javaslatot, igy a bizottsdg december 8-4n a részletes
vitat lezarta. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. T4jékozta-
tom oOnoket, hogy a vitdhoz kapcsoléod6 Magyar-
orszagi nemzetiségek bizottsdgdban megfogalma-
zodott véleményt két felszolald ismerteti, Gsszesen
hatperces id6keretben. Els6ként megadom a szot
Varga Szimeon sz6sz016 tirnak, a bolgar nemzetiségi
sz6szblonak. Parancsoljon!

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20866

VARGA SZIMEON nemzetiségi sz6sz616: Koszo-
nom, elnok dr. YBasxkaemu rocroaus Ilpesncenmare,
VYeaskaemu Hapoguo Crbpanue! I[To3BosieTe Mu a BU
M03/IpaBs OT UMeTO Ha MaJsIHCTBEHaTa KOMUCHUS B
YHrapusi ¥ OT MOETO HMe.

_ Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Engedjék meg, hogy a Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsdga és a magam nevében tiszte-
lettel koszontsem oOncket. Tajékoztatom Onoket,
hogy a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga 2015.
november 10-én megtargyalta, és 13 igen szavazattal
egységes allaspontot alakitott ki, és tamogatja a
B/6626. szamu beszamol6 elfogadasat a Magyaror-
szag teriiletén é16 nemzetiségek helyzetérol.

A kormany és a kézponti kozigazgatis partner-
ként tekint a nemzetiségpolitikai kérdések megolda-
séra, hiszen kozvetlen parlamenti képviselete van
mar a 13 hazai nemzetiségnek, igy részt tudunk val-
lalni az Orszaggytilés munkajaban, és a Magyaror-
szagi nemzetiségek bizottsaga altal szerepet kaptunk
a torvényalkotasi folyamatokban is.

(0.10)

Az el6ttiink fekvé beszamolo részletesen és ala-
posan felolel minden fontos kérdést, beleértve a még
megoldasra varo feladatokat is. A beszamoléval kap-
csolatos vita soran fontosnak tartottuk, hogy meg-
osszuk pozitiv és gyakorlati tapasztalatainkat, és
felhivjuk a figyelmet arra, hogy vannak még megol-
dasra varé feladatok.

A nemzetiségpolitikai feladatokat, azok iranyat
és megvalositasi torekvéseit akkor tudjuk mi, nemze-
tiségek képviselni, ha tovabbra is hatékonyan egyiitt
tudunk dolgozni. Fontosnak tartom itt elmondani,
hogy a Magyarorszagon él6 13 §shonos nemzetiség
értéket teremt Magyarorszagon, és nem 0Osszekeve-
rend6 a mostani bevandorlokkal, ahogy ez néhany
médiumban is megjelent.

A nemzetiségek képviselete a nemzetiséghez tar-
tozo kozosség megmaradisanak alappillére. Zardjel-
ben szeretném elmondani, hogy a Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsdga nevében a kormany besza-
moléjanak részletes és tartalmas kidolgozasaért ez-
aton is koszonetet mondunk. A bizottsag elfogadasra
javasolja a B/6626. szami, a Magyarorszag teriiletén
€16 nemzetiségek helyzetérdl szo6l6 beszamolot. Ko-
szonom, elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Koszonom szépen, sz6szold tir. Most
megadom a sz6t Ritter Imre sz6sz016 irnak, a német
nemzetiség sz6szo6l6janak. Parancsoljon!

RITTER IMRE nemzetiségi sz0sz0l6: Sehr
geehter Herr Vositzender, seh geehrtes Parlament!
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Engedjék meg, hogy
igy a nap elején gyorsan tisztizzam: a bizottsagunk
rendelkezésére all6 6 percet nem azért osztottuk
meg, hogy az elGttem felszdlalé bolgar sz6sz616 hoz-
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zaszoOlasat kovetGen Kkisebbségi, értsd, ellenvéle-
ményt fejtsek ki, ellenkezéleg, az altala elmondot-
takkal egyetértek, azt megerdsitem, és tovabbi nem-
zetiségi vonatkozasokkal szeretném kiegésziteni.

A Magyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek
helyzetérol késziilt beszamol6bdl konkrét dolgokat
nem akarok kiragadni, 6sszességében és altalanossa-
gaban szeretném kiemelni azt a lényeges valtozast,
hogy mig a korabbi beszamolokkal kapcsolatos par-
lamenti hozzaszéldsaimat, hozzaszblasainkat gy
kezdhettiik, hogy Magyarorszagon él6 nemzetiségek-
ként gyakorlatilag teljesen érintetlentil, befolyasolt-
sag nélkiil igy mondhatunk véleményt, hogy az tel-
jesen elfogulatlan, hiszen ezen torvények el6készité-
sébe, elfogadasaba, végrehajtasaba, az abbol 6sszeal-
litott beszamoloba a Magyarorszagon él6 nemzetisé-
geknek vajmi kevés beleszblasuk volt, ez az els§
olyan beszamol6 a parlamenti tevékenységiink so-
ran, amit nagyon jo érzés volt végigolvasni, hiszen
szivet melengetd volt az, hogy ugyan a kétéves id6-
szaknak csak 6-7 honapja nyulik bele a parlamenti
sz0sz016i, Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga-
nak idGszakaba, mégis a beszamol6 szinte minden
részébdl ki lehetett érezni azokat a jelentGs valtoza-
sokat, amelyek a korabbiakhoz képest torténtek. Ez
érz6dott a tAmogatasok nagyon sok teriiletén, konk-
rét szamokban, ez érz6dott a kulturalis autonémia
intézményrendszerének a kibGviilésében és megerd-
sodésében, ez érzGdott olyan fontos torvénymodosi-
tasok terén, mint a nemzetiségek jogairol szo6ld tor-
vény, a valasztasi torvény vagy éppen az allamhaz-
tartasi torvény.

Osszességében éppen ezért szeretnék itt roviden
koszonetet mondani egyrészt az el6készitésben részt
vevl szaktarcaknak, az EMMI-nek, NGM-nek, Mi-
niszterelnokségnek, elsGsorban az ellenzéki frakei-
oknak, akik a leegyeztetett és megbeszélt modosita-
sokat a parlamenti eljarasok soran nem licitaltak ra,
nem tamadtak meg, kivették, ha agy tetszik, a napi
politikai vitdkbol; a kormanyparti frakcioknak és a
kormanynak, akikkel a sziikséges id6ben a konkrét
dontéseket, szamszert dontéseket meg tudtak hozni
olyan szinten, amellyel a Magyarorszagon él6 nem-
zetiségek egyetértettek és pozitivnak tekintették.

Ugy érzem, hogy az egész magyar politika ezzel a
két évvel elindult egy nemcsak szdmunkra kedvez6
aton, hiszen ezeknek a valtozdsoknak nemecsak a
Magyarorszagon él6 nemzetiségek, de azt gondolom,
egész Magyarorszag €s a hataron tdli magyarsag is
haszonélvezGje lesz. Ugyanakkor természetesen ren-
geteg feladat benne van ebben a 155 oldalas besza-
moldéban. Ebbé] egyet emelnék ki, ezt is a koszonet
hangjan. Ennek a mellékletét, hiszen ebben a kor-
many tette le az asztalra azt, hogy csak a két év soran
(Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.) 80 darab torvény, 120 darab kor-
manyrendelet és miniszteri rendelet tartozik agy-
mond a nemzetiségiigyhoz kapcsolodo jogszabalyok
listdjara, mig a jelenlegi orszaggytilési torvény és a
hatarozati hazszabalyok mindossze két torvényt és
harom rendeletet sorolnak ide. Ez j6 alap lesz ahhoz,
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hogy jové évben ennek a modositasaval kezdjiik a
munkéankat. Danke fiir Thre Aufmerksamkeit. Ko-
szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most képvisel6i felszolalasok kovetkeznek a na-
pirend szerinti id6keretben. Kétperces hozzaszdlasra
nincs lehet6ség. Els6ként megadom a szo6t Teleki
Laszl6 képvisel6 urnak, MSZP, tessék!

TELEKI LASZLO (MSZP): Készonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Azt gondo-
lom, hogy egyet lehet érteni Ritter Imre szdsz6ld
arral nagyon sok mindenben, mert valéban vannak
pozitiv 1épések ebben az elGterjesztésben, viszont a
Magyar Szocialista Part, illetve jomagam is nagyon
sok olyan észrevételt fel kell hogy soroljak, amellyel
nem értek egyet.

Példaul a véalasztéjogi torvény nem volt szink-
ronba hozva a népszamlalasi adatokkal, amelyet mar
jeleztem régebben is. Nagyon furcsa, hogy a nép-
szamlalasi adatokhoz, amit két évvel elGtte kérdeztek
meg, arra alkottdk a térvényt. Azt gondolom, sem-
miképpen nem lehet egy ilyen dolgot j6 szivvel fo-
gadni, ezért tehat a valasztdjogi torvény nincs szink-
ronban a népszamlalasi adatokkal.

Ebbdl kifolyolag azt gondolom, hogy két dolgot
még lehetne mondani ehhez. Mégpedig azt, hogy
valéban latszik az a forras, amely emelkedést jelen-
tett, viszont nem latjuk annak a részét, amely a terii-
leti o6nkormanyzatok pénzkoltésének lehetSségét,
miikodési koltségvetését biztositotta volna, és nem
lattuk azt sem, hogy a helyi 6nkorményzatok miiko-
dési koltségvetése valtozott volna.

Azt latjuk, hogy az orszdgos onkorményzat, és
ebben az esetben elsésorban az Orszagos Roma On-
kormanyzatra gondolok, ott lathat6, hogy pénzforra-
sok novekedése volt, viszont itt is szeretném jelezni
allamtitkar rnak, még akkor is, ha nem ez a szakte-
riilete, viszont a kormany egyik tagja, hogy azok a
visszaélések, amelyek voltak, akar a ,Hid a munka-
ba” cimii program, akar pedig egyéb més program
kapcsan, amit az Orszdgos Roma Onkormanyzat
koriil lehetett hallani, nem nagyon latjuk annak a
reakcionak a 1étét, amely igazan azt mondana, hogy a
kormény meg akarja éllitani azt a folyamatot, amit
lat az Orszadgos Roma Onkormanyzat koriil, vagy
latott az elmult évben, amit Farkas Florianék miivel-
tek az Orszagos Roma Onkorményzatban. Ebbdl
ad6doan azt gondolom, hogy az a pénziigyi herdalas,
ami ott folyt, arra mindenképpen vélaszt var a ma-
gyarorszagi lakossag és a tarsadalom. Ha ennek nem
lesz valamilyen kovetkezménye, és persze nem azt
szeretnénk, hogy ha nem tortént semmi, akkor is
legyen, de ki kell vizsgalni ezt az {igyet, mert a ma-
gyar nép igy gondolja.

A masik része, azt gondolom, az a beszamol6-
rész, ami f6leg a romaoktatasrol, egészségiigyrdl,
foglalkoztatasrdl szdl, azzal nem nagyon tudtunk
igazdn mit kezdeni. Azért nem, mert nem Aallitjak
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vissza a 18 éves tankotelezettséget, mert nagyon
fontosnak tartanank féleg a hatranyos helyzettieknél,
a szegényeknél, igy a romaknal is, hogy a 18 év lenne
a korhatar, mert akkor sokkal tobbnek adna lehet6-
séget, hogy bent maradjanak az iskolarendszerben.
Ezt nem prébaltak meg kezelni 2014-ben sem, mint
ahogy ebben az évben sem prébaltdk meg ezt a kér-
dést Gjragondolni, pedig azt gondolom, nagyon fon-
tos lenne ezt Gjragondolniuk mindenképpen.

Az egészségiigyrdl - mivel az On teriilete - né-
héany dolgot. Kozel 120 ezer roma ember él mélysze-
génységben, ami azt jelenti, hogy ciganytelepeken
élnek ezek az emberek, mintegy 650 ciganytelepen.
Nincs ez a kérdés kezelve, nemhogy a prevencio kér-
dése nincs kezelve, hanem egyaltalan az alapellatas-
sal is problémédk vannak. Vannak olyan teriiletek,
ahol nincsenek haziorvosok. Mit akar kezdeni a
korméanyzat ezzel a kérdéssel? Mert 120 ezer ember-
r6l, ha Ggy tetszik, lemondtak az elmult években, és
azt gondolom, hogy nem lehet lemondani egyetlen-
egy emberrdl sem, mert 6nok mondtak azt, hogy
senkit nem hagynak az ut szélén, akkor azt kérem,
hogy ne is hagyjak ott azt a 120 ezer romat, aki ép-
pen a mélyszegénységben él.

(0.20)

Ebbdl adéddan tehit a foglalkoztatas sem lehet
sikeres. Ugyanis gondoljuk tovabb: ha nincs a lakha-
tasi helyzetiik megoldva, nagyon nehezen tudnak
maéashova elmenni, mint arra a kozfoglalkoztatésra,
amit egyébként onok jol adminisztralnak. Viszont
tovabblépési lehetGsége nincs azoknak az emberek-
nek, akik a kozfoglalkoztatasban vannak. Persze ez
nem azt jelenti, hogy nem tartjuk jonak egy bizonyos
ideig ezt a kozfoglalkoztatast, de semmiképpen nem
hosszt tavon, mint ahogy 6nok az elmalt idGszakban
tették, ezt nem lehet jol képviselni és nem volna sza-
bad képviselni.

Onnantdl kezdve nincs kifutdsa ennek a lehet6-
ségnek, hogy a tartés foglalkoztatas vagy éppen a
szakképzés iranyaba el tudjanak mozdulni ezek az
emberek. Ebb6l adoddan akar az egészségiigy, akar a
lakhatéas, akar pedig az Onkormanyzatok pénziigyi
miikodési koltségvetéseit nem latjuk megalapozott-
nak abban a beszamol6ban, amit lathatunk. Ezért,
azt gondolom, mindenképpen nagyon nehéz ezt a
kérdést ugy kezelni, hogy azt mondjuk, tdmogatni
tudjuk. Annak ellenére tehét, hogy latunk pozitiv
1épést is ezekben a programokban, a Magyar Szocia-
lista Part nem tudja tdmogatni ezt az elGterjesztést.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Mesterhazy Attila
képvisel6 ur, MSZP!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Készonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Azért gondoltam, hogy hozzaszo6lok
ehhez a mostani vitdhoz - és ebben kérem a kisebb-

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20870

ségi szb6szolok megértését -, mert allamtitkarként
valamikor régen feliigyeltem ezt a teriiletet, és na-
gyon kivalo volt az egyiittmiikodésiink az Osszes
kisebbséggel. Engedjék meg, hogy ezt most is meg-
koszonjem, mindig nagyon korrekt médon tudtuk a
problémékat rendezni, még akkor is, ha az ember
megtanulta, hogy vannak a kisebb 1étszamu k6zossé-
gek, vannak a nagyobbak és ezeknek néha kiilonboz6
probléméik vannak, néha nehéz is ezt talan Ossze-
hangolni. E mellett természetesen van a roma Kki-
sebbség, amelynek sok esetben teljesen més problé-
maéik vannak, errdl Teleki Laszl6 képviselGtarsam is
beszélt.

Pusztan azért kértem szo6t, mert egyik oldalrél az
egy 1idvozité dolog, hogy kultdrara, oktatasra, vagy
éppen a kisebbségi média megGrzésére, finansziroza-
sara magasabb forrasok vannak. Ez mindig j6 hir,
hiszen akkor jo, ha egy allam hozza tud jarulni a
kisebbségei kultirajanak megérzéséhez, az oktatasi
tevékenységéhez, és ezt tudja is népszerisiteni kii-
16nb6z6 kiadvanyokban. Tehat ha pusztan errdl be-
szélnénk, akkor az MSZP-frakci6 is nagy tisztelettel
tamogatna ezt a mostani javaslatot.

Amiben kérem a sz6sz6lok megértését, és ért-
sék, hogy ez nem 6nokrél, nem a jelentésrdl és nem
arr6l a tartalomrol szol, amir6l az imént is hallhat-
tunk 6nokt6l, de mégiscsak kell jelezniink, hogy van
egy olyan énkormanyzat, az Orszagos Roma Onkor-
maéanyzat, ahol olyan dolgok torténtek, amelyek pél-
datlanok. Ilyen koriilmények kozott nem lehet azt
mondani egy ilyen jelentésre, hogy minden rendben
van. Még akkor sem lehet ezt mondani, ha Orban
Viktor a Fidesz kongresszusan megvédi Farkas Flori-
ant, és megmondja, hogy 6 az érinthetetlen ember,
hozza nem lehet nydlni, mindenki értse, pontosan
tudja, hogy Farkas Floriannak bant6dasa nem fog
esni, hiszen ha valaki a Fideszben tartja a szdjat,
akkor nincs semmi probléma, akkor megvédjiik,
akarmit is lopott el vagy akarmit is élt vissza a ha-
talméval.

Ezért egy olyan specidlis helyzet van, hogy bar
az 6nok altal elmondott pozitivumok tekintetében
tamogathat6 volna a jelentés, mégsem tudjuk tamo-
gatni. Abban kérem talan a megértésiiket, nem is azt,
hogy elfogadjak a pozicionkat, de a megértésiiket,
hogy éppen ezért, emiatt a hatalmas botrany miatt,
ahol milliardokat vittek el szamolatlanul az ado6fize-
t6k pénzébdl, ahol egy ilyen megtorténhet, és annak
semmilyen koévetkezménye nincs ebben az orszag-
ban, ott egy ilyen jelentést nem tudunk tamogatni,
csak hogy valahogy ezzel is felhivjuk a figyelmet arra,
hogy itt kérem, valami nagyon nincs rendben. Ezt
azért szerettem volna elmondani, mert ez nem 6nok-
r6l, nem az 6nok kozosségérdl szol, még csak nem is
a roma emberekrél, hanem arrél a tolvaj bagazsrol,
aki elveszi azok eldl az emberek eldl a pénzt, akikrol
Teleki Laszl6 beszélt. Koszoném szépen. (Taps az
MSZP padsoraibél.)

ELNOK: Készonom szépen. Gar Nandor képvi-
sel6 ur, az Orszaggytilés jegyzije!
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GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Harom egyszeri mondattal fejezném be a
mondanddénkat. Nem ismétlem a Mesterhazy Attila
altal elmondott dolgokat, de megerésitem mindezt.
Elfogadhatatlan. Es meg kell kérdezni a kormany
tagjait, Farkas urat és mindenki mast, aki ezekkel a
pénzekkel gazdalkodik, hogy rendben van-e ez igy.
Szerintiink nincs.

A masik része a torténetnek, hogy a népszamla-
l4s annak idején, 2011-ben elég érdekes adatsorokat
hozott ki. Nyolc és félmilliban mondtdk magukrdl,
hogy magyarnak valljak magukat, tehat magyar
nemzetiségilinek. 315 ezer ember ciganynak vallotta
magat, egyébként 644 ezren mondtak, hogy valami-
lyen nemzetiséghez tartoznak, a németek voltak még
185 ezren akkor. A magukat nemzetiséginek vallok
koziil fele cigany ember volt. Ezért egyetlenegy mon-
datot ehhez illesztetten mondanék. Ugy latom, hogy
a legnagyobb probléma a tekintetben van, amiben
kézzelfoghat6 segitséget kell adni, hogy a tanulas, a
tudés a fejekbe tudjon jutni, mert masként nem lehet
normaélis életet élni. Ebben kell minden segitséget
megadni meggy6z6désem szerint. Elnok ur, k6szo-
nom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen. Megkérdezem, hogy
a fennmaradt id6keretben kivan-e még valaki szdlni.
(Senki sem jelentkezik.) Megkérdezem az allamtitkar
urat, hogy kivan-e a kormény nevében barmit mon-
dani. (Jelzésre:) Parancsoljon!

DR. ONODI-SZUCS ZOLTAN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom
szépen, elnok Gr. Nem szeretnék aktualpolitikiba
belevagni, hiszen ez egy jelentés. Azt szeretném kér-
ni, hogy a jelentés tartalmaval foglalkozzunk, és az
elég egyértelmii volt, azt gondolom, hogy a jelentés
milyen aranyban lett elfogadva, és én ehhez szeret-
nék ragaszkodni.

Ami az én teriiletem, amirdl kellene beszélnem,
az egészségiigy. E tekintetben arrdl tudok beszdmol-
ni, hogy igen, vannak olyan haziorvosi helyek, ahol
mar nagyon régen nem volt alkalmazva haziorvos,
ezt én nem tagadom el. Azonban ebben az évben
tobb mint 80 ilyen praxis kelt el annak koszonhet6-
en, hogy hitellel és timogatassal tudtuk 6ket kvazi
tamogatni. Ugyhogy azt remélem, hogy egyre keve-
sebb ilyen hely lesz, de ebben még van teenddénk.
Ennek ellenére azt szeretném kérni, hogy a jelentést
a tisztelt Haz tAimogassa. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A vitat lezarom. Az el6terjeszt6t kérdezem... (Dr-.
Vas Imre igent int.) Vas Imre képvisel6 ur, paran-
csoljon!

DR. VAS IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el6ad6-
ja: Koszonom szépen a szbt. Most az Igazsagiigyi
bizottsag, illetve a Magyarorszagon €16 nemzetiségek
bizottsdganak jelentésér6l kellett volna a vitanak
szolnia. Mindkét bizottsag megallapitotta, hogy a

Az Orszaggyiilés 6szi tilésszakanak 28. tilésnapja 2015. december 14-én, hétfon

20872

hatarozati javaslat megfelel a Hazszabaly rendelke-
zéseinek, ezzel kapcsolatban senkinek nem volt kifo-
gasa. Ugyhogy innét is megk6szonom a kiilonb6zo
minisztériumok munkatarsainak, akik a jelentést,
beszamolo6t készitették, az dldozatos munkat. K6szo-
nom mindazoknak a nemzetiségi sz6sz6l6knak, akik
tamogatolag szoltak hozza a jelentéshez, és arra ké-
rek mindenkit, hogy a holnapi nap soran a hatarozati
javaslat elfogadasat tamogassa. Koszonom, hogy
meghallgattak.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A hatarozathozatalokra a holnapi iilésnapon
keriil sor, amit persze ugy kell érteni, hogy naptar
szerint a mai nap, de mint kifejeztem mar, amig nem
alszunk, addig nincs holnap.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A mai napirendi pontja-
ink targyalasanak végére értiink. Most a napirend
utani felszolalasok kovetkeznek.

Napirend uténi felszblalasra jelentkezett Fuzik
Janos szlovak nemzetiségi sz6szol6 ar: ,Bajban is-
merszik meg a j6 barat” cimmel. Parancsoljon!

FUZIK JANOS nemzetiségi sz6sz0616: K6szonom
a sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisz-
telt Orszaggytilési KépviselGk! Tisztelt Szoszdlotarsa-
im! Valéban nem aludtunk még, de mivel éjfél el-
miult, médositom hozzaszbélasom bevezetését akként,
hogy immar a mai napon, december 15-én ér véget a
tervek szerint a visegradi orszagok hader6inek kozos
kiképzése, amely a ,Balaton 2015” elnevezést kapta.
Célja: katonai felderit6k, logisztikai és hiradastech-
nikai szakért6k, valamint pszichologusok koézrem-
kodésével felkésziilni a migransvalsag kihivasaira.

A cseh és a szlovak hadsereg 21-21 szakértGt
kiildott a két honapos kozos gyakorlatra, a lengyelek
specialis technikat és személyzetet vezényeltek a
Kaposvaron, Nagykanizsan és HodmezGvasarhelyen
zajlo kiképzésre. A katondk a kozvetlen hatardrizet-
ben nem vettek részt. Erre a visegradi orszagaink
valoban példatlan Osszefogasdnak masodik eleme
volt hivatott. Oktober 20-4n 50 szlovakiai renddr
indult el Pozsonybdl 17 terepjaroval, egy autdbbusszal
és személyes felszereléssel, hogy Szeged térségében a
magyar-szerb allamhataron teljesitsenek egy hona-
pon at tart6 hatarérizeti szolgalatot.

(0.30)

Tiz nap mulva érkezett a cseh rend6rok 50 f6s
csoportja, és ra egy hétre, november 7-én megjott a
lengyelek 43 f6s, specialisan kiképzett hataréregysé-
ge is a megfelels felszereléssel.

Amikor Robert Fico szlovak miniszterelnok ok-
toberben Pozsonyban a szlovékiai renddroket bu-
csuztatta, tobbek kozott hangsilyozta: ,,A magyarok-
kal, a csehekkel és a lengyelekkel egyiittmiikodve
megmutatjuk, hogy képesek vagyunk megvédeni a
schengeni hatarokat.”

A déli végeken kiépitett miiszaki hatarzarral
természetesen elsGsorban Magyarorszag tette meg a
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dontd 1épést annak érdekében, hogy az orszagot az
ellendrizetlen és ellendrizhetetlen migransaradattal
szemben megvédje. De a kerités mellé ember is kell
és 6k ott vannak. A kora tavasz 6ta feszitett szolga-
latban 4ll6 hazai rend6rok mellett most mar a cseh, a
szlovak kollégik és a lengyel hatar6rok is.

November végén latogattam meg Gket Szegeden
és a hatarsavban. Szlovakidbol akkor mar a masodik
turnus szolgalt a hataron. Az els6h6z hasonléan f6-
ként magyarul is beszél6ket valogattak be a misszi6-
ba. Rozsnyoi, t6keterebesi, komaromi és dunaszer-
dahelyi jarasbdl valokkal beszélgettem. Elmondtak,
hogy a szlovak nyelvvel - amelyet mi, magyarorszagi
szlovakok is biiszkén vallunk a szlav nyelvek eszpe-
rant6janak -, tehat szlovakul és magyarul gyakran 6k
tolmécsolnak a vegyes jar6rok magyar, lengyel és
cseh tagjai kozott. Mindenki a maga egyenruhajiban
és a sajat fegyverével szolgal, de a visegradi fegyver-
tarsaink V4-es jeld karszalagot is viselnek, eur6pai
unio6s csillagokkal és a négy orszag nemzeti zaszloival
szegélyezve.

A migransok a dupla keritésen is probalkoznak
drotvagassal, de kevés sikerrel. Ettdl fliggetleniil a
hatarérizeti missziét valamennyi résztvevéje nagyon
hasznosnak tartja, igazi éles gyakorlatnak, amely kiva-
l16an felkészit a szovetségesi, bajtarsi 6sszetartasra.

A szolgélat valbban kemény, sz6 sincs valamiféle
formalitasrdl, jelképes segitségrél. Szolgalati 6rak
ezreit teljesitették a hatiron esGben és dermeszt§
hidegben, amivel jelentds mértékben tehermentesi-
tették hazai rend&reinket. Tobben most, ebben a
késGi oraban is a fagyos terepet jarjak a hataron, a
kerités mentén. Bizakodva abban, hogy a karacsonyi
iinnepeket mar otthon, a csaladjuk korében t6lthe-
tik. Csehek, lengyelek és szlovakok. Igaz baréataink a
bajban. Koszonet érte. Es koszonom, hogy meghall-
gattak. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, sz6sz6l6 tr.
Napirend uténi felszélalasra jelentkezett Ander Balazs
képvisel6 ur: ,Vizsgaztatasbdl levizsgaztak - avagy
néhany sz6 az alland6 rettegésben tartott vasutasok-
r6l” cimmel. Parancsoljon!

ANDER BALAZS (Jobbik): Készénom a szot, el-
nok tur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az éves szinten
majdnem 150 milli6 utas utaztatasaért, biztonsaga-
ért, valamint a hazankban szallitott Arumennyiség
csaknem egyotodének rendeltetésszert célba juttata-
saért felelGs tobb mint 30 ezer vasutas nagy részébol
d6l a panasz, arad a kesertiség. Mivel nemcsak a
méregdragan és néhol elképeszté anomalidk soroza-
taval feltjitott, korszeri szerelvényekkel ellatott PR-
vonalakb6l all a magyar palyahal6zat, nyugodtan
mondhatjuk, hogy pont ezek azok az emberek, akik
télen a fagy, nyaron pedig a gaz mellett még egyben
tartjak és biztonsagosan miikodtetik a hazai vasutat.
Sokan mar nem is az alacsony bérekre vagy a nem
tal fényes munkakoriilményekre panaszkodnak,
hanem a minden huménumot és észszertiséget nél-
kiil6z8 vizsgaztatasi rendszerre. A kovetkezd néhany
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percben err6l szeretnék néhany gondolatot megosz-
tani tisztelt képviselStarsaimmal.

Azzal természetesen mindenki egyetért, hogy a
vasut egy fokozottan veszélyes iizem, ahol maximali-
san torekedni kell a szabélyok betartasara, ezek is-
meretérél pedig rendszeresen szamot is kell hogy
adjanak az ott dolgozok. Amit viszont a vizsgaztata-
sért felel6s és jo csinovnyikként az EU-s direktivak-
kal takar6z6 Kozlekedéstudomanyi Intézet ebben az
iigyben folytat, mar messze nem err6l szol. Ezért
joggal érzik gy az allandd rettegésben tartott mun-
kavéllalok, hogy tele a hocipdjiik.

Persze a bajok nem most kezd6dtek. Minden
probléma alapja, hogy a MAV utanpétlast biztositd,
elhivatott vasutasokat neveld, valaha 29 tanmiihely-
bdl 4llo, szinvonalas orszagos halézatat a tizedére
nyomoritottak, zsugoritottdk. Magyaran, kivégezték
az egész képzési rendszer alapjat. Elnézést, nyilvan
amikor a felszamolasuk megtortént, akkor bizonyara
ugy fogalmaztak az illetékesek, hogy racionalizaljak a
struktarat.

De térjiink vissza a jelenbe! Az azért mégiscsak
nonszensz, hogy az 1500 oldalnyi, 80 szizalékban
elméleti anyagot tartalmazo, a végletekig jogszabaly-
kozpontt vizsgaanyag nagyobb aranyt bukast pro-
dukal, mint amivel mondjuk, az ELTE atomfizika
szakan talalkozhatunk. Hiszen negyvenbdl egy em-
bernek sikeriil csupan els6re 4&tmenni a vizsgén, so-
kaknak pedig még harmadszorra sem. Igy az 4lland6
egzisztencialis fenyegetettség miatt a gyomorszorito
idegesség allandodsul, hiszen itt valéban a 1ét a tét.
Miarpedig a folyamatos stressz bizonyara a munka-
végzésre sem gyakorol kedvez6 hatést. De ezen tul-
menden elriasztja a potencidlis munkavéllalokat,
jelentkez6ket, igy nem csoda, ha a MAV kapcsan is
egyre sulyosabb szakemberhidnyrol hallani. De mit
érdekli ez az irbasztal mogiil vagy a céges autok puha
hatso iiléseirdl észt osztd nagyokosokat! Joggal kove-
telnek hat a szakszervezetek nagyobb empatiat és a
vizsgarendszer teljes reformjéat.

A Jobbikhoz eljuttatott panaszos levelek is a ko-
rabbi emberkozpontti vizsgiztatas és céliranyos
szamonkérés visszatértét oOhajtjak. Hadd idézzek
néhany ilyen levélbdl! ,A vizsgabiztosok régen még a
lexikalis tudéasnél is nagyobb hangstlyt fektettek a
szolgalati helyre jellemzé sajatossagok ismeretére.
Az Altalanos tudnivalokon tal mindenkit a sajat
munkajaval kapcsolatos dolgokrol kérdeztek, mert az
szamitott, ki mennyire van tisztaban a biztonsigos
munkavégzéshez sziikséges szabalyokkal. Ezzel
szemben a jelenlegi, feleletvalasztos tesztrendszer a
bemagolt, mechanikus, egyaltaldn nem gyakorlatias
lexikalis tudasra alapoz, a szdmonkérés munkako-
ronként a teljes anyagbdl torténik.”

Ezt ersiti meg egy masik vasutas is. ,2013 végéig
a tertileti vizsgabiztosaink el6tt kellett szamot adni a
tudasunkrdl. Amikor a helyi vizsgabiztos el6tt adtunk
szamot a tudasunkrol, akkor szamithattunk a helyi
sajatsagokkal kapcsolatos kérdésekre, és ezekre kellett
a véalaszt el6szedni a fejiinkben kavargé hatalmas
informéaciokavalkadbol. Most, hogy a koézponti em-
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berkék vizsgiztatnak, mar nemcsak a helyi dolgok
jonnek el§, hanem barmi abbdl a kb. 1500 oldalbél,
illetve az egész orszagos halézatbol.” Jogos felvetés az
is, hogy lehet, nem véletleniil nem akarnak ennyi
embert, tessziik mar hozza mi, a Jobbik részérél.

A jelen allapotok és vizsgaztatasi rend szerint
prognosztizalhaté szakemberhidny még egy problé-
mat el6revetit. Ha a MAV igy folytatja, akkor az al-
lam A&ltal megrendelt szolgéltatisokat nem tudja
kielégiteni, ezért mellékvonalakat kell leépiteni, az
ott igymond feleslegessé valo, jelenleg is aktiv mun-
kaer6 jelentés hanyadat pedig at kell majd csoporto-
sitani a f6vonalakra, illetve Budapestre és annak

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz0
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kornyékére. Tehat tovabb folyhat a vidék elsorvasz-
tasa. Es az ,arccal a vasut felé” jelmondatot szépen le
lehet majd cserélni a ,hattal a vastatnak” szlogenre.
Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! A napirend utani felszolalasok végére
értiink. Megkoszonom munkajukat. Az Orszaggytilés
reggel 8 6rakor folytatja iilését.

Az iilésnapot bezarom. J6 éjszakat kivanok
mindenkinek!

(Az iilésnap o 6ra 38 perckor ért véget.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Dr. Sziics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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