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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
26. iilésnapja
2015. december 2-an, szerdan
(9.04 Ora - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Foldi Laszlo és Ikotity Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, ezzel ko-
szontik a vdlasztépolgarok kézosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggylilés Gszi
iilésszakanak 26. iilésnapjat megnyitom. Tajé-
koztatom Ondket, hogy az {iilés vezetésében Foldi
Laszl6 és Ikotity Istvan jegyzd urak lesznek segitsé-
gemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes kozjogi személyekkel 0sszefiiggs torvé-
nyek moédositasarol szolo torvényjavaslat altala-
nos vitaja a lezarasig. A Gulyas Gergely, Vas Imre,
Fidesz, képvisel6k altal benyujtott elGterjesztés
T/7834. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Gulyas Gergely trnak,
a napirendi pont el6terjesztfjének. Parancsoljon,
képviseld ar!

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszonom a szoét. Tisztelt ElInok Ur!
Az el6ttiink fekv$ torvényjavaslat, egy rovid torvény-
javaslat célja vilagos, és az indokolas teljeskoriien
tartalmazza azokat az okokat, amelyek miatt a Ptké.
modositasat sziikségesnek tartjuk, illetve amelyek
miatt mas térvények modositasara tesziink javas-
latot.

Gyakorlatilag a javaslat 1ényege két részre oszt-
hat6. Az egyik egyértelm{ivé teszi, hogy egyes kozjogi
jogi személyek hatarozataival, hatarozatainak ér-
vénytelensége esetén a birdsag feladata az, hogy ne
megsemmisitse a dontéseket, hanem hatalyon kiviil
helyezze. Ha megnézziik az elmalt évek birbosigi
joggyakorlatat, akkor azt 1atjuk, hogy nem alakult ki
egységes joggyakorlat a tekintetben, kiilonosen az 1j
Ptk. hatalybalépését kovet6en, hogy amikor valamely
kozjogi jogi személy dontése vagy akar maganak a
jogi személynek a létrejottével kapcsolatos legitima-
ci6 vitassa valik, akkor ebben az esetben ennek a
kozjogi jogi személynek a dontéseit visszamendbleges
hatéllyal kell-e megsemmisiteni vagy pedig hatalyon
kiviil kell helyezni; azaz a dontés meghozatalaig ezek
hatalyosak voltak, és ezt kovetSen valnak hatalyta-
lanna a birésag dontésével.

Szeretnénk egyértelmiivé tenni - pont az iigyvédi
kamara kapcsan egyértelmi volt ennek a sziikséges-
sége, de mas eseteket is fel lehetne hozni példaként -,
hogy ilyen esetekben a hatalyon kiviil helyezés a
megfelel6 jogi forma, ami azt jelenti, hogy a bir6sag
dontéséig ezek hatalyos dontéseknek minésiilnek, és
ezt kovet6en kell &ket hatalyon kiviil helyezni. A
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megsemmisités a visszamendleges hatalyra vonatko-
z6 vitakat inditana el.

A masik ligy pedig a keresetinditasi jog egyér-
telmd és vilagos tisztazasa. Itt az Gj Ptk. valtoztatott
ugyan az irott szabalyokon, de a jogalkot6i szandék
nem valtozott, tehat tovabbra is gy gondoljuk, hogy
a keresetinditasi jog a jogi személlyel Gsszefiiggd
jogosultsaghoz kapcsolodik.

Ebbdl adédban, ha a tagsagi jog megsziinik, ak-
kor megszlinik a keresetinditasi jog, de megsziinik a
jogi érdek is, ezaltal pedig a perbeli legitimaci6 is
megsziinik, tehat a birdsagnak a peres eljaras egésze
soran vizsgalni sziikséges azt, hogy a perbeli legiti-
macib fennill-e, és csak és kizardlag abban az eset-
ben kell a pert folytatni, amennyiben ez a legitiméacio
fennall. Amennyiben barmely okbol a perbeli legiti-
maci6 megszlinik, akkor a bir6sagnak a peres elji-
rast meg kell sziintetni.

Ezért aztan, ahogy eddig is a keresetinditasnal
az erre valo jogosultsagot a birdésagnak vizsgalnia
kellett, és a mi allaspontunk szerint egyébként ez az
értelmezés az irdnyado6 és tobbségi birdi gyakorlat-
nak megfelel - csupén ez teszi a Ptké. szintjén is egy-
értelmiivé -, ezt kovet6en is mind a feliilvizsgalat
kezdeményezésére vald jogosultsagot, keresetinditasi
jogosultsagot, kereshetfségi jogot és perbeli legiti-
méciét a peres eljaras egésze soran vizsgalni kell.
Ennek hidnya a peres eljaras megsziintetését vonja
maga utan.

Ugy gondoljuk, hogy segitjiik a biréi gyakorlatot
azzal, ha egy nem régen hatalyba l1épett Ptk. esetén a
Ptké. modositasaval a jogalkotdi szandékot tessziik
egyértelmiivé, raadasul ez a jogalkot6i szandék a
tobbségi birosagi gyakorlattal is megegyezik. Termé-
szetesen felvethet§ a kérdés, hogy egy jogegységi
hatérozat nem tudna-e ugyanezt megtenni.

De gy gondoljuk, hogy az, hogy erre varjunk
hénapokig vagy évekig, hiszen itt a kezdeményezés
lehetGsége az Orszaggy(ilést nem illeti meg, hogy
erre varjunk honapokig vagy évekig, az olyan jogbi-
zonytalansagot eredményez, amelyet az Orszaggy(-
1ésnek mar csak az alkotmanyos intézmények egytitt-
miikodési kotelezettségébdl addéddan is nem Kkell
tétleniil néznie.

Kérem a képvisel6tarsaimat, a kormanyt, az el-
lenzéki képvisel6tarsaimat, hogy legyenek szivesek a
javaslatot, amely szakmai javaslat, tAmogatni. K6szo6-
nom szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Meg-
adom a sz6t Volner Pal allamtitkar trnak, aki a kor-
many nevében kivan felszolalni. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom, elnok ar. Csak annyit szeret-
nék mondani, hogy az el6adott érvek alapjan tamo-
gatjuk az elGterjesztést. Koszonom. (Taps a kor-
mdnypdarti padsorokban.)
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ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszo-
noki felszolalasok kovetkeznek. Megadom a sz6t Ré-
passy Robert képvisel§ trnak, a Fidesz képvisel6cso-

” s

portja vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld tr!

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Valéban nem nagy terjedelmi torvényjavasla-
tot targyal az Orszaggytilés, és azt kell mondanom,
hogy a sziik szakmai szempontokon tul az indokolja,
hogy az Orszaggytilés foglalkozzon a kérdéssel, hogy
ebben a probléméaban, amit Gulyas Gergely képvisel6
ar, alelnok ar elmondott a térvényjavaslat indoka-
ként, ebben a jogi helyzetben értelmezéssel, azaz
jogalkalmazassal mar nem lehet feloldani az ellent-
mondast. Alldsspontunk szerint ezért jogalkotésra
van sziikség.

A Fidesz - Magyar Polgari Szovetség képvisels-
csoportja nevében tdmogatom a torvényjavaslatot,
hiszen az értékelésiink egybeesik az elGterjesztok
értékelésével. A megsemmisités és a hatalyon kiviil
helyezés intézményét pontositani kell, egyértelmiisi-
teni kell, valamint természetesen a perbeli jogképes-
ség szabdlyainak a javaslatban foglalt moédositésa is
indokolt.

Mindez segiti a jogalkalmazast, segiti az egysé-
ges birdi joggyakorlatot, ezért természetesen a polga-
rok szdméra is konnyebbé és egyértelmiivé teszi a
jogaik gyakorlasat. Koszonom szépen a szot, elnok
ar. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ar. Meg-
adom a szot Barandy Gergely képvisel6 drnak, az
MSZP képvisel6esoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon!

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szo6t, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! ElGszor is én is elGrevet-
ném azt, hogy jol lathatéan valoban egy szakmai
javaslatrél van sz6, és éppen ezért kérdezném azt
majd az el6terjeszt6tdl, hogy az egyes szakaszok mo-
dositasat mi indokolja, mi valtotta ki. Részben be-
szélt err6l Gulyas képvisel6tarsam, hiszen az tigyvédi
kamarat hozta {6l és az ott megsemmisitett tisztuji-
tast és az azzal Gsszefiiggé probléméakat, melyek mi-
att példaul a hatalyon kiviil helyezésre vonatkozé
rendelkezéseket modositani kell.

(9.10)

Ezt én készséggel elfogadom. Ezzel kapcsolatban
egyetlen kérdést tennék fel azért, mert hiszen pont
az iigyvédi kamaraval kapcsolatos problémakat kikii-
szO0boOlni szandékoz6 javaslatot Gtparti javaslatként
fogadtuk el, hogy itt az iigyvédi kamara egyetért-e
ezzel. Tehat volt-e barmilyen egyeztetés az ligyvédi
kamaraval, hogy ez ilyen médon médosuljon? Ha
igen, akkor a kamara egyetért-e vele, hiszen nyilvan-
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valéan ez is a mi dontésilinket vagy tdmogatasunkat
erGsen befolyasolja. E vonatkozasban, ha a kamara
azt mondja, hogy igen, akkor ezt a részét a javaslat-
nak legalabbis mindenképpen taAmogatni szeretnénk.

Amire Gulyas képviselGtarsam utalt, erre sze-
retnék én is egy picit mas hangsullyal utalni, hogy
vajon a mi feladatunk-e az, hogy mondjuk, bizonyos
jogorvoslati kérdésekkel kapcsolatos ellentmondo
birésagi gyakorlatot modositsunk, vagy pedig ez a
birésag feladata. Azt gondolom, hogy ez utébbi a
helyes, tehat itt nem osztom képviselGtarsam allas-
pontjat. Mar csak azért sem, mert tudomasom sze-
rint nem arrdl van sz6, hogy tobbszor megkisérelték
a birosagot felkérni erre, és a bir6sag ennek nem tett
eleget, hanem arrdl van sz6, hogy még errdl a prob-
1émarol a kormany és a birdsdgok nem targyaltak, de
ha ez masként van, akkor allamtitkar r majd ebben
engem kijavit vagy kiegészit.

Azt gondolom, hogy mivel megvan a formalis
lehet8ség is arra, nem is beszélve az informalis, de
egyébként jogszeri lehetdségrdl, hogy a kormanyzat
kozvetlen parbeszédet folytasson akar az Orszagos
Birésagi Hivatal vezetGjével, akar jelen esetben a
Kuria elnokével, illetve az illetékes kariai kollégium-
vezetGvel, ezért én abszolat latom annak lehetGségét,
hogy pontosan a jogrendszer megdvasa érdekében ne
torvényt modositsunk, hanem a kormany kezdje meg
a targyalast az illetékes bir6sagi vezetGkkel arrdl,
hogy ebben a kérdésben alakitsanak ki egy jogegysé-
gi allaspontot vagy akar egy kollégiumi véleményt,
ami a joggyakorlatot orientalja vagy egyenesen kote-
lez6vé teszi valamelyik irdnyban. En elvi szinten
mondom azt, hogy amikor valami kezelhet6 birésagi,
jogalkalmazoi, értelmezési eszkozokkel, akkor 6vni
kell a jogrendszeriinket, és nem érdemes torvényal-
kotasi ton ebbe belenytlni. Javasolndm allamtitkar
urnak, hogy arra van példaul az Orszagos Birbsagi
Hivatal, hogy ott az ilyet el§ lehessen adni, és erre
valok - mondom még egyszer - azok a jogszabalyok,
amelyek lehet&vé teszik, hogy az igazsagiligyi minisz-
ter a Kuria elnokével ilyen kérdésekben targyaljon.

A maésik, ami kritikai megjegyzés, de ez mar csak
egy altalanos kritikai megjegyzés a javaslattal kap-
csolatban, hogy én nem nézem j6 szemmel azt - és
ebben egyébként latok koncepciét, én nem nézem jo
szemmel -, hogy a kormany az Alaptorvényt6l vagy
alkotmanytol egészen a legalacsonyabb rendii-ranga
jogforrasokig, jogszabalyokig igyekszik a jogorvos-
lathoz valo6 jogot egyre inkabb korlatozni téma sze-
rint is és az alanyok joga szerint is. Péld4ul ilyen az
actio popularis megsziintetése az Alkotmanybir6sag
vonatkozasaban, de tobb ilyen rendelkezést lehet
latni a biintetGjogban, a polgari jogban és legfékép-
pen most Gjabban a kozigazgatasi és szabalysértési
jogban, ahol sziikiil azoknak a kore, akik jogorvoslat-
tal élhetnek. Itt is van egy olyan eset, ahol kétfelé
lehet donteni, egy tagabb kornek megadni a jogor-
voslati lehetGséget és egy szlikebb kornek megadni.
Még egyszer mondom, a korméanyzat eddigi felfoga-
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saval vagy gyakorlataval ez az értelmezési mod nyil-
vanvaléan harmonizal, de mivel én ezt alapvetGen
nem tartom egy jo iranynak, igy ezt mint jelenséget
felvetem annak ellenére, hogy el tudom képzelni,
hogy a Kuria is ebben a konkrét esetben mondjuk
egy jogegységi dontésben errefelé mozdulna el.

Eppen ezért, tisztelt képviselStarsaim, ha kapok
azokra a kérdésekre megfelel6 valaszt, akkor nem
szeretném azt kizarni, hogy a javaslatot mi tAmogat-
ni fogjuk, de a felvetett kérdésekre szeretnék valaszt
kapni, illetve megfontolasra javaslom, hogy - még
egyszer mondom - az igazsagiigyi miniszter ar tar-
gyaljon a Kuria vezet6ivel, hogy ne Kkelljen jogsza-
balyt modositani, elég legyen csak azt értelmezni.
K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra jelentkezett Vejkey
Imre képvisel6 ar, KDNP-képvisel6csoport. A KDNP
képvisel6esoportja vezérszonokanak megadom a
sz6t. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Figyelemmel arra,
hogy Gulyas Gergely képviselGtarsam mar expozéja-
ban részletesen bemutatta az egyes kozjogi szemé-
lyekkel Osszefiiggé torvények modositasarol szold
T/7834. szamu toérvényjavaslat 1ényegi elemeit, to-
vabba e targykorben sziiletett, a torvényjavaslat be-
nyuajtasat befolyasold birésagi dontéseket, ezért én a
jelen vezérszonoki felszolalasom keretei kozott csak
a torvényjavaslat 1ényegi, tovabba nem jogéaszok sza-
maéra is érthet6bb kéznapi értelmezésére térnék ki.

Az 4j polgari torvénykonyvrél szol6 2013. évi V.
torvény hatalybalépése 6ta felmeriilt néhany értel-
mezési kérdés a jogi személy valamely szerve altal
meghozott hatarozat birosagi feliilvizsgalataval kap-
csolatban.

Az Gj Ptk. hatalybalépésével Osszefiigg6 atmene-
ti és felhatalmaz6 rendelkezésekrdl sz6l6 2013. évi
CLXXVII. térvény, vagyis az Gj Ptké. 10/A. § (1) be-
kezdése kapcsan a tagsagi jogokkal Osszefliggésben
sziikségesnek mutatkozik annak torvényi szinten
torténd rendezése tigy, hogy a jogi személy tagjat
csak akkor illesse meg a perinditas joga, ha a meg-
tdmadott hatarozat az 6 tagi jogosultsigait, kotele-
zettségeit is érinti.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A keresetinditési
jog mint anyagi jogosultsig, a tagsagi vagy egyéb, a
jogi személlyel Osszefiiggl jogviszonyhoz kapcsold-
dik. Ekként egyértelmi, hogy amennyiben ez a jogvi-
szony id6kozben megsziinik, nemcsak a keresetindi-
tasi jog, hanem a perbeli legitimaci6 is megszlinik.
Tehat a keresetinditasi jog koriilményeiben a per
folyaman bekovetkezett valtozasokkal, péld4ul a ren-
des tagsagi jogviszony megszlinésével megsziinik az
a jogos érdek is, melyre tekintettel a fél a pert meg-
indithatta.
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(9.20)

Az Gj Ptké. javasolt 10/A. § (2) bekezdése ezt a
jogértelmezést kivanja egyértelmtivé tenni.

Az érvénytelenség és a hatalyon kiviil helyezés
kérdésében pedig az a probléma, hogy a torvényi
szbhasznalat ma nem egységes. Mig az 1j Ptk. a tag
szamdara a jogi személy hatarozatainak a hatalyon
kiviil helyezése irant ad perinditasi jogosultsagot,
addig az egyesiilési jogrol, a kézhaszni jogallasrol,
valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tdmoga-
tasardl szold 2011. évi CLXXV. torvény az ligyészt
hatalmazza fel a civil szervezet hatarozatainak meg-
semmisitése iranti perinditasra.

Végiil pedig az 4j Ptké. javasolt 10/A. § (3) be-
kezdése egyértelmiivé kivanja tenni az értelmezést a
birésagok, illetve a jogalkalmazok szamara azzal,
hogy kimondja, a hatarozat hatalyon kiviil helyezését
kimond6 birosagi itélet hatalya annak jogerére
emelkedésével, vagyis ex nunc hatallyal all be.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, tdmogassak
az egyes kozjogi személyekkel Osszefiigg6 torvények
modositasarol szolé T/7834. szdma torvényjavasla-
tot. A KDNP parlamenti frakci6ja tAmogatja. K6szo-
nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Gyiire Csaba kép-
visel6 drnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokéanak. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Alapve-
téen egy, az elGterjeszt6 altal is elmondott szakmai
torvényjavaslat 4ll el6ttiink. En ezt a térvényjavasla-
tot egyértelmiien két részre osztandm, egyrészt az
1-13. §-ra, masrészt a 14. §-ra, amelyben teljesen mas
a szabalyozasi forma.

Azt gondolom, az egyértelmiien tamogathato,
ami az 1-13. §-okban szerepel. Gulyas Gergely képvi-
sel§ ar elGterjeszt6ként elmondta, hogy erre miért
van sziikség, és miért fontos az, hogy milyen hataly-
lyal kovetkezik be valamilyen hatarozat hatalyon
kiviil helyezése, megsemmisitése. Nyilvin nem
mindegy, hogy ex nunc vagy ex tunc hatallyal, tehat a
jovére vonatkozé hatéllyal, vagy pedig ex tunc, azaz
visszamendleges hatallyal. Eppen ezért nem mindegy
az a szbhasznéalat, ami az eddigi jogszabalyokban is
szerepelt, hogy megsemmisiti. Mert ha megsemmisi-
ti, akkor nyilvidn gondolhatunk az érvénytelenség
jogkovetkezményeire. Ha megsemmisités, akkor ér-
vénytelen, tehat visszamendleges hatalyt. Azonban
egyértelmii, hogy azokban az esetekben, amelyeket a
torvényjavaslat felsorol, minden esetben csak a jov6-
beli hatalyra vonatkozna a torvényjavaslat. Ez valo-
ban egyszer(isiti a birdsagok eljarasat, illetve nem is
egyszerlsiti, hanem egyértelm{isiti, hogy hogyan kell
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eljarni, illetve annak milyen jogkovetkezményei van-
nak, milyen idébeli hatalya van a perbeli cselekede-
teknek, adott esetben a hatarozatnak, hatalyon kiviil
helyez6 vagy megsemmisitS. Azt gondolom, ez min-
denféleképpen indokolt.

A 14. § teljesen mas jellegli szabalyozast tartal-
maz. Ezzel kapcsolatban azt gondolom, hogy ez szin-
tén eléremutato lehet. Bizonyos esetekben megtilta-
né a perinditas lehetGségét, tobb esetben pedig a per
megsziintetését tenné lehet6vé, ami 6nmagaban akar
jo is lehet, mert ha kevesebb per indul - mert ezek-
ben az ligyekben nem lehet perelni -, akkor ezekben
az ligyekben a perek szimanak a csokkentését hozna,
és ezaltal méasodlagosan, attételesen az eljarasok
gyorsitasat is jelentené a bir6sagon, hiszen ha keve-
sebb iigy van, akkor azokat gyorsabban be is fogjak
fejezni.

Szerintem azonban ennek a jogszabalyhelynek
vannak buktatéi, illetve lehetnek buktatéi is. Mi az,
amit én latok benne? Ezzel kapcsolatban a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom egy apr6 moédositast is
javasol a szovegben, amely modositassal egyértelmii-
sodne az a szdndék, amire a térvényhozo itt utalni
akar. Mi is az a szandék, amin szerintem valtoztatni
kellene? Mi lehet a 14. § veszélye, ha azt ezzel a sz6-
veggel fogadjuk el?

Azt mondja ez a szakasz, hogy megsziinik a fél
perbeli legitiméacidja, amennyiben § abban a perben
mar nem fél. Példaul, ha elvesziti a tagsagi jogviszo-
nyat abban a szervezetben, akkor mar nem tamad-
hatja azt a hatarozatot, és utblag is megsziinteti a
bir6sag a pert. Szerintem ennek az a veszélye, hogy
ha van egy hatarozat, amit az els6 13 paragrafusban
felsorol a jogszabaly, hogy valamilyen kartéritést kell
fizetnie az illetének, a tagnak, 6 meginditja ellene az
eljarast, a birdsagon zajlik is a birdsagi eljaras a ha-
tarozat feliilvizsgalata irant, majd ezt a tagot kizarjak
ebbdl a szervezetbél, akkor utidna arra hivatkozhat-
nak, hogy ez az Griember vagy Griasszony elvesztette
a tagsagi jogviszonyat abban a szervezetben, ezzel
megsziint neki a perbeli legitimacidja, s akkor e sza-
kasz alapjan a bir6sdg nem tehet mast, mint meg-
sziinteti a pert. Szerintem ez egy olyan probléma
lehet, amivel egy jogi kiskaput nyitunk, s ha ezt nem
varrjuk el, akkor ebbdl id6kozben problémék szar-
mazhatnak. Ezzel kapcsolatban nyujtunk be egy
nagyon apro kis mddositast, amely arra vonatkozik,
hogy a pert a kizdrasa esetén is tovabb folytathassa a
kizart tag. Ha ez elfogadasra keriil, akkor azt gondo-
lom, hogy ez minden tekintetben elérevivs, és ebben
az esetben mi is tAmogatjuk ezt a toérvényjavaslatot.

Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet,
ami allaspontom szerint egy kicsit ellentmondasos
volt. En a torvény szovege és az indokolas kozott
ellentmondast latok, aminek tal nagy jelent&sége
tulajdonképpen nem lenne, de ha a birdsagon kétsé-
ges a jogi megitélése, akkor a nyelvtani értelmezés
mellett nyilvan a bir6sag is vizsgalja a jogszabaly
indokol4sat, hogy mi volt a torvényalkoto célja, ami-
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kor ezt a jogszabalyt meghozta. Itt utalnék arra, hogy
a 14. §-hoz adott indokol4s (1) bekezdése kimondja,
hogy a 10/A. § (1) bekezdése kapcsan a tagsagi jo-
gokkal Osszefliggésben sziikségesnek mutatkozott
annak térvényi szinten torténd rendezése, hogy a
jogi személy tagjat csak akkor illeti meg a perinditasi
jog, ha a megtamadott hatarozat az 6 tagi jogosultsa-
gat, kotelezettségét is érinti. Szerintem ez teljes mér-
tékben nem igaz, mert csak a kiilonleges jogallast
tagokra vonatkozik ez, ha a jogszabaly szovegét és a
14. § szovegét is hozzaolvasom. Az egyiittes értelme-
zésben az indokolasnak ez a része szerintem nem
allja meg a helyét, itt néminemi ellentmondis mu-
tatkozik.

S még egy gondolat azzal kapcsolatban, amit az
el6bb elmondtam, hogy a 14. § szerintem miért szo-
rul némi mobdositasra. Itt is ellentmondast latok,
illetve fel lehet fedezni majd ezt a problémat az in-
dokolas egy mondatabol, amely adott esetben szin-
tén perdontd lehet, amikor a birésag esetleg vizsgal-
ja, hogy ez a jogszabaly miért sziiletett és mi volt a
jogalkot6 szandéka, amikor ezt a jogszabalyhelyet
hozta. Ez pedig az indokolasnak az a mondata, hogy
a keresetinditasi jog mint anyagi jogosultsig a tagsa-
gi vagy egyéb, a jogi személlyel Gsszefiiggl jogvi-
szonyhoz kapcsolodik, egyébként egyértelmi, hogy
amennyiben ez a jogviszony id6kozben megsziinik,
nemcsak a keresetinditasi jog, hanem a perbeli legi-
timacidé is megszlinik. Ez lehet az, ami alapjan az,
akit id6kozben kizarnak, nem tud érvényt szerezni az
el6z6 jogviszonybol eredd kovetelésének vagy prob-
1émajanak.

En ezt latom problémésnak. Amennyiben ez or-
voslasra keriil, akkor a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom ezt tdmogatja. Koszonoém szépen a fi-
gyelmiiket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. A fliggetlen képvisel6k nem vesznek részt
a napirend targyalasiban. Kétperces felszolalasra
senki nem jelentkezett, ezért most tovabbi képvisel6i
felszolalasokra keriil sor.

Megadom a sz6t Turi-Kovacs Béla képvisel§ tr-
nak, Fidesz-képviselGcsoport. Parancsoljon, képvi-
sel6 uar!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kdsz6nm a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! A javaslat vilagos, néze-
tem szerint egyértelm és igy tAmogathat6. Mégis azt
gondolom, hogy amit Barandy képviselGtarsam fel-
vetett, az olyan szempont, amivel érdemes foglalkoz-
ni. Az ugyanis vilagos, a térvényhozo feladata min-
denkor az, hogy ha jogbizonytalansag jelentkezik
vagy a jogbizonytalansig elhéritasa torvényi tGton
sziikséges, akkor kozbe kell 1épni. Ennek a mérlege-
lése azonban nem egészen egyszerd iigy. Ez mindig
komoly mérlegelést igényel, nevezetesen, hogy hol
kezd&dik az a hatar, ahol a térvényhozonak lesz sze-
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repe, és hol van az a hatar, ahol a bir6i dontések még
a sajat kompetencian beliil kell hogy megoldjanak
bizonyos kérdéseket.

(9.30)

Nem lehet a bir6sagok helyzetét meggy6z6dé-
sem szerint oly mdédon besziikiteni, hogy ez a mérle-
gelés csokkenjen. Az adott esetben a javaslat indo-
kolt. Azért kértem mégis szo6t, mert meggy6z&désem,
hogy az alapvet6nek tekinthetd torvényeknél, ilyen a
polgari torvénykonyv, ilyen a biintet§ torvénykonyv,
minden olyan apr6 és néha csak épphogy per
tangentem lathatoé beavatkozas igen nagy kockaza-
tokkal jar. Kockazatokkal jar azért, mert a torvény
egységét érintheti. Addig indokolt tehat az a fajta
beavatkozéas, amir6l ma beszéliink, ezért is kértem
szot, ezért tartom ezt az elGterjesztést timogathat6-
nak, mert itt ilyen kockazatot nem latok, amig a koc-
kazat fel nem meriil.

Ha azonban az alaposan folmeriil, és vilagos,
hogy mar nem arro6l van szd egy-egy valtoztatasnal,
hogy a polgari torvénykonyv valamelyik részegységét
akarjuk megvaltoztatni, hanem az tavolabbi célokat
is szolgal, nagyon alaposan és nagyon megfontoltan
kell korbejarni minden inditvanyt. Az is meggyG6z6-
désem ugyanis, hogy az adott helyzetben nem lehet
megkeriilni azt az ellenzék részér6l gyakran felme-
riil6 gyanut, amely szerint egy-egy apr6 valtoztatas
esetleg kés6bb egy nagyobb és stulyosabb jogbizony-
talansagot is eredményezhet.

Az adott helyzetben tehat azt gondolom, azt a
tanulsagot érdemes levonni, hogy eljarni ezekben az
iigyekben csak nagyon nagy megfontoltsaggal sza-
bad, és nem utolsésorban az alapvet6 torvényeink
véltoztatasat akkor szabad részteriileteken megpro-
balni valtoztatni, ha azok indokoltsdga megkeriilhe-
tetlen, ha a kialakult biréi gyakorlat mir nem ad
valaszt egy-egy kérdésre, és ha a biréi gyakorlaton
beliil mutatkozik egy tartés zavar, mutatkozik tart6-
san egy bizonytalansig. Az adott esetben meggy4z6-
désem szerint ez a javaslat tdmogathat6. Mindazt,
amit elmondtam, inkabb egy kicsit elGrevetit6leg
mondtam. Azt szeretném, ha ezt valamennyien meg-
fontolnank. Ko6szonom a megtisztel6 figyelmet.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megkérdezem, kivan-e még valaki
az adott napirend keretében felszdlalni. (Nincs je-
lentkezd.) Jelentkez6t nem latok. Megkérdezem Gu-
ly4s Gergely képvisel§ urat, alelnok urat mint el6ter-
jeszt6t, kivan-e valaszolni a vitaban elhangzottakra.
(Jelzésre:) Igen, megadom a sz6t, alelnok ar.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz): Kosz6nom
szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Ko-
szondém szépen a vitdban elhangzott hozzaszo6laso-
kat, érveket és ellenérveket, kiillonosen azt, hogy
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mindenki méltanyolta, hogy az Orszaggytilés el6tt
fekvé torvényjavaslat alapvetGen segiteni kivanja a
jogalkotést, és l1étez6 problémakra kivin még az el-
lenzéki hozzaszolok szerint is talan tobbnyire helyes
valaszt adni. Mégis elsGsorban a kritikdkra szeretnék
értelemszertien reagalni.

Az els6 ilyen konkrét kérdés az volt, hogy az
iigyvédi kamara véleményét tudom-e tolmécsolni. A
sportszovetségek, illetve gazdasigi kamarak részérol
érkezett hozzank az ligyben megkeresés. Az iigyvédi
kamaréaval kiilon azért nem vettem fol a kapcsolatot,
mert a valaszt egyértelmiinek gondolom az ott fel-
meriilt vitara tekintettel. De miutdn még csak a tor-
vényjavaslat altalanos vitijanal vagyunk, semmi
akadalya annak, hogy az ligyvédi kamarat hivatalo-
san megkeressem, és akkor a kamarai valasz birto-
kaban tudjuk folytatni a bizottsagi szakban ezt a
vitat. Ugy gondolom, az ott lefolytatott vitakbol a
kamarai tisztségvisel6-valasztas kapcsan indult peres
eljarasbol adodik a kamara véleménye, de nyilvan ezt
egy fiiggetlen szakmai szervezet esetén megelGlegez-
ni nem tudom. De ezt meg fogom tenni, és ezt vala-
mennyi képvisel6tarsam, vagy legalabbis az itt, a
vitdban részt vevd képviselGtarsaim rendelkezésére
bocsatom.

Amit Gyiire képviselGtarsam vetett {6l a kizaras-
sal kapcsolatosan: ha a Jobbik ilyen mo6dosité indit-
vanyt benyudjt, meg fogjuk fontolni. Hozzateszem,
hogy természetesen a jogi megoldasa az iigynek
adott, hiszen ha valakit kizarnanak barmely kozjogi
jogi személybdl annak érdekében, hogy a perbeli
legitimaciot megsziintessék, ezaltal a pert is, akkor
nyilvan ezt a hatarozatot megtamadja, addig pedig a
masik peres eljarast fel kellene fiiggeszteni, amig
nem tisztazodik a helyzet. De kétségkiviil van a ja-
vaslatban racid, tgyhogy meg fogom fontolni, és ezt
kovet6en hatha még olyan toérvényt is el tudunk fo-
gadni, ami az Orszaggytilés valamennyi frakci6janak
tamogatésat birja.

Turi-Kovécs képviseltarsammal messzemend-
kig egyetértek. Amikor felmeriilt ez a probléma, fel-
meriilt annak lehet6sége is, hogy ezt akar Ptk.-, akar
a polgari perrendtartas modositasaval kellene vagy
lehetne megoldani. En éppen a képvisel6tarsam altal
felsorolt okokbdl és érvek folytan mondtam azt, hogy
miutan egy olyan értelmezési kérdésrdl van szo, ahol
raadésul a jogalkot6 eredeti szandéka is az volt, hogy
az elfogadott Ptk.-t ebben a formaban kell értelmez-
ni, igy ebben az esetben mindazokra a veszélyekre
tekintettel sem latok kockazatot.

Megitélésem szerint a kozjogi személyek miiko-
désében biztonsagot hozhat ennek a toérvényjavas-
latnak az elfogadésa. Azt is joggal remélhetjiik, hogy
a jogellenesség esetén perbeli fellépésre, jogorvoslat-
ra, keresetinditasra a jovGben is lesz lehet6ség. Telje-
sen folosleges, oktalan és kizaroélag egyes hataroza-
tok végrehajtasat megakadalyozni szandékoz6 vagy
pedig a bizonytalansagot kelt§ perinditast részben
meg tudja gatolni ennek a modositasnak az elfoga-
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déasa. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasara
csiitortokon 16 oraig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Eu-
ropai Unionak a szomaliai biztonsagi erdk
kiképzésére iranyul6 missziéjahoz (EUTM So-
malia) torténd tovabbi magyar katonai hozza-
Jjarulasrol sz6l6, a kormany altal benyujtott B/4580.
szami beszamold, valamint az ennek elfogadasarol
sz616, a Honvédelmi és rendészeti bizottsag altal el-
terjesztett H/6444. szam hatarozati javaslat, tovabba
az ENSZ Kozép-afrikai Koztarsasagbeli Tobb-
dimenzios Integralt Stabilizaciés Misszidja-
ban (,, MINUSCA”) torténé tovabbi magyar ka-
tonai szerepvallalasrol szolo, a kormany altal
benytjtott B/4969. szamt beszdmol6, valamint az
ennek elfogadasarol szol6, a Honvédelmi és rendésze-
ti bizottsag altal elGterjesztett, H/6445. szami hataro-
zati javaslat egyiittes altalanos vitaja a lezarasig.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szbt
Vargha Taméas trnak, a Honvédelmi Minisztérium
allamtitkaranak, a beszadmold el6terjesztGjének. Pa-
rancsoljon, allamtitkar ar!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom
szépen, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Két magyar
szerepvallalassal m{ikod6 missziérol sz6l6 beszamo-
16 fekszik a Haz asztalan. Els6ként engedjék meg,
hogy néhany sz6t szoljak az ENSZ Kozép-afrikai
Koztarsasagbeli Tobbdimenziés Integralt Stabiliza-
ci6és Missziojaban, a MINUSCA-missziéban torténd
tovabbi magyar katonai szerepvallalasrol szo6l6 kor-
manyhatarozatrdl sz6l6 beszamolorol.

A Kozép-afrikai Koztarsasag biztonsagi helyzete
véltozatlanul instabil. Az orszag biztonsagi helyzetét
évek ota a keresztény-muszlim, valamint a hatalmon
1év6 elit altal tAmogatott, illetve marginalizalt nép-
csoportok szembenallasa jellemzi. Az asvanykincsek-
ben és termdfoldekben gazdag egykori francia gyar-
mat a vilag egyik legszegényebb orszaga. Az ENSZ
Biztonsagi Tanacsa 2014. aprilis 10-én egyhangulag
elfogadta a 2149. szamu hatarozatat, amelyben jova-
hagyta az ENSZ Kozép-afrikai Koztarsasagbeli Tobb-
dimenzids Integralt Stabilizciés Misszio felallitasat
és a Kozép-afrikai Koztarsasagba valo telepitését.

A békefenntart6d misszi6 miikodését az ENSZ BT
el6zetesen 2015. aprilis 30-ig engedélyezte, 1étsza-
mat pedig 11800 f6ben maximalizilta, amelyet
2015. marcius 26-an tovabbi 750 katona és 280
renddlr telepitésével egészitett ki. Az ENSZ-man-
datum lejarta el6tt ugyanakkor nyilvanvalova valt,
hogy a tovabbra is fennall6 bizonytalan biztonsagi
helyzet miatt sziikséges a misszi6 egy évvel vald
meghosszabbitasa 2016. aprilis 30-ig, amelyre aprilis
28-an keriilt sor a 2217. szamt ENSZ BT-hatarozat
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altal. A MINUSCA bdvitésének és meghosszabbita-
sdnak koszonhet6en az Eurépai Uni6é 2015. marcius
16-aval alakitotta at a korabban kozel azonos céllal,
de eur6pai unios zaszl6 alatt m{ikod6 EUFOR RCA-
miiveletét egy katonai tanicsad6 miiveletté, az
EUMAM RCA-miveletté. Az EUFOR RCA-ban Ma-
gyarorszag részérél 1 {6 a Kozép-afrikai Koztarsasag
févarosaban, Banguiban, mig tovabbi két f§ a larrisai
miiveleti parancsnoksagon teljesitett szolgalatot.

(9.40)

Az 4j misszi6, az EUMAM RCA-mfivelet végre-
hajtasaban ugyanakkor Magyarorszdg mar nem val-
lalt szerepet.

Tekintettel az ENSZ BT dontéseire, valamint fi-
gyelemmel az Alaptorvényben foglaltakra, a MINUS-
CA-misszibban val6é tovabbi magyar katonai részvé-
telhez a kormany elGzetes engedélye sziikséges. Az
Alaptorvény 47. cikkének (1) bekezdése alapjan a
kormany dont a Magyar Honvédség és a kiilfoldi fegy-
veres er6k hataratlépéssel jar6é csapatmozgasairol.

Fentiek alapjan a kormany a hatarozataban ar-
r6l dontott, hogy a MINUSCA-misszi6 tevékenysé-
gében két {6, valtasi idGszakban legfeljebb négy {6
torzstiszt tovabbra is részt vegyen a miivelet manda-
tuméaban meghatarozott ideig, mint emlitettem, ez
jelenleg 2016. aprilis 30-a. igy a MINUSCA-misszi6-
ban jelenleg két {6 torzstiszt szolgal.

A missziéban val6 tovabbi részvétel Magyar-
orszagnak mint felel6s ENSZ-tagallamnak a nemzet-
kozi békéhez és biztonsaghoz térténé hozzajarulasat
jelenti. Bizonyitja, hogy hazank tdmogatja az ENSZ
valsagkezel6 miiveleteit, és aktiv részt kivan vallalni
azokban, nem csupan az eur6pai kontinensen, ha-
nem szolidaritasunk kifejezéseként korlatozott szam-
ban méas foldrészen is, ami teljes mértékben Ossz-
hangban van kiilpolitikai célkit(izéseinkkel és bizton-
sagpolitikankkal.

A kovetkez6 misszio, amir6l a beszamolo a tisz-
telt Haz el6tt fekszik, az Europai Unidnak a szomali-
ai biztonsagi erdk kiképzésére iranyuld misszi6éjadhoz
torténd tovabbi magyar katonai hozzajarulasrol sz6l6
kormanyhatéarozatban foglalt dontésrél sz6l6 besza-
molé. Szomadlia biztonsagi helyzete valtozatlanul
instabil, mindennaposak a polgari lakossag elleni
jogsértések. A szomadliai bazist al-Shabaab fegyvere-
seinek térségbeli tevékenysége csak tovabb silyosbi-
totta a biztonsagi helyzetet. A haderd jelenleg 8 ezer
f6s, alakulatai elsGsorban a f6varosban, a kenyai és
az etidpiai hatar kozelében telepiiltek. A rendérség
létszdma 6 ezer {6, amely az Afrikai Uni6 szomaéliai
misszi6jatol kap jelentds tAmogatast.

A szomaliai biztonsagi erék kiképzésére iranyuld
EUTM Somalia beinditasardl az Eur6pai Unié Tana-
csa 2010. februar 3-an dontott. Az EU-misszi6 az
ugandai hadsereg 4ltal végzett alapkiképzéshez jarul
hozza, modulrendszeri kiképzéssel, azokon a specia-
lis teriileteken, ahol azok nem képesek képzést bizto-
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sitani. A miiveletben a Magyar Honvédség 2010 6ta
vesz részt, melyhez a kozjogi engedélyt az 1100. sza-
mu kormanyhatarozat biztositotta, ekkor még csak a
kiképzésnek helyet biztositd6 Ugandaba. A méasodik
kozjogi engedély, az 1227. szdmu, 2011-es kormany-
hatarozat, kiterjesztette a teriileti hatalyat mar tény-
legesen Szomaliara is, és felemelte a biztosithato
képesség létszamat tiz f6re, amely valtasi idGszakban
hisz fére emelkedik.

A 2013. évi hosszabbitas, az 1915. szamu kor-
manyhatarozat ezt a teriileti hatalyt terjesztette ki a
Nairobiba telepiil§ 6sszekots iroda megalakulasara
tekintettel Kenyara is. Bar a kormany engedélye
legfeljebb tiz fére sz6l, a misszidoban jelenleg négy
magyar katona, egy tiszt és harom altiszt teljesit
szolgalatot, tekintve, hogy a kormény engedélye csak
egy keret, és az Eurdpai Unié nem igényelt nagyobb
hozzéjarulast. 2015. marcius 16-an az Eurépai Unid
a TanAcs 2015. szamu hatarozataval meghosszabbi-
totta a misszi6 mandatumat 2016. december 31-éig.

Tisztelt Orszaggytilés! Tekintettel az Europai
Uni6é dontésére, valamint figyelemmel az Alaptor-
vényben foglaltakra, a misszi6ban valé magyar kato-
nai részvételhez az Alaptorvény 47. cikk (1) bekezdé-
se alapjan ebben az esetben is a kormany el6zetes
engedélyére volt szlikség. Fentiek alapjan a korméany
az Eurdpai Unionak a szomaéliai biztonsagi erék ki-
képzésére iranyulé missziéjdhoz torténé tovabbi
magyar katonai hozzajarulasrél szol6 1161/2015.
szami kormanyhatarozataban ismételten hozz4ja-
rult ahhoz, hogy az EUTM Somalia keretében miiko-
dé kiképz6 erdk kotelékében a Magyar Honvédség
alloméanyabol legfeljebb tiz {6, amely valtasi id6szak-
ban htsz fére emelkedik, szolgaljon, és ott a misszio
feladatrendszerébe tartozé feladatokat lasson el
2016. december 31-éig. A kormanyprogramban is
megfogalmazottak szerint hazank tdmogatja az Eu-
ropai Unié kozos kiil- és biztonsagpolitikdjanak ki-
teljesedését, és aktiv részt kivan véllalni az Eurdpai
Unié véalsagkezel6 miiveleteiben, nem csupan az
europai kontinensen, hanem korlatozott szamban
mas foldrészen is. Az EUTM Somalia-missziéban
valoé magyar katonai részvétel ezeknek a torekvések-
nek megfelel. K6szonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanyzé partok padsoraibdl.)

ELNOK: K9sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Vas Imre képvisel§ tr-
nak, a Honvédelmi és rendészeti bizottsag el6adoja-
nak, a hatarozati javaslat elSterjesztSjének. Oné a
sz0, képvisel§ ur.

DR. VAS IMRE, a Honvédelmi és rendészeti bi-
zottsag el6addja, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! A Magyar Hon-
védség nemzetkozi békemiveletekben torténé sze-
repvéallalasa alkotmanyos feladat.

Az Alaptorvény kimondja, hogy a honvédség
Magyarorszag fiiggetlenségének, teriileti épségének
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védelmén til nemzetkozi szerz6désekbdl ered6 kozos
védelmi és békefenntartd feladatok ellatiasaért is
felelGs, tovabba a nemzetkozi jog szabalyaival Gssz-
hangban humanitérius tevékenységet is folytathat. A
honvédség nemzetkozi szerepvallalisat a magyar
kiilpolitika megvalositasanak egyik alapvetd eszko-
zeként tekintjiik, amelyet a nemzeti biztonsagi stra-
tégia is rogzit. A Magyar Honvédség nemzetkozi
misszidékban torténé részvétele érzékelhetGen erdsiti
hazank pozici6it mind a NATO-ban, mind az Eur6-
pai Unidban, tovabba elmondhaté és nem elhanya-
golhato, hogy a nemzetkozi békemtiveletekben szer-
zett tapasztalat és tudis elengedhetetlen hazank
védelmének szempontjabol is.

Napjainkban koriilbeliil 700 katona 12 orszag-
ban teljesit szolgalatot nemzetkozi békemisszi6d ré-
szeként. Katonaink 62 szazaléka NATO-, hozzavets-
legesen 23 szazaléka EU-, mig 15 szazaléka ENSZ-
miiveletekben teljesit szolgalatot. Mellettiik t6bb
mint szaz kivalé képességli, magas képzettséggel
rendelkezd magyar katona dolgozik a NATO- és uni-
6s kozpontokban, parancsnoksagokon. Katondink
ezekben a missziokban rendszerint helytallnak, kife-
jezetten jo hirnévvel rendelkeznek, tudasuk és felké-
sziltségiik kiemelkedd.

A napirendi ponthoz tartozé missziok besza-
molbit roviden Osszegezve ismertetem. 2014. aprilis
10-én az ENSZ Biztonsigi Tanacsa jovahagyta az
ENSZ Tébbdimenziés Integralt Stabilizacios Misszio
felallitasat és telepitését a Kozép-afrikai Koztarsa-
sagban. A feladat ellatasara maximum négy {6 jelolé-
sét kérte az ENSZ Magyarorszagtol.

A MINUSCA-misszi6 feladata a civilek védelme;
segitségnyujtas az atmeneti idGszakban a helyi hato-
sdgok szadméara; az emberi jogok védelme, illetve a
leszerelési folyamat tAmogatisa. Az ENSZ az er6sza-
kos események kovetkeztében meghosszabbitotta a
misszi6 datumat 2016. aprilis 30-ig.

Hazank tamogatja az ENSZ valsigkezel§ miive-
leteit és aktivan részt kivdn venni benniik, igy a
MINUSCA-misszi6 megfelel ezeknek a torekvések-
nek. A misszi6 tevékenységében a jov6ben két f6,
valtasi idészakban négy f6 torzstiszt venne részt, a
mandatumban meghatarozott ideig. A MINUSCA-
miiveletben torténd szerepvallalas részét képezi to-
vabba két {6 katonai megfigyeld kiildése.

A masik misszid, amelyrél a jelenlegi napiren-
diink még szol, és amirdl szét kell ejtsek, az az Euré-
pai Unionak a szomaliai biztonsagi erék kiképzésé-
hez hozzajarulé katonai misszidja. A misszié 2010-
ben vette kezdetét, célja: a szomadliai dtmeneti sz6-
vetségi korméanynak és intézményeinek tamogatisa
és erGsitése a biztonsagi erék kiképzésén keresztiil.

Az Eurépai Uni6é Tanacsa idén méarciusban fo-
gadta el a misszi6 mandatumanak meghosszabbita-
sat 2016. decemberig. Magyarorszag tovabbra is fenn
kivanja tartani a mtveletben val6 korabbi magyar
szerepvéallalas ambicios szintjét, vagyis legfeljebb tiz-
f6s, valtasi id6szakban haszfés kontingenst, amely a
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Tan4cs 4ltal elfogadott id6pontig szol. Hazank akti-
van részt kivin venni az Eurépai Unib kozos kiil- és
biztonsagpolitikai torekvéseiben, mely szandéknak
megfelel a szomaliai miiveletekben valo részvétel.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Osszegezve elmond-
hat6, hogy a Magyar Honvédség katonii jelen van-
nak a vilag kiilonb6z6 pontjain zajlé békemiiveletek-
ben, akar éles helyzetekben is részt vesznek, igy hoz-
zajarulnak ezeknek a misszidknak a sikereihez.

Magyarorszag elkotelezett a nemzetkozi béke és
stabilitas megteremtése mellett. Mint minden de-
mokratikus allamnak, igy nekiink is feladatunk har-
colni a nemzetkozi térben jelentkez§ fenyegetések
ellen, hozzijarulni a nemzetkozi szovetségek tevé-
kenységéhez.

(9.50)

A Fidesz - Magyar Polgari Szovetség tamogatja a
Honvédelmi Minisztérium elGterjesztését és besza-
moléjanak elfogadasat. Koszonom, hogy meghallgat-
tak. (Taps a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek, ezek els6 korében a vezérszonoki fel-
sz6lalasokra keriil sor.

Els6ként megadom a szbét Vas Imre képvisel§
urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Kérdezem, hogy kivan-e ismételten mint vezérszo-
nok felszdlalni. (Jelzésre:) A képvisels ur jelzi, hogy
mar ismertette az alldspontjat mint vezérszénok
bizottsagi felszblaloként, igyhogy most megadom a
sz6t Demeter Méarta képvisel6 asszonynak, az MSZP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DEMETER MARTA, az MSZP képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Allamtitkar Ur! Két
beszamold és az ezzel kapcsolatos hatarozati javasla-
tok fekszenek most el6ttiink. Az egyik, ahogy ezt mar
az allamtitkar ar és az el6ttem sz6l6 képviselGtarsam
is emlitette, az Eurdpai Uni6é szomaliai biztonsagi
er6k kiképzésére iranyulé misszidjahoz torténé ma-
gyar hozzajarulasrol sz6l6 beszamolo, a mésik pedig
az ENSZ Kozép-afrikai Koztarsasagbeli Tobbdimen-
zi6s Integralt Stabilizacios Missziojaban torténé ma-
gyar szerepvallalasrol és az ezzel kapcsolatos besza-
molérol szol. Engedjék meg, hogy én is pAr mondatot
formalisan mondjak ezekrdl.

Az Eur6pai Uni6é Tanacsa 2010. februar 3-i4n
dont6tt a szomaéliai biztonsagi erék kiképzésére ira-
nyul6 eurdpai unios misszibé beinditasarél. Ezt kove-
téen tObbszor tortént meg ennek a mandatumhosz-
szabbit4sa, az Eur6pai Uni6 Tanacsa 2015. marcius
16-an ismételten megtette ezt, igy 2016. december
31-éig tortént meg a hosszabbitas, a kormany pedig
ezzel 6sszhangban, ahogy az allamtitkar ar is emli-
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tette, szintén ugyaneddig a datumig hosszabbitotta
meg a magyar szerepvallalast.

A masik esetben az ENSZ Biztonsagi Tanicsa
2014. aprilis 10-én dontott a Kozép-afrikai Koztarsa-
sagbeli Tobbdimenzios Integralt Stabilizcios Misz-
szi6 felallitasarol. Ennek feladata, ahogy az elGttem
sz6lok emlitették, a civilek védelme, a helyi hat6sa-
gok segitése, az emberi jogok védelme és a leszerelési
folyamatnak a tdmogatasa. Az ENSZ Biztonsagi Ta-
nacsa szintén meghosszabbitotta ennek a missziénak
a mandatumat 2016. aprilis 30-aig. A beszadmolo
szerint a szerepvallalas részét képezte tovabbi két f6
megfigyel6 kikiildése is. Mivel ez nem mindsiil csa-
patmozgasnak, igy kozjogi dontést sem igényel.

Mind a két esetben szeretném felhivni arra a fi-
gyelmet és deklaralni, hogy a Magyar Szocialista Part
tamogatta eddig is ezeket a misszidkat és szerepval-
lalasokat, és természetesen a jovOben is ezt tessziik,
tehat ennek szellemében mind a beszamoldkat, mind
a hozzajuk tartozé hatarozati javaslatokat timogatni
fogjuk.

Azt latnunk kell, hogy milyen veszélyes vilagban
élink, és azt gondolom, mindannyian felismertiik
mar, hogy egyre veszélyesebb vilagban. Teljesen
természetes, hogy elengedhetetlenek azok a nemzet-
kozi eréfeszitések, amelyek mind a valsag kezelésére,
a béke megteremtésére, fenntartasara és a nemzet-
kozi biztonsdgnak a megteremtésére, fenntartasara
iranyulnak. Azt gondolom, hogy ez teljesen egyér-
telmiien kozos érdekiink, és az elmult hetek és hona-
pok, mondhatni, most mar évek megmutattik azt,
ténylegesen mondhatjuk azt az egyébként unalomig
ismételt mondatot, hogy a globalizicibban minden
mindennel Osszefiigg, és a vilag barmely pontjan
bekovetkez6 olyan események, amelyek instabilla
teszik a biztonsigi kornyezetet, hatnak természetesen
a tobbi orszagra. En azt gondolom, hogy mig lehet,
hogy ez bizonyos személyeknek, szervezeteknek akar
csupan frazis volt, teljesen egyértelmiien kideriilt, és
lathatja Magyarorszag lakossaga, az Europai Unio és
a nemzetkozi szervezetek is, hogy milyen gyorsan
meg tudnak jelenni ezeknek az eseményeknek a ha-
tasai akar a kozvetlen kornyezetiinkben is.

Mind a Kozép-afrikai Koztarsasig esetén, mind
pedig Szomalia és a térség esetén, ahogy azt az al-
lamtitkar ar emlitette, 6riasi szegénységrol beszélhe-
tlink, alapvetéen bukott vagy Szomalia esetében in-
kabb miikodésképtelen allamokrol beszéliink, ame-
lyek igenis biztonsagi kockazatot hordoznak mind a
térségben, mind az adott orszadgban, az adott orszag
lakossagara nézve, mind pedig a teljes nemzetkozi
biztonsag fenntartasara nézve.

Ilyen kihivasok, kockazatok vagy akar fenyege-
tések - mert a terrorizmusra mondhatjuk ezt - lehet-
nek a terrorizmus, azok a habortk, polgarhaborik,
amelyek ezekben a térségekben felbukkanhatnak.
Tehét teljesen egyértelmi, hogy ahhoz, hogy ezeket a
helyzeteket kezelni lehessen, sziikség van azokra a
szerepvallalasokra, azokra a béketeremts, valsagke-
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zel6, békefenntartd és egyébként allamépité misszi-
okra és segitségnytjtasra, amelyekkel meg lehet
teremteni a megfelel§ biztonsagot mind nemzetkozi
szinten, mind az adott orszag lakossaga szamara.
Tehat teljesen egyértelmt, ahogy eddig is tettiik,
minden olyan szerepvallalast, misszi6t, ami eurdpai
uni6s, NATO-alapszerz6dések alapjan vagy az ENSZ
nemzetkozi felhatalmazasa alapjan, vagy barmely
szovetségesiinknek a hivatalos felkérésére torténik,
természetes, hogy mind a multban, mind pedig a
jov6ben tovabbra is timogatni fogjuk.

Lattuk azt, hogy egy-egy nemzetkozi szerepval-
lal4s, Osszefogas igenis jarhat eredménnyel. Az ter-
mészetes, hogy sok mindenbdl, azt gondolom, tanul-
sagokat le kell vonni, tanulni kell, és tovabbfejleszte-
ni ezeket a misszidkat. Akar Szomalidval kapcsolat-
ban emlithetiink egy példat, bar itt alapvetden regio-
nélis biztonsagi kihivasrol beszélhetiink, de a kal6z-
kodas kezelésére még emléksziink, itt a NATO ké-
szenléti tengerészeti er6knek az alkalmazasara keriilt
sor, de a helyzet tényleges orvoslasahoz és lecsillapi-
tasidhoz sziikség volt megfelel6 nemzetkdzi jogi sza-
balyokra a nemzetkozi kozosség részér6l. Tehat azt
gondolom, ez szintén egy olyan pont, amit nem sza-
bad elfelejteniink, hiszen ezeknek a helyzeteknek a
kezelésére egyrészt katonai megoldasokrol és eszko-
z0kr6l beszélhetiink, de ugyanigy tehetjiik ezt rendé-
szeti eszkozokkel kapcsolatban, nemzetbiztonsagi
eszkozokkel kapcsolatban, és nem szabad elfeled-
kezniink a gazdasigi eszk6zokrdl - hiszen fontos
ennek a térségnek a tovabbi fejlesztése - és természe-
tesen a megfelel6 szocialis, tarsadalompolitikai esz-
kozokrél. Hiszen o6riasi szegénységgel taldlkozhatunk
ezekben az allamokban, driasi szegénységben élnek
az emberek, és természetes, hogy ez lehet6vé teszi
azt is, hogy a radikalizal6das, a széls6séges eszmék-
nek a terjedése, olyan szervezeteknek a felbukkanésa
és aktiv térnyerése, amelyek ilyen eszméket vallanak
és ezekhez kapcsoldédnak, o6ridsi kockazatot jelent
nem csak a térség szdméra és nem csak Afrika sza-
mara.

A missziok tamogatasardl szolva: az el6ttem sz6l6
Vas Imre képvisel6tarsam nagyon roviden Kkitért
erre, én szeretnék egy nagyon kicsit b6vebben kitérni
r4. Hiszen azon tudl, hogy ezek a missziok hozzajarul-
nak a nemzetkozi biztonsiag megteremtéséhez és a
térségekben val6 fenntartasahoz, kétségtelen, hogy a
Magyar Honvédség szaimara, Magyarorszag szamara,
a katonaink szamara is nélkiilozhetetlen tapasztala-
tot jelentenek. Latjuk azt, hogy ezekben a missziok-
ban olyan tapasztalatra, olyan gyakorlatra tesznek
szert, ami utdna mar Magyarorszag, a magyar kor-
many és egyébként a parlament feladata, hogy nyil-
vanvaléan a honvédség miikodésébe is igyekezzen
ezeket a tapasztalatokat integralni.

Annak nagyon 0riilok, hogy az a szdndék latszik
a kormany részérdl, hogy az ezekben a missziékban
vald részvételhez szilikséges eszkozoket, felszerelése-
ket igyekezzen megfelel6en beszerezni, és igyekezzen
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rendelkezésre bocsatani, hogy a katondink el tudjak
latni a feladatot akkor is, ha mondjuk, a nemzetkozi
eszkozok rendelkezésre bocsatasa nem lenne elégsé-
ges, és ehhez Magyarorszagnak is hozza kell tenni.
Azt gondolom, hogy ez egy nagyon pozitiv dolog.

(10.00)

Viszont itt szeretnék utalni arra, hogy természe-
tesen itthon is sziikség lenne arra, hogy a technikai
eszk6zok modernizacidja megtorténjen, hiszen az
egyértelmii, hogy ezekben a missziokban a magyar
katonadk kivalban teljesitenek, azt gondolom, ezt a
fajta tapasztalatot sziikséges hogy megjelenitsék az
itthoni gyakorlatok, kiképzés soran is, és ehhez
ugyanuagy sziikségesek a megfelel§ technikai eszko-
z0k, csakdgy, mint Magyarorszag biztonsaganak a
garantalasidhoz, a honvédség alapfeladatainak a ma-
radéktalan ellatasahoz.

Tehat engedjék meg, hogy a Magyar Honvédség
jelenlegi helyzetérdl szoljak par szot! Az teljesen
egyértelmiien latszik, hogy a feladatok a jovében
sajnos nem csokkenni, hanem néni fognak. Ehhez
sziikség van arra, hogy megfelel§ 1étszdma katona,
honvédségi dolgozd, megfelel6 1étszama allomany
alljon rendelkezésre a Magyar Honvédségnél. Azt
gondolom, hogy ebben most egy hatalmas lemara-
dasrol beszélhetlink; nem térnék ki b6vebben a hét-
f6i vitara, annak a torvénynek az elfogadasaval kap-
csolatban - tegnap ezt elfogadta a parlament -, hogy
tgymond extrém talterhelésnek lehet kitenni mos-
tantdl a Magyar Honvédség katondit. Tovabbra is
tagy gondolom, hogy olyan emberekrdl beszéliink,
akiknek messze meghaladja a teljesit6képessége az
atlag magyar allampolgérét, viszont a cél nem az,
hogy 6k legyenek a végletekig tualterhelve, ne adj’
Isten, még a feladatellatas karara menjen ez elGbb-
utébb, hanem az a cél, hogy megfelel§ 1étszam1 erd-
vel rendelkezzen a Magyar Honvédség. Az most lat-
szik, hogy hosszabb idére nagyobb erét jelenleg nem
képes rendelkezésre bocsatani a Magyar Honvédség.

Tehat azt az 5500 f6s 1étszamhianyt, ami jelen-
leg latszik, mindenféleképpen meg kell kezdeni fel-
tolteni. Azt gondolom, hogy egy éven beliil realis
lehet az, hogy a legénységi allomény feltoltottsége
elérje a 9o szazalékot, és természetesen sziikséges az,
hogy a kovetkez6 tanévt6l kezdve a tiszti allomany
képzésére is nagyobb hangsulyt fektessiink, hiszen
szamtalanszor tapasztaltuk azt, hogy tuljelentkezés
volt bizonyos években a tiszti képzésre is, tehat igen-
is vannak olyanok, akik szeretnének erre a péalyara
1épni a hivatisos allomany tagjaiként is. Jelenleg a
legénységi allomany létszamhiadnya koriilbeliil ezer-
f6s, ezt csak egy viszonyitasi pontnak szerettem vol-
na mondani.

A kovetkez6 pont az eszk6zok, amirél mondtam,
hogy ténylegesen latszik az a szandék, hogy a misszi-
6s szerepvallalasban biztositsa a Honvédelmi Mi-
nisztérium a megfelel6 forrast ezekre az eszkozokre,
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illetve a korméany biztositja a forrast, viszont amellett
nem mehetiink el sz6 nélkiil, hogy kézben a Magyar
Honvédség képességei folyamatosan leépiilnek. Te-
hat nemecsak az lenne a cél, hogy azok a katonék és
az a csapat, amelyek részt vesznek ezekben a misszi-
okban, ott megfelel6 kiképzéssel, eszkozokkel és
gyakorlattal rendelkezzenek, hanem ez természete-
sen igaz kell legyen az itthoni &llomanyra is. Tehat
egyértelmd, hogy évek 6ta halogatott szallitohelikop-
ter-képesség meghjitdsara vonatkoz6 szandék és
konkrét 1épések méara nem tilirnek halasztast, tehat
itt is szeretném felhivni a figyelmét mind a kor-
manyparti képvisel6knek, mind a kormany képvi-
selfinek allamtitkar aGr személyében, hogy igenis
1épni kell miel6bb ebben az tigyben.

Azt tudjuk, hogy a harcihelikopter-képesség tel-
jesen megsz{int mara, az egyéni felszerelések pedig
borzaszto rossz allapotban vannak; természetesen itt
azokra a felszerelésekre gondolok, amik az itthoni
gyakorlatok soran is alkalmazasban vannak, vesznek
részt. Tehat mindenféleképp meg kell inditani ezek-
nek a felszereléseknek is a modernizacidjat. Ugy
emlékszem, hogy Simicské miniszter ar hangstlyoz-
ta is ezt, és azt, hogy fontos ezt szem el6tt tartani.
Szeretnénk latni ennek a gyakorlati 1épéseit. Teljesen
egyértelm(, hogy oriasi pénzosszegrdl beszéliink, ha
mar csak azt 6sszeadjuk, amiket én most itt felsorol-
tam, és azt gondolom, még nagyon sok mindent nem
emeltem ki, viszont latjuk azt mindannyian, hogy a
biztonsagra igenis aldozni sziikséges a jovGben, bar
borzaszté nehéz lesz azt a lemaradast potolni, ami
felhalmozbdott az utébbi években. Engedjék meg,
hogy itt hangstlyozzam, hogy ténykérdés, hogy a
Magyar Honvédség soha nem volt tdlfinanszirozva
Magyarorszagon. Ez ténykérdés. Viszont az elmalt 6t
évben tobb mint 200 milliard forint keriilt elvonasra
a Magyar Honvédség miikodésétdl, tehat ez egy oria-
si lemaradas, és nagyon gyorsan sziikséges behozni.

En azt gondolom, hogy Magyarorszag allampol-
garai is latjak azt, hogy milyen fontos a biztonsag
kérdése. Tény, hogy a katonai eszk6zok csak egy
dolog a sok koziil, viszont amennyiben sziikség van
ezekre az eszkozokre - példaul a helikoptereknél
latjuk, hogy egy katasztrofahelyzet esetén is milyen
jb szolgalatot tesznek, és igenis sziikséges a miikodé-
siik -, akkor nem tudjuk a semmibdl el6rantani eze-
ket az eszkozoket. Tehat igenis el6re sziikséges gon-
dolkodni, és folyamatos forrasbévitést sziikséges
ezen a teriileten alkalmazni. Tehat igy tobb pénzre
van sziikség a miikodésre.

Azok alapjan, amiket felsoroltam, Gsszefoglalva
én azt mondanam, hogy egy haderdreformra van
sziikség. Egyértelmt, hogy at kell nézni a lehet&sé-
geket, és a kormanynak bdvitenie kell a védelemre
szant forrasokat. Latnunk kell azt is, hogy mind a
nemzetkozi k6zosség, az Eurdpai Unid és a NATO is
annyira tud erds lenni, amennyire a tagallamai erd-
sek. Nagyon sokszor emlegetjiik példdul a NATO
kapcsan az 5. cikkelyt a kollektiv védelemmel kap-
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csolatban, és szeretném tovabbra is figyelmiikbe
ajanlani a 3. cikkelyt, ami pedig a nemzeti haderdk
megfeleld fenntartasarol és képességek biztositasarol
sz6l. Tehat mindenképpen erre is oda kell figyeljiink.

Természetesen - ahogy elmondtam - tamogatjuk
ezeknek a beszamoloknak az elfogadasat, ezeknek a
misszioknak a folytatasat, a jov6ben is ezt fogjuk
tenni. Azt szeretném kérni onoktdl, a korméanytol,
hogy forditson nagyobb figyelmet arra, hogy itthon is
megfelel6 allapotok legyenek. Ko6szonom szépen.
(Sallai R. Benedek tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Gyongyosi
Miarton képvisel$ tirnak, a Jobbik képviselécsoportja
vezérszonokanak.

GYONGYOSI MARTON, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Minden alkalommal, amikor
a Honvédelmi Minisztérium egy nemzetkozi katonai
misszidban val6 részvétellel kapcsolatos beszamolot
behoz ide a Haz elé, els6k kozott szoktuk leszogezni
azt, hogy mi magunk, a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom is elismeri a magyar katonék, honvédek
kiemelkedd tudasat, a képességeit értékeljiik és elis-
merjiik, elismerjiik a helytallasukat és a kitartasukat,
legyenek is a Fold barmelyik pontjan.

Mindazonaltal az is k6ztudomast, hogy a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom nem szokta tAmogatni a
legtobb nemzetkozi katonai misszidban val6 részvé-
teliinket, és akkor, amikor ezekkel a beszamolbkkal
és ezekkel a dontésekkel kapcsolatos kritikdinkat
megfogalmazzuk, nagyon fontos hangstlyozni, hogy
nem a magyar katonakat és a magyar honvédeket, a
magyar katonai allomanyt célozza a kritikdnk, ha-
nem elsé korben a dontéshozokat, akik ezeket a don-
téseket meghozzak, és azt a folyamatot, amelynek
keretében ezeket a dontéseket a magyar korméany
rendre meghozza.

Mindig hangsilyozni szoktuk azt, nem értiink
egyet azzal az eljarassal, hogy a magyar kormany a
parlament jogkorébdl kivonta a dontéshozést, magé-
hoz ragadta a dontéshozast, és a kormany gyorsitott
eljarasban dont ilyen nemzetkézi katonai szerepval-
lalasokban és ilyen missziokban val6 részvételrdl. Mi
ugy gondoljuk, hogy ez egy alkotményos joga a par-
lamentnek - vagy legaldbbis annak kéne hogy le-
gyen -, itt a parlamentben nem 12 képviseld jelenlé-
tében 3 képviselének kellene vitatkoznia egy olyan
salyt kérdésrdl, mint amilyen ezeknek a nemzetkozi
misszidknak a kérdése. Talan az elmult id6szak ravi-
lagitott arra, hogy ezek milyen mértékben, milyen
mélyen befolyasoljak a tagan értelmezett nemzetbiz-
tonsagot, hazanknak, az orszagunknak a biztonsagat.
Ezért teljesen méltatlannak tartom azt, hogy ilyen
koriilmények kozott egy ilyen roviden, kurtan-
furcsan el6terjesztett beszamol6 keretében vitatjuk
meg ezeket a torténelmi és sorsdontd kérdéseket.
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A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom t6bbszor
beterjesztette mar azt az alaptorvény-modositasat,
ezt tobbszor kezdeményeztiik, hogy a parlament joga
legyen az, hogy megvitassa és dontson a nemzetkozi
katonai missziokban val6 részvételrol.

Ami a beszamol6kban foglaltakat illeti, és ami a
Honvédelmi Minisztérium 4ltal felvonultatott szem-
pontokat illeti, azt, kérem, értjiik.

(10.10)

Tehét értem én, hogy egy ilyen nemzetkozi ka-
tonai misszidoban vannak katonai szempontok, hada-
szati szempontok, és ezek teljes legitimitassal birnak,
csakhogy vannak més szempontok is. En latom azt,
hogy a magyar katonasidgnak, a magyar honvédek-
nek, a Honvédelmi Minisztériumnak a katonai kihi-
vasok irant és a tapasztalatszerzésre van igénye, ez
itt tobbszor elhangzott, az allamtitkar ar is megfo-
galmazta, a képvisel6tarsaim is megfogalmaztak, és
én ezt teljesen értem, ez egy legitim igény, csakhogy
egy orszagban, egy nemzetben, amelyiknek a dolgait
elbeszéljiik ebben a Hazban, ott megjelenhetnének
mas szempontok is, kiiliigyi szempontok és tagabb
nemzetbiztonsigi szempontok is, amelyeket el kelle-
ne beszélni, amellett, hogy természetesen milyen a
Magyar Honvédség felszerelése, milyen hianyokkal
kiizd a Magyar Honvédség, milyen anyagi nehézsé-
gekkel all szemben a Magyar Honvédség és a tobbi.
Csakhogy ezeket a kiilligyi és tagabb értelemben vett
biztonsagi szempontokat nem latom itt egy ilyen
egyoldaldan megfogalmazott beszamoloban megje-
lenni.

Szeretnék arrol a kérdésrdl egy kicsit beszélni,
amit itt mindannyian érintettek, Vas Imre képviseld-
tarsam, Demeter Marta képviselGtarsam is, az allam-
titkar ar is, ez pedig a vildgunkban zajlo jelenlegi
konfliktusok aszimmetrikus természete, amirGl vi-
szonylag kevés sz6 esik, pedig biztonsagpolitikai
szempontbdl igenis lényegi kérdésrél beszéliink. A
jelenlegi habortikban ugyanis a harcképesség, a fel-
szereltség kizarolag egy szempont, egy perspektiva,
de latjuk azt, hogy jelenleg a mai vilagban egy allig
felfegyverzett, egy magasan képzett konvencionalis
hadsereg, a teljes haditechnikai folény mennyit ér a
terrorizmussal szemben. Ezt a mai vilagban nagyon
vilagosan latni kell, kiilonosen akkor, amikor a nem-
zetkozi katonai misszidk kapcsan évrél évre azért
kériink hosszabbitast, mert mi magunknak is bevall-
juk azt, hogy ezek a nemzetkozi katonai misszi-
Ok - tizb8l kilenc, de még azt is megkockaztatom,
hogy tizbdl tiz - hosszi tdvon nem tudjak azokat az
eredményeket felmutatni, amelyeket meghirdettek a
katonai missziok indulasakor.

Jelenleg a migracios valsag tokéletesen ramuta-
tott arra, hogy a nemzetbiztonsag, egy orszag védel-
me mennyire 6sszetett és mennyire komplex kérdés.
A terrorizmussal szembe kell nézni a migracids val-
sag kovetkezményeképpen, a tarsadalmi, szocilis,
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demografiai, etnikai fesziiltségekkel szembe kell
nézni, a virusveszéllyel szembe kell nézni, ezek
mind-mind hazank biztonsagat veszélyeztetik, és ma
mar a jelenlegi koriilményekbdl fakadban és a jelen-
legi haborts konfliktusok természetébdl fakaddan az
ellenség és azok, akik ellen kiizdiink, mar nem a vilag
kiilénb6z6 pontjain vannak, és varjak azt, hogy mi
ott megiitk6zziink veliik konvencionalis eszkozokkel,
hanem itt vannak Eurépaban. A hadszintér mar itt
van a févarosainkban, az orszagainkban és a konti-
nensiikon, ehhez mar nem kell Kozép-Afrikaig el-
menni, Szomalidig vagy Afganisztanig.

Ezekr6l a szempontokrol is beszélni kell, és ki
kell azt hangstlyozni, hogy mikozben ilyen nemzet-
kozi katonai misszibkban részt vallalunk, és kézben
annak is a negativ kovetkezményeit a migracios val-
sag tekintetében kénytelenek vagyunk elszenvedni, a
Nyugatnak, amelyik élen jar ezeknek a katonai misz-
szioknak a szervezésében, semmiféle valasza és stra-
tégidja nincsen arra vonatkozban, hogy a valos ve-
széllyel hogyan nézziink szembe, hogyan kezeljiik
rovid, kozép- és hossza tavon, semmi tipusu straté-
gidt nem latok felvonultatni sem retorikai szinten,
tettekben és cselekvésben meg aztan végképp nem.
Kaosz és zlirzavar van retorikidban és tettekben egy-
arant a nyugati civilizacié orszagai kozott, akik eze-
ket a nemzetkozi missziokat megszervezik, és ame-
lyekbe kérik Magyarorszagnak a részvételét is.

Amint azt mar korabban hangsalyoztam, és
ezekbdl a beszamolokbdl is kiri - hiszen minden év-
ben egy év hosszabbitast kér t6liink a kormany, ter-
mészetesen az ENSZ-re, a NATO-ra, az Eur6pai Uni-
o6ra vagy valamelyik mas szervezetre hivatkozva, akik
kérik ezeknek a misszibknak a meghosszabbitasat -,
valljuk be azt, hogy telnek, mialnak az évek, és nem-
hogy kozelebb keriilnénk a megolddshoz, hanem
egyre tavolodunk. Most nem szeretnék belemenni
abba, hogy hol tart Afganisztan 15 éves nyugati kato-
nai jelenlét utan, vagy hol tart Irak, hol tart Libia,
hol tart Szomalia, hol tart Mali, hol tart a Kozép-
afrikai Koztarsasag. Talan nem tulzas megallapitani
azt, hogy egy jottanyit sem kozeledtiink azokhoz a
célokhoz, amelyeket kittiztiink hosszu évekkel ezel6tt
duzzad6 ambiciokkal és hatalmas lendiilettel.

Ha ezeknek az orszagoknak végigtekintjiik a tor-
ténelmét, mindegyikét, meg kell allapitunk azt, hogy
azok a nyugati orszagok, amelyek jelenleg a nemzet-
kozi békemisszidkat szervezik, és amelyek kérik t6-
liink a katonai részvételt, nagy részben a probléma
részei, nem pedig a megoldasé. Most a Kozép-afrikai
Koztarsasagrol és Szomaliarol beszéliink, de beszél-
hetnénk mas orszagokrol is, hiszen azokra is érvé-
nyesek azok a megallapitasok, amelyeket itt megal-
lapitok. Mégpedig az, hogy a Nyugat, a nyugati vilag
az elmilt évtizedekben, évszazadokban sokat tett
azért, hogy ezekben az orszagokban az etnikai konf-
liktusok, a vallasi konfliktusok, a torzsi konfliktusok
gyokere j6 mélyre nyuljon, és hosszi évtizedekig,
évszazadokig elhtzodjon, és most, amikor a beavat-



20479

kozasra, a katonai beavatkozasra és a nemzetkozi
katonai misszibra felhatalmazast kér, és abban kéri a
mi részvételiinket, akkor sem tudunk szabadulni
attol a gondolattol, hogy nem elsGsorban nagyhatal-
mi érdekek, gazdasagi érdekek és egyéb érdekek
jatszanak kozre. Ez mind Afganisztan, mind a Kozép-
afrikai Koztarsasag, mind Szomadlia és az 0sszes tOb-
bi nemzetkozi katonai misszid tekintetében megalla-
pithato.

Ha elmdlt mar ennyi év, és meg kell allapita-
nunk - a nemzetkozi missziok hatalyanak folyamatos
kitolasaval -, hogy nem vezettek eredményre, mert
meg kell allapitanunk, itt is elhangzott, nagy siker-
torténeteket nem tudunk egyméasnak -elbeszélni,
akkor itt lenne az ideje annak, hogy revidealjuk az
ezzel kapcsolatos gondolatainkat, az ezzel kapcsola-
tos stratégiankat. Mi, magyarok tudjuk, tagja va-
gyunk az ENSZ-nek, tagja vagyunk az Eur6pai Unio-
nak, tagja vagyunk a NATO-nak, és folyamatosan
bombéaznak benniinket ezekbdl a nemzetkozi szerve-
zetekbdl olyan tipusa felkérésekkel, hogy vegyiink
részt ilyen tipust katonai missziokban. De azért
barmennyire is kis orszag vagyunk, bArmennyire is
erGtlen orszagnak tiiniink ezekben a nagyhatalmi
csatarozasokban, mégis az hadd legyen mar egy szu-
verén orszagnak a sajat joga, hogy eldonti azt, hogy
sajat nemzeti érdekeit szem elGtt tartva vesz részt
ilyen tipusu katonai misszidkban. Ne kiilf6ldi elvara-
soknak, ne nagyhatalmi elvarasoknak - legyenek
azok barmilyen nemzetkozi szervezet csomagolopa-
pirjaba beburkolva -, ne ilyen mdédon hozzuk meg
ezeket a dontéseket!

Az elmult 25 évben az eur6pai uniés, a NATO-s
elvarasok alakitottak a magyar kiilpolitikat és ilyen
értelemben a magyar honvédelmi politikat is; ezzel le
kellene szdmolni. Nem igaz az, amit az elmult 25
évben sulykoltunk, miszerint a NATO, az Eurdpai
Unib és az ENSZ szervezeteiben 1év6 tagsagunk ara a
szolidaritas és a kozos felelGsségvallalas; ezzel sza-
moljunk le. Mind a két beszamolbéban hivatkozunk
arra, hogy Magyarorszag szolidaritasbol vallal szere-
pet ezekben a misszidékban.

(10.20)

Ezt mi magunk hatarozzuk meg a nemzeti érde-
keink alapjan, a regionélis biztonsagunk alapjan, és
igy vallaljunk részt nemzetkozi katonai missziokban.
Nem vagyunk pacifistak, de azt igenis elvarjuk, hogy
kizarblag olyan katonai misszidkban vegyilink részt,
amelyekben kozvetleniil kimutathaté a magyar nem-
zeti érdek. Folyamatosan a NATO-, az ENSZ- vagy az
eur6pai unioés jogra hivatkoznak. Mindenki gondo-
san ligyel arra, hogy meglegyen az a fajta konszen-
zus, ami alapjan egy ilyen nemzetko6zi katonai misz-
szi6 elindithat6. Nagyon jol tudjuk, hogy a nemzet-
kozi jognak, bar én magam nem vagyok jogasz, de
kiilpolitikaval foglalkozom, és azt latom, hogy a
nemzetkozi jog irott és iratlan szabalyai val6jaban
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semmi masr6l nem szélnak, mint a nagyhatalmi
érdekérvényesitésrol, amely az er6sebbek érdekeirdl
sz0l, és az az elvaras fogalmaz6édik meg, hogy min-
denki méas asszisztaljon ezeknek az érdekeknek az
érvényesiiléséhez. Tudjuk, hogy a nemzetkozi jogot
kik irjak, milyen elvi alapokon nyugszik, de azt is
latni kell, hogy ez az er6sebb allamok érdekérvénye-
sitésének az egyik eszkoze, a nemzetkozi szervezetek
pedig ehhez asszisztalnak, ezekben a nemzetkozi
szervezetekben, legyen sz6 az ENSZ BT-rél, az Euro-
pai Unib6rol, ezek a nagyhatalmi érdekek azok, ame-
lyek aztan végiil is megfogalmazzak az elvarasokat,
és aztan a konszenzus, a szolidaritas, a felelGsség
szétteritésérdl szol altalaban. Ezeknek a nemzetkozi
katonai misszidknak igencsak magas ara van; mi-
kozben konvenciondlis eszkozokkel, regularis hadse-
reggel nem tudunk szembeszallni a jelenleg legna-
gyobb veszélyt jelentd terrorizmussal, felkeriiliink a
terroristdknak és a terrorizmusnak, a nemzetkozi
terrorizmusnak a térképére.

Egyetértek azzal, amit Demeter Marta képvisel6
asszony hosszan fejtegetett a magyar hadsereg alul-
finanszirozottsagaroél, azokkal a hianyokkal kapcso-
latos megallapitisair6l, amit mi is tudunk. Itt most
nem szeretném ujra elsorolni, de teljesen felelGtlen-
nek tartom azt a magatartast, hogy mikozben a Ma-
gyar Honvédség, a magyar katonasig, a magyar ka-
tonék ilyen tipust hiatusokkal kiizdenek, a magyar
kormany... - 30 percem van, allamtitkar ar, a vezér-
szonokiban, ha jol tudom. Elnék tr, ugye? Még
mondhatom? (Soltész Miklos: Azért egy kicsit rovi-
dits a tobbiekre valé tekintettel!)

ELNOK: Természetesen, mivel dsszevont napi-
rend van két témakorben, igy 30 perc, igyhogy pa-
rancsoljon, képvisel6 ur!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koszénom.
Csak én is elbizonytalanodtam egy pillanatra, nem
akartam visszaélni, de nem fogok 30 percig beszélni.

ELNOK: Oné a szb, képvisel§ tr, nyugodtan.
(Apati Istvan: Neki van mondanivaléja!)

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Ertem. K&-
szonom szépen. Tehat egyetértek azzal, amit Deme-
ter Marta képvisel§ asszony megfogalmazott a Ma-
gyar Honvédségnek, a magyar katondknak az alulfi-
nanszirozottsagarol, a magyar helikoptergép-
park, -allomény tragédidjarol. Hosszan lehetne so-
rolni azokat a problémakat, amivel a Magyar Hon-
védségnek szembe kell néznie. De teljesen felel6t-
lennek tartom azt, hogy mikézben Magyarorszag a
sajat koltségvetésébdl ilyen nemzetkozi missziokra
aldoz, amelynek a céljai, a kimenetele teljesen bi-
zonytalan, és nem kevés pénzt aldoz ilyen tipusa
misszidkra, addig az orszdgunk szinte védtelentil all.
Es ha valamire, akkor erre a problémara a migracios
hulldm, a migracios valsag tokéletesen ramutatott.
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A Honvédelmi Minisztérium élén tortént mi-
nisztercsere pont egy olyan idGszakban zajlott, ami-
kor a migraciés hullam és a migraciés kihivasok
bizony-bizony elgondolkodtattak mindannyiunkat a
tekintetben, hogy mennyire éliink biztonsagban a
sajat hazankban, mikozben a Magyar Honvédség kis
talzassal a vilag foldkerekén van szétszorattatva a
magyar kormanyok dontései kovetkezményeképpen,
és nincs az orszagban magyar katona, aki egy ilyen
valsagos pillanatban az orszagot meg tudné védeni.
Ne menjiink bele abba, hogy a hatarvédelem felsza-
molasa miért vezetett ide, de igen, egy magyar hon-
védnek, egy magyar katonanak az lenne az elsédle-
ges feladata, hogy az orszag hatarait védje, Magyar-
orszagnak a teriiletét védje azokkal a veszélyekkel
szemben, amelyek jelentkeznek; jelentkezzen az akar
migracios valsag tiikkrében vagy pedig katonai tdma-
dasnak a testében. Tehat akarmilyen veszély fenye-
get, magyar katondknak Magyarorszigon kell Ma-
gyarorszag teriileti épségét biztositani, nem pedig
Kozép-afrikai Koztarsasagét, Szomaéliaét és egyéb
olyan orszagokét, amelyekben a magyar nemzeti
érdeket nagyitoval sem tudjuk feltétleniil felfedezni;
féleg ugy, hogy ezeknek a katonai misszibknak az
eredménye messze elmarad att6l, mint amit a misz-
sziok meginditasakor elvartunk, és megfogalmaz-
tunk.

Ilyen értelemben, ilyen kontextusban egy kicsit
ilyen globalisabb Osszefiiggéseket is figyelembe véve
és kiillonosen a jelenlegi konfliktusoknak az aszim-
metrikus jellegét szem el6tt tartva, a Jobbik Magyar-
orszagért Mozgalom tovabbra sem tudja ezeknek a
nemzetkozi katonai missziokban valé szerepvallala-
sat a magyar katonaknak tamogatni. Mi gy gondol-
juk, hogy eljott az ideje annak, hogy hosszii évek
szerepvallalasanak az eredményeit tlizetesen meg-
vizsgalva 4j stratégiat alkossunk, revidealjuk a poli-
tikankat, és valéban egy honvédelmi reformot, és a
honvédelemért felelGs stratégiknak a fejében egyfaj-
ta paradigmavaltast kovet6en valtoztassunk a straté-
giankon.

Ilyen értelemben a Jobbik ezek alapjan nem
tudja tdmogatni ezeket a beszdmoldkat és ezzel
egylitt ezekben a nemzetk6zi katonai missziokban
valo részvételt sem. Koszonom a figyelmiiket. (Taps
a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Sallai Robert
Benedek képvisel6 tirnak, az LMP képviselGesoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. A frakei-
onk részér6l mint katonaviselt embert engem ért a
megtiszteltetés, hogy ez ligyben allaspontunkat ko-
zoljiik. Biztositom kormanyparti képviselGtarsaimat,
hogy nem fogok élni az idGkerettel, ellenben tajékoz-
tatom a tisztelt Orszaggytilést, hogy az Eurdpai Uni-
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6nak a szomaliai biztonsagi er6k kiképzésére ira-
nyul6é misszidjaval kapcsolatos tovabbi magyar kato-
nai hozzajarulasrél sz6l6 beszamol6 elfogadasarol a
Lehet Més a Politika alapvet8en tamogatélag all fel.
Az Eurdpai Uni6 Tanacsa 2010. februar 15-én elfo-
gadta az Unidnak azon torekvését, ami a szomaliai
missziéval kapcsolatos hatarozatot meghozta, ami
alapjan 2010. aprilis 10-én kezdetét vette az Eurdpai
Uni6é szomaliai kiképz6 misszioja, amelynek célja
Szomalia atmeneti szovetségi korményanak és in-
tézményeinek tdmogatasa és erGsitése a biztonsagi
erék kiképzésén keresztiil.

A Tanéacs 2015. marcius 16-an a misszi6 manda-
tuméanak 2016. december 31-ig torténé meghosszab-
bitasarol dontott. Az EUTM Somalia keretében m-
kodé kiképzé erdk kotelékében a Magyar Honvédség
allomanyabdl legfeljebb tiz, valtasidGszakban legfel-
jebb huisz katonat kiild a Magyar Honvédség Ugan-
daba, Szomalidba és Kenyaba 2016. december 31-ig.

A masik elGterjesztés az ENSZ Kozép-afrikai
Koztarsasagbeli Tobbdimenzids Integralt Stabiliza-
ciés Misszidjaban torténé tovabbi magyar katonai
szerepvéallalasrol szol6 beszdmold elfogadasa. Ez
iigyben az Eurdépai Unid atfogd tamogatast nydjt a
Kozép-afrikai Koztarsasag stabilitdsdhoz és bizton-
sdgihoz. Az Uni6 szakértGi most a biztonsagi dgazat
reformjara val6 felkésziilését fogjak segiteni, a re-
form révén az orszag talléphet majd a mostani biz-
tonsagi valsagon. A misszi6 az ENSZ Kozép-afrikai
Koztarsasagibeli Tobbdimenziés Integralt Stabiliza-
cioés Misszidjaval szoros egyilittmiikodésben kulcssze-
repet jatszik a biztonsagi agazat megerGsitésében is.
Ezzel parhuzamosan az EUMAM RCA tanacsadast
nyujt a Kozép-afrikai Koztarsasag katonai hatésaga-
inak az ahhoz sziikséges reformokrol, hogy az orszag
fegyveres er6it professzionalis, demokratikusan ira-
nyitott és etnikailag reprezentativ hadsereggé lehes-
sen atalakitani. A misszi6 a Kozép-afrikai Koztarsa-
sag stabilitisdnak helyreallitisahoz nyujtott atfogod
unios tdmogatas része, és ez iigyben a Lehet Méas a
Politika az uni6s kozos szerepvallalast tudomasul
veszi, és elfogadja.

(10.30)

Az Euro6pai Uni6 katonai miiveleteit az EUFOR
RCA koveti, amely Bangui biztonsagdnak megterem-
téséhez jarul hozza. Az utobbi miivelet 2015. mércius
15-én teljesitette megbizasat, és a feladatot az ENSZ
Kozép-afrikai Koztarsasidgi Tobbdimenzids Integralt
Stabilizcios Misszidjanak adta at.

Az EU az orszag {6 fejlesztési partnere és huma-
nitarius segitségnyujtdja. A Kozép-afrikai Koztarsa-
sag 2013 Ota tart6 valsaganak lekiizdésére tobb mint
360 milli6 eur6 Gj finanszirozast vallalt. Az évek
soran az Eurdpai Unib fejlesztési timogatast is nytj-
tott, hogy a leginkabb kiszolgaltatottak alapvetd
sziikségleteit ki lehessen elégiteni. Frakcionk allas-
pontja tehat mindkét beszdmolo esetében tdmogato,
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ugyanakkor mindezt azért voltam kénytelen felol-
vasni és elmondani, hogy hozzatehessiik a vélemé-
nyiinket. Arra szeretnénk kérni a Honvédelmi Mi-
nisztériumot, hogy minél erételjesebben torekedjen
a békelétszam fenntartasara és forrasainak novelésé-
re. A Lehet Mas a Politika szeretné biztositani a
Honvédelmi Minisztérium vezetését, hogy hajlando
koltségvetési modositasok soran hozzajarulni ahhoz,
hogy esetlegesen tjragondolja ez iranya koltségveté-
si szerepvéallalasat a minisztériumnak. Kérnénk to-
vabba a minisztériumot, hogy a honvédség jelenlegi,
nem elégségesen feltoltott 1étszamahoz, a megfelels
védGeszkozok beszerzéséhez sziikséges feltételeket
mindenképpen biztositsa, és ennek megfeleléen a
fejlesztési forrasaibdl teremtse meg a lehetGségét,
hogy mindenkinek meglegyen ez a védGeszkozhattér.

Mindezek utan pedig egyetlenegy dolgot szeret-
nék elmondani. A Lehet Mas a Politika alapvet&en
azt a szemléletet szokta képviselni, hogy a magyar
katonakat ne vigyék kiilfoldre, a kiilfoldiek ne legye-
nek Magyarorszagon. Ezen altalanos elveinkkel né-
mileg ambivalensen egyre tobbszor tapasztaljuk azt,
hogy a globalis szerepvallalasnak igenis lehet szerepe
és feladata. Mindezt azért emlitem, mert amikor
Gyo6ngyosi Marton képviseltarsam elmondotta ve-
zérszbénoki felszolalasat, bemutatva nekiink a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom allaspontjat, akkor fel-
meriilt bennem egy kérdés. Ellenzéki partként mi is,
de mésok is egyre tobbet halljuk, hogy akar a migra-
cios folyamattal, akar az Unioban zajlo jelenlegi ten-
dencidkkal kapcsolatos feladatokban egyre tobb
problémat kellene a gyokerénél kezelni, nem pedig
egy cs6végi eljarasban pusztan a honvédelemre eré-
forrasokat forditani. Vajon nem lenne-e célszerd
akkor a migraci6 okainak kivaltisa szempontjabol
azokon a gbcpontokon vagy forr6 pontokon, ahol
leginkabb keletkeznek a problémak, a szerepvallala-
sunk novelésével hozzajarulni a folyamatok megel6-
zéséhez?

Ezt minddssze azért gondoltam széva tenni,
mert érdemes lehet elmorfondirozni azon, hogy va-
jon ha megel8z6 taktikat szeretnénk folytatni az ilyen
jellegli tarsadalmi problémékkal és kockazatokkal
kapcsolatban, mint amit jelen pillanatban akar a
terrorveszély, akar a migraci6 az egész Eur6pai Unio
tekintetében jelent, akkor nem lehet-e, hogy a képvi-
sel6tarsam 4ltal a felszolaldsaban hangoztatott at-
gondolést és Gjragondolast pont abba az iranyba kell
elmozditani, hogy az ilyen jellegli szerepvallalasok-
ban jragondoljuk, hogy az orszag hogyan tudja a
megel6zés jellegli beavatkozasokat megtenni.

Mindezekkel a gondolatokkal fejezem ki a timo-
gat6 hozzaallasunkat. K6szonom szépen a szdt, elnok
ar. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Mivel fiiggetlen képvisel6k a vitdban nem
vesznek részt, kétperces felszdlalasra senki nem je-
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lentkezett, most tovabbi képvisel6i felszdlalasok
kovetkeznek.

Megadom a sz6t Turi-Kovacs Béla képvisel§ tr-
nak, Fidesz képviselGcsoport.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Ksz6nom a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Minden ilyen vitanal
évrol évre Gjra és Gjra elGkeriil, hogy vajon sziiksé-
ges-e ezekben a katonai misszidkban részt venni, és
ha sziikséges, az ehhez sziikséges felhatalmazast Gjra
és Gjra az Orszaggytlésnek kell-e megadnia, avagy a
kormany ebben az iigyben kompetens és donthet.

Azt gondolom, hogy a vita nem hidbavald. Le-
het, hogy ezt most egy szilik korben folytatjuk, de
valbjaban egy széles kor(i és - azt kell mondanom - a
tarsadalmat széles korben érint§ kérdésrél beszéliink
és vitatkozunk. Vilagos ugyanis szamomra, hogy
mindazon sziikséges - mert nézetem szerint sziiksé-
ges - részvételek megitélése, ahol megjeleniink, ket-
tévalasztandobak jogi, szovetségi kapcsolati és erkol-
csi szempontokra. E ketté nagyon ritkan talalkozik a
valésagban egyébként is, azt kell mondanom, de itt
adott esetben kiilonosen élesen szétvalik. Azt ugyan-
is vildgosan kell latni, hogy a konfliktusok dontd
része nyilvinval6an nem most, nem tegnap és még
csak nem is a kozelmiltban, hanem a gyarmatositas
idGszakaban keletkezett. Ez szinte valamennyi terii-
leten kimutathato.

Vajon akkor ez azt indokolna-e, hogy olyan or-
szag, mint Magyarorszag, amely sem fiiggetleniil,
sem Ausztriaval kozosen gyarmatositasban soha nem
vett részt, kivegye a részét ezekben a konfliktusok-
ban? Azt gondolom, erre illik és sziikséges olyan
magyarazatot adni, ami logikus is és elfogadhaté is.
Magyarorszagnak nagyon hossza ideje - és engedtes-
sék meg itt egy rovid torténelmi visszapillant6 -, azt
kell mondanom, egészen a mohécsi vész 6ta olyan
fiiggetlen politikara, amely katonapolitikailag is fiig-
getlen lehetett volna, nem volt lehetGsége és nem
volt képes. Ezért mindvégig egy olyan birodalmon
beliil talalta meg a lehet&ségét és azon beliil kereste
meg a kapcsolatrendszereket, amely hossza ideig, azt
kell mondanom, nemcsak a birodalom fennéallhata-
sat, de Magyarorszag érdekeit is elég jelentés mér-
tékben szolgalta.

Az els6é Pragmatica Sanctio, amely 1690-ben
mar vildgossa tette a fitagi 6roklés soran, hogy Ma-
gyarorszagnak milyen katonai kotelezettségei van-
nak, 1723-ban keriilt megerésitésre, és 1867-ig, amig
fennallasunk egyaltalan a birodalmon beliil lehetsé-
ges volt, mindvégig miikodott. De hadd utaljak arra,
hogy ez nem egyszertien egy kényszeri magatartas-
ol szolt, ez az orszag érdekét is szolgalta. Es még
azok a haboruk is szolgaltdk az orszig érdekét, ame-
lyek nagyon tavoliak voltak t6liink. Hadd hivatkoz-
zak egy példara! 1847-ben, amikor a lombardiai ha-
borG mar olyan méreteket olt6tt, hogy Magyar-
orszagtdl katonat kellett kérjen az uralkodbhaz, ak-
kor maga Kossuth is tAmogatta és hatarozottan ta-
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mogatta, hogy Magyarorszag, a Magyar Orszaggytilés
szavazzon meg katonat erre a habordra. Miért? Hi-
szen 6 nagyon hatarozottan a szabadsagharcok men-
tén foglalt allast, mindvégig Piemont mellett foglalt
allast. Mi volt az oka? Az, hogy Magyarorszag evi-
dens érdeke meg kell hogy el6zze id6szakonként még
azokat a fajta erkolcsi fenntartasokat is, amelyek, azt
hiszem, valamennyiiinkben megfogalmazddhatnak.

Most kanyarodjunk vissza a jelen helyzethez!
Tisztelt Haz! Vilagos az, hogy Magyarorszag védelme
és biztonsaga ma csak egy szovetségi rendszeren
beliil lehetséges és itt tarthatd fenn. Nemcsak azért,
mert a katonai helyzetiink és a honvédségiink 4llapo-
ta olyan amilyen, amilyen nem most, hanem 25 év
alatt kialakult, hiszen azon nem lehet nagyon gyor-
san véaltoztatni, hanem azért is, mert a vilagpolitikai
helyzet olyan, hogy egy ilyen méretli orszag, mint
Magyarorszag, oOnmagaban aligha &llhatna meg
azokban a tdmadasi sorozatokban, amelyek a vilag
kiilonb6z6 pontjain jelentkeznek.

Ezért azt gondolom, hogy a részvételiink - és ez
az els§ valaszom - ezekben a katonai akcidkban
sziikségszer(, ugyanakkor az én allaspontom szerint
annak mérete mindig korlatozott, s6t a lehet6 legki-
sebb kell legyen. Arra kell torekednie a kormanynak,
és ezért kell hogy a kormanynal maradjon a dontés,
ezt ugyanis az Orszaggytilés nem tudja végrehajtani,
hogy ezek a méretek mindig csak a legsziikségeseb-
bek legyenek, soha ne l1épjenek ezen tdl. Ezt a fajta
szempontot a Magyar Orszaggytilés 1690-t6]l mind-
végig, amig egyaltalan a Magyar Orszaggyt(ilés Auszt-
rian beliil mkodott, kovetkezetesen folytatta; a leg-
kisebbet és a legsziikségszertibbet ahhoz, hogy a
biztonsagunk fennélljon.

Van egy masodik szempont is. Vajon ez a fajta
részvétel gyengiti vagy erdsiti a biztonsagunkat? Erre
a valasz mér nem ilyen egyszerd. Erre, azt gondolom,
tobb irdnybol, katonapolitikailag, amelyhez én na-
gyon kevéssé értek, de féleg szakmapolitikailag kell
tudni vélaszolni. Adnak-e ezek olyanfajta technikai
és egyéb fejlesztési lehet6ségeket, amelyek az orszag
védelmére is felhasznalhatok és az orszag védelme
szempontjabol is fontosak? Ha ma adnak, akkor
torekedni kell arra, hogy ezek minél eréGteljesebben
jelentkezzenek. Ha nem adnak, akkor el kell kezdeni
torekedni arra, hogy csak olyan fejlesztések kovet-
kezzenek be elsGsorban, olyanokat hajtsunk végre,
amelyek az orszadg védelmét kozvetleniil is képesek
szolgalni.

(10.40)

Itt magam is ahhoz kell csatlakozzak, hogy nem
lehetiink az elkovetkezend6 id6ben talsdgosan
sziilkmarkiak a honvédelemmel kapcsolatban, nem
lehet a koltségvetés sem, és nem lehetiink egyébként
politikailag sem szlikmarkaak. A honvédelem folya-
matos erGsitése az én meggy6zésem szerint az elko-
vetkez6 id6k egyik feladata. Azért tartom ezt emi-
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nensen fontos feladatnak, mert - nem akarok most
messzemend§ politikai fejtegetésekbe bocsatkozni,
plane nem, amelyek a hatirainkon tilterjednek,
de - azt vilagosan latni kell, hogy a bizonytalansig
nemcsak Szomalidban, Afganisztidnban, a Kozel-
Keleten all fenn, ez a bizonytalansag fennall itt, a
Balkdnon is a kozvetlen kornyezetiinkben. Ebbdl
pedig az kovetkezik, hogy Magyarorszagnak egy szo-
vetségi rendszeren beliil is a sajat lehetGségeit erdsi-
teni kell, ezért a magam részérdl, amikor majd tehe-
tem, és amikor lehet6ségem van ra, minden olyan
kezdeményezést tamogatok, amely a magyar kolt-
ségvetésen beliil, a lehet§ségeinken is beliil a honvé-
delem fejlesztését a kovetkezGkben timogatni fogja.

A beszamol6t a magam részérdl korrektnek és
olyannak tartom, amely teljes mértékben elfogadha-
t6 és tamogathato, és még egyszer mondanam, azo-
kat a szempontokat, amik a mi sajat, bels§ védelmi
szempontjainkat jelentik, ezeknél az iigyeknél is
mindenképpen el6térbe kell helyezni. Koszonom
megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Demeter
Marta képvisel6 asszony, MSZP-képviselGesoport.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

DEMETER MARTA (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok ar. Harom percben szeretnék par szot hozza-
tenni az elhangzottakhoz, mert nagyon érdekes hoz-
zaszo6lasok hangzottak még el. Ahogy dr. Turi-Kovacs
Béla is emlitette és feltette a kérdést, hogy egyébként
sziikséges megnézni, hogy ezek a missziok milyen
eszkozokkel, milyen tapasztalattal, hogyan tudnak
hozzajarulni a képességekhez, nagyon fontos hang-
stlyozni, hogy ezen missziok altal, az ezzel kapcsola-
tos fejlesztésekkel, beszerzésekkel, ne adj’ isten, az
ottani szovetségbdl, kozos feladatteljesitésb6l ad6do
elényok, mint akir az interoperabilitis fejlédése,
akar technikai eszk6z6k vonatkozasaban is rendkiviil
hasznos lehet, hiszen ugyanugy telepithet6 képessé-
gekrdl és eszkozokrél beszélhetiink egy misszio kap-
csan is, mint ahogy egyébként Magyarorszag védel-
ménél is ugyanigy telepitésr6l beszéliink, akar az
orszag egyik végébdl a masikba, tehat azt gondolom,
ez abszolut alkalmazhat6 és hasznosithat6 itthon is.

Az egyértelmi, hogy az eddigi misszi6kbol és az
elmult tizenéves tapasztalatokbdl le kell vonni a ta-
pasztalatokat és a tanulsagokat is, azt gondolom,
hogy nemzetkozi szinten is abszolat ez az irany lat-
szik, ennek mindenki felismerte a sziikségességét.
Természetesen gondolom, hogy Magyarorszag is
ilyenforman hozzateszi ehhez a tapasztalatokat és a
konklazidkat, és innentdl kezdve lehet ezeket a misz-
sziokat, szerepvallalasokat tovabbfejleszteni. Ez mar
csak azért is sziikséges, mert ahogy Gyongyosi képvi-
selGtarsam kiemelte az aszimmetrikus hadviselést,
igen, tény, hogy nem csak katonai eszkozokro6l beszé-
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liink, nem csak katonai megoldasokrol és képessé-
gekrdl beszéliink.

Itt az aszimmetrikus allapotokkal kapcsolatban
szeretném kiemelni az informaci6 fontossagat. Tehat
innentdl kezdve a hirszerzés, elharitas és informa-
ciobiztonsag kérdését nemcsak mint katonai képes-
ség, vagy akar a katonai nemzetbiztonsaghoz kapcso-
16d6 képesség... - hanem itt a polgari nemzetbizton-
sagi szolgalatok szerepe is, azt gondolom, hogy még
inkabb felértékel6dik. Hiszen az is teljesen egyértel-
mi, hogy lehet barmelyik orszagnak, hatalomnak,
szovetségnek akarmilyen fantasztikus csdcstechno-
sajnos ez Magyarorszagot nem veszélyezteti, hogy
éppen ilyennel rendelkezne, reméljiik, ez fog valtozni
a jov6ben -, de hidba vannak ilyen eszk6zok, hogyha
nem Aall rendelkezésre a megfelel6 informacié akar
ezeknek az alkalmazasahoz, akar més rendészeti
vagy politikai tevékenységek elvégzéséhez.

Tehat szeretném kiemelni, hogy mar csak azért
is nagyon tamogathatéak ezek a missziok, hiszen egy
béketeremtést, valsagkezelést kovetden itt arrél be-
széliink, hogy egy miikodé allami struktarat sziiksé-
ges létrehozni, egy miikod6 allamot kell 1étrehozni.
Itt lehet elinditani azt a stabilitast, azt a fajta gazda-
sagi fejlesztést is, ami természetesen az adott orsza-
gok lakossaganak is rendkiviil fontos, és meg tudja
akadalyozni azt, hogy terrorszervezetek konnyen
radikalizaljak azokat, akik a térségben laknak, igy
hozzajarulva természetesen az egész vilag és Ma-
gyarorszag biztonsagahoz is. Tehat tamogatjuk ezek-
nek a javaslatoknak az elfogadasat és ezeket a misz-
sziokat is. Ko6szonom.

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most kett&perces felszolalasok
kovetkeznek.

Megadom a szdét Gyongyosi Marton képvisel§
urnak, Jobbik-képviselGesoport.

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Készénom a
sz6t, elnok ar. Engem is Turi-Kovacs Béla hozzaszo-
lasa még arra késztet, hogy roviden, két percben
reagaljak egy-két felvetésére. Teljes mértékben
egyetértek azokkal a bolcs megallapitasokkal, ame-
lyeket képviselGtarsam tett, mi magunk is egyetér-
tiink abban, hogy Magyarorszag mérete, foldrajzi
elhelyezkedése és a konfliktusok jelenlegi természete
egy szovetségi rendszerbe kényszerit benniinket.
Latjuk azt, hogy mindezen tényez6kbdl fakadoan és a
Magyar Honvédség jelenlegi allapotat tekintve nem
engedhetjiik meg magunknak azt a luxust és nem is
vagyunk ra képesek, hogy énmagunk ellassuk sajat
védelmiinket. Ilyen értelemben egy szévetségi rend-
szernek nincsen jelenleg alternativaja, de hozz4 kell
tenni azt, hogy akar szovetségi rendszerben, akar
azon Kkiviil, az a dont6 tényez6, hogy Magyarorszag
er6s-e minden szempontbol, kiilonésen katonailag,
vagy pedig gyenge, mert egy gyenge orszag egy Szo-
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vetségen beliil is gyenge és egy szovetségen kiviil is
gyenge.

Tehat Magyarorszagnak, fliggetleniil attol, hogy
milyen szovetségi rendszerben vagy egyéaltalan szo-
vetségi rendszerben van-e, arra kell torekednie, hogy
katonailag erds labakon alljon és meg tudja védeni
onmagat, képes legyen erre, mert ha torténelmileg
visszatekintiink és visszamegyiink 1526-ig, és onnan
végigtekintjiik a magyar torténelmet, meg kell allapi-
tanunk azt, hogy soha senkire nem szamithattunk,
kizdrélag onmagunkra a sajat hataraink megvédésé-
nél, a sajat nemzetiinknek a megvédésénél.

Mi azt mondjuk, hogy legyen meg az a jogunk,
hogy megvalogatjuk azt, hogy hol és milyen katonai
missziokban vesziink részt. A Balkan példaul egy
olyan teriilet, ahol a nemzetkozi katonai missziokban
valo részvételiinket messzemendkig tudjuk tamogat-
ni, hiszen az Magyarorszag regionalis biztonsagat
jobban szolgalja, mint egy szomaliai vagy egy kozép-
afrikai koztarsasagbeli katonai részvétel. Koszonom.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki a
napirend keretében felszblalni. (Nincs jelzés.) Je-
lentkez6t nem latok. Az egyiittes altalanos vitat leza-
rom. Megadom a sz6t Vargha Tamas allamtitkar
urnak, aki valaszolni kivan az elhangzottakra.

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi al-
lamtitkar: Koszoném szépen, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! Nem gondoltuk, hogy egy ilyen szaraz,
szikar tényeket, szamokat, évszdmokat, kormanyha-
tarozat-szamokat, ENSZ-hatarozatok szamat tartal-
maz6 beszdmold, illetve beszadmoldk ilyen izgalmas
vitat eredményeznek. Bar, amirdl beszélgettiink, és
amit képvisel6tarsaim hozzaszolasaikban elmondtak,
szorosan a beszamolok megvitatdsdhoz nem tarto-
zott. Egy Kkivételével a hozzisz6lok, mind a kor-
méanyparti, mind az ellenzéki hozzisz6l6k tdmogat-
tak a beszamoldk elfogadasat, a Jobbik, Gyongyosi
Marton képvisel6 tr volt az egyetlen, aki ezt nem
tamogatta.

Demeter Marta képvisel$ asszony hozzaszolasa-
ban a tAmogatas megadasa utan elemelte ezt a vitat a
beszamold megyvitatasatol és a Magyar Honvédség
allapotat, a létszamat, az eszkozok elavultsagat, a
beszerzések elmaradasat kezdte el feszegetni, ami
természetesen ezekhez a beszamolokhoz szorosan
nem tartozik, de hogyha képvisel6 asszony errol
beszélt, akkor - én nem nagyon szeretek idében so-
kat visszamenni, de mégis akkor - vissza kell menni
j6 néhany évet Juhasz Ferenc szocialista honvédelmi
miniszter idejére, amikor mindez elkezd6d6tt.

(10.50)

Juhész Ferenc minisztersége idején sziiletett az
a dontés, talan nevezhetjiik doktrinanak is, hogy a
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Magyar Honvédségnek valos képességekre igazabol
nincs sziiksége, hiszen az elkévetkezendd sok-sok
éven, évtizeden keresztiil Eurépat, Magyarorszagot
olyan kihivdsok nem fogjak érni, ami sziikségessé
tenne egy er6s magyar honvédséget, hanem a kihiva-
sok kiilorszagokban jelentkeznek majd, és kiilonb6z6
missziokban kell a Magyar Honvédségnek megfelel-
nie a kihivasoknak. Tehat az alapképességekre nincs
sziikség, akkor kezd6dott meg a Magyar Honvédség
leépitése. Olyan misszios feladatokban val6 hasznal-
hat6 képességek megtartasara van sziikség, amelyek
igazabol nem egy erds hadsereg sajatjai.

Igy, ebben a helyzetben érkeztiink el 2010-hez,
amikor is a magyar koltségvetés, a magyar gazdasag
megOrokolt helyzete természetesen nem tette lehet6-
vé, hogy minden erét és koltségvetési forrast azonnal
a hianyossagok potlasara forditsunk. Mi is tudjuk,
hogy azok a szovjet id6kbdl szarmaz6 eszkozok, ha
nem is elavultak, de a kozeljovében el fognak avulni,
és a potlasuk elengedhetetlen. Nem vagyok biztos
benne, hogy a széllitohelikopterek azok, amelyek
minden koriilmények k6zott és mindenképpen meg-
oldjak a Magyar Honvédség minden problémaéjat, de
ezt halljuk nagyon sokszor. Lehet, hogy mas gondo-
latok vezérlik a szallitohelikopterek azonnali beszer-
zését kovetelGket, ezt nem tudom. Sok-sok teriileten
valoban sziikség van arra, hogy el6rébb lépjiink.

Amikor a NATO f6titkara, Jens Stoltenberg Ma-
gyarorszagon jart, Orban Viktor miniszterelnok tr is
elmondta a sajtotijékoztaton, hogy sziikséges a ka-
tonai eré mértékét novelni, és ezt meg is fogjuk ten-
ni. 2010 utdn arra volt erénk és lehetdségiink, hogy
azt tudtuk vallalni, hogy 2016-t6l a GDP 0,1 szazalé-
kaval novelni fogjuk a Magyar Honvédség koltségve-
tését. Ezt meg is tettiik és meg is tessziik, ha a kolt-
ségvetés erre lehetdséget ad. S ha az ellenzéki képvi-
sel6k is tamogatjak, akkor természetesen tovabb
fogjuk névelni, hiszen a cél a GDP 2 szazalékanak az
elérése, amit egyébként - ha megnézziik a NATO 28
tagorszagat - nagyon kevés orszag teljesit. Van, aki
el6rébb tart, van, aki nagyobbat tudott most 1épni,
de mi most ezt a 1épést tudtuk megtenni. Azonban
mi is tudjuk, miniszterelnok ar is elmondta, hogy
ezen a téren lépniink kell, és ezt meg is fogjuk tenni,
hiszen ez a nemzeti érdekiink.

Gyongyosi Marton képvisel6 Gr nem tamogatta
sem a beszamolokat, sem a kiilfoldi magyar misszi6-
kat, kivéve a Magyarorszaghoz kozeli balkani misszi-
okat. Ez egy nagyon régi vita, beszélgetés kozottiink,
s ez részben elvezet majd ahhoz a vélaszhoz is, hogy
miért a kormany dont ezekben az esetekben, amit
Sallai Robert Benedek képvisel6 ar tgy fogalmazott
meg, hogy a magyar katonakat hozzak haza kiilfold-
r6l, a kiilfoldi katondkat meg vigyék el téliink. Ez a
gondolat oda vezessen-e, hogy zarkdézzunk be, le-
gyiink egyediil, szovetségesek nélkiil? Gyongyosi
képviseld tr is elmondta, hogy Magyarorszag nagy-
saga, geopolitikai helyzete nem arra determinél
minket, hogy mi itt egyediil, elszigetelve egy hatal-
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mas katonai er6t épitsiink. De nincs is erre lehetGsé-
giink, hiszen donto6ttiink, Magyarorszag az ENSZ-
nek is tagja, népszavazas dontott arrél, hogy a NATO
és az Eurdpai Unib tagja legyen, és amikor az Alap-
torvény 47. cikke alapjan a korméany dont arrél, hogy
mely missziokban vesz részt a Magyar Honvédség,
természetesen megfontolva azt, hogy mire van ké-
pessége és ereje hozzajarulast tenni, amikor megkap-
ja a felkérést, akkor egy erds kozjogi felhatalmazassal
a hata mogott teszi meg ezt a kormany, hiszen ezek a
szovetségi rendszerbdl fakad6 dontések.

Amikor az észak-iraki, az Iszlam Allam elleni
fellépésrél dontottiink, akkor azt itt dontottiik el a
Magyar Orszaggytilésben, hiszen az sem nem ENSZ-,
sem nem NATO-, sem nem eurdpai unios szovetség,
az egy alkalmi szovetség, amir6l itt dontott kéthar-
mados felhatalmazassal az Orszaggytilés. Azt gondo-
lom tehat, hogy ez kozjogilag teljesen rendben van.
Egy nagyon er6s népszavazassal megerdsitett szovet-
ségi tagsaghoOl ered6 feladatvallalas esetén dont a
korméany arr6l, hogy magyar katondk a misszi6éban
milyen szolgalatot vallalnak, és ezt természetesen
ugy tessziik, hogy megnézziik, megvizsgaljuk, a Ma-
gyar Honvédségnek mire van képessége. Képviseld
asszony is elmondta, hogy amikor a katonak ezeket a
szolgalatokat megteszik, igen kivaléan teljesitenek.
Amikor NATO-szovetséges vagy partnerorszagok
képviselGivel taladlkozunk és beszélgetiink, minden
alkalommal elmondjak, hogy Magyarorszag a sajat
salycsoportjan feliil teljesit, és kivaléoan dolgoznak a
katonak, amiért elismerés és koszonet illeti Gket
errél a helyrdl is.

De ez korlatozott - képvisel6 arnak mondom -,
ezer f6 az ambiciés szintlink, ha ezt a megfogalma-
zést szabad hasznilni, tehat ez nem jelenti azt, hogy
minden magyar katona kiilf6ldon szolgal. Most is
ezer f6 alatt van a misszidoban szolgélatot teljesitd
katonak szdma, s igen-igen komoly képességekre és
képzettségekre tettek szert, ami most a bevandorlas
okozta véalsaghelyzet idején is egy hasznosithato
képesség és képzettség volt, hiszen ezekben a misszi-
okban sok-sok katona megtanulta, hogy hogyan kell
az olyan, ellenségesen viselked6 tomeggel banni,
amire itt hal’ istennek, nem volt sziikség, de sziikség
lehetett volna Magyarorszag déli hatarain.

Gyongyosi képvisel6 ur még magasabbra és ta-
gabbra nyitotta a vitat, amikor arro6l beszélt, hogy
ebben az egy évben, talan néhany honap alatt olyan
sokat valtozott a vilag biztonsagi helyzete, hogy el
kell gondolkoznunk azon, hogy milyen maéas és j
kihivasok érnek minket és azokra milyen vélaszt
adunk. Ez a két missziovallalas korabbi felkérés és
felhatalmazas alapjan tortént, de valéban az lenne a
cél, hogy ott oldjuk meg példaul a bevandorlok életét
és élethelyzetét, ahol 6k sziilettek, és nagyon valoszi-
nd, hogy szeretnék az egész életiiket leélni. Nyilvan
nem azért indulnak el, mert hirtelen tamad egy ilyen
gondolatuk. Azokban az orszagokban, ahonnét a
legtobben érkeznek, valoban bizonytalan, instabil a
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helyzet. S az is egy érdekes és izgalmas vita, hogy
hogyan alakultak ki ezek az instabil helyzetek, ki
okozta, ki vett részt ebben, és amikor gy gondoltuk,
hogy Irakban megoldunk egy helyzetet, akkor volt-e
forgatokonyviik azoknak arra, akik ezt ott akkor meg
akartak oldani, hogy mi lesz Szaddam Huszein utén.
Nyilvan senki nem sirja vissza Szadddm Huszein
tobb évtizedes diktatorsagat, de kellett volna forga-
tokonyvvel rendelkezni, hogy mi lesz utdna. A mai
helyzet is Osszefiigg ezzel, hiszen az Iszlam Allam
nagyon nagy részben Irak teriiletén is tevékenykedik.

(11.00)

Igen, valoban fel kell tenni azt a kérdést is, hogy
mennyire volt eredményes az a misszio, az iraki
misszi6, mennyire volt eredményes a tdmogatas, a
kiképzés a katondk mentoralasa akkor, amikor azt
lattuk, hogy az iraki katonak nem tul hésiesen, fej-
vesztve menekiiltek, amikor az Iszlam Allam részérél
tamadas érte Gket. Tehat ez is egy nagyon izgalmas
és igen tartalmas vita lehet majd. De ezeknek a szo-
vetségi rendszereknek mi ma tagjai vagyunk, és esze-
rint kell eljarnunk.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ko6szonom szépen Turi-Kovacs Béla képvisels-
tarsamnak, hogy az iddsek bolcsességével kozelitette
meg ezt a helyzetet, és segit nekiink abban, hogy jol
dontsiink, amikor dontentink kell.

KoOszondém szépen a tamogatast, és koszonom
szépen, hogy egy ilyen izgalmas vitaindit6 vita hang-
zott itt el a Magyar Orsziggytilésben. Arra kérem a
tisztelt Orszaggytilést, hogy a két beszamol6t tdmo-
gassa a szavazason. K6szonom megtisztel§ figyelmii-
ket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Nem
csak udvariassagbdl koszonom meg, mert televizion
kovettem, amit elmondott. Megkérdezem Vas Imre
urat, a Honvédelmi és rendészeti bizottsag el6adojat,
kivan-e valaszolni a vitiban elhangzottakra. (Jelzés-
re:) Oné a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszoénom szépen. Mi-
utan allamtitkar ar részletesen valaszolt a vitiban
felmeriiltekre, csak annyit mondanék, hogy miutan
senki részér6l nem vitatottan mind Szomaliaban,
mind a Kozép-afrikai Koztarsasdgban a magyar ka-
tonak kivaloan lattak el feladatukat, ezért azt kérem
minden parlamenti képvisel6t6l, hogy a hatarozati
javaslatot a szavazas soran tidmogassak. Koszonom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Vas Imre képvisel§
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 oraig van lehet6ség.
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Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek hely-
zetérol (2013. februar-2o015. februar) szolo, a
kormany altal B/6626. szamon benydjtott besza-
mold, valamint az ennek elfogadasardl szdlo, az Igaz-
sagiigyi bizottsag altal benyudjtott H/7372. szamu
hatarozati javaslat egyiittes altalanos vitija a lezara-
sig. Az Allami Szdmvevészék tajékoztatd anyagat a
frakcidvezet6k kézhez kaptak, képviselGtarsaim pe-
dig a Terembiztos Szolgalatnal is atvehetik. T4jékoz-
tatom Onoket, hogy az elGterjesztést nemzetiségi na-
pirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szdt
Soltész Miklés tirnak, az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériuma allamtitkaradnak, a beszdmol6 elGterjesztdjé-
nek, 30 perces idSkeretben. Oné a sz6, allamtitkar tr.

SOLTESZ MIKLOS, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont eld-
adodja: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Nemzeti-
ségi Sz6sz016 Holgyek és Urak! Tisztelt KépviselStar-
saim! A 2014-es esztendd fontos évként irédott be a
veliink egy hazaban él6 13 nemzetiségi kozosség
Ujkori torténetébe. A 2014. évi orszaggytilési valasz-
tasokat kovetGen elGszor kapcsolodhattak be alanyi
jogon a nemzetiségek az Orszaggytilés munkajaba.

Onok el6tt ismeretes, hogy az Alaptoérvény mind
preambuluméaban, a Nemzeti Hitvalldsban, mind
normaszovegében rogziti, hogy a Magyarorszagon
él6 nemzetiségek a magyar politikai kozosség részei
és allamalkot6 tényez6k. Az allam véllalja, hogy a
nemzetiségek nyelvét és kultarajat megovja és apol-
ja, tiszteletben tartja a torténeti alkotmanyanak viv-
manyait és a Szent Koronat, amely megtestesiti Ma-
gyarorszag alkotmanyos allami folytonossagat és a
nemzet egységét. Minden, valamely nemzetiséghez
tartoz6 magyar allampolgarnak joga van 6nazonos-
saga szabad vallalasdhoz és megérzéséhez. A nemze-
tiségek jogairol szo6l6 torvény pedig kibontja a nem-
zetiségek kozosségi és egyéni jogait, az onkormany-
zataik valasztasanak anyagi, jogi, valamint miikodé-
siik, gazdalkodasuk részletes szabalyait.

A nemzetiségi térvény 150. § a) pontja szerint a
korméany kétévente attekinti a Magyarorszagon él6
nemzetiségek helyzetét, és arrél az Orszaggytilésnek
beszamol. A térvényi kotelezettségnek eleget téve a
kormany a 2013. februar és 2015. februar kozotti
idGszakra vonatkozban az ondk el6tt lathat6o tar-
talommal szdmol be az Orszaggytilésnek. Az el6z6
hasonl6, 2011. februar és 2013. februar kozotti id6-
szakot Osszefoglald korménybeszamol6t az Orszag-
gyilés 2013 novemberében elfogadta 98/2013. (XI.
27.) hatarozataval. Az elmult két évben a nemzetségi
képviselet, a tamogataspolitika, a kulturalis autoné-
mia kiteljesitése terén jelentds el6relépésrél szamol-
hatunk be. A 2014. évi parlamenti és 6nkorményzati
valasztasok, valamint a 2011. évi népszamlalas rész-
letes eredményeinek megjelenése meghataroz6 ese-
ményei voltak az elmult id6szaknak. A beszdmolasi
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id6szak nemzetiségpolitikai szempontbol legjelents-
sebb eseményei kozé tartoznak a 2014. évi parlamen-
ti és 6bnkorméanyzati valasztasok. A tavaszi parlamen-
ti valasztasok kovetkeztében mind a 13, azaz a bol-
gar, a gorog, a horvat, a lengyel, a német, az 6rmény,
a roma, a roman, a ruszin, a szerb, a szlovék, a szlo-
vén és az ukran kozosséget nemzetiségi sz6szdlo
képviseli a parlamentben. Rajtuk keresztiil imméar
valamennyi nemzetiség hivatalosan is részt vesz az
Orszaggytilés munkajaban.

A 2014. évi 6szi onkormanyzati valasztasok so-
ran 1523 telepiilésen 2146 nemzetiségi 6nkormany-
zati valasztast tartottak meg. A 64 Kkitiizott teriileti
nemzetiségi valasztasbol 60 keriilt megtartasra, a
legnagyobb szamban Budapesten, 12 nemzetiség
esetében, a 13 orszagos nemzetiségi onkormanyzat
megvalasztasa mellett. A nemzetiségi 6nkormanyzati
képvisel6k valasztisan a 13 magyarorszagi nemzeti-
séghez tartozo, névjegyzékben szerepl§ valasztopol-
garok mintegy 64 szazaléka vett részt a szavazason.
Az onkormanyzati valasztisok eredményeképpen a
beszamolési idGszak végén 2015. januar 1-jén 2100
telepiilési és 60 teriileti nemzetiségi 6nkorményzat
mikodott.

A 2011-ben lezajlott népszamlalas elGzetes
eredményeinek nyilvanossagra hozatala a legutobbi
beszdmolési idészakon tal, 2013 marciusiban tor-
tént, ezért jelen beszdmolo részletes Gsszefoglaloban
mutatja be annak nemzetiségi vonatkozasait. Az
eltelt évek soran névekedésnek indult a nemzetiségi
identitasukat megvallok szama, és a lakossagon be-
liili aranya a 10 évvel azelGttihez képest mintegy
masfélszeresére nétt az 6nmagukat nemzetiséginek
vallok szama. A népszamlalas adatai szerint az or-
szag lakossaganak kozel 6 szazaléka, Gsszesen 644
524 f6 tartozik valamelyik nemzetiséghez.

A nemzetiségi 6nazonossag vallalasanak szamot-
tev6 novekedése igazolja a jogszabalyalkotds és a
nemzetiségpolitikai gyakorlat j6 iranyait, a tarsadalmi
légkor kedvezd alakulasat. A tAmogataspolitika és a
népszamlalasi eredmények Osszekapcsolasa pedig
megnoveli annak esélyét, hogy él16, val6sagos kozossé-
gek miikodését segithessiik el. A legutobbi népszam-
l14l4s adatai nemzetiségpolitikai szempontb6l két 6sz-
szefiiggésben is alapvet§ jelentGségtiek. Egyrészt
meghataroztak azt, hogy mely telepiilésen voltak kiir-
haték a nemzetiségi onkorméanyzati valasztasok 2014-
ben, masrészt a nemzetiségi céla elGiranyzatokbol
nytjtott tAmogatasok feltételrendszerérdl és elszamo-
lasanak rendjérél szoldé 428/2012. (XII. 29.) kor-
manyrendelet 2013. évi modositasa értelmében 2014-
t6l a telepiilési és teriileti nemzetiségi 6nkormanyza-
tok mikodési tamogatasa a népszamlalas adatainak
figyelembevételével torténik.

(11.10)

Ugyanakkor részben a népszdmlélasi eredmé-
nyektdl fiiggenek a nyelvhasznalati jogok is, a 2014-
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es nemzetiségi onkorményzati valasztasokat kovetd-
en, a 2011. évi népszamlalas adataival Osszefiiggés-
ben béviilnek a nemzetiségek nyelvhasznalati jogai
azokon a telepiiléseken, ahol a lakossiagon beliili
aranyuk eléri a 10, illetve 20 szazalékot. A népszam-
14l4si eredményekhez kotott feltételei vannak a kozos
onkormanyzati hivatalok megalakulasanak is.

A fenti Osszefiiggések értelmében a 2011. évi
népszamlalas eredményei meghatarozzak a tovabbi
évek nemzetiségi politikdjat. A 2013-15 kozotti id6-
szakban nem valtozott a nemzetiségpolitika kor-
manyzati felligyelete. A nemzetiségekkel kapcsolatos
kormanyzati tevékenység kozpontja tovabbra is az
Emberi Eréforrasok Minisztériuma volt és maradt,
ahol az egyhazi, nemzetiségi és civil tarsadalmi kap-
csolatokért felelgs allamtitkarsag hataskorébe tar-
toznak a nemzetiségeket érint6 kapcsolattartasi,
tamogataspolitikai, kulturalis és nemzetkozi iigyek.

Ugyanezen minisztériumban ugyanezen idé-
szakban a tarsadalmi felzdrkozasért felelGs allamtit-
karsag - 2014-161 szocilis ligyekért és tarsadalmi fel-
zarkozasért felelGs allamtitkarsag - felelGsségi korébe
tartozik a hatranyos helyzeti tarsadalmi csoportok,
koztiik kiemelten a roméak tarsadalmi integracidja-
nak koordinalasa. Mindezen kiviil a nemzetiségpoli-
tikdhoz kapcsolod6 tigyek természetesen érintik a
minisztérium egyéb szakteriileteit is - ilyen példaul
az oktats vagy a kulttra -, illetve valamennyi egyéb
tarca munkajat is.

Jelen beszamolo atfogd képet nyijt mindarrol,
ami a hazai nemzetiségpolitika teriiletén az elmult
két év soran tortént. Osszegzi a kormanyzati kezde-
ményezések sorat, a nemzetiségi kozosségek aktivi-
tasanak iranyait. Emellett kitér hazank nemzetkozi
dokumentumokbdl fakad6 kotelezettségeinek végre-
hajtasara, a nemzetiségpolitikai egyiittm{ikodés nem-
zetkozi eseményeire is. A szomszéd orszagok, vala-
mint t6bb németorszigi tartominy korméanyaival
megkotott megallapodasok alapjan mintegy két évti-
zede kétoldalt kisebbségi vegyes bizottsdgok miikod-
nek. Az ezek iilésein elfogadott ajanlasok teljesiilésé-
nek attekintése a nemzetkozi kapcsolatok hangstlyos
teriiletét jelentik.

Az érintett kozosségek egyéni és kozosségi joga-
inak megvaldsulasat sokoldaltian részletez6 besza-
mol6 Gsszedllitasa soran az elSterjeszté részanyago-
kat kért a minisztériumokto6l, orszdgos hataskort
szervektll, az orszagos nemzetiségi onkormanyza-
toktol, valamint tovabbi mas szervezetektdl, intéz-
ményektdl is. Az egyes teriiletekr6l érkezett ismerte-
t6ék feldolgozasat kovetGen késziilt el a jelentés,
amely az elmult két év nemzetiségpolitikai folyama-
tair6l a nemzetiségi oktatasban, a kultiraban és a
médidban torténtekrdl, valamint az onkorméanyzati
szféraban zajlé folyamatokrol részletes informacio-
kat és adatokat kozvetit az Orszaggytilés és a teriilet
irant érdekl6d6k szamara.

Tisztelt Orszaggytilés! A kiilonbozs teriiletekre
kiterjed6 beszdmolé minden részletére az expozéban
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nincs mod kitérni. Ezért néhany stlypontra 6sszpon-
tositom mondanivalom tovabbi részét. A beszamola-
si idGszakban a koznevelésért felelGs teriilet nemzeti-
ségi kozneveléssel kapcsolatos feladatait a beszamo-
lasi id8szak két évében is az orszdgos nemzetiségi
onkormanyzatokkal és az Orszagos Nemzetiségi
Tanaccsal egyilittmiikodésben latta el. Az orszagos
nemzetiségi onkorméanyzatok &ltal fenntartott in-
tézmények mellett a beszamolasi idGszak soran tobb
telepiilési nemzetiségi Onkorményzat is atvette a
helyi 6nkormanyzattél, illetve a KLIK-t6] nemzetisé-
gi koznevelési intézmény fenntartasat.

A roma gyermekek oktatési esélyeinek javitasat
célz6 intézkedéseket a jelentés a magyar nemzeti
tarsadalmi felzarkozasi stratégia intézkedéseinek
bemutatasan keresztiil kiilon fejezetben is részletezi.
A korméanyzati struktiraban a nemzetiségi kulturalis
teriiletet a legutébbi beszamolasi idGszakhoz hason-
16an kulturalis szakmai szempontokbdl tovabbra is a
minisztérium kultaraért felel6s allamtitkarsaga,
nemzetiségpolitikai szempontbdl pedig a tarca egy-
héazi nemzetiségi és civil tarsadalmi kapcsolatokért
felelGs allamtitkarsaga kezeli.

A beszamolasi idgszak soran a koltségvetés
nemzetiségi kulturalis célt tamogatisai a miniszté-
rium kezelésében voltak. A nemzetiségi célti nevesi-
tett forrasok mellett a Nemzeti Kulturalis Alap és a
Nemzeti Egyiittmiikodési Alap palyazatai is nyajtot-
tak tamogatasokat a nemzetiségek részére. A tarca
kétoldald nemzetkozi kulturalis megéllapodasait,
munkaterveit egyezteti a stratégiai partnereivel, igy
az adott nemzetiségek orszagos onkormanyzataival,
esetenként orszagos hataskordi kulturalis szerveze-
teivel. A hazai nemzetiségek anyaorszagaival létesi-
tett kisebbségi vegyes bizottsagok magyar-horvat,
magyar-roman, magyar-szerb, magyar-szlovak, ma-
gyar-szlovén és magyar-ukran relaciéban ajanlasai
teljesiilésének rendszeres attekintésekor és az 1j
ajanlasok megfogalmazasakor a tarca egyeztet a
nemzetiségi kozosség képviseldivel. A korméany az
egyhazi teriileten is tAmogatja a nemzetiségek anya-
nyelvi kultardjanak megorzését, fejlesztését és e fel-
adatok ellatasdban szamit az egyhazak segitségére. A
nagy bevett egyhazak hangsulyt fektetnek a nemzeti-
ségi pasztoraciok ellatasara, a hivek igénye szerinti
nemzetiségi nyelvii szolgalatot is ellattak. Igy példaul
a katolikus egyhiz német, szlovak, horvat, lengyel és
szlovén nyelvii, a Gorogkatolikus Hajdudorogi Egy-
hézmegye, illetve a Miskolci Apostoli Exarchatus
ruszin és roman nyelvi, az evangélikus egyhaz né-
met és szlovak nyelvii pasztoraciét is ellat.

A magyarorszagi vallasi kozosségek egyre jelen-
tGsebb szerepet vallalnak a romak felkarolasiban,
integraciojanak és felzarkozasanak elGsegitésében is
a ciganypasztoracioé altal, nemcsak romak és ciga-
nyok felé vald szolgalatban, hanem a papok és lelké-
szek tovabbképzése teriiletén is. A nemzetiségi civil
szféra az anyanyelv, a kulturalis identitas megdrzé-
sének fontos teriilete, ezért a legkiilonb6z6bb palya-
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zati és egyedi tAmogatasi forrasok allnak rendelke-
zésre, gy a miikodtetésiik, mint a programjaik meg-
valositasa érdekében.

A civilek szerepe hagyomanyosan a nemzetiségi
onkormanyzati valasztas el6tt jelol§ szervezetként,
de két valasztas kozotti idészakban a nyelv, a kulta-
ra, az 6nazonossag megorzésében kiilonésen hang-
silyos. Magyarorszagon torvények garantaljdk a
nemzetiségi nyelvi média miikdését, illetve miikod-
tetését. A kozszolgalati miisorszolgalatok rendszeres,
anyanyelvi radio- és televizibmisort adnak mind a
13 hazai nemzetiség részére. A kozponti koltségvetés
az orszagos Onkormanyzatok tamogatisa soran
anyagi forrasokat biztosit a nemzetiségek anyanyelv{i
Ujsadgjainak, médidinak megjelentetésére.

Magyarorszag nemzetiségeket érint6 nemzetkozi
tevékenysége tobb forumon zajlik. A Magyarorsza-
gon él6 nemzetiségek anyaorszagi kapcsolatait érintd
kétoldala egyiittmiikodés alapintézményei a kisebb-
ségi vegyes bizottsagok, amelyek tevékenysége mel-
lett hazank kiemelt figyelmet fordit a multilateralis
kapcsolatokra, ezen beliil is a nemzetkozi szerveze-
tekre. Ez utobbiak koziil kiemelkedik az Eur6pa Ta-
nécs, hisz a regionalis vagy kisebbségi nyelvek euro-
pai chartdja és a nemzeti kisebbségek védelmérdl
sz6l6 keretegyezmény véallalasainak teljestilésérdl
rendszeresen idGszaki jelentésekben szamolunk be.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Sz6sz610k! K6zos tarsadalompolitikai célokat
valdsitunk meg a nemzetiségekkel. Oktatasi, kultura-
lis, egyhézi torekvéseiket, ezaltal nyelviik és identita-
suk meg6rzését azok az anyagi forrasok is timogat-
jak és alatamasztjak, amelyek az elmult években
tobbszorosére novekedtek. Ha belegondolunk abba,
hogy 2010 és "15 kozott nagymértékben novekedett a
tamogatés, az mind azt az idGszakot szolgalja és azt a
politikai és nemzetiségi torekvést, amelyet a besza-
moldban oOsszefoglaltunk. Itt csak néhany dolgot
hadd emeljek ki a tdmogatas valtozasarol csak a
2014-15 kozotti id6szakban: a telepiilési és teriileti
nemzetiségi onkormanyzatok tamogatisa kozel 55
szazalékkal novekedett. Az orszagos nemzetiségi
onkormanyzatok miikédési és médiataimogatéisa
kozel 28 szézalékkal emelkedett.

(11.20)

Az orszagos nemzetiségi onkorményzatok altal
fenntartott intézmények tdmogatisa 52 szazalékkal
emelkedett, és folytatodik ez a tamogatasi emelkedés
a kovetkez§ évben is, koszonhetSen a parlamentben
itt 16, kozottiink 1évE 13 nemzetiségi sz6sz016 eddigi
tevékenységének, és koszonhet6 annak a jo egyiittmi-
kodésnek, amelyet mind az Orszaggytilés elnokével,
mind az Orszaggytlés Fidesz-KDNP t6bbségi frakcio-
ival, illetve mind a tobbi frakciéval kialakitottak.

Befejezésiil éppen ezért én koszonetet szeretnék
mindenkinek mondani az elmult id6szak tevékeny-
sége kapcsan, mindazoknak, akik a nemzetiségek-
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nek, a nemzetiségi életnek, kultara, egyhazi tertilet,
oktatési terililet megérzéséért, annak szinvonalanak
emeléséért, a tamogatasi rendszer bgvitéséért tettek.
Ko6sz6nom azoknak is a politikai tAmogatasat, akik
ezeket a célokat segitették.

Osszefoglaléan annyit tudok még ezzel kapcso-
latban befejezésiil mondani, hogy mindaz a nemzeti-
ségi politika, amelyet kozosen alakitottunk ki és ala-
kitunk ki, mintaul szolgal, s6t sok helyen pedig agy
emlitik ezt szomszédos vagy mas orszagokban, mint
a kovetendd példat sok-sok orszagban, és ez Gsszes-
ségében kihat a Karpat-medencében él6 magyar
emberek életére is, tehat sokkal Osszetettebb egy-egy
ilyen nemzetiségi torekvés, nemzetiségi politika,
mintsem csak a magyarorszagi 13 nemzetiségre gon-
dolnank. Koszonom szépen mindannyiuknak a fi-
gyelmet. Kérem szépen a beszamolohoz az észrevéte-
leiket, és annak majd kés6bbi elfogadasat. Koszo-
noém, elnok ar, a lehetdséget. (Taps a kormanyparti
padsorokbol.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Vas Imre képviseld tr-
nak, az Igazsagiigyi bizottsag el6addjanak, a hataro-
zati javaslat elGterjesztjének, ugyancsak 30 perces
idGkeretben.

DR. VAS IMRE, az Igazsagiigyi bizottsig el6ado-
ja, a napirendi pont el6ad6ja: Készoném szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az Igazsagiigyi
bizottsag azt a hatarozati javaslatot terjeszti az Or-
szaggylilés elé, hogy a Magyarorszag teriiletén él6
nemzetiségek helyzetérél a 2013. februar és 2015.
februér kozotti idGszakrodl sz616 beszamolot fogadja el.

A nemzetiségek jogairol szo6l6 2011. évi CLXXIX.
torvény alapjan a kormény benydjtotta az Orszig-
gytilésnek a nemzetiségek helyzetérsl szold kétéves
beszamoldt. Az Igazsagiigyi bizottsag - mint feladat-
és hataskore szerint a nemzetiségi iigyek tekinteté-
ben is illetékes bizottsag - a beszamoldt a 2015. no-
vember 9-i iilésén megtargyalta, és megallapitotta,
hogy azt a jogszabalyoknak megfeleld tartalommal és
formaban nyujtotta be a kormany nevében az emberi
er6forrasok minisztere, és tajékoztatta az Orszaggy-
1ést a nemzetiségek helyzetérdl, ezért az Igazsagiigyi
bizottsag tAmogatta a beszamol6 elfogadasat.

A bizottsag allaspontja szerint a beszdmol6 rész-
letes informéaciokat és adatokat kozvetit az Orszag-
gytlés szdmara az elmult két év nemzetiségpolitikai
folyamatair6l, a nemzetiségi oktatasban, kultardban
és médidban torténtekrdl, valamint a nemzetiségi
onkormanyzatokban zajl6 folyamatokrol. A bizottsag
iidvozli, hogy a 2014. évi parlamenti valasztasokat
kovetGen mind a 13 nemzetiségi kozosséget nemzeti-
ségi sz6sz016 képviseli az Orszaggytilésben, igy rajtuk
keresztiil valamennyi nemzetiség hivatalosan is részt
vesz az Orszaggy(ilés munkajaban. Mindezek alapjan
az Igazsagligyi bizottsdg a B/6626. szdmu beszamo-
16t elfogadasra javasolja az Orszaggytilésnek. K6szo-
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nom, hogy meghallgattak. (Taps a kormdanyparti
padsorokbol.)

ELNOK: Koszonom, Vas Imre képvisel§ r.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a nemzetiségeket képvi-
sel6 bizottsag altal felkért nemzetiségi szdszolok
felszolalasa kovetkezik Gsszesen 15 perces idSkeret-
ben. Els6ként megadom a sz6t Ritter Imre német
nemzetiségi sz6szolonak, aki anyanyelvén ismerteti
felszolalasanak els6 mondatait, majd ezt magyarra
forditja. Oné a szé.

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz616: Tisztelettel
koszontom elnok urat és a parlamentet. Lehet egy
olyan kérésem, hogy kollégdm, a bolgar sz6sz6l6
kezdje a hozzaszblasunkat?

ELNOK: Lehet ilyen kérése. (Ritter Imre: Ko-
szénom szépen.) Megadom a szét Varga Szimeon
bolgar nemzetiségi szoszolonak, aki ugyancsak, re-
mélem, anyanyelvén ismerteti felszolalasanak elsé
mondatait, majd magyarra forditja azt.

VARGA SZIMEON nemzetiségi sz6sz616: Koszo-
noém a sz6t, elnok ar. Yeaxaemu rocrnogun Ilpezce-
nmares, YBakaemu Hapoguno CnOpanme! ITosBosiere
MU Jla BH TO3/IpaBs OT MMeTO Ha MaJuHCTBeHaTa
KOMUCHA B YHrapusi U oT MoeTto ume. Tisztelt Elnck
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Engedjék meg, hogy a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga és a magam nevében koszontsem onoket.

A nemzetiségek képviselete a nemzetiségekhez
tartozé kozosség megmaradasanak alappillére. A
kormany és a kozponti kozigazgatas partnerként
tekint a nemzetiségpolitikai kérdések megoldasara,
hiszen kozvetlen parlamenti képviselete van mér a 13
hazai nemzetiségnek, igy részt tudunk véllalni az
Orszaggytilés munkajaban, és a Magyarorszagi nem-
zetiségek bizottsdga 4ltal szerepet kaptunk a tor-
vényalkotasi folyamatokban is.

Az el6ttiink fekvé beszamolo részletesen és ala-
posan felolel minden fontos kérdést, beleértve a még
megoldasra varo feladatokat is. A beszamoléoval kap-
csolatosan harom kérdéskorben szeretném megosz-
tani a tapasztalatunkat, tovabbi észrevételeinket
Ritter Imre német sz6sz616 ismerteti. A beszamolo 7.
pontjdban foglalkozik a nemzetiségek anyanyelvii
kommunikAaciérol sz6lé 2010. évi CLXXXV. torvény
szerint a kozponti médiaszolgaltatas célja tobbek
kozott a nemzetiségek médiaval szemben tamasztott
igényeinek kielégitése, kultarjjanak bemutatasa, a
nemzetiségek anyanyelvének &apolasa, a Magyar-
orszagon él6 nemzetiségek kultarajanak bemutatasa
Eurdpa és a vilag szamara. A Magyarorszagi nemze-
tiségek bizottsdga szamos alkalommal foglalkozott a
nemzetiségi média kérdéskorrel. Hatarozati forma-
ban rogzitésre is kertil, hogy a nemzetiségi igények a
jelenlegi televiziomiisor-struktiraban nem vagy nem
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elég hangstlyosan keriilnek kielégitésre. A kozmédia
integracioja tekintetében csak részben valosult meg
az a régi almunk, amely azt hivatott képviselni, hogy
a lehetd legnagyobb, de legféképpen egy 4j kozonsé-
get elérjiink a nemzetiségi életet bemutato tajékozta-
tasok és aktudlis hirek teriiletén. A nemzetiségek
részérdl jelentkez6 jogos igények szélesebb kortiek,
mint a beszamolo6t fellel6 idGszakban voltak, de ez a
szélesebb igény a jelen idére is elmondhato.

Sajnélattal tapasztaltuk, a nemzetiségi miiso-
rokban dolgoz6 személyek is leépitésre Kkeriiltek,
holott elengedhetetlennek tartjuk, hogy a szerkeszt6-
ségi munkatarsak anyanyelvi kotédéssel rendelkez-
zenek. A nemzetiségek bizottsaga el6tt tobb esetben
is hangot adtak az orszagos onkorményzatok elnokei
vagy éppen a nemzetiségi szdsz6lok a misoridé-
valtozas miatti nemtetszésiiknek. A sugarzasi id6-
pontok valtozasa miatti kritikai észrevételeket a sz6-
sz0lok megosztottdk az MTVA vezérigazgatbjaval,
illetve a nemzetiségi, kiilhoni és kiemelt projektek
fészerkesztGségének vezetGjével. Ezen a teriileten
sziikséges a jovGben a hatékony egyiittmiikodés javi-
tasan dolgozni. Direkt kommunikaciés csatornak
sziikségesek, amelyeken keresztill a nemzetiségi
onkormanyzat a média felé informaciét tud nydjtani.
Ezéltal lesz megval6sithaté a naprakész tajékoztatas,
amely nemcsak a nemzetiségeknek fontos. Célunk,
hogy a tobbségi tarsadalom is naprakész informacio-
val rendelkezzen az életlinkr6l, de a médianak is
nagyobb nyilvanossagot lenne sziikséges biztositani
a nemzetiségek szamara.

A gyartési folyamatok kiszervezése végett fontos
kérdés még, hogy az archiv anyagok katalogizalasa és
megbrzése mikor, és milyen médon valésul meg. A
kozszolgalati tv-ben bemutatott nemzetiségi, altala-
ban magazin jellegli miisorok hangsilya nemcsak az
anyanyelv 4poldsan nyugszik. Ugyanakkor elenged-
hetetlennek tartjuk, hogy az életiinket érint6 hire-
ket - nemzeti linnepek, egyhézi tinnepek, népi szoka-
sok, rendezvények - a tobbségi tarsadalom is megis-
merje azon a napon, amikor az éppen aktuélis. JO
szivvel emlékeziink vissza a 2015. év méjusaban
megrendezett nemzetiségi naprél a kozmédiiban,
ahol ténylegesen egy napig a nemzetiségeket bemu-
taté miisorokat lathatta az orszig lakossaga. Jo len-
ne, ha ez a hagyomany folytatédna. Sarkalatos pont-
ként jelentkezett a beszamold megvitatdsa soran a
civil szervezetek tdmogatasi rendszerének lasstsaga.
Az 4ltalanos tapasztalat az volt, hogy a beszdmolot
taglalé idészakban a palyazatok soran a finansziro-
zas jelentGs hataridéesiszassal tortént meg. Termé-
szetesen tudjuk, hogy az EMET-nek be kell tartania a
torvényi elGirasokat és a civil jovahagyasokat fel kell
terjeszteni.

(11.30)

Azt viszont nehezen élték meg a civil szervezetek,
hogy a finanszirozas adott esetben akar fél év késede-
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lemmel tortént meg. A civil szervezeteink életében a
miikodést és a tervezést is lehetetlenné teszi a kisza-
mithatatlan folyositas és az ezzel kapcsolatos infor-
maécibhiany. Ezen a teriileten siirgetjiik, hogy sokkal
gordiilékenyebben és hataridére valosuljon meg a
jovében az elnyert palyazatok finanszirozasa.

A beszamol6 harmadik része taglalja a tovabbi
nemzetiségpolitikai feladatokat, azok iranyat és a
megvalosulasi torekvéseiket. Kiegészitésként a to-
vabbi feladatok kozé épiteném az orszagos onkor-
manyzat miikodésének attekintését, a 2015. évben
lefolytatott ASZ-ellenérzések és megallapitasok tiik-
rében. Erdemesnek tartanAm pontosan behatarolni,
hogy egy hat6sagi feladattal és jogkorrel nem ren-
delkezé nemzetiségi onkormanyzat torvényes miiko-
déséhez mely szabalyzatok elkészitése és aktualizala-
sa sziikséges. A nemzetiségi onkormanyzatok a fel-
adataikat nem egy kiterjedt apparatussal latjak el,
mint adott esetben a telepiilési onkormanyzatok,
ahol a 150-200 {6t szamlal6 apparatus beszamoltata-
sa és ellendrzése, nyomon kovetése sziikséges. Ennek
értelmében célszertinek tartanank a kételezGen el6irt
szabalyzatok feliilvizsgalatat is elvégezni a jovGben,
hiszen a feladatellatas tekintetében a hatosagi fel-
adatok sulya igencsak eltéré a telepiilési és nemzeti-
ségi onkorményzatok 6sszehasonlitdsaban.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszességében koszonet-
tel vettiik a kormany beszamol6jat, melynek részle-
tes és tartalmas kidolgozasaért ezaton is koszonetet
mondok, és javasoljuk az elfogadasat. Baarogaps 3a
BameTro BHuUMaHue. KoOszonom a figyelmiiket.
(Taps.)

ELNOK: Koszonom szépen. Es akkor most
adom meg a sz6t Ritter Imre német nemzetiségi
sz6sz6lonak. Oné a szo.

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz0l6: Sehr
geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrtes Parla-
ment! Erlauben Sie mir bitte, dass ich es kurz klare:
den 15 Minuten-Zeitrahmen des Ausschusses haben
wir nicht deswegen aufgeteilt, damit ich nachdem
vor mir sprechenden bulgarischen Parlament-
sprecher meine Gegenmeinung erortere; ganz im
Gegenteil: ich bin mit seiner Aussage einverstanden,
ich kann ihn diesbeziiglich nur unterstiitzen und ich
mochte ihn nur mit einigen Fragen der Nationa-
litaten ergéanzen.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Engedjék meg,
hogy gyorsan tisztazzam: a bizottsagunk rendelkezé-
sére 4ll6 15 percet nem azért osztottuk meg, hogy az
elGttem felszolald bolgar sz6sz6l6 hozzaszolasat ko-
vetGen kisebbségi vagy ellenvéleményt fejtsek ki;
ellenkezbleg: az altala elmondottakkal teljes mérték-
ben egyetértek, azokat megerGsitem, és tovabbi
nemzetiségi vonatkozasokkal szeretném kiegésziteni.

Ha egy mondatot mégis lehetne a korabbiakban
elhangzottakra szanni, és ez lesz a hozzaszoladsom
egyetlen negativ mondata, az, hogy ha valéban volt
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olyan teriilet az elmalt masfél évben, ahol nem tud-
tunk el6relépést elérni, s6t romlott a helyzetiink, az
az MTVA. De én ezen a teriileten is bizakod6 vagyok,
hiszen volt egy vezérigazgat6-valtas, és azt gondo-
lom, hogy ha az ember lefelé megy, el6bb-utobb el-
indul folfelé.

Nemzetiség, kisebbség: a két sz6 kozott nemcesak
stilisztikai-nyelvi kiilonbség van, hanem egy nagyon
jelentGs tartalmi kiilonbség is. Rank els6dlegesen nem
az a jellemzd, hogy kisebbségben vagyunk, kevesen
vagyunk, mésok vagyunk, hanem az, hogy egy vagy
tobb nemzetiséghez tartozunk, és ez rendkiviil fontos.
Ennek a megértése az alapja annak, hogy a nemzeti-
ségekkel kapcsolatban egy lojalis, beleérzd, tisztessé-
ges politizalast lehessen kialakitani. En az elmult id6-
szakban a parlamenti hozzaszélasaim tobbségét vagy
jelentés részét azzal kezdtem - 2013-as koltségvetési
torvény, 2014-es, az ezekre vonatkozo beszamolok és
a tobbi-, hogy szerencsés helyzetben vagyok, mert
mindenféle megkdtottség, befolyasoltsag nélkiil, telje-
sen Gszintén tudom elmondani a véleményemet, mert
ezen torvények el6készitéséhez, elfogadidsahoz, végre-
hajtasahoz az itt, Magyarorszagon él6 nemzetiségek-
nek joszerivel nem sok koze volt.

Most ugyanakkor rendkiviil j6 érzéssel olvastam
ezt a beszamoldt, hiszen ez az els6 olyan, parlament
elé keriil6 anyag, amely a parlamenti sz6sz6l6i man-
datumnak igazabol csak egy fél évébe nyulik bele,
mégis alig volt olyan része, amelyet ha az ember
olvasott, akkor abban ne érezte volna a korabbiakhoz
viszonyitott jelentfs valtozast. Jelentds valtozas
nemcsak abban tortént, amit az Aallamtitkar ar is
elmondott, hogy milyen mértékben emelkedtek az
orszagos nemzetiségi onkormanyzatok, az altaluk
fenntartott intézmények, a helyi nemzetiségi 6nkor-
manyzatok tAmogatésai, a palyazati keretek a nem-
zetiségi onkorményzatok altal fenntartott nemzeti-
ségi intézmények atvételében, hanem mert ezek a
valtozasok olyan mértékiiek és olyan iranytaak, olyan
1éptékiiek voltak - 6-8-10-15 évi valtozatlansag utan,
ami majdnem fél emberoltét olel at -, amelyek mél-
tan felraztak, és 0j jovéképet, lehetGséget biztositot-
tak a Magyarorszagon él6 nemzetiségeknek.

Es itt szeretném kihangstlyozni azt, hogy nem a
parlamenti sz6sz6lok személye ebben a l1ényeg, ha-
nem a parlamenti manditum, a parlamenti bizott-
sag, a parlamenti munka lehetGsége, a rendszerszer(
valtozas. Az, hogy ez a masfél év lehetGvé tette,
hogy - egészen bizonyos vagyok benne - itt a magyar
parlamentben tobbet beszéltiink, beszéltek a Ma-
gyarorszagon él6 nemzetiségekr6l, mint a megel6z6
20 évben. Az, hogy ennek keretében a magyar politi-
ka, a magyar t6bbségi tarsadalom is 1ényegesen t6bb
tajékoztatast, informaciot kapott a Magyarorszagon
él6 nemzetiségekrdl, megismerte a helyzetiiket, a
lehet6ségeiket, a problémaéikat, az eredményeiket és
kialakulhatott egy olyan intenziv, el6revivé targyalés,
torvényhozas, amely valoban érdemben javitott a
magyarorszagi nemzetiségek helyzetén.
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Ha lehet azt mondani, akkor a kisebbségbdl a
2011-es nemzetiségi torvény bevezetésével atkeriil-
tlink nemzetiségibe, és az elmult masfél év minden
esélyt megad arra, hogy a nemzetiségib8l tobbségi
vélemény alakulhasson ki a magyar tarsadalomban,
mint ahogy az elmult idGszaknak a nemzetiségi bi-
zottsag altal kezdeményezett torvénymodositasait is,
ha lehet azt mondani, egyhangilag, egyértelmi
tobbséggel fogadta el a magyar parlament.

Ezért én minden meglévé probléma és tovabbi
feladat ellenére is szeretnék egyértelmli koszonetet
mondani a magyar parlamentnek, minden frakci6-
nak, ellenzéki frakcioknak, dontéshoz6é kormany-
frakcioknak, a fiiggetlen politikusoknak. Szeretnék
koszonetet mondani a szakminisztériumnak, Balog
miniszter Grnak, Soltész allamtitkar trnak. El lehet
mondani, hogy igen, voltak komoly targyalasaink.
Néha Kkicsit tiirelmetlenek voltunk, de mindig tovabb
tudtuk vinni az igyiinket. Es ha talan nem is szoka-
sos, azt gondolom, két évben egyszer meg lehet emli-
teni Dedk Imre, Fiilop Attila helyettes allamtitkar
urakat, Paulik Antal fSosztalyvezet6t és Tirsti Ri-
chard osztalyvezet6t, mert minden eszkozzel és lehe-
téséggel elhivatottan segitenek - azt hiszem, ez min-
denképpen kijar.

Végiil és zarasul, mert a jovére nézve azért min-
denbdl munka jon, szeretném kiemelni, hogy a be-
szamol6 rendkiviil jol tartalmazza azokat a feladato-
kat is, amelyek a tovabbiakban rank varnak, akar a
nemzetiségi koznevelés szinvonalanak emelése, akar
a nemzetiségi torvény modositasa kapcsan.

Es még egy lényeges dolog, amely az orszaggyti-
1ési torvény modositasanal, azt gondolom, egy ko-
moly alapot jelenthet: nekiink nagy nehézséget oko-
zott az, hogy harom torvényen kiviil gyakorlatilag
minden mas elGterjesztésnél kiilon kell kezdemé-
nyezziik a nemzetiségi napirenddé nyilvanitast. Ez a
kormanyanyag 80 darab torvényt sorol a nemzetisé-
gi ligyho6z kapesolodo jogszabalyok listajahoz, csak az
elmult két évbél, 2013-2014-bbl, és még 160-at,
amelyek kiilonb6z6 korméanyrendeletek. Azt gondo-
lom, ez lehet az alap ahhoz, hogy az orszaggytilési
torvény modositasat ezen a teriileten megkezdjiik.

En még egyszer koszonom az egész parlament-
nek, az illetékes minisztériumoknak a segitségét, és
zarszoként aldhtiznam, amit Soltész Miklos allamtit-
kar ar mondott, hogy a magyarorszagi nemzetiségek
részére biztositott valés jogok a legnagyobb el6nyt
Magyarorszagnak és a hatdron tdli magyarsagnak
fogjdk hozni. En oriilok, hogy ezt a magyar parla-
ment az elmalt masfél évben megértette, és ez jelen-
tésen irdnyitja a cselekedeteit. Koszonom szépen.
Danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Taps.)

(11.40)
ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-

1és! Most a képvisel6i felszdlalasok kovetkeznek.
Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolalasokra
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keriil sor. Els6ként megadom a sz6t Salacz Lészld
képvisel6 trnak, a Fidesz képviselGesoportja vezér-
szonokanak.

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszag-
gyllés! A magyarorszagi nemzetiségek helyzetérdl
sz0l6 beszamold megvitatasakor azt a kérdést kell
feltenniink, hogy j6l van-e berendezve az orszag. Egy
ilyen, a tarsadalom egészét érintd, atfogd kérdésre
adand6 valaszhoz el6szor az Alaptorvény elvarasai
felé kell fordulnunk.

Az Alaptorvény a velliink él6 nemzetiségekrol
mar a preambulumban is megemlékezik, tovibba a
29. cikkben. A Magyarorszagon él§ nemzetiségek
allamalkoté tényez6k. Minden, valamely nemzeti-
séghez tartoz6 magyar allampolgarnak joga van az
Onazonossaga szabad vallalasahoz és megG6rzéséhez.
A Magyarorszagon él6 nemzetiségeknek joguk van az
anyanyelvhasznalathoz, a sajat nyelven val6 egyéni
és kozosségi névhasznalathoz, sajat kultarajuk apo-
lasdhoz és az anyanyelvii oktatdshoz. Meggy6z6dé-
sem, hogy az Alaptorvény elveinek megval6sulasat az
elmult évek igazoltak. Magyarorszag a nemzetiségek
valddi hazaja, és tAmogatdja megmaradasuknak. Ezt
mutatja, hogy megnétt a nemzetiségi hovatartozas
véllalasdnak a batorsaga is, mivel a 2001. évi nép-
szamlalasi adatokhoz képest ma kozel 50 szazalékkal
tobben valljak magukat valamely nemzetiséghez
tartozo allampolgarnak. Ezzel 6sszefiiggésben azt az
értelmezési keretet javasolom rogziteni, hogy az
allam tadmogatési hajlandésagan tdl ma Magyaror-
szagon senki nem érzi gy, hogy nemzetiségének
megvallasabol barmiféle hatrdnya szarmazhatna.
Ennek a ténynek a leglényegesebb politikai tartalma,
hogy a magyarorszagi nemzetiségek szabadon, meg-
becsiilésben és félelem nélkiil élhetnek a kozos ha-
zankban. A nemzetiségeket érint§ jogszabalyok sza-
badda teszik az onszervezddést, a névhasznalatot, a
képviseleti lehetGségeket, egyszoval mindazt, amivel
ugy lehet szabadon élni, mint ahogy az Eur6pa min-
den rendezett tirsadalmaban elfogadott.

A nemzetiségi hovatartozas egy onkéntes valla-
las, ezt a dontést nincs oka senkinek vitatni, és az
ett6l valb tartozkodast sem szabad karhoztatni. Az
mindenképpen becsiilnivalé, ha valaki vallalja a
multjabol eredd sorskozosséget, igyekszik Gsei érté-
keit meg0rizni, azt tovabbvinni. A megmaradas igye-
kezete az egyik legnagyszer(ibb 6nazonossagot kere-
s6 vélasztas, és ehhez a mai politikai és tarsadalmi
helyzet minden feltételt biztosit. A polgari kormany
is egy értékorzd, a hagyomanyok tiszteletére épiils
kozpolitikat folytat, ezért a nemzetiségi 1ét vallalasa
egybeesik a mi hagyomany6rz6 torekvéseinkkel.

A magyarorszagi nemzetiségek szamos tdmoga-
tasban részesiilnek életiik minden teriiletén, amit a
beszamol kozel 200 oldalon taglal, de a szinvonalas
és igényes élet nem elsGsorban pénzkérdés vagy a
tdmogatisok kérdése. A jo allampolgari kozérzethez
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mindenekelStt a békés élet sziikséges, a jo6 mindségi
kozélet és maganélet lehetGsége, amelyben az anyagi
javakat ki-ki tudésa és tehetsége szerint meg tudja
szerezni. Ez akkor teljesiil, ha az adllam a nemzetiségi
hovatartozas miatt nem &llit korlatokat, és a tarsada-
lom sem neheziti azt el. A mai magyar allamra a
nemzetiségeknek nem lehet okuk panaszra.

A polgari kormany jelenlegi parlamenti id6sza-
kaban az 6shonos nemzeti kisebbségek szdmara
megnyilt a lehet6ség a nemzetiségi ligyeket érintd
parlamenti dontéshozatalban valé részvételre. Ok az
Orszaggytilésben a nemzetiségi sz6szolok. Erre a
jogintézményre Hartyanyi Jaroszlava ukran nemze-
tiségi sz0sz016 is azt mondta a bizottsagi vita soran,
hogy Magyarorszagnak lehet biiszkélkedni ezzel a
jogalkotéssal.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga 39
iilést tartott, 74 oranyi id6tartamban; 21, a nemzeti-
ségek érdekeit, jogait érint6 napirendi pontként
meghatarozott 6nall6é inditvanyt targyalt meg. Négy
torvényjavaslatot nytjtott be, melyekbdl az Orszag-
gylilés harmat mar el is fogadott. A bizottsagnak
harom albizottsaga és harom munkacsoportja van.
Ugyanakkor a nemzetiségek képvisel6i kozvetit6i
szerepet is betoltenek az anyaorszagukkal valé kap-
csolattartas soran. Az adatok azt mutatjak, hogy a
nemzetiségi sz6sz6l0k rendszeres résztvevdi az anya-
orszagokkal valo kétoldalti kapcsolatok apolasanak.
Azt is meg kell emliteni, hogy a magyarorszagi nem-
zetiségek jo partnerei az adllamnak az érdekvédelem,
a kulturalis és oktatasi programok megvaldsitasa
vagy a jogvédelem fejlesztése terén. Minden részlet-
kérdés, vitatott intézkedés és jogos kifogas mellett is
el kell ismerniink, hogy az Alaptorvény célkitiizései
helytall6ak, azok megval6suldsa rendezett keretek
kozott halad.

A beszamol6t a Magyarorszagi nemzetiségek bi-
zottsdga egyhangi szavazataval elfogadta. Idézném
Ritter Imre német nemzetiségi sz6sz6lot, aki a be-
szamold megvitatdsa kapcsan kijelentette, hogy a
beszamolbban megtalalhaté a nemzetiségek akarata,
van lehet6ség beleszolni sajat életiikbe.

Tisztelt KépviselGtarsak! Nemcsak arra biztatom
mindannyiunkat, hogy ezt a beszamolot fogadjuk el,
hanem arra is, hogy tegyiik meg a lehet6 legtobbet
azért, hogy a nemzetiségek tarsadalmi joléte tartds
és megkérdGjelezhetetlen maradjon hazankban.
Ko6szonom a megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kor-
mdnypdrtok és a sz6sz6l6k soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, Salacz képvisels ar.
Most Megadom a szét Teleki Laszlo képvisel6 tirnak,
az MSZP képvisel6csoportja vezérszonokanak. Oné a
sz0, képviseld ur.

TELEKI LASZLO, az MSZP képviselécsoportja
részérél: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Sz6sz6l6 Holgyek és Urak! Tisztelt Parlament!
Tisztelt Allamtitkar Ur! A mostani beszamol6 tisztin
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és vilagosan tartalmazza, hogy a 13 nemzeti kisebb-
ség hogy él Magyarorszagon, milyen lehet&ségeket
kaptak, és milyen lehet6séget kivannak adni.

A tartalmas beszadmoloban lathaté a hianyossag,
és lathat6 az eredményesség is, és azt gondolom, mind
a kett6rdl fontos beszélni akkor, amikor a 13 magyar-
orszagi kisebbségrol, nemzetiségrél beszéliink.

Amikor a hianyossagokrol beszélek, és ezzel
kezdeném talan, akkor azt lehet latni, hogy nagyon
sokszor lehet azt latni és érzékelni a beszamoldban,
ebben a tartalmas és elég b6 beszamoloban, hogy ha
sorrendjében vessziik, akkor a valaszt6jogi rendszer
lehetGségének a biztositdsa szamomra is nagyon
fontos, és azt gondolom, hogy a Magyar Szocialista
Part is fontosnak tartja, hogy ez megtortént. Igazan a
hidnyossagot ott érezziik, hogy 2011-ben a KSH nép-
szamlalasahoz kototték a valasztdjogi rendszert, és
elég volt a népszamlalas mint egyébként a valaszt6-
jogi torvény elfogadasa. A térvényben meghataroztak
a létszamot, hogy hany f6 esetén lehet kisebbségi,
nemzetiségi onkorményzatot egy adott telepiilésen
1étrehozni, és ez azért jelentett problémét, mert tébb
nemzetiségnél nem jelentkeztek annyian a népszam-
lalasnal, amennyien Kkellett volna, hogy a torvény
feltételeinek megfeleljenek.

Tehat azt gondolom, hogy a térvénynek min-
denképpen akkor kellett volna mar a lehetGséget
biztositani és megmutatni azt, hogy hany f6tél lehet
kezdeményezni a véalaszt6jogban a nemzetiségi on-
korményzatok kezdeményezését, tehat ezt minden-
képpen hidnyossagnak tartom. Potlolag megprobalta
egyébként a kormany kezelni ezt a kérdést, mert azt
mondta, hogy nem 30, hanem 25 fében limitalja a
1étszamot egy-egy telepiilésen.

(11.50)

De igy is vannak olyan telepiilések, ahol nem
tudott létrejonni nemzetiségi 6nkormanyzat, és els6-
sorban ez a roma kozosséget érintette. Ebbdl adodo-
an tehat a valasztéjogi torvény és a népszamlalas
semmiképpen nem voltak szinkronban, mert ha
szinkronban lettek volna, akkor lehetne azt monda-
ni, hogy teljesen rendben van.

Azért tartom viszont jonak ennél a résznél ki-
emelni a j6 dolgokat is, mert a nemzetiségi sz6sz616k
lehet&ségét biztositja a torvény abban az esetben, ha
a mandatumuk egyébként mas oldalrol nincs megje-
lenitve. Ebben az esetben mind a 13 nemzetiség,
amely nem tudta elérni azt a kiiszobot, hogy parla-
menti képvisel6i mandatumot szerezzen, most itt
iilhet a parlament patkojaban és szosz6loként tevé-
kenykedhet, ami nagyon fontos dolog, mert egy
olyan szintre tudta emelni a nemzetiségi sz6sz616k
szintjét, amelyet a hazai nemzetiségek mar minden-
képpen megérdemelték. En nagyon hidnyolom, hogy
nincs itt mindenki - bizonyara fontos dolguk van -,
de legjobban Farkas Félixet hianyolom, mert fontos
lenne, hogy a roma népesség képviselGje jelen le-
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gyen, ha mar ilyen nagy lehetdséget kapott, hogy
sz6szoloként itt a parlamentben képviselje a hazai
romatarsadalmat. EbbSl adédéan én azt gondolom,
hogy van pozitiv oldala is ennek a valasztdjogi tor-
vénynek.

De tovabb mennék a valasztdjogi torvénynél: a
helyi, a teriileti és az orszagos 6nkormanyzati rend-
szerr6l néhany mondatot hadd mondjak! Teljesen
rendben van, hogy ezek az onkormanyzati szintek
létrejohettek, habar ma sem latom a teriileti szint-
nek, tehat a megyei szint létjogosultsagat, mert a
megyei onkormanyzatok tobbnyire nem tudjak ke-
zelni ezt a torvényt, és nem tudjik hova rakni a nem-
zetiségi onkormanyzatokat, és nem csak a romékrol
van sz6, hanem a masik 12 nemzetiségrdl is. Ebbdl
adédoban én azt gondolom, hogy mindenképpen tor-
vényben vagy rendeletben kellene kezelni, hogy hogy
is lehetne jobban egylittmiikodniiik a megyei szintd,
teriileti szintli nemzetiségi onkorméanyzatoknak és a
megyei 6nkormanyzatnak. Azt gondolom, ezt a kér-
dést mindenképpen rendezni kell, kiilonben nem fog
olyan tevékenységet eredményezni a nemzetiségiek
megyei munkéja, amely mindenképpen hasznot
hozna a magyar tarsadalomnak. Ezért nagyon fontos
ezt a kérdést kezelni.

A helyi szinti nemzetiségiek kérdése, azt gondo-
lom, majdnem megoldott, mert egyiitt tudnak md-
kodni a telepiilési onkorményzatokkal, sokkal szaba-
lyozottabb, régebbre visszanyilnak ezek az egyiitt-
miikodési megallapodasok, tehat van torténelme
mar ennek az egylittmi{ikodésnek. Itt azt kell megje-
gyeznem, hogy magaroél a forrasok oldalarél, a mi-
kodési koltségvetési forras oldalarol jelent problémat
a helyi nemzetiségi onkormanyzatnak, hogy mibdl
tudnak miikodni. Most 200-300 ezer forint kozotti
Osszegbdl tudnak egy éven keresztiil miikodési ta-
mogatasban részesiilni ezek az 6nkorményzatok, ami
azt jelenti, hogy egy évben kozel 300 ezer forintbol
lehetetlen miikodést biztositani. Tudom, mellette ott
van a feladatalapi tamogatés, amit nagyon sokszor
mondanak, viszont a feladatalapt timogatas tekinte-
tében még mindig atlathatatlan a finanszirozas, hogy
hogy lehet megkapnia egy-egy telepiilési nemzetiségi
onkormanyzatnak. Ezt a kérdést mindenképpen
kezelni kell.

Tehat itt az fontos, hogy helyi szinten a nemzeti-
ségi onkorményzatok és a telepiilési onkormanyza-
tok miikddése tobb helyen rendezett, és lathatéan jol
miikédik egyiitt a két intézmény. A masik oldalrol
viszont a finanszirozas nincs rendben, és ez elég sok
problémat jelent, azt gondolom.

Az orszagos onkorményzat egy masik szelete az
életlinknek. Itt lathat6 az a szam, amit egyébként
nagyon sokszor mondanak, hogy milyen nagy pénz-
iigyi tamogatasban részesiilnek a nemzetiségiek.
Els6sorban az orszagos onkorményzatok kaptak na-
gyobb tamogatast az allamto6l, a kormanytdl, ami
nem is probléma, tehat én azt gondolom, teljesen
rendben van, hogy kaptdk ezt a finanszirozast, vi-
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szont a finanszirozis elkoltését sok esetben nem
lehet nyomon kdvetni, és itt elsGsorban az Orszagos
Roma Onkorményzatra gondolok. Tébbszér elmond-
tam az Igazsigligyi bizottsag iilésén is - ahogy tar-
gyaltuk mar ezt a napirendi pontot -, hogy nem lehet
ugy pénzt pazarolni ma Magyarorszagon, hogy ne le-
hessen nyomon koévetni akar az ASZ-nak, akar pedig
a kormany kiilonb6z6 szerveinek, hogy hogy van az
elkoltve, mennyire hasznosult az a forras, amit a koz
iigyére, a romatigyekre akartak forditani. Azt lathat-
juk, hogy pénzpazarlas tortént magas fokon.

Nem mennék bele a szamokba, mert azt gondo-
lom, nem szeretnék most szamhabortba belemenni;
egyetlenegy biztos: Farkas Florian pénzkoltése hagy
némi kivannival6t maga utan, mert azt latom és azt
érzékelem, hogy nemcsak a Magyar Szocialista Par-
ton beliil, de minden parlamenti frakci6éban és a
parlamenten kiviil is a kozvélekedés az, hogy nem
lehet megengedni azt, hogy Farkas Flérian ne szolal-
jon meg azokban a vddakban, amelyek &t érintették,
mert ha ebben a beszamoloban a szakpolitikat érintd
kérdésekben vagy éppen az énkormanyzatokat érin-
t6 kérdésben olyan vad éri Farkas Floriant, ami érte,
akkor azt gondolom, meg kell sz6lalnia, mert egyéb-
ként minden iranyba rossz fényt vet a romatarsada-
lomra és magara a Fidesz-frakciora és a kormanyra
is, mert nem a roméak vélasztottdk meg a Fidesz-
frakci6ba, hanem a Fidesz valasztotta meg. Ezért azt
gondolom, hogy a Fidesznek is van felelGssége, és a
korménynak is, hogy ebben a kérdésben hova akar
eljutni.

Tehat én azt gondolom, a valasztbjogi torvény
mindegyik oldala rendben van, az orszagos onkor-
méanyzatok forrasa - a romakon kiviil -, azt mondjuk,
hogy teljesen atlathat6 és transzparens, és ez nagyon
fontos. A roma 6nkormanyzattal kapcsolatban pedig
tovabbi vizsgalatokat kivanunk, hogy tegyenek az
illetékes szervek, hogy tisztan és vildgosan lassa a
tarsadalom, hogy mire vannak koltve azok a forra-
sok, amelyek kapesan a beszamol6ban valéban tisz-
tan és vildgosan lehet latni, hogy emelkedéseket
jelentettek, és azt gondolom, hogy a tébbi nemzeti-
ségi 6nkormanyzat nevében is meg kell koszonniink
azt, hogy a korméany ennyire figyelt erre a kérdésre.

A szakpolitikakra ratérve, néhany kérdés. Tébb
oldalon is taglalja a beszamol6 az oktatési helyzetet,
a kozoktatasi intézmények atvételét, hogy kiilonbozd
orszagos Onkormanyzatok atvettek ilyeneket. Itt is
szeretném megjegyezni, hogy az Orszagos Roma
Onkorményzatnal nincsenek tisztazva azok, hogy
hogy is van az oktatasi intézményekben a miikodés.
Tehat azt gondolom, itt megint nem jart j6l a ma-
gyarorszagi romatarsadalom, mert azt lehet latni,
hogy az intézményatvétel valéban megtortént, vi-
szont a pénziigyi felhasznalas, illetve a létszamok
nincsenek szinkronban, kiilonboz6 jelzések és jelen-
tések alapjan. Ebbdl ad6dban tehat azt kérném, hogy
az oktatasra és a vizsgalatokra mindenképpen hang-
sulyt kellene fektetni, ha az intézményeket atadjuk
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f6leg a roma nemzetiségi énkorméanyzatnak, akkor
az valoban legyen feddhetetlen, és legyen atlathato,
hogy hogy koltik ott a forrast, és hany diak van.

Az oktatasban nagyon sok hidnyossagot tapasz-
talok jomagam altalanossagban. Azt gondolom, hogy
a romaknal - a tobbi nemzetiség esetében nem mer-
nék annyira nyilatkozni - mindenképpen latszik az,
hogy a hatranyos helyzetb6l nagyon nehezen tudnak
eljutni féiskolai-egyetemi szintekre, mert az altala-
nos iskola elvégzése utan még-még valahogy szak-
mat tudnak szerezni vagy kozépiskolai rendszerbe el
tudnak jutni, de az a tdmogatasi rendszer, amely a
szil6i hidnyossagokat, illetve a forrasok hianyat
jelenti, nem kompenzalja kell6 mértékben az allam,
és nem adja meg az esélyét a szegényeknek - még
egyszer hangsdlyozom, a szegényeknek - és azon
beliil a romaknak, hogy a tovabbtanulas lehet&ségét
biztositani tudjak.

Ezért tehat én azt gondolom, az oktatasban na-
gyon fontos lenne djra atgondolni, hogy az 6sztondij-
rendszerek hogy tudnak eljutni célzottan a roma
kozosséghez, mert ma nem lathat6 az, hogy héany
roma Aaltaldnos iskolas didk fejezi be az altalanos
iskolat, nem lehet tudni, hogy hany fiatal szerzi meg
az érettségit, és nem tudjuk azt, hogy f6iskolan vagy
egyetemen mennyien végeznek. EbbSl addéddan én
nagyon fontosnak tartandm, hogy egy olyan fiigget-
len intézmény alljon fel, amely nyomon kévetheti,
hogy Magyarorszagon, még egyszer mondom, a ro-
mak esetében mennyien tudnak eljutni az allami
osztondijrendszerrel a fels6foki végzettség megszer-
z€séig.

Ez azért lenne jo, mert egyrészt a romak oldalaroél
is megjelenne még nagyobb létszamban az értelmiségi
réteg, a masik oldalrél pedig a nem romak, akik na-
gyon sokszor kovetelik - és jogosan kovetelik -, hogy
mire koltotték el a pénzt a nemzetiségiek, be lehetne
bizonyitani fehéren feketén, hogy hany 6 kapott ab-
bol a tAmogatasbol 6sztondijra forrast, amely elGsegi-
tette az 6 tanulési lehet8ségét. Tehat a tarsadalom
megnyugtatasa és a magyar kozosség rendszerének is
a jobb atlathatésiga biztositott lenne.

Ezért tehat fontosnak tartanam azt is, hogy ebben
a kérdésben valami torténjen, egy olyan, még egyszer
mondom, fiiggetlen alapitvany, amilyen egyébként
volt a Magyarorszagi Ciganyokért Kozalapitvany - a-
mely 2010-ben megsziintetésre keriilt -; azt gondo-
lom, hogy hasonlé kozalapitvanyt el tudnék képzelni,
amely tobb oldalrol jelenitene meg kuratorokat, és a
fiiggetlenségét igy lehetne biztositani.

(12.00)

Itt is el kell mondanom egy pozitiv dolgot, mert
azt gondolom, nagyon fontos, hogy haroméves kortol
kotelez6vé valt az 6vodai ellatas. Azt gondolom, ez
mindenképpen ennek a kormanynak egy pozitiv
1épése volt, mert azt lehet latni, hogy a szegényeknél
és a halmozottan hatranyos helyzet(ieknél, a roméak-
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nél ez mindenképpen egy olyan kézfog6 fog lenni,
amivel tovabb tud tanulni az illet§ gyerek, tehat
megalapozza a jovGjét az oktatasban, és ez minden-
képpen nagyon fontos. A maésik, az étkezés is itt biz-
tositott szdmukra, ezért nagyon fontosnak tartom,
hogy az 6vodai ellatast haroméves kortdl kotelezové
tették, és ezt mindenképpen 1idvozolni lehet.

A foglalkoztatas kérdésérdl: elmondtam mar a
bizottsagi iilésen is, most is el szeretném mondani,
hogy nagyon fontos és pozitiv dolog a kozfoglalkozta-
tas, ami lehetGséget biztosit arra, hogy nagyon sok
roma szarmazasu - f6leg kisebb falvakban, de egyéb-
ként varosokban is - egyetlenegy megélhetési forras-
hoz tudjon jutni, viszont azt is mellette hozzateszem
és hozz4 szeretném tenni, hogy ez nem jelent kitorési
pontot a magyarorszagi romak szamaéara. Kitorési
pont akkor lenne, ha atjarhatéva tennénk a kozfog-
lalkoztatast, ami azt jelenti, hogy akir a felnGtt-
szakképzés iranyaba val6o elmozdulast, akar pedig a
piacképes foglalkoztatasok bevezetését, elinditisat
tudnank ebbe az irdnyba megtenni. Ezt a kett6t még
nem latom, hogy a piacképes szakképzés a felnéttek-
nek meglenne.

Tudjuk azt, hogy Tiirr Istvan nagyon sok min-
dennel foglalkozik, foglalkozik a szakképzéssel is, és
ez elég j6l prezentalja a roma lakossagot is, viszont a
hatésa, az eredményessége nem mutat vissza, ami
azt jelenti, hogy itt még mindig nagyon sokat Kkell
javitanunk, nem beszélve a vallalkoz6i szférarol,
ahova nagyon kevés roma szarmazasu tud bejutni.
Ebbdl adédodan, azt gondolom, a foglalkoztatas terii-
letén is nagyon nagy lemaradasban van a roma ko-
z0sség, mert egy kormanyzatnak nem lehet csak a
kozfoglalkoztatasra hagyatkoznia, hanem meg kell
adni a tobb labon élés lehetGségét, és azt gondolom,
a kovetkez6 idGszakban ezt elvarja a magyarorszagi
romék tobbsége legalabbis.

A lakhatas kérdésében azt hidnyolom a besza-
molobdl, hogy az a tendencia, ami elindult a telepek
felszamolasa tekintetében, megtorpant. A koltségve-
tésben sem lehet latni a sorokat, holott tudjuk azt,
hogy a kozel 600-700 ezer fényi roma lakossagbol
mintegy 120-150 ezer roma lakos él még mindig a
roma-, ciganytelepeken, és ezeknek a helyzete mély-
szegénységet jelent. Ez azt jelenti, hogy nincs ez a kép
kezelve, tehat a lakhatasi kérdés, a foglalkoztatasi
kérdés és az oktatasi kérdés komplexen nincsen ke-
zelve, ezért itt lehet a legnagyobb hiidnyossigot ta-
pasztalni, féleg Eszak-Magyarorszag, Kelet-Magyar-
orszag térségében (Az elndk csengetéssel jelzi az ido-
keret leteltét.), és mindenképpen nagyon fontosnak
tartandm, hogy ebben véltozas legyen. Nagyon szépen
koszonom a figyelmiiket, és koszonom szépen...

ELNOK: Bocsanat, bocsanatot kérek! 30 perces
az idGkerete, szivesen hallgatjuk.

TELEKI LASZLO, az MSZP-képviselécsoportja
részérdl: Azért csodalkoztam. K6szonom szépen,
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akkor még néhany kérdést. Jol tudtam, hogy 30 per-
ces az idGkeretem. Tehat a foglalkoztatasnal ezekre a
dolgokra mindenképpen figyelni kell.

Nagyon roviden a lakhatasba belementem, és a
masik az egészségligyi helyzet. A magyarorszagi ro-
mak egészségiigyi helyzete abszolat determinaltan
lathat6, mert nem foglalkozunk vele. A beszamol6 is
tartalmazza egyébként a prevenciéra vonatkozd kér-
déseket, viszont az egészségiigy helyzetét csak ugy
lehetne igazadn kell6képpen orvosolni-ezt a szot
szeretném hasznalni -, ha a foglalkoztatés és a lakha-
tds kérdése is kezelve van, mert csak sziirésekkel
nem tudjuk ezt a kérdést kezelni a roma lakossagnal.
Tehéat ezért én azt gondolom, nagyon fontos lenne az
egészségiigyi helyzetet ilyen szinten is kezelni.

A kultararol is volt sz6 néhany gondolatban. Azt
gondolom, mind a 13 nemzetiségnél lehet azt monda-
ni, hogy a kultaridban elérehalads tortént a nyelvek
hasznélati joganak lehetGségével, mivel a nemzetiségi
torvény ezt lehet6ségként adja és biztositja. Egyre
fokozatosabban megjelenik a nyelv hasznalata a kii-
16nb6z6 kozosségekben, mint egyébként lehetett itt a
patkoban is hallani a sz6sz6loktol, akik anyanyelven
koszontotték a jelenléviket és a televizionéz6ket. Na-
gyon fontos, hogy idaig eljutottunk, ez is pozitiv abban
a beszamol6ban, amelyet olvashattunk, és fontos,
hogy a kormany egy ilyen lehetséget elinditott, és a
nyelvek hasznilata Magyarorszagon mar nem kérdés.
Mégis azt mondom, a nyelveknél sokkal jobban oda
kell majd figyelni a kozeljovben, az irott teriileten
még mindig sokat kell javulnunk, ami azt jelenti, hogy
a kotetek tamogatasa nincs szinkronban a nyelvhasz-
nalattal, a foly6iratok nincsenek szinkronban a nyelv
hasznélataval, és a folyoiratokkal egybdl akkor a mé-
dia teriiletére is kivanok lépni. Itt elttem mar el-
mondta a sz6sz0l6 ur is, hogy a médiaban bizony ak-
kor kapjuk meg a lehetGséget a szereplésre, amikor
nagyon kevesen tudjik azt nézni, tehat a médian belii-
li id6beosztast teljesen at kell strukturalni, és azt gon-
dolom, béviteni is illene az id6keretet, amely most a
nemzetiségek rendelkezésére all.

Itt a romakérdésnél megint néhany gondolattal
kitérnék, hogy egyetlenegy olyan nagyon nagy for-
matumu radiéonk volt, amelyet Radi6 C-nek hivtak,
és Magyarorszagon, s6t Kozép-Kelet-Eur6paban az
egyik olyan radié volt, amelyik roma nyelven is su-
garzott, és ezt igen, valoban szintén maganpénzekbdl
miikodtették, és mindegyik kormany tdmogatta a
R4di6 C miikodését. Viszont jelenleg megsziint ez a
R&di6 C, és most nincs olyan intézmény, nincs olyan
miisorszolgaltato, amely kimondottan roma nyelven,
beésul és oladh cigany nyelven, mind a két nyelven
tudott volna tudésitani, illetve magyar nyelven is
természetesen. Tehat nagyon hianyoljuk, hogy ez a
lehet6ség megsz{int Magyarorszagon, mert azt gon-
dolom, ez mindenképpen nagyon fontos volt a ma-
gyarorszagi romak életében.

Osszefoglalva az elmondottakat, tehat a roma
nemzetiségi onkormanyzatok miikddésére szant for-
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rasokat, azt gondolom, 4t kell strukturalni minden-
képpen, a pénzek ott vannak, csak nem mindegy,
hogyan strukturalédnak helyi, teriileti, illetve orsza-
gos szinten.

A civilekr6l néhany gondolatot hadd mondjak
idekapcsolva! A civileknél pedig azt nem latom, hogy
az a forras, amit a Nemzeti Civil Alapprogram tamo-
gatasaval biztositottunk mindig - visszatérek én is a
nyolc évhez -, ott kozel 7 millidrd forintot forditot-
tunk a civilek tdmogatdsara, ma pedig 6 milliard
forint sincs teljes O0sszegében. Tehat a civil szerveze-
tek miikodésénél mindenképpen fontos lenne, hogy
atgondoljak, mert a nemzetiségi 6nkorményzatok és
a civil szervezetek tAimogatasa valahol 6ssze kell hogy
csengjen, és nem lehet az, hogy csak egyetlenegy civil
szervezetet probaljanak meg kiemelni, a Lungo
Dromot, amelyik egyébként a Fidesz szovetségese, és
szovetségesként pluszforrasokat is kap akar a média-
ra, pluszforrasokat kap székhazvasarlasra Budapes-
ten, mig a tobbi orszagos civil szervezet pedig a ro-
marendszerben nem tud hozzaférni olyan tAimogata-
sokhoz, amelyek kozel azokat a nagysagokat tartal-
maznak, amelyeket a Lungo Drom, Farkas Fléridn
ebben az esetben kap. A tdmogatasok felosztasa te-
hat mindenképpen sokkal strukturaltabban kell hogy
megtorténjen.

Itt hidAnyolom még, és az Osszefoglalom egyik
fontos része, beszéltiikk, hogy a kozoktatasban az
intézményeket atadjak, viszont nincsenek kulturalis
intézményei a nemzetiségi kozosségeknek. Elssor-
ban most szintén a romakrol beszélek, mert hallunk
itt kiilonboz6 olyan nagy épiiletek megvasarlasarol,
amit az Orszagos Roma Onkorményzatnal megtet-
tek, viszont a kulturalis intézményeink, oktatasi koz-
pontjainak, centrumaink nincsenek meg. Ahhoz,
hogy a helyi kozosségek, teriileti kozosségek és or-
szagos kozosségek igazan jol tudjanak egyiittmiikod-
ni, higgyék el nekem, az az intézmények rendszeré-
nek kialakitasa nélkiil nem fog mtikodni, ahol a ko-
z6sségi er6 tud megteremt&dni, és akar a nyelvhasz-
nélat, akar az oktatasban val6 lehetGségek tovabbfej-
lesztése és egyéb mas olyan teriilet, ami fontos lenne.
Ha csak azokrol a szintekrd6l probaljuk meg elindita-
ni azt, amit most latunk, akkor nem lesziink sikere-
sek, ebbdl adéddan azt gondolom, hogy az intéz-
ményrendszerek hatterének megteremtése nagyon
fontos.

Még egyszer zarojelben, allamtitkar ar, azt gon-
dolom, nagyon fontos lenne a fiiggetlen alapitvany
kérdését megtargyalniuk. Azt gondolom, mi akkori-
ban Varga Jozsefet, a Fidesz képviselGjét valasztot-
tuk meg elnoknek, és nem banjuk meg, mert azt
gondoljuk, ha az ellenzék ott van figyel6 szemmel,
akkor biztos, hogy transzparens, atlathato6 lesz annak
a mikodése. Ebbdl adédbdan ez egy olyan fiiggetlen
alapitvany, amely akar az oktatas, akar a foglalkozta-
tas vagy éppen egyéb mas forrasok elosztasaban
partner lehet. K6szonom szépen, hogy ezeket a gon-
dolatokat meghallgattak, és tovabbra is azt kérem,
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hogy a kisebbségi ligyeket hasonlé6 mdédon tamogas-
sdk, mint ahogy eddig tapasztaltuk, illetve a kért
modositasokat pedig épitsék be a kovetkez6 idészak-
ban a kisebbségek életébe. Koszonom szépen a fi-
gyelmiiket. (Taps.)

(12.10)

ELNOK: K6szonom, Teleki képvisel§ tr. Most
megadom a sz6t Szavay Istvan képvisel6 trnak, a
Jobbik képviselécsoportja vezérszénokanak. Oné a
sz0, képviseld ur.

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Héaz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! ElGszor is engedjék
meg, hogy nagy tisztelettel iidvozoljem a jelen 1év6
nemzetiségi szoszolokat és azokat a nemzetiségi 6n-
korményzati vezetSket, akik figyelemmel kisérik
munkankat. Nekiink, jobbikosoknak, akik mar a
2010-es vélasztasi programunkban egyértelmiien
sikraszalltunk a magyarorszagi nemzetiségek parla-
menti képviseletének biztositasa mellett, nagy 6rom
az, hogy 6nok most itt lehetnek, még akkor is, ha
csak korlatozott jogokkal, szdszoloként, de mégis
komoly hatéssal lehetnek az itt foly6 torvényalkotés-
ra, és ezaltal hatékonyabban képviselhetik nemzeti
kozosségeik érdekét, hozzajarulva ahhoz, hogy azok
otthonuknak érezzék Magyarorszagot.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom mindig is
allamalkot6 tényezdként tekintett a Magyarorszag
hatarain beliil é16 nemzeti kozosségekre, és Gszintén
elkotelezett egyéni és- szeretném hangsilyoz-
ni - kollektiv jogaik legmesszebb mend biztositasa
mellett. Mi nemcsak azért valljuk, hogy Magyaror-
szagnak példaértékii nemzetiségpolitikat kell foly-
tatnia, mert ez az egyik leghatékonyabb moédja a
kiilhoni magyarsag érdekképviseletének is, hanem
azért, mert hissziik, hogy az évszazadok 6ta veliink
€16 nemzeti kozosségek alapveten jarulnak hozza
orszagunk gyarapitasahoz, hazank gazdagabba, élhe-
tébbé és szerethetEbbé tételéhez.

Es itt feltétleniil kell tenniink egy kozbevetést is.
Stlyos felelGtlenségre, a magyar, valamint az eurbpai
torténelem teljes félreértésére és nem ismerésére
vall, amikor egyes baloldali politikusok és média-
munkasok, illetve korabbi befolyasuk elvesztésébe
belenyugodni nem tudo liberalis véleménydiktatorok
parhuzamot vonnak a kordbban hazankba betele-
piilt, tobbségében fehér, eurdpai és keresztény kul-
tarkorbdl érkezett nemzetiségek, valamint a Ma-
gyarorszagot és az egész Europat fenyegets azsiai és
afrikai, dontGen fekete és muszlim bevandorlok ko-
zo6tt. A muzulman témegek nyugat-eurdpai integra-
ci6és cs6dje mellett éppen a hazai ciganyok tobbi
nemzetiségi kozosséggel szemben 600 év alatt sem
teljesen megvaldsult beilleszkedése mutat ra erre a
1ényegi kiilonbségre a legszemléletesebben. A migra-
ci6és valsadg kapcsan pedig szeretném felhivni a fi-
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gyelmet egy olyan aspektusra is, amelyr6l nem iga-
zan esett eddig sz6, méghozza arra, hogy a Magyar-
orszigra tortén6 nagyszamu idegen bevandorlisa
esetén bizony konnyen a hazai nemzetiségek, koztiik
kiemelten a hazai ciganysag ellen fordulhat a hazai
kozhangulat, ez pedig senkinek nem lehet érdeke
vagy célja.

A 2010-es valasztasi programunkban is - meg-
jegyzem egyébként, egyediili partként - kiilon fejeze-
tet szenteltiink a veliink é16 nemzetiségi kozosségek-
nek. A tavalyi, 2014-es programunkban pedig szin-
tén egyediiliként foglalkoztunk az Gshonos nemzeti-
ségekkel, hitet téve tobbek kozott amellett, hogy
kormanyra keriilve mindenben tdmogatni fogjuk
Gket egyéni és hangstlyozom ismét, kollektiv jogaik
gyakorlasdban. Segitjiik anyanyelvi oktatasukat,
hagyomanyaik, kultirajuk apolasat, kedvez6bb mi-
sorsavba tessziik a kozszolgalati médiumok nemzeti-
ségi miisorait, és hatarozottan fellépiink a szamukra
oly sok kart okoz6 etnobiznisszel szemben. Ezért a
most el6ttiink fekvs, a korméany 2013 februarja és
2015 februarja kozotti nemzetiségi ligyekben végzett
tevékenységét is elsGsorban a sajat korabbi valasztasi
programunkban kifejtett hitvallasunk és vallalasaink
tiikrében fogom vizsgalni.

Fontosnak tartom {idvozolni a puszta tényt is,
hogy a parlament egyaltalan targyalhatja ezt a be-
szamolo6t, és eziton is szeretném kifejezni felhabo-
rodasunkat, amiért e beszamoléval ellentétben a
kiilhoni magyaroknak szant korményzati forrasok
elosztasat kezel6 Bethlen Gabor Alap beszamol6jat a
Fidesz mar nem engedte a Haz elé, és félve a sorjazo
kritikaktol, inkabb a nyilvanossag korlatozasa mel-
lett dontott, amikor bizottsagi szintre szamiizte a
jelentés targyalésat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A korméany altal az
elmult években végzett munkanak kétségkiviil sza-
mos pozitiv, a jov6ben tovabb erdsitends eleme van,
mint ahogyan problémas részek is akadnak. Az el-
lenzék kormanyra késziil6 vezet$ erejének vezérszo-
nokaként azonban, bar ez sokak szdmara talan meg-
lep6, a pozitivumokat sem fogom mell6zni, mint
ahogyan megemlitettem Gket 2013-ban is.

Ugyanakkor kritikdimmal kapcsolatban azért
tartom mar most fontosnak elérebocsatani, hogy ha
a kornyez6 orszagban él§ Gshonos magyar k6zossé-
gek szdméara ugyanolyan jogszabalyok és joggyakor-
lat, valamint hasonlé tAmogatasi 6sszegek vagy okta-
tasi lehet6ségek allndnak rendelkezésre, mint a na-
luknal sokkal kisebb 1étszamti magyarorszagi nemze-
tiségeknek, akkor bizonyara kevesebb probléméarol
lehetne beszélni kiilhonban.

Mint ahogy azt mar kifejtettem, helyesnek és
hasznosnak tartjuk a nemzetiségi sz6sz6l6k jelenlé-
tét, igaz, mi diplomaciai és nemzetpolitikai megfon-
tolasbdl a kedvezményes nemzetiségi mandatumok
valamilyen formaban torténé biztositasa mellett
alltunk ki annak idején. Ezzel is alatAimasztani kivan-
tuk a horvatorszagi vagy a szlovéniai magyarsag sza-
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mara biztositott kedvezményes parlamenti képvise-
16i hely 1étjogosultsagat, illetve tdmogatni kivantuk
egy jovGbeni, esetleges kijevi kedvezményes magyar
mandatum létrehozasat egy 6nallé karpataljai ma-
gyar valasztokorzet segitségével.

A sz06sz016i intézmény azonban kétségteleniil
tobb, mint amennyit a korabbi torvények lehet6vé
tettek. Fontos forumma valt az Orszaggytilés nemze-
tiségi bizottsaga is, amelynek iiléseit magam is rend-
szeresen figyelemmel kisérem. Kormanyvaltasra
késziil§ partként meggy6z6désiink, hogy érdemes az
ott elhangzottakra figyelni, és masokat is ugyanerre
biztatnank. Ennél jobb férumot ugyanis nehezen
talaltunk a veliink é16 nemzetiségi kozosségek min-
dennapi tevékenységének, problémainak jobb meg-
ismerésére. A testiilet a kezdeti bizonytalankodasok
utan mara minden szempontbo6l az Orszaggytilésben
folyd munka szerves részévé valt. A bizottsag és a
sz6sz0lok munkijanak méltatasa mellett azonban
kénytelen vagyok sajnalatomat is kifejezni amiatt,
hogy a 13 sz6sz616 koziil csak 7-en vannak jelen az
altaluk is képviselt nemzetiségi kozosségekrol szo6lo
vita parlamenti targyalasakor.

Ugyanakkor azt is fontosnak tartom megjegyez-
ni, hogy az elmult mésfél év tanulsigai alapjan ér-
demes lenne at is tekinteni a sz6sz6l6i intézmény
jogkoreit és megfontolni azok bévitését, elsGsorban
bizonyos plusz felszdlalasi lehetGségek biztositasa
érdekében.

Ugyanilyen, a sz6szolok altal is felvetett problé-
ma, itt is hallhattuk, hogy minden egyes esetben
kiilon kell kérvényezniiik az egyes napirendi pontok-
hoz vald hozzaszolast, azaz az egyes javaslatok nem-
zetiségi napirendi pontta nyilvanitasat. Ez az eljaras
sokszor munkéjukban is akadalyozhatja Gket, hiszen
eredetileg egy 6ket akar nem is érint6 javaslat egyet-
len képvisel6i modosité inditvany hatasara is nemze-
tiségeket érintd ponttd valhat, a sz6sz6lok azonban
utélag mar nem tudjak egy adott napirendi pont
nemzetiségivé tételét kérvényezni. Ugy gondolom,
hogy valamilyen forméaban erre a probléméra meg-
oldast lehetne keresni. A korabbiakhoz képest tehat
jelent@s elérelépésnek tartjuk, és tartjdk maguk a
nemzetiségiek is, hogy jelen lehetnek, hallathatjak
hangjukat az Orszaggytilésben, ugyanakkor a rend-
szer kétségteleniil valtoztatasokra szorul. Bar a be-
szamoloban azt irjak, folyamatosak az egyeztetések a
kormany és a nemzetiségi bizottsag kozott, azért elég
sokszor tapasztaljuk, hogy egyeztetések ide vagy oda,
a problémafelvetések nem mindig talalnak nyitott
fiilekre. Ugy gondolom, hogy erre is érdemes lenne
jobban odafigyelni.

Tisztelt Orszaggytilés! Mar a 2013-as beszamold
targyaldsa kapcséan is kitértem arra, hogy elvitatha-
tatlan pozitivumnak tartjuk a 2011-es népszamlalas
azon eredményét, miszerint egyre tobben vallaljak
fel Magyarorszagon nemzetiségi identitasukat. Ez
ugyanis azt jelenti, hogy egyre tébben élik meg akti-
van akar kett6s vagy tobbes identitasukat, ami feltét-
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leniil kedvez6 képet fest hazankroél, és plasztikusan
cafolja a minket més iigyekben ért igaztalan vadakat.

Ugyanakkor az adatfelvétellel kapcsolatban to-
vabbra sem értjiik, hogy a 13 hazai kisebbség mellé,
nem tudjuk, milyen moédszertan alapjan, félé, hogy
inkabb csak talalomra, még négy, nem is &shonos
kisebbséget, az oroszt, a kinait, a vietnamit és az
arabot valasztottak ki és mérték fel. Ekozben pedig
nem tudjuk, hogy hanyan valljak magukat Magyar-
orszagon példaul bunyevicnak vagy éppen toroknek.
Ezért mi annak idején azt javasoltuk, és javaslatun-
kat tovabbra is fenntartjuk, allamtitkar ar, hogy
mindenki szabadon vallhassa meg nemzetiségi hova-
tartozasét, és azt Osszesiteni is kotelezd legyen. Ja-
vaslatunkat akkor a kormanytobbség nem fogadta
meg, pedig Ggy gondolom, hogy altala sokkal reali-
sabb képilink lenne ma Magyarorszag nemzetiségi
viszonyairol.

Azonban, ha mar ezeket az adatokat felvették,
akkor jo szivvel olvastam volna néhany sort a Ma-
gyarorszagon €16 kinaiakrél, vietnamiakroél is a be-
szamoloban. Ennek hidnyat egyébként a 2013-as
beszamold targyalasakor is emlitettem, kar, hogy ez
ismét kimaradt. Mint ahogyan arrél is olvastam vol-
na egy keveset, hogy mégis mi az oka annak, hogyha
ilyen sokan nem vélaszoltak a nemzetiségre vonatko-
76 kérdésre, hiszen a 2001-es adat mésfélszeresére,
tehat kicsivel tobb mint félmilliérél nem egészen 1,4
milli6 f6re emelkedett a nemzetiségi hovatartozast
firtat6 kérdésre egyaltalan nem valaszolok szama.

Végezetiil, gy gondolom, hogy egy ilyen komp-
lex és hossza anyagnak arrél is szolnia kellett volna
néhany mondat erejéig, hogy az elmult években fel-
ergsodott hatar menti, dontéen roman és szlovak
attelepedésnek milyen jellemz6i vannak, milyen
feladatok elé éllitja ez a helyi kozigazgatést, az 6n-
korményzatokat, az oktatast és esetleg a kulturalis
intézményeinket.

(12.20)

Tisztelt Haz! A hazai nemzetiségpolitika masik
elvitathatatlan pozitivuma a nemzetiségi tAmogata-
sok egyértelmii novekedése, hisz a 2016-os palyaza-
tok esetében a keretosszegek néhany esetben a héa-
romszorosukra is néttek. Ugyanakkor azt is latjuk,
hogy érdemes e taimogatasok konkrét felhasznalasa-
ra is jobban odafigyelni, hiszen péld4ul a Pécsi Hor-
vat Szinh4z esetében a beszdmold sikerként konyveli
el a koriilbeliil 500 milli6 forintos tAmogatést, ami
siker is, ugyanakkor az mar kimaradt a beszamolé-
bol, hogy a szinhaz épitése és feltjitasa visszaélések
miatt mennyire lassan haladt. Ha barki elmegy Pécs-
re az Anna utcaba, akkor lathatja, hogy a tedtrumnak
szant épiilet messze van att6l, hogy ott a kozeljove-
ben szindarabokat tekinthessenek meg az érdekl6-
d6k. Pécsi jobbikos onkormanyzati képviselGink
figyelemmel kisérik az eseményeket, és természete-
sen minden erejiikkel azon lesznek, hogy a jov6ben
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ne fordulhassanak el§ olyan visszaélések, amelyekr6l
mostandban varosszerte beszélnek. Reméljiik, hogy a
kovetkezd cég el fogja végezni a munkakat, és ha
megkésve is, de elkésziil a szinhéz.

A nemzetiségi tamogatasok kiosztasaval kapcso-
latban nem értem, hogy az Emberi Er6forras Tamo-
gataskezel6, az EMET iranyaba javaslattételi joggal
rendelkezd kilencfés Nemzetiségi TaAmogatasi Bizott-
sdgban miért foglal helyet az EMET harom képvi-
sel6je. En azt gondolom, hogy semmi sziikség nincs a
testiiletben korméanyzati kontrollra. Véleményem
szerint a javaslattétel jogat - f6leg, hogy javaslattétel-
r6l és nem dontési jogrél van szé - meg kellene
hagyni a nemzetiségi onkormanyzatok és a Nemzeti-
ségi bizottsag delegaltjai szdmara.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindenképpen dicséretes
a beszamolo altal is emlitett Hagyomanyok Hazanak
tevékenysége és programjai. Ezzel kapcsolatban nem
is tudok mast mondani, csak hogy igy tovabb.

Mi, jobbikosok sikerként éljiik meg, hogy a 2011-
ben elfogadott nemzetiségek jogairdl sz6lo torvénybe
szamos jogkiterjesztést célzo javaslatunk beépiilt. E
torvény targyalasa soran ugyanis a Jobbik javasolta
bizonyos nemzetiségi jogok megenged&bb biztositi-
sat, igy a nemzetiségi kiiszob 10 szdzalékra torténd
leszAllitasat, bizonyos nyelvi jogok, példaul a kétnyel-
vl helység- és utcanévtablik biztositasa esetében, és
20 szézalékon torténd megallapitasat két- vagy tobb-
nyelvii jegyz6konyvkészités vagy az adott nemzetiség
nyelvét beszél§ kozalkalmazott kinevezése iigyében.
Oriiliink, hogy ezeket a javaslatainkat a kormanytobb-
ség megfogadta, még akkor is, ha ehhez az kellett,
hogy az e jogkiterjesztésekre vonatkozo elGterjesztése-
inket elGszor leszavazzak, majd pedig sajatjukként
kés6bb szinte sz6 szerint Gjra benytjtsak.

Sajat sikertinkként is megéljiik, hogy a 2010-es
programunkkal 6sszhangban legalabb részben fel-
adatalaptva tette a kormany a nemzetiségi onkor-
maéanyzatok finanszirozasat, ezzel ugyanis remélhet6-
leg nagyot léptiink el6re a pénzért 1atszattevékenysé-
get folytat6 kamu nemzetiségi 6nkormanyzatok visz-
szaszoritasaban, bar az ez ligyben elért eredmények-
r6l a beszamolé szamomra szintén érthetetlen mo-
don egyetlen sort sem ir. Ez pedig mar csak azért is
furcsa, mert az els6ként a Jobbik altal felvetett és e
Héz falai k6zé hozott etnobiznisz rendkiviil rossz
fényt vet a hazai nemzetiségekre, illetve Magyar-
orszag kiilfoldi megitélésére is. Csak remélni tudom,
hogy a nemzetiségi hovatartozassal vald triikkozés
jelenségének jelen allapotéaval, azaz az etnobiznisszel
legalabb valamilyen szinten foglalkozni fognak a
2016-0s mikrocenzus soran.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az et-
nobiznisz egyszer és mindenkorra torténé felszamo-
ldsa mindny4junk kozos érdeke. Ezért javasoltuk
annak idején a nemzetiségi 6nkormanyzati valaszta-
sokon induld jeloltek nemzetiséghez val6 tartozasa-
rél sz6lo6 nyilatkozatainak kozokirattd mindsitését,
hiszen ezéltal bezarulna az a kiskapu, amely torvényi
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szankci6 hijan lehet6vé teszi egyes jol szervezett,
dontéen egyébként cigany csoportok szamara, hogy
az egyik valasztason még ruszin szinekben indulja-
nak, mikozben négy év mulva mar lengyelekként,
aztan meg mint horvatok alakitsanak tevékenységet
nem folytatd, csak a tdmogatisokat lenyalé kamu
nemzetiségi 6nkormdanyzatokat. Lasd ezzel kapcso-
latban az elhiresiilt, egyébként altalunk feltart sza-
lonnai esetet Borsod megyébdl, ahol egy népes ci-
gany csalad szervezett négyévente mas onkorméany-
zatot, egyszerre akar tobbet is. Maig nem értjiik,
hogy vonatkozé javaslatunkat annak idején miért
szavaztik le.

A 2013-as, illetve az idei beszadmoloban is meg-
jelent a kisebbségi vegyes bizottsdgok miikodése és
tevékenysége. Azt viszont nem értjiik, hogy miért
nem hivjak ezeket a vegyes bizottsagokat gyakrabban
0ssze, hisz mind a magyarorszagi, mind pedig a kiil-
honi relacioban lenne mir6l beszélni. Példanak oka-
ért itt vannak tobbek kozott a Roménia viszonylata-
ban teljesen leallt, magyarorszagi roman szakos hall-
gatokat fogadd nyari egyetemek és tanulmanyutak,
vagy a bukaresti Ady Endre Liceum maig el nem
késziilt kollégiuménak iigye, pedig ezzel kapcsolat-
ban még 2008-ban sziiletett kétoldala megallapodas.
Ennek értelmében a magyar allam a battonyai ro-
man altalanos iskola és 6voda épiiletét kibGvitette és
felGjitotta, amit az odajarék 2008 szeptemberében
iinnepélyes kiilsGségek kozott és a két allam kiildott-
ségének jelenlétében vettek birtokba. A roman fél
azonban, legalabbis részben, adés maradt a cserébe
vallalt bukaresti Ady Kollégium felépitésével, ez iigy-
ben pedig mar a roman korrupcioellenes hivatal is
vizsgalodik egyébként.

Raadasul az egyedi tdimogatasok keretében ta-
valy kiosztott t6bb mint 1 millidrd forint is az e ve-
gyes bizottsagok iiléseinek jegyz6konyveiben megfo-
galmazott iranymutatasok alapjan keriilt kiosztasra,
igy végképp nem értem, miért nem tiiléseznek ezek
nagyobb rendszerességgel. Persze mulik ez a masik
félen is, jol tudom, de akkor is. Hozzateszem, akkor
is fontosnak tartanam, hogy a magyar fél teljesitései
mellett a jovében e beszamol6kban jelenjen meg a
masik fél kotelességvallalasa is, hogy ezek az adatok
osszehasonlithatova valhassanak.

Tisztelt Orszaggytilés! Térjiink at a nemzetiségi
politika még taldn ennél is problémasabb teriileteire!
Mint ahogyan 2013-ban, gy az idén is alaposan
megkésett ez a beszadmolo, hisz jelenleg 2015 nov-
emberét, s6t mar decemberét irjuk, az el6ttiink fekvd
anyag pedig mar 2015 februirjadban készen volt.
Nem értem, miért kellett ennyit varni a benyujtassal.
Olyan ez egy kicsit, mint a kiilhoni magyarsagnak
szant tamogatasokat kezel Bethlen Gabor Alap be-
szamoldja, amit szintén mindig késén targyalunk, igy
legalabb részben, de elavultta valnak annak bizonyos
elemei. Igy van ez a beszdmoléval kapcsolatban is,
hiszen béven irnak a kiilonféle roma felzarkoztatasi
programokro6l, mikézben az elmult héonapok egyik
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slagertémaja volt az, hogy az Orszigos Roma On-
kormanyzat hogyan élt vissza ezekkel és mas pén-
zekkel, hogyan folytatott atlathatatlan, pazarlé és
erGsen korrupciégyands gazdalkodast, amibe a Fi-
desz diszciganya, Farkas Florian lassan ugyan, de
belebukni latszik. Ceterum censeo, képviselGtarsaim,
hol van Farkas Flérian? Miért nem § a Fidesz vezér-
szonoka? Miért nincs most sem itt, mint ahogy az
elmult évek soran egyetlenegy alkalommal sem, ami-
kor a ciganysagot érint6 ligyeket targyaltuk? Vagy
miért nincs itt Varga Jozsef, a masik fideszes cigany
képvisel6? Miért nincsenek itt?

Visszatérve az ORO iigyeire, a mindenre kiterje-
dé felel6sségre vonds még varat magéra, és csak
remélni tudom, hogy ezeket az iligyeket mar nem
fogjak tudni elkenni az érintettek magas politikai
Osszekottetéseikre hivatkozva. Szamunkra két dolog
vildgos ebbdl az iigybdl. Egyrészt Farkas vezetésével
a roma onkormanyzat stilyosan diszkreditalt szdmos
olyan unios forrasokbdl is finanszirozott programot,
amelyeknek elvben a hazai ciganysag felemelkedésé-
nek tAmogatasa lett volna a célja. Masrészt az is vila-
gossa valt, hogy a magyarorszagi ciganyok legf6bb
érdekvédelmi szervezetének, az Orszagos Roma On-
kormanyzatnak alaposan meg kell Gjulnia, ha vissza
szeretné nyerni a bizalmat.

Tisztelt Haz! A Magyarorszigi nemzetiségek bi-
zottsdganak szinte minden iilésén visszatér§ prob-
1éma - erre tért ki a nemzetiségi sz6sz6l6 is legna-
gyobb gondként - a kozmédia, kiillonésen az MTVA,
amir6l a beszamolo6 is hosszan ir. Nem is értem, mi-
ként irhatjak bele ebbe az anyagba, hogy a Duna TV-
n reggel 6 és 7 6rara attett mitisorok tébb emberhez
jutnak el, mint az el6tte kora délutan sugarzottak. A
beszamold ugyan csak februérig vizsgalja a helyzetet,
azdta bar egy nagyon kicsit javult, azért a j6t6] még
fényévekre vagyunk.

A nemzetiségi adasok akkor még 7.20-kor kez-
dédtek a Dunan, és az ismétlésitk 8 6rakor volt a
Duna Worldon. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy aki
7 6ra 20-kor nem tudta megtekinteni az adést, az 40
perccel kés6bb hogyan tudta. Apr6 elmozdulés tor-
tént az6ta, mint mondtam, de az érintettek szerint,
mint ahogy azt itt hallhattuk, ennél 1ényegesen atfo-
gbbb valtozasra lenne sziikség.

A beszamol6 kitér a kihelyezett szerkeszt6ségek-
re is, mint pozitiv elérelépésre. Sajnos ennek kap-
csan is csak negativ visszajelzések vannak a nemzeti-
ségiek részér6l a nemzetiségi sajtoban. A szbdszolok
els6sorban a nemzetiségi miisorgyartasban dolgozok
létszdmanak csokkentését fajlaljak, de szdmos észre-
vétel érkezik rendszeresen a pécsi szerkesztGségben
uralkodo allapotokkal kapcsolatban is, ahol az ottani
érintettek elmondésa szerint elfogadhatatlan koriil-
mények kozott, ahogy fogalmaznak, egy spajzban
kénytelenek végezni a munkajukat.

Rengeteg panasz érkezett a majus 10-én szerve-
zett nemzetiségi tematikus nappal kapcsolatban is,
amelyrdl az MTVA elfelejtett egyeztetni a nemzetiségi
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onkormanyzatokkal, az egyébként megkapott javasla-
tokat pedig szinte teljesen figyelmen kiviil hagyta.

Megmosolyogtatd volt olvasni a radiéadasokrol
sz016 részt is. Ismételten arrdl van sz6, hogy van egy
pozitiv kezdeményezés, egy jo lehetdség, de ez még-
sem miikodik elég jol. Az ,Egy hazaban” cimi miisor
sugarzasa a kovetkez6képpen nézett ki, és ezt a be-
szamolo egy pillanatig sem kritizalja: a mtisor vasar-
nap 13-161 13.55-ig keriilt adasba, amit kedden éjjel 1
és 1.55 kozott ismételtek meg, majd a Kossuth radio6
hulldimhosszan szombatonként hajnali 4-tél 4 6ra
55-ig volt hallhat6, amit vasarnap éjjel 23 és 24 6ra
kozott ismételtek.

(12.30)

Nehéz eldonteni, hogy melyik a rosszabb, az éj-
jel 1 6ras vagy a hajnali 4-es sugéarzas. Azt gondolom,
a kozmédianak nagyon siirgésen kellene 1épnie mind
a miisorracs mindennapi életnek megfelel§ optimali-
zalasa, mind a nemzetiségi miisorgyartas koriilmé-
nyeinek javitasa, nem pedig leépitése, mind pedig a
jov6ben tervezett tematikus napok iigyében. Tovab-
ba azt gondolom, hogy ha mar miikodik kiralyi hir-
csatorna, akkor feltétleniil meg kellene fogadni azon
véleményeket, javaslatokat is, hogy az ott lathat6
hirfolyamban a nemzetiségeket érint6 hirek is meg-
jelenhessenek, hiszen nemzetiségeink nemcsak tan-
colnak vagy f6znek egész nap, hanem sokkal szine-
sebb oktatasi, kulturalis tevékenységet folytatnak,
mikézben problémaik is vannak, amelyekrdl véle-
ményem szerint kotelessége lenne a hazai kozmédia-
nak hirt adnia. fgéretekkel tele van a padlas, tetteket
varunk most mar a kozmédiatol.

Tisztelt Orszaggytilés! Szintén egy nemzetiségi
bizottsagi iilésen keriilt el az az ligy, hogy a Pro Cul-
tura Minoritatum Hungarae dij odaitélésérdl jelenleg
kizarblag a Nemzeti M{ivel6dési Intézet féigazgatoja
dont, és hianyzik a nemzetiségi kuratérium. Aproé-
sagnak tiinik, azért mégis fontosnak tartanam ezt a
kérdést az 6nok helyében megoldani.

Igen jellemzd és szintén stirlin el6keriil§ prob-
1éma az is, hogy hazankban ma szdmos esetben nem
a hatalyos jogi szabalyozas hianya okozza a problé-
mat a veliink é16 kiilonféle nemzeti kozosségek tagjai
szdméara, hanem az, hogy ezek a gyakorlatban egy-
szertien nem miikédnek. Hidba jogosult ma példaul
barmely magyar allampolgar arra, hogy gyermekét,
unokajat nemzetiségi nyelven is anyakonyveztesse,
ha ezt a jogszabalyok hidnyos ismeretébdl vagy pusz-
tan egyéni lustasagbdl kifolydlag a hivatalban meg-
tagadjak t6le. Tobbségilik ugyanis nem tudja, nem
akarja hercehurcaval bebizonyitani, hogy neki mind-
ez jogaban all. Véleményem szerint erre is oda kelle-
ne figyelni, meg kellene hallani az ilyen panaszokat,
és tovabbképzésekkel, minisztériumi korlevelekkel
elejét venni ennek az egyébként kénnyen megoldha-
t6 problémanak.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Taldn mindnyéjan
egyetérthetiink abban, hogy a Magyarorszagon él§
nemzetiségek megmaradasa, mint ahogyan a kiilhoni
magyarsagé is, megfelel§ anyanyelvi oktatas fiiggvé-
nye. Az elhibazott magyar oktataspolitika stilyos
problémairdl, rossz szervezettségérdl, miikodéskép-
telenségérdl orakat lehetne beszélni. En most csak a
nemzetiségi oldaldhoz fiznék néhany gondolatot.
Folyamatosan hallani arrol, hogy fesziilt a viszony a
nemzetiségi iskolak és a Klebelsberg Intézményfenn-
tarté Kozpont kozott, mert a KLIK nem igazan haj-
landé elfogadni, hogy ezen intézményeknek milyen
tobbletfeladataik vannak. A tankonyvek ugyantgy
késnek, ugyanakkor ez iigyben is aggodalommal t6lt
el, hogy ha kifutnak a kis létszdimi nemzetiségek
tankonyvellatasat segit6 TAMOP-pélyazatok, akkor
honnan lesz forras erre a feladatra. Remélem, hogy
megvan erre a helyzetre a kormany megoldasa, csak
jol titkolja, sokszor még az érintettek elGtt is.

Ha pedig TAMOP, a beszamol6 elolvasasa kozben
nem tudtam nem észrevenni, hogy bizonyos, el-
s6sorban felzarkoztatasi céld palyazatok esetében
nem sikeriilt kitolteni az eliranyzott keretek felét
sem. Ez ligyben azonban a beszdmol6 semmilyen to-
vabbi informéaciét nem tartalmaz. Engem pedig kifeje-
zetten érdekelne, allamtitkar ar, a sikertelenség oka.
Hiszen ezzel unibés tamogatas ragad benn a rend-
szerben, ami pedig végs6 soron mindnyajunk pénze.

Tisztelt Orszaggytilés! Hatarozott meggy6z6dé-
sem, hatarozott meggy6z6désiink, hogy Magyar-
orszag tobb, gazdagabb a hazankban él6 Gshonos
nemzetiségek altal, nekiink ezért megkeriilhetetlen
felelGsségiink, hogy képviselGikkel szorosan egyiitt-
miikodve, a lehetd legoptimélisabb mbédon tamogas-
suk 6ket megmaradasukban, anyanyelviik és kulta-
rajuk hatékony apolasiaban. A példaértékd nemzeti-
ségpolitika ugyanis nemcsak a kiilhoni magyarsag
helyzetének javitasa, hanem sajat magunk erGsitése
szempontjabol is alapvet§ jelentGségt.

A Jobbik ezért, 2018-as valasztasi gy6zelmét ko-
vetGen, az eddigiekhez hasonléan fog torekedni a
hazankban él6 nemzetiségi kozosségek jogainak
tovabbi bévitésére, ezaltal hosszi tavii megmaradé-
suk és boldogulasuk biztositasara. Koszonom szé-
pen. (Dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy, Apati Istvan, Far-
kas Gergely és dr. Cstics Laszloné tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Szavay képviseld tr.
Most megadom a szét Ikotity Istvan képvisel trnak,
a Lehet Mas a Politika képvisel6csoportja vezérszo-
nokéanak. Oné a sz6, képvisel§ ar.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom, elnok tur. Tisztelt Haz! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Tisztelt Szosz6lok! Eloljaréban
szeretném hangstlyozni, hogy a Lehet Mas a Politika
fontosnak tartja, hogy az Orsziggyiilés el6tt besza-
molasra, jelentéstételre, tajékoztatasra kotelezett
szervek beszamoloi a lehetd legszélesebb korben, az
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Orszaggytlés plenaris {ilésén hangozzanak el. Egyet-
len partként az LMP képviselte és képviseli kovetke-
zetesen ezt az allaspontot, szemben a héazvezetés
azon szandékaval, hogy a bizottsagokba rejtené el a
beszamolok megtargyalasat. Garancialis elem, hogy
az Orszaggytilés plenaris iilése legyen az a férum,
ahol egy beszamold elhangzik, és nem valamikor
évekkel kés6bb, mint lattuk példaul idén tavasszal,
amikor a legfébb iligyész beszamoldja a 2009-2013-
as évekre vonatkozott most, 2015-ben, hanem ugy
hangozzék ez el, ahogyan ezt egyébként az Alaptor-
vény vagy mas torvények eldirjak.

Tobbek kozott ezért is fontos, hogy itt, a terem
falai k6zott hangozzék el a beszamol6, mert a nemze-
tiségeket érint6 orszaggytlési Aallapotfelmérés jo
alkalom a nemzetiségeket érint§ szabalyozas értéke-
lésére. A beszamoloval kapcsolatos mondandém
elsGsorban erre a szabalyozasi kérdésre fokuszal. Az
Alaptorvénnyel és a nemzetiségek jogairdl szo6ld
2011. évi CLXXIX. torvénnyel Gjrairt kisebbségi jog-
anyagnak szamos, kifejezetten el6remutatdé eleme
van. Ennek ellenére tovabbra is szamos szabalyozasi
hidnyossaga van ennek a kisebbségi joganyagnak.

Pozitiv példaként emlithetjiik a nemzetiségi 6n-
kormanyzatok jogallasi és miikodési szabalyainak
pontositiasat. A kozvetlen valasztasokra valb attérés
az elektori rendszer megsziintetésével szintén elGre-
mutat6 1épés volt, és az orszagos valasztasok kotele-
z0 kitlizése a helyi és teriileti testiiletek szamatdl is
fliggetleniil is lidvozlend6 kezdeményezés. Ugyanak-
kor szamos probléma orvoslasra var. A leglatvanyo-
sabb visszalépés a kisebbségijog-védelem teriiletén a
j6l miikodé specializalt orszaggytilési biztos pozicio-
janak megsziintetése volt.

Az Alaptorvény sajatos 6szvér megoldast hozott
az ombudsman és helyettesi jogallasat illetGen. Esze-
rint gy6zott ugyan Szabd Maténak, az alkotmanyozas
idején hivatalban 1évé allampolgari jogok orszaggyt-
1ési biztosanak az a koncepcidja, amit az ,egy a biz-
tos” jelszo fejez ki legjobban. Ez szakitott az altala-
nos hataskord parlamenti biztossal és az azonos
jogallastit ombudsmanok rendszerével, csak az alap-
vet6 jogok biztosa készit évente beszamol6ét az Or-
szaggytlés szamara, és a képvisel6k csak hozza in-
tézhetnek kérdést. Azaz a kozjogi felelGsség egyér-
telm@ien az ombudsman személyéhez keriilt.

Ebbdl az altalanos logikabol az kovetkezne, hogy
az alapvet$ jogok biztosa minden tekintetben a felet-
tese helyetteseinek. Hogy ez még sincs igy, az azért
van, mert a parlament kétharmada 4ltali megvalasztas
révén erGs kozjogi és politikai legitimacioval felruha-
zott helyetteseket hoz 1étre az Alaptorvény, ami vi-
szont sajatosan ellentmondésos helyzetet teremt. Az
LMP évek oOta képviseli ezt az allaspontot, hogy a
szakombudsmani rendszert nemcsak hogy fent kellett
volna tartani, de még tovabb is kellett volna finomita-
ni, tehat Gjabb kiilon biztosokra lenne sziikség.

Csak zaro6jelben jegyzem meg, hogy jo6 néhany
betétes ma is a pénzénél lehetne, j6 néhany devizahi-
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tel-karosult még ma is lakasaban lakhatna, ha mar
tiz évvel ezel6tt miikodik Magyarorszagon példaul
egy fogyasztovédelmi ombudsman. Azok a problé-
mak, ahol az allampolgarok a legkitettebbek a jog-
sértésnek, és ilyen a kisebbségi jogok, sokkal hama-
rabb és sokkal hatékonyabban felszinre jonnek, ha
nem egy megaombudsmani intézmény miikodik,
amelynek igazabdl mindennel kell egyszerre foglal-
koznia, hanem hataskorében és onallosagaban telje-
sen felvértezve miikédik egy kiilon biztos.

A nemzetiségekre visszatérve, az LMP egyetért
azokkal a kritikdkkal, miszerint ellentmondésosra
sikeredett, hogy a nemzeti és az etnikai kisebbség
elnevezést az 0j szabalyozas a nemzetiség terminol6-
giara cserélte. Ez az archaizald, tartalmilag nem de-
finidlt fogalom vitathatd, az etnikai kisebbségeknek
tekinthet6 cigany és ruszin népcsoport ugyan nem
keriilt ki az elismert 13 kisebbségbdl, ugyanakkor a
nemzeti és etnikai kisebbségek kozott fontos kiilonb-
ségek vannak, és a nemzetiség nem tekinthet6 a ket-
t6t magéba foglalé halmaznak.

(12.40)

Nem véletleniil hasznalja a kiilonbségtételt a
nemzetkozi terminoldgia is, hiszen a nemzetiség
leginkabb a nemzeti kisebbség szinoniméaja. Meg kell
emliteni azt is, hogy az 4j rendszerben az identitas
megvallasanak, a nemzetiségi kozosséghez valo tar-
tozas kinyilvanitasanak problematikaja tovabbra is
fennall. Valtozatlanul nincs a kozosségek altal meg-
itélhet6 objektiv szempontrendszer hozzacsatolva az
identitas megvallasanak aktusahoz, igy a szimpatia-
szavazokat felvaltottdk a szimpatiaregisztralok, ez
silyos karokat okoz a nemzetiségi k6zosségeknek, és
tovabbra is taptalajt nydjt az etnobiznisznek.

Ki kell mondanunk azt is, hogy a hatalyos szaba-
lyok szerint jelenleg nincs lehet§ség teljes jogi nem-
zetiségi parlamenti képviseletre. Ezen dolgozni kell,
mert hidba elegend$ 20-25 ezer szavazat egy teljes
jogt mandatumhoz, ezt a 13-bol minimalis k6zosség
tudja csak produkalni, és lathattuk, hogy 2014-ben
sajnos egynek sem sikeriilt. Rdadasul az igy szavazo
nemzetiségi identitasukat vallok a magyar politikai
eréviszonyok befolyasolasanak egy részérél lemond-
hatnak. Ez silyos szabalyozasi hiba. Tehat azon
nemzetiséghez tartozok, akik e mindgségiikben is
szavazni kivannak, megfosztjdk magukat egy olyan
vokstol, nyilvdn a normal listds szavazatuktol,
amellyel a partok kozti eréviszonyokat, végs6 soron a
kormany-ellenzék relacié kialakulasat befolyasol-
hatnék. Ezt az igazsagtalan gyakorlatot 2018-ig min-
denképpen tdjra kellene gondolni.

Rendezni kell a jovében a népszdmlas és a nem-
zetiségi valasztojog kapcsolatanak problematikajat is.
Az Gj szabalyozés a népszamlalasi adatokra épiil, esze-
rint telepiilési valasztasokat akkor kell kitiizni, ha a
legutols6 népszamlalas adatai szerint a telepiilésen az
adott nemzetiséghez tartoz6 személyek szama eléri a
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25 f6t. A mogottes logika, hogy csak akkor élhessen
valaki a nemzetiségi valasztdjogaval, ha a népszamla-
l4s soran is hajlandé volt megvallani valamely nemze-
tiséghez valo tartozasat. Ez biztositja, hogy csak olyan
telepiiléseken tartsanak valasztasokat, ahol az adott
nemzetiséghez tartoz6 személyek szama valoban elér
egy bizonyos szintet. Ezzel a megoldassal szemben
azonban tobb kifogas is emelhet6.

Kifejezetten hibaja a szabalyozasnak, hogy a
népszamlalads sordn a nemzetiségekhez tartozasra
vonatkoz6 rész kitoltése helyesen (sic!) nem kotele-
z8. Raadasul a legutobbi alkalommal még nem lehe-
tett tudni, hogy a jogalkoté népszamlalasi adatokhoz
fogja kotni a valasztasok kitlizését, ezért a szabalyo-
zas aranytalanul korlatozza a nemzetiséghez tartozok
onrendelkezési jogat. Tovabba az is problémaként
jelentkezik, hogy a népszamlalasi adatok nem mu-
tatnak pontos képet egy adott telepiilés nemzetiségi
Osszetételérol.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Erre az allitisomra
egy kézzelfoghat6 példat is mondanék. Elére jelzem,
hogy elfogult vagyok az érintettségem okan. Nép-
szamlalaskor 1214 f6 vallotta magat bunyevacnak
ugy, hogy nem volt ilyen rubrika, tehat tgy kellett
odairni a pontokra a bunyevac sz6t és elé tenni aztan
az x-et. Az 1214 ilyen mddon, hatrannyal ez egy meg-
lehet6sen nagy szam; féleg azok utan, hogy évtizede-
ken, s6t mondhatni, egy évszézadon at errél minden
modon le voltak beszélve bunyevacok generacioi.

Tisztelt képviselGtarsaim, és leginkabb majd a
kormanyparti képvisel6kre nézek, onok szerint ér-
ték-e tobb szaz évi jelenlét a magyar nemzetnek? A
bunyevacok itt tartézkodnak Magyarorszagon és
védték a hazat, harcoltak a szabadsagért, az elnyo-
mas ellen, épitették a magyar kultarat, fejlesztették a
tudoméanyt, az els6 magyar regényt megirtak vagy
szinészfejedelmeket biztositottak, a tudésokrél nem
is beszélve. Erték-e egy egyszeri és megismételhetet-
len kozosség és annak a kultiraja? Erték-e egy vilag-
ban ez a sehol mashol nem 1étezd népviselet, zene,
tanc, nyelv, emlékezet, le nem irt térténelem, identi-
tas? Erték-e mindez, és megérzends-e mindez? Mert
ha igy gondoljak, akkor igen, van mulasztasuk és van
szégyellnivalojuk. Mert évrdl évre és hdnaprol ho-
napra, mondhatjuk, naprél napra fogy ez az érték.
Ahogy halnak meg az idés bunyevacok, agy viszik
magukkal ezt, amit 6nok semmilyen moédon nem
tdmogatnak.

Sajnos, a beszamol6 sem szol errél, és tudjuk
azt, hogy nyilvan a tdmogatasi keret sem vonatkozik
azokra, akik hivatalosan el nem ismert nemzetisé-
gek. Hogy a szdmokra is ratérjek, a KSH 2011-es
adatai szerint, t6bbszor elhangzott mar, 645 ezer 6
vallotta magat valamilyen elismert nemzetiséghez
tartozonak. Ugyanakkor ugyanez a 2011-es KSH-
jelentés 125 ezer olyan férél szamol be, amely hivata-
losan el nem ismert nemzetiség tagja; ez kozel a ne-
gyede. Tehat ez a jelentés agy sz6l 645 ezer ember-
r6l, hogy kézben 125 ezerrdl nem vesz tudomast.
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Végezetiil nem art megfogalmazni azt sem, hogy
egy nemzet csak Ggy lehet egységes és megelégedett,
ha minden egyes nemzeti és etnikai kisebbségre
egyenjogi partnerként tekint a hatalom. A békés
egyiittélés zaloga az, amikor minden egyes allamal-
koto tényezs teljes mértékben megélheti sajat identi-
tasat és érdekérvényesit§ ereje nem veszik el a jog-
szabalyok kusza erdejében. A tolerancidnak és a ki-
sebbségek segitésének kell vezérelnie a politikai don-
téseket, és ebben nem lehet helye 6nos napi érde-
keknek, mert akkor az erre rakodé kommunikacios
trilkkok hatasara a tarsadalom sem lathat tisztan.
Ennek biztositisa minden egyes politikai erének és
minden egyes valasztott képviselének kozos felelGs-
sége. Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a nem-
zetiségi sz0szolok soraibol.)

ELNOK: Koszonjiik szépen, Ikotity Istvan kép-
viseld tr.

Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszénoki felszolala-
sok végére értiink. A teremben fiiggetlen képviseld
nem tartozkodik. Kétperces felszolalasra jelentkezot
nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, van-e to-
vabbi képviseldi felszolalo. (Senki sem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel tovabbi felszolalas-
ra senki nem jelentkezett, az egyiittes altalanos vitat
lezarom. Megkérdezem Soltész Miklos urat, az Em-
beri Er6forrasok Minisztériuma allamtitkarat, kivan-
e valaszolni a vitaban elhangzottakra. (Soltész Mik-
16s jelzésére:) Jelzi hatarozott fejbolintassal, hogy
igen. Megadom a szo6t Soltész Miklos allamtitkar
urnak 30 perces id6keretben.

SOLTESZ MIKLOS, az Emberi Erdforrdsok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom a szot, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Sz6sz016 Asszonyok
és Urak! Koszonom szépen a hozzaszolasokat, meg-
probalok, ha nem is mindegyikre és nem is minden
pontra kitérni, de valaszolni j6 néhany felvetésre.

Varga Szimeon bolgar szdsz6l16 ur, illetve Ritter
Imre német sz6sz616 ar gondolatai valoban a médiat,
a médiamegjelenést bizonyos szempontbdl negativan
érintették. Hozzajuk intézném, hogy 6nok is tudjak,
hogy egyrészt belesz6lni nem tudunk az ottani tevé-
kenységiikbe (G6gos Zoltan: Ajaj! - Szavay Istvan:
Kérem jegyzb6konyvbe venni!), méasrészt rengeteg
olyan munkat végeztiink az elmilt hénapokban ko-
zosen, amelynek eredményeképpen mégiscsak elére-
1épés tortént azon a teriileten. Valéban kell még ott
valtoztatni.

Arr6l mar nem akarok beszélni, amit Szavay ar
mondott, hogy a nemzetiségi tematikus nap nem
sikeredett jora. Egyaltalan nem is volt még ilyen a
multban, a mésik pedig (Teleki Laszl6: Volt!), hogy
igenis hatalmas nagy nézettsége és elismertsége volt
ennek a misornak. (Szdvay Istvan: De volt egyéb-
ként! - Teleki Laszl6: Hogyne lett volna!)



20525

A kovetkez§, médiat érintS felvetésem azért
onoket is érinti. Mindezek ellenére, hogy az onok
kritikdjaban sokszor az MTVA mfisora jelent meg,
azért jo lett volna, ha megjelent volna azoknak a
kereskedelmi médidknak a kritikaja is, amelyek
adott esetben negativan mutatnak be, vagy olyan
pejorativ kijelentésekkel és jelzékkel illetnek egy-egy
nemzetiséget, amelyek mindenképpen cafolandok,
mindenképpen ragalmak és mindenképpen rontjak
azt a ragyogbénak és jonak mondhat6 egylittmiiko-
dést, amely kialakult Magyarorszagon a nemzetiségi
politikaban, kialakult a nemzetiségek és a kormany
kozott.

(12.50)

Ezt fontosnak tartanam, hogy ne csak egyolda-
ldan a koztelevizio kritikaja hangozzék el, hanem
masoké is; az érintett nemzetiségek tudjak, hogy
mire célzok.

A masik, amit mindenképp fontosnak tartok, és
koszonom szépen azt a tevékenységiiket, amellyel a
kozép-eurbpai Osszefogas - mondhatom igy is - az
onok segitségével megvalosul. Ez igaz a lengyel, az
ukran, igaz egy bolgar, igaz egy német nemzetiségre,
igaz barmelyik teriiletre, a gorog nemzetiség teriile-
tére, a szlovénra is és minden masra. Higgyék el, ez
legalabb olyan fontos az 6nok életében, mint amilyen
fontos egyébként az orszag kiilpolitikaja érdekében,
és amely tobb felszolalo észrevételében is elhangzott,
hogy nem mindegy Kézép-Europaban, igy leginkabb
a Karpat-medencében él6 magyarok életében sem,
hogy az 6nok anyaorszagai, az 6nok ottani partnerei
hogyan viszonyulnak az ott él6 magyar nemzetiség-
hez is.

Teleki Laszl6 képvisel§ urhoz én a kovetkez6t
mondanam. Tudom, hogy nagyon nehéz 4tszokni egy
0j gondolkodéisra, marmint nem is gondolkodasra,
hanem kifejezésre, mert benne van valoban a kisebb-
ség még mindig a nyelvezetben, amit egyébként nem
is értek, hogy mint nemzetiséget miért kellett negati-
van illetni. En egy nagyon j6 széhasznalatnak gondo-
lom, és nem egy lebecsiilend§ vagy kisebbségi sorsra
hatrahagyott csoportrél van sz, hanem igenis ennek
az orszagnak azon allampolgarairél, akik 6shonosan
itt voltak kozottiink, tehét ezért a nemzetiségi kifeje-
zést tovabbra is fontosnak tartom.

Erdekes volt az 6n folszolaldsa a tadmogatasi
rendszer tekintetében, mert volt, amikor azt mondta,
pozitiv és oriil, hogy nagy elmozdulés tortént, a ma-
sik oldalrél meg biralta az elosztasokat. De az elosz-
tdsokban nem mi magunk vesziink részt, hanem a
nemzetiségekkel kozosen probaljuk megoldani azo-
kat a tAmogatasokat és azokat a felosztasokat, ame-
lyek a teriileti, orszagos 6nkorméanyzatoknak a sajat
tevékenységlikre vagy pedig az intézmény fenntarta-
sara szolnak. Tehat, mondjuk, azt a kritikat, amit 6n
elmondott, én azt gondolom, maximum annyiban
lehet nekiink komolyan venni, hogy voltak olyan
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valtozasok az elmult évben, amit mi meghallottunk a
nemzetiségek révén vagy a nemzetiségektdl, és ezt a
valtozast meg is tettiik, a 2016-0s koltségvetésben
meg is lesz.

De mondjuk, arrél azért nem nagyon érdemes
vitatkozni, hogy ha azt megnézziik, hogy 2010-ben,
amikor atvettiik a korméanyzast, és a jov6 évi, a 2016-
os koltségvetést hogyha Osszevetjiik, akkor tobb mint
megkétszerezddott, inkabb gy mondom, kétésfél-
szerez6dott a nemzetiségek tAmogatasa minden szin-
ten. Ez 6riasi nagy szam, ez igenis ennek a kormany-
nak, illetve a Fidesz és KDNP kormanypartoknak a
sikere, gazdasagpolitikdjanak és nemzetiségi politi-
kajanak a sikere, ami teljesen természetes, hogy ezt a
sikert pedig a nemzetiségek megmaradasa érdeké-
ben kell hogy f6lhasznaljuk és szolgaljuk.

A pénzpazarlasrol és egyéb dolgokrdl nem aka-
rok olyan felvetéseket, hogy most 6nok koziil - és
nem Onre gondolva - hdnyan vannak jogerdsen el-
itélve birosag altal és vannak kiilonbo6z6 életszituaci-
okban. Tehat ha valahol olyat latnak, ami jogtalan,
nyilvan a bir6sag és az ligyészség megteszi azokat a
feladatokat, amiket meg kell, de vadolni olyan em-
bert vagy embereket, akikkel szemben még semmifé-
le jogerds itélet nem tortént, az szerintem nemtelen
és ezt nem lehet megtenni. Radadasul érdemes azt is
megnézni, hogy pont 6nok, akik arrél beszélnek,
hogy a Lungo Dromnak milyen a helyzete, én azért
arra odafigyelnék, hogy a Lungo Drom 72 szazalékot
kapott a nemzetiségi 6nkorményzati valasztasokon a
roma valasztopolgarokt6l a roma valasztasokon be-
lil. Tehat ez egy akkora nagy szamarany, hogy én
azért ennek a szavazati aranyat nem becsiilném le, és
az 6 munkajukat nem becsiilném le.

Az oktatassal kapcsolatos véaltozasok, pozitiv
valtozasok, illetve negativ valtozasoknak a felvetéseit
teljesen érthetének és jogosnak tartom. Tehat az
teljesen igaz, hogy azok a kisgyermekek, cigany
gyermekek, akiknek az élete sokkal nehezebb hely-
zetbdl indul el, mint mondjuk, a tébbségi tarsadalom
élethelyzete, a valtozast valoban az oktatas hozhatja
meg. Es valéban ezért hoztuk meg azokat a dontése-
ket, amelyek egyrészt az iskolalatogatasi kételezett-
ség elGirasadhoz, a 3 éves 6vodaztatasi kotelezettség-
hez és sok minden méashoz kapcsolodik.

Mindezt persze nagyon nehéz végrehajtani és
megvalositani akkor, azokban az esetekben, amikor
ugymond jogvédd szervezetek megtdmadnak olyan,
példaul gorogkatolikusok altal fenntartott iskolat,
ahol ragyog6 oktatas zajlott, ahol ragyogd jo volt a
mindség, ahol nemcsak a piispok és nemcsak az ot-
tani tanarok, illetve egyhazi vezetk tettek meg min-
dent az ott 1év6 cigany csaladokért, édesanyakért,
édesapakért és a gyermekeikért egyarant, azért, hogy
kiemelkedhessenek, hogy kitorhessenek abbdl az
élethelyzetbdl, és ezt az iskolat megvadolni és biro-
s4g elé citalni csak azért, mert ott egy tgymond szeg-
regici6 tortént, ez oOridsi nagy baj. Szerintem ezt a
vitat le kell nekiink folytatnunk a jové idGszakaban,
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mert 6n is tudja, hogy van, amikor ez a jobb megol-
das, van, amikor az a jobb megoldas, de azt nem
lehet csinélni, hogy azok, akik probaljak szeretettel,
tisztességgel és a legnagyobb tudasukkal segiteni
ezeket a kozosségeket, Gket birdsagi ton tonkrete-
szik, és egy id6 utan azt fogjak mondani, készonjiik
szépen, oldjak meg maguk a helyzetiiket és 6k nem
fognak tenni semmit. Tehat ezért a pozitiv és negativ
jelzéseit a képvisel§ tirnak én kdszonom.

A kozfoglalkoztatas, az étkeztetés és a tébbi té-
maban valo észrevételét is kdszonom. Nyilvan meg-
vannak a hibak, és on is tudja, hogy a kozfoglalkozta-
tas egy els6 1épcsd, és hala istennek, én személy sze-
rint is ismerek olyan cigany szarmazist embert, aki
a kozfoglalkoztatasban kezdte, és hala istennek, ma
mar, mondjuk, egy épitGipari cégnél vagy méas vallal-
kozasoknidl mar a munkaerdpiacon van jelen, és
szerintem ez a jov6, ami volt is persze, hogy ott vol-
tak és dolgoztak a cigdny emberek, és a jovében is,
nyilvan ez egy fontos feladata lesz a magyar tarsada-
lomnak.

Jobbikos képviselStarsamnak, Szavay Istvannak
én csak annyit tudok mondani, hogy nagyratord
terveit majd a valasztok meg fogjak itélni 2018-ban.
Mondhatnam azt is, bar lehet, hogy ennek a vitanak
most egy méltatlan mondata lesz, de mégis, hogy
éhes diszn6 makkal 4lmodik. De ne haragudjon, ha
on egész mondanival6jat agy kezdte volna, hogy az
az ember, aki egyébként a Jobbiknak egy Hajdu-
Bihar megyei képviselGje, és akit most jogerGsen
elitéltek, abba a kozosségbe rigott bele, azt a k6zos-
séget fenyegette, akik... - a 644 ezer 6nmagat nemze-
tiségnek vall6 embertarsaink koziil 315 ezer az, aki
romanak vallja magat, és ezek utan azt mondja a
miniszterelnok ar egyik kijelentése utan (Szavay
Istvan: Ez most hogy jon ide?), ami ugy hangzott el,
hogy ,a ciginysagra mint Eur6pa rejtett eréforrasai-
ra tekintlink és nem mint problémara” (Szdavay Ist-
van: Arra reagaljon, amit mondtam!), és ekkor egy
Jobbik altal tAmogatott Hajdt-Bihar megyei 6nkor-
méanyzati képvisel6: ,akkor lehetne deportalni Sket,
hogy kibontakozhassanak”.

Tisztelt Képvisel6 Ur! On folment arra a pulpi-
tusra (Szdvay Istvan: Arra vdlaszoljon, amit mond-
tam!), on folment arra a pulpitusra és mind a 13
nemzetiségi témaban, a 13 nemzetiséget érint6 té-
maéban a legnagyobb nemzetiséget érint6 kérdésben
6n nem kért bocsanatot (Szdvay Istvan: En kérjek
bocsanatot? Farkas Florian kérjen bocsanatot!),
nem kezdte azzal a mondatait és a gondolatmenetét,
hogy ezt igy nem lehet tovabb vinni. S 6nok akarnak
2018-ban kormanyozni, mikor gytildlettel beszélnek
embertarsainkrol? Nem fog ez menni, tisztelt képvi-
sel§ ar, éppen az a kettGs beszéd, amit 6nok monda-
nak (Szavay Istvan: Semmilyen kettés beszéd nin-
csen!), teljesen tonkretette azokat az egyébként pozi-
tiv vagy jobbité szandékt gondolatait, amit az utana
kovetkezd 25 percben elmondott. K6sz6nom szépen
a felszolalasat. (Szdavay Istvan: Ez most mi volt?)
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Tisztelt Orszaggytilés! Még Ikotity Istvan felszo-
lalasara két gondolatot hadd mondjak el! Az egyik
gondolat az, hogy a legjobb jogvédS lehetéség az,
amikor 13-an itt vannak kozottiink képvisel6k. Ehhez
képest barmilyen ombudsmani rendszer, ami eddig
volt, az nem a nemzetiségeket erdsitette olyan mér-
tékben, mint ahogy most a 13 nemzetiség itt van
sz0szoloként a parlamentben. Mindezt azért mon-
dom el 6nnek is és az LMP-nek is, mert én értem az
onok allandoéan csak jogvédd és nem tudom, milyen
eszmefuttatasait és az abba val6 kapaszkodésat, de
Osszességében, ha itt vannak a képvisel6k koztiink,
sz6sz6loként itt vannak, 6riasi eredményt értek el az
elmult honapok és évek soran most mar mind a tor-
vények el6készitésében, mind a koltségvetés valtoz-
tatasaban, és ez egy hatalmas nagy eredmény.

(13.00)

Nincs az az ombudsmani intézményrendszer,
amely ebben segitene. Tehat azt gondolom, a legjobb
megoldast talaltuk meg az elmult idGszakban, és bar-
mennyire is nekem is szivem szerinti a bunyevac ki-
sebbség, nemzetiség, népcsoport, kozel all a kultira-
juk, tisztelem és szeretem Gket, ismerek is koziiliik
tobbeket, én nem tudok vitatkozni a Magyar Tudo-
manyos Akadémia dontésével vagy pedig néhany
munkatarsaval. Nagyon nehéz, mert ezzel az erdvel
akkor még sokan el6johetnének, de az egy més kér-
dés, ebben teljesen igaza van oOnnek, képvisel§ tr,
hogy az ¢ kultirajuk megérzése mindannyiunk fel-
adata és kotelessége, és valdoban azokbol a tAmogatasi
rendszerekbdl, amelyeket akir a civil szervezetek,
akar, hozzateszem, bizonyos szempontbdl a nemzeti-
ségi tAmogatasi rendszereken beliil fonntartunk, on-
nan az 6 tAmogatéasukra figyelmet kell forditanunk.

KoOszonom szépen, tisztelt képviselGtarsaim,
tisztelt sz6sz6l6 holgyek és urak a megjelenésiiket,
hozzaszolasukat. Az, hogy ennyien voltunk, minden-
kinek van feladata, nem biztos, hogy mindenki a
jelenlétével most azt bizonyitja, bocsanat, akik jelen
vannak, nyilvan azt bizonyitjak, hogy fontos ez a
téma, de akik nincsenek itt, azok is biztos fontos
feladatot latnak el, tehat nem az szamit, hogy most
kik, milyen létszamban voltak jelen, sokkal inkabb
fontosabb az a kozos mésfél éves munka, amit elvé-
geztiink itt Magyarorszagon, és amit sokukkal méar
elvégeztiink az anyaorszagok kapcsolatdban is, ami
legalabb akkora tizenet, mint hogy itt tizenhdrman
nemzetiségi sz6szo0loként segitik az Orszaggytilés
munkajat. Koszonom szépen, hogy megszolalhattam.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Az
elGterjeszt6 jelzi, hogy nem kivin semmit hozzaten-
ni. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a Pol-
gari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. tor-
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vény hatalybalépésével Osszefiiggd atmeneti és
felhatalmazé rendelkezésekrdl sz616 2013. évi
CLXXVIL. torvény és a mezd- és erdégazdasagi
foldek forgalmarol szol6é 2013. évi CXXII. tor-
vénnyel 0sszefiiggé egyes rendelkezésekrdl és
atmeneti szabalyokrol szo6lé 2013. évi CCXII.
torvény modositasarol szol6 torvényjavaslat alta-
lanos vitaja a lezarasig. A Gyorffy Balazs fideszes kép-
visel§ ar altal benytjtott T/7821. szdmn elbterjesztés a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Gy6rffy Balazs képvi-
sel6 arnak, a napirendi pont el6terjesztGjének, 30
perces id6keretben. Oné a sz6, képviseld ar.

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a napirendi pont
el6addja: Koszonom szépen a szot. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tettem egy igéretet a magyar
gazdatarsadalomnak, miszerint megoldjuk azt a
problémat, ami a magyar vidéken ma meglehetésen
eszkalalodott, és komoly problémat jelent nagyon
sokaknak, miszerint az it egyik oldalan 580 forintos
aranykoronankénti bérleti dij van, mig az Gt masik
oldalan piaci, adott esetben ennek a t6bbszorose, 6t-
hatszorosa is lehet. Ugy gondoljuk, hogy ez egy mél-
tatlan helyzet, aminek a megoldasiara mar tettiink
egy javaslatot, és szerettiik volna, hogyha ez korab-
ban mar a parlament tAimogatisaval jogerére emel-
kedik, ugyanakkor latnunk kell, hogy ebben az ellen-
z€k nem volt partner. Masik megoldast kellett keres-
ni, erre tettem igéretet, és itt allok, betartva igérete-
met, a magyar gazdaknak tett igéretemet: a parla-
ment el6tt fekszik egy Gjabb mddositas, ami megold-
ja ezt a problémét, amivel nagyon sokan megkeres-
tek benniinket, és amely valbban megoldasért kialt.

A modositd két részre bonthat6. Az egyik a pol-
gari torvénykonyvvel kapcsolatos moddositasokat
tartalmazza, a méasodik pedig a mez6- és erd6gazda-
sagi foldek forgalmarol sz616 torvényt kivainja modo-
sitani. A polgari térvénykonyvhoz kapesol6dé méodo-
sitas a szerz6désatruhazas definici6jat pontositja,
hogy milyen formaban kell egy adasvétel esetén a
szerzGdés tovabbi sorsat értelmezni. Az 4ltalam be-
nydjtott modositas szerint, amennyiben 14j tulajdo-
nosa van egy ingatlannak, akkor abban az esetben a
régi tulajdonos és a bérl§ kozott megsziinik a bérleti
szerzGdés, és az 1j tulajdonos és a bérl6 kozott pedig
automatikusan létrejon egy 4j szerz6dés. S hogy a
maésodik szakaszban miképpen prébaljuk rendezni a
foldbérleti dijak kérdését, arra pedig nagyon roviden
szeretnék kitérni. Legalabb 10 éves futamideji szer-
z6dések esetében adjuk meg a lehet6séget arra, hogy
5 év elteltével - fontos kiemelni, hogy mind a bérlg,
mind a tulajdonos szamara - a bérleti dij mértékén
véaltoztatni lehessen, tehat lehet emelni és lehet
csokkenteni is a bérleti dijat.

Abban az esetben, ha mondjuk, valamelyik fél a
bérleti dijat nem piacinak gondolja, akkor nincs mas
teend&je, mint felkeresni egy igazsagligyi szakértot,
az igazsagiigyi szakértd tajékoztatja 6t, hogy mennyi
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a helyben szokasos atlagos bérleti dij, s amennyiben
ez 20 szazaléknal nagyobb eltérést mutat a pillanat-
nyi szerz6désben foglalt és fizetett bérleti dijtol, ak-
kor lehetGsége van kezdeményezni az érintett fél
vagy felek barmelyikének, hogy a szerz6dés ilyen
jellegli modositasa megtorténjen. Ehhez a kezdemé-
nyez6 levélhez csatolni kell természetesen az igaz-
sagiigyi szakért6 véleményét, majd lehetfsége van a
masik félnek eldonteni, hogy a) elfogadja-e ezt,
b) kilép a szerz6désbdl, c) birésaghoz fordul, és kér-
heti a bir6sagtdl a piaci bérleti dij megallapitasat. Ha
ez a birésag altal megallapitott piaci bérleti dij is
20 szazalékkal nagyobb eltérést mutat a pillanatnyi-
lag fizetett bérleti dijtol, akkor két lehetGség adott:
vagy elfogadja az érintett fél, vagy b) megoldasként
kilép a szerz6désbdl.

(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az elmult egy ho-
napban ez a téma mar volt itt a parlament plenaris
iilésén, én ennél részletesebb beszamol6t nem Kki-
vannék tartani, hisz az altalanos vitat igazabol mar
lefolytattuk egy masik jogszabaly vonatkozasaban;
azért, hogy kétszer szerepeljenek ugyanazok a gon-
dolatok a jegyz6konyvben, ezért erre nem torekszem,
ugyhogy, elnok ar, megkoszonom a szot, és tisztelet-
tel kérem képviselGtarsaimat, hogy tamogassak ezt a
modositast. Készonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszontom képviselGtarsaimat. Meg-
kérdezem az allamtitkar urat, kivin-e most hozza-
szOlni. (Jelzésre:) Oné a sz6, allamtitkar ur.

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség al-
lamtitkéra: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyfilés!
Ugye, az Orszaggytilés rovid id6n beliill mar masodik
alkalommal targyalja a fold haszonbérleti dijanak
iigyét, és emlékezzenek ra, hogy a korabban Gyoérffy
Balazs képvisel6 ar altal benyudjtott médosité rész-
ben a kétharmados szabalyt igénylé szabaly megal-
kotasaval szerette volna rendezni, de az ellenzéki
képvisel6k egylittmiikodésének hidnya miatt ez ak-
kor nem keriilt elfogadasra, s ezt kévet6en van most
a parlament el6tt egy Gjabb javaslat, amelyr6l most a
parlament vitazik. El6ljar6ban szeretném leszogezni,
hogy a kormény a mddosito javaslatot tAmogatja.

Tisztelt Orszaggytilés! Ez egy régi kovetelés,
hogy a fold azé legyen, aki megmiveli, s azt gondo-
lom, mindenki szdmara eléggé egyértelmi, hogy a
kormany gazdasagi és tarsadalmi filozofidja a tulaj-
donra épiil, és a tulajdon tesz szabadda, a tulajdon
erdsiti a polgari gondolkodast is, de a tulajdon erdsiti
a polgari tudatot is. Az allami tulajdont f6ldek jelen-
leg zajlo értékesitése vilagitott ra igazabol arra és
tette sziikségessé azoknak a tobb mint egy évtized
alatt felgyiilemlett problémak rendezését is, amelyek
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koziil az egyik legfontosabb, ugye, a haszonbérleti
dijak kérdése. Az allami tulajdonu foldek értékesité-
sekor valt lathatéva, hogy bizony komoly kiilonbsé-
gek vannak az egyes haszonbérleti dijak kozott.

Kérem, engedjék meg, hogy ezt a kérdést egy
masik szempontbol is hadd vildgitsam meg, részben
azért is, hogy az eur6pai unids tAmogatasokért is rész-
ben felel6s allamtitkarként picit mas szemszoghol is
megyvilagitsam ezt a torténetet. Az eurdpai unios csat-
lakozasunk el6tt a foldbérleti dijakat kevésbé hataroz-
ta meg, hogy milyen tAmogataspolitika van az Eurépai
Unidban, hiszen nem voltunk részesei.

(13.10)

Ugyanakkor az egy folyamatos tendencia, hogy
ahogy az EU kozvetlen tdmogatidsai Magyarorszag
szamara évrdl évre valtoznak és elsésorban emelked-
tek az elmult években, egyre inkidbb tendenciava
valt, hogy a piaci alapu bérleti szerz6dések a tamoga-
taspolitikatol és a termdéfoldhoz juttatott kozvetlen
tamogatasoktol kezdtek fiiggeni, tehat e tekintetben
az eurdpai uniés csatlakozasunk teljesen 4j helyzetet
teremtett a foldhaszonbérlet kérdésében. Az altal-
nos piaci kozhangulat a haszonbérleti dijakat mar
nem az inflacidhoz, hanem egyre inkadbb bizony az
ugynevezett foldalapa tAmogatasokhoz koti.

Ugyanakkor azt is tudjuk és tapasztalhatjuk,
hogy az eurbpai uniés tdmogatéaspolitika nem 20
évente valtozik, hanem bizony minimum 7 évente, de
akar még stirtibben is, hiszen a félidei értékelések
ennél még stirtibben is engedik annak a valtoztata-
sat. Azért az egyértelmd, hogy jelenleg 2020-ig latjuk
a tamogataspolitika rendjét, de az, hogy 2020 utan
milyen kozvetlen timogatéasi rendszer lesz, melyik
irAnyba viszik el a kozos agrarpolitikat az eurdpai
uni6s dontéshozok, még nem latjuk.

Eppen ezért azt gondoljuk, hogy egy olyan javas-
lat, amely a piaci bérleti dijakat ily médon rendezné,
azért is korrekt, mert mind a két fél érdekeit, fiigget-
leniil attdl, hogy az a foldnek a tulajdonosa mint
bérbead6 vagy pedig a fold hasznal6ja mint haszon-
bérl6, mind a két fél érdekeit figyelembe veszi. Mint
méar emlitettem, méra egyértelmiien kimutathat6 a
korrelaci6 a haszonbérleti dij mértéke és a foldhoz
kapcsolodd tdmogatas kozott. Kérdezem, hogy mi
van akkor, ha adott esetben 2020 utan csokkenne a
teriiletalapi tadmogatds. Nem tudja, még egyszer
hangstlyozom, még senki, de benne van a leveg&ben
a lehet8sége, hogy a kozvetlen tAmogatasok akar még
csokkenhetnek is.

Ebben az esetben pont ezek a rendelkezések ép-
pen a haszonbérlét fogjak védeni azzal, hogy a javas-
lat nemcsak a haszonbérleti dijak emelésének, ha-
nem a lehetséges csokkentésének mechanizmusat is
szabalyozza. Eppen ezért szakmailag mindenféle-
képpen indokolt egy ilyen rendszer kidolgozasa és
egy ilyen mechanizmus, amely a felek hossza tava
szerz&déses kapcsolataiban bekdvetkezhets valtoza-
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sok kezelésének szabalyozott és a szerz6dd felek
kolesonos érdekeit is figyelembe vevs kereteit alla-
pitja meg.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Néhany gondolatot en-
gedjenek meg mas tekintetben is reagalni. Az egyér-
telmt, hogy a kormény elkotelezett abban, hogy az
agrargazdasagban is atlathato és az indokolatlan ver-
senyelényoket megsziintet§ viszonyok alakuljanak
ki. Es bizony a sajtoban megjelend egyes hangulat-
kelt6 nyilatkozatok a haszonbérleti dijak kérdésének
rendezését egyenesen tAimadasnak élik meg, és konk-
rétan nyiltan megfenyegetik az egyes korményzati
dontéshozokat és a végrehajtokat.

Szeretném egyértelmiivé tenni: a kormany azt
akarja elérni, hogy a gazdasagpolitika kozéppontja-
ban 4ll6 kis és kozepes gazdasagok, csaladi gazdasa-
gok, fiiggetleniil attdl, hogy azok egyéni vallalkoza-
sok vagy akar tarsas vallalkozasok, az elkovetkezd
években jussanak hozza olyan lehet6séghez, amely a
haszonbérleti dijak piaci szinthez val6 igazitisat
célozza; nem tobbet, nem kevesebbet, csak hogy
ezeket a piaci viszonyokhoz lessen rendezni.

Ehhez Gy6rffy Balazs képvisel6 tr javaslata vé-
leményiink szerint megfelelS, alkalmas, ezért is ta-
mogatjuk. Az a helyzet, miszerint egy gazdalkodo
réteg, amely allami foldet bérelt és bérel a mai napig
is, és haszonbérleti dijként a piaci bérleti dijak tore-
dékét fizeti, azt gondoljuk, ez nem tarthat6 fenn, és a
valtoztatast nem jovébeni veszteségként kell nekik
értelmezni, hanem multbéli nyereségként. Nyere-
ségként és el6nyként azokkal szemben egyébként,
akik eddig is piaci alapon kellett hogy béreljék a f61d-
teriileteket.

Tisztelt Orszaggytlés! Tudom, hogy foldkérdés-
r6l nehéz érzelmek nélkiil beszélni, de kérem, hogy a
vitat a tényeken alapulva és annak megfontolasaval
vitassdk meg. Szeretnék mindenkit kérni és figyel-
meztetni arra, hogy egyes hangzatosnak vagy latszo-
lag figyelemfelkeltének szant nyilatkozat karos mel-
1ékhatasai kiszamithatatlanok is lehetnek, és nem-
csak azokra gondolok, akik éppen a vita gerjesztésé-
ben érdekeltek vagy a vitdban érdekeltek, hanem
azokra is, akik a vita nyugvopontra kertiilésével érte-
nének egyet. Ugyhogy a kormany a médosité javasla-
tokat tAmogatja. K6szonom megtisztel figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most a vezérszénoki felszolalisok ko-
vetkeznek. Ennek keretében megadom a szét elsé-
ként Pdcs Jéanosnak, a Fidesz képvisel6esoportja
vezérszonokanak.

POCS JANOS, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Allamtitkar Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! A mez6- és erdGgazdasag,
a foldek forgalméardél szo6l6 torvénymodositas alapjai-
ban a parlamenti képvisel6k soraban talan egy egy-
séges hangulatot is képezhetne, hiszen mind-
annyiunkban megfogalmazodott az a szandék, hogy



20533

az, ami most van, rossz. Wass Albert mondta, hogy
egység az is, ha mindannyian egyet akarunk, és egy-
ség az is, ha mindannyian masként akarjuk ugyanezt
az egyet. Ebben a fontos kérdésben ma azt tapasztal-
juk, hogy a kormanyparton kiviil minden képviseld
és minden frakcié masként nem akarja ugyanazt az
egyet.

A képviselGtarsaink az ellenzék padsoraiban
mindannyian tiltakoznak a véaltozas ellen, ugyanak-
kor mindannyian arroél beszélnek, hogy az, ami most
van, nem jo. A foldhaszonbérleti dij egyenlGtlensé-
gének felszamoldsarol beszéliink. Tobb alkalommal
vitatkoztunk roéla, tobb alkalommal fogalmazta meg
mindenki a véleményét, és az ellenzéki képvisel6k
soraban mégis azt mondjak, hogy kevés volt a vita,
persze mindezt a vitanapokon és a vitaiiléseken fo-
galmazzak meg. A kormanyparton kiviil senki nincs,
aki folvallalja a valtoztatast abban a tekintetben, ami
rossz, azzal kapcsolatban, ami rossz.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Emlékszem még arra
a mezdOgazdasagi bizottsagi vitara, talan GG6gos kép-
viseltarsunk volt az elsd, aki jelentkezett, hogy a
Mezbgazdasagi bizottsdgban hanyan vagyunk gaz-
dalkodok. Ezt a vitat mar majdnem agy zartuk, hogy
a MezGgazdasagi bizottsagban ki a nagyobb paraszt,
de a lényeg mégiscsak az volt, hogy gazdalkodasi
tapasztalattal sokan rendelkeziink.

Képvisel6tarsaim, akik gazdalkodéasi tapasztalat-
tal rendelkeznek, azok tudjak, hogy a mezdgazdasag-
ban sokkal tobb a bizonytalan tényezs, és sokkal
kevesebb, ami biztos. Bizonytalan az id&jaras, bi-
zonytalan, hogy az orszag kiilonb6z6 pontjain ki
milyen munkaerSkoltséggel tud gazdalkodni, kit
milyen munkaer6- és jarulékos koltségek terhelnek.
Az orszag kiilonb6z6 pontjan bizonytalan a teriileti
és az éghajlati adottsag. Egyvalami mindenhol biz-
tos: a bérleti dij. A bérleti dij az, ami biztos és még
egyvalami, ami biztos: az, hogy mindannyian ugyan-
arra a piacra termeliink.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Termelhetiink gabo-
néat, buazat, kukoricat, napraforgot, kertészeti kulta-
rat, ugyanarra a piacra termeliink. Es ha ez a termék
valahol egy forinttal dragabb, akkor az a termel6
kiesik a piacroél. Ezért a termel6k szdmara a bizony-
talan tényezok a legnehezebbek. Jelenleg a bérleti dij
ugyanilyen bizonytalan tényezd, hiszen amin valtoz-
tatni tudnank és az ellenzéki képvisel6k szandékabol
nem akarunk, ez a bérleti dij.

Amikor a gazdalkodék nekiindulnak egy-egy
gazdasagi évnek, még nem tudjak, hogy milyen lesz
az idgjaras. Nem tudjak, hogy milyen lesz a piaci
koriilmény, nem tudjak, hogy milyen konkurenciaval
kell szamolni. De egy dolgot el6re tudnak: mennyi a
bérleti dij. Es ez az igazsagtalan rendszer, ami jelen-
leg van, gazdalkodoknak, bizonyos gazdalkodoknak a
zsebében mar elére, az idGjaras viszontagsagaitol
fliggetleniil szazezreket és millibkat hagy a zsebében.

A gazdalkodok nagyon sok esetben ugy kelnek,
ugy fekszenek, hogy imadkoznak és azon aggodnak,
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hogy mennyi esé esik, milyen lesz a piaci koriilmény,
de van, akinek mindegy, hogy milyen a piaci koriil-
mény, mert az 0sszes tobbihez képest el6nytelen, a
bérleti dij kapcsan elénytelen, burkolt piaci timoga-
tas jut a zsebiikbe. Ez a rendszer ezt akarja felsza-
molni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Minden lehetGség,
minden érv, ami meg-megfogalmazodott a parla-
mentben vagy a bizottsagi iiléseken, mind orvoslasra
keriilt ebben a torvénymodositasi javaslatban. Hi-
szen azt mondtak, hogy miért csak ez emelésrdl be-
széllink. A torvényjavaslat lehet6vé teszi, hogy valo-
ban a csokkentésrél is kell beszélni, mert lehetnek
olyan koriilmények, olyan piaci zavarok, amikor nem
lehet kigazdalkodni a bérleti dijat és bizony a csok-
kentésrdl is kell beszélni. A felek kozos megallapodé-
saroél beszéliink.

(13.20)

Szeretnénk, ha a kommunista diktatiranak az a
modszere, ahogy torvényben meg van hataroz-
va - egy falu, egy néta, ezt kell elfogadni -, ez a to-
vabbiakban nem igy lenne. A felek k6zos megegye-
zéssel meghatarozzak, hogy nekik mi a j6. Ha valakit
ez zavart, akkor a jelenlegi torvénymodositas mar ezt
magaban foglalja, kimondja, hogy a bérleti dijak
modositasa kamarai befolyasolas nélkiil torténik.

A torvénymodositas kimondja, hogy a moédosi-
tashoz igazsagiigyi szakért6i véleményre kell hagyat-
kozni. A bir6sagi védelem biztositott. KépviselGtarsa-
im, azok, amik itt elhangoznak, kiilonb6z6 érvek,
hogy csak azért, hogy valakivel kicsesszenek, csak
azért, hogy valakivel szemben igazsagtalan el6nyhoz
jussanak, csak azért, hogy egy szerzédést felmondja-
nak, ez nem igaz, hiszen kell hozza az igazsagligyi
szakért6i vélemény, és a birésagi védelem mindenki
szamara adott. Ma mar azt is tapasztalhatja minden-
ki, aki a gazdasigban részt vesz, hogy a bérlék jogai
nagyon sok esetben aranytalanul er§sebbek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A gazdasagban sehol
nem jellemzG6, hogy a bérl6 jogai igazsagtalanul és
aranytalanul erésebbek, mint a tulajdonos jogai.
Miért nem lehet ezt hagyni, hogy dontse el a piac és
dontsék el a felek kozosen, kézos megegyezéssel?
Képvisel6tarsaim, az, amit 6nok képviselnek elsé-
sorban az MSZP padsoraiban, hiszen ott még a meg-
egyezés szdndéka sem 4all fenn, az a kommunista
diktattira, amikor azt vallottuk, hogy egy falu, egy
nota; igy volt, igy van és igy lesz.

Az ellenzék padsoraiban minden felvetésbdl lat-
szik, hogy hianyzik a kormanyzati felelGsség. Egyet-
lenegy kozos szandék vezeti az ellenzéki képviselS-
ket, a politikai haszonszerzés, és kész. A kormanyzas
felel6ssége nem terheli a vallukat. Az MSZP padsora-
ibdl GGgos Zoltan volt allamtitkar tr el fogja monda-
ni az érveit (G6gébs Zoltan: Honnan tudod, hogy mit
fogok mondani? - Sallai R. Benedek: Tudnak ezek
mindent!). A mez&gazdasagi bizottsagi iilésr6l mar
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ismerjiik és tudjuk, az 6nok érvei az egy falu, egy
noéta, vagyis védik a koncot, ahogy a képvisel§ tr.
(G6gé6s Zoltan: Milyen koncot? Nekem nincs sem-
mim!) Onok szerint igazsagos rendszer volt az, ami-
kor Nagyivanon a piaci ar egyharmadéaért 2500 hek-
tart kapott meg Lajtos Istvan? 2500 hektart kapott
meg, napi 100 milli6 forint 4llami tAmogatast kapott,
osszesen 370 millié forint 4llami tAmogatast kapott,
extra profitot kapott, a piaci ar egyharmadaért kapta
meg ezeket a teriileteket. (Magyar Zoltan: En csak
egy kavét kérek! - Sallai R. Benedek: En is!) Onok
szerint ez igazsagos volt az Gsszes tobbi gazdalkodo-
val szemben? O olyan el6nyokhoz jutott, olyan gép-
parkot, olyan versenyképes gépparkot tudott bealli-
tani, amit senki méas. Egy olyan piaci el6nyhoz jutott,
amit agy hivnak, hogy burkolt 4dllami tAmogatas.

Tisztelt képviselGtarsaim, az MSZP padsoraiban
kiilonosen, hiszen az 6 idejiikben volt igaz, a Mari-
ano Kft. - egy olasz tulajdonu kft. - a piaci ar tore-
dékéért, és volt egy jelentls rész, ahol ingyen kapott
allami foldet, és emellett 800 millié forint allami
tdmogatasra tett szert. 800 milli6é forint allami ta-
mogatasra ugy, hogy vagy egy csekély bérleti dijat
fizetett, vagy semmilyen bérleti dijat nem fizetett. A
kornyezetiikben 1év6 gazdaknak hogy tudnak a sze-
miikbe nézni? Miért jutott valakinek egy olyan elény,
ami az 0sszes tobbinek nem? Miért ellenzik, amikor
ezt a rossz, szabdlytalan rendszert szeretnénk fel-
szamolni?

Tisztelt KépviselGtarsaim! G6gos képvisel§ tr,
ismerve altaldban a bizottsagi iiléseken és a parla-
mentben is megfogalmazott véleményét, amikor mar
minden munici6é elfogy, és arra hagyatkozik, hogy
mert ezek mennyi embernek adtak munkat, képvi-
sel6 tr, a foldet meg kell miivelni, a traktorba be kell
iilni, ezutan is be fognak iilni, a traktort ezutan is
vezetni kell, dolgozok fogjak vezetni. (G6gos Zoltan:
A tehenet is megfejik?) A joszagtartasban - igen, a
tehenet is meg kell valakinek fejni (G6gos Zoltan:
Ha lesz.) -, amely tekintetében jelenleg mégiscsak
sokkal tobb joszagtartasrol beszéliink, mint eddig, a
tehenet valakinek meg kell fejni, a sertésnek meg
adni kell enni. (G6gos Zoltan: A hizémarhat nem
kell, azt ugye, tudod? De prébald meg!) De képvi-
sel6tarsam, egy dolgot az el6bbi példak alapjan fo-
gadjunk mar el!

Amikor 6nok arrol beszélnek, hogy mennyi em-
bernek adtak munkat, az allam adott munkéat abbol
az irrealis allami tAmogat4sbdl, amir6l beszéltiink.
Amikor napi 1 milli6 forintot kapott a nagyivani
Dobrogi, amikor az olasz cég 800 milli6 forint allami
tdmogatast kapott tgy, hogy kozben nem kellett neki
bérleti dijat fizetni, vagy csekély bérleti dijat kellett
fizetni, nem 6k adtak az embereknek munkét, hanem
az allam. Az allam az allami tamogatasbo6l adott
munkét, és a tovabbiakban ugyantgy meg fogjak
adni. Valahol az MSZP éalldspontja talan ott még
elfogadhaté vagy érthetd, hogy védik a koncot.
(Zaj. - Az elnok csenget.)
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Képvisel6 ar, az, hogy védik a koncot (G6gos
Zoltan: A térvényt magyarazd mar, ne veliink fog-
lalkozz, j6?!), ez talan érthet6. Az viszont sokkal
kevésbé érthetd, amit a Jobbik fogalmaz meg, hiszen
a Jobbik azt mondja, hogy az, ami van, rossz, de a
valtoztatisra azt mondjuk, hogy nem. Képvisel&tar-
saim, ez ugyanolyan kétszinli, mint amikor a bevan-
dorlassal kapcsolatban erdszakot akarnak alkalmaz-
ni, ugyanakkor még azt mondjak, hogy az iszlam az
orszag megmentdje.

KépviselGtarsaim, itt a lehet6ség! Ha gy gon-
doljak, hogy ez a rendszer rossz, akkor nem nemet
kell nyomni, hanem valtoztatni kell. Itt a lehet&ség!
KépviselGtarsaim, a Jobbik véleménye, a ,nem” sza-
vazata mégiscsak azt igazolja, ami a Jobbik soraibol
kihallatszik, hogy egy dolog f4j, hogy ezt az arverést,
ezt a foldértékesitést vagy ezt a térvénymodositast
nem 0nok bonyolitjak le. (Deriiltség a Jobbik és az
LMP soraiban.) Az 6nok padsoraibdl hallatszik Kki,
hogy pontosan ugyanezt csinalnak, ha véleménytink
szerint, ne adj’ isten, 6nok korményra keriilnek.
Pontosan ugyanezt csinaljak, hiszen elismerik, hogy
a rendszer rossz, csak éppen nemmel szavaznak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kedves Sallai Robert
Benedek képviseltarsam, ha mar egyszer olyan
jokat mosolyog, akkor kérem, engedje meg, hogy egy
gazdatarsam tlizenetét dtadjam Onnek, aki azt kérte
(Sallai R. Benedek: Nevet is!), aki azt kérte, hogy
mondjam mér a Sallai Robert Benedek képviseld
urnak, hogy a gazdakat ne vegye mar a szajara, mert
szégyen. A gazdak politikai hovatartozastol fiiggetle-
niil elhatarolédtak ont6l, képvisel6 ar. Ezutan pedig
sokkal inkabb elhataroloédnak. (Sallai R. Benedek:
Komolyan? - G6gos Zoltan: Ki mondta, a Faze-
kas? - Magyar Zoltan: Mészaros?) Képvisel§ fr,
mindenekelStt azért (Sallai R. Benedek: Mésza-
ros? - Zaj. - Az eln6k csenget.), mert 6n kétszind
politikat folytat. Egy csaladi vallalkozast hozott 1étre
annak érdekében, hogy hogyan tudja a mezdgazda-
sagot lenytlni. Ugyanakkor haszonélvezéje annak a
rendszernek, ami most van. Képvisel$ 1r, a gazdak
azt lizenik, hogy a gazdak nevében On ne szolaljon
meg, mert a gazdik tudjak, hogy tragyat az egyik
gazda a méasik gazda ajtajaba nem borit. A gazdak
tudjak, hogy a tragyat a foldbe szoktak tenni, nem
pedig az aszfaltra. Képvisel§ ur, a gazdak kozott van-
nak, akik kiilonb6z6 diplomékkal nem rendelkeznek,
de egy dolgot tudnak: a gyermekiik el§tt nem mutat-
nak olyan példat, hogy ha a tanar, ne adj’ isten, rossz
jegyet ad a gyereknek, akkor reggelre odamegyiink a
kapujaba és ott hagyunk egy nagy rakast. Képvisel6
ar, 6n a parlamenthez méltatlan, a gazdak el6tt szé-
gyen az, amit 6n képvisel.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Amikor azt fogalmaz-
zak meg, hogy ez a dontés gazdaellenes, akkor azért
szeretnénk mindenekel6tt tiltakozni, mert a gazdak
egy dolgot szeretnének: azonos eséllyel termelni. Azt
szeretnék, ha mindenki azonos bérleti dijjal, a teriile-
ten érvényes piaci &ron meghatarozott egyenlé bérle-
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ti dijjal induljon, egyenlGen élvezzék az idGjaras vi-
szontagsagait, egyenl6en vallaljak a konkurenciahar-
cot és azonos feltételekkel tudjanak a piacon termel-
ni. Ami most van, az igazsagtalan.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ha 6nok tigy gondol-
jak, hogy ez a rendszer rossz, akkor kérem onoket,
hogy ezt a valtozast szavazzak meg. K6szonom a szot,
elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorokbdl.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Képvisel6tarsaimat
kérem, hogy - érzékeny a vita-a személyeskedést
lehetéleg keriiljiik, mert fontosabb lenne, hogy a
torvényrol beszéljiink.

Most megadom a szoét G&gos Zoltannak, az
MSZP képviselGesoportja vezérszonokanak.

GOGOS ZOLTAN, az MSZP képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom a szoét. Egy biztos: ebbdl az el6t-
tem elmondott vezérszonoklatb6l mindenki megér-
tette, hogy mi van ebben a térvényben - szerintem
egyébként senki nem értett egy kukkot sem. En majd
megprobalom elmagyarazni, mert itt azért nagyon
sok minden nem keriilt széba sem az elGterjesztd,
sem allamtitkar ar mondandojaval. ElGszor is tisz-
tazzunk valamit - ink4bb kérdezem. Az 1250 forintos
mostani hatélyos, jelenleg is palyazatokban szerep-
16 - még most is vannak palyazatok - allami foldbér-
leti dij piaci ar? Szerintem nem. Annak nagyjabol a
fele. Itt mindenki szapulja a kiillonb6z6 bérleti dija-
kat, csak egyet felejt el, hogy tudok el6venni most
legalabb 600 olyan palyazati kiirast - mert még min-
dig van -, ahol az allam bérbe adja a foldjeit 1250
forintos aranykoronankénti 4ron, ami nagyjabdl fele
a piaci bérleti dijnak.

(13.30)

Tehat innentél kezdve az egész térténet mar vé-
res, de folytathatjuk, valéban, az 580 forint kevés.
Csak az a baj, hogy ez a torvényjavaslat nem errdl
sz0l. Lehet, hogy ezt meg lehet emelni, csak itt nem
ez a cél. Itt az a cél, hogy egyszeriien azok a kapacita-
sok - és ebben nemcsak a mellesleg Fidesz altal 1ét-
rehozott ,,piszkos tizenkett6” fogja elszenvedni ezt a
problémat, hanem mindenki. Mert azon lazin ke-
resztiillépett képviselGtarsam is, hogy azt a tizenkét
céget ezzel a bérleti dijjal nem mi csinaltuk, s6t mi
megpereltiik a bérleti dijat, de a Legfels6bb Bir6sa-
gon elbuktuk; meg az 50 éves bérleti jogviszonyt,
amikor egyébként Magyarorszdgon &ltaldban meg
azbta mindig is 20 év a bérleti jogviszony.

Tehat ez az els6 probléma, hogy akkor azt is meg
kellene nézni, hogy aki jelenleg 1250 forintos bérleti
dijat fizet, az most piaci dijat fizet-e vagy azzal mi
torténik, ha mondjuk, példaul mintagazdasagként,
ami még raadasul - amit hallunk, hogy ki lesz az -
580 forint; hogy ott mi lesz példaul. Mert akkor te-
gylink igazsagot, én is azt mondom. Szerintem olyan
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torvényjavaslatot nem lehet tAmogatni, amely a gaz-
dak helyett a neppereket tdmogatja. Ha ezt a tor-
vényjavaslatot nem a nemzeti agrarkamara elnoke,
hanem az {igyvédi kamara elnoke nydjtotta volna be,
akkor érteném. Ugyanis jelenleg a legnagyobb foldtu-
lajdonnal Magyarorszagon az ligyvédek rendelkeznek
és 6k adjak bérbe azoknak a gazdaknak, akik ellen szo6l
ez a javaslat. Ugyanis az 5 évenkénti emelés nemcsak
az allami foldeken gazdalkoddkat fogja érinteni - vagy
a csOkkentés, mert valoban, ebben ez is benne van,
de majd meglatjuk, hogy lesz-e erre példa -, hanem
mindenkit, mert nyilvin ez alapjan mindenki vér-
szemet fog kapni és azt mondja, hogy mar minden
szerz6désem régebbi, mint 5 éves, hozok egy szakér-
t6t, az elmegy, bir6sagon majd valami lesz, és utana
folbontom a szerzGdést.

Ambéar arra kivancsi leszek, hogy azokat az
emelt szintl bérleti dijakat, amelyeket majd a biro-
sag megallapit esetleg, amit nem is tudom, hogy
hogyan lehet majd megéallapitani olyan esetekben,
amikor nagyon nagy a széras, hogy mibél jon ki majd
a piaci bérleti dij... - most piaci bérleti dij alatt mit
értlink? Szazezer forintot? Az egy agyrém lenne, csak
mondom. Itt elhangzott olyan kormanyzati szereplék
szajabol, hogy az a cél. Amikor korményzati szerepld,
aki az agrariumban érintett, olyat kiejt a szdjan, hogy
célnak tekinti a szazezer forintos hektaronkénti bér-
leti dijat, az a magyar mez6gazdasig ellensége.
Ugyanis nincs a rendszerben szazezer forintos bérleti
dij lehetGsége, kivéve a 40 aranykoronas ontozhetd
foldeket. Mert nem termelhet6 ki, f6leg nem a Du-
nantilon, a mi vidékiinkon, Bal4zs, az a bérleti dij, és
itt err6l hallok. (Gyérffy Balazs jelzésére:) Nem te
mondtad, ebben korrekt vagyok, nem te mondtad, de
itt elhangzott tobbszor, hogy az a cél.

En meg azt gondolom, hogy az lenne a megol-
das, amit én benyujtottam javaslatot, hogy egy: ren-
dezziik, hogy legyen plafon. Erre én korabban egy
plafont irtam, egyébként magiban a bérleti dijaknal,
hogy teriiletileg érvényes bérleti dijakat, maximumot
is allapitsunk meg - ebben egyébként partnerek len-
nénk, ez van Franciaorszagban -, hogy ne lehessen
kihasznalni a termel6 kiszolgaltatott helyzetét. Mert
ezzel a térvénnyel egyértelmten kiszolgaltatott hely-
zetet teremtiink, hiszen nemcsak a célzott kort fogja
elérni ez a torténet, hanem mindenkit el fog érni,
mert én nem hiszek olyan tulajdonosban, aki egyéb-
ként nem fog ezzel élni, hogy kihasznalja ezt a lehe-
téséget és megprobaljon dijat emelni. Tehat ezt le
kellene rendezni.

T6bb javaslatom is volt, az egyik még korabban
volt 2010-ben, amit nem fogadtak el, hogy az eur6-
pai uniés tAmogatéas 8o szazalékat tekintsiik bérleti-
dijplafonnak. Ez volt az egyik javaslatom. A ma-
sik - pontosan a visszaélések miatt, hiszen rengeteg
termeld és cégvezetl is kihasznalja azt a lehetséget,
hogy nincs plafon és adémentesen ki tudja venni a
jovedelmét -, hogy legyen megadoztatva az eurdpai
uni6s tdmogatas 80 szazaléka folotti bérleti dij. Ezt
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azért kell megcsinalni, mert adomentesen iszonyatos
pénzeket lehet kivenni gy, hogy nem kell osztalék-
adot befizetni utdna. Azt gondolom, nem kérdés,
hogy ezt le kellene rendezni. Ez biztosan egy népsze-
riitlen javaslat, de nem a kistermel6knél meg nem a
kisbirtokosoknal, mert a kis tulajdonosok nem kap-
nak ef6lotti bérleti dijat, azt szeretném hangsilyozni.
Nagyon-nagyon kevés az a hely, egy-két nagyon-
nagyon jo0 mindségi foldteriilettel rendelkezd me-
gyében lehet, hogy néhany kisebb, 5-10 hektaros
foldtulajdonost is érintene ado, de csak a kiilonbozet
utan kellene adoézni, tehat az, hogy iszonyatos adé-
terhelés lenne, azt gondolom, nem hiszem, hogy
elfogadhaté.

A masik, hogy teljesen jogszer(i megoldas lenne
és nem lenne alkotméanyellenes, amit én egy masik
javaslatban tettem, és nem azt mondom, hogy a piaci
dij, mert szerintem nem meghatarozhat6, de partner
leszek; be fog jonni az a torvényjavaslat, hogy mi
legyen az addzasi kiiszob. En azt javasoltam, hogy az
580 forint, ami egy cégkorre jellemzs - mert egyéb-
ként mindenhol meg lett emelve ez a bérleti dij vagy
kozos megegyezéssel, vagy pedig szerz6désmodosi-
tassal -, amennyiben ez ennyi most, akkor emeljiik,
akinek ennyi; az fizesse be ad6ban a kiilonbozetet.
Abban én partner vagyok, hogy ne az 1250 legyen,
hanem magasabb legyen, de ezt akkor beszéljiik
meg. Ez a torvényjavaslat majd elénk keriil. Ugyanis
ez nem a neppert segiti, aki csak azért vesz foldet,
hogy majd a megemelt bérleti dijbdl kifizethesse az
arat, hanem az allamot segiti, mert az allamnak ez a
pénz akkor is bejon, ha a hasznal6 nem valtozik,
mert neki az adbéalapja akkor is az a kiilonbség lesz,
amit megallapitunk. Hozzateszem, nem torvénysze-
rii, hogy a szerintem jelenleg is a piaci ar alatt levd
allami bérleti dijat vegylik alapul. Ez egy targyalas
kérdése.

Egyébként nem hiszem, hogy ez a térvény kiallja
az alkotmanyossig probajat. Ugyanis a szerzddés-
atruhazast pontosan azért hozta be a polgari tor-
vénykonyv, hogy jogbiztonsag legyen a korabban
megkotott szerzédések kapesan. Es ha ebbe tigy nytl
bele valaki, hogy ez a jogbiztonsag megszlinik, akkor
szerintem az alkotmanysért6. Ez biztos, hogy Alkot-
méanybirésagra keriil, mi ezt javasoljuk mindjart az
allamfének, ha ez elfogadasra keriil ebben a formé-
jaban, hogy 6 azonnal tdimadja meg Alkotmanybiro-
sagon. Ha nem, akkor nyilvin el kell teremteni
hozza a sziikséges alairast, és ezt meg kell tenni ne-
kiink, mert Ggy gondolom, hogy ez egy teljes jogbi-
zonytalansagot okoz.

Ami itt nem hangzott el, és erre kérnék is majd
allamtitkar artél valaszt, hogy ha mar az Gj szerzé-
désnek mindsiil, és van a foldteriileteknek 4j tulaj-
donosa, mert vesznek meg teriileteket ezekbdl a ko-
rokbdl is, akkor az 1j tulajdonos - amennyiben a régi
tarsasagnak tobb teriilete marad, mint 1800 hektar,
mondjuk, ha allattart6 - kothet-e vele Gj szerz6dést.
Azt gondolom, hogy nem, csak 6nok ezt nem mond-

. tilésnapja 2015. december 2-an, szerdan

20540

jék el. Tehat akkor ne azt mondjak, hogy bérleti dijat
akarnak emelni, hanem azt mondjak, hogy tarsasa-
got akarnak szétdaraboltatni vagy szétrtigni, mert az
a korrekt.

Amikor errdl beszéliink, akkor valéban el szok-
tam hozni a munkavéllalokat. Nagyon sajnalom,
hogy a Fidesz Ggy tekinti a magyar mezdgazdasag-
ban jelenleg dolgoz6 munkavallalékat, mint rabszol-
gakat, és azt mondja, hogy ezt a rabszolgasagot meg
kell sziintetni. Most kérdezem én: a havi 200 ezer
forint folotti fizetések a jobbak, vagy az 52 ezer forin-
tos kozmunka?

Ugyanis nem lesz alternativa, mert én arra na-
gyon kivancsi leszek, hogy ha végigmegy ez a folya-
mat, amit elterveztek ezel6tt par évvel - csak akkor
még barat volt a barat, most meg mar ellenség -, és
kialakul egy 10 ezer szereplGs, 500 hektaros csaladi
gazdasagi modell Magyarorszagon, mert az ez lesz, a
kicsik is be fognak olvadni, mert nem fogjak birni a
versenyt, nagyok nem lesznek, mert miért lennének,
mert a tulajdonosok szépen elvonulnak, mert nagyon
koros ember és elrendezi magat hosszi évekre, és ott
marad, mondjuk, 100 ezer munkavallalo, akinek
semmilyen lehet6sége nem lesz. Ez a modell a nor-
malis, hogy 10 ezer csalad, ami 40 ezer ember, vagy
pedig egy 300 ezer embert foglalkoztaté vagy ellatd
mez6gazdasag? Ugyanis egy normadlis integracioval
és normalis programmal legaldbb 300 ezer normalis
jovedelemmel rendelkez6 szerepl6t lehetne ebbe a
rendszerbe behozni.

Egyébként 6nmagaban mar az is ellentmondas,
amit most Mez6Ghegyes kapcsan példaul Lazar mi-
niszter ur mondott. Ott nagyjabdl 80 szerepl$ kapja
meg a 8 ezer hektart, hiszen 100 hektaros atlagok
vannak altalaban, lehet, hogy 100 és 80 hektaros,
teljesen mindegy. Az azt jelenti, hogy szaz csaladnak
fog megélhetést adni az a birtok, ami jelenleg most
400 allandé munkaerét alkalmaz, és még 1000
idénymunkast, és befizet 85 milli6 adot a telepiilés-
nek, meg befizet nagyjabol 2 millidrdnyi kozterhet az
orszagnak. Szerintem ezek a dolgok nincsenek végig-
gondolva. Nincs végiggondolva, hogy milyen hatasa
van egy ilyen intézkedésnek.

Azt nagyon-nagyon nehezen tudom megérteni,
hogy ezt miért kell csinalni. Miért kellett ezt végig-
csinalni, amikor nyilvanval6, hogy sokkal rosszabb
lesz a gazdasagi hatasa példaul ennek az intézkedés-
nek, mint ami ott, abban a térségben el6tte volt?
Mert, ha ez javitana a térség helyzetén, akkor azt
gondolom, hogy van értelme err6l beszélni meg van
értelme ezt végiggondolni. De az ellentmondés, ami-
re utaltam: azt mondja a miniszter ur, hogy ki fog ott
alakulni egy 2 ezer hektaros mintagazdasag, ami
majd a 400 embert atveszi és foglalkoztatja tovabb.
Ha ez igaz, ha van a kormanynak egy olyan modellje,
ami 5 hektaronként képes egy embernek megélhetést
nytjtani, akkor nem inkabb 80 ezer munkahelyet
kellene teremteni a 400 ezer hektar allami foldon,
mint eladni?
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(13.40)

Ha létezik ilyen modell. Ha meg nem létezik,
akkor meg nem kellene hazudni. En egyébként azt
gondolom, hogy egy normaélisan szervezett allami
birtokrendszer megfelel§ szabalyozassal és 0Oszton-
zével képes lehet nagyjabol 10-15 hektaronként egy
foglalkoztatottat generalni, tisztességes jovedelem-
mel, tisztességes eltartoképességgel. En nem mon-
dom az 5 hektart, ami nalunk annak idején volt, hogy
5 hektaronként volt egy tényleg jol fizetett ember,
mert a varosban a hisgyar utdn, ami sajnos pont
megint most fog tonkremenni a szerencsétlen és
ostoba elvonasok miatt, amik érték a huasfeldolgozd
agazatot, a mésodik legjobban fizet6 cég voltunk.
Tehat messze nem igaz az, hogy mindenféle allami
tamogatasbol kellett megélni, hanem egyszertien
arra volt 6sztonozve az akkori menedzsment, nem a
lopasra, amir6l Lazar beszél, mert akkor most nekem
lenne 12 hazam, nem neki, magyarul, az a lényeg,
hogy az a cég képes volt akkor 5 hektaronként egy
embernek megélhetést biztositani. De nem volt sem-
mivel se tobb traktoros, mint most, ugyanazon a te-
riileten, nem volt semmivel se t6bb konkrétan mezG-
gazdaséagi tevékenységet végz8, csak volt egy olyan
0sztonzo rendszer, ami kihozott abbdl a vallalkozas-
bél mindent, amit lehetett, és ebbe az irdnyba kelle-
ne menni. Es ha most én ezt 14tnam torekvésnek,
hogy olyan értelemben 0sztonzik ezeket a vallalkoza-
sokat, amelyek valéban pozitiv vagy elény6s helyzet-
ben vannak, hogy vagy megegyezéssel, vagy pedig
valamilyen normaélis torvénykezéssel, nem ilyennel,
mint ez, arra lennének predesztinilva, hogy minél
tobb embernek adjanak megélhetést, mert ez a vidék-
nek a legnagyobb probléméja, akkor nyilvan ebben
partnerek tudnank lenni, de itt nem errél van sz6.

Itt arrél van sz6, hogy iszonyatos eurdpai unids
forrasokbol megépiilt korszer( kapacitasok, amelyek
fel tudjak venni a vilagban barkivel a versenyt, fog-
nak most az enyészetté valni azért, mert nem lesz
megfelel§ termelGalap mogottiik. Nem lehet példaul
Papa kornyezetében oOtezer szarvasmarhat tartani
1800 hektaron, allamtitkar Gr. Nem lehet, mert kép-
telenség. Képtelenség! Most akkor ki kell mondani,
hogy nem kell 6tezer szarvasmarhat tartani, mond-
juk, az Agroprodukt Zrt.-nél. Hozzateszem: politikai
ellenfelek voltunk, miéta vilag a vilag, annak a cég-
nek a vezetésével, de akkor is azt mondom, hogy
felel6sséglink van az ottani 500 emberrel szemben,
az 500 csaladdal szemben, a borzsonyiekkel szem-
ben (A Fidesz képvisel6csoportja felé:), képvisel-
tarsaim, azzal a kozosséggel szemben, amelynek ott
normalis munkéat adnak, azokkal a falukkal szemben,
amelyek abbol éltek meg abbdl élnek a mai napig,
csak azért, hogy néhany barat szétszedhesse azt a
teriiletet. Mert itt err6l van szé. Olyan 0sztonzd
rendszer késziil, hogy megérje ezeket a foldeket az
allamtdl megvenni. Szeretném kihangsilyozni, hogy
nem tudok olyan megoldést elképzelni, ami azt segi-
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tené, hogy az allami foldek eladasra keriilje-
nek - mindegy, hogy milyen az a megoldas. Ugyanis
nem hiszek abban, hogy a magankézbe keriilt allami
teriiletek tobb embernek tudnak megélhetést adni,
mint ha azok allami kézben megfelel§ szabalyozassal
rendelkeznek. (Sallai R. Benedek: Ugy van!)

Ezért én azt gondolom, hogy ha valamiben meg
kellene egyezni, az az, hogy ezt az oriilt licitalasos
rendszert, ahol sajat magara licital az ember, hogy
annak a szerencsétlen parasztnak, akinek el6vasarla-
si joga van, még esélye se legyen megvenni a foldet,
ezt azonnal leallitani! Nem tudnak szerzédést készi-
teni, mert nincs. A jogiszok szerint nem is lehet ilyen
szerzGdést késziteni, allamtitkar ar. Ez egy elhiba-
zott, idi6ta moédon megszervezett rendszer. Ebbdl
semmi nem lesz, csak 6riasi kar. Ennek a vagyonnak
az értéke, ha hasznalnank arra, amire kell, nem
300 millidird, hanem 3000 millidrd, minimum. Az
értéke! Nem az ara, az értéke! Ha ezt elkotyavetyélik,
azért nagyon-nagyon sulyos arat fog ez az orszag
fizetni, és én nem sajnalom kimondani, hogy ezért
onoknek majd valamikor felelni kell. K6sz6nom szé-
pen a figyelmet. (Taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Magyar Zoltan-
nak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz!
KépviselGtarsaim! Nagyon sok érdekes érvet hallot-
tunk, de nem voltak Gjak. Sajnalom, hogy Pécs kép-
visel§tarsam most mar nincs itt, mert neki is fogok
valaszolni.

A bizottsagi iilésen lefolytattuk valéban mar ezt
a vitat, illetve nem egy Gjdonsiilt jogszabalyrél van
sz6, még ha formailag az is, hiszen tartalmilag mar
szinte megegyez§ jogszabalyok keretében lefolytat-
tuk ezeket a vitakat. Azt, hogy az 1t egyik oldalan
nem annyi a bérleti dij, mint a masik oldalan, és ez
versenyhatranyt okoz, természetesen mi is tapasztal-
juk, és én se tartom egy megfelel6 allapotnak, de
kérdem én, hogy ez miért most jutott eszébe a kor-
manyoldalnak. Tehat érdekes médon 2010-ben sen-
kit nem zavart az, hogy ilyen piactorzit6 hatasa van
annak a rendszernek, amit kiépitettek, mikoézben
Angyan Jozsef Allamtitkarként itt az elsé beszédében
felhaborodottan azzal kezdte - teljesen jogosan -,
hogy a szocialista érakban milyen nevetséges bérleti
dijakon adtak oda az allami foldet. Azota eltelt 6t év,
és semmi nem tortént, egészen addig, amig Onok
bele nem fogtak egy bandahabortba, és ezt nem csak
én mondom, a sajat miniszteriik is lex Simicskanak
hivja ezt a jogszabalytervezetet, tehat nem is probal-
jak meg tagadni, hogy gyakorlatilag az allami foldek
privatiziciojat semmi mas nem inditotta el 6noknél,
mint az, hogy 6sszevesztek a korabbi baratjukkal.

Azt, hogy egyébként jogszabalyilag meg jogalko-
tasilag ez az el6ttiink fekvd tervezet mit jelent, és
milyen aggalyaink vannak ezzel kapcsolatban, nem
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én fogom elmondani, hanem szakavatott kollégam,
Lukécs Laszl6 mint jogasz fogja ezt kifejteni, mert az
is egy agyrém, hogy ez ilyen forméaban elénk kertilhe-
tett. Es mar most jelezziik, amit meg is tettiink
egyébként a bizottsagi iilésen is, hogy az ellenzék
Alkotmanybirosaghoz fog fordulni ebben az esetben
is (Kozbeszélas a Fidesz soraibdl: Sikeriilt mar az
Unidban is elérnetek ezt!), mivel biztosak vagyunk
benne, hogy ez nem fogja az alkotményossag mércé-
jét kiallni, vagy legalabbis bizunk abban, hogy egy
jogallamban ez nem kovetkezhet be. Korabban is
megtettiik ezt egyébként a foldprivatizacioval kap-
csolatban, akkor kaptunk hideget-meleget kormany-
oldalrél, ezért kénytelen vagyok ezekre reagalni,
mert ma is megkaptuk ezeket a vidaskodésokat.

Ha a Fidesz hoz egy olyan jogszabalyt foldfor-
galmi torvény néven, ami alapjan kiilfoldiek termdo-
foldet vasarolhatnak, majd hoz egy rendeletet, hata-
rozatot, ami ezzel szembemegy, és egyébként ezt ki
fogja szirni az Alkotmanybir6sadg nyilvanvalban,
mert azért ott ehhez ért6 emberek iilnek, azt ne ken-
jék mar az ellenzékre!

Tehat szerintem, ha 6noknek val6ban fontos az,
hogy a magyar terméfold, plane az allami fold ne
keriiljon kiilfoldiek kezére, akkor le kell allitani a
privatizaciot, és nincs semmi probléma, mert a ma-
gyar allamot senki nem kényszeritheti arra, hogy
akarata ellenére piacra adja a f61djét, akar olyan aron
is, hogy kiilfoldiekhez keriiljenek. Tehat kérem, tény-
leg ezt a hazudozast fejezzék be! Természetesen egy
szoval nem irtuk le az alkotméanybir6sagi beadva-
nyunkban, hogy ezzel lenne problémank, de hat egy-
értelmf, hogy az Ab ezt ki fogja szirni, és ki is sztr-
ta. (Kozbeszolas a Fidesz soraibol: Vagy ha nem,
akkor tévedtek!)

Ha pedig mar a versenysemlegesség szoba ke-
riilt, egyébként én nem tartanam és a Jobbik nem
tartana azt 6rdogtél valénak, hogy ezt megsértsiik,
mondjuk, jelesiil az allami foldekkel. Tehat én azt
nem tartom probléméanak, ha a magyar allam akar a
versenysemlegesség megsértése aran is a sajat fold-
teriileteivel olyan birtokpolitikat segit el6, ami
egyébként a kozjot szolgalja, a magyar vidék megtju-
lasat, a vidék megtartoképességének novekedését
eredményezi. Ha erre hasznaljuk az allami foldet, és
nem a korabbi baratokat és leendé j baratokat hiz-
laljuk vele, akkor egyébként engem nem zavar, hogy
ezzel versenysemlegességet sértiink. Tovabbmegyek:
ezt onok is beismerték meg le is irtdk azzal, hogy
nem piaci alapon adjak - egyébként ma sem - bérbe
ezeket az allami foldeket.

El6ttem sz6l6 GEgos Zoltan mar emlitette, hogy
az 1250 forintos aranykoronankénti bérleti dij is
messze van, legalabb a fele a piacinak, tehat ezzel is
egyfajta versenysemlegességet nélkiiloz6 rendszer-
ben adjak ki az allami foldeket, és nem is biraltuk ezt
egyébként. Tehat én is Ggy gondolom, hogy ha a
helyben él6 csaladi gazdalkodok megsegitése a cél,
akkor belefér az, hogy az allam ezzel segitse 6ket.
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A privatizaci6tdl nehéz elvalasztani ezt a jogsza-
balytervezetet. Egyébként észrevettem az 6nok érve-
1ésében is, hogy amikor gy kényelmes, akkor meg-
probaljak ugy beéllitani az elbttiink fekvd tervezetet,
mintha semmi kéze nem lenne az allami foldprivati-
zacidhoz, ha pedig a masik oldalt probaljak erdsiteni,
és éppen kényelmetlen a dolog, akkor teljesen nyil-
tan beszélnek arrol, hogy csak azért keriilt el6 most
ez a probléma, azért van most mar masodszor a Haz
el6tt kiilonb6z6 forméakban, mert az allami foldek
privatizici6jat ez elGsegitené.

En nem tagadom, hogy amogott, hogy a Jobbik
megprobalja ezt megakadalyozni, nyilvanvaloan az a
szandék is meghtzodik, és ezt vallaljuk, hogy ha csak
néhany tizezer vagy szazezer hektarnak meg tudjuk
akadalyozni a privatizacibjat, és ezzel az allami tulaj-
donban tudjuk tartani, akkor szamunkra ez egy be-
vallalhat6 dolog, és kiizdiink ellene a tovabbiakban
is, amellett, hogy természetesen most is elmondom,
hogy egyébként valés problémat is kezelne ez a jog-
szabaly. Tehat tény, hogy azt én sem tartanam sze-
rencsésnek, ha ez a piactorzit6 hatas akkor is fenn-
maradna, ha az allam méar nem hasznélna a birtok-
politikai céljainak a megvalositasara ezeket a foldte-
riileteket, hanem pusztan piaci alapon, ahogy most
torténik, eladja ezt azoknak, akiknek eladja.

(13.50)

Ezek utan mar én is azt mondom, hogy ez ter-
mészetesen nem lenne egy szerencsés allapot. De ha
meg tudjuk akadalyozni ezt a tervezetet, ezaltal el-
vessziik a kedvét néhany vasarlonak, s ez allami tu-
lajdonban marad, és ezért a kovetkezd, mondjuk
2018-106l felallo tisztességes korménynak tobb eszko-
ze, lehetGsége lesz a magyar vidék életébe valo bele-
sz6lasra azéltal, hogy marad allami foldje, akkor mi
bevallaljuk ezt, s remélem, hogy majd biiszkén el
tudom mondani, hogy ezzel az akadalyozassal meg-
maradt a magyar allam tulajdon&ban j6 néhany hek-
tarnyi foldteriilet.

Egyébként ez nem kell, hogy idegen legyen
Oonoktdl, hiszen a nemzeti vidékstratégia, amit oly
sokszor emlegetiink itt - érdekes mdédon csak ellen-
z€ki oldalrél -, 2012-ben még kormanyzati szinten
lett elfogadva, és amely éppen azt tartalmazza, hogy
a magyar allam novelni akarja foldteriileteinek a
mértékét, és ehhez forrasokat, eszkozoket kell bizto-
sitani. Mi ezt elviekben tdmogattuk is, hiszen min-
den évben a koltségvetéshez nydjtottunk be ehhez
pluszforrasokat, s6t azt is mondja a nemzeti vidék-
stratégia, hogy a magyar allam elGvasarlasi jogat
fenntartva a jovBben is aktiv szerepldje kivan lenni a
foldpiacnak, és minden olyan esetben be kivan avat-
kozni, amikor valamiféle spekuldciés vagy egyéb
szandékot vél felfedezni. Ezaltal természetesen néne
az 4allami foldteriilet mértéke, és valdodi értelmet
nyerhetnének azok a szavak, amelyeket mara méar
elfelejtettek, de a kampanyban még nagyon hangoz-
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tattak, mint demografiai célprogram, mint szocialis
foldprogram, vagy éppen az onkormanyzatok szama-
ra megfelel6 munkahelyteremtd projektekre az alla-
mi fold kijuttatasa.

Azt sem latjuk biztositva példaul, hogy ha a jo-
vében az allam egy viztarozot vagy egy nagyobb be-
ruhazast akarna végrehajtani és ahhoz jelentGs fold-
teriiletekre lenne sziikség, akkor cserefoldeket hol
biztositana azoknak a tulajdonosoknak, akiknek
majd kisajatitjaAk a teriileteiket. Erre mind-mind
alkalmas lett volna egy nagyobb mértékd allami f6ld-
tulajdon.

Azt megint elképesztének tartottam, amit Nagy
Istvan allamtitkar ar itt a Hazban elmondott, hogy
amiatt nem kell aggédnunk, hogy a szocialis szovet-
kezeteknek nem marad majd foldteriilet, mert az
allam erre mar félretett és biztositott foldteriileteket.
De honnan tudja a Fidesz azt, meg allamtitkar ar
vagy barki, hogy még hol és milyen koriilmények
kozott alakulnak szocialis szovetkezetek szerte az
orszagban? Onok megint azt probaljak elhitetni ve-
liink, hogy a jov6be latnak. Ha igy van, az elég nagy
probléma, de én bizom abban, hogy azért fognak
majd olyan szocidlis szovetkezetek is alakulni, ame-
lyeket ma még nem latunk, és amelyek foldigénye
majd jelentkezni fog, de nyilvinvaléan nem lesz,
amibdl az allam ezt majd fedezze.

Ahogy méar emlitettem, azt elismerjik - s ezt 4j-
ra megteszem -, hogy valds problémat is kezel ez a
jogszabalytervezet. Epp ezért annak ellenére, hogy
sokszor csalédtunk mar az 6nok szavahihetGségében
és jo szandékaban, a Jobbik felajanlotta, hogy bizo-
nyos garanciak mellett fogja tudni tdmogatni ezt a
jogszabalytervezetet, valamint a korabbi kétharma-
dos elddjét is. Harmat emelnék ki nagyon réviden.
Azt mondtuk, hogy ha elfogadjik Angyan Jozsefnek
a foldforgalmi torvényhez benyujtott korabbi médo-
sit6 inditvanyait, akkor elhissziik azt, hogy tisztessé-
ges szandékot szolgdl ez a jogszabalytervezet. Itt
legf6képpen a csaladi és a telepiilési Gsszeszamitha-
tosagot emeltiik ki, valamint a kiilfoldi foldvasarlas
megtiltisanak a lehetGségét szeretnénk feltétleniil
elérni, plane allami foldek tekintetében.

Szintén azt mondtuk, hogy ha felallhatna egy
vizsgalobizottsag, amit egyébként az ellenzéki képvi-
sel6k mar alairtak (Pécs Janos: Ezt hivjak zsarolas-
nak!), és megallapitanink azt, hogy az elmult hasz-
huszon6t évben hany milliard forintot buktak a ma-
gyar adofizetGk azért, mert 6noknek csak most jutott
eszébe, hogy piaci alapra kell emelni a foldbérleti
dijat, ezt kivizsgalnank és meglennének a felelGsei,
akkor azt mondana a Jobbik, azok utan, hogy beis-
merték a hibaikat és megtalaltuk a felelGsoket, ér-
demes lenne tiszta lappal indulni és piaci alapra
helyezni ezeket a bérleti dijakat.

Az meg jobbikos képvisel6ként engedtessék meg
mar nekiink, hogy az nem érv ebben a vitdban, hogy
a szocialista korméanyok loptak el tobbet az adofize-
t6kt6l az allami gazdasagok elénytelen privatizacio-
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javal vagy onok. Oriilok, hogy ezt itt beismerik és
egymas fejéhez vagjak - ez nekiink nyilvanvaloan
nem okozott meglepetést, azért iiliink a Jobbik-
frakcioban, mert ezzel tisztaban vagyunk -, de ez
nekiink nem érv. Tudom, a miniszterik is elismerte,
ha 6nok vannak korményon, 6nok lopnak, ha a szo-
cialistdk, akkor meg 6k, de ett6l még ne akarjak,
hogy hozzijaruljunk az allami, a nemzeti vagyon
teljes lenullazasahoz.

Ha meg mar az indokolatlan versenyel6nyrél
sz6t ejtettlink: magyarazza mar meg nekem valaki,
hogy miért csak Csanyi érdekeltségei maradhatnak
meg, miért csak § lehet mintagazdasag, egyaltalan
mi az a pluszdolog, amit & letesz az asztalra, ami
miatt az § teriiletei érinthetetlenek maradnak, te-
szem azt, akar még ezek a nevetséges bérleti dijak is
megmaradhatnak szamara, mit6l lett § most kiilonb
oligarcha, mint a korabbi kedvencek vagy a leendé
kedvencek. Erre tényleg j6 lenne valaszt kapnunk,
mert egyel6re csak azt latjuk, hogy 6 van egyfajta
érinthetetlen védett statusban.

Még egyszer hangsilyozom, hogy elitéljiik a pri-
vatizaci6t, de ha mar megteszik, akkor hol van pél-
daul a munkahelyteremtési kotelezettség. Hol van
az, amikor a magyar allam elvarja azt, hogy ha egy-
szer mar megszabadul a tulajdon4tol, a nemzeti va-
gyonatol, akkor feltételekhez kosse ezt. Emlékszem,
hogy amikor 2011 tajékadn a cukoripar szétverését
vizsgalé eseti bizottsagnak tagja lehettem - egyéb-
ként egy nagyon tanulsagos vizsgaldbizottsag volt -,
akkor az 6nok szajabol szamtalanszor elhangzott az,
hogy az Antall-éraban és a Horn-éraban olyan priva-
tizacidk tomege zajlott le az élelmiszeriparban, ami
semmiféle garancidkat nem tartalmazott, és nem
kérte szamon még csak a munkahelymegtartast sem
az adott 4j tulajdonostol, s hogy ez mekkora biin, és
ha nem lett volna mar eléviilés, akkor nem tudom
én, hany volt dontéshozét bortonbe kellett volna
zarni. Ezekkel akkor maximalisan egyetértettem, és
én is azt mondtam, hogy rendkiviil felel6tlen volt az
a privatizacios folyamat, amit az orszagunk a rend-
szervaltasnak hazudott idGszak utan végrehajtott, de
most 6nok pontosan ugyanezt teszik azzal, hogy az
allami foldek privatizacidjakor semmiféle munka-
helyteremtési kotelezettséget nem irnak eld.

(A jegyzobi székben Ikotity Istvant
Gur Nandor valtja fel.)

Ezek voltak talan a legfontosabb problémaink
ezzel a jogszaballyal. Remélem, hogy - ahogy emlitet-
tem - sikeriil megakadalyoznunk, ha itt nem, akkor
az Alkotmanybirosag el6tt, mert talan ezzel is né-
héany 10 vagy 100 ezer hektar term6fold megmenthe-
t6 az utédok szamara, legf6képpen pedig 2018-t6l
egy tisztességesen felallé Jobbik-kormanynak lehe-
t6sége lesz arra, hogy érdemben beleszdljon abba,
hogy mi torténik a magyar vidéken, és végre tudja
hajtani azt a nemzeti vidékstratégiat, amit egyébként
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onok alkottak és onok fémjeleztek. Elég furcsa lesz,
hogy egy ellenzéki partnak kell majd megvalésitania
az 6nok korabbi igéreteit, de mi ezt vallaltuk és meg
is fogjuk tenni.

Ezaton is csak annyit tudok zarszoként mondani
és kovetelni, hogy a privatizaciét azonnal allitsak le!
Most mar tobb mint két hét tapasztalata van mogot-
tiink, jol lathato, hogy milyen folyamatok indultak be
és kik szerzik meg a nagyobb falatokat. Azt korabban
sem vitatta senki, hogy a kisebb teriileteknél lesznek
helyben él6 csaladi gazdalkoddk, az sem érdekel, ha
Fidesz-partigazolvannyal rendelkeznek, azt hiszem,
ez nem lehet probléma, és egy normalis orszagban
nem is kell, hogy az legyen, de az is jol lathat6, hogy
a nagyobb teriileteket eddig kizarélag a jol behata-
rolhat6 kormany kozeli érdekeltségek és a kiilfoldiek
tudtdk megvasarolni. Az év végéig zajlo folyamat
szerintem csak sulyosbitani fogja ezeket az aranyo-
kat, igy végképp dugaba délt minden érviik, és bi-
zony nem azé lett a f61d, aki megm{iveli. K6sz6nom a
lehetGséget, elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szo6t Sallai R. Be-
nedeknek, az LMP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt Képviseltarsaim! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Nyilvanvaléan arrél kell el§szor be-
szélni, hogy miért vagyunk most itt. Azért, amiért itt
vagyunk, annak az a legf6bb oka, hogy 6ndk kitalal-
tak, hogy maganositanak 380 ezer hektart, és a ter-
m6fold-privatizacios terviikk megbukott. Megbukott,
mert megdéltek azok a hazugsagok, amiket allitottak
ezzel kapcsolatban, s most kétségbeesetten kapaloz-
nak, hogy hogy lehetne még tobbet eladni, hogy le-
hetne még valamennyit eladni.

Nyilvanval6an megdélt az az allitasuk, hogy kiil-
foldiek nem jutnak foldhoz. Ez els6ként d6lt meg.
Nyilvanvalbéan kideriilt, hogy tagallambeli allampol-
garok minden tovabbi nélkiil a kisgazdilkodbkra
ralicitalva elviszik a magyar foldet. Ezt onok tették
lehet6vé a termdéfold-privatizacidval. Gratulalok hoz-
za! Megddlt az, hogy kis- és kozepes gazdalkodok
fognak majd f61dhoz jutni. Sz6 nincs errél. Gyakorla-
tilag t6keerds nagygazdalkodok azok, akik meg tud-
jak venni ezt a foldet. Fazekas Sandor miniszter Gr
rokonséaga hétfén 150 milliot hagyott ott, nyilvan ez a
fideszes kisgazda réteg, akiket képviselnek 6nok a
parlamentben. Tehat nyilvanval6an ez is megddlt.

Es megdélt az is, hogy atlathaté lenne a rend-
szer. A mai napig semmiféle nyilvantartds nincs,
zajlanak az arverések, és senki nem tudja megmon-
dani azt, hogy kik vettek meg f6ldet, hol, mennyiért.
Gyakorlatilag atlathatatlanul egy-egy tarcsaszamot
tudunk, hogy ki a nyertes, és alig-alig lehet tudni,
ugy kell emberek utan szaladgalni az arveréseken,
hogy néhanyat megismerjiink, s rendkiviil cinikus és
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arrogans modon azt mondjak, hogy majd ki lesznek
fiiggetve, ott meg lehet tudni. Nyilvan akinek lesz
kapacitasa, hogy 3200 telepiilést végigjarjon, hogy
mit fiiggesztettek ki, az majd megtudhatja.

(14.00)

De a legnagyobb hazugsaguk az egész indoklasa,
ez pedig az, hogy hogyan koveteli a magyar tarsada-
lom, a magyar gazdatarsadalom ezt a licitet, mennyi-
re akarjak, és mennyire sorba allnak érte. Kérem
szépen, mint ez most mar nagyjabol tény két és fél
hét tapasztalatabdl, a foldek 40 szazaléka egyszeriien
benn marad, nincs ra érdekl6d6. A maradék 60 sza-
zalékbol, ami elkel, annak 80 szazaléka a kezd$ aron
megy el, nincs ra licital6. Gyakorlatilag ezek a té-
nyek. Es 6nok most azért, hogy a korabbi hazugsaga-
ikat valahogy alatdimasszak, akarjak novelni a kedvet
ehhez. Mar most hallottam Font Sandor képvisels-
tarsamtol, a Hir TV-ben mondta be, hogy majd fel-
szabdaljak a nagyobb helyrajzi szamokat, hogy kony-
nyebb legyen értékesiteni.

Onok mindent elkovetnek, hogy valahogy meg-
szabaduljanak a foldt6l. Nyilvanvaloan ez a cél, ez a
motivacié az, ami most itt tart benniinket és lehet6vé
teszi azt, hogy errdl a javaslatrol beszéljiink. Megbu-
kott a termé&fold-privatizacid, és ennek ellenére nem
képesek ebbdl kihatralni. Nyilvanvaldan az elsG do-
log, ugye, Gy6rffy Balazs képvisel6tarsammal a Me-
z6gazdasagi bizottsag iilésén volt lehet6ség eszmét
cserélni, ezért én sem kivanom a szamara elmondott
érveket megismételni, nagyon-nagyon sokszor elle-
ne, de hat legf6képpen az, hogy a gazdatarsadalom-
nak mennyire szemet szdar az, hogy a foldut egyik
oldaldn 580 forintot fizetnek, a méasik oldalan meg
3500-at, és megoldéast kidltanak ezek a gazdalkodok.

Kérem szépen, nem tudom, hogy most tisztult ki
a fiiliik, hogy ot évig nem kiéltoztak vagy nagyon
halkan kidltoztak. Hogy lehet, hogy pont most, a
term6fold-privatizacié kozepén jutott el a kidltas?
Kiiiriiltek a csatorndk, amelyek akadalyoztak idaig,
hogy meghalljdk ezt a hangot? Nyilvinvaléan azért
zavar legjobban az, hogy mindig ezeket az érveket
hozzak, mert egyszerien nem gy6zziik hangsilyozni,
ezt a hatteret, amit most érvként hasznéalnak, 6nok
teremtették. Kérem szépen, az els6 Orban-kor-
manyban elGszedték mar és felelGsségre vontak mar
azokat, akik lekototték gy 50 évre a foldbérleti szer-
zGdéseket, hogy annak nem kell inflaciét kovetni,
nem kell realértéket kovetni, nem kell figyelembe
venni a timogatast? Kérem szépen, nézziik meg,
hogyan valosultak ezek meg, milyen feltételekkel!

Majd ha eléallitottak azokat, akik ezeknek fele-
16sei, akkor érdemes lesz errdl beszélni, és akkor talan
majd hitelesebbnek tinnek ezzel kapcsolatban. De
mindaddig, ameddig, mint ahogy G6gos Zoltan képvi-
sel6tarsam is elmondta, a mai napig az elmalt harom
évben is az allam mint tulajdonos szdmara elénytelen
foldhaszonbérleti szerz6déseket kotnek, addig ez egy
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teljesen hiteltelen allitas, hogy a gazdatarsadalom ezt
koveteli. Ez a kovetelés gyakorlatilag megallhatott
volna barmikor az elmilt 6t évben, amikor 6nok kor-
manyoztak, stabil kétharmaddal kormanyoztak egy jo
ideig, addig nem kialtott senki gy, hogy eljusson
onokhoz a hangja. S6t, 2013 decemberében 6nok
voltak, akik a foldforgalmi térvénybe bebetonoztak
ezt, hogy ne lehessen hozzanytlni, az ellenzék tilta-
kozaséra. Voltak képvisel6k, akik felmentek a pulpi-
tusra, és tiltakozni probaltak, hogy ne mehessen at ez
a nemzetarul6 jogszabaly, ami gyakorlatilag a magyar
foldforgalmat a nagyon egészségtelen nagybirtok-
struktdra iranyaba tolja tovabbra is.

Hat kérem szépen, 6nok odaadtik bérbe, az
onok kormanyanak elédje odaadta bérbe rossz felté-
telekkel a foldet, az 6nok foldforgalmi torvénye, amit
csak onok szavaztak meg, bebetonozta ezt a rend-
szert, most meg idejonnek a parlamentbe, és azt
mondjak, hogy kidltoznak a gazdalkodok. Hat nyil-
vanvaléan ez az, ami szamos kérdést vet fel. Rogton
az els6 kérdés, ugye, modositva a korabbi foldfor-
galmi térvény modositasi javaslatat, amikor azt
mondjak, hogy most mar barmelyik fél kezdemé-
nyezheti ezt, hogy csokkenteni is, emelni is lehessen,
igen am, de mindig az az érdekes, hogy ki a gyevi
bir6. Mert ebben a helyzetben a magyar allam akarja
jatszani a gyevi bir6t, akinek mindez nem kételezd.
Ugyanis, ha a magyar allam tovabbra is odaadja
Csanyi Sandornak meg a piszkos 12 koziil annak a
10-nek, akiknek hozz4 sem nytlnak most a foldjei-
hez, mert barati tulajdonosok vannak, akkor ott
majd nem lesz ellenérdekelt, mert az allam majd
hallgatoélagosan elnézi ezt, illetve elnézi a tulajdonos,
aki kedvezd helyzetbe jon.

Hat nézziik meg azt, hogy a piszkos 12-b6l, ami-
r6l oly sok sz6 esik, mindossze 80 ezer hektar az
egészbll, kiknek engedik privatizalni a foldjét, és
kikét nem engedik. Nyilvinvaléan lathaté ez. Azért
orilok Boldog Istvan képviselGtarsamnak, hogy itt
van a teremben, nézziilk meg a torokszentmiklosi
allami gazdasag privatizaci6jat, hogy milyen feltéte-
lekkel lett privatizalva és most hogy nyalnak hozza.
Az, aki barati helyzetben, nem nytlunk hozza, annak
engedjiik tovabb ezt a bilin6s rendszert, amit terem-
tettek, mig a tobbiekhez, azt akarjak, hogy politikai
leszamolasként asszisztaljon a magyar parlament.

Es ugye, a legjobb, a legmokasabb, ami miatt itt
beszélhetiink, Gy6rffy Balazs képviselGtarsam is
elmondta, hogy azért nem mondott hosszi beveze-
t6t, hiszen ez a téma mar volt itt, a parlament el6tt.
Igen, volt itt a parlament el6tt, és a parlament elve-
tette ezt a javaslatot. Es most mit csindlnak? Meg-
probaltak jogszertien, nem ment, a parlament nem
tamogatta, most visszajonnek egy kiskapun vagy egy
kis ablakon visszamasznak, hogy egy jogszerfitle-
nebb, alkotmanysért6 moédon megvaldsitand6é masik
javaslattal ugyanazt a célt elérjék. Hat, kérem szé-
pen, persze hogy volt itt ez a téma! Tamogatta az
Orszaggytilés? Nem tamogatta. Akkor most miért
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targyalunk itt? Azért, mert mindenaron meg akarjak
csinalni, t6k mindegy, hogy jogszerd vagy nem jog-
szerti? Es hat nyilvinvaléan lehet errsl beszélni, a
probléma 1étét elejétdl kezdve elismerjiik, felvettiink
tobb megoldast. G6gos Zoltan képviselGtarsam is
mondta a nemzetkozi példakbol azokat a lehetGsége-
ket, ami a plafon meghatarozasa. A Mezdgazdasagi
bizottsag iilésén is volt errdl szo, hogy amennyiben
szabalyozni szeretné ezt a tényez6t a kormanyzat,
megvan a lehet6ség arra, hogy a foldhaszonbérlete-
ket egységesitse szabalyozassal. De nem ez a cél,
hanem az, hogy hogyan lehet ebbdl politikai lesza-
moléast csinalni.

Ezzel at is térek Kis Miklos allamtitkar ar kor-
manyzati allaspontot kozl6 felszdlalasara. Bocsasson
meg, allamtitkar ar, ezt a kifejezést hasznalta, hogy
egyiittm{ikodés hianya miatt nem valésult meg. Sze-
retném mondani, hogy nem az egyiittmiikodés hia-
nya miatt nem valosult meg. Mert valami miatt telje-
sen eltérd ideoldgiaja partok, amelyek itt vannak a
parlamentben, egyetértettek abban, hogy azt a fajta
torekvést, amit onok képviseltek ez iigyben, nem
szabad atengedni. Azért, mert ezek a teljesen ellenté-
és egymadst kritizaljak szamos dologban, egyetérte-
nek abban, hogy mi a nemzet érdeke. Es ez az egy
feliilirja politikai vitaikat azért, hogy megmentsék
ezeket a foldeket ettdl a fajta kizsdkmanyolasi lehe-
tGségtdl, amit 6nok a termdfold-privatizacidval meg-
teremtettek. Tehat bocsasson meg, hogy kijavitom
szohasznéalatat, sz6 nincs arrél, hogy az egyiittmiiko-
dés hianya miatt. A nemzeti egyiittm{ikodés 1étrejot-
te miatt nem valosulhatott ez meg a foldforgalmi
torvény moédositasanak elfogadasakor. Felszolalasa-
nak végén tetszett volt mondani, hogy j6 lenne, ha
nem a politikai szélamokat hangoztatnank. Ennek
ellenére 6n sajat maga azt mondja, hogy a fold azé
legyen, aki megmtiveli. Ez egy nagyon érdekes szo-
lam, és nagyon sokat beszélgethetiink err6l. Mert ha
megnézziik, hogy ki az, aki megmiiveli jelenleg a
foldet, tobbek kozott ugye Simicska Lajos, Nyerges
Zsolt és érdekeltségei, akkor az 6véké legyen?

Ennek a demagbgiijanak a szintjét szeretném
szemléltetni azzal, hogy amikor Osszehasonlitjuk a
200 ezer foldhasznélét, mezdgazdasagi termelSt meg
a 2 milli6 tulajdonost, akkor kérdezem tisztelettel
onoktél, akkor van arra torekvés, hogy az 1,8 millio
olyan tulajdonost, aki f6ldhaszonbérlet Gtjan hasz-
nositja a foldjét, ezektdl allamositsik vagy elvegyék a
foldjét? Mert amikor ezt mondja, ezeket a szélamo-
kat hangoztatjak itt, a parlamentben és a parlament-
ben kiviil fideszes képviselGk, akkor gyakorlatilag ezt
allitjak. Onok meg akarjak sziintetni azt a fajta va-
gyont, aki foldhaszonbérlet atjan hasznositja a fold-
jét. Onok azt mondjak, hogy ez nem j6. Az 4llam
azért adja el a foldet, mert nem hasznalja 6 a foldjét,
és ne legyen ilyen.

De kérem szépen, masik 1,8 milli6 tulajdonos
van az orszagban, aki azt mondja, hogy ragaszkodok
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a tulajdonomhoz, szeretném, hogy megmaradjon,
mert értéket képvisel, és ennek a hasznositasnak a
modja a foldhaszonbérleti jogrendszer legyen. Mikor
err6l beszélnek, és azt mondjak, hogy a fold azé le-
gyen, aki megmiiveli, akkor soha ne felejtsék el, hogy
ezt az 1,8 milli6 embernek a tulajdonat is veszélyez-
tetik, és nyilvanvalban itt felmeriil a kérdés, hogy ez
vajon hogyan van Osszhangban az Osszes tobbi t6-
rekvésiikkel.

Elhangzott allamtitkari felvezetGjében, hogy a
tamogatéspolitika alapvetGen befolyasolja a foldbér-
leti rendszerben kialakitott foldhaszonbérleti dijak
Osszegét. Teljes mértékben egyetértek allamtitkar
arral, minddssze az a kérdésem van, hogy 6nok most
vették ezt észre, 2015-ben, vagy 6nok szerint most
alakult ki, az elmult egy évben. Vagy 2004 6ta nem
volt erre semmilyen jel? Kormanyzasuk megkezdése
ota, 2010 6ta nem volt semmilyen jel? Persze, hogy
befolyéasolja, az orszag jelent6s részén befolyasolja,
egyértelmi. Csak miért 2015-ben, a terméfold-
privatizacio két és fél hete utan beszéliink errdl a
parlamentben? Nyilvanvaléan ez a legfontosabb,
amit folyamatosan hangoztatunk, hogy mi a val6s
motivacio.

Nyilvanvalban, ugye, teljes mértékben egyetér-
tek allamtitkar trral abban, hogy nagyon-nagyon
bizonytalan a k6z0s agrarpolitikdnak a 2020 uténi
megvaldsitasa, hogy hogyan fogja befolyasolni ezt a
mezlgazdasagi tamogatasi rendszert, igy a teriilet-
alapti tAmogatasokat. De kérem szépen, az a furcsa
ezzel, hogy én is éppen ezt akartam mondani, hogy
mi lesz 2020 utan. Mert 6n6k most szétverik azt, ami
miikédik, ami munkahelyeket teremt, és valamilyen
szinten miikodéképes és gazdasagos, de nem terem-
tik meg helyette a masikat, az alternativat, ami le
tudna ezt véltani. Ehelyett megecsinaljak ezt a par
szaz csalados rendszert, amikor gyakorlatilag a t6bb
szaz hektartdl az 1-2 ezer hektarig megprobaljak be-
betonozni a gazdalkoddkat.

Hiszen amikor arrél beszéliink, hogy a foldfor-
galmi torvény lelassitotta a foldforgalmat, és ez jo,
mert Eur6paban igy van, akkor arrél kell beszéljiink,
hogy be akarjak betonozni azt a nagybirtokrendszert,
ami van. Mert ha egészségtelen a foldbirtokszerke-
zet, és azt helyre kellene allitani, akkor éppen az
lenne a kivanatos, ha ilyenkor mozogna a féldpiac,
nem pedig bebetonozédna. Marpedig a foldforgalmi
torvényiik ezt a bebetonozodast teszi lehet&vé.

Nagyon-nagyon fontos kérdés lenne, és megko-
szonném allamtitkar Grnak, ha itt a vita kozben, nem
pedig zarszoban mondana erre valami reakciot.
Ugye, azt mondta allamtitkar tr, hogy a kis- és koze-
pes birtokok jussanak elényokhoz, és a versenyelG-
nyoket alakitsak at tgy, hogy ezeket segitsék.

(14.10)

Ezt mar tobbszor hallottam, sét sokszor hallot-
tam a Fidesz-KDNP-t6l, de a mai napig nem hallot-
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tam egyszer se, hogy nevezze mar meg hektarban,
hogy mire gondolnak. Mert addig, ameddig
Angyanék, a nemzeti vidékstratégia volt, lehetett
tudni, hogy csaladigazdasag-méretnek kb. 50-150
hektaros nagysagrendet gondoltak. Gyérffy Balazs
képvisel6tarsam a Mez6gazdasagi bizottsag iilésén
mar arr6l beszélt ezen a héten hétfén, hogy miért
zavar benniinket az a par szaz hektaros birtokméret.
Kérem szépen, dontsiik mar el, mi a kicsi, mi a koze-
pes, és mondjak meg nekem szam szerint, hogy 6nok
ezt hogy értik. Hogy értik mtivelési dgra? Ha extenziv
legeltetést csinal, akkor hany hektar, meg ha intenziv
szant6foldi kultarat csinal vagy kertészetit? Ki sza-
mit kicsinek? Vagy ki szdmit nagynak? Mert ilyen
jellegli sz6lamokat meg ilyen altalanos, nem abszt-
rakt kifejezéseket hallok rendszeresen, de az, hogy
kertészeti kultaraban mi szamit nagynak és mi sza-
mit kicsinek, az teljesen irrelevans abban, hogy
mondjuk, egy szant6foldi kultiraban vagy egy exten-
ziv legeltetésben mi szamit. Az, hogy onok kiket
akarnak bebetonozni, nyilvanvaléan ezért fontos
kérdés, hogy lassunk legalabb tisztan, hogy az a stra-
tégia, amit képviselnek, milyen iranyba is megy.

Szintén elfogadom teljes mértékben az allamtit-
kar arnak azt az érvét - hogy konstruktiv egyetérté-
semrdl tegyek tanubizonysagot-, hogy nem fenn-
tarthat6 az, ha a piaci ar toredékéért vannak allami
foldek kiadva. Teljes mértékben egyetértek, teljesen
felfoghatatlan szdmomra, hogy idaig miért volt jo,
tehat hogy mit6l van az, hogy egy Orban-kormany
utan, aztdn még egy masik Orban-kormany utan,
aztan még egy év eltelte utan gondoljak azt, hogy ez
mégsem jo. Az rendben van, hogy most jutottak el
idaig, de akkor mondjak meg, hogy mi lesz a tobbi-
vel. Mi lesz azzal, aki jelen pillanatban még nem az
ellenségiik, hanem a baratjuk? Mi lesz a Magyar
Zoltan képviselGtarsam altal is emlitett Csanyi San-
dor birodalmaval, amit 6n6k mintagazdasagga akar-
nak kinevezni, mintha minta lehetne a magyar gaz-
dalkodok szdmara az, amit Magyarorszag leggazda-
gabb embere csinal milliArdosként, mintha ez lemo-
dellezhet§ lenne, és a minta sz hasznélata az 6sszes
tobbi gazdalkodénak is kovetendd lenne. Tehat 6nok
azt akarjak, hogy ez legyen a minta? Csanyi Sandor,
a magatartasa és a gazdalkodasa mindenest6l, ez a
magyar minta? Mert ezeket be akarjak betonozni
ezzel a rendszerrel, hiszen ezeket a foldeket nem ér-
tékesitik és nincsenek kijelolve.

Nyilvanvalbéan ezek a kérdések, amelyek itt fel-
vet6dnek, mutatjak be alapvetSen azt, hogy ez az
egész jogszabaly, amir6l most beszéliink, ez a rette-
netesen elhib4zott termd&fold-privatizaciés cél meg-
valositasanak egy utbeszkoze, hiszen azt szeretnék,
hogy hogy lehetne még tobbet eladni, még tobbet
eladni, még tobbet eladni. Mindezt Ggy, mikozben a
kormanyzat egyik kezével azt mondja, allamosit-
sunk, allamositsunk, allamositsunk, vegyiik a legfon-
tosabb kornyezeti, természeti rendszerekkel kapcso-
latos er6forrashatteret a keziinkbe, legyen miénk az
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energiaellatas, a vizellatasi rendszer, a kozmfiellatasi
rendszer, mert az ugy jo, ha kézben van, mikézben az
élelmiszer-termelés legfontosabb eszkozét, a termd-
foldet adjuk ki a keziinkbdl, arra nincs sziikségiink.

Kérem szépen, nyilvanvaloan szeretnénk tisztan
latni, mert az, hogy beszéljink a foldhasznalati di-
jakrol Magyarorszagon, a foldbérleti rendszerekrdl,
ez egy teljesen legitim elvaras, és ha nem kotyave-
tyélnék el az orszag komoly részét meg a kozvagyon
egy komoly részét, akkor nyilvanvaléan érdemes
lenne errdl beszélni. De mindaddig, amig ez az egész
rendszer a blinben foganva, politikai leszamolas
eszkozeként az Orszaggytilés felhatalmazasat kéri,
addig nem hiszem, hogy lenne olyan ellenzéki part
barmilyen politikai ideoldgiaval, amely ezt tAmogatni
tudna. Ezért kérem megértésiiket. Higgyék el, ha
onok lennének ellenzékben, hevesebben tiltakozna-
nak egy ilyen folyamat ellen. K6szénom a szot, elnok
ar. (Taps a Jobbik és az MSZP soraiban.)

ELNOK: Sallai képvisel6tarsam kivansiga maris
teljesiil, mert Kis Miklos Zsolt allamtitkar ar kért
szot.

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonom szépen. Azt nem merem ga-
rantalni, hogy Sallai képvisel§ ar kivansaga teljesiil,
ugyanis én azokra a kérdésekre igyekszem hivatkozni
és valaszolni, amelyek a torvénymodositassal kozvet-
leniil kapcsolatosak, és nem meglepé modon az el-
lenzéki képvisel6k mar egy olyan témaban kommen-
taljak a torvénymodositast, amelyrél parlamenti
vitanapot is tartottunk, és elég széles kérben renge-
teg idOkerettel errél elmondhattak a véleményiiket.

Tehét én nem kivinom azt a parlamenti vitana-
pot a mai napon tovabb folytatni, hanem azokra a
kérdésekre igyekszem valaszolni, és egyetlenegy
ilyen érkezett, amely kozvetleniil a torvénymodosi-
tassal kapcsolatos, marpedig ezt G6gos képviseld ar
fogalmazta meg, amikor feltette azt a kérdést - bar
sajnos nincs itt, de majd nyilvan olvassa a jegyz6-
konyvben a valaszomat -, hogy ez a fajta szerzddés-
atruhazas érinti-e a birtokpolitikai maximumokra
vonatkoz6 rendelkezéseket. Szeretném képvisel6
arral kozolni, hogy a kormany tamaszkodva az Igaz-
sagiigyi Minisztérium Aallasfoglalasara is, egyértel-
miien azt allitja, hogy a szerz6désatruhazasnak a
javaslatban szerepld 4j szabalyozdsa nem jar azzal a
jogkovetkezménnyel, hogy a korabbi haszonbérl6vel
szemben automatikusan alkalmazni kellene a bir-
tokmaximumra vonatkoz6 rendelkezéseket. Hiszen a
foldforgalmi torvénynek ez a passzusa fogalmilag
arra az esetre vonatkozik, amikor a bérl4 akaratabol
torténik a birtok megszerzése, és nyilvanval6an nem
vonatkozik arra az esetre, amikor a bérl§ semmilyen
jogi aktust nem tesz, csak a tulajdonos személyében
all be valtozas.

Ez volt az a konkrét kérdés, amelyet a torvény-
modositassal kapcsolatosan képvisel6 urak eddig
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feltettek. E tekintetben az Osszes tObbire, amit egy
vitanap soran mar sokszor és tobbszor attargyaltak a
parlamentben, nem kivinok reagalni. Koszonom
szépen. (Taps a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szé6t Lukacs Laszlo
Gyorgy képvisels tirnak.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel§tarsaim!
Akkor hangozzék el még konkrét kérdés, ugyanis
jogszabalyi kérdések, jogértelmezési, ha agy tetszik,
jogtechnikai kérdések is el fognak hangzani, amik
nem is igazabol jogtechnikaiak, hanem alkotmanyos-
sagi kérdések lesznek, remélem, hogy ebben a Mi-
niszterelnokség tud valaszt adni, vagy maga az elG-
terjeszts is el fogja tudni mondani ezeket az alkot-
manyossagi kérdéseket.

Az azért latszik ebbdl a torvényjavaslatbdl,
hogy - nyugodtan fogalmazhatunk dgy - ha vannak
jogszabaly megkeriilésével kotott szerzédések, akkor
lehetnek jogszabaly megkeriilésével 1étrehozott tor-
vények is, ezt célozza most ez. Ez egy jogszabaly
megkeriilésével hozott térvény, vagy mondhatnank
azt is, hogy a jogszabalyok atalakitasival hozott tor-
vényjavaslat. Lathatjuk - és ez elhangzott az elGbbi-
ekben is -, hogy volt egy olyan elbukott és egyébként
nem véletleniil elbukott térvényjavaslat, amely két-
harmadot igényelt, és ehhez képest nem volt meg
ehhez a megfelel6 felhatalmazas, amit ugy kell ér-
telmezni, hogy ha a térvényhozasban nincs megfele-
16 felhatalmazas egy kétharmados téméaban, akkor a
tarsadalomban sincs meg a kétharmados felhatalma-
zas ahhoz, hogy ekként valtoztassanak ilyen jogvi-
szonyokon.

A tisztelt képviselGtarsaimnak és kiilonésen az
el6terjesztének mondom azt, hogy nem véletleniil
kétharmaddal szabalyoznak bizonyos jogtirgyakat,
és nem véletleniil van kétharmados kiemeltsége bi-
zonyos jogtargyaknak - igy példaul a termdfolddel
kapcsolatos tulajdoni viszonyoknak és a hozza f(iz6-
dé egyéb dologi jogoknak, és példaul a hasznalati
jogoknak a szabalyozasa is ez ala esik -, mert ezzel
akarta kiemelni maga a jogszabalyalkoto, hogy van-
nak olyan fontos targyak, vannak olyan fontos, nem
is igy mondom, hogy jogvédelmet, de jogi koriilte-
kintést érint6 dolgok, mint példaul a termdfold,
amelyet megillet az, hogy egy széles konszenzus, egy
kétharmados konszenzus dontson a sorsaban, éppen
ezért keriiltek beépitésre azok a sarkalatossagi zara-
dékok is.

Ugy latszik, hogy nem jott 6ssze kétharmaddal
az el6z6 modositas, most tehit a polgari torvény-
konyv értelmezd rendelkezéséhez, illetve a Ptké.-hez
fordulnak, amiben lényegében 0Osszekoklerkodjak a
Ptké.-t és a Ptk.-ban meghatarozott, egyébként kap-
csold szabalyokbol kialakult, szerz6dés atruhazisara
vonatkoz6 szabalyokat, amelyben kihasznaljak azt a
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felhatalmazast - és nem erre iranyul6, de johiszeml
jogszabalyi felhatalmazast -, miszerint a szerz6dés
atruhazasara jogszabaly alapjan is lehetGség van, igy
innentdl kezdve kredlnak ra egy olyan jogszabalyt,
amely alapjan ezekkel a kapcsol6 szabalyokkal el
lehet jutni oda, hogy kétharmad nélkiil lehetség
lehessen az atruhazasanal a bérleti viszonyok meg-
valtoztatasara és a bérleti jogviszony gyors atrende-
zésére.

Azt pedig javasolom megfontolasra, hogy 6sz-
szességében az még nem lenne gond, hogy ilyenekkel
probalkoznak, az viszont komoly probléma és nagy
probléma, hogy amikor magarol a terméfoldrél be-
széliink, akkor az alkotmanyossig kérdése nemcsak
egy formai kovetelmény, az nemcsak azt jelenti, hogy
valamihez oda van irva jogszabaly szerint, hogy sar-
kalatossagi zaradék van ra, hanem az tartalmi kove-
telmény is, és a tartalmi kovetelmény éppen ezért a
termd6foldre vonatkozik.

Tehat lehet keriilgetni a kétharmados szabalyo-
kat, lehet a sarkalatossagi zaradékokat jobbrol vagy
balr6l megprobalni megkeriilni, de a jogszabaly meg-
keriilésével nem lehet eljutni a valédi céljahoz, mert
akkor is a terméfolddel kapcsolatos szabalyozés - és
valamennyi szabalyozas, amit terveznek - két-
harmados tobbséget fog igényelni. Ez igy lett kiala-
kitva. Ezt nem lehet megkeriilni, se jobbrdl, se balrél
nem lehet el6zni, sem szembdl atugrani nem lehet.
Ezen tugy lehet ttljutni, ha az ember vagy kihasznélja
a haszonbérletnél a térvény adta lehetGségeket, ame-
lyek jelenleg is rendelkezésre allnak a Ptk.-ban, és a
haszonbérleti jogviszonyban részt vevé felekkel an-
nak megfelel6en szamolnak el, vagy ha megvan hoz-
za a tarsadalmi és parlamenti tamogatas, akkor két-
harmados szabéllyal természetesen ezt moédositani
lehet. De ebben az esetben nemcsak a parlamenti, de
nagyon ugy tlinik, hogy a tarsadalmi felhatalmazas is
egyarant hianyzik ebbdl az aspektusbdl.

En mindenkinek azt szeretném mondani, hogy
tobb onmérsékletet kell gyakorolni akkor, amikor
egy olyan jogtargyrdl vagy egy olyan intézményrol
beszéliink, mint maga a termdfold, és nem lehet
stilustalanul, én gy gondolom, mert nagyon stilus-
talan az ilyenfajta megkeriilés, ami a Ptké., illetve a
Ptk. kapcsol6 szabalyainak a kihasznalasaval probal-
ja megkeriilni a kétharmados principiumot. Tehat
mindenképpen ezt a stilustalan kabathoz igazitast el
kell hagyni, és nem lehet ebben hibas modon eldre-
haladni.

(14.20)

Tehét, amit mondtam, ez az alkotmanyossagi
kérdés, ez ebben az esetben nemcsak formai, hanem
egy tartalmi kovetelmény is. Ennek alapjan, ennek a
torvényjavaslatnak mindenképpen moédositasra szo-
rul legalabb egy olyan bekezdése, és allaspontunk
szerint a torvényjavaslatnak akar a (3), de akar a (4)
bekezdése is modositasra szorul, méghozza azzal,
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hogy meghatarozza, hogy a vonatkoz6 rendelkezés
egyébként az Alaptorvénynek a P) cikk (2) bekezdése
alapjan sarkalatosnak mindsiil. Ezt egyébként arra
alapozzuk, hogy Osszességében, mint emlitettem, a
term6foldnek valamennyi részletéhez, valamennyi, a
tulajdonjoghoz, illetve a tulajdonjoghoz tartozban
barmilyen dologi jogahoz is kétharmados szaballyal
lehet csak hozzanyulni, és egyébként, érezvén azt,
hogy 6noknek fontos, hogy kikeriiljék ezt a helyzetet,
ezt akkor is tiszteletben kell tartani. Ez az onok Alap-
torvénye, az az Alaptorvény, amelyet mindenki azért
fogadott el, vagy azért probal szem el6tt tartani, hogy
ne lehessen kiokoskodva kijatszani ezeket a szaba-
lyokat.

Osszességében tehat mindenképpen azt hangsi-
lyozni kell, hogy lényegében egy - jogszabalyokat at-
ugorva, megkeriilve, mondhatjuk dgy, hogy - vissza-
élésszertien létrehozott torvényjavaslatrél van szo,
amelybdl hidnyzik egy nagyon-nagyon fontos rész,
ami alkotmanyos aggalyokat vet fel, hovatovabb alap-
torvény-ellenes lesz, és ezt jo szandékkal mondjuk,
képviseld tr, hogy alaptorvény-ellenes ez a jogszabaly,
és éppen ezért javasoljuk hozza egyébként azokat a
modositokat, amellyel ez az Alaptorvénynek megfele-
16. De hat ugye, akkor kérdés, hogy meglesz-e hozza a
tarsadalmi tAmogatottsag. En tigy gondolom, tovabb-
ra sem a tarsadalmi tAmogatottsag, sem a parlamenti
tamogatottsdg nincs meg ahhoz, hogy ilyen moédon
ezekbe a jogviszonyokba belenytljanak.

En tovabbra is azt mondom 6ndknek, és ez len-
ne lényegében egy tanacs, hogy ha 6nok igy alakitot-
tak ki a jelenlegi viszonyt, és van egy meghatarozott
jogi szabéalyozas, ezt nem megkeriilni kell, hanem a
jogi szabalyozason beliil kell tisztességesen eljarni,
ahogy a piaci viszonyokban tisztességesen szoktak
eljarni. Bar tudom, hogy 6noknek ez a tisztességes
sz6 mostanaban maést jelent, de azért javaslom, tér-
jenek vissza a bet(i szerint irott form4jahoz a jogsza-
balynak, és aszerint jarjanak el, és ne adjanak be
méskor alaptorvény-ellenes jogszabalyokat, mert ez
jelenleg ebben a forméajaban modositasok nélkiil
nem Kkivitelezhetd, és sérti az Alaptorvényt. K6szo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Most Gur Nandor jegyzé tirnak adom
meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): K6sz6nom szépen, el-
nok tr. En onnan kezdeném, amivel néhany képvi-
sel6tarsam a befejez6 mondatait megfogalmazta.
Val6jaban, amikor a torvényalkotds medrében bar-
mir6l is esik sz, de itt azért most egy lényegi kérdés-
r6l esik sz, a term6f6ldrél, akkor mindig azt szoktuk
mondani, hogy az alapvetd szabélyokhoz tartani kell
magunkat. Ha valami, és annak oka van, ha valami
kétharmados tobbséggel kell hogy eldontésre keriil-
jon, akkor azt gondolom, hogy nem korrekt, nem
tisztességes megprobalni, hogy ha azt nem sikeriil a
Parlament falai kozott kétharmados tobbséggel meg-
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szavazni, ha ahhoz nem sikeriil elég tAmogatottsagot
szerezni, akkor utdna keriil6utakat probalnak meg
keresni, most jelesiil a polgari térvénykonyv keretei
kozott, hogy mégiscsak az a szandék, az az akarat
meg tudjon valésulni, amelyeket 6nok az indulés
pillanataban célként kitiiztek maguk elé. Azt gondo-
lom, hogy ez nem a Parlament falai kozott 16v6 ellen-
zéknek a semmibevétele, hanem gy en bloc a ma-
gyar tarsadalom semmibevétele.

Ami a mésik gondolat, hogy az emberben elin-
dul, nemcsak bennem, hanem nagyon sokakban,
hogy mi van ennek a hatterében, miért is torténik
meg mindaz, amit 6n6k most olyan erdszakkal, olyan
nagy elannal meg akarnak csinalni. Hat lathatd, van,
aki bandahaboranak nevezi, van, aki bArmi masnak,
hogy a régi baratok kiestek a kosarbol, és hat ezek-
nek a régi baratoknak adott esetben nemcsak a kezét
kell elengedni, hanem meg is kell biintetni 6ket; meg
kell biintetni. Most itt jelesiil én Simicskara gondo-
lok, az érdekeltségeire, amelyek tekintetében lathato
modon 6nok azt az utat jarjak, hogy ne csak a nyal6-
ka essen ki a sz4jabol adott esetben, hanem ha mar a
szajaban van, akkor az legyen keserti is.

Na most, ha ilyen indulatok meg ilyen inditékok
hatarozzak meg a kormanyzati cselekvést, akkor azt
gondolom, ott nagy baj van. Es hét persze beszélhet-
nek 6nok barmi masrél, mondhatnak 6nok barmi
mast, maésfajta érveket, érdekeket kitalalhatnak,
azért azt semmiképpen nem tudjik eltagadni, hogy
az, amit az el6bbiekben én is mondtam, de mas kép-
viselGtarsaim is, az vastagon benne van mindabban,
ami irdnyaba most 6nok torekszenek, vagy amiért
onok torekszenek.

Nézzék, a szakmai vonatkozéasa kérdések tekin-
tetében én nem megyek mélyre, mar csak azért sem,
mert G6gos képviselGtarsam érintette vezérszénokla-
taban ezeket a kérdéseket, de azért néhanyat enged-
jenek meg, hogy felsorakoztassak. Pocs Janos képvi-
sel6tarsam olyan gondolatokat fogalmazott meg,
amelyek éppen hogy forditottan igazak. Azt mondja
képvisel6tarsam, hogy az ellenzék padsoraiban 1évé
képvisel6k politikai haszonszerzése... - képviselStar-
saim, hat lathat6, hogy mindaz, amit csinalnak 6nok,
az egyfajta politikai haszonszerzés tekintetében vagy
masok sarokba szoritasa érdekében torténik. De nyu-
godtan mondhatom azt is, hogy... - mondja, hogy
példakat lehet eszkozolni. En azt gondolom, példakat
a tekintetben kellene eszkozolnitik, akar Pbcs képvi-
sel6tarsamnak, akar a kamara elnokének, béarki
maésnak, hogy mondjuk, olyan iigyek tekintetében,
ahol allamtitkart - most méar a NAV elnoke - is meg
lehetne kérdezni, ahol mondjuk, 497 hektar foldha-
szonbérletével kapcsolatos olyan dontések sziilettek
Borsod-Abauj-Zemplén megyében, amelyek még az
ligyészség szintjén is olyan végkifejlettel parosultak,
illetve a végkifejlet nem helytall6 szd, kozbees6 ér-
tékitélettel parosultak, amelyek joggal kritizalhatok,
a jogellenesség kérdéskore joggal felvethetd, akkor
hogyan és miképpen képzelhet§ el, hogy a végkifejle-
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tek kapcsan nem ugyanezek igazolédnak vissza. Ez-
zel azt akarom csak mondani, hogy a példakat talan a
tekintetben kellene végiggondolniuk, ami az elmult
5-6 esztendében tortént az 6nok égisze alatt.

G@gos Zoltan képviselGtarsam érzékeltette, hogy
az a foldbérleti ardij, az az allami foldbérleti dij, ami
1250 forintban fogalmazo6dik meg, az nagyjabdl a
realitisoknak a felét jelenti, de azt is érzékeltette,
hogy irrealis azon szbhasznalat, amely néhany kor-
manyparti politikus sz4jabdl elhangzik, hogy akar
szazezer forint/hektaronkénti dijak jelenjenek meg.
Ehhez annyit kivinok csak hozzatenni, hogy tudjak,
a dijak ilyetén mértékben torténé névekedése nyil-
vanvalo, hogy a végfogyasztoknal is lecsapodik, az
arakban is megmutatkozik. Hogyha valahol, ha vala-
hol a bérleti dijak vonatkozasdban nem duplikalt,
hanem tizszeres-Gtvenszeres mértékli vagy attol
nagyobb mértékli novekedési mértékeket is el tud
valamelyik korméanyparti politikus képzelni, és ezért
fog majd kiizdeni, akkor azért azzal is tisztaban va-
gyunk, ugye, hogy majd azoknak a termékeknek az
arai, amelyek gyakorlatilag a megm{ivelés utan szii-
letnek, azok ezt meg fogjak szenvedni, és ennek a
végs6 megszenveddje nyilvan a fogyaszto lesz.

Nem kell tal komplikaltan gondolkodni ehhez,
hogy a foldhaszonbérleti dijaknak a mértékbeli no-
vekedése ilyen kovetkeztetéssekkel is jar. De ha a
maésik részét akarjuk megnézni a dolgoknak, hogy
mondjuk mindaz, amit csinalnak, foglalkoztatasi
szempontb6l hogyan és miképpen koszon vissza,
akkor nyilvanvalo, hogy a konnyebb ellenallas ira-
nyaba val6 haladas érdekében a novénytermesztés
talan nagyobb hangsilyt fog kapni az elkdvetkezen-
dé id6szakban, mint az allattenyésztés. Mar ma sem,
az én ismereteim szerint, mar ma sem mondhato
jonak az az arany, ami e tekintetben felborult az
elmilt 5-6 esztend6ben (Gyérffy Balazs: Mikor
borult fel?), igen, az elmult 5-6 esztendében, de hoz-
za kell tenni azt, hogy mindaz, amit 6n6k ma csinal-
nak, az pontosan ahhoz vezet, hogy az allattenyésztés
még inkabb vissza fog szorulni.

(14.30)

Azt 6n0ok is tudjak nagyon jol, kivaltképp az ag-
rarkamara elnoke, hogy az allattenyésztés az, ami a
foglalkoztatasi oldalrél joval nagyobb emberlétszam,
élémunka foglalkoztatasat kivinja meg, mint a no-
vénytermesztés. Magyarra forditva a szot: a foglal-
koztatasbGviilési tendencidk nem er6sodni fognak,
hanem éppen hogy csokkenni.

Vagy a harmadik szelete a torténetnek: azzal,
hogy az onkormanyzatok nem tudnak ilyen tipust
tulajdonlas keretei kozott megjelenni, pont azokat a
folyamatokat lehetetlenitik el, amelyeket erdsiteni
kellene. Az el6z6 napirendi pont kapcsan targyaltak
rbla példaul, hogy a szocidlis szovetkezések hogyan
néznek ki Magyarorszagon, vagy az 6nkormanyzatok
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keretei kozott torténé ilyen tipust formak hogyan
miikédnek. Akkor most csak azért, hogy vilagos és
tiszta legyen, jelzem 6noknek, hogy ma Magyaror-
szagon Osszesen 111 ilyen szocidlis szovetkezés mi-
kodik, ebbdl a 111-bdl tobb mint 60 - 64, ha nem
csalnak az emlékképeim - négy megyében. Azt is
szeretném hozzatenni, hogy ezek persze nem igazan
piackonform mo6don miikédnek. Ezzel azt akarom
mondani, hogy ha még azt a timogatasi lehet6séget
is elveszik az Onkormanyzatoktdl, hogy a fo6ldhoz
hozzajutashoz legyen modjuk és lehetGségiik, akkor
tovabb szorul vissza vagy nem bgviil mindaz, aminek
béviilnie kellene, egyszertien pont azért, hogy a vidék
Magyarorszaganak ellehetetleniilt foglalkoztatasi
helyzetén barmit is valtoztatni lehessen.

A lényege gyakorlatilag ennek a torténetnek az,
hogy az emberek érdekét szolgalo helyi folyamatokat
kellene 6noknek erdsiteni és nem az j haveroknak,
az Uj cimboraknak az érdekeit szem el§tt tartani.

Nem akarom ttlbeszélni a dolgokat, ezért még
egyszer, csak hogy tiszta és vilagos legyen, azt ismét-
lem meg, hogy ha csak részben teljesiilnek is azok a
dijak, amelyeknek az olyan mértékd emelkedésére
lehet szamitani, amit 6nok vizionalnak, egyértelm-
en hatéssal lesznek azokra az emberekre, akik nem
mezbgazdasiggal foglalkoznak, hanem a mez6gazda-
sag altal elGallitott termékekkel, mindegy hogy no-
vénytermesztés vagy allattenyésztés vonatkozasdban
gondoljuk végig, azoknak a koltségét, az arat meg
fogja novelni. Ha ez a szandékuk, akkor persze te-
gyék mindezt. Ha nem ez a szdndékuk, akkor nyil-
vanvald, hogy nem ezt az utat kell jarni.

A masik része pedig az, hogy foglalkoztataspoli-
tikai szempontbdl sem kedvezd§ az, amit csinalnak
meggy6z6désem szerint, hanem pontosan ellentétes
folyamatokkal parosul. Ma méar elhangzott egyszer
érint6legesen, hogy foglalkoztataspolitikai értelem-
ben vett kotelezettségekkel nem ruhézzak fel mind-
azt, ami a fold hozzaférésével kapcsolatosan talan
egy fontos tétel lenne. Ahogy vezérszonokunkként
G6gos képvisel6tarsam emlitette, ha nem 5 hekta-
ronként, de legalabb 10 hektaronként egy 6 foglal-
koztatasanak a biztonsaga adott lenne, akkor nem
azzal kellene szembenézniink, hogy a mez6gazdasag
szintjén, folyamataban csokkend mértékid foglalkoz-
tatasi létszamok jelennek meg, hanem azzal, hogy
ezek erésebbek lennének.

Az utolsé gondolatom az, hogy nem véletlen,
hogy az ellenzéki oldalon nemcsak képvisel6tarsak,
hanem frakciok egyértelmiien nyilatkoztatjak ki azt,
hogy amennyiben 6ndk ettél a torvénymoddositastol
nem fognak 6nszantukbdl visszalépni, akkor minden
valdszinliség szerint az Alkotmanybirésag keretei
kozott kell majd talalkozni ezzel a kérdéskorrel. Ko-
szonoém a megtisztel§ figyelmiiket. (Taps az MSZP
padsoraibodl.)

ELNOK: Most megadom a szét Staudt Gabor
képvisel$ tirnak.
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszénom, el-
nok ar. Tisztelt Haz! Megprobalok roviden szdlni, de
egy-két komoly jogi aggilyomat kell elmondanom,
amelyek részben fiiggetlenek a szakmai aggalyoktdl.
Tehat van egyszer egy cél, amit a korményzat el sze-
retne érni. Ebben lehet egyetérteni vagy egyet nem
érteni. Nagyon réviden azt is el tudom mondani - és
ezt a korabbi vitaban méar elmondtam, amikor a ha-
sonl6 javaslat beérkezett -, hogy visszajelzéseket
kaptam gazdaktol arra vonatkozodan, hogy attél fél-
nek, hogy ha a foldet és a f61dbdl kiszedhet6 haszon-
bérlet dijat egy kockas papiron kiszdmolhatova tesz-
szlik, tehat biztos az, hogy tudja emelni, biztosan
tudja, hogy mikor tudja emelni, akkor sokkal inkabb
t6keként fogjak hasznalni a helyi befekteték a foldet.
Nem szeretnék belemenni, mar volt koztiink vita
err6l, hogy hany aranykalaszos gazda van, hogy meg
tudjak-e venni helyben a féldet. De azt érzékelem, és
a gazdatarsadalom is elmondta, hogy nagyon sokan
vannak, akik nem foglalkoztak korabban folddel,
viszont kell6 mennyiségli pénziikk van, amit nem
bankban szeretnének tartani. Tudjuk, a kamatok
nagyon alacsonyak, a Quaestor, Buda-Cash bedélése
utéan Griilt, aki csak gy beteszi nagy kamatokat igér6
kiilonb6z6 pénziigyi intézményekhez, brokerhazak-
hoz a pénzét. Tehéat teljesen egyértelmd, és ki is fej-
tettem szamszakilag, hogy mennyire jol jar az, aki
egy kedvezményes hitelt felvesz, és a foldet megveszi.
Tudja, hogy pontosan mennyi lehet az a piaci ha-
szonbérleti dij, amit megkap ezért, és ezt tokéletesen
kiszamolva, ha megéri neki az iizlet, akkor be fog
vasarolni, és ezt sok esetben a helyi gazdak hatranya-
ra tudjak megtenni. Ezt sokan megcsinaltik az el-
miult években.

Azzal az érvvel egyet tudunk érteni-és ezt is
fontosnak tartom hangstlyozni -, hogy a korabban
megkotott és bagatell aron kiadott allami foldeket
valamilyen moédon rendezni kell. Volt ilyen, igen.
Tehat mi nem az ellen vagyunk, hogy ezt rendezziik,
mert rendezni kell. De elmondtam akkor, és a gazdak
is ennek adtak hangot, hogy gy lett volna megfeleld,
ha most lezajlik az arverés, ha mar 6nok az arveré-
sekkel érveltek és utana, mondjuk, tavasszal azt
mondjak, hogy lesz egy mésik jogszabaly. Tehat uta-
na hozni egy jogszabalyt azokra a nagybirtokokra,
amelyek nyilvin nem bagatell, pitianer, a piaci ar
otodéért-hatodaért megkotott szerzédésekkel van-
nak lekotve haszonbérletbe, ami erre a helyzetre
vonatkozhat. Megkockaztatom, akkor még mi is tud-
tuk volna tAmogatni, csak most tilsdgosan egybeforr
ez az arverésekkel, és ahogy elmondtam, tlsdgosan
bevonzza a vidéki t6keerds, de gazdalkodassal valé-
jaban ténylegesen nem foglalkoz6 embereket. Ennyi
lenne a szakmai felvezetés, hogy most miért nem
aktualis ez a helyzet, és miért lett volna jobb kovet-
kez6 tavasszal beterjeszteni.

A szakmai érveket - allamtitkar ar ezt hianyol-
ta- mondandm el most. Jogaszként szeretném el-
mondani, még ha egyet is lehetne érteni azzal, amit
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6nok mondanak, vagy ha azt mondjuk, hogy jo, am
legyen, akkor mik azok a jogi érvek vagy jogi hibak,
amelyeket igy, ebben a formaban nem lett volna
szabad elkdvetni.

Atolvasva tobbszor ezt a javaslatot, igy gondo-
lom, hogy kétirdnyd a probléma. Az egyik az, ahogy
Lukacs képviselGtarsam is elmondta, hogy bizonyos
passzusok bizony-bizony alaptérvény-ellenesek lesz-
nek. Idézném is a P) cikk (2) bekezdését, az Alaptor-
vény egyértelmtien kimondja, hogy a termdfold
hasznositasanak korlatait és feltételeit sarkalatos
torvény hatarozza meg. Ez belekeriilt az Alaptor-
vénybe. Nyilvan ez nem tartozik ide, de egyébként
elmondtuk, amikor az Alaptorvény késziilt, hogy sok
esetben talan talzo is volt a kétharmados rendelkezé-
sek aranya az Alaptorvényben, mondtuk, hogy eljon
az az id6, amikor nem lesz meg a kétharmada a Fi-
desz-KDNP t6bbségnek, amivel akkor 6ndk nem
foglalkoztak. Ez a passzus azonban, azt kell mond-
jam, nem is baj, hogy kétharmados.

Nos, eszerint minden olyan rendelkezés, ahogy
Lukécs képvisel6tarsam elmondta, amely a termd-
fold hasznositasara vonatkozik, bizony kétharmados.
Az el8z6 javaslatnal egyébként ezt a Torvényalkotasi
bizottsag nagyon helyesen meg is allapitotta. Csak
nem volt meg a kétharmados tAmogatas. A javaslat-
ban a 2. § ezért lehet problémas. Ha valaki most kot
egy szerz6dést és az tiz éven tdli, akkor Gtévenként
feliil lehetne vizsgalni, még akkor is, ha ezt nem vet-
ték bele. Ezzel még szintén egyet lehetne érteni. Csak
ez is kétharmados passzus. Ennek kétharmadosnak
kell lennie az 6nok altal elfogadott Alaptérvény alap-
jan. Ez egy teljesen objektiv jogi kérdés, az Alkot-
méanybirésag majd eldénti, hogy milyen moédon all
hozz4. Egyébként az alkotményjogi panasz intézmé-
nye is létezik, tehat nemesak arrél van sz6, hogy az
orszaggytilési képvisel6k egynegyede tud ugralni, bar
ez is egy vicc, hogy miért csak az egynegyede, de
ebbe nem mennék bele. Tehat ebben az esetben egy
alkotményossagi kérdéssel taldlkozunk. Ez az egyik
gond, a kétharmados torténet.

(14.40)

A masik gond a visszamendleges hataly, ami
szintén egy elég érdekes kérdés, és sok esetben, azt
kell mondjam, hogy még kétharmaddal sem szabé-
lyozhato; emlékeznek a devizahiteles polémidra, ott
is felmeriilt, hogy kétharmaddal lehet-e adott eset-
ben bizonyos jogbiztonsagi elvektdl, alapjogi elvekt6l
eltérni. De most itt ne is ebbe menjiink bele, hanem
abba, hogy bizony-bizony az, amit 6nok ide beleir-
tak, az arra utal, és ezt az indokoléas is elismeri, hi-
szen idézném ezt az els6 mondatot a 3. §-hoz: az
atmeneti rendelkezés meghatarozza, hogy a modosi-
tas hatalybalépése el6tt kotott haszonbérleti szerzé-
dések esetében miként lehet alkalmazni a dijmédosi-
tasi lehetGséget. Tehat az indokolés is tokéletesen
elismeri, hogy bizony, itt egy visszamendleges jogal-
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kalmazasro6l van sz6. Egyébként minden tiszteletem
a jogaszoké, akik ezt megirtak, bar nem tokéletesen,
mert nem tudtdk a jogi korlatokat atlépni, de gon-
dolkozhattak rajta, és furmanyos jogi gondolkodésra
utal, mert nemcsak egy kétharmados passzust kellett
megoldani egy feles torvénnyel, hanem még azt is
meg kellett oldani, hogy ez visszamendlegesen al-
kalmazhato legyen.

Itt tériink a4t a masik problémara - szintén al-
lamtitkar trhoz szdlok, mert a jogi érveket hidnyol-
ta -, hogy nagyon triikkosen és szamomra... Még jo,
hogy Vékas Lajos nincs itt, mert amikor § elkészitet-
te a polgari jogot, a Ptk.-t, akkor nem erre gondolt,
és olyan szempontb6l meg j6 lenne, ha itt lenne,
hogy el tudna mondani, hogy milyen szamarsag ké-
szlil itt a polgari szabalyok megerészakolasaval,
ugyanis valoban belekeriilt a szerzédésatruhazas
szabalya, amire 6nok hivatkoznak 6.211. §-ban, de ez
pont arrél szol, és ennek a szakasznak pont az a 1é-
nyege, hogy nem egy 4j szerzddésrdl van sz6, hanem
a felek a szerz6dési poziciéjukat atruhizzak, és en-
nek a Ptk.-ban valéban két esete van, amikor lehet
ezt a szerzGdést kotd felek akaratabol - nyilvan ez egy
haromiranyu iigylet lesz, hiszen, aki belép, az a har-
madik fél -, illetve jogszaballyal is torténhet. De ha
jogszaballyal torténik, attol még ez egy szerz6-
désatruhazas és nem egy Gj szerz6dés, tehat két kii-
16nb6z6 jogi fogalomrol beszéliink, és a Ptk.-ban ezt
egyébként pont igy is hasznaljak.

Tehat a szerz6désbdl kilépd és a szerz6désben
maradé és a szerzédésbe belépd fél - 6k a harom fél
ebben az esetben - megallapodhatnak - ez az, amikor
nem jogszaballyal torténik -, hogy a szerz6désbdl
kilép6 felet megillet6 jogokat, 6t terhel6 kotelezett-
ségeket Osszességében a szerz6désbe beléps félre
ruhdzzak at. Tehat a szerz6dés megmarad, a Ptk.
szabdlyai szerint a szerz6dés nem sziinik meg és nem
egy Uj szerz6dés jon létre, nem err6l sz6l a
szerzGdésatruhdzas intézménye. (Gyérffy Balazs
kozbeszol.) Még nem, igen, Gy6rfty képviselGtarsam
mondja, csak az a gond, hogy a Ptk.-ban ez nem igy
van benne, és 6nok a Ptk.-t nem moddositjak, csak a
Ptk. magyarazatidba probaljak beletenni, hogy
uramatyam, ezt probaljuk meg gy értelmezni,
mintha a szerz6désatruhizas nem az lenne, ami a
Ptk.-ban benne van, hanem az tulajdonképpen egy
szerz6dés megsziinése és egy 0j szerz6dés kotését
jelentené.

Csakhogy ezt nem lehet igy megtenni ebben a
formaban. Ahhoz a Ptk.-t persze at lehet alakita-
ni - nem javaslom, hogy itt ilyen forméban szétbar-
moljunk egy jogintézményt -, de 6nok nem a Ptk.-t
modositjak, hanem magat a Ptk. hatalybalépésérdl
sz6l6 felhatalmazoé rendelkezésekrdl szolo torvényt,
ahol egy teljesen ellentétes szabalyt mondanak Kki,
mert a 211-re utalva - amit most elmondtam, hogy ez
egy szerz6désatruhazast jelent valdjaban, igy is sze-
repel - 6nok ezt a Ptk.-éval azt akarjak mondani,
hogy tulajdonképpen ez nem is szerz6désatruhazas,
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hanem megszlinik egy szerz6dés és egy 0j szerz6dés
jon létre. Tehat ez a masik probléma, amit igy, ebben
a formaban nem lehet és teljességgel értelmezhetet-
len, minthogyha az alméra egy masik jogszaballyal
azt mondanank, hogy korte. Ez igy nem mikodik és
teljességében helytelen.

Mondok ezenkiviil mast, hogy felhivjam a fi-
gyelmiiket, hogy nagyon sok perre miért lehetne
késziilni és jogbizonytalan helyzet alakulna ki, hogy-
ha ez igy elfogadasra keriilne. Azt is el kell mondjam
onoknek, hogy altalaban pont a nagybirtokosoknak
lesz pénziik a legjobb iigyvédekre, 6k tudjak megta-
madni majd azokat, pontosabban azokat a szerzd-
désmodositasokat, amelyeket 6nok jogszabaly alap-
jan akarnak végigvinni. Ok meg fogjik tdmadni biro-
sag el6tt, hiszen a Ptk.-nak van egy masik passzusa
is, ez a 6. résznek a 60. §-a, amelyik gy szdl, és ezt
megint fel kell olvasnom, hogy teljesen egyértelmi
legyen, rovid: ha jogszabaly a hatalybalépése elott
megkotott szerz6dések tartalmat megvaltoztatja - itt
errdl beszéliink -, és a szerz6dés megvaltozott tar-
talma valamelyik fél lényeges jogos érdekét sér-
ti - nyilvanvaléan sérti, hogyha valtozik a haszonbér-
leti dij -, ez a fél kérheti a birosagtol a szerz6dés mo-
dositasat vagy a szerz6déstél elallhat; nyilvanvaldéan
itt a szerz6désmodositasra kell gondolni. Tehét ezen
passzus alapjan is a birsdgokon ezek megtamadha-
toak lesznek. Tehit nem tudnak 6nok ebben a hely-
zetben, igy, ebben a formaban, f6leg a kétharmadot
kikeriilve olyan szabalyt alkotni, amelyik az Alaptor-
vénnyel ne menne szembe a kétharmad miatt, illetve
amelyik az Alaptorvénynek a jogbiztonsigra vonat-
koz6 passzusaival ne menne szembe és a Ptk. rend-
szerét is megfelel6 modon alkalmazva ne lehetne
bir6sag el6tt megtdmadni. Azt hiszem, hogy ez alap-
jan konny( belatni, és bizom benne, hogy ezt 6nok se
szeretnék, ha egy olyan helyzet alakulna ki, hogy
szamtalan per indulna meg, szamtalan alkotméanyjo-
gi panasz érkezne, és kiszamithatatlan helyzetet te-
remtene ez akar az alkotmanyjogi panaszok, amelyek
benytjtasra keriilnek, akar a szerzédéseknek a meg-
tamadasa, illetve a jogszabaly alapjan val6 megval-
toztatas megtamadasa.

Arr6l mar nem is beszélve egyébként, hogy ha
elolvassak a 3. §-hoz irt indokolast, az is olyan dol-
gokra hivatkozik, amelyek egészen egyszertien nin-
csenek. Most nem olvasnam fel a méasodik részét, az
elsg részét felolvastam, tehat itt a haszonbérletre tgy
utalnak, minthogyha az az 4j Ptk.-ban 4gy lenne
benne, hogy alkalmazhat6 lenne ra ez a megsziint
szerz8dés, Gj szerz6désszabaly, amit 6nok be szeret-
nének vonni vagy meg szeretnének valtoztatni. Ra-
adasul itt is arra hivatkoznak egyébként és ez megint
csak pontatlan, hogy tulajdonképpen jogszabaly
alapjan torténd szerzédésatruhizast jelent, tehat itt
mar nem a modositas, a megszind szerz6dés, 1j
szerzGdés van benne az utols6 pontban, amit leirtak.

Arrdl lehetne vitatkozni, hogy ez valéban egy
szerz8désatruhazas-e, valdszintileg egyébként annak
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tekinthet§, de hogy igy, ebben a forméban egy
szerz6désatruhazas nem tekinthet6 a Ptk. rendszere
alapjan, féleg nem visszamendleges hatallyal egy
szerz6dés megsziintetésének és egy 0j szerzédés
kotésének, ez teljesen egyértelmi. Azt kell mondjam,
hogy azért a kormanynak is egy Kkicsit ciki, azt kell
mondjam, és ciki lesz akar a jogi karokon, amikor
tanitjak, hogy milyen torvények jonnek be az Or-
szaggytlés elé; és amikor megkérdezik majd a jog-
hallgatok a tanaraikt6l: ezt nem tudja az Orszaggy-
lés, nem tudja a kormany, nem tudjak a kodifi-
katorok? De, tudjak, én biztos vagyok benne, hogy
tudjak, csak 6nok azt kérték téliik, hogy mindenkép-
pen er6szakoljak meg a torvényt (Az elnok a csengd
megkocogtatasaval jelzi az idbkeret leteltét.), és igy
sikeriilt nekik, de a neviiket val6szintileg nem adnak
hozza. K6szonom szépen, elnok ur. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! ElsGként is tisztelet-
tel meg szeretném koszonni a jobbikos két jogasz
felszblalonak azt, hogy ilyen részletesen cafatokra
szedték ezt a jogszabalyt. Staudt Gabor képviselGtar-
samnak a két legjellemz6bb jogi szakkifejezését
hasznalva, hogy koklerkedés és szétbarmoltik a Ptk.
iigyét, tehat ez az, ami leginkabb jellemezte ezt az
elGterjesztést, és oriiltem neki, hogy ezek igy konkré-
tan szétszedésre kertiltek.

Ugyanakkor pont az volt a f6 gondom, mint
ahogy elmondta Staudt Gabor képviselGtarsam is,
szerintem is tudjak a kormanyzati oldalon is, hogy ez
egy teljesen elfogadhatatlan, teljesen jogszertitlen és
teljes mértékben tamadhatd, csak éppen nem ez a
lényeg, hanem az a lényeg, hogy a termdfold-
privatizicié kozepén iizenjenek a sajatjaiknak, hogy
vegyetek, vegyetek, vegyetek, majd mindent elsimi-
tunk, mindent lerendeziink, akit akartok, majd ki-
rakhattok, megteremtjiik hozza a jogszabalyokat.

(14.50)

Es ezért probléma az, hogy ha johiszemten 4l-
lunk ehhez a javaslathoz, és pusztan azt keressiik
meg, hogy miért jogszabalyellenes, akkor ugy kezel-
jiik, minthogyha ez egy korrekt, tisztességes javaslat
lenne, és nem pedig ebben a termd&fold-privati-
zacidval érintett blinos hangulatban.

Els6ként is allamtitkar trnak szeretném akkor
megismételni a kérdésemet. Mondta volt, hogy ér-
demi kérdés nem hangzott el. Akkor még egyszer
megkérdezem a tisztelt allamtitkar urat, hogyha
érdeminek sziveskedne tekinteni ezt a kérdésemet,
hogy amikor azt mondja, hogy kis és kozepes gazdal-
kodok, tessék mar nekem megmondani: kertészeti
agazatra, legeltetéses, extenziv allattartasi agazatra,
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intenziv allattartisra, szant6foldre onok kit szamita-
nak kicsinek, nagynak hektarban, aranykoronaban?
Valahogy legyen meghatirozva, mert ezt folyamato-
san hangoztatja a kormany, és ugyanakkor mindig az
van, hogy hat biztos Csanyi Sandor is kisgazdalkodo,
ja, meg hat tulajdonképpen a Fazekas Sandor rokon-
saga is kisgazdalkodd. Tehat éppen akire akarjak,
arra rahuzzak, hogy ez beletartozik, mikézben nem
hatarozzak meg abszolit modon, hogy akkor mirél is
van sz6. Tehat ez nagy segitség lenne, mert akkor
tudnank, hogy mit is akarnak képviselni.

Es nyilvidnval6an nem akartam a vezérszénokim
kozben Pocs Janos képviselGtarsamra reagalni, mert
arra azért mégsem pazaroltam volna id6t, de igy méar
a sajat idGkeretem terhére azért csak beszéljiink mar
valamirdl tisztan. Ugye, kétszer elmondtam a bizott-
sagi lilésen, akkor nem értette meg Pocs Janos kép-
visel$ ur, gondoltam, hogy akkor harmadjara is el-
magyarazom neki, még lassabban mondva, hatha igy
megérti, hogy miért tekinthet6 teljes mértékben
gazdaellenesnek ez a javaslat. Ugye, bocsanatot ké-
rek, az 6nok szamara ez evidencia, a gazdak szamara
a stabil, megbizhat6 gazdalkodas, az, hogyha meg-
kotnek egy szerzédést valamilyen haszonbérleti dij
Osszegével, és ahhoz esetleg fejlesztéseket eszk6zol-
nek, ez kiszdmithatésagot jelent. A termé&fold hasz-
naléinak az a j6, hogyha ebbe a tulajdonos nem tud
utblagos barmilyen eszkozzel belenytlni. Hogyha az
agrarkamara a gazdalkodok érdekeit képviselné és
nem pedig kormanyzati célokat és propagandatevé-
kenységeket, akkor tgy védené a gazdilkododkat,
hogy a gazdalkodok kiszadmithatd, biztos miivelési
feltétel mellett szamithassanak arra, hogy az a meg-
kotott foldhaszonbérleti szerzédés, amire 6k elkote-
lezték magukat 5 évre, 10 évre vagy barmennyire, igy
is marad. Most jelen pillanatban van egy gazdalkodo,
megkot egy foldhaszonbérleti szerz6dést x Gsszeggel,
x évre, majd a tulajdonos lecserél6dik egy év mulva,
és ezzel megnyilik a lehetGség, hogy minden targya-
last Gjrakezdjenek, pedig lehet, hogy abban az egy
évben olyan fejlesztéseket eszkozolt, ami alapjan
kiszamolta a kiadasait, bevételeit, és igy probalta
kialakitani az tizleti terveit.

Tehat hogyha azt mondana az agrarkamara vagy
a kormanyzat, hogy gazdalkodoi érdekeket akar kép-
viselni, akkor azt mondan4, hogy csak a gazdalkodok
sz6lhassanak ebbe bele, akkor a gazdalkodok kezde-
ményezésére torténhessen, csak csokkenteni lehes-
sen és nem pedig emelni. Az a gond, hogy ez nem igy
van megfogalmazva, mint ahogy az el6bbi javaslat,
ami két héttel ezel6tt itt volt, még kevésbé volt igy
megfogalmazva. Ondknek nem a gazdalkododk a fon-
tosak.

Az is 6nok szdmara ugye, vilagos, Pocs Janosnak
probalndm elmagyarazni, mert nem nagyon érti ezt:
a foldhivatalban ugye, vannak tulajdonosai a termé-
foldeknek és vannak hasznaléi. Magyarorszagon ez
két egymastol fiiggetlen jog, be kell jelenteni a fold-
hasznalat jogat. Na mar most egy féldmiivel6nek,
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egy gazdalkodonak a f6ld hasznalati jogara van sziik-
sége ahhoz, hogy termelni tudjon, az kell, hogy azon
dolgozni tudjon, hogy megmiivelje azt a foldet. A
tulajdonjog egy vagyoni jog, és az arrél szo6l, hogy
kinek milyen tulajdona van, és nem kapcsolodik
feltétleniil a termdfold hasznalatdhoz. Es ugye, azért
fontos ez, hogy ezt megértse Pécs Janos is, ha mar a
Mezbgazdasagi bizottsdgnak tagja, hogy gyakorlati-
lag a foldhasznalat az, ami meghatarozza jelen pilla-
natban az agrartermelésiinket, hiszen a féldhaszna-
lati joghoz kot6dik a termelés és nem pedig a tulaj-
donhoz. Az a kiilonbozet, ami a termd6fold-tulaj-
donosok és a terméfoldhasznalék kozott van, az ko-
riilbeliil 1,8 milli6 személy, ugye, van még ezek ko-
zOtt nagyon kevés jogi személy is, de tobbségében
természetes személy, ezek esetében teljes mértékben
ez a torekvés az érdekeiket probalja szolgalni és nem
pedig a gazdalkodokét. Azoknak a foldtulajdonosok-
nak teremthet ez egy pluszbiztonsagot, akik igy vagy
agy tulajdonhoz jutnak.

Es azért fontos az, hogy ez a polgari torvény-
konyv, illetve ez a mddositds most itt el6ttiink van,
mert ugye, azt mondja, hogy tulajdonosvaltas esetén,
kérem szépen, az a terméfold-privatizacié, amit 6nok
csindlnak, majd miutan a kifiiggesztések lejarnak, és
gyakorlatilag a kifiiggesztési ajanlattételekb6l meg-
lesznek az adasvételi szerzédések, és ebbdl a f6ldhi-
vatali tulajdonbejegyzés megvalosul, ez ugye jové
tavasz, addigra onok ezt el tudjak fogadtatni. Ezzel
azt akarjak, hogy a most tulajdont szerzg 4j tulajdo-
nosok majd tudjanak valamilyen nyomast gyakorolni
a korabbi gazdalkodéra. Nyilvanvaléan ezzel azt
lehet mondani, hogy 6noknek a politikai céljuk az,
hogy Simicska Lajost iissék ki igy vagy agy, de nem
értik meg, hogy ez egy széles spektrumu eszkoz, és
ezzel az Osszes tobbi foldhasznalét is tudjak {itni,
mindamellett, ugye, nem egy igazsagos eszkoz, mert
rendben van, hogy iitni akarjak Simicska Lajost,
iissiik egyiitt, de akkor ne csak 6t, hanem az Osszest,
aki ebben részt vett, mindenkit, akinek 147 ezer hek-
tarnyi teriilete le van kotve ilyen hossza tavra, s6t
még azokat is iissiik, akiket 6nok helyzetbe hoztak
szintén vitathaté morélis héttérrel az elmult évek
palyazataival. Hogyha majd ez a célkitiizés megjele-
nik és megvalo6sul, akkor lesz érdemes errél beszél-
niink, mindaddig a foldhasznalok és a féldtulajdono-
sok érdekei nem egyeznek meg feltétleniil, és ez az,
amit szemlatomast Pocs Janos képvisel§tarsam nem
tud megérteni.

Magyar Zoltan képvisel6tarsam mondta azt a
gondolatot nagyon-nagyon helyesen, hogy a legna-
gyobb probléma ezzel az egész rendszerrel az, hogy
gyakorlatilag nem 6sztonoz a foglalkoztatasra, nem
0sztonodz arra, hogy olyan agazatok er6sddjenek meg
a mez6gazdasagban, amelyek foglalkoztatast erdsi-
tenek, és teljes mértékben igaza van képviselGtar-
samnak, ez igy van. A rettenetes az, hogy nem pusz-
tdn nem Osztonoznek, hanem elvesznek korabban
létrejott kotelezettségeket, hiszen mindaddig, amed-
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dig a bérleti szerz6désben, iizleti tervekben vallaltak
allattartast, foglalkoztatast, most a tulajdonszerzés-
sel kibajnak aléla, hiszen amennyiben a tulajdonos
és a foldhasznal6 majd megegyezik, igy a magoszos
gazdak azt fogjak tudni tenni, hogy az iizleti tervem-
ben megirtam, hogy felveszek 6 embert, 8 embert,
10 embert, veszek A&llategységben 10 allategységet,
20 allategységet vagy 30-at, most majd megszerzem
a tulajdont, és kibjok az egész aldl, és tulajdonkép-
pen hasznalom intenziven a teriileteket foglalkozta-
tas nélkiil. Tehat nem pusztan nem teremt 4j lehet6-
séget, hanem kibtjik a régi kotelezettségek aldl, ami-
ket az 4llam szamara véallaltak, és amivel ezt a biinos
palyazati rendszert lebonyolitottak, hiszen igy jutot-
tak, igy lettek el6nyGsek egyaltalan vagy igy lettek
nyertesek ezek a term6fold-palyazatok. Mert lassuk
be, normaélis ember nem csinal olyat, hogy ha vala-
mit el akar adni, akkor el6tte 20 évre megterheli
hasznélati joggal, kivéve, ha ezzel szandéka van, és
ebben az esetben, ugye, ez volt az a szandék. Es azért
érdemes beszélni errdl, allamtitkar Gr, mert on el-
mondta, hogy azért nem kivan reagalni, merthogy
err6l mar korabban volt itt sz6, de az allamtitkar ar
is, gondolom, ennyire figyelemmel kiséri a parla-
ment munkajat, hogy ez egy id6keretes vita volt, és
az idSkeretben nagyon-nagyon kevés dolgot lehetett
felhozni, mindamellett még az egyszerd parlamenti
vita, mondjuk, amit csak és kizardlag az ellenzéki
képvisel6k kezdeményeztek, nem volt dontési hely-
zetben. Tehat itt elbeszélgettiink, vonogattik a vallu-
kat a fideszes képvisel6k, hogy tgyis azt beszéliink,
amit akarunk, mert dgyis az lesz, amit a tobbség
akar, marpedig parlamenti t6bbsége a Fidesz-KDNP-
nek van, ebbdl adédoban ezt egy érdemi vitanak nem
nevezném, hiszen Ggy érzem magunkat legtobbszor,
mintha egy sepriinyéllel vitiznank, hogy elmondjuk
az érveinket, és vallvonogatas van, vagy nincs ellen-
érv, vagy teljesen masrol beszélnek. Tehat azért fon-
tos, hogy errdl beszéljiink azokban a jogszabaly-
valtoztatasokban, amikor dontési helyzetben va-
gyunk, hogy vilagossa valjon az, hogy mit képvisel-
tiink, és hogyan képviseltiik azt.

Osszefoglalva és nem hiizva az 6nok idejét, azt
kell hogy mondjam, hogy ezekben a formakban nem
pusztan azért, mert a jo erkdlccsel iitk6zik a mostani
beterjesztésem jogszabalya, nem pusztan azért, mert
jogszabalyi normékkal iitkozik, mint azt részletesen
bemutattak képvisel6tarsaim, hanem azért is, mert a
szakmaisag szempontjaival és a korményzati célkiti-
zésekkel is egyezik (sic!), szamunkra ez elfogadhatat-
lan lesz, és ennek megfelelGen nem tudjuk tamogat-
ni. Kérem ezzel kapcsolatban a megértésiiket. Ko-
sz6nom szépen, elnok ar. (Magyar Zoltan tapsol.)

ELNOK: Kétperces hozzaszoblasra Staudt Gabor
képvisel6 tirnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném, el-
nok ar. Igyekszem rovid lenni, csak egy dolgot még
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kifelejtettem, ami alapvet6en kodifikaciés hiba.
Onok a 2. §-ban tigy fogalmaznak, hogy az 50/A. §-
sal egésziil ki. Addigra méar hatalyba fog 1épni, amit
elfogadtunk, ami a felessel atment, tehat itt azt kel-
lett volna irni, hogy moédosul, tehat ez egy aprosag,
de azért latszik, hogy csak atemelték az el6z6bol.
Tehat fontos, hogy mar egy hatalyba 1épd, hatalyban
1év6 szakaszt modositani lehet és nem kiegésziteni,
hiszen ez addigra méar hatilyba fog 1épni. Ez egy
aprosagnak tlinhet.

Még egy dolgot, de fontos és arra utal, hogy saj-
nos itt az el6z6 javaslatot vették alapul, atraktak, és
ezt nem szartak ki, akiknek ezt meg kellett volna
talalniuk. Es még egy dolgot a 3. §-bol ki szeretnék
emelni, mert ez is egy jogi kuribzum. Ugye, azt irjak
arra vonatkozban, hogy miért kell ezt alkalmazni a
kordbban megkdtott szerzédésekre, ezt probaljak
indokolni, hogy a tulajdonos személyében bekdvet-
kezett valtozasra tekintettel szerz6désatruhizas mi-
att megszlint haszonbérleti szerz6dés helyébe 1é-
pett - az elejét nem olvasom fel. Tehat ez irodalmi
szoval egy oximoron, hiszen elismerik, hogy egy
szerz6désatruhazasrol van szo6, egy valtozasrol van
sz6, ami feltételezi, hogy a szerz6dés megmarad, és
emiatt megszlint a haszonbérleti szerz6dés, és egy 1j
szerzGdésrol beszélnek, ilyen nincsen.

(15.00)

Ez teljesen ellentmond mindenféle jogszabaly-
nak. Kérem, gondoljik at, és valamilyen olyan mo-
don probaljak meg beterjeszteni, ami a hatalyos jog-
szabalyoknak megfelel6. K6szonom. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni a
vitdhoz. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentke-
z6t, igy az altalanos vitat lezirom. Megadom a sz6t
az elGterjesztének, illetve megkérdezem, hogy kivan-
e vélaszolni az elGterjesztd allamtitkar Gr az elhang-
zottakra. (Kis Miklos Zsolt: Nem kivanok. - Gyérffy
Balazs jelentkezik. - Kozbeszélasok: Ott az elbter-
jesztd!)

Elnézést, bocsanat! Gydrffy Balazs képviseld ar-
nak adom meg a szot.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen,
elnok ar. Néhany felvetésre szeretnék reagalni. Kro-
noldgiai sorrendben haladnék. Hadd ne alljam meg
G6gos képvisel6 urnak odabokni, hogy ki hany alla-
mi gazdasigot privatizalt. Egyszerlien nonszensz,
hogy 0nok tizenkett6t emlegetnek, mikézben 6nok
130-nak iitottek a fenekére. (G6gos Zoltan: Nem jo!
Nem jé!)

Tisztelt Képvisels Ur! Ez a jogszabély nem adja
meg a lehet6séget egyébként az Gj tulajdonosnak,
hogy felmondja a szerz6dést. A bérlének adja meg a
lehet&séget, hogy felmondja a szerzédést. A tulajdo-
nosnak akkor adja meg a lehetGséget a szerz6dés
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felmondéasara, ha a bérl6 csokkenteni akarja a bérleti
dijat. (G6gos Zoltan: Nem jegyzi be a foldhivatal!)
Javaslom, hogy tanulméanyozza egy rovid ideig még
ezt a térvénymodositast.

A maximalis bérleti dij egyébként olyan kérdés,
amit rendszeresen taglalunk, és alapvetGen, ha csak
igy onmagaban nézziik ezt, akkor ezzel egyet is le-
hetne érteni, de én azt latom, hogy a vidéki emberek
nagyon kreativak. Tehat leirjak, hogy mondjuk, le-
gyen 50-60-70 ezer forint a bérleti dij, és hogy azon
feliill még zsebbe mennyit tesznek papiron kiviil,
nincs ember, aki ezt ellendrizni tudja, és nincs az a
rendszer, ami arra 0sztokéli Gket, hogy akkor ezt ne
igy csindljak. A 100 ezer forintos bérleti dijban
egyetértiink. Nem gondolom, hogy azzal kalkul&lni
kellene. A mi vidékiinkon, azt gondolom, ebben tel-
jes mértékben egyetértiink. Ezt nem lehet kigazdal-
kodni. Valéban, valahol a fele koriil, 50, tehat 40-60
ezer forint kozott az, ami realis. De nyilvan egyéb-
ként az orszag kiilonb6zd pontjain, ahogy erre a kép-
visel@ ur is utalt, érdemi kiilonbségek vannak.

A képvisel6 ar arro6l beszél, hogy nepperek vasa-
rolnak-e foldet. Képvisel6 ur, foldmivesnek Kkell
lenni ahhoz, hogy valaki vaséaroljon. (G6gés Zoltan:
Aranykalaszosnak, az két nap!) 300-380 ezer hek-
tar kertil most értékesitésre. Képvisel6 ar, 2002-
2010 koz6tt legaldbb ennyi fold cserélt gazdat, ahol
aztan barki vehetett foldet, barki lehetett vasarld és
nem volt megkotve.

A képvisel6 ar elmondta, hogy nem hisz abban,
hogy a f6ld a gazdalkodoknal van jo helyen. Ezeket a
hangokat ’9o-ben végighallgattuk, azt gondolom,
hogy azota a csaladi gazdasagok képesek voltak bebi-
zonyitani, hogy képesek... (G6gos Zoltan: A Decsi! A
Decsi gazdalkod6? A Decsi Ugyvédi Iroda gazddl-
kodo? - Az elnok csenget.) Elnok tr, van arra lehet6-
ség, hogy részben atadjam a zarszo jogat G6gos kép-
viseltarsamnak?

ELNOK: Képvisel§ tir, kérem, fejezze be!

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Mert élnék a lehe-
tGséggel, hogy meg tudja osztani veliink magasztos
gondolatait. K6szoném.

Még egyszer leszogezném: nem felmondhat6 a
szerz6dés, és ahogyan arra Kis Miklos allamtitkar ar
is utalt, miutan felmeriilt egyaltalan ez a kérdés, az
Igazsagiigyi Minisztérium tijékoztatasat alapul véve
nem lesz probléméja azoknak, akik most 1800 hek-
tar f6l6tt miivelnek allami tertiletet, hisz a foldhasz-
nélatot ez a jogszabaly nem érinti. (G6gos Zoltan:
Majd azért ezt hétfén megkérdezziik!)

Magyar Zoltan képvisel6 dr nem elGszor fogal-
mazza meg azt a felvetését, hogy miért most jutott ne-
kiink ez eszlinkbe. Képvisel§ ar, 6noknek még most
sem jutott eszilikbe, és a Jobbik most mar 6t éve il a
parlamentben, semmilyen, ezt a problémat kezel§
vagy egyaltalan erre ravilagito javaslatot nem nyujtot-
tak be, tehat 6nok meg sem probaltak kezelni ezt.
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Sallai Robert Benedek képviselGtarsam mondja,
hogy kapkodunk. Képvisel6 ar, nem kapkodunk. Ez a
probléma mar rég megoldodott volna, ha az eredeti
javaslathoz 6nok a taAmogatisukat adtak volna. Azt
mondja, hogy hol volt eddig a fiiliink, hogy eddig
nem hallottuk meg a gazdalkodoknak ezt a kérését.
Képvisel? tr, lehet, hogy mi nagyothallunk, de akkor
onok meg siiketek, mert még most sem halljak meg
ezeket a kéréseket.

Képvisel6 tr, az, hogy szétverjiik azt, ami mii-
kodik, egyszer(ien nem igaz. Az, hogy olyan gazdasa-
gok, amelyek most a piacinal kedvez6bb koriilmé-
nyek kozott vannak, és Gket arra probaljuk szoritani,
hogy a piaci kortilmények kozott legyenek kénytele-
nek gazdalkodni, elnézést, de az a cég, amely tobb
ezer hektaron nem képes piaci keretek kozott ered-
ményt elérni, ott egyébként azt vélem, hogy me-
nedzsmentproblémak vannak. Ezt azért szogezziik le,
tehat szétverésrol nincs sz6. Ha valami miatt cs6dbe
megy egy cég, akkor azt gondolom, ott mas problé-
mak vannak, és nem emiatt fog adott esetben cs6dbe
menni.

Lukécs képvisel6 arnak: nem gondolom, hogy
kétharmados vitat kellene abbdl generdlni, hogy
tiszta piaci viszonyokat teremthessiink-e, én ennyi-
ben szeretnék onnek valaszolni. Az, hogy azonos
feltételek kozott és versenysemlegesen lehessen gaz-
dalkodni, nem hiszem, hogy kétharmados kérdés. Ez
szerintem egyszeriien erkolcsi, etikai és nyilvan mi-
vel itt err6l beszéliink, jogalkotasi kérdés.

Gar Nandor képviselGtarsam elment, nagyon
sajnalom. (Jelzésre:) Elnézést, jegyz6 ar, valoban ott
szolalt fel, és emiatt ott kerestem. Képvisel6 ur, a
kétharmados torvények statusaval kapcsolatban tett
meglehetésen kritikus észrevételeket. Ez 6noktdl,
miutan a kozigazgatasi hivatalokkal amit miveltek
2010 el6tt, amit aztan egyértelmiien elmeszeltek
tobb helyen, az egyértelmfiien szégyen volt, még reg-
nél6 polgarmesterként volt szerencsém megérni ezt a
cstfondaros mokat, amit akkor 6nok tiztek a magyar
onkorményzatisaggal. Arr6l nem is beszélve, hogy ez
tény, mig 6n ezen mobdositas vonatkozasaban preju-
dikal.

Képvisel6 ar, ne haragudjon meg, elhiszem,
hogy 6n sok mindenhez ért, de hogy az agrarium ar-
képzéséhez nem, az egész biztosan bebizonyosodott.
Tehat 6n elképzeli azt, hogy ezen bérleti dijak fogjak
befolyasolni azt, hogy mennyi a sertés ara, ami
egyébként a német t6zsdén dél el, vagy mennyi a ga-
bona 4ra Magyarorszdgon, ami meg a parizsi t6zsdén
ddl el? Ezzel ne tessék mar riogatni a magyar vasar-
16kat, mert egyszertien olyan dolgokat probal ossze-
hozni... De j6 lenne egyébként, ha Magyarorszagon
délne el a sertés meg a gabona 4ara, de képvisel§ ur,
ez nem igy van, még ha 6n ezt igy vizionalja is.

A maésik kérdés, amit felvetett, a foglalkoztatas.
Képvisel§ tr, ez igy, 6nmagiban, amit elmondott,
még igaz is lehet, csak nézziik mar meg, amig 6nok
korméanyoztak, csokkent a mez6gazdasagban foglal-
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koztatottak szdma. 2010 6ta nétt a foglalkoztatas,
még ha ez 6nnek nyilvan nem is tetszik, de azért ezt
szogezzlik le. Ez nett6 hazugsag volt, amit ontdl itt
most hallottunk. (G6gés Zoltan: KSH!)

Staudt képvisel6tarsammal kapcsolatban: a
képvisel6 ur dgy gondolja, hogy ez alaptorvény-
ellenes. En tigy gondolom, hogy nem. Tehat ebben
van kozottiink egy nézetbeli kiilonbség, de ugy vé-
lem, hogy ebben nekiink véleményiink lehet, van egy
erre hivatott szerv, ami adott esetben el tudja donte-
ni, tgyhogy én az § véleményiiket tartom ez ligyben
mérvadonak.

Sallai Robert Benedek képviselGtarsamnak egy
gondolatot mondanék még az utols6 felszolaldsahoz.
On tgy véli egyik mondatidban, hogy nagygazdak,
multimillidirdosok, kiilféldiek jutnak f6ldhoz, de itt
az utols6 hozzaszolasadban elarulta, hogy igazabol
csak magoszos gazdak azok, akik lehet&séghez jutnak
majd, és 6k azok, akik 4j tulajdonosként kihasznaljak
az ebben rejlé lehet6ségeket. Most akkor melyik,
képvisel6 ur? Mikor melyik érvrendszer a tetszd, on
azt hasznélja, tehat egy kicsit ahogy ezt mar emlitet-
tem, kezd ez a dolog arra hasonlitani, mint a zene-
bohéc esetében: mindig amikor valamit mondunk,
akkor van masik kifogas. (G6gos Zoltan: De ez igaz
ratok is!)

Képvisel6 ar, most is kérem, hogy a cirkuszt a
parlamenttel és a képvisel6i munkat a bohockodas-
sal ne keverjiik 0ssze. Koszonom szépen a figyelmet,
elnok ar. (G6gos Zoltan: A Decsiék nem foldmiive-
sek! - (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A modositd
javaslatok benytjtasara csiitortokon 16 Oraig van
lehet6ség. Ezzel mai napirendi pontjaink targyalasa-
nak végére értiink.

Most napirendi utani felszélalasok kovet-
keznek. Els6ként megadom a szbt Kissné Koteles
Erika (sic!) szlovén szo6szblonak, aki ,A legkisebb
szdmu magyarorszagi nemzetiség létkérdései: mult-
ja, jelene és jovéje” cimmel kivanja elmondani a
napirend utanijat.

KISSNE KOLES ERIKA nemzetiségi sz6szolo:
Kissné Koles Erika. Gospod Predsednik, Hvala za
besedo! Spostovani gospod Predsednik, Poslanke in
Poslanci!

Koszonom a szot, elnok tar. Tisztelt Elnok Ur!
Képvisel6 Urak! A Magyarorszagon él6 Gshonos
nemzetiségek koziil ma a VI. szdzadt6l az orszag
nyugati hataranal, a Réba foly6tdl délre é16 szlové-
nek vagyunk a legkisebb létszamuak.

(15.10)

Ennek hatterében a mult szazadi 40 évnyi vas-
fliggony mogotti 1étezés, az erSszakos asszimilacios
torekvések, csaladok kitelepitései a Hortobagyra és a
megélhetési nehézségek miatti elkoltozések allnak.
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A szlovén nemzetiség mintegy 80 szézaléka
azonban ma is a Raba-vidéken él, ma is ragaszkodik
nyelvéhez és kultirajahoz. Ertékeinek atorokitésén a
jové nemzedék szamara két nagy szervezet, az Or-
szagos Szlovén OnkormAanyzat és a Magyarorszagi
Szlovének Szovetsége iranyitasaval dolgozik. Oktata-
si, kulturalis intézmények, szdmos kultarcsoport
vallal nagy szerepet a hagyomanyok &rzésében és
apolasaban. Mert kevesen vagyunk, nyilvin minden
szlovénre sokkal tobb munka harul. Tudjuk és vall-
juk, ha el6deink sok-sok nehézség mellett is megma-
radtak szlovénnek, a mai politikai, jogi és gazdasagi
kornyezetben, amikor a nemzetiségeknek alapvetd
joga, hogy a sziil6foldjiikon lakhassanak, ott kell
biztositani lehetGségeket, védelmet a szamukra, ko-
telességiink akar er6nkon feliil is megtenni mindent
szlovén 6nazonossag-tudatunk megérzése és a meg-
maradisunk érdekében.

A rendszervaltas utan, de kilonosen az elmult
4-5 évben jelent&sen jobb miikodési koriilményekrdl
szamolhatok be, koszonhet6en a magyar kormany,
az EMMI egyhazi, nemzetiségi és civil tarsadalmi
kapcsolatokért felelGs allamtitkarsaga, de anyaorsza-
gunk, Szlovénia gondoskodasanak is.

Az idei év nélunk, szlovéneknél az évfordulok
éve: 25 éve alapitottuk a Magyarorszagi Szlovének
Szovetségét, 20 éves az Orszagos Szlovén Onkor-
manyzat miikodése, amit a kormanyzati timogatasbol
felgjitott székhazavatdval egyiitt iinnepeltiink, 15 éve
van sajat szlovén radionk, 10 éves példaul a felso-
szoInoki altalanos iskolaban a kétnyelvl oktatés.

Kiemelt jelentdségiinek itélem, hogy a Réaba-
vidéki szlovének tradicionalis farsangi népszokasa, a
ronkhtzés felkeriilt az UNESCO szellemi kulturalis
orokség nemzeti jegyzékére.

Fels6szolnokon egy 4j intézmény, egy szlovén
mintagazdasag dtadaséara keriilt sor, amely reménye-
ink szerint térségilink egyik turisztikai célpontjava
valhat 4gy, hogy az almalakkal egyiitt a szlovének
hagyoményos foldmiivelési, gylimolcstermesztési,
allattartasi szokasait is népszertsiti.

A szlovén nemzetiség szaméara rendkiviil fontos
torekvés a szlovén Raba-vidék gazdasagi fejlesztése.
Jovonk zaloga, hogy fiataljaink otthon taladljanak
munkat, hogy a hazai szlovén kornyezetben olyan
kis- és kozepes vallalkozasok 1étesiiljenek, amelyek a
szlovén nyelvismeretet is hasznositjak, fiataljaink
korében a nemzetiségi szlovén nyelv megérzésének
ez a gazdasagi tényez6 az identitastudat mellett ha-
tékony motivacioja lehet.

A szlovén Réaba-vidék gazdasagi fejlédése szem-
pontjabol fontosnak itélem a kozlekedési infrastruk-
tara komoly mértéki fejlesztését, a 8-as szamu féut
és telepiiléseink helyi tthal6zatanak korszertsitését,
a Muravidékkel val6 vastti 6sszekottetést.

A szlovén Raba-vidéket gyakran az Orség része-
ként tiintetik fel. Szeretném elérni, hogy tijegysé-
giink 6néll6 megnevezése két nyelven megjelenjen
telepiiléseink hatarandl, illetve a lathat6 kétnyelvii-
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ség kozintézmények, hivatalok, idegenforgalmi tajé-
koztatd tablak feliratain jelen 1év6 legyen. A nemze-
tiséghez tartozoknak legyenek valddi kétnyelvi do-
kumentumaik, a hivatalokban legyenek a szlovén
nyelvet is beszél6 koztisztvisel6k.

Szlovénia és Magyarorszag kapcsolata eur6pai
szinten is példaértékli. A két orszag gazdasagi kap-
csolatai folyamatosan fejlédnek, diplomaciai, politi-
kai egyiittmiikddésiik mintaszertinek mondhaté.

A sikeres partnerségi kapcsolatokat igazoljak az
ez év soran lezajlott magas szintd allamkozi talalko-
z0k, tovabba a Szlovén-Magyar Kisebbségi Vegyes
Bizottsag eredményes XV. iilése, az IPU Szlovén-Ma-
gyar Barati Tagozatanak mindkét fél részérél kiemel-
ten jonak itélt talalkozésa. A jo viszony erdsodését
jelzi a jov6 év elejére tervezett szlovén-magyar kor-
manyzati cstcs is. Hiszek abban, hogy e jo viszony a
magyarorszagi szlovén nemzetiséggel egyiitt a ma-
gyarorszagi szlovénségért, valamint a szlovéniai ma-
gyarsaggal egyiitt és a szlovéniai magyarsagért all
fenn.

»,Hidak” akarunk maradni a jovében is, ehhez
kérem a parlament és a magyar kormany tovabbi
tAmogatisat is. KoOszonom, hogy meghallgattak.
Hvala za pozornost! (Taps.)

ELNOK: A kovetkezé napirend utani felszolal4s-
ra Lukacs Laszl6 Gyorgy képvisel§ uar jelentkezett:
»Elkeseritd egészségligyi mutatok az Alfold szivében”
cimmel. Oné a sz6, képvisel§ tr.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ké-
szondm szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A cimben szerepl6 elnevezést
érdemes tisztazni, hogy mégis mit is jelent az, hogy
rossz egészségiigyi mutatd, és mit is jelent az, hogy
az Alfold szivében. Az Alfold szive azt jelenti, hogy az
Alf6ldnek azon része, amely jelen esetben a kunhe-
gyesi jaras. Ez egy meglehetGsen j6 helyen elhelyez-
kedd, egy j6 adottsagokkal rendelkezs jaras, amely-
ben Tisza menti falvak és egyébként Kunhegyes va-
rosa is van.

Az elkeserit6 egészségligyi mutat6 viszont nem
mas, nem takar mast, mint amit az OECD, a Gazda-
sagi Egylittm(ikodési és Fejlesztési Szervezet is meg-
allapitott Magyarorszagra generalisan, mindazok az
elmaradasi és az elmaradast mutat6 indexek, muta-
tok, szdmok, amelyek nemcsak azt mutatjak, hogy
milyen rossz helyzetben van, mondjuk, a humén
eréforras, hanem milyen rossz helyzetben van maga
az egész kozegészségiigy, milyen rossz mutatokkal
rendelkeznek a magyar lakosok. Nos, ez igaz erre a
teriiletre is, igy hat az rossz egészségiigyi mutatoban
sajnos az Alfold szivében elhelyezked6 Kunhegyes és a
kunhegyesi jaras sem all masképp. Olyannyira nem,
hogy a Jéasz-Nagykun-Szolnok megyei, tekinthetjiik
ugy, egészségiigyi leltar, amelyet a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei korméanyhivatal népegészségiigyi
f6osztalya készitett el, és amely nem is olyan régen,
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oktober végén valt nyilvanossa, nos ez a leltar, ez az
egészségiigyi leltar elszomorité statisztikakat kozol
err6l az egyébként meglehetGsen szép és patinas
vidékrol, magarol a Kunhegyes kozpontt jarasrol.

A népegészségiigyi szerv felmérte az el6z6 évben
a megye jarasainak az allapotat, amelybdl megalla-
pithat6 volt, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
messze Kunhegyes és annak jarasa rendelkezik a
legrosszabb mutat6kkal. Sajnos, az adatok nemhogy
egyébként magyarorszagi szinten utolsok, de még
mondhatjuk azt, hogy Eur6pa legrosszabb allamaival
is hatulrdl versenyeznek. Mondhatjuk tgy, hogy az
itt jellemz6 és itt meglévé mutatok a borsodi muta-
toknal is rosszabbak és gyakorlatilag Moldova, illetve
Ukrajna helyzetével allnak.

Végignézve egyébként a tajékoztatdt, tobb olyan
problémahalmazt lehet talalni, amelyre érdemes
felhivni a lakossag, illetve a kozvélemény figyelmét,
igy példaul talalhatb ebben az 0sszefoglalo tajékozta-
toban, hogy az 6sszes haladlokokban a férfiak és a n6k
egyarant a jarasban, illetve orszagosan is a tobbi
jarashoz és orszagos jarasokhoz viszonyitva is mesz-
sze rosszabbul teljesitenek a keringési rendszer
okozta halalokokban, a néi isémiés szivbetegségek-
nél a legrosszabb statisztikdkat tudja felmutatni a
jaras. Riasztéan magas a férfiak 1égcsd, horgd, tidé
rosszindulatd daganata és az emiatti halalozasi
szam, és a légzérendszeri betegségek okozta halalban
is nemcsak a megye tobb jarasaval szemben is vesz-
tésre allnak, hanem orszagos szinten is a legrosszabb
kozott van. Szandékos onartalom okozta halélesetek,
ami a legsajnalatosabb, hiszen ongyilkossagrdl be-
széliink, a megye sok jarasaval egyiitt, tehat itt mar
felzarkozott hozza Jasz-Nagykun-Szolnok megye
tobbi jarasa is, orszagosan az egyik legrosszabb, le-
romld és legleromlottabb statisztikat mutatjak. Saj-
nos, kiemelked6en magas az ongyilkossagok szdma
Jasz-Nagykun-Szolnok megye ezen részében.

Az életmoddal osszefiiggé halalozasi okokban a
kunhegyesi jaras vezet messze megyeszinten szintén
a férfiaknél, mig a n6knél még nem is holtverseny-
ben, hanem mar egyediiliként vezet. Itt a ,vezet’-et
mindig zarojelbe teszem, a legrosszabb statisztikakat
jelenti ebben az esetben a képletes vezetés. A n6knél
az egészségiigyi ellatashoz kothetd elkeriilhet6 halé-
lozasi statisztika a kunhegyesi jarasban legrosszabb
megyeszinten, de majdnem orszagos szinten is. Ez
azt jelenti, hogy azok a személyek, akiknek egyéb-
ként a halalozasuk vagy megbetegedésiik elkeriilhet6
lett volna azaltal, hogy hamar gydgyintézménybe
keriilnek, az ezt a jarast rendkiviil komolyan érinti.
Ez mutatja egyébként, hogy korhazi intézményektol
a telepiilések, a jaras egyes telepiilései gyakran 60,
illetve 70 kilométeres tavolsagban vannak. Szamukra
a legkozelebbi talan a karcagi, a szolnoki vagy akar
az egri korhaz lehet, ahova attalan utakon, meglehe-
tésen rossz infrastruktaraval lehet eljutni, igy &k
nagyon rosszul el vannak zarva az egészségligyi ella-
tastol. Sajnalatosan a tajékoztatobol kimaradt a ja-
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rasra vonatkozd egészségfejlesztési események sza-
ma, amelyet irasbeli kérdésemben a minisztériumtol
meg is kérdeztem, hogy ennek mi az oka.

Lathat6, hogy az egészségfejlesztés, illetve az
egészségfelmérés ebben a jarasban sem miikodik
tokéletesen. Nagyon kevés embert sikeriil az itt m-
kodo egészségfejlesztési irodanak bevonnia a tevé-
kenységébe és ezaltal tudatositani az emberekben az
egészséges élet fontossagat.

(15.20)

Azért megkérdeztem azokat a kérdéseket, ame-
lyekre nem jott valasz: miként kivan a kormany a
teriileti kiillonbségek kiegyenlitésén dolgozni a nép-
egészségligyl mutatok vonatkozasaban? Van-e egyal-
talan tervezett programja ezt a teriileti lemaradast
behozni? Miként tudja ezt orvosolni? Van-e terve a
jaras felzarkoztatasara? Nos, ezekre nem kaptam
valaszt, és tigy néz ki, hogy ezeknek a valaszoknak a
hidnyiban az embereknek - mint Miinchhausen ba-
ronak - a sajat fejiiknél fogva kell kirdAngatni magu-
kat ebbdl a népegészségiigyi mocsarbdl a kunhegyesi
jarasban, mert Ggy tlinik, a kormany nem akarja Sket
megmenteni.

Mindenkit kériink, hogy amennyiben lehetséges,
forduljanak bizalommal az egészségiigyi szolgalta-
tékhoz, javitsidk a sajat egészségiigyi mutatobikat.
Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! A napirend
utani felszblalasok végére értiink. Miel6tt bezarnam

Foldi Laszl6 s. k.
jegyz0
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az iilésnapot, megadom a sz6t Gur Nandor képviseld
urnak, jegyz6 trnak személyes érintettség cimén.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Azt mar sajnalom, hogy Gy6rffy Balazs kép-
visel6tarsam nincs itt, de azt igérem elnok arnak is
és képviselGtarsaimnak is, hogy nem ugyanazzal a
vélasszal élek, amit & iranyzott felém. O agy fogal-
mazott, hogy amit az elmult évek foglalkoztataspoli-
tikajaval kapcsolatosan megemlitettem a mez6gaz-
dasagot érintSen, az nett6 hazugsig. En ezt nem
mondom, csak azt javaslom Gyérffy Balazs képvise-
I6tarsamnak, hogy egy kicsit bavarkodjon a KSH
- ezt talan hitelesnek tekinti - adatai korében, és
akkor azt latja, hogy a mez6gazdasag, az erd6gazdal-
kodas és a halaszat tekintetében a foglalkoztatottak
kore 2012-ben gy nézett ki, hogy 193 ezer embert
érintett, 2014-ben meg gy nézett ki, hogy kevesebb
mint 190 ezer embert.

Ez az én értékitéletem szerint csokkenést jelent.
Azt pedig, hogy mi a nett6 hazugsag, dontse el min-
denki ezek utan. EInok ar, koszénom szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Megkoszonom munkajukat. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az Orszaggytilés jové héten hétfén
11 6rakor folytatja az tilését.

Az iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 15 6ra 22 perckor ért véget.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Ikotity Istvéan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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