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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
20. iilésnapja
2015. november 17-én, kedden
(9.02 6ra - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Hegediis Lorantné és Gelencsér Attila)

ELNOK: (A miniszteri asztalokon, valamint a
kormdanyparti els6 padsor asztalain gyorsétter-
mekben haszndlatos miianyag tdlak vannak, me-
lyeket az iilés kezdete el6tt Szab6é Timea helyezett
oda. - Dr. Rétvari Bence az iilésterembe érkezve a
hozza kozelebb es6 miianyag tdlakat 6sszeszedi és
kiviszi a szakért6i paholyba.) Tisztelt Orszaggytilés!
Az Orszaggytlés 6szi iilésszakanak 20. iilésnapjat
megnyitom. T4jékoztatom 6noket, hogy az iilés ve-
zetésében Heged(is Lorantné és Gelencsér Attila
jegyzbk lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt munkankat meg-
kezdjiik, megkérem a Terembiztos Szolgalat munka-
tarsait, hogy az iilésterembe nem ill6 targyakat szi-
veskedjenek leszedni. (Osszeszedik a tdlakat. - Dr.
Rétvari Bence tapsol.)

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk munkankat. Na-
pirend el6tti felszolalasra jelentkezett Schmuck
Erzsébet képvisel§ asszony, LMP-képviselGcsoport:
»Mi az Orban-kormany valdédi tarsadalompolitika-
ja?” cimmel. Oné a sz6.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! A tarsadalmak
szétszakadasa és a szegénység novekedése, hasonlo-
an a migraciohoz és a klimavaltozashoz, mara globa-
lis kérdéssé valt. Ezek a folyamatok nyilvanval6an
osszefliggnek egymassal, a multinacionélis vallalatok
nemzetek feletti hatalméval, az alland6 profitnovelé-
si kényszerrel, napjaink vilaggazdasagi modelljével,
azzal, hogy egyre kevesebbek kezében egyre nagyobb
jovedelem és vagyon koncentralodik. Ekozben tome-
gek szegényednek el.

Az Orban-kormany gazdasag- és tarsadalompo-
litikaja is ebbe a folyamatba illeszkedik, ezt a ten-
denciat erdsiti. Milt héten ennek a gazdasagpolitikai
vonatkozasairol beszéltem, arrol, hogy a kormany a
globélis versenyben a kiszolgaltatott munkaer&vel és
alacsony bérekkel versenyez, mikozben leértékeli a
valddi értéket teremteni képes tudast, életképtelen-
ségben tartja a helyi kisvéllalkozasokat, a magas
hozzaadott értékli agazatok helyett pedig az Gssze-
szerelG-ipart tAmogatja.

A negativ folyamatokra még ra is erdsit az ala-
csony keresetlieket stijto adérendszer és a szegényel-
lenes tarsadalompolitika. A fels rétegeknek kedvezd
egykulcsos adéval a kormany 134 milliard forintot
vett ki az als6 hét jovedelmi tized zsebébdl, mikoz-
ben 501 millidrdot hagyott a fels§ 10 szazaléknal.
Drasztikusan megnéttek az alacsony keresetiiek
munkajara rakdédo terhek, 16 szazalékra nétt a mi-
niméalbéresek addja, de néttek az elvonasok a mini-
malbér két-haromszoros mértékéig. Hasonl6 elvet
érvényesitettek a csaladtamogatasoknal is, ahol a
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magasabb keresetlieknek kedvezd, jovedelemfiiggs,
munkaalapd tamogatasokra helyezték a hangsulyt,
mint a csaladdi adékedvezmény, gyed extra vagy a
csaladi otthonteremtési kedvezmény.

Ezzel szemben jovére méar nyolcadik éve nem
emelkednek a szegény csalddokat elér6 ellatasok,
mint a csaladi p6tlék, a gyes vagy a rendszeres gyer-
mekvédelmi kedvezmény. A kisjévedelmtiek szaAmara
is hozzaférhet6 szocialis bérlakasszektor gyakorlati-
lag ismeretlen fogalom.

A tarsadalmi egyenl6tlenségek fokozasahoz a
kormany szociélpolitikaja is keményen hozzajarul, a
szegényellenes segélyezési rendszer, a szocialis halo
szisztematikus leépitése és a joléti kiadasok meg-
nyirbélésa.

Mikdzben a gazdasagi valsag hatisara mas or-
szagok intézkedéseket vezettek be annak érdekében,
hogy a valsag altal stjtott rétegeket megobvjak a to-
vabbi lecstiszast6l, a kormany éppen ellenkezdleg
tett: tovabb terhelte az amugy is rosszul é16 k6zép- és
als6 rétegeket, a legfelsé rétegeket és sajat klientara-
jat pedig megerGsitette. Mindennek eredménye a
masfél millio, szegénységi kiiszob alatt €16 ember és
a négymilli6 létminimum alatti.

Bar a kormany @jabban elGszeretettel hivatkozik
a szegénységi adatokra, azokat feketén fehéren mu-
tatjAk a KSH adatai, miszerint 2009 utdn durvan
megnétt a szegénységben vagy a tarsadalmi kirekesz-
tettségben él6k aranya. Kozel 350 ezer ember csa-
szott le a szegénységbe. 2013-ban némileg javult a
helyzet, de ez csak a 2014-es valasztasi év el6tti in-
tézkedéseknek volt betudhatd, mint a rezsicsokken-
tés vagy a kozmunka felfuttatdsa a téli kozmunka-
programokkal. Az alapvet§ irdnyokban semmilyen
valtozas nem tortént.

Az LMP-nek kezdett6l fogva kiemelt alapértéke
a tarsadalmi igazsagossag. A kiilonbségek csokkenté-
se mindenki érdeke, azoké is, akik most a kormany-
politika kedvezményezettjei. Ugy véljiik, az, hogy a
tarsadalom ilyen mértékben kettészakadt egy ma-
roknyi gazdagra és tobb milliényi szegényre, abban
tudatos korményzati intézkedések szerepet jatszot-
tak. Ebbdl kiindulva meg is valtoztathat6, ha megvan
hozza a politikai akarat.

Ehhez szakitani kell az egyenl6tlenségeket foko-
z6 adopolitikaval, az alacsonyan tartott bérek politi-
kajaval, a kozszféra béreinek befagyasztasival, a
szegényeket figyelmen kiviil hagy6 csaladpolitikéval
és a szegényellenes szocialpolitikaval. Elhet6 Ma-
gyarorszagot kell teremteni mindenki szamara.

K6szonom a figyelmet. (Taps az LMP padsorai-
bol. - Sallai R. Benedek tapsol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! A kormany nevében Rétvari Bence
allamtitkar Gr kivan valaszolni az elhangzottakra.
Megadom a szét, allamtitkar tr.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
H4z! Azt hiszem, a magyar valasztok mindig gyanak-
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vassal hallgathatjak az LMP-t akkor, amikor ad6val-
tozasokrdl beszél, hiszen Magyarorszagon ma egy
hiromgyermekes atlagos kereseti csalad egyetlenegy
forint adot, egyetlenegy forint jarulékot nem fizet, és
ehhez képest az LMP nekik valtozast kinal.

Mit jelenthet ez, mint a csaladok adéterheinek
novekedését. Vagy ha egy vallalkoz6 nézi, egy ma-
gyar kis- és kozépvallalkoz6, akinek mondjuk, az
éves forgalma 500 milli6 forint alatt van, hiszen
ezért kis- és kozépvallalkozé vagy mikrovallalkozo,
és arrdl hall, hogy az LMP a cégek ad6viszonyait meg
akarja valtoztatni, akkor rogton folkapja a fejét, mert
az az ad6, ami most 10 szazalékos tarsasagi adoként
fizetend§ altala, volt az még korabban 19 szazalék is,
és megijed, hogy mit szeretne tenni az LMP.

Es ha beleolvas az LMP valasztasi programjaba,
ami 40-50 szazalék koriili legmagasabb adokulcsok-
kal szamol, akkor pontosan latja, hogy mit kivan az
LMP tenni: azokra az emberekre, akik dolgoznak,
akiknek munkahelye van, akik bérbdl és keresetbdl
élnek, azokra akar még nagyobb terheket kirdni
(Schmuck Erzsébet: A gazdagokra!), és nem tudjuk,
hogy azt a pénzt pontosan mire akarja forditani (Sal-
lai R. Benedek kozbeszol.), hiszen ha az on felszola-
lasait is végigkovetjiik, elismerte, hogy az elmult 2-3
évben mar csokkent a tarsadalmi kirekeszt6désnek
vagy a szegénységnek kitett emberek szama, on is ezt
mondta, hogy az utébbi 2-3 évben pozitiv folyamat
indult el.

A negativ nem 2009-ben, hanem 2006-ban és
2008-ban indult el, képvisel6 asszony, a magyaror-
szagi valsag kezdete Ota és a vilaggazdasagi valsag
kezdete 6ta, de utdna valéban 2013-ban, amikor
elkezdtek miikodni a magyar reformok, és ennek
meglett a koltségvetésben is a lenyomata, onnantdl
kezdve valoban csokken azoknak a szidma, akik nem
tudnak kétnaponta htst venni, akik nem tudnak
elmenni nyaralni, vagy akinek problémat jelent a
rezsiszamlak befizetése.

Es mi lehetne pontosan a legnehezebb helyzet-
ben élGket jobban segit6 intézkedés, mint a rezsi-
csokkentés, amelyet itt a parlamentben szamtalan
irdnybol az ellenzéki partok tdmadtak? Pontosan ez
volt az, ami hozzasegitett ahhoz sokakat, hogy vala-
hogy rendezni tudjak anyagilag a soraikat. Hogy mi a
Fidesz-KDNP tarsadalompolitikaja, tisztelt képviseld
asszony?

Az orszag kétharmadat, legalabb kétharmadat
kitevé kozéposztaly, ahol biztonsadgban, olyan vég-
zettséggel rendelkezé emberek élnek, akik szamara a
gyermekvallalas nem jelenti a szegénység vallalasat,
akik hozzajutottak ahhoz a tudédshoz, ami hossza
tdvon jelenti nekik és csalddjuknak a megélhetést.
Ennek rendeltiik al4 az intézkedéseinket, ezért hoz-
tunk egy olyan adépolitikat, amely segit azoknak az
embereknek, akik munkét szeretnének vallalni.

Ezért nyitottuk meg egyfajta el6szobaként a
munkavallalas vildgaban a kozfoglalkoztatast mind-
azoknak, akik 5 éve, 10 éve vagy 15 éve még sosem
dolgoztak, és mar el is felejtették, és a gyermekeik
sosem lattak, hogy milyen az, reggel 8 6rara munka-
ba jarni.
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Mondjon az elmilt 25 évbél egyetlenegy olyan
intézkedést, amikor egy kormany ilyen mértékben
csokkentette a munkat terhel6 adokat és ilyen mér-
tékben bovitette a foglalkoztatast, amikor ennyivel
tobb ember jar reggel 8-kor munkéiba, mint azt meg-
el6z6en! Nem talal még egy ilyen idészakot, képvise-
16 asszony, és ez teremtette meg a koltségvetés ma-
gasabb fedezetét is.

Sokszor elmondtuk, hogy szamunkra harom do-
log, ami fontos: a munka, az otthon és a csalad, ami
ald az egész kormanyprogramot kivanjuk rendelni.
Ezért inditottuk el a csaladok otthonteremtési ked-
vezményét, amely bGvebb lehetfséget kinal, mint az
elmult tiz évben szinte barmikor a lakis megszerzé-
sére. Ezért inditottuk el a csaladi tipust adokedvez-
ményt, és ezért teremtettiink joval t6bb munkahe-
lyet, most mar t6bb mint félmilli6 munkahelyet 6t
esztendd alatt. Ennek a realkeresetekben is megvan
a lenyomata, tisztelt képvisel6 asszony. Ha idefigyel-
ne, hallana, hogy 10,8 szazalékkal néttek a redlkere-
setek az elmdlt 6t évben. Ez kétszerese a nemzeti
ossztermék novekedésének.

Ugyhogy nem szegényellenes, hanem szegény-
ségellenes az a politika, amit a Fidesz-KDNP folytat.
Ebbdl is lathatd, hogy mi nem a bérek alacsonyan
tartasaval szeretnénk idecsabitani barkit vagy itthon
tartani azt a t6két, amely itthon tudna befektetni,
hanem az energiaarak alacsonyan tartasaval, és ez
az, amit az LMP itt akar hangosbeszélGvel, akar
barmilyen mas médon kivant a parlamentben akada-
lyozni, hogy ne tudja Magyarorszag a paksi bGvités
révén Magyarorszagon tartésan alacsonyan tartani
az energiaarakat és ezzel gazdasagi versenyelGnyt
szerezni Magyarorszagnak. Ha 6nok komolyan gon-
dolndk azt, hogy legyen Magyarorszagnak verseny-
elénye az alacsony ara energia, akkor nem tiltakoz-
nanak a paksi b&vités ellen.

Ha megnézziik, és ha nem csak azokat nézziik,
akiknek nincs gyereke, akiknél atlagosan 10,8 szaza-
1ék a bérnovekedés az elmilt 6t évben, hanem mond-
juk, a kétgyerekeseket nézziik, nekik mar 16 szazalék,
vagy a harom- és tobbgyerekesek esetében 37 szaza-
1ék az, amennyivel tobbet keresnek. De még ennél is
jobban jartak, akik minimalbéren voltak, mert nekik
43 szazalékkal nétt ot év alatt a keresetiik.

Ugyhogy azt hiszem, ez a kormany tobbet tett az
el6deinél azért, hogy Magyarorszag gerincét egy
anyagilag is és erkolcsileg is erGs kozéposztaly hata-
rozza meg. Koszonom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Szintén napirend el6tti felszolalasra je-
lentkezett G6gos Zoltan képvisel6 dr, MSZP-kép-
viselGcesoport: ,Elindult a foldrablas” cimmel. Oné a
sz0, képvisel§ ur.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszonom, elnok tr,
a sz6t. Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter Ur! Az elmult
héten minden olyan korményzati érv megddélt, ami
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az allami szantoteriiletek tomeges értékesitését indo-
kolna. Megddlt az az érv, hogy csak igy menthetd
meg az allami szantoteriilet a kiilfoldiektdl, és meg-
ddlt az is, hogy milyen nagyszert dolog az aranykala-
szos gazdaképzés. Azért mondom a masodikat kiilon
hangsullyal, mert a jelenlegi foldmtvesek, akik az
egy-két évvel ezel6tt elfogadott foldtorvény szerint
ezzel a végzettséggel tudnak foldet vasarolni, és ez a
végzettség, ahogy kideriilt, a 400 6ras tanfolyam né-
hiny nap alatt letudhat6, ami azért eléggé non-
szensz. S6t, azt gondolom, nemhogy nonszensz, ha-
nem a szakma megcsufolasa, ha olyan emberek ke-
riilhetnek bele ebbe a rendszerbe, akiknek egyébként
korabban semmilyen tapasztalata meg képzettsége
nem volt, most egy gyorstalpaléon jogosultsagot sze-
reznek akar fejenként 300 hektar f61d megvételére.

Korabban is jeleztiik, hogy a kiilfoldiektsl a
foldet akkor tudjuk megvédeni, marmint az allami
foldet, ha nem adjuk el. Ugyanis hisz év mulva
legkésébb, amikor lejar az értékesitési moratérium a
mostani vevék kapcsan, igy is, agy is kilfoldiek
kezébe keriilhet, s6t, ha 6roklés van, akkor sokkal
hamarabb. S6t, a mualt héten az is kideriilt, hogy 222
olyan foldmiives van jelenleg, aki megfelel a fold-
torvényi szabalyoknak és nem magyar allampolgar,
tehat magyarul: 70 ezer hektar akar barmikor a
lényegesen jobb anyagi kondicidkkal rendelkezé kiil-
foldi allampolgéarok kezébe keriilhet.

Tegnap elindultak az arverések is, ahol az vila-
gosan latszik, hogy a tervezett értékesités volumene
Iényegesen kisebb lesz. Ugyan azt nem lehet mon-
dani, hogy nem volt érdeklédés, de érdeklédés alap-
jaban véve a kisebb teriiletekre volt. Ezt miniszter tr
mindig érvként szokta hasznélni, hogy itt micsoda
tomeges jelentkezés van. Szeretném hangsilyozni,
nekiink semmi gondunk azzal, hogy 1-2-3 vagy akar
5 hektaros teriiletek is magénositasra keriiljenek;
ugye, 3 hektarig a palyazati rendszer keretében,
mondjuk, 5 hektarig vagy még 5-6 hektéarig a licit
keretében is. Ugyanis ezek azok a foldek, amelyeket
gazdasdgosan nem nagyon lehet mésra hasznalni.
Tehat ez valéban gy van, hogy legyen ez egy kiegé-
szit$ teriilet azoknak a kezében, akik jelenleg fold-
hasznéldok. Ez latszik abbol is, hogy pont egy ilyen
teriilet valtotta ki a legnagyobb érdekl6dést, egy 4,1
hektaros, 30 hektaros osztatlan kozos tulajdonban
lev6 folddarabnal volt érdemi licit Gydrben, {6l is
verték az arat 6 millior6l 11-re, de hogy ennek egy
korabbi vita lehetett-e az oka vagy micsoda, nem
tudom, mert azt gondolom, hogy 3 milli6 forintos
foldar abban a térségben 19 aranykoronas foldnél
nem éri meg.

A masik, hogy volt ugyan vevd, ilyen 6-7-8 hek-
taros tablara, és amikor az egyiket megkérdezte az
ujsagird, hogy hany éves lesz, amikor majd birtokba
veheti - ugyanis ezek mindegyik 50 éves foldbérlettel
lettek terhelve az els6 Fidesz-kormany alatt 2001-
ben -, azt mondta, hogy 101 éves lesz. Megkérdezték
az ujsagirok, hogy mit kezd 101 éves koraban ezzel a
folddel, akkor azt mondta, hogy 6 igy gondolja, meg
olyan informécidi vannak, hogy sokkal hamarabb is
hasznélatba veheti.
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Nagyon felel6tlen dolognak tartom, miniszter
ar, ha azt prébaljak elhitetni a gazdalkodokkal, hogy
europai normak kozott érvényes bérleti szerz6dé-
sek...-nem tartalmaban, mert azt birésdgokon
nyilvan lehet korrigilni, kétoldali megegyezéssel
bir6sag nélkiil, egyoldaldan is lehet, de birdsag
bevonasaval. De magat a bérleti jogot elvenni
kormanyzati eszkozokkel szerintem és ezt igérni, az
oriasi felel6tlenség, marpedig nincsen mas érviik
azoknak, akik 126 éves megtériiléssel foldet vesznek,
mint az, hogy megoldjak, hogy ez a fold minél el6bb
hasznalatba keriiljon.

Miniszter Ur, ennek az allami szantoteriiletnek a
jelentGs része érdemben nem termelne hasznot a
mostani bérl6knek. Akkor tudna hasznot termelni,
ha hasznilndk a gazdak. Onok folyamatosan azt
mondjak, hogy ez majd igy lesz. Mire alapozzak ezt?
Erre majd, remélem, valaszol, hogy tényleg tervez-
nek-e ilyet. Azt latjuk, hogy bérleti dijat akarnak
emelni, itt volt olyan kormanyzati ember, aki azt
mondta, 100 ezer forintra. Ova inteném 6noket ett6l,
hogy 100 ezer forintos bérletidij-emeléseket hagyja-
nak, ugyanis az tonkreteszi a magyar mezégaz-
dasagot, és nem Simicska Lajost, szeretném jelezni,
hanem a magyar mez8gazdasidgot. Az mas kérdés,
hogy vannak olyan bérleti dijak, amit, ha allami
kézben maradnak a foldek, nyilvan kell és lehet is
rendezni, de ennek nem az a moédja, hogy célzott
16vést sorétes puskéaval akarnak leadni. Ez egy 6riasi
hiba és 6riasi jogellenes 1épés lesz, nagyon remélem,
hogy ez ma nem fog sikeriilni.

A masik: arra is felhivnam a figyelmiiket, hogy
ez a fajta foldértékesités egyértelmiien elviszi az
utolsé aktiv eszkozt a vidékfejlesztés el6l (Az elnok a
csengd megkocogtatasaval jelzi az idé6 leteltét.), el-
visz minden olyan lehet&séget, amivel egy allam tud-
na élni, ha akarna. Ne tegyék, ezt miniszter ar, még
mindig nem késg! Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyilés! A kormany nevében Fazekas Sandor
miniszter dr kivan vélaszolni az elhangzottakra.
Megadom a sz6t, miniszter ar.

DR. FAZEKAS SANDOR féldmiivelésiigyi mi-
niszter: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Oriiliik annak,
hogy folvetette ezt a téméat, amely tegnap mar
komoly terjedelemben zajlott itt az Orszaggytilésben.
A napirend el6ttinek mi is a pontos cime, képvisel§
ar? ,Elindult a foldrablas”, ugye? (G8gds Zoltan:
Igen.) Erdekes, mar nem volt mersze elmondani ezt
a cimet, vagy csak én nem hallottam. Tehat fold-
rablas-e vagy sem az, ami most zajlik, tisztelt
Orszaggyiilés, mert ez szerintem a legfontosabb
dolog, ami képvisel§ tr cimként adott, de nem merte
elmondani - bator tett. (G6gos Zoltan: Nem vagyok
én olyan gydava.) Bator tett, itt a bizonysag arra,
hogy nem merte elmondani, mert ezt tegnap is el-
mondtam, hogy aki féldrablasrél beszél, és ennek
megvan a jelentGsége ebben a Héazban, tisztelt
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Orszaggytilés, az azt allitja, amit a Btk. is, hogy aki
idegen dolgot jogtalan eltulajdonitas végett agy vesz
el mastol, hogy evégbdl valaki ellen erészakot, illetve
az élet vagy a testi épség elleni kozvetlen fenyegetést
alkalmaz... (Kozbeszolasok a Jobbik soraibél.) Igen,
hallottak mar onok, mégis foldrablast emlegetnek.
Tehat nem art, ha az ,ismétlés a tudas anyja” elv ér-
vényesiil.

Mert aki azt mondja, hogy itt f6ldrablas van, az
nem allit mast, mint azt, hogy a gazdak, akik foldet
vasarolnak liciten vagy el6vasarlasi joggal az allam-
tol, 6k rablok. (Felzudulas és kozbeszolasok a Jobbik
soraiban.) Rablonak nevezni a magyar gazdakat
pedig egy jelenkori kulakiild6zés, ennek lehetiink
most a tanti. (Zaj, kozbeszélasok az MSZP és a
Jobbik soraibol.) Mindenféle kifogassal csak a
magyar gazdak ne vehessenek foldet; kritizalni Gket
azért, hogy nem is érdekli 6ket; amikor vesznek,
akkor pedig az a baj, hogy miért vesznek. (G6géos
Zoltan: Nem vesznek, tobb esziik van annal.) Ha a
képvisel6 ar azt mondja, hogy nem vesznek, akkor
pedig mi a probléma?

(9.20)

Ha 6n azt mondja, hogy nem véasaroljak meg a
foldet a gazdak, akkor mi a probléma? Egyik pilla-
natban az a gond, hogy eladjuk a foldet, a masik
pillanatban pedig az a gond, hogy nem tudjuk eladni
a foldet.

Szerintem az els6 nap arverései utan korai mér-
leget vonni. Sporthasonlattal élve: egy futballmecs-
csen is az els6 perc aligha alkalmas arra, hogy meg-
josoljuk a kiizdelem végét. De azért mutatkozik ér-
dekl6dés, hiszen a foldek tobb mint 50 szazaléka
elkelt. Mintegy 40 ezer parcellardl van szo, és ez azt
jelenti, hogy ha ez a tendencia megy tovabb, 20 ezer
gazda mar foldtulajdonhoz jut. Ez azért egy rendki-
viil jelentGs dolog, ami egyuttal arra is ramutat, hogy
mennyire vidékfejlesztési eszkoz vagy sem ez a terii-
let, mert alig hiszem, hogy a magyar vidékfejlesztés-
ben az egy-két-harom-6t hektaros kisparcellaknal
nagy potencial lenne. Epptigy a haszonbérleti joggal
terhelt, tiz, hdsz meg harminc évre haszonbérleti
joggal terhelt foldeknél is j6 lenne, ha 6n mint nagy
vidékfejleszts - akinek a munkalkodéasat bezart cu-
korgyarak, 10 ezer hektar kiirtott f6ld fémjelzi, ezek
fliz6dnek a nevéhez - megmondani azt, hogy milyen
vidékfejlesztési lehetGséget 1at ezeknél a tartds bérle-
teknél, amelyek harminc év milva jarnak le. Ez sze-
rintem mindenképpen hasznos lenne.

Tisztelt Orszaggylilés! Igenis van érdekl6dés a
foldek irant. Eppen mai adat az, hogy Nograd me-
gyében 28 darab allami foldre 43 licital6é jelentke-
zett, és az eddig meghirdetett 6500 darab 3 hektar
alatti foldre mar mintegy ezer vételi ajanlat érkezett;
egyébként december 1-je a hataridd. Tehat igenis van
érdeklédés, és a gazdak élnek azzal a lehetGséggel,
amit a jogszabalyokban a kormany, illetve az Or-
szaggylilés szamukra biztosit.

Tisztelt Haz! Nekem az a meglatasom, hogy a
gazdak jogosan élnek a foldvasarlas lehetGségével. A
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haszonbérletekre ennek milyen hatasa van? Szeret-
ném elmondani, hogy zommel azok érdekl6dnek,
akik most is haszonbérl6k. Ok fogjak tudni a foldeket
hasznalni, ahol nem 6k a haszonbérl6k. Amikor pe-
dig letelnek a foldhasznalati szerz6dések, akkor meg
be tudnak 1épni. De én azt mondom, hogy ezt bizzuk
a gazdakra. En nem kivinok kommentalni egyetlen
latolgatast sem a jovot illetGen, amit egy gazda
mond, én nem kivanok latolgatni abban a vonatko-
zasban sem, hogy ki miképpen tervezi a gazdalkoda-
sét, ki vesz részt arverésen vagy ki nem foglalkozik
ezzel. Majd meglatjuk, amikor majd néhany hoénap,
mondjuk, két honap eredményei a rendelkezésre
allnak, hogy mi a tényleges helyzet.

Nekem meggy6z6désem, hogy helyes a dontés.
Igenis meg kell teremteniink a lehet6séget. Az az
igazi vidékfejlesztés, hogy a magyar gazdak f6ldhoz
jussanak, ezeket az apro6 parcellakat, osztatlan k6zos
tulajdonokat tudjak hasznalni, tudjanak termelni.
Hiszen a vidékfejlesztés nem egy onmagaért valo
dolog. Onok, képviseld ur, a magyar vidéket fol akar-
tak szamolni, az 6nok idején volt olyan allamtitkar,
aki azt mondta, hogy a magyar falu egy kozépkori
maradvany, arra nincs sziikség. Szerintem ha valaki
ebben a Hazban a vidékfejlesztésrél a legjobb, ha
hallgat, az 6n.

De egy dolog biztos: a magyar vidékfejlesztés a
magyar gazdidk nélkil elképzelhetetlen, termelni
kell, megélhetést kell nydjtani vidéken, ehhez pedig a
foldre sziikség van. Ezt a célt a ,,Foldet a gazdaknak”
program teljes mértékig teljesiti. Koszonom. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megkdszoném miniszter Gr valaszat.
Tisztelt Orszaggytlés! Napirend el6tti felszolalasra
jelentkezett Apati Istvan képvisel6 ur, Jobbik-
képviseldcsoport: ,Méar nem csak a keleti orszagrész
retteg” cimmel. Oné a sz6, képviseld ur.

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszondm a szot, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Orszag-
gylilés! Lassan haromszaz hete vannak korményon,
mégis képtelenek rendet tenni. Tudom azt, allamtit-
kar 1r, hogy on a valaszaban valoszintileg meg fogja
emliteni, hogy az utébbi években 3 ezer 4j rendért
avattak - de az ut6bbi idében tobb allamtitkari eskii-
tétel volt, mint renddri eskiitétel; ennyit a bels6 ara-
nyokrol -, el fogja mondani, hogy a biintet§ térvény-
konyvet hanyszor és hogyan szigoritottak, ezeket
hogyan szavazta vagy nem szavazta meg a Jobbik, de
azt soha nem teszi hozz4, hogy mindig csempésztek
bele olyan javaslatokat, amelyek a mi programunk-
kal és értékrendiinkkel, valamint a nemzet érdekével
kevésbé voltak Osszeegyeztethet6k, ezért boritékol-
haté volt a valaszunk, és aztin onok erre tudnak
hivatkozni. De gy gondolom, léteznek olyan statisz-
tikak is, tisztelt allamtitkar ar, amelyek az 6nok kije-
lentéseit, az 6nok allitasait tételesen megcafoljak.

Engedje meg, hogy egy Heves megyei kistelepii-
lésen nemrég készitett biiniigyi statisztikat, biiniigyi
felmérést emlitsek meg itt a teljes nyilvanossag el6tt,
amely az emberek valédi megkérdezésén alapul.
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EDbbd], tisztelt allamtitkar ur, az dertil ki, hogy azon a
Heves megyei Kkistelepiilésen - Atdnyr6l van sz6
egyébként, hogy konkrétumokat is mondjak - 16
szazalék mondta azt, hogy valamilyen biincselek-
mény aldozatava valt 6 vagy valaki a haztartasaban.
Minden méasodik embernek loptak el a biciklijét vagy
kismotorjat, minden harmadik embernek elloptak
valamelyik haszonallatat mar legalabb egyszer, min-
den negyedikhez betortek méar, és valamilyen na-
gyobb értéket vittek el a hazabdl, 20 szazalékukat
fenyegették vagy zsaroltdk meg korabban, és 15 sza-
zalék valt kiillonbo6z6 szélhamosok aldozatava. Ezek
utan azt mondani, hogy északon vagy keleten rend
van, meglehetGsen nagy tdlzas és a valasztok megté-
vesztése, a valasztok becsapéasa.

De hogy ne csak kiilonb6z6 vagyon elleni, illetve
kevésbé vagy kozepesen stlyos bilincselekményekrol
beszéljek, alljon itt két konkrét kozelmultbeli nagyon
szomoru és tragikus eset, két kettés gyilkossag, tisz-
telt allamtitkar Gr. Az egyik a Mendéhez kozeli
Pusztaszentistvanon tortént. Két hetven év feletti,
tisztes idGs embert gyilkoltak meg, a nénit sziven
szurtak, a bacsit pedig addig kinoztak, amig el nem
mondta, hogy a megtakaritott, a hézban elrejtett
pénziiket hol talaljadk meg az elkévetSk. Allitdlag
annak lehettek az aldozatai, hogy elkezdték a Kkis
héazuk felajitasat, egy élet munk4javal osszekuporga-
tott pénziikkb6l megkezdték a kis haz felajitasat. Va-
16szintileg ez kelthette fel az elkovet6 vagy az elkdve-
t6k érdekl6dését, azt gondoltak, hogy jelentGs meny-
nyiségii pénze lehet otthon annak, aki egy hazfelaji-
tasba tud ma Magyarorszagon belekezdeni.

Aztan ott van a masik eset, az érdi kettGs gyil-
kossag, ahol a sértettek szintén hetven év felettiek,
egészségi allapotuk, életkoruk miatt védekezésre
vagy képtelenek, vagy kevésbé alkalmasak mar. Mé-
hészkedéssel foglalkoztak. Valoészintileg valahogy
kideriilhetett, hogy nemrég erdélyi iskoldknak tiz
laptopot és 6t vetit6t adtak ajandékba. Az elkovetSk,
a blin6z6k azt gondoltak, hogy akkor itt is b6ven van
pénz, érdemes rajuk torni és brutalis kegyetlenséggel
meggyilkolni ezeket a szerencsétlen idés embereket.

Es tudja, allamtitkar dr, nem csak az életellenes
cselekmények kapesan vannak er@s kritikai észrevé-
teleink, hanem azt kell latnunk, hogy ezen talmend-
en a fiatalok korében az olcs6 kabitoszer is pusztit, és
az olecsé kabitészer hatasa alatt vagy bilincselekmé-
nyek aldozataiva valnak, példaul a fiatal holgyek,
vagy silyos biincselekményeket kovetnek el masok
sérelmére. Itt tudndm emliteni a kora nyari
tiszabezdédi gyilkossagot is, ahol még a mai napig is
csak egyetlen elkovet§ van elGzetesben, a tobbiek
pedig szabadldbon varjak azt, hogy esetleg jo eséllyel
meg is Usszak a biintetdjogi feleldsségre vonast.

Es tudja, tisztelt dllamtitkar ar, én magam igen-
csak elmélyedtem az uzsora-blincselekmények ko-
rillményeinek feltarasidban és az olcsd kabitoszer
terjesztésében, és mindig azt lattam - de az Onok
politikustarsai, képviseldi is négyszemkozti beszélge-
tések alkalmaval heves bdlogatasok kozepette elis-
merik ezeket a problémakat -, hogy ha egy 10-15
ezres kisvarosban valaki néhanyszor folkeres bizo-
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nyos szorakozdhelyeket, akkor fel tudja térképezni,
hogy meghatarozott biin6z6k hol, milyen anyagot,
kinek, milyen moddszerrel arulnak. Ezt mindenki
tudja helyben, csak éppen a renddrség figyelmét
kerdili el.

Harom feltételezés lehetséges, tisztelt allamtit-
kar ur, ezzel kapcsolatban. Az egyik a totalis szakmai
alkalmatlansag, a masik az, hogy a rendérok a vam-
zerpolitikat félreértelmezik, és pitidner blinoz6knek
pitidner informacidkért kvazi fedettnyomozoi statust
biztositanak, ezért tiszhatnak meg mindent, a har-
madik pedig az, hogy bizony sok esetben korrupcio is
felmeriilhet, és vajazzak azokat a rendéroket, akik
adott esetben szemet hunynak ilyen biincselekmé-
nyek sorozatos elkovetése folott.

Tehat a kozbizalmat, a kéznyugalmat sérté biin-
cselekményektdl az élet elleni bilincselekményekig, a
kabitoszer-terjesztésig, az uzsora-bilincselekménye-
kig nincs rend ebben az orszagban, allamtitkar tr.
Ha mi meg fogjuk kapni a megfelel6 kozbizalmat,
akkor mi nem statisztikakat, hanem kozbiztonsagot
fogunk javitani. Bebizonyitottuk mar ezt ugy is, hogy
2010-12 kozott tobb javaslatot nyGjtottunk be, mint
2006 és 2010 kozott az akkori kormanypartok és
ellenzék egyiittvéve. Varom érdemi valaszat. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyilés! A kormany nevében Kontrat Karoly &l-
lamtitkar tr valaszol. Megadom a sz6t, allamtitkar ar.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi al-
lamtitkar: K6szonom a szot, elnok ur. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur!
Tisztelt képvisel§ ar, sajnalom, hogy 6n durvan meg-
tamadta itt ma az Orszaggytilésben a renddrséget,
azt a magyar renddrséget, amely a déli hatar védelme
érdekében er6n feliil teljesit, megvédi az orszagot,
megvédi a magyar embereket, megvédi 6noket is, és
akkor erre az a héla, hogy on itt levajazott, korrum-
palodott renddrségrdl és rend6rokrdl beszél. Tisztelt
képvisel6 tr, ezt visszautasitom! Egyébként ez a
hozzaallas, ez a napirend el6tti hozzaszolas bizonyit-
ja a Jobbik alkalmatlansagat akar az orszag tigyeinek
a vitelére, akar a rend kérdésének a helyes megitélé-
sére.

(9.30)

Tisztelt Képvisel6 Ur! Mi 2010-ben azt igértiik,
hogy rendet tesziink az orszagban (Szildgyi Gyorgy:
Két hét alatt.), visszaallitjuk a kozbiztonsagot, bizto-
sitjuk az emberek biztonsagat, nyugalmat. Ennek
érdekében azt mondtuk, szigor torvényeket alko-
tunk. Uj Btk.-t, Gj szabalysértési torvényt fogadtunk
el, bevezettiik a harom csapas térvényt pontosan
azoknak a blincselekményeknek a szigort biintetésé-
re, amelyeket on folhozott: az érdi kett6s gyilkossag
vagy a masik emberolési blincselekmény.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Mi azt is mondtuk, hogy
ezt csak tigy tudjuk elérni, ha megerésitjiik a rendér-
séget a létszamaban. Ezt is megtettiik. Onok ezen
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ginyolédnak, hogy ezt mindig elmondjuk. Azért
mondjuk el, mert széba hozzak, mert kérdezik, mert
enélkiil nem tudtuk volna ezt az eredményt elérni,
képvisel$ tr. Valdban, 3500 f6vel megerdsitettiik a
renddrséget, a szigoru torvényeket elfogadtuk. Saj-
naljuk egyébként, és mindig elmondom, hogy ezek-
nek a szigort torvényeknek a zomét 6nok nem sza-
vaztdk meg, onok nem tamogattik ezeket a torveé-
nyeket. Onok a parlamentben rendért kialtanak, de a
rendetlenség partjan allnak, tisztelt képviseld tr.

Emellett, tehat a szigorti torvények mellett, a
létszam megerGsitése mellett a technikai feltételeket
is biztositottuk. Hiszen példaul 2012 végén 1750 4j
gépjarmiivet adtunk at, valamint az elmult évben is,
2014. december 23-4n adtunk at 1350 gépjarmiivet,
tobbek kozott a kiils6 hatarok védelmére rendelt
gépjarmiivek kozil 237 amortizalédott gépjarmiivet
cseréltiink ki, képvisel6 ar. (Nagy zaj a Jobbik frak-
cigjaban.)
~ Hadd mondjam a 2015-6s eredményeket! Elnok
Ur! Tegye lehet6vé, hogy Novak El6d képvisel§ ar
hallgassa meg a véalaszomat, illet6leg a Jobbik-
frakeci6, ha mar megszdlitott, akkor adja meg a kell§
tiszteletet a valasz meghallgatasara. (Kozbeszolasok
a Jobbik frakcigjabél.) Koszonom szépen, folytatom
a valaszt. Tehat szeretném elmondani, hogy milyen
eredményeket értlink el az elmilt évben. A regiszt-
ralt bilincselekmények szdma 2015 els§ félévében
13,2 szazalékkal csokkent, abszolat szamban tekintve
148 922-r6l 129 312-re csokkent az el6z6 év hasonld
id6szakahoz képest; ha 2011 els6 félévét nézziik,
akkor tobb mint 35 szazalékkal csokkent. A kozterii-
leten elkovetett blinesetek szama 16,4 széazalékkal
csokkent, 31 790-r8l 26 569-re, és ha 2011 els§ fél-
évéhez mérjiik a kozteriileten elkovetett biincselek-
ményeket, akkor kozel 50 szazalékkal csokkent a
szamuk. )

Tisztelt Képvisel6 Ur! Mi soha nem igértiik azt,
hogy egyetlen biincselekmény sem lesz Magyaror-
szagon. Szeretnénk ezt elérni egyébként, mert azt
gondolom, ennél jobb vagy nagyobb célt nem lehet
kitlizni, de nem igértiik azt, hogy nem kovetnek el
biincselekményt. Minden biincselekmény 4aldozata-
val, azok csalddjaval szolidarisak vagyunk, részvétet
nyilvanitunk, de nyilvan az a célunk, hogy megel6z-
ziik a bilincselekményeket. Egyiittmiikodik a rendor-
ség egyébként a polgarérséggel, a blincselekmények
megel6zése érdekében pedig a Nemzeti Blinmegel-
zési TanAccsal ez év marcius 7-én elinditottuk a
betorésmegel6zési programot. Ez jelenleg Baranya,
Somogy, Pest megyére, Borsod, Szabolcs-Szatméar
megyére és Budapest teriiletére terjed ki. Az ered-
ményeket értékeljiik, és ha megfelel6 eredmények
lesznek, az egész orszagra ki fogjuk terjeszteni ezt a
programot.

Még egyszer mondom, ott folytatom a hozzaszo-
lasomat, ahol kezdtem, hogy a rendérség ezeket az
eredményeket a déli hatar megvédése mellett érte el.
Tehat nem akarmilyen helyzetben 4llt helyt a rend-
Orség. Ezaton is koszonetet mondok a magyar rend-
Orség személyi allomanyanak azért a szolgalatért,
amit a déli hatar védelmében megtesznek, illetve
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amit a magyar emberek élet- és vagyonbiztonsaga
érdekében megtesznek. (Nagy zaj. - Az elnok csen-
get.)

Az a célunk, hogy tovabb erdsitsiik a rendérsé-
get, tovabbra is olyan jogszabalyokat fogadjunk el a
parlamentben, amelyek a magyar emberek biztonsa-
gat szolgaljak. Kérem képvisel§ urat, ha fontosnak
tartjak ezt, akkor ezeket a torvényeket tamogassak.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar vélaszat.
Tisztelt Orszaggytlés! Szintén napirend el6tti felszo-
lalasra jelentkezett L. Simon Laszl6 képvisel§ fr,
Fidesz-képviselGesoport: ,,140 éve sziiletett a magyar
kultarpolitika meghataroz6 alakja, grof Klebelsberg
Kuné”. Oné a sz6, képvisel§ ar, allamtitkar ar.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): K6sz6nom szépen.
»,Ne feledjiik el, hogy az a szent teriilet, melyet mi
hazanknak neveziink, Kozép-Eurépaban, Eur6pa
belvarosidban fekszik, és ha mi magyarok csak egy
kisebb miiveltségili allam zstpfedeles hazdban akar-
nank élni, akkor ilyen haz szdmara nagyon koran
talsdgosan dragava valnék Eurépanak ebben a belva-
rosaban a hazhely. Lebontanak szegény zsupfedeles
héazunkat, és mas szerencsésebb nemzetek épitené-
nek itt modern palotat. Val6jdban 1ét vagy nemlét
kérdésérdl van itt sz6.” (A Jobbik frakcidja kivonul
az tilésterembdl.) )

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Elnok Ur! E
gondolatokat éppen 140 évvel ezel6tt grof Klebels-
berg Kunoé vetette papirra az 1920-as években. Mi,
Székesfehérvaron és Fejér megyében él6k valameny-
nyien biiszkék vagyunk arra, hogy ugyan grof Kle-
belsberg Kuné Arad varmegyében, Magyarpécskan
sziiletett 1875. november 13-an, de ezer szallal kot6-
dott Fejér megyéhez. Kozépiskolai tanulméanyait a
székesfehérvari ciszterci gimnaziumban folytatta, és
munkéassdganak eredményeképpen szamos érték
sziiletett meg mind Székesfehérvaron, mind az egész
megyében.

E tiszteletiink jeléiil sziiletésének kerek 140. év-
fordul6jan, a malt héten pénteken Kipolnasnyéken
avattuk Tessely Zoltan képviselGtarsam jelenlétében
mellszobrat, amit a nagyszdmua kozonségnek Rétvari
Bence allamtitkar ar adott at. Két nappal kés6bb a
pusztaszabolcsi romai katolikus plébania vadonattj,
gyonyor(i Olomiiveg ablakait aldotta meg Spanyi
Antal megyés piispok atya. A nagyszdma pusztasza-
bolesi és tavolabbrol érkezett k6zonség nagyon oriilt
annak a csodalatos oOlomiiveg ablakegylittesnek,
amelyet Szinte Gabor és Domokos Laszl6 miivészek-
nek koszonhetiink. Ezen 6lomiiveg ablakok egyikén
is megjelenik a megye nagy-nagy kultarpolitikus
személyiségének portréja, Klebelsberg Kuné abra-
zolasa.

De mi is kot6dik ehhez a nagyszerd emberhez,
akinek kultuszat épiteniink kell, és akirdl itt a Haz-
ban is rendszeresen kell szo6lnunk, hiszen 40 év szo-
cialista-kommunista diktattraja ki akarta torélni az
6 személyiségét és emlékét a magyar kultartorténet-
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bél. Tobbek kozott az oktatas intézményrendszerére
orszagos programot dolgozott ki. Megreformalta a
tanitoképzést, Gj szakokat hivott életre a felsGokta-
tasban, tobb ezer népiskolat létesitett az analfabé-
tizmus felszdmolasara, vidéki egyetemeket hozott
létre. Nevéhez fliz6dik egyebek kozott a hazai fels-
oktatas attling fejlesztése.

Politikusi életpalyaja o6riasi volt. Ugyan hivatal-
nokként kezdte 1898-ban Banffy Dezs§ akkor mi-
niszterelnok meghivasara, de hamarosan politikai
megbizatast is kapott. 1914-ben Tisza Istvan minisz-
terelnok kabinetjében a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztérium adminisztrativ allamtitkara lett, '16-
ban Tisza Istvin maga mellé vette a miniszterelnok-
ség politikai allamtitkaranak. Majd késébb, 1916-ot
kovet6en, amikor orszaggytilési képviseld is lett, a
Bethlen-korméanyban kapott megbizatast. ’21-ben
beliigyminiszter lett, majd ’22-t6l vallas- és kozokta-
tasligyi miniszter lett. Az azt kovetd szlik évtizedben
Magyarorszag kulturalis djjaszervezését végezte el a
trianoni trauma utan.

Kidolgozta orszdgunk népiskolai hélézatanak
kiépitési programjat. Az 1926-ban elfogadott torvény
rendelkezett az elemi iskolak egy 4j tipusarol, az
érdekeltségi népiskola megteremtésérél. Harom év
alatt 5 ezer tanyasi és kisfalusi tantermet épitett
Magyarorszagon. 1922-ben létrehozta a Magyar Or-
szagos Gytljteményegyetemet, amely hosszi évtize-
dekre, mindmaig hatéan meghatarozta a magyar
kozmiivel6dési és kozgytjteményi rendszer jovojét.
1923-ban életre hivta a Napkelet cimii irodalmi fo-
lybiratot, amelynek f8szerkesztéje Tormay Cécile
lett. Pécsett, Szegeden és Debrecenben egyetemi
épitkezéseket inditott, klinikdkat hozott 1étre, kuta-
téintézeteket alapitott.

Kulturalis 1étesitményeinek létrehozasat az
1920-as években kezdi, ’28-ra mar 1500 népkonyvta-
rat létesitett, 1929-ben megnyilt a romai Collegium
Hungaricum, és Magyarorszagon 17 mez6gazdasagi
népiskolat és sok elemi népiskolat is épitett. 1930-
ban a Margitszigeten 6 avatta fol az altala kezdemé-
nyezett és épittetett Nemzeti Sportuszodat.

(9.40)

Ez az 6riési életmli még nagyon sok elemmel ki-
egészithets lenne. Azt gondolom, egy olyan politikus
elédiinkrél van sz, akire biiszkének kell lenniink,
akinek a 140. sziiletésnapjan arrdl is kell szolnunk,
hogy az 6 példajat kovetve kell a mai nehéz helyzet-
ben is Magyarorszag kulturélis identitasat formal-
nunk. Koszonom szépen, elnok ur. (Taps a kor-
manypdrti padsorokbdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur, allamtitkar
ur. Tisztelt Orszaggytilés! A kormany nevében Rétva-
ri Bence allamtitkar ur kivan valaszolni az elhangzot-
takra. Megadom a sz6t, allamtitkar tr.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak é&llamtitkdra: Koszonoém szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képvisel6 Ur! Tisztelt Haz!
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Mindenekel6tt szeretnék ismételten gratulalni a ka-
polnasnyékieknek ezen szobor felallitisahoz és ah-
hoz, hogy a 140 éves évfordulot méltéképpen iinne-
pelik meg nemcsak Fejér megyében, de orszagszerte
is. Mi magunk, amikor képvisel6ként, allamtitkar-
ként bejoviink ebbe az iilésterembe, talan méltokép-
pen jelzi a hely salyat vagy a feladatunk sulyat és
felelGsségét, hogy ebben a teremben, ezekben a pa-
dokban korabban Klebelsberg Kunoé és hasonl6 kali-
ber politikusok iiltek, akik meghataroztdk az egész
XX. szdzad magyar kultarpolitikiajat. Bizonyos
eredményeik nem is akkor jelentkeztek, amikor
mondjuk, Klebelsberg is kozel tiz éven keresztiil
kultuszminiszter volt, hiszen az a sportsikersorozat
mondjuk, ami az Gtvenes években tortént Magyaror-
szagon, annak volt koszonhetd, hogy Klebelsberg
tette kotelez6vé az iskolai testnevelést, akkor még
nem mindennaposan, hanem csak kételezd jelleggel
legalabb egyszer egy héten. De ami akkor elindult a
magyar sportfejlesztésben, vagy amikor 1étrejott az 6
kultuszminisztersége alatt a Testnevelési FGiskola,
ezek akar évtizedekkel késébb, mondjuk, az 6tvenes
években hoztak meg az eredményiiket, de itt példa-
ként hozhatndm a margitszigeti Nemzeti Sportuszo-
dat is, ami szintén az § nevéhez kothetd.

Idéznék egy rovid gondolatot téle: ,A kultara
nem olyan kines, amelyet puszta 6rzéssel meg lehet-
ne tartani. A nemzetnek is folyvast dolgoznia kell,
hogy a maga miivel6dési szintjét folyton fenntartsa.”
Ez jelzi Klebelsberg elkotelezettségét is, hogy mindig
munkéval kell fenntartani azt, amit Magyarorszagon
6 korabban mas irdsaiban kulturalis vagy miivel6dési
folénynek emlitett. Mi azt irtuk a magyar Alaptor-
vényben négy évvel ezel6tt, hogy Magyarorszagon a
kereszténység nemzetmegtartd erd, de mindemellett
Klebelsberg Kundé vallotta, hogy abban a kozép-
europai, igen zavaros és sok fordulattal rendelkezd
torténelemben, amit a magyarsag megélt, talélt és
gyarapodott, a kultiraja, a magasabb foka miiveltsé-
ge volt az, ami 6t tette gyGztessé, és a zsupfedeles haz
helyett, amit a képvisel6 tr idézett Klebelsberg Ku-
no6toél, nem masok telepiiltek be ide, a Karpat-me-
dencébe. Azt mondta, hogy ezt a nemzeti folényt,
kulturélis folényt a trianoni Gsszeomlas utan talan
még fontosabb fenntartani, mint annak elGtte.

Klebelsberg kultarpolitikdjaban egy nagyon iid-
vOs kettGsséget lathatunk, olyasfajta parhuzamos
kultarpolitikat, amelynek el6tte és utana kiilonb6z6
rendszerek, kiilonb6z6 miniszterek, miniszterelno-
kok csak egyik vagy masik részét tudtak megvalosi-
tani. (Zaj. - Az eln6k csenget.) A képvisel§ ar is emli-
tette a tanyasi, falusi tanteremépitési programjat,
amelynek keretében hirom év alatt Otezer falusi
tantermet hozott létre. Azt mondta, hogy ez az a
széles alapzat, a nemzet miveltsége, amire lehet
épiteni Magyarorszag jovGjét. Mindamellett, hogy az
alapmiiveltséget, az alapoktatast, az alapkultdrat
ilyen mértékben fejlesztette (Zaj.- Az eln6k csen-
get.) - koszonom szépen -, figyelme volt arra, hogy az
elitkultarat is fejlessze, hiszen Debrecen, Pécs, Sze-
ged egyetemek alapitasaval, a Collegium Hungari-
cum megalapitasaval, kutatasi programok elindita-
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saval az elitkultarat is igyekezett erdsiteni. Azt
mondta, hogy a magyar nemzeti elitnek europai di-
menzidkban kell gondolkozni, és eurdpai szinten kell
gondolkoznia. Sem el6tte, sem utdna nem volt olyan
rendszer, ami mind a kett6t meg tudta volna ilyen
1éptékekben valositani, a kiilonbségeket ilyen mér-
tékben csokkenteni.

Mi magunk is valami hasonl6 utat szeretnénk
bejarni, akar csak a koznevelés rendszerében, amikor
igyeksziink a nehezebb helyzetben levé iskolak sza-
mara az allami fenntartassal és miikodtetéssel meg-
teremteni azt a lehet8séget, hogy felzarkozzanak az
atlagos iskolaszinthez és azon tdl is ndjenek adott
esetben, és mindemellett az egyetemek kiemelt ta-
mogatéasaval (Zaj. - Az elnok csenget.) szintén igyek-
szlink a felsGfoka képzésben is, a doktori képzésben
is segitséget jelenteni. A parlament el6tt ebben az
iilésszakban is fekiidt és fekszik olyan javaslat, amely
ezt célozza. Ez tehat az a kiilonlegesség, amit Kle-
belsberg megtett, és ami évtizedeken keresztiil is
megmaradt, hogy a széles néprétegek kulturajat és az
elit kultaréjat egyszerre tudta emelni. O azt mondta,
hogy ez természetesen nemcsak az oktatast, de az
erkolcsi és szellemi belértéket is jelenti, ami mutatja,
hogy nem csupan tudasatadisr6l van szo, hanem
sokkal inkabb miiveltségnek és etikanak az atadasa-
rol is volt szb.

Az is fontos az § szempontjabol, ha 6t idéz-
ziik - még egy utols6 gondolatot, ha belefér az id6m-
be (Zaj.- Az elnok csenget.) -, hogy a nemzetnek
nem csak idegen népek altal felkutatott igazsagokat
kell megismertetni a tagjaival, hiszen a tudomany és
a kultara vildganak nem lehetnek a magyarok - a-
hogy 6 fogalmazott - utazé tigynokei. Nekiink, ma-
gyaroknak azt a kultarat és azt a tudoméanyt kell
miivelniink, kutatnunk, megdérizniink és bviteniink,
amelyet mi, magyarok itt, a Karpat-medencében
hoztunk létre.

Azt hiszem, akkor vagyunk méltéak Klebelsberg
Kuno, 140 évvel ezel6tt sziiletett kultarpolitikusunk
emlékéhez, ha ezt a magyar kultarat, ezt a magyar
tudomanyt itt a helyi értékekkel kivanjuk béviteni.
K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
parti padsorokbol.)

ELNOK: Koészonom 4llamtitkar ar valaszat.
Tisztelt Orszaggy(ilés! A napirend el6tti felszolalasok
végére értiink.

Elfogadott napirendiinknek megfeleléen 9 6ra
50 perctdl hatarozathozatalokkal folytatjuk mun-
kankat. 9 6ra 50 percig sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 9.45 - 9.56
Elnok: Jakab Istvan
Jegyzdk: Gelencsér Attila és Hegedlis Lorantné)

ELNOK: (A sziinetben Szab6 Timea ismét fehér
milanyag talkat helyezett el dr. Semjén Zsolt, Orban
Viktor és Lazar Janos elé.) Tisztelt Orszaggytilés!
Most a napirend szerinti hatarozathozatalokkal foly-
tatjuk munkankat. Kérem képvisel6tarsaimat, foglal-
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jék el helyiiket, és ellendrizzék, hogy a kartyajukat
elhelyezték-e a szavazdgépben.

Tisztelt Orszaggytilés! A Magyar Nemzeti
Bank 2012. évrdl szolo iizleti jelentése és be-
szamolgja elfogadasardl szol6 H/6947. szami
hatarozati javaslat zar6szavazasa kovetkezik. Mivel az
elGterjesztéshez 6sszegz6 modositd javaslat nem érke-
zett, most a hatarozati javaslat benyujtott szévegérdl
hatéarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/6947. szamu hatarozati javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytlés a hatarozati javaslatot 129 igen
szavazattal, 66 nem ellenében, tart6zkodis nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyar Nemzeti Bank
2013. évrdl szo610 tizleti jelentése és beszamo-
16ja elfogadasarol szo6l6 H/6948. szama hataroza-
ti javaslat zarbszavazasa. Mivel az el6terjesztéshez
Osszegz6 modositdé javaslat nem érkezett, most a
hatarozati javaslat benytjtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/6948. szam® hatarozati javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytlés a hatarozati javaslatot 127 igen
szavazattal, 69 nem ellenében, tartézkodéas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyar Nemzeti Bank
2014. évrol szo10 iizleti jelentése és beszamo-
16ja elfogadasarol sz6l6 H/6949. szamu hataroza-
ti javaslat zarbszavazasa. Mivel az el6terjesztéshez
Osszegz6 modositdé javaslat nem érkezett, most a
hatarozati javaslat benytjtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/6949. szama hatarozati javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytlés a hatarozati javaslatot 129 igen
szavazattal, 67 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyarorszag és a Belga
Kiralysag kozott a mindsitett adatok cseréjé-
rol és kolcsonos védelmérdl szolo egyezmény
kihirdetésérdl sz6l6 T/6963. szamu térvényjavas-
lat zar6szavazasa. Mivel az elGterjesztéshez 6sszegz6
modosito javaslat nem érkezett, most a torvényjavas-
lat benytjtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6963. szamu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 196 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil egy-
hangutlag elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Eu-
ropai Uni6 Tanacsa altal a nemzetko6zi vé-
delmet kéréok kotelez6 kvotak szerinti elosz-
tasarol elfogadott hatarozattal osszefiiggés-

ben inditandé birésagi eljarasrol szo6l6 T/7332.
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szamu torvényjavaslathoz benytjtott Gsszegzé mo-
dosit6 javaslatrél torténé dontés és a zardszavazas. A
torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 modositd javasla-
tat T/7332/5. szamon, Osszegz6 jelentését pedig
T/7332/6. szidmon terjesztette el6. Emlékeztetem
Onoket, hogy a tegnapi dontésiinknek megfelelGen a
torvényjavaslatot a hazszabalytol eltéréssel targyalja
az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Most az 6sszegz6 modosi-
t6 javaslatr6l dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gyilést, elfogadja-e a torvényalkotasi bizottsag
T/7332/5. szdmu Gsszegz6 mobdositod javaslatat. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
154 igen szavazattal, 36 nem ellenében, 6 tart6zko-
déas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a zardszavazas ko-
vetkezik. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a T/7332. szamu torvényjavaslat 6sszegz6 mbddo-
sitd javaslattal moddositott szovegét. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggy(ilés a modosult torvényjavaslatot
154 igen szavazattal, 41 nem ellenében, 1 tartézkodas
mellett elfogadta.

(10.00)

Soron kovetkezik a nemzetkézi fejlesztési
egylittmiikodésrdl és a nemzetkoézi humani-
tarius segitségnytjtasrol szo6lé 2014. évi XC.
torvény, valamint a kozbeszerzésekrol szolo
2015. évi CXLIII. torvény moédositasarol szolo
T/6985. szamu torvényjavaslat zaroszavazasa. Frak-
ciokérésre figyelemmel azonban elStte modositd
javaslat fenntartasarol is dontentiink kell. T4jékozta-
tom Onoket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekezdése
alapjan a Jobbik képvisel6csoportja a 7., 8. és 9.
szamu modositd javaslatok fenntartasat inditvanyoz-
ta. El6szor ezekr6l hatarozunk.

A 7. szdmu mobdositoé javaslat Staudt Gabor in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggyltilés a modositoé javaslatot 58 igen
szavazattal, 133 nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 8. szamu moddosit6 javaslat Staudt Gabor in-
ditvanya. Ennek elfogadasa kizarja a 9. szamd mo6-
dosito javaslatot. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggy(ilés a modosito javaslatot 57 igen
szavazattal, 133 nem ellenében, 6 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 9. szamt moédosité javaslat Staudt Gabor in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 58 igen
szavazattal, 133 nem ellenében, 5 tarté6zkodés mellett
nem tartotta fenn.
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Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez Gsszegzo
modosito javaslat sem érkezett, a zardszavazas soran
a torvényjavaslat benyujtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/6985. szam1u torvényjavaslatot.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 160 igen
szavazattal, 5 nem ellenében, 31 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a hal-
gazdalkodasrol és a hal védelmérdl szolo
2013. évi CII. torvény modositasarol szo6lo
T/6989. szamu torvényjavaslathoz benytjtott Osz-
szegz6 modositd javaslatrol torténd dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 mo-
dosit6 javaslatat T/6989/22. szdmon, 6sszegzs jelen-
tését pedig T/6989/23. szamon terjesztette eld. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a haz-
szabaly 48.§ (4) bekezdése alapjan az LMP képvi-
selGcsoportja a 16. szamad, a Jobbik képviselGeso-
portja a 7., 8. és 10. szami modositd javaslatok fenn-
tartasat inditvanyoztak. El6szor ezekrdl hatarozunk.

A 16. szamu modosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. A fenntartashoz mindsitett t6bbség sziik-
séges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenntartja-e
ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggylilés a modositoé javaslatot 36 igen
szavazattal, 128 nem ellenében, 32 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 7. szamu médosit6 javaslat Magyar Zoltan in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 129 nem ellenében, 9 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 8. szdmi modosito javaslat Magyar Zoltan in-
ditvidnya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 58 igen
szavazattal, 129 nem ellenében, 8 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 10. szamd modosité javaslat Magyar Zoltan
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 58 igen
szavazattal, 130 nem ellenében, 8 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, most az 6sszegz6 modositd javaslatrol
dontiink. Arra figyelemmel, hogy ennek 1. és 2. pont-
janak elfogadasdhoz mindsitett t6bbség sziikséges, a
hatarozathozatalra két részletben kertiil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi bizottsag T/6989/22. szamu Gsszeg-
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z6 mbdositd javaslatanak mindsitett tobbséget igény-
16 részét. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés az 0sszegz6 moddositd javaslat
minGsitett tobbséget igénylS részét 181 igen szavazat-
tal, 15 nem ellenében, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Most az 0Osszegz6 modosité javaslat egyszert
tobbséget igényl6 tovabbi pontjairél hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/6989/22. szamu Gsszegz6
modosito javaslatanak tovabbi pontjait. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés az 0sszegzd moddositod javaslat
tovabbi pontjait 181 igen szavazattal, 14 nem ellené-
ben, 1 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a zarbészavazas ko-
vetkezik. Felhivom figyelmiiket, hogy a T/6989/25.
szamu egységes javaslat sarkalatossagi rendelkezése
meghatarozza a minGsitett tobbséget igényld rendel-
kezések korét. Ezek elfogadasahoz a jelen 1évé or-
szaggytilési képvisel6k kétharmadanak igen szavaza-
ta szilikséges. Erre figyelemmel a zarbszavazasra két
részletben keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/6989/25. szama egységes javaslat mindsitett
tobbséget igényl6 rendelkezéseit. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslat mindsitett
tobbséget igényl6 rendelkezéseit 181 igen szavazattal,
13 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett elfogadta.

(10.10)

Most az egységes javaslat egyszer(i tobbséget
igényl6 részeir6l hatarozunk. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6989/25. szdm1 egy-
séges javaslat egyszerii tobbséget igényl6 rendelke-
zéseit. Kérem, most szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggylilés az egyszerli tobbséget igényld
rendelkezéseket 181 igen szavazattal, 13 nem ellené-
ben, 2 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a me-
z6- és erd6gazdasagi foldek forgalmarol szolo
2013. évi CXXII. torvénnyel Osszefiiggd egyes
rendelkezésekr6l és atmeneti szabalyokrol
sz016 2013. évi CCXII. torvény mddositasarol
sz0l6 T/6981. szdmu torvényjavaslathoz benyujtott
0sszegz6 mobdositoé javaslatrol torténd dontés és a
zar6szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag Osszegzd
modositdé javaslatat T/6981/8. szamon, 0sszegzd
jelentését pedig T/6981/9. szdAmon terjesztette eld.

Tisztelt Orszaggytilés! T4jékoztatom Onoket,
hogy a héazszabaly 48.8§ (4) bekezdése alapjan az
LMP képviselGcsoportja a 4. szamt modosito javas-
lat fenntartasat inditvanyozta. El6szor err6l hataro-
zunk. A 4. szamt modosité javaslat Sallai R. Bene-
dek inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 43 igen
szavazattal, 126 nem ellenében, 26 tart6zkodis mel-
lett nem tartotta fenn.
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Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az Orszaggytilés mo-
dosito javaslatot nem tartotta fenn, most az 6sszegz6
modositod javaslatrol dontiink. Tajékoztatom 6noket,
hogy a hazszabaly 48. § (2) bekezdése alapjan a Fidesz
képviselGesoportja az 6sszegzé modositd javaslat 3., 4.
és 5. pontjarol kiilon szavazast kezdeményezett. ElG-
szor ezekrol dontiink, és ezutan hatarozunk az 6sszeg-
z6 mbdositd javaslat tovabbi pontjairol.

Az 6sszegz6 modositd javaslat 3. pontjaban a bi-
zottsag a torvényjavaslat 3. §-anak modositasat java-
solja. A Fidesz képviselGcsoportja kérésére kiilon
dontiink. Felhivom figyelmiiket, hogy az elfogadas-
hoz a jelen 1év6 orszaggytilési képvisel6k kétharma-
danak igen szavazata sziikséges. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, elfogadja-e az 0sszegz6 modosito
javaslat 3. pontjat. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas. - A tablan megjelené eredmény: 129 igen, 43
nem, 24 tartézkodas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatpontot
126... (K6zbeszolas a Jobbik soraibol: Hogy?) - 129
igen szavazattal, 43 nem ellenében, 24 tart6zkodas
mellett nem fogadta el. (Szérvanyos taps a Jobbik
soraibdl.)

Az 0sszegz6 modositéd javaslat Osszefiiggs 4. és
5. pontjaiban a bizottsag a térvényjavaslatot 4j 4. és
5. §-sal javasolja kiegésziteni. A Fidesz képviselGcso-
portja kérésére kiilon dontiink. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, elfogadja-e az Osszegz6 modositod
javaslat 4. és 5. pontjat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositojavaslat-pontokat 2
igen szavazattal, 168 nem ellenében, 25 tartézkodas
mellett nem fogadta el.

Most az 0Osszegz6 modosité javaslat egyszeri
tobbséget igényl tovabbi pontjairél hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/6981/8. szami 0Osszegz6
modositd javaslatanak tovabbi pontjait. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés az 0sszegz6 modosité javaslat
tovabbi pontjait 127 igen szavazattal, 44 nem ellené-
ben, 24 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Arra figyelemmel, hogy az
imént az Orszaggylilés nem fogadta el az Gsszegzd
modosité javaslat minden pontjat, a zarbdszavazas
sordn a torvényjavaslatnak az Osszegz6 modosito
javaslat elfogadott pontjaival modosult szovegérsl
dontiink. Felhivom szives figyelmiiket, hogy az Alap-
torvény P) cikk (2) bekezdése alapjan a térvényjavas-
lat 3.§-a elfogadasidhoz a jelen 1év6 orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak igen szavazata sziikséges.
Erre figyelemmel a zirdszavazasra két részletben
keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/6981. szam1, modosult térvényjavaslat minésitett
tobbséget igényl6 rendelkezését. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mdédosult torvényjavaslat mi-
nositett tobbséget igényl6 rendelkezését 129 igen
szavazattal, 43 nem ellenében, 24 tart6zkodas mel-
lett nem fogadta el.
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Most a modosult térvényjavaslat egyszert tobb-
séget igényld részeirdl hatarozunk. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6981. szamd mo-
dosult torvényjavaslat egyszerti tobbséget igényl6
rendelkezéseit. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggytilés az egyszerli tobbséget igényl6
rendelkezéseket 128 igen szavazattal, 43 nem ellené-
ben, 24 tartdzkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a polgari perrendtartasrol
sz0l6 1952, évi III. torvény, valamint egyéb
eljarasjogi és igazsagiligyi torvények modosi-
tasarol szold T/6980. szdmua torvényjavaslathoz
benyujtott Osszegz6 modositd javaslatrol torténd
dontés és a zardszavazas. A Torvényalkotasi bizott-
sag Osszegz6 modosito javaslatat T/6980/5. szamon,
0sszegz6 jelentését pedig T/6980/6. szamon terjesz-
tette eld.

Most az 0sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsig T/6980/5. szamu 0sszegzd
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
156 igen szavazattal, 29 nem ellenében, 3 tartézko-
déas mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6980/7. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 157 igen
szavazattal, 29 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik az élelmiszerlancrol és
hatésagi feliigyeletérol sz616 2008. évi XLVI.
torvény modositasarol szol6 T/6978. szamu tor-
vényjavaslathoz benyujtott 6sszegz6 modositd javas-
latrél torténé dontés és a zardszavazas. A Torvényal-

kotasi bizottsag 0Osszegz6 modositd javaslatat
T/6978/6. szamon, 0sszegzl jelentését pedig

T/6978/7. szamon terjesztette eld.

Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan a Jobbik képviselGcsoportja a
2. szamu modositd javaslat fenntartasat inditvanyoz-
ta. El6szor err6l hatarozunk. A 2. szamu moédosito
javaslat Volner Janos inditvanya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszéggytilés a mddositd javaslatot 24 igen
szavazattal, 153 nem ellenében, 8 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositoé javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegz6 modosité javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsdg T/6978/6. szdmu
0sszegz6 modositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszéaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
152 igen szavazattal, 5 nem ellenében, 29 tart6zko-
das mellett elfogadta.
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(10.20)

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6978/9. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 152 igen
szavazattal, 28 nem ellenében, 6 tartézkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik a hulladékroél szolé 2012.
évi CLXXXV. torvény, valamint az egyes koz-
szolgaltatasok ellatasarol és az ezzel Ossze-
fiiggd torvénymodositasokrol sz6l6 2013. évi
CXXXIV. torvény médositasarol szol6 T/6984.
szamu torvényjavaslat zaroszavazasa. Mivel az el6-
terjesztéshez G6sszegzé modositd javaslat nem érke-
zett, most a torvényjavaslat benyujtott szovegérol
hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6984. szamu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytlés a torvényjavaslatot 125 igen
szavazattal, 34 nem ellenében, 29 tart6zkodas mel-
lett elfogadta.

Soron kovetkezik a vad védelmével, a vad-
gazdalkodassal, valamint a vadaszattal Gssze-
fiiggé egyes torvények modositasarél szolo
T/6955. szamu torvényjavaslathoz benyujtott Osz-
szegz6 modositd javaslatrol torténd dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag Osszegz6 mo-
dosit6 javaslatat T/6955/29. szamon, 0sszegzb jelen-
tését pedig T/6955/30. szdmon terjesztette eld.

T4jékoztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képviselGcsoportja a
16., 18. és 21. szama, az MSZP képviselGcsoportja a
7. és 8. szamu, a Jobbik képviselGesoportja pedig a
4., 5. és 6. szdma mobdositd javaslatok fenntartasat
inditvanyozta. ElGszor ezekrdl hatarozunk.

A 16. szamt moddosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 35 igen
szavazattal, 124 nem ellenében, 29 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 18. szamu modositb javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 35 igen
szavazattal, 147 nem ellenében, 5 tartozkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 21. szamt modosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Ennek elfogadisa kizarja a 8. szamu
modositod javaslatot. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(i-
1ést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 37 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 28 tartdézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.
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Tisztelt Orszaggytilés! A 8. szamu moddosito ja-
vaslat Legény Zsolt és képviselStarsai inditvanya.
Kérdezem a tisztelt Orsziggy(ilést, fenntartja-e a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 38 igen
szavazattal, 124 nem ellenében, 25 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 7. szamu modositd javaslat Legény Zsolt és
képvisel6tarsai inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 39 igen
szavazattal, 121 nem ellenében, 26 tartdézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 4. szamt moédosité javaslat Magyar Zoltan in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orsziggy(ilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 30 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 34 tart6zkodis mel-
lett nem tartotta fenn.

Az 5. szamt modositd javaslat Magyar Zoltan
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytiilés a mddositd javaslatot 24 igen
szavazattal, 128 nem ellenében, 34 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 6. szamt modosité javaslat Magyar Zoltan in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orsziggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddosité javaslatot 54 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 9 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositoé javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegz6 modositod javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsdg T/6955/29. szamua
0sszegzd modositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 modosito javaslatot
173 igen szavazattal, 7 nem ellenében, 6 tart6zkodas
mellett elfogadta.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6955/33. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 147 igen
szavazattal, 8 nem ellenében, 32 tartdzkodis mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik az arcképelemzési nyil-
vantartasroél és az arcképelemzé rendszerrol
sz0l6 T/6623. szamu torvényjavaslathoz benytjtott
0sszegz6 modosité javaslatrél torténé dontés és a
zardszavazas. A Torvényalkotasi bizottsag Osszegzo
modositd javaslatat T/6623/10. szamon, 06sszegzd
jelentését pedig T/6623/11. szdmon terjesztette eld.
Tajékoztatom oOnoket, hogy a Hazszabaly 48.§
(4) bekezdése alapjan az MSZP képviselGcsoportja a
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4. és 5. szamu modosito javaslatok fenntartasat in-
ditvanyozta. El6szor ezekrol hatarozunk.

A 4. szami modosité javaslat Barandy Gergely
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddosito javaslatot 38 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 27 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Az 5. szamt modositoé javaslat Barandy Gergely
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 63 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggyt(ilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az 6sszegz6 modositd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/6623/10. szamu
0sszegz6 mobdositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszéaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
122 igen szavazattal, 39 nem ellenében, 24 tart6zko-
das mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6623/12. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 122 igen
szavazattal, 39 nem ellenében, 24 tartézkodas mel-
lett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes rendészeti targya
torvényeknek az eurépai unios kotelezettsé-
gek teljesitése érdekében sziikséges és mas
célbdél torténé modositasardl szolo T/6634.
szamu torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé mo-
dosit6 javaslatrol torténd dontés és a zarbszavazas. A
Torvényalkotési bizottsag 6sszegz6 modosito javasla-
tat T/6634/6. szamon, Osszegz6 jelentését pedig
T/6634/7. szamon terjesztette elb.

Most az 0sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsdg T/6634/6. szdma Osszegzd
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszéaggylilés az 0sszegz6 mddosito javaslatot
129 igen szavazattal, 29 nem ellenében, 29 tart6zko-
das mellett elfogadta.

(10.30)

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/6634/8. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 153 igen
szavazattal, 29 nem ellenében, 5 tartozkodas mellett
elfogadta.
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Soron kovetkezik a kozigazgatasi biirokra-
ciacsOkkentéssel osszefiiggé torvénymodosi-
tasokrol sz0l6 T/6410. szamu torvényjavaslathoz
benyujtott Gsszegz6 modositd javaslatrol torténd
dontés és a zaroszavazas. A Torvényalkotési bizott-
sag 0Osszegz6 modositd javaslatat T/6410/23. sza-
mon, 0sszegzb jelentését pedig T/6410/24. szamon
terjesztette eld.

T4jékoztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képviselGesoportja a
13., 14. és 17. szam1, az MSZP képviselGcsoportja a
3., 4. és 8. szamd, a Jobbik képvisel6csoportja az 5.,
6. és 7. szami modosité javaslatok fenntartasat in-
ditvanyozta. El6szor ezekr6l hatarozunk.

A 13. szamt modosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 40 igen
szavazattal, 118 nem ellenében, 28 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 14. szamt moddosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 11 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 51 tartbzkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 17. szdma modosito javaslat Sallai R. Benedek
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddosité javaslatot 64 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 3. szamu modosité javaslat Barandy Gergely
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a mddosité javaslatot 63 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 4. szamu mbdosité javaslat Barandy Gergely
inditvanya. Ennek elfogadasa kizarja az 5. szamu
modosito javaslatot. Kérdezem a tisztelt Orszaggyt-
1ést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggyl(ilés a modositoé javaslatot 63 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Az 5. szdmu modosité javaslat Lukacs Laszld
Gyorgy és Staudt Gabor inditvdnya. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 6 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 8. szamu modosité javaslat Harangoz6 Tamas
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)
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Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 61 igen
szavazattal, 124 nem ellenében, 2 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 6. szama modosito javaslat Hegediis Lorantné
és Staudt Gabor inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytiilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 7 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 7. szdmi mobdosito javaslat Staudt Gabor in-
ditvinya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszéaggy(ilés a modositoé javaslatot 31 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 33 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az 6sszegz6 modositd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsdg T/6410/23. szamu
0sszegz6 mobdositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegz6 mddosito javaslatot
123 igen szavazattal, 30 nem ellenében, 33 tart6zko-
das mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggy(ilést, elfogadja-e a T/6410/28.
szamu egységes javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 148 igen
szavazattal, 2 nem ellenében, 37 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik az addzas rendjérdl szolo
2003. évi XCII. torvény és egyes adotorvé-
nyek modositasarol szolo T/6636. szamu tor-
vényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé modosito javas-
latrél tortén6 dontés és a zardszavazas. A Torvényal-

kotasi bizottsag 0Osszegz6 modositd javaslatat
T/6636/19. szamon, Osszegz6 jelentését pedig

T/6636/20. szamon terjesztette eld.

Tajékoztatom oOnoket, hogy a Héazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan a Jobbik képviselGcsoportja a
4., 6. és 10. szamt modositoé javaslatok fenntartasat
inditvanyozta. ElGszor ezekrdl hatarozunk.

A 4. szdma modosito javaslat Hegediis Lorantné
és Magyar Zoltan inditvanya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 30 igen
szavazattal, 123 nem ellenében, 33 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 6. szami moédosito javaslat Magyar Zoltan indit-
vanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 24 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 38 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 10. szdma moddosit6 javaslat Szilagyi Gyorgy
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
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tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 30 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 34 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggyt(ilés modositod javaslatot nem
tartott fenn, most az 0sszegz6 mddositd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/6636/19. szamu
0sszegzé modositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszaggyilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
124 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 61 tart6zko-
das mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6636/22.
szamu egységes javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 125 igen
szavazattal, 3 nem ellenében, 58 tartdézkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik a nemzetkozi pénziigyi
beszamolasi standardok egyedi beszamolasi
célokra torténé hazai alkalmazasanak beve-
zetéséhez kapcsolodo, valamint egyes pénz-
ligyi targya torvények moédositasarol szolo
T/6638. szamu torvényjavaslathoz benytjtott Osz-
szegz$ modositd javaslatrol torténé dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotési bizottsag 0sszegz6 mo-
dosit6 javaslatat T/6638/7. szamon, Gsszegzl jelen-
tését pedig T/6638/8. szamon terjesztette el6.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsdg T/6638/7. szamua Osszegzd
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
153 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 34 tart6z-
kodéas mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/6638/9. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 158 igen
szavazattal, nem szavazat nélkiil, 28 tartozkodas
mellett elfogadta.

(10.40)

Tisztelt Orszaggytilés! Most elGterjesztések
targysorozatba vételérdl dontiink. Emlékeztetem
onoket, hogy tegnap ezek targyalasat mar lefolytatta
az Orszaggytilés.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Bangoné Borbély Ildikd, MSZP és képviselGtarsai
altal a ,Nemzeti minimum programjar6l” cimmel
H/6724. szamon elGterjesztett hatirozati javaslatot.
Kérem, most szavazzanak. (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a hatarozati javaslatot 63 igen,
118 nem szavazattal, tartézkodis nélkiil nem vette
targysorozatba.

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 20. iilésnapja 2015. november 17-én, kedden

19258

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Tébias Jozsef, MSZP és képviselGtarsai altal ,Az
idGskori 1étbiztonsdg megteremtése érdekében a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi
LXXXI. torvény modositasarél” cimmel T/6507.
szamon elGterjesztett torvényjavaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 63 igen,
122 nem szavazattal, tartdzkodas nélkiil nem vette
targysorozatba.

Kérdezem oOnocket, targysorozatba veszik-e a
Szél Bernadett és Schiffer Andras LMP-képviselGk
altal ,Az offshore-vallalkozasoknak a kozpénzek
allamigazgatas offshore-mentesitésér6l” cimmel
T/5803. szamon elGterjesztett torvényjavaslatot.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggylilés a torvényjavaslatot 63 igen,
120 nem szavazattal, tart6zkodas nélkiil nem vette
targysorozatba.

Tisztelt Orszaggytilés! Arra figyelemmel, hogy a
frakcidk bizottsagi tagcserékre nem tettek javasla-
tot, személyi dontésekre a mai napon nem keriil sor.
A hatarozathozatalok végére értiink. Megkdszonom
egyiittmiikodésiiket, kétperces sziinetet rendelek el.
(Rovid sziinet.)

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérem képviselGtar-
saimat, sziveskedjenek helyiiket elfoglalni, folytat-
juk munkéinkat. Tisztelt Orszaggy(ilés! Ismételten
kérem képviselGtarsaimat, sziveskedjenek helyiiket
elfoglalni, folytatjuk munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a lel-
kiismereti és vallasszabadsag jogaroél, vala-
mint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi
kozosségek jogallasarol szolo 2011. évi CCVIL
torvény és egyes kapcsoléodo torvények mo-
dositasardl szol6 torvényjavaslat altalanos vitaja-
nak megkezdése. A Vantara Gyula, Fidesz és képvi-
selGtarsai 4ltal benyujtott elGterjesztés T/7409.
szamon a parlamenti informatikai halézaton elérhe-
t6. Tajékoztatom oOnoket, hogy az altalanos vita
megkezdése soran az elGterjeszt6i nyitobeszédre, a
korméany képviselGinek felszolalasara, a vezérszono-
ki felszolaldsokra, valamint az els6ként jelentkez6
fiiggetlen képviseld felszdlalasara keriil sor. Tovabbi
képviselGi felszolalasokra a vita folytatasdban lesz
lehetGség.

Tisztelt Orszaggytlés! Els6ként megadom a
sz6t Gulyas Gergely alelnok urnak, a napirendi pont
el6terjesztGjének. Alelnok ar, 6né a szo.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a napirendi
pont el6adéja: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytlés el6tt fekvo
torvényjavaslat célja a lelkiismereti és vallasszabad-
sag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek
és vallasi kozosségek jogallasarol széldo 2011. évi
CCVI. torvény modositasa. A javaslat emellett tar-
talmazza az egyhézi torvény valtozasaval Osszefiig-
gésben sziikséges torvénymodositasokat, koziiliik
fontossaga miatt kiemelve az egyhazak hitéleti és
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kozcéla tevékenységének anyagi feltételeirdl szolo
1997. évi CXXIV. térvényt.

El6szor roviden a javaslat sziikségességérol sze-
retnék szoélni, illetve annak elézményeirdl, majd a
tartalmi elemekre is roviden ki fogok térni. Az egy-
hézi torvény modositasa azért feltétleniil sziikséges,
mivel a jelenleg hatalyos torvényi szabalyozast sza-
mos biralat érte az Alkotméanybir6sag és az Emberi
Jogok Europai Birosaga részérdl. A gyakorlatban az
Alkotméanybirdsag harom hatarozatban foglalkozott
a torvénnyel. Korabban megsemmisitésre is sor
keriilt, és most is mulasztasban megnyilvanul6 al-
kotményellenességet allapitott meg, tehat az Or-
szaggytlés jogalkotasi kotelezettsége a torvénnyel
kapcsolatosan fennall.

Szintén folyamatban vannak eljarasok az Em-
beri Jogok Eurépai Birésiga el6tt, ezek koziil tobb
esetben sziiletett olyan hatirozat, amely a magyar
allamot elmarasztalta a kordbban egyhazi statussal
rendelkez6 vallasi kozosségekre vonatkozo6 jelenlegi
jogi szabalyozas miatt. Ezért az egyhazi torvény
atfogd feliilvizsgalata és modositasa nem mell6zhe-
t6, amelynek soran a strasbourgi Emberi Jogok
Eurépai Birdsaga és az Alkotmanybirosag instrukei-
61 meghatarozzak azt a kovetendd utat, amelyekre
az elGterjeszt6k az elGterjesztés elkészitése soran
figyelemmel voltak.

Az Alaptorvény értelmében mindenkinek joga
van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsé-
gédhoz. Ehhez kapcsolédban fogalmazza meg az
Alaptorvény az allam és az egyhaz kiilonvalt m{iko-
désének elvét, mely amellett, hogy a szekularizalt
allam miikodésének egyik alapelve, a vallasszabad-
sag egyik garancidjanak is tekinthetf. Az Alaptor-
vény azonban kifejezésre juttatja azt is, hogy az
allam vilagnézeti semlegessége nem jelent egytuttal
kozombosséget is, hanem a kozosségi célok érdeké-
ben az allam egyiittmiikodik az egyhazakkal. Ezek-
nek a kovetelményeknek valé egyiittes megfelelés
érdekében a javaslat a kovetkez§ kiindul6pontok
mentén épiil fel.

Az Alaptorvénnyel 6sszhangban biztositani kell
a masokkal egyiittesen torténd vallasgyakorlas jo-
gét, arra valo tekintet nélkiil, hogy az egyiittes val-
lasgyakorlas jogilag szabalyozott szervezeti keretek
kozott vagy anélkiil torténik. Meg kell teremteni a
vallas szabad gyakorlasdnak az alkotmanyos elvek
szerinti szervezeti kereteit. Rendezni kell az 4llam és
a vallasi kozosségek kozcéla tevékenységek terén
torténd egyiittmiikodését, figyelemmel arra az Al-
kotmanybirosag és az Emberi Jogok Europai Biro6-
saga 4ltal egyarant elismert elvre, hogy az allamot
ebben a korben a vallasi kozosségek hitéleti tevé-
kenységével 6sszevetve bizonyos mérlegelési lehetd-
ség és jog illeti meg.

(10.50)

A szabalyozasnak alkalmasnak kell lennie a visz-
szaélések megakadéilyozasdra. A rendszervaltozast
kovet6, Eurdpaban kiemelkedGen liberalis els6 egyha-
zi torvény e tekintetben sikertelen volt, mert szamos
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visszaélésre adott lehetGséget. A jelenleg hatalyos
szabalyozas joggal tiizte ki a visszaélések visszaszori-
tasat célként. Az egyhizza valas feltételeinek jelentds
szigoritasat és az egyhazi statussal birok korének je-
lentGs sziikitését, valamint annak modjat azonban a
strasbourgi birdsag és az Alkotmanybirosag is tl
szigorinak itélte meg, nem vitatva, hogy egyébként a
cél helyes volt, a visszaélések megakadalyozasa legi-
tim torekvés volt a korméanypartok részérdl.

Mindezekre tekintettel az egyhazi torvény feliil-
vizsgalata és a vitatott rendelkezések korrekcidja
nem varathat magira. Emiatt hosszas atgondolast
igényelt a kormanypartok részérdl, hogy az egyhaz-
iigyi torvény atfogd moddositasa hogyan tudja orvo-
solni az esetleges félreértéseket, vitatott kérdéseket.
Ennek a hosszas el6készit§ munkanak az eredménye
az onok el6tt fekv6 torvényjavaslat. Az el6készités
soran mind az Igazsagiigyi Minisztérium, mind pedig
a frakci6 kezdeményezett valamennyi frakci6 részvé-
telével egyeztetést, ezeken elsé alkalommal minden-
ki megjelent, masodik alkalommal a Magyar Szocia-
lista Partot mar nem lathattuk vendégiil, ennek elle-
nére az elGterjesztés elkészitése soran valamennyi
ellenzéki partnak és korméanyparti frakcionak is le-
het8sége volt véleményének az ismertetésére.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A javaslat megalkota-
sanak hatterét kovetGen most a javaslat legfontosabb
jdonsagait szeretném ismertetni. Az el6ttiink fekvd
elGterjesztés egyarant vallasi kozosségként tekint
valamennyi, els6dlegesen vallasi tevékenységet végz6
kozosségre, felekezetre vagy egyhézra, fiiggetleniil
annak megnevezésétfl vagy szervezeti formajatol.
Alapelvként rogziti, hogy minden kozos vallasgya-
korlas céljara alakult és e célbol miikods kozosség
jogi személyiség nélkiil is jogosult mindazon alkot-
manyos védelemre, amelyet az Alaptorvény a vallasi
kozosségeknek a szabad vallasgyakorlds keretében
biztosit.

A javasolt szabalyozas a nemzeti alkotmanyos és
eurépai identitis tisztelete mellett a jogallamisag
keretei kozott a lehet§ legszélesebb korben kivanja
biztositani a lelkiismereti és vallasszabadsag érvé-
nyesiilését, a vallasi kozosségek onrendelkezési jogat
és egyenjogusagat, valamint az allam semlegességét.

A javaslatban foglalt 4j egyhazi szervezetrend-
szer értelmében vallasi kozosség mar az is, ha két
vagy harom ember egyiitt imaddkozik. Megmaradnak
lehetséges szervezeti formaként a vallasi egyesiiletek
is, rajuk az egyesiileti szabalyok vonatkoznak, tehat
ezeket mar tiz f6 is megalapithatja, és ezt kovet6en
nyilatkozik arrol, hogy az egyesiilet vallasi tevékeny-
séget kivan végezni. Ha valamely k6zosségnek harom
évre visszamendleg az évek atlagdban legalabb 400
személyi jovedelemado-felajanlasa van, akkor nyil-
vantartasba vett egyhazként miikodhet. Ha 6t éven
keresztiil az évek atlagaban tobb mint 4 ezer szemé-
lyi jovedelemado-felajanlasa van, akkor pedig be-
jegyzett egyhazként mikodhet.

Alapvet§ valtozast jelent az eddigi gyakorlathoz
képest, hogy allami részrél nem az egyhéazak elisme-
rése torténik meg, hanem a bir6sagi nyilvantartasba
vétel valik a jogi személyiség megszerzésének alapja-
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va. Szeretném mindenkinek felhivni a figyelmét,
hogy Magyarorszagon tobb mint 4 milliéan fizetnek
személyi jovedelemadot, ehhez képest egytizezred a
400 f6s kritérium, és egyezred a 4 ezer f6s kritérium,
tehat még most is azt mondhatjuk, hogy csak az
1990-es modositashoz képest tartalmaz ésszerti szi-
goritast a jogszabaly, a jelenlegi szabalyokhoz képest
a nyilvantartasba vett, illetve a bejegyzett egyhazi
status elnyerése komoly konnyebbséget jelent.

A javaslat garancialis szabalyokat tartalmaz arra
vonatkozoan, hogy a hatalybalépésekor miikodé val-
lasi k6zosségek a statusuk szempontjabol ne keriilje-
nek az eddiginél kedvez&tlenebb helyzetbe, vala-
mennyi most bevett egyhiz a legmagasabb kategori-
aba, a bejegyzett egyhazi kategoriaba keriil automa-
tikusan ex lege, méasrészt biztositja az elGterjesztés,
hogy azon tovibbra is vallasi tevékenységet végzd
kozosségek egyhéazi statusa megnyugtatd moédon
rendez6djon, amelyeket a 2012. januar 1-jén hataly-
ba 1épett torvényi szabalyozasnak az Alkotméanybiré6-
sag, illetve a strasbourgi birdsig altal jogsértének
talalt rendelkezései hatranyosan érintettek. Az allam
a jogi személyiséggel rendelkezd vallasi kozosségek-
kel egylittmiikodik a kozcélu tevékenységek, kozfel-
adatok ellatdsaban, amelynek kereteit veliik kozosen
egyes részteriiletekre vonatkoz6 megallapodasban
rogziti.

A kormanypartok tovabbra is elkotelezett hivei
annak, hogy az allam a kozcélok megvalbsitasa érde-
kében kiemelt egylittm{ikodésre, stratégiai partner-
ségre torekedjen azon torténelmileg és tarsadalmi
szerepiik alapjan meghatéarozo vallasi kozosségekkel,
amelyek hagyomanyosan a legnagyobb szerepet val-
laljak a tarsadalmi feladatok ellatasaban, és a legna-
gyobb tarsadalmi elfogadottsaggal, bedgyazottsaggal
rendelkeznek. Ez a torekvés jelenik meg a javaslat
azon elemeiben, amelyek alapjan az allam a bejegy-
zett egyhézakkal a térténelmi multjuk, a tarsadalmi
elfogadottsaguk, szervezettségiik és stulyuk, valamint
tarsadalmi feladatvéllalasuk alapjan atfogé jellegi
egyiittmiikodési megallapodasokat kothet. Az ilyen,
jelentGsége miatt és tartossaga érdekében az Orszag-
gylilés altal sarkalatos torvényben kihirdetett megal-
lapodassal rendelkezé bejegyzett egyhazak statusuk
valtozatlanul hagyasa mellett mingsiilnek az Alap-
torvény szerinti bevett egyhéznak.

Ahogy azt mar kordbban emlitettem, az dllamot
az alkotmanyos és nemzetkozi jogi sztenderdek sze-
rint is mérlegelési jog illeti meg a kozfeladatok ella-
tasanak tdmogatisa korében, amelyet azonban tar-
gyilagos és ésszer(i feltételek mellett kell gyakorol-
nia. A javaslat ezért a k6zosségi feladatok megoldasa,
a vallasi kozosségek szaméra hozzaférhet6vé tett
anyagi tAmogatasok, illetve az allam és a vallasi ko-
z0sségek kozosségi egyiittmiikodése korében a tar-
sadalmi tAmogatottsag, stly és feladatvallalas targyi-
lagos és ésszert feltételeinek figyelembevételét irja
eld, igy biztositva a gazdasagi racionalités, a tarsa-
dalmi suly és a diszkriminacidémentesség egylittes
érvényesiilését.

Osszességében az el6ttiink fekvd javaslat alkal-
mas arra, hogy megnyugtaté mdédon rendezze a val-
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lasi kozosségek miikodésének kereteit és az egyes
kozosségekkel vald allami egylittmiikodés feltétel-
rendszerét, lezrva az ennek kapcsan évek 6ta Gjra és
Gjra felmeriil6 alkotményos és nemzetkozi vitakat.

Tisztelt Orszaggytilés! Az ellenzék ezt a modosi-
to javaslatot latva, akar korabbi kritikainak igazsag-
tartalmat is fellelheti benne. Erre tekintettel dgy
gondolom, ha a korabbi kritikdk elvi alapa kritikak
voltak és nem csupan a kormannyal valé szembenal-
l4st tiikrozték, akkor semmi akadélya annak, hogy a
kétharmados tobbséget igényl6 modositast az Or-
szaggytlés el tudja fogadni.

Ezért kérem az Orszaggytilésben iil6 valamennyi
frakciot és képviselGtarsaimat, hogy tamogassak az
elGterjesztett torvényjavaslatot, illetve ha konstruk-
tiv. médon modosité inditvanyokat fogalmaznak
meg, akkor arra természetesen a helyzet rendezése
és a torvénymodositas kétharmados tobbséget igény-
16 elfogadasa érdekében a kormanytobbség nyitott
lesz.

Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, alelnok tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! A korméany nevében Volner Pal allamtitkar ar
kivan felszoélalni. Megadom a szot, allamtitkar ar.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A lelkiismereti és vallassza-
badsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekeze-
tek és vallasi kozosségek jogallasarol szold 2011. évi
CCVL. torvény és egyes kapcsolodo torvények modosi-
tasarol szolo elbterjesztés kiemelkedd jelent6ségi
mind az Alaptorvényben foglalt jogok érvényesiilése,
mind Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségei-
nek teljesitése szempontjabol, ezért a kormany azt
kiemelten fontosnak tartja és tamogatja.

Tisztelt Képviseltarsaim! Mindenekel6tt szeret-
ném roviden ismertetni azt a relevans alaptorvényi és
nemzetkozi jogi kdrnyezetet, amelyben ezt a javaslatot
értelmezni és értékelni kell. Az Alaptorvény VII. cikk
(1) bekezdése értelmében mindenkinek joga van a
gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagihoz. Ez
a jog magaba foglalja a vallas vagy mas meggyGz6dés
szabad megvalasztasat vagy megvaltoztatisat, és azt a
szabadsagot, hogy a vallasat vagy mas meggy6z6dését
mindenki vallasos cselekmények, szertartasok végzése
atjan vagy egyéb modon akar egyénileg, akar masok-
kal egyiittesen nyilvanosan vagy a maganéletében
kinyilvanitsa, vagy kinyilvanitasat mell6zze, gyakorol-
ja vagy tanitsa.

Az Alaptorvényben foglalt jogok részletes tar-
talmét az egyhéziigyi torvény bontja ki, amelynek
egyes hatalyos rendelkezései t6bb iranybdl valtottak
ki kritikat. Az Emberi Jogok Eur6pai Birésiga az
egyhazak egyenjogusaganak sérelme, az Orszaggyti-
1és egyhézak elismerésében meglévd hataskore, va-
lamint a kordbban megszerzett egyhazi status és az
ehhez kapcsolddé privilégiumok megvonasiban rejlé
jogsérelem miatt marasztalta el a szabalyozast a
Magyar Keresztény Mennonita Egyhaz és tarsai
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kontra Magyarorszag iigyben 2014. &prilis 8-an
meghozott itéletében.

(11.00)

Az Alkotmanybirdsdg nemzetkozi szerzédésbe
iitk6zének, ezért alaptorvény-ellenesnek mindsitette
a hatélyos torvény egyhazi status elnyeréséhez sziik-
séges létszamot, illetve mtikodési idGtartamot el8ird
egyes rendelkezéseit, méasrészt sérelmezte a torvény
hatalybalépésekor a korabbi egyhdzak atalakulasa-
hoz biztositott felkésziilési id6t, annak rovidsége és
az elmulasztasahoz fiz6d6 jogkovetkezmények, illet-
ve a kimentési lehetGség hidnya miatt. A 23/2015.
(VIL. 7.) Ab-hatarozatban pedig felhivta az Orszag-
gytilést, hogy tegye meg az ellentét feloldasa érdeké-
ben sziikséges intézkedéseket. A javaslat az emlitett
dontésekben foglalt kritériumoknak megallapitisom
szerint eleget tesz.

A javaslat egyes konkrét rendelkezéseire attérve
az aldbbiakra hivnam fel tisztelt képviselGtarsaim
figyelmét. Az Alaptorvény VIIL. cikk (2) bekezdése
szerint az azonos hitelveket kovetGk vallasuk gyakor-
lasa céljabol sarkalatos torvényben meghatarozott
szervezeti formaban miikodé vallasi k6zosséget hoz-
hatnak létre. A javaslat az Alaptorvénnyel 6sszhang-
ban a vallasi kozosségek 1étrehozasanak szabadsagat
biztositja az érintettek szdméara, ugyanakkor megte-
remteni a vallis szabad gyakorlasanak az alkotma-
nyos elveknek megfeleld szervezeti kereteit.

A moédositas alapelvként rogziti, hogy a lelkiisme-
reti és vallasszabadsag mindenkit megilletd jog, amely
nem kotheté semmilyen jogi formahoz. A rendelkezés
egyszerre utal az Alaptorvény VIL. cikk (1) bekezdésé-
ben foglaltakkal 6sszhangban az egyéni és kollektiv
vallasszabadsag jogara, egytttal megalapozasa a tor-
vény kés6bbi szakaszaiban kifejtésre keriil6 azon fel-
fogasnak, amely szerint minden magat vallasi kézos-
ségként definialo kozosség akar jogi személyiség nél-
kil is jogosult mindazon alkotményos védelemre,
amit az Alaptorvény a vallasi kozosségeknek a szabad
vallasgyakorlas keretében biztosit.

A javasolt 1j struktiara a jogi személyiség nélkiili
vallasi kozosségek, vallasi egyesiiletek, nyilvantar-
tasba vett egyhazak és a bejegyzett egyhazak katego-
ridjat kiilonbozteti meg. A szabalyozas szerint leg-
alabb 10 f6s taglétszam esetén barmely vallasi kzos-
ség vallasi egyesiiletté és igy jogi személlyé alakulhat.
A nyilvantartasba vett egyhazként torténé bejegy-
zéshez a személyi jovedelemado 1 szazalékos felajan-
l4sai alapjan igazolhat6 tarsadalmi tAmogatottsagot,
400 szja 1 szazalékos felajanlast harom év atlagaban,
illetve legalabb otéves vallasi egyesiiletként valo
miikodést sziikséges igazolni.

A nagy tarsadalmi elfogadottsaggal bird, ot év
atlagaban évi legalabb 4 ezer egyhazi szja 1 szazalé-
kos felajanlassal rendelkez6 és hosszi ideje jogsze-
riien mikods vallasi kozosségek pedig bejegyzett
egyhazként kérhetik nyilvantartasba vételiiket. Ese-
tiikben az elvart miikodési idGtartam legalabb 20,
illetve 15 éves magyarorszagi vagy legalabb 100 éves
szervezett nemzetkozi miikodés.
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Azon bejegyzett egyhazak, amelyekkel az allam
olyan atfogd egyiittmiikodési megallapodast Kkot,
amely torvényben kihirdetésre keriil, az Alaptorvény
VII. cikk (4) bekezdése szerinti bevett egyhaznak
mindsiilnek, jogi statusukban nem kiilonbozve més
bejegyzett egyhazaktdl. A torvényjavaslat az allam és
a vallasi kozosségek kapcsolatdnak szabalyozasa
korében novumként tartalmazza az egylittmiikodési
megallapodasok rendszerének szabalyozasat. Esze-
rint az allam a kozfeladatok ellatasa érdekében a
vallasi egyesiiletekkel és a nyilvantartasba vett egy-
hazakkal egyedi, a bejegyzett egyhazakkal pedig a
torténelmi multjuk, tarsadalmi elfogadottsaguk,
szervezettségiik és sdlyuk, valamint tarsadalmi fel-
adatvallalasuk alapjan atfogo jellegli egyiittmiikodési
megéallapodasokat kothet.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnéke foglalja el.)

A bejegyzett egyhdzakkal a mar meglévd, példa-
ul az Apostoli Szentszékkel kotott nemzeti megalla-
podas vagy a jovOben kotend§ atfogd stratégiai
egyiittm(ikodési megallapodasok rogzitésére védel-
miik, jelentGségiik és idétallosaguk okan a javaslat
szerint sarkalatos térvényben keriil sor. A javasolt 1dj
egyhazi szervezetrendszer széles kori autonomiéat és
hitéleti tevékenységiikhoz tAmogatast biztosit a val-
l4si kozosségeknek, elismeri azok tarsadalmi szerep-
vallalasat, mindazonaltal fenntartja az allam mérle-
gelési jogat arra vonatkozdan, hogy objektiv okokbol
a tarsadalmi elfogadottsag, beagyazottsag, tarsadal-
mi suly, illetve az egyhaziigyi hagyomanyok alapjan a
kozfeladatok megvaldsitasaban valé egyiittmiikodés
részleteit kialakitsa. Az egylittm{ikodési megéllapo-
dasok javaslatban foglalt szabalyozasa megfelelGen
biztositja az objektivitas, targyilagossiag és igy a
diszkriminiciémentesség elvének az allam mérlege-
1ési jogkorével valbd 6sszhangjat.

A javaslat rendezi a vallasi ko6zosségek nyilvan-
tartasba vételének feltételeit, eljarasat, amelynek
soran érvényesiilnie kell a targyilagossag és ésszerti-
ség, tovabba a tisztességes eljarashoz, valamint a
jogorvoslathoz val6 jog kovetelményének; a vallasi
kozosségek tarsadalmi elfogadottsaganak mértékére
vonatkoz6 feltételeket - szja 1 szazalékos felajanla-
sok, miikodési id6 -, a hitéleti tevékenység finanszi-
rozasaban val6 allami részvétel alapelveit, tovabb a
vallasi kozosségek torvényes miikodését biztosito
intézményi és eljarasi feltételeket. A javaslat megfe-
lel6en rendezi a torvény hatalybalépésekor miikodd
vallasi kozosségek elhelyezését az 4j strukturaban,
figyelemmel arra, hogy azok ne keriiljenek a jelenle-
ginél hatranyosabb helyzetbe az 1j szabalyozasi
rendszerben.

Az atmeneti rendelkezéseknek tovabbi kiemelt
célja, hogy az Alkotmanybirosag és az Emberi Jogok
Eurépai Birosaga altal tAmasztott kovetelményeknek
megfelel6en orvosolja a korabbi szabalyozasbol ado-
do statusvesztések hatranyos kovetkezményeit. En-
nek keretében a javaslat kedvezményes szabalyokat
allapit meg azon vallasi kozosségek esetében, ame-
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lyek a modositandd 2011-es szabalyozis miatt el-
vesztették korabbi egyhazi jogallasukat, vallasi tevé-
kenységet végz6 szervezetként miikodtek tovabb, és
most is szerepelnek e szervezetek nyilvantartasiban,
illetve amelyek ugyan nem alakultak at vallési tevé-
kenységet végz6 szervezetté, de az 1990-es egyhazi
torvény alapjan szerzett egyhazi jogallasukkal, illetve
annak elvesztésével 0sszefliggésben az Alkotmanybi-
résadghoz vagy az Emberi Jogok Eurépai Bir6sagihoz
fordultak, vagy statusuk elvesztésével Gsszefiiggés-
ben mas jogorvoslati eljarast kezdeményeztek.

Végezetiil jelzem, hogy olyan, kiillonb6z6 eleme-
ket 6tv0z6, komplex modositasrol van szo, amely
nemcsak az egyhéizi torvény modositasat jelenti,
hanem azzal Osszefiiggésben a vallasi kozosségek
finanszirozasara vonatkozo torvény és szamos agaza-
ti jogszabaly modositisat is maga utan vonja. Ezek
koziil kiemelend$ az egyhaz-finanszirozasi torvény
modositasa, amely a mar ismertetett elvekkel 6ssz-
hangban rendezi az allam és a vallasi kozosségek
egylittmiikodésének kereteit, a kozfeladatokban vald
részvételt és annak allam altali finanszirozasat.

Az 4j egyhaziigyi szabalyozas miatt sziikségessé
valb agazati - adoigazgatasi, szamviteli, kdzigazgatasi
eljarasi, illetve kozfeladat ellatasara vonatkozo - tor-
vények, jogszabalyi modositasok az egyhazi torvény
modositasaval egylitt keriiltek benyujtasra, és 2016.
januar 1-jén lépnek hatalyba.

A javaslattal, ahogy azt az el6terjeszt6 részér6l
kifejezésre keriilt, a kormanypartok egyrészt le ki-
vanjak zarni azokat a nyitott szabalyozasi kérdése-
ket, amelyek a jelenleg hatalyos szabalyozas kapcsan
az Alkotmanybirésig és a nemzetkozi forumok el6tt
is felmeriiltek. Masrészt hossz tavii megoldast kinél
a javaslat a lelkiismereti és vallasszabadsag mara-
déktalan érvényesiiléséhez, valamint az allam és a
vallasi kozosségek Alaptorvény szerinti kiilonvalt, de
a kozcélu feladatok ellatasa terén egyiittmiikodésen
alapul6 miikodéséhez.

Osszességében: az el6ttiink fekvd javaslat al-
kalmas ezen célok megvalositasara. Ezért kérem az
Orszaggytlésben iil6 valamennyi frakciot és képvi-
sel6t, hogy tamogassadk az elGterjesztett térvényja-
vaslatot. K6szonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszon6ém, Volner allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szoét Demeter
Zoltan képvisel6 urnak, a Fidesz képvisel6csoportja
vezérszoénokanak. Oné a szd.

DEMETER ZOLTAN, a Fidesz képvisel§csoport-
ja részér6l: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Kedves KépviselGtarsaim! Ahogyan az
el6z6 ciklusban az egyhaziigyi torvény elfogadasanal
és valamennyi modositasanal kotelességemnek érez-
tem, hogy felszdlaljak egyrészt végzettségemet, hiva-
tasomat tekintve reforméatus lelkészként, masrészt
pedig a vallasiligyekkel foglalkozd bizottsidg tagja-
ként. Természetesen ugyanezen indittatasbol szeret-
nék most is roviden hangot adni a véleményemnek.
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Gondolhatnak elsGsorban a tisztelt ellenzéki
képvisel6tarsaim, hogy talan nagy gondban lehetek,
ha ismételten a térvényjavaslat modositasa mellett
kivanok szolni.

(11.10)

Ez azonban nem igaz, mert dlldspontom szerint
a céljaink tovabbra is valtozatlanok, csak a megfeleld
eszkozt kell megtalalnunk azok eléréséhez.

De nézziik meg, hogy mik is ezen célok valbja-
ban! Ahogyan az elGterjeszt6i expozéban Gulyas
Gergely képvisel6tarsam is utalt ra, a magyar allam-
nak alkotmanyos kotelezettsége az egyhéazakkal valo
egylittmiikodés. Tudjuk, hogy a vildgban szamos
modell 1étezik az egyhaz és az allam kapcsolatat ille-
téen; vannak, akik a teljes szétvalasztasban hisznek,
és természetesen van olyan eurdpai unids orszag,
ahol a mai napig allamegyhaz van.

Mi mindig is hangoztattuk, hogy torténelmiink
okan sajat magyar modellt kell alkalmaznunk, amely
az allam és az egyhaz egyiittmiikodésére épiil. Az
Alaptorvény kimondja: az allam és a vallasi kozossé-
gek kiilonvaltan miikédnek, a vallasi kozosségek
onallbak, az allam és a vallasi kozosségek a kozosségi
célok elérése érdekében egyiittmiikodhetnek.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tdl a nemzetkozi bi-
ralatokon és egyéb forumok kényszerit§ erején az
Alaptorvény 6todik modositasa is sziikségessé teszi
az egyhaziigyi torvény modositasat. Az Alkotméanybi-
rosagnak az allam és az egyhazak kapcsolatara vo-
natkozo6 korabbi értelmezését tartotta fenn az Alap-
torvény jelenleg is hatélyos sz6vege, amikor is kifeje-
zetten rogzitette, hogy a kiilonvalt miikodés mellett
az allam a kozosségi célok érdekében egylittmiikodik
az egyhazakkal. A kozosségi célok, illetve az egyiitt-
miikodés teriileteinek, forméajanak meghatarozasa-
ban az Alaptorvény keretei kozott az allamnak vi-
szonylag szabad mozgastere van, hiszen altalaban
véve nem Kkoteles valamely vallasi kozosség altal
kitizott célok megvalositasaban kozremiikodni, ha e
tevékenységgel Osszefiiggésben egyébként nem vallal
allami feladatot.

Eppen ezért személy szerint kifejezetten szeren-
csésnek tartom, hogy az egyhaziigyi torvény mddosi-
tasa mellett az egyhaz-finanszirozasi kérdéseket is
ezen a torvényjavaslaton beliil targyalhatja a tisztelt
Haz. Es ha jol tudom, akkor 6tparti egyeztetéseken
az MSZP részér6l is korabban ez az igény mar felme-
riilt.

Az anyagi tAmogatisok szabalyainak meghata-
rozasa soran az allamnak figyelemmel kell lennie a
vallasszabadsaghoz valo jog sajatossigaira, valamint
arra, hogy valamely vallasi k6zosség ne keriiljon
indokolatlanul hatranyos helyzetbe a vele targyilagos
ismérvek alapjan Osszehasonlithaté helyzetben 1év6
mas vallasi k6zosségekhez képest.

Szintén az Alkotméanybirosag gyakorlatat figye-
lembe véve megallapithatjuk, hogy nem alkotmanyos
elvaras, hogy minden vallasi kozosség ténylegesen
azonos jogosultsagokkal rendelkezzen, sem pedig az,
hogy minden vallasi kozosséggel ténylegesen ugyan-
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olyan mértékben miikodjon egyiitt az allam, amig a
kiilonbségtétel nem diszkriminativ jogi szabalyozas-
bol ered, illetve amig nem diszkriminativ gyakorlat
eredménye.

A tarsadalmi tAmogatottsdghoz és feladatvalla-
lashoz, tehat targyilagos és ésszerti feltételekhez
igazod6 kiilonbségtétel nem {itkozik az alkotmanyos
alapelvekbe. Ezzel egylitt természetesen érvényesiil-
nie kell az allam viladgnézeti semlegességének, akar
az allam &ltal vallalt kozosségi feladatok megoldasa-
r6l, akar a vallasi kozosségek szamara hozzaférhet6-
vé tett anyagi tAmogatasokrol, akar pedig az allam és
a vallasi kozosségek kotelez6 kozosségi egylittmiiko-
désérdl van szo.

Ha mar az anyagiaknal tartunk, tovabbra is sze-
retném, ha nem meriilne feledésbe azon torekvé-
siink, hogy az tgynevezett bizniszegyhdzak ne mi-
kodhessenek vallasi kozosségként. A ma mar sokszor
emlegetett Alkotmanybirésdg a jelenleg hatalyos
egyhaziigyi szabalyozasrol elfoglalt kritikus allas-
pontjiban is elismerte a sajatos jogallassal valo6 visz-
szaélés lehetGségét, és az ez elleni hatékony fellépés
sziikségességét.

Az Alkotmanybirésag egyfajta mérceként allitot-
ta a torvényalkot6 és a kormany elé, hogy az hatéko-
nyan tudjon fellépni a visszaélések megakadalyoza-
sa, a jogosultsagukat jogellenesen kihasznald, illetve
a nem vallasi tevékenységet végz6 szervezetek kiszii-
rése érdekében. Ez a cél a nyilvintartiasba-vételi
eljaras feltételeinek meghatarozasaval, a térvényes
miikodést garantalé szabalyokkal, tovabba egy tar-
gyilagos, a vallasszabadsagot nem korlatozd, mégis
hatékony ellendrzés, azaz iigyész segitségével érhet6
el. Az Alkotmanybirdsidg ramutatott arra is, hogy az
allamnak nemecsak joga, hanem kotelessége is fellép-
ni a jogszabalysértésekkel szemben.

Az el6ttiink fekvl egyhaziigyi szabalyozassal te-
hat nem kevesebbre vallalkozik a jogalkot6, mint
hogy megfeleljen az Alkotmanybirésig, valamint a
strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Bir6saga eddigi
hatarozataiban lefektetett alapelveknek, és a magyar
egyhaziigyi hagyomanyokhoz is hi maradjon.

A sarkalatos egyhaziigyi torvény modositasa ép-
pen ezért tartalmazza egy részben az Gj egyhézi szer-
vezetrendszer elemeit, amelyekkel Gj kategoridkat
vezet be, tovabba a lelkiismereti és vallasszabadsag-
ra, a szabad vallasgyakorlas védelmére, az allam és a
vallasi k6zosségek viszonyat meghatarozé alapelvek-
re, a vallasi kozosségek autonbémidjara és sajatos
jogallasara, a nyilvantartasba vételiikre iranyulo
eljaras szabalyaira és garanciaira, az allam és a valla-
si kozosségek kozfeladatok ellatasdban vald egylitt-
miikodésének és az allami finanszirozisnak az alap-
elveire, valamint a vallasi kozosségek védelmének és
jogszerti miikodésének biztositékaira vonatkozo
alapvet6 szabalyokat.

A torvény sarkalatos rendelkezése rogziti a koz-
feladatok ellatdsaban hagyomanyosan kimagasld
terheket vallalo, tarsadalmi elfogadottsaguk és be-
agyazottsaguk okin az 4llammal kiilonleges stratégi-
ai partnerségi egylittmiikodést folytatd bejegyzett
egyhazakkal kotott megallapodasok lehet6ségét.
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Tisztelt KépviselGtarsaim! Bizom benne, és talan
az elhangzottakat figyelembe véve nem alaptalanul,
hogy az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat hossza tavon
és megnyugtatéan rendezi a vallasi kozosségek jogi
sorsat, az allam és az egyhaz egyiittm{ikodésének
feltételeit, és mindezt alkotméanyosan, a nemzetkozi
jogi elvarasoknak megfelelGen éri el. Ezért tisztelet-
tel kérem valamennyi part képviselGjét, hogy tamo-
gassa ezt a torvényjavaslatot. Koszonom. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, Demeter képvisel§ ur.
Megadom a szot Barandy Gergely képviselS urnak,
az MSZP képvisel6csoportja vezérszonokanak. Oné a
sz0, képviseld ur.

(11.20)

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Nagyon szépen koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mind-
annyian tudjuk, és Gulyas Gergely képvisel6 ar - aki
az expozét tartotta -is utalt arra, hogy mik voltak
ennek a térvénynek az el6zményei, ami az el6z6 cik-
lusra nyulik vissza. Emléksziink még arra, hogy ho-
gyan fogalmazott egyszer a vallasiigyért felelGs par-
lamenti bizottsag KDNP-s elnoke, amikor azt mond-
ta, hogy az Orszaggy(ilés kegye kell hogy legyen az,
hogy melyik kozosségbdl valhat egyhaz és mely ko-
z6sségbdl nem. Emléksziink még azokra az abszurd
bizottsagi vitakra, ahol a bizottsagi iilés kozben még
a Fidesz és a KDNP gyakorlatilag egyeztetett arrdl,
hogy mi legyen a tartalma az egyhaziigyi torvénynek,
és a bizottsagi vita kozben kellett sziinetet elrendelni
azért, hogy més tartalma javaslatot terjeszthessenek
az orszaggytilési bizottsag, az Alkotmanyiigyi bizott-
sag elé. Vagyunk egyparan, akik ezt megéltiik, és
részt vettiink ebben a folyamatban.

Azt mondom - és oriilok, hogy a kormanyparti
képviselGtarsaim is belattdk, ha némi nyomaésra is,
amely az Alkotmanybir6sag és a strasbourgi emberi
jogi birésag részérdl szarmazott -, hogy ez egy mer6-
ben téves irany volt, és hiba volt errefelé alakitani a
szabalyozast. Valéban, ahogy Gulyas Gergely képvi-
sel6tarsam mondta, lehetne most ennél a torvénynél
azt mondani, hogy ,héat, ugye, mi megmondtuk el6-
re”, ahogy egyébként sok mas torvény esetén is,
mondjuk, ami az igazsagszolgaltatast érinti, és a
korméany visszalépésre kényszeriilt bel6le. Mind-
azonaltal ugy hiszem, hogy mivel az egyik legfonto-
sabb teriiletr6l van szo, hiszen a hit az, ami az embe-
reknek er6t, megnyugvast, akar az élet értelmét adja,
és a hitet hirdetd és képvisel6 egyhazak, amelyekre
vonatkoz6 szabalyozast ma targyaljuk, éppen ezért
azt gondolom, hogy minden frakciénak rendkiviil
nyitottan kell hozz4allni ehhez a vitdhoz. En a ma-
gam részérol ezt teszem. Amikor kritikai megjegyzé-
seket hangoztatok, akkor azt kizarolag a jobbito
szandék érdekében teszem.

Szeretnék és szeretnénk ugyanis egy olyan egy-
hazi torvényt, egy olyan szabalyozast elérni, amely
minden felekezet, minden vallas szamara biztositja a
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szabad vallasgyakorlast, amelyik nem diszkriminal,
és amelyik lehet6vé teszi a lehetd legszélesebb kor-
ben azt, hogy mindenki a hitét megélhesse, és min-
denki abban az egyhazban vallalhasson akar szere-
pet, akar tagsagot, amelyikben szeretne, és ezek az
egyhazak miikédni is tudjanak, tehat a miikodési
feltételeik is meglegyenek. Ez az a torekvés, azt gon-
dolom, amit mindannyiunknak szem el6tt kell tarta-
ni, és ezért, hangstlyozom: ezért fogalmazzuk meg a
kritikai észrevételeket és kérjiik azt a kormanytdl,
hogy erre legyen nyitott.

Volt valéban otparti egyeztetés. Az Otparti
egyeztetésen egyszer én magam vettem részt a mi
frakcionk oldalarél Trocsanyi miniszter Grnal, és egy
valoban, ha agy tetszik, konstruktiv hangulatd meg-
beszélésnek gondoltam én ezt. Az a probléma, hogy
utana nem lattuk ezt a konstruktivitast visszako-
szonni a javaslatban, és nem latom visszakdszonni
ebben az el6ttiink fekvd javaslatban sem. Azért nem
mentiink el a masodik fordulbjara az otparti egyezte-
tésnek, mert én Ggy gondolom és ugy gondoljuk a
frakei6 részér6l, hogy akkor érdemes azt a latszatot
fonntartani, hogy itt egy demokratikus egyeztetési
folyamatrol van szd, ha annak latszik némi eredmé-
nye. Azok utin, hogy mi Trbécsanyi miniszter trnal
megfogalmaztuk széban, hogy mi az, amit sziiksé-
gesnek tartandnk mint valtozast; azok utan, hogy
mindezt irdsban is megerdsitettiik; azok utan, hogy
Koésa frakcidvezetd urnak elkiildtiik irasban az észre-
vételeinket, és ennek ellenére semmit nem lattunk
visszakOszonni azokb6l a mostani torvényben, azt
gondolom, ez nem utal a konstruktivitasra, mi ezért
szlintettlik be az otparti egyeztetésen valo részvéte-
liinket.

Ennek ellenére, mivel azt gondolom - még egy-
szer hangsulyozni szeretném -, hogy a hit, a hitélet, a
hitélet gyakorolhatésiga, az egyhazak diszkrimina-
cibmentes miikodési lehet6ségeinek a megteremtése
és a szabad vallasgyakorlas garantalasa az egyik leg-
fontosabb iigyiink, ezért modosité javaslatokat fo-
gunk benyijtani, és kérjitk azt a korméanypartoktol,
hogy ismételten fontoljak meg azok tAmogatasat.

Kétségkiviil pozitiv az a valtozas, amerre elmoz-
dul ez a torvény. Pozitiv, és ha a legnagyobb poziti-
vumot szeretném kiemelni, akkor ez az, hogy nem az
Orszaggytilés - hadd utaljak vissza Lukacs volt képvi-
sel6tarsunkra - kegyétdl fog fiiggni az, hogy ki lesz
egyhaz és ki nem, hanem ismét visszakeriil ez a jog-
kor a bir6sagok kezébe, és ott egy objektiv szempont-
rendszer alapjan lehet majd elbiralni azt, hogy ki
felel meg ezeknek a feltételeknek és ki nem.

Amit talan a legstlyosabb kritikaként szeretnék
viszont kiemelni, és itt nem jogi, hanem tulajdon-
képpen a tarsadalmi egyeztetéssel kapcsolatban fel-
mertilt kritikardl beszélek. A kisebb egyhéizak vagy
kozépméretli egyhizak, amelyek kétségteleniill a
tarsadalom javat szolgaljak, és nem tekintheték
bizniszegyhaznak - mondom ezt én azért, mert az
eredeti torvény a bizniszegyhazak kiszlirésére tore-
kedett, és mondom azért is, mert a hitéletet, a hit
tanait természetesen ki hogy éli meg és ki vitatja, ki
nem egy adott egyhdz vonatkozisaban, de ezek az
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egyhazak, amelyekrdl én beszélek -, példaul nagyon
komoly karitativ tevékenységet folytatnak. Es &k
nem elégedettek ezzel a beterjesztett torvényjavaslat-
tal. Erdemes volna az & kritikdjukat a kormanynak
jobban meghallgatnia és jobban megfogadnia, akar-
csak az el6terjeszt6knek.

Hadd térjek ra egypar szoval a jogi megfontola-
sokra, és utdna talan a legfontosabb kritikakat kiva-
nom ismertetni. A torvényjavaslat benydjtasa jogi
szempontbdl is kétségkiviil siirgets, hiszen az Or-
szaggylilés tobb mint egy éve van torvénysért6 mu-
lasztasban. Ugyanis 2014. szeptember 9-én lejart az
a torvényi hatarid6, ameddig az Orszaggytilésnek
dontenie kellett volna tobb kis egyhiz egyhazkénti
elismerésérél. Erre ugyanis 60 napos torvényi hatér-
ideje volt, amit elmulasztott az Orszaggytilés. Az
Alkotmanybir6sag 23/2015-6s hatarozata legutobb
rogzitette, hogy a lelkiismereti és vallasszabadsag
jogardél, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasarol szolo torvény 14. § c)
pont ca) és cb) alpontja, valamint a 14/A. § (1), (2) és
(3) bekezdése nemzetkozi szerz6désbe titkozik. Ezért
az Alkotmanybirbsag felhivta az Orszaggytilést, hogy
tegye meg az ellentét feloldasa érdekében sziikséges
intézkedéseket. Ez a hatarid6é 2015. oktober 15-én
mar lejart. Tobbszor kifejezésre juttattuk, hogy sza-
mos elérelépést mutatd jogi megoldas ellenére nem
tudjuk a kiillonb6z6 tervezeteket tdmogatni, errdl
beszéltem.

El8szor is jobb lett volna, tisztelt képviselGtarsa-
im, tudom, hogy errél volt sz6 Trécsanyi miniszter
arnél, és nem ez a dolog 1ényege, de érdemes lett vol-
na folvéllalni, hogy ami eddig volt, az nem j6; és ez,
amit most préobalunk kozosen megalkotni, legyen az.
Ugyanis az 6nok javaslataban is a torvényjavaslat 9o
szazaléka megvaltozik, mar a korabbihoz képest, ezért
érdemes lett volna nem ragaszkodni a régi térvény
megnevezéséhez, szamahoz, hanem egy 4j torvényt
alkotni. Szerintem ez nem lehet presztizskérdés.

Mar csak azért is, mert a képvisel6i torvénykez-
deményezés olyan alapvet6 torvényszerkesztési hi-
bakban szenved, ami ha nagyon sarkosan szeretnék
fogalmazni, szinte ellehetetleniti annak a targyalasat.
Hadd mondjak erre példat! A javaslat 3. §-at a tor-
vénykezdeményezGk sarkalatos rendelkezésként jele-
nitik meg, noha abbdl a II. fejezet 6-8. §-a nem igé-
nyel sarkalatos tobbséget. Ugyanez a helyzet a 4. §-sal
is, mert abbdl a II/A. fejezet 13/A. § nem igényel sar-
kalatos tobbséget. A javaslat 12. §-4ban az a) pont
szintén nem igényel sarkalatos t6bbséget. Alapvetd
kovetelmény, hogy ugyanabban a szakaszban egyér-
telmtien elkiilonithetGek legyenek a sarkalatos t6bb-
séget igényl6 és nem igényl6 rendelkezések. Azzal
azonban, hogy az adott szakaszon beliill semmilyen
elkiilonités nincsen, hiszen egy-egy fejezetet szabalyoz
a javaslat 3. és 4. §-a, lehetetlen hazszabalyszertien
szavazni majd az érintett szakaszokrol.

(11.30)

Erre nyilvan tudunk médosité javaslatot benytj-
tani, de ez arra mindenképpen példa volt, hogy nem
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j6 kodifikacioés szinvonalon késziilt el a jogszabaly, és
hogy érdemes lett volna egy egységes, egységes szer-
kezetbe foglalt Gj torvényt megalkotni, méghozza
konszenzusos alapon.

Aztan az Alaptorvénnyel kapcsolatos aggalyokat
is lathatunk, hiszen a VII. cikk, tehat az Alaptorvény
VILI. cikk (4) bekezdése értelmében a vallasi kozossé-
geknél megjelenik a bevett egyhiz fogalma, és itt
indokolt lett volna az Alaptérvény modositasa,
mondjuk azt, hogy visszamo6dositasa, hiszen kiilono-
sen a javaslat alaptorvényi laba hianyzik, és igy el-
lentétes lesz az Alaptérvénnyel.

Az alaptorvényi rendelkezésekkel szemben nem
lesznek bevett egyhazak, a javaslat ezt a fogalmat
ugyanis megsziinteti. Egyrészrdl a javaslat eltiinteti a
jogrendszerb6l, masrészt viszont ugy tesz, hogy a
bejegyzett egyhazak, ha az allammal egytlittmikodési
megallapodast kotnek, akkor bevett egyhazi mindsé-
get nyernek. Ez minddssze azért van, hogy ne kelljen
onoknek Alaptorvényt modositani, holott ha komp-
romisszumra tudunk ezekben a kérdésekben jutni,
akkor miért lenne akadalya annak, hiszen ehhez is és
ahhoz is kétharmados tobbség kell. A presztizsvesz-
teség meg igy is, Ggy is méar elkonyvelhet6 az 6nok
részérol.

A masik, hogy miként a bevett egyhazak sajatos
jogosultsagai, azt gondolom, hogy megint a biztosi-
tékot fogjak kiverni Strasbourgban, hiszen nyilvan-
valo, hogy ugyantgy diszkriminativ elbanast fognak
jelenteni, mint az egyhizak elmilt évekbeli szétveré-
sének idfszakaban. Az alaptorvényi rendelkezések-
kel szemben a javaslat szerint az allam nem csupén a
bevett egyhazaknak biztosithat sajatos jogosultsago-
kat, hanem a jogi személyiséggel rendelkezé vala-
mennyi vallasi kozosségnek. De hogy a valdésagban
biztosit-e efféle jogosultsagokat, arra nézve nincsen
rendelkezés, ezéltal az én meglatisom szerint garan-
cialis szempontbol teljesen értékelhetetlenek ezek a
nagy reményli rendelkezések; tehat bojt - ahogy
szoktdk mondani - a kalapon, kardon, nem tudom
pontosan.

Néhany fontos kritikai elem. A tartalmi: a ko-
z0sségi célok elérését szolgald feladatokban valo
részvétel a vallasi kozosségek szamara jogszabalyban
foglalt feltételek teljesitése esetén lehetséges. A koz-
feladatokhoz kapcsolodd allami hozzajarulas tamo-
gatasrendszerét is kizarolag objektiv szempontok
hatarozhatjak meg. Ezzel szemben a javaslatban a
vallasi kozosségekkel valo egylittmiikodés feltételei
éppugy szubjektivek, mint kordbban az egyhazkénti
elismerés feltételei voltak. Alldspontunk szerint a
torténelmi és kulturalis értékeket megdrz6, nevelési,
oktatasi, felsGoktatasi, egészségiigyi, karitativ, szoci-
alis, csalad-, gyermek- és ifjasagvédelmi, kulturalis
vagy sporttevékenységet, valamint més kozcéla tevé-
kenységet jogszabalyban meghatarozott kovetelmé-
nyek szerint ellat6, jogi személyiséggel rendelkezd
vallasi kozosségek mindegyikével az allamnak meg-
kiilonboztetés nélkiil kellene egyiittm{ikodnie.

Az egylittmiikodés keretében nem szabad, hogy
mérlegelésnek helye legyen. Ha az allam egyiitt kivan
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miikédni kozcélu tevékenységet ellatod vallasi kozos-
séggel, akkor az adott tevékenység tekintetében azo-
nos feltételekkel rendelkezé valamennyi vallasi ko-
z0sséggel meg kell allapodnia. Ezt én egy nagyon
fontos dolognak tartom, mert itt nem lehet diszkri-
mindlni. Nem a sima &llami tdmogatasrdl van szo,
tehat amikor allami feladatot atvesz egy egyhaz, ak-
kor ne diszkriminalhasson az allam a tekintetben,
hogy melyik egyhaznak tamogatja ezt a tevékenysé-
gét és melyiknek nem.

Elengedhetetlennek tartjuk azt is, hogy az 4j
szabalyozas megfelel6en karpotolja azokat a vallasi
kozosségeket, amelyek kénytelenek voltak az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaga elé vinni az iigyliket. A ko-
rabbi szabalyozassal kedvezétlen helyzetbe hozott
vallasi kozosségek teljes jogi és anyagi karpotlasat
kell biztositani, ami meglatasunk szerint - bar van-
nak erre pozitiv jelek ebben a torvényben - messze
nem kielégité.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ami még szintén na-
gyon aggalyos nekem, és a tobbi kritikat az altalanos
vita folytatasiban fogom majd elmondani, a nemzet-
biztonsigi szempont érvényesitése az egyhazza valas
kapcsan, még akkor is, hogyha emellett szolnak ér-
vek, hiszen errdl beszéltiink az egyeztetés folyaman.

Osszefoglalva, tisztelt képviselGtarsaim, és nem
lezarva, hiszen az érvek még majd folytatédnak a
sajat és képviselGtarsaim felszolalasdban, én azt
mondom, hogy torekedjiink arra, hogy egy ko6zos, jo
megoldast tudjunk talalni. Mi mo6dosité javaslatok-
kal ezt fogjuk javasolni, hiszen a hitélet garantalasa,
a hitélet biztositasa, a diszkriminaciémentes egyhazi
miikodésnek a garantilasa az egyik legfontosabb
feladata az Orszaggytilésnek. Nagyon szépen koszo-
nom a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szo6nom, Barandy képvisels tr. Most
megadom a sz6t Vejkey Imre képvisel§ arnak, a Ke-
reszténydemokrata Néppart képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak. Oné a szd.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A magyar Orszag-
gytilés a 2011. évi CCVI. torvény megalkotasaval a
lelkiismereti és vallasszabadsaghoz fiz6d6 jog altal
garantélt egyiittes és nyilvanos vallasgyakorlas sza-
badsagat, vagyis a kozos vallasgyakorlas intézményi
kereteit szabalyozta Gjra 2012. januar 1-ei hatéllyal.

A korabban hatéalyban volt egyhaziigyi torvény-
nyel az alapgond az volt, hogy az egyhéazalapitas fel-
tételei rendkiviil lazak voltak, amely altal 20 év alatt
szamtalan bizniszegyhaz is létrejott, amelyeknek
nem annyira a hitélethez, mint inkabb a gazdaségi
gyarapodashoz volt koziik. Ezt a térvényi szabalyo-
zast Ggy az egyhazak, mint a civil szféra részérdl
szamos kritika érte, mely 4altal tarsadalmi igény me-
riilt fel a jogi szabalyozas atfogo tijragondolésara.

A 2012. évi 1j egyhaziigyi torvény a tarsadalmi
igényeknek megfelelGen a vallasi tevékenység kozos
gyakorlasanak intézményi kereteit Gjraszabalyozta,
és a kiilonbozd allami egyhazjogi modellekben is-
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mert ugynevezett tobbszint jogallasi rendszert ve-
zette be.

Az egyhaziigyi torvény a kozos vallasgyakorlas
lehetGségét egyfeldl a kordbban nyilvantartasba vett
vallasi kozosségek részére - vallasi tevékenységet
végz6 egyesiilet a torvény 34. § (1) bekezdése alap-
jan -, masfelSl pedig az egyhaz-a torvény 7. § (1)
bekezdése alapjan - intézményi keretei kozott garan-
talta. Mindkét szervezeti forma elkiiloniilt jogalanyi-
sagot biztositott a tagok szamara a kozos vallasgya-
korlés és az ahhoz kapesol6do oktatasi, egészségiigyi
vagy egyéb joszolgalati tevékenység ellatasahoz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fentiekbdl egy-
idejtileg kovetkezik, hogy nem a kozos vallasgyakor-
las joga szilint meg hazadnkban, mint ahogyan azt a
kiilonb6z6 szirénhangok megjelenitették, hanem a
korabban hatalyban volt egyhaziigyi torvény szerinti
egyhazi jogallas értelme és a kozos vallasgyakorlas
intézményi keretei valtoztak meg a 2011. évi egyhaz-
iigyi torvénnyel. Mindezek, tovabba az alkotmanyjo-
gi panaszok alapjan az Alkotmanybirésagnak kizaro-
lag abban a kérdésben kellett volna dontést hoznia,
hogy az egyhaziigyi torvény szabalyozési koncepcidja
garantélja-e az Alaptorvény VIL. cikkely (1) bekezdé-
sében biztositott vallasszabadsagbol fakadé ko6zos
vallasgyakorlas intézményi kereteit. Az Alkotmany-
bir6ésag azonban nemcsak ezt vizsgalta, hanem jog-
korét tallépve az egyes vallasi csoportok tipusaihoz
kapcsolt koltségvetési tadmogatas, jovedelemadd-
kedvezmények, oktatasi és egyéb koltségek megtéri-
tésének rendelkezéseit is.

Az Alkotmanybir6sag el6tt hiaba hivatkoztunk
az Alaptorvénnyel val6 6sszhang megitélése tekinte-
tében mas eurdpai orszagok hasonld szabalyozasi
koncepcidira, azoktol az Alkotmanybirdsag - allas-
pontunk szerint jogellenesen - eltekintett; jogellene-
sen, mert ha mas eur6pai orszagoknak lehet veliink
azonos egyhazligyi koncepcidja és az teljességgel
torvényes, akkor nekiink, magyaroknak ugyanaz a
koncepci6 miképpen lehet jogellenes. Milyen jog-
egyenlGség ez?

(11.40)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Alkotmanybiro-
sag tehat a tények ellenére 6/2013. (II1.1.) Ab t6bb-
ségi hatarozataval megallapitotta, hogy a lelkiisme-
reti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhéa-
zak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogéarol
sz6l6 2011. évi CCVI. torvény néhany rendelkezése
allaspontja szerint jogellenes. Ezen alkotmanybiro-
sagi megallapitds, valamint a strasbourgi itélet miatt
valt sziikségessé az egyhaziigyi torvény modositasa.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A sziikségesség je-
gyében a Fidesz és a KDNP parlamenti frakciéinak
képvisel6i kozosen nydjtottdk be a lelkiismereti és
vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, val-
lasfelekezetek és vallasi kozosségek jogarol szélo
2011. évi CCVI. torvény és egyéb kapcsoldodo torvé-
nyek modositasarol szolé T/7409. szamu torvényja-
vaslatot. E moédosité torvényjavaslat értelmében a
jovében az egyhazakat nem a magyar Orszaggytilés
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ismerné el, hanem az egyhazakat birésagi eljaras
keretében vennék nyilvantartasba. A torvényjavaslat
rogziti tovabba azt is, hogy a jogi személyiséggel
rendelkez6 vallasi kozosség lehet vallasi egyesiilet,
nyilvantartasba vett egyhaz vagy bejegyzett egyhaz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Vallasi egyesiiletté
barmely vallasi kozosség legalabb tizfGs taglétszam
esetén valhat. A mar egyhézi statusszal rendelkezd,
nyilvantartasba vett egyhazza valas feltételei a nyil-
vantartasba vételt megel6z6 harom év atlagaban a
legalabb 400 darab 1 szazalékos szja-felajanlas, to-
vabba a legalabb Gtéves vallasi egyesiiletként valo
miikddés. Az 6t év atlagaban a legalabb 4 ezer darab
1 szazalékos szja-felajanlassal rendelkezd, tovabba
hosszu ideje jogszerien miikods vallasi kozosségeket
a bir6sag bejegyzett egyhazként veszi nyilvantartés-
ba. Az elGirt m{ikodési idGtartam: 20 év vallasi egye-
siiletként vagy 15 év nyilvantartasba vett egyhazként,
vagy 100 éves szervezet, nemzetkozi mikodés.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fenti térvényja-
vaslat célja tehat egyrészr6l az, hogy megteremtse a
jogforrasok Osszhangjat az egyhaziigyi torvény és
annak hatalybalépését kovetGen elfogadott 5. alap-
torvény-modositas kozott, masrészrél pedig az, hogy
le kell zarni azokat a nyitott szabalyozasi kérdéseket,
amelyek a jelenleg hatalyos szabalyozas kapcsan a
hazai forumon, mint azt emlitettem, az Alkotmany-
bir6sag el6tt, nemzetkozi forumon pedig a Velencei
Bizottsig, valamint az Emberi Jogok Eurdpai Bir6-
saga el6tt felmeriiltek. A torvényjavaslat hossza ta-
von igyekszik megoldast nytjtani a lelkiismereti és
vallasszabadsdg maradéktalan érvényesiiléséhez,
valamint a magyar allam és a Magyarorszagon mii-
kodé vallasi kozosségek Alaptorvény szerinti kiilon-
valt, de a kozcéla feladatok ellatasa tertiletén egyiitt-
miikodésen alapul6 tevékenységéhez.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan
kérem, hogy tamogassik az egyhaziigyi torvény mo-
dositasarol sz6l6 T/7409. szamu torvényjavaslatot. A
KDNP parlamenti frakcidéja tdmogatja. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom, Vejkey képvisel6 ur. Meg-
adom a sz6t Mirkoezki Addm képvisel§ trnak, a
Jobbik képviselGesoportja vezérszonokanak.

MIRKOCZKI ADAM, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszoénom szépen, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Orsziggytilés! Kezdeném
ott, hogy ne gyakoroljanak 6nok kegyet, amikor arrol
beszélnek, hogy miért és miként vagyunk most itt,
f6leg azok utan, hogyha..., nem tudom, lehet, hogy
van még itt egy-két képvisel, akivel mondjuk, a
toplista élén vagyok vezérszonoki tekintetében, hi-
szen csak az egyhaziigyi torvény kapcsan az elmult
négy évben, ha jol szamolom, akkor ez az otodik
vezérszonoki felszolalasom, és mind az 6t alkalom-
mal 6nok masrél sem beszéltek, csak hogy milyen
fantasztikus, bebetonozott torvényt alkottak, amihez
nem kell hozzanyilni, és hosszi tavra, évtizedekre
megnyugtatéan rendezi a vallasi kozosségek sorsat,
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és garantaltan kizar mindenfajta visszaélést, és min-
den olyan jogos problémat, ami egyébként 2010-ben
felmeriilt, hogy azt a tarthatatlan szabalyozast valo-
ban meg kell sziintetni, ezzel maximalisan egyetér-
tiink.

Annak, mondjuk, kifejezetten oriilok, hogy nem
ugy indult most a kormanyparti képvisel6k részérdl a
felszolalas, ahogy talan a legutébbi, hogy milyen
nagyszer(, hogy adventi idgszakban vagy az adventi
idGszakhoz kozeledve targyalhatunk réla, mert az
sem azért volt, mert az az idGszak érkezett el, hanem
azért, mert onoknek minden egyes alkalommal sike-
riilt egy olyan javaslatot letenni az asztalra, amely
egyrészt ezer sebbdl vérzett, masrészt a sajat fejiik
utan menve, egyeztetéseket megspodrolva kihagytak
sok olyan kort, ami, én azt gondolom, hogy oriasi
hiba volt. Es most sem mondtik el természetesen
egyetlen esetben sem, sem a Fidesz, sem a KDNP
részérol, hogy belattuk azokat a hibakat, amelyeket
elkovettiink; nem, megint megy a mutogatas. De itt
nem azért volt probléma, mert valaki rosszindulata-
an tett egy feljelentést, vagy a nemzetkozi forumok
kiilonb6z6 intézményei kisztrtak egy-egy problémas
részt, hanem alapjaiban recsegett-ropogott az egész.
Es egyébként til azon, hogy vannak megnyugtato és
eléremutatd elemek, azért van vele probléma most
is, tehat nagyon sok olyan része van, amelyek egyéb-
ként a két otparti egyeztetésen fel sem meriiltek, és
lam-lam, mennyire bolcsen nyilatkoztam az Gtparti
egyeztetésen a tekintetben, hogy nem merem még
azt mondani, bar elsé olvasatra abszolat tAmogatan-
doénak tlint, mert nem tudjuk, hogy a sorok kozott
mik vannak elrejtve, és lam-lam, itt is talaltunk a
sorok kozott olyan passzusokat, amelyek nem feltét-
leniil a pozitiv eléremozdulast vagy a hitélet pozitiv
elémozditasét szolgaljak, és nyilvan ki is fogok ezek-
re térni.

Azt, hogy nem tudunk megszabadulni a mennyi-
ségi kritériumoktol, azt én tovabbra is probléméasnak
tartom - ezt mind az ot alkalommal elmondtam,
most is elmondom. Nyilvan konnyitett rajta, tehat az
el6z6 rugalmatlan, szinte betarthatatlan kritériu-
mokhoz képest jelent6s konnyitések alltak el6, azon-
ban az alapelv ugyanaz. Elhangzott itt Vejkey képvi-
sel6 ur részérdl is, hogy amelyik 400 személyi jove-
delemadé 1 szézalékos felajanlast fel tud mutatni,
akkor nagyszerti - ez csak egy példa, most én nyilvan
nem akarom felsorolni az egészet. Es hogyha 398-at,
akkor mi van? Tehat ez kell hogy dontson arrol, hogy
valaki egyhaz-e vagy sem? En ezt nem azért mon-
dom, mert azt tdmogatndm, hogy itt boldog-
boldogtalan azzal a biznisz céllal, amit lathattunk a
90-es évek soran, hozzon létre egyhazat; én arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy a mennyiségi
kritériumok nem pétolhatjdk a minGségit, és nem
allhatnak folotte.

En azt gondolom, hogy egy vallasi kozosség, egy
hitéletet gyakorlo intézményesitett forma nem attdl
egyhaz, hogy hany taggal bir, hogy mekkora személyi
jovedelemado-felajanlasokat tud a hata mogott, ha-
nem attél, hogy tartalmilag megfelel-e mindannak,
ami a kiildetése, ami a hivatisa. A tartalmat tekintve
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azonban ez a torvény tovabbra sem azt helyezi el6-
térbe, hanem sok minden mast.

Valf igaz, hogy latszatra harom kategoriat hata-
roz meg a torvénytervezet, azonban vannak olyan
hangok, amelyek szerint ez a harom kategoéria valo-
jaban hat kategoria, hiszen kiilon megallapodas ré-
vén azért 1étrejonnek kiillonboz6 statusok. En nagyon
szeretném, hogyha ezt egyszer és mindenkorra tény-
leg feketén fehéren meg lehetne magyarazni; itt
konkrétan a 9. és a 38. § alapjan mondanak t6bben
olyan véleményeket, hogy itt azért val6jdban nem
harom kategoriardl beszéliink, hanem t6bbrol, hi-
szen lesznek ,allam az &llamban” szervezetek. Sze-
retném hangstlyozni: nekem azzal 6nmagaban prob-
lémam, hogy a mindenkori kormany kiillonmeg-
allapodést kosson valamilyen egyhézzal, azzal alap-
jaratban nincs bajom, viszont ne haragudjanak meg
érte, de az elmult 6téves munkassaguk tekintetében
meg azt mondom, hogy Isten ments, hogy ilyen egy
kétharmados térvénybe bekeriiljon.

(11.50)

Azért, mert 6nok ezzel a felhatalmazassal, ami
az el6z6 ciklusban is volt, és ami most mar nincs
meg, de majdnem, rendre nem éltek, hanem vissza-
éltek. (Kozbeszblas a Jobbik soraibdl: Ugy van!) Ez
egy nagyon int6 példa. Legyen barmilyen Osszetétel
kormany - nyilvin én most 6nokrél tudok beszél-
ni - vagy barmilyen pértszint hatalom Magyarorsza-
gon, az elmilt 6t év kizardlag azt bizonyitja szinte
minden esetben, hogy a hatalommal nem élnek,
hanem visszaélnek. EbbGl a torvénytervezetbdl is
kideriil, és Isten ments, hogy barmely vallasi kozos-
ség vagy egyhaz itt azt gondolja, hogy én elleniik
lennék vagy amellett agélok, hogy ilyen lehetségek
ne legyenek, nem! En az elmilt 6téves gyakorlat
miatt mondom, hogy ez mennyire veszélyes. Még
egyszer hangstlyozom: az, hogy egy allam vagy egy
korméany kiilon egyedi megallapodasokat vagy
egylittmiikodési szerz6déseket, nevezziik barhogy,
kot egy egyhazzal, azzal nincs problémam, csak kiin-
dulva az elmult id&szakbdl, ezek rendre mind-mind
olyan sunyi célokat szolgaltak, amelyek okkal feltéte-
lezik azt, hogy ha az ellenzék itt aggodik, akkor an-
nak bizony van alapja.

Ami oromteli, és azt hiszem, talan ez az egyetlen
olyan pont, amiben minden ellenzéki part megegye-
zett és nagyon oriilt, és minden ellenzéki part ezt
szerette volna megakadalyozni az el6z6 ciklusban is,
konkrétan azt, hogy a parlament dontson arrol, hogy
ki egyhéz és ki nem. Azt lathattuk, hogy ez hova ve-
zetett, és most sem hallottam azt, hogy igen, belatjuk
itt az Orszaggyilés el6tt, hogy ez egy nagyon rossz
precedens volt, és ez be is bizonyosodott. Tényleg
csak egy példat szeretnék mondani, és jellemzd, hogy
ezt is egy kereszténydemokrata képvisel§ produkalta
az el6z6 ciklusban, nevezetesen Rubovszky Gyorgy,
amikor bizottsagi elnokként arrol kezdett beszélni - a
jegyz6konyveket vissza lehet keresni -, hogy 6t fel-
hivta egy orszdg bizonyos nagykovete, hogy mely
vallasi kozosségeket szavaztassa meg a kormanyparti



19277 Az Orszaggyiilés Oszi tilésszakanak 20

tobbséggel. Hat ez volt az 6nok elmdalt ciklusbeli
hozzaallasa, és ez volt a kereszténydemokratak hoz-
zaallasa az egyhéziigyi torvényhez és a vallasi kérdé-
sekhez, és ennyire lehetett megbizni 6ndkben! Ami-
kor mi azt mondtuk, hogy Isten ments, hogy a par-
lament dontson ilyenekrdl, akkor 6nok a sajat bol-
csességiikre hivatkozva probaltak mindenkit meg-
nyugtatni, hogy milyen jo lesz igy.

Lattuk, hogy mennyire j61 miikodott, és lattuk
azt is, hogy egyébként hogyan veszitették perek so-
kasigat nemzetkozi forumokon, nem véletleniil, és
nem azért, mert valamelyik ellenzéki part feltiizelte
ezeket a kozosségeket, hanem orditott az igazsagta-
lansagtdl és orditott a politikai, hatalmi arrogancia-
16l az egész szabalyozas.

Amire most szeretném kiilon felhivni a figyel-
met, ami legalabb ennyire problémaés, az konkrétan a
4. §, amely a titoktartast szabalyozza, és 1ényegében
az egyhazak szamara csak a hitéletre vonatkozo ti-
toktartast, és mondjuk agy, onkorméanyzati miiko-
dést hagyja meg. Ez agyrém. Ha valaki abbdl indul
ki, hogy onok listazni akarnak, akkor megint nem
lehet messze az igazsagtél, mert mit akarnak tudni
akar torténelmi egyhazakrol, akar masokrol? Bele
akarnak nézni minden egyes perselybe? Tudni akar-
jak, hogy az egyhazi bels§ hierarchian hogyan és
miként hoznak meg dontéseket egyhazi vezet6k? Mi
az, hogy csak a hitéletre vonatkoz6? Lényegében
onok a gyonési titkot hagyjak meg, vagy azt szeret-
nék ezen paragrafus alapjan meghagyni az egyhéa-
zaknak, és minden masrol, ha 6nok igényt tartanak
r4, akkor a torvény szerint beszamolasi kotelezett-
séggel birna minden egyes egyhaz. Ez agyrém!

Ha elmegyek az énéaltalam latogatott - rendsze-
resen a hitemet gyakorl6 katolikusként - sajat temp-
lomomba, és ott, nem tudom, egy katolikus altalanos
iskola vagy katolikus 6voda javara, vagy barmilyen
maés karitativ célra van perselypénz, ahhoz ne legyen
mar koze a korménynak, hogy ott példaul mennyi
jOtt Ossze, mert e paragrafus alapjan, konkrétan a
4. § alapjan 6nok ezt kérhetik, hiszen az van benne,
most latom, hogy megy némi dilemma, konkrétan az
van benne, hogy a titoktartas lehet6sége csak a hit-
életre vonatkozik, de azt mar nem irjak el6, hogy mi
a hitélet. Azt nem szabalyozza sehol a torvény! Azt
lassék be, hogy ez megint egy olyan jogi csiircsavar,
ami lehet, hogy csak gondatlansag, lehet, hogy csak
figyelmetlenség, de lényegében azt eredményezné,
hogy ha a mindenkori kormany kérné a hétvégente
megtortént adoméanyokat vagy felajanlasokat, akkor
a torvény alapjan ezt biztositania kéne az 6nok sza-
mara az egyhaznak. Ez katasztrofa, és nem hiszem,
hogy ez is meg fog allni hossza tavon. De még egy-
szer mondom, az, hogy a parlament fennhatésaga
alol kivessziik azt a lehetéséget, hogy ki egyhaz és ki
nem, ez onmagéiban, és ,csak” ezért tAmogatnunk
kéne, hiszen az a rendszer, ami most van, katasztro-
falis.

Viszont az is egészen biztos, hogy fogunk modo-
sit6 inditvanyokkal élni, tobbek kozott az ilyen sza-
balyozasi pontositasra, hiszen ha hihetiink a kiilon-
bo6z6 - sajtbban is az elmult napokban megje-
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lent - hireknek, akkor nem hiszem, hogy van olyan
egyhaz ma Magyarorszagon, amelyiknek ez tetszik.
Nem véletlen, hogy toroltek is belSle részt, ami jelen-
leg még hatélyos, ami konkrétan egyfajta egyhézi
onkormanyzatisigot garantalt eddig. Szerintem
majd az altalanos vita folytatasadban ki is térek ra,
hogy mely paragrafus az, amit 6riasi hiba t6rélni.

Viszont ha az 6nok szandékaban nem volt sem-
milyen rossz, negativ, vagy semmi olyan triikk, ami a
kiilonmegéllapodasokat érinti, mert az otparti egyez-
tetéseken az meriilt fel, hogy itt inkabb ilyen szimbo-
likus egyiittmtikodésekr6l van szd, és inkabb ilyen,
nem tudom, példaul az egyhazak tulajdonaban 1évé
miilemlékek fenntartasa, segitése, s a tobbi, s a tobbi-
rél van sz6, akkor miért nem lehet ezeket taxative
felsorolni? Még egyszer mondom, én nem vagyok
ellene, és nem latok abban problémat, hogy ha egy
mindenkori kormany kiillénmegallapodasokat kot
kiillonboz6é kozosségekkel vagy egyhazakkal, de ha
nem akarunk triikk6zni, akkor ezt a néhany teriile-
tet, mert ez nem lesz sok teriilet, nyugodtan fel le-
hetne akar taxative sorolni, és akkor egyértelmi
lenne, hogy mi a szandék. Még egyszer: itt ne az el-
lenzék rosszallasat vagy alland6 opponensi magatar-
tasat lassdk ebben a kritikdban, hanem azt, hogy
f6leg ebben a kérdésben is, ahol mar 6todjére targya-
lunk egy sziik idGintervallumon beliil, elvesztették
azt a bizalmat, hogy itt mindenki elhiggye, hogy va-
16jaban csak jo szdndék van. Lehet, hogy jo szandék
van, csak akkor nem pontosan fogalmaznak, és saj-
nos helyet adnak arra, hogy itt kiillonb6z6 aggalyok
meriiljenek fel.

Sajnos kiment Barandy képviselGtarsam, de
nyilvan vissza fogja kovetni a vitiban elhangzottakat.
Itt 6 konkrétan megemlitette, hogy a nemzetbizton-
sagi kockazat lehetfségét probalja a torvény szaba-
lyozni. Igen, ezt én javasoltam mar az el6z6 ciklus-
ban tobbszor és az Otparti egyeztetésen is. En példaul
nagyon Oriillok neki, hogy ez a nemzetbiztonsagi
passzus bekeriilt. Ezt szeretném hangstlyozni, hogy
ez nem Kkotelezd jelleg, és nem automatikus. Ez egy
olyan lehet8ség a torvényszék, illetve a birdsag sza-
mara, hogy ha azt érzi, hogy valami nem kerek, és
gondoljunk itt csak a nagy bevandorlasi hullamra,
vagy ha az MSZP elfogadna vagy elfogadtatna a kvo-
tarendszert, és olyan tavol-keleti vallasok, mondjuk,
bizonytalan eredettel jelennének meg, amelyek
egyébként gond nélkiil teljesitenék ezeket a kritéri-
umokat. Itt is mondom, hogy miért probléma a
mennyiségi kritérium, mert ezeket gond nélkiil tud-
nak teljesiteni, kozben pedig vahabita vagy szalafita
aga egy-egy kozosség az iszlam vallasnak, amib6l
egyébként az Iszldam Allam napjainkban taplalkozik,
és lathatjuk, hogy Bosznidban mekkora létsziamra
rag mar ez a kozosség, és ezt Magyarorszagon meg
lehetne tenni. Amikor mi nemzetbiztonsagi kockaza-
tokat emlitiink, akkor pontosan erre gondolunk,
hogy nem a jelen allapotbdl kell kiindulni, hanem
abbol, hogy ha a sorsunk rosszabbra fordul ilyen
szinten, akkor legyen egy olyan torvényes lehet6ség,
amely kontroll mentén, de korrektiil ki tudja zarni
ezeket a kockazatokat.



19279

Latom, hogy az id6m lejart, igyhogy majd az al-
talanos vita folytatadsdban természetesen részletezem
azokat az aggalyokat, amelyeket az imént emlitet-
tem. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

(12.00)

ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr. Megadom a
szo6t Tkotity Istvan képvisel6 trnak, az LMP képvise-
16csoportja vezérszonokanak. Oné a szo.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvd egyhaz-
torvény-modositas  elkeriilhetetlen, ugyanakkor
minden parlamenti erének kell§ odafigyeléssel és
felel6sen kell dontenie a szavazasrol. Az LMP kiilde-
tésének a vezérfonala a harom alapérték érvényesité-
se, ezek pedig a fenntarthat6sag, az igazsagossag és a
részvétel. Ezeknek az elveknek igyeksziink érvényt
szerezni az egyhaziigy teriiletén is.

Azzal szeretném kezdeni, hogy mit tenne az
LMP az egyhaziigyben. Mindenképpen nagyon fon-
tosnak tartanank azt, hogy az EU miikodésérdl szolo
szerz6dés 17. cikkelyébdl indulnank ki, illetve nagyon
alapos, megfontolt, hosszas egyeztetés és kiérlelt
torvényszoveg, tehat ha ilyen moédszert valasztanank,
az mindenképpen egy hosszas folyamat eredménye-
képpen egy jo torvényt hozna létre. Ez a hosszas
egyeztetés, meg kell valljuk, utdnajartunk, nagyon
sok kisebb és nagyobb egyhazat megkeresve, hogy
most valoéban torténtek megkeresések, nagyon sok
szereplével egyeztettek, ugyanakkor azt a visszajel-
zést kaptuk, hogy a szempontjaikat, észrevételeiket,
itt kezdve a legnagyobbakt6l a legkisebbekig, nem
vették figyelembe. Tehat az egyeztetések igy iiresek,
értelmetlenek, ha végiill nem keriilnek be olyan
szempontok, amelyeket sziikségesnek tartanak a
szerepl6k, az érintettek.

A Kkiérlelt torvényszovegrdl pedig annyit, hogy
emlékeznek a 2011-esre, egy KDNP-s javaslatra,
mikor mi magunk, LMP-s képvisel6k is tgy jottiink
ide, hogy egy jo modositas el6tt allunk, és a nap vé-
gére azt vettiik észre, hogy kiilonb6z6 fideszes modo-
sitokkal valami egészen massa alakult. Tehat itt is,
egy éve vannak hirek arrol, hogy egy 4j egyhazi tor-
vény késziil az igazsagiigyi miniszter gondozasiban.
Hova tlint az igazsagiigyi miniszter? Miért tortént
ekkora valtozas az elGterjesztésben? Ezt nagyon fur-
csanak talaljuk, és természetesen rengeteg hibalehe-
t6séget ad, hogy hirtelen egy utols6 pillanatban el6-
vett szoveg bukkan el6, nagyon sok utols6 pillanat-
ban betett modositoval.

Emlékeztetném arra a korméanyparti képvisel6-
ket, hogy akar az otparti egyeztetés el6tt is nagyon-
nagyon sziik id6keret volt arra, hogy minden részle-
tét ennek attanulmanyozzuk, hiszen 15 csokorba van
szedve az atmeneti rendelkezés is, nagyon sok elbaj-
tatott dolog lehet ebben.

Végiil azzal zarnam ezt a gondolatmenetet, hogy
nagyon fontosnak tartjuk az egyhaziigyi térvények
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kapcsan azt, hogy kiilon legyen véalasztva hossza
tavon az egyhazak jogallasardl szold szabalyozas és
az egyhazak finansziroz4sanak a szabalyozasa.

Elbreszaladtam, visszatérnék: a most benyujtott
javaslat egy 1épéskényszerben 1évé kormany javasla-
ta, amely nem egy teljesen 1j szabalyozasra tesz ja-
vaslatot, hanem az egyhaziigyi torvény nagyobb ter-
jedelmd modositasa tulajdonképpen. Ugy jutottunk
el a jelen helyzetig, hogy a 2012-ben hatalyba 1épé, a
Fidesz-KDNP-t6bbség altal botranyos koriillmények
kozott elfogadott Gj rendszer sem a hazai, sem a
nemzetkozi jognak nem felelt meg, igy lassan négy
éve ex lex allapotban van a magyar egyhaziigy.

A 2012-es torvény torténete beszédes. A hazai
fordulopont az Alkotmanybirdsidg hatarozata volt,
amely 17 egyhaz alkotményjogi panasza, illetve az
ombudsman kezdeményezése nyoman a torvény
tobb érdemi rendelkezését alkotmanyellenesnek
talalta. Az Alkotmanybirésag szerint az egyhazi sta-
tus parlamenti szavazas atjan torténd elismerése,
illetve egyaltalan az a tény, hogy egy dontés megho-
zatalara az Orszaggy(ilés jogosult, politikai alapon
meghatarozott dontésekhez vezet, ami pedig nem
egyeztethetl Ossze az Alaptorvénybe foglalt kovetel-
ményekkel. Az Alkotmanybirésdg a szabalyozasi
modellt visszamendGleges hatallyal semmisitette meg.

A kormanytobbség az Alaptorvény alkotmanybi-
résagi hatarozatot kovet6 modositasaival az Alkot-
manybirésag kifogisait az Alaptorvény modositasa-
val kozombositette, ahelyett tehat, hogy orvosolta
volna az Alkotméanybirosag altal feltart anomaliakat,
alkotmanyi szintre emelte azokat.

2014 aprilisaban az Emberi Jogok Eur6pai Biro-
séga is megéllapitotta, hogy a magyar egyhaztorvény
sérti az eurdpai emberi jogi egyezmény 9. cikkében
biztositott vallasszabadsaghoz vald jogot, a 11. cik-
kelyben biztositott egyesiilési jogot is.

Az Alkotmanybirésag idén nyaron bir6i kezde-
ményezésre az egyhaztorvény egyes rendelkezéseit a
strasbourgi itéletre tekintettel nemzetkozi szerzd-
désbe iitkozének talalta, és felhivta a jogalkotot,
hogy 2015. oktéber 15-ig tegye meg az ellentét felol-
dasa érdekében sziikséges rendelkezéseket. Itt sze-
retném megjegyezni, hogy amikor a 2012-es térvény
vitdja volt, akkor jogalkotasi remekmiinek lett ez a
torvény nevezve a miniszterelnok-helyettes 4ltal.

Itt tartunk. Egy honappal a mulasztas orvoslasa-
ra el6irt hataridé letelte utan tartunk itt, és azt lat-
juk, hogy a most el6ttiink fekvé torvényjavaslat egyik
1ényeges eleme, hogy a jogi személyiséggel rendelke-
z§ vallasi kozosségek bejegyzése soran nem az egy-
hézak elismerésére, hanem a bir6sagi nyilvantartas-
ba vételre keriil sor, rendes bir6sagi jogorvoslat lehe-
tGsége mellett. Ez az, amit az LMP hatarozottan {id-
vozol, és ez az, amiben az ellenzék teljesen egysége-
sen pozitiv, Ggy tlinik. Nyilvanvaléan nem is lehetne
ezt mashogy, ez egy jo 1épés.

Azonban a javaslat a parlament helyett tehat a bi-
rosagot kotelezné, hogy a vallasi egyesiilet bejegyzési
kérelmének elbiralasakor vizsgilja meg a kérelmezd
hitelveit és azoknak a torvényi definicioval val6 Ossz-
hangjat. Az a probléma ezzel azonban, hogy az allam
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semlegességét végsG soron ez sem biztositja. E ren-
delkezés felveti ugyanis azt a problémat, hogy a vallas-
tudomanyban nem jartas bir6sag milyen alapon itéli
majd meg, hogy valami vallasi tevékenység-e.

Az is aggodalomra ad okot, hogy a mddosités,
noha a térvényi szabalyozas elvben deklaralja vala-
mennyi, els6dlegesen vallasi tevékenységet végzo
kozosségre vonatkozoan az allam semlegességét, az
allam és a vallasi kozosségek elvalasztasat, az
egyiittmiikodés és ennek keretei még mindig nem
normativak. Az allam az objektivnak tin6 kovetel-
mények ellenére lényegében ranézésre szubjektiv,
sajat szempontjai alapjan donti el, példaul olyan
homalyos megfogalmazasok alapjan, mint ,az altaluk
hagyomanyosan végzett kozcéla tevékenységek soran
szerzett tapasztalataik alapjan”. Ez egy teljesen meg-
foghatatlan, legkevésbé sem objektivnek nevezhetd
kritérium. Tehat ezek alapjan, hogy kivel miikodik
egylitt, az tovabbra is politikai dontéstdl fiigg, hogy
az allam mely egyhazakkal miikédik egyiitt, mely
egyhazakat finanszirozza és milyen mértékben, nyil-
van az altaluk ellatott kozfeladatok vonatkozasaban.

Szintén problémés, hogy a nyilvantartasba vett
és bejegyzett egyhazaknak nemcsak a kozcéla, ha-
nem a hitéleti tevékenységét is tAmogatja az allam a
javaslat szerint, mert igy a hitéleti tevékenység ta-
mogatésa fiiggéségi viszonyt eredményez az allam és
az egyhaz kozott.

Azt Kkifejezetten rossz iranynak tartjuk, hogy a
javaslat azoknak az egyhazaknak kedvez tovabbra is,
amelyek semmilyen jogsérelmet nem szenvedtek,
szemben a jogfosztott egyhazakkal. A jelenleg is el-
ismert egyhazak ugyanis a torvény erejénél fogva
ismét a legmagasabb rangd, legtobb kivaltsagot biz-
tosité statusba keriilnének, fiiggetleniil attol, hogy
megfelelnek-e az azzal szemben tadmasztott kovetel-
ményeknek - erre mindjart néhany példat hozok -,
mig minden mas egyhaz csak a tarsadalmi elfoga-
dottsaganak és bedgyazottsaganak biztositott jogal-
last szerezhetné meg.

A 2012-ben statusuktél megfosztott egyhazak,
amelyek még miikodnek, nem kapnak vissza jogalla-
sukat, amennyiben 1j feltételeknek megfelel6en csak
a vallasi egyesiilet vagy a nyilvantartasba vett egyhaz
statusat szerezhetnék meg. A javaslat alapjan tehat
nem minden vallsi kozosség indul ugyanarrél a
startvonalrol.

Mikozben a torvényjavaslat a jelenlegi szabalyo-
zashoz képest tartalmaz el6remutaté megoldisokat,
kiillénosen a vallasi kozosségek nyilvantartasanak
bir6sagi hataskorbe utalasat, mégis elmondhaté, hogy
a kit(izott céloknak nem felel meg teljes egészében.

(12.10)

A legszélesebb jogosultsdgokkal felruhazott egy-
hézi status eléréséhez valtozatlanul az Alkotmanybi-
rosadg hatarozataban és az Emberi Jogok Europai
Bir6saga 4ltal mar tdlzénak mindsitett feltételeket
hataroz meg, tovibba nem kellGen biztositja az 6n-
kényes jogalkalmazassal szembeni normativitast
biztositd garanciakat. Az LMP moédositd javaslatai
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ezen aggalyok kikiiszobolését célozzdk majd meg,
annak érdekében, hogy elkeriilhetd legyen az elmult
évek vessz6futasinak megismétlédése, vagyis a ma-
gyar egyhiztorvény ismételt hazai és nemzetkozi
elmarasztalasa.

A benyujtott torvényjavaslat a vallasi tevékeny-
ség szervezeti kereteinek meghatarozasat sziikségte-
leniil tdlbonyolitja, amikor 6t kiilonboz6 jogi katego-
ridt hataroz meg. Az LMP szerint ez a feleslegesen
tagolt szabalyozasi megoldas egyszer(isitésre szorul.
Természetesen meg kell hagyni annak lehet&ségét,
hogy jogi személyiség nélkiili vallasi kozosségek mi-
kodjenek, hiszen tiszteletben kell tartani az érintett
kozosség tagjainak azon akaratat, ha nem kivanjak a
vil4gi jogi kategoridk kozott gyakorolni vallasukat.

Masrészt a jogi személyiséggel rendelkezd vallasi
kozosségeket azok tarsadalmi tAmogatottsaga alapjan,
objektiv feltételek szerint lenne sziikséges besorolni, a
kisebb kozosségek szaméara a vallasi egyesiilet, mig a
nagyobb kozosségek szaméara a bejegyzett egyhazi jogi
formulat kinalva. A 23/2015-0s alkotmanybirdsagi
hatirozat és az Emberi Jogok Eur6pai Birdsaganak a
dontése szerint a 10 ezer fGs létszam, illetve ebbdl
kovetkez&en egyediili kritériumnak fenntartva a kor-
manyzat altal ebbdl szamitott 4 ezer szja-felajanlas
el6irasa talzott, az LMP modosité inditvanya ennek
csokkentését iranyozza majd eld.

Ezt az is indokolja, hogy a jelenlegi - az el6bb
utaltam erre a kitételre - bevett egyhazakkal szem-
ben tamasztott feltételekhez képest érdemben szigo-
ribb feltételek meghatarozasinak mindsiilne ez,
hiszen a jelenlegi, bevett egyhazak koziil a kéthar-
mada felelne meg, az egyharmada nem felelne meg
annak a kritériumnak, hogy a 4 ezer szja-felajanlas
meglegyen. Tehét ez egy kettGs mérce, és nyilvanva-
l6an igy diszkriminaciénak nevezhetd.

KiemelkedGen fontosnak tartjuk, hogy a vallasi
kozosségek és az allam kozotti egyiittmiikodés nor-
mativ szabalyok szerint, politikai mérlegelést és jog-
alkalmaz6i 6nkényt kizarva valb6suljon meg. A tor-
vényjavaslat viszont lényegében szabad mérlegelés
targyava teszi, hogy mely vallasi kozosségekkel kot
vagy nem kot megallapodast az allam.

Ezzel szemben azt javasoljuk, hogy az &llamnak
egyhazi kezdeményezésre kelljen azonos elven alapu-
16 megallapodast kotnie azzal, hogy természetesen az
egyes vallasi kozosségek kozt objektivan megléve
kiilonbségekre az allam a megallapodis megkotése-
kor is figyelemmel lehet. Annak érdekében pedig,
hogy a megallapod4sok elmaradasa miatt ne alakul-
jon ki indokolatlan megkiilonboztetés a kiilonbo6z6
vallasi kozosségek kozott, az LMP mddosito6 javaslata
rogzitené a jogorvoslat lehetGségét, birdi vagy alkot-
manyossagi ut biztositasaval, vagy akar a vatikani
szerz6dés megfelel6 alkalmazasaval a kotelez6en
létrehozand6 megallapodés 1étrejottéig, illetve annak
elmaradésa esetére.

Végiil, hogy konkrét példat is emlitsek, szAmos
magyarorszagi egyhaz vagy mar nem egyhaznak
nevezett, de mindenképpen vallasi kozosség kifeje-
zetten tiltakozik ez ellen, mert egyaltalan nem latja
agy, hogy ez a jelenlegi modositas elérelépés lenne.
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Ok az egyhézi statusuk elvesztése kapesan jogorvos-
lattal fordultak a megfelel6 nemzetkozi szervhez,
nemzetkozi forumhoz, és Ggy latjak, hogy ezen moé-
dositas altal, ami most elGttiink van, sem old6dik
meg az 6 problémajuk.

Szdmos fenntartasunk titkrében az LMP a sza-
vazason csak akkor fogja tdmogatni ezt a torvény-
modositast, ha ez egy igazsagos és mindenki szamara
elfogadhaté egyhaziigyi torvény megsziiletését
eredményezi, nem pedig a jelenlegi helyzet fenntar-
tasat.

K6sz6nom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: K6szonom szépen, Ikotity képvisels ar.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink.

Most pedig az els6ként jelentkezett fiiggetlen kép-
visel6nek adom meg a sz6t, Szelényi Zsuzsanna képvi-
sel6 asszonynak. Oné a sz0, 15 perces id6keretben.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Készonom
szépen. Tisztelt Haz! A maga mo6djan, ahogy méar ezt
j6 paran elmondték, lehangol6 ez a mai vita, tekin-
tettel arra, hogy azt, hogy milyen egy demokratikus
orszag egyhaztorvénye, amely a lelkiismereti szabad-
sagrol szol, évekkel ezelbtt is nagyon jol tudtuk. Eh-
hez képest az, hogy most ezt a vitat le kell folytatni,
mert az Orban-kormany altal par évvel ezel6tt készi-
tett vallastérvény nem felelt meg sem a magyar Alap-
torvénynek, és raadasul az Emberi Jogok Euro6pai
Bir6saga is tobb korben elutasitotta, mindenképpen
nagyon aggaszto; f6leg azért, mert én is gy gondo-
lom, ahogy mar j6 paran elmondtak, hogy ez a mos-
tani el6terjesztés megint csak nem felel meg azoknak
a feltételeknek, amelyeknek egy alkotmanyos vallas-
torvénynek meg kell felelnie.

Nézziik, hogy mik ezek a feltételek, hogyan kel-
lene kinéznie egy valéban alkotmanyos vallastor-
vénynek! Mindenekel6tt a lelkiismereti szabadség, az
allam semlegessége elvének és a jogegyenlség elvé-
nek kellene hogy megfeleljen. Az egyenld lelkiisme-
reti szabadsaghoz val6 jog biztositasa, az allam és az
egyhaz szétvalasztasanak elve és a vallasi értelemben
vett semleges allam eszménye annak a politikai bela-
tasnak a kovetkezménye, hogy a modern tarsadal-
mak vilagnézetileg sokszintiek. Ezért az 4llam barmi-
lyen elkotelez6dése valamely egyhéz irant megkérdé-
jelezhetévé teszi az allam autoritasat, azok részérdl
mindenképpen, akik a kivételezett egyhdznak adott
esetben nem a hivei.

(A jegyzoi székben Hegedlis Lorantnét
Mirkéczki Adam valtja fel.)

Masfel6l a pluralizmus felszamolasara iranyuld
totalitarius berendezkedések tapasztalatai is éppen
elengedd alapot szolgaltatnak ahhoz, hogy az allam
bizony maradjon semleges az egymassal rivalizald
vilagnézetek versengésében. Az allam nem léphet fel
a vilagnézetek kozotti dontébiré szerepében, nem
mondhatja azt, hogy az egyik vilagnézet jobb vagy
rosszabb, mint a masik; és azt sem mondhatja, hogy
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a hiv6 ember életformaja, bizonyos szdmd hivEké
jobb, mint mas hivék életformaja.

Jo, hogy itt, ebben a mai beszélgetésben, vitaban
egyértelmiien kimondatott kormanyparti képvisel6k-
rdl, hogy bizony az allamvallds megteremtésére tesz
kisérletet ez a torvény. En azt gondolom, hogy Ma-
gyarorszag torténeti okokbol ezt egyszerien nem
engedheti meg maganak. Részben a reformacidé 6ta
Magyarorszagon plurélis az egyhézi élet, a kommu-
nizmus tapasztalatai pedig egyértelmiien azt mutat-
jak, hogy az egyhéazakkal valo kivételezés és kizarola-
gossag bizony nagyon silyos kovetkezményekhez
vezethet. Magyarorszag vallastorvényének tisztelet-
ben kell tartania a lelkiismeret pluralitasat.

A lelkiismereti szabadsag szorosan Osszefiigg a
masokkal val6 egyesiilés szabadsigaval is, magaba
foglalja annak szabadsagat is, hogy az emberek vi-
lagnézeti alapon tarsuljanak egyméssal. Az allamnak
ehhez méltanyos és egyenld feltételeket, szervezeti
kereteket kell biztositania, és nagyon is tiszteletben
kell tartania az egyhizak auton6miajat.

Az egyhézak alapitisara lehet&séget kell biztosi-
tani, ennek szabadsaga tulajdonképpen az egyesiilési
szabadsagnak egy kiilonleges esete. Az egyhazként
vald elismerés feltételei ennek kovetkeztében semmi
moédon nem lehetnek tartalmiak. Az &allam nem
mondhatja meg azt, hogy mi minGsiil hitnek, és nem
valogathatja meg vilagnézeti alapon, hogy mely ko-
z0sségeknek biztositja az egyhazi jogallast és me-
lyeknek nem. Az egyhazi jogallas megszerzésének
kizarblag egy adminisztrativ eljarasnak kell lennie.

A jogegyenlGség pedig azzal jar, hogy egyetlen
egyhaz sem tarthat igényt megkiilonboztetett ba-
nasmoédra mas egyhazi kozosségekhez képest olyan
szempontok alapjan, amelyek irrelevansak a polga-
rok lelkiismereti szabadsaganak szempontjabol, pél-
daul tarsadalmi tAmogatottsag vagy torténelmi mult.
Nem lehet iranyad6 az a XIX. szazadi modell, ame-
lyet egyébként a kommunista rezsim is megG6rzott,
amely az Ggynevezett torténelmi egyhazaknak kozjo-
gi, allamvallasszerti jogositvanyt biztosit.

A lelkiismereti szabadsag biztositasa és a jog-
egyenl6ség elve felelGsséget r6 az allamra a kozpén-
zekkel valé tamogatast illetéen is. Az allam nem
tehet kiilonbséget belatasa szerint egyhaz és egyhaz
vagy civil tarsulés kozott, ha azok kozfeladatot latnak
el. Az allami kozfeladatok allami tAmogatasa kapcsan
persze, természetesen ezeknek a pénzeknek az ellen-
Orzése legitim igény az allam részérél, de a hitéleti
tamogatas esetében a kiilonbségtétel teljes mérték-
ben illegitim. Az 4llam nem tAmogathat egyes egyha-
zakat mésokhoz képest megkiilonboztetett modon,
hogyha azok ugyanazokat a kozfeladatokat latjak el.

(12.20)

Az 4j egyhaztorvény emellett alaptorvény-mo-
dositast is igényel, mivel a hatalyos Alaptorvény nem
veszi figyelembe az allam semlegességének, a polga-
rok lelkiismereti szabadsaganak és a jogegyenlGség-
nek a kovetelményeit. Sajnos ez a térvényjavaslat
tovabbra sem felel meg ezeknek a feltételeknek. Bar
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a javaslattal visszakeriilt az egyhazak bejegyzési joga
a parlamentt6l a birésagokhoz, és konnyebbé valik
az egyhazza valas feltételeinek teljesitése is, az 1j
torvényjavaslat tovabbra is szamtalan lehetGséget ad
a mindenkori kormény kezébe, hogy egyes egyha-
zakkal kivételezzen masokkal szemben, és ezzel visz-
szaéljen. Nem tamogathato, hogy a torvényjavaslat
értelmében tobb kiilonbozé egyhazi status jonne
létre, még a bevett egyhazak jogai sem lennének
egyenlGk.

Komoly fenntartisok fogalmazhatok meg az
egyhazak pénziigyi timogatasainak tervezett rend-
szerével kapcsolatban. Ugy tiinik, a kormanynak az a
célja, hogy a teljes finanszirozast az allammal valo
egyéni megallapodashoz kosse. Ez igazi nagy prob-
1éma, pont gy, ahogy a kormény ugynevezett straté-
giai megéllapodasokat kot bizonyos cégekkel. Azok is
és ezek a kiilonmegallapodéasok is alaassak a jogal-
lamisag és a kozbizalom rendszerét. A kiilonalkuk-
nak ugyanis az a lényege, hogy pénziigyi tamogata-
sért cserébe az allamnak kiilonleges elvarasai lehet-
nek, adott esetben nem nyilvanosak. Ez az egyhazak
esetében rendkiviil veszélyes gyakorlat. Az egyhazak
autonomiija forog itt kockan, és igy ez minden ma-
gyar egyhaz szamara kartékony és kockazatos.

Az egyhazak elismerése és tAmogatasa csak ob-
jektiv kritériumok szerint torténhet. A jo kritériu-
mok persze a csalokat kizarjak az egyhazak koziil, de
elismernek mindenkit, akik érdemi hitéleti tevé-
kenységet folytatnak. A pénziigyi tdmogatas pedig
alapvet6en kozhasznt tevékenységek elvégzése cél-
jabol normativ alapon kell hogy torténjen. Ez a tor-
vényjavaslat ezen kovetelmények egyikének sem felel
meg, nem felel meg sem a semleges allam elveinek,
sem a lelkiismereti szabadsag, sem a jogegyenlGség
alapvet6 demokratikus elveinek. Ebbdl a javaslatbol
messzemenGen Ugy tiinik, hogy a kormany 6nkényes
hatalomgyakorlast, egyfajta keleti korméanyzast akar
megvalbsitani a vallas tAimogatasa soran. Ha ezt igy
elfogadjak, arra lehet késziilni, hogy ez a torvény
megint megjarja majd az Emberi Jogok Eurdpai
Bir6sagat. Koszonom szépen. (Taps az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: K6szoném, képvisels asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! Az altalanos vitat elnapolom, folytata-
sara és lezdrdsara a mai napon utols6 napirendi
pontként keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a kote-
lez6 gépjarmii-felelésségbiztositasrol szolé
2009. évi LXII. torvény maddositasarol szo6lo
torvényjavaslat altaldnos vitija a lezarasig. A Balla
Gyorgy, Gulyas Gergely és Banki Erik, valamint
Gyoparos Alpar fideszes képvisel6k altal benytjtott
el6terjesztés T/7407. szamon a parlamenti informa-
tikai halozaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Balla Gyorgy képvi-
sel6 arnak, a napirendi pont el6terjesztéjének.

BALLA GYORGY (Fidesz), a napirendi pont el6-
adb6ja: Koszonom szépen a szoét, elnok uar. Tisztelt
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Képvisel6tarsaim! Egy egyszerli torvényjavaslatrol
van sz0, s mivel inform4cidéim szerint a Gazdasagi
bizottsagban osztatlan sikert okozott a torvényjavas-
lat, minden frakcid, igy ellenzéki képviselGtarsaim is
tamogattak, ezért azt gondolom, hogy egy mérhetet-
leniil hosszii expozéra nincs sziikség. De néhany
kérdést szerintem e javaslat kapcsan érdemes azért
elmondani.

Az els6 elem, hogy mi is az a helyzet, ami ma a
kotelez6 felel6sségbiztositas piacan kialakult, mi az a
helyzet, ami indokolja ezt a térvényjavaslatot. Nos,
tisztelt képvisel6tarsaim, néhany éve bevett gyakor-
lat méar, hogy a biztositotarsasagok egy jelent6s része
becsapja az ligyfeleit, olyan gyakorlatot folytat, els6-
sorban piacszerzési céllal, amiben az Gjonnan kotott
biztositasok 1ényegesen olcsdbbak, mint a korabban
megkotott biztositasok. Ad absurdum, ha egy iigyfél
ugyanannal a biztositétarsasagnal ugyanarra az au-
tora felmondja a szerzédést a hatarnappal, majd
megkoti ugyanazt a szerz6dést ugyanannal a biztosi-
tonal, akkor kevesebbet fizet, mint az, aki ezt a szer-
z6dést johiszemiien folyamataban hagyja, mert azt
gondolja, hogy olyan partnerekkel all szemben, akik
tisztességesek, akik megbecsiilik a hiiséget, és nem is
gondol ra az ember, hogy ennek éppen a forditottja
igaz.

Természetesen lehet azt mondani, hogy ez min-
denkinek jogaban all, mindenki f6lmondhatja a szer-
z6dést, és mindenki jrakotheti annél a biztositonal,
akinél gondolja. Ez igaz, csak én azt gondolom, hogy
ez minden erkolccsel, minden tisztességgel, minden
morallal és minden jo6zan gondolkozassal szembe-
megy. Nem az a helyes magatartas, ha azokat az
iigyfeleket, akik megbiznak benniink, becsapjuk
annak érdekében, hogy masokat magunkhoz tudjunk
csabitani.

A javaslat tulajdonképpen ezt a lehetGséget
sziinteti meg. A javaslat nem masr6l beszél, mint
hogy természetesen lehet kedvezményt adni az tigy-
feleknek, de csak és kizarbdlag a régi ligyfeleknek.
Magyarul, egy olyan irdnyba prébal elmozdulni, ami
az emberi tisztességb6l fakad. Mert az emberek még-
iscsak azt gondoljak, hogy az a j6, ha engem megbe-
csiil az, akinek hossza éveken keresztiil a partnere
vagyok, akinek becsiiletesen fizetem a dijaimat, nem
jatszani akarok, hanem ki akarok tartani egy partne-
rem mellett.

Eddig pont az ellenkezdje tortént, de ez utan a
javaslat utan, ha ezt a parlament elfogadja és hataly-
ba 1ép, akkor ez megfordul vagy megfordulhat, és a
hiiséges tigyfelek kaphatnak kedvezményt, magyarul
azok a johiszemli emberek, akik megbiztak a bizto-
sitojukban, s taldn meg is bizhatnak benniik, ellen-
tétben az eddigi gyakorlattal.

Még arr6l érdemes sz6t ejteni, hogy ez a helyte-
len gyakorlat vajon csak a kotelez6 gépjarmii-
felelGsségbiztositas kapcsan van-e igy, vagy maés
biztositasok, mas szolgéltatok is élnek ezzel a tisztes-
ségtelen, alapvet6en az emberek johiszemiiségét
kihasznalo, az iigyfeleiket becsapd piacszerzési meg-
oldassal. Sajnos azt kell tapasztaljuk, hogy bizony a
tavkozlési szektorban, a kabeltévészektorban és bi-
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zonyos esetekben a bankszektorban is hasonl6é meg-
oldésokat lathatunk.

Joggal felvetheti tehat mindenki, hogy a javaslat
miért csak a gépjarmii-felelGsségbiztositasrol szdl,
mig az egyéb ilyen természetli szolgaltatasokrdl mi-
ért nem. A véalaszom egyszerti: ami késik, nem mulik.
De én bizalommal fordulok a szolgéltatokhoz. En
bizom abban, hogy ha ezt a javaslatot a parlament
elfogadja, és vilagosan latja mindenki, hogy mi az
irany, akkor az el6bb emlitett szolgaltatok - tele-
fontarsasagok, kabeltévék, bankok és mas biztosita-
sok, példaul a cascobiztositast koté biztositok - ra
fognak jonni arra, hogy jobban jarnak, ha sajat ma-
guktol alakitjadk at az lizletpolitikajukat, mint ha a
parlament torvényekkel kénytelen kordaban tartani
Gket. De egy dologban teljesen biztos vagyok: ha
magukt6l nem mozdulnak el a tisztesség és a moral,
a helyes erkolcs iranyaba, akkor nekiink, felel6s kép-
visel6knek az a dolgunk, hogy az emberek oldalara
alljunk, megbecsiiljiik az embereket, megvédjiik az
embereket, és akkor a parlament kovetkez6 ciklusa-
ban vélhetSen hasonlé torvényjavaslatokkal el kell
allnunk.

KoOszonoém megtisztel6 figyelmiiket, és kérem,
hogy tamogassak a késGbbiekben is a javaslatot.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

(12.30)

ELNOK: Ko6szonom, Balla képvisels tr. Meg-
kérdezem, a kormény nevében kivan-e Cseresnyés
allamtitkar tr felszoélalni. Jelzi, hogy igen. Oné a szo,
allamtitkar ar.

CSERESNYES PETER nemzetgazdasagi minisz-
tériumi Allamtitkar: Koszonom szépen, elnok fr.
Mindossze annyit szeretnék mondani, hogy a kor-
many természetesen tAmogatja a javaslatot. K6szo-
nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a vezérszonoki felszolalasok kovet-
keznek. Kérdezem, hogy a Fidesz képviselGesoportja
részérdl kivan-e valaki szdlni. Az elGterjeszté képvi-
selé ur jelzi, hogy nem, hiszen el6terjesztéként el-
hangzott minden, ami sziikséges.

Megadom a szo6t Gur Nandor képvisel§ tirnak,
az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

GUR NANDOR, az MSZP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tur. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Mint ahogy az el6terjesztésben is sz esett
réla, egy olyan torvénytervezetrdl targyalunk, amely
az értékitélet alapjan egy disszonanciat, egy visszas-
sagot kivan a helyére tenni. Engedjék meg azért,
hogy egy kicsit tagabb kiterjesztésben beszéljiink
minderr6l, marmint a koételez6 gépjarmii-felelés-
ségbiztositas kérdésérdl, de csak olyan aspektusban,
ami abszolut mddon kotédik a dologhoz.

Biztos emlékeznek 2012-re, illetve 2013 januéar-
jara, amikor a baleseti ado bevezetésre keriilt. Csak
azért hozom szoba ezt, mert ugye, a baleseti ad6 a
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kotelez6 gépjarmii-felelGsségbiztositas esetében egy
30 szazalékos mértékii tételnovekedést, a Casconal
pedig, ha jol emlékszem, 15 szézalékos mértéki té-
telnovekedést jelentett. Nem kimenve ebbdl a gon-
dolati fonalbdl, azt is hozza kell tenni, hogy a lakas-
biztositasoknal is, ha jol emlékszem, 10 szazalékos
mértékl novekedést okozott. Ezzel csak azt akartam
mondani, hogy nyilvan ez koltségben tébbet jelent az
aut6z6 embernek. Hiszen ez a biztositasi dij, megint
csak emlékképeimre kell hagyatkozni, napi 83 forint
volt, ebbdl kifolyolag a 366 napra vonatkoztatva
maximum  harmincezer-egynéhanyszaz  forintos
nagysagrendet érhetett el. De ez mind tobbletkolt-
ségként jelent meg magihoz a kotelezd gépjarmii-
felelGsségbiztositashoz, illetve a Cascohoz illesztetten
is, mint emlitettem, a 30, illetve a 15 szazalékos mér-
téknovekedésével.

Visszatérve szorosabban a torvénytervezethez,
ami ennek kapcsan elmondhaté, az igazabdl az, hogy
a 2015. esztendd és 2016 varhato folyamatai érdekes
trendet rajzolnak. 2014 vége és 2015 jelen allapota
kozott mértékado valtozésok kovetkeztek be. Tarifa-
emelkedés, dragulés volt, gyakorlatilag egy év elején
prognosztizalt 20-25 szazalékos mértékrél mara
odaig jutottunk el, hogy nagyjab6l 40 szazalékos
mértékl atlagos tarifadijbeli emelkedés kovetkezett
be. Az év elején ez 20 ezer forintos atlagként jeleni-
t6dott meg, majd mostanra mar ott tartunk, novem-
ber magassagiban, hogy ez 28 ezer forintos atlagos
éves dijosszegként foghat6é meg.

A dijnovekedés tekintetében kiilonféle allaspon-
tok vannak, hogy ez miért is alakult ki. A Kozép-
europai Kolesonos Biztositasi Egyesiilet, a KOBE
tobbek kozott azt fogalmazta meg, hogy személygép-
jarmiivek hasznalatahoz illesztetten ez elsédlegesen
azért alakult ki, merthogy olcsé vagy olcsébb a ben-
zin, és ezért tobb az utazas, tobb a kareset. A teher-
gépkocsik vonatkozasaban pedig azt mondtak, hogy
bizonyos értelemben sof6rhianyok vannak, és a so-
férhianybol fakadban, a tapasztalatlansagbodl faka-
déan megint csak tobb kareset kialakulasa a vég-
eredmény.

Azt kell mondjam, hogy e tekintetben azért elég
érdekes latkép tarulkozik elénk. Szeretném jelezni az
olesd benzin kapcsdn, hogy annak idején Szijjarto
Péter elhiresiilt mondatara azért vissza lehet utalni;
a lélektani hatarra, emlékeznek, a 300 forintos ben-
zin mértékére, hogy ha a korméany nem képes ezt
300 forint alatt tartani, illetve olyan gazdasagpoliti-
kat folytat, aminek az eredménye az, hogy ez 300
folé emelkedik, akkor talan le is kellene mondania a
korméanynak. Na most, azt latjuk id6ben, hogy ha
2009-ben 300 forint alatt van a benzinér, és a 2009
utani folyamatokat nézziik, minden esztendében
joval magasabb, a cstics az talan 2012 tavaszan volt,
amikor a 450 forintot is iitotte a benzin ara.

De most is, 2014-ben is 413 forint az atlagara és
a 2015-ben 363 forint. Ezeket a szamokat csak azért
mondom, hogy a kovetkeztetést probaljuk kolecsono-
sen, kozosen Osszerakni, ha lehet, ebben a torténet-
ben. Magyarul, 2014-r8]l 2015-re mintegy 12 szazalé-
kos atlagos benzinarcsokkenés kovetkezik be. Ugyan-
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ebben az id6szakban 3 szazalékos benzinfogyasztas-
novekedést tapasztalunk mennyiségileg. Tehat ha
tobb benzint fogyasztanak, tobb az utakon a kareset,
ebbdl fakadban emelkedik 40 szazalékkal a kotelezd
biztositasok mértéke. Ezekbdl a szamokbol fakadban
ez talan nem teljesen tAmaszthat6 ala.

Tehat még egyszer, hogy vilagos legyen: ’14-r6l
‘15-re vonatkozo arbeli elmozduldsok mintegy 12
szézalékos mértéki benzinarcsokkenést hoznak,
persze ez messze-messze felette van annak a mér-
téknek, tobb mint 20 szazalékkal, ami Szijjart6 Pé-
terhez illesztetten a kormény lemondésat kividnna
meg. Emellett 3 szazalékos benzinbeli fogyasztasi
tobblet jelenik meg, és 40 szazalékos mértéki a kote-
lez6 gépjarmii-felelGsségbiztositas dijaban bekdvet-
kezett emelkedés. Mint mondtam, év elején még 20
ezer forint alatt volt az atlagdij, most meg a 28 ezer
forintot iiti.

Erdemes ezeken az Osszefiiggéseken is elgon-
dolkodni, és érdemes azt is megnézni, hogy mi mas,
milyen olyan tipust tényez6k lehetnek még, amelyek
a dijtétel ezen mértékbeli novekedéséhez vezetnek.
Ismereteim szerint ebben a témakorben, marmint a
kotelez6 gépjarmii-felelGsségbiztositas témakdrében
maga a Magyar Autoklub is kezdeményezte, felvetet-
te a torvénymodositas sziikségszertiségét. Ezen felve-
tés keretei kozott sok minden megfogalmazobdott,
olyan is, amit most nem latok visszatiikr6z6dni eb-
ben a torvényjavaslatban; példaul a gazdaségi total-
kar fogalomrendszere, fogalommeghatarozasa 6ssz-
hangjanak megteremtése a kotelez6 gépjarmi-fe-
lel6sségbiztositasra vonatkozé és a Ptk.-ban leirtak
kozott.

Versenyjogilag bizonyos értelemben lehet, hogy
kérdéseket mindenképpen fel lehet tenni olyan érte-
lemben, hogy a biztositok altal kiemeltnek tekintett
vallalkozasoknal, mar a karokozast kovet6en, akik a
feladatokat ellatjak, kiilonbségtételre keriil sor, és ez
a kiilonbségtétel gyakorlatilag a vallalkozoi dijak
érvényestilésében koszon vissza, itt mutatkozik meg.
Nem biztos, hogy ez szerencsés, mert a vétlen karo-
sultak is adott esetben olyan helyzetbe jutnak, hogy
indokolatlan koltségtobbletet kell vallalniuk, gyakor-
latilag veszteségeket kell hogy elkonyveljenek.

De a legfontosabb tételeket érintGen magahoz
szorosan, direkten a torvénytervezethez illesztetten
hirom dolgot szeretnék megemliteni, elmondani,
illetve azt kérni, hogy gondoljuk végig e harom dolog
érvényesiilésének mikéntjét. A felel6sségbiztositast
kinal6 biztositok, a torvénytervezet elfogadasat meg-
el6z6 id8szakrdl beszélek nyilvan, az j biztositasi
idGszakra torténd biztositdsok megkotését érintGen
kedvez6bb ajanlatot csak az 4j ligyfeleknek adtak,
azok részére tettek, tigy, ahogy Balla képviselGtarsam
is ezt emlitette.

(12.40)

A régi tigyfelek ilyen értelemben tehat az
tjakhoz képest rosszabb feltételekkel tudtak szer-
z6dni, szerz6déseket kétni. Pontosan az a gondolko-
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das és logika, amirél sz6 esett, hogy a hiiség, mar-
mint hogyha ott vagyok folyamatidban valahol, és
idében el6rehaladva azt tapasztalom, hogy az odajo-
v6k, az tjonnan belépSk kedvezibb feltételekkel
johetnek be, mikézben én pedig kedvez6tlenebb
feltételekkel biztosithatom a hiiségemet a késébbiek-
re vonatkozoan, ez nyilvanval6 ellentmondasossagot
szl és hiv életre, ilyen értelemben a térvényjavaslat
logik4ja, hogy ezen valtoztatni kell, szerintem rend-
ben van.

Amit én kicsit kérddjelesen fogalmazok meg,
hogy az, amit most a torvénytervezeten keresztiil
tesziink, az ennek a logikdnak a megforditasaroél szdl,
tehat magyarul az inverze, vagy éppen nem magyarul
az inverze ennek. Most viszont az a fajta helyzet all
el6, hogy a legnagyobb iigyfélkorrel rendelkezék
szamara ez egy kedvezd javaslatként foghat6 meg,
hiszen iigyfeleket nem veszitenek el, és a piacon azok
a szolgaltatok, akik pedig agymond kisebb biztosito-
ként foghatok meg, 6k nem nagyon tudnak 4j iigy-
félhez jutni, pont ebbdl fakadoan, hogy az Gj iigyfél
szamara eddig nyujtott kedvezSbb juttatasok méar
nem tehet6k meg.

A kérdésem igazabodl az, hogy nem lenne-e
értelme annak, hogy a legnagyobb kedvezmény elvé-
re valo hagyatkozassal tegyiik meg az elérelépést e
tekintetben. Ezalatt nyilvan azt értem, hogy ha az 4j
iigyfél szamara barmelyik biztosit6 kedvezményt
biztosit, akkor azt a kedvezményt a régi tigyfélnek is
kotelez6 moédon meg kelljen adni. Tehat azt a fajta
logikat érvényesitené, ami gyakorlatilag mind az 1j,
mind a régi tigyfél szamara a pozitiv elérhetés lehe-
t6ségét biztositja. En nem olvasom ki ezt direkten a
torvénytervezetbdl, én azt olvasom ki, hogy megfor-
ditjuk a torténetet, magyarul, most mar a kedvezébb
ajanlattétel lehet6sége nem az Gj ligyfelek szamara
adatik meg, hanem a régi tigyfelek a hiiség okan kap-
jdk meg ezeket a kedvezményeket, de nem olvasom
ki azt, hogy az 4j ligyfélnek is adhat6 barmilyen ked-
vezmény, amely kedvezmény érvényesitésének au-
tomatikusan a régi iigyfélnél is érvényesiilnie kell.
Ha igy van, vagy belepréselhet6 a torvénytervezet
logikajaba mindaz, amir6l én beszélek, akkor szerin-
tem jo a dolog, de mondom még egyszer, én ezt eb-
bél a rovid torvénytervezetbdl, annak az altalanos és
részletes indoklasabol nem olvasom ki.

Tehat szerintem egyértelmiivé kellene tenni
ezt a torténetet, hogy érvényesiilni tudjon a legna-
gyobb kedvezmény elve, vagyis még egyszer megis-
mételve, hogy ha az 1j ligyfelek szamara barmilyen
kedvezményt biztosit a biztositétarsasag, akkor az
automatikusan a régi iigyfelekre nézve kotelezd le-
gyen. Ezzel azt a helyzetet allithatnank el6, hogy aki
4j ugyfélhez akar jutni és kedvezményt biztosit a
szamara, annak bizony azt a terhet magara kell val-
lalnia, hogy a régi iigyfelek szamara is automatiku-
san ezt biztositani kell, de mégiscsak 1j ligyfélkor
épitését tudni megtenni, és azt a fajta disszonanciat,
ellentmondasossagot pedig fel tudnank, fel lehetne
oldani, ami a korabbi idgszakban volt, marmint hogy
a kedvezdébb ajanlat csak az 4j tigyfelek szamara volt
biztosithato.
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Befejez6 gondolatként, gyakorlatilag a piac-
torzitas kérdéskoreit érintéen még egyszer azt sze-
retném szoba hozni, hogy ha csak forditunk a mai
helyzeten, akkor az nyilvan a legnagyobb ligyfélkori
biztositotarsasdgoknak nyuajt pozitiv lehetGséget,
kedvez6 ajanlatot, hiszen 6k az tligyfélkoriiket nem
veszitik el, mert nem fognak elmenni t6liik, a masik
oldalrél viszont a kisebb biztositotarsasdgok, mar-
mint a kisebb 1étszammal birdk 4j ligyfélkor megcél-
zasat és utolérését nehezebben tudjak megtenni.
Tehat ezért kellene vagy lenne sziikségszerti a legna-
gyobb kedvezmény elvének a biztositasa, és talan
ezen keresztiil az is biztosithat6 lenne, hogy a mélta-
nyossag és a gazdasagi verseny 6sszhangja is jobban
kozeledni tudna egyméshoz, gyakorlatilag ki tudna
alakulni.

Az elGterjesztének nagy tisztelettel ezeket a
gondolatokat szeretném a figyelmébe ajanlani, és
azt, hogy legyen fogaddkész arra, hogy ez a logika
érvényesiilni tudjon. Elnok ar, koszondm szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, jegyz6 tr, képvi-
sel6 dr. Most megadom a sz6t Vejkey Imre képviseld
urnak, a Kereszténydemokrata Néppart képviselG-
csoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt elnok ar, koszonom a szot.
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elGttiink
fekvé modosité javaslat a biztositasi piac egyik igen
fontos, régbta fennallé problémajara keresi a megol-
dast. A kérdés sokakat érint, felvetése aktualis, hi-
szen a magyarorszagi mintegy 4,5 milli6 autétulaj-
donosbo6l koriilbeliil 2 milli6 iizemben tarté az év
végén jogosult gépjarmii-felel6sségbiztositasa valtoz-
tatasara, ezek koziil varhatéan pedig mintegy 250
ezren fognak 4j szerz6dést kotni. Szakért6k szerint
az tgyfelek egy része felmondja a jelenlegi szerzé-
dést, majd ugyanannal a biztositonal Gjra megkoti
azt, csupan a kedvezébb dij miatt. A tulajdonosok
maésik fele a 2010 utan vasarolt gépjarmiivek részére
pedig mar év kozben kotheti Gjra a kotelez6 biztosi-
tast. Jellemzd, hogy 15 ilyen jellegii biztositast kinalo
cég év kozben is tobbszor mddosithatja dijtételeit,
igazodva a mindenkori karfizetések mértékéhez. A
fentiek okan valt indokoltta a miel6bbi rendezés.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A biztositasi dijak
2008 utan meredeken csokkentek, majd ez a ten-
dencia megfordult, idén pedig tovabbi aremelkedés
varhato. Szakért6k szerint a biztositast valté autdsok
célja az idén is természetesen a dijemelés mértéké-
nek a mérséklése. Ezt elsGsorban a karmentes veze-
téssel, illetve egyidejli casco- vagy lakasbiztositas
megkotésével lehet elérni - ami természetesen felveti
adott esetben a tiltott szerzddéskotések tilalmat,
zardjel bezarva -, de kedvezményt adnak a biztositok
az éves dij egyOsszegli befizetésére is, valamint a
bankoktél tortént atutalds, illetve elektronikus
kommunikaci6 vallalasara is. A kedvezmények
egyiittes alkalmazasaval akar 40-50 szézalékos dij-
kedvezmény is elérhetd.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az el6ttiink fekvo
modositd javaslat szerint a gépjarmii-felelGsség-
biztositasi piacon a meglévé iigyfelek nem keriilhet-
nek kedvezébb helyzetbe, mint az 4j iigyfelek. Ez
hozzajarulhat a szegmens hossz tava tervezhetGsé-
géhez, hiszen a piaci verseny keretein beliil igy nem
érheti hatrany a tobb éve az adott szolgaltatashoz
hiiségesen kot6do iigyfelet. Fontos kiemelniink, hogy
a Magyar Nemzeti Bank tételes adatbézis alapjan,
fogyasztovédelmi szempontb6l folyamatosan figye-
lemmel kiséri a piacon miikod6 cégeket, beleértve a
dijtarifak alakulasat is.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem art e helyen
kiemelniink és megerésiteniink, hogy Magyarorsza-
gon a biztositok tevékenységének megitélése pozitiv.
Egy tavaszi vizsgalat szerint a tirsadalom tagjai egy-
ségesen pozitivan nyilatkoztak a biztositokrdl, az
intézményi bizalom pedig a pénziigyi szektoron beliil
a biztositok irant a legerésebb.

(12.50)

Ezt a megitélést tovabb javithatna az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslat, hiszen a hiiséges iigyfelek
jutalmazasa nemcsak a biztositok elemi érdeke, ha-
nem a biztositottak evidens elvarasa is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kérem, tAmogassak
a torvényjavaslatot, a KDNP parlamenti frakci¢ja
tamogatja. KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Szérvanyos taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, Vejkey képvisels ur.
Megkérdezem a Jobbik és az LMP képviselGcsoport-
jat, kivan-e valaki hozzaszolni. (Senki sem jelentke-
zik.) Jelentkez6t nem latok. Nyilvain majd késGbb
mondjak el véleményiiket.

Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink. Most az els6ként jelentkezett
fiiggetlen képvisel§ szolalhat meg, de a teremben
nem tartézkodik fliggetlen képviseld.

Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasra je-
lentkezést nem latok. Tovabbi képviseldi felszblalas-
ra nem jelentkezett képviseld.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom. Megkérdezem az elSterjeszt6t, kivan-e vala-
szolni az elhangzottakra vagy elmondani véleményét.
(Balla Gyorgy: Igen.) Oné a szd, Balla Gyorgy képvi-
sel6 ar.

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszonom szépen a
szot, elnok ur. A Kereszténydemokrata Néppartnak
koszonom a tAmogatast, és koszonom a Magyar Szo-
cialista Partnak is, mert ha jol értettem Gur képvi-
seld ur szavait, alapvetden a timogatésukrol biztosi-
tottak ezt a javaslatot. (Gur Nandor: Igy van!)

Ugyanakkor szeretnék kitérni a képvisels ar fel-
vetésére, mert hiszek abban, hogy ha ezt megbeszél-
jiik, akkor a tamogatasuk még erGsebb lesz. Ugyanis
a javaslat pontosan arrél szo6l, amit 6n mond, lesza-
mitva természetesen, hogy beszéltiink kicsit a ben-
zinarrol is, de természetesen értem, hogy ezt most
ellenzékiként el kellett mondani, bar a benzinar most
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csokken, de nincs ezzel semmi probléma. Magihoz a
javaslathoz kapcsolddo felvetés, ha jol értettem, arrél
sz6l, hogy ne megforditsuk a jelenlegi helyzetet - a
jelenlegi helyzet az, hogy becsapjak a régi tigyfeleket,
és az 1j iigyfelek kedvezGbben fizetnek, mint a régi
iigyfelek -, hanem tegyiik lehet6vé azt is, hogy mind
a régi, mind az 4j iigyfelek kedvezményt kapjanak.

No, a helyzet a kovetkezs. Szerintem eddig ked-
vezményt nem kapott senki. A biztositok meghirdet-
ték az araikat. Aki azon az aron szerz6dést kotott,
azon az aron az 6 szerz6dése élt. Ha valaki ezen az
aron nem kotott szerzddést, hanem a régit folytatta,
az meg tobbet fizetett. Ez volt az alapvetd gyakorlat.
A mostani javaslatunk arrdl szo6l, hogy ilyen nem
lehet, egy dolognak egy ara van. Annak az adott biz-
tositébnak arra az autbéra vonatkozban van egy éra,
egy dijjavaslata.

Ebben értelemszertien a régi iigyfelek szamara,
ha meg kivanja tartani az iigyfeleit, egyébként adhat
kedvezményt. Tehat a kedvezmény most jelenik meg.
Tehat itt van az ar, megadja a kedvezményt a régi
tigyfeleinek, és ha ugyanezt a kedvezményt szeretné
megadni az 0j tgyfeleinek is, ez azt jelenti, hogy
csokkenti a dijat, és maris megadta ezt a kedvez-
ményt mind a régi, mind az 4j tigyfeleinek. Igy részt
vesz egy piaci versenyben, ahol nem a régi és az 4j
tigyfelek viaskodnak egyméssal, hanem a biztosito-
tarsasagok probalnak olyan helyzetet teremteni,
hogy az olcsobb ajanlataikkal, a jobb szolgaltatasaik-
kal szerezzenek {iigyfeleket, illetve megtartsanak
iigyfeleket.

Ha ez igy m{ikodik, az az embereknek jo; mert a
piac alapvet6en tud hasznos lenni. Ha tgy miikodik,
ahogy ezen javaslat el6tt a mai napig miikodik, az
meg rossz, mert egész egyszertien arrdl szol, hogy
becsapjak az embereket. Tudjuk, hogy a biztositotar-
sasagoknak talan a fele alkalmazta ezt a gyakorlatot,
kicsit tobb mint a fele, és van 4 milli6 kotelez6 gép-
jarmi-felelGsségbiztositis, ennél valamivel tobb van,
4 milli6 300 ezer koriil, ha jol emlékszem. Koriilbeliil
200 ezren kototték Gjra a biztositasukat.

Azt is tudjuk, hogy ez nem azért alakult igy,
mert az emberek egyébként ellenségei sajat maguk-
nak, hanem azért, mert a biztositétarsasagok az em-
berek johiszemtiségére apellaltak, illetve arra, hogy
mikdzben egy szerz6dést igen-igen konnyd megkotni
egy adott tarsasignal, igen-igen bonyolult felmon-
dani. Magyarul, azt a macerat nem vallalta az embe-
rek egy jelentGs része, ami ezzel jar, hogy ajanlatleve-
let kiildozgessen, utdnamenjen, szdmolgasson s a
tobbi, ezzel visszaéltek a biztositétarsasagok, és még
egyszer mondom, becsaptak ezzel az embereket.

Ez innentdl nincs. Viszont, ha szeretnének a régi
és az 0j ligyfeleiknek is kedvezményt adni, ennél egy-
szeriibb dolog megint csak a vildgon nincs, azt kell
csindlni, hogy csokkentik az 4raikat és maris minden
rendben van. Ugyhogy, amit a képvisel$ ar kért, az a
javaslatban szerepel. Nagyon oriilnék neki, ha a par-
lamentben a szavazas soran tényleg mindenki tudna
tamogatni ezt a javaslatot.

K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kormany-
partok padsoraibél.)
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ELNOK: Koszoném, Balla Gyorgy képvisels tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benydj-
taséra csiitortokon 16 6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a jogel-
lenesen kivitt kulturalis javak visszaszolgal-
tatasarol szol6 2001. évi LXXX. torvény mo-
dositasardl szol6 torvényjavaslat altalanos vitdja a
lezarasig. A kormény-elGterjesztés T/7399. sorsza-
mon a parlament informatikai hal6zatan elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t L. Simon Laszl6 al-
lamtitkar drnak, a Miniszterelnokség allamtitkara-
nak, a napirendi pont elGterjeszt6jének, 30 perces
idGkeretben. Oné a sz, allamtitkar ar.

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkdra, a napirendi pont el6ad6ja: Koszonom szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! A
XX. szazad viharos torténelmi eseményei minden
eurdpai orszag szamara vilagossa tették, hogy nem-
zeti kulturélis 6rokségét féltve dvnia, Griznie kell.

Az Eurépai Unioban a tagallamok teriiletérdl
jogellenesen kiszallitott kulturalis targyak vissza-
szolgaltatasara el6szor 1993-ban sziiletett rendelke-
zés, ez a Tanacs 93/7/EGK iranyelve. A tagallamok
kulturalis oOroksége védelmében sziiletett iranyelv
célja, hogy a tagallamok szidmara lehet6vé tegye
azoknak a kulturalis javaknak a visszaszallitasat sajat
teriiletiikre, amelyeket a kulturalis javak védelmérdl
sz016 tagallami jogszabalyok vagy a kulturalis javak
kivitelérdl sz6l6 116/2009/EK tanacsi rendelet meg-
sértésével vittek ki egy masik tagéllam teriiletére.

A moédositas indoka az Eur6pai Parlament és a
Tanacs altal elfogadott, a tagillamok teriiletérél jog-
ellenesen kivitt kulturélis javak visszaszolgaltatasa-
r6l és az 1024/2012/EU rendelet modositasardl szo-
16 2014/60/EU iranyelv, amelynek nemzeti jogba
valo atiiltetésére és hatalyba 1éptetésére 2015. dec-
ember 18-ai hatarid6t kaptak a tagillamok. A Mi-
niszterelnokség ennek a jogharmonizaciés kotele-
zettségének tesz eleget most a jogellenesen kivitt
kulturalis javak visszaszolgaltatasarol sz6l6 2001. évi
LXXX. térvény modositasaval.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A torvény modositasa els6dlegesen a hatalyban
1év6 jogszabaly 1j iranyelv rendelkezésének megfele-
16 modositasat célozza, masodsorban pedig a jogsza-
balyb6l mindeddig hianyzo, igen fontos eljarasjogi
rendelkezéseket kivdn potolni. Nevezetesen: a ma-
gyar szabélyozids mindeddig nem szabéalyozta azt az
esetet, amikor Magyarorszag mint megkeresé tagal-
lam kivanja érvényesiteni egy adott, nemzeti kincse-
ink kozé tartozo védett targyra vonatkozd visszaszol-
galtatasi igényét egy masik tagallammal szemben. Ez
teszi sziikségessé a torvény szerkezeti modositasat is
egy 1j, a visszaszolgaltatas igényét Magyarorszag
javara torténd érvényesitése cim beillesztésével.

Az iranyelv 4j rendelkezései kozé tartozik, hogy

a korabbi szabalyozéssal ellentétben a védett kultu-
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ralis javaknak nem kell meghatarozott kategbridba
tartozniuk és nem kell a kor és/vagy érték tekinteté-
ben megallapitott hatarértékeknek megfelelniiik
ahhoz, hogy visszaszolgaltatis targyat képezzék.
Fontos eleme az 4j szabalyozasnak a nemzetkozileg
mar ismert kell6 gondossag és koriiltekintés kritéri-
uma, aminek alapjan a piaci szerepl6knek bizonyita-
niuk kell, hogy gondosan és koriiltekintGen jartak el
egy, a kulturalis javak korébe tartozo6 targy megszer-
zése soran. Példanak okaért beszerezte az adott targy
szarmazasaval kapcsolatos dokumentumokat, vagy
betekintett az ellopott kulturalis javak hozzaférhetd
nyilvantartasaba. Csakis ennek alapjan 1éphetnek fel
késébb esetleges kartalanitasi igénnyel.

(13.00)

Tisztelt KépviselStarsaim! Uj eleme az iranyelv-
nek, hogy 2015. december 18-atdl az illegalis mi-
targyforgalom visszaszoritisa érdekében, amely
egyébként benniinket kifejezetten hatranyosan érint,
hiszen nagyon sok mitargyat csempésznek ki illega-
lisan az orszagbdl, a tagallamok kozponti hatésagai-
nak igazgatasi egyiittmiikodését a belsd piaci infor-
macioés rendszeren - ez az TUgynevezett IMI-rend-
szer - beliil kifejezetten a kulturalis javakra kifejlesz-
tett modul segiti el6. Ennek a rendszernek a segitsé-
gével a kulturalis javakért felelGs kozponti hatbsagok
naprakész informéciokkal rendelkezhetnek a tagal-
lamok teriiletérdl kivitt védett targyakrol, illetve
felhasznélhatjak a teriiletiikrél ellopott vagy jogelle-
nesen Kkivitt mitargyakat érint6 tigyekhez kapcsolo-
do6 relevans informaciok terjesztésére.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag unibs
tagsagabol kovetkez6en végrehajtja azokat a joghar-
monizaciés feladatokat, amelyek az Eurépai Unio
joganak val6 megfelelés érdekében minden tagélla-
mot koteleznek. Mindezen tal azonban kiilondsen
nagy a felelGsségilink abban, hogy biztositsuk a ki-
emelked§ jelent6ségii és potolhatatlan védett mi-
targyallomany biztonsagos visszajuttatasat hazank
teriiletére.

Mindennek szellemében kérem képviselGtarsa-
imat, hogy az 6nok el6tt fekvd javaslatot szivesked-
jenek tdmogatni. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. Ud-
vozlom o6noket. Folytatjuk munkankat. A vezérszo-
noki felszolalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a
sz6t Vinnai Gy6z6 képvisel6 urnak, a Fidesz vezér-
szonokanak. Tessék, parancsoljon!

DR. VINNAI GYOZO, a Fidesz képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Kép-
viseltarsaim! Nem ismétlem meg az elGterjeszt6
altal elmondottakat, aki részletekbe menden bemu-
tatta a térvénymodositas Gj vonasait. De természete-
sen egyetértek az Gj irdnyelvvel és a jogszabaly belsé
koherenciajanak erdsitésével, emellett - ahogy hal-
lottuk - fogalom- és szovegpontositasokra is sor ke-

riil. De leginkabb azzal értek egyet, amit allamtitkar
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ur mondott, hogy nemzeti kulturalis 6rokségiinket
6vni és apolni kell, és ez a torvénymodositas erre
irdnyul. De engedjék meg nekem, hogy néhany gon-
dolatot fizzek az elhangzottakhoz arrél, milyen eré-
nyeit latom e 12 paragrafust tartalmaz6 jogszabaly-
modositasnak.

A jogellenesen kivitt kulturalis javak fellelésé-
ben, visszaszerzésében kiilonosen nagy szerepe van,
lehet szerepe a nemzetkozi szint(i egyiittmiikodések-
nek. Ezért tulajdonitok nagy jelentéséget annak,
hogy az e téren végzendé munka eredményességének
javitasat célzo egylittmiikodések nem kétoldalt meg-
allapodasokban, hanem unio6s iranyelvekben fogal-
mazbddtak meg, mert ezek elésegitik az Union beliili
Osszehangoltsagot, az egyes tagallamokban indul6
eljarasok attekinthet&ségét egymas szamara.

Egy nép szamara a targyi kulturalis értékek
éppoly jelentéséggel birnak, mint szellemi javai,
irodalmi, zenei értékei vagy éppen tudomaéanyos
eredményei. Annak az elismerése, hogy minden
nemzetnek joga van a sajat kulturalis javaihoz, fon-
tos identitaserésit6 momentum. A francidknak épp-
oly fontos Verlaine, Rimbaud, Renoir vagy Rodin,
ahogy nekiink Jozsef Attila, vagy éppoly fontos, mint
Csontvary vagy Strobl. Ezért a kulturalis értékek
elhurcolasa, elrabldsa mindig személyes koziigy volt
és marad. A polgarok a sajat kifosztasukként értéke-
lik, ha példaul egy értékes muzeilis darabot mii-
kincstolvajok ellopnak.

Hozza kell tenniink: miutan a valédi kulturalis
értékek egyetemes kincsilinket jelentik, ezek azok,
amik képesek 0sszekotni nemzeteket, mindannyian
szegényebbnek érezziik magunkat, ha ezeket magan-
célra biin6z6k dézsmaljak vagy vandilok megrongal-
jak, megsemmisitik.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Talan e tekintetben
napjainkban kiilonos aktualitassal bir a Nobel-dijas
osztrak etologus, Konrad Lorenz megallapitasa, aki
2004-ben konyvet jelentetett meg az allati agresszi6
vizsgalata terén végzett munkaja eredményeirdl, és e
konyv zar6 sszegzésében az emberi tanulségokra is
kitért. Allast foglalt amellett, hogy a miivészet az
egyetlen, kiilonosen, ha nyelvek feletti eszkozokkel
operél, amely képes athidalni népek, nemzetek ko-
zotti szakadékokat, elémozditani az egymas kozotti
megértést. Ezért fontos, hogy a miivészet semmi
maésnak ne legyen elkdtelezett, mint az értékeknek és
ennek az el6bb felvazolt hidszerepnek. Nézetét ala-
tAmasztva, visszautalt a tiizsziinetekben a 16vészar-
kok kozott egymassal baratkozo ellenségekre, akik a
nyelvek feletti kozos kulturalis kodok révén értettek
szot egyméssal.

Nyilvanvaléan az emberiség kozosen szamon
tartott értékeire iranyulé miikincsrablés, az illegalis
kereskedelmiik, magancéla kisajatitdsuk merénylet a
miivészet e fontos szerepe ellen.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Befejezésiil engedjék
meg, hogy ezen a nyomvonalon haladva, e mélyebb
emberi kozosségi szempontok alapjan kap jelent&sé-
get, hogy a torvénymodositéssal az illegalis kereske-
delem megfékezését szolgal6 rendelkezések keriilnek
a jogszabalyba, tovabba az, hogy meghosszabbo-
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dik - ahogy az el6terjeszt6tol is hallottuk - a masik
tagallamban fellelt targyra vonatkozb6an annak a
megéallapitasira vonatkoz6 hatarid6, 6 honapra,
hogy az a kulturalis javak korébe tartozé targynak
mindsiil-e, illetve meghosszabbodik a visszaszolgal-
tatasi eljaras meginditasara rendelkezésre allo id6-
tartam.

A torvénymodositas szabalyozza a Magyar-
orszagnak visszaszolgaltatand6 kulturalis javakra
vonatkoz6 kérdéseket, pontositja a visszaszolgalta-
tassal kapcsolatos egyiittmiikodést és feladatokat.

Tisztelt Haz! Bizom abban, hogy a jogszabaly
modositasaval az Uni6 kozosségében eredményeseb-
ben fellelhet6k lesznek a kulturalis javak, gyorsabba
valik azok visszaszolgaltatasa és megneheziil az ille-
galisan eltulajdonitott, megszerzett javak birtoklasa.
Tamogatjuk a torvénymodositast. Koszonom figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ ur. Kiss
Laszl6 képvisel6 tar, az MSZP vezérszonoka kovetke-
zik. Tessék!

KISS LASZLO, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! A
javaslat a 2014/60/EU iranyelv atiiltetése miatt valik
sziikségessé. Hogyha megnézziik, hogy mit is tartal-
maz ez az iranyelv, azt lathatjuk, hogy tartalmazza a
kell gondossag és koriiltekintés jogi fogalmanak a
becikkelyezését, amely pusztan arrél szoél, hogy ab-
ban az esetben kaphat barki kartéritést az illegalis
miikincs utan, amit 6 megvasarolt, hogyha a beszer-
zés soran ugy jart el, kell6 gondossaggal és koriilte-
kintéssel, ahogy ez indokolt.

Ugy gondolom, hogy nem 6rdogtél valo ez az
irdny. Nagyon helyes, hogy ez a fogalmazas, ez a
formula bekeriilt az eurdpai szabalyozasba, és igy a
jogharmonizacié keretein beliill a magyar szabalyo-
zasba is. Hiszen nyilvanvaléan nem lehet tAmogatni
azokat az illegalis mtkincskeresked6ket, akik ké-
s6bb, amikor lefiilelik 6ket, akkor arra hivatkoznak,
hogy persze, természetesen ezt véletleniil vették meg,
és bar egyébként ugyan hatvan év szakmai végzett-
séggel rendelkeznek, de véletleniil elnézték ez az
adott mikincset.

Korabban egy év volt az az id6szak, amire lehe-
tett hivatkozni az eljards meginditasakor. Most ezt
kitoljak harom évre. Onmagaban azt gondolom, hogy
ez egy konnyités, amelyet szintén lehet tamogatni,
bar ne felejtsiik el azt, hogy minden allamnak és
minden unibés tagallamnak is kotelezettsége, hogy
abban az esetben, amikor & észleli azt, hogy egy
olyan miikincset loptak el vagy visznek kiilfoldre,
ami az 6 tulajdonét képezi, akkor erre azonnal lép-
jen. En magam azt gondolom, hogy ez egy fontos
kotelezettsége minden allamnak és minden tagal-
lamnak, de emellett nem 6rdogtol vald, hogyha ezt a
konnyitést megadjuk.

Nagyon helyes, és azt gondolom, hogy az uni6s
szabalyozas kereteiben természetes is arrdl beszélni,
hogy az Uni6 intézményrendszere, az Unié intéz-
ményrendszerének oOsszehangolt miikodése kell,
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hogy a miikincs illegalis kereskedelme kapcsan egy
hatékonyabb fellépést tudjon biztositani. Eppen
ezért magam mind az iranyelvben, mind pedig a
jogharmonizacié soran tdmogatom ennek az atiilte-
tését is, hiszen hogyha az Uni6 kozosségének van
értelme, akkor az biztosan az, hogy hangoljuk 6ssze
kozosen egymas tevékenységét, hogy parancsoljunk
megalljt azoknak a folyamatoknak, amelyek ebben az
esetben is, azt kell hogy mondjam, hogy egyre gyako-
ribbak.

Ha az ember a Pergamonmuseumba vagy a Bri-
tish Museumba megy, akkor tudhatja, hogy milyen
volt a XIX. szazadban az illegalis miikincsrablas. Azt
kell mondanom, hogy az Gj barbarsag korat éljiik ma,
a XXI. szazadban, amikor a Kozel-Keleten épiilete-
ket, szobrokat lehet felrobbantani, majd azokat da-
rabonként eladjak, és amikor egyébként lelketlen,
am de sajnos kultiradhoz ért6 emberek hatalmas
iizletet latva ebbdl, Magyarorszagon is, jelentds kin-
cseket visznek a vilag minden téjéra.

(13.10)

Ezért nagyon helye van annak, hogy ezt a jog-
harmonizécids eljarast a magyar korméany elvégezze,
és ezért aztan a Magyar Szocialista Part timogatja
ezt a javaslatot. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Vejkey
Imre képvisel6 ur, a KNDP vezérszonoka, tessék,
parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt elnok ar, koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kulturélis javak
visszaszolgaltatasa tobb orszagot érint6 kérdés, ko-
z0s szabalyok vonatkoznak ra, hiszen a problémat
unios szinten kell kezelni. A 2014/60. irdnyelv min-
den unios polgar érdekét szolgalja, nagyban erdsiti a
tagallamok kulturalis 6rokségének védelmét, ideért-
ve a helyi és regionalis kozosségek, az egyhazak, a
tagallamok és az EU egészének képviseletét is. Az
elmult évek eurdpai tapasztalatai, hogy az illegalis
miikereskedelem komoly kart okoz a tagallamok
kulturélis 6rokségében, a jelenlegi szabalyozis nem
elég eredményes, bizonyos nemzeti kincsek vissza-
szolgaltatasdnak elérésében ezért is valt siirget6vé a
vonatkoz6 jogszabalyok feliilvizsgélata.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az Eurépai Unio bel-
s6 piaca olyan hatarok nélkiili térség, amelyben meg-
felel6en biztositva van az aruk, a személyek, a szol-
géltatasok és a t6ke szabad aramlasa, fenntartva a
behozatalra, a kivitelre és a tranzitarukra vonatkozo
tilalmak és korlatozasok alkalmazasat, amennyiben
az miivészi, torténelmi vagy régészeti értékeket kép-
visel§ nemzeti kincsek védelmében indokolt. A ko-
rabbi, 93/7. irdnyelv célja az volt, hogy biztositsa a
kulturalis javak fizikai visszaszolgaltatasat annak a
tagallamnak, amelynek a teriiletérél azt jogellenesen
kivitték. Az iranyelv igazgatasi egyiittm{ikodést te-
remtett az ellopott mialkotasok felkutatisa teriiletén
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az Interpollal és egyéb illetékes szervekkel is, ami az
ellopott vagy jogellenesen kivitt kulturalis javak nyil-
vantartasara is kiterjedt. Ezt az egylittm{ikodést kell
tovabb erdsiteni az Eurdpai Bizottsag altal miikodte-
tett bels6 piaci informacios rendszer felhasznalasara,
amely egy specialis elektronikus kapcsolattarto
rendszer. A tervek szerint 2015 decemberétdl az IMI
rendszer segitségével hatdsagok informaciét cserél-
hetnek majd egymassal a jogellenesen kivitt kultura-
lis javakrol is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Képvisel6-
tarsaim! A térvénymodositas kapcsan két fontos
részletet emelnék ki. Az egyik a kell§ gondossag sza-
balyozasanak kérdése, a kulturalis javakat érinté
tigyletek soran ugyanis fontos, hogy a piac minden
szereplGje kell6 gondossaggal és koriiltekintéssel
jarjon el. Az illegalis kereskedelemt6l valodi vissza-
tarté er6t csak az jelenthet, ha a tulajdonosoknak a
kartalanitas feltételeként bizonyitaniuk kell, hogy 6k
maguk is gondosan és koriiltekintGen jartak el. A
masik fontos kérdés az el6irt hataridék betarthato-
séga, illetve betarthatatlansiga. A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy a gyakorlatban tal rovidek a hatar-
id6k, amelyek rendelkezésre allnak annak ellendrzé-
sére, hogy egy masik tagallamban fellelt targy a 93/7.
irdnyelv értelmében kulturalis targynak mindsiil-e
vagy sem. Ezt a hatarid6t ezért 6 honapra kell meg-
hosszabbitani, mely altal konnyebben akadalyozhat6
meg példaul a targyak visszaszolgaltatasi eljaras aloli
kivonésara irdnyuld kisérlet is. A visszaszolgaltatasi
eljaras meginditasara rendelkezésre all6 idGtartamot
is meg kell hosszabbitani 3 évre, tAmogatva ezzel az
eljaras sikeres lefolytatasat és egyben fokozva a visz-
szatarto erét s prevenciot.

Mindezek alapjan kérem, hogy tamogassidk a
jogellenesen kivitt kulturalis javak visszaszolgaltata-
sarol szol6 2001. évi LXXX. térvény modositasarol
sz0l6 T/7399. szamu torvényjavaslatot. A KDNP
parlamenti frakcidja tAmogatja.

KoOsz6nom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Miel6tt folytatnank munkankat, kérem, hogy az
6nok nevében is hadd iidvozoljem a Mohéacsi Kisfa-
ludy Kéroly Gimnazium és a salg6tarjani Madach
Imre Gimnazium didkjait és pedagogusait. Oriilok,
hogy itt vannak. (Taps.)

Heged{is Lorantné képvisel6 asszony, Jobbik,
parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szét, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Elére szeret-
ném bocsatani, hogy a Jobbik frakci6ja szintén ta-
mogatni fogja szavazatival majd ezt az elGterjesztést,
mert mi is agy gondoljuk, hogy a kulturalis javaink
védelme mellett nagyon fontos az illegalis kereskede-
lembdl taplalkozo feketepiac visszaszoritasa, és agy
gondoljuk, hogy ezen jogszabaly-modositas, amely
most el6ttiink van, mind a két célt egyarant szolgalja,
nagyon helyesen és nagyon jol. Azért ennek kapcsan
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volnanak kérdéseim, amelyeket remélem, az allam-
titkar ar majd érdemben meg tud valaszolni.

El6szor is lidvozlend6nek és tamogatandénak
tartjuk azokat a jogtechnikai pontositasokat, foga-
lompontositasokat, amelyeket a torvény tartalmaz,
péseket. Kiilon tamogatjuk, nagy éromiinkre szolgal
az 4j inform4ciés rendszernek a 1étrejotte.

A birtokosok kartalanitasaval kapcsolatban az a
kérdésem volna, az meriilt fel bennem, hogy kodifi-
kaciés szempontbol, jogtechnikai szempontbol ér-
demes-e két kiillonbo6z6 helyen is részletesen leirni,
hogy mi a birtokos kartalanitasanak az eljarasrendje,
hiszen ez kiilon eljarasrendben is, illetve a Magyar-
orszagra visszaszarmaztatott javak tekintetében is
pontosan és megismétlésszertien, Gjra bekeriil a
jogszabalyba. Szintén tdmogatandonak tartjuk, hogy
a visszaszolgaltatasi eljaras inditasa 1 évr6l 3 évre
emelkedik a tudomasra jutastél szamitva, ez egy
nagyon fontos 1épés.

A kormany ki fogja jel6lni majd hatarozatiaban
vagy rendeletében azt az Ggynevezett kozponti hato-
sagot, amely majd el fog jarni mint kulturalis orok-
ségvédelmi hat6siag ebben a kérdésben. Itt nem tud-
tam nem megjegyezni magamban azt, amit most is el
fogok mondani, hogy bizony ennek volt korabban
egy kozponti, orszagos szerepkorrel rendelkez6 hato-
saga, a KOH, amelyet még az el6z6 Orban-kormany
2010-14-ben sziintetett meg. Ha létezne ilyen orsza-
gos szerve a kulturalis orokségvédelemnek, akkor
most nem volna sziikség ilyenfajta plusz kijelolésre,
és nem valamifajta megyei szintli szervezet kapna
meg ennek a lehetGségét; pontosabban nem tudom,
hogy kire gondol a kormanyzat, kérem, hogy az al-
lamtitkar ar segitsen ebben, és pontositsa szamunk-
ra ezt.

A Magyarorszag javara torténé visszaszolgalta-
tassal kapcsolatban a torvény hosszan részletezi
ennek az eljarasrendjét. Ebben a kérdésben azt sze-
retném megkérdezni, hogy a kozponti hatésagnak
feladata lesz, hogy egyrészt be kell neki szereznie
azokat a bizonyitékokat, amelyek a jogellenes kivitel-
re vonatkoznak, a nemzeti kincs minéségére, s a
tobbi, s a tobbi, és ezt be kell mutatnia. Kérdezem,
hogy kinek kell bemutatnia, mert ez nem egyértelmi
a szovegkornyezetbdl, hogy vajon a megkeresett
allamnak, annak a kozponti hatésdganak vagy vala-
mi itteni tovabbi szervezetnek kell-e megmutatni.
Lehet, hogy ez csak egy rosszfajta vagy - hogy mond-
jam? - kevésbé pontos fogalmazas, de ha ebben is
segitene az allamtitkar tr, akkor azt megkdszonném.

Csakagy, mint a nyilvantartasba vétel és az ille-
tékes hat6sag megkeresése kapcsan a (2) bekezdés c)
pontja és a (3) bekezdés ugyanazt jelenti értelmezé-
siink szerint, csak az egyik egy kicsit pontosabban
fejti ki. Kérdezném, hogy erre mi a... (L. Simon Ldsz-
16: Hanyadik paragrafus?) A (2) bekezdés c¢) pontja
és a (3) bekezdés, tehat a Magyarorszag javara torté-
né visszaszolgaltatas kapcesan a (2) bekezdés c) pont-
ja és a (3) bekezdés, a (3) bekezdés egy kicsit ponto-
sabban fejti ki, illetve az kitér erre a nyilvantartasi
rendszere is.



19301 Az Orszaggyiilés Oszi tilésszakanak 20

(13.20)

Osszességében még egyszer azt kell mondjam,
hogy magat a torvényjavaslatot tAmogatjuk, és agy
gondoljuk, hogy ez komoly elérelépés a kulturalis
javaink védelme kérdésében.

Most meg kell hogy kérdezzem az allamtitkar
urat, ha mar ez téma idekeriilt a Haz elé; tudjuk,
hogy a 2014-es véalasztasok el6tt, a valasztasokat
megel6zéen nem sokkal keriilt vissza Magyarorszag-
ra a Seuso-kincsek egy része. Orommel varnank, ha
tovabbi gyonyori szép elemei is ennek a kincsosz-
szességnek visszakeriilhetnének Magyarorszagra.

Azt is tudjuk, hogy annak idején, még a 2014-es
valasztasokat megel6z6en ezek a bizonyos kincsek
nem ezen eljarasrend kapcsan keriiltek vissza Ma-
gyarorszagra. Esetleg, ha tajékoztatna minket allam-
titkar ar most mar b6 egy évvel az események utan,
hogy pontosan mi is tortént és hogyan is tortént,
mert bizonyos érdekes koriilmények felvet6dtek
annak kapcsan. A sajtdban csak annyi jelent meg,
hogy a TEK vezetGje hozta haza egy személygépko-
csiban ezeket az kincseket, egyik nap kimenvén Ang-
lidba, a masik nap meg visszajéve onnan. Ez bizo-
nyara nem ezen eljarasrend alapjan torténhetett.

A masik pedig az, hogy ha és amennyiben dec-
ember 18-4an ezek a jogszabalyok majd életbe 1épnek,
és én azt gondolom, hogy a magyar hatosagok és a
magyar kozponti hatésig, amit majd a kormany ki
fog jelolni, sokkal inkdbb megizmosodva tud majd a
magyar kulturalis javakért kiizdeni, akkor tegyék
mar meg, hogy az Alkotmanyvédelmi Hivatal kor-
nyékén viragzo feketepiacot - ami a mellettiink 1év4
utcaban, tehat a Parlament épiiletétél nem annyira
messze van, és tudjuk, hogy érdemes lenne bizonyos
hatosagi eljarasokat ezen teriileten is végrehajtani -,
az itt 1év6 tuzleteket is ellendrzik, és utdnanéznek,
hogy pontosan mi és hogyan torténik arrafelé. Ko-
szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Az allamtit-
kar tr jelentkezett a kormany nevében. Abban kérem
szépen a megértését, hogy mivel egyel6re nem latok
tobb jelentkezbt, hadd kérdezzem meg az Orszaggyti-
1és tagjait, hogy kivannak-e sz6lni, van-e még jelent-
kez6. (Nincs jelzés.) Minthogy ilyet nem latok, az
altalanos vitat lezarom, és megadom a sz6t az allam-
titkar arnak, hogy reagaljon és elmondja a vélemé-
nyét. Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Annyi-
ban neheziti meg a dolgomat, hogy azért kértem
sz6t, mert a képvisel6 asszony kérdéseire a vitdban
szerettem volna reagalni, hitha lett volna még to-
vabbi kérdés a valaszaim kapcsan. Mindig ezt kifoga-
solja az ellenzék, hogy a kormany csak a zarszoban
reagal, és innentdl fogva nincs lehet6ség viszonva-
laszra. De minthogy most elnok ur ezt a lehetGsé-
get - anélkiil, hogy biralnam az elnokot - elvette t6-
lem, ezért kénytelen vagyok zarszot mondani.
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ELNOK: Ne is tegye! Ne is tegye! Tartsa be a
hézszabalyt, és nyugodtan valaszoljon a kérdésekre.

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: K6szonom szépen, elnok ar, nem, nem, Isten
ments, éppen azt mondom, hogy nem birdlom az
elnokot, mert még valaki bekiabal, hogy ne biralja a
képviseld, illetve az allamtitkar az elnokot.

Tisztelt KépviselGtarsaim! ElGszor is koszonom
szépen a vezérszonoki korben a felszolalasokat. Ha
jol vettem, akkor egy frakci6 kivételével mindenki
tAmogatja az elGterjesztést, ez az egy frakcié az LMP,
amely nem tisztelt meg benniinket egy ilyen fontos
kérdésben.

En azt gondolom, hogy ez ugyan egy kicsi és ro-
vid torvény, de két szempontbdl mégiscsak jelentds.
Egyrészt egy eur6pai unios jogharmonizacios kotele-
zettséglinknek tesziink eleget, masrészt pedig - aho-
gyan itt képviselGtarsaim az ellenzéki oldalrol is ki-
emelték - egy olyan {ligyrél van sz6, amely a nemzeti
identitis, a nemzeti kultira szempontjabol mégis-
csak meghatarozo jelent6ségii.

Minthogy egyébként alapvetGen csak a Jobbik
frakcidjatol kaptam kérdéseket, ezért a tobbiek fol-
szolalasara nem térnék ki, hiszen ha jol vettem ki, ha
jol értettem, mindenki tAmogatja ebben a formaja-
ban is az elGterjesztést, s6t a Jobbik is ebben a for-
majaban tdmogatja az elGterjesztést, viszont néhany
aprosagra folhivta a figyelmet.

El6szor is, képvisel6 asszonynak azt szeretném
mondani, hogy nem kell aggddnia, ez a félreértés
ketténk kozott mar megvolt a kulturalis orokség
védelmérdl sz6l6 2001-es torvény modositasakor is,
amikor a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrol, illet-
ve annak statusarol, annak megvaltozasarol vitatkoz-
tunk, hiszen a Forster Gyula Nemzeti Orokségvé-
delmi és Vagyongazdalkod4si Kozpont minden
szempontbdl jogutddja a Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatalnak azaltal, hogy 2010 és 2014 k6zott, a mé-
sodik Orban-kormany idején 1étrejott ez a hivatal,
majd azt kdvetben, 2014-ben, amikor a Miniszterel-
nokség keretében az Orokségvédelmi feladatokat
egységesitettiik, és tovabbi feladatokkal biztuk meg a
Forster Kozpontot, hosszabb nevén a Forster Gyula
Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdilkodési
Kozpontot, valojdban megteremtettiik az egységes
intézményesitett orokségvédelemnek azt a kézponti
hivatalat, amely egyébként a Miiemlékek Nemzeti
Gondnoksaga, a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal
és részben a Lechner Lajos Tudaskozpont jogutodja-
ként végzi a feladatait.

A Forster Kozponttol csak olyan feladatok kertil-
tek el még kordbban, amelyeket egyébként hatdsagi
feladatként a megyei kormanyhivatalokhoz adtunk,
tehat ott van példaul a miemléki engedélyeztetési
eljaras els6 foka, de természetesen az, hogy mi az,
ami miemlékké valik, mi az, ami a késGbbiekben
nem lesz miiemlék, az a Miniszterelnokségen és a
Forster Kozpontban ddl el, és egyébként kozponti
hivatalként tovabbra is ellatja a legfontosabb felada-
tokat, igy a mitargyvédelemmel kapcsolatos hatosa-
gi feladatokat is, lasd a mitargyak levédése, kiviteli
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engedélyének a kezelése és restiticios iigyek kezelése
mind az Eur6pai Unidén beliil, mind azon kiviil, or-
szagok kozotti viszonylatban és egykori magyar csa-
l4dok tulajdonainak a kezelése esetében is.

Tehét én azt szeretném csak mondani a képvise-
16 asszonynak, hogy szerintem nincs miért aggddnia,
a Foster Kozpont nagyon jol és precizen végzi el ezt a
munkéat. Szerintem, ha méis nem, az utébbi héna-
poknak a Munkécsy-képek koriili vitaja rairanyitotta
a figyelmet arra, hogy egyébként az allam hatéko-
nyan védi a nemzeti kultira szempontjabol fontos
miitargyakat, ezt a nemzetkozi egyezményeknek
megfelelGen teszi, rdadasul egyiittmiikodik ebben a
kérdésben valamennyi eurdpai unids orszaggal, tag-
allammal, illetve, amennyiben jogellenes cselekmény
kovetkezik be, akkor a magyar hatbésagokkal és a
kilfoldi hat6sagokkal is.

Ha visszaemlékeznek képviselGtarsaim a kultu-
ralis orokség védelmérdl szold torvény legutodbbi
modositasakor elhangzott vitdra, akkor beszéltliink
arrol is, hogy egyébként sok més eszkozzel probalja
az allam a lehet§ leghatékonyabban megvédeni a
magyar miitargyakat. Ezeknek csak egy része olyan,
amelyek regisztralt mitargyak, amelyekrsl tudjuk,
hogy magantulajdonosoknal, egyhazaknal, onkor-
manyzatoknal, az 4llamn4l vagy ezek valamelyikének
az intézményeinél taldlhatok meg, hiszen nagyon
sok, az illegalis miitargy-kereskedelmet érint6 tigy-
ben azzal kell szembesiilniink, hogy val6jaban az
illegalis régészek altal a foldbdl kivett, egyébként az
allam jogos tulajdonat képezd, magyarul: ellopott,
eltulajdonitott mfitargyak feketekereskedelembe
val6 bejuttatasardl és az orszagbol valo kivitelérdl
beszélhetiink.

Ez ellen 1éptiink fol akkor, amikor egyébként a
Beliigyminisztériummal egyiittmiikédve és egyéb-
ként a nagyon hatékony Forster kozponti és renddr-
ségi egyiittmiikodésre alapozva megszigoritottuk a
fémkeres§ eszkozok hasznélatat. Talan emlékszik
képvisel§ asszony, itt mi egymassal is polemizaltunk
errl a kérdésr6l. Ez egyébként nagyon sok ered-
ményt hoz, és hila a Joistennek, visszaszoruloban
van az illegalis m{itargy-kereskedelem.

Ez atvezet ahhoz a kérdéshez, amelyet a képvise-
16 asszony foltett a Seuso-kincsekkel kapcsolatban.
Szeretném egyértelmiivé tenni, hogy a Seuso-kincsek
iigye nem tartozik ebbe a targykorbe, még ha egyéb-
ként fontos és valéban izgalmas kérdés is maganak
az egész kincsnek a kiviteli torténete és a részbeni
visszakeriilése is. De azt szeretném mondani, hogy
itt alapveten az a kérdés, hogy tudja-e Magyaror-
szag igazolni azt, hogy ezt a rendkiviil értékes, romai
kori régészeti leletegyiittest Magyarorszag teriiletéroél
vitték ki, ez a jogvita alapja. A jelenleg hatalyos ma-
gyar jogszabalyok, illetve a '93 6ta meglévl egyez-
mények szerint ez a mitargyegylittes magyar mi-
targyvédelmet nem élvez, illetve amit mar megsze-
reztiink, gy is mondhatnam, hogy visszaszerez-
tiink - jogilag itt bonyolult a dolog, azért fogalmazok
ovatosan -, ebben az esetben mar az orszag hatarain
beliil 1év8, a magyar allam tulajdonaban 1évé miitar-
gyak jogszabalyi védettsége kifejezetten indokolt.
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De a tobbi, nem a magyar allamnal levd, és itt
nem is hasznalom a tulajdon szé6t, hanem azt mon-
dom, hogy a magyar allam birtokaban nem levg ré-
szét a leletegyiittesnek nem tudtuk még visszahozni,
és itt alapvetGen az a kérdés, képvisel§ asszony, hogy
Magyarorszag tudja-e azt igazolni tudomanyos vizs-
géalatokkal, dokumentacidval, régészeti anyagokkal,
hogy az egyébként Magyarorszagon megtalalt mi-
targy... - tehat illegalisan vitték ki valamikor még a
szocializmus éveiben az orszagbdl. Itt folyik a tudo-
manyos munka, képvisel§ asszony, a visszahozott
miitargyaknak - miszerintiink visszahozott mfitar-
gyaknak - a tudomanyos vizsgalata a székesfehérvari
kiallitas bezarasa oOta folyamatosan zajlik tudoma-
som szerint.

(13.30)

Abban bizunk, hogy az id6kozben, az elmilt év-
tizedekben megtortént tudomanyos fejlédésnek,
technologiai fejlédésnek koszonhetGen 1j, bizonyitd
erejli informaciokhoz fogunk hozzajutni, és ez ké-
s6bbiekben a tobbi miitargy esetében perdontd lehet.
De maga a ’93-as egyezmény, illetve a mostani jog-
szabaly-moédositas meg a hatalyban 1év6 6rokségvé-
delmi torvényiink énmagiban nem elegendd arra,
hogy mi egyébként ezeket a miitargyakat visszahoz-
zuk, mert, még egyszer mondom, az a kérdés, hogy
egyébként ez valoban Magyarorszagrol keriilt-e ki, és
mi ezt tudjuk-e hitelt érdemléen bizonyitani.

Ez a modositas alapvetfen azt a célt szolgalja,
hogy abban az esetben, hogy ha van egy magyar mii-
targy, amely bizonyithat6an magyar tulajdonban van
vagy magyar tulajdonban volt, és illegalisan vitték ki
az orszagbol, nem kértek példaul kiviteli engedélyt,
kivitték az orszagbol, és ott arverezésre akartak bo-
csatani valamelyik nagy aukci6shaznil, azt vissza
lehessen hozni minden gond nélkiill. A korabbi
egyezmény szerint ez nem volt olyan egyszer(.

Nagyon j6 példakat allitottak Ossze nekem a
munkatirsaim, amelyek szinte biiniigyi torténetbe
ill6 esetek voltak, hogy valamilyen médon kicsem-
pésztek Magyarorszagrol egy képet, itt van példaul az
1738-1807 kozott élt Kopp Farkas mive, az Augusz-
tus honap allegéridja cimi festménye, amely egy
védett miitargy, amelyet kivittek az orszagbol, Bécs-
ben elarverezték, és végiil gy tudott visszakeriilni
Magyarorszagra, hogy valaki azt megvette, egy ma-
gyar allampolgar, hazahozta, itthon bejelentette, és
tudott élni a magyar allam mar az elGvételi jogaval.

Most hogy a jov6ben ez ne igy legyen, hanem az
legyen, hogy amikor a mi szakértfink... Egyébként
nagyon profin miikddik ez, magyarorszagi aukciékon
is van olyan, hogy példaul lopott miitargyat azonnal
kiszurnak a Forster Kozpont munkatarsai, és azt
leveszik az aukeciordl, mert minden aukcios katalo-
gust atnéznek és minden kiallitast 4tnéznek a mun-
katarsaink. Tehat hogy egy kiilfoldi példaval éljek, ha
mondjuk, valaki illegalisan kivisz egy védett miitar-
gyat az orszagbdl, azt el akarja arvereztetni, akkor
abban a pillanatban, hogy mi ezt jelezziik az auk-
ciéshaznak, illetve annak az orszagnak a hat6saga-
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nak, amelyben az aukcié meg fog torténni, azt vegyék
le az aukcidrol és adjak vissza, ne kelljen ilyen triik-
kel élnilink, hogy valaki kimegy, megveszi, és tulaj-
donképpen visszavasaroljuk azt, ami a mienk.

Természetesen azért szoktdk kivinni ezeket a
miitargyakat az orszagbdl, mert arra szamitanak,
hogy az ottani aukcidén tobbet fognak érte kapni,
mint egy itthoni aukcién; azért ez nem biztos, hogy
igy van.

A magyar allam most is, az elmult id6szakban is
sok értékes mitargyat vett, nem feltétleniil agy, hogy
az el@vasarlasi jogaval élt, hanem egyszertien olyan
fontosnak tartotta, hogy az kozgytijteménybe keriil-
jon, hogy vagy onmaga vett részt egy licitalason - ezt
meg kell tenni, ha nem védett egy miitargy; ha védett
egy miitargy, akkor nem kell megtennie, hanem elég
csak élni az el6vasarlasi jogaval -, vagy pedig valami-
lyen kiilonalku keretében miitargyat vasarolt. En
szdmos pozitiv példat tudnék mondani.

Képvisel asszonynak ajanlom figyelmébe, hogy
menjen el a Varbazarba, nézze meg azt a kis
kamarakiallitast, amely a budai Var rekonstrukcios
munkéinak az el6készitésér6l szol. Ott latni fog egy
nagyon szép Zsolnay-keramiaképet IV. Bélarél, ame-
lyet egyébként a Szent Istvan-terem szdméra készi-
tettek, és a habora utan ezt részben szétverték, szét-
loptak, részben pedig nem tudjuk, hogy hol vannak a
miitargyak; ezt a miitargyat a késGbbi rekonstrukcios
munkak el6készitése érdekében sikeriilt megvasa-
rolnunk és magyar 4llami tulajdonba venniink.

Tehat remélem, hogy ebbdl a szempontbdl meg-
nyugtatd a valaszom, és érthet6 maga a folyamat.
Tehat sokkal konnyebb lesz ezutin, ennek a torvény-
javaslatnak az elfogadasa utan az orszagbdl illegali-
san kikeriilt védett, értékes mitargyakat Magyaror-
szagra visszahozni. (Tallai Andras egy papirlapot
mutat fel L. Simon Laszlénak.) Kozben Téllai képvi-
seld ur jelzi, hogy hagyjam abba, de... (Dertiltség.)

ELNOK: Ezt majd frakcién beliil elintézik. Eh-
hez a Haznak nincs koze.

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom szépen. Biztosan allamtitkar ar
nagyon siet az 6 napirendi pontjaval. (Tdllai Andras:
Négy wvan nekem, négy!- Deriiltség. - Szilagyi
Gyorgy tapsol.) De azért én csak végig fogom mon-
dani a dolgot, megtisztelem Heged{is Lorantné kép-
visel$ asszonyt, hogy a folvetésére, ha mar komolyan
vette ezt az el6terjesztést, akkor valaszoljak.

En megmondom §szintén, képvisel§ asszony, és
ezért is kértem rendes folszolalasra lehetGséget, ami-
re elnok ar nem adott modot, hogy nem egészen
értettem, hogy mire utalt, ahol két helyen is ugyanazt
olvasta. Gyorsan ki is kerestem azt a paragrafust, és
szamomra ez igy nem volt vilagos. (Hegediis
Lorantné: Ezt majd megbeszéljiik, allamtitkar ur!)
En Ggy lattam, hogy nincs gond, de szivesen segitek
majd a képviselS asszonynak.

Azt gondolom, hogy a jogszabalyban ilyen
szempontbdl nincs koherenciazavar, de ha a képvi-
sel6 asszony agy latja, akkor kérem, hogy modosito
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inditvannyal sziveskedjenek ezt orvosolni, nyitottak
vagyunk a befogadasara.

Osszefoglalva, tisztelt képviselGtarsaim, szeret-
ném megkoszonni a vitaban kifejtett aktivitasukat, és
arra kérem onoket, hogy sziveskedjenek az el6ttiink
fekvé torvényjavaslatot szavazatukkal is tdmogatni.
K6szonom, elnok ur, a tiirelmét. (Taps a kormany-
parti sorokbdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy
a modosité javaslatok benyujtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Soron kovetkezik az egységes szanalasi rend-
szerhez kapcsolodé kormanykozi megallapo-
das kihirdetésérol sz0l6 torvényjavaslat altalanos
vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/7393.
szamon a parlamenti informatikai héalézaton elér-
het6.

Megadom a szét Tallai Andras allamtitkar ar-
nak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkara-
nak mint el6terjesztének. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A pénz-
iigyi valsagra adott valaszként az Eurépai Uni6é meg-
erGsitette a pénziligyi szektor stabilitisat a banki
feliigyelet szigoritasa és a szanalasi szabalyozas elfo-
gadasa révén, amelyet hazank hataridére at is iilte-
tett a jogszabalyokba. Ugyanakkor az eurdovezet
stabilitdsanak érdekében tovabbi 1épésként létreho-
zésra keriilt a bankuni6, amelynek keretében az
eur6ovezeti tagallamok részvételével létrejott az
egységes felligyeleti rendszer és az egységes szanalasi
rendszer. Utobbi kapesan az egységes szanélasi hato-
sag mellett az egységes szanélasi alap 1étrehozasarol
is dontott az Eurépai Unié az egységes szanalési
rendszerrdl szo6l6 rendeletében.

Az egységes szanalasi alap feltoltésével és mi-
kodésével kapcesolatosan pedig kormanykozi megal-
lapodast irt alad az Eurdépai Uni6é 26 tagallama 2014
majusaban. Az eurbovezetre kotelez6 megallapodas
kitargyalasidban és aladirdsaban részt vettek az
euroovezeten kiviili tagallamok is. A megallapodést
kizarblag az Egyesiilt Kiralysag és Svédorszag nem
irta ala.

Tisztelt Orszaggytilés! Az egységes szanalasi
rendszer létrejotte a pénziigyi valsagra adott egyik
legfontosabb valasz annak érdekében, hogy az eset-
leges pénziigyi nehézségbe keriil hitelintézetek sza-
nalasara, életképessé tételére ne koltségvetési pén-
zekbdl, hanem tilnyomorészt a befektetGk és nagy-
betétesek hozzajarulasabol, ennek sikertelensége
esetén az el6re a tagallamok hitelintézetei 4ltal feltol-
tott pénziigyi alapbol keriiljon sor.

A megallapodasnak kell megteremteni a jogi fel-
tételeket ahhoz, hogy az egyes bankunios tagallamok
bankjainak befizetéseibdl 1étrejové tagallami bank-
szanalasi alapokbol eurdpai szinten akar a sajat, akar
egy masik orszag bankjainak rendezett rendbetételét
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vagy felszamolasat finanszirozzak. Egy nyolcéves
atmeneti idGszak alatt a nemzeti alapok fokozatosan
novelve teljesitik a hozzajarulasukat az egységes
szanalasi alapba, amely a periddus végén valik teljes
értékd kozosségi szintl eszkozzé. A rendszer alapve-
16 célja megsziintetni a bankok bajba keriilése esetén
az egyes tagallamok nemzeti koltségvetéseinek su-
lyos terhelését, az allami adossag novekedését. Vég-
eredményben a cél az, hogy a jov6ben ne az adofize-
téket terhelje a bankok szanélésa.

Tisztelt Haz! Szeretném tisztazni, hogy a megal-
lapodas, ami a kormany dontése alapjan alairasra
keriilt, Magyarorszagra nem keletkeztet kotelezett-
séget, hiszen az eurdovezetnek, illetve a bankunio6-
nak nem vagyunk tagjai. Magyarorszagon tovabbra
is a nemzeti hat6sag jar majd el a magyar szabalyo-
zas alapjan.

Bar az egységes szanalasi rendszer szorosan
kapcsolodik a bankuniohoz, a megallapodas alairasa
és elfogadasa nem keletkeztet kotelezettséget a bank-
uniéhoz torténé csatlakozisra. A megallapodashoz
val6 csatlakozasunk viszont lehetévé teszi a tovabbi
bankunios 1épések nyomon kovetését. A megfeleld és
egyenld feltételek kialakitisa a magyar érdekek to-
vabbi védelme érdekében is elengedhetetlen.

(A jegyzGi székben Gelencsér Attilat
Moring Jozsef Attila valtja fel.)

A bankuniéhoz kapcsoldodo egységes feliigyeleti
mechanizmus és a kapcsoldodd egységes szanilasi
mechanizmus 2015-ben kezdte meg a miikodését,
azonban az egységes szanalasi alap csak 2016. januir
1-jével jon létre varhatéan, amennyiben a terveknek
megfelel6en az eur6ovezeti tagallamok ratifikaljak a
megallapodast 2015. november 30-ig. Jelenleg a
ratifikaci6 a tervezett menetrend szerint halad, igy ez
varhat6an megvalosul.

(13.40)

Az eur6ovezeten kiviili tagéllamok koziil Bulga-
ria és Csehorszag mar jelezte, hogy még idén szintén
ratifikaljak a megallapodést, ezzel kiildve a pozitiv
tizenetet a folyamat kiviilr6l torténé tamogatasarol.

Az eur6ovezet gazdasagi stabilitisa nemcsak ha-
zank, de a régionk szamara is fontos. Ahhoz, hogy a
napirenden szerepl6 nemzetkozi szerz6dés elfogada-
sat hivatalosan is jelezhessiik az Eur6pai Uni6 Tana-
csanak, sziikséges kotelez6 hatdlyanak elismerése és
jogszabalyban val6 kihirdetése. Tekintettel arra, hogy
a megallapodas kizarélagos torvényhozasi targyat
érint, kihirdetésére csak torvényben kertilhet sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmondottak alapjan
kérem, hogy a torvényjavaslatot tAmogatni és elfo-
gadni sziveskedjenek. (Taps a kormanypartok sora-
ibél.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok ko-
vetkeznek. El6tte azonban engedjék meg, hogy az
onok nevében is szeretettel koszontsem a Ceglédi
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Kozgazdasagi és Informatikai Szakkozépiskola és a
budapesti Leovey Klara Gimnézium didkjait és peda-
gbgusait. Oriilok, hogy itt vannak, jé6 napot kivanok!
(Taps.)

Most pedig Gyoparos Alpar képvisel6 ar kovet-
kezik, a Fidesz vezérszénoka. Parancsoljon!

GYOPAROS ALPAR, a Fidesz képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! Az egységes szandlasi rendszerrel biz-
tonsagosabb4, stabilabba akarjuk tenni a bankrend-
szert, ezért mar szamos jogharmonizacios torvényja-
vaslatot fogadott el a Haz az elmilt id6ben.

A bankszektor valsdga, a bankok kényszertien
kozpénzekbdl torténé feltGkésitése és megmentése,
ennek pedig az eurb6ovezet allamadossigara gyako-
rolt hat4sai, majd ennek a bankok kockazati megité-
1ése kozotti ordogi kor megszakitasdhoz Gj és haté-
kony megel6z6 mechanizmusokra és eltérd pénziigyi
forrasokra van sziikség, amelybdl a szuverén allamok
kozvetlen érintettsége kimarad.

Az elmilt id6ben sajnos lathattuk, tapasztalhat-
tuk, hogy a felel6tlen, spekulativ gazdalkodés arra
vezethet, hogy a nemzetkozi pénziigyi jatszmak vé-
gén az allamok, a tisztességes adofizetdk és egyszerti
emberek fizették ki a gatlastalan, erkdlcstelen és csak
a sajat profitjuk utan futé bankarok szamlajat, mert
nem volt alternativa. Most azonban van, azért van,
mert az allamok visszavették az iranyitast. Ezért is
beszélhetiink arrol, hogy az egységes szanalasi rend-
szer nem csupan egy forméalis nemzetkozi szerz6dés,
hanem egy fontos mérfoldkd, egy jelentds folyamat
része, hiszen sziikséges egy erds, stabil bankrendszer
megalapitasidhoz. Magyarorszag kezdett6l fogva a
tamogatéasarol biztositotta ezt a folyamatot.

Az egységes szanalasi rendszer 1étrejotte a pénz-
iigyi valsagra adott egyik legfontosabb valasz annak
érdekében, hogy az esetlegesen pénziigyi nehézségbe
keriil6 hitelintézetek szanélasara, életképessé tételé-
re ne koltségvetési pénzekbdl, hanem talnyomorészt
a befektet6k és a nagybetétesek hozzajarulasabdl,
ennek sikertelensége esetén az el6re feltoltott pénz-
iigyi alapb0l keriiljon sor. Az egységes szanalasi me-
chanizmus alapvet6 célja megsziintetni a bankok és a
tagallamok kockazatkozosségét.

Mikozben az egységes szanalasi rendszer szoro-
san kapcsolédik a bankunidhoz, a megallapodas
alairasa és elfogadasa nem jelent kotelezettséget a
bankunidhoz torténd csatlakozasunkra. A megalla-
podashoz valé csatlakozasunk ugyanakkor lehetévé
teszi a bankunios lépések nyomon kovetését, és ez
megfelel§ és egyenl§ feltételeket alakit ki, és ez elen-
gedhetetlen a magyar érdekek védelme érdekében.

Az egységes szanalasi rendszer ugyanakkor el6-
segiti a pénziigyi szféra versenyképességét és bizto-
sitja az allam, valamint az 4llampolgarok megtakari-
tasait. Ezért kérem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy
tdmogassak a torvényjavaslatot. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Toth Bertalan kép-
visel§ ar, az MSZP vezérszonoka, tessék!
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DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselGeso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ahogy itt
hallhattuk allamtitkar artdl és a Fidesz vezérszono-
katdl is, az egységes szanélasi rendszer egy olyan
fontos eur6pai intézmény, amely, amennyiben vé-
gigviszi a folyamatot, azt a nyolcéves dtmeneti id6-
szakot, kell6 biztositékot jelent majd arra, hogy ha
probléma vagy pénziigyi valsag jelei jelentkeznek
Gjra a vilagban, vagy akar az Eurépai Uni6 teriiletén,
akkor ez az alap, ez a rendszer segitséget tud nyujta-
ni abban, hogy ne kozpénzek kelljenek ahhoz, hogy
bizonyos bankvalsagot meg lehessen oldani, ne koz-
pénzek vandoroljanak a bankokhoz annak érdeké-
ben, hogy a megsziinésiik ne okozzon még stlyosabb
problémét az Eurépai Unié gazdasigiban, pénziigyi
vilagaban.

Nagyon fontos megemliteni, hogy ez egy olyan
folyamat, aminek Magyarorszdg még nem lesz
teljeskoriien a része, hiszen az eur6zénahoz tartozd
allamokat érinti leginkabb, illetve a bankuniéban
szerepld allamokat, de ad egy lehetGséget arra, hogy
ez a szabilyozasi rendszer mar a magyar jogrend-
szerben is megjelenjen, és amennyiben eljutunk oda,
hogy tagjai lesziink a kozos eurdpai pénziigyi és
bankrendszernek, akkor mar felkésziilten varja a
magyar jogszabalyi kornyezet, hogy teljes mértékben
ennek a rendszernek a részesei lehessiink.

Fontos megemliteni még, hogy a rendszer kiala-
kitasa akkor tud teljessé valni, ha minden tagallam
részesévé valik, ez jelenti majd a teljes biztonsagot.
Az eur6ovezeten kiviili tagallamok koziil eddig Bul-
garia és Csehorszag jelezte, hogy idén ratifikéalja
majd a megallapodést.

Mindezen indokok alapjan szeretném jelezni,
hogy a Magyar Szocialista Part frakci6ja a javaslatot
tamogatja, mert megteremti azokat a jogi és pénz-
iigyi feltételeket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a
pénziigyi szolgaltatok gazdasagi helyzetének rende-
zéséhez a jovében minél kevésbé az adofizetdi befize-
tésekre legyen sziikség. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Soron kovetkezik
Vejkey Imre képvisel§ ar, a KDNP vezérszonoka.
Tessék!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Készonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A globélis pénziigyi
valsag ramutatott arra, hogy pontosabb és elGrete-
kint6bb szabdlyozasra van sziikség az esetlegesen
bajba juté bankok és egyéb pénzintézetek helyzeté-
nek kezelésére, ezért az Eur6pai Uni6é a valsagra
adott valaszként kidolgozott egy keretrendszert a
pénziigyi nehézségek Gjszerti lekiizdésére.

A torvényjavaslat az j unios iranyelv alapjan ir-
ja el6 a magyar pénzintézetekre vonatkoz6 szanalasi
szabalyokat. A szandlasi szabalyok -elkeriilhet6vé
teszik azt, hogy egy bajba keriilt intézmény felszdmo-
ldsa a pénziigyi kozvetit6rendszerben elhazodo, to-
vagyliriz6 valsagot vagy jelent6s negativ hatast
okozzon.
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az egységes szana-
lasi rendszerhez kapcsolédé kormanykézi megalla-
podés kihirdetésérél sz6l6 T/7393. szdmu torvényja-
vaslat célja egyrészrél az, hogy a cs6d kozeli helyzet-
be keriilt bankok rendezett m6don torténd egységes
szanalasi mechanizmusa kialakitasra keriiljon, mas-
részrél pedig az, hogy ez a bankszanalas csak mini-
malis terheket rojon az addfizetGkre és a realgazda-
sigra. Az egységes szanalsi rendszer Kkiterjed egy-
részt az eurdovezeti tagillamokra, masrészt pedig
azon unio6s orszagok bankjaira, melyek csatlakoztak
a bankuniéhoz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A torvényjavaslat
szanalasi hatosdgként a Magyar Nemzeti Bankot
jelolte ki, ehhez a kozponti bank megfelel§ eszkoz-
rendszert is kapna. A torvényjavaslat lehet6vé teszi,
hogy az MNB kell6 alapossaggal és idGben felkésziil-
hessen a hat6sagi feladataira, Ggy a szanalasi tervek
kidolgozasara, mint a szanalasi alap feltoltésének
beindit4sa tekintetében.

A torvényjavaslat tovabbi fontos eleme, hogy
alapvetGen nem koltségvetési eszkozzel kivanja biz-
tositani a nehézségekkel kiizd6 pénziigyi intézmény
tovabbi életképességének, miikodSképességének a
fenntartasat. A torvényjavaslat tovabba azt is biztosi-
tani kivanja, hogy a kisbefektetéseket ne érhesse
veszteség, vagyis a szazezer eur( alatti betéteket a
keretrendszer minden koriilmények kozott védje.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az eur6pai bank-
unié fontos elemét képezd egységes szanalasi me-
chanizmus a kovetkezGkbol all: 1. az egységes szané-
14si testiilet, vagyis az unios szintdi szanalasi hatdsig;
2. egy k0z0s szanalasi alap, amelyet a bankszektor
finansziroz.

Nézziik akkor elGszor az egységes szanélasi tes-
tiiletet, amely a szanalasi mechanizmus f§ dontésho-
z6 szerve, s amely testiilet hataroz a cs6dhelyzetbe
keriilt bankok szanalasi programjarél. Ez a testiilet
lesz kozvetlentiil felelGs a tervezési és szanélési szaka-
szért azoknak a bankunidhoz tartozd, hatarokon
atnyal6é tevékenységet végzd, illetve nagybankok
esetében, melyeket kozvetleniil az Eurépai Kézponti
Bank feliigyel.

(13.50)

A testiilet a bank méretétdl fiiggetleniil felel
minden olyan szanalasért, amelyhez az egységes
szanalasi alap igénybevétele sziikséges, valamint
legfels6bb szinten felel a bankuniéhoz tartozé min-
den bankért, és ennek megfeleléen barmikor, bar-
mely bankkal kapcsolatban gyakorolhatja a hatasko-
rét. Az egységes szanalasi alap pedig egy szupra-
nacionalis szinten létrehozott alap. Az alap més lehe-
t6ségek, mint példaul a hitelez6i felt6késités kimeri-
tését kovetGen a cséd kozeli helyzetbe keriilt bankok
szanalasara vehetd igénybe.

A szanalasi alap finanszirozasanak alapjat a
bankszektor altal fizetett hozzjaruldsok képzik. Az
alapot nyolc év alatt fogjak feltGkésiteni. Az alapnak
a bankuni6 Osszes tagallamaban engedélyezett, va-
lamennyi hitelintézetnél elhelyezett biztositott beté-
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tek Osszegének legalabb 1 szazalékat kell kitennie, a
tervezett Osszege ezért hozzavetdlegesen 55 milliard
eurd.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan
megéallapithatjuk, hogy az egységes szanélasi rend-
szer létrejotte a pénziigyi valsagra, illetve annak ut6-
hatésaira adott egyik legjelentGsebb pénziigyi valasz.
Ezért kérem, hogy tAmogassak az egységes szanalasi
rendszerhez kapcsolédé kormanykozi megallapodas
kihirdetésérél szol6 T/7393. szamu torvényjavasla-
tot. A KDNP parlamenti frakcidja tdimogatja. Koszo-
nom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Bana
Tibor képvisel§ tr kovetkezik, a Jobbik vezérszono-
ka. Tessék!

BANA TIBOR, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Az egységes szanalasi mechanizmus, az
SRM és ezzel egyiitt a bankuni6 a gazdasagi, pénz-
tigyi valsagra adott eurdpai unios véalasz. A kozosség
ezzel kivanja elejét venni az olyan bankcs6doknek,
mint amilyeneket Spanyolorszagban vagy éppen
Cipruson lathattunk az elmalt években. Az SRM
alapvet6en jo elképzelésen alapszik, hiszen az alap
feltoltését a bankok, pénzintézetek befizetéseivel
oldanak meg, és ennek felhasznélasara is csak akkor
keriilhetne sor, ha az adott pénzintézet megmentésé-
re a hitelez6k, befektet6k nem tudnanak elegendd
fedezetet nydjtani. Ezzel kikiisz6bolnénk azt a meg-
oldéast, hogy az adofizet6k pénzébdl kelljen a szuve-
rén tagallamoknak vagy éppen az EU-nak fedezetet
nyujtani ezen intézetek szaméra.

T6bb probléma is felmeriilhet ugyanakkor ezzel
az elképzeléssel kapcsolatban. Egyrészt a bankokra
az alapba val6 befizetés terhet fog réni, amit valaho-
gyan ki kell majd gazdalkodniuk. Fél6, hogy ezeket a
koltségeket raterhelik majd az tigyfeleikre, ami azt
eredményezné, hogy végeredményben ugyantgy az
adofizet6 polgarokat terhelnék a koltségek, mint
korabban. Sziikség van tehat arra, hogy az allam
vagy akar az Eur6pai Unid ez ellen fellépjen, meg-
el6zze, garancidkat allitson ezzel szemben.

Tisztelt Orszaggytilés! Egy masik kérdés, hogy
vajon a tervezett 55 millidrd eurds alap elegendd
lesz-e. Kétségtelen, hogy a jelenlegi helyzet ugy all,
hogy Euro6pa, ha nagyon lassan is, de kezd kilabalni a
gazdasagi valsagbdl, igy nem varhato, hogy egyszerre
tobb nagyobb pénzintézet d6ljon be. Ugyanakkor a
korabbi, 2008-ban kirobbant valsagot sem latta
senki sem elére, marpedig egy hasonl6 vagy akar
nagyobb valsig elharitasidhoz ez a pénzosszeg nem
lesz elegendd, legalabbis erre jutott szamos szakem-
ber az egységes szanalasi rendszer elemzése soran.

Bar magéban ez a rendszer egy jo elképzelésnek
nevezhetd, lathato, hogy ez csupan egy tjabb 1épés a
teljes bankuni6 felé. Ezzel kapcsolatban vannak ne-
kiink, jobbikosoknak komoly fenntartasaink, agga-
lyaink. Tisztdban vagyunk vele, hogy a nem
eurdzona-tagallamokban ebben nem kotelez6 a rész-
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vétel - ezt hangsilyozta a kormany is és hangsilyoz-
tak a kormanyparti vezérszonokok is -, mégis egyér-
telmiien a tovabbi mélyités irdnyaba mutat, ami
szamunkra teljességgel elfogadhatatlan. Szeretném
aldhtizni, hogy kozvélemény-kutatasi adatok alata-
masztjak azt, hogy a magyarok kétharmada elutasitja
az integracié tovabbi mélyitését, vagyis lehet azt
mondani, hogy a magyar tarsadalom dont6 t6bbsége
az eurdpai egyesiilt allamok elképzelésével szemben
a nemzetek Eur6paja koncepci6 talajan foglal allast.

Mi a magunk részérél azt sem tudjuk elfelejteni,
hogy teljesen rendben van, hogy egy pénzintézet
cs6djénél a karosultak kartalanitdsa megtorténik,
viszont az eseményeknek mindig vannak személyi
felelGsei is, és nagyon felhdboritonak tartjuk azt a
folyamatot, ami példaul Magyarorszdgon a Buda-
Cash- és a Quaestor-iigyekben zajlott, zajlik ezen a
téren. Ugy véljiik, hogy sziikség lenne egy szigortibb
felligyeleti rendszerre, és olyan torvényekre, amelyek
a bankok és pénzintézetek vezetGire, tisztségviseldire
nagyobb felelGsséget ronanak. Ez irdnyt javaslatain-
kat az elmult id6szakban benytjtottuk, bar hozzate-
szem, hogy mar az el6z6 parlamenti ciklus elején is
megfogalmaztuk ilyen iranyt inditvinyainkat.

Kormanyzati oldalrdl, tisztelt képviselGtarsaim,
mindig azt az érvelést hallhatjuk a hasonl6 targyala-
sokkal kapcsolatban, hogy ott kell lenniink, ott kell
iilniink az asztalnl, hiszen ilyen m6don tudjuk csak
érvényesiteni az érdekeinket, és azt is hallhattuk,
hogy egy fontos mérfoldkovet jelent ez az egyez-
mény. En azt gondolom, hogy elsGsorban az eurdpai
egyesiilt allamok megteremtése irdnyaba jelent ez
fontos mérfoldkovet, és ha mi emellé mar ilyenkor
odaéllunk, akkor a rendszer mellett allunk ki ezzel a
hozzaallasunkkal, vagyis elfogadjuk azt, hogy tovabbi
mélyitésre fog sor keriilni, és egyaltalan nem zarom
ki annak lehetdségét, hogy a késébbi targyalasi for-
dulék soran akar a kormany altal képviseltekkel el-
lentétesen alakulhatnak a folyamatok, és akkor mar
kés6 lesz kifejezni az ellenérzéseinket, aggalyainkat
ezzel kapcsolatban, hiszen az ténylegesen igaz, hogy
ez most még nem keletkeztet kotelezettséget, viszont
a jovlre nézve, visszatekintve az elmult évek hasonlé
jellegli javaslataira, én azért meglehetGsen pesszi-
mista vagyok.

Itt utalnék arra, hogy mi tortént a koltségvetési
paktum iigyében. Ott is egy kett6s beszédet észlel-
hettiink korményzati oldalrél, hiszen Orban Viktor
miniszterelnok ar a pulpituson elmondta, hogy meg-
fontoland6 lenne a brit AallAspont tamogata-
sa - hozzateszem, hogy ezt ebben az esetben is meg-
tehetnénk, hiszen 6k kimaradnak ebb6él -, majd aztan
egy hd hoénappal késébb az Eurépai Tanacs iilésén
mar mégis tAmogatta az adott javaslatot. Ezek tehat
a legfébb félelmeink, a legfontosabb aggalyaink,
melyek miatt magat a javaslatot, igy a megallapodas
kihirdetését nem tudjuk tAmogatni a magunk részé-
r6l. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
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re értiink. Minthogy fiiggetlen képvisel§ nem tartoz-
kodik a teremben és kétperces felszolalasra nem
jelentkezett senki, tovabba el6re bejelentett felszola-
lasra sem, normal szét kéré képvisel6knek adom
meg a szot, els6ként Mesterhazy Attila képvisel§
urnak, MSZP. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ha
csak a torvény szovegét vagy cimét néznénk, akkor ez
egy nagyon szaraz és nagyon szakmai szovegnek
tiinik, de ahogy errdl az el6terjesztok is beszéltek, ez
egy nagyon nagy hordereji 1épés, nagy hordereji
dontés vagy mechanizmus lehet Magyarorszag sza-
mara is.

Hiszen ahogy azt a felvezet6ben tobben is el-
mondtak, tulajdonképpen arr6l van sz6, hogy ha a
vildggazdasagban megint valamilyen pénziigyi valsag-
helyzet alakul ki, amelyben a bankok olyan helyzetbe
keriilnek, hogy t6kére van sziikségiik, akkor ezt a t6-
két ne a nemzeti koltségvetésbdl kelljen potolni, ha-
nem egyéb mas mechanizmusokat taldljanak erre,
legyen sz6 vagy errdl az tigynevezett egységes szanéla-
si alaprol, vagy pedig a betétesek és a nagybefekteték
pénzérol, amibdl ezt a felt6késitést el kell végezni.

Ez azért fontos, mert kordbban a magyar bank-
rendszer szempontjabol szerencsés modon sikeriilt
az akkori szocialista kormanynak egy olyan megalla-
podast kotnie, egy olyan helyzetet kialakitania a ma-
gyarorszagi bankrendszer szereplGivel, amely arrol
sz6lt, hogy a valsag idején nem magyar nemzeti kolt-
ségvetési forrasokbdl kellett a sziikséges tékét kipo-
tolni a magyar piacon miikod6 bankokba, hanem ezt
az anyabankok tették be abban az idészakban ezekbe
a bankokba. Magyarul, nem érintett magyar koltség-
vetési forrasokat. De ha erre van egy eurdpai uniés
mechanizmus, akkor nemcsak pusztin a korméany
targyalasi képességétsl, illetGleg a bankok kedvétdl
vagy akaratatol fiigg egy ilyen rendszer.

Ezért én fontosnak tartom, hogy errél egy komo-
lyabb vita keretében beszéliink itt a Hazban, és na-
gyon fontosnak tartom azt is, hogy kihangsilyozzuk,
ezek a kérdések a magyar allampolgarok érdekében
is fontos 1épések, hiszen nem mindegy, hogy mire
koltjik a magyar koltségvetési forrasokat, rossz,
téves befektetések finanszirozasara, téves gazdasagi
dontések finanszirozasara, vagy egyéb mas joléti
vagy a gazdasagot fejleszt$ kérdésekre.

Szerintem az is fontos, hogy van egy nyolcéves
atmeneti id6szak, illet6leg hogy nem érinti hatranyo-
san az eurdovezeten kiviili tagokat sem, és nem okoz
zavart a piac b6vitésében, ahogy ezt ez a megallapo-
das megfogalmazza.

(14.00)

Itt szerintem fontos, és ebben, ahogy szokott, vi-
tatkoznék a Jobbik képviselGivel. Mi azt gondoljuk,
hogy jobb mindig az asztalnak azon az oldalan {ilni,
ahol a dontéseket meghozzak, mint a masik oldalon,
ahol a dontéseket pusztén csak tudomasul kell venni.
Eppen ezért mi arra 6sztokéljiikk a magyar kormanyt,
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hogy minden olyan esetben, ahol bele lehet sz6lni
eur6pai uniés dontésekbe, ott ezt aktivan tegyék
meg, és mindig a magyar nemzeti érdek figyelembe-
vételével, de tamogassak azokat a megoldasokat,
amelyek a magyar adofizet6 allampolgarok érdekét
szolgaljak. Szerintem ez mindenféleképpen ilyen
javaslat.

Hiszen ha nem lenne ilyen javaslat, és Magyar-
orszag nem kivanna részese lenni ennek a-ha jol
emlékszem - 73 orszagot tomorit6 nemzetkozi egyez-
ménynek, amelynek részese példaul, hozzatenném,
Ciprus is - tehat ez még egy érv lenne talan a Jobbik
szamara is, hogy tamogassa, hiszen itt pont az offs-
hore-paradicsomként ismert Ciprus is részese en-
nek -, akkor mindenféleképpen fontos lenne, hogy ez
tamogatast nyerjen.

A masik, ami szerintem fontos, azt gondolom, a
Jobbik is beszélt rola, és szerintem helyesen fogal-
mazta ezt meg, hogy bizony sokszor tapasztaltuk azt,
hogy a kiilonb6z6 atmeneti vagy kiilonb6z6 bank-
adokat, vagy egyéb méas krizisadokat egyszertien
atharitjdk az adofizet6 polgarokra, a kliensekre a
bankok. Mindenféleképpen a fogyasztévédelmi sza-
bélyokat vagy a feliigyeleti tevékenységet, hogy igy
fogalmazzak, érdemes lenne tdmogatni és erdsiteni,
hogy ez ebben az esetben se torténhessen meg, és
valdban ne arrdl szoéljon, hogy végiil a nagybefekte-
t6k és betétesek helyett a kis iigyfelek fizessék meg az
alap feltoltését.

Még egy olyan dolog lenne, amit szeretnék a fi-
gyelmiikbe ajanlani. Amit az imént is mondtam, és
ezt inkabb a jobbikosok figyelmébe ajanlanam, hogy
ha egy ilyen valsaghelyzet van, akkor egészen bizto-
san az a rosszabbik megoldas, hogy ha a magyar
koltségvetésbdl, a nemzeti koltségvetésbdl kell ezt a
felt6késitést elvégezni. Azt gondolom, az 55 milliar-
dos alap egy kell6en nagy 6sszeg ahhoz, hogy ha egy
ilyen valsdghelyzet van, ha gyorsan és hatékonyan
hasznaljak fel ezeket a forrasokat, akkor bizony le-
hessen valds segitséget adni ezeknek a pénzintéze-
teknek, és azt ne a magyar nemzeti koltségvetésbél
kelljen megtenni. Hiszen abban az esetben szamos
mas fontos tarsadalmi célt szolgalo koltségvetési sor
elél vonja el ezeket a forrasokat.

Ugyhogy inkabb csak erre a két vagy harom as-
pektusra szerettem volna folhivni az elGterjesztd
figyelmét, és ahogy To6th Bertalan frakciovezets-
helyettes tarsam mar mondta, az MSZP frakcibja
tamogatja ezt a javaslatot, mert megteremti azokat a
jogi és pénziigyi feltételeket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy a pénziigyi szolgaltatok gazdasagi hely-
zetének rendezésére a jovében minél kevesebb adofi-
zet6i befizetésbdl keriiljon sor. K6szonom szépen a
figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
lasra van lehet&ség. Bana Tibor képvisel6 tr, Jobbik,
két percben!

BANA TIBOR (Jobbik): Koszonom a szot, elnok
ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mesterhazy Attila kép-
viselGtarsunk szavaira szeretnék reagélni, aki azt a
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hozzaallasunkat kritizalta, hogy mi azt mondjuk,
hogy mashogy kellene a targyalasokon részt venni.
Lehet, hogy nem fogalmaztam kell6 pontossaggal
vagy nem voltam teljesen egyértelmid. En nem azt
mondtam, hogy ne kellene ott iilniink az asztalnal és
a sajat érdekeinket a lehet6 legteljesebb mértékben
érvényesiteni. En arra gondoltam, és annak az 4llas-
pontomnak adtam hangot mar szamtalan alkalom-
mal, akar a bizottsagi iiléseken, akar itt, a plenéris
iilésen, hogy nagyon fontos lenne az, hogy a fenntar-
tasainknak is hangot adjunk ezen alkalmakkor. Hi-
szen most is azt hallani csak korményzati oldalrdl,
hogy most még ez nem jelent kételezettséget rank
nézve.

Magéval a javaslattal kapcsolatban, mint azt a
vezérszonoki felszbélaldsomban is elmondtam, mi
sem vagyunk kritikusak. Azzal kapcsolatban vannak
aggalyaink és félelmeink, és azért nem tudjuk ezt
tdmogatni, hogy milyen tovabbi 1épések lesznek,
milyen iranyba fog ez majd elmenni. Ezért gondolom
azt, hogy akar a visegradi négyekkel egylittm{ikodve,
akar mas partnereket talalva, emlitettem itt a brit
példat, mar most meg kellene fogalmaznunk a hata-
rozott allaspontunkat a teljes bankunid elvetésével
kapcsolatban. Hiszen miniszterelnoki véleményként
hallhattunk korabban hasonlét a gazdasagi kor-
manyzas ligyében, aztan kés6bb lathattuk, hogy
mégsem gy cselekedett a kormény, mint ahogy azt
felvetették.

Tehat az egyiittm{ikodésre természetesen sziik-
ség van a bankrendszerek kozott, viszont mi azt
mondjuk, hogy talsadgosan messzire mehet el adott
esetben az integracio, tehat a targyaloasztalnal ilyen
modon szeretnénk a korméanytél a magyar érdekek
érvényesitését latni, ezt szeretnénk tapasztalni. Ko-
szonom szépen. (Szérvanyos taps a Jobbik sorai-
ban.)

ELNOK: Koszoném. Most visszatériink a nor-
mal szot kérg képviselSk felszolalasaihoz. Gar Nan-
dor képvisel6 ar, MSZP, tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, el-
nok ar. Azt gondolom, képviselStarsaim, hogy min-
denkinek egyrészt lehetGsége van, mésrészt, azt hi-
szem, igaza is van akkor, amikor azt mondja, hogy a
fenntartisainkat, bizonyos kételyeinket az tigyekkel
kapcsolatosan meg kell fogalmazni. Igen, egyetértek
vele, meg kell fogalmazni, végig kell gondolni, hogy
ezekre a fenntartasokra, ezekre a kételyekre milyen
valaszok sziilethetnek, amelyek Magyarorszag és a
Magyarorszagon é16 emberek érdekeit szolgaljak.

Nyilvan az, amirél most beszéliink, tehat az egy-
séges szanalasi rendszerhez kapcsol6dé kormanykozi
intézkedések torténete, nem a bankuniordl szol.
Azért tiszta és vilagos mindenki szamara, hogy ez
messze nem arr6l szél. Nem kellene Osszekeverni
olyan dolgokat egymaéssal, amelyek nem 6sszekeve-
rendGek és messze vannak egymastol.

A legfontosabb dolgokra szeretném csak felhivni
a kozos figyelmiinket. Az egyik az, hogy ez a torvény-
tervezet, amennyiben jol olvasom, és jol értelmezem,
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nem mast tesz, mint megsziinteti a bankoknak és a
tagallamoknak a kockazati kozosségét. Ez, azt gon-
dolom, rendben van.

Rendben van, mint ahogy Mesterhazy Attila
képviselGtarsam az elGbbiekben elmondta és megfo-
galmazta. Ez a fajta kockazatkozosség-megsziinés
Magyarorszag és a magyar emberek érdekét szolgalja
féleg és akkor, ha nem elvi értelemben beszéliink a
dolgokroél, hanem konkrét olyan szituaciok figyelem-
bevétele mellett, mintha példaul a 2008-as gazdasa-
gi-pénziigyi vilagvalsigra val6 visszatekintéssel pa-
rositjuk mindezeket.

Azt gondolom, hogy a kockazatk6zosség meg-
szlinése és az, hogy egy folyamatiban, id6ben egy
nyolc évet feloleld ,felkésziilési id6szak” van, ami az
alap felt6késitésével parosul, ez j6 értelmi prevenci-
6s idGszaknak is tekinthets. Ez egy olyan dtmeneti
idGszak, ami nem nyomorit meg senkit, a masik ol-
dalr6l nézve pedig az 55 milliArdos nagysagrenden
keresztiil olyan pénziigyi alapot teremt, ami Magyar-
orszag Kkoltségvetéséhez mérhet6 nagysagrendet
jelent. Ilyen értelemben nyilvan, ha gond, ha baj van,
akkor mértékadod beavatkozasi lehetGséget ad. Es
talan a legfontosabb, hogy a pénziigyi szolgaltatok
mindenkori gazdasagi helyzetének figyelembevétele
és gazdasagi probléméinak rendezése nem az adofi-
zet6 polgarok befizetésébdl kell hogy megfinansziro-
z6djék.

Ilyen értelemben tehat nyugodt lelkiilettel erd-
sithetem meg azt az allaspontot, amit T6th Bertalan
és Mesterhazy Attila is a korabbiakban megfogalma-
zott. Elnok ar, koszonom szépen megtisztel6 figyel-
mét. (Szorvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Tisztelt Or-
szaggyllés! Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki
élni a felszolalas lehetGségével. (Nincs jelentkezd.)
Megallapitom, hogy nem. Az altalanos vitat lezarom,
kérdezem allamtitkar urat, kivan-e reagélni. (Tdllai
Andras: Nem kivanok.) Jelzi, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A moddositd javaslatok
benyujtasara, tajékoztatom oOndket, csiitortokon 16
oraig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a pénz-
uigyi szamlakkal kapcsolatos informaciok au-
tomatikus cseréjérol szolo, illetékes hatosa-
gok kozotti tobboldala megallapodas kihirde-
tésérdl szo616 torvényjavaslat altalanos vitaja a leza-
rasig. A kormany-elGterjesztés T/7390. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Tallai allamtitkar ar-
nak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkara-
nak, el6terjesztének. Tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkér, a napirendi pont el6adoja: Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Jelen torvényjavas-
lat pénziigyi szdmlainforméciok illetékes addhatosa-
gok kozotti automatikus cseréjét lehetGvé tevé nem-
zetkozi megallapodids mint nemzetkozi szerzédés

meger@sitésére, hazai jogba tiltetésére iranyul.
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(14.10)

A torvényjavaslat célja a megallapodas nemzet-
kozi szerz6désként torténé megerdsitése, illetve azon
allamok nevesitése, amelyekkel Magyarorszag auto-
matikus médon kivan pénziigyi szamlainformaciot
cserélni.

Jelen megallapodas részletes kereteinek kialaki-
tasara a Gazdasagi Egylittm(ikodési és Fejlesztési
Szervezet, az OECD altal keriilt sor, amely kidolgozta
az automatikus adéiigyi informacidcsere egységes
nemzetkozi sztenderdjét is. Mindemellett megemli-
tendd, hogy az OECD tevékenysége alapjan az Eur6-
pai Unib tagéllamai is igy dontottek, hogy Gj alapok-
ra helyezik az adobligyi egyiittmiikodésiiket, és irany-
elvet dolgoztak ki ugyanezen targyban a pénziigyi
szamlainforméaciok automatikus cseréjének végre-
hajtasara vonatkozoan.

Kiemelendd, hogy a megallapodas a hatarokon
atnyul6 adbcsalas és adokijatszas kockazatat hivatott
csokkenteni, tekintettel arra, hogy ez a kockézat az
utodbbi iddszakban rendkiviili mértékben megnétt a
kiilfoldi pénziigyi termékek széles skaldjaba torténd
befektetési lehetdségek kibdviilésével. A megallapo-
déassal csokkenni fog az adohatosag eldli jovedelem-
eltitkolas lehetGsége is. Az automatikus informaécio-
csere lényegébdl kovetkezGen az adohatbdsigok a
pénziigyi intézményektdl kapott pénziigyi szamlakra
vonatkoz6 informéciokat egymas kozott automatiku-
san megosztjak. Az adbhatosag ilyen médon a pénz-
iigyi intézmények &ltal szolgaltatott szdmlainforma-
ciok és a kiilfoldi adohatosagoktol kapott informaéci-
ok alapjan az addkikeriilés és adocsalas elleni fellé-
pés hatékony eszkozeivel élhet.

Az Orszaggytilés el6tt 1évé megallapodas alapjan
az alair6 allamok adohat6séagai és a magyar adohato-
sag informaciot cserélnek a teriiletiikon bejegyzett
pénz- és tGkepiaci szerepl6knél vezetett, a partneral-
lamban illetékességgel bird iigyfelek szamlai vonat-
kozéasaban, feltéve, hogy mindkét allam megfelel
biztositékkal, igy adatvédelmi és adatbiztonsagi sza-
balyokkal, valamint infrastruktaraval rendelkezik a
hatékony informéci6csere-kapcesolatra.

Jelen megallapodas alapjan Magyarorszag az
Eurépai Unid tagallamain tal t6bb mint 40 orszaggal
létesit majd automatikus pénziigyi szdmlainformé-
cio-csere kapcsolatot. A javaslat tételesen tartalmaz-
za a megallapodasban részes azon allamok felsorola-
sat, amelyekkel Magyarorszag automatikusan infor-
maéciocserét kivan folytatni, igy példaul tobbek ko-
zott Kanadaval, Ausztraliaval, Mexikoval, Japannal,
Uj-Zélanddal, mindamellett a lista t6bb, korabban
adoparadicsomként emlegetett allamot, joghatosagot
is tartalmaz, amelyekben vezetett szamlaegyenlegek
is atlathatova valnak.

Emlitésre érdemes tovabba, hogy a megallapo-
dést alaird allamok szdma évrdl évre né, igy a kozel-
jovében varhat6an wjabb orszagokkal béviilhet a
torvényjavaslatban szerepl6 orszaglista. A megalla-
podaés kiterjed a t6kejovedelmekre és a szamlaegyen-
legekre, hatélya ala tartozik a pénziigyi intézmények
széles kore, igy a bankok, biztositok, valamint a ma-
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ganszemélyek és mas jogalanyok, igy a vallalkozasok,
alapitvanyok 4ltal birtokolt szamlak is.

(Hegedlis Lorantné elfoglalja jegyzéi székét.)

Fontos kiemelni, hogy a megallapodas eredmé-
nyeképpen adobbevétel-névekedés érhetd el azaltal,
hogy az adbhatosagnak a magyar illetGségili szemé-
lyek magas Osszegli, eddig az adbhatésag szdméra
ismeretlen bankszamlain tartott megtakaritasairol,
befektetéseirdl is tudomasa lesz. Megemlitend§ to-
vabba, hogy a megallapodas részletes végrehajtasi
szabalyait az Orszaggytiléshez 2015. oktéber 27-én
benyujtott, az ado- és egyéb kozterhekkel kapcsola-
tos nemzetkozi kozigazgatasi egyiittmiikodés egyes
szabalyairol szol6 2013. évi XXXVII. torvény moddo-
sitasarol szol6 torvényjavaslat tartalmazza, amely
szabalyokhoz képest a jelen torvényjavaslatban sze-
replé megallapodas a piaci szereplSkre 4j kotelezett-
séget nem ir eld.

Tisztelt Orszaggytilés! Ahhoz, hogy a napiren-
den szereplé megallapodas mint nemzetkozi szerz6-
dés a belsé jog részévé valjon, sziikséges a kotelezd
hatalyanak elismerése és jogszabalyban val6 kihirde-
tése. Tekintettel arra, hogy a megallapodas kizarola-
gos torvényhozasi targyat érint, kihirdetésére csak
torvényben keriilhet sor.

Az elmondottak alapjan kérem, hogy a torvény-
javaslatot tdmogatni és elfogadni sziveskedjenek.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Vezérszo-
noki felszolalasok kovetkeznek, tisztelt Orszaggytilés,
Gyopéros Alpar képvisel6 ar az elsd, a Fidesz vezér-
szonoka. Tessék!

GYOPAROS ALPAR, a Fidesz képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Altalanosan elismert, hogy a nemzetko-
zi adbcsalas és adodelkeriilés megakadalyozasa egyik
leghatékonyabb eszkozének a hatésdgok kozotti
egyiittm(ikodés erdsitését és az adobiigyi informaécio-
cserét tartjak.

Az adotigyi hat6sagok kozotti informacidcesere az
elmult évtizedben és kiilonosen a gazdasagi valsagot
kovet6 években a nemzetkozi szintéren kiemelt fi-
gyelmet kapott, azzal mind az Eurdépai Uni6, nem-
zetkozi szervezetek és az egyes tagallamok kiemelten
foglalkoznak. Az informaciécsere olyan eszkozt ad az
adohatosagok kezébe, amely az allamoknak lehetd-
séget nytjt a nemzetkozi adoelkeriiléssel szembeni
hatékonyabb fellépésre, valamint elGsegiti, hogy a
részes allamok jobban érvényt tudjanak szerezni
sajat bels6 adbjogszabalyaiknak, az adé6fizetSk jogai-
nak egyideji tiszteletben tartasa mellett.

A megéllapodas azért is fontos, mert egy, az Eu-
ropai Bizottsag altal megrendelt elemzésbdl kideriil,
hogy az eurdpai unibés csatlakozas o6ta, tiz év alatt
osszesen 500 milliard forinttal nétt az elkeriilt afa
Osszege Magyarorszagon, tovabba a megallapodas
hozzajarul ahhoz, hogy még egy nemzetkozi gazda-
sdgot megrengets valsag ne alakulhasson ki.
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A megallapodas 6 célja a nemzetkozi adoiligyi
megfelelés el6émozditasa az automatikus informacio-
csere hatékony infrastruktarajara épiil6 kolcsonos
adoiigyi segitségnyujtason keresztiil, mégpedig 73
orszag részvételével. Mesterhdzy képviselGtarsam
figyelmét szeretném felhivni, hogy ez az a megalla-
podas, amelyben 73 orszag vesz részt. (Mesterhazy
Attila: Igy van.) A megéallapodéas alapjan a pénziigyi
informéaciok automatikus cseréjére a részes allamok
illetékes hatdsagai kozott meghatarozott eljarasban,
kozos sztenderd alapjan keriil sor évi rendszeresség-
gel. A modell a tékejovedelmekre, szamlaegyenle-
gekre terjed ki, hatalya ala tartozik a pénziigyi in-
tézmények széles kore: bankok, biztositok, befekte-
tési alapok, valamint a maganszemélyek és més jog-
alanyok, vallalkozasok, alapitvanyok &ltal birtokolt
szamlak is.

A megallapodas tartalmazza a pénziigyi infor-
macidcsere automatikus cseréje soran alkalmazott
fogalmakat, a jelentéstételi kotelezettség ala tartozo
pénziigyi szamlakat, megjeloli az informéaciocsere
hataridejét és modjat. A nemzetkozi egylittmiikodés
elengedhetetlen a magyar érdek védelmének szem-
pontjabol, és el6segiti a nemzetkozi versenyképessé-
gét a pénziigyi szféranak. Ezért is kérem képviseld-
tarsaimat, hogy tamogassak a javaslatot. K6szonom
szépen. (Tdllai Andras tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Az MSZP vezérszo-
noka kovetkezik, Mesterhazy Attila képvisel fr.
Tessék!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel§cso-
portja részérél: Koszonom szépen. Koszonom képvi-
sel§ urnak a kiigazitast, valoban igaz az, amit mon-
dott.

Azzal kezdeném, hogy az MSZP frakcidja tamo-
gatja ezt a mostani javaslatot, hiszen a pénziigyi
szamlakkal kapcsolatos informéaciok automatikus
cseréjérdl szolo, illetékes hatosagok kozotti tobbol-
dalt megallapod4s mindenféleképpen szolgalja azt a
nemzeti, de eur6pai uniés vagy akar csak gazdasagi
érdeket is, ami a tisztességes piaci magatartas, az
adoelkertilés vagy éppen az adocsalasok leghatéko-
nyabb felderitését szolgalja. Ugyhogy mindenféle-
képpen fontosnak tartjuk, hogy ez az automatikus
informéciocsere zokkendmentesen és minél gyor-
sabban részévé valjon a magyar gyakorlatnak is.

Egy olyan dolgot szeretnék csak kiemelni, ami-
r6l az elGterjeszt6 és a képvisel$ ar sem beszélt, ta-
lan, ami odafigyelést igényel. Akkor hatékony ez az
automatikus informéAciécsere, ha az abban részes
allamok vagy mind a két allam, amelyik az informa-
ciokat cseréli, megfelel6 biztositékokkal és infra-
struktraval rendelkezik a hatékony informaciocse-
rére. Eppen ezért majd az elGterjesztének, a kor-
maéanynak lesz a feladata, hogy ez zokken6mentesen
torténjen.

Szerintiink az is egy pozitivum, hogy a szdmla-
egyenleg mellett a t6kejovedelmekre is kiterjed ez a
megallapodas, és nemcsak a bankokat, de szinte
minden pénziigyi vallalkozast érinti, igy a biztosito-
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kat, a befektetési szolgaltatasokat is. Es az is iidvoz-
lendd, hogy kiilonbséget tesz a maganszemélyek és
szervezetek szamlai kozott, és azon beliil is tovabb
osztja értékszeriien ezeket a szamlakat.

Ahogy 0n is mondta, 73 allam részese ennek a
szerz6désnek, éppen ezért azt gondolom, még egy-
szer meg kell ismételjem ennél a napirendi pontnal,
hogy nem baj az, hogy ebben az offshore-
paradicsomként is megjelen Ciprus is részes, hiszen
ez az elmilt idgszakban bizony tébbszor okozott
gondot és fejfajast az Eurdpai Unionak is.

Ugyhogy 0sszességében csak azt szeretném hoz-
zatenni, amivel kezdtem, azzal zarndm, hogy az
MSZP frakci6ja tAmogatja ezt a javaslatot, hiszen az
adoelkeriilés és adoécsalasok elleni fellépés minden
politikai partnak érdeke kell hogy legyen. Ko6sz6nom
szépen a figyelmet. (Gur Nandor tapsol.)

(14.20)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vejkey Imre képvi-
sel6 ar kovetkezik, a KDNP vezérszonoka. Addig
beszélek, amig nem ér oda, hogy fenntartsam itt a
figyelmet, most éppen felrakja a mikrofonjat, és
maris varjuk iidit6 hozzaszolasat. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselScsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A pénziigyi szamlak-
kal kapcsolatos informaci6k automatikus cseréjérdl,
illetékes hatésagok kozotti tobboldalt megallapodas
kihirdetésérdl szol6 T/7390. szamu torvényjavaslat a
pénziigyi szamlainformaciok illetékes adbhatésidgok
kozotti automatikus cseréjét lehet6vé tevé nemzet-
kozi szerz6dés hazai jogba torténd atiiltetésére ira-
nyul. A torvényjavaslat f6 célja a nemzetkozi adoiigyi
megfelelés elémozditdsa az automatikus informécio-
csere hatékony infrastruktarajara épiil6 kolesonos
adoiigyi segitségnyujtason keresztiil. A megéllapodas
alapjan az alair6 allamok adbéhatésagai és a magyar
ad6hat6sag automatikus modon informaciét cserél-
nek a teriiletiikon bejegyzett pénz- és tékepiaci sze-
repl6knél vezetett, a partnerallamban belféldi illeté-
kességgel biro iigyfelek szamlai vonatkozasaban, fel-
téve, hogy mindkét allam megfelel§ biztositékkal és
infrastruktaraval rendelkezik a hatékony informa-
ci6esere-kapesolatra. .

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Altalanosan elis-
mert, hogy a nemzetkozi adbcsalas és adodelkeriilés
megakadalyozasa egyik leghatékonyabb eszkozének
a hatosagok kozotti egyiittmiikodés erdsitését és az
adoiigyi informaciocserét tartjak. Az adoiigyi hatosa-
gok kozotti informéacidcsere az elmult évtizedben és
kiilonosen a gazdasagi valsagot kovetd években a
nemzetkozi szintéren kiemelkedd figyelmet kapott,
azzal mind az Eurépai Unié, mind nemzetkozi szer-
vezetek és mind az egyes nemzetallamok kiemelten
foglalkoztak. Az informacidcsere egy olyan eszkozt
ad az ad6hatosagok kezébe, amely az allamnak lehe-
téséget nyjt a nemzetkozi adokikeriiléssel szembeni
hatékonyabb fellépésére, valamint elGsegiti, hogy a
részes allamok jobban érvényt tudjanak szerezni
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sajat bels6 addjogszabalyaiknak, az adofizetGk jogai-
nak egyidej tiszteletben tartasa mellett.

Tisztelt Holgyem és Uraim! Kérem, tAmogassak
a pénziigyi szamlakkal kapcsolatos informacidk au-
tomatikus cseréjérél, illetékes hatésdgok kozotti
tobboldald  megallapodas  kihirdetésérél  szolo
T/7390. szama torvényjavaslatot. A KDNP parla-
menti frakcidja tdmogatja. Koszonom megtiszteld
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Bana Tibor képvi-
sel§ ur, a Jobbik vezérszonoka, tessék!

BANA TIBOR, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok uar. Tisztelt Orszag-
gytilés! A pénziigyi szamlakkal kapcsolatos informa-
ciok automatikus cseréjérdl szolo, illetékes hatdsa-
gok kozotti tobboldala megéllapodés f6 célja a nem-
zetkozi adoiigyi megfelelés elémozditdsa az automa-
tikus informaciocsere hatékony infrastruktarajara
épiil6 kolesonos adoligyi segitségnytjtason keresztiil.
A megallapodas alapjan a multilateralis megallapo-
dasban részt vevd, alair6 allamok ad6hatosigai és a
magyar adohat6sag automatikus moédon informaciot
cserélnek a teriiletiikon bejegyzett pénz- és t6kepiaci
szerepl6knél vezetett, a partnerallamban belf6ldon
illetGséggel bird tigyfelek szamlai vonatkozasaban,
feltéve, hogy mindkét allam megfelel§ biztositékok-
kal és infrastruktaraval rendelkezik a hatékony in-
formaciocsere-kapcsolatra.

Az informaciocsere egy olyan eszkozt ad az ado-
hat6sagok kezébe, amely az allamoknak lehetGséget
ny4jt a nemzetkozi adokikeriiléssel szembeni haté-
konyabb fellépésre, valamint el§segiti, hogy a részes
allamok jobban érvényt tudjanak szerezni sajat belsd
adojogszabalyaiknak, az ado6fizet6k jogainak egyideji
tiszteletben tartasa mellett. Ennek az egyensilynak a
fenntartasa mindenképpen fontos.

A megéllapodas a pénziigyi szamlak informaci6-
cseréjét kotott menetrend alapjan valositja meg. Az
informéciok elsg kiildésére a szamlak bizonyos kore
tekintetében 2017 szeptemberében keriil sor, amely-
hez a megallapodas altal érintett szamlak azonosita-
sara vonatkozd eljarasokat 2016. januar 1-jéig kell
kialakitani. A megallapodés alapjan a pénziigyi in-
formaciok automatikus cseréjére a részes allamok
illetékes hatésagai kozott meghatarozott eljarasban,
kozos sztenderd alapjan keriil sor évi rendszeresség-
gel. A pénziigyi informaciok részes felek kozott tor-
ténd automatikus cseréjére az egyezmény alapjan a
nemzetkozi adoligyi megfelelés céljabol keriil sor.

Tartalmazza a pénziigyi informéaciécsere auto-
matikus cseréje soran alkalmazott fogalmakat, jelen-
téstételi kotelezettség ala tartozd pénziigyi szamla-
kat, megjeloli az informacidcsere hataridejét és an-
nak moédjat. Az egyezménymodell a t6kejovedelmek-
re, szaimlaegyenlegre terjed ki, hatalya ala tartozik a
pénziigyi intézmények széles kore, bankok, biztosi-
tok, befektetési alapok, valamint a maganszemélyek
és mas jogalanyok, vallalkozasok, alapitvanyok altal
birtokolt szamlak is. Az adoéelkeriilés komoly prob-
1émat jelent nemzetkozi és magyar szinten is, igy
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minden ilyen iranyba tett 1épés tAmogatando, hiszen
rossz a gazdasagnak, az allamnak és a tisztességes
adofizet6knek egyarant.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ugyanakkor az ado-
elkeriilés elleni harc soran is figyelniink kell arra,
mint mar utaltam ra, hogy ne érje hatrany azokat a
polgarokat és vallalatokat, akik tisztességesen addz-
nak. Ezért fontos az, hogy a kiildott adatok bizton-
sagban legyenek, azokkal visszaélés ne torténhessen.

Természetesen a magunk részérél mindig tamo-
gattuk azokat a megallapodésokat itt az Orszaggyl-
1ésben, amelyek ebbe az irdnyba mutattak, fontos
azonban megjegyezni, hogy azok kozott az orszagok
kozott, amelyekkel Magyarorszag ilyen megallapo-
dast tervez kotni - 73 allamroél van szoé -, talalhaték
olyanok, amelyek ezt a fajta biztonsidgot nem feltét-
leniil tudjak garantalni. Ezt tehat mindenképpen
érdemes elemezni. Itt szeretnénk, ha a korméany
kiilonos figyelmet forditana arra, hogy az adott or-
szag megfelel§ feltételeket biztositson az adatok
fogadasara, tarolasara és azok felhasznélasara.

Ezekkel a megkotésekkel tudja a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom frakcija timogatni a javas-
latot, igy a megallapodas kihirdetését. Koszonom
szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Fiig-
getlen képvisel§ nem tartézkodik a teremben, két-
perces felszblalasra nem jelentkezett senki, irasban
elére nem jelentkezett senki.

Normal szot kérG felszolaloként Gar Nandor
képviseld urat illeti a sz6, MSZP. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Mindig voltak, vannak és lesznek is olyanok,
akik megpréobaljak kikeriilni az adézast. Vannak,
akik szemérmetleniil keveset ad6znak, most itt nem
kivanok részletekbe bocsatkozni, allamtitkar ar is
biztos tudna ilyeneket mondani; azok, tudja, akik
nem sorolandok majd abba a korbe, akik a kiemelt
vagy jonak mondhaté ad6zo6i kort képviselik. De hat
név szerint is lehet ilyet tenni.

A dolog lényege talan nem is ez, hanem az, hogy
mindaz, ami a nemzetkozi ado6iigyi megfelelés tekin-
tetében a kolesonos addligyi segitségnytjtas vonat-
kozasaban a torvénytervezet keretei kozott van, az
segitheti azt, hogy ez a szandék visszabb szoruljon. A
pénziigyi szamlainformacioknak a biztositasa, elér-
het8sége nagymértékben a kontroll lehetGségét is
biztositja. A torvénytervezet keretei kozott gyakorla-
tilag az eljarasok kialakitasdnak az el6készitése zaj-
lik, hiszen 2016. januar 1-jére teszi magat az eljara-
sok kialakitasat, és 2017 kozepére, Gszére azt az id6-
szakot, amikor az informéci6é kiildésének az elsé
id6pontban az els6 1épése megtorténik. Itt, ahogy
Mesterhazy képvisel6tarsam emlitette, a szamla-
egyenleg mellett t6kejovedelemre is kiterjed, tehat a
bankokra, biztositokra, de a pénziigyi vallalkozasok-
ra is és a befektetési szolgéltatokra is a torvényterve-
zet. A maganszemélyek vonatkozasiaban pedig ak-
képpen fogalmaz, ha jol emlékszem, hogy magas
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értékd szamlanak az tekinthetd, ami nagyobb, mint
egymilli6 dollarnak megfeleld osszeg.

Ugy kezdtem a mondandém, hogy vannak,
akik - és mindig lesznek is-nem kivannak add6zni
vagy szemérmetleniil keveset ad6znak, egy példaval
alatdmasztom ezt. Europaban a kiilonféle kutatasok
eredménye kapcsan az fogalmazodik meg, hogy az
Eurépaban be nem fizetett adonak a mértéke a ma-
gyar GDP-nek, megtermelt anyagi javainknak a
hiszszorosa, 2000 milliard eurénak megfelels, azaz
mintegy 600 000 milliard forint.

(14.30)

Képzeljék el ezt a nagysagrendet, a magyar, nem
a koltségvetésnek, hanem a megtermelt anyagi java-
inknak Osszességében a husszorosa. Hogyha ez a
pénz be lenne fizetve elvarhaté modon adoé forméja-
ban, akkor az az Eurdpa, amelyik viszonylag elfo-
gadhatban tudja élni az életét masokhoz képest, mi-
lyen mozgastérrel rendelkezne, és mennyi mindent
meg tudna tenni annak érdekében, hogy a még jobb
jOlét és a kiegyenstlyozott élet ne legyen kérddGjeles.

Ezért kell és ezért célszerti minden olyan javas-
latot komolyan venni, amely ezeknek a folyamatok-
nak a megerésitését szolgalja, és nem véletlenszerd,
hogy a Magyar Szocialista Part e tekintetben konst-
ruktivan viszonyul a torvénytervezet elfogadasa kap-
csan. Elnok ar, k6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megkérdezem, hogy kivan-e még
valaki szolni. (Nincs jelentkezd.) Megallapitom, hogy
nem.

Minthogy tovabbi felszélaldsra senki nem je-
lentkezett, az 4ltalanos vitat lezarom. Megkérdezem
allamtitkar urat, kivan-e reagalni. (Tdllai Andras
nemet int.) Jelzi, hogy nem.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Téajékoztatom Onoket,
hogy a modosité javaslatok benyujtdsara csiitorto-
kon 16 6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti akkreditalasrdl szoléo 2o015. évi CXXIV.
torvény modositasarol sz616 torvényjavaslat alta-
lanos vitija a lezardsig. A kormdany-elGterjesztés
T/6987. szdimon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Tallai Andras allam-
titkar arnak, a napirendi pont elGterjesztGjének.
Tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: K6szo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok
el6tt 1év6 torvénymodositasi javaslat elsGdleges célja
az 1j egységes akkreditalasi rendszer kiépitése. Az
Orszaggylilés 2015 juliusaban elfogadta a nemzeti
akkreditalasrol szolo torvényt, melyet kovetSen, az
akkreditalasban érintett gazdasagi szereplSk igényei-
re figyelemmel, indokoltta valt a jogszabaly modosi-
tasa. A torvénymodositas az akkreditalt testiiletek
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szamara kedvezobb, egységes, atlathatdé rendszert
teremt, amely rugalmasan, iigyfélbarat moédon sza-
balyozza az akkreditalsi eljarast. A szabalyozas ki-
alakitasa soran adott volt a nemzetkozi kovetelmé-
nyeknek megfelel6 mozgastér, erre tekintettel ki-
emelt szerepet kapott a magyar szabalyozas teljes
0sszhangjanak megteremtése az eurdpai akkreditala-
si egylittmiikodés kovetelményrendszerével.

Az Gj szabalyozas kialakitasa soran figyelembe-
vételre keriilt szamos mas allam gyakorlata is. Egyes
tagallamokban, mint az Egyesiilt Kiralysagban non-
profit testiilet, Németorszagban az allam, a tartoma-
nyok és az Ipari Erdekképviseleti Egyesiilet tulajdo-
naban all6 gazdasagi tarsasag, Ausztridban az Ipari
Minisztériumon beliill mikodd szervezet latja el a
nemzeti akkreditalasi feladatokat.

A kialakitasra keriil§ Gj magyar szabalyozas az
osztrak és a szlovak megoldashoz hasonld, amelyek-
ben az akkreditalas érdemi szakmai részét a hatosag-
tol fiiggetlen szakértGk végzik megbizas alapjan.

A nemzeti akkreditalé szervezet tagja kell hogy
legyen az tgynevezett eurdpai akkreditalasi egyiitt-
miikodésnek és a nemzetkozi kolesonos elismerési
megallapodasoknak. A gyakorlatban ez azt jelenti,
hogy a Nemzeti Akkredital6 Testiilet altal akkreditalt
szervezetek vizsgalati eredményeit és tantsitvanyait
jelenleg mindazon orszagok akkredital6 testiiletei és
hatésagai elismerik, akik tagjai a nemzetkozi szerve-
zeteknek, és ahovi egyébként a magyar export 98
szazaléka iranyul. Elemi nemzetgazdasagi érdek
tehat, hogy ez a tagsag és a kolcsonos elismerés in-
tézménye a Nemzeti Akkreditalé Testiilet, a NAT
megsziinése utan is fennmaradjon. Az 1j jogszabaly
az eljarasi garanciik, fiiggetlenségi és kvalifikacibs
kritériumok tekintetében lényegileg nem tér el a
hatalyos szabalyozastél, ami a nemzetkdzi szervezet-
ben megtartand6 tagsag szempontjabol kiemelt je-
lentGséggel bir.

Tisztelt Orszaggytilés! A jelenlegi koztestiileti
formadban m(ikod6 Nemzeti Akkreditidlé Testiilet
megsziintetésre keriil, amelynek feladatkorét 2016.
januar 1-t6l atveszi a kozponti koltségvetési szerv
formaban miikod6 Nemzeti Akkreditdlé Hatbsag,
amelynek atadasra keriil a korabbi akkreditalé szer-
vezet vagyona és személyi alloméanya is, igy lesz biz-
tositott az G szervezet miikodése és a felhalmozott
szakértelem megtartdsa. Az 0j akkreditalasi szerv
koltséghatékonyabban, atlathatébban, rugalmasab-
ban, még inkabb tigyfélbarat moédon fog miikodni.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvénymodositas ered-
ményeképpen az akkreditalasi eljaras nem valtozik
érdemben a korabbi szabalyozashoz képest. Az akk-
reditalasi eljards a nemzetkozi kovetelményeknek
megfelelGen tovabbra is értékelési és dontéshozatali
szakaszb6l all majd. Az értékelési szakasz soran
szakért6ként kirendelt minGsit6kbol és szakért6kbol
allo értékels csoport jar el, véleményezi a benyujtott
dokumentumokat, feltarja az esetleges hianyossago-
kat, helyszini szemlén vesz részt. Az értékelési sza-
kasz végén értékelést, szakvéleményt fogalmaz meg a
hatésag irdnyaba az akkreditalt status vonatkozisa-
ban. A hatésag az értékelG csoport szakvéleménye
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alapjan végzést bocsat ki az értékelési szakasz lezara-
sarol.

Az értékeld csoport tagjai egy, jelenleg a NAT-
nél vezetett, a hatosag altal atvett szakért6i nyilvan-
tartasbol, adatbazisbol keriilnek kirendelésre az akk-
reditalt teriiletnek megfelel6en. Ezt kovetGen az elja-
ras dontéshozatali szakaszba 1ép, ahol fiiggetlen tes-
tiilet, az Akkredital6 Bizottsag vizsgalja meg az érté-
kel6 csoport altal 6sszeallitott iratanyagot. A 23 tag-
bol allo Akkreditald Bizottsag a hatdsag altal akkre-
ditalt valamennyi teriiletet képvisel§ szakért6 testii-
let. Az Akkredital6 Bizottsag a kérelem, valamint az
értékelési szakasz iratanyaga alapjan késziti el a
szakvéleményét. Az Akkreditalé Bizottsag tevékeny-
sége az egyes szakteriileteket érint§ speciélis szakér-
telmet igényel, eseti jellegii, az iigyek szamatol és az
akkreditalt teriilettdl fiigg6en iilésezik.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatalyos szabalyozés-
hoz képest az akkreditalt status érvényességi ideje 4
évrdl 5 évre boviil. Az akkreditalt status fenntartasa-
hoz sziikséges feliigyeleti vizsgalati eljarasok gyako-
risaga a jelenlegi éves szintrél csokken, olyan mo-
don, hogy az akkreditalt status megszerzését kovet6-
en egy éven beliil kell az els, majd legfeljebb két
éven beliil kell a soron kévetkez6 feliilvizsgalati elja-
rast meginditani.

Ez azt eredményezi, hogy mig korabban 20 éves
id6tavon Gtszor volt sziikség meguhjitani az akkredi-
talt statust, 15 felligyeleti vizsgélat mellett, e javaslat
elfogadasa esetén négyszer lesz sziikség az akkredita-
lasi status megujitasara, 8 feliigyeleti vizsgalat mel-
lett. Ez a 20 éves idGtavon egy nagyobb vallalkozés-
nél koriilbeliil 10 milli6 forintos megtakaritast jelent
csak az eljarasi dijakbol, mig egy kisebb vallalkozés-
nél is 2 milli6 forintos megtakaritast jelenthet.

A hatélyos szabalyozés szerint az értékelési sza-
kasz idGtartama 5 hoénap, a dontéshozatali szakasz
idGtartama 20 nap, amelyek egyedi dontés alapjan
meghosszabbithat6ak. Az 4j szabalyozasban a koz-
igazgatéasi eljaras szabalyairdl sz016 torvény elGirasa-
inak megfelelGen az eljarasi hatarid6 meghosszabbi-
tasanak lehet6sége megsziinik, és 100 napban keriil
meghatarozasra az értékelési szakasz, mig 30 nap-
ban a dontéshozatali szakasz eljarasi hatarideje.

A modositassal az ligyintézés indokolatlan elht-
z6déasa megsziinik, az akkreditalt status elnyerésére
rovidebb eljarasban lesz lehetGség.

Kérem onoket, hogy a beterjesztett javaslatot
tamogatni és elfogadni sziveskedjenek. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, allamtitkar tr. A ve-
zérszonoki felszolalasok kovetkeznek. ElsGként
Szatmary Kristof képviseld ar, a Fidesz vezérszono-
ka. Parancsoljon!

SZATMARY KRISTOF, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Készonom szépen a szot, elnok ar.
Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvs torvényjavaslat eléz-
ménye egy, az idén jiniusban az Orszaggy(ilés altal
elfogadott, majd 13-an kihirdetett torvény a nemzeti
akkreditalas rendszerének atalakitasarél. Mint itt
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allamtitkar ar expozéjaban elhangzott, ennek az
atalakitasnak a 1ényege arrol szolt, hogy 2016. januar
1-jével megsziinik a Nemzeti Akkredital6 Testiilet, és
lényegében a feladatait eurdpai minta alapjan az
allam veszi at.

(14.40)

Az el6zményekrd] talan annyit engedjenek meg,
hogy hazank a rendszervaltoztatas 6ta az Uni6 elva-
rasainak és az eurdpai trendeknek megfelelGen sza-
bélyozta és mitikodtette a laboratériumi és mtiszaki
akkreditacios rendszert, azonban az utobbi idGszak-
ban jo néhany olyan jel volt tapasztalhat6 a Nemzeti
Akkredital6 Testiilet kornyékén, amelyek vallalkozo6i
szempontbo6l aggodalomra adtak okot. A testiilet
biirokratikusan, lassan m(ikodott, a testiilet kozgyt-
lése sok esetben hatirozatképtelenségi gondokkal
kiizdott, a tagok nem jelentek meg, mert nem voltak
érdekeltek tilsdgosan a rendszerben, az akkreditlas
indokolatlanul lassu volt, elhtizodott, és a vallalkozo6i
szempontok, vagyis a gyors, hatékony iigyintézés
nem volt jellemz6. Ezért is tAmogattuk és ezért volt
sziikségszer(i a NAT megreformalésa.

Reményeink szerint az atalakitas utan a jelenle-
gi forma helyett egy hatékonyabb és a véallalkozok
érdekeit jobban szolgald rendszer jon létre. Tekintet-
tel természetesen arra, hogy nemzetkozi el6irasok is
els6sorban hatosagként értelmezik az akkreditaciot,
a térvényjavaslatban foglaltaknak megfelelGen indo-
kolt, hogy ehhez a tevékenységhez hathatos allami
tamogatéast, illetve allami segédletet vegyiink igény-
be. Az Gjonnan 1étrejovs szervezet keretei kozott az
akkreditacios eljarasok idGtartaménak csokkentésé-
vel, nem utolsésorban az eljarasi dijak mérséklésével
lehet a magyar vallalkozok szamara hatékonyabba
tenni ezt az ligyintézést. Ez mar csak azért is fontos,
hiszen a kormanyzat eltokélt célja a vallalkozasok
versenyképességének javitisa, a rajuk nehezedd te-
her, adminisztraciés teher csokkentése. Ezek tehat
az el6zmények.

Néhany héttel vagyunk az 0j szervezet elindula-
sa el6tt, és 1ényegében a korabban elfogadott mbdo-
sitast kell néhany helyen, alapvetfen a véllalkozasok
szamara kedvez6bb moddon kiegésziteni. Mint itt
elhangzott, alapvet6en megmaradnak az értékelési és
az eljarasi szakaszok, azokban dontéen a hatarid6k
és azoknak az engedélyeknek az id6tartama valtozik,
ami valbszintileg koltséghatékonyabba tudja tenni a
vallalkozasok szamara az akkreditaciot. Azt gondo-
lom, hogy a torvényjavaslatban szerepld mindegyik
modositas a hatékony dtmenetet és magat az eljaras
hatékonysagéanak javitasat szolgaljak.

En azt gondolom és azzal tudom a tisztelt Haz
szamara elfogadasra és tAmogatasra javasolni ezt a
torvényjavaslatot, hogy mind az idén nyar eleji, mind
a mostani mddositas harom szempontot vett figye-
lembe, és azt gondolom, kozosen mondhatjuk, hogy
az akkreditalo szervezet esetében harom fontos do-
lognak kell hogy megfeleljen a szervezet: egyrészt
hogy a fiiggetlenségét minden koriilmények kozott
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be tudja mutatni és gyakorolni, ez azért is fontos,
hiszen a gyantunak sem szabad felmeriilnie a tekin-
tetben, hogy az akkreditalast végz6k barmilyen piaci
szereplGvel kapcsolatban elényok vagy hatranyok
megadasara alkalmasak; a masik fontos szempont az
unids el6irasok betartasa, a nemzetkozi példak ez
iranyua atvétele; harmadsorban pedig vallalkozoként
is azt tudom mondani, hogy a vallalkozoi szemlélet, a
vallalkoz6i hatékonysag novelése. Meggy6z6désiink,
hogy ezek a benyutjtott modositasok ezen harom
fontos szempontnak megfelelnek, és ezért is tamo-
gatni fogjuk az elfogadasukat. Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Velez Arpad képvi-
sel§ ar, az MSZP vezérszonoka kovetkezik. Paran-
csoljon!

VELEZ ARPAD, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok tr. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! A most eléttiink 1év6 torvényjavaslat célja,
legalabbis az elGterjesztésben leirtak szerint az j, egy-
séges nemzeti akkreditalasi rendszer kiépitése, amely
az eurdpai elGirasoknak, az eurdpai akkreditalasi
egylittmiikddésnek vald megfelelés miatt sziikséges.

Tisztelt képviselGtarsaim, ez igy, ebben a forma-
ban nem igaz. Sajndlom Tallai urat, hogy felolvastat-
tak vele ezt a szoveget, de egyaltalain nem ez 4ll eb-
ben az anyagban. Amit mi értelmeztiink ez alapjan,
hogy szégyenteljes, hogy a nyaron elfogadott és ren-
delkezései legjavat illetéen még hatalyba sem lépett
torvény jelentds atalakitasara most kell sort keriteni.
Val6jdban az eurépai elGirdsoknak valé megfelelés
érdekében kell a korabban teljesen elhibazott jogal-
kotast Gjratervezni.

A nyari térvénykezdeményezés kapcsdn arra
kértem az Orszaggytilést, hogy emelje fel szavat az
akkori atgondolatlan torvényjavaslattal szemben,
tovabba azt is kértem képviselGtarsaimtol, az akkori
elGterjeszt6ktbl, Szatmary Kristoftol és Cseresnyés
Pétertdl, hogy halkan és csendben, még miel6tt na-
gyobb bajt csinalnak, vonjak vissza az atgondolatlan
és a nemzetgazdasagnak kézzelfoghat6 karokat oko-
z6 torvényjavaslatukat. Nem tették. Ennek a levét
isszuk most, e jelen javaslat targyalasakor. Szatméary
Kristof és Cseresnyés Péter szétverték a magyar akk-
reditalasi rendszert. A nyaron megalkotott és min-
dennemi egyeztetés nélkiil végigvert szovegr6l mar
akkor bebizonyosodott, hogy mindenre alkalmatlan,
ezért mar most, néhany hénappal az elfogadasa utan
és kevéssel a januar 1-jei hatalybalépése el6tt alapo-
san hozz4 kell nytlni.

Az Euro6pai Parlament és Tanécs allaspontja sze-
rint egy tagallamban csak egy nemzeti akkreditalo
testiilet lehet, tovabba a tagallamoknak biztositaniuk
kell, hogy az a testiilet oly médon szervezédjon, hogy
képes legyen biztositani tevékenységének objektiv és
elfogulatlan jellegét. Nos, tisztelt képviselGtarsaim,
pont ez az, amit nem sikeriilt biztositani. A fiiggetlen
statustt NAT mint koztestiilet ugyanis 2015. decem-
ber 31-én jogutod nélkiil megsziinik, és a helyébe egy
koltségvetési szerv 1ép.
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Nem is rejti véka alad a torvénykezdeményezd,
hogy miért e hirtelen valtas, a gyors valtast az alab-
biakban megfogalmazott gondolatokkal indokolja az
elGterjeszt6: a NAT jelenlegi szervezetének struktu-
ralis probléméi indokoljak, hogy a kozhatalmi tevé-
kenység ellatasat az allam vegye at és egy koltségve-
tési szerv végezze; a kormany tagjanak torvényességi
feliigyeleti joga és a beszamolasi kotelezettség nem
elegendd annak biztositasara, hogy a NAT valdban a
kozérdek érvényesiilése érdekében végezze a tevé-
kenységét, a jelenlegi strukturalis problémak azt
eredményezik, hogy a NAT esetében ttlsagosan kon-
centralt a dontéshozatali mechanizmus. Ehhez ké-
pest a NAT ebben az évben linnepelte miikodésének
20. évfordulbjat.

Bizonyara voltak hibak, és a nyari vitdban be-
széltiink arrél, hogy tal lassq, tal biirokratikus, és
akkor is azt a javaslatot tettiik, hogy a meglévé rend-
szert reformaljak, és ne egy djat hozzanak létre, és
jelen esetben ezt hivhatjuk tdkolasnak is.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Nagyon nagy lehet a baj a
torvény és az 4j szabalyok koriil, ha a nyaron elfoga-
dott vadonattj torvényrdl ilyen egyértelmien kide-
riilt, hogy az elemi fiiggetlenségi garancidkat sem
tartalmazza. A korméanyzat és az elGterjeszt6k szé-
gyenszemre kénytelenek a korabbi torvényi szaba-
lyozas garanciéit atvenni.

Ugy tlinik, hogy itt sincsen foganatja Lizar Ja-
nos miniszter ar torekvéseinek, hogy a kozigazgatas-
ban az altalanos iigyintézési hataridéket érdemben
tudja roviditeni, nem tud érvényt szerezni annak,
hogy az egyes hatosagi eljarasok hossza rovidiiljon.
Ugy latszik, hogy az tligyfélbarat kozigazgatasi eljara-
sok csak szlogenként jelennek meg a plakatokon,
mert hidba csokkenti az ligyintézési hatarid6t Lazar
Janos, ha Varga Mihaly fittyet hanyhat a kormanyza-
ti szandékokra, ligyesen kicselezi Lazar Janost akkor,
amikor tudomasul véve azt, hogy a jov6ben nem le-
het tigyintézési hatarid6t meghosszabbitani, kozben
a tervezett ligyintézési hataridét tolja ki. Igy lesz az
értékelési szakasz tigyintézési hatarideje a nyaron
elfogadott 3 honap helyett 100 nap, igy lesz a don-
téshozatali szakasz iigyintézési hatarideje a nyaron
elfogadott 20 nap helyett 30 nap, igy lesz a feliigyele-
ti vizsgalati értékelés szakaszanak az tligyintézési
hatarideje a nyaron elfogadott 50 nap helyett 65 nap,
igy lesz a feliigyeleti vizsgalat dontéshozatali szaka-
szanak az ligyintézési hatarideje a nyaron elfogadott
10 nap helyett 15 nap.

(14.50)

Az elbttiink 1év6 torvényjavaslat elGterjesztSinek
a vagyai és almai talan legmarkansabban a javaslat
10. §-4ban jelennek meg. Rogzitésre keriil, hogy a
NAT altal kiallitott akkreditalasi okiratot az akkredi-
talo szerv az elsé altala lefolytatott feliigyeleti vizsga-
lat soran visszavonja, és a felligyeleti vizsgalat ered-
ményétol fiiggben egyidejlileg azzal azonos tartalma
akkreditalasi okiratot 4llit ki. Ezzel lesz egy kis prob-
1éma, tisztelt képviselGtarsaim. Ugyanis az Gj szerv
nem tud majd azonos tartalmu akkreditalasi okiratot
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kibocsatani, hiszen Szatmary és Cseresnyés képvise-
16tarsaim nyari ténykedésének eredményeként meg-
szlinik a hazai akkredital6 szerv nemzetkozi jogosit-
vanya, és csak hazai szint{it tudnak kiéllitani. Err6l is
beszéltiink a nyaron.

Elképzelni sem konnyli, mi lesz az élelmiszer-
biztonsagi, nemzetk6zi rendéri egylittmiikodési,
kozegészségiigyi laboratériumi teriilettel, ha csupan
Magyarorszagra terjed ki az akkreditalasi okiratok
hatalya. Mivel a NAT jogutéd nélkiil sziinik meg,
valamennyi nemzetkozi, az Eur6pai Unibban érvé-
nyes statusa megsziinik, és az Gj akkredital6 szerv-
nek ugyanugy meg kell felelnie az 0sszes elGirasnak,
hogy nemzetkozi jogositvanyokhoz juthasson. Ami-
r6l beszéltiink nyaron, az alapveten masfél-két évbe
telik. Nos, kérem szépen, itt a hiba, a féktelen és
eszeveszett torvényalkotas bumerangja igy csap visz-
sza, mert a jelenlegi szabalyokkal ez eleve lehetetlen.
A torvénykezdeményez6 kénytelen szamos garanciat
beirni a térvénybe, de még ezzel sem juthat el a
nemzetkozi akkreditalt statusig.

A javaslat szerint a NAT &ltal megkotott nem-
zetkozi egyiittmiikodési megallapodisok és a nem-
zetkozi szervezetekben tagként vallalt jogok és kote-
lezettségek atszallnak az akkreditald szervre. Igy
szeretnék tehat megtartani a NAT nemzetkozi jogo-
sitvanyait. Ez az er6feszités azonban hamvéba holt
kisérlet. Hiszen egyrészt nem jogutddja az Gj szerve-
zet a korabbi testiiletnek, masrészt az 4j szervezet
nem tudja levetkdzni azt a jellegét, hogy korméanyzati
szervként sosem lehet olyan fliggetlen, mint a koréab-
ban koztestiiletként funkcional6 testiilet volt. Eppen
ezért szakitott a nyaron a térvényhoz6 a korabbi
logikaval, mert kevesellte a kormanyzati beavatkozas
jogi lehet6ségét az akkreditalasi tevékenységbe.

A nemzeti akkrediticio tekintetében a kormany-
zat munkéaja az aldbbiakban foglalhat6 Gssze. A nyari
torvénykezdeményezés lerombolja a teljes hazai
akkreditalasi rendszert, de miutin a nemzetkozi
jogositvanyok veszélybe keriilnek, amirdl beszéltiink,
ezért az Eur6pai Akkreditalasi Forum figyelmezteté-
sei kovetkeztében az utolsd szalmaszalat kivanjak
megragadni. Az elmult évek tapasztalatai alapjan
elmondhaté, hogy a sikere most is kétséges.

Mindezek alapjan a javaslatot nem tudjuk ta-
mogatni. Erre a torvényjavaslatra semmi sziikség
nem lenne, ha nyiron hallgattak volna az MSZP
allaspontjara vagy akar a Jobbikéra. Tudjak, hogy
mindenért, ami ezen a teriileten most torténik, egye-
diil maguk a felel6s6k, mindaz, ami 2016. januar 1-je
utan e teriileten bekovetkezik, az a Szatméary-
Cseresnyés paros, valamint a Fidesz-KDNP biine
lesz. K6szonom a figyelmet, elnok ar. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szénom szépen. A KDNP vezérszo-
noka kovetkezik. Vejkey Imre képvisel6 aré a szd.
Tessék!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérol: Tisztelt EInok Ur! K6szonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekve, a
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nemzeti akkreditalasrol szold 2015. évi CXXIV. tor-
vény modositasardl szo6lé T/6987. szamu térvényja-
vaslat célja az 0j egységes nemzeti akkreditalasi
rendszer megteremtése, ami meg kell hogy feleljen
az eurdpai akkreditalasi egyiittmiikodés nemzetkozi
el6irasainak is.

Fontos kiemelniink, hogy az egyiittm{ikodés a
szakértdi értékelés mechanizmusa révén tamogatja a
nemzeti akkreditalési testiiletek &ltal nytjtott szol-
géaltatasok mindségének javitasat, ezaltal a megfele-
16ségi tantsitvanyoknak az Unio6 teriiletén, illetve az
egész vilagon torténd kolesonos elfogadasat.

Kiemelt célként fogalmazhatjuk meg a magas
szint pénziigyi feliigyelet biztositisanak igényét,
hiszen igy tarthatok be a kozérdek védelmét szolgald
el6irasok az olyan teriileteken, mint példaul az
egészségligy vagy az altalanos termékbiztonsag, nem
megfeledkezve a fogyasztovédelmi vagy kornyezet-
védelmi elGirasokrol sem.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Amennyiben a tor-
vénymodositassal 1étrejové nemzeti akkreditalé ha-
tosag elédjére, a Nemzeti Akkreditalé Testiiletre
tekintiink, azt lathatjuk, hogy beszdmol6ja szerint
2014-ben 165 szervezetet akkreditalt, valamint 532
esetben folytatott le feliigyeleti vizsgalatot. Kiemelt
tevékenysége volt tobbek kozott az iiveghazhatist
gazok kibocsatésat hitelesit6 szervezetek akkredita-
cioja.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A tervezet meghata-
rozza az Uj kozponti koltségvetési szervként 1étrejovo
hatosag felépitését, az akkreditalasi, a feliigyeleti vizs-
galati eljaras szabalyait, a kiilfoldre akkreditalt status
elismerésére vonatkozo szabalyokat, az akkreditalt
status alapjaul szolgalé koriilményekben bekovetke-
zett valtozas bejelentésének részletes szabdlyait is.
Hasonld, a kozigazgatasba integralt szabalyozas van
érvényben példaul Ausztriaban és Szlovakiaban is.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Roviden oOsszefoglal-
va az akkreditalasi eljarast, az egy értékelési és egy
dontéshozatali szakaszbdl all. Az értékelési szakasz
soran a szakért6kbdl és a minGsit6kbél allo értékels
csoport véleményezi a benyijtott dokumentumokat,
feltarja az esetleges hidnyokat, helyszini szemlén
vesz részt, majd szakvéleményt nyujt be a hat6sag-
hoz, amely végzést hoz az értékelési szakasz lezarasa-
rol. Ezt kovetGen az eljaras a dontéshozatali szakasz-
ba 1ép, ahol az akkredital6 bizottsag vizsgalja meg az
értékel6 csoport altal Osszeédllitott iratanyagot, és
késziti el a szakvéleményét. Az Gj szabalyozas szerint
feliigyeleti vizsgalati eljaras az akkreditalt szervezet
kérelmére indul.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A javaslat varakoza-
sunk szerint az akkreditilasi eljarast gyorsabb4,
hatékonyabba, attekinthet6bbé teszi, emellett az
akkreditalt status érvényességi idejének névekedésé-
vel hosszii tavon az eljarasi dijak csokkenését is
eredményezheti.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, tAmogassak a
torvényjavaslatot, a KDNP parlamenti frakcitja ta-
mogatja.

Ko6szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: K6szoném szépen. Kepli Lajos képvi-
sel§ 1r, a Jobbik vezérszonoka kovetkezik.

KEPLI LAJOS, a Jobbik képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Egy olyan tor-
vénymodositasi javaslat fekszik el6ttiink most, arrol
kell véleményt mondanunk, amely torvény tulajdon-
képpen még hatalyba sem lépett. Hatalyba sem 1é-
pett, és mar moddositdsa sziikséges, az indokolés
szerint azért, hogy megfeleljen az eurdpai akkredita-
14si egyiittmiikodés elGirasainak.

Felmeriil a kérdés, hogy miféle jogalkotdi elja-
rasban sziiletett meg az eredeti javaslat, amely nem
olyan régen volt a parlament el6tt, ha annak a meg-
alkot4sa soran 6nok ezeket az el6irasokat nem vették
figyelembe, és ha ezek miatt az el6irasok miatt maris
javitani kell. Miért nem lehetett mar az eredeti javas-
latba beépiteni, és akkor megkiméltiik volna magun-
kat attol a bl6dségtol, hogy mar néhany hénappal az
elfogadasa utan is, még a hatalybalépése el6tt modo-
sit6 inditvanyt kelljen hozza a parlament elé terjesz-
teni.

Azt gondolom, hogy nem tudom, miféle kodifi-
katorcsoport dolgozik a kormany mogott, de hogy a
Jobbik frakci6ja mellett dolgozo6 jogaszok ennél igé-
nyesebb javaslatot tettek volna az asztalra, abban
egészen biztos vagyok. Ilyen jogalkotasi malért elko-
vetni nem hiszem, hogy talzottan magas szakmai
szinvonald jogalkotasra vall.

De egyébként a politikai dontések is mogotte
allnak, hiszen olyan kapkodd politikai dontésekhez
kell sokszor a jogéiszi szakmanak és a tisztségvi-
sel6knek alkalmazkodni, ami nem is nagyon kovet-
het6, mert példaul ha 6nok elhatarozzak, hogy a
nemzeti akkreditalas rendszerét atalakitjak, és ezt az
elhatarozast id6ben, megfontoltan a szakmai szerve-
zetek elé tarjak, a kiilonboz6 egyeztetési folyamato-
kon végigviszik, és nem, mondjuk, egy egyéni képvi-
sel6i inditvanyként keresztiilverik néhany hét alatt,
egy-két hét alatt a parlamenten, akkor nyilvan az
ilyen dolgok kiszlirhet6ek lennének. Csakhogy min-
dig kell valamiféle politikai indittatist keresni ezen
dontések mogott, és mindig van egy olyan tisztségvi-
sel6i garda, akinek ezt jogszabalyi forméba kell 6n-
teni, és az § feladatuk az, hogy ezeknek a kapkodd
politikai elképzeléseknek megfeleljenek. Tehat iga-
zabdl a kormanyzat hibija els6sorban, hogy ez a
jogszabalytervezet igy megsziilethetett.

(15.00)

Hidba tartalmazna egyébként a modositéd indit-
vany akar pozitiv dolgokat is — mondjuk, az akkredi-
talasi status négyrdl 6t évre torténé meghosszabbita-
sa vagy akar a feliigyeleti eljarassal kapcsolatban -,
mindez hiteltelenné teszi azt a folyamatot, ami a
nemzeti akkreditalasi rendszer atalakitasaval az el-
mondott szavak szerint a kormény érdekében A&ll
vagy amit a kormany szandékozik tenni.

Azt gondolom, hogy ebbdl az sem deriil ki, hogy
2016. januar 1-je utin mi lesz, hogy miikodni fog-e
ez a rendszer, mi lesz a magyar akkreditalassal, mi
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lesz azokkal, akiknek a tantsitvanya akkor jar le és
kellene megtjitani. Egy oriasi bizonytalansag van a
leveg6ben. November kozepét irjuk, és mindez mas-
fél honap malva hatalyba fog 1épni.

Mi azért is tartézkodtunk az eredeti térvényja-
vaslat zaroszavazasa soran, mert azt mondtuk, hogy
ha a kormany ehhez a jogalkotasi és politikai don-
téshozbi igénytelenséghez a nevét adja, akkor am
legyen, de a Jobbiktdl ne varjak el, hogy ezt tdmo-
gassa. Az, hogy maga a cél, hogy a nemzeti akkredi-
talast allami feliigyelet al4 vonjuk és a jelenlegi akk-
reditalasi szisztémat tigymond szétverjiik, j6-e, majd
az id6 fogja eldonteni, de maga a mod, ahogy megte-
szik, az egészen biztos, hogy nem tamogathat6 ré-
szlinkrdl.

A modosité inditvany elfogadasa soran is, ahogy
az eredeti javaslat elfogaddsa soran is, ugyanezt a
szemléletet fogjuk kovetni, és most is azt mondjuk,
hogy lelke rajta a kormanynak. Kivancsian varjuk,
hogy ez a torvényjavaslat, illetve az ennek nyoman
életbe 1ép6 nemzeti akkreditald szervezet, amely
allami felligyelet ala fog tartozni, a m{ikodése soran
hogyan fogja a hozza fizott reményeket bevaltani.
Nyilvanval6, mindenkinek az volna a célja vagy az
volna az aldasos, hogyha eziltal a biirokracia csok-
kenne, a véllalatok akkreditacioval és feliilvizsgalati
eljarassal kapcsolatos koltségei valoban csokkenné-
nek, és leginkabb - ez egy nagyon fontos dolog - az
dtmenet zOkkenémentesen zajlana le. Ennek az
utébbinak a legkevésbé sem latjuk jelen pillanatban
tandjelét, hogy mi lesz azokkal a szervezetekkel,
amelyeknek a nemzetkozi akkreditacidja lejar, és
januar 1-jétdl egy légiires térbe keriilnek, hogyha ez a
szervezet nem fog megfeleléen miikdésbe 1épni.

Egyébirant az, hogy az eur6pai akkreditacios
testiilet érdekeinek vagy elGirdsainak megfelelGen
torténnek adminisztrativ modositasok, tehat a hatéar-
id6k kitolasa 10-20 napokkal, az is érdemben talan
jelent valamit, de igazdbol nem hiszem, hogy ez vol-
na a leglényegibb mondanivaldja ennek a torvény-
modositoé javaslatnak, hiszen alapvet6en pozitiv pél-
daul az, ahogy mar az elébb is emlitettem, hogy négy
évrél 6t évre né ez az akkreditalt status, és ahogy ez a
felvezetGben, elbterjesztéi expozéban is elhangzott,
csokken a felligyeleti vizsgalatok és a megjité audi-
tok szadma, ezaltal valoban megtakarithatnak a valla-
latok koltséget az auditalas soran.

Azonban stlyos kérdéseket vetettiink fel mar a
torvényjavaslat vitaja soran is korabban, hogy olyan
akkreditalt intézmények, példaul vizsgal6é laborat6-
riumok, akar igazsagligyi orvosszakérti vagy bilin-
iigyi laboratoriumok, amelyeknek az akkrediticioja
megszlinik, és ha nem lesz ez a kérdés rendezve, vagy
olyan cégek, amelyek nem fognak nemzetkozi akkre-
ditaciéval rendelkezni, hogyan fogjak tudni a felada-
tukat ellatni, amelyekre akkor sem kaptunk meg-
nyugtat6 valaszt. Nagyon reméljiik, hogy ez az Gjabb
torvénymodosité javaslat nem azt jelenti, hogy a
korméany berkein beliil is kapkodas és fejetlenség
van, ugyanis azt tamasztja ala, hogy ha a kovetkezd
maésfél honapon beliil 6n6k még egy Gjabb modosita-
si javaslatot akarnak majd ide az Orszaggy(lés elé
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terjeszteni, mert majd rajonnek, hogy tulajdonkép-
pen még igy sem felel meg azoknak az eurdpai akk-
reditalasi egyiittmiikodési elSirdsoknak, amikkel
most is indokoltdk a moédositas Haz elé hozasat,
akkor tulajdonképpen kicstiszhatunk a hatarid6bdél,
és azt jelentheti, hogy januar 1-jén mégsem fog fel-
allni az a szervezet, és mégsem fog az akkreditalas az
elvarasoknak megfelel6en miikodni.

Ezzel az aggodalmunkkal zarndm mai felszolala-
somat itt a nemzeti akkreditalas megujitasanak té-
majaban, és pontosan ezért nem fogjuk tudni nyu-
godt szivvel tamogatni, illetve semmilyen modon
tadmogatni. A legjobb, amit t6liink a kormany varhat,
az egy semleges, tartozkodo6 allaspont, amely annak
sz6l, hogy kivancsiak vagyunk, hogy ebbdl a kapkodo
jogalkotasbdl és ebbdl a zlirzavarbol mi fog kisiilni a
jovGben.

Vannak itt még olyan részletek, amelyekkel ki-
vanunk foglalkozni és amelyekkel kapcsolatban mo-
dosit6é inditvanyt is nyijt be a Jobbik-frakci6, de
ezekrdl majd normal felsz6laldsaban Szilagyi Gyorgy
képvisel6tarsam fog beszélni. Koszondom szépen.
(Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Fiig-
getlen képvisel6 nem tartozkodik a teremben, két-
perces hozzaszo6lasra nem jelentkezett senki, irasban
sem jelezte senki el6re felszolalési szdndékat.

Igy aztan normal szét kér6 képvisel6i felszolala-
sok kovetkeznek. Szilagyi Gyorgy képviseld tar, Job-
bik, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6széném szépen
a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Valoban igy van, nya-
ron foglalkoztunk ezzel a torvénnyel, és mar akkor is
felvetettiik azokat a problémakat, hogy példaul miért
kell az immar két évtizede létrehozott és tiz évvel
ezel6tt az EU-iranyelveknek és elvarasoknak is meg-
felel6 eljarasrenddel felvértezett Nemzeti Akkredi-
tal6 Testiiletet megsziintetni. Nem értettiik, hiszen a
megsziintetés alapvet6 indokaként olyan dolgok
keriiltek megnevezésre és megjelolésre, amelyek
véleményiink szerint nem indokoltak ezt a torvényt.

Az egyik ilyen indok az volt, hogy a szervezet
strukturaja talsagosan koncentralt dontéshozatali
mechanizmusra épiil, ami miikédési problémakhoz
vezetett a gyakorlatban. Nem értettiik akkor, és ha
eljarasi problémakrol beszéliink, akkor indokolatlan
a struktara egészét megsziintetni. Ha valéban az volt
a probléma, amit 6nok megneveztek akkoriban, hogy
az akkori iigyvezet6nek tilsagosan erds jogositvanyai
voltak, akkor miért nem azokat szabalyoztak Gjra, és
miért kellett az akkori szervezet helyébe az 6nok
elképzelése szerint egy teljesen tjat majd folallitani.

Azért szogezziik le, hogy ez az intézmény a gaz-
dasag szempontjabol egy igen fontos szerepet t6lt be.
Tehat ha 2016. januar 1-jét kdvetben az atvételkor az
allam a jelenlegi foglalkoztatotti allomanyt nem ko-
teles atvenni az akkori elképzelésiik szerint, és éppen
ezért orommel hallottam, hogy akkor legalabb ebben
mar elére tudtunk 1épni, és lehet, hogy a Jobbik fel-
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vetésének is koszonhetfen, hiszen allamtitkar ar azt
mondta, most itt kijelentette, ha jol értettem, hogy a
NAT apparatusat atveszi az allam, és akkor esetleg
normélisabban fog miikodni az intézmény, hiszen
egy ilyen intézmény személyi allomanyat nem szabad
szélnek ereszteni, mert akkor biztosak lehetiink ab-
ban, hogy a feladatellatas jelentGs idére le is allhat.
Tehat ez is egy olyan probléma lehet majd, ami eset-
leg egy nagyobb problémat okozhat januar 1-jétél.

Akkor is elmondtuk, hogy el6készitetlennek, at-
gondolatlannak és elfogadhatatlannak tartjuk ezt a
torvényjavaslatot, amit akkor benytjtottak, és folve-
tettiink kérdéseket, amely kérdések azobta is a leve-
gbben lognak, hiszen az 6nok indokolasanak érv-
rendszerében felmeriilt az is, hogy az igazgatéasi szol-
géltatasi dijak talsagosan magasak, és most is errdl
beszélt Szatmary Kristof is, hogy majd olcsobb lesz
ez a szolgaltatasi dij. Akkor folmeriilt, hogy az eljara-
si cselekményekért fizetendd dijakat, valamint azok
mértékét egy miniszteri rendelet hatarozta meg, és a
dijakra vonatkoz6an a NAT Tanacsnak javaslattételi
kotelezettsége volt, aminek nem tett eleget.

Akkor is megkérdeztiik, hogy ha ez valéban igy
van, akkor mit tett vajon akkor a feliigyeletet ellato
miniszter, akinek egyébként évente ellen6rzési kote-
lezettsége is van, volt, annak érdekében, hogy a mi-
kodés jogszertisége helyrealljon. Nem kaptunk ra
valaszt. Azt mondtuk, hogy ha az éves eljarasok so-
ran valoban tartak fel szabéalytalansagokat, akkor
vajon a NAT végrehajtotta-e a jogszerd miikodés
helyreallitasa érdekében sziikséges intézkedési javas-
latokat. Ha val6ban volt ilyen, és a NAT nem sziin-
tette meg a jogsért6 gyakorlatat, akkor vajon a fel-
iigyeletet ellat6 miniszter fordult-e bir6saghoz, ami
egyébként joga és egyben kotelessége is a NAT-rdl
sz016 torvény 21/B. §-a alapjan.

Nem kaptunk ezekre a kérdésekre valaszt, azbta
sem kaptunk valaszt. Tehat folmertil a kérdés, hogy
0nok a jogszeriiséget és a torvényes miikodést akar-
jék-e helyreallitani vagy valami més allt a hattérben
az akkor benyujtott torvénnyel kapcsolatban. El-
mondtuk, hogy ez bizonytalansagot, atlathatatlansa-
got eredményez majd egy olyan kulcsfontossaga
teriileten, mint a nemzeti akkreditacidé rendszere.

(15.10)

Es akkor eljutottunk idaig, 6nok akkor ezt meg-
szavaztak, elfogadtak, és most tartunk ott,
hogy - még egyszer hangstlyozom - akkor egy 6nallo
képvisel6i inditvanyra, amit Szatmary Kristof,
fideszes képvisel§ nyudjtott be, ez nyar elején volt,
megsziintették a Nemzeti Akkreditacios Testiiletet.
Nem meglepd, bar annal szomorabb, hogy a heve-
nyészett jogalkotasi folyamat gyakorlati alkalmazha-
tosaga érdekében most a szaktarca modositja jelen-
tésen rdadasul a még hatalyba sem lépett torvényi
szovegrészeket. Ebben a moédositasi folyamatban is
tetten érhetd egyébként a kapkodas, a pillanatnyi
érdekek sziilte szovegezés, valamint az egyéb, a terii-
letre vonatkozé hatalyos normaszovegekkel vald
ellentét.
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A nemzeti akkreditacié rendszerének felszamo-
lasat a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom korabban
is kifogasolta. Mint emlitettem, felhivtuk a figyelmet
a varhat6 negativ hatasokra, az akkreditalasi folya-
mat lassuldsara, illetve esetleges ledllasara. Az 1j
rendszernek 2016. januar 1-jén miikodnie kellene,
ami - még egyszer hangsilyozom - nemzeti érdek, de
még mindig csak a torvény toldozgatasaval, foldoz-
gatasaval foglalkozunk, a végrehajtasi rendeletek
még sehol nincsenek, az intézmény még nem Aallt fel,
az érintett piaci szerepl6knek fogalmuk sincs, hogy
mit kell tenniiik, hova kell fordulniuk januart6l. Az
altalunk nyaron jelzett miikédési anomalidk beko-
vetkezésének valbszinlisége tehat nagyobb, mint
valaha, realis a veszélye annak, hogy a nemzeti akk-
reditaci6 rendszere januartél megall.

A konkrét mddosité javaslatban foglalt szoveg-
részeket végigolvasva szemet szar mar az 1. pont,
amiben a jogorvoslat és a feliilvizsgalat lehetGségét
zarja ki a torvény. Az indoklas csak jogtechnikai pon-
tositasként magyarizza a valtoztatast, azonban ez
nem egészen helytalld. A jelenleg hatélyos torvény-
szoveg szerint a fellebbezés harom esetben kizart: 1.
az értékelési szakasz iigyintézési hataridejének meg-
hosszabbitasarol hozott dontés esetén, 2. a dontés-
hozatali szakasz iigyintézési hataridejének meghosz-
szabbitasaro6l hozott dontés esetén, és 3. az akkredi-
tacids kérelemrdl hozott érdemi dontés esetén. Az
egyéb dontések, tgymint a feliigyeleti ellen6rzések
soran hozott dontések, a kiilfoldi akkreditalt status
elismerésével kapcsolatos dontések, valamint az
eljaras soran hozott egyéb dontések esetében tehét a
rendes jogorvoslatra volt lehet6ség.

Ezzel szemben a mddositas altalanossagban zar-
ja ki a fellebbezés és az Gjrafelvételi eljaras lehetGsé-
gét. Természetesen az Alaptorvény XXVIII. cikk (7)
pontja alapjan barki élhet jogorvoslattal, azaz for-
dulhat a bir6saghoz a szamara sérelmes dontéssel
szemben, azonban kérdéses, hogy a jogorvoslatnak
ez a fajtija mennyiben hatékony és célravezets. A
korabbi gyakorlat szerint létezett egy fellebbviteli
bizottsag a koztestiileten beliil, akinek a feladata a
fellebbezések, a panaszok elbiralasa volt. A médosito
javaslat indoklasa szerint a fiiggetlen, kozvetleniil a
féigazgato ala rendelt jogorvoslati iroda fogja ellatni
az esetleges panaszokkal kapcsolatos iigyintézést.
Gondoljunk bele, tisztelt képviseltarsaim, esetleg
allamtitkar ar is végiggondolhatja, hogy az akkredi-
tal6 szerv eljarasa soran a szerv vezetGje, tehét a
féigazgatod fogja a dontést alairni, amely dontéssel
szembeni panaszok kivizsgaldsara egy olyan - idéz6-
jelbe tett - fiiggetlen” iroda lesz jogosult, akinek az
irdnyitasat, a munkaltatoi jogai gyakorlasat éppen az
a f6igazgatd latja el, aki a dontést formalisan meg-
hozta, tehat aki azt alairta. Remélem, 6noKk is érzik a
helyzet visszassagéit, és mindenki szamara nyilvan-
valo az Gsszeférhetetlenség, hiszen valéban biztosan
fliggetleniil fognak donteni ezekben a kérdésekben.

A modosité javaslat 4. §-a tobb 4j rendelkezést
is tartalmaz, amelyek koziil kiemelést érdemel az,
amelyik szerint az akkreditalé szerv az akkreditalt
status vonatkozasidban hozott dontésérdl haladékta-
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lanul tijékoztatja a kijel6ls hatdsagot. Allamtitkar
ar, nagyon fontos kérdésrol beszélek, mert szerintem
ez abszolut felesleges. Nem is értem egyaltalan en-
nek a lényegét. Hiszen a kijel6l6 hatosag fogalma,
illetve személye nem tisztazott, de orientalhat ben-
niinket az indoklas, ahol mar az elGterjesztés kifeje-
zetten az NGM-et nevesiti. (Tallai Andras Szatmary
Kristéffal annak tiléshelyénél allva hosszan kon-
zultal.)

A definidlatlan szerepl§ személyénél azonban
sokkal nagyobb probléma, hogy sem a jogszabaly-
szoveg, sem az indoklas nem tér ki arra, hogy milyen
célbdl kell ezt megtenni az akkreditaloé szervnek. A
jelenleg hatalyos torvényszoveg szerint - biztos nem
kapok ra egyébként valaszt, mert ha valaki nem hall-
ja, amit folvetiink kérdésben, akkor arra nem is fog
tudni majd valaszolni, de azért én elmondom, hatha
majd visszanézi esetleg allamtitkar ar, amikor ra fog
érni, és akkor esetleg irasban vélaszol nekem erre a
kérdésre.

Tehét nem értem és szamomra érthetetlen, hogy
a jelenleg hatalyos torvényszoveg szerint az akkredi-
talo szerv kozhiteles nyilvantartast vezet, ami nyil-
vanos, ez naprakész nyilvantartas, amely a honlapjan
mindenki szdmara elérhetd. Tehat ha van egy ilyen
nyilvantartis, és ezen a rendelkezésen a modosito
javaslat nem valtoztat, miért kell tehat kiilon adat-
szolgaltatast tenni az akkreditalé szervnek az NGM
felé, mi sziiksége van az NGM-nek ezekre az adatok-
ra? Ha sziiksége van adatokra, akkor miért nem nézi
meg a kozhiteles nyilvantartasban, amit egyébként
ugyanezen szervezet vezet? Esetleg a modosit6 javas-
lat alkot6i nem tudjak - de erre valaszt nem fogunk
kapni most sem -, hogy a sziikséges adatok kozhite-
les nyilvantartasa hol talalhat6 és hogyan hozzéfér-
het6? Ha esetleg nem tudjak, szivesen segitiink ne-
kik, forduljanak hozzank, és megmutatjuk, hogy hol
lehet ezeket megtaldlni. Erre egyébként - pontosan
azért, mert véleményem szerint ez egy értelmetlen
modositas - benyijtottunk egy modosité javaslatot,
és kérem, majd fontoljak meg, ha esetleg lesz idejiik
elolvasni, és nézzék meg, hogy ez megfelel6-e 6nok-
nek. Persze tudom, ezek olyan kolt6i kérdések, ame-
lyekkel arra szeretnék ravilagitani, hogy a nemzeti
akkreditaci6 iigyében sajnos még mindig rengeteg a
bizonytalansig, és sajnos ez a bizonytalansag els6-
sorban az intézményi oldalon tetten érheté.

Végezetiil jobbit6é szandékkal szeretném felhivni
a tisztelt kormanypartok és allamtitkar ar figyelmét
azokra az alapvet6 bolcsességekre, miszerint jo
munkahoz id6 kell, illetve kétszer mériink, egyszer
vagunk. Tudom, hogy maga Orban Viktor mutatott
r4 arra az 4ltala szornylinek mindsitett gyakorlatra,
ami a skandinav orszagokban divik, ahol akar 7-8
hénapot is elvitatkoznak egy dontésen, miel6tt meg-
hoznak azt. Nos, ez a gyakorlat Orban Viktor szerint
hazadnkban nem elképzelhet6. On6k immar 6t esz-
tendeje kormanyoznak, tehat minden eréforras a
rendelkezésiikre all ahhoz, hogy j6 szabélyokat hoz-
zanak alapos el6készitést kovetSen, ehhez képest egy
olyan torvénygyarat lizemeltetnek, ami rendre selej-
tet termel, tObb energiat emészt fel a betarthatatlan,
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megismerhetetlen, kusza szabalyok javitgatasa,
mintha egyszer a dontés-el6készitést normaélisan
elvégezték volna akar tobb honapos munkaval.

Végezetiil elére szeretném elmondani, hogy nem
nagyon fog felidegesiteni majd az a valasz, amit al-
lamtitkar artél kapok, mint ahogy kaptunk ennek a
torvénynek a legels targyalasanal is a nyaron, ami-
kor szintén ugyanigy koriilbeliil ennyit figyelt arra,
hogy mit mondunk, majd utina a viszonvalaszdban
egyébként szakmaiatlansaggal vadolt meg minket,
azt mondta, hogy egyaltalan nem is errél a torvény-
r6l beszéltiink, nem is tudja, hogy egyaltalan mi mit
mondtunk, merthogy ez teljesen szakmaiatlan, nem
értink hozza, és csak a rosszat keressiik mindenben.

Valoszintileg ezt most is el fogja mondani, bar
hozzateszem, allamtitkar ar, hogy Ggy vettem észre
ebben a vitaban, hogy itt mindenki nagyjabdl tiszta-
ban volt azzal, hogy mit is jelent a NAT, mit is jelent
a nemzeti akkreditaci6. Egyediil 6n volt az, aki teljes
mértékben néha-néha belebakizva olvasta fel a szo-
vegét, és valahogy érezhet$ volt rajta, hogy talan
nem is érti és nem is gondolja gy, hogy ez j6 dolog
lenne, szeretne méar elmenni, mert latom, allam-
titkartarsat is letromfolta, amikor az el6bb sokat
beszélt; gondolom, van mas dolga is. Nekiink nincs,
mi azért vagyunk itt, hogy a pénziinkért megdolgoz-
zunk (Felzuidulas, kozbekialtasok a Fidesz so-
raibol.), és folhivjuk az onok figyelmét arra, amikor
olyan problémékat és olyan gondokat okoznak, mint
amit jelen pillanatban is okoznak a nemzeti
akkredit4cios rendszerben.

KoOszonoém szépen, hogy meghallgattak, és volt
tiirelmiik ahhoz, hogy esetleg 13-14 percben kifejtse
a Jobbik a véleményét. Koszonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszéndm szépen. Gir Nandor kép-
visel§ ar a kovetkezd felszblalo, MSZP. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen,
elnok Gr. En mar kisérletet sem teszek arra, hogy
allamtitkar urat megkérjem, hogy figyelemmel
legyen a képviselGkre, akik mondjak a szdt, mar csak
azért is, mert 6k legalabb nem papirr6l olvassak
mindazt, amit 6n majd a viszonvélasziban meg fog
tenni papirrol.

(15.20)

Allamtitkar tr, ha egy picit tisztelné a parlamen-
tet és a parlamenti képvisel6ket, akkor tudné, hogy
az el6z6 mintegy egy o6raban az ehhez a napirendhez
tartozo vita kapcsan nem egy, nem kett§, hanem az
egy kezemen nem tudom megszamolni azt, hogy
héany kérdés fogalmazodott meg. Ha 6n megfelelGen
jo képességgel bir, akkor ezeket a kérdéseket fejben
nyilvdn megjegyezte, merthogy papirra nem vetette,
azt azért birtuk kovetni. (Tallai Andras visszatér az
tiléshelyére.) Remélem, hogy ugy van, hogy megfe-
leléen jo képességgel birva fejben megjegyezte és
vélaszolni fog rajuk. Jobb lenne, ha menet kézben
tenné meg mindezt, nem megvarva majd azt, amikor
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mar a parlamenti képviselGk, az orszaggytilési képvi-
sel6k nem tudnak viszontreagalni az on altal elmon-
dott dolgokra. Bar nem kételkedem abban, hogy ez
nem fog megtorténni. Nagyon valoszintisitem, hogy
on ezekre a feltett kérdésekre nem fog menet k6zben
valaszolni, s6t még azt is feltételezem, hogy a végén
sem fog valaszolni, hanem majd valamit, amit 6n elé
odatettek, azt fel fogja nekiink olvasni, és mi nagy
tisztelettel, odafigyeléssel meg fogjuk hallgatni.

Koriilbeliil ennyi az, ami az 06n visszaigazol6
munkéssigat valosziniileg majd jellemezni fogja az
elkovetkezendé id6szakban. De ez igy nincs rendjén,
allamtitkar ar. Azért gondolom, hogy nincs rendjén,
mert hiszek abban, hogy a parlamenti patk6 minden
oldalan vannak kell§ értelemmel megaldott embe-
rek, akik veszik a faradsagot arra, hogy ezeket a tor-
vénytervezeteket atolvassik, a sajat és a frakciojuk
allaspontjat osszegzik, és azokat mondjak el. Akkor
azt gondolom, hogy az a minimalis tisztelet megilleti
Gket egyenként is, meg a frakciokat is, hogy erre
egyrészt odafigyelnek, mint szakmai gazdai a téma-
nak, mésrészt pedig a lehet6séghez illesztetten tisz-
tességes modon valaszolnak. Azt mondjak, a remény
hal meg utoljara. En még mindig reménykedem és
bizom benne, hogy egyszer bekovetkezik ez az id6-
szak, csak eddig még nem ezt tapasztaltuk.

Menjiink egy kicsit beljebb a nemzeti akkredita-
las kérdéskoréhez illesztetten. Nézze, allamtitkar ar,
nyaron elég intenziven tobben a Parlament falai
kozott és nemcesak egy-egy frakcid, hanem t6bb frak-
ci6 képviselGi kértiik, figyelmeztettiik 6noket, de a
kérés is ugyanigy megjelent, mint a figyelmeztetés,
hogy vissza kellene vonni ezt a térvénytervezetet.
Vissza kellene vonni ezt; Szatméry képviselGtarsam
itt volt, tapasztalta, Cseresnyés képvisel6tarsam is,
és még néhany, nem tal sok fideszes és KDNP-s kép-
viseld.

Azért tettiik meg ezeket a figyelmeztetéseket,
mert lattuk, hogy hogyan és miképpen haladnak
elére olyan dton, ami nem igazan hasznot termeld,
hozamot termel§ 1t, hiszen a hazai akkreditacios
rendszer lebontdsa, lerombolasa zajlik azon keresz-
tlil, amit csindlnak. Es ez a folyamat, amely az akk-
reditaciés rendszer lebontasaval és lerombolasaval
parosul, nyilvan a nemzetkozi jogositvanyok veszély-
be kertiilésével parosult - akkor még inkabb a ve-
szélybe keriilésérol beszéltiink -, de most mar nem a
veszélybe Kkeriilésérdl kell beszélniink, hanem ezek-
nek a nemzetkozi akkreditacios jogositvanyoknak a
megszlinésérdl kell szamot adni. Igen, a megsziiné-
sérfl, mert barmennyire is mondjak, hogy nem,
nem, nincs ilyen probléma, itt a jogutodlas tekinte-
tében is felvethet6k a problémak. Es csak gondoljon
bele azoknak a cégeknek a sokasidgaba, amelyek ex-
porttevékenységet folytatnak, és az exportélt ter-
mékhez illesztetten kiilonféle laboratériumi vizsgala-
tok meglétének a sziikségessége kell hogy a hattér-
ben meghtizédjon. De ha ezek akkreditaci6 hianya-
ban a nemzetkozi jogositvanyok sériilése és megszii-
nése tekintetében nem produkalhatdk, akkor ezeket
a vallalkozasokat milyen gazdasagi hatrany fogja érni
majd az elkovetkezendd idGszakban.
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Arrol beszélnek, hogy gyorsitjak a folyamatokat.
Ez éppen hogy nem pozitiv példa, mert ha valami
rossz és annak a rossznak a gyorsitasat teszik meg,
vagy a megtobbszorozését teszik meg, a duplikalasat
vagy a triplikalasat teszik meg, akkor az nem hasznot
termel, hanem a kar halmozott életre hivasaval paro-
sul. Egy sz6 mint sziz, ehhez a dologhoz illesztetten
ugy gondolom, hogy elég erds cstisztatas, hogy egy 4j
egységes nemzeti akkreditaciés rendszer kiépitése
zajlik. S nyugodtan mondhatom, az is szégyenle-
tes - ma maér itt elhangzott a Haz falai kozott -, hogy
még hatalyba sem lépett a térvény, maris jelentGs
atalakitasara kell sort keriteni.

Ez jellemz6 az 6nok munkassagira. A kozbe-
szerzés és egyéb mas ligyek tekintetében tapasztaltuk
a héten, a mult héten és az azt megel6z6 héten is,
hogy a jogalkotasi Gjratervezési folyamatban milyen
szintd konstruktivitassal birnak. Nyilvan az elkove-
tett hibak sokasaganak az Gjboli visszahozatala, kija-
vitasa zajlik az 6nok részérol.

De az a bajom, mint ahogy sz6 esett rola, hogy
egyszer kellene komolyan végiggondolni azt, amikor
egy torvénytervezetet az asztalra pakolnak, és sokkal
inkabb megfontoltan, megalapozottan kellene csele-
kedni, nem el6szor felragni, szétzizni barmit is. A
Nemzeti Akkreditald Testiiletr6l beszélek, amely
vonatkozasaban Szatmary képviselGtarsam azt
mondja, hogy a tagok nem voltak érdekeltek, ezért
nem jelentek meg; a bevezetd felszdlalasaban hang-
zott ez el.

En azt gondolom, hogy a Nemzeti Akkreditald
Testiilet esetében az, hogy a tagok nem voltak érde-
keltek, egy olyan furcsa Osszetételi mondat, amit
nem is akarok érteni. Hogyan gondolja képviselGtar-
sam az érdekeltséget? Min keresztiil kell a Nemzeti
Akkreditalo Testiilet tagjainak megteremteni az ér-
dekeltségét ahhoz illesztetten, hogy a koztestiiletben
1év6 feladataiknak az ellatasat megtegyék? Ja, ma
mar nem koztestiiletrél beszéliink, igen, ezt tudjuk,
hiszen a kormanyzat altal iranyitott, feliigyelt szerve-
zetrdl esik sz6.

Széval, az a lényege a torténetnek, hogy nem
szétrigni, nem szétrombolni kell, hanem épiteni kell.
Az a baj, hogy ez a folyamat, ami a szétragas, szét-
rombolas, megsziintetés, majd utdna adott esetben
nemzeti jelz6k sokasigainak a kerete kozott torténd
életre hivés folyamatéaval parosul, az sajnos sok eset-
ben latszik, hogy nem jobba teszi a folyamatokat,
hanem nehezebbé teszi a folyamatokat. Akik ezeknek
a folyamatoknak az igénybevev6i, marmint a szolgal-
tatasok igénybevevdi, azok kiszolgéltatottabb hely-
zetbe keriilnek. Széval, azt gondolom, hogy nagyon
sok tekintetben van kétely a vonatkozasban, hogy az,
amit e tekintetben csindlnak, az egyrészt jo-e, he-
lyénval6-e, masrészt nem okoz-e kart valakinek.

Ha mar id4ig jutunk, hogy nem okoz-e kart va-
lakinek, akkor azért azt nem feltételezem, hogy 6nok
direkt kart akarnanak okozni barkinek is, mondjuk
azért, hogy méasoknak jo legyen. Nem akarok ilyet
feltételezni, mert azt gondolom, hogy ennél komo-
lyabb szandékok kell hogy vezéreljék onoket, amikor
barmilyen valtoztatasi szandékra szanjak el magu-
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kat. De azért mindig felmeriil a kétség utana, hogy
bar nem akarom ezt feltételezni, de hat akkor mi a
valés indoka, oka annak, hogy az a folyamat zajlik,
mint amit tapasztalunk ennek az iigynek a kapesén is
az Akkredital6 Testiiletet érintéen az elmult fél esz-
tendében. Ha nem akarnak artani, akkor kiknek a
javat szolgéalja ez a torténet?

Itt megint felmeriil a kétely, hogy szolgalja-e
egyaltalan valakiknek a javat az, ha valami miko-
désképtelenné valik, ha csak atmenetileg is problé-
maéakkal felruhazottan. Akkor mi vezérli 6noket e
vonatkozasban? Vagy ha valami mégis van, ami ve-
zérli onoket, akkor miért nem akképpen zajlik a fo-
lyamat, hogy az lathaté modon a gazdalkodé szerve-
zetek, a vallalkozésok sokasaganak az érdekeit szol-
gélja.

Szatmary képvisel6tarsam azt is emlitette, hogy
a véllalkozoi szemlélet novelése, erdsitése egy fontos
dolog. En nem vitatkozom 6nnel a tekintetben, hogy
minden olyan iigy, ami a 1étezd, é16, m{ikodé vallal-
kozasok érdekeit, azok erdsitését szolgalja, a helyzet-
be hozasat teszi meg vagy azt erdsiti, a helyzetbe
hozott vallalkozasok 1étét erésiti, az fontos. Az fon-
tos, hiszen az ado6termeld forintok ezeken a feliilete-
ken keresztiil koszonnek vissza.

(15.30)

Csak hat, tudja, megint itt a kétely, amikor azt
latja az ember az elmilt, most mar kozel hat eszten-
dé6 leforgasa alatt, hogy a vallalkozasok sokasaga,
adott honapok idgszakaban tobb ezernyi vallalkozés
tonkremenetele az, amivel szembesiiliink, akkor azt
kell mondjuk, hogy minden bizonnyal ennek és az
ilyen tipusua intézkedéseknek is van hatasa, no nem
pozitiv, hanem sokkal inkabb negativ hatasa ezeknek
a folyamatoknak a kialakul4sara.

Szoval, Gsszegezve a torténetet, ha nem csak a
nemzeti akkreditacié kérdéskoréhez, hanem Ggy en
bloc, a véallalkozdsok miikodési koréhez illesztetten
egyéb kiszolgalbi tevékenységre gondolunk, akkor
azt kellene valahol organizalni, azt kellene valahol
végiggondolni és a végiggondolas utan a cselekvés
szinterére, szinpadara helyezni, hogy hogyan és mi-
képpen lehet segit§ szandéku tevékenységet folytat-
ni. Mert az, amit ennek a konkrét tigynek, a nemzeti
akkreditacios kérdéskornek, testiiletnek a miikodé-
sével, jogositvanyrendszerének létével, annak elbi-
zonytalanitasidval vagy épp a megsziintetésével kap-
csolatosan tesznek-tettek, nem épiti, és nem erdsiti a
magyar gazdasag szerepvallaloit.

Ha komolyan gondoljadk azt, Szatmary képvi-
sel6tarsam, hogy akar ennek a Nemzeti Akkreditaci-
6s Testiiletnek is akképpen kell tudni miikodni, hogy
a vallalkozasok meger6sitését, a vallalkozasok pozitiv
értelmi kiszolgalasat tegyék meg, hogy azt a hattér-
feliiletet biztositsdk, ami az § mindennapjaik vonat-
kozasaban tényleg az adoéforintok megtermelésének
novekedésével parosul, akkor nem ilyen utat kell
bejarni. Nem olyan utat kell bejarni, ahol gyakorlati-
lag szétrombolnak, ahol a létez6, meglév6 jogosit-
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vanyrendszereket veszélybe helyezik vagy éppen
megsziintetik, és helyettiik 4j jogositvanyrendszere-
ket pedig nem biztositanak.

Szobval, azt kell mondjam igy végezetiil, hogy a
torvényalkotas kapcsan nem tudom masra felhivni a
figyelmiiket, csak arra, hogy érdemes lenne ugy 1é-
pegetni el6re, inkabb lasst 1épésekkel, inkabb tyuk-
1épésekkel, de eredményesen, megalapozottan, ami
nem az érdekeket, marmint a véallalkozasok sokasa-
génak érdekeit sérti, hanem annak segitségére szol-
gal, mint ahogy mondtam, hogy minél t6bb, minél
erételjesebben miikéd6 és minél inkabb, mondjuk,
exportképességgel bir6é vallalkozasok sokasaga szii-
lessen Magyarorszagon; nem ugy, mint ahogy az
elmult esztend6kben, ahol tébb tizezernyi vallalko-
zas megsziinésérdl lehet szdmot adni.

Nyilvan nem kivanja senki, hogy a véllalkozasok
szinpadan olyan vallalkozasok legyenek nagy szam-
ban jelen, amelyek nem tudnak és nem is akarnak
adott esetben 1j forintok termelésével szerepet val-
lalni, de azok, akik erre torekszenek, ebbe az iranyba
haladnak, azokat meg nem gétolni kellene, hanem
tényleg kézzelfoghat6 modon segiteni kellene.

Nem akarok mést mondani, csak azt, hogy azt
latom, 6nok nem hajlandéak, nem akarjak tudoma-
sul venni, befogadni sem azt, amir6l az ellenzéki
oldalon a képvisel6tarsaim beszélnek. Ha konkrét
javaslatok megfogalmazasat teszik, azt sem hajlan-
doéak befogadni. Ha altalanossidgban kozelitenek a
dologhoz, nem érdekli 6noket. Visszatérve az elsé
gondolatokhoz, azt gondolom, hogy sokkal eredmé-
nyesebb lenne, ha a parlament patkoéjan beliil a kor-
manyzati oldal némi hajland6sagot is tudna mutatni
arra vonatkozoban, hogy az ellenzéki oldal képviselGit
nemcsak meghallgatni, kényszeredett modon, ha-
nem meg is halland meg a javaslataikat is szamitasba
venné. Talan eredményesebb lenne a munkank. Ko6-
szonom szépen, elnok tr. (Szérvanyos taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: K6széném szépen. Kétperces felszola-
lasra kért lehetGséget Szilagyi Gyorgy képviseld tr,
Jobbik. Tessék!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szoné6m szépen
a sz6t, elnok ur. Két rovid kérdést szeretnék feltenni,
és ha megengedik, Szatmary Kristothoz. Azért ten-
ném fel Szatmary Kristothoz ezt a kérdést, mert ta-
pasztalatom szerint 6 nem il azon a magas lovon,
amin masok rajta iilnek, és erésen kapaszkodnak is.
Eppen ezért, ebbdl kifolyolag, mivel 6 nem il azon a
magas lovon, amirdl egyébként jo nagyot lehet esni,
konstruktiv vitat tudtunk folytatni egymassal a nya-
ron is.

Tehat, a két rovid kérdés koziil az egyik az lenne,
hogy azt mondta a felszolaldsaban, hogy ennek a
szervezetnek a fiiggetlenség megdrzése és erdsitése
lenne az egyik f6 feladat. Tehat, ugye, nem arra gon-
dolt, hogy a korményt6l fiiggetlen, hanem azoktol a
szervezetekt6l majd, amelyek hozzi fordulnak. Mert
azért azt nem gondolhatja, hogy a kormanytdl fiig-
getlen lesz.
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A masik kérdés, és ez abszolut 1ényeges lenne,
azért mondanam el még egyszer, mert az el6bb lat-
tam, hogy allamtitkar arral volt kénytelen beszélget-
ni, és esetleg nem tudott odafigyelni arra, hogy azt
javasolja a Jobbik, hogy vegyiik ki a 8. § (10) bekez-
dését. Hiszen ebben a (10) bekezdésben arrdl van
sz0, hogy a torvényjavaslat altal elGirt tervezett adat-
szolgéltatas olyan adatokra vonatkozik, amelyekrdl
az adatszolgaltatasra egyébként is kotelezett szerv
kozhiteles nyilvantartast vezet, ami nyilvanosan
barki szdmara téritésmentesen, elektronikus forma-
ban hozzaférhet§ az adatszolgaltatasra kotelezett
honlapjan.

Tehat a biirokraciacsokkentés, valamint az in-
tézményi er6forrasokkal val6 hatékony gazdalkodas
szem elGtt tartasat figyelembe véve nem j6 ez a par-
huzamossag. Ezt a (10) bekezdést szeretnénk ezért
tordlni, hiszen feleslegesnek tartjuk. Szeretném
megkérdezni Szatmary Krist6ftol, aki szerintem at-
latja ennek az egész rendszernek a miikodését, vajon
6 tdmogatja-e azt, hogy legalabb egy ilyen modosito
javaslattal jobba tegyiik ezt az egyébként nem jo
torvényt. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen. Na kérem, tisztelt
Orszaggytilés, megkérdezem, kivan-e még valaki élni
a felszolalas lehetGségével. (Nincs jelentkezd.) Meg-
allapitom, hogy nem.

Minthogy tovébbi felszolalasra senki nem je-
lentkezett, az altalanos vitat lezarom. Allamtitkar ar
jelzi, hogy kivan reagélni. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar, a lehe-
tGséget, a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Néhany, a kép-
visel6k altal felvetett kérdésre szeretnék reagalni.
ElGszor is nem tartom valés kritikdnak azt, hogy a
kormany az eurdpai akkreditélasi egyiittmiikodéssel
nem tart kapcsolatot. Hiszen éppen ez az el6terjesz-
tés igazolja és jelzi azt, hogy azzal a szervezettel,
amely mindsiti a nemzeti akkreditalo szervezeteket,
igenis folyamatos parbeszédben van. Es annak
eredménye példaul ez a torvényjavaslat, ez az elGter-
jesztés is.

Aztan azt sem valés megallapitis és kritika,
hogy megsziinik 1ényegében az akkreditilasi tevé-
kenység Magyarorszagon 2015. december 31-t6l,
mert csak a koztestiilet sz{inik meg. Tehat a Nemzeti
Akkredital6 Testiilet szlinik meg, annak a helyét egy
hivatal, egy koltségvetési szerv fogja atvenni. Lénye-
gében minden megkotott szerz6dést, minden véllalt
kotelezettséget tovabb fog vinni ez a szervezet, ez a
koltségvetési szerv. Egy dolog azonban igaz, hogy
szervezetjogi kérdés tekintetében nem jogutoddija,
egyszertien azért, mert koztestiilet nem alakulhat at
koltségvetési szervvé.

Nem nagyon értelmezhetd az a kritika sem, hogy
a koltségvetési szervvé valassal megsziinik a fligget-
lensége ennek a testiiletnek. Hiszen kiils§ szakérték
bevonasaval, azok véleményének figyelembevételével
keriil meghozatalra a hat6sag dontése. A kormany
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hatarozataval létrehozta az Akkredital4si Tanacsot,
ahol civil szervezetek is részt fognak venni ennek
tevékenységében. Ezzel biztositani fogjdk a magas
szinvonala kontrollt. Ugy érzem, hogy ezek a kritikak
jogtalanok, amiket itt néhany képvisel§ elmondott.

Azon tul valoszintleg félreértelmezésbdl ered az
a véleménynyilvanitas, hogy a hatarid6k hosszab-
bodnak, holott val6jadban 30-40 szazalékkal csok-
kennek. Hiszen az elGterjesztés éppen azt tartalmaz-
za, hogy nincs lehet6ség példaul az eljarasi hataridék
meghosszabbitasara, illetve eleve rovidebb hataridék
keriilnek megallapitasra.

(15.40)

A dijesokkentést sem értette meg néhany képvi-
seld, hiszen a jelen elGterjesztésben és a jovGben is
mintegy 10-15 szazalékos dijcsokkentési tervezete
van a kormanyzatnak, illetve szeretné elérni, hogy
tovabb csokkenjenek ezek az akkreditalasi koltségek.

Szeretném még elmondani, hogy nem jogos az a
kritika, hogy a végrehajtasi rendelet megalkotasa
nem késziilt el, hiszen ezt a kormany mar elfogadta,
és mindezt Ggy, hogy jelentds tarsadalmi vitat, illetve
tarsadalmi parbeszédet folytatott az elGterjesztésrol.
Tehat igenis, a szakmabeliek ezt ismerik, és 1ényegé-
ben a végsd valtozatat el is fogadtak.

Szerintem nem val6s az a kritika sem, hogy nem
biztositott a kétszint(i jogorvoslati eljaras. Igaz, hogy
ez kvazi hivatalon beliil biztositott, hiszen a f6igazga-
t6 mellett egy jogorvoslati iroda fog miikodni, ahol a
maéasodfoki kérelmeket fogjak elbiralni, mig az els6-
foka hatarozatokért a f6igazgat6-helyettes fog majd
felelni és felelGsséget vallalni.

Végezetiil néhany személyes megjegyzésre: Szil-
agyi Gyorgynek mondom, hogy érthetetlen a szemé-
lyeskedd, folényeskedd, sértegetd stilusa. En a par-
lamentben soha nem beszéltem az Oon személyérol
igy, mindig azzal foglalkoztam, hogy mit mondott, és
arra probaltam reagalni.

Ez mar csak azért is érthetetlen, mert engem 6t-
szor megvalasztottak méar egyéni képviselének a
valasztopolgarok ezzel a stilussal és ezzel a kinézet-
tel, amilyen vagyok. Téged még nem valasztottak
meg egyszer sem. (Kozbeszolas a Fidesz soraibdl:
Téged soha nem is fognak.) Tehat ugy gondolom,
hogy érthetetlen ez a cinikus, ginyolddo stilus. En
tizenhét és fél év alatt a parlamentben egyszer sem
engedtem meg ezt magamnak (Taps a Fidesz sorai-
ban.), pedig a valasztopolgarok, azt gondolom, hogy
sok mindenre foljogositottak.

En koszondm szépen a vitdban valé részvételt,
és nagyon bizom benne, hogy ennek ellenére a frak-
ciok tamogatni fogjak, és a parlamentben a tobbsé-
get megkapja.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
ratban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a mo-
dositb javaslatok benyudjtasara csiitortokon 16 oraig
van lehetGség.
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Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
pénziigyi kozvetitorendszer egyes szerepldit
érint6 torvények jogharmonizaciés céli mo-
dositasaroél szo6l6 torvényjavaslat altalanos vitija a
lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/7396. szamon a
parlamenti informatikai halozaton elérheté. Bejelen-
tem, hogy az el6terjesztést unios napirendi pontként
targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t ismét Tallai Andras
urnak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitka-
ranak, el6terjesztének. Tessék!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom szépen a szét, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés!
Mint ahogyan a torvényjavaslat cimébdl is kideriil, a
bemutatni kivant torvényjavaslat elsGsorban eur6pai
uni6s jogszabalyok hazai jogba torténd Atiiltetését
célozza. Szeretném ugyanakkor mindjart az elején
kiemelni, hogy az unids el6irasoknak torténé megfe-
leltetést a hazai pénziigyi szektor sajatossagainak
figyelembevételével kivanjuk biztositani. Az 6nok
el6tt 1év6 torvényjavaslat a nyugdijbiztositasi, a t6-
kepiaci, valamint a hitelintézeti szektort szabalyozo
egyes torvények modositasat kezdeményezi.

Tisztelt Orszaggytilés! A demografiai kihivasok
komoly terhet rénak a nyugdijrendszerekre egész
Euro6péban, ezért az allami nyugdijak mellett kiemelt
szerepe van az oOngondoskodisnak. A kiegészits
nyugdijcéli megtakaritasok koziil a foglalkoztat6i
kotelezettségvallalasra épitett foglalkoztatdi nyugdij-
szolgaltaté intézmények hossza ideje meghatarozo
szerepet toltenek be az Unib szdmos tagallamaban.
Ezen intézmények unids harmoniziciéja is mar tobb
mint egy évtizede zajlik.

A most benytjtott térvényjavaslatban a joghar-
monizaci6 legijabb 1épése keriil atiiltetésre. A fog-
lalkoztat6 intézmények mellett a személyhez kot6d6
egyéni nyugdijcéld megtakaritisok szerepe is nd
Eur6pa valamennyi tagillaméban, hiszen rugalmas-
sdguk miatt egyre népszer(ibb 6ngondoskodasi for-
makrol van szo.

Az onkéntes kolesonos biztositopénztarak a ha-
zai egyéni megtakaritdsok piacanak meghatarozo
szereplGi. A javaslatok a piaci tapasztalatokat figye-
lembe véve a pénztartagok megtakaritdsainak biz-
tonsagat, a pénztari szolgéltatasok rugalmassagat, a
pénztari mikodés hatékonysaganak elGsegitését
célozzak.

Tisztelt Orszaggytilés! A tékepiac részét képezd
kollektiv befektetések szabalyozasa teriiletén is koz-
elmultbeli unios irdnyelvi mdédosulasok indokoljak a
véltoztatasokat. A befektetési alapok és alapkezelGk
egyik meghataroz6 csoportjara vonatkozo6 iranyelv
atliltetése miatt modositani kell a kollektiv befekte-
tési formakrol és kezelGikrol sz6l6 torvényt, valamint
az e korben szigorod6 szankcids szabalyok miatt a
Magyar Nemzeti Bankrol sz616 torvényt is.

A piaci és feliigyeleti tapasztalatok kovetkezté-
ben a befektetési alapok befektetéseinek altalanos
feliigyeletét biztosito letétkezel6k szerepének és fe-
lel6sségi szabalyainak erGsitésére keriil sor, ezaltal
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tovabb erdsodhet a befektetsk védelme is. Attétele-
sen ugyan, de ugyanazt a célt szolgalja az immar a
befektetésialap-kezel6k teljes korére vonatkozo java-
dalmazasi politika meghatarozidsanak a kovetelmé-
nye is.

Tisztelt Orszaggytlés! A torvényjavaslat egyik
legfontosabb célja a jelzaloghitelekre vonatkozd uni-
0s iranyelv harmonizaldsa. Az Eurépai Uni6é 2014
februarjaban fogadta el a jelzaloghitel iranyelvet
annak érdekében, hogy elGsegitse egy atlathatobb és
hatékonyabb hitelpiac kialakulasat. A valsag hatasa-
ra szinte mindenhol névekedett a nem fizet6 adésok
aranya és a kényszerértékesitések szama, tekintettel
arra, hogy a tartozasok nagy része a lakéingatlanok-
hoz kapcsolodik.

Az uni6s szabalyozas elsGdleges célja ezért a
héztartasok talzott eladésodottsdganak megelézése,
a piacok felel6sségteljes, megbizhaté miikédésének
megteremtése, a fogyasztoi érdekek védelme. A jelza-
loghitel iranyelv magas szintli fogyasztovédelmet
biztosit a hitelfelvevék részére, ennek érdekében
kovetelményeket allit a hitelezék és a hitelkozvetiték
szaméara egyarant. Az iranyelv altalanos elveket és
szabalyokat vezet be a marketing- és reklamkozle-
ményekre, a szerzédéskotést megel6z6 tajékoztatas-
ra, a teljes hiteldijmutaté meghatarozasara, a fo-
gyaszté hitelképességének vizsgalatara, az arukap-
csolasra és az elGtorlesztésre is.

Magyarorszagon a legfontosabb fogyasztové-
delmi rendelkezések mar jelenleg is vonatkoznak a
jelzaloghitelekre. A torvényjavaslat ezért leginkabb a
mar hatalyos szabalyok modositasat, illetve kiegészi-
tését tartalmazza a 2010-t6l hatalyos, a fogyaszténak
nyujtott hitelr6l sz6l6 torvény, valamint a hitelinté-
zeti torvény modositasaval. Egyes szabalyok, példaul
a hitelképesség vizsgalataval és a teljes hiteldij-
mutatd meghatarozasaval kapcsolatos el6irasok a
méar meglévé kormanyrendeletek modositasat teszik
sziikségessé.

A hiteltanacsadasra, tovabb4 a hitelez6k és a hi-
telkozvetit6k alkalmazottainak szakmai ismereteire
vonatkoz6 szabalyok Gj kormanyrendeletben keriil-
nek rogzitésre. A jelzaloghitelek sajatossagaira tekin-
tettel a reklamnak és a szerzédéskotést megel$z6
tajékoztatasnak is kiilon kockazati figyelmeztetése-
ket kell tartalmaznia, példaul a jelzalogfedezet kiko-
tésének kovetkezményeire.

A torvényjavaslat alapjan a reklamban minden
esetben fel kell tiintetni a teljes hiteldijmutat6 érté-
két, ami biztositja az 6sszehasonlitis lehet6ségét mas
hitelez6 termékeivel. Annak érdekében, hogy a fo-
gyaszt6 atgondolja és mérlegelje a jelzaloghitel felvé-
telét, akar jogi, pénziigyi tanacsot is kérhessen, a
torvényjavaslat elGirja, hogy a szerzddés tervezetét
legalabb harom nappal a szerzédéskotést megel6z6-
en at kell adni. A hitelez6nek az ajanlatat 15 napig
fenn kell tartania, de a fogyaszt6 korabban is elfo-
gadhatja azt.

A téma zarasaként ki szeretném emelni, hogy az
ismertetett javaslatok hozzijarulnak mind a hitele-
z6k, mind a hitelfelvevik felelds, tajékozott magatar-
tasanak erésodéséhez.
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Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat sziik-
ségszertien a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 torvény
rendelkezéseit is modositja. A moédosulasok egyrészt
a mar emlitett iranyelvi implementéacios kotelezett-
séggel kapcsolatban valtak sziikségessé, masrészt a
felligyeleti tapasztalatok alapjan tobb, a szabalyozas
alkalmazasat és a pénziigyi feliigyel6t segité rendel-
kezés keriilt a mbédosito torvény rendelkezései kozé.

Erre tekintettel az MNB feladatai kozott sziiksé-
ges felsorolni a kartyaalapt fizetési miveletek bank-
kozi jutalékairdl szol6 uniés rendelet végrehajtisa-
nak kotelezettségét. Ezenfeliil a javaslat, mint mar az
expozéban kordbban utaltam ra, az egyes specidlis
befektetési alapokra és alapkezelGkre vonatkozo
iranyelvi megfelelést biztositando, ezen alapok alap-
kezelGire és letétkezelGire, valamint vezet6i allast
személyeire és munkavallaléira alkalmazhatd birsag
Osszegszerl meghatarozasat is atiilteti.

(15.50)

Az MNB-t6rvény modositasara iranyulé javaslat
egyik legfontosabb 1jitasa, hogy a feliigyeletként
eljar6 MNB szdmara ismét lehet6vé teszi a kdzérde-
ki keresetinditas lehet&ségét a fogyasztd és a pénz-
iigyi intézmény kozotti szerz6dés részévé valo, tisz-
tességtelen éltalanos szerz6dési feltétel érvénytelen-
ségének megallapitasa irant. Ugy gondolom, hogy ez
a fogyasztok érdekeinek védelmét jelentGs mérték-
ben el6mozdit6 intézkedés.

A fentieken tdl az MNB-torvény moédositasa f6-
ként eljarasjogi kérdéseket és az eljaras soran alkal-
mazhat6 intézkedési jogositvanyokat rendez.

Tisztelt Orszaggytilés! Tovabb folytatva a modo-
sit6 rendelkezések ismertetését, a pénzforgalmi szol-
galtatasokrdl szolo torvény modositasanak két f6
indokat emlitem meg. A mobdositas indokaul szolgal
egyrészt az, hogy egyetemes szolgaltat6 valtasa ese-
tén ne kelljen az egyre népszeriibb csoportos besze-
dési megbizasokra 1j felhatalmazast adni, méasrészt
az, hogy a kartyaalapt fizetési miveletek bankkozi
jutalékat a tovabbiakban egy kozvetleniil hatalyosulo
uniobs rendelet szabalyozza.

Az elmult év nyaran keriilt elfogadasra a pénz-
iigyi kozvetitérendszer egyes szerepl6inek biztonsa-
gat er6sité intézményrendszer tovabbfejlesztésérdl
sz6l6 torvény, kozkeletli nevén a szanalasi torvény.
Mindezzel Magyarorszag a bankrendszer biztonsa-
ganak megerdsitése érdekében els6ként teljesitette a
vonatkozo6 jogharmonizaciés kotelezettségét. Az id6-
kozben szerzett tapasztalatok, a mésodszinti unios
jogszabalyok hatélybalépése, valamint az eur6pai
bankhat6sag iranymutatasa ugyanakkor tobb rész-
letkérdés pontositasat, finomhangolasat tette, illetve
teszi sziikségessé.

Tisztelt Orszaggytilés! Zarasként még egyszer
szeretném hangstlyozni, hogy a benytjtott torvény-
javaslat f6 célja az implementacioés kotelezettség
révén sziikségessé valt, a pénziigyi kozvetit6rend-
szert érintd, sokszor erésen a fogyaszt6 vagy a befek-
tet6 védelmét erdsité modositasok atvezetése. Meg-
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gy6z6désem, hogy mindezek egyuttal a szektor iranti
bizalom erdsitését is szolgaljak.

Kérem onoket, hogy sziveskedjenek a beterjesz-
tett torvényjavaslatot tamogatni, illetve megszavaz-
ni. Koszonom szépen. (Taps a kormanyzé partok
padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a vezérszoénoki felszdlalasok kovetkeznek.
Els6ként Szatméry Krist6f képvisel§ ur, a Fidesz
vezérszonoka. Parancsoljon!

SZATMARY KRISTOF, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Haz! Képviseltarsaim! Mindannyiunk szamara,
mondhatni, sajnos, kézismert tény, hogy a pénziigyi
kozvetitérendszer, vagyis a bankok gazdasagi rend-
szerlinknek egy olyan részét képezik, ahol ha nem
kellGen és szigoraan szabalyozunk, akkor, bar a ban-
kok és a hitelkozvetité rendszer fontossaga mellett
nagyon nagy karokat tudnak okozni az egész nem-
zetgazdasig és nagyon sok magyar allampolgar sza-
mara.

Az elmilt évek pénziigyi valsaga jol ramutatott
arra, milyen fontos ezt a piaci részt szabalyozni,
ugyanis a tulzott hitelkihelyezés, a magas kockazat-
vallalasi hajland6sag, sajnos néha parosulva a pénz-
tigyi tajékozatlansaggal, nagyon komoly negativ fo-
lyamatokat tud egy nemzetgazdasagban elinditani,
ahogy ez a korabbi években sajnos a korabbi kormé-
nyok nem kell§ szabalyozasi hajland6sagat figyelem-
be véve, nagyon nagy gondokat okozott. Sajnos val6-
ban, a pénziigyi vildgban jelentkez§ hitelezési, likvi-
ditasi nehézségek ugyanis nemcsak egy agazatban
okoznak probléméat, hanem jellemz6en tovabbter-
jednek a gazdasag mas szektoraira is. Annak érdeké-
ben, hogy a mai globalizilt vilagunkban a pénziigyi
valsag kialakulasanak esélyét megprobaljuk csokken-
teni, érdemes bizonyos idészakonként a pénziigyi
szabalyoz6 kornyezetet Gijraszabalyozni.

Nem teszik ezt masként az Eur6pai Unidban
sem. Pontosan ennek érdekében fogalmaznak meg
olyan iranyelveket, amit a tobbi tagorszig szamara
atvételre ajanlanak. Ennek egy példajat latjuk itt,
ezeknek az uni6s iranyelveknek a magyar jogba ki-
vanatos és idGszert atiiltetésérdl szol az el6ttiink
fekv6 T/7396. szamu torvényjavaslat.

Az egyik ilyen fontos iranyelv a 2014/17. tanacsi
iranyelv, a tovabbiakban talan egyszer(ibben jelza-
loghitel-iranyelv, amely f6 célja a magas szintd fo-
gyasztovédelem biztositdsa és ezéltal a fogyasztoi
bizalom novelése; a hitelajanlatok hataron atnyualo
szabad mozgasanak lehet6vé tétele mellett a fogyasz-
t6i hitelekre vonatkozé nemzeti szabalyokbol ad6do
eltérések versenytorzulasi kiigazitasa, vagyis a kettd
osszehangolasa.

Ugyanakkor mindenképpen szeretnénk arra fel-
hivni a figyelmet, hogy az irdnyelv célja nem elssor-
ban az, hogy a fogyasztok minél tobb hitelt vegyenek
fel vagy erre 0sztonozze Gket, sokkal inkabb az, hogy
a hitelfelvételt megel6zGen, alapos mérlegelés célja-
bol, valamennyi sziikséges informéaciét megkapja-
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nak, a jogaik ezaltal biztositva legyenek. Fontos tud-
ni, hogy az iranyelv hatalya eredetileg nem vonatko-
zott a jelzaloghitelekre, de ma mar ez a szabalyozas
erre a terliletre is kiterjed.

A hiteltipusok sajatossagait figyelembe véve in-
dokoltta valt a fogyasztdknak nytjtott hitelrdl szdlo
2009. évi torvény modositasa is. A benyujtott tor-
vényjavaslat, ahogy az allamtitkar ar itt emlitette, jO
néhany teriileten hoz valtozisokat: a kereskedelmi
kommunikacid, a szerz6déskotést megel6z6 tajékoz-
tatasra vonatkozd szabalyok; kiegésziti tovabba a
hitelképesség vizsgalatara vonatkoz6 elGirasokat,
illetve Gj rendelkezéseket vezet be az arukapcsolasra
és a devizahitelekre vonatkozoan.

A javaslat egy jelentGs részt szentel a hitelkozve-
tit6i tevékenységet érint6 részekre is, igy Gj kiegészi-
t6 pénziigyi szolgaltatasként nevesiti a hitelta-
nacsadasi tevékenységet, tovabba az EU-s jelzaloghi-
tel-irAnyelv atiiltetéséhez kapcsoléd6 fogalmakat is
meghataroz, illetve modosit. B&viti a pénziigyi in-
tézmények altal végezhet§ kiegészit6 pénziigyi szol-
géltatast a hiteltanicsadassal; a fiiggd ligynokként
eljar6 jelzaloghitel-kozvetit tevékenység is feliigye-
leti engedélyhez lesz kotve; Aaltalanos szabalyokat
hataroz meg a kozvetit6i tevékenység engedélyezésé-
nek visszavonasara; a hiteltanacsadési tevékenysé-
gért ellenértékre a fiiggetlen és fliggd kozvetit6 is
kizarélag akkor lesz jogosult, ha az &ltala ajanlott
hitel utn az érintett pénziigyi intézménytdl nem kap
kozvetit6i dijat. Uj szabalyozast allapit meg a kozve-
tit6i alvallalkozok téjékoztatasi kotelezettségére;
meghatarozza azoknak a szolgaltatasoknak a korét,
amelyek engedéllyel, csak a hiteltanacsadasi tevé-
kenység keretében végezhetdk el.

A torvényjavaslat egy masik része egy masik
irdnyelv atvételére vonatkozik: ez az atruhazhato
értékpapirokkal foglalkozé kollektiv befektetési val-
lalkozasokra vonatkoz6 tanacsi iranyelv, amely a
letétkezel6i funkcidk, a javadalmazasi politikak és a
szankciok tekintetében tartalmaz modositasokat.

Tekintettel arra, hogy az Gj rendelkezések 2016.
marcius 18-at6l 1épnek majd hatalyba, ezért a mos-
tani targyal4s a hatarid6k miatt is indokolt.

Az iranyelv atvétele érdekében sziikségessé valt
egyébként a Magyar Nemzeti Bankrol sz6ld torvény,
tovabba a Kbf.-torvény modositisa is. Az unids kere-
teknek megfelelGen szigorodnak a szankcids szaba-
lyok, szélesednek a feliigyeletnek adott jogkorok, és a
torvénymodositas keretében tisztazodnak a letétke-
zel6k felelGsségére vonatkozo szabalyok is.

Tovabbi mddositas, talan érdemes itt megemli-
teni, hogy az alternativ befektetésialap-kezel6hoz
hasonléan az AEKBV-alapkezelGkre is kiterjesztésre
keriil a javadalmazasi politika meghatarozasanak
kovetelménye.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Haz! Azt gondo-
lom, hogy az elmult évek politikaja jol mutatja azt,
hogy a pénziigyi kozvetitGk rendszerében, a bankok
rendszerében nagyon is indokolt az 4llam folyamatos
monitoringja, a kiillonb6z8 szolgaltatasi tevékenysé-
gek szabalyozésa és koordinélasa, elsGsorban a fo-
gyasztok és a nemzetgazdasag érdekében, a Fidesz-
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frakci6 részérdl a benytjtott javaslatot ezért is tAmo-
gatni fogjuk. Koszoénom szépen a figyelmiiket. (Taps
a kormanyzo partok padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Az MSZP vezérszo-
noka kovetkezik, Mesterhazy Attila képvisel6 fr.
Parancsoljon!

(16.00)

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ez
a javaslat, ami a pénziigyi kozvetitGrendszer egyes
szerepl6it érint§ torvények jogharmonizacios céla
modositasarol szél, ez a javaslat - ahogy az elGttem
sz016 képviseldk is részletesen ismertették és az el6-
terjesztl is - tobb pénziigyi targyu térvényt modosit.
Néhanyat kiemelnék, csak azért, hogy jelezzem azt,
hogy nagyon sok fontos kérdés keriil szabalyozasra
ennek a térvénynek a kapcsan. Ilyen a pénzmosas és
a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérdl és meg-
akadalyozasardl szol6 torvény, ilyen a fogyasztoknak
nyujtott hitelekrdl szOlo6 térvény, ahol az irdnyelv
talan egyik legfontosabb eleme, az iigyfelek tajékoz-
tatasara vonatkozo elGirasok valtoznak. Azt gondo-
lom, hogy ez egy nagyon fontos kérdés, hiszen az
elmult éveknek az egyik fontos tapasztalata az volt,
hogy sok esetben a hitelt felvevé nem rendelkezett
azokkal az informéaciokkal, amelyek adott esetben a
hiteltorlesztéssel kapcsolatos kérdések szempontja-
bol kardinalisak lettek volna szamara. Tehat fontos,
hogy a hitelre vonatkoz6 kereskedelmi kommunika-
ci6 pontosabb legyen, és igy ezaltal a fogyasztoknak
az érdekét jobban szolgalja.

Aztan ugyanigy ide sorolnam a Magyar Nemzeti
Bankrol sz6l6 torvény valtozasat, amit itt llamtitkar
ar emlitett. A kozérdeki kereset inditasanak a lehe-
t6sége, ha mar az el6bb fogyasztovédelemrdl beszél-
tem, ez egy régi kovetelés volt a fogyasztovédelmi
szervezetek részér6l, hogy a Nemzeti Banknak legyen
ilyen lehetGsége, ha mar a feliigyeletet is 6 latja el.

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ugyanigy a hitelkozvetit6kre vonatkoz6 javasla-
tok is fontosak, még akkor is, hogyha lathat6 médon
kiilonboz6 lobbiérdekek iitkéztek ebben. Hiszen ha
jol emlékszem, akkor a Bankszovetség iidvozolte az
ezzel kapcsolatos valtozasokat, de a hitelkozvetiték
természetesen, pontosan a kozvetit6i dijnak a limita-
lasa okan, ami 2 szazalékban keriilt meghatarozasra,
hogyha jol emlékszem, akkor tébb hitelkozvetits
vezetGje aggalyanak adott hangot, hogy vajon ez a
jutalékplafon nem fogja-e azt eredményezni, hogy a
bankok csak jelent6s marketingkoltségek okan tud-
jak ellatni majd ezt a tevékenységet és ez akar dra-
githatja a hiteleket. Itt nehéz igazsagot tenni, azt
gondolom képvisel6ként, hiszen érezhetSen kiilon-
b6z6 lobbiérdekek is iitkozhettek ebben a javaslat-
ban is.
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Aztan ugyanilyen fontosak az Orszagos Betétbiz-
tositasi Alapra vonatkozé modositasok, amelyek
szintén ennek a javaslatnak a részét képezik.

Epp ezeknek a figyelembevételével az észrevéte-
leinket gy tudndm megfogalmazni, hogy a javaslat
tilnyomo tobbsége az EU-s iranyelvek atiiltetésével
0sszhangban valéban javitja a pénzpiac miikodését,
segiti a fogyasztok tajékoztatasanak elGsegitését és a
korabban a gyakorlatban észlelt problémak, anomé-
lidk korrigalasat és kikiiszobolését.

Azonban a moédositas - ahogy az imént is utal-
tam ré - sok helyiitt nehezen megitélhet6 lobbikat is
rejthet. Ezt igy egy egyszerti torvényelemzés alapjan
nehéz volt detektilni, meghatarozni, és ami egy 6
probléma, és ezzel zarnam a gondolatomat, hogy a
Magyar Nemzeti Bank tovabb erdsodik, imméaron a
Matolcsy tr altal vezetett bank az OBA-tagok pénz-
iigyeire is komoly hatéssal lesz. Talan ez nem tjdon-
sdg, hogy mi nagyon nagy aggodalommal és erds
kritikaval szemléljiik Matolcsy Gyorgy tevékenysé-
gét, éppen ezért minden olyan valtoztatas, ami Gjabb
és Ujabb eszkozoket ad Matolesy Gyorgy kezébe, az
szamunkra ugyanolyan aggilyos, mint az &6 tevé-
kenysége.

Eppen ezért, figyelemmel arra, hogy nagyon sok
pozitivum van ebben a javaslatban, az MSZP-frakcio
tartozkodni fog a szavazaskor. K6szonom szépen a
figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszontom képviselGtarsaimat. Meg-
adom a sz6t Vejkey Imrének, a KDNP-képviseld-
csoport vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselScsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szoét. Tisztelt
Héaz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A lakéingatlanokhoz
kapcsolodd fogyasztoi hitelmegallapodasokrdl, va-
lamint a 2008/48/EK és a 2013/36/EU iranyelv,
tovabba az 1093/2010/EU rendelet mddositasarol
sz616 2014/17/EU iranyelv 42. cikkelye értelmében a
tagallamoknak 2016. marcius 21-ig hatalyba kell
1éptetniiik azokat a térvényi és rendeleti szabalyokat,
amelyek ahhoz sziikségesek, hogy azok megfelelje-
nek az iranyelveknek. Ennek érdekében a torvényja-
vaslat szamos torvény, igy tobbek kozott a fogyasz-
toknak nyujtott hitelekrdl sz6l6 2009. évi CLXII.
torvény modositasara, a hitelintézetekrdl és a pénz-
iigyi vallalkozasokrol szolé 2013. évi CCXXXVIL.
torvény modositasara, a Magyar Nemzeti Bankrol
sz016 2013. évi CXXXIX. torvény modositasara, va-
lamint a t6kepiacokrol szdl6 2001. évi CXX. torvény
modositasara vonatkozo javaslatokat tartalmazza.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fogyaszt6i hitel-
megallapodasokrol sz6l6 2008/48/EK iranyelv atiil-
tetését biztositd Fhtv. szabalyainak jelent6s része
hatalybalépése 6ta mar kiterjed a jelzaloghitelekre is,
ezaltal a szabalyozas alapjai mar adottak. Az Fhtv.
eldirja, hogy a hitelszerz6dés megkotése el6tt a fo-
gyaszto részére megfelel§ magyarazatot kell nytjtani
annak érdekében, hogy felmérhesse a hitelfelvétel
kovetkezményeit. A modositas kiegésziti a felvilago-
sitas tartalmi elemeit meghataroz6 rendelkezést.
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Amennyiben kapcsolédd szolgaltatas nyujtasara is
sor keriil, igy akkor a felvilagositasnak a kapcsol6do
szolgaltatasra is ki kell terjednie, tovabba az erre
vonatkoz6 szerzédés felmondasanak a koriilményei-
re is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A torvényjavaslat
modositja tobbek kozott a kereskedelmi kommuni-
kaciora, a szerz6déskotést megel6z6 tajékoztatasra
vonatkozo szabalyokat, kiegésziti a hitelképesség
vizsgalatara vonatkozo6 el6irasokat, Gj rendelkezése-
ket vezet be az arukapcsolasra és a devizahitelekre.

A betétbiztositasi rendszerrdl sz6l6 2014/49/EU
iranyelv szabalyozasanak megfelelGen a kartalanitas
teljesitésére vonatkozé kifizetési hataridé a Hpt.
hatalyos rendelkezései szerint fokozatosan fog csok-
kenni a jelenlegi 20 munkanaproél 7 munkanapra. A
2023-ig tarté atmeneti idészakban, illetve késébb,
amennyiben a 7 munkanap nem tarthat6, az OBA-
nak a betétes részére a megélhetési koltségei fedezé-
sére részletfizetést kell biztositani.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A t6kepiacokra vo-
natkozd szabalyozis modositasanak célja az egyes
eurdpai uniods jogszabalyok, illetve sztenderdek imp-
lementélasa. Az 6nkéntes kolesonos biztositopénzta-
rakrol sz6lé 1993. évi XCVI. torvény moédositasat
tartalmazo javaslatok a pénztartagok megtakaritasa-
nak biztonsagat, a pénztari szolgaltatasok rugalmas-
sagat, a pénztari miikodés hatékonysaganak elGsegi-
tését szolgaljak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, tamogassik a
torvényjavaslatot, a KDNP parlamenti frakcibja ta-
mogatja. Koszonom megtisztels figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szbt Z. Karpat Dani-
elnek, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részér6l: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Egy-
két évvel ezel6tt hatalmas és kitor§ 6rommel fogad-
tuk volna ennek a csomagnak bizonyos részeit, ezért
is szerencsétlen egy kicsit, hogy salataba lett csoma-
golva ez az egész, hiszen az tgynevezett hitelkozveti-
t6k teljesitménye nagyon nagyban csatolhat6 a devi-
zahitelesek, hitelkarosultak kisemmizéséhez. Hiszen
emlékezhetiink, hogy egy nagyon rossz emléki kor-
maéanyzas idején, 2005-2008 kozott ezek az ugyneve-
zett hitelk6zvetit6k meghataroz6 szerepet toltottek
be a magyarorszagi agynevezett devizahitelek kihe-
lyezésében. Egy 2005-6s adat van el6ttem, akkor a
jelzaloghiteleknek még csak mintegy 30 szazalékat,
2007-re mar 55 szazalékat 6k kozvetitették.

Tehat egy olyan, tilzas nélkiil szdzmillidrdos pi-
acrol beszéliink, amelynek tagjai az akkori joghéza-
gokat kihasznalva, de sokszor még azokon is tallépve
és mindsitett biineseteket kovetve el - mindig mond-
juk el, hogy tisztelet a kivételnek, de rendszerszinten
ez mégis igaz - kifosztottak magyar embereket, vagy
hozzajarultak magyar emberek Kkifosztasdhoz. Az
ebbdl kovetkez6 tgynevezett kormanyzati rendezést
pedig ismerjiik, ez 1ényegében egy, a karokat csok-
kenteni, mérsékelni kivano rendszerben 0ltott testet,
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amely esetében ugyanakkor a karosultak kartalanita-
sa fel sem meriilt, a teljes kartalanitasa sem.

(16.10)

Tehat tulajdonképpen egy ilyen kozmetikai 1é-
péssorozatra szanta el magat a kormanyzat, és lat-
nunk kell, hogy a devizahitelesek helyzetének rende-
zetlen mivolta a mai napig kiszaritja a gazdasagot, a
mai napig ott tartja nyomait az ingatlanpiacon, az
épitGiparon, tehat szdmos olyan kivetiil§ hatast 1a-
tunk, amelyek elkeriilhetek lettek volna a helyzet
rendezése értelmében.

Ha ennek a salatanak tehat a hitelkozvetitGkre
vonatkoz6 csomagrésze, mondjuk, egy kicsit korab-
ban megjelent volna, a 2010-es korményvéltaskor,
teszem azt, vagy akar 2011-ben egy atallasi idészakot
kovetSen, akkor a Jobbik frakcidja nagyon-nagyon
hangosan tapsolt volna mindennek. Ha mindezt
kiegészitették volna egy olyan fogyasztovédelmi raz-
ziaval, amely szerz6déstipusonként, pénzintézeten-
ként megvizsgilta volna az tgynevezett hitelezés
teljes folyamatabrajat és azt a rendszert, amelyben ez
megvalosult, akkor a Jobbik-frakci6 azt a Fidesz-
KDNP-s inditvanyt a legnagyobb mellszélességgel
tamogatta volna. Sajnalatos modon ez nem tortént
meg.

Es ha mar ez a torvényjavaslat érinti a Magyar
Nemzeti Bankot, akkor jegyezziik meg azt is, hogy a
Magyar Nemzeti Bank esetében is felmeriil az a kér-
dés, hogy az ugynevezett devizahiteles rendezés kap-
csan nyert 100 millidrdos nagysagrend{i nyereségét
miért nem forditottdk legalabb részben arra eseti
jelleggel, hogy egy kartéritési alap létrehozésa men-
tén megprobaljak kartalanitani azokat a magyar
polgarokat, akiket vagy kilakoltattak, vagy szétverték
a csaladjukat, vagy olyan helyzetbe hoztak, amibdl
nem forditotta vissza Gket egyetlen megoldasnak
szant csomag sem, hiszen tizezrével élnek Magyar-
orszagon olyan emberek, akiket bankok, pénzintéze-
tek, hitelkozvetit6k, stromanok, végzettség nélkiili
emberek és minGsitett blin6z6k tonkretettek, rament
a lakasuk, a csaladjuk, a munkajuk, az egzisztencia-
juk, az életiik, és aztan egyetlen itt, a parlamentben
elfogadott, megoldasnak szant csomag sem segitett
azon, hogy vissza tudjanak rendezni legalabb valamit
az életiikbdl, hiszen az itt elfogadott csomagok ha
segitettek valakinek, akkor jelesiil a szerencséseb-
beknek segitettek.

Eppen ezért mondhatjuk el azt, hogy ez a 2005
és 2008 kozotti felfutis, amit a hitelkozvetitGk tevé-
kenysége mentén tapasztalunk, felvetette volna a
most az asztalra letett csomag sziikségességét 2010-
ben, 2011-ben; de azért ne vessiik el ezt most, tehat
ne mondjuk azt, hogy ez eredendfen rossz, mert
egyaltalan nem rossz, de az a pénziigyi salatator-
vény-tervezet felel§sséggel tigy lenne targyalhatd,
hogyha ennek részeit és ennek szeleteit kiilon-kiilon
tudnank megtargyalni. Es nyilvanval6 moédon én
iidvozlom azt, hogy az ligyfél kérésére tajékoztatést
kell adott esetben nyujtani arrdl, hogy mennyiben
tér el egymastdl a nekik kinélt hiteleket nyGjt6é pénz-
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iigyi intézetek altal kiszabott dijazdsnak a mértéke;
az is iidvozlendd, hogy a kozvetit6i dijnak végre lesz
egy plafonja, hiszen tudjuk, hogy kiilonb6z6 jogcei-
meken nagyon-nagyon sokat haztak le magyar em-
berekrdl indokolatlanul. Az is jo, hogy a kozvetit6i
dijat a futamidd soran aranyosan kell adott esetben
fizetni, bar nyilvin ezt kiegészithetné egy olyan
monitoringrendszer, amely egyéb piaci folyamatok
vizsgalataval azt is szemlézi, hogy méshova nem
keriilnek-e beépitésre varatlan dijtételek.

De érdemes azt is megvizsgalnunk, hogy mekko-
ra volument érint mindez. Megint csak az elmult egy
évrdl allnak rendelkezésiinkre adatok, amikor 349
milliard forintnyi lakashitelt helyeztek ki a bankok,
és piaci szakért6i becslések szerint ezek 4o0-
60 szazalékat kozvetitik fiiggd vagy fiiggetlen igyno-
kok, az atlagos piaci jutalékot pedig a piac és a szak-
ma 2,5-3,5 szazalék kozé tette. Ha ebbdl indulunk ki,
és azt mondjuk, hogy 2 szazalékos plafon keriil erre a
rendszerre, ez nyilvanval6 moédon nem fogja haza-
vagni az ebben az iparagban érdekelt cégeket, esetleg
onmeérsékletre birni, masok esetében, mondjuk, a
t6zsdei bevezetés csuszik egy évvel, ett6l a magyar
valasztopolgar allaspontom szerint még nyugodtan
alszik, teljesen indokolt tehat valamifajta plafon
szabasa ebben az esetben.

Ugyanakkor érdemes megvizsgélni, hogy ezek a
horrorisztikusnak tekintheté hitelkihelyezési Gssze-
gek, amelyek még egyaltalin nem akkorak, mint
amelyeket a normalis piacgazdasagban a normalis
piaci folyamatok indokolndnak, honnan erednek,
melyek azok az ered6k, amelyek magyar embereket
ravisznek arra, és ravitték az agynevezett devizahite-
lezés éveiben is, hogy bemenjenek egy pénzintézet-
hez, és sok esetben - tisztelet a kivételnek, de-a
legalavalobb feltételek mellett is felvegyék ezeket a
hiteleket. Nagyon egyszerti a valasz: ezeket az embe-
reket sokszor belekényszeritették mas megoldas
hijan olyan konstrukci6kba, amelyek zavaros hatte-
riiek voltak, amelyeknek nem volt piaci alternativa-
juk, és egy viszonylag rendezetlen fogyasztovédelmi
hattér mellett ezeket a magyar embereket, az érintet-
teket nagyon keményen meg lehetett karositani.

Eppen ezért hogy a hitelkozvetit6i rendszerhez
hozzanyul az elSterjesztés, az abszolat iidvozlendsd.
Hogy hogyan nyul hozza, az egy masik kérdés, és
hogy ki tudja-e htzni a probléma méregfogat, az a
valddi kérdés, az, hogy kell-e egyéltalan, hogy ezek
az emberek hitelkozvetit6kkel talalkozva olyan
konstrukciékba ugorjanak bele, sokszor 6nhibajukon
kiviil, mint amilyen az ugynevezett devizahitelezés
volt. Itt adddik egy valasz, hogy ha megvizsgaljuk az
épitGipari statisztikdkat, mondjuk azt, hogy Magyar-
orszagon mekkora sziikosség talalhaté a kinalati
oldalon otthonok tekintetében, mennyire nehezen
férhet6 hozza egy fiatal, az életét elkezd par szama-
ra egy atlagos méretd lakas, ahol aztin gyermeket
lehet vallalni, ahol, ha van egy otthon, akkor talan a
kivandorlas sem kovetkezik be, vagy pedig visszatér
ide az az ember, aki par évet kiilféldon dolgozik. De
azt latjuk, hogy a mostani statisztikai adatok mentén
elképesztben kevés lakas épiil, tehat durvan az egy-
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o0tode-egyhatoda annak, ami az ingatlanallomany
szazévenkénti cseréjét tenné lehet6vé, mindemellett
bérlakasallomany gyakorlatilag nincsen, az el6z6
pénziigyi évben 300 alatti szam1u bérlakas épiilt Ma-
gyarorszagon. Ez egy korméanyzat valodi kritikaja,
mint ahogy az Gjonnan épiilt lakisok szama is fok-
mérdje egy kormanyzat gazdasagi tevékenységének.
Bizonyitjak ezt a kinalati sziikosséget a budapesti
albérletarak, ahol a 150-160 ezer forintos atlagfize-
téshez - és hangstlyozom, ez egy atlag - mérve 110 és
150 ezer forint kozott ingadoznak a budapesti, atla-
gos méretd, adott esetben belsé keriileti lakasok
albérleti dijai, plusz rezsi. Lathat6 tehat, hogy egy
olyan kinalati sziikdsség 1ép fel, amelyet mindenkép-
pen szabalyozni kell a kinalati oldal szélesitésével, ki
kell hizni a problémakor méregfogat tgy, hogy ma-
gyar emberek hozza tudjanak férni egy allamilag
tamogatott otthonteremtési és bérlakasépitési prog-
ram keretein beliil olyan bérleményekhez, amelyek
kés6bb a tulajdonukka valhatnak, a piaci bérleti di-
jak toredékéért kell mindezt megoldani, mindsitett
magyar beszallitokkal, mindsitett magyar kivitele-
z6kkel, hogy ezt az elképeszt§, a kinélati oldalon
tapasztalhato hianyt fel tudjuk oldani.

Mi lenne ennek az eredménye? Két nagyon fon-
tos dolog: egyrészt az albérleti dijak cstkkenése az
érintett valsdgovezetekben, hiszen lakhatasi valsig
dal ma Magyarorszagon, masrészt az, hogy a hitel-
kozvetitGi tevékenységre minél kevesebb ember szo-
rulna r4 Magyarorszagon, és ez lenne talan az az
elérendé cél, amelynek értelmében nem biztos, hogy
kockazatos hitelekbe kellene annyi embernek bele-
ugrania, hanem adott esetben egy bérleménynél a
bérleti dijat onkéntes torlesztérészletté alakitva,
hosszi tavon elérhet6 lenne, hogy a tulajdonava
valjon az a lakas. Es nem azt mondjuk, hogy akinek
nincs lak4sa, mindenaron tulajdont kell hogy szerez-
zen, hiszen szabadon hagyna a Jobbik azt a valasz-
tast, hogy aki bérleményben szeretne élni évtizede-
ken keresztiil, az tehesse ezt meg, de a valasztés lehe-
t6ségét biztositani kell az emberek szamara, és az
nem vélasztés, hogy egy szabalyozatlan hitelkézveti-
t6i rendszer, részben szabélyozott vagy hidnyosan
szabalyozott modszerekkel, fogyasztovédelmi fel-
iigyelet nélkiil, gyakorlatilag rendszerszinten foszt-
hasson ki embereket évtizedes tavlatban.

Itt a problémakor felszdmolasanak csak egy ré-
sze azon kozvetit6i dij esetében egy 2 szazalékos
kalap szabésa, amely korabban azért j6 egy-masfél
szazalékkal magasabb volt a piaci atlag szerint, de az
egész fogyasztévédelmi rendszer kikerekitése nélkiil
nem oldhato fel ez a problémakor, nem oldhaté meg
az, hogy magyar emberek a sajat hazajukban ugy
tudjanak 6nall6 otthonhoz jutni, hogy garantaltan és
biztositottan ne foszthassa ki Sket egyetlen bank,
egyetlen pénzintézet sem, és nyilvanval6 moddon
legyen ez ugyanagy igaz a rajuk épiil§ kozvetitérend-
szerre is. Tehat meg kell védeni ezen rendszer vad-
hajtasaitol, tilkapasaitél a magyar polgarokat, és egy
valamireval6 kormanyzatnak kutya kotelessége len-
ne az ehhez sziikséges fogyasztovédelmi rendszert
kiépiteni.
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Ez egy gyenge 1épés ennek irdnyaban, éppen
ezért én latom tamogathatoé elemeit ennek a cso-
magnak. A saldta mivolta nyilvanval6 m6don nehezi-
ti a tAmogatéasarol sz6l6 dontés kialakitasat, de arra
biztatjuk a kormanyz6 partokat, hogy ha mar 6t év
lasst 1épés, totymorgés gyakorlatilag csak ide veze-
tett, akkor gyorsitsak fel a tempo6t, épitsék ki azt a
fogyasztovédelmi rendszert, és érjék el, hogy végre
Magyarorszagon a magyar polgarok valédi pénziigyi
biztonsagban tervezhessék a jovét, hiszen kozos cé-
lunk csak az lehet, hogy Magyarorszagon tervezzék
ezt a jovot. Koszonom a lehetéséget. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képviselgtarsaim! Az LMP
nincs jelen, igy a vezérszonoki felszoélalasoknak a
végére értiink. Megkérdezem, hogy kivan-e valaki
szot kérni még. (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
jelentkez6t, igy az altalanos vitat lezarom, és meg-
kérdezem Téllai allamtitkar urat, kivan-e hozzaszol-
ni. (Tallai Andras nemet int.) Nem kivan hozzaszol-
ni. A moédositd javaslatok benytjtasara csiitortokon
16 6raig van lehet6ség.

Most soron kovetkezik az elektronikus tigy-
intézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairdél sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitdja a
lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/7392. szdmon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

(16.20)

Bejelentem, hogy az elGterjesztést uniés napi-
rendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t Pogacsas Tibor trnak,
a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napirendi
pont el6terjesztGjének.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar, a napirendi pont el6addja: Kosz6nom a szot,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az elektronikus iigy-
intézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szaba-
lyair6l szol6 térvényjavaslat négy f6 részre oszthatod
fel: az elektronikus iigyintézést biztositd szervek és
az lgyfél kozotti kapcesolat, az elektronikus iigyinté-
zést biztositd szervek egymas kozotti kapesolata, az
elektronikus alairas megtjulasardl sz6lé6 unibs ren-
delet Atiiltetése, a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyai és a fentieken tal hattérszabalyok létreho-
zasa, valamint a fentiek érvényesitéséhez sziikséges
rovid idén beliill modositandé jogszabalyok modo-
sitasa.

A 2015. évi tavaszi iilésszakdn az Orszaggytilés
elfogadta az j tipust személyazonositd igazolvany,
az elektronikus iigyintézéshez is hasznalhato, agyne-
vezett e-kartyahoz sziikséges torvénymodositasokat.
Az 1j személyazonosit6 igazolvany mint elektronikus
ligyintézési eszkoz, januar 1-jét6l valamennyi polgar
rendelkezésére allhat, elengedhetetlen, hogy az 1j
eszkoz mellett az egyes folyamatok is meguajuljanak.
A torvénytervezet elektronikus iigyintézésrél szo6ld
részei lépcsbézetesen lépnek hatalyba. A megfelel§
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felkésziilési idG6szak biztositdsa érdekében 2017-t61
lesznek alkalmazhatok, de 2018-t61 mar kotelezd
lesz, hogy a szervek teljes mértékben alkalmazkodja-
nak az 0j szabalyozashoz.

A hatalyos szabalyozas els6sorban a kozigazga-
tasi hatosagi eljarasok szabalyaihoz igazitja az elekt-
ronikus iigyintézés szabalyait, azok csak kiegészitd
jelleggel alkalmazhatok a tobbi eljarasban. Ehhez
képest a jelen szabalyozas uttors jelleggel az elektro-
nikus ligyintézés szabalyait valamennyi eljarastipus-
hoz - peres eljarasok, biintet6eljarasok, hatosagi
iigyek, palyazatok, s a tobbi -, s6t a kozszolgaltatok
szamara is elérhet6vé teszik.

A torvény olyan keretszabalyokat alkot, amelyek
minden eljarasban az eljaras sajatossagainak figye-
lembevétel is alkalmazhatok. Igy egységesen rende-
zésre keriilnek az elektronikus kapcsolattartas szaba-
lyai, az azonositasi lehetéségek, a rendelkezések
nyilvantartasa, a szobeliséget kivaltd elektronikus
iigyintézés szabalyai vagy éppen az automatikus
dontéshozatali eljarasok alapvet6 rendelkezései. A
torvényjavaslat alapjan megajulnak az elektronikus
iigyintézési szolgaltatasok is, az allam éaltal biztosi-
tand6 szolgaltatasok kore atalakul, és biztonsago-
sabb lesz az iigyfélkapu, tag lehet6ségek nyilnak az
e-kartyaval és a telefonnal torténé iigyintézések
el6tt is.

Tisztelt Haz! Fontos kiemelni, hogy a gazdalko-
do6 szervezetek szamara 2016-t6l a peres eljarasok
soran kotelez6 lesz az elektronikus iigyintézés. Az
el6ttiink 1év6é torvényjavaslat ezt a kotelezettséget
fejleszti tovabb, kotelezdvé teszi, hogy 2018-t6l va-
lamennyi, a térvény hatalya ala tartozo iigyben - azaz
gyakorlatilag a gazdilkod6 szervezet Gsszes nem
maganjogi jellegli ligyében - elektronikus legyen a
kapcsolattartas. Mindez nem jelent Gjdonsagot ezen
szervek felé, mar ma is az iigyeik jelent6s hanya-
dat - példaul az adézasi ligyeket - elektronikusan kell
hogy intézzék, de a torvény megteremti az alapjat
egy 0j, biztonsagos és a hatosagi tligyek elintézésére
alkalmas elektronikus eszkoz, egyfajta cégkapu lét-
rehozasara, amelynek révén a cégek mind a hatésa-
gok felé, mind, amennyiben akarjak, egymas felé is
konnyebben tudnak kommunikalni, felgyorsitva az
iigymenetet, elkeriilve a kézbesitéssel kapcsolatos
vitakat.

Az elektronikus tigyintézés akkor célszerd, ha
nemcsak a fogadas és kiildés torténik elektroniku-
san, hanem a bels§ iigymenetek elektronizalasa is
megtorténik. Elengedhetetlen, hogy az elektronikus
iigyintézést biztosit6 szervek egymas kozotti kapeso-
lata is gordiilékenyebb legyen. Az 1j szabalyozis mar
nem az egyes nyilvantartasok kozotti kapcesolatrdl,
hanem az egyes szervek kozotti kapcesolatrol szol,
nem adatcserérdl, hanem az annal bévebb informa-
cideserérdl szol.

Természetesen az informacidcsere szabalyai so-
ran is lehet&séget kell biztositani az automatikus
informacidatvételre, de rendelkezni kell az elsGdle-
ges és masodlagos informécioforrasokkal valé kap-
csolattartasra is. A szabalyozés figyelemmel van arra
is, hogy ha tobb szerv el6tt hasonld kérdések vizsgé-
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lata sziikséges, azoknal az egyiittdontési eljaras fel-
tételei és ezek szabalyai is rendezésre keriiljenek.

Tisztelt Haz! A hatékony iigyintézés csak akkor
valdsithatd meg, ha az egyes fejlesztések nem egy-
mastél tavolodé irdnyba hatnak, hanem egyméas
irdnyaba. Ha az informatikai rendszerek kompatibi-
litdsa nem biztositott, az egész iigyintézésre ez kihat-
hat, és annak el6nyeit leronthatja, éppen ezért sziik-
séges az elektronikus ligyintézési feliigyelet feladata-
inak djragondolasa, hataskorének bdvitése. Az 4j
feliigyelet az elektronikus {igyintézés legf6bb dre,
koordinatora lesz, segitséget nyujt az informatikai
rendszerek kialakitasaban, irdnyelveket bocsat ki, de
ugyanakkor ellen6rzi is majd az elektronikus iigyin-
tézést biztosité szerveket. Ellendrzési jogosultsagai
révén kotelezheti a szervet a torvény szabalyainak
betartasara, ennek keretében intézkedési terv létre-
hozasara kotelezheti, birsagolhatja, valamint akar a
nyilvanossaghoz is fordulhat.

Tisztelt Haz! Az e-alairdsokrdl az 1999/93-as
eurdpai irdnyelv rendelkezett. A legtobb tagallamban
ennek alapjan sziiletett meg a torvényi szabalyozas
az e-aldirasokra, igy Magyarorszagon is. Az iranyel-
vet 2014-ben rendelet valtotta fel, a bels6 piacon
torténd elektronikus tranzakciékhoz kapcsolédo
elektronikus azonositasrél és bizalmi szolgaltatasrol
sz6l6 rendelet. Ennek fokozatos hatalybalépése altal
folyamatosan torténik a rendeleti szintii részletsza-
balyok elfogadasa és a jogharmonizaci6. Gyakorlati-
lag a tagallamoknak hatélyon kiviil kell helyezniiik az
e-alairas-szabalyozasuk nagy részét, mivel a rendelet
szovege és a végrehajtasi szabalyok kozvetleniil és
kotelez6en alkalmazhatdéak. Ez az emlitett eIDAS
rendelet 2016. jalius 1-jével hatalyon kiviil helyezi az
EU iranyelvét, és ugyanezen napt6l mar ennek az 6j
rendeletnek az elGirasait kell alkalmazni. Ennek az 4j
rendeletnek a célja, hogy atfogd unids keretet bizto-
sitson az elektronikus tranzakciok biztonsaganak és
megbizhatésaganak érdekében. Ez lefedi az e-kor-
manyzati megoldasokat és a piaci szereplk altal
hasznalt elektronikus biztonsagi megoldasokat is.

A fenti célt az eIDAS rendelet két eltérd eszkoz-
zel kivanja megval6sitani. Egyrészrdl az online szol-
galtatasoknal hasznalt elektronikus azonositas koré-
ben a tagallami 6nkéntesség és a kolcsonosség elis-
merés elvére épit, azaz egy tagéallam szabadon el-
dontheti, hogy a tagallamban hasznalt valamennyi
elektronikus azonositasi rendszerét bejelenti-e a
Bizottsagnak, de abban az esetben, amennyiben be-
jelenti, akkor ezt a rendszerét mar minden maés tag-
allam is koteles elismerni, azok, akik hasonlé beje-
lentést tettek. Pontosabban ez az elismerés azon
kozigazgatasi szervek Aaltal nyujtott szolgéltatasok
online elérésére terjed ki, amelyek a tagallamon be-
lil a bejelentett rendszert hasznaljak. E korben tehat
a tagallami szabalyozasi szabadsag a rendeleti szaba-
lyozési szint ellenére is alapvet&en érintetlen marad.

A rendelet masik eszkoze a bizalmi szolgaltata-
sok unibs kerete. Itt az elektronikus aldirasok kap-
csan mar kialakult egyes szolgaltatastipusok alapjan
hatarozzak meg az altalanosabb, bizalmi szolgaltatas
fogalomkorét és az ilyen szolgéltatasok feliigyeleté-
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nek uniés rendjét, beleértve a mindsitett és nem
mindsitett szolgaltatasok kozotti kiilonbséget is. Az
eIDAS rendelet tételesen nevesit néhany bizalmi
szolgaltatast is, és az egyes bizalmi szolgaltatasokhoz
unio6s szinten joghatasokat is rendel. Az azonositas-
tol eltéréen azonban a bizalmi szolgaltatasok unids
kerete jelentGsen meghatarozza a hazai szabalyozas
mozgasterét is. A rendeleti formabol és a kiterjedt
hatalyos magyar elektronikus alairasi szabalyozasbol
kovetkezGen az Atiiltetést meghatarozo feladat a
deregulacios kotelezettség, masrészr6l azonban be
kell azonositani azokat a rendelkezéseket is, ame-
lyekre az eIDAS rendelet végrehajtasa miatt van
sziikség.

A fentiekre tekintettel jelen torvényjavaslat a
hatalyos elektronikus alairasrol sz6lo torvény ren-
delkezéseit és a meglév6 hat6sagi gyakorlatot igyek-
szik megé@rizni gy, hogy hozzailleszkedjen ez a
rendszer az EU Gj rendeletének szerkezetéhez és
fogalmaihoz is. Kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy
tamogassa a torvényjavaslatot. K6szonom, elnok tr.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most a vezérszoénoki felszolalasok ko-
vetkeznek. Megadom a sz6t Vitanyi Istvannak, a
Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

(16.30)

DR. VITANYI ISTVAN, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az Alaptorvény XXVI. cikke ki-
mondja: az allam - a m{ikodésének hatékonysiga, a
kozszolgéltatasok szinvonalanak emelése, a koz-
iigyek jobb atlathatosiga és az esélyegyenlGség el6-
mozditasa érdekében - torekszik az 4j miiszaki meg-
oldasoknak és a tudomany eredményeinek alkalma-
zasara.

Az alkotmény imént idézett mondatéval tulaj-
donképpen kotelezettséget vallaltunk, hogy a techno-
logiai fejl6dés eredményeit felhasznéljuk a kozigazga-
tas korszertisitésére, a biirokracia csokkentésére az
allampolgarok életének megkonnyitése érdekében.

Az el6ttiink fekvs, T/7392. szdmon benytjtott
torvényjavaslat célja tehat a XXI. szidzad technikai
fejlédéséhez igazodva az elektronikus Gton torténé
iigyintézés kiterjesztése, az ehhez sziikséges jogi
feltételek és a technikai fejlesztések jogalapjanak
megteremtése, valamint az iigyfelek széles korének
ligyintézési szolgaltatasokat nyujto, allami és nem
allami szervezetek egységes elvek mentén torténd
elektronikus iigyintézésre szoritasa.

Az Eur6pa 2002 akciotervben az Europai Bizott-
sag az elektronikus kozszolgaltatasok elterjedésének
mérésére meghatarozta a htisz leggyakrabban igény-
be vett elektronizalhat6 szolgaltatast, és definidlta az
ezek fejlettségi szintjének jellemzgit. Ahhoz, hogy
Eurépa orszagaival ne csak a fociban tudjuk a 1épést
tartani, a torvényjavaslat meghatarozza az elektroni-
kus ligyintézést biztositd szerv kotelezettségeit, an-
nak érdekében, hogy a fejlettségi szintek koziil a
lehetd legmagasabbat érjiik el.
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A normaszoveg alapjan az elektronikus iigyinté-
zést biztosito szerv koteles olyan, elektronikus tigyin-
tézést biztositd informaciés rendszer miikodtetésére,
amely biztositja legalabb az iigyfél iigyintézési ren-
delkezésének lekérdezését, a személyre szabott iigy-
intézési feliileten keresztiil torténd ligyintézés lehe-
t0ségét, a torvényben szabalyozott elektronikus azo-
nositasi megoldasok iigyfél altali hasznalatat, a kor-
many rendeletében meghatarozott biztonsagos kéz-
besitési szolgaltatason keresztiil torténd kézbesitést,
a neki cimzett lizenetek fogadisat, az tigyfél altal
elektronikus tton tett jognyilatkozatok, elkiildott
iratok kézhezvételének jogszabalyban meghatarozott
modon torténd haladéktalan igazolasat, a legalabb
fokozott biztonsagu és kozigazgatasi kovetelmények-
nek megfelel§ elektronikus alairassal ellatott, illetve
elektronikus bélyegzével ellatott elektronikus doku-
mentumok feldolgozasat, e torvény szerint hitelesi-
tett dokumentumok el6allitasat, az iigyfél részére
kézbesitend{ iratok kézbesitését és f6 szabalyként az
eljarasért fizetendd terhek elektronikus fizetését.

Ezen a ponton szeretném felhivni a tisztelt kép-
viselGtarsaim figyelmét, hogy a torvényjavaslat a
torvényben biztositott iigyféli jogok anyajogaként
nevesiti az elektronikus tigyintézéshez val6 jogot. Ez
a jog kiterjed arra, hogy a torvény hatélya ala tartozo
szervek el6tt az iigyfél barmely nyilatkozatot elekt-
ronikus dton is megtehessen, illetve az erre alkalmas
eljarasi cselekményt elektronikus tton is elvégezhes-
se. Felmentés ez alol csak akkor adhaté torvénnyel
vagy kormanyrendelettel, ha az iigyfél személyes
jelenléte vagy valamely okirat eredetisége masként
nem poétolhato.

Nagyon j6 megoldasnak tartom, hogy a térvény-
javaslat a kiilonb6z6 eljarasi torvényekben rogzitett
elektronikus iigyintézési szabalyokat a lehet6 legszé-
lesebb korben kivaltsa. Ennek megfelel6en a tor-
vényjavaslat az egyes eljarasrendekben talalhat6 j6
megoldasokat - mint példaul a polgari perrendtar-
tasnak a jegyz6konyv elektronikus megkiildésére
vonatkoz6 szabalyait - kiemeli és altalanos jelleggel
valamennyi eljardsban és elektronikus iigyintézés
soran igénybe vehet6 megoldasként szabalyozza. A
kvazi alapelvek koziil ki szeretném emelni az elekt-
ronikus iigyintézésre vald jognak a technologiai sem-
legességre vonatkozd kovetelményét. Egy szerv vagy
jogszabaly sem irhat el6 elektronikus iigyintézéshez
olyan technikai kovetelményt, amely az altalaban az
iigyfelek rendelkezésére all6 technikai feltételek
megteremtésén, illetve a minden koriilmények ko-
zott sziikséges eszkozok megszerzésén tul tobbletko-
telezettséget eredményezne.

A torvényjavaslat garancialis jelleggel mentesiti
az ugyfelet a hatranyos jogkovetkezmények aldl, ha
onhibajan kiviil, az elektronikus tigyintézést biztosito
szerv hibajabol vagy lizemzavar miatt nem képes az
adott tigyben elektronikus tigyintézésre, ideértve azt
az esetet is, ha papir alapt formanyomtatvany el6-
irdsa esetén nem érhet6 el annak elektronikusan
letolthet6 és kitolthetd valtozata.

A torvényjavaslat azt is rogziti, hogy az elektro-
nikus iigyintézést biztositd szervezeteknek nem ele-
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gend6 csupan mechanikusan, az {igyintézés belsé
Osszefiiggéseinek tisztazasa nélkiil elektronizalnia
eljarasait, hanem azt végig is kell gondolnia, optima-
lizalnia kell, és a teljes iigyintézési folyamatot tamo-
gato, ligyfélbarat megoldast kell valasztania. E kor-
ben kiemelendd, hogy a térvényjavaslat kifejezetten
tamogatja és formanyomtatvanyt elérd jogszabalyi
rendelkezés esetén is lehetévé teszi interaktiv, az
iigyfelet 1épésrél 1épésre vezet alkalmazis segitsé-
gével az ligyintézéshez sziikséges adatok felvételét,
de agy, hogy az iigyfél maga is megfeleld bizonyiték-
kal rendelkezzen a szolgaltatott adatokrol.

Hasonloképpen biztositja a térvényjavaslat az
automatizalt dontéshozatali eljaras lehetéségét, ha
az elektronikus iigyintézés soran az iligyfél kezdemé-
nyezésére olyan iigy intézésére keriil sor, amely mér-
legelést nem igényel, és amely esetében a dontéshez
sziikséges informéciok mar az {igy inditasakor ren-
delkezésre allnak.

A torvényjavaslat biztositja a hivatalboli eljara-
sok soran is az automatikus dontéshozatal lehet&sé-
gét, kizarva ezaltal ezen tigyekben a human tényez6t.

Az elhangzott célok elérése érdekében a torvény-
javaslat tartalmazza a polgari és az elektronikus iigy-
intézést biztositd szerv, valamint az elektronikus
iigyintézés felligyeletét ellatd szerv viszonyait, tovab-
ba az elektronikus iigyintézést biztositd szervek
egymas kozotti kapcsolattartasat, az interopera-
bilitds megtjitasinak szabalyait, az eIDAS Rendelet
atiiltetéséhez sziikséges torvényi rendelkezéseket,
tovabba az elektronikus és papir alapu okiratok sza-
bélyait is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, amennyiben
elkotelezettek a XXI. szazadi modern magyar koz-
igazgatas mellett, tAmogassik az el6ttiink fekv§ tor-
vényjavaslatot. Koszoném, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: Most megadom a szét Velez Arpadnak,
az MSZP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

VELEZ ARPAD, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! Az
elektronikus {igyintézés és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl sz6l6 torvényjavaslat egy fon-
tos és jelenleg elégteleniil és széttartoan szabalyozott
teriilet jogszabalyi kereteit kivinja megadni. Ilyen
szempontbol hasznosnak és a tovabbi fejlédés szem-
pontjabol el6remutaténak tartjuk.

Emlékeztetni kivinom azonban a tisztelt Or-
szaggytlést arra, hogy a Magyar Szocialista Part a
kormanyzasanak idGszakaban nagy hangsulyt fekte-
tett az elektronikus iigyintézés, illetve a kapcsolattar-
tas elterjesztésére, a biztonsagos azonositas techni-
kai megoldasainak kialakitasara. Ennek keretében
hozta létre a kozponti elektronikus szolgaltat6 rend-
szert, amelynek része volt tobb mint 1700 kozigazga-
tasi intézményi telephelyet 0sszekot6 elektronikus
kormanyzati gerinchal6zat, az allampolgarok azono-
sitasat biztosito tigyfélkapu, az allampolgarok infor-
maéciokkal torténd ellatdsara szolgalé korméanyzati
portal.
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Mindezek miikodéséhez a jogszabalyi kereteket
a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas alta-
lanos szabalyair6l szol6 2004. évi CXL. torvény ala-
kitotta ki, majd az elektronikus kozszolgaltatasrol
sz616 2009. évi LX. torvény terjesztette ki az elektro-
nikus tligyintézés hatalyat a kozigazgatason tuli terii-
letekre. Mindez azt a célt szolgélta, hogy el lehessen
érni azt az igénybevételi szintet, amiért az allampol-
géroknak és a véllalkozasoknak mar érdemes megta-
nulniuk annak hasznalatat.

A 2010. évi kormanyvaltas idején az tigyfélkaput
hasznildk szdma mintegy egymilli6 volt, és fennalla-
sa idején tobb mint 32 milli6 alkalommal vették
igénybe valamely szakhat6sag elektronikus szolgalta-
tasat. 220 allamigazgatasi hivatal, valamennyi hat6-
sagi jogkort gyakorlo jegyz6i hivatal és ezen keresz-
til onkormanyzat hivatali kapuval csatlakozott a
kozponti rendszerhez. A kozponti allamigazgatasi
szervek 80 szazaléka rendelkezett mar akkor tigyne-
vezett hivatali kapuval, amely biztositotta az egymas
kozti elektronikus adatcserét, levéve az ezzel kapcso-
latos utdnajaras terheit az allampolgarok vallardl.
2009-ben megkezd6dott a kozszolgaltatok elektroni-
kus tigyintézésének bekapcsolésa a rendszerbe.

Mindezt azért tartottam sziikségesnek eloljaro-
ban megemliteni, hogy viladgossa tegyem, az elektro-
nikus tligyintézés tekintetében a 2010-ben lekdszong
MSZP-kormany olyan elektronikus szolgaltatasi
halézatot adott at, amely rendezett jogszabalyi kere-
tek kozott jol miikodott és tovabbfejlesztésre érde-
mes volt.

A Fidesz-kormany azonban kidobta a m{ikodé-
képességet és elterjedést elGsegité szabalyokat, és a
kukaba dobta a fejlesztések jelentSs részét is, min-
denfajta elvi alap vagy gyakorlati sziikségszeriiség
nélkil.

(16.40)

Evekig visszaszorult és visszafejlédott ez a terii-
let. Belvillongasokra, teriiletfoglalasra ment el az
energia, és az EU-s tAmogatasboél 1ényegében ismét
csak szigetszerli, egymassal megfelel6 koordinaci6
hianyaban beszélni nem képes rendszerek jottek
létre. A Fidesz éveket és millidrdokat pazarolt igy el,
mig az utébbi egy évben el6allt Gjabb rendszerek
kidolgozasaval és bevezetésével, de tovabbra is a
rendszerszertiség, a koordinaci6 tényleges megvalo-
sulésa nélkiil.

Eppen most targyalja az Orszaggytilés a polgari
jogi ligyekben a bir6sag el6tti elektronikus eljaras
szabdlyait. Ez az itt targyalt javaslattdl eltéré megol-
dast valbsit meg, éppen most 4ll targyalds alatt a
T/6410. szamu torvényjavaslat, amelynek 107. §-a
még a Ket. szabélyait tervezi modositani anélkiil,
hogy tekintettel lenne erre a tervezetre. Nemrégiben
fogadta el az Orszaggy(ilés az e-kartya megvalosita-
saval kapcsolatos szabalyokat, amelyeket mar megint
modositani kell ebben a tervezetben. Nyoma sincs
tehat a rendszerszerd épitkezésnek, tervszertiségnek,
és ez a rengeteg tudas és erdforras elpazarlasat jelen-
ti mind szellemi, mind anyagi értelemben.
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Az elektronikus tigyintézés és kapcsolattartas te-
rilletén egyaltalin nem segitik az intenzivebb, az
életminGséget javitd hasznélatot az eddig elfogadott,
hatalyba 1épett vagy még nem is hatalyos szabalyok.
A javaslat egyes megfelel6en kidolgozott részeiben
érzékelhet6 ugyan az a szdndék, hogy a korabban
kiérlelt szabalyozas egyes elemeit meg akarjak tarta-
ni, arra kivinnak épitkezni, de a rendelkezések ko-
zOtti koherencia, az épitkezés rendszerszeriisége
hianyzik.

A javaslat egyes fejezetei kifejezetten j6l, az elja-
rasi folyamatokat kévethetGen, illetve az informati-
kai, technikai kovetelményeket érthet6en tartalmaz-
zak. Ezek kozott a részek kozott azonban a k6zos cél,
a szolgaltatas mingségének javitasa, hatékonysaga-
nak emelése elvész a szerkesztési és megfogal-
mazésbeli hibak miatt. Ugy tiinik, mintha az elGter-
jeszt6 harom 6nall6 torvényt pusztan egymas mellé
helyezett volna, és az egész elé csak semmitmondo
alapelvi csokrot, valamint egy nagyobb részében
felesleges, s6t tobb vonatkozasiban kifejezetten ka-
ros értelmezé rendelkezéscsomagot rakott, az Ossz-
hangot azonban nem teremtette meg.

Alapvet6en kérdéses, hogy miért is sziikséges
harom, egyébként onalléan sokkal értelmesebben,
hatékonyabban szabalyozhat6é teriiletet egy ilyen
szerencsétlen salataba Osszevonni. Ha lenne egy
értelmes szabalyozas az ligyfelek jogaira és kotele-
zettségeire az elektronikus tigyintézés korében, egy a
kiillonb6z6é allami és kozszolgaltatd szervek kozott
egyiittm{ikodés szabalyair6l és egy az ugynevezett
bizalmi szolgaltatasokrol, sokkal tisztabb és kezelhe-
tébb szabalyozas sziilethetett volna, tobb lenne a
haszna.

Tartalméat tekintve felmeriil a kérdés, hogy
technikailag m{ikodGképes lesz-e a rendszer. A javas-
lathoz késziilt - ha késziilt egyaltalan - hatasvizsgalat
eredményét ugyanis a kormanyzati honlapon nem
tették kozzé. Pedig a jogszabalyok el6készitésében
val6 tarsadalmi részvételr6l szold 2010. évi CXXXI.
torvény 8. § (3) bekezdése a hatasvizsgalati 6sszefog-
lal6 kozzétételét kotelezbvé teszi.

A torvényjavaslat masik jelentés hianyossaga,
hogy a 90. § (1) bekezdésében a sarkalatos rendelke-
zést csupan a feladatkor megnevezésére terjeszti ki.
Az Alaptorvény sarkalatossagi kovetelménye alapjan
nem pusztin a feladatkor megnevezését, hanem a
feladatkor 1ényeges tartalmat is sarkalatos szabalyba
kell foglalni. Ilyenforman e javaslatnak a megjelolt-
nél joval tobb kérdést kellene sarkalatos modon ren-
deznie. Csak példalozva: a 80. § (4) bekezdése a bi-
zalmi szolgaltatok nyilvantartasba vétele, a 91. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan a szolgaltatasi tevékeny-
ség megkezdésének és folytatasanak altalanos szaba-
lyairol sz6l6 torvény szerinti szolgaltatas feliigyeletét
ellat6 hatdsag feladatainak ellatasa és igy tovabb. Ha
ezt az elGterjeszt6 nem korrigalja, véleményiink sze-
rint a javaslat az Alaptorvénybe iitkozik.

A jelen torvényjavaslat nem halad a korral. A ja-
vaslat alapjan megvalésulé szolgéltatasok révén a
2011. évi, a rombolas el6tti allapotot sikeriil a jelen-
legi kormanynak ismét elérnie. Kordbban mar m-
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kodé rendszerek tovabbfejlesztése révén azonban
jelentGsebb kisebb koltségvetési raforditasokkal
joval nagyobb eredmények elérése valt volna lehet-
ségessé.

Az infokommunikacibs szolgaltatasok fejlédése
az utobbi 6t évben olyan mértékli valtozast hozott,
amelyeket a torvényjavaslat egyaltalin nem vesz
figyelembe. Fel kell ismerni, hogy az internet ugyan-
olyan kozmfi, mint az aram, a giz, a vizszolgaltatés,
valamint a kozlekedési infrastruktarak, a vasutak és
az autdutak. Ennek figyelembevételével sziikséges
erfsiteni az allam szolgaltat6 jellegét, figyelembe
véve az 0j platformokat és felhasznal6i szokasokat. A
torvényjavaslat megreked az évezred elsG évtizedé-
nek technikai fejlettségi szintjén, és nem veszi figye-
lembe a legtijabb technikai eszk6zok, elsGsorban az
okostelefonok rugalmas elterjedése kovetkeztében
megvaltozott felhasznal6i szokasokat. Alapelv kell
hogy legyen, hogy legfeljebb egyszer, de sok {igy ese-
tében be se kelljen menni az tligyfélszolgéilatra vagy
kormanyablakhoz. Az iigy inditasat6l kezdve a fizeté-
sig és a hivatal 4altal készitett hatarozat kézhezvételé-
ig otthonrdl, s6t ne csak otthonrél, hanem barhon-
nan, akar mozgas kozben lehessen intézni az tligyet.

A kozigazgatasi iigyek intézésének egyszerlien
kezelhet6, valos ideji mobilos applikaciokat kell
fejleszteni. A mobilos applikaciok az iigysegédek
munkajat is hatékonyabba, kozvetlenebbé teszik,
kiilonosen elmaradott térségekben, valamint az in-
terneteléréssel nem rendelkez6k helyszini segitése
soran. Az elinditott tigyek projektszerti kezeléséhez,
kiilonosen a tobb kozigazgatasi szervezetet érintd
iigyek esetében csoportmunka-alkalmazissal vagy
Facebook-szerti csoport létrehozasaval kell a koz-
igazgatasi munkat elvégezni, ahol a csoporthoz a
hozzéaférést az érintettek, az ligyintéz6k, valamint az
iigyet indit6 és mas érintett részvevék kapjak meg.

Mindezek mellett meg kell tartani a PC-kr6l tor-
ténd ligyintézés lehetGségét, akar a mobilapplikaciok
PC-n is lehetséges futtatasaval, kiilonosen azoknak
az ligyeknek az esetében, amely mellékletek, példaul
a szkennelt dokumentumok, fényképek, térképek
csatolasat igénylik.

Osszegzésként tudom elmondani, a térvényja-
vaslat kidolgozottsaga elfogadhatatlanul alacsony
szinvonald, onkényesen 6sszedobalt, egyébként taldn
hasznos elemekbdl 4ll. A gondatlan jogalkotas miatt
egyes elemei az Alaptorvénybe iitkoznek vélemé-
nyiink szerint, a tegnapra épit, pedig a mat és a hol-
napot kellene segitenie. Ezért annak ellenére, hogy
eléremutaté szabalyokat is tartalmaz és a teriilet
szabalyozasa elengedhetetlen, jelen forméjaban a
Magyar Szocialista Part szaméra elfogadhatatlan.
Csak jelent6s tovabbfejlesztés és moddositasok utan
képezheti tényleges vita targyat, amelyre természete-
sen nyitottak vagyunk, és javasoljuk a térvényterve-
zet visszavonasat és kell§ atdolgozas utdn harom
értelmes torvényjavaslatként torténd beterjesztését.
Ko6szonom a figyelmet. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Vejkey Imrének,
a KDNP képvisel6esoportja vezérszonokanak.
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DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Hé&z! Tisztelt KépviselStarsaim! Az elektronikus iigy-
intézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szaba-
lyairdl sz6l6 T/7392. szamu torvényjavaslat célja a
XXI. szazad technikai fejlédéséhez igazodva az elekt-
ronikus dton torténd iigyintézés Kkiterjesztése, az
ehhez sziikséges jogi feltételek és technikai fejleszté-
sek jogalapjanak megteremtése, valamint az tigyfelek
széles korének ligyintézési szolgaltatasokat nyujto
allami és nem allami szervezetek egységes elvek
mentén torténd elektronikus tigykezelésre szoritasa.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az eEurope 2002
akciotervben az Eurdpai Bizottsag az elektronikus
kozszolgéltatasok elterjedésének mérésére meghata-
rozza a hisz leggyakrabban igénybe vett elektroni-
zalhat6 szolgaltatast, és definidlta ezek fejlettségi
szintjeinek jellemzdit. Ennek alapjan az e-iigyintézés
szintjei az alabbiakban foglalhatok Ossze. Els6 szint:
az informacionytjtas elektronikus modja, igy példa-
ul, ha valamely minisztérium honlapjan lehet tajéko-
z6dni a nyilvantartasi id6rél és az tigyintézési mod-
r6l. A mésodik szint: az ez iranya kapcsolat, vagyis
amikor elektronikusan letolthet6k az iigyintézéshez
sziikséges nyomtatvanyok. Harmadik szinten megje-
lenik az interaktivitas, vagyis online médon toltheték
le az Grlapok, beleértve a hitelesitést.

(16.50)

De az illetékek befizetését ez a szint nem teszi
lehet6vé, az ligyfél egyszeri megjelenése a tovabbi-
akban is sziikséges.

A negyedik szinten, amelyet tranzakcié névvel
jeleznek, a teljes ligymenet elektronizalt, beleértve az
illetékek lerovasat is.

Az utébbi idében pedig bizonyos szolgaltatasok
esetében megjelent az 6todik szint, a perszonalizacio,
ami lehet6vé tesz bizonyos automatizilast, igy pél-
daul ha az adott kormanyszervnek rendelkezésre
allnak mas adminisztrativ forrasbol az allampolgar
meghatarozott adatai, azokat méar eleve feltiintetik a
személyre szabott irlapban, és az allampolgaroknak
ezeket nem kell Gjra benytjtaniuk.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kiemelten fontos-
nak tartjuk, hogy az informatikai fejlesztések megfe-
lel6 szinvonalon és egységes rendszer keretében
torténjenek meg.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, tamogassak a
torvényjavaslatot, a KDNP parlamenti frakci6ja ta-
mogatja. K6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megadom a szét Gyiire Csabanak, a
Jobbik képvisel6csoportja vezérszonokanak.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselgcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Hogyan
is tortént az iigyintézés a kozigazgatasban, mondjuk,
20-25-30 évvel ezel6tt? Ha egy falubol egy bacsi vagy
egy néni ugy gondolja, hogy el kell intézni az iigyét,
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bemegy a megyei hivatalba, hogy ott iigyintézzen.
Feliil a vonatra, megveszi a vonatjegyét, egy orat
utazik, majd ott a helyi jarattal, aztin odaérkezik, és
meglatja, hogy éppen nincs {iigyfélfogadas, majd
jOjjon vissza a kovetkez6 napon. Ha volt ideje és
szabadsaga, akkor a kévetkez6 napon Gjra bevonato-
zott, Gjra betomegkozlekedett, és akkor mar meg is
tudta, hogy mit kellett volna még magaval vinnie,
milyen adatokat és milyen iratokat ahhoz, hogy az
iigyét el tudjak intézni. Ismételten hazament, és a
kovetkezd héten mar felirva, hogy mikor is van tigy-
félfogadas, hogyan alakul annak a rendje, Gjra visz-
szament a hivatalba, és akkor mar lehet, hogy be is
tudta adni a beadvanyat, lehet, hogy el is tudta kez-
deni azt az ligyintézést, ami neki éppen az adott pil-
lanatban az érdekében allt. Majd a hivatal 30 napos
hataridén beliil felhivta egy hianypotlasra - jo eset-
ben 30 napon beliil -, majd azt kévetGen, hogyha azt
is bekiildte, akkor taldn 60 vagy 90 napon beliil ke-
zében is volt az a hatarozat, illetve az az igazolvany,
az a hatdsagi bizonyitvany s a tobbi, amit éppen el
akart intézni. Hat, igy nézett ki az iigyintézés még
20-25-30 évvel ezel6itt is.

Azo6ta bizony nagy valtozasok torténtek. Majd-
nem akkora valtozasrdl beszélhetiink, mint akkor,
amikor attértiink a papir alapa {igyintézésre. Valaha
még szoban tortént a birdknak is az itélet hirdetése,
és akkor tgy kellett cselekedni, ahogy az megtortént.
Aztan szépen lassan at kellett allni arra is, hogy
mindezt papirra vessék, hogy ezt késébb lehessen
bizonyitani, akar évtizedek milva is. Meg kellett
oldani nagyon sok mindent, hiszen le kellett ezt irni,
irasba kellett foglalni, ki kellett hirdetni, ugyanezt le
kellett irattarozni, meg kellett 6rizni az utdkornak,
hogy kés6bb is bizonyithato legyen.

Az elmilt egy-masfél évtizedben hasonléan nagy
valtozasok el6tt allunk, és hasonléan nagyok a valto-
zasok, mint akkoriban voltak. Néhol ez mar tobb
ezer éve jelent meg, néhol meg csak 100-200 éves az
irasbeli tigyintézés. Nalunk, Magyarorszagon gyakor-
latilag szinte az allamalapitassal egyidGs az irasbeli
iigyintézés. Most ezt cseréljiik le az elektronikus
iigyintézéssel. Nyilvan voltak problémak annak ide-
jén is, ezer és sok szaz évvel ezel6tt is, amikor attér-
tek a szbbeliségrol az irasbeliségre, és ugyanigy van-
nak most is problémék. De ezzel majd inkabb késébb
foglalkozom.

Megjelent az elektronikus iigyintézés, és ahogy
az elektronikus iigyintézés Magyarorszagon fejlédott,
illetve barhol a nagyvilagban, ez kiilonb6z6 1épéseket
tett meg, és folyamatosan jelent meg. Mit tudtak
tenni az elején? Amikor mar volt honlapja egy hatd-
sagi szervnek, akkor ki tudta irni, hogy mikor van
nyitvatartasi id6, mi az tigyfélfogadas ideje, mi az
iigyfélfogadas rendje, mar azt is ki lehetett irni, hogy
ki az iigyintéz6, adott esetben kihez lehet fordulni,
illetve olyan informéciokat is ki tudtak irni, hogy mit
hozzon magaval az illet6 az iligyintézéshez. Tehat ez
volt az els6 1épés.

A masodik lépésben mar megjelentek a letolthe-
t6 nyomtatvanyok, amikor mar nem kellett a hiva-
talba bemenni egy-egy nyomtatvanyért, hanem ezt
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mar otthon szépen let6ltotte az ember, kinyomtatta,
és mar a kész trlapot vitte be. Majd a kés6bbiek so-
ran, ahogy ez fejl6dott, akkor méar kitolthet6kké val-
tak ezek az (rlapok, és nemcsak letolteni lehetett,
hanem be lehetett frogatni a valaszokat is, és egy
kattintassal tovabb is lehetett kiildeni a hatosag ira-
nyaba. Majd ezt kovette az, amikor mar teljes iigy-
menetet lehetett bonyolitani elektronikusan. Ennek
egy fontos allomésa volt az is - az elején elfelejtettem
mondani, hogy azt a paraszt bécsit, aki felutazott
falurél iigyintézni, akkor még elkiildték a postara is,
hogy vegyen 100 forintos vagy 1000 forintos illeték-
bélyeget -, hogy az illetékbélyeg vasarlasat is meg
lehet mar spoérolni, hiszen a teljes korid tligyintézés-
nek az is része, hogy az illetéket is be tudjuk fizetni.
Tehat a teljes iigymenet elektronizalodott.

Otodik 1épésként pedig megjelent a perszona-
lizaci6 az elektronikus eljarasban, aminek az a lénye-
ge, hogy miutan regisztralt valaki az {igyfélkapun
keresztiil, onnantol kezdve amikor egy kérelmet
beterjeszt és egy Urlapot ki akar tolteni, akkor a
rendszer ezt mar automatikusan sajat magat6l meg
fogja tenni, hiszen felismeri, hogy ki az, aki kommu-
nikal a szerverrel, ki az, aki bejelentkezett az iigyfél-
kapun, és minden ismert adatot beir, ezért mar ezt
sem kell megtenni.

Nyilvan mind az Eur6pai Unidnak, mind Ma-
gyarorszagnak, de minden més orszagnak is az az
érdeke, hogy ez a rendszer minél hamarabb val6sul-
jon meg. Es ennek az 4j jogszabalynak, ennek a tor-
vényjavaslatnak, amely el6ttiink fekszik, egy része
azzal foglalkozik, hogy raszoritsa az embereket, mind
a természetes személyeket, mind a gazdalkod6 szer-
veket, mind pedig a hat6sigi szerveket arra, hogy
minél gyakrabban és minél nagyobb tekintetben
hasznaljak az elektronikus ligyintézést.

A természetes személyek esetében megfogal-
mazza a térvény, hogy kizarbélagosan a térvény kote-
lezheti a természetes személyeket arra, hogy elektro-
nikus eljaras keretében tudjanak fellépni. Hogyan is
torténik ez ma? Az a paraszt bécsi, aki korabban
bement vonattal a megyeszékhelyre iigyet intézni,
most ez a bacsi, aki id6kozben 15 évvel id&sebb lett,
sz0l a kis unokajanak, hogy ugyan mar vegye el6 a
laptopjat és nyissa ki, vagy az okostelefonjat, és se-
gitsen neki az iigyintézésben. Ezek az emberek ma
mar az unokat, akar még az altalanos iskolas unokat
is megkérhetik, hiszen &k sokkal jobban értenek
ehhez, és fognak segiteni. Ha mar bejelentkezett az
iigyfélkapun az illet6 személy, onnant6l kezdve mar
akar az unoka is segithet az ligyintézésben.

De, mint mondottam, nagyon fontos, hogy csak
jogszabaly kényszeritheti a maginszemélyeket, a
természetes személyeket arra, hogy az elektronikus
iigyintézést igénybe kelljen venniiik. S a térvény ir
arrdl is, hogy a meghatalmazast is fel kell ismernie a
rendszernek, illetve bizonyos esetekben, sok esetben
kotelezd tigyvédi képviselet is van, és ezt is igénybe
kell venni.

A gazdalkodo szervezetek kérdése a kovetkez6
szempont. Nagyon érdekes, hogy bizonyos szakértok,
akik ezzel foglalkoztak, Gsszefiiggést latnak akar a
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GDP-névekedés és az elektronikus iigyintézésre valo
attérés, az elektronikai fejlédés kozott. Ez nagyon
érdekes, és 6k allitjak, hogy az infokommunikacios
eszkozok és szolgaltatiasok elterjedése egyértelmiien
gazdasagi novekedést okoz az adott orszagban, illet-
ve még a foglalkoztatottsagot is noveli. Tehat ebbdl a
szempontbdl is jo, hiszen nagyon hatékony a rend-
szer, atlathatok a szolgaltatasok, és minden szem-
pontbol elényodsebb helyzetet teremt, hiszen az tigy-
félnek kényelmesebb, egyszeriibb, az allamnak ol-
csO6bb és hatékonyabb, a vallalkozisnak takaréko-
sabb és atlathatobb lesz az egész rendszer.

Mindezek altal a gazdalkodd szervezet verseny-
képessége is novekedni fog, hiszen a hat6sagi iigyin-
tézésre forditott idG joval kevesebb lesz, az iigyinté-
zésre forditott id6t teljesen mas feladatokra fogja
atcsoportositani, ezen tilmendéen csokkenti a papir
alapu ligyintézéssel jaro terheket, a kornyezetterve-
1ést, nem beszélve az irattarozéasrol, hiszen tudjuk,
hogy bizonyos szerveknél adott esetben mekkora
irathalmazrdl is kell beszélni. Az {igyintézés nem lesz
helyhez kotott, nem lesz id6hoz kotott; mindezek
mindenféleképpen pozitivumok. Egyszertibb és
gyorsabb lesz az iigyintézés. Az e-kozigazgatas hasz-
nalata gyakorlatilag kozvetve a szolgaltatasokat erc-
siti az informatikai felkésziiltségben, hiszen folyama-
tosan kovetni kell a gépeknél is a fejlettséget, amely
az egész orszdgban megvan, a fejl6dést, hiszen csak
akkor fog tudni az e-kozigazgatési rendszerre racsat-
lakozni. Tehat ebbdl a szempontbdl is mindenféle-
képpen fejleszt6 hatasa van.

(17.00)

A hato6sagi szerveknél mar sokkal egyszeriibb a
helyzet, hiszen, ha ott hozunk egy térvényt, és ebben
a torvényben el6 fogjuk azt irni, hogy neki az elekt-
ronikus rendszert hasznalnia kell, akkor nyilvan, ha
az Orszaggytlés meghozza a torvényt, nem tudnak
mast tenni, ezt hasznélni kell. A jogszabaly eléirja,
hogy kiknek kell ezt hasznalni a jov6ben. Egyértel-
mi, az allamigazgatasi szervek, a helyi onkormany-
zatok, a birésagok, az alapvetd jogok biztosa, az
ligyészségek, a kozjegyzOk, a birdsagi végrehajtok, a
koztestiiletek és még a koziizemi szolgaltatok is ab-
ban az esetben, ha legalabb 150 ezer fogyaszt6 vo-
natkozasaban bocsatanak ki szamlakat, illetve min-
den maés szerv, amely ezt onként vallalja. Ebbél is
lathatjuk, hogy gyakorlatilag a hatésagi iigyintézés
szinte minden teriiletén taldlkozunk a jov6ben az
elektronikus tligyintézés lehet&ségével.

Az, hogy mindez javul orszagszerte, és ez a jog-
szabaly is, bizunk benne, ennek a fejl6dését fogja
magaval hozni, nem jelenti azt, hogy ez az attérés
teljes egészében zokkendmentes lenne. Hiszen ez az
attérés mindenféleképpen problémakkal jar. Az in-
terneten taldlni olyan férumokat, amelyek az e-
kozigazgatassal kapcsolatosan jelenitenek meg kriti-
kakat. Ebbdl szemezgetnék egy-két hozzaszolast.
Amikor a féorumoz6 példaul azt mondja, hogy ,,Mar
hirom napja nem tudok belépni az iigyfélkapun ke-
resztlil. Nektek miikodik?” - kérdezi. Vagy valaki azt
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irja réla: ,,Az okmanyirodai sorban allas, a hivatali
biirokracia évtizedek, s6t évszazadok 6ta megkeseriti
az életiinket. A technikai fejlédés attorésétdl azt var-
tuk, hogy elektronikus tton, a kényelmes nappalink-
bol intézhessiik iigyeinket, megtakaritva igy sok id6t
és energiat. A feltételek adottak is ehhez, azonban
Magyarorszagon ez a torténet nem ilyen egyszerd.”

Masik hozzaszold: ,Nekem adott olyan napra is
idépontot, amikor nem is volt nyitva az okmanyiro-
da.” Ezek is ilyen hibak. Mésik hozzasz6l6: ,Az a
bajom vele, hogy érdemileg semmit nem tudok elin-
tézni rajta.” A kovetkezd: ,az iigyfélkapu az allam-
polgar szamara 0gy, ahogy van, hasznalhatatlan.
Nagyon lelkes, mindenre elszant webelit képes csak
eligazodni a végteleniil talbonyolitott feliiletein.”
Kovetkez6 hozzaszo6l6: ,Képtelen vagyok eligazodni
egy sok milliardbdl fejlesztett webes iigyintézd rend-
szerben. Akkor valészintileg a potencialis felhaszné-
16k tobbsége sem lesz képes eligazodni azon.” ,Beje-
lentkezés utan linkozon, kb. 200 féle klikkelési lehe-
t6ség, tovabblépési lehetGség teljes mértékben atte-
kinthetetlen, kb. fél 6rat kellett bogarasznom, hogy
kritika ezzel szemben.

A kritikdk hatasara az adatvédelmi biztos is
vizsgalodott ezen a teriileten, hogy val6ban, az ada-
tok nem juthatnak-e illetéktelen kezekbe, hiszen az
iigyfélkapuval tobbszor lizemzavar fordult el6. Meg-
allapitotta a jelentésében, hogy az informatikai rend-
szer hibaja okozta ezt. Mégpedig mit is okozott? A
hiba a visszaigazolasokkal volt elsGsorban kapcsola-
tos. Akik igénybe vették ezt a szolgaltatast, azok egy-
tizedénél nem jelent meg a visszaigazolas, 2 szazalé-
kuk pedig méasnak sz6l6 visszaigazolast kapott. Ez a
jelenség tobbszor is megismétlgdott. Jo, természetes,
minden rendszerrel vannak hibak, reméljiik, hogy
ezeket el6bb-utébb teljes mértékben sikeriil kikii-
szobolni.

Még egyetlenegy dologrél szeretnék beszélni.
Amikor meghallgattuk itt az Orszagos Birosagi Hiva-
tal elnokét, Hand6 Tiinde elnok asszonyt, akkor is
jeleztem azt, ami még problémaként jelentkezhet
akkor, amikor egy hatésagi ligyet probalunk intézni
elektronikusan. Akkor bizony nagyon sokszor azzal a
problémaéval taldljuk magunkat szembe, hogy bizo-
nyos programok nem viszik azt a rendszert, ami ne-
kiink a szdmitogépen van, mint amit megkovetel
maga a rendszer.

Sajnos itt az a probléma, hogy kiilénb6z6 prog-
ramok vannak, kiilonb6z6 {ligyintézési feliileteken
kiillénb6z6 programokat kell hasznalni. Ennek az
egységesitése is egy helyes dolog lenne. Hiszen ab-
ban az esetben sokkal konnyebbé valna az elektroni-
kus ligyintézés, akkor nem bosszisigot és tobb oras
programletoltéseket jelentene, adott esetben prog-
ramozodt kell hivni, illetve szakember segitségét kell
igénybe venni, mert azt a programot nem ismerjiik
még. Adott esetben egy szervezeten beliil, mint pél-
daul a bir6sag, a cégbirdsag, az egyesiileti bejegyzés,
az egyesiileti modositd bejegyzés, ezek mind-mind-
mind egymast6l kiilonb6z6 programok meglétét
kovetelik meg.
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Ez bizony nagyon-nagyon sok bosszisagot okoz.
Abban az esetben, ha az e-kozigazgatasban erre oda-
figyelnénk, hogy ugyanazokkal a programokkal min-
dent lehetne futtatni, az bizony nagyon megkonnyi-
tené az igénybevevGk dolgat.

Azt gondolom, mindenképpen ebbe az iranyba
haladunk. Az elektronikus {igyintézés évtizedeken
beliil, nem évtizedeken beliil, egy évtizeden beliil
Magyarorszagon szinte kizarolagossa fog valni, Ggy-
hogy mindenképpen ebben van a jov4. Bizunk ben-
ne, hogy ez a torvény is el6re fogja vinni azt a lehet6-
séget, amit az elektronikus nyilvantartas megad ne-
kiink.

K0szonom szépen a lehetGséget. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Az LMP frakci6ja nincs jelen, igy a ve-
zérszonoki felszolalasok végére értiink. Kérdezem,
tovébbi felszolalési szandék van-e. (Nincs jelentke-
z6.) Nem latok jelentkez6t. Igy az altalanos vitat
lezdrom. Megkérdezem Pogicsas Tibor allamtitkar
urat, kivan-e véalaszolni. (Jelzésre:) Nem kivan. A
modosité javaslatok benyujtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag helyi onkormanyzatairol szolé
2011. évi CLXXXIX. torvény moédositasarol
sz60l6 torvényjavaslat altalanos vitdja a lezarasig. A
Varga Jozsef, Budai Gyula, Vas Imre, Répassy Robert,
B. Nagy Laszl6, Csobor Katalin, Pocs Janos, valamint
Vigh Laszl6 és Gyoparos Alpar képvisel6k altal be-
nyujtott elGterjesztés T/7408. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a szt Vigh Léaszl6 trnak, a
napirendi pont el6terjesztGjének.

VIGH LASZLO (Fidesz), a napirendi pont els-
adéja: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A Magyarorszag helyi onkor-
manyzatairél szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény mo-
dositasarol sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitajaban,
azt gondolom, egy nagyon fontos dolgot tesziink
helyre. 2014 6szén volt egy mobdositasunk, amellyel
modositottuk a polgadrmesterek illetményét, tiszte-
letdijat. Azt gondoljuk, hogy az elmult idGszak torté-
nései, jelzései, a beszélgetések polgarmesterekkel
arra inditottak benniinket, hogy tisztességesen ren-
dezziik az 6 bériiket. Azt gondolom, hogy most egy
olyan javaslat van el6ttiink, amely a patké minden
oldalan 1év6 partot arra invital, hogy tAmogassa ezt a
javaslatot.

El is mondom, hogy miért. T6bb javaslat is jott
maér korabban az ellenzék részérdl, de azok a javasla-
tok, azt gondolom, nem biztos, hogy ugy tiikrozték
azt a munkat, amit a polgarmesterek letettek az asz-
talra. Ha az oOnkorményzatisdgrdl beszéliink, azt
gondolom, az egy sikeragazat. Hihetetlen, hogy tele-
piiléseken él6 polgarmesterek, képviseldk, ottani
civil szervezetek mi mindent meg nem tesznek az ott
1év6 emberek boldogulasaért. Es ez nagyon helyes. A
3155 6nkormanyzatb6l mintegy 2809 falu van, és
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akiket most érint ez a torvényjavaslat, az 1500 1élek-
szam alatti telepiilés, abbdl 2139 van.

A polgarmesterek feladata a telepiilésiizemelte-
tés és telepiilésfejlesztés. Ebben azt latom, hogy tobb
polgarmester nagyon kival6 eredményeket ért el, ha
csak sziikebb hazamat, Zala megyét vessziik alapul.
Nagyot véaltozott az 6nkormanyzati rendszer, hiszen
az elmult idészakban 6riasi hianyt halmoztak fel, és
az 4llam 4gy dontétt, hogy mintegy 1200 milliardot
elvisz az onkormanyzatokt6l, ami a polgarmesterek
munkajat, be kell ismerniink, nagyon nehezitette.
Illetve azok az onkormanyzatok, amelyek nem ado-
sodtak el, kaptak egy kis jutalompénzt az elmult
idGszakban.

Fiiggetleniil att6l, hogy a polgarmesterekhez
nem tartozik az iskola, mert a Klebelsberg Intéz-
ményfenntartdé Kozponthoz soroltuk, tgy latom, a
polgarmesterek most is odafigyelnek a telepiilésiikon
iizemel6 iskolakra.

(17.10)

Nagyon fontosnak tekintik az 6vodak iizemelé-
sét. Nagyon nagy vita volt, amikor a korjegyz6ségbdl
atalakitottuk kozos hivatalokka az intézményeket,
nagyon nagy vita volt, és azt gondolom, hogy helye-
sen jartunk el, amikor atalakitottuk - ezek a vitdk
lezajlottak.

Oriasi kiilonbségek vannak telepiilések kozott,
még azonos lélekszamban is. Amikor jétt az ellenzék
részérdl egy javaslat, hogy szaz f6 alatt ennyi pénzt
adjunk, szaz és otszaz f6 kozott ennyit, mi azt mond-
tuk, hogy nem biztos, hogy helyes, mert egy 800 {6s
telepiilésen lehet, hogy nincs iskola, 6voda, héazior-
vos, véd6éndbi szolgalat, de van olyan ilyen kistelepii-
1ésen, hogy iizemeltetnek ezekbdl az intézményekbdl
mindegyikbdl legalabb egyet, és ez azt jelenti, hogy a
munk4ja a polgarmestereknek igy sokkal nagyobb.

Arra tesziink javaslatot ebben a torvényben,
hogy mintegy 30 szazalékkal emelkedjék a polgar-
mesterek fizetése, dijazasa, illetve a javaslatban elto-
rolnénk az Osszeférhetetlenséget. Ez azt jelentené,
hogy ha a polgarmester pluszmunkat csinél, plusz-
feladatot, gondolok itt a kozfoglalkoztatasra és so-
rolhatndm, nagyon sok polgarmester sportegyesiile-
tet vezet, civil szervezetet szervez, LEADER-ben
kozremiikodik és sok minden méasban, ehhez lehetne
pluszjuttatast adni. Tehat ha a torvényjavaslatot
nézziik, akkor nemcsak a 30 szazalékos bérnovek-
mény lenne, hanem tulajdonképpen amellett még
egy plusz megbizasbol is kaphatna illetményt.

Azért j6 ez a javaslat énszerintem, mert itt a tes-
tiilet differencialhat. Tehat a testiilet latja, a képvise-
16-testiilet, hogy a polgdrmestere mindent megtesz-e
az adott telepiilésért, jol dolgozik-e, és tulajdonkép-
pen pozitivumként hathat az, ha azt mondjak neki,
hogy most adunk 10 szazalékos fizetéskiegészitést, és
hogyha j6l dolgozol, akkor hozzatesziink még tizet.
Vagy netalan azt mondjak egy most dolgoz6 polgar-
mesternek, hogy te mér letettél annyit az asztalra,
hogy kapasbdl azt mondjuk, hogy 30 szazalékkal
tobb illetmény illet meg.
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En gy gondolom, hogy ez a javaslat azért sziile-
tett meg, mert nagyon sok jelzés érkezett iranyunk-
ba, nagyon sok polgarmester megkeresett engem is
és a képviselGtarsaimat is. Ugy éreztiik, hogy eljott az
ideje, hogy tisztességgel, méltoképpen megemeljiik
ezeket a béreket, amelyek most egy picit az 1500
1élekszam alatti telepiiléseknél alacsonyak.

Ismételten mondom, hogy ha a 30 szazalékos
bérnévekmény mellé hozzajon még egy-egy megbi-
zas, akkor azt gondolom, hogy tisztességesen lehet
rendezni a kistelepiilések polgarmestereinek a bérét.
Ez azt jelenti, hogy a kovetkezd idGszaktél mar egy
mélto fizetést kaphatnak a telepiilések els6 emberei.

Ennyit szerettem volna el6ljaréban elmondani,
és varom az ellenzéki, illetve vezérszénoki hozziszo-
lasokat, és természetesen utana kivanok vélaszolni a
felvetett kérdésekre. Koszonom megtisztel6 figyel-
miiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Megkérdezem az allamtitkar urat, ki-
van-e reagalni. (Jelzésre:) Igen, jelzi. Pogacsas Tibor
allamtitkar aré a szo.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Orszag-
gytlés! Mint ahogy az elGterjeszt6 elmondta, t6bb
mint 2100 polgarmester vagy onkormanyzat eseté-
ben jelent vagy jelenthet valtozast a beterjesztett
torvényjavaslat.

Sorban a térvényjavaslatnak alapvetGen két 1é-
nyegi vonulata van, ebbdl az egyik az a polgarmesteri
illetmény, a f6allasq, illetve a tarsadalmi megbizata-
st polgarmesterek illetménye, tiszteletdijanak a le-
hetséges 30 szazalékos megemelése, illetve a pol-
garmestereket illet§ Osszeférhetetlenségi szabalyok
valtoztatésa.

Az Osszeférhetetlenségi szabalyok is két vonula-
ton lathatoéak, hiszen az Osszeférhetetlenségi szaba-
lyok egyfeldl biztositjak azt, hogy a kistelepiilési pol-
garmesterek adott esetben akar a kozfoglalkoztatas
keretén beliil valéban tobbletjovedelemhez jussanak,
és abban az esetben, hogyha a koltségvetésiik egyéb-
ként mis mobdon a jovedelem emelését nem teszi
lehet6vé, ez lehet egyfajta megoldas.

Misfeldl pedig a 3000 lakos alatti telepiilések
polgarmestereinél gyakorlatilag a képvisel6i Ossze-
férhetetlenségekhez hasonlé Gsszeférhetetlenségi
szabalyokat vagy annak megfelels, azzal szinonim
szabalyokat allapit meg a torvényjavaslat, igy lehet6-
séget biztositva arra, hogy egyébként azon telepiilé-
sek polgarmesterei, akik a f6allasa vagy tarsadalmi
megbizatasa feladatuk ellatasa mellett egyéb gazda-
sagi tevékenységet folytatnak, ott az eredeti hivata-
sukat is folytatni képesek legyenek. A kormany ta-
mogatja az elGterjesztést.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
ratban.)

ELNOK: Most a vezérszonoki felszélalasok ko-
vetkeznek. Ennek keretében megadom a szdt elsé-
ként Vitanyi Istvannak, a Fidesz képvisel6csoportja
vezérszonokanak.

. tilésnapja 2015. november 17-én, kedden
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DR. VITANYI ISTVAN, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! A Magyar-
orszag helyi onkorményzatair6l sz6ldé 2011. évi
CLXXXIX. torvény vitija sordn a kormany és az
Orszaggytilés is tobbszor targyalta a polgarmesterek
illetményének kérdéskorét, amelynek, ha tgy tetszik,
eredményeképpen a Kkistelepiilési polgarmesterek
javadalmazasa csokkent. Az Orszaggytlés dontése
értelmében a polgarmesterek illetményét az Motv.
tartalmazza, és egyben a korabbi szabalyhoz képest
mas koncepcionalis keretek kozé helyezte.

Korabban a lakossagszam alapjan differencialt
és részben a testiileteknek mérlegelési jogkort bizto-
sit6 illetménymegéallapitas helyett az Motv. méar
konkrétan, pontosan, 0sszegszertien hatarozza meg
lakossagszamtol fiiggéen a telepiilések esetében a
polgarmesteri illetményt. A hatalyos szabalyozas te-
hat a torvényalkot6 koncepcionalis elképzelésén
alapul.

A 2014-es onkormanyzati valasztasokat kovet6-
en az 1500 f6 és az alatti lakossagszamu telepiilése-
ken az illetmények cs6kkentek, és ma mar talan
mindannyian belatjuk, hogy ez nem helyénval6, mél-
tanytalan azokkal szemben, akik gyakran emberfe-
letti munkat végeznek.

A javasolt moédositas éppen ezért lehetGséget
biztosit arra, hogy a jelzett telepiiléskategoriakban a
képviselG-testiilet a torvényben konkrétan meghaté-
rozott illetménytdl a modositasban szereplé mérték-
ben a f6allast polgarmester illetményét legfeljebb
30 szazalékkal az onkormanyzat sajat bevételei ter-
hére megemelje. A modositas a tarsadalmi megbiza-
tast polgarmesterek esetében is lehet6vé tenné az
1500 f6 vagy az alatti 1élekszamu telepiilések tarsa-
dalmi megbizatasti polgarmesterei tiszteletdijanak
megemelését.

Ezen a ponton, engedjék meg, tisztelt képvisels-
tarsaim, hogy megfontolas targyava tegyem, hogy ezt
a fajta 30 szazalékos emelést az allam akar a k6zpon-
ti koltségvetés terhére is biztosithatna. Az erre vo-
natkoz6 modosité javaslatomat be fogom nytjtani.

A leghatranyosabb térségekben, ilyen az én kor-
zetem is, egyes telepiiléseken ugyanis az Onkor-
maéanyzatoknak gyakorlatilag nincs vagy nagyon cse-
kély a bevételiik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
kevesebb lenne ott a feladat - s6t. Ennek ellenére,
hogy megfelel6 feladattal vannak ellatva, illet6leg
sokat kell dolgozniuk, nem tudjak kitermelni a bér-
novekményt.

Ugyanakkor el kell ismerniink, hogy a kistelepii-
lési polgarmesterek szamara rendszeres feladatot
jelent, mint ahogy képvisel6tarsam is emlitette, a
kozfoglalkoztatassal kapcsolatos szervezési feladatok
ellatasa. Ennek érdekében, hogy ezen feladatok sike-
resen menjenek végbe, sziikséges bevonni a polgér-
mestereket is a kozfoglalkoztatassal Osszefiiggs fel-
adatok végrehajtasiba.

A torvénymodositd javaslat tovabbi célja, hogy
az erkolesi elismerés mellett anyagi elismerésben is
részesiiljenek a kisebb telepiilések polgarmesterei, a
kozfoglalkoztatassal végzett munkajuk aranyaban.
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Mindamellett elengedhetetlen, mint ahogy az al-
lamtitkar ar is emlitette, az Osszeférhetetlenségi
szabalyok vizsgalata is. Az Orszaggytilés a kozel-
multban t6bb olyan javaslatot fogadott el, amelyek
modositottdk az onkorméanyzati képviselSkre, pol-
garmesterekre vonatkozo 0sszeférhetetlenségi szaba-
lyokat, igy az Motv. 72. § (1) és (2) bekezdése kozott
olyan ellentmondas keletkezett, amely megoldasra,
illetGleg feloldasra var. Kovetkezésképpen a korabbi
szabalyozas visszaallitdsa a cél, nevezetesen az egyéb
munkavégzésre iranyulé jogviszony létesitésére vo-
natkoz6 tilalmat a 3000 f6 feletti lakossagszamu
telepiilés f6allast polgarmestereivel szemben fogal-
mazza meg.

A javaslat tovabba kiterjeszti a korményhivatal
torvényességi feliigyeleti eljarasat két esetben: egy-
részrél a mérlegelési jogkorben hozott dontés eseté-
ben is a dontéshozatali eljaras jogszertiségének vizs-
galata korében, masrészr6l ha a dontés a munkaval-
lal6 javara torténd jogszabalysértést tartalmaz. Ezzel
a moédositassal lehet6séget teremtiink a korményhi-
vatal szamara, hogy fellépjen olyan onkorményzati
dontésekkel szemben, amely dontés a munkavallald
javara torténd torvénysértést tartalmaz.

(17.20)

A szoban forgd torvényjavaslat kozvetleniil a
polgarmesteri Osszeférhetetlenség esetkoreinek eny-
hitésére iranyul, ugyanakkor elfogadasa esetén ép-
pen a kistelepiilések polgarmestereinek biztosit lehe-
t0séget arra, hogy megbizasuk ellatasa mellett mas
jovedelemmel jaré tevékenységet is folytathassanak.

Tisztelt Orszaggytilés! Kedves KépviselGtarsaim!
Meg kell mondanom, hogy a valasztott tisztség elis-
merését az illetmények méltd novelésében is latom.
Kérem onoket, hogy a benytjtott torvényjavaslatot
tamogatni sziveskedjenek. Koszoném a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok padsoraibol.)

ELNOK: Most Megadom a sz6t Szab6 Sandor-
nak, az MSZP képviselGesoportja vezérszonokanak.

SZABO SANDOR, az MSZP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt Képvi-
selStarsaim! Kicsit kezd bohoézatba 4tmenni, amikor
a helyi 6nkorményzati torvényrol targyalunk, hiszen
mar nincs olyan hoénap, amikor errdl valamilyen
uton-mobdon ne kelljen a parlamentben sz6t valta-
nunk, s6t most mar kéthetente, mert két héttel ez-
el6tt éppen az Onkorményzati hivatalok kapcsan
kertilt széba a helyi 6nkorméanyzati torvény.

Mindig van valami, hol az Osszeférhetetlenségi
szabalyokat kell moédositani, hol a hataridéket kell
tolni, mert az eredeti torvény szerinti hatarid6k nem
voltak tarthatok, hol az Alkotméanybir6sagnak kell
megfelelni, mint ahogy az el6bb mondtam, hiszen ki
kellett volna kérni az onkorméanyzatok véleményét
els6sorban az Gket érint§ iigyekben. Legutobb ezt
pont az 6nkormanyzati hivatalok létrehozasa kap-
csan tapasztalhattuk. Tehat mindig van valami, ami
miatt az onkorméanyzati térvény a parlament elé
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keriil és az onkormanyzatokkal foglalkozni kell. Ez
egyet biztosan elarul, képvisel6tarsaim: talan ttalsa-
gosan elkapkodott volt, és olyan torvényt tetszettek
megalkotni, amelyben nem volt konszenzus a pol-
garmesterek, illetve az onkorményzatok szervei te-
kintetében. Folyamatosan kozmetikazni kell ezt a
torvényt, ami nyilvanvaléan - ezt 6nok is belathat-
jak - nem tdlsagosan szerencsés.

Valbban itt van megint el6ttiink az 6nkormany-
zati torvény modositdsa. Harom részben latjuk a
modositas 1ényegét. Egyrészt egy torvényességi fel-
iigyeleti eljarasra vonatkoz6 modositas van. A kor-
manyhivatalok torvényességi feliigyeleti eljarasa
kiterjed arra az esetre is, ahol a munkaiigyi vagy
kozszolgélati jogvitanak helye van, feltéve, hogy a
torvénysértés a munkavallal6 javara torténik. Ez, azt
gondolom, mindannyiunk szamara taimogathato6.

A masik moédositas az Osszeférhetetlenségi sza-
balyokra vonatkozik. Valoban azt latjuk, hogy a tor-
vényjavaslat a polgarmesterekre vonatkoz6 osszefér-
hetetlenségi szabédlyokat megtartja, de a kivételeket
béviti. Igy innentdl kezdve kozfoglalkoztatassal kap-
csolatos szervezési feladatokat a polgarmesterek
ellathatnak. Ezzel két problémank van. Az egyik az,
hogy tulajdonképpen eddig is ellatta a polgarmester
ezeket a feladatokat, csak kényszertiségbdl lattak el,
azt kell mondanunk, mert ahogy ezt mindegyik kép-
visel6tarsunk megfogalmazta, a polgarmesterek va-
l6ban nagy munkat végeznek, polgarérok, telepiilés-
iizemeltet6k, tiizoltok, palyazatirok, és emellett
egyébként valéban a kozfoglalkoztatas ellatasat is
nekik kellett megoldaniuk. Eddig is megoldottak.

A problémank nyilvan abbdl adédik, hogy is-
merve a kormany pénzosztisi politikdjat, a legtobb
telepiilés, kiillonosen a kistelepiilések a miikodésiik
megbrzése érdekében sajnos pluszforrashoz kell
hogy folyamodjanak a kormanyhoz. Nem is tudom,
ki, talan Vigh képvisel6tarsam mondta, hogy milyen
j6l miikodnek most az 6nkormanyzatok. Ha ez ilyen
jol miikodne, valbban nem azt tapasztalnank, hogy
ezeknek a telepiiléseknek folyamatos plusztimogaté-
sért kell fordulniuk... (Vigh LaszI6 kozbeszolasa.)
Nézziik meg! A 2300 telepiilés jelentds része, képvi-
sel§ ar! (Vigh Laszl6: Nem, nem!) De, de! Nézze
csak meg!

Tehat ha a kormény pénzosztasi politikdjat né-
zem, azt latjuk, hogy itt is azon telepiilések polgar-
mesterei jarnak jol, akik nyilvinvaloan kotédnek a
Fideszhez valamilyen tton-modon. Ugyhogy enged-
jék meg, nem talsdgosan tartjuk szerencsésnek azt,
ha a korményzati szervekt6l kaphatnak megbizatast
a kozfoglalkoztatéssal kapcsolatos feladatok ellatasa-
ra a polgarmesterek, mert igy aztdn majd megint
lesznek j6 polgarmesterek, meg rossz polgarmeste-
rek, és lesznek olyan polgarmesterek, akik teljesitik a
kormany feladatat, akkor azok kapni fognak ilyen
megbizatast, akik meg nem teljesitik a kormany elva-
rasait, szdndékat, azok meg nem fognak kapni ilyen-
fajta megbizatasokat. Holott, még egyszer mondom,
egyébként sajnos most is el kell hogy lassak ezeket a
feladatokat a polgarmesterek. Tehat alsagos dolog,
amit tetszenek mondani, hogy ilyen megbizatasokat
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kaphatnak a polgarmesterek, hiszen még egyszer
mondom, ezt a feladatot ellatjak, és nem latom azt
biztositva, hogy egyébként valoban mindegyik pol-
garmester partpolitikatdl fiiggetleniil ilyen megbiza-
tast kaphatna.

Itt van, hogy az Osszeférhetetlenség enyhitését
akkor is alkalmazni kell, ha a korabbi szabalyok
alapjan a polgarmesternek mar van kizart megbiza-
tasa, azaz a mostani szabalyok szerint 0sszeférhetet-
len lenne. Felmeriil a kérdés: vajon kik lehetnek azok
a polgarmesterek, akiknek mar van ilyen megbizata-
sa. De taldn ebben nem is az a kérdés, hogy kik le-
hetnek ilyen polgarmesterek, sokkal inkabb az az elv
érdekes, hogy ezek szerint ez mar miikodik. Hogyan
lehetséges ez, amikor még nem is fogadtunk el erre
vonatkoz6an semmiféle javaslatot, médositast? Van-
nak ezek szerint olyan polgarmesterek, akiknek
ilyenfajta megbizatasa 1étezik, hiszen erre kér felol-
dozast a torvényjavaslat.

A harmadik moédositas a polgarmesterek fizeté-
sére vonatkozik. Azt gondolom, abban mindannyian
egységesek vagyunk, tobbszor az ellenzéki partok
kozil szerintem mindannyian éltiink mar médosi-
tassal, hogy a kistelepiilési polgarmesterek jovedel-
mét emeljiik meg, hiszen komoly feladatot 1atnak el.
Most a javaslat az, hogy az 1500 {6 alatti telepiilések
polgarmestereinek illetményét a képvisel§-testiilet
30 szazalékkal megemelheti. Csak most jon a bokke-
ng: a sajat forrasanak terhére. Orommel hallottuk
Vitanyi képvisel6 tirnak azt a leendé modosito javas-
latat, amely megfontolandénak tartana azt, hogy ne
a sajat terhére kelljen mar a Kkistelepiiléseknek ezt a
pénzt kigazdalkodniuk, hanem biztositsa az allam ezt
a forrast. Onok is tudjak, most én csak Tab fideszes
polgarmesterét szeretném idézni, aki egyébként a
TOOSZ féoruman elmondta ezt, hogy egész egyszerti-
en az 1500 f6nél kisebb telepiilések nagyon nehezen
tudjak kigazdalkodni ezt a pénzt.

Ez olyan, mint amikor megadjidk nekem a lehe-
t6séget, hogy hadd legyek én a Chelsea vagy a Juven-
tus fociklub tulajdonosa, csak éppen pénzt nem ad-
nak ahhoz, hogy egyébként meg tudjam venni. Kicsit
alsagos, hogy azok a telepiilések, akik egyébként
tényleg nehéz helyzetben vannak, majd kigazdalkod-
jak. Onok azt mondjak, hogy az 6nkormanyzatok mi-
lyen klassz helyzetbe keriiltek, hiszen elvitték az
addssagukat, elvitték a feladatukat. De elvitték a for-
rasukat is, képviselGtarsaim! Elvitték a forrasukat,
rdadasul pluszfeladatokat ronak rajuk. Pluszfelada-
tokat, mert meg kell oldaniuk a pénzbeli szocialis
ellatasok finanszirozasat. Erre sem adtak elegendd
pénzt. Tehat azért ne tessék azt mondani, hogy min-
den olyan szép és minden olyan j6, mert akkor valé6-
szintileg a kisebb telepiilések nem folyamodnanak
6nokhoz plusztdmogatasért, hanem, gondolom, meg-
oldanak a sajat bevételiikbdl a napi miikodésiiket.

Abban, azt gondolom, mindannyian egyetér-
tiink, hogy a polgarmesterek, legyen sz6 nagyvaros-
rol, kisvarosrol, kozepes varosrdl, Kkistelepiilésrol,
mindenhol nagyon fontos szerepet toltenek be egy
telepiilés életében és magiban az onkorményzati
rendszerben is. Mégiscsak a polgarmesterek a tele-
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piilések elsé szamu vezetdi, vagy nyilvan a nagyobb
telepiiléseken vezetd politikusai, és magas kozbizal-
mat élveznek, hiszen legitim moédon Gket kozvetlen
modon vélasztja meg a telepiilés. Tehat azt gondo-
lom, hogy a munkéajuk elismerése az a bizalom, ame-
lyet a telepiilés a legitim valasztason szamukra nyujt.

A polgarmesterek tilnyomd tobbsége, hasonld-
an a képvisel6-testiiletek tobbségéhez, kiilondsen a
kistelepiiléseken nem parthoz kot6dik, sokkal inkabb
fiiggetlen telepiiléspolitikus. Szerintem itt lehet a
baj. Amikor a korabbi szabalyozast 2014-ben meg
tetszettek hozni, nem tudtak volna 6ket valamilyen
modon 6sztonozni arra, hogy onoket tdmogassak,
ezért inkabb azt a mddszert valasztottak, hogy csok-
kentették a fizetésiiket. Pedig a kozéleti munka és a
helyi politizalas szerepének elismertségéhez f(iz6d6
tarsadalmi érdek indokolja a polgarmesteri tisztség
rangjat és annak megerdsitését.

Az 1j otéves onkormanyzati valasztasi ciklusnal
bevezetésre keriil az, hogy mennyi lehet a polgar-
mesterek illetménye. Ezt tobbszor is el tetszettek
mondani. A helyettes allamtitkar alapilletményéhez
igazodik most jelenleg a polgarmesterek fizetése,
illetménye. Nem én mondom, a TOOSZ is ezt mond-
ja, hogy tulajdonképpen ez egy elfogadhatatlanul
alacsony és megalazéan rossz helyzetet teremtett a
polgarmesterek korében, hiszen ezek a polgarmeste-
rek, mint mar elmondtuk, 6nok is és jomagam is,
tényleg a nap 24 6rajaban dolgoznak.

(17.30)

A TOOSZ-nak volt is egy javaslata arra vonatko-
zéan, azt el is juttatta 6nokhoz (Boldog Istvan: Az
enyém is eljutott a TOOSZ-hoz.), mindjart mondom
az On javaslatat is, képvisel6 ar, mert 6nnek is itt van
a javaslata, de az On javaslata messze nem ugyanaz,
ami egyébként a TOOSZ javaslata volt.

Igen, Boldog Istvan képvisel§ ur is felismerte
azt, hogy egyébként probléma van a polgarmesterek
fizetésével, 6 javaslatot terjesztett be, valéban a ko-
rabbi illetményeknek, a helyettes allamtitkari illet-
ményeknek a 10-10 szazalékos emelését szorgalmaz-
ta, de ez még mindig nem érte el azt a szintet, képvi-
sel6 ar - és ebben erdsitsen meg, még az 6n javaslata
sem érte el azt a szintet -, ami 2014 el6tt a polgar-
mesterek fizetése volt. Az 6n javaslata sem érte el.
(Boldog Istvan: Melyik javaslatom? Mert nyolc
van.)

Az, amikor javaslatot tett a 10 szazalékos eme-
lésre, az alapilletmény 10-10 szizalékos emelésére.
Tehat 20-r6l 30 szazalékra emelte volna az 500 f6
alatti telepiiléseknél a polgarmesterek jovedelmét,
40-16l 50 szazalékra az 500-1500 {6 kozotti telepiilé-
sek polgarmestereinek esetében, és nem mondom
tovabb. De ez még mindig nem érte el, bar egyébként
az On javaslatat azért, képvisel$ ur, az Igazsagiigyi
bizottsdg még targysorozatba se vette. Azért annak
oriilok, hogy 6n még ezt nem mondta vissza, tehat ez
még létezik valahol, csak még mindig nem tudjuk,
hogy hol van.
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Aztan volt egy masik fideszes javaslat, ezt 2015.
jalius 9-én nyujtottak be, szintén hasonléan 6t-hat
fideszes képvisel6. Ez nem kifejezetten a polgarmes-
terek fizetésére vonatkozott, hanem az 0sszeférhetet-
lenségi szabalyokhoz nyult hozza. Ekkor egyébként
Boldog Istvin modositoé javaslatat az Igazsagiigyi
bizottsag a részletes vitat lezardé modositd javaslata-
ba foglalta, de a parlamenti targyalas itt is valamiért
megakadt.

Es akkor most jott ez a nagyszer( javaslat, ami
most mar nem tudom, hogy mindenféle javaslatot
akar-e 6tvozni a Fidesz padsoraibol, a Boldog képvi-
selGét és a korabbi 6t fideszes képvisels javaslatat is,
de akkor most mar én belevenném Vitanyi Istvan
képvisel§ javaslatat is, aki egyébként mar azt szor-
galmazn, hogy az allam biztositson forrast a kiste-
lepiilések polgarmestereinek a fizetésére.

Széval, azért elég nevetséges, azért azt ugye,
onok is végig tudjak nézni, hiszen egy éve, masfél éve
torténik ez az iigy a parlamentben, és ebben még
mindig nincs tokéletes megoldas. Még mindig nincs
tokéletes megoldas!

Eppen ezért Osszességében, ha ez a torvényja-
vaslat igy marad, akkor azt kell mondanom 6noknek,
hogy mi nem tudjuk ezt tAmogatni. Kosa Lajos egyik
sajtotajékoztatojan elmondta, hogy ez egy vitaanyag
itt a parlament el6tt. O tudja nagyon jol, hogy két-
harmados torvény, tehat nyilvanvaléan sziikséges az
ellenzéki partok tAmogatisa ehhez. Majd meglatjuk
Vitanyi képvisel tr modositojat, nyilvanvaléan mi is
modosito javaslattal fogunk élni, és akkor meglatjuk,
hogy tudunk-e valamilyen konszenzust talalni.

Azt ugyanis elfogadhatatlannak tartjuk, hogy a
kistelepiilési polgarmesterek tiszteletdijanak a fel-
adatok ellatasahoz igazod6 méltinyos emelése he-
lyett tulajdonképpen a Fidesz-valasztopolgarok altal
kozvetleniil valasztott polgarmestereket egyfajta
korményzati irdnyitas ala vonja, mert ezek az Ossze-
férhetetlenségi szabalyok egyébként azért némiképp
erre iranyulnak. Azt pedig egy nyilt halapénz beveze-
tésének gondoljuk, ami egyébként korményzati
megbizatasokat adna a polgarmesterek szamara,
hogy egyébként ezaltal nagyobb fizetésiik legyen, ami
a kozfeladatok ellat4séra vonatkozhat.

Osszességében ennyi, képvisel6tarsaim, de azért
azt j6 lenne mar 1atni, hogy az 6nkormanyzati rend-
szer kapcsdn mit is akarnak 6nok, mert azt latjuk,
hogy egyébként mindig valamibe belenytlnak, hatar-
id6kbe, Osszeférhetetlenségbe, a fizetésbe, valamibe
mindig, de hogy gy egységesen, tehat akkor tessék
azt mondani, hogy szamoljuk fel az 6nkormanyzati
rendszert, mindent tessenek bes6porni az allam ala.
Képvisel§ tr tetszett mondani itt az iskolékat, én
nem akarok belemenni.

Most mi torténik? Szamos telepiilés kéri vissza
az iskoléit. Es miért? Mert még igy is jobban megéri
miikédtetni, mint ahogy az allam azt teszi. Es még
igy is legalabb azt latja és biztositottnak tartja, hogy
az az iskola val6ban miikédni fog.

Tehét azért ne tessenek mér ilyen szépen lefes-
teni az 6nkormanyzati rendszert, ahogy az van, mert
nem én mondom, tessék megkérdezni a Telepiilési
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Onkormanyzatok Szdvetségét, hogy bizony, van elég
gond. K6szonom.

ELNOK: Most megadom a sz6t Vejkey Imrének,
a KDNP képvisel6esoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérol: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képviseltarsaim! A Magyarorszag
helyi 6nkormanyzatairél sz6lé6 2011. év decemberé-
ben elfogadott torvénynek a jelen T/7408. szamu
torvényjavaslatba foglalt médositasait azok a tapasz-
talatok teszik indokoltta, amelyek a torvény hataly-
balépése és alkalmazisa soran a gyakorlatban, a
hatalybalépése utan ez idaig felmeriiltek.

A korabbi szabalyozassal ellentétben, ahol a
képvisel§-testiiletnek bizonyos mértékd mérlegelési
joga volt a polgarmester illetményének megallapita-
sa soran, az Motv. konkrétan rogzitette a polgarmes-
ter illetményének mértékét. Az 1500 {8s és az alatti
lakossagszamu telepiiléseken a polgarmester illet-
ményének radikalis csokkenését jelentette az Gj tor-
vény.

Jelen torvényjavaslat lehetGséget kivan biztosita-
ni arra, hogy az 1500 f6 és az alatti lakossagszamu
telepiiléskategoridban a képviselG-testiilet a torvény-
ben konkrétan meghatarozott illetménytdl a torvény-
javaslatban szerepl6 mértékben a f6allast polgarmes-
ter illetményét legfeljebb 30 szazalékkal az adott 6n-
kormanyzat bevételei terhére megemelhesse.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A torvényjavaslat a
tarsadalmi megbizatasi polgarmesterek esetében is
lehet6vé tenné az 1500 f6 vagy az alatti lakossagsza-
mu telepiilések tarsadalmi megbizatasti polgarmes-
terei tiszteletdijanak a megemelését. Az 1500 vagy
annal alacsonyabb lélekszadmu telepiilések jelentGs
részén a kozfoglalkoztatassal kapcsolatos szervezési
feladatok ellatasa rendszeres feladatot jelent a pol-
garmesterek szaméra is. E jogintézmény hatékony
miikodtetése érdekében indokolt a polgarmesterek
bevonasa a kozfoglalkoztatassal kapcsolatos szerve-
zési feladatokba, amelyet anyagilag is sziikséges el-
ismerni. Ehhez azonban nélkiilzhetetlen az Ossze-
férhetetlenségi szabalyok médositasa, hogy a kozfog-
lalkoztatassal kapcsolatos megbizatis a jelzett tele-
piilések polgdrmesterénél ne eredményezzen Ossze-
férhetetlenséget.

A 2014. évi onkorményzati képvisel6k és pol-
garmesterek valasztasakor hatalyban 1év6 Osszefér-
hetetlenségi szabalyok az elmult idészakban tobb
alkalommal médosultak. 2012. oktdber 12-ét koveto-
en az Orszaggytlés tobb olyan torvényjavaslatot
fogadott el, amelyek médositottak az onkormanyzati
képvisel6kre, polgarmesterekre vonatkozd Osszefér-
hetetlenségi szabalyokat, amelynek eredményeként a
torvény 72. § (1) és (2) bekezdése kozott ellentmon-
das keletkezett, amelynek feloldasa sziikségessé valt.

Tekintettel arra, hogy nem volt cél a polgarmes-
terekre vonatkozd Osszeférhetetlenségi szabalyok
szigoritasa, ezért sziikség van a korabbi szabalyozas
visszadllitasara, amely az egyéb munkavégzésre ira-
nyul6 jogviszony létesitésére vonatkozo tilalmat a 3
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ezer f6 feletti lakossagszam telepiilés f6foglalkozast
polgarmesterével szemben fogalmazta meg.

A helyi onkormanyzatok dontéseinek torvényes-
ségi feliigyeleti szabalyait gy alakitotta ki a jogalko-
t6, hogy ne keletkezzenek parhuzamos eljarasok.
Ezért a torvényességi feliigyelet tobbek kozott nem
terjed ki azon onkorméanyzati dontésekre, amelyek
esetén munkaiigyi vagy kozszolgalati vitdnak van
helye. Igy azonban a torvényességi feliigyelet jelenle-
gi eszkozrendszere nem biztosit lehetéséget a kor-
maéanyhivatal szamara, hogy fellépjen azon oOnkor-
manyzati dontésekkel szemben, amikor a dontés a
munkavallalé javara torténd torvénysértést tartal-
maz. A tervezett szabalyozas ezt a lehet&séget kivan-
ja most megteremteni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindezek alapjan ké-
rem, tAimogassak a T/7408. szam1 torvényjavaslatot,
a KDNP parlamenti frakci6ja tAmogatja. K6szonom
megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormdnypartok
soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szot Hegediis
Lorantnénak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

(17.40)

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képvisel8cso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szot. Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Egy rendkiviil sajatsagos torvényjavaslat van itt most
el6ttiink, mar csak azért is, mert egy javarészét ez a
Héaz, 6nok, képvisel6tarsaim, mar targyaltuk, ezekrdl
mar beszéltlink, ezeket a vitdkat mar lefolytattuk,
csak egy része az, amivel most ki lett egészitve, Gssze
lett ollozva egy régi egy kis tjjal, és most ezt kell
nekiink itt Gjra atragnunk.

Az egyik része a torvényjavaslatnak, ami az 4j,
az, ami a polgarmesterek illetményére vonatkozik,
minden mas, igy az Osszeférhetetlenségi szabalyok
kérdése meg a kormanyhivatal torvényességi fel-
ligyeleti eljarasanak a kibdvitése mar megtérgyalt
dolog. Ugyhogy én most erre a kettGre, tehat az 6sz-
szeférhetetlenségre meg a kormanyhivatalra nem is
szeretnék kitérni, tekintettel arra, hogy az ezzel kap-
csolatos véleményemet mar elmondtam oOnoknek,
tessék megnézni, a jegyz6konyvbdl kikereshetd, ez
megtargyalt dolog a résziinkr6l, tulajdonképpen
pontosan a Vejkey Imre képviselGtarsam altal felho-
zott és felolvasott indokolast mar bet(ire, sz6 szerint
hallhattuk par honappal ezel6tt. Aztan ennek a rész-
nek az lett a sorsa annak idején, hogy mivel maés
egyéb dolgokkal, mas egyéb javaslatokkal még ki volt
egészitve, torténetesen a kozfoglalkoztatas kapcesan,
hogy mennyi pluszjuttatast kaphatnanak a polgar-
mesterek, mivel azt 6nok sem tdmogattik - nagy vita
volt itt a Hazban errdl az egész gondolatrol -, ezért
ezt elvetették, és vele egylitt az 6sszes tobbi Motv.-s
modositast is. Most ezt a kozfoglalkoztatassal kap-
csolatos illetménykiegészitést kivették, és a helyére
tették be ezt az Gjdonsagnak szamitd 30 szazalékos
emelési lehetGséget.
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Jomagam haromszor, LMP-s képviselGtarsaim
talan kétszer, szocialista képviselGtarsaim is talan
egyszer benyujtottunk mar a polgarmesteri illetmény
novelésére javaslatot. Mi a magunk részérdl, meg-
mondom Gszintén, sokkal nagyvonaltibbak voltunk,
mint 6nok - egy kis matekora kovetkezik -, tekintet-
tel arra, hogy az eredeti torvényben az van, hogy
mondjuk, egy 500 f6 alatti telepiilésnél a 750 ezres
allamtitkari illetménynek a 20 szazalékat kaphatja
csak meg a polgarmester, ezt mi 30 szazalékra kivan-
tuk felnovelni, tehat mi az eredetihez képest mintegy
50 szazalékos emelést szerettiink volna elGirni, elG-
iratni a polgarmesterek szamara. Ehhez képest 6nok
csak az eredeti alapbérnek a mintegy 30 szazalékos
novelésére tesznek most javaslatot, tehat rendki-
viil - mondjuk igy - sztikmarktian mérik ezt a dolgot.
Es hogy a matekorat egy kicsit tovabb bdévitsem, ez
azt jelenti, hogy a 750 ezernek a 20 szazaléka, ami
jelenleg benne van a torvényben, az egy 150 ezer
forintos brutt6 6sszeg.

Tudjuk, hogy sajnos nagyon sok telepiilésen,
plane kistelepiilésen, plane 500 f6 alatt nem tudjak
kigazdalkodni a f6allast polgarmesteri illetményt az
egyes telepiilések, és ezért csak tarsadalmi megbiza-
tasban tudjak vallalni ezt a megbizatast a polgarmes-
terek, ezért ez csak az 50 szazaléka lehet, tehat a
150 ezernek csak az 50 szadzaléka, azaz csak 75 ezer
forint lehet brutt6. Na most, mire ez a kezébe kertil,
mire nettd lesz ebbdl a brutt6bdl, az olyan 50 ezer
forintos nagysagrend. Ezért mondtuk azt, hogy sok
polgarmester a kozfoglalkoztatottjanal alig keres
tobbet egy-egy honapban, és nehéz Ggy megdriznie
az embernek a méltésagat, hogyha a beosztottja is
gyakorlatilag annyit keres, néha még tobbet, mint §
maga. Ezért is mondtuk, hogy ezt a méltatlan helyze-
tet most mar j6 lenne rendezni.

Most ezt a nettd 50 ezer forintot 6nok 30 szaza-
1ékkal gondoljak esetlegesen megnovelni. De gondol-
jak 6nok, hogy azok a kistelepiilések, amelyek azért
csak tarsadalmi megbizatast polgarmestert ,foglal-
koztatnak”, mert nem tudjak kigazdéalkodni sajat
forrasbol a f6allasa illetményt, azok majd ezt a plusz
30 széazalékot hozza fogjak tudni tenni?

En azt gondolom, hogy egészen biztosan nem
igy van, hiszen igen, amint hallhattuk, ez igy van,
sajnos két évvel ezel6tt6l kezd6dben, ha visszané-
ziink a koltségvetési torvényekre, azt lathatjuk, hogy
jelentdsen kurtitottak a telepiiléseknek azokat a be-
vételi forrasait, amelyeket szabadon elkolthetnek,
ugyanakkor a feladatfinanszirozas rendszere rendki-
viil szlikre szabja az egyes feladatokhoz jut6 allami
tamogatést, ezen feliil pedig az egyes telepiiléseknek
a mozgastere gyakorlatilag kizarolag az altaluk be-
szedett ad6ra vonatkozik vagy korlatozodik, ami meg
azért is kevés, mert a Kkistelepiiléseken jellemzden
olyan emberek élnek, akikt6l mar sokkal t6bb pénzt
nem lehet elvarni épitményaddként, telekaddként,
nincs, mib6l fizessék ki. A kozmiiszamlaikat nem
tudjak kifizetni, akkor még ezek utdn fizessenek
ilyen helyi adékat? Nyilvanvalb6an lehetetlenség. Alig
van helyi adéjuk, tehat ebbdl kovetkezGen alig van
valddi sajat bevételiik, nincs mibdl kifizetni - ahogy
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hallhattuk - a képviselGi tiszteletdijakat is, de azt egy
kisebb probléménak érzem én, hiszen itt jellemzGen
a polgarmesterek azok, akik tényleg 0-24 6ras szol-
gélatot Vegeznek

Ugyhogy én most Javaslatot teszek arra, amit Vi-
tanyi képvisel6tarsunk is mondott, és hadd mond-
jam el, hogy mi magunk is adtunk be egy ilyen ér-
telmii moédosité inditvanyt. Ha ezt a javaslatot,
amely itt el6ttiink fekszik, ezzel a modositoval elfo-
gadnank, nem keriilne egymilliard forintjidba sem a
magyar allamnak az, hogy ezt a dijazast egyszer s
mindenkorra gy, hogy a koltségvetési torvény II.
mellékletének 1. pontjaba, tehat az altalanos miko-
dési keretbe beillesztjiik azt a fél szot, hogy nemcsak
a hivatallal meg nem tudom micsodéval kapcsolatos
koltségeket lehet ott elszamolni, mint bizonyos tele-
piilésiizemeltetési kérdéseket, hanem a polgarmes-
ternek az illetményét is.

Sok esetben a polgarmester - itt masr6l nem be-
szélhetiink, mert ko6zos oOnkorményzati hivatalok
1évén itt hivatalok nincsenek - maga a hivatal, és
mivel nincsen hivatali id6 rendesen, hogy mikor van
tgyfélfogadas, hétfén, szerdan, pénteken, vasarnap
este is ott iilnek, ha kell, a polgarmesternél, 6 az, aki
nagyon sokszor segit az egyes lakosoknak a kiilonbo-
z0 iigyes-bajos dolgaik intézésében a kozos onkor-
manyzati hivatal felé is, tehat val6jaban megérde-
melnék Gk ezt a pénzt, én azt gondolom. Ugyhogy
1gen nem tartom 6rdogtdl valonak azt, hogy szanja
r4 ezt a pluszpénzt a korményzat. En azt gondolom,
hogy akar olyan tartalékkeretekbll is, amelyek
egyébként is benne vannak a koltségvetésben, meg-
oldhat6 lenne 4tcsoportositassal, de hadd ne mond-
jak mar olyan, a kozelmultban is megszavazott
pluszkereteket, mint példaul a rendkiviili kormény-
zati intézkedésekre szant plusz 60 milliard fo-
rint - tudom persze, annak més lenne a dolga meg a
feladata a koltségvetésben, de talan erre is juthatna
egy kis pénz -, vagy nemrégiben vallalta at a kor-
manyzat a koztévének az adossagat, rendkiviil nagy-
vonala gesztusként kozel 50 milliardot, ha az csak
egymilliarddal lett volna tobb, mar megoldanank
megint ezt a helyzetet, és igy tovabb. En tehét azt
gondolom, hogy ahhoz képest, hogy mekkora lenne a
tarsadalmi hatasa, ez rendkiviil csekély, elenyész6
0sszeg. Most tovabbi példdkat nem szeretnék sorol-
ni, hiszen a 16 000 millidrdos f66sszegbél, gondo-
lom, el tudja képzelni az allamtitkar ar, hogy volna
még egy-két millidrd, amit ide-oda le lehetne erre
csippenteni, tehét oldjuk meg, én azt javaslom.

Osszességében pedig azt tudom mondani: ez egy
sarkalatos torvény, altalunk akkor lesz ez tAimogatva,
hogyha azt latjuk, hogy ez nem egy olyan torvény,
amely arrdl szo6l, hogy maszatoljunk, hogy megint
benytjtottunk valamit, gy csinaltunk, mintha csi-
néltunk volna valamit, kozben mar megint nem csi-
naltunk semmit, mert egy elfogadhatatlan javaslatot
tettiink le a Haz elé, aztdn majd megy az id6, csak
eltelik ez az 6t év, ami a polgarmestereknek ez a cik-
lusa, és aztan majd a kovetkez6 ciklusra, majd 2019-
ben vagy megoldjuk vagy nem ezt a kérdést, ha addig
egyaltalan maradnak miikodSképes Kkistelepiilések.
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Hanem csinaljunk olyat, mintha ténylegesen tor-
vényalkotast jatszanank itt mi a H4zon beliil, tényle-
gesen komolyan vennénk ezeket a problémakat, és
ezzel a modositd inditvannyal, akar azt, amit Vitanyi
képviselGtarsam benyujtott, akar azt, amit mi nytj-
tottunk be, ezzel felgazdagitva ezt a javaslatot meg
tudjuk szavazni mar ezt a sarkalatos részét a tor-
vénynek, a tobbit meg egyébként is megszavazzuk.
Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az LMP
képviselGesoportja nincs jelen, igy a vezérszonoki
felszolalasoknak a végére értiink.

Most az eldre be nem jelentett felszblalok kovet-
keznek, ennek keretében megadom a szét Boldog
Istvan képvisel arnak.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Nagy 6rom szamomra, hogy régi kiiz-
delmem a polgarmesterek, f6leg a kistelepiilési pol-
garmesterek bérének a visszaadasa, hogy Ggy mond-
jam, napirendre keriilt ismételten az Orszaggytilés-
ben, és most mar reménykedem benne, hogy elfoga-
dasra is kertil.

(17.50)

Nem szamoltam meg pontosan, de koriilbeliil 8
inditvanyt tettem mar eddig a Haz elé. Most is 4
modosité javaslatom van, és bar a frakciom folkért
ra, hogy legyek el6terjesztGje ennek a torvénynek,
azért nem vallaltam, mert tudtam mar akkor is, hogy
modositékat kivanok benytjtani. Van néhany dolog,
amirdl azt gondolom, hogy nem teljesen gy van
ebben a javaslatban, mint ahogy ennek lenni kellene.

Az eredeti torvény szerint sajnos csokkentettiik
a Kkistelepiilési polgarmesterek bérezését, és tobb
mint egy év Ota lényegesen kevesebbet keresnek a
kistelepiilési polgarmesterek, mint az azt megelozo
ciklusban kerestek. Es most nem azokrdl van sz
féleg, akik most lettek megvalasztva, lényegesen
kevesebben vannak, akik most el6szor lettek megva-
lasztva, mint akik hossza évek 6ta, ciklusok 6ta min-
dig vissza-vissza lettek valasztva.

Mert akit most megvalasztottak, mondjuk meg
Oszintén, az tudta, hogy miért indul. Valo6szinileg
orilt neki, hogy kap egy ilyen fizetést. Azok viszont,
akik tobb ciklus 6ta, akar 25 éve betdltik ezt a pozici-
6t, bizony-bizony szomortian dobbentek ra, hogy
egyik hénaprol a méasikra, egy valasztas miatt, a tor-
vénymodositds miatt neklk tobb tizezer forlnttal
csokkent a fizetésiik. Es ezt az elmult egy esztend6-
ben sem tudtuk megoldani. En mar a torvény elfoga-
dasa 6ta probalkozom azon, hogy ezen moédositsunk.
Hat, most remélem, végre eljutunk odaig, hogy mo-
dositunk is.

Az 500 f6 alatti telepiiléseken ez a mddositas
nem fogja visszaadni azt a veszteséget, ami a pol-
garmestereket érte, de azzal, hogy az Gsszeférhetet-
lenségi szabalyokat csokkentjiik, s6t akar még meg-
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bizast is kaphatnak az ©onkormanyzattél példaul
kozmunkéaval kapcsolatos feladatok ellatasara vagy
vezetésére, azt gondolom, hogy visszakeriilhet az a
bérezés, ami eredetileg volt nekik.

Es hogy mik azok a javaslatok, amikkel, gy
gondolom, ki kell egésziteni ezt a torvényjavaslatot?
Az els6 rogton az, hogy - és ezt mar régéta mondom -
nem csak 1500 f6 alatti telepiiléseken csokkent a bér.
Es az 1500 f6 folotti telepiiléseken is nagyon sok
munkét kell elldsson a polgarmester, mert mondjuk,
egy 1501 fGs vagy 1502 fGs telepiilésen ne mondjuk
mar, hogy kevesebb munka van, mint az 1499 fGs
telepiilésen. Semmivel nincs kevesebb munka, sem-
mivel nincs nagyobb appardtusa, semmivel nincs
nagyobb lehet6sége annak a telepiilésnek, azt gondo-
lom. Ugyhogy az én egyik javaslatom az, hogy miu-
tan a telepiiléseknek ezt a 30 szazalékot igy is, gy is
a sajat koltségvetésiikbol kell kigazdalkodni, tehat
nem kapjak meg az allamtol, igy az a javaslatom,
hogy ne tegylink korlatot. A koltségvetés végrehajta-
saért a képviselS-testiilet és a polgarmester a felelds.
Az 6 felelGsségiik az, hogy ki tudjak-e gazdalkodni és
ki akarjak-e gazdalkodni ezt a 30 szézalékot egy-egy
béremeléshez.

Ezzel szemben viszont tettem egy masik javasla-
tot, ami azt gondolom, sokkal tobbet segitene a kiste-
lepiilések vezetGinek, az pedig az, hogy az Orszag-
gyilés és a kormény a torvényben eddig eldirt bér-
emelést, amit folsorol - most éppen nem akarom a
paragrafusokat sorolni, hogy mely paragrafusokban
irja el6 -, ezt garantalja a koltségvetési torvényben.
Azt gondolom, hogy ez sokkal fontosabb, hiszen 6ri-
asi terhet r6 a telepiilésekre az, ezt jol mondtak el-
lenzéki képviselGtarsaim, hogy a polgarmesterek
bérét gyakorlatilag semmilyen normativaval nem
tudjak megkapni a telepiilések, és mégis torvény
garantalja, tehat ezt ki kell fizetni. BArmennyire is
kevés, ki kell fizetni.

S6t ennél is van sulyosabb teher az 6nkormény-
zatokon, ez pedig az alpolgarmesterek fizetése; kiste-
lepiilésen az alpolgirmesterek bérezése oriasi terhet
jelent. Az a helyzet, hogy példaul az én volt telepiilé-
semen, ahol 20 évig voltam polgarmester, az, aki
most polgarmester, harom cikluson keresztiil volt az
alpolgarmesterem: havi 10 ezer forint bérezése volt.
Most az alpolgarmesternek, miutin a torvény értel-
mében kotelez6 odaadni a polgarmester bérének 70
szazalékat, tobb mint 100 ezer forint a bére. Na, ezt
nehéz kigazdalkodni egy telepiilésnek, azt gondolom,
raadasul egy Kkistelepiilésen - nem bantva, mert biz-
tos, hogy vannak kivételek, és biztos, hogy vannak
olyan telepiilések, ahol nagyon-nagyon sokat dolgo-
zik az alpolgarmester, de azt gondolom, hogy az al-
polgarmestereknél a polgarmesterek lényegesen
tobbet dolgoznak, és bizony, szerényebb tiszteletdi-
jért is el tudjak latni ezt a feladatot.

Ezért a masik javaslatom az, hogy a térvényben
kotelezGen el6irt 70 szézalékos alsé hatart vegyiik ki,
és hadd dontsék el a telepiilések azt, hogy egyébként
nullatél 9o szizalékig mennyi bérezést akarnak adni
az alpolgarmesternek a polgarmester fizetéséhez
képest. Azt gondolom, ezek fontos dolgok.
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Természetesen tudom azt, hogy annak idején a
torvénybe ez azért keriilt be, mert nagy telepiilése-
ken, ahol sok, sokkal tobb feladatot 14t el egy alpol-
garmester, ott bizony probléméak voltak a képvisel6-
testiiletnél abbdl, hogy nem akartdk tgymond meg-
adni az alpolgarmesternek azt a fizetést, amit gon-
dolt a polgarmester. De én azt gondolom, hogy ebbdl
a példabol nem indulhatunk ki. Abbdl a példabol kell
kiindulni, hogy a kistelepiiléseken bizony nem tudjak
kigazdalkodni ezt az Gsszeget, és az sem varhato el
egyébként - baArmennyire is mondjak egyesek, hogy
akkor mondjon le réla az alpolgarmester -, mondjuk,
egy nyugdijas alpolgarmester, akinek a nyugdija
80 ezer forint, és alpolgarmesterként kaphat 250
ezer forintot, nem hiszem, hogy le fog mondani a
250 ezer forintrol, illetve tudok példat, hogy nem
mond le réla, miért is mondana le? O is a pénzbdl él.
Azt gondolom, hogy ezt a lehetdséget vissza kell adni
a telepiiléseknek, dontsék el a telepiilések, az on-
korméanyzatok, hogy mennyi tiszteletdijat adnak az
alpolgarmestereiknek.

Nagyon fontos még, hogy - bocsanat, nézem a
jegyzetemet -, hogy a 3200 6nkormanyzati vezetének
a nagy része tobbszorosen megvalasztott. Ezért fon-
tos az, hogy ne engedjiik ezt a dolgot el magunk mel-
lett, és mindenképpen meglegyen az emelés.

Ami a polgarmester fizetését illeti, azt gondo-
lom, hogy a 30 szazalékos béremelés 1500 f6ig - még
egyszer mondom, szerintem nem elégséges, nyugod-
tan el lehet tordlni -, ha a térvényben eldirt bért ga-
rantaljuk, akkor a 30 szazalékot siman ki tudjak
gazdalkodni az 6nkormanyzatok. Ha eddig ki tudtak
gazdalkodni egyébként a polgidrmester bérét. Tehat
az mar, agy kell mondjam, hogy az egy olyan dolog,
akar a telepiilés elismerése lehet ez a 30 szazalék, ha
az eredeti bért garantaljuk, a telepiilés elismerése
lehet a munkajanak egy polgarmester felé.

Fontosnak tartom még, hogy a helyre tett bére-
zésnél, még egyszer mondom, minden telepiilés be-
leeshessen ebbe, és rendben legyen. Azért azt ne
felejtsék el ellenzéki képviselGtarsaim, hogy tavaly
oktoberben miket nyilatkoztak a valasztasok utan! A
leghangosabb az LMP volt, még a miniszterelnok
urhoz is interpellaltak, mert mi szerettiik volna méar
tobbszor rendezni ezt a polgdrmesteri bért, és a va-
lasztasok utan hirtelen mindenkiben, amikor folem-
litettiik, hogy esetlegesen rendezni kell ezt az elhiba-
zott 1épést, hogy lecsokkentettiik a polgarmesterek
bérét, akkor az Osszes ellenzéki part emberei nyilat-
koztak egyébként, de a leghangosabb az LMP volt
ebben, hogy azért akarjuk emelni a béreket, mert
fideszes lett a polgarmesterek tobbsége.

Most 6rommel hallom, hogy rajottek, hogy a
polgarmesterek tobbsége fiiggetlen. Ez egy nagyon jo
dolog. Ez eredetileg is igy volt. Az a helyzet, hogy mi
szerettiik volna mar akkor is rendbe tenni - én ma-
gam, még egyszer mondom, tobbszor - azt, hogy a
torvényben annak idején hibat vétettiink. Azt gondo-
lom, hogy ezzel a 1épéssel, ha az én modositdimat
elfogadjak, akkor helyre tudjuk tenni azt, amit elron-
tottunk annak idején, és helyre tudjuk tenni azt,
hogy a telepiiléseken a polgarmesterek bérezésével
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jaré osszeg biztositva legyen, és azt az Gsszeget pe-
dig, amit most a polgarmesterek bérezésére fordita-
nak tgymond a telepiilések a sajat bevételeikbdl,
abbol a kevésbdl is, ami egy-egy kistelepiilésen van,
azt az Osszeget fordithatjak a telepiilések fejlesztésé-
re. Ugyhogy ehhez kérem az 6nok tamogatésat.

KoOszoném szépen. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Mesterhazy Attila
képviselG trnak.

(18.00)

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! KépviselGtar-
saim! Figyeltem Boldog képviseltarsam érvelését.
Szerintem van benne tobb lyuk is, ahogy szoktak
fogalmazni. Kezdeném azzal, hogy 6n azt mondja,
hogy a 130 szazalékos bért ki tudjak gazdalkodni az
onkormanyzatok a sajat koltségvetésiikbdl, de a 70
szazalékos alpolgarmesteri bért meg nem, tehat azt
meg érdemes lenne f6lszabaditani. Szerintem nagy-
jabol ez ugyanaz most matematikailag, hogyha sza-
mokkal levezetjiik. En azt mondanam, hogy egyiket
se tudjak olyan kénnyen kigazdalkodni.

Tehat mi a magunk részér6l minden olyan ja-
vaslatot tudunk tdmogatni, amikor a korméany azt
mondja, hogy egyszer(ien rendezi ezeket a béreket,
pont azért, amirdl on is beszélt, hogy ez el lett ront-
va - bocsanat, hogy ilyen csiinyan fogalmazok -, ak-
kor korrigalni kell ezt a hibat, hiszen a polgarmeste-
rek, f6leg ilyen kisebb telepiilésen egyszeriien k6zos-
ségszervez6 eréként vagy kozosségmegtartd er6ként
is m{ikodnek, és ez ilyen szempontbdl fiiggetlen at-
6], hogy valaki fiiggetlen polgarmester vagy valami-
lyen part szinében lett polgarmester.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ezért mi azt mondjuk, hogy kell a béreket ren-
dezni természetesen a Kkistelepiiléseken is, hiszen ez
a Fidesz hibaja volt, a Fidesz hozott egy olyan tor-
vényt, egy olyan jogszabalyi modositast, ami el6idéz-
te ezt a tragikus helyzetet, és messze ezek a polgar-
mesterek nincsenek megbecsiilve ahhoz képest,
amennyi munkat végeznek.

De az a megoldas, amit 6nok javasolnak, sza-
munkra nem elfogadhat6. Még egyszer mondom,
egyrészt azért, mert a 30 szazalékot a sajat koltségve-
tésiikb6l nem tudjak kigazdalkodni, erre mondjuk
azt, hogy ezt adja oda az 4llam az allami koltségve-
tésb6l. A masik pedig, hogy az Gsszeférhetetlenségi
szabaly megvaltoztatisa azzal a szandékkal, hogy
majd a beliigyminiszter vagy a kormany ad megbi-
zast kozfoglalkoztatas szervezésére a polgarmeste-
reknek, ez pedig alsagos. Beszéljiink mar szintén!
Onok arra akarjak ezt f6lhasznalni, hogy ha majd jon
egy kovetkezd valasztasi idGszak, akkor tudjak revol-
verezni a polgarmestereket, és azt tudjak mondani,
hogy azt kell csinalnod, amit mi mondunk.
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Most miért kell egy Osszeférhetetlenségi szabalyt
hozni, amikor ezt a munkat elvégzik egyébként a
polgarmesterek igy is, gy is, a mai nap is, hiszen ki
mas csindlni egy kistelepiilésen.

Ennél sokkal &szintébb meg tisztességesebb
lenne, ha nem ilyen-olyan mddon, triikkkosen, alsa-
gosan akarnak ezt a kérdést megoldani, hanem azt
mondanik, hogy emelni kell ezeknek a polgarmeste-
reknek a fizetését, hiszen nagyon sok olyan munkat
végeznek, ami hasznos a helyi kozosség, hasznos a
nemzet szamara.

Tehat ha a mddosité inditvanyokkal 6nok ezt
olyan iranyba alakitjak at, hogy az allami koltségve-
tésbdl finanszirozzak a polgarmesterek fizetésemelé-
sét, akkor azt mindenféleképpen tdmogatni tudjuk.
Ha barmilyen olyan médon akarjak ezt megtenni,
ahogy 0n is utalt ra, hogy egyrészr6l a 70 szazalékot
fololdjak, masik részrdl ez azt is jelenti, hogy ha leg-
alabb 70 kikeriil, akkor az 0-t6l 9o-ig barmi lehet, és
ez adott esetben eredményezheti azt, hogy sok pol-
garmester még kevesebbet fog keresni, illet6leg...
(Boldog Istvan: Alpolgarmester.)

Alpolgarmester, koszonom szépen a kiegészi-
tést. IlletGleg az is egy alsagos érvelés, hogy majd
kigazdalkodja a sajat koltségvetésébdl, hiszen ezek a
telepiilések tipikusan vagy nagy toébbségiik jelenleg is
nagyon sok anyagi probléméaval és gonddal kiizd.
Tehat én megnézném azt a polgarmestert, amelyik
odaall a sajat telepiilése elé, és azt mondja, hogy én
azt kérném, hogy az én fizetésemet emeljétek meg 30
szazalékkal, agy, hogy ezt a mi koltségvetésiinkbdl
kell kigazdalkodni. Szerintem ez nem elvarhato.

Onok annyi pénzt vettek el az 6nkormanyzatok-
tol, hogy effektive ezek a kisebb telepiilések szinte
vegetalnak, és barhovid megy az ember vidékre, ak-
kor mast sem hall a polgarmesterektdl, hogy hol
milyen problémakkal szembesiilnek, mikozben
egyébként az Oonok valasztasi igérete az volt, hogy
majd jon a Fidesz-kormany, és akkor a falu megtarto
erejét hogy meg fogjak erGsiteni, vagy mennyivel
konnyebb lesz a falun a 1ét, az élet, és hogy a polgar-
mestereknek is és az 6nkormanyzatoknak is mennyi-
vel konnyebb dolga lesz. Ha most 6nok azt mondjak,
hogy ezt megcsinaltak, akkor széljanak a polgarmes-
tereknek is, mert nem igy érzik ezt helyben, akar-
merre is megylink Zalatdl Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyéig az orszagban.

Tehat Osszegezve, szerintem azt a hibat, amit
onok kovettek el, azt kellene korrigalni tgy, hogy
rendbe tenni a fizetéseket a telepiilési polgarmeste-
rek szdmara, és nem sumak modon, hogy lehessen
Oket politikailag revolverezni, mert triikkkds megol-
das, hanem ugy, hogy ez mindentdl fiiggetleniil jar-
jon nekik, és ne nekik kelljen a sajat koltségvetésiik-
b6l kigazdalkodni, mert ez szerintem nem elvarhat6
a mai viszonyok kozott ezeken a telepiiléseken.

Koszonoém a figyelmet. (Szérvanyos taps az
MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom, Mesterhazy képvisel§ tr.
Megadom a sz6t ketté percre Simon Miklos képvi-
sel§ urnak, Fidesz.
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DR. SIMON MIKLOS (Fidesz): K6sz6nom szé-
pen, elndk tr. Arrol, hogy ki és mennyi pénzt vett el
az 6nkormanyzatoktol, tudnék sokat mesélni, mert-
hogy 2002-2014 kozott volt szerencsém egy kistele-
piilésen, Nyirbogiton polgarmester lenni. Amikor
onok, kedves szocialistak megadtak az 50 szazalékos
béremelést 2003-ban (Kozbeszoélasok az MSZP pad-
soraibdl. - Az elnok csenget.), és utdna az oOnkor-
manyzatokra nyomtak ra, akkor mi nyogtiik a terheit
ennek. Tehét a lényeg az, hogy kozos felelGsségiink
az, hogy a Kkistelepiilésen él6 polgarmesterek fizetése
alacsony. A Fidesz tobbszor megprobalta ezt a hibat
rendbe tenni. Sajnalatos mdédon 6nok nem voltak
ebben partnerek.

En szeretném megkoszonni a Kkistelepiilések
polgarmestereinek azt a tiirelmet és bizalmat, hogy
ugyanigy végezték a munkajukat fele meg kéthar-
mad fizetésért, mint korabban, és azt kérem 6noktdl,
tisztelt képviselGtarsaim, hogy segitsenek ezt a prob-
1émat megoldani. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a szot
Gar Nandor képvisel6 trnak, Magyar Szocialista
Part.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Simon Miklos képvisel6tarsam biztos tudna
néhany j6 tanacsot adni kistelepiilési polgarmester-
tarsainak, de ha j6 tanacsot nem, akkor figyelmez-
tetni Gket arra, hogy mondjuk, jogtalanul hogy ne
vegyenek fel kiilonféle forrasokat (Szabo Sandor:
Igy van!), merthogy az nem illik, az nem j6, az nem
célszerd. (Dr.Volner Pal: Simon Gabor!) En azt
gondolom, hogy ebben a kérdéskorben lehet, hogy az
els6 mondatomat meg kell forditani, és talin maés
kistelepiilési polgarmestereknek kell az 6n szaméra
tanacsot adni vagy kellett volna a megfelel6 id6ben.
De hat az élet méar csak ilyen, igy alakultak a dolgok.

Nem kivanok kiilonosképpen személyeskedni
onnel, de azért azt hozzateszem, hogy az én ismere-
teim szerint elég zavaros az a torténet, ami polgar-
mesteri 1étéhez kapcsolddik vagy kapcsolddott. Er-
dekes mddon a Mentelmi bizottsag, ha emlékképeim
nem csalnak meg, akkor nem adta ki a mentelmi
jogat, igy egy bir6sagi targyaldsnak sem valt alanya-
va. Gondolom, megkoszonte a Fidesznek, rendben is
van ez. (Dr. Simon Miklés: Hogy jon ez ide?) Nyil-
van ez alapot teremt ahhoz, hogy ilyen megszolala-
sokat eszko6zoljon.

Nézziik magat a torvénytervezetet, és nézziik
azt, amit Boldog Istvan képvisel§tarsam torvénymo-
dositasi javaslatként benytijtott mar korabban is meg
azébta is kezdeményez jelen idészakban.

Azt gondolom, hogy alapvetSen az 1500 f6 alatti
telepiilésekrol beszélve két dolgot nem lehet és nem
szabad megkeriilni. Az egyik az, ami magahoz a koz-
foglalkoztatas dolgahoz kapcsolédik, annak a szerve-
zéséhez, a feladat kiadasahoz a kormény vagy a kor-
maéany valamelyik tagjanak a részérdl és ezen feladat
ellatasaval kapcsolatos tevékenységért vald dijazés-
ban részesiilés kérdéskorérdl. Ez az 6sszeférhetetlen-
ség dolga.
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Magyarul, arrél szol a torténet, hogy a polgar-
mesterek, akik nyilvan a kozfoglalkoztatassal kap-
csolatosan eddig is tettek sok mindent, ezek most ezt
dijazas fejében tegyék meg, igy akarjak helyére tenni
onok azt a bilint, nem hibat, biint, amit elkévettek
veliik szemben az illetményeik csokkentését érint6-
en, és ezzel még profitot is akarnak termelni a sajat
maguk szdmdra, politikai profitot, hogy ezeket az
embereket, ha mar a beliigyminiszter, a Beliigymi-
nisztérium égisze ali tartozik a kozfoglalkoztatas,
akkor - jelképesen mondom - vezetGszarra tegyék, és
a politikai identitastudatukat formaljak. Nem gondo-
lom, hogy nagyon j6 ez a gondolkodas, merthogy a
polgarmesterek fiiggetlenségét - marpedig a legtobb
polgarmester féleg a kistelepiiléseken fliggetlen, nem
fideszes, nem szocialista, nem ilyen és nem olyan - és
a telepiilésért valé6 munkalkodisukat nem kellene
ilyen értelemben politikailag béklyok kozé kétni. Ez
az egyik része a dolognak.

A masik része, hogy nyilvan ezzel a jelképesen
emlitett vezet6szarral a fliggetlenség elvesztése ira-
nyaba probaljak meg terelni 6ket, és mint mondtam,
politikai hasznot akarnak termelni, nem masrol sz6l
a kormanyzati irany al4 vonas.

(18.10)

A maésik része a dolognak az, ami a polgarmeste-
rek javadalmazasat illetéen az illetmény vonatkoza-
saban az 6nkormanyzati bevételek terhére torténd
30 széazalékos novelést iranyoz el§ a tervezet kap-
csan. Tudom, Vitanyi képviselGtarsam mar masfajta
gondolkodast is képvisel ebben a dologban, hogy
nem feltétleniil az 6nkorményzatok bevételi terhére
kellene ezt elszamolni, én is, mi is gy gondoljuk,
hogy semmiképpen nem, mert az énkorméanyzatok-
tol 6nok leginkabb elvettek és nem adtak nekik. Ilyen
értelemben a teherbiré képességiik nyilvan ennek a
30 szazaléknak a megfinanszirozasa tekintetében
nem igazan 4ll. Vannak énkorményzati szovetségek
is, amelyek err6l a torvénytervezetrdl allaspontokat
rogzitettek, és nem igazan tetszik nekik az, hogy az
onkorményzatok bevételi terhére kivanjak ezt a 30
széazalékos kegyet gyakorolni 6nok.

Onok mindig szivesen cselekszenek tigy, mintha
adndnak, majd azt a mintha adnanak cimszéval
megaldott torténetet masok teremtsék eld; teremtse
el az onkorméanyzat, vessen ki adot, tegyen ezt, te-
gyen azt, majd ebbdl finanszirozhatja a plusz 30
szazalékot, ahelyett, hogy arr6l gondoskodnénak,
hogy amit elvettek ezekt6l az emberektdl, legalabb
azt visszaadnak nekik.

A polgarmesterek fizetése, ha jol emlékszem,
akkor a helyettes allamtitkarok illetményéhez van
hozzarendelve alapilletmény, illetménykiegészités,
valamint a vezet6i illetménypotlék bizonyos szézalé-
ka tekintetében. Ez az az 500 f§ alatt 20 szazalék,
aztan 500 és 1500 6 kozott 40 szazalék, és novekszik
ett6l felfelé. Talan 1500 és 10 ezer kozott 60, és még
feljebb pedig még nagyobb mértékekben.

Ez volt az, amihez hozzaillesztetten volt polgar-
mester ur, képviselGtarsam, Boldog Istvan benytj-
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totta azt a torvénytervezeti javaslatat, ami gyakorla-
tilag 20-16l, 30-ra - ugye? -, 40-r6l 50-re, és a masik
kategoridban meg a 1500 f6 és 5 ezer {6 k6zott meg-
hagyta a 60-at, és utana 5 és 10 ezer f6 kozott pedig
65-re emelte volna, de ezt a Fidesz tobbsége nem
tamogatta, mert ezzel végiil is a polgarmesterek vi-
szonylag jol jartak volna, legalabbis a szamitasaim
ezt tAmasztjak ala, tehat egy elfogadhatéonak mond-
haté valtozas kovetkezett volna be. Ezt a Fidesz
tobbsége nem tamogatta.

Most ott tartunk, hogy uajabb probalkozasok
vannak. Mondom még egyszer, a legnagyobb baj ott
van, legalabbis nekiink ezzel az egész torténettel,
hogy az 6nkormanyzati bevételek terhére torténd 30
szazalékos novekedéssel parositva és az Osszeférhe-
tetlenség tekintetében a politikai vezet&szarra valod
rakapcsolds mellett... - a kozfoglalkoztatasrdl beszé-
lek. A legnagyobb baj tehat ott van, hogy megint nem
sajat maguk akarnak gondoskodni err6l a-nem
tudom pontosan, de - néhany millidrd forintos nagy-
sagrend( pénzrdl. Nem szamoltam ki, de hogy érzés-
re maésfél-kétmilliard forintos nagysagrend lehet,
aztan lehet, hogy lehet ennél pontosabb szamot is
mondani, de még ezt sem kivanjdk megteremteni
vagy ezt sem kivanjak biztositani az 1500 f6 alatti
telepiilések polgarmestereinek.

Konkrétan még ehhez a dologhoz illesztetten, az
alpolgdrmesteri 70 szézalékos mértékii 0-90 kozé
valé terelés tekintetében vélem érteni, amit mond
Boldog Istvan képvisel6tarsam, de szeretném mon-
dani, hogy nem szivesen tAmogatunk olyan folyama-
tot, amely embereknek nem jovedelmet ad, nem
pénzt, fizetést ad, hanem azt vesz el t6liik. Azt gon-
dolom, hogy a 0-90 szazalék kozé valo terelés ilyen
értelemben ennek a lehetGségét is biztositana.

Konzekvensen nem tudok és nem is akarok maést
mondani, csak azt, hogy ha a korméany, a Fidesz és a
kereszténydemokrata part ugy gondolja, hogy az a
pénz, amit 6nok elvettek az emberekt6l, annak egy
jelentds hanyadat legaldbb vissza kellene juttatni,
akkor arra kozvetlen finanszirozasi hatteret biztosit-
sanak, és ne a telepiilést6l varjak el, hogy onkormany-
zati sajat bevételbdl finanszirozzak meg mindezt.

Tehat ha Vitanyi képvisel6tarsam gondolkoda-
sat veszem alapul, hogyha a kormanyzat ennek a
finanszirozasi hatterét megteremti, akkor ez szerin-
tem rendben van. Azt kell megnézni, hogy akkor
kedvez6bb vagy kedvezdStlenebb pozicioba keriilnek,
mint azt megel6z6en, amikor csokkentették az illet-
ményiiket, a jovedelmiik nétt ahhoz képest vagy
csokkent.

S még egy dolog, ami nem feltétleniil csak a pol-
garmesterek és alpolgdrmesterek illetményének,
fizetésének a finanszirozasi hatterét érinti, az ma-
guknak az énkorményzatoknak a finanszirozasa. Az
onkormanyzatok finanszirozasa tekintetében hat év
az, ami a hatuk mogott van. Hat év utdn - most mar
lassan, néhany hénap elteltével - ne masrol beszélje-
nek, arrol beszéljenek, hogy mit tettek. Arrol beszél-
jenek, hogy hogyan érvényesiil Magyarorszagon az
onkormanyzatok feladatfinanszirozasa, a kotelezd
feladatok ellatasanak a finanszirozasi hattere hogyan
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van megteremtve, mind akar a személyi, mind akar a
dologi koltségek finanszirozasa tekintetében van-e
feladatfinanszirozas. Ha azt mondjdk 6nok, hogy
van, akkor majd elmondom, hogy miért nincs és
hogyan nincs. Csak azért, mert nap nap utin szem-
besiilok azzal, f6leg a kisebb telepiilések viszonylata-
ban, ahol nagy adobevételekre nem tudnak sort keri-
teni, hogy igenis a kotelez6 feladatok vagy a feladat-
finanszirozas pénziigyi hattere nem adott. Kinlédnak
az onkorményzatok, kinloédnak a kotelezd feladatok
ellatasa tekintetében is.

Osszegezve, két dolgot szeretnék a figyelmiikbe
ajanlani, és a harmadik pedig, hogy a most mar itt
kétszer elhangz6 javaslatot megerdsiteni. Egy: ne
torekedjenek arra, hogy a megvalasztott telepiilések
érdekében szolgalatot ellatd6 polgarmestereket,
mondhatom, messze dont§ tobbségében fiiggetlen
polgarmestereket, valamilyen karanténba zarjak; ne
torekedjenek arra, hogy a politikai befolyasukat
akarjak érvényesiteni e tekintetben, ne akarjak ilyen
nyalokas pénzekkel megvasarolni mindazt, amit
egyébként tisztesség okan is biztositaniuk kellene,
mar csak azért is, mert 6nok vették el ezeket a forra-
sokat a polgarmesterekt6l. Nem a filiggetlenségiik
csorbitasan keresztiil kell, és nem beszoritva kell
nekik apr6 forintokat hullajtani annak érdekében,
hogy 6n6k a politikai céljaikat minél inkabb érvényre
tudjak juttatni.

Kettd: azt gondolom, hogy az a lehet6ség, amely
ennek a torvénytervezetnek a keretei kozott megfo-
galmazasra keriilt, plusz 30 szazalékos mértékd no-
vekedés, ennek a tekintetében pedig ne mas utat
jarjanak, hanem azt az utat jarjak, hogy finansziroz-
zak meg. Kormanyzati finanszirozasi hattérrel vite-
lezzék ki a torténetet, és ne Ggy akarjak, ahogyan azt
a torvénytervezetben leirtdk és megfogalmaztak,
hogy az onkormanyzat sajat bevételeinek a terhére
tehesse meg mindezt, ne akarjanak ellenségeket
csindlni a telepiilés polgdrmestere és a telepiilés
polgarai kozott. A polgarmestereket, akik tisztes
modon a feladataikat ellatjak, azokat olyan javadal-
mazasban, dijazasban kell részesiteni, amely a tisztes
megélhetés lehetGségét biztositja a szamukra.

Tudjak, a Kkistelepiiléseken dolgoz6 polgarmes-
terek tobb esetben nagyjabol annyi illetményre, jo-
vedelemre tesznek szert, mint mondjuk, a k6zmun-
kaban foglalkoztatott emberek munkairanyitéja, aki
a k6zmunkaban munkairanyitoként dolgozik.

(18.20)

Nem becsiilom le azt, aki kozmunkaban munka-
iranyit6, de azt gondolom, hogy némileg tobb felelds-
ségiik van azoknak a polgarmestereknek, akik a tele-
piilés minden egyéb mas iigyes-bajos dolgait intézik.
Ilyen értelemben tehat a tisztességes megélhetésiik-
hoz sziikséges bérek, illetmények l1éte alapvetGen 6no-
kon malik, alapvet§en azon mulik, hogy képes-e, van-
e szandéka, akarja-e a kormany a 30 szazalék megfi-
nanszirozasat megtenni, és nem 4tharitani az énkor-
manyzatok sajat bevételeinek a terhére.
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Eppen ezért ha komolyan gondolja Vitanyi kép-
viselGtarsam a kormanyzat részérol torténd finanszi-
rozasi hattér biztositasat, akkor nydjtson be modosi-
t6 inditvanyt, és mi szivesen tamogatjuk ebben a
torténetben azért, mert gy gondoljuk, hogy mindaz,
amit annak idején Boldog képviselGtarsam is tGtjara
bocsatott a szazalékos novekedések tekintetében, s
mindaz, amit most Vitanyi képvisel6tarsam elmon-
dott e vonatkozasban, azok tAmogathat6 dolgok, bar
hozzateszem, azok nem semlegesitik azokat a galad
cselekedeteket, amelyek kialakultak akkor, amikor a
polgarmesterek javadalmazasat ilyen mértékben
csokkentették. Elnok ar, koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisels ar. Tovabbi fel-
sz6lalasok kovetkeznek; els6ként Petnehazy Attila
képviseld tr, Fidesz.

PETNEHAZY ATTILA (Fidesz): K6sz6nom szé-
pen a szoét, elnok ar. Elnézést kérek, hogy ismét egy
olyan téméaba csapok, amit mar a multkor is megtet-
tem, de kénytelen vagyok elmondani, én masszivan
hiszek abban, hogy nem az a m6dja a masik ember
véleménye megcafolasanak, hogy elkezdem emberi
mivoltaban foldbe dongolni, és elkezdem megbanta-
ni. Ezt természetesen Gur képviselGtarsunk monda-
taira mondom, amikor is Simon Miklos képviselStar-
samat emberi mivoltaban probalta megbantani. En
ugy hiszem, az érvek nagyrészt megallnak, és még
jobb fényben is tiintetik fel azt, aki elmondja ezeket
az érveket.

De visszatérve némileg az tigyre - mert azért
jocskan elrugaszkodtunk téle és mindenfélét idehuiz-
tunk -, példaul arra az allitasra, hogy a polgarmeste-
rek politikai indittatasanak, fiiggetlenségének a csor-
bitasarol van sz6: nem értem, most akkor a fideszes
polgarmesterek tamogatasa a cél, vagy a polgarmes-
terek politikai identitdsanak csorbitasa a cél, mert a
kett6 nekem sehogy sem jon 6ssze. Mindazonaltal az
csak a sajat maganvéleményem, hogy én még sosem
lattam olyan polgarmestert, akit megvalasztanak, és
amikor a polgarmesteri székbe beiil, akkor kezd el
kialakulni a politikai indittatdsa. Ez legalabbis sze-
rintem nagyon ritkan fordul elé.

A mésik megjegyzése az volt, hogy a korményzat
részér6l nem juttattak semmit a kistelepiilési on-
korményzatoknak. Ez azért messze nem igaz véle-
ményem szerint. En Szabolcs megyében csak olyan
kistelepiilésen jartam, ahol rengetegfajta megteste-
siilése van annak, hogy mind a kozosségfejlesztés-
ben, mind az Gtépitésben, mind az utak feltjitasdban
juttattak nekik forrasokat. Tehat szerintem ez sem
allja meg a helyét. Ez is egyfajta olyan, a témahoz
nem szorosan kapcsol6dd fejtegetés volt, ami erd-
szakoltan htizza be a vélt vagy valos torténéseket
biralatként.

Ez megint nem azt az iigyet viszi elére, ami vé-
giil is mindannyiunk szerint fontos lenne. Mert a
fontos dolog mégiscsak az, ami mindannyiunk szaja-
bol elhangzott, hogy a kistelepiilési polgarmesterek
fizetése alacsony. Azt hiszem, ezt mindenki elismerte
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a teremben, vagy legalabbis jocskan csokkent a fize-
tésiik ahhoz képest, amilyen azel6tt volt. S azt hi-
szem, végiil is ez a fontos. Azt javaslom, hogy ide
kanyarodjunk vissza. Koszonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Petnehazy képvisels
ar. Kettd percre megadom a szt Gur Nandor képvi-
sel§ trnak.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ur. Petnehazy képviselGtarsam, az alaphelyzet
az, hogy onok elvettek. Ez az alaphelyzet. Az alap-
helyzet az, hogy a kis 1étszam, az 1500 f6 alatti tele-
piilések polgarmesterei nem jartak jol azokkal az
intézkedésekkel, amelyeket 6nok foganatositottak.
Az alaphelyzet az, hogy nem jobb élethelyzetet te-
remtettek szamukra, hanem rosszabbat. Az alaphely-
zet az, és akkor mondhatnam a torténetet to-
vabb - tehat elvettek.

Ha a tisztességnek azt a minimumat iitni akarjak,
el akarjak érni, hogy ne lehessen rossz sz6t mondani,
akkor legalabb annyit vissza kell adni, mint amennyit
elvettek, de akkor még mindig nincsenek pariban,
nincsenek egalban, akkor még mindig van tennival6-
juk. Akkor vannak a nullan, tudja, a nullan. S mivel
nem 2015-ben vették el, és amiota elvették, némi inf-
laci6 is volt, arrdl is lehetne gondoskodni. Egy sz6
mint szaz, elvettek és nem adtak, s az elvétel nem
dics6ség, akarmilyen szinezeti korméany teszi, ez nyil-
vanval6. Ezért azt javaslom, hogy ne gy probaljak
megélni a torténést, hogy ha adnak, akkor milyen jot
tesznek, hanem gy, hogy azt a rosszat, amit elkovet-
tek, probaljak meg minimalizalni.

A mésik: amikor 6n fejlesztési és sok minden
masfajta pénzekr6l beszél, akkor messze, messze,
messze dont6 tobbségében unios forrasokrdl beszél,
és ezt On is tudja. Tehat a magyar Kkoltségvetés ott
nem nagyon nagy hanyadban allt helyt.

Az utols6 mondatom pedig az, hogy a polgar-
mesterek altalam vélt megszoritasa nyilvan a kor-
manyzati iranyitas befolyasa ala val6 bevitelt jelenti.
Ennek nincs helye! A polgarmesterek tegyék a ma-
guk dolgat, iranyitsak a telepiiléseket, foglalkozzanak
az ott él6 emberek gondjaival, és legyen meg a meg-
felel$ illetménylik, tisztességes javadalmazasuk, ami
a normalis megélhetéshez elégséges. Elnok ur, ko-
szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Boldog Istvan kép-
visel§ ar hozzaszolasa kovetkezik.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsak! Nagyon sajnalom, hogy Mesterhazy
Attila képvisel6tarsam kiment, mert ugy latom, hogy
rosszul fejeztem ki magam és nem értette meg, amit
mondtam, de gy latom, hogy Gtr Nandor sem. Ezek
szerint csak nem jol mondtam el a modositd javasla-
tomat. Ha egy 300 ezer forintos fizetést a koltségve-
tés all, akkor a 300 ezer forint t6bb, mintha ennek a
30 szazalékat, a 9o ezer forintot allja a koltségvetés.
Az én javaslatom pont arrél szo6l, hogy a 300 ezer



19393

forintot fizesse az allam, és a 30 szazalékot, azaz a 90
ezer forintot a képviselG-testiilet - ha egyaltalan ad
annyit, és nemcsak 10 szazalékot ad - gazdalkodja ki
a sajat koltségvetésébdl. Azt gondolom, ilyen szem-
pontbdl az én javaslatom - amely arrol szdl, hogy a
torvény eddigi paragrafusaiban megéallapitott kotele-
z6 bérezést allja a mindenkori koltségvetésben a
mindenkori kormany - sokkal el6nyosebb a telepiilé-
sek, féleg a kistelepiilések szdméra, mintha a mosta-
ni 30 szazalékos emelést allja a koltségvetésben a
kormény.

Ami az alpolgarmestereket illeti: azt gondolom,
miutdn az alpolgarmesterek fizetése mar megallapi-
tott, ezt nem fogjak lecsokkenteni a testiiletek, mert
nem tehetik meg. Viszont a polgarmesterek fizetésé-
nek emelkedésével aranyosan most legalabb nem
kell megemelniiik. Ez azt jelenti, hogy az a fizetés,
amit én elmondtam itt ondknek, a tobb mint 100
ezer forintos fizetés, most nem fog megemelkedni 30
szazalékkal. Ez egy nagyon-nagyon fontos dolog egy
kistelepiilésen, képvisel§ ar. Azért javaslom azt, hogy
a 70 szézalékot engedjiik el, mert mar nem fogjak
visszavenni az alpolgarmesterek fizetését, viszont
nem lesz kotelez6 megemelni annak, akinek most 70
szazalékra allapitottak meg egy-egy kistelepiilésen.
Elég bajos lesz az, ha végiil az eredeti torvényjavasla-
tot fogadja el a Haz, amely szerint 30 szazalékkal
megemelkedik a polgarmester fizetése - ezt akar még
allhatja is az Orszaggyfilés -, és az alpolgarmesteré is
megemelkedik 30 szazalékkal. Nagy terhet fogunk
roni a kistelepiilések polgarmestereire!

Még egyszer szeretném elmondani, az eredeti
torvény sajnos nem csak 1500 6 alatt csorbitotta a
régbta polgarmester polgarmesterek fizetését. Pon-
tosan errél szolt annak idején az itt mar tobbszor
emlegetett javaslatom, amely 10 szizalékkal elcstsz-
tatta volna az alsé6 szazalékos kulcshatarokat, amiben
a polgarmesterek fizetése meg van allapitva. De mi-
vel a jelenlegi javaslatbenytjtok nem ilyen szazalé-
kos tablazatot nytjtottak be, hanem egy 30 szazalé-
kos eltérést, ezért nem azt hoztam vissza, hanem
inkabb azt javaslom, hogy oldjuk fel az 1500 f4s ha-
tart, és engedjiik meg. Ha egy telepiilésnek maganak
kell kigazdalkodnia, ami azt jelenti, hogy a képvisel6-
testiiletnek és a polgdrmesternek kell kigazdalkodnia
a sajat béremelését, akkor teljesen mindegy, hogy
egy 500 fGs telepiilésen vagy egy 20 ezer fGs telepii-
1ésen kell ezt megtennie. Mindenhol dolgoznia kell
rajta, hogy ki tudja gazdalkodni. S akkor azt gondo-
lom, gy igazsagos, ha mindenkinek megengedjiik.

(18.30)

Es én most nem a tizezer f6s telepiilésekért sze-
retnék itt az Orszaggytlésben lobbizni, hanem
mondjuk, az 1500 és 7000 vagy 10 ezer kozotti tele-
piilésekért, ahol a polgarmesterek nagyon sokat dol-
goznak. Mert egy 1550 f6s telepiilésen, nekem t6bb
ilyen telepiilésem van, vagy egy 4 ezer fGs telepiilé-
sen rengeteget dolgoznak. Mintakozmunkat csinal-
nak. Tiszateny6 oOnkormanyzata, Tiszasas oOnkor-
manyzata t6bbszoros mintaénkormanyzat. Kengyel
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kozség onkorméanyzata, tobb mint 4 ezren laknak a
telepiilésen, hihetetlen Start-munkat hajt végre, tobb
szaz embert foglalkoztatnak, és kérem szépen, azt
gondolom, a polgarmester ott is végez olyan munkét,
amiért megérdemelné azt, hogy ne a csokkentett
fizetése legyen, hanem igenis visszakapja ezt az elis-
merést. Ezért gondolom azt, ezért kérem a képvisels-
tarsakat, hogy tdimogassak a javaslataimat.

Azt viszont nagyon nem tartom helyes dolognak,
amit most latok megint kialakulni, hogy van egy
javaslat, akar modositok vannak hozza, moédositokat
lehet beadni hozzi, de mar most megkeressiik azt
ellenzéki oldalon, hogy miért nem fogjuk tdmogatni.
Mert lehet szép hangzatosan beszélni arrél, hogy
milyen nagyon sokat dolgoznak a Kkistelepiilési pol-
garmesterek - itt rdadasul, a mi padsorainkban va-
gyunk néhényan, akik kistelepiilési polgarmesterek
voltunk hossza éveken keresztiil, tehat sajat tapasz-
talatunk is van ra -, ha a végén mondvacsinalt indo-
kok miatt, én ilyennek tartom a kézmunkat egyéb-
ként, amit Gar urék mondanak, mondvacsinalt in-
dokok miatt nem szavazzuk meg.

Ne haragudjon meg, tisztelt képvisel6 tr, de az,
hogy o6n azt gondolja, hogy a Pintér Sandor fogja
alairni a polgarmesterek szerz6dését a koézmunka
szervezéséért, az teljes képtelenség! Teljesen nyil-
vanval6, hogy most sem Pintér Sandor irja ala a
mostani munkaszervez6kkel sem. Es még véletlentil
sem arrdl szol ez a javaslat, amir6l 6n beszél. Lehet
ezt szépen kitaldlni, de ez a javaslat arrol szol, hogy
minitéeszelnokként miikédnek a polgarmesterek. Es
a minitéeszelnokoknek, mar bocsanat, illik elismerni
a munk3jat. Es ha igy el lehet ismerni pluszban
ezeknek a polgarmestereknek a munkajat - elnézést
kérek t6lik, hogy letéeszelnokoztem Gket, de mond-
juk meg Gszintén, én ott mozgok kozottiik, sokszor
magukat is annak hivjak tobben is -, akkor miért ne
ismerhetnénk el rendesen, hivatalosan, torvényesen?

Voltak olyanok, akik megprobaltak ezt a munkat
elismerni. Sokan torvényteleniil, ezt nem szabad
letagadni. De pontosan ideje annak, hogy helyre
tegyiik ezt a dolgot, és azt mondjuk, hogy igazatok
van, olyan pluszmunkat végeztek, aminek egyébként
semmi koze tigymond a polgarmesterséghez nagy-
részt, ahhoz, ami az eredeti szakma. Mert amikor én
polgarmester lettem, mar bocsanat, és elkezdtem ezt
a szolgalatot a falumnal, akkor persze volt k6zmun-
ka, de az egész masrél szolt, mint a Start-munka.
Egészen masrol szolt!

Tehét azt gondolom, ezt el kell ismerni, és ha ezt
igy tudja elismerni a kormény pluszban, a polgar-
mesteri teend6k mellett, amihez kaphat egy 30 szé-
zalékos emelést, akkor § lehet az a munkavezetd, aki
egyébként is 6 nagyjabol, mert Ggyis mindig a pol-
garmester a kistelepiiléseken ezeknek a munkaknak
a vezetdje, akkor ezt meg kell engedni, hogy legyen 6
ez a munkavezetd, és ezért kaphasson pluszjuttatast.
En ezt igy tartom helyesnek.

Arra kérem a képvisel6tarsakat, nyilvan nem
lesz egyszer( ennek a torvénynek az elfogadésa, mert
ha mindig taldlunk egy indokot, hogy miért nem
tamogatjuk, akkor megint nem lesz bel6le semmi.
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Mar decemberben azt gondoltam, hogy at fog menni
ez a javaslat, f6leg a médositoimmal, amit itt a Haz-
ban mindenki tAmogatott, legalabbis akkor, és most
mar megoldjuk ezt a kérdést. Azt gondolom, meg kell
oldanunk. Nem vitatom azt, hogy annak idején, ami-
kor atalakitottuk a térvényt, mi hibaztunk. Ez tagad-
hatatlan. Sokat is probaltunk tenni azota azért, hogy
ezen valtoztassunk.

De még egyszer mondom, tavaly oktéberben, a
valasztasok utan, amikor probalkozni akartunk, nem
mi voltunk azok, akik a kamerak elGtt alltak, és azt
mondtak, hogy azért akarjdk megemelni a polgar-
mesterek fizetését, mert fideszesek lettek, és azért
csokkentették le, hogy ne induljanak el az ellenzéki-
ek. Ami nem volt igaz, mert akkor is a fiiggetlen pol-
garmesterek voltak a legtobben, és én nem tudok
olyan polgarmestert, aki azért nem indult el, mert
ennyi vagy annyi a bér. Ugyanis valaki nem a fizeté-
sért lesz elsGsorban polgarmester, hanem els6sorban
azért lesz valaki polgarmester, mert szolgalni szeret-
né a kozosségét.

Az més kérdés, hogy meg kell tudjon élni egyéb-
ként, ha mar elvégzi ezt a munkat, és meg kell fizetni
a munkajat. Ezért kérem azt, hogy most ne hagyjuk
azt, hogy ez a torvény elbukjon, tdmogassuk. En
pontosan azért nem hoztam masféle modositot, azért
nem hoztam be tablazatot, azért nem alltam el§ azzal
a régi Gtletemmel, hogy adjuk vissza egyébként a régi
modszert, ami a torvény elfogadésa el6tt volt, hogy a
testiiletek bizonyos hatarok kozott, szorzészamok
alapjan megallapithatjak, pedig én azt a modszert is
nagyon jonak tartottam. De nem hoztam ezt vissza,
mindossze olyan apré moédositdsokat szeretnék,
amelyekkel gyakorlatilag nem tesziink tobb terhet a
telepiilésekre, s6t levesziink terhet a teleptilésekrél,
és megprobaljuk elérni, hogy azt a megbecsiilést, ami
jar a polgarmestereknek, visszakapjak végre anyagi-
lag is.

Ehhez kérem az 6nok tamogatéasat. Azt gondo-
lom, hogy ha a sajat magam éaltal benyujtott mddosi-
tokat és azt a javaslatot, amit képviselGtarsaim be-
nydjtottak, ossze tudjuk fésiilni, akkor a végén min-
den polgarmester azt fogja érezni, hogy az egész
Orszaggytlés, mindazok, akik megszavaztak, nem a
Fidesz- meg a KDNP-frakci6, hanem mindazok, akik
megszavaztak, végre megprobaltak elismerni azt a
munkat, amit 6k végeznek. K6szonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Készonom szépen, Boldog Istvan kép-
visel§ tr. Két percre megadom a szét Szab6é Sandor
képvisel6 tirnak, MSZP.

SZABO SANDOR (MSZP): K6szoném a szot, el-
nok tr. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindenki elmon-
dott szerintem mindent, amit ezzel a kérdéskorrel
kapcsolatban el lehet mondani. Csak azt szeretném
kérni, hogy ha ilyen egyeztetés van, és ilyen komoly
kérdésrdl van szd, akkor miért nem tetszenek ben-
niinket odahivni. Mikor hivtak benniinket oda egy
ilyen egyeztetésre az ellenzéki képvisel6ket?
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Nem tudom, a jobbikosok majd a sajat maguk
nevében nyilatkoznak, de minket, szocialistakat egy
1lyen egyeztet§ targyaldsra, ami konkrétan fontos
iigy, mindenki elmondhatja, a polgarmesterek akar
kistelepiilésen, akar nagy telepiilésen milyen komoly
feladatokat latnak el, ha egy ilyen kétharmados tor-
vényrol van szd, akkor miért nem tetszenek odahiv-
ni? Most halljuk Vitanyi képvisel6 trt6l azt a modo-
sit6 javaslatot, amit esetleg, ha bele tetszettek volna
tenni a torvénybe, a mostani modositésba, akkor
mar mindjart masképp allnank a kérdéshez. Es ne
tessék azt mondani, hogy egyébként vélt vagy valds
problémak nélkiill mar el6re leutasitjuk a torvény
megszavazasat! Mert ez nem errdl szol. Ha egyszer
nem tudunk arrél, amit egyébként Vitanyi képvisel§
ar javasolni akar, mert nem hivnak oda benniinket
egy ilyen egyeztetésre, akkor nyilvanvaléan abbol
tudunk kiindulni, ami el6ttiink fekszik. Ha pedig ez
van el6ttiink, akkor ehhez képest szedjiik a mondan-
donkat, szedjiik a javaslatainkat, illetve ehhez képest
alakitjuk ki allaspontunkat.

Tessenek odahivni ilyen egyeztetésekre, kiillono-
sen a kétharmados torvények tekintetében, és akkor
valoszintileg nem egy évet meg masfél évet fogunk
korozni egy kérdés koriil, mert ez most mar a har-
madik javaslat, vagy nem tudom, hanyadik, elmond-
tam a vezérszonokimban, és akkor még mindig nem
vagyunk a végén, mert még mindig nem latjuk, hogy
egyébként milyen modositasok vannak. Akkor, azt
hiszem, ebben lehet egyilittmiikodni. Koszoném.

ELNOK: K6szonom, Szabo képvisels tir. Gtr Nan-
dor képviseld ur felszolalasa kovetkezik. JegyzG ar!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Boldog Képviseltarsam! Nyugodt lelkiilettel
mondom, becsiillom azt a kitartéast, azt a munkassa-
got, amit e tekintetben végez. Es az Oszinteségét is
becsiilom. Az, amikor egy korményparti politikus
hajland6 és képes beismerni az elkovetett hibakat,
akkor az nyilvdn az ellenzéki politikust is tovabbi
gondolkodasra készteti. Igen. Merthogy alapfeltétel
az, hogy ha valami rosszat tettek, ami az emberek-
nek, a polgarmestereknek nem a javat szolgilta,
akkor legyen képes az ember arra, hogy be tudja
ismerni (Dr. Vitanyi Istvan: Nyolc éven keresztiil
korrigdlni kellett volna.), és tudjon rajta valtozatni.
Vitanyi képvisel6taram nyomjon gombot, aztan lehet
beszélni. Na tehat, akkor, amikor pont képviselGtar-
sat, polgarmestertarsat azért dicsérem, merthogy
képes feliilemelkedni és képes azokat az elkovetett
hibakat az asztalra tenni, amiket 6nok elkovettek, és
az 6 jo szandék inditvanyait meg nem voltak képe-
sek elfogadni, hogy azért kitérjek egy kicsit a tagabb
frakcibra is, akkor engedtessék meg, hogy talan a
higgadtsag szinpadara szoélitsam vissza képviselGtar-
samat.

Az elmondottakhoz hozzaillesztetten azért nem
tudok mas bazispontot kijel6lni a magam szdmara,
csak azt, hogy elvették. Csokkentették, rosszabb
helyzetbe hoztdk. De nem akarom ragozni, mert 6n
ezt elmondta korrekten, tisztességesen.
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(18.40)

De induljunk el innen! Azt mondja, 100 szaza-
1€k, finansziroz a kormény, 30 szizalék, finansziroz-
zak az onkorményzatok. KépviselGtarsam! Ez a 100
szazalék nem 100 szazalék. Ez a 100 szazalék a vala-
mikori 100 szazaléknak egy csokkentett hanyada. Itt
nem 100 szazalékot finansziroz a kormany. Nem.
Finanszirozza azt a 100 széazalékot, ahonnan elvett.
Nem ezt, a béazishelyzetet. Azt, ami volt. Azt, ahon-
nan lecsokkentette. Tudja, azt finanszirozza. Es ak-
kor nem kell beszélni itt kiillonosebb médon semmi-
r6l, merthogy akkor, ha még van 30 szazalék, és aki
ki tudja termelni, az termelje ki. De az a 100 szazalék
nem ugyanaz a 100 szazalék!

Kétfajta 100 szazalékrol beszéliink. Mi arrdl a
100 szazalékrol beszéliink, ami annak el6tte volt a
polgarmestereknek a javadalmazasa. On arro6l a 100
széazalékrol beszél, ami most a javadalmazisuk mér-
téke, ahhoz képesti 30 szazalékot pedig termeljen ki
az Onkormanyzat. Nem! Nem! Polgarmester Ur!
Alapallapotba vissza kell, képviselGtarsam, alapalla-
potba vissza kell tudni menni. Vissza kell tudni adni
a polgarmestereknek azt a pénzt, ami annak idején a
keziikben landolt. Amit 6nok elvettek télik, azt visz-
sza kell adni.

Az eredeti, nem tudom masképp megfogalmaz-
ni, az eredeti Boldog Istvin-javaslat, az abba az
irAnyba mutaté volt. Az eredeti Boldog Istvan-
javaslat. A mostani az nem err6l szol. Szdl, menet
kozben szolt arrél, hogy a 4 ezer fés - hasznélta a
4 ezer f6s szamot -, a 4 ezer fGs telepiilések tekinte-
tében milyenfajta gond van. Szeretném jelezni: igen,
én is latom, tudnék konkrét példat is mondani még
4 ezer f6s nagysagrend( telepiilésre vonatkozoban is.
De, képviselGtarsam: az o6n valamikori modosito
javaslatidban pont ez volt az a kategbria, 1501 és
5000 f6 kozott, ahol 60 szazalékban ragadt be a tor-
ténet. Csak az 5001 és 10 000 {6 kozottinél alakitotta
65 szazalékra abban a javaslataban a mértékeket, az
1501 és az 5000 f6 kozottinél 60 szazalék volt még
abban a javaslatban is. Teh4t ott még ahhoz képest
vagy most itt ahhoz képest ellentmondésos volt az,
amit mondott, mert most mondta, hogy de hat ott is
a 4 ezer fGs telepiiléseknél is, és még az eredeti Bol-
dog Istvan-féle javaslatban is pont ez a kategoria volt
az, ahol nem volt pozitiv eltérités e tekintetben.

Két apronak tling kérdés, de azt mondta: ki fog-
ja alairni majd a szerz6déseket? Pintér Sandor? Nem
gondolom - de valaszoljon ra: on szerint ki fogja
alairni? Ugye, nem a jegyz6 fogja alairni? Ugye, nem
az onkormanyzati tisztségviseld fogja alairni? Mégis,
akkor ki fogja alairni? A korményhivatal vezetGje?
Mégis, akkor ki fogja alairni? Pogacsas allamtitkar
ar? Vagy ki fogja alairni? Tehat valahol a hierarchia-
ban vélhetGen a polgarmesterek felé... A jarasi hiva-
tal vezetGje? Vagy ki fogja alairni?

Ha megnézziik, most emlitett példakat, a jarasi
hivatal vezet6i kozott azért én latok szamos olyan
arcot, aki itt iilt a parlament falai k6z6tt az 6nok
padsorai kozott. A kormanyhivatalok vezet6i kozott
latok szdmos olyan arcot, aki szintén itt iilt a parla-
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ment falai kozott, nem megkérddjelezhetetlen mo-
don elkotelezett politikai identitastudattal.

Ne meséljen nekem arro6l senki, hogy nincs poli-
tikai indittatas a mogott, amit 6nok csinalnak e te-
kintetben! Nem. Egy galad cselekedettel elvették a
jovedelmiik, illetményiik egy részét a polgarmeste-
reknek, most meg ugy akarjak ezt visszaforditani,
hogy politikai hasznot, t6két akarnak kovacsolni
mindabbdl, hogy valamilyen értelemben visszaadnak
forrasokat, vagy a forrasok visszaadasanak a lehet6-
ségét teremtik meg gy, hogy majd masok meg a
forrast teremtsék meg hozza. Ez elfogadhatatlan.

Vagy a korméany finanszirozza meg azt, amirdl
beszéliink, vagy nincs értelme mir6l beszélni. Ezek
az Oonkormanyzatok messze-messze donté tobbségé-
ben képtelenek arra, képtelenek arra, hogy azt a
finanszirozasi tobblethatteret megteremtsék, ami
ahhoz kellene, amir4l 6nok beszélnek. Elvi dontést
lehet akkor hozni egy ilyen tipusa kérdésben, csak
abbol pénz a polgarmesterek zsebében, kezében nem
lesz, mert nem fogjak tudni megfinanszirozni ezek a
polgarmesteri hivatalok vagy épp az 6nkormanyza-
tok, amelyek egyébként is feladatfinanszirozasi gon-
dokkal és problémakkal kiizdenek.

Es akkor még egy kérdés, amit 6n emlitett a koz-
foglalkoztatashoz hozzéillesztetten. Nézze, verse-
nyezhetiink abban, hogy akkor és amikor a mi kor-
manyzasunk idGszakaban kozfoglalkoztatas volt, és
most melyik a jobb vagy melyik a kevésbé jo. Egyet
biztos tudok mondani 6nnek: akkor is voltak val6-
szint hibak meg most is.

Most sem tokéletes, szerintem messze nem to-
kéletes, gondoljon csak Gyongyfa esetére. Tudja, ott
is egy kistelepiilési polgarmester mondott le, egysze-
riien azért, mert elfogadhatatlan volt szaAmara az a
kozfoglalkoztatas-megjelenitési forma, ahogyan az
tortént. Biztosan emlékszik a dologra. Nagyjabol
arrol szolt a torténet, hogy egy fél éven keresztiil
tizenhat ember, ha jol emlékszem, hiromszaz folyo-
méter aroktisztitast végzett el, hat centiméteres napi
haladasi sebességgel, értékteremt§ kozfoglalkozta-
tast végezve.

Szobval, azt akarom mondani, hogy ilyen példat
biztos most is meg biztos az el6z8 kormanyzasok
idGszakaban is lehet mutatni. Tehat nem jo palya az,
amikor magat a kozfoglalkoztatast probaljuk meg
bizonyos értelmi tAmadasi eszk6zként hasznalni.

Jelzem 6nnek, én egy olyan térségnek voltam az
egyéni orszaggytilési képviselGje, amely alapvetfen
kistelepiilések sokasagabdl tevédott 6ssze, és az or-
szag egyik leghatranyosabb térsége, Edelény térsége.
Az 6nok szamara ez Molnar Oszkar névvel parositva
vagy Daher Pierre névvel parositva ismeretes. Tehat
ebben a korzetben, ahol szamtalan kis 1élekszamu
telepiilés van, ebben a korzetben mi olyan kozfoglal-
koztatasokat csinaltunk akkor, annak idején, csak
példdkat mondok, amelyek kisebb, régebbi kariak
felajitasaval parosultak, amelyek 6vodak felajitasa-
hoz kapcsol6dé munkavégzéssel parosultak, amelyek
idGsek otthonénak az épitését hivtak életre, amelyek
az erdéteriileteken a szaradékok kitermelésével pa-
rosultak, és még ezernyi példat tudok 6nnek monda-
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ni, amely kézzelfoghat6, értékteremt6 munkatevé-
kenységgel parosult.

Azt akarom ezzel mondani, hogy nyilvan az kell
hogy legyen a cél, ha mar kozfoglalkoztatas, az kell
hogy legyen a cél, hogy azok az emberek, akik az
els6dleges munkaer6piacon nem talaljaAk meg a
munkalehetGséget, sajnos, ezt nem tudom 6néknek
megbocsatani olyan egyszer(ien, mert egymillié 1j
munkahelyet igértek a gazdasagban, és ugye abbodl...
(Boldog Istvan kézbeszolasa.) De hol? Mirél beszél,
képviselGtarsam? Arrél beszéljen, hogy abbdl... (Bol-
dog Istvan: ..haromszdazezer!) az on altal vélt t6bb
szazezer munkahellyel (Az eln6k megkocogtatja a
cseng6t.) hogyan néziink ki.

Semmi baj, képvisel6tarsam mondja a szamo-
kat, én meg majd elmondom neki, hogy 2009 és
2014 teljes évében a 2098. év (sic!) legrosszabb fog-
lalkoztatasi adatait hordozza magiban, a 2014 a
mostani 6t év legjobb foglalkoztatasi adatait.
353 ezer a kiilonbség, ebbdl 160 ezer a kozfoglalkoz-
tatasi novekedésbdl szarmazik, és ebbdl 110 ezer a
kiilfoldon dolgozo, magyar statisztikikban nyilvan-
tartott foglalkoztatottakbdl szarmazik. Azokbol, tud-
ja, képviselGtarsam, azokbol, akiket 6nok eliilldoztek
innen, akik gazdasigi menekiiltté valtak Eur6pa
szinpadan, mert itt, Magyarorszagon a gazdasagban
munkahelyeket nem talaltak.

Szo6val, azt akarom mondani, hogy nem hazug
statisztikakkal kell hiilyiteni egymést, merthogy an-
nak semmi értelme, hanem ha mar kozfoglalkoztatas,
és ha mar 200 ezer f6s nagysagrendd kozfoglalkozta-
tas, akkor arra kell térekedni, hogy minél nagyobb
hanyadban értékteremtéssel parosulé feladatokat
lathassanak el az emberek, és ne 'art pour l'art alapa
torténetek sokaséagéval taldlkozzanak az emberek.

Es tudja, miért? Nemcsak azért, mert annak sem
jo, aki ezt a tevékenységet folytatja, hanem azért is,
mert egymassal szembeforditja az embereket. Mert
az az ember, aki a futészalag mellett minimalbérért,
tudja, azért a minimélbérért, ami Gtezer forinttal
kevesebbet ér, mint 6t évvel ezel6tt, tudja, azért a
minimalbérért dolgozik, és kézben a kozfoglalkozta-
tott ember, aki meg adott esetben nem értékteremtd
munkatevékenységet folytat, 51 800 forinthoz jut
hozza, az ellentétet sziil az emberek kozott.

Azt kell garantélni és az kell hogy legyen a fel-
adat, a felelGsség, akik a kozfoglalkoztatassal foglal-
koznak, hogy minél nagyobb szazalékban, minél
nagyobb mértékben olyan tipust kozfoglalkoztatasi
feladatot adjanak az emberek szdmara, ami a masok
szemszogébol nézve is kivivja Ggymond a megbecsii-
1ést, hogy ne egymassal forduljanak szembe az em-
berek.

(18.50)

Van, ebben van tennivaldjuk, mert az elmult
idGszakban, az elmult években csak az volt a cél,
hogy a kozfoglalkoztatas keretei kozott - statisztikai
alanyként tekintve az embereket - statisztikai kimu-
tatasokat eszkozoljenek. Emlékezzen csak vissza a
napocskara, a felh6cskére! Tudja, mirél beszélek,
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ugye? Amikor tobb tizezer embert a téli foglalkozta-
tas keretei kozott bevontak kvazi oktatasba, olyan,
mintha oktatas cimszava alapjan, és ezek az emberek
ilyen tipust feladatok ellatasara kényszeriiltek.

Na, nem ezt kell csinélni, mert ez tényleg nem-
csak az én, a masikunk becsapasat, hanem a tarsada-
lom becsapasat jelenti, és hogyha ezt végiggondol-
juk, és hogyha ehhez illesztetten gondolkodunk agy,
hogy a kozfoglalkoztatas tekintetében a Beliigymi-
nisztérium, az o©nkorményzatok egymashoz valo
kapcsolddasa révén hogyan lehet javitani a kozfog-
lalkoztatds mikéntjén, akkor annak van értelme,
azon lehet gondolkodni.

De még egyszer, visszatérve az eredeti torténet-
re, azt gondolom, hogy nem j6 az a palya, amikor a
politikai vezérl§ iranyabol befolyas gyakorlasa zajlik,
és a befolyas gyakorlasat ilyen plusz 30 szazalékos
megfizetéseken keresztiil akarjak érvényesiteni. Nem
j6 az, amikor tgymond az Osszeférhetetlenség felol-
dasat, kiligozasat probaljak megtenni, amikor nem
hagyjak meg a polgarmestereknek a sajat mozgas-
szabadsagukat a telepiilésiik érdekében, hanem mint
mondtam, a keziiket gizsba kotve akarjak befolya-
solni a folyamatok alakulidsat. Nem tudok maést
mondani.

Jobb lenne, hogyha az eredeti Boldog Istvan-
javaslathoz térne vissza, tudja, ahhoz, amelyik nem
tudom pontosan, fél évvel, akirmennyi idGvel ezel6tt
tortént, vagy lehet, hogy egy évvel ezel6tt tortént, mert
abban tobb pozitiv hozadék volt, mint amit most en-
nek az elGterjesztésnek a kapcsan kényszeredett mo-
don megprobal elkezdeni tAmogatni. Sokkal eredmé-
nyesebb lenne a dolog és mindenki szdmara, a pol-
garmesterek szdmara is nagyobb haszonnal birna, és
az 6nkormanyzatokat sem terhelné azzal a felelGsség-
gel, hogy 6k termeljék ki a forrdsokat ahhoz, hogy
ezeket a pluszforrasokat biztositani lehessen.

Egy sz6 mint sziz, nem lehet mast mondani,
csak azt, nem lehet rahéritani, nem lehet raterhelni
az onkormanyzatokra a sajat bevétel terhére ezeket a
pluszkoltségeket. Barmit mond, az a 100 szazalék
nem az a 100 szazalék, még egyszer, mint amir6l
beszéltink a korabbiakban. Elndk tur, koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, jegyzd tr, képvisel§ ar. A
kovetkezd hozzaszold Boldog Istvan képvisels ur,
Fidesz.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Képviseltarsam, Gar Nandor, le
a kalappal 6n el6tt! En biztos vagyok benne, hogy
nem fogom megérni ezt a Hazban, hogy eljussak egy
olyan beszél6kéhez, hogy egy hozziszéldasomban 15
percet beszélek mindenr6l, csak keveset az adott
témarol, mar eljutunk a foglalkoztatashoz, minden-
hova. Ezt én nem szeretném itt megérni, és reménye-
im szerint nem is fogom megérni, ezért én visszatér-
nék a dologhoz. (Gur Nandor: Csak amirdl te be-
széltél, ahhoz szoltam hozza.)

Abban o6nnek igaza van, hogy nem az eredeti
100 szazalékot javasoltam. Az én javaslatom arrél
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sz0l, hogy azt, amit a toérvény eredetileg leirt, a 71. §
(7) bekezdése egésziilne ki. A (7) bekezdés: ,A pol-
garmesterek, tarsadalmi megbizatasi polgarmeste-
rek (2), (4) és (5) bekezdésében megallapitott illet-
ményét, valamint koltségtéritését az Orszaggytilés a
mindenkori koltségvetési torvényben normativ ala-
pon biztositja.” Ezt szeretném, hogyha elfogadnik.
Azt gondolom, hogy ez egyébként nagyobb teher a
koltségvetésre nyilvanval6an, mint amit Vitanyi Ist-
van képviselGtarsam javasolt, de nagyobb konnyebb-
ség az onkorméanyzatoknak is, tehat én azt gondo-
lom, hogy ez a fontos a javaslatban. Az, hogy a 30
szazalékot ki tudjik-e utana gazdalkodni az onkor-
méanyzatok vagy nem, én azt gondolom, mar nem
lehet vita kérdése, miutan most ki tudtak gazdalkod-
ni azt a pénzt, ami a polgarmestereknek a fizetése
volt. Egyébként jegyzem meg Onnek, hogy olyan
szakasz az onkormanyzatok finanszirozasédban 1990
ota nem volt, hogy polgarmesterek bérezése. Altala-
nos feladatokra volt, de tudja, az a helyzet, hogy pon-
tosan azért volt sokkal tobb tigymond 6nhikis - ma
mar éppen rokinek hivjak - onkorméanyzat annak
idején, 20 év tapasztalatibol tudom, mert a polgér-
mesternek meg a képvisel6knek a bérezését is ponto-
san ebbdl az altalanos tamogatasbdl oldottuk meg.
Ma ezt nem tudjak megoldani abbdl egyébként az
onkormanyzatok, ma a sajat bevételitkre kell hogy
megoldjak.

Viszont azt is nyugodtan tudom mondani, hogy
példaul az én korzetemben - az orszag tobbi részérol
nem nyilatkoznék, bar szerintem képviselGtarsaim,
akik egyéni képviselSk és talalkoznak nap mint nap a
polgarmesterekkel, el tudjak mondani-a mostani
onhikis vagy rokis tdmogatisra benyujtott palyaza-
tok kevesebb szamuak, és nagyrészt olyan terhek
utan kell igényeljék az onkormanyzatok, mint példa-
ul hogy nem arra kolt6tték a pénzt, mint amire kap-
tak, vagy pedig olyan addbevételiik volt, amit vissza-
igényelt, mondjuk, egy vallalkozas, és ezt nem tudjak
visszaigényelni, erre kapnak nagyrészt pénzt.

Példaul tudok mondani tébb olyan kistelepiilést,
amelyik az én korzetemben van, 6vodai ellatasra
teljes finanszirozast kap és egyéb feladataira is. Ugy-
hogy olyan telepiilések az én korzetemben, akik
egyébként onhikisek voltak, ma mar nem adnak be
onhikis palyazatot, és hogyha még naluk hagynank
azt a pénzt is, amit most a polgdrmestereknek adunk
fizetésnek, akkor abb6l meg komoly fejlesztéseket is
tudnanak végrehajtani, tgyhogy én ehhez kérem az
on tamogatasat és a parlament tAmogatasat. Tehat
még egyszer mondom, a polgarmesterek fizetésére
kiilon soron soha nem volt ilyen sor a koltségvetés-
ben. Azt is szeretném még Oonnek mondani, hogy
néha, miel6tt a kozmunkat biralja, néha el6tte lato-
gasson mar el olyan mintakézmunka-telepiilésekre,
mint Tiszatenyd, Kengyel, Tiszasas, tehat olyan tele-
piilésekre, ahol komoly, értékteremt6 kozmunka
van. A sajat telepiilésemet szdndékosan nem mond-
tam, mondhatnék varosokat is, mondjuk, Mezdturt,
és mindenkit a sajat korzetemb6l mondtam, nem
véletleniil, nem akarok méas korzetbél idézni, de az a
helyzet, hogy meg kell nézni, hogy milyen munkat
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végeznek ma. Egészen mas munkat végeznek ezeken
a telepiiléseken, mint mondjuk, 2010 el6tt végeztek a
kézmunkaban.

Még egyszer szeretném mondani, mar tobbszor
elmondtam a parlamentben és a bizottsagi iilésen is,
hogy az, aki a mai Start-munkat biralja és - hogy
mondjam - kicsit lenézden beszél arrol, amit ma
végeznek a kozmunkasok, az azoknak az embereknek
a munkajat nézi le, akik egyébként nagyon sokat
dolgoznak. Sokat dolgoznak a legtébben, nyilvan itt
is van kivétel, én is tudnék mondani, és ugyanez van
a polgarmesterekkel is. Ha 6n kipécéz egy polgar-
mestert vagy egy telepiilést, hogy ott nem tugy folyik
a munka vagy nem biztos, hogy minden térvényes
volt, azt nem lehet ravetiteni 3200 onkormanyzat
polgarmesterére. (Gir Ndandor: Egyetértek.) Azt
gondolom, hogy a polgidrmesterek jelent6s tobbsége
torvényesen és teljes tisztességgel dolgozik. Az, hogy
néha van olyan, aki torvénytelenséget kovet el, az
nem vonatkozik az 6sszes polgarmesterre.

Ugyhogy én azt kérem 6nt6l, reményeim szerint
nem egy Ujabb 15 perces beszédben fog most nekem
vélaszolni, mert nem akarom tovabb huazni képvi-
sel6tarsaim idejét. Azt gondolom, hogy a téméban
mindent kibeszéltiink, ha on és képvisel6tarsa igazan
akarjak a polgarmesterek fizetésének az emelését,
illetve visszaadni azt, amit elvettiink téliik, azt vissza
akarja adni, akkor tAimogatjak azt a javaslatot, amit
képviseltarsaim benyujtottak, reményem szerint
azokkal a moédositokkal, amit én szintén benyujtot-
tam. K6szonom szépen. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Készonom szépen. Megadom a szot
Guar Nandor képvisel6 urnak, MSZP, aki kétperces
hozzaszoblasra kért lehetfséget.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok uar. Boldog Istvan képvisel6tarsam, ugyanagy
latom, ahogy On az utols6 mondataiban. Messze,
messze a dont6 tobbsége szerintem is a polgarmeste-
reknek tisztességes. Kett6: a kozfoglalkoztatas tekin-
tetében én soha nem birdloan lépek fel, s6t sziiksé-
gesnek tartom, fontosnak tartom. En onoket bira-
lom, 6noket, akik a kozfoglalkoztatottak bérének az
egyharmadat, a vasarloer§-értékének az egyharma-
dat elvették. Emlékezzen vissza a szégyenletes 47
ezer forintjukra, emlékezzen vissza! Most 51 800
forint az, amit kézbe vesz a kozfoglalkoztatott ember,
2010-ben ez 60 200 forint volt. Széval, tudja, a meg-
becsiilés nem a szavak szintjén kell csak, ott is kell,
de a forintok tekintetében is.

A harmadik dolog, amit mondani akarok: én
biztos, hogy odafigyeléssel leszek azokra a mddositd
javaslatokra, amelyeket 6n, Vitanyi képviselGtarsam,
méasok benytjtanak a korméany részérél, a Fidesz
részérol, a korméanyzo partok részérol.

(19.00)

Azt kérem 6noktdl is, hogy amit az ellenzéki ol-
dalr6él benyudjtanak képvisel6tarsaim, mi, masok,



19403

arra is hasonlé figyelemmel legyenek, merthogy a
cél, a mi célunk az egyértelmi. Az az, hogy azt, amit
onok elvettek, az legalabb a helyére keriiljon, és leg-
alabb azt visszaadjak, amit elvettek, és akkor még
nem csinaltak semmit, de mar az is valami ahhoz
képest. Tehat szinte semmi, mert abba a helyzetbe
keriiliink vissza, ahonnan elindultunk, de legalabb
ezt a szinte semmit csinaljak meg. Ez 6noknek meg-
gy6z6désem szerint erkolesileg kutya kotelességiik.
K6sz6nom szépen.

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ ur, jegyzé ftr.
Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a felszo-
lalas lehetGségével 2 percben, 15 percben. (Nincs
Jjelentkezd.) Tovabbi felszolalasra senki nem jelent-
kezett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e valaszol-
ni a vitaban elhangzottakra. (Vigh Laszlo jelentke-
zik.) Igen, tessék, Vigh Laszl6 képvisel6 tar!

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszondm szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Aki nézte, a televizion
keresztil kovette ezt a vitat, Gszinte csodalattal ado-
zom feléje, aki végig tudta hallgatni, és Gar Nandor
képvisel6 ur felé is nagy tiszteletem, le a kalappal egy
olyan ember el6tt, aki soha nem volt polgarmester,
nem ezt csindlta, és err6l kétszer 15 percben ilyen
elmélkedést tartani, le a kalappal! Igen, ez egy telje-
sitmény volt.

De beszéljlink arrél, amiért idejottiink, mert na-
gyon sokszor olyanrol beszéltiink, aminek semmi
koze nem volt a polgarmesterek dijazasahoz, és méar
kértem a képviselGtarsaimat, hogy semmit ne mutas-
sanak arrafelé, mert barmit mutattak, attol fogva
arra a témara ment ra Gur képvisel§ ar. Ugyhogy
koszonom szépen, hogy a végén meg tudtak tartani
magukat a képviselGtarsaim, és nem fokoztak a han-
gulatot.

Szeretném megkoszonni Pogacsas Tibor 4llam-
titkar irnak a kormany tAmogatasat az elGterjesztés-
sel kapcsolatban; Vitanyi képvisel6 arnak, képvisel6-
tarsamnak a Fidesz részérél, aki moédositoval élt,
hogy ne az 6nkormanyzatok, hanem a kormany éllja
ezen finanszirozast. En azt gondolom, hogy ez egy
nagyon jo cél, énszerintem a Fidesz-KDNP ezt fogja
tdmogatni.

Szab6 Sandor képvisel§ ar a modositdsokkal
kapcsolatban tett jelzéseket, hogy miért médositunk,
miért hozunk be Gjabb és Gjabb dolgokat. Elére jel-
zem, hogy a vildgon nem lesz olyan, hogy elfogadunk
egy torvényt, és 140 évig az tokéletes lesz. Azon nem
kell... (Szabd Sandor: Csak nem kéthetente kell!) Ha
kell, naponta modositunk rajta, ha az élet ugy kivan-
ja. (Szabo Sandor: Akkor pedig valami nem jo! - Az
elnok csenget.) En végighallgattam tisztességgel,
nem szoéltam bele, amig 6n beszélt, tehat az a kéré-
sem, hogy hallgasson végig. Tehat olyan nem lesz,
olyan torvényt nem fogunk alkotni, amely 140 évre
fog szdlni, és szerintem az természetes, hogy hozza-
hangoljuk az élethez.

Azt mondta, hogy a kozfoglalkoztatas partpoliti-
ka. El tudja on képzelni, hogy ha most a belligymi-
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nisztert vessziik alapul, ad 6nkormanyzati polgar-
mesternek tAmogatast, mert az fideszes, és azét meg
nem fogja alairni, aki nem fideszes? El tudja on ezt
képzelni? (Dr. Vitanyi Istvan: Az MSZP idején nem
volt partpolitika.) Csak igy érdekl6dom, amikor
elvitték az Onkormanyzatok adossagat, volt olyan,
hogy nem vitték el az MSZP-s Onkorméanyzatok
adossagat? Csak a fideszesekét vitték el?

Tovabbfolytatom. Volt olyan telepiilés, aki nem
adoésodott el. Volt olyan onkorményzat, fideszes,
szocialista, aki nem kapott pluszpénzt, akinek nem
volt addssaga? Akkor miért mondanak ilyeneket?
(Gir Nandor: Volt, persze!) Tehat az a kérésem,
hogy ne menjiink ezen a fronton, mert nincs értelme.
Tehat mindig olyanokat mondjanak, ami tényszerd.
(Gur Nandor: De amit mondasz, az nem helytallo!)
A Szocialista Part ebben a vitaban teljesen partpoli-
tikat csinalt, én azt gondolom, hogy térjiink vissza a
helyes mederbe. (Szabé Sandor: Te most mit csi-
nalsz?)

Azt mondja Szab6 Sindor képviselGtarsam,
hogy a forrasokat elvitték. (Szabé Sandor: El.) Fiatal
korara val6 tekintettel jelzem, Gar Nandor képvisel6
ar tudja, ,Tobb pénzt az 6nkorméanyzatoknak, t6bb
pénzt az embereknek”, nem tudom, emlékeznek-e
erre a szlogenre, amelyet még a szocialista képvisel6-
tarsaink hirdettek a valasztasok elétt. (Gur Nandor:
Nem a plakaton lett minimalbér!) Es ebb6l mi lett?
Hogy az onkorméanyzatok teljesen tonkrementek,
eladosodtak. A Fidesz-KDNP tette meg azt, hogy az
onkorméanyzatok adéssagat elvitte. Tehat ami fel-
halmozodott, és kiilonésen abban a szép 8 évben,
amelyet Bajnai Gordon és Gyurcsany Ferenc jelképe-
zett, egy oriasi adbssagot halmoztak fel, és ezt tor-
lesztette a Fidesz-KDNP. (Gtr Nandor: Most mirdl
beszélsz, onkormanyzatokrol wvagy politikarol?)
Tehat amit 6nok felvettek, azt mi lerendeztiik. (Gur
Nandor: Azt igen.) Biztosan emlékeznek ra, amikor
IMF-hitelt vettek fel, és azt a Fidesz-KDNP kifizette.
Az onkorményzatok eladésodtak, a Fidesz-KDNP
rendezte az 6nkorméanyzatok adéssagat. (Giir Nan-
dor: Hol van a 3000 milliard forint?) Tehat ennyit a
forrasok elvitelérdl.

Heged(is Lorantné azt mondja, hogy a bevételi
forrasokat kurtitottuk. Nincs itt Heged(is Lorantné?
(Mirkéczki Adém a pulpitusra mutat: Ott van!)
Bocsanat! Szeretném elmondani, hogy az elmult
id6szakban, amikor a szocialista kormanyok adtak a
finanszirozast az onkormanyzatoknak, egy altalanos
iskola finanszirozasa gy volt, hogy ha 100 millibba
kertilt egy kistelepiilési iskola koltségvetése, ahhoz az
allam adott 40 szazalékot, 40 milli6t, és 60-nal kel-
lett kiegésziteni. Ugyanez volt az akkori korjegyzisé-
gekkel kapcsolatban, ugyanez volt az 6vodéakkal kap-
csolatban. Most nem hall ilyet, most azt hallja, hogy
az 6vodak le vannak finanszirozva, azt hallja, hogy a
kozos hivatalok le vannak finanszirozva, tehat a fel-
adathoz szabtuk a forrasokat. En azt gondolom, hogy
ilyen helyzetben az Onkormanyzatok, mint most,
soha az életben nem voltak. (Gur Nandor: O!)

Boldog Istvin képviseltarsam az 1500-as sza-
mot szeretné eltorélni. En azt gondolom, hogy he-
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lyes, tAmogatando az, hogy ne hozzunk egy korlatot.
Zala megye aprofalvas telepiilésszerkezetti, de ott is
van egy-két telepiilés, amely falu és 1500 {6 folotti,
tehat nem lenne jo kiilonbséget tenni koztiik.

Az alpolgarmester bérezésével kapcsolatban
azért mas az 6 hozzaszolasa, mert § is és Simon kép-
viselGtarsam is, én is voltunk polgérmesterek és
latjuk, hogy a polgdrmesteri miikodésbdl mi fakad.
En csak 20 évig voltam egy klstelepules polgarmes-
tere, azért érzem ezt az anomaliat, és tudom tamo-
gatni Boldog képviselGtarsamat ebben.

Mesterhdzy Attila: a kozfoglalkoztatast a bel-
iigyminiszter alairja, és alsagos ez a tamogatas, part—
politikat csinalunk belSle. Erdekes, ez tobbszor is
eljott a szocialistak részérdl, hogy partpolitikat
csinalunk a kbzfoglalkoztatésb(’)l De elGtte megje-
gyezték, hogy a falvak dontd tobbségében fiiggetlen
polgarmester indult. En azt gondolom, hogy ezt 4t
kellene beszélni, miel6tt felszolalnak, hogy akkor
most a dont6 tobbség nem filiggetlen, mégiscsak
partpolitikus? En azt gondolom, hogy a kozfoglalkoz-
tats jelenlegi mtikodése most is biztositott minden
telepiilés szamara. Nem annak adunk kozfoglalkoz-
tatast, aki fideszes, aki szocialista, aki LMP-s vagy
jobbikos, mindenki kap lehetdséget, hogy most részt
vegyen. Es minden polgarmesternek szeretnénk ezt
dijazni, fiiggetlentil a partpolitikatdl; ha valaki 20-
30-50-60 f6t foglalkoztat egy-egy honapban, mi agy
gondoljuk, hogy az egy oriasi terhet jelent a polgar-
mesterek szamara, ezt tisztességesen dijazni kell.

Gur Nandor képvisel6 turral kezdtem, és most
mar ki se térek r4, mert nem akarom az id6t rabolni.
En azt kérem 6nokt6l, hogy ha legkozelebb ilyen
vitdban lesziink, akkor prébaljunk mindig az adott
témarol beszélni. (Gur Nandor: Csak arrél beszél-
tem.)

Osszefoglalva: én azt gondolom, hogy helyes,
hogy 30 szazalékkal emeljiik a polgarmesterek dija-
zasat, helyes az, hogy az Osszeférhetetlenséget meg-
sziintetjik, és ezéltal pluszfinanszirozast tudunk
adni a polgarmestereknek. Bizom benne, hogy a
modositokkal egy olyan javaslatot fogadunk el, hogy
a 3155 polgarmesternek jo lesz, és azt fogjak monda-
ni utana, hogy egy jo torvényt alkottunk.

Ebben kérem a parlament tdmogatéisat, és ko-
szonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, Vigh Laszl6 képvisel ur.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytj-
tasara csiitortokon 16 6raig van lehetségiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a lelki-
ismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint
az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi ko-
z0sségek jogallasarol szoloé 2011. évi CCVIL
torvény és egyes kapcsolodd torvények mo-
dositasardl szolo torvényjavaslat altalanos vitaja-
nak folytatisa és lezarasa. A Vantara Gyula fideszes
képvisel$ tr és képviselGtarsai altal benyujtott el6-
terjesztés T/7409. sorszamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhetd.
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Emlékeztetem Onoket, hogy az éaltaldnos vita
megkezdése soran sor keriilt az el6terjeszt6i nyitobe-
szédre, a korméany képviselGjének felszblalasara, a
vezérszonoki felszolalasokra, valamint az els6ként
jelentkez6 fliggetlen képvisel6 felszblalaséra.

(19.10)

Most a tovabbi képviseldi felszdlalasokra van le-
het&ség. Tisztelt Orszaggytilés! Irasban elére senki
sem jelentkezett. Megkérdezem, hogy kivan-e valaki
élni a felszolalas lehetdségeével. (Jelzésre:) Igen,
megadom a szét Mirkéczki Adam képvisel§ trnak,
Jobbik.

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Készénom szé-
pen a szot, elnok dr. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Csak
nagyon rov1den nem kihasznalva az id6keretet. En
érzékeltem itt a vezérszonoki kor alatt, hogy van
némi tanacstalansag a kormanyparti sorokban, hogy
mir6l beszéltem, amikor az egyhazakra vonatkozd
pénziigyi ligyleteket firtattam, hogy bele akarnak
nézni adott esetben a perselypénzbe vagy méshova.
Ezt szeretném csak nagyon réviden pontositani.

Két dolgot emelnék ki, ami szerintiink minimum
aggalyos, és jo lenne, hogyha ez vagy pontositva len-
ne, vagy igy, ahogy van, kikeriilne, illetve visszake-
riilne, ugyanis az els6, amir§l beszéliink, hogy a val-
lasi kozosségek vagy egyhazak fiiggetlenségének
kérdése vagy ténye csorbul, ott konkrétan arra gon-
dolok, hogy a jelenleg hatalyos térvénynek, a jelenleg
hatalyos jogszabalynak egészen pontosan a 11. § (1)
bekezdése a most beterjesztettbdl kikeriilt. A 11. §
gy szolt - most nem idézem az egészet, csak a 1é-
nyeget -, hogy azonos hitelvet vall6 természetes sze-
mélyekbdl allo, onkormanyzattal rendelkez6, auto-
nom szervezetek. Tehat itt van az egyh4zakra vonat-
kozban, hogy aki elismert, bevett, bejegyzett, 6nallo,
autondm szervezet, ez a sor a jelenleg hatilyosban
benne van, az 4jbol viszont kikeriilt. Itt az lenne a
konkrét kérdésem, hogy miért. Mi sziikség volt ezt az
egyébként nagyon fontos alapelvet és nagyon fontos
garancialis mondatot kivenni, hogyha nincs mogotte
szandék? Mert akkor ez valbsziniileg egy figyelmet-
lenség. Ha pedig nem figyelmetlenség, akkor én sze-
retném hallani az erre vonatkoz6 magyarazatot.

A maésik pedig, amikor én a gazdalkodassal kap-
csolatos kritikdimat fogalmaztam meg, ott konkrétan
a most beterjesztett 19. §-rél beszéltem, amely azt
mondja ki, hogy: ,A vallasi egyesiilet a nem hitéleti
célra nyujtott tdmogatasbol szdrmazd bevételét és
annak felhasznalasat a szamvitelrdl sz6l6 torvény - s
a tobbi - alapjan tartja nyilvan.”, és itt konkrétan a
2., 3., 4. § szabalyozza azt, hogy mi szamit hitéletinek
és mi nem hitéleti forrasnak. Ondk szerint vagy a
jelenleg benyujtott, a most benyujtott javaslat szerint
az a hitéleti forras, ami allampolgari felajanlas, ado
1 szazalék, s a tobbi. Na, de erre mondtam én, hogy
mi a helyzet a kiilon a koézosségek, plébaniak altal
szedett adoményokkal, az nem hitéleti? Hogyne len-
ne az! Hogyha valaki, egy plébania vagy egy egyhaz-
keriilet meghirdet barmilyen missziot, legyen az
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szocialis, oktatasi vagy egyéb, feltjitasra, szegény
csaladok megsegitésére, s a tobbi, hat hogy a viharba
ne lenne az hitéleti forras?! Es nekik az alapjan...
Vagy adott esetben, igen, a perselypénz, az nem hit-
életi forras? Mert itt nem szerepel benne, mert itt fel
van sorolva, hogy mi a hitéleti forras.

Ezen javaslat alapjan, hogyha ez igy lesz elfo-
gadva, ezen javaslat alapjan példaul a perselypénzt
vagy az egyéb, karitativ céllal gydjtott, egyébként
teljes mértékben hitéleti forrasnak mindsiil6é bevéte-
leket ugyanigy a szamviteli torvény alapjan kellene
minden egyes plébanidnak vagy egyhazkozségnek
vezetnie, és ez konkrétan azt jelenti, hogy allami
szervek probaljak nyilvantartani és ellenérizni az
osszes templom bevételét 1ényegében, legyen az pro-
testans vagy katolikus vagy més. Es ez szerintiink
nagyon nincs rendben, ez nagyon nincs rendben, és
abban az elég rossz, jelenleg hatalyos egyhaziigyi
torvényben meg raadasul benne van.

En azt szeretném, én konkrétan fogok két mo-
dosit6 inditvannyal élni, az egyik az, hogy a jelenleg
hatalyos 11.§ (1) bekezdés keriiljon vissza, amely
taxativan kimondja, hogy az egyhazak 6nalld, auto-
noém szervezetek 6nallé 6nkormanyzatisaggal, a ma-
sik pedig ez, hogy keriiljon a hitéleti célokra vonat-
kozb részbe, tehat hitéleti forrasnak szamitson (Az
elnok csenget.) az egyhazi jogi személyiség belsd
szabélyai szerint gy(jtott adomény, és azt hiszem,
hogy ezzel meritjiik ki azt a részt, amibe akar a per-
selypénz, akar mas, karitativ céllal gydjtott koltségek
is beletartoznak. Azt hiszem, ez két olyan fontos
elem, amellyel szerintem nincs sem torténelmi egy-
héz, sem mas, aki ne értene egyet.

Ko6sz6nom szépen, és hogyha erre lenne magya-
razat, hogy ez a két dolog miért nincs benne, illetve a
jelenleg hatalyoshoz képest miért keriilt ki, akkor azt
megkoszonném. Koészonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koészonom, Mirkéczki képvisel§ dr.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, van-e még
hozzasz616. (Senki nem jelentkezik.) Nincsen, tovab-
bi felszolalasra senki nem jelentkezett. Az altalanos
vitat lezarom.

Megkérdezem az el6terjesztbt, kivan-e valaszol-
ni a vitdban elhangzottakra. (Dr. Vélner Pdl: Igen.)
Megadom a sz6t az allamtitkar trnak.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszénom szépen, elnok ar. Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! ElGszor a legutols6 kérdésre szeretnék
vélaszolni, a Mirkdczki képviselGtarsam altal feltett
kérdésre. A 11.8§ (1) bekezdése helyett a 8.§ az a
jelenlegiben, amely tartalmilag az autonémia korét
feloleli: ,az allam vallasi kozosségek iranyitasara,
felligyeletére szervezetet nem miikodtethet és nem
hozhat 1étre”, illetve a (2) bekezdésben, hogy ,,a val-
lasi kozosség belsé szabalyon alapul6 dontését allami
szerv nem modosithatja vagy biralhatja feliil, a jog-
szabalyban nem szabalyozott bels6 jogviszonyokbdl
eredd jogvitdk elbiralasara allami szervnek nincs
hataskore”. Tehat a bels6 viszonyokban allami jogo-
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sitvany nincsen, ahogy a képvisel6 ar is emlitette,
tehat egy mas szohasznéalattal, de tartalmilag meg-
egyez0 a szabalyozas.

Ami magat a perselypénzt és egyéb részeket ille-
ti, a 19/C. § mondja ki, hogy ,,az egyhazi jogi személy
hitéleti céla bevételeit és azok felhasznalasat allami
szerv nem ellendrizheti”, ez pedig tgynevezett kiilo-
nos fogalmi korbe tartozik. (Mirkéczki Adam kozbe-
szol.)

Néhany szoban esetleg ha a vezérszonoki felszo-
lalasokban elhangzottakra is reagalhatnék, ott is
voltak nyitott kérdések. Egyrészt Barandy képvisel6
arnak a bevett egyhaz fogalméval kapcsolatban, hogy
az Alaptorvény VII. cikk (4) bekezdésében foglalt
bevett egyhazak, ha tgy teljesiil, hogy az egyiittm-
kodésrdl szol6 dontés, tehat ami alapjan ez eldontés-
re kerill, az Orszaggytilés torvénybe foglalja, és a
javaslat ezaltal is biztositja az atfog6 megallapodasok
megkotésének lehetfségét, rogziti az Alaptorvénnyel
0sszhangban mind a bevett egyhazza valas feltételeit,
mind az egyhazak sarkalatos torvényi meghataroza-
sénak alapjait.

Az egyiittmiikodési megallapodas kereteit pedig
tartalmazza maga a torvény. Itt, miutan egy polgari
jogi megallapodésrol van szo, az allamnak viszonylag
szabad mozgastere van, tehat el kell kiiloniteni, és a
torvény el is kiiloniti a hitéleti és a kozfeladat-ellatas,
atvéllalt kozfeladat-ellatas korében végzett tevékeny-
séget, és gyakorlatilag a hitélet korében teljes sza-
badsagot nyajt, mig a kozfeladatok ellatasanal az
allamot, nyilvin a megallapod6 felet illetik meg
olyan jogositvanyok.

Hogy a statusoknak az 1 szadzalékos hatéarhoz,
szja-felajanlashoz kotése hogyan alakult ki? Min-
denképpen mérni kellett egy olyan tarsadalmi be-
agyazottsagot, amely elfogadhat6, és ami valéban
fogbdzopontot nydjthat, az az Emberi Jogok Eurdpai
Bir6saga, amely ugyan gyakorlatot nem alakitott ki
ebben a tekintetben, de példaul az 1000 s 1étszam-
korlatot megfelelének itélte a korabbi szabalyozas-
ban, igy példaul a nyilvantartasba vett egyhazaknal a
400 f6s hatar megallapitasa az adofelajanlas tekinte-
tében l1ényegesen alacsonyabb, igy szerintiink ez is
tarthato.

(19.20)

A kodifikaciés problémakra, amelyeket Barandy
képvisel6 ar emlitett, reagalnék még néhany szbéban.
Elhangzott a sarkalatos rendelkezések levalogatasa,
illetve hogy mi kétharmad és mi nem. A fejezeten-
kénti modositas miatt alakult ki az altala kifogasolt
forma. Ez egy kodifikdcids technikai megoldés,
amely magéanak a jogszabalynak az érvényességét
nem érinti. Mindazonaltal, amikor a sarkalatossagi
zaradék modositisara is sor keriil, a jovre nézve
majd egyértelmtien megéllapithat6 lesz a sarkalatos
rendelkezések kore.

Ennyit szerettem volna az elhangzottakhoz hoz-
zaflizni. K6szonom szépen a lehet6séget, elnok tr.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, Volner allamtitkar Tisztelt Orszaggytilés! Napirend uténi felszblalas
ar. Tisztelt Orszaggyilés! A modositdé javaslatok | tehat nincs. Megkoszonom munkajukat.
benyujtasara csiitortokon 16 oraig lesz lehetdségiik. Az Orszaggytlés reggel 9 orakor folytatja iilését.

Tisztelt Orszaggytilés! A mai napirendi pontja- | Aziilésnapot bezarom.
ink targyalasdnak végére értiink. Most a napirend
utani felszdlalas kovetkezik. Megadom a szo6t Ander (Az tilésnap 19 6ra 21 perckor ért véget.)
Balazs képvisel§ urnak, Jobbik. (Kézbeszélasok a
Jobbik padsoraibél: Nincs itt!) Akkor visszamondta.
A kovetkez6 is visszamondva.

Gelencsér Attila s. k. Hegedis Lorantné s. k.
jegyz6 jegyz6
Mirkoczki Adam s. k. Moéring Jozsef Attila s. k.
jegyz6 jegyz6
A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi figazgatd-helyettese
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