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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
15. lilésnapja
2015. november 3-4n, kedden
(9.00 6ra - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Hegediis Lorantné és Gelencsér Attila)

ELNOK: (A teremben lévék feldllnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggylilés Gszi
iilésszakanak 15. iilésnapjat megnyitom. T4jékoz-
tatom o©noket, hogy az iilés vezetésében Hegediis
Lorantné és Gelencsér Attila jegyz6k lesznek segitsé-
gemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tisztelt Orszaggy(lés! 190 évvel ezel6tt, 1825.
november 3-4n a pozsonyi orszaggytilésben a képvi-
sel6k a Magyar Tudoés Tarsasag alapitasanak
tigyét targyaltak. Grof Széchenyi Istvan e vita soran
tette meg torténelmi jelentGségii felajanlasat, misze-
rint joszaganak egyévi jovedelmét aldozza fel egy
magyar nyelvii tudoményos intézet alapitasara. En-
nek nyoman az 1825-27. évi XI. térvénycikk mondta
ki, hogy a Tudés Tarsasag, vagyis a késébbi magyar
akadémia felallittassék. Széchenyi kezdeményezésé-
hez tobben csatlakoztak, igy az 1827. évi XI. térvény-
cikk méar 250 ezer forint alapt6kével mondhatta ki az
akadémia megalakulasat. A Tudés Tarsasag 1830-
ban alakult meg.

2003-ban az Orszaggyiilés torvényt alkotott ar-
rol, hogy november 3-at, az egykori pozsonyi vita és
a felajanlas napjat a magyar tudomany iinnepévé
nyilvanitja, és ezzel kifejezi azt, hogy hazank fejlédé-
sében meghatarozo szerepet jatszik a tudés, az okta-
tas és a kutatas-fejlesztés, tovabba hogy az Orszag-
gytilés kotelessége, hogy minden lehetséges mddon
eldsegitse a tudoményos tevékenység és a tuddsok
elismerését. Ezeket az elveket Alaptorvénylink meg-
erfsitette. Magyarorszag biztositja a tudoményos
kutatas és a miivészeti alkotas szabadsagat, tovabba
a tanulas és a tanitas szabadsagat. Az allam torekszik
az 4j miszaki megoldasoknak és a tudomany ered-
ményeinek az alkalmazasara.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A tudoménytorténet
lapjaira sok neves magyar tudés neve keriilt fel.
Biiszkén tekinthetiink a magyar Nobel-dijasok név-
sorara, és tudosaink, didkjaink napjainkban is sza-
mos nemzetkozi tudomanyos elismerésben részesiil-
nek. A benniinket koriilvevS vildg megismerése, a
tapasztalatok feldolgozasa és a felhalmozott tudas
tovabbadasa a jov6ben is fontos tarsadalmi feladat
lesz. A tudomanyos kutatasok és a bel6liik fakado
fejlesztések valodi gazdasagi hiizderét jelentenek, de
fontos a hétkoznapi emberekhez is kozelebb hozni az
itt elért eredményeket. Ezt a célt szolgalja a magyar
tudomany iinnepe és a koréje fonddé rendezvényso-
rozat.

Tisztelt Orszaggytlés! Napirend elétti felszo-
lalasokkal folytatjuk munkéankat. Napirend el6tti
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felszolalasra jelentkezett Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszony, LMP-képviselGesoport: ,Mi az Orban-
kormany valédi politikaja?” cimmel. Megadom a
szot, képviseld asszony.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Orban Viktor
miniszterelnok a 2014-es kampanyban annyit mon-
dott a Fidesz elképzeléseirdl, hogy folytatjuk. Sokan
mondtak akkoriban, hogy a korménynak nincs
semmiféle programja, és azt sem tudja, hogy mit
tegyen a zsdkutcaba jutott magyar gazdasaggal. Pe-
dig az el6z8 és a mai Orban-kormanynak is volt és
van gazdasagpolitikai programja, és a kett§ kozott
nincs semmiféle kiilonbség. Pontosan ugyanolyan
karos volt Magyarorszag szamara 2014 el6tt, mint
ma. Epp atté] szenvednek rengetegen ebben az or-
szagban, hogy az Orban-kormany makacs moédon
ragaszkodik ahhoz a gazdasagpolitikidhoz, amelynek
elveit még az elddjeitdl 6rokolte. Olyan dogmakhoz
ragaszkodik a kormany, amelyek tarthatatlansaga
naprol napra egyre nyilvanvalobb, és amelynek ara
minden egyes nappal magasabb lesz.

Az Orban-kormany valddi gazdasagpolitikaja-
nak lényege a kiszolgéltatott, olcs6 munkaer6, a helyi
véllalkozasok életképtelenségben tartisa, az er6for-
rasok elpazaroldsa, a valodi értéket teremteni képes
tudas leértékelése, egyszoval: Osszeszereld orszag. Ez
latszik a multiknak juttatott b&kezii tAimogatasokon,
az oktatas szétverésén és kivéreztetésén, a magyar
kisvallalkozok helyett a holdudvarhoz tartozé vallal-
kozok tamogatésan.

Az LMP mar tobbszor felhivta a kormany fi-
gyelmét arra az elhibazott gazdasigpolitikara,
amelyben az ipar hazobereje az autogyartas, amikor a
kormany elsésorban nem a hazai kis- és kozépvallal-
kozasokra épit, amikor a koltségvetési tAmogatasok
dont6 részét a multinaciondlis vallalatok kapjak,
amikor az orszagot 6sszeszerel$ orszagga siillyesztik.
Az adatok a torz gazdasagi szerkezetrdl beszélnek, a
multinacionalis cégek és az autdégyarak dominancié-
jarol, a Kkis- és kozépvallalkozasok kiszolgaltatott
helyzetérol.

Az ipari termelés 22 szazalékat az autogyartas
adja. Az autéiparunk teljesitménye sokszorosa a
gyogyszergyartasénak, de eltorpiill mellette minden
mas iparag, igy az élelmiszeripar is. Az élelmiszer-
ipar részesedése fele az autbiparénak, pedig kivalo
mezbgazdasigi adottsagokkal rendelkeziink, és élel-
miszerre mindig sziikség van. Az autogyartas ezzel
szemben rendkiviil konjunkttraérzékeny agazat, az
orszag kiszolgaltatottsdgat mind politikai, mind gaz-
dasagi értelemben noveli. A kormany azt gondolja,
hogy ez biztositja a maximalis hatalomkoncentraciot,
illetve a talélésiikhoz sziikséges er6forrasok lefolozé-
sét. Hogy az orszagnak ez nem jo? Szétszakad és
belerokkan? Az nem szamit.

Ehhez jarul a gazdasagi kornyezet allando valtoz-
tatasa, amit a kormany erénynek gondol; hisz a meg-
lepetés erejében. Csak épp a vallalkozasok, leginkabb
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a hazai kisvallalkozasok nem szeretik ezt, mert évek
munkajat képes tonkretenni egyetlen pillanat alatt.
Aki ma akar valamit, az kivandorol. Igy vesziti el az
orszag az életerejét, legaktivabb polgarait. Pedig nem
volna olyan nehéz megtalalni az orszagnak a hasznos
utat: oktatas és oktatds. Nincs olyan orszag a foldon,
amely ugy tort volna ki a periféridlis helyzetébdl,
legyen az Finnorszag vagy Szingapur, hogy nem fek-
tetett mindenfélét az oktatasba. Erre épiilhetnek
azutan a magasabb hozziadott értéket elGallito
munkahelyek. A béreket pedig mar most emelni kell
a munkara rakodé adok csokkentésével, egyrészt
azért, hogy mélt6 megélhetést garantaljon minden-
kinek, masrészt azért, hogy a kivandorlast lassitsuk.
A méregdraga és adossagesapdaba taszitdé atomener-
gia helyett a megtjulokat kell fejleszteni és az ener-
giahatékonysagba beruhazni, és a hazai eréforrasok-
ra kellene tamaszkodni, a magyar munkavallalok és
vallalkozok érdekeit képviselni a multik vagy az
orosz gazdasagi terjeszkedés kiszolgalasa helyett.

Osszeszerel§ orszag helyett, autogyarak idecsa-
bitasa helyett a magas hozzaadott értéket képviselé
agazatokat kellene tdmogatni. Ehhez, még egyszer,
az oktatas és innovaci6 kiemelt tdmogatasidra van
sziikség a jelenlegi leépités és akadalyozas helyett.
Valddi verseny kell, ahol a tehetség és a szorgalom az
érvényesiilés kulcsa, nem pedig a politikai kapcsola-
tok. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! A kormany nevében Téllai Andréas
allamtitkar Gr kivan vélaszolni az elhangzottakra.
Megadom a sz6t, allamtitkar ar.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen a szét, elnok ar.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Nem meglepd, hogy az ellen-
z€ki partok nem ismerik el Magyarorszag és a kor-
méany gazdasagi teljesitményét. Ezek koziil az LMP
most mar egyre jobban hangoztatja, hogy nem ért
egyet a kormany és az orszag gazdasagpolitikijaval
és a teljesitményével. Igaz, hogy alternativat viszont
nem tud adni. Nem csoda, hiszen nehéz is lenne,
mert Magyarorszag teljesitményét egyébként az
LMP-vel szemben elismeri az Eurépai Unib, az Eu-
répai Uni6 Bizottsdga, mert ha nem ismerné el, ak-
kor biztosan nem engedték volna, hogy Magyar-
orszag kikeriiljion 2013-ban a talzottdeficit-
eljarasbdl, és egyébként nem modositandk rendre
Magyarorszag gazdasagi novekedési kilatasait és a
makroszdmokat.

Magyarorszag teljesitményét elismeri az IMF, az
az IMF, amelynek 2010-ben megkoszontiik a szolga-
latait, és azt mondtuk, hogy nem szeretnénk az IMF
rabsagaban, fligg6ségében élni, és nem szeretnénk,
hogyha az finansziroznd az orszagot, mert cserébe
olyan tarsadalompolitikai intézkedéseket vart volna
el Magyarorszagtol, a magyar kormanytol, ami val-
lalhatatlan, az 1ényegében egyenl6 lett volna a meg-
szoritasok politikajaval.
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(9.10)

27 2

Az LMP-vel szemben a hitelminGsit6k elismerik
Magyarorszag teljesitményét, mert pozitiv kilataso-
kat mondanak, és remélhetéleg a kozeljovGben be-
kovetkezik végre a felmingsités is. Es Magyarorszag
teljesitményét egy nemzetkozi szervezet, az OECD is
elismeri, hiszen rendre szintén az Eurépai Uni6hoz
hasonl6an javitja Magyarorszag gazdasagi kilatasait
és teljesitményét.

Ezért nagyon sokat kellett dolgozni, hogy ezek a
nemzetkozi szervezetek és a hitelmingsiték elismer-
jék az orszag teljesitményét. Ha visszagondolunk, az
els6 fontos 1épés az volt, hogy a mar emlitett IMF-
nek megkoszontiik a hitelezési szolgaltatasat, és
ezzel 1ényegében a magyar korméany Magyarorszag
sorsat gazdasagpolitikai szempontbdl a sajat kezébe
vette. Aztan kovetkeztek a gazdasagélénkitd intézke-
dések, igy példaul a munkahelyvédelmi programok,
amelyek tobb szazezer ember munkahelyét segitet-
ték. Eppen az 6n altal emlitett kisvallalkozasok ré-
szestiltek bel6le legnagyobb mértékben, hiszen a
kormany is tudja azt, hogy a magyar kis- és kozép-
vallalkozasok a foglalkoztatottak kétharmadéanak ad-
nak kozvetlen munkat.

Kovetkeztek a munkahelybGvitést teremtd ta-
mogatasok, amelyek azon véllalkozasoknak szoltak,
akik képesek arra, hogy a piacukat bévitsék, hogy a
termelésiiket noveljék, hogy munkahelyet tudjanak
teremteni. Ehhez az eurdpai uniés forrasok tAmoga-
tasi rendszerét kellett atalakitani és a véallalkozok
irdnyaba forditani.

De szintén jelentds lehetfséget kaptak az elmult
években az épitGipar szerepl6i a beruhazasok nove-
kedésével, illetve mas egyéb tekintetben is, hiszen az
eurdpai unios forrasok hatékonyabb felhasznalasaval
éves szinten kozel 20 szizalékra nétt a beruhézasi
teljesitmény. De at kellett alakitani Magyarorszag
pénziigyi rendszerét, a hitelezést is, ebbe a Magyar
Nemzeti Bank segitett be a nemzeti hitelprogramja-
val, amely tobb szaz millidird forintot tudott igy
pumpalni a magyar gazdasagba.

Nagyon fontos, hogy a kormény, ellentétben az
on allitasaval, tudja azt, hogy az oktatasnak a jelen-
tGsége a szakképzésben, a magyar gazdasag teljesit-
ményében megkeriilhetetlen, és kimagasloan fontos,
hogy a dualis képzés a helyét megkapja a magyar
tarsadalomban és ezaltal a gazdasag teljesitményét
novelje, hogy olyan képzések induljanak felsGoktata-
si szinten és szakképzési szinten, amelyre a gazda-
sagnak is sziiksége lesz. Nagyon fontos dolog az,
hogy a 2014-2020-as eurdpai uniés forrasokat dek-
lardltan a gazdasag felé fogjuk iranyitani, és ennek
60 szazaléka alapvetGen a gazdasagot fogja szolgalni:
a munkahelyteremtést, a munkahelyek b6vitését.

Jo6 lenne, (Az elnék a csengé megkocogtatasa-
val jelzi az idSkeret leteltét.) ha egyszer az LMP is
elismerné az orszag és a kormany ezen teljesitmé-
nyét. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)
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ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
Korézs Lajos képvisel§ ar, MSZP képviselGesoport:
»A szocialis munka nemzetkozi napja” cimmel. Meg-
adom a sz6t, képviseld ur.

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen. Jo
reggelt kivanok, tisztelt képvisel6tarsaim! Ahogy
elnok ar a cimben ismertette, ma van a szocialis
munka nemzetkozi napja, bar rendszerint a magyar
civil szervezetek ezt november 11-én, 12-én szoktak
megtartani, igy lesz ez az idén is, hiszen a j6v6 héten
a kesztyligyarban a Szocialis Szakmai Szovetség ko-
ordinalasival egy nagyszabast konferenciaval emlé-
keznek errél a naprol.

A szocilis munka napjan azt gondolom, hogy so-
ha nem latott sziikség van a szocialis teriileten dolgo-
zO6k munkajara, annak a kozel 80 ezer embernek a
munkajara, akiknek sajnalatos médon egy résziik mar
elhagyta az orszagot vagy elhagyta a palyat.

Egyre-masra jelentek meg az elmult hetek-
ben - 1évén kozel két héttel ezel6tt volt a szegénység-
ellenes vilagnap - civil szervezetek, kutatomiihelyek
kiilonbo6z6 elemzései. Elég, ha utalok az OECD nagy-
szabésu felmérésére, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia és a Tarki kutatasara, a Habitat Magyarorszag
mult héten publikalt lakhatasi szegénységgel kapcso-
latos tanulmanyara és a Maltai Szeretetszolgalat egy
elemzésére. Elszomorit6 kép rajzolodik ki Magyar-
orszagrol, hiszen ha az akadémiai elemzést nézziik,
akkor egyértelmiien megéallapitjak az Akadémia ku-
tat6i, hogy Magyarorszagon a tarsadalom 38 szaza-
1éka deprivacioban él - ez egy szociologiai fogalom,
nyugodtan fordithatjuk egyébként szegénységnek is,
bar ez sokkal bGvebb definici6 -, és 21 szazaléka a
tarsadalomnak stlyos deprivacioban él. Ez azt jelen-
ti, hogy az indikatorrendszer alapjan, amely alapjan
mérik ezt a mutatét, legalabb haromban hianyt
szenved. A tarsadalom 75 szizaléka nem tud egy
varatlan kiadést finanszirozni, a tarsadalom kéthar-
mada, 67 szazaléka nem engedhette meg maganak,
hogy egy hétre elmenjen nyaralni, és minden negye-
dik haztartas, a haztartasok 25 szazaléka nem tudta
megfelelGen fiiteni az otthonat.

Kedves Barataim! Szomord kép ez. Szomoru
kép, mert ha csak a fiitési szezon kezdetét vessziik
alapul, az vilaglik ki ebbdl az elemzésbél, hogy
498 ezer haztartas az, amely nem tudja megfelelGen
fliteni az otthonat, és szamomra a legmegdobben-
t6bb adat nem is ez volt, hanem az, amikor vilagosan
latszott, hogy 250 ezer héaztartasban a XXI. szizad
derekan nincs mosogép, és a tarsadalom 25 szazalé-
ka nem tud megfelelGen étkezni.

Nem akarom sorolni, a tovabbiakban a Habitat
vizsgalatara szeretnék kitérni. Kedves Barataim!
Ebben a vizsgalatban az allapittatott meg, hogy mas-
félmilli6 ember él lakhatasi szegénységben Magyar-
orszagon, 30 ezer f6 a hajléktalanok szdma, 555 ezer
haztartasban beazik a tet6, vizes, penészes, dohos a
lakas, és 800 ezer haztartas energiaszegénységben
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él. A nagycsaladosok 31 szazalékaban, a gyermekiiket
egyediil nevel§ sziil6k haztartasiban pedig 36 szaza-
1ékban energiaszegénynek mindsitették ezeket a haz-
tartasokat.

Dobbenetes adat, hogy az onkorméanyzatok a
birtokukban 1év8 lakasoknak csak a felét adjak ki
szocialis bérlakasként, amely az Osszes lakasallo-
méanynak mindosszesen masfél szazaléka. Az Eur6-
pai Unidban az utols6 helyen kullog Magyarorszag
ebben a mutatéban, és a milt évben a lakasprivati-
zacié kapcsan 126 500 lakést adtak el a telepiilési
onkormanyzatok.

Kedves Képvisel6tarsaim! Ki kell hogy térjek a
tegnapi népjoléti bizottsagi iilésre. Tegnap a Népjo-
1éti bizottsig targyalta azt a nemzeti minimumot,
amely a gyermekéhezés felszamoldsara iranyult, és
ezt megelGzte egy nyilatkozat, amelyet t6bbek kozott
fideszes képviselk is aldirtak, személyében Csobor
Katalin képviselStarsam.

A tegnapi nap folyaman a Népjoléti bizottsagban
az a gyalazat napja volt! A fideszes tobbsége lesza-
vazta ezt a kezdeményezést, ezt az inditvanyt, és az
elnok asszony, Selmeczi Gabriella azt iizente az éhe-
z6 gyerekeknek, hogy egyenek rezsicsokkentést. Ak-
kor, amikor a nemzet kazanhazat épitik Felcsuton,
azt lizenni, hogy nincs sziikség erre a nemzeti mini-
mumra (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idGkeret leteltét.), a masik napirendben azt lizen-
ni, hogy nincs sziikség a minimalnyugdij megemelé-
sére, azt gondolom, hogy ett6l szornyiibb dolog nem
torténhet a magyar Orszaggytlésben. (Az elndk is-
mét csenget.) Koszonom szépen. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! A napirend el6tti felszolalasra Rétvari
Bence allamtitkar ar kivan a kormany nevében vala-
szolni. Megadom a sz6t, allamtitkar ar.

(9.20)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuménak allamtitkara: Koészonom szépen a
szé6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt
Haz! Egy héttel ezel6tt hasonlé felszdlalasa volt
Koroézs képvisel§ turnak, akkor is szamokat mondott
azzal kapcsolatban, hogy Magyarorszdgon hany tiz-
vagy szazezren vannak, akik egyes szocialis mutatok
esetében valoban nélkiilozést szenvednek, nélkiilo-
zésnek vannak kitéve. Ugyanakkor két dolgot elfelej-
tett mondani: azt, hogy ezek szdma Gsszességében
mennyivel csokkent a Fidesz-KDNP kormanyzasa
6ta, mennyi volt a szocialista id&szakban, és ha
egyenként, kiilon-kiilon nézziik az egyes szamokat,
milyen pozitiv elmozdulas tapasztalhaté az elmilt
id6szakban. Amikor arro6l beszélt, hogy a deprivaciés
mutat6 kapcsan a szegénységi kockizatnak kitett
emberek szama mekkora, akkor azt az egyetlenegy
dolgot felejtette el elmondani, hogy ez az elmult
években 241 ezerrel csokkent. 241 ezerrel kevesebb
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ember van most kitéve a szegénység vagy a tarsa-
dalmi kirekeszt6dés valamilyen kockazatanak, mint
volt a szocialista kormanyzas idején.

Lehet, hogy ezek a szdmok sokak szamaéra ijesz-
téen hangzanak, de harom-négy-ot évvel ezel6tt még
inkabb ijesztéek voltak az akkori szocialista gyakor-
lat eredményeként. On azt mondta, hogy az emberek
egynegyede szaméara nem biztositott a teljes, egész-
séges étkezés. Ezt ugy mérik, hogy kétnaponta a
huasételfogyasztas kinél engedhet6 meg és kinél nem.
Ez most 27,2 szazaléknal jelent problémat. De par
évvel ezelGtt ez 33 szazalék volt. Lehet, hogy most az
allampolgarok egynegyedénél ez probléma, de ami-
kor a szocialistak voltak kormanyon, egyharmada-
nak volt ez probléma, azbta 580 ezer f&vel csokkent
azok szdma, akiknél ez a szegénységi kockazat kimu-
tathato.

De ugyanigy az évi egyhetes iidiilést mar 700
ezerrel tobben engedhetik meg maguknak, mint par
évvel ezel6tt. Ez nyilvan készonhet$ az ad6csokken-
tések politikajanak, az emelked6 kereseteknek, a
boviil6 foglalkoztatasnak vagy az Erzsébet-program-
nak, amely mind olyan személyeknek kinél {idiilési
lehetGséget, akik ezt egyébként nem engedhetnék
meg maguknak, mert nem lenne ra fedezetiik.

A lakas megfelel6 flitése: csodilom, hogy képvi-
sel6 ar ellenzéki képvisel6ként ezt hozza fel, hiszen
ha van olyan kérdés, amiért a Fidesz-KDNP sokat
tett, akkor ez pontosan az. A rezsicsokkentések poli-
tikaja sikeres, hiszen egyrészrél a rezsitartozasok,
rezsikintlévdségek a 140 millidrd fol6tti 6sszegrdl 70
millidrdra csokkentek, és most mar 250 ezerrel keve-
sebben mondjak, hogy ez problémat jelent nekik,
mint jelentett ezel6tt par esztendével. Azt hiszem, ez
igazi siker minden korméanyzatnak. Nem tudom, ki
biiszkélkedhet azzal, hogy a sajat kormanyzasa ide-
jén nemhogy nem emelkedett a rezsi ara, de csok-
kent, és nemhogy nem emelkedtek a rezsitartozasok,
de megfelezddtek. Azt hiszem, hogy barmelyik szoci-
alista kormény is biiszke lett volna erre, de 6nok
igazabdl csak azt tudjak mondani, hogy nyolc év alatt
tizenotszor emelték a rezsi arat Magyarorszagon.

De ha azt nézziik, hogy anyagi okokbdl kinek
nincs autdja, azt latjuk, hogy ezek szama is 70 ezer
fével csokkent. Itt is javultak a mutatéink. S éppen
ezért boviilt azok kore, akik megtakaritani tudnak. A
megtakaritasok szdma 8 szazalékkal emelkedett;
nem a kintlévGségeké, nem az adbssagoké, hanem a
megtakaritasoké.

Ami a ,Nemzeti minimum” programot és a gyer-
mekétkeztetést illeti: tisztelt képvisel6 ar, nem az
onok korménya, hanem a Fidesz-KDNP-kormény
volt az, amelyik oly mértékben azonosult a célokkal,
amit a nemzeti minimumhoz csatlakozok kitiiztek,
hogy teljes mértékben ingyen rendelkezésiikre bo-
csatotta a Budapest Sportarénat, hogy ott egy ren-
dezvényt, egy félnapos, 12 6ras koncertet tudjanak
tartani, és ezzel is felhivjAk mindenki figyel-
mét - nemcsak a kormanyzatét, hanem civil szerve-
zetek, egyhazi szerepl6k és mindenki mas figyel-
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mét -, hogy figyeljiink oda erre a kérdésre, mert ez
egy fontos és 1ényeges kérdés. Ez a kormany ingyene-
sen biztositotta a szervez8k részére ennek a napnak a
lehetGségét, pontosan a figyelemfelhivas céljabol.

S azt hiszem, hogy azokért a célokért, amiket
megfogalmaztak, amelyek tdlmutatnak egy orszag-
gytilési hatarozaton és inkabb a koltségvetési tor-
vényben kell hogy megjelenjenek: mi nem nemzeti
minimumot, hanem koltségvetési maximumot nyuj-
tottunk. On nem tud mutatni a rendszervaltas oOta
egyetlenegy magyar kormanyt sem, amely gyermek-
étkeztetésre aranyaiban barmilyen vetitésben - kolt-
ségvetési vetitésben, egy gyerekszamra es6 vetités-
ben vagy GDP-aranyos vetitésben - tobbet koltott
volna szocidlis gyermekétkeztetésre, mint a Fidesz-
KDNP. On is emlékezhet, hogy 6nok 29 millidrd
forintot koltottek erre, az idén 58 millidrdot kolt erre
a kormany a kozponti koltségvetésben, és a jovo
évben 70 millidrd f61é emelkedik ez az Gsszeg.

Azt hiszem, hogy sem ebben, sem a szociilis
nyari étkeztetésben nem lathat olyan idészakot, mint
az idei, amikor, ha j6l emlékszem, 144 ezer gyermek-
hez jutott el a nyari szociélis étkeztetés, de a 3 milli-
ardos 6sszeg biztos, hogy rekord, mert ilyen mértéka
koltségvetési felelGsségvallalasa soha semmilyen
korméanynak nem volt Magyarorszagon, mint a Fi-
desz-KDNP-nek a gyermekétkeztetés kapcsan. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Napirend el6tti felszolalasra je-
lentkezett Firtl Matyas képvisel6 ar, KDNP: ,Polgari,
keresztény, er6s Magyarorszag, identitasat meg6rzo
Eurépa” cimmel. Megadom a sz6t, képviseld tr.

FIRTL MATYAS (KDNP): Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Az elmult héten emlékeztiink meg 1956.
oktober 23-ardl, amikor a magyarok példat mutattak
Eurépanak, az egész vilagnak, hogy miként kell har-
colni az emberhez mélt6é értelmes életért, a létet
megsemmisitd, a lelket megnyomorito, Istent és az
emberi életet nem tisztel6 kommunista ideolbgiat
megvaldsitok ellen. Akkor a nemzet méaig hat6 6nbe-
csiilésére és erejére talalt. Magyarorszag erkolcsi és
politikai példat mutatott az egész vilagnak.

A héten pedig a nemzeti gyasz emléknapjan em-
1ékeziink arra, hogy miként tiportak el a szabadsag-
harcunkat, amelyet kegyetlen megtorlas kovetett,
ami el6l szazezreknek kellett menekiilni. Igen, mi
magyarok tudjuk, hogy mit jelent igazan menekiilt-
nek lenni, mert menekiiltként érkeztiink az osztrak
taborokba. Itt engedtessék meg a csaladunk példajat
bemutatnom, hogy az akkori helyzetet 6sszevessem a
mostanival. S6gorom a soproni vasontode épiiletérol
a voros csillag levételében tevékenyen részt vett, és
nem volt mas valasztdsa, menekiilnie kellett a csa-
ladjaval, egyiitt a névéremmel, a 3 éves unoka-
ocsémmel, a 4 honapos unokahtigommal, jémagam 7
évesen az édesanyammal. Tehat tudom, mit jelent,
amikor egy csaldd menekiil, és a traiskircheni tabor-
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ban jogkovet6 médon varja, hogy valamely orszag
befogadja. A magyar menekiiltek azonos kultarkdr-
nyezetb6l érkezve tudtak integralodni tgy, hogy
méasodik otthonukban megbecsiilt polgarok lettek. A
mostani invazidéban rank zadul6 tomegre mindez
nem érvényes. A torvényteleniil érkezéknek tobbnyi-
re az integraciéval alapvetd gondjaik vannak, lasd
Stockholm vagy Berlin példajat.

Tisztelt Haz! A kormany mindent megtesz, hogy
megvédje a magyar csaladokat, orszagunkat, mind-
azt, amit felépitettiink, munkéval létrehoztunk. A jog
szerint is menekiiltek menedéket taldlnak, de jogos
elvarasunk, hogy betartsak a torvényeinket, mind-
azokat az elGirasokat, amelyek az & itt-tartdz-
kodasukat szabalyozzak. Elvarasunk, hogy az eddigi
munkank kozos eredményeit ne tegyék tonkre - ezt
kivdnja a rend, a befogad6 orszag iranti tisztelet -,
mint ezt valamennyi magyar menekiilt megtette
1956-ban. Magyarorszag betartja a genfi egyez-
ményt, a dublini III.-at és a schengeni egyezményt
egyarant. Hataraink nyitva vannak, a hataratkelési
pontokon menekiiltként barki beléphet az orszagba,
és szamara védelmet biztositunk. De egyetlen gazda-
sagi bevandorlét sem kivanunk befogadni.

A magyar emberek iranti kozos felelGsségiink,
hogy az Orszaggytilés olyan felhatalmazist adjon,
amely a betelepitési kvotardl szold unids dontést
nem tamogatja. Az eur6pai értékek védelmében
szamunkra Magyarorszag az els, a magyar csaladok
az els6k, minden magyar telepiilés az elsd, és minden
méas csak utdna kovetkezik. Csak erds nemzetalla-
mok tudjdk olyan eréssé tenni Eur6pat, hogy az
identitasat meg6rizze, hogy Eurdpa ne veszitse el
mindazt, amit a k6zj6 megteremtése teriiletén elér-
tink. Ma Eurdpa egy anarchikus allapot felé sodro-
dik. Meggy6z6désiink, hogy az egyetlen magyar és
eurodpai esélyiink a polgari, keresztény, er6s Magyar-
orszag és az identitasat meg6rz6 Eurdpa.

Az évezredes zsido-keresztény kulttra értékeire,
az eur6pai értékrendiinkre alapozott meggy6z6dé-
slink, hogy a nemzetallam biztositja a demokracia
alapértékének, a kozjonak a legjobb védelmét. Ezért
Eur6pénak Ossze kell fognia, mint ahogy a visegradi
4-€k is bebizonyitottak, hogy csak kozos 6sszefogas-
sal lehet megfékezni a migransvalsagot, és helyrealli-
tani az eur6pai hatarok védelmét. A kozos célunk az
lehet - amiben az Eur6pai Unionak is részt kell val-
lalnia -, hogy a migransok a sajat hazajuk boldogula-
saért tegyenek meg mindent.

Tisztelt Haz! Koszonettel tartozunk a magyar
renddrségnek, a honvédségnek, a Bevandorlasi Hiva-
tal munkatirsainak a helytallas emberfeletti telje-
sitményéért, és minden civilnek, aki segitett. Er6sit-
se Gket és minden magyart a kormany helytéallasa és
hatarozottsaga a migransinvazié kezelésében. Az
elismerést kivalté erkolesi politika példaja, hogy az
emberektdl kapott felhatalmazas szerint felelGsség-
gel védi meg hatarainkat, csaladjainkat, értékeinket,
eredményeinket és egyben Eurdpat. Kozos felelGssé-
giink, hogy egy erés, keresztény Europa keriiljon ki a
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migransvalsagbdl, a schumani eszmékre alapozodva,
mert Eurépa vagy keresztény lesz vagy nem lesz.
KoOszonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

(9.30)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! A kormany nevében Rétvari Bence &l-
lamtitkar ar kivan valaszolni az elhangzottakra.
Megadom a sz6t, allamtitkar tar.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Azt hiszem, ha rendeznénk az Eur6pai Uniéban egy
versenyt, hogy mondjanak egy olyan politikust, aki a
bevandorlasrél ugyanazt mondja ma, mint amit
mondott egy hoénapja, fél éve vagy egy éve, akkor
talan Orban Viktor lenne az egyetlen, aki ugyanazt
mondani. Hiszen kevés eurdpai politikust ismeriink,
akinek véleménye ne valtozott volna ebben a kérdés-
ben. Itt, a magyar parlamentben is sokfajta valtozast
értiink meg, de az eur6pai politikaban még inkabb.
Hiszen lehet sok mindent sokféleképpen nevezni, de
most mar a kiils6 hatarok megvédését mindenki
nagyon fontosnak tartja, és ennek eszkozében, a
hatarzarépitésben, a keritésépitésben is lassan egyet-
értenek. Bar most mar tudjuk, hogy mi a kiilonbség a
német nyelv és az ,osztrdk nyelv’ kozott - idézé-
jelben mondom természetesen -, az egyiknél kerités-
nek hivjak, a masiknal pedig kapu-oldalépitménynek
hivjak ugyanazt a dolgot.

Nos tehat, ha végignézziik az eurdpai politiku-
sokat, az eur6pai politika valtozasét, akkor azt lat-
hatjuk, hogy Magyarorszag az egyetlen orszig, ame-
lyik az els6 pillanatt6l felismerte a modern kori nép-
vandorlas veszélyeit. Felismerte, hogy miként kell
ezzel kapcsolatban fellépni, miként kell megvédeni
az Europai Unib kiils6 hatérait, ezzel megvédeni a
bels6 szabad mozgast, és hogyan kell azoknak az
embereknek, akik tényleg nehéz helyzetbe keriiltek,
a sajat hazajukban vagy a sziil6f6ldjiikkhoz legkoze-
lebb segitséget nytjtani, igy segiteni 6ket, hogy visz-
szatérjenek békésen a sajat orszagukba, sajat sziilG-
foldjiikre. Hiszen bizunk benne, hogy a legtobbjiik
ezt szeretné. E mellett a vélemény mellett kovetkeze-
tesen csak Magyarorszag tartott ki, mindenki mas
most mar ehhez mérheti sajat véleményét.

Az kiilénosen elszomorit6, amikor magyar poli-
tikusok, akik a bevandorlok kapcsan a teljes hatér-
nyitast, a teljes meghivot, a korlatok nélkiili letelepi-
tést tartjadk legfontosabb célkitlizésiiknek, pont 6k
sz6lalnak meg az ut6bbi napokban a hataron tali
magyarok ellenében, visszavonvan téliik allampolga-
ri jogositvanyaik egy részét, igy példaul a hataron
tali magyarok szavazati jogat. Nagyon beszédes,
hogy igazabol, akik a bevandorlékkal kapcsolatban a
legmegengedbbbek lettek volna, a hataron tali ma-
gyarokkal kapcsolatban 6k lennének a legszigo-
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rabbak. Ebbdl is latszik, hogy van a nemzeti politika,
és van a masik része a politikanak, amelyik nem a
magyar nemzet érdekeit tartja els6nek.

Képvisel6 ur is arra utalt vissza, hogy ezel6tt 59
esztenddvel, amikor az ’56-os forradalom utin sok
magyar, kétszazezernyi magyar elmenekiilt az orsza-
got megszallo szovjet csapatok el6l, akkor mindenki
magaval vitte az tutlevelét, a munkakonyvét meg a
diploméjat, és az els6k kozott ezeket mutatta be
azoknak a hatosagoknak, amelyek befogadtak &ket.
Ehhez képest a modern kori népvandorlasban azt
tapasztaljuk, hogy a magyar hatar el6tt mindenki
eldobja az ttlevelét, és méasfajta identitast diktal be
egy magyar hatésagnak vagy egy osztrak hat6ésagnak,
egy magyar hat6sagnak vagy egy svéd hatosagnak, és
teljes mértékben kovethetetlenné teszi, hogy hol van,
hol jar.

Akar a kvotakrol beszéliink, akar a szigoritott
szabalyok szerinti, eurdpai politikusok altal emlitett
kitoloncoléasroél beszéliink, abban az esetben, ha va-
laki nem regisztral, sem a nevét, sem az ujjlenyoma-
tat, sem a sziiletési datumét nem tudjuk pontosan,
hogy fognak vele szemben fellépni a német vagy mas
hat6sagok? Hogy fogjak tudni 6t mint jogeim nélkiil
az Eurdpai Unidban tartozkodot kiutasitani, kitolon-
colni az Eurdpai Uni6bol, ha nem is tudjak, hogy mi
a neve, ha nem is vették le az ujjlenyomatmintajat,
nem is tudjak beazonositani 6t? Mekkora problémét
fog ez jelenteni azoknak a nyugat-eur6pai orszagok-
nak, amelyek megprobalnak kitoloncolni illegalis
bevandorlokat, de rajonnek, hogy 6k eltlinnek a ha-
tosagok latomezejébdl, miel6tt ezeket a hatdsagi
intézkedéseket foganatositani tudnék, és nem is tud-
jak pontosan, hogy kit keresnek?

Ebbdl latszik, hogy ismételten beigazol6dott Ma-
gyarorszag politikaja és az a veszély, amire felhivtuk a
figyelmet, hogy ha bejutnak az orszigba, akar az ille-
galis bevandorlok, akar masfajta, illegélisan itt tartoz-
kodo emberek, nincs mar lehetéség arra, hogy 6ket az
Euro6pai Uni6 teriiletérol kitoloncoljak, hiszen beazo-
nositani sem tudjak majd &ket a késébbiekben, az
eljaras végén. Nagyon fontos tehét, hogy olyan szemé-
lyekkel allunk szemben, akik nagyon sokszor az integ-
raci6 minimumat sem juttatjak, az integraciés szan-
dék, egylittm{ikodés minimumat sem; példaul az uatle-
velek eldobasabol is ezt lathattuk.

Ezért mond Magyarorszag egyértelmi nemet a
kotelezd betelepitésre, ezért mondtunk nemet az
egyszeri kvotara és az allandositott, automatikus
kvotara is. Hiszen mint azt az MTA is a kutatdintéze-
ti jelentésében leszogezte, 10 évre elengedd utanpot-
lasa van a bevandorlasi hulldimnak az Eur6pai Unié-
ba, 10 éven keresztiil ugyanilyen mértékben fognak
afrikai és azsiai orszagokbol érkezni illegalis bevan-
dorlok. Abban az esetben, ha az Uni6 hatalyba 1ép-
tetné az automatikus kvotakat, egyfajta kvotameghi-
vot adna mindenkinek, hiszen egy egyértelmi elja-
rasba keriilne be.

gy mondhatjuk, hogy az Uni6 terve értelmetlen,
jogtalan és veszélyes is. Ezért az Unidn beliili hata-
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rokat nekiink meg kell védeni, és ennek nagyon fon-
tos része az Unid kiils6 hatarainak biztositasa. Ko-
szonom szépen. (Szérvanyos taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytlés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
Staudt Gabor képvisel§ tr, Jobbik-képviselGesoport:
,valakik szétloptdk az orszagot, ez vitathatatlan. A
kérdés csak az, hogy meglesznek-e valaha a felel6-
sok.” cimmel. Megadom a sz6t, képvisel6 uar.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szé-
pen, elnok ur. Tisztelt Haz! Tobbszor konkrét kor-
rupcios iigyeket olvastunk az 6nok fejére itt az Or-
szaggytilésben. Ezt még meg is fogjuk tenni, de egy
gyakori vélasz az, hogy miért nem tetszettiink felje-
lentést tenni. Ugye, ezaltal is Antall orokoseinek
tekinthetjiik 6noket, aki azt mondta, hogy tetszettek
volna forradalmat csinalni, és a felelGsséget megpro-
bélta atharitani. Csakhogy mi tettiink feljelentéseket.
Tettlink feljelentéseket, tisztelt Haz, csak ezeket a
feljelentéseket elutasitottak.

Erre 6nok azt mondhatnak, hogy ha ezek a felje-
lentések nem értek célba, akkor Magyarorszagon
lehet, hogy nincs is korrupcié. Hiszen megtettiik,
elutasitottak, le van zarva a dolog. Ezzel csak az hi-
badzik, kedves képviselGtarsaim, hogy valakinek el
kellett lopni 25 év alatt ezt az orszagot. Es ha a sza-
mokat megnézziik, akkor el is loptak. Negyedszazad
alatt, csak a legjelentGsebb kimutatasokat idézve,
ebben az orszigban nagyjabol legalabb az allam-
adossag 2,5-szeresét kiloptak az orszagbol. Es ezt
nem mi mondjuk, hanem nemzetkozi, offshore-
vagyonok kimentését kutat6 szervezetek. Legutébb a
magyar sajtoban is megjelent médon a Tax Justice
Network szervezet, amely azt mutatta ki, hogy Ma-
gyarorszag vildgviszonylatban a 12. legtobb pénzt
vesztett orszag, és olyan orszagokat utasitunk ma-
gunk mogé, mint Ukrajna, Torokorszag, Kazahsztan,
és Eurdpaban abszolut az els6k vagyunk. No, nem az
egy f6ére juté pénzkilopiasokban - abszolat értékben!
Egy tizmilli6s orszagrol beszéliink. Még a brit kuta-
tokat is meglepte ez a kimutatés.

Azt is el kell mondjam, hogy ez az egész 25 év
garnitirijinak a felelGssége, szam szerint egyébként
kozel 250 milliard dollarrél beszéliink. De azért
mondtam, hogy 2,5-szerese az allamadossignak,
mert az olyan iszonyatosan nagy pénz, hogy tulaj-
donképpen a nulldkat is nagyon nehéz leirni mogé.
Latjuk, ellopta valaki, a felel6soket szeretnénk meg-
talalni. Azt, hogy ki volt ez, nyilvdn a nyomoz6 hat6-
sagoknak kellene kideritenie, és a mindenkori kor-
manynak kellene el6segiteni, hogy ezek meglegye-
nek. Viszont a pénz hianyzik.

Kozben azt latjuk, hogy politikusaink olyan la-
kasokban, olyan hazakban élnek, amelyek 15-20 évi
legalis jovedelmiiket meghaladjak, a jelentds életvi-
teliikr6l nem is beszélve. Ezért kezdeményeztiik a
kotelez6 vagyonelkobzast, ha valaki nem tudné bizo-
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nyitani a politikusok koziil, hogy legalis m6don jutott
a jovedelméhez, és ezt persze egy vagyonosodasi
vizsgalattal kellene kiegésziteni minden ciklus végén,
természetesen a hozzatartozokra is kiterjed6en. De
ehhez elsGsorban a hozzatartozok vagyonnyilatkoza-
tait is nyilvanossagra kellene hozni.

Senkit nem lep meg, de sajnos az ligyészség nem
kezd azzal sem semmit, hogy a piaci ar tobbszorosé-
ért kelnek el kozbeszerzések, beruhizasok torténnek.
Novak Elod képviseltarsam feljelentésére, aki pont
egy hirdetési iigyben tett feljelentést, az iigyészség
példaul tgy gondolta, hogy még nyomozast sem
érdemes inditani, amikor t6bbszoros aron, kdzpénz-
bdl keriil kiadasra egy feladat.

Es természetesen panasszal nem élhetiink, mert
az 6nok altal moddositott torvények kapcsan egy or-
szaggytilési képvisel6 nem sértettje azoknak a koz-
pénzlopasoknak, amelyeket feltartunk, és amelyek
miatt feljelentéseket tettiink. Az is nagyon érdekes,
hogy Simicska Lajos cégei addig tudtak nyerni, amig
Orban Viktorral jo baratsagban volt. Miutan a médi-
aban is lathat6 moédon megromlott a kapcsolat, alig
nyernek a cégei. Ez is milyen nagyon érdekes dolog!
Es nem sajnilom, kedves Pécs képviselGtarsam,
hanem arrél van sz6, hogy mindenki latja, mi folyik
ebben az orszagban. Onok is latjak, csak nem foglal-
koznak vele.

Aztdn a BKV-nal kifizethetnek tobb szazmillios
végkielégitéseket, nem is 6nok alatt, hanem az el6z6
korméanyoknal, és még ezekben az iigyekben sincs
elszamoltatas. Tehat az egész politikai garnitara
ebben a tekintetben oOsszeér. Es, igen, birosag,
ligyészség, féleg az ligyészség. Fiiggetlen iigyészséget
szeretnénk! Azt szeretnénk, hogy a targyal6 tligyész
fliggetlen legyen, ne egy parancsuralmi rendszerben
az ligyészségi vezet6k mondjak meg, hogy neki vadat
kell emelnie vagy a vadat éppen ejtenie kell. Mert ma
tokéletesen ez torténik.

De emlithetném egy nagyon rafinalt modjat a
pénzkimentésnek vagy pénzcsinalasnak, a letelepe-
dési allamkotvényt is. Bejon 204 milliard forint ab-
bol, hogy az allam kiarulja a letelepedési jogot, és
becslések szerint 50-60 milliard forint meg offshore-
cégeknél jutalékként landol.

(9.40)

Hat hol éliink? Ez koriilbeliil a negyede annak az
Osszegnek, ami az allamhoz bejon, az is csak allam-
papir forméjaban. Ezért mondtuk azt, hogy dupla
biintetést kell, igen, a politikusoknak, a politikusbii-
n6z6knek kiszabni, és azt szeretnénk, hogyha soha
nem éviilnének el ezek a blincselekmények.

Ez egy szigoru dolog? Igen, szigora dolog, de
felhivnam a figyelmiiket, hogy senkinek nem kotele-
z6, hogy politikusnak alljon; ha viszont politikusnak
all, akkor végképp nem kotelezd, hogy a kozpénzeket
ellopja. Ha viszont ezt megteszi, akkor szdmoljon a
kovetkezményekkel! Koszonom szépen. (Taps a
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Jobbik padsoraibél, valamint dr. Vitanyi Istvan is
tapsol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! A kormany nevében Kontrat Karoly al-
lamtitkar ar kivan valaszolni az elhangzottakra.
Megadom a sz6ét, allamtitkar tr.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi Aal-
lamtitkar: K6szonom a szot, elnok tr. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag demokrati-
kus jogallam, ahol senki nem allhat a térvények f6-
16tt. Aki a torvényeket megszegi, annak viselnie kell
a kovetkezményeit!

Tisztelt Képvisel§ Ur! Magyarorszag Kormanya
a zéro6 toleranciat hirdette meg a korrupcioval szem-
ben; minden korrupciés btincselekményt, ami a ha-
tosagok tudomasara jut, iildéznek. Azt a célt tliztiik
ki magunk elé, hogy Magyarorszag a korrupciéval
legkevésbé fert6zott orszagok kozott legyen. Ennek a
célnak a megvalositasa érdekében szigort torvénye-
ket hoztunk; olyan szervezeteket hoztunk létre, mint
a Nemzeti Védelmi Szolgalat, ami a belsé biinfelderi-
tési és blinmegel6zési szervezet, amelynek kifejezet-
ten célja a korrupciés blincselekmények megelGzése
és felderitése. Ezeknek a céloknak a megvalositasa
érdekében a kormany elkotelezett. (Folyamatos
kozbeszolasok a Jobbik padsoraibél.) Tudjuk azt,
hogy a korrupcioval szemben holnap mindig t6bbet
kell tenni, mint amit ma tesziink vagy tegnap tet-
tlink. Ezért a korméany elszant, hogy a sziikséges
torvényeket és a sziikséges szervezeteket ennek ér-
dekében létrehozza.

De, tisztelt képvisel§ ar, mi nemcsak beszéliink
a korrupcid visszaszoritasa érdekében (Deriiltség és
kozbeszoélasok a Jobbik padsoraibdl, tobbek kézott:
Hat, ezt ti tudjatok...), hanem tesziink is a korrupci6
visszaszoritasaért. A Jobbiknak nem kérdésekkel,
hanem valaszokkal kellene meg is sz6lalnia. (Kozbe-
sz6las a Jobbik padsoraibdl: Kovacs Béla! - Az el-
nok megkocogtatja a csengét.) Valljanak végre szint
Eurépa legnagyobb politikai korrupcibs botranyarol,
amelyben a Jobbik eurdpai parlamenti képviselGje,
Kovéacs Béla példatlanul stlyos biincselekmény gya-
najaba keveredett.

A magyar emberek és a Jobbik szavazdi pedig
szeretnének végre vélaszt kapni arra, hogy milyen
érdekek miatt fedezi Vona Gabor a mai napig Kovacs
Bélat, annak ellenére, hogy a hét végén adott interji-
jdban mar elismeri, idézem: nem tenné tiizbe a kezét
Kovacs Bélaért. A Jobbik maga sem tudja, hogy mi
zajlik a sajat partjan beliil, nem tudja, hogy miért
fedezi ezt a sidlyos korrupciés gyantiba keveredett
eurépai parlamenti képvisel6t. (Folyamatos kozbe-
szblasok a Jobbik padsoraibdl.)

Az emberek jogos elvarasa a blin6zés csokkenté-
se, a blinoz6kkel szembeni hatékony, gyors, torvé-
nyes fellépés. Onok szdmos alkalommal szamon
kérik a korméanyon, hogy mit tettiink a korrupcid
visszaszoritasaért. Tisztelt Jobbik-frakcio! Itt a lehe-
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t0ség, valljanak szint, alljanak a nyilvanossag elé,
tarjak a nyilvanossag elé azokat az ismereteket, ame-
lyeket errél az esetrdl, errdl az iigyrél tudnak. Mond-
jak el az igazsagot, tisztelt képviselGtarsaim!

De nemcsak ebben az tigyben, nemcsak ebben a
kérdésben tanusit hamis magatartast a Jobbik, ha-
nem ugy, ahogy mondtam, 2010 8szén fogadta el a
parlament azt a térvényjavaslatot, az egyes rendésze-
ti targya torvények modositasarol szolé torvényja-
vaslatot, amely a Nemzeti Védelmi Szolgalatot hozta
l1étre. Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
Ez a torvény, a Nemzeti Védelmi Szolgalat 1étrehoza-
sarol sz0l6 torvény egy nagyon fontos eszkozt adott a
korrupci6 elleni kiizdelemben a magyar hatésagok
kezébe, és ezt a torvényt nem szavaztak meg. (Koz-
beszbélas a Jobbik padsoraibol: 1996-ban sem...)
Meg lehet nézni a parlamenti jegyz6konyveket (Duiré
Doéra: Meg lehet!) a Nemzeti Védelmi Szolgalatrdl,
amely 2011. januar 1-jén kezdte meg a tevékenységét.
Ezt a torvényt, amelyet egyébként 2010-ben fogadott
el a parlament, nem tAmogattak, nem szavaztak meg.

Ezzel szemben a kormany 2015 4prilisaban elfo-
gadta a 2015-2018. évekre sz6l6 nemzeti korrupci6-
megelGzési programot, valamint a 2015-2016. évre
sz016 intézkedési tervet. Ezen program hatokore a
korabbiaktol eltéren mar tdlmutat a kozigazgata-
son, intézkedéseket fogalmaz meg példaul az iizleti
élet tisztasaga tligyében is. A célkitiizések hatarozott
végrehajtast kovetelnek meg, csak az hozza meg a
kivant eredményt. Az pedig, hogy van-e eredménye
az eddigi munkanak, engedjék meg, hogy hadd idéz-
zem az Eurdpai Uni6 2011. évi antikorrupcios jelen-
tését, amelybdl a kovetkez6t szeretném idézni: ,Ma-
gyarorszag azon orszagok kozé tartozik, azon orsza-
gok kozott van, ahol a legnagyobb csokkenést mutat-
ja a nemzeti kozigazgatasi intézményen beliil a kor-
rupci6.” Tehat ez egy olyan eredmény, amelyet az
Eur6pai Uni6 illetékes szakhatosdga Magyarorszig
szamara megallapitott.

Természetesen, mint ahogy elmondtam, nem
elégedhetiink meg soha az elért eredményekkel,
mindig tébbet kell tenni, és hogyha egyetlen korrup-
ci6s bilincselekményr6l is van tudomasuk, akkor,
tisztelt képvisel§ ur, az 6nok kotelessége, hogy a
biintetd torvénykonyvben is idézett mbédon és azok-
nak a kovetkezményeknek a figyelembevételével az
illetékes hatosagok felé bejelentést tegyenek, mert
azt gondolom, hogyha ezt megteszik, akkor tesznek
igazan a korrupci6 megel6zése érdekében.

Tisztelt Képvisels Ur! Valljanak szint, alljanak a
nyilvanossag elé, fedjék fel a (Az elnok a csengd
megkocogtatasaval jelzi az iddkeret lejartat.) lapja-
ikat! Koszonom szépen. (Taps a kormanyzé partok
padsoraibél. - Kézbeszélas ugyanott: Ugy van!)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
Gyé6rfty Balazs képvisel6 ur, Fidesz-képviselo-
csoport: ,Az ellenzék a magyar gazdak ellen fordult”.
Megadom a szdt, képvisel6 uar.

Az Orszaggyiilés Oszi tilésszakanak 15. iilésnapja 2015. november 3-an, kedden

18470

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ugy tiinik, hogy hia-
ba soroljuk az érveinket az allami foldek értékesitése
mellett, az ellenzék tovabbra sem akarja vagy nem
tudja megérteni azokat. Mig mi azon dolgozunk,
hogy segitsilk a magyar gazdalkodokat, addig az
ellenzéki képvisel6k az Orszaghaz falai kozott, illetve
a barati médiumokon keresztiil ontjdk magukbol a
félrevezetd informaciokat és a hamis vadakat.

Miért nem latjak be, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy az allami foldek értékesitése a magyar gazdak
érdekeit és a magyar term6fold védelmét szolgalja?
El kellene végre fogadniuk, hogy a magyar fold a
magyar gazdaknal van a legjobb helyen; nem az &l-
lamnal, nem a kiilf6ldieknél, még csak nem is a
nagybirtokosoknal, hanem a magyar gazdalkodok-
nél. (Dr. Szél Bernadett folyamatosan kozbeszol.)

A mintegy 350-380 ezer hektar, korabban
egyébként a gazdak tulajdoniban 1évé6 allami termd-
fold értékesitése egyszerre tobb célt is szolgal. Meg-
er6sodnek a kis-kozepes csaladi gazdasagok, megte-
remtédnek a hosszi td&vii beruhazasok lehetségei,
igy a gazdilkodok egyébként versenyképesebben
tudnak termelni. Es ne menjiink el emellett, hiszen
ez nagyon fontos. Meggy6z6désem, hogy csak az
eredményes gazdalkod4s tudja garantalni azt, hogy a
magyar term6fold hossza tavon is magyar tulajdon-
ban maradjon.

Es mindezek mellett igy megakadalyozzuk, hogy
kiilfoldiek kezére jusson a magyar term6fold. Magyar-
orszag a magyaroké, tisztelt képvisel6tarsaim. A kor-
many ezt az elvet vallja, legyen sz6 akar bevandorlas-
rol, akar foldbirtok-politikarol, akar barmi masrol. 102
ezer gazda szdmara nyitjuk meg a lehet6séget a fold-
véasarlasra. (Dr. Szél Bernadett: Mészaros Lérinc...)

Az értékesités nyilvanos és teljesen atlathato
modon torténik. A 3 hektar alatti teriiletek esetében
az eddig megszokottak szerint nyilvdnos hirdetése-
ken keresztiil torténik, 3 hektar f6lott pedig nyilva-
nos arverésekre keriil sor. Egyes sajt6hirekkel ellen-
tétben erre nem Fejér megyében, hanem Gyo6r-
Moson-Sopron, Heves, Nograd, Szabolcs-Szatméar-
Bereg és Vas megyében, illetve a fgvarosban keriil
sor két hét mulva, november 16-an elGszor. Ezt a
kovetkezé héten, november 23-4n a tobbi megye
folytatja.

Az arveréseken a helyi piaci ar plusz 10 szazalé-
ka lehet a minimalis kikialtasi ar, és szogezziik le,
arejtésre lehetGség nincs. Egy sor garanciélis elem
van a torvényben azért, hogy elejét vegyiik a speku-
lacidknak, a befektetési céli foldvasarlasoknak, a
tulajdon felhalmozasanak, és valéban azokat része-
sitsiik elényben, akik a féldet megm{ivelik, és abbol
is akarnak megélni. Harom éve helyben lako, magyar
allampolgarsaga foldmiivesek vasarolhatnak foldet,
de 4gy, hogy a tulajdonukban 1év6 foldteriiletekkel
egylitt maximum 300 hektart birtokolhatnak. Az
allamot pedig a szerz6déskotéstol szamitott 20 évig
visszavasarlasi jog illeti meg, amelynek biztositasara
20 éves terhelési és elidegenitési tilalom 1ép életbe.
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Ez a gazdaknak egyébként akkor is lehetGség, ha
azonnal nem tudjak hasznalni a foldet. Képzeljék el,
erd6t is vesznek a gazdilkodok, ezt jellemzGen
egyébként unokaik szamara.

Ezek a tények, tisztelt ellenzéki képviselStarsa-
im, nem azok a csdsztatasok, hazugsagok, amelyek-
kel 6nok szandékosan félre akarjak vezetni a kozvé-
leményt. Az 6nok gazdaellenes politikdja nem ismer
hatarokat. A baloldali ellenzék, amellett, hogy to-
vabbra is a spekulansok és a nagybirtokosok érdekeit
képviseli, most azon munkalkodik, hogy kiilféldiek
kezébe adja a termdéfoldet. Emlékezziink, képvisels-
tarsaim, ezt tették kormanyon is. Ha 6nokon maualt
volna, zsebszerz6déseken keresztiil 600 ezer hektar
f6ld mér kiilfoldi tulajdonban volna. (Balla Gyorgy:
Ugy van!) Hogy a Jobbik mit vall, éppen milyen
érdekek mentén, teljességgel kibogozhatatlan. Nyil-
van ezt az donti el, hogy éppen milyen érdekeket kell
kiszolgalni, honnan fG4j a szél. (Felziidulas és hangok
a Jobbik padsoraibdl, tobbek kozott: Jaj! - Az elnok
megkocogtatja a csengét.)

(9.50)

Elfelejtették volna képviselGtarsaim, hogy né-
hany évvel ezel6tt (Zaj. - Folyamatos kozbeszola-
sok.-Az elnok csenget.) - segitek emlékezni - a
2006-0s programjukban azt mondtak (Zaj.- Az el-
nok csenget.), hogy ,a foldtorvény olyan értelmi
moédositasat kezdeményezziik, amely biztositja a
term6fold megmaradésat, illetve visszakeriilését
(Zaj. - Dr. Szél Bernadett: Mészaros Lérinc!) a ma-
gyar gazdak tulajdonaba” Es hol tartanak most,
tisztelt képvisel6tarsaim? Nemzeti érzelmi partként
onok azzal tAmadtak meg a foldértékesitési eljarasok-
ra vonatkozé jogszabalyokat az Alkotmanybirésagon,
hogy azok csak a magyar allampolgarok szdmara
teszik lehet6vé a részvételt az arveréseken. (Felziudu-
las a Jobbik és az LMP padsoraiban. - Zqaj. - Az el-
nok csenget.) Ez igy tortént. Es azt sem tagadjak,
tisztelt képvisel6tarsaim, hogy a Szent Korona-tan
alapjan akarjak a hazai terméféldet allamositani.
(Harangozé Gabor Istvan: Egyszertien ellopjatok!)
Vagy nem, de akkor meg ez nem a Szent Korona-tan.
A most vallott érdekeikben, értékeikben, képvisel6-
tarsaim, egyetlen kézos pont van: szoges ellentétben
all a magyar gazdak érdekeivel.

Tisztelt Képvisel6tarsak! Onokkel ellentétben mi
a magyar gazdak érdekeit tartjuk szem el6tt, folytat-
juk a megkezdett munkat (Felzidulas és zaj a Jobbik
és az LMP soraiban. - Az elnok csenget.), a gazdal-
kodokért vivott harcunkat. A magyar vidék szamithat
rank. (Deriiltség a Jobbik és az LMP soraiban. - Dr.
Szél Bernadett: Fantasztikus!) K6szonom szépen.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm, képvisel§ tir. Kérem most
érkez6 képviselGtarsaimat, sziveskedjenek helyet
foglalni, mert nagyon magas a teremben az alapzaj.
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Tisztelt Orszaggytilés! A kormany nevében Fa-
zekas Sandor miniszter ar kivan valaszolni az el-
hangzottakra. Megadom a sz6t, miniszter ur.

DR. FAZEKAS SANDOR foldmiivelésiigyi mi-
niszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Nagyon koszonom képviseld
arnak, hogy erre a fontos kérdésre, a fold kérdésére
rairanyitotta a figyelmet, és meggy6z6désem, hogy
jO, ha tisztan latunk abban a kérdésben is, hogy mi-
ért is lett a Jobbik a gazdaellenes ellenzéki koalicid
része. (Moraj a Jobbik soraibél.) Miért fogott Ossze
az LMP-vel és az MSZP-vel? (Deriiltség a Jobbik és
az LMP soraiban.) Hiszen mi eddig tgy tudtuk, hogy
egyébként a Jobbik a magyar gazdak partjan van.
(Zaj. - Az elnok csenget.) Els6 ranézésre nyilvan ez
nehezen értheté (Dr. Szél Bernadett: Micsoda for-
macio! Szegény Fidesz egyediil maradt!), tébbek
kozott azoknak a jobbikos képvisel6knek is, akik ki
tudja, mit irtak ali, amikor az alkotmanybir6sagi
beadvanyt kézjegyiikkel ellattak.

Nézziik meg alaposabban ezt a kérdést! Mi is
van tehat a Jobbik programjaban, amely a honlapon
most is megtalalhat6? Itt van egyébként nalam, és a
Mezbgazdasag cimi fejezetben az els6 bekezdésben
ez szerepel, tisztelt Orszaggyftilés. (Diré Doéra: For-
gassa haszonnal!) ,A foldtorvény olyan értelmt
modositasat kezdeményezziik, amely biztositja a
term6fold megmaradésat, illetve visszakeriilését a
magyar gazdak tulajdonaba.”

Nyilvanvalb, hogy ez a visszakeriilés az allami
foldtulajdonra vonatkozhatott (Deriiltség és moraj a
Jobbik soraiban.-Az elnok csenget.), és feketén-
fehéren, jol lathatéan itt leirtdk Onok azt, tisztelt
jobbikos képvisel6k, hogy foldosztist kovetelnek.
Ma mar err6l szo6 sincs. A Jobbik ma mindent elko-
vet, nehogy foldhoz juthassanak a magyar gazdak,
nehogy megvédjék a jogos tulajdonukat. (Dr. Szél
Bernadett: Mészaros Lorine!)

Kinek az érdekében torténik mindez? (Moraj a
Jobbik soraiban. - Kozbeszolasok a Jobbik soraibol:
Kovacs Béla!) Nem tal bonyolult feladvany ez - ha
nem a gazdaké a fold, akkor az legyen a nagybirtoko-
soké. Onok ezt valljak, tehat alig hiszem, hogy mas
megoldas lehetne. (Kozbeszélasok az MSZP sorai-
bol: A haveroké legyen!) Valojaban tehat ezt akarja a
Jobbik. Szemmel l4that6, nyilvanval6, azéta atallt a
nagybirtok oldalara a Jobbik, azéta van ez a palfordu-
l4s, mibdta a nagybirtokos Simicska Lajos médidja a
Jobbikot népszertisiti, timogatja. (Dertiltség és taps a
Jobbik soraiban.) Ez a j6 sajt6 ara, az 6nok jo sajtoja-
nak az éara! (Deriiltség és taps a Jobbik sorai-
ban. - Kozbeszolasok a Jobbik soraibél: Bravé! Bra-
V6! Bravé! - Zaj. - Az elnok csenget.)

A Jobbik tehat hatat forditott a magyar gazdak-
nak. Feladta sajat elveit, és cserbenhagyta a magyar
vidéket, elarulta a magyar foldmiiveseket. ElGszor,
amikor itt kolompolt az Orszaggytilésben és allamo-
sitast hirdetett, majd masodjara akkor, amikor az
Alkotmanybir6sagon is megtamadta a gazdak fold-
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hoz juttatasat, agyafart modon, jogi cslircsavarasra
hivatkozva. (Harangoz6 Gabor Istvan: Ul le,
egyes!)

Nézziik csak meg figyelmesen az Alkotmanybi-
rosaghoz intézett beadvanyt! Tisztelt Orszaggytilés!
Ebben az szerepel, hogy ,arverez6ként helyben lako,
foldmévesnek mindsiil6, magyar allampolgarsaga
természetes személy vehet részt”. Tehat az arverésen
a rendelet magyar Aallampolgarsagi természetes
személyek szdmdara nyitja meg a részvétel lehetGsé-
gét. Ez nem tetszik a Jobbiknak, ezért gydjtottek
alairasokat, és fordultak az Alkotmanybir6saghoz
(Apati Istvan: Jogunk van!), hogy ez az intézkedés
ne létezzen. Illusztris a névsor is, tisztelt Orszag-
gytilés, akiknek gondjuk van azzal, hogy a magyar
gazdak f61dhoz jussanak. Itt van Magyar Zoltan, dr.
Lukécs Laszlé Gyorgy, Novak Eléd, Vona Gabor
(Késa Lajos: Szégyen!), akiknek kinos az, hogy ma
magyar gazdak foldhoz jussanak, G6gos Zoltan az
MSZP-bdl, Sallai Rébert Benedek, Schiffer Andras,
Koénya Péter (Dertiltség és zaj a Jobbik, az MSZP és
az LMP soraiban. - Az elnék csenget.), Heringes
Anita, dr. Legény Zsolt, Tébias Joézsef, Schmuck
Erzsébet, s6t, Szél Bernadett is. Gratulalunk! (Fel-
zudulas és dertiltség az ellenzéki partok soraiban.)
Gratuldlunk ehhez az ellenzéki 0Gsszefogishoz!
(Zaj. - Az elnok csenget. - Taps a kormanyparti
padsorokban.) Létrejott a gazdaellenes ellenzéki
egységfront, és ennek az élére (Zaj. - Az elndk csen-
get.) lekiizdotte magat a Jobbik. Ez a helyzet. Es ez
fliggetlen attol, hogy miként dént majd az Alkot-
manybirésag. Meglatjuk!

Mi f4j a Jobbiknak és az MSZP-nek, az LMP-nek
tehat? Hogy csak magyar allampolgar foldmtivesek
vehetnek foldet Magyarorszagon? Azért lendiiltek
tamadasba tehat, hogy kiilfoldieké legyen a magyar
fold, mert ha valaki ,a”-t mond, akkor nyilvdn mond
,b”-t is. Ez van itt leirva. Szerintem ezt latjak a ma-
gyar gazdak is, tisztelt Orszaggytlés. Latjak azt, hogy
a foldértékesités az § érdekiikben torténik, és latjak
azt is, hogy csak a Fidesz-KDNP-re szamithatnak
abban, hogy segiti 6ket a gazdalkodasban, segiti ket
a foldhoz jutasban, segiti 6ket abban, hogy boldogul-
janak a magyar vidéken (Ko6zbeszélasok a Jobbik
soraibél: Elien Mészaros Lérinc!), ehhez pedig fold
sziikséges.

Tovabbra is szamithatnak a Fidesz-KDNP-re,
segitjiik Gket a foldértékesitéssel is. (Az elnok a
csengd megkocogtatdsaval jelzi az id6 leteltét.) Ko-
szonom szépen a megtisztel§ figyelmet. (Taps a
kormanyparti padsorokban és az LMP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, miniszter ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megkérem képviselGtarsaimat, szivesked-
jenek most mar a kdvetkez6 napirendre koncentralni.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirend elétti felszola-
lasokat befejeztiik, most a napirend szerinti hataro-
zathozatalokkal folytatjuk munkankat. Kérem, fog-
laljak el helyiiket, és ellenGrizzék, hogy kartyajukat
elhelyezték-e a szavazogépben.
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Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az athe-
lyezési valsagmechanizmus létrehozasardl,
valamint az egy harmadik orszagbeli allam-
polgar vagy egy hontalan személy altal a tagal-
lamok egyikében benyuajtott nemzetkozi véde-
lem iranti kérelem megvizsgalasaért felelGs
tagallam meghatarozasara vonatkozé feltéte-
lek és eljarasi szabalyok megallapitasarol szo6-
16 2013. janius 26-i 604/2013/EU eurodpai par-
lamenti és tanacsi rendelet moédositasarol
sz0l06 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet-
tervezet vonatkozasaban az indokolt vélemény
elfogadasa feltételeinek fennallasardl szo6lé
jelentés elfogadasarol szolé H/6624. szamu
hatarozati javaslat zaro6szavazasa.

Mivel az elGterjesztéshez 6sszegzé modositd ja-
vaslat nem érkezett, most a hatarozati javaslat benyj-
tott szovegérdl hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytilést, elfogadja-e a H/6624. szamu hatarozati
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a hatarozati javaslatot 141 igen
szavazattal, 27 nem szavazat ellenében, 1 tart6zkodas
mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Karia
elnokének ,,A Kuaria 2014. évi tevékenységérol a
jogegység biztositasa és az 6nkormanyzati nor-
makontroll korében” cimmel benytjtott besza-
molgjanak elfogadasarél szoléo H/6370. szama
hatarozati javaslat zaroszavazasa.

Ko6szontom dr. Darak Péter urat, a Kuaria elnokét,
aki a helyszinen kiséri figyelemmel a hatarozathozatali
eljarast. (Taps. - Dr. Dardk Péter feldllva készoni meg
a tapsot.)

Mivel az elGterjesztéshez Gsszegzé moddositd ja-
vaslat nem érkezett, most a hatarozati javaslat benyj-
tott szovegérdl hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggyllést, elfogadja-e a H/6370. szamt hatérozati
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a hatarozati javaslatot 116 igen
szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, 48 tartozko-
das mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Or-
szagos Bir6sagi Hivatal elnokének 2014. évi be-
szamoloja elfogadasarol sz6l6 H/6385. szama
hatarozati javaslat zarészavazasa. Koszontom dr.
Handé Tiinde asszonyt, az Orszagos Birdsagi Hivatal
elnokét. (Taps.- Dr. Handé Tiinde felallva koszoni
meg a tapsot.), aki a helyszinen kiséri figyelemmel a
hatarozathozatali eljarast.

(10.00)

Mivel az el6terjesztéshez 0sszegz6 modosito ja-
vaslat nem érkezett, most a hatarozati javaslat be-
nyujtott szovegérol hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/6385. szama hatarozati javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.)
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Az Orszaggytilés a hatarozati javaslatot 111 igen
szavazattal, 31 nem ellenében, 28 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik a legf6ébb iligyésznek az
ligyészség 2014. évi tevékenységérol szolo besza-
molgjanak elfogadasarol sz6lo H/6384. szama
hatarozati javaslat zaroszavazasa. Mivel az elGter-
jesztéshez Osszegz6 modositd javaslat nem érkezett,
most a hatarozati javaslat benyujtott szovegérdl hataro-
zunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
H/6384. szamu hatarozati javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a hatarozati javaslatot 111 igen
szavazattal, 59 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a termé-
szetes személyek adossagrendezésérdl szolo
2015. évi CV. torvény modositasarol szolo
T/6631. szamu torvényjavaslat zarészavazasa.
Frakciokérésre figyelemmel azonban el6tte moddosito
javaslat fenntartasarol is donteniink kell.

T4jékoztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az MSZP képviselGcsoportja az
2. szamt modosito javaslat fenntartasat inditvanyoz-
ta. El6szor errél hatarozunk.

A 2. szamd mobdosité javaslat Bangoné Borbély
Ildiké6 és Koroézs Lajos inditvanya. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggyiilés a mddosité javaslatot 64 igen
szavazattal, 107 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggy(ilés a modositd javaslatot
nem tartotta fenn, valamint az el6terjesztéshez Gsz-
szegz$ modositd javaslat sem érkezett, a zaroszava-
zas sordn a torvényjavaslat benytjtott szovegérdl
hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6631. szamu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 134 igen
szavazattal, 28 nem ellenében, 9 tartdézkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik a kornyezetvédelmi ter-
mékdijrol szolo 2011. évi LXXXV. torvény moé-
dositasarol szolé T/6632. szamu torvényjavas-
lat zarészavazasa. Mivel az elGterjesztéshez Gsszegzd
modositd javaslat nem érkezett, most a torvényjavaslat
benytjtott szévegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6632. szam torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggy(ilés a torvényjavaslatot 111 igen
szavazattal, 28 nem ellenében, 32 tartézkodas mel-
lett elfogadta.

Soron kovetkezik a csOdeljarasrél és a fel-
szamolasi eljarasrol sz6l6 1991. évi XLIX. tor-
vény modositasarél szolé T/6627. szama tor-
vényjavaslathoz benytjtott 0sszegzé médositd
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javaslatrol torténé dontés és a zaroszavazas. A
Torvényalkotasi bizottsag Osszegz6 modositd javaslatat
T/6627/6. szamon, Gsszegz6 jelentését pedig T/6627/7.
szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/6627/6. szamu 0sszegz6
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegzé mddosito javaslatot
111 igen szavazattal, 30 nem ellenében, 30 tart6zko-
das mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6627/8. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszéaggylilés az egységes javaslatot 112 igen
szavazattal, 31 nem ellenében, 29 tartézkodas mel-
lett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes kozlekedéssel 6ssze-
fiiggé torvények modositasardl szolé T/6629.
szamu torvényjavaslathoz benyujtott Osszegzé
modosito javaslatrél torténé dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegz6 modo-
sit6 javaslatat T/6629/11. szadmon, 0sszegz6 jelentését
pedig T/6629/12. szamon terjesztette elG.

Tajékoztatom o6noket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az MSZP képviselGcsoportja a
3., 4. és 5. szamu modosit6d javaslatok fenntartasat
inditvanyozta. ElGszor ezekrdl hatarozunk.

A 3. szamt modositoé javaslat Demeter Marta
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 55 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 4. szamu modosité javaslat Demeter Marta
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 61 igen
szavazattal, 109 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Az 5. szamu moédosité javaslat Demeter Marta
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddosit6d javaslatot 38 igen
szavazattal, 131 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az 6sszegz6 modosito javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/6629/11. szamu
0sszegz6 mobdositd javaslatat. Kérem, most szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Az Orszaggyltilés az 6sszegz6 mbdosito javaslatot
136 igen szavazattal, 29 nem ellenében, 7 tartézko-
das mellett elfogadta.
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Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/6629/14. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 135 igen
szavazattal, 31 nem ellenében, 6 tartézkodas mellett
elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyarorszag 2014. évi
kozponti koltségvetésérdl szoléo 2013. évi
CCXXX. torvény végrehajtasarol sz6l6 T/5954.
szamu torvényjavaslathoz benyuajtott 6sszegzo
modosito javaslatrol torténé dontés és a zaro-
szavazas. A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzé mo-
dosité javaslatat T/5954/33. szdmon, 6sszegz6 jelen-
tését pedig T/5954/34. szamon terjesztette elG.

Most az 0sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/5954/33. szdmd 0sszegz6
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 mddosito javaslatot
113 igen szavazattal, 32 nem ellenében, 28 tart6zko-
das mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5954/35. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 113 igen
szavazattal, 60 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyar Fejlesztési Bank
Részvénytarsasagrol szolé 2001. évi XX. tor-
vény modositasarél szo6l6 T/6630. szamu tor-
vényjavaslat zarészavazasa. Mivel az elGterjesz-
téshez 0sszegz6 modositb javaslat nem érkezett, most
a torvényjavaslat benytjtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a
T/6630. szdmu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytlés a torvényjavaslatot 118 igen
szavazattal, 55 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes jogallasi targya
torvények modositasarol szolé T/6635. sza-
mu torvényjavaslat zardszavazasa. Frakcioké-
résre figyelemmel azonban el6tte mddositd javaslat
fenntartasarol is donteniink kell. T4jékoztatom 6no-
ket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekezdése alapjan az
MSZP képviselGcsoportja a 3., 4. és 5. szamu mdbdo-
sit6 javaslatok fenntartasat inditvanyozta. ElGszor
ezekrdl hatarozunk.

(10.10)

A 3. szamG moédosité javaslat Barandy Gergely
és Harangoz6 Tamas inditvanya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)
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Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 60 igen
szavazattal, 112 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 4. szami mobdosité javaslat Barandy Gergely
és Harangoz6 Tamés inditvanya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggy(ilés a modosité javaslatot 61 igen
szavazattal, 112 nem ellenében, tartézkodis nélkiil
nem tartotta fenn.

Az 5. szamt modosité javaslat Barandy Gergely
és Harangoz6 Tamas inditvanya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 60 igen
szavazattal, 112 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez Gsszegzo
modosito javaslat sem érkezett, a zardszavazas soran
a térvényjavaslat benyujtott szévegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6635. szdma torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggy(ilés a torvényjavaslatot 111 igen
szavazattal, 63 nem ellenében, tartézkodéas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a foldgazellatasrol szolo
2008. évi XL. torvény modositasarol szolo
T/5349. szamu torvényjavaslathoz benyuajtott
0sszegz6 modosito javaslatrdl torténd dontés
és a zaroszavazas. A Torvényalkotasi bizottsag
0sszegz6 modosité javaslatat T/5349/8. szamon,
0sszegz6 jelentését pedig T/5349/9. szamon terjesz-
tette eld.

Tajékoztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képviselGesoportja a 4.
szamu, az MSZP képvisel6csoportja pedig a 3. szama
modosité javaslat fenntartasat inditvanyozta. ElG6-
szor ezekrdl hatarozunk.

A 4. szamu modosito javaslat Szél Bernadett in-
ditvidnya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 37 igen
szavazattal, 110 nem ellenében, 27 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 3. szamu modosité javaslat T6th Bertalan és
Jozsa Istvan inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gylilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 33 igen
szavazattal, 134 nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés mddosit6d javaslatot nem
tartott fenn, most az 6sszegz6 modositéd javaslatrol
dontiink.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi bizottsag T/5349/8. szam 6sszegz6
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modositd javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
113 igen szavazattal, 38 nem ellenében, 23 tart6zko-
déas mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/5349/12. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 136 igen
szavazattal, 38 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a magyar szorvany napjarol
sz6l6 H/6390. szama hatarozati javaslathoz
benytjtott 0sszegzé6 modosité javaslatrol tor-
téno dontés és a zardészavazas. A Torvényalkotasi
bizottsdg 0Osszegz6 modositdé javaslatat H/6390/8.
szamon, 0sszegz6 jelentését pedig H/6390/9. szdmon
terjesztette eld.

Most az 0sszegzé modosito javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag H/6390/8. szamu 0sszegzo
modosité javaslatat. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
168 igen szavazattal, 3 tartozkodéas mellett elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a H/6390/10.
szamu egységes javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 168 igen
szavazattal, 6 tartézkodas mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a Nemzeti Média- és Hirkoz-
1ési Hatosag 2014. évi egységes koltségvetésének
végrehajtasarol szo6l6 T/4907. szamu torvényja-
vaslat zaroszavazasa. Mivel az elGterjesztéshez 6sz-
szegz6 modositd javaslat nem érkezett, most a térvény-
javaslat benyujtott sz6vegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/4907. szamu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 112 igen
szavazattal, 62 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Soron kovetkezik a Nemzeti Média- és Hir-
kozlési Hatésag 2016. évi egységes koltségve-
tésérdl szolo T/6369. szamu torvényjavaslat
zardészavazasa. Mivel az elGterjesztéshez Gsszegz6
modosito javaslat nem érkezett, most a térvényjavas-
lat benytjtott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6369. szdmu torvényjavaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a torvényjavaslatot 112 igen
szavazattal, 62 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérol
sz0616 2014. évi C. torvény médositasarol szolo
T/6326. szamu torvényjavaslat zarészavazasa.
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A stabilitasi torvény és a hazszabaly rendelkezé-
sei alapjan az Orszaggytilés elnoke az elGterjesztd
altal benytjtott T/6326/8. szam1 egységes javaslatot
a tegnapi 6sszegz6 moddositéd javaslatrol torténd ha-
tarozathozatalt kovetGen megkiildte a Koltségvetési
Tanacs elnokének. A tandcsnak a torvényjavaslat
elfogadasahoz torténd el6zetes hozzajarulas megada-
sarol sz6l6 véleménye T/6326/10. szamon a héaloza-
ton elérhet6. Tajékoztatom Ondket, hogy az elGter-
jesztl tegnap T/6326/11. szamon benytjtotta a haz-
szabaly 96. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozatat, igy
a zaroszavazas megtartasara most sor keriilhet.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e T/6326/8. szamu
egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszéaggylilés az egységes javaslatot 112 igen
szavazattal, 9 nem ellenében, 26 tartézkodas mellett
elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most elGterjesztések
targysorozatba vételérél dontiink. Emlékezte-
tem Onoket, hogy tegnap ezek targyalasat méar lefoly-
tatta az Orszaggytilés.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Szab6 Szabolcs fiiggetlen képviseld ar altal ,A Qua-
estor-karosultak valédi Kkartalanitasar6l” cimmel
T/5906. szamon el6terjesztett torvényjavaslatot. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggylilés a torvényjavaslatot 61 igen sza-
vazattal, 111 nem ellenében, 1 tartézkodis mellett
nem vette targysorozatba.

Kérdezem Onoket, targysorozatba veszik-e a
Té6th Bertalan és Toébias Jozsef, MSZP, képviseld
urak &ltal ,Az energiadrak vilagpiaci csokkenésével
Osszefiiggésben a rezsicsokkentések végrehajtasarol
sz016 2013. évi LIV. térvény modositasarél” cimmel
T/5921. szamon el6terjesztett torvényjavaslatot. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggyilés a torvényjavaslatot 60 igen
szavazattal, 112 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett
nem vette targysorozatba.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Schmuck Erzsébet, LMP, képvisel6 asszony altal ,A
koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok takaréko-
sabb miikodésérdl szoldé 2009. évi CXXII. térvény
altalanos bérplafon megteremtésére irdnyul6 modosi-
tasardl” cimmel T/5276. szamon elGterjesztett tor-
vényjavaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés a torvényjavaslatot 60 igen
szavazattal, 111 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem vette targysorozatba.

(10.20)

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Schiffer Andras képvisel6 ar, LMP (Dr. Szél Berna-
dett kozbeszol.), altal ,Az &llambiztonsagi malt atlat-
hatova tételérdl, valamint az allamparti vezet6k és a
diktatra allambiztonsaganak hivatasos allomanya-
nak egyes kozhivatalok viselésébdl valo kizarasa érde-
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kében sziikséges torvénymodositasokrol” cimmel
T/5752. szamon elGterjesztett torvényjavaslatot. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazas. - Novak Eléd: Az
érintettek tartézkodjanak! - Kontrat Karoly: Te hogy
szavaztdl? - Dr. Szél Bernadett: Lassuk, lassuk!)

Az Orszaggylilés a torvényjavaslatot 64 igen sza-
vazattal, 107 nem ellenében, tartozkodas nélkiil nem
vette targysorozatba. (Dr. Szél Bernadett: Nem ezt
igértétek! - Szorvanyos taps az ellenzék soraiban.)

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Staudt Gabor képviseld tr, Jobbik altal ,,A kdzpénzek
elkoltésérdl szold szerzédések nyilvanossa tételérdl”
cimmel H/5795. szamon elGterjesztett hatarozati
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a hata-
rozati javaslatot 59 igen szavazattal, 109 nem ellené-
ben, 3 tart6zkod4s mellett nem vette targysorozatba.

Tisztelt Orszaggytilés! Arra figyelemmel, hogy a
frakciok bizottsagi tageserékre nem tettek javaslatot,
személyi dontésekre a mai napon nem keriil sor.

A hatarozathozatalok végére értiink. Most két-
perces technikai sziinetet rendelek el. (Rovid sziinet.)

Tisztelt Orszaggy(ilés! Folytatjuk munkénkat.
Megkérem képviselGtarsaimat, sziveskedjenek elfog-
lalni helyiiket.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag és a Belga Kiralysag kozott a ming-
sitett adatok cseréjérdl és kolesonos védelmé-
rél szolé egyezmény kihirdetésérdl szold tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
korméany-elGterjesztés T/6963. szamon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szét Kontrat Karoly tirnak,
a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napirendi
pont elGterjesztGjének. Parancsoljon, allamtitkar ar!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi 4llam-
titkar, a napirendi pont el6ad6ja: Koszonom a szot,
elnok dr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A
mindsitett adat védelmérol szol6 torvény 2010. aprilis
1-jével felvaltotta az allamtitokrol és a szolgalati titok-
rol sz6l6 torvényt, valamint a Nemzeti Biztonsagi
Feliigyeletrol szol6 torvényt, hatalybalépésével megte-
remtette a kétoldalt titokvédelmi megallapodasok
megkotéséhez és alkalmazasahoz sziikséges jogi ala-
pokat. Ennek megfeleléen hazank a Szlovik, a Len-
gyel, a Cseh, a Lett, a Francia, az Osztrak, a Maced6on
és az Alban Koztarsasaggal is kotott mar a minGsitett
adatok cseréjérél és kolesonds védelmérdl szolo
egyezményt, ezek torvényben mar kihirdetésre keriil-
tek. Jelenleg is tovabbi 14 orszaggal folytatunk ha-
sonl6 egyezményekkel kapcsolatban targyalasokat.

Az egyezmény megkotésére azért van sziikség,
hogy Magyarorszag részt vehessen a mindsitett ada-
tok cseréjével jar6 nemzetkozi biztonsagi egyiittmi-
kodésben. Ezen cél elérése érdekében elengedhetet-
len a mindGsitett adatok védelmét biztositoé kétoldala
megéallapodasok megkotése.

Tisztelt Orszaggytilés! A bilateralis egyezmény
szovegének megallapitasara és a targyalasok meg-
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kezdésére a felhatalmazast a mindsitett adatok kol-
csonos védelmérdl szold6 nemzetkozi szerz6dések
el6készitésérdl és létrehozasarol szoldé miniszterel-
noki hatarozat adta meg. Az 6nok el6tt fekvd tor-
vényjavaslat targyat képez6 kétoldaltt megallapodas
szerint a Nemzeti Biztonsagi Feliigyelet a jov&ben a
Belga Kiralysdg mindsitett adatai védelmének fel-
iigyeletét is ellatja. Az egyezmény értelmében Ma-
gyarorszag Kkotelezettséget vallal arra, hogy az
egyezmény keretében kicserélt vagy keletkezett mi-
nésitett adatok szamara védelmet biztosit az egyez-
ményben foglalt nemzeti mindsitési szintek egymas-
nak torténé megfeleltetése alapjan. A kolesonos vé-
delem biztositdsa érdekében folytatott biztonsigi
egyiittm(ikodés keretében a hataskorrel rendelkezd
biztonsagi hatdsidgok kezelik az atadott mindsitett
adatokat, tajékoztatast és segitséget nyGjtanak egy-
masnak, elismerik egymas személyi és telephely-
biztonsagi tantsitvanyait, valamint sziikség esetén a
mindsitett adatkezelés ellen6rzése céljabol latogata-
sokat bonyolitanak le.

Tisztelt Orszaggytilés! A Magyarorszag és a Bel-
ga Kiralysag kozott a mindsitett adatok cseréjérél és
kolesonos védelmérdl szold egyezményt a szerz6do
felek 2015. szeptember 21-én, Budapesten alairtak.
Tekintettel arra, hogy a nemzetkozi szerz6désekkel
kapcsolatos eljarasokrol szold torvény szerint az
egyezmény kotelez§ hatalyanak elismerésére az Or-
szaggytilés adhat felhatalmazast, ezért kérem a tisz-
telt Orszaggytilést, hogy a torvényjavaslatot targyalja
meg és tAimogassa. K6szonom megtisztel6 figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a sz6t Csobor Katalin képviseld
asszonynak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

CSOBOR KATALIN, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszondm a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! Ha kedd van, akkor Belgium, de természetesen
nem ez az oka, hogy most targyaljuk az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslatot, de aktualitasa igencsak van
az inditvanynak. A mindsitett adat védelmérdl sz6lo
2009. évi CLV. torvény a mindsitéssel védhets koz-
érdeket elsGsorban Magyarorszag szuverenitasaban
és teriileti integritasaban jeloli meg. Ilyen védendd
kozérdek lehet még a honvédelmi, nemzetbiztonsagi,
biiniild6zési és blinmegel6zési tevékenysége is.

Az Eurdpai Unioé szabadsagon, biztonsagon és a
jog érvényesiilésén alapulé térsége azért jott létre,
hogy biztositsa a személyek szabad mozgasat, és
magasabb szintli védelmet nyajtson az allampolga-
rok szamara. Ez a magasabb szintii védelem igencsak
indokolt, hiszen ma mar a biinelkovet6i haldzatok
hatarokon ativel6en miikodnek, elég, ha csak az em-
bercsempészekre gondolunk. Igy a biiniild6zéknek a
tagallamokban is fel kell magukat vértezniiik els6d-
legesen informaciokkal.
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Mar csak szimbolikusan is szerencsés, hogy az
Orszaggytlés éppen az EU kozpontjanak helyt ado
Belgiumnak Magyarorszaggal kotott egyezménye
kotelez6 hatalya elismerésére adhat felhatalmazast,
ugyanis a nemzetkozi egylittmiikodés nemcsak kii-
16nb6z6 integracios szervezetekkel torténd adatcse-
rén, hanem az allamok egyméas kozotti informaci6-
aramlasan is alapszik. Az integracids szervezetek
szabalyozoi csak ezen szervezetek mindsitett adatai-
nak - amilyen példdul az EU mindsitett adat vagy a
NATO mindsitett adat - cseréjét és védelmét szaba-
lyozzak, ezért tovabbra is az dllamok szuverén donté-
si kompetencidjaba tartozik, hogy partnereikkel az
informacidmegosztist magas szintre emelve lehetGvé
teszik-e a nemzeti mindsitett adatok cseréjével is
jaré egyiittmiikodés 1étrejottét azaltal, hogy kétolda-
It megallapodasban rogzitik az erre vonatkoz6 sza-
balyokat.

(10.30)

Az elmondottakbdl is kovetkezGen nem véletlen,
hazank elGszor a V4-ek orszagaival, igy a Szlovak, a
Lengyel és a Cseh Koztarsasaggal kezdte meg a tar-
gyalasokat, amelyek eredményeképpen mindharom
orszaggal alairta a mindsitett adatok cseréjérél és
kolesonos védelmérdl szold egyezményt. Ezek utan
Magyarorszag a Lett Koztarsasaggal, a Francia Koz-
tarsasaggal, az Osztrak Koztarsasiggal, a Macedon
Koztarsasaggal és az Alban Koztarsasiggal is alairta
a mindsitett adatok cseréjérdl és kolesonos védelmé-
r6l sz6l6 egyezményeket, mig Magyarorszag és a
Belga Kiralysag kozott a mindsitett adatok cseréjérdl
és kolcsonos védelmér6l szolé egyezményt 2015.
szeptember 21-én, Budapesten irtak al4.

Ahogyan az Alaptorvény IV. cikke fogalmaz:
mindenkinek joga van a szabadsaghoz és a személyi
biztonsidghoz. Ezen alkotmanyos kotelezettségiink-
bél is adédva nem is lehet mas a célunk, mint tovab-
bi hasonlé tartalmu kétoldald megallapodasok meg-
kotése. Az erre vonatkozo szandék pedig a miniszter-
elndk hatarozataibol vildgosan kit(inik. Igy arra kér-
ném Onoket, hogy a kiovetkezG egyezmény ratifika-
ci6jaig tamogassak az éppen elGttiink fekvd javasla-
tot, amely a Belga Kiralysaggal kotott egyezményt
érinti. K6szo6nom a figyelmet. (Taps a kormanyparti
sorokbdl.)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a sz6t Horvath Imre képvi-
sel6 arnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel6 ur!

HORVATH IMRE, az MSZP képvisel§csoportja
részérol: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az Orszaggytilés az
MSZP-kormany idészaka alatt, 2009. december 14-
én fogadta el a mindsitett adat védelmérol szold tor-
vényt, amely az allamtitokrol és a szolgalati titokrol
sz0l6 torvény, valamint a Nemzeti Biztonsagi Fel-
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iigyeletrdl szo6l6 torvény helyébe 1épett. A 2010. apri-
lis 1-jét6] hatalyos 4j jogszabaly alapjaiban kodifikal-
ta Gjra a minGsitett adatok védelmének magyaror-
szagi struktirajat, megteremtette a mindsitett ada-
tok védelmének egységes jogszabaly- és intézmény-
rendszerét, egyuttal eleget tett legfontosabb joghar-
monizaciés kotelezettségeinknek. A mindsitett adat
védelmérdl szolo 4j torvény megalkotasat indokolta
az allamtitokrol és a szolgalati titokrdl sz6l6 torvény
atfogo feliilvizsgalatanak sziikségessége, hiszen hia-
nyoztak a kiilf6ldi NATO-, EU- és a nemzeti mindsi-
tett adatok védelmére vonatkozo szabalyok.

Az EU-csatlakozasunk 6ta modositott EU-nor-
mak atvételére, valamint az ehhez sziikséges jogin-
tézmények bevezetésére nem keriilt sor. A mingsitett
adat védelmérdl szolo torvény 2010. 4prilis 1-jei
hatalybalépésével megteremtette a kétoldala titok-
védelmi megallapodasok megkotéséhez és alkalma-
zasahoz sziikséges jogi alapokat. Ennek megfelel6en
hazank elészor a Szlovak Koztarsasaggal, a Lengyel
Koztarsasaggal és a Cseh Koztarsasaggal kezdte meg
a targyalasokat, melynek eredményeképpen alairasra
keriilt ezen orszagok és Magyarorszag kozott a mi-
nésitett adatok cseréjérdl és kolcsonos védelmérdl
sz616 egyezmény. Ezen torvény alapjan sziiletett meg
a Lett Koztarsasag, a Francia Koztarsasag, az Osztrak
Koztarsasag, a Macedon Koztarsasag, illetve az Al-
ban Koztarsasag és Magyarorszag kozott a mindsitett
adatok cseréjér6l és kolcsonos védelmérdl szolo
egyezmény.

A fentieknek megfeleléen a Szocialista Part ta-
mogatja a Magyarorszag és a Belga Kiralysag kozott
a mindsitett adatok cseréjérdl és kolesonos védelmé-
r6l sz0l6 egyezmény kihirdetésérél szold torvény
elfogadasat. Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps
az MSZP padsoraibdl. - Dr. Kontrat Karoly tapsol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kérdezem, hogy a frakciok részérol ki-
van-e valaki vezérszonoklatot mondani. (Nincs je-
lentkezd.) Jelentkez6t nem latom, igy a vezérszonoki
felszolalasok végére értiink.

Megkérdezem a fiiggetlen képviselGket, kivan-
nak-e felszoblalni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem
latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérdezem, hogy a napi-
rendi pont keretében kivin-e valaki felszo6lalni.
(Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem
allamtitkar urat, hogy zarszét kivan-e mondani. (Jel-
zésre.) Igen. Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat
lezarom. Megadom a sz6t Kontrat Karoly allamtitkar
arnak.

DR. KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi
allamtitkar: Koszonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Csak nagyon réviden
szeretném megkoszonni a felszolalé képvisel6knek,
Csobor Katalinnak, a Fidesz képvisel6jének és Hor-
vath Imre képvisel6 arnak, az MSZP képviselGjének,
hogy a torvényjavaslatot tamogatasukrdl biztosi-
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tottak. Kérem onoket és a tobbi képviselGtarsamat is,
hogy a szavaziskor szavazatukkal tdmogassak. Ko-
szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytlés! A modositd javaslatok benytjtasa-
ra csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a rend-
védelmi feladatokat ellat6 szervek hivatasos
allomanyanak szolgalati jogviszonyarol szo6l6
2015. évi XLII. torvény és mas kapcsol6do
torvények modositasardl szolé torvényjavas-
lat altalanos vitjja a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/6979. szamon a parlamenti informati-
kai halézaton elérhet6.

Els6ként megadom a szt Kontrat Karoly trnak,
a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napirendi
pont elGterjesztGjének.

DR. KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi
allamtitkar, a napirendi pont el6adé6ja: Koszonom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! A rendvédelmi életpalya kialakitasakor kor-
manyzati célkit{izés volt a kozszolgéilat vonzerejének
novelése, emellett ugyancsak kiemelt korméanyzati
cél a hivatisos allomany anyagi megbecsiilésének
novelése és ezaltal a rendvédelmi életpalya megtarto
erejének megerGsitése is. Ez év julius 1-jét6]l mindkét
cél megvalositasa érdekében nagy lépést tettiink
eldre, és tisztelt Orszaggytilés, nincs Magyarorszagon
olyan ember, aki kétségbe vonna ennek a megtett
intézkedésnek az idészertiségét és célszerliségét.

A magyar reformok miikédnek. A rendvédelmi
feladatokat ellat6 szervek hivatasos allomanyanak
szolgalati jogviszonyardl szol6 torvény 2015. jalius 1-
jétdl qj illetmény- és elémeneteli rendszert alkotott
meg. Az 4j torvény elfogadasaval megalkotott illet-
ményfejlesztés a koltségvetés biztositotta keretek
kozott ot év alatt keriil végrehajtasra, ami Osszesen
atlagosan 50 szazalékos illetményfejlesztést jelent.
2015. julius 1-jét6l differencidltan, 15-25-30 szazalé-
kos mértékd illetményemelést hajtottunk végre, mig
2016. janudr 1-jét6l évente négy éven 4t atlagosan
tovabbi 5-5 szazalékos illetményemelésre kertiil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok el6tt fekvs, a
rendvédelmi feladatokat ellatd szervek hivatasos
allomanyanak szolgalati jogviszonyarél szolé 2015.
évi XLII. torvény és mas kapcsolodd torvények mo-
dositasarol szolé T/6979. szamu torvényjavaslat
benyujtasanak els6dleges célja a rendvédelmi szer-
vek hivatasos allomanyanak 2016. évi illetményére
vonatkoz6 szabalyozas megalkotasa.

A 2016. évre vonatkozo, atlagosan 5 szazalékos
illetményfejlesztést a torvényjavaslat két elemmel
javasolja végrehajtani. Egyrészr6l a hivatasos allo-
many jelent6s része, mintegy 43 ezer f6 esetében
2016. januar 1-jétél 5 szézalékkal emelkedik a havi
illetmény, mésrészrol a koltségvetési keret biztosita-
saval lehet6vé teszi a teljesitményjuttatas 2016. évi
kifizetését. A hivatasos allomany tagjai esetében a
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havi illetmény azoknal fog emelkedni, akiknek a
jelenlegi atmeneti illetménye még nem éri el a tor-
vény szerinti teljes illetményt.

Az 1jj illetményrendszer ugyanis szamos ponton
és alapvetd elveit tekintve is olyan mértékben kiilon-
bozik a korabbi illetményszabalyozastol, hogy teljes
bevezetéséhez tobbéves atmenet sziikséges. Ezen at-
menet soran a 2019-ig tart6 évenkénti 5-5 szazalékos
emeléssel egyre magasabb lesz a hivatasos allomany
tagjai kozott azok aranya, akik mar teljes mértékben
az 4j illetményrendszer szerint részesiilnek fizetés-
ben. 2015 méasodik félévében a hivatasos dllomany-
bol 4333 f6 részére keriilt gy megallapitasra a fize-
tés, hogy 6k mar teljes mértékben az 14j illetmény-
rendszer szerinti illetményre jogosultak, vagy - és ez
a jelent6sebb rész - azonfeliill még az ugynevezett
kompenzaciés dijban is részesiilnek. Esetiikben a
teljesitményértékelés alapjan folyosithatd teljesit-
ményjuttatis jelenthet illetményemelkedést.

(10.40)

Az allomany azon tagjai, akiknek a 2015 maso-
dik félévi illetménye nem éri el a torvény szerinti
illetményszintet, garantalt illetményemelésben ré-
szestilnek, két felsé korlattal: egyrészt a 2016. évi
illetmény nem haladhatja meg a 2015. jinius 30-i
illetményiik 135 szazalékat, illetve természetesen az
4j illetményrendszer szerinti illetménynél sem lehet
tobb.

Tisztelt Orszaggytilés! Ezzel a szabilyozassal a
mar hivatkozott koriilbeliil 4500 f6 mellett 2016-ban
a hivatasos allomany tovabbi kozel 7-8 ezer tagja tér
at teljes mértékben az Gj illetményrendszer szerinti
illetményre, 1-5 szazalék kozotti illetményemeléssel,
és mintegy 43 ezer f6 illetménye novekszik garantal-
tan 5 szazalékkal. Ezen felill szdmukra is tovabbi
illetményemelést jelenthet az esetleges teljesitmény-
juttatas.

Az illetményfejlesztés masik lényeges eleme a
teljesitményjuttatas folybsitasa lesz. Folyositasara a
torvényjavaslat elfogadasa esetén 2016-ban keriilhet
eldszor sor, az el6z6 évi egyéni teljesitményértékelé-
sek eredményétdl fliggben. Erre az illetményelemre
jelentGs mértékid koltségvetési fedezet all majd ren-
delkezésre a Beliigyminisztérium fejezetében, varha-
téan mintegy 8 milliard forint 6sszegben.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat a 2016.
évi illetmény szabalyozasan tul - az els6 néhany ho-
napban szerzett gyakorlati tapasztalatok alapjan - a
bevezetett ij el6meneteli rendszeren is elvégez ki-
sebb korrekcidkat. Ezek koziil kiemelendd, hogy a
beosztotti allomany részére rendszeresitett maga-
sabb besorolast szolgélati beosztdsokban megkove-
telt szolgalati id6t négy-négy évre csokkenti az egyes
besorolasi kategoridkban, tovabbi egy-egy fizetési
fokozat beépitésével. Ennek a moddositasnak az
oka - az allomany fiatal életkorara tekintettel - az
életszertibb szabalyozas megteremtése a magasabb
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szolgalati beosztasok betoltésére kivalaszthat6d sze-
mélyek korének bévitése érdekében.

Az elémeneteli rendszert érinté modositasok
kozott a torvényjavaslat pontositja a hivatasos allo-
manyba felvételre keriil§, nem palyakezd6k besoro-
lasara iranyad6 szabalyokat, valamint a vezetGi be-
osztas betoltése esetén a vezetGk fizetési fokozatba
sorolasara és a vezet6i fizetési varakozési id6 szami-
tasara vonatkoz6 rendelkezéseket. Emellett a vezet6i
fizetési varakozasi id6ben torténé elémenetelt - a
beosztotti allomanyra vonatkoz6 szabalyok mintéja-
ra - szintén feltételhez koti. Elvarasként fogalmazza
meg a tovabbképzési kotelezettség teljesitését és az
egyéni teljesitményértékelések atlagaban a legalabb
,j0” teljesitményfokozat elérését.

A torvényjavaslat néhany targykorben més tor-
vények modositasat is tartalmazza, tobbek kozott a
2016. julius 1-jén hatalyba 1épd, a tisztjelolti jogvi-
szonnyal kapcsolatos szabalyozas érvényesitése ér-
dekében sziikséges az e jogviszonyban allok alkalma-
zasanak lehetGségét a renddlrségrél, valamint a ka-
tasztrofavédelemrol sz0l6 térvényben megjeleniteni,
valamint a médositas megnyitja a munkaltatéi intéz-
kedések elektronikus aton torténd kiadmanyozasa-
nak és kézbesitésének a lehetGségét a Hszt.-n kiviil a
kormanytisztvisel6k esetében is.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
A torvényjavaslat mai targyalasa el6tt beliigyminisz-
ter ar kezdeményezésére kétkoros otparti egyeztetést
tartottunk annak érdekében, hogy a lehet§ legna-
gyobb tamogatast biztositsuk ennek a fontos tor-
vényjavaslatnak az elfogaddsahoz. A benytjtott tor-
vényjavaslattal hatarozott célunk a rendvédelmi
feladatokat ellat6 szervek személyi dllomanya anyagi
és erkolcsi megbecsiilésének erdsitése és a palyan
tartasa, valamint ezaltal Magyarorszag kozbiztonsa-
ganak tovabbi er@sitése. Ezért kérem a tisztelt Or-
szaggytlést, hogy a benyujtott torvényjavaslatot vi-
tassa meg és tamogassa, fogadja el.

K6szonom megtisztel figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: K9sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a szot Agh Péter képvisel tirnak,
a Fidesz-képvisel6csoportja vezérszonokanak.

AGH PETER, a Fidesz képvisel6csoportja részé-
r6l: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kormanyunk a 2010-
es valasztasokat kovetd évek egyik kiemelt feladaté-
nak tekintette, hogy egy olyan allamot teremtsen
meg, amely az egyén helyett a kozjo, a nemzet és a
kozosség érdekeinek szolgélatat tartja szem el6tt.

Ennek az alapja egy szilard, kozjogi alapokon
nyugvo jogrend lehet, amelyet az Alaptérvény bizto-
sit. Az Alaptorvény tobbek kozott a rendvédelmi
feladatokat ellatdé szervek alkotményos helyzetét,
miikédésiik alapvetd szabalyait is rendezte. A korab-
ban elfogadott, a rendvédelmi feladatokat ellato
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szervek hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszo-
nyarodl szol6 torvény célja egyértelmiien az volt, hogy
hosszu tava és kiszamithat6 életpalyak felvazolasaval
stabilizalja a kozfeladatokat ellaté rendvédelmi &l-
loméany helyzetét, és biztositsa szdmukra az OGket
megillet6 elismerést. A torvényjavaslat rendezte a
rendvédelmi szervek alloméanyanak jogallasat, és az
4j szabélyozas révén jualius elejével megkezd6dott az
allomany tagjainak tobblépcsds bérfejlesztése is. A
béremelés az allomany szdméara az eddigi munka
mélt6 elismerése, egyben a palyan torténé maradast
erdsiti, tovabba vonzova teszi a rendvédelmi palyat a
fiatalok szamara. Az 1ij illetményrendszerrel tényleg
elismerhetd lett az adott munkakor értéke, a szolgé-
lati tapasztalat és teljesitmény, tovabba a teljes élet-
palyara biztositani tudja a fokozatos illetményemel-
kedést.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Komolyabb fizetés-
emelés csak az els6 Fidesz-kormany alatt volt a bel-
iigyi 4gazatban, de a mostani att6l nagyobb mértékd.
A rendészeti dolgozok tobbsége megelégedéssel fo-
gadta a 2015. julius 1-jével bevezetett Gj életpalya-
modellt és az illetményemelést. A hivatasos é&llo-
manyba tartozoknak és a rendészeti szervek civil
dolgozoinak, Osszesen mintegy 60 ezer embernek
né6tt az illetménye 2015-ben. A beosztotti, tiszthe-
lyettesi, tiszti dlloméany atlagosan 30 szazalék, a pa-
rancsnoki allomany 15-25 szazalék kozotti fizetés-
emelésben részesiilt. A teljes allomany 2016. és
2019. januar 1-je kozott tovabbi 5-5 szazalék atlagos
évi fizetésemelést kap. JelentGsnek mondhaté ez a
béremelés, mivel az Gtéves bérfejlesztési folyamat
végére az allomany valamennyi tagjanak a fizetése
eléri az 50 szazalékos novekedést.

A rendvédelmi allomany mellett a hivatasos
rendvédelmi szervek kézalkalmazottainak is emelke-
dett a fizetése, juliustdl 5 szazalékkal, majd jové ja-
nuartol Gjabb 5 szazalékkal fog.

A Dbérfejlesztés tobblépcsds, ennek elsd iiteme
valésult meg 2015. jalius 1-jével. A jelenlegi tor-
vénymodositas f6 célja a kovetkezd litem megvalosi-
tasa, a 2016. januar 1-jei illetményfejlesztés szaba-
lyainak a megteremtése.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A jalius 1-jén beveze-
tett 0j életpalyamodell és az illetményemelés egy
hosszti tava folyamat eredménye, de nemcsak az
illetményemelést kell kiemelniink, hanem egy 1j,
modernebb szemléletdi el6meneteli rendszer jott
létre a rendvédelmi allomany szdmara. Kiérdemelt
ez a megbecsiilés, mert Magyarorszag fliggetlensé-
gének és torvényes rendjének fenntartasa, az allam-
polgarok és a nemzet anyagi javainak és biztonsaga-
nak védelme kozszolgalat, melyet a rendvédelem
teriiletén dolgozok latnak el.

Napjainkban még jobban lathatd, hogy a magyar
rendvédelmi szervek munkaja kiemelkedd, mert
altaluk Magyarorszag megmutatta, hogy képes meg-
védeni nemcsak a sajat, hanem az Eurdpai Uni6
kiils6 hatérait is. Ez a feladat az orszag teljesit6ké-
pességét tette probara. Az elmult hénapok migracios
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nyomasa idején kitlinden vizsgaztak a rendvédelmi
allomany tagjai és mindenki, aki a magyar-szerb és a
magyar-horvat hatarszakaszon latta el feladatat.

Mindezek alapjan a Fidesz-frakci6 tdmogatja a
sziikséges torvényi modositasokat, hogy a kovetkezd
évben is emelkedjen az allomany fizetése, és erre
biztatjuk a Haz minden tagjat. Koszonoém a figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Harangozé Tamas kép-
visel§ trnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az MSZP 2015 aprilisaban meg-
szavazta az 0j szolgélati torvényt. Ugyan a kormany
altal elGterjesztett javaslatnak tobb stlyos hibéja is
volt, azonban fizetésemelést, kiszamithato, folyama-
tos eldrelépést biztositd életpalyat igért a rendvé-
delmi dolgozéknak. Az MSZP erre az Gj el6émeneteli
és illetményrendszerre mondott igent szavazataval.

Szomord, hogy ugyan még fél éve sem fogadtuk
el az 4j torvényt, azonban mar masodszorra nyujt be
hozz4 moédositast a kormany. A most benytjtott mo-
dositas egyarant tartalmaz el6remutatd, tAmogatha-
16 elemeket, és sajnos talalhaté benne szamos silyo-
san aggalyos rendelkezés is. Tobb mddositas kifeje-
zetten a rendvédelmi dolgozdk kotelezettségeinek
tovabbi novelését célozza. Szeretném hatarozottan
leszogezni, hogy az MSZP semmilyen modositast
nem tadmogat, ami a rendvédelmi dolgozdk terheit
toviabb noveli, a hosszas, intenziv egyeztetések
eredményeként kialakitott Gj szolgalati térvény a
munkavallaléi jogok tekintetében mar igy is megle-
hetdésen sok, talan tdalsagosan is sok kompromisszu-
mot tartalmazott.

(10.50)

Ezért a rendvédelmi dolgozdk terheit novel
rendelkezések elhagyasdra ma mar délel6tt benytj-
tottunk moédositd javaslatokat. Az MSZP a torvény-
javaslatot csak abban az esetben fogja tAimogatni, ha
a munkavallalékat sajté rendelkezések kikeriilnek
belGle, illetve ha a felvetett kérdéseinkre megnyugta-
6 valaszokat kapunk.

Ami a torvényjavaslat részleteit illeti: el6szor az
el6remutat6, altalunk is tdmogathat6 elemekre sze-
retném felhivni a figyelmet. El6szor is elismerés illeti
a Belligyminisztériumot, hogy csakdgy, mint tavasz-
szal a szolgalati torvény esetében, ezittal is még a
torvényjavaslat benyujtasit megeléz6en érdemi
otparti egyeztetést hivtak ossze. El6remutat6, hogy a
rendvédelmi dolgozok élet- és munkakoriilményeit
alapjaiban meghataroz6 szabalyok elfogadasakor a
Beliigyminisztérium az ellenzéki partok érdemi be-
vonasaval a lehet6 legszélesebb korti parlamenti
tdmogatas biztositasara torekszik.
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Udvozoljiik, hogy folytatodik a rendvédelmi dol-
gozok illetményfejlesztése. Ugyanakkor fontos meg-
jegyezni, hogy az emlegetett 5 szazalék nem a jov6
évi emelés atlagos, hanem annak maximalis mértéke
lesz. A julius 1-je 6ta hatalyos 4j illetménytabla sze-
rinti besorolastol fiiggéen tobben lesznek olyanok is,
akik nem részesiilnek majd fizetésemelésben.

Ugyszintén iidvozoljiik, hogy a tdrvényjavaslat
visszadllitja a szolgalati torvény eredeti, aprilisi sz6-
vegét, amely szerint mar a jov6 évtdl lehet6vé valik a
teljesitményjuttatas fizetése az allomanynak. Ezt a
rendelkezést a szolgalati torvény juniusban elfoga-
dott els6 modositasaval valtoztattak meg akként,
hogy teljesitményjuttatasra elGszor csak 2017-ben
keriilhetett volna sor. Akkor ezt a modositast az
MSZP élesen kritizalta. Orommel latjuk, hogy a
kormany most e tekintetben visszakozik.

Mindezek mellett a torvényjavaslat tobb olyan
modositast is tartalmaz, ami a szolgélati torvény
jelenlegi szovegének hibait korrigalja, alkalmazhat6-
sagat javitja. Ezek a mddositasok tgyszintén tamo-
gathatok.

Ugyanakkor ezen el6remutaté elemek mel-
lett - mint azt mar jeleztem - a térvényjavaslat sza-
mos, a hivatasos allomany jogait tovabb korlatozo és
kotelezettségeit tovabb novel6 rendelkezéseket tar-
talmaz. Nem tamogathat6é az elrendelhet6 tialszol-
galat maximalis idStartamanak tovabbi emelése. A
talszolgalat lehetséges mértékét a szolgalati torvény
mar most is rendkiviil magasan allapitja meg. Esze-
rint évente akar 350 6ra talora is elrendelhets. To-
vabba a hivatisos allomany tagjai 6nkéntes vallalas-
sal tovabbi 60 o6ra tilszolgalatot teljesithetnek. Az
el6ttiink fekvé torvényjavaslat csupan egyetlen kor-
latot szab a talora elrendelésére: a heti szolgalati id6
mértéke nem haladhatja meg a vonatkoz6 eurdpai
unios iranyelvben foglaltakat, azaz a heti szolgalat-
ban a heti maximalis ttlorat akar az év minden heté-
ben elrendelhetik, vagyis az éves szinten elrendelhe-
t6 talorak szama akar a 400 orat is meghaladhatja.
Ennél mar csak a készenlét havi maximalis idGtar-
tamanak megemelése elképeszt&bb, ennek mértéke a
torvényjavaslat szerint 168 6rar6l 260 6rara novek-
szik, ami teljességgel elfogadhatatlan.

Itt szeretnék reagélni a Fidesz vezérszonokanak
azokra a mondataira, amelyek elismerden szoltak a
magyar rendvédelmi szervek legutobbi idében torté-
né helytallasaért, amit természetesen mi is szeret-
nénk itt megerdsiteni és megismételni. Azonban elég
furcsa koszonet a kormany és a Fidesz részérdl ira-
nyukban, hogy az elmult idészakban bizonyitott tel-
jesitményliiket tigy kivanjak meghalalni, hogy mind a
készenlétiilk, mind pedig a talérajuk idGtartamét
gyakorlatilag az elfogadhatatlan szintig emelik, és ha
igy nézziik, tovabbi ingyenmunkara kivanjak kote-
lezni az allomanyt.

Sajnalatos, hogy a kormany kitart a mellett az
elképzelése mellett, miszerint a szolgélati torvényben
meghatarozott 4j illetményrendszer teljes egészében
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csak 2019. januar 1-jét6l lesz alkalmazandé. Emlé-
keztetdiil jelzem, hogy az aprilisban 6riasi tobbséggel
elfogadott torvény eredeti szévege szerint az 4j illet-
ményrendszert mar 2016. januar 1-jét6l alkalmazni
kellett volna. A térvény csupan a 2015. jalius 1. és
december 31. kozti idGszakra allapitott meg dtmeneti
szabalyokat. Ezek az dtmeneti szabalyok voltak hiva-
tottak biztositani a beigért 30 szazalékos illetmény-
emelést. Azonban o6riasi megdobbenésre a hosszt
hénapok targyalasa eredményeként megalkotott
szolgalati torvényt még a hatélybalépése el6tt, juni-
usban mddositottak. Ebben rendelkeztek tigy, hogy
az 1j illetményrendszer a maga teljességében csak
2019. januar 1-jétél fog érvényesiilni.

Az el6ttiink fekv$ torvényjavaslatot tobbek ko-
zOtt éppen azért kell benydjtaniuk, hogy a 2016. évre
is megallapitsak az illetmények kifizetésére vonatko-
z6 atmeneti szabalyokat. Eszerint lesznek olyanok,
akiknek ugyan az 1j illetményrendszer szerint maga-
sabb illetmény jarna, mégsem kapnak jovére 5 széza-
1éknal nagyobb emelést. Szomortd, hogy az illet-
ményemelés modjat és a tovabbi 4tmeneti szabalyo-
kat 2017-ben és 2018-ban is hasonloképpen eseti
jelleggel akarjak majd megoldani. Véleménylink
szerint ez az évrél évre torténd eseti torvényalkotéas
igen messze van attdl, amit egy kiszdmithatésagot,
stabilitast nyGjté életpalyamodellnek kinadlnia kéne.
Nem vitatjuk, hogy a tobb tizezer rendvédelmi dol-
goz6 életpalyajanak kialakitasa és bevezetése rendki-
viil 0sszetett, nehéz feladat. Ugyanakkor az is tény,
hogy a katonai életpalyamodell esetében képesek
voltak mar 2015. jalius 1-jét6l az Gj illetményrend-
szer maradéktalan bevezetésére. Sajnalatos, hogy a
rendvédelmi dolgozok esetében ennek a feltételeit
nem biztositja a kormany.

Az allomany munkaterhei novelésének elutasi-
tasa és az 1j illetményrendszer bevezetésének altala-
nos kritikija mellett a torvényjavaslat szamos, a
szolgalati jogviszonyra vonatkozd rendelkezésével
nem értiink egyet. Az MSZP eddig képviselt allas-
pontja alapjan nem tamogathat6 a Magyar Rendvé-
delmi Kar jogkorét b6vité rendelkezés. Eszerint a
Magyar Rendvédelmi Kar jogosult lesz arra, hogy eti-
kai eljaras eredménye alapjan a hivatasos alloméany
tagjaival szemben figyelmeztetést vagy megrovast
alkalmazzon. Allaspontunk szerint fenn kell tartani
azt a szabalyozast, miszerint a hivatasos allomannyal
szembeni szankciot csak és kizarolag fegyelmi eljaras
keretében a fegyelmi jogkor gyakorloja szabhat ki. A
rendvédelmi agazat szakmai koztestiiletét ilyen jog-
korrel nem indokolt felhatalmazni, hiszen a rendé-
szeti 4gazat nem onkormanyzati 6nigazgatas alapjan,
hanem kormanyzati irdnyitds mellett, szigora fiig-
gelmi viszonyok mellett m{ikodik.

Ellenezziik, hogy a torvényjavaslat lehet6vé ten-
né a fegyelmi fenyitésekkel szembeni panaszjogrol
val6é lemondast. A jogorvoslati jogrél valoé lemondas
lehet6vé tétele gyakori az eljarési torvényekben.
Ugyanakkor figyelemmel a rendvédelmi szervek
jellemz6 szigort parancsuralmi rendjére, a szolgalati
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torvény esetében indokolt kizarni annak kockazatat,
hogy a fegyelmi eljaras ala vont személyt a fenyités
kiszabaséaval egyidejlileg akar ott helyben lemondas-
sak a panaszjogarol.

A torvényjavaslat szerint irasbelinek kell tekin-
teni azokat a nyilatkozatokat is, amelyek kozlésére
elektronikus dokumentumban keriil sor. Az MSZP
allaspontja szerint garancilis okokbdl fontos ren-
delkezés, hogy a szolgalati viszonyra vonatkozo egyes
jognyilatkozatok megtételét a hatalyos torvény iras-
beli formahoz koti. A nagy jelentSségli és gyakran
jogvitdkra okot adé nyilatkozatok esetében - mint a
szolgalati jogviszony létesitése, modositasa és meg-
szlintetése, valamint a fegyelmi, a méltatlansagi és a
kartéritési ligyekben hozott hatarozatok - allaspon-
tunk szerint tovabbra is indokolt, hogy a kiadményo-
zasra ne elektronikus forméaban, hanem papir alapon
keriiljon sor. Annal is inkabb, tisztelt képviselGtarsa-
im, mert az 6nok altal elfogadott 1j munka térvény-
konyvének a hatalybalépése utdn szamtalan olyan
iigy keriilt napvilagra, ahol az elektronikus formahoz
kotés alapjan a munkaltatok, igaz, piaci alapon, de
egyszerien visszaélve ezzel a lehetGséggel gyakorlati-
lag egy e-mail formajaban ragtak ki embereket. Ezek
az tigyek napvilagra keriiltek, ezek az ligyek oOriasi
botranyt okoztak. Képzeljék el azt az allapotot, ha
ilyen fenyegetettség mellett kéne egy rendvédelmi
szervezetben, egy parancsuralmi rendszerben dolgo-
z0, hivatasos szolgalati jogviszonyat tolt6 munka-
tarsnak a munkajat végeznie. Szerintiink ez elfogad-
hatatlan, még akkor is, ha a jelen mddositasi javaslat
nem feltétleniil ebbdl a célbdl sziiletett, de lehetésé-
get ad akar visszaélésekre is. Azt gondoljuk, hogy
valakinek a kiragasat, munkaviszonyanak a meg-
szilintetését és a legalapvetGbb fegyelmi és méltatlan-
sagi eljarasokat tovabbra is indokolt irasbeli forma-
hoz kotni.

Fel kell hivjam a figyelmet arra a fontos tényre,
hogy a torvényjavaslat nem csupan a rendvédelmi
dolgozdk szolgalati jogviszonyara vonatkozd rendel-
kezéseket tartalmaz. A torvényjavaslat leginkabb
kérdéses eleme a kétharmados nemzetbiztonsagi
torvény modositdsa. A moddositas szerint kiegésziil
azon szervek kore, amelyeknek a nemzetbiztonsagi
szolgalatok f6igazgatdinak kérésére kotelez6 fedd
allasban alkalmazniuk a szolgalatok munkatérsait.
Ilyen kotelezettség fogja terhelni ,a kiilon jogsza-
balyban meghatarozott infrastruktara-, alkalmazas-
és tartalomszolgaltatdkat, a postai szolgaltatokat és a
korméanyhatarozatban  kijellt nemzetbiztonsagi
védelem ala es6 szerveket és létesitményeket”. Ez a
felsorolas szamos kérdést vet fel. Az ,infrastruktira-,
alkalmazas- és tartalomszolgaltatok” meghatarozasa
a magyar jogrendszerben sehol nincs definialva.

(11.00)
Hasonl6 fogalmat a sajtétérvény tartalmaz, ne-

vezetesen a médiatartalom-szolgaltatd fogalmat.
Eszerint médiatartalom-szolgaltaté6 a médiaszolgal-
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tato, illetve barmely médiatartalom szolgaltatoja.
Nagyon reméljiik, hogy az el6terjeszté nem erre
gondolt. A 1ényeg, pontos definicié nélkiil fél6, hogy
a nemzetbiztonsagi torvény javasolt médositasa akar
olyan rendkiviil tag értelmezést is megnyithat, ami
alapjan hirportéalokat, radiokat, televiziokat lizemel-
tetd cégek is ebbe a kategoridba eshetnek. Teljesen
elfogadhatatlan lenne, ha példaul az internetes hir-
portalok mint tartalomszolgaltatok szerkesztGségei-
be kotelezd lenne felvenni a nemzetbiztonsagi szol-
gélatok fedett munkatarsait.

Aggalyosnak tlinik tovabb4, hogy a torvényja-
vaslat szerint a jovében korméanyhatarozattal is kor-
latlanul bévithet6 lesz azon szervek kore, amelyek
felkérés esetén kotelesek lesznek alkalmazni a nem-
zetbiztonsagi szolgalatok munkatarsait. A hivatko-
zott kormanyhatarozat alapjan mar most is ebbe a
korbe tartozik tobbek kozott az Gsszes polgarmesteri
hivatal. Szeretném emlékezetiikbe idézni, hogy
2008-ban Koésa Lajos és Demeter Ervin akkor még
ellenzéki képvisel6kként mar azt a demokracia elleni
hallatlan tdmadéasként értékelték, amikor az akkori
kormany az Oonkormdanyzatok nemzetbiztonsagi vé-
delem ala helyezésérél dontétt. Most furcsa mod
egyikiik sem emeli fel a szavat, holott a nemzetbiz-
tonsagi szolgilatok munkatarsainak kotelez6 oOn-
korményzati foglalkoztatasa joval tobb lehetGséget
ad a nemzetbiztonsigi szolgalatoknak annal, mint
amit 2008-ban még hevesen biraltak.

Mindezek fényében az MSZP allaspontja Ossze-
gezve: a torvényjavaslat tébb eléremutatd rendelke-
zése ellenére jelenlegi form4jaban nem tdmogathaté.
A rendvédelmi szervek alloméanyanak tovabbi terhe-
lése az MSZP szamara elfogadhatatlan, mikézben a
nemzetbiztonsagi torvény modositdsa tobb problé-
mat vet fel, mint amennyit megold. Reméljiik, a rész-
letes vitaszakasz alkalmas lesz a fennmaradt nyitott
kérdések tisztazasara és egy, a rendvédelmi allomany
szamara is elfogadhaté torvény megalkotasara.
Utoébbi esetben az MSZP tamogatni fogja a torvény-
javaslatot.

K06szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Firtl Matyas kép-
visel6 trnak, a KDNP képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Oné a sz, képviseld tr.

FIRTL MATYAS, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
A kormény az j kozszolgalati életpalya bevezetésé-
r6l szold6 2014. (XII. 30.) kormanyhatarozattal a
kozszolgélati rendszerek atalakitasa, rendészeti,
honvédelmi és kozigazgatasi életpalyak megteremté-
se érdekében elfogadta az Gj kozszolgalati életpalya
bevezetésér6l sz6ld6 koncepciot, amelynek részeként
a hivatasos szolgalati jogviszonyban foglalkoztatot-
tak tekintetében az Orszaggytilés elfogadta a rendvé-
delmi feladatokat ellatdé szervek hivatisos alloma-
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nyanak szolgélati jogviszonyarol szol6 2015. évi
XLII. torvényt, a Hszt.-t.

A rendvédelmi feladatokat ellat6 szervek hivata-
sos allomanyanak szolgalati jogviszonyardl szélo
torvényjavaslat torténelmi 1éptékd. Olyan jogszabaly
megalkotasat tiztiik ki célul a 2015. évi XLII. tor-
vény megalkotasakor, amelynek alapelve az volt,
hogy a hivatasos allomany megbecsiilését, a kozbiz-
tonsag javitasat szolgalja. Nemzeti érdekiink, hogy
olyan toérvényben rogzitsiik a hivatasos allomany
szolgalati jogviszonyat, amely a pélya vonzerejét
noveli, ugyanakkor megteremti azokat az optimalis
feltételeket, amelyek kozott agy teljesithetik szolgé-
latukat a hivatisos alloméany tagjai, hogy az a rend, a
kozbiztonsig betartatasat és betartasat maradékta-
lanul biztositsa és biztosithatjuk. Ez az allampolga-
rok jogos elvarasa, ez szolgalja a lakossag biztonsag-
érzetét.

Altalanossagban az 10j kozszolgalati életpalya
alapelvei k6zo6tt az elvi megalapozottsag, a jogi meg-
alapozottsag és a komplexitas szerepel. Kiszamithato
és motivalé elémeneteli és 1j illetményrendszer ki-
alakitasa volt az egyik célja a rendvédelmi feladatot
ellatd szervek hivatasos allomanyanak szolgalati
jogviszonyat tjraszabalyozé torvénynek. Es azt ta-
pasztaljuk, hogy ezt a célt a torvény betolti. Arra is
szeretném emlékeztetni a tisztelt Hazat, hogy a ja-
vaslat elGkészitésébe bevontuk a hivatasos allomany
és az érintett érdekvédelmi, érdekképviseleti szerve-
zeteket, a Magyar Rendvédelmi Kart.

Az alloméany tagjai kérdéivet toltottek ki, javas-
latot tettek a torvényalkot6i munka soran. A megfo-
galmazott javaslatok beépiiltek az 1j térvénybe.
Amint az koztudott, a legfontosabb valtozasok kozott
megsziint az automatikus el6meneteli rendszer, a
vezet6i beosztasok meghatarozott id6re szolnak, a
hivatasos allomany volt tagjaibol létrejott a tartalé-
kos allomany. Egyébként a torvénymodositast meg-
el6z6en az allomany tagjai koziil szinte mindenki az
4j illetményrendszer kidolgozasat kérte. Mint méar
emlitettem, 2015. jalius 1-jén az Gj szolgalati torvény
hatalybalépésével torténelmi 1éptékid valtozas kovet-
kezett be a rendvédelem hivatasos alloményu tagjai-
nak életében.

Hosszt évek varakozasat kévetéen az 4j, 2002
Ota nem tapasztalt illetményemelés jelentGs valtozast
hozott a hivatasos allomany anyagi megbecsiilése
érdekében, amely mellett egy Gj elveken nyugvo
elémeneteli rendszer is bevezetésre keriilt. Az 1j
illetményrendszer kialakitasaval a tobbi kozott az
volt a célunk, hogy az illetmény tiikrozze a szolgalati
beosztas értékét, a szolgalati tapasztalat értékét, a
hivatasos allomanyhoz tartozé6 megbecsiilését és az
adott idészakban nyujtott teljesitményt. Ez utdbbi
azonban nem épiilt be a bérbe. 2019. januar 1-ig
tobblépesds, Osszességében 50 szazalékos béremelés
valosul meg. A javaslat elinditja a kozigazgatési re-
form egyik alapgondolata, a kozszolgalati hivatas-
rendek kozotti foglalkoztatasi 6sszhang és az atjarha-
tosag megteremtését is.



18495

A torvény hatalya kiterjed a renddrség, a
Terrorelhéritasi Kozpont, a hivatasos katasztrofavé-
delem, a biintetés-végrehajtas, a polgari nemzetbiz-
tonsagi szolgalatok, az Orszaggytilési Orség, a Nem-
zeti Védelmi Szolgalat, a Nemzeti Ad6- és Vamhiva-
tal hivatasos allomanyara. A bérfejlesztés tobb 1ép-
cs6ben valosul meg. Ennek els6 iiteme mar megtor-
tént 2015. jalius 1-jével. Az Gj el6meneteli rendszer
szerinti besorolassal és sziikség szerinti tovabbi
egyéni korrekcios intézkedéssel a hivatasos allomany
valamennyi tagja részére allomanykategoérianként
differencialt mértékdi, 30-25, illetve 15 szazalékos
illetményemelésre keriil sor, amit az elkovetkezd
négy évben tovabbi, atlagosan 5-5 szazalékos bér-
emelés fog kovetni.

A Hszt. moédositasanak f6 célja, hogy a 2016. ja-
nuar 1-jei illetményfejlesztés szabalyainak meghata-
rozidsa megtorténjen. Kérem tisztelt képviselGtarsa-
imat, hogy a rendvédelmi feladatokat ellatd hivata-
sosok szolgalata irdnti megbecsiilésiink és elismeré-
siink jeléiil, tovabba az orszag, az allampolgarok
biztonsaga iranti kell6 felel6sséggel dontve tamogas-
sak a torvénymodositast, mint ahogy azt a KDNP-
frakei6 tAmogatja az elkovetkezd id6ben.

Ko6sz6nom megtisztel6 figyelmiiket. (Szérva-
nyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Mirkoczki Adam képvi-
sel6 urnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

MIRKOCZKI ADAM, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! En is a poziti-
vumokkal szeretném kezdeni. Oromteli az, hogy a
Beliigyminisztérium most mar rendre tartja magat
az el6zetes Otparti egyeztetésekhez, és az ott elhang-
zott észrevételeket, javaslatokat igyekszik gy a Haz
elé hozni, hogy abban partallastdl fiiggetleniil min-
den ellenzéki oldalrél a hasznosithaté és korrekt,
mondjuk Ggy, a kompromisszumos javaslatok be-
éplilnek a jogszabalytervezetbe. Nagyon szeretném,
ha mas minisztériumok is hasonléan jarnanak el.
Oriilok mindenesetre annak, hogy a BM most mar
ezt hosszl ideje gyakorlatként kezeli, ez mindenkép-
pen dicséretes.

Ami kevésbé dicséretes, hogy amikor a Hszt.-t
modositottuk, illetve megalkottuk, akkor mindenki
ugy fogta fol, legalabbis kormanyoldalon, hogy ez
gyakorlatilag kébe vésett, olyan nagyszert, hogy jo
ideig nem kell hozzanytilni. Es 14m, 1am, ismételten
hozz4 kell nyilni, de ez esetben ez nem feltétleniil
baj, hiszen szamos korrekciot, nagyon helyes és gya-
korlatias pontositast tartalmaz. Eloljaréban nem
hiszem, hogy nagyon kell titkol6znom, a Jobbik ed-
dig is tdmogatott minden olyan javaslatot, ami a
rendészeti, rendvédelmi, akar katonai allomany tag-
jainak munkajat, anyagi megbecsiiltségét szolgalta,
elémozditotta, és ez most sem lesz masképp, a jov6-

Az Orszaggyiilés Oszi tilésszakanak 15. iilésnapja 2015. november 3-an, kedden

18496

ben sem lesz masképp. Ugyanakkor néhany kérdé-
siink természetesen lenne. En most a pozitivumokat
nem sorolnam fel, hiszen végigmehetnék tételesen,
paragrafusrol paragrafusra, de nyilvin néhany dol-
got kiemelek.

(11.10)

Csak a konstruktiv vitak kedvéért inkabb kérdé-
seket fogalmaznék meg, ami, mondjuk ugy, hogy
aggilyos vagy adott esetben lehet, hogy csak félre-
érthetd, esetlegesen pontositast tartalmaz. Itt van
talan a legfontosabb, a tilszolgalat és a készenléti
szabalyozas, ami egy EK-s irdnyelvre val6 hivatko-
zassal lett atalakitva. Ez nem egészen vilagos, hogy
agy kell-e érteni, ahogy példaul Harangoz6 képvi-
sel6tarsam is mondta, vagy ez csak egy tol-ig katego-
ria, hiszen hogyha bekovetkezik az évi 350 taléra, az
valéban rengeteg, illetve a készenléti id6 is, a 260
6ra éves szinten nagyon sok tud lenni, hogyha az
allomany olyan szinten leterhelt, mint ami péld4ul az
elmult id6szakban volt, amikor szinte gyakorlatilag
minden mozdithat6 és mozgathat6, hadra foghato
embert le kellett vezényelni a hatarra vagy kiilonbo-
z$ hatarszakaszokra. Ilyen esetben ezek a készenléti
id6k és talérak mar az elviselhetetlen kategoriaba is
keriilhetnek azon érintetteknél, akik tényleg teszik a
dolgukat.

Ugyanakkor a fegyelmi eljarasokkal kapcsolat-
ban én is megjegyezném, hogy a garancia nem feltét-
leniil olvashato6 ki a javaslatbol, amely adott esetben
egy-egy visszaélésre adhatna okot. Nem feltételezem,
és nem vélelmezem, hogy barmilyen parancsnok
szeretne visszaélni ezzel a lehet6séggel, de mivel
emberek vagyunk, és az emberek hibaznak, benne
van a pakliban, ezért talan érdemes lenne 4tgondol-
ni, hogy bizonyos garancialis szabalyokat a dolgozd
érdekében vagy az artatlansag vélelme érdekében be
lehetne tenni.

Ami talan egy érdekes dolog, bar Harangozo6
képvisel6tarsam elég sarkalatosan fogalmazott a
polgari titkosszolgéalatokkal kapcsolatban - ott a 25. §
az, amelyik a szabadid6-megvaltassal kapcsolatos
valasztasi jogrél rendelkezik, nevezetesen, hogy a
polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok tagjaira ez a
valasztas nem vonatkozik -, esetiikben, ha jol értel-
mezziik, akkor az dllomany illetékes parancsnoka az,
aki dont arrol - bar hozza van téve, hogy szolgalati
érdekbdl -, hogy bizonyos beosztisok esetén a tul-
szolgalatot dijazassal vagy éppen szabadidében lehet
megvaltani. Itt egy kérdés lenne, hogy ez milyen
esetekre vonatkozik.

Azt érteni vélem, hogy a polgari titkosszolgala-
tok kiilonbo6z6 tagjai meglehetGsen specialis feladat-
ellatast végeznek és nem feltétleniil a kirakatban, de
ugyanakkor, ha a valasztas szabadsaga nem sériil a
feladat ellatdsaval, akkor miért ne illethetné meg
akar barmelyik polgéri titkosszolgalati allomanyba
tartoz6 embert, hiszen azt nem tudom érteni, hogy
ha nem szolgalati érdekbdl torténik egy olyan hely-
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zet, akkor miért ne donthetne arroél, hogy 6 éppen
illetményben vagy szabadsagban szeretné megkapni.
Nyilvan specidlis feladatrol 1évén sz, ha a szolgalati
érdek ugy diktalja, akkor az teljesen egyértelm,
hogy nem lehet feladni, hiszen a nemzet biztonsaga-
rél van szd, de ha nincs specialis helyzet és megold-
hat6, akkor vajon miért nincs meg a valasztas sza-
badsaga, én erre szeretnék... - hogyha van egy né-
hany nyomatékos gondolat, akkor ezt hogyan kell
értelmezni, vagy miért nincs meg ez a lehetGség.

Az teljesen egyértelm(, hogy a munkakdoriilmé-
nyek javulnak, és ezek a pontositasok és korrekciok
sokkal gyakorlatiasabba teszik a javaslatot és a mar
meglévl rendszert, de ugyanakkor én is szeretnék
arra figyelmeztetni, hogy az illetményemelés nagyon
orvendetes és nagyon helyes, és azt is értem, hogy
nem lehet egyik pillanatrél, mondjuk, a magyar kolt-
ségvetés nem engedi, hogy egyik pillanatrdl a masik-
ra ennyi embernek egy olyan mértékd illetményfej-
lesztés kovetkezzen be, mint amely kivanatos lenne,
de az egy nem alaptalan kritika, hogy tol6dik az elére
eltervezett idGintervallum. Nagyon szeretném, hogy-
ha a jov6ben mar nem lenne ilyen. Most mar 2019-
r6l van szd, de korabban ez 2016 volt. Nagyon bizom
abban, hogy mas véltozas e tekintetben mar nem
torténik, hacsak az nem, hogy visszaall a 2016 vagy
esetleg 2019-161 korabbi id6pont.

Ugyanakkor itt is leszogezem, hogy természete-
sen a javaslatot tudjuk tdmogatni, és tAmogatni is
fogjuk, hiszen mindenképpen el6reviszi az allomany
tagjainak munkakoriilményeit, megbecsiiltségét és
egzisztencialis allapotét, de arra a néhany kérdésre
én szeretnék valaszt kapni, hogy adott esetben ez
csak figyelmetlenség vagy tényleg néhany részletmoé-
dositassal eszkozolhet§, mert hogyha tudjuk jobba
tenni, akkor tegyiik még jobba.

K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a szo6t Schiffer Andras képvi-
sel6 arnak, az LMP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szdt, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! ElGzetesen szeretném a koszone-
temet kifejezni azért, hogy itt a jelen torvényjavasla-
tot megel6zben is a beliigyi tarca otparti egyeztetése-
ket kezdeményezett. Szeretnék bizni abban, hogy ez
nem pusztan az egyes kétharmados rendelkezések-
nek szdl, hanem gyakorlatt4 is valik a Beliigyminisz-
térium részérdl, legalabb annyira, mint ahogy az
ellenzék fel6l beérkez6 modositoé javaslatokat nem
el6itélettel, hanem targyszertien, adott esetben a
korrekciéra nyitottan fogja fogadni a késébbiekben
is a Belligyminisztérium.

Szeretném azt mondani, hogy vélhetGen el6bbre
tartana az orszag, és nyugodtabb hangulat uralkodna
Magyarorszagon, hogyha mar koribban is és maés
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minisztériumok is az egyeztetések - a nemzeti kon-
zultacioé helyett -, az érdemi partkozi egyeztetések
gyakorlatat folytattak volna.

Tisztelt Orszaggytilés! A tobbi ellenzéki parthoz
hasonlban az LMP is tAmogatta par honappal ezel6tt
az 1j szolgalati torvényt, igen stlyos kompromisz-
szumokkal és alapvet6en a rendéri alloméany illet-
ményemelése érdekében. Ugyanakkor azt is le kell
szogezniink, hogy az illetményemelés sem tgy valo-
sult meg, ahogy azt mi magunk is, illetve a hivatasos
allomany tagjai vartak, raadasul a torvényjavaslat-
ban a talérat az uniés maximumra emelik, és emel-
kedik a készenléti id6. Ugy foglalhato Gssze a torté-
net, hogy a talora, illetve a készenléti id6 emelésével
probélja meg a beliigyi kormanyzat palastolni a st-
lyos 1étszamhianyt.

Eloljaréban szeretnék arra is utalni, amit mar
mas, hasonl6 targyt torvényjavaslatoknal is elmond-
tunk az utébbi honapokban, hogy egészen kritikus a
dolgozoi szegénység aranya a kozszféraban, tobb
mint 30 szazalékos, és akkor, amikor a rendvédelmi
szervekrll beszéliink, nem csak a hivatasos allo-
méanyra kell gondolnunk, hiszen azok, akik nem
szolgalati viszonyban allnak, azoknak a munkaja is
elengedhetetlen a szakszerd, pontos és torvényes
munkavégzéshez, és az § esetiikben pedig kiilonosen
kirivo a szegénységi kiiszob alatt él6k aranya.

Azt is szeretném felemliteni - bar ebben allando
vitaban allunk beliigyminiszter trral is -, hogy ha és
amennyiben a szakszervezetek, a rendvédelmi szak-
szervezetek visszakapndk a jogositvanyaikat, akkor
azt gondolom, hogy a szegénységi kiiszob alatt él6
vagy egyébként megalazd, kiilonosen megterhels
munkafeltételek k6zott dolgozo szolgalati viszonyban
allok és egyéb alkalmazottai a rendvédelmi szervek-
nek konnyebben tudnak érvényesiteni az érdekeiket,
és azt gondolom, hogy j6 néhany probléma, panasz
hatékonyabban keriilne el a Beliigyminisztérium
fels6 vezetése szintjére, ha és amennyiben engednék
a szakszervezetek miikodését a rendvédelmen beliil a
rendvédelmi kar helyett, ha és amennyiben a beliigyi
tarca korrekt egyeztetéseket folytatna a rendvédelmi
szakszervezetekkel.

Kiilonosen hasznos lett volna most is példaul,
hogyha a tidrca mar az egyeztetések soran bevonja,
mondjuk, a Fiiggetlen Rend6r Szakszervezetet, meg-
hallgatja a véleményliket. Egész egyszertien azt kell
latni, hogy barhol a vilagon barmelyik szektort meg-
nézziik, ott, ahol vannak er6s, mikod6 szakszerveze-
tek, ott egész egyszertien a dolgozok kiilonbozé szo-
cialis munkavégzési problémai hamarabb keriilnek el
dontéshozoi szintre és hamarabb nyernek megoldést.

Azokra a felvetésekre, amik arra vonatkoznak,
hogy a rendérség, egyaltalan a rendvédelmi szervek
partatlan miikodése szempontjabol aggalyos lehet
vagy aggalyos lehetett a miltban néhany szakszerve-
zet miikodése, én azt gondolom, hogy a meglévé
kiilonb6z6 6sszeférhetetlenségi szabalyok csiszolasa-
val ezeknek a problémaknak korrektiil elejét lehetne
venni.
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(11.20)

De amig nincsenek korrekt szakszervezeti jogo-
sitvanyok, amig nincsen szakszervezeti érdekegyez-
tetés a rendvédelmi szféran beliil, addig az akut szo-
cialis problémak nem fognak megoldast nyerni. Es
szeretnék arra is utalni, hogy a migracios krizis kap-
csan az LMP letett egy 24 pontos intézkedéscsoma-
got, és benyujtott egy torvényjavaslatot is annak
érdekében, hogy tobbek kozott a rendbérség koltség-
vetési helyzetét 2015-2016-ra is nagymértékben ja-
vitsa az Orszaggytlés. Ezeket a javaslatokat les6por-
ték az asztalrol, jollehet az LMP-nek ez a koltségve-
tési modositdsa éppen a létszamhiany megoldasat
szolgalta volna.

A beterjesztett torvényjavaslat szerint az elren-
delhet6 készenlét jelenleg havi 168 6ra idGtartaméat
84 oraval emelnék meg, a tilorak vonatkozasaban
pedig eltorolnék azt a korlatozast, amely szerint 4
hoénap alatt legfeljebb 120 6ra talszolgalatot lehet
elrendelni. Emellett a javaslat rendezi az illetmény-
emelés kapcsan azt a hiidnyossagot - és ez poziti-
vum -, hogy a valtoztatas nélkiil az illetmények 2016-
ra befagynanak és nem lennének emelhet6k. Az LMP
mar az 0j szolgalati torvény elfogadasa el6tti egyezte-
tések soran is jelezte, hogy a rend6rség silyos 1ét-
szamhiannyal kiizd. Ennek okait abban lattuk, hogy
ez a szolgalat rendkiviil igénybe veszi az allomany
tagjait, amelyet imméar nem kompenzal a szolgalati
nyugdij intézménye, tovabba erdsiti a palyaelhagyast
a méltatlanul alacsony bérezés is.

Felhivtuk a figyelmet arra, hogy a 1étszamhiany
miatt rendkiviil kedvezétlen helyzetbe keriilnek a
rendSrok azzal, hogy résziikre a tdlszolgalatot csak
szabadidében lehet megvaltani, a bérben torténé
megvaltast a jogszabaly eltorolte. A BM valasza erre
az volt, hogy éppen azért toltik fel a 1étszamot tovab-
bi 3 ezer fével, hogy az ne okozzon gondot, de a 1ét-
szambGvités még nem tortént meg, annak a sziiksé-
ges képzések ideje miatt hosszabb atfutisa van.

Jelenleg a 1étszamhidny miatt gyakorlatilag tel-
jesithetetlenné valik a torvény, és még szabadidében
sem tudjak megvaltani a talszolgalatot, vagy ha meg-
teszik, akkor nem lesz elég renddr az alapvetd felada-
tok ellatdsahoz. A migraciés krizis megmutatta a
rendszer rendkiviili sebezhetfségét, és ramutatott
arra, hogy a rendkiviili helyzeteket a rendszer csak a
hivatasosok teljes kizsigerelésével tudja, tigy-ahogy
kezelni, de ahhoz, hogy ez valamelyest torvényes
lehessen, sziikség van a Hszt., a szolgalati torvény
modositasara is, amiben a fentiek szerint bévitik a
tulszolgélat elrendelésének lehet&ségét.

Szeretném itt megjegyezni, hogy allamtitkar tr,
a migracids krizist - nem csak azért, mert egyaltalan
nem vagyunk ezen tal, még ha egy tiizoltas jellegi
cselekedet tortént is a hatarainknal - ne mint egy
egyszeri vis maiort fogjuk fol. Egy orszag életében
sajnos barmikor torténhetnek olyan havaridk, ame-
lyek a rendéri dllomanytdl, a rendvédelmi szervekt6l
ilyen rendkiviili eréfeszitést kivinnak. Amikor azt
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mondjuk, hogy a migracids krizis el6hozta azt, hogy
milyen létszamgondokkal kiizd a renddrség, akkor
nem elégséges azt mutatni, hogy azért nem toltjiik
fol az allomanyt, mert levonul ez a krizis és utana
nem fogjuk tudni mire hasznalni ezt az alloméanyt.
Nem igy van. Egyébként is van létszdmhiany, és
barmikor, sajnilatos moédon barmely orszagban
kovetkezhetnek be a rendvédelmi szervek szdmaéra
fokozott terhelést jelent§ krizishelyzetek. Az orszag
kozbiztonsagat veszélyezteti az, hogy az egyébként is
létszamhianyos renddrség alapfeladatai ellatisatol
tovabbi erdket kellett elvonni a hatarrendészeti igaz-
gatdsaghoz.

Mi agy latjuk, az LMP azt latja, hogy az életpa-
lyamodell masik két 4ga - a biztositasi rendszer, ami
a szolgalati nyugdijrendszer hianyat lenne hivatott
potolni, illetve a lakastadmogatasi rendszer - tovabbra
is hianyzik. Osszességében is a kiszamithat6 életpa-
lyamodellhez hozzatartozik az is, hogy a vonatkozo
szabalyok ne valtozzanak tal gyakran, tehat valoban
legyen egy kiszamithat6 életpalyamodell, hangsilyo-
zom még egyszer: ehhez hozzatartozik egy biztositasi
rendszer is, ami kivaltja a kordbban 6nok altal meg-
sziintetett szolgalatinyugdij-rendszert, és egy lakas-
tamogatasi rendszer is.

Egyre stlyosabb gond a létszamhiany. Magas a
palyaelhagyok szama. JellemzGen a leszerelés utan
nincs visszaut a szervezetbe, ennek kezelésére nem
elegendGek a beliigyi kormanyzat eddigi tervei sze-
rinti intézkedések végrehajtasa, tehat a 3 ezer 4j ren-
dér szolgélatba 4llitdsa harom éven beliil. Itt jegyez-
ném meg, hogy az LMP-nek kordbban a polgar-
6rokkel kapcsolatban voltak olyan javaslatai, ame-
lyek a leszerelt rendvédelmisek tudasat probaltak
volna meg keriil§ titon becsatornazni a rendszerbe.

A jogéllasi torvény mindennapos mdbdositgatasa
nem szolgalja az életpalya kiszamithat6sagat, nem
lehet kizsigerelni a hivatasos allomanyban 1évGket,
mert az eddigi rendelkezések alapjan is stlyosan
korlatozodik a maganélethez valo joguk, a javaslat
szerinti tilmunka lehet6ségével gyakorlatilag meg is
szlinik.

A létszamhidny természetesen hirtelen nem
megoldhat6, de a tartalékallomanyt mozgositani
kellene, lehetne. Fontos lenne a korabban leszerelt
kollégak ujrafelvételének megkonnyitése, tovabba a
kapitanysagokra torténd felvételt gatlé kozponti
bérgazdalkodas helyett a meglévs, de betoltetlen
statusokhoz megfeleld jelentkez§ esetén biztositani
kellene a bérkeretet. Ha példaul gyesen van egy
rendér, a statusa ugyan megvan, de a bérfedezetet
elvonja a megye. A tdlszolgalat pénzbeni megvalta-
sdnak lehet6ségét vissza kellene &llitani, hogy ne
maradjanak a rend6rok ellenszolgaltatas nélkiil.

Tisztelt Orszaggytilés! Ezeket a kritikakat termé-
szetesen az Otparti egyeztetések soran is megfogal-
maztuk, és tovabbra is szeretném aldhazni, hogy tul
azon, hogy a hivatasos allomanytak kozott is egész
egyszertien az emberek mindennapi biztonsagérzetét
is kozvetleniil veszélyezteti az, ha nem megfelels



18501

koriilmények kozott dolgoznak, ha kizsigerelik 6ket,
ha nem miikodik az a jelzérendszer, amit a szakszer-
vezetek jelenthetnek pontosan a munkavégzés ko-
riilményei kapcsan, de legaldbb ennyire fontos, hogy
a nem szolgalati viszonyban 1év6 rendvédelmi alkal-
mazottak kozott ma egészen tragikus méreteket Olt a
szegénység.

Szeretném nagy tisztelettel arra kérni allam-
titkar urat, hogy a beliigyi tarca haladéktalanul ter-
jesszen a Haz elé arra is javaslatot, hogy a nem szol-
galati viszonyban 1évé rendvédelmi alkalmazottak
bérezését miként tudjuk rendezni. Nem elfogadhat6
az a politika, amit a kormanyzat altaldban véve is
folytat, hogy elsGsorban a kozszférdban dolgozok
bérezésére probal nyomast helyezni annak érdeké-
ben, hogy a bérszinvonalat az egész orszagban lej-
jebb szoritsa, hiszen a korményzati politika pontosan
arra fut ki, hogy alacsony bérezésti, kiszolgéltatott
munkaerét tud folkinalni az orszag, és akkor j6 sok
Osszeszerel iizemet fognak nyitni Magyarorszagon.
Ez nem szolgilja Magyarorszag felemelkedését. Ra-
adasul a rendvédelmi szektorban a krénikus sze-
génység, a rendvédelmi allomany kizsigerelése, a
méltatlan munkakoriilmények az emberek minden-
napi biztonsagérzetét is veszélyeztetik.

Eppen ezért szeretném arra kérni a korméanyza-
tot, hogy amellett, hogy a nem hivatasos allomanyt-
ak, a nem szolgalati viszonyban 1év6k bérezésével
kapcsolatban is haladéktalanul terjesszen el§ javas-
latot, allitsa vissza a szakszervezetek jogositvanyait,
kezdjen érdemi érdekegyeztetést a rendvédelmi
szakszervezetekkel. Mindannyiunk biztonsagat szol-
galja az, ha a rendvédelmi dolgozok emberhez mélto
koriilmények és technikai feltételek kozott dolgoz-
nak, és veszélyesnek tartjuk azt a politikat, ami eb-
ben a torvényjavaslatban is megnyilvinul akkor,
amikor a talorat az uniés maximumra emelik.

Itt szeretném nagy tisztelettel azt is megkérdez-
ni allamtitkar artél, hogy a térvényjavaslat el6készi-
tése soran végeztek-e barmilyen 0Osszehasonlitd
elemzést az Union belill, hogy hany orszagban
maxoljak ki agymond a taléraid6t. Hany orszag van
az Unio6n beliil, ahol a maximumra emelik a talora-
id6t, és ha ezt esetleg - nem feltételezem, de ha eset-
leg - mégis megvizsgaltak, van-e arrol informaciojuk,
hogy ezekben az orszdgokban mi vezette az egyes
kormanyokat, illetve volt-e orszag, ahol legfeljebb
csak atmenetileg éltek azzal a lehet&séggel, hogy az
uni6s maximumra emelik a tloraidét.

Ezt fontos lenne latni, mint ahogy fontos lenne,
hogy megfogadva azt a javaslatunkat, amit még ta-
vasszal tettiink le a Haz asztalara, a rendvédelmi
szervekben is, de a polgarérségben is konnyitsék
meg a kordbban leszerelt, nyugdijba vonult rend-
védelmisek tovabbfoglalkoztatasat, illetve a tovabb-
szolgalatat. Egész egyszeriien az orszag veszit azzal,
ha egyébként életer6s emberek a szaktudasukat, a
szakértelmiiket nem tudjék a koz javara kamatoztat-
ni, raadasul azt gondoljuk itt a konkrét térvényjavas-
lat kapcsan is, hogy a kronikus létszamhianyt eny-
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hitheti az, ha a korabban leszerelt rend6rok vissza-
foglalkoztatasat, ujrafelvételét megkonnyitené a
torvényhozas.

Ugyhogy ennek alapjan meglehetds kétségek ko-
zott fogadjuk ezt a torvényjavaslatot.

(11.30)

Arra szeretném kérni a korményt, hogy a korab-
bi igéreteket teljesitsék, ne csapjak be a rendvédelmi
dolgozdkat, és végezzenek vilagos felmérést arra,
hogy milyen kovetkezményekkel jar, ha a talorat az
uniés maximumra emelik. Terjessze az allamtitkar
ur még ebben a vitaban a Haz elé, hogy egyébként az
Eurépai Unién beliil milyen gyakorlat vonatkozik az
uniés maximum alkalmazasara, ezt mikor, milyen
kovetkezményekkel, illetve mennyi ideig alkalmaz-
zak més unios tagorszagok.

Egy ilyen torvényjavaslatot akkor lehet tamo-
gatni jo szivvel, ha hozzajarul egyrészt az emberek
biztonsagérzetének novekedéséhez, masrészt viszont
a dolgozobi szegénység felszdmolasahoz a kozszféra-
ban. Ez a javaslat nem ilyen. K6sz6n6m szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A vezérszonoki felszblaldsok végére
értiink. Most az els6ként felszblalasra jelentkezett
fiiggetlen képvisel§ felszolalasa kovetkezik. Megadom
a sz6t Konya Péter képvisel6 tirnak. Parancsoljon!

KONYA PETER (fiiggetlen): Koszonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Szomortan latom, hogy a térvény altalanos
vitajat a Honvédelmi és rendészeti bizottsag elnoke
és tobb kormanyparti tagja sem méltatta arra, hogy
részt vegyen benne. (Kordzs Lajos: Szégyen!) Azt
gondolom, hogy ez ennek a rendvédelmi teriileten
dolgozdk szaméra oly fontos torvénynek a modosita-
sa, amelynek vitajaban, ha mar egyszer beiiltek ebbe
a bizottsagba, talan itt lenne a helyiik, részt kellene
venniiik és meg kellene hallgatniuk az ellenzéki kép-
visel6k érveit is.

Magat a torvénymodositasi csomagot harom
részre osztottam, ez alapjan mennék végig és ele-
mezném ezt.

Az els6 csoportra mindenképpen azt monda-
nam, hogy azokat a torvénymodosité paragrafusokat
soroltam be, amelyek a torvény-elGkészit6k szakmai
alkalmatlansagat bizonyitd korrekcidkrol szédlnak.
Meg is kérdezem 6nmagamtol is talan, de inkabb
ontoktSl, hogy bar vannak a torvénymodositasnak
pozitiv elemei, akkor miért is beszélek a torvény-
el6készit6k szakmai alkalmatlansagar6l. Ahogy mar
a képviselGtarsaim is utaltak ra, a 2014. december
30-ai korményhatarozatban hirdették meg az j és
kiszamithat6 életpalyamodellt mind a honvédelmi,
mind a rendészeti, mind a kozigazgatasi teriileten.
Ennek keretében targyalta a parlament ez év aprili-
séban a rendvédelmi feladatokat ellato szervek hiva-
tasos allomanyanak szolgalati viszonyardl sz6l6 tor-
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vényt, a Hszt.-t. Ugyanakkor alig voltunk tal a tor-
vény végszavazisan, amikor par napra rd a BM a
korabban sajat maga altal beterjesztett torvénymo-
dositashoz 4j moddositast nydjtott be, amely elbtte
mar végszavazason is keresztiilment. Ebben a médo-
sitasban a korabban végszavazason is elfogadott 4j
illetményrendszer életbe léptetését toltak ki 2017-re,
pedig eredetileg mar teljes mértékben életbe kellett
volna léptetni 2016. januar 1-jével. Fél év sem telt el
a torvény hatalybalépését kovetGen, és most egy
Ujabb 47 paragrafusbol all6 térvénycsomagot targya-
lunk, amely javarészt a mar megszavazott, majd moé-
dositott 14j illetményrendszer és életpalyamodell
Ujabb korrekcibit tartalmazza. Mi ez, ha nem ékes
bizonyitéka annak, hogy a térvény-el6készit6k igen-
csak szakmai alkalmatlansagukrél tesznek tanibi-
zonysagot? Merem ezt allitani kiilonos tekintettel
arra, hogy az 4j életpalyamodell szakmai el6készitése
nem fél éve zajlott a Belligyminisztériumnal, hanem
évek oOta foglalkoznak ezzel a szakemberek. Jobb
helyen a felel6sok 14bara ilyenkor tutilaput kétnek, és
nem megjutalmazzik 6ket.

To6bb ellenzéki képviseltarsam is utalt ra és po-
zitivan értékelte az Gtparti egyeztetéseket, amelyeket
a torvény aprilisi targyalasa el6tt, majd a modositast
megelGzden, illetve most is tartottak. Sajnéalattal
vettem észre ugyanakkor, hogy bar jeleztem akkor is,
hogy szeretnék részt venni ezeken az Gtparti egyezte-
téseken, egyikre sem kaptam meghivést. Igy valoszi-
niileg Schiffer képvisel§ trnak lehet igaza, aki kétsé-
gét fejezte ki a tekintetben, hogy ezek az Gtparti
egyeztetések valoban a belligyi tarca kompromisz-
szumkészségét bizonyitjak-e, vagy igazabdl arrol
sz6lnak, hogy sziikségiik van ra a kétharmados tor-
vények megszavazasdhoz. Merem ezt allitani mar
csak azért is, mert a bizottsagi iilésen részt véve és
tobb modositast benytjtva még az eredeti torvény-
moédositashoz is, igazabol azt lattam, hogy sem a
szakszervezetek véleményét, sem a szakma, sem
pedig az ellenzéki képvisel6k véleményét nem vették
figyelembe a torvény el6terjesztésekor, illetve meg-
szavazasakor, hiszen ha ezek megtorténtek volna,
nem kellett volna kétszer modositani a torvényt egy
évben beliil.

Mik is azok a pozitiv valtozisok, amelyeket most
ez a csomag tartalmaz? Mindenképpen pozitivhak
értékelem, hogy mégis talaltak forrast arra, hogy az
évente kétszeri teljesitményjuttatast az allomany
el6szor ne csak 2017-ben, hanem mar 2016-ban
megkaphassa. Bar ezt a térvény maximum 3 havi
illetményben hatarozza meg éves szinten, informaci-
6im szerint a tarca 2016-ban kétheti/f§ keretet biz-
tosit r4, ami azt jelenti, hogy az allomany hat f&jébdl
egy f6 akar a torvény szerint jar6é keret maximumat
is megkaphatja, igaz, akkor a méasik 6t nem kap egy
kanyi vasat sem.

Tehét az is atgondolando, hogy elég-e ez a keret,
mikdézben mindenképpen pozitivnak értékeljiik, hogy
2016-ban erre mar sor keriilhet. Az allomany mig-
ransvalsag kapcsan latott leterheltségét latva, azt
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gondolom, a tarcanak nem artana valamiféle plusz-
forrasokat talalni, hogy legalabb kozelitsen a keret a
kiadhat6 maximumbhoz.

Pozitiv az is, hogy 2016-t6]1 megsziinik a katego-
ridk kozotti kiilonbségtétel a bérfejlesztésnél, vagyis
amig 2015. julius 1-jével beharangozott atlag 30 sza-
zalékos bérfejlesztést gy kellett végrehajtani, hogy
az alapfeladatot ellatoknal ez 30 szazalékos volt, az
alapfeladatot nem ellatéknal mar csak 25 szizalékos,
mig a vezet6knél 15 szazalékos volt, addig a 2016-tol
esedékes 5 szazalékos emelés a mésfél év atlagiban
mar mindenkinél maximum 35 szazalékos lehet.
Ugyanakkor problémat jelent, hogy a torvény a most
benyujtott mddositasaival és korrekcidjaval tovabbra
sem orvosolja a kovetkezd problémékat, amelyek
jelentds bérfesziiltségeket fognak okozni az allo-
manynal. Azok, akiknek az illetménye az 1j besorolas
kovetkeztében 2015. jalius 1-jével 35 szazaléknal
magasabb mértékben emelkedett, vagy épp az Gj
besorolas kovetkeztében és szdmos potlék megszii-
nésének eredményeként nemhogy emelkedett, ha-
nem csokkent volna, és akik most ezért illetmény-
korrekciot kapnak, nos, 6k azok, akik el6relathatélag
akar négy évig is helyben fognak topogni az illetmé-
nyiik tekintetében.

Nem kezeli a torvénymodositas azt sem, hogy
kifutéban van a rendérségnél a kordbban bevezetett
ugynevezett hliségpénz rendszere. Ennek elvesztése
a tapasztalt, id6sebb rendéroknél havi 50 ezer forint
bércsokkenést fog eredményezni, ha ezt valamilyen
4j rendszer nem valtja ki.

Kimondottan negativ visszalépés ebben a modo-
sitdsban az aprilisban elfogadott térvényhez képest
is, hogy a nyugdij el6tt all6, rendelkezési dlloményba
helyezett tagoktél megvonjak a ruhazati ellatmanyt,
illetve az onkéntes pénztari tAmogatast. Még a ruhé-
zati ellitmany megvonasa taldn valamilyen modon,
példaul az igénybevétel idGaranyossigihoz kotésével
elfogadhatd, mert nyilvan ha rendelkezési allomany-
ban nem kopik az egyenruhija, Ggymond, akkor
miért kapjon ruhazati ellatmanyt. Az 6nkéntes pénz-
tari tAmogatas elvonasa azonban gyakorlatilag egy-
fajta jovedelem, illetve illetményelem kiesését je-
lentheti, ami semmiképpen nem indokolt.

A torvénymodositasi csomag masodik csoport-
jéba soroltam azokat a moédositasokat, amelyeket a
migransvalsag tett sziikségszeriivé. Ezekkel ugyan-
akkor az a probléma, hogy ha mindezek csak minGsi-
tett id6szakokra keriilnének bevezetésre, taldn még
elfogadhat6 is lenne, azonban ennek rendszerszerti-
vé tétele, vagyis altalanos elvként és szabalyként vald
alkalmazisa teljesen elfogadhatatlan az allomany
kiszolgéltatottsaganak tovabbi novelése miatt. A
képviselGtarsaim is utaltak mar ra: nyilvanvalo, hogy
az egyik ilyen modositas a talszolgalat idejének fel-
emelése, ami a jelenlegi évi 350 6ra maximum el-
rendelhet6 tulszolgalat helyett, amelynek 4 havi
atlaga nem haladhatja meg a 120 oOrat, bevezeti a
2003. november 4-ei eurdpai parlamenti és tanacsi
irdnyelv 6. cikk b) pontja szerinti id6tartamot.
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(11.40)

Ugyanakkor szdimomra az sem érthet6, hogy a
jogalkot6 miért nem konkrétan hatirozza meg azt,
hogy mennyi is lehet a moédositasban az elrendelhetd
tilmunka, illetve talszolgalat ideje, és miért idézi be
ennek az iranyelvnek a szdméat. Vajon honnan kelle-
ne tudnia egy bortonérnek vagy éppen egy utcan
posztold rendérnek azt, hogy mit is tartalmaz a
2003. november 4-ei eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv 6. cikk b) pontja. Es egyébként ez az irany-
elv azt mondja ki, hogy az orszagok lehet6leg ugy
szabalyozzak ezt, hogy a hétnapos id6tartamokban, a
talérat is beleértve, a munkavégzés ne haladja meg a
48 orat. Ugyanakkor, miutan kiesik bel6le a négyha-
vi 120 6ras korlat, igy folyamatosan, 4 honap alatt
akar 128 6ra tilmunka is elrendelhetd. Ez egyébként
azt jelenti, hogy a korabbi, 4 havonta 120 elrendelhe-
16 helyett 128 talmunkadra is elrendelhet§ lesz.

Még rosszabb a helyzet a készenléti szolgalatnal,
ahol a havi maximum 168 o6rat felemelik 260 o6rara,
ami azt jelenti, hogy a 8 6rds munkavégzés mellett
akar egész honapra elrendelhetd a plusz 8 o6ras ké-
szenléti szolgalat, vagy a honap 30 napjabdl legalabb
15 napra elrendelhet6 a 24 6ras készenléti szolgélat.
Tudjék-e 6nok, képvisel6tarsaim, hogy mit is jelent a
készenléti szolgalat? J6 lenne, ha utdnanéznének,
mert ezzel gyakorlatilag elérjiik azt, hogy a rendvé-
delmi szervek hivatasos allomanyG tagjainak sem
pihenése, sem szabad - mondjuk - helyelhagyasi le-
hetGsége nem lesz, sem arra nem lesz lehetségiik,
hogy mondjuk, el tudjanak menni a csaladjukkal
kirandulni egy masik telepiilésre.

Talan Kkicsit pikirten jegyzem meg, de lehet,
hogy a zar6 rendelkezésekbe bele kellett volna venni,
hogy Nagy Fer6 CD-jét, ami a 8 6ra munkardl, 8
pihenésrél, 8 éra szérakozéasrol szol, ezt a dalt osszak
ki a renddr kollégaknak, meg a bortondr kollégak-
nak, hogy legalabb hallgatni tudjak, hogy mirél szol
ez a dolog, merthogy a jov6ben semmi esélyiik nem
lesz arra, hogy ezt meg is éljék a val6sagban.

A harmadik csoport, talan azt lehet mondani,
hogy az észszerti modositasok csoportja ennek a tor-
vénycsomagnak. Ilyen példaul a jognyilatkozatok
elektronikussa tétele és ennek részletszabalyai, bar
Harangoz6 képvisel6tarsam kitért arra, hogy valoban,
egy rendvédelmi szervnél milyen visszaélésekre adhat
ez okot. En azt gondolom azonban, a szablyozas ma-
ga viszonylag korrektnek t{inik, és nyilvin nem abbdl
kell kiindulni, és a jogalkoté sem abboél indul ki, hogy
alapvetGen ezzel mindenki vissza akar élni. Ugyanak-
kor valéban 4t kell majd tekinteni, hogy a gyakorlat-
ban ez tényleg el6remutato, és nem a visszaélés szan-
dékaval késziil ez a torvénymodositas.

Szintén pozitivnak lehet megemliteni a nemzet-
biztonsagi szolgalatok tagjainal, hogy az igazolva-
nyok a jov6ében nem tartalmazzak majd a tb-
szamukat, ezzel is novelve az 6 biztonsagukat és ke-
vésbé a kiszolgaltatottsagukat. Ugyanakkor, ha mar
eszébe jutottak a beliigyi tarcanak valamilyen m6don
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az igazolvanyokkal kapcsolatos dolgok, akkor itt
szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy a beliigyi
tarca 2013. marcius 31-ét6l mulasztasos torvénysér-
tésben van, ugyanis egy BM-rendeletben megsziin-
tették a nyugdijas-igazolvinyokat, és azoknak a
nyugdijas szolgalati rend6roknek, tizoltoknak, bor-
tondéroknek a kapcsan, akik atkeriiltek egy jarando-
sadgos statusba, kimondta egy BM-rendelet, hogy
att6l kezdve az 6 szolgalati nyugdijas-igazolvanyuk
érvénytelen. Ugyanakkor ennek az érvényessége
meghosszabbitasar6l sem adott ki a BM rendeletet,
illetve nem adott ki nekik j igazolvanyt. Szeretném
erre felhivni a tarca figyelmét, ha mar itt az igazolva-
nyok szoba keriiltek.

Es talan a legpozitivabb modositisa ennek a
torvénycsomagnak, hogy a jovében a szolgalati pa-
nasz elbiralasinak ideje nem fog beleszamitani az
eléviilési idébe. Ez azt mutatja, hogy valoban, azért
valamiféle kompromisszumkészség taldlhat6 a tarca
vezetésénél, és meghallgatjak id6nként azokat a pa-
naszokat, amik a gyakorlati tapasztalatbdl adédnak.

Es végezetiil egy gondolatot én is szeretnék el-
mondani, és innen, a Parlament plenaris termébdl is
szeretném megkoszonni a hivatasos allomanytak-
nak, beleértve egyébként a katondkat is, az elmult
idGszakban végzett 4aldozatos tevékenységét. Azt
gondolom, hogy minden magyar allampolgar tiszte-
lettel és becsiilettel kell hogy tekintsen arra, amit az
elmdlt idészakban végeztek. Koszonom a szot.
(Szérvanyos taps az ellenzéki oldalon.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Bejelentem, hogy Vadai Agnes fiigget-
len képvisel§ asszony irasban elére bejelentett felszo-
lalasi szandékéat visszavonta. (Novdk El6d tapsol.)

Most tovabbi képviselGi felszolalasok kovetkez-
nek. Megadom a sz6t Gar Nandor képvisel§ urnak,
MSZP-képviselGesoport.

GUR NANDOR (MSZP): K6sz6nom szépen, el-
nok ar. Allamtitkar Ur! Elészor is, azt szeretném
jelezni és részben koszonni is, hogy bizonyos érte-
lemben Ggy latom, hogy az 6tparti egyeztetések tor-
ténése kapcsan megfogalmazasra keriilt dolgok, meg
az élet tapasztalasabo6l fakadd6 -a 2011-es munka
torvénykonyvre gondolok, majd egy picit visszaidé-
zem - azon tapasztaldsok, amik a torzok életre hiva-
séval parosulnak, azok kigyomlalasa vagy részbeni
elfelejtése visszakoszon azon munkassagon keresz-
tll, ami itt a torvénytervezetben megfogalmazasra
kertil.

Ha megengedi, allamtitkar ar, akkor tekintse
gy, mintha elmondtam volna mindazokat a pozitiv
dolgokat, amiket most akar Konya képviselGtarsam
vagy Harangoz6 képviselGtarsam elmondott, és on-
nan kezdve folytatom a mondandémat. Ezzel nem
azt akarom jelezni, hogy csak negativ hangon lehet
szolni ennek a torvénytervezetnek a beltartalmarol,
hanem pont az ellentettjét, mindazokat a dolgokat,
amelyek képviselGtarsam részérdl ilyen értelemben
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elhangzottak, nem kivinom megismételni, de hason-
16képpen latom én is.

Es akkor nézziik azt a részét, amivel inkabb
problémak vannak, mar csak azért is, mert bizom
abban, hogy a konstruktivitas gyakorlatilag magaban
hordozza annak a lehet6ségét is, hogy akar médosito
javaslatok befogadasan keresztiil el lehessen jutni
odaig, hogy egy még jobb helyzetkép tarulkozzon
elénk, és gyakorlatilag el lehessen jutni arra a pont-
ra, hogy az ellenzék oldalarél minél tobb iranybol
tamogatést nyerhessen a torvényjavaslat.

A rendvédelmi életpalyat érintéen nem voltak
kétségeink a tekintetben, hogy milyen viszonyuldsunk
legyen. A Magyar Szocialista Part, gyakorlatilag egy jo
fél esztendGvel ezel6tt nem véletlenszertien tAmogatta
azokat az intézkedéseket, amelyek legkivaltképp az
anyagi megbecsiilés vonatkozasaban tiikrozédtek
vissza. Viszont vannak olyan beltartalmi dolgok, ame-
lyek a kozvetlen teher, vagyis a kotelezettségek nove-
kedését érint6en benniink kérddjeleket ébresztenek.
Ezekre szeretném allamtitkar ar figyelmét felhivni, és
ha lehet, akkor elgondolkodtatni.

Itt idézem be a 2011. évi munka térvénykonyvét.
Akkor, annak a munkatérvénykényvnek a targyala-
sanal a Parlament falai kozott az ellenzék részér6l
708 modosité inditvanyt nytjtottunk be. Maga a
Magyar Szocialista Part 500 feletti médositd indit-
vanyt nyadjtott be. Ezt azért mondom, mert nyilvan
van valamifajta szinkronitids a Hszt., a Mt., tehat a
jogviszonyokat érint6 foglalkoztatasi formak kozott.
Es akkor is lathaté volt, hogy a munka térvénykony-
vének a szabalyozdsa, amit életre hivnak, az egy tor-
z6, az minden bizonnyal néhany esztend6 elteltével
valtozasi kényszerek alatt meg fog majd torni.

Ma mar azok is, akik akkor, annak idején ellene
voltak a mi allaspontjainknak, és a médosito javasla-
tainkat - idézGjelbe téve - elutaltdk, ma mar azok is
azt hirdetik, még a Parlament falai kozott is van ilyen
képvisel6tarsam a kormanyzati oldalon, hogy hat
bizony, az élet bebizonyitotta, és valtozasokat kell
eszk6zolni. A valtozasok iranya, most szeretném
jelezni, abba az iranyba fordul, amit annak idején mi
a modosito javaslatainkkal jeleztiink 6nok felé.

Azt szeretnénk, hogyha mondjuk, ennek a tor-
vénytervezetnek a kapcsan ugyanez a folyamat nem
kellene hogy lejatszédjon; nem kellene eltelnie ha-
rom-négy esztend6nek ahhoz, hogy a késGbbiekben,
gyakorlatilag Gjraébredés kapcsan Kkelljen majd a
konzekvencidkat levonni és a sziikségszert valtozta-
tasokat megtenni.

(11.50)

Eppen ebbdl fakaddéan tigy gondoljuk, hogy a
munkavallalokat sGjt6 rendelkezéseket érdemes
lenne feliilgondolni.

Sz6 esett itt kétfajta megkozelitésb6l is a jogor-
voslati dolgokrol, illetve az elektronikus titon torténd
tigyintézésrdl. Itt - ahogy Konya képviselGtarsam
mondta - nyilvin van bizonyos praktikum, amely
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tekintetében célszerli és észszeri ezen elgondolkod-
ni, és van olyan feliilet is, amely tekintetében meg
arrdl kell gondoskodni, és arra kell figyelni, hogy
azok a fajta torzok, amelyeket az el6bb is emlitettem,
még véletlenszertien se juthassanak érvényre. Egy
jogviszonnyal kapcsolatos intézkedés, az Mt. szerinti
munkaviszonnyal, szolgalati jogviszonnyal kapcsola-
tos intézkedés még véletlenszeriien se egy atdobott
e-mail formajaban induljon Gtjara, mert ez a kiosz
iranyaba vezet. De el kell ismerni, és szerintem ta-
mogatni is kell azt, hogy bizonyos elektronikus taton
torténd ligyintézésnek, iigymenetnek van 1étjogosult-
saga. Csak az 6vatossag, a gondoskodas, illetve an-
nak a lehetGségnek - hogy mondjam - az atjaba allas
motivadl engem a tekintetben, hogy azt jelezzem,
hogy arra viszont figyelni kell, hogy a jogviszonyt
érint6 kozvetlen le-, felmondasokkal kapcsolatos
intézkedések ezen az dton ne torténhessenek meg.
Ugyanigy fontos a jogorvoslati lehet&ségrél, a jogor-
voslati jogrél val6 lemondas vagy lemondatés kér-
déskore is, hogy hogyan és miképpen értelmezbédhet,
illetve hogy mennyire szabad moddot és lehetSséget
adni minderre vonatkozdan.

Ami a masik szeletét érinti a torténetnek: akkor,
amikor arrél beszéliink, hogy anyagi megbecsiilés, és
a Hszt. keretei kozé tartozokat sorba vessziik, szam-
ba vessziik, akkor latjuk, hogy nagyon sokan nem
valnak érintettjévé ennek az anyagi elismerési fo-
lyamatnak. Ez igy nincs rendjén, merthogy 6k nem
részesiilnek fizetésemelésben, vagy mint ahogy mas
képvisel6tarsam mondanddjabdl visszatiikroz6dott,
a helyben topogas érvényesiil az § esetiikben. Persze
hozza kell tenni azt is, hogy a terheltség akar a
talszolgélat, a talora tekintetében - mar itt sz6 esett a
360 ora és az egyéb cikkelyek megfogalmazasarol, de
nem konkretizalasarol, a heti szolgalati id6 48 oras
1étérdl, és a készenléti id§, mondhatni, majdnem
mértéktelen megemelésének a modjarol 260 o6rara -,
ezek mind-mind felvetik azt a kérdést, hogy nem az
allomany létszambeli novelése lenne-e az Gtja annak,
hogy egy kiegyenstlyozott, minél kevesebb hibaval
parosulé6 munkavégzés lehetGségét teremtsék meg
azok, akik nyilvan felettesként, illetve a pénziigyi
forrasok gazdaiként alakithatjak a folyamatokat. Azt
gondolom, hogy ez a maésik Gt lenne a jarhatobb,
maérpedig az, hogy a 1étszam vonatkozasaban torténd
még pozitivabb elmozdulasokat kellene érvényesite-
ni, érvényre juttatni, és nem a terheltséget fokozni,
mert a terheltség fokozasaval a hibazas lehetGsége is
megné. Azt meg, gondolom, senki nem kivanja.

A masik része ennek a torténetnek, hogy ha és
amennyiben akar a készenlét tekintetében, de a ttl-
o6ra vonatkozasaban gondolkodunk, akkor a munka-
vallalé szemsz6gébdl nézve kell szerintem mindig
nézni a torténetet a tekintetben, hogy a jogosultsag
megadatik-e a szamara a vonatkozasban, hogy el-
dontse 6, nem maés, eldontse azt, hogy azért a
talszolgalatért, tilmunkaért, amelyet végez, dijazas-
ban részesiiljon vagy szabadid6-megvaltasban. Nem
j6 az az t, amikor nem a munkavéllalé donthet ezen
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dolgok kialakulasarél vagy kialakitasar6l, hanem
masok dontik el ezt helyette, hiszen a tevékenységet
6 végzi el, akkor legalabb az a mozgasszabadsaga
legyen meg e tekintetben, hogy azt is eldonthesse,
hogy dijazasban részesiiljon vagy éppen szabadidé-
megvaltasban.

Amire még szeretném a figyelmét felhivni allam-
titkar arnak, egy fél évvel ezel6tt itt a Parlament falai
kozott arrdl beszéltiink, hogy az 4j illetményrendszer
gyakorlatilag 2016-ban méar érvényesiil. Most meg
arr6l olvasunk a torvénytervezet kapcsan, hogy
2019-t6] lesz majd érvényesitve, és 2017-ben meg
2018-ban ilyen-olyan beavatkozasok fognak majd
torténni, no de hat ezek azok a beavatkozasok, ame-
lyeket ma itt a Parlament falai kozott senki nem tud
prognosztizalni, nem latja senki azt, hogy milyen
irAnyba megy. Nem az a baj, hogy itt a Parlament
falai k6zott mi ezt nem latjuk, hanem az érintettek,
akiknek 6nok biztonsagot, kiszamithatd életpélyat,
anyagi elismerést és sok minden maést igértek, azok
most azzal kell hogy szembenézzenek, azt latjak,
hogy az a fajta igymond biztonsag, amit vartak a
2016 indulé folyamatatol, id6pontjatdl, most dugaba
ddlt, és 2019 majd az a reményteli id6pont, amikor
ujolag hihetnek abban, hogy a remény, ugye, soha
nem hal meg, hihetnek abban, hogy tényleg, valgja-
ban bekovetkezik mindaz, aminek 2016-ban be kel-
lett volna kovetkeznie.

Még két dologra szeretném felhivni a figyelmet.
Az egyik az, ami a hivatasos jogviszony keretei kozott
1év6k mellett dolgozdk, alkalmazottak korét érinti. E
tekintetben kicsit sovanykanak érzem azokat a gon-
dolkodasokat, amelyek még papirra sem keriiltek,
tehat még a papirra vetés sem tortént meg, magyarra
forditva a szét, azok az emberek, akik nem a hivata-
sos allomany keretei kozott, de a rendvédelmi szer-
vek munkassigat segitik, az § esetiikben nem latom
azokat a pozitiv el6remozdulési folyamatokat vagy
azoknak a kialakitasi szandékait, amelyek fontosak
és elengedhetetlenek lennének. Hiszen az 6 munka-
juk mértékadé6 modon befolyasolja, alakitja, formél-
ja, rdhatassal van a hivatasos szolgélat keretei k6zott
munkat végz6k munkijara. Ezért érdemes lenne
ezzel is foglalkozni, kicsit érdemes lenne attekinteni
az elmult évek torténését bérezés, fizetés tekinteté-
ben, és ennek a tanulsigait figyelembe és szamitasba
véve elindulni azon a palyan, hogy ezt a kort is meg
kellene talalni olyan értelemben, hogy megfelel6
javadalmazasban kellene tudni részesiteni annak
érdekében, hogy minél jobb, j6 értelemben vett ki-
szolgaloi legyenek a hivatasos allomény keretei ko-
z6tt dolgozoknak.

A masik dolog, amirél még mindenképpen szdl-
ni szeretnék, ez nem méas, mint a j6 értelmd munka-
béke fenntartdsa és megerdsitése. Ezzel kapcsolat-
ban azt szeretném elmondani, hogy ez nemcsak a
versenyszféra keretei kozott vagy épp a kozszolgalat
vonatkozasaban, hanem a hivatasos alloméany keretei
kozott dolgozok esetében is egy nagyon fontos dolog,
az, hogy az érdekek képviseletét érvényre lehet-e
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juttatni. Van-e mod és lehetGség arra, hogy a szak-
szervezetek, érdekképviseleti tevékenységet ellato
szervezetek keretei kozott a 1étez6 problémak az
asztalra keriilhessenek, szerintem ez egy nagyon
fontos dolog. Nemecsak a munkavéllal6 vagy a hiva-
tasos jogviszony keretei kozott dolgoz6 ember sza-
maéara fontos, hanem az 6 munkaaddja szamaéra is,
mert egy elégedett munkavallalo, egy elégedett, hiva-
tasos szolgilatot teljesit6 ember nyilvan meg tudja
akar tobbszorozni azt a tevékenységet, amelyet el-
varnak téle.

(12.00)

Olyan hatasfokkal, josagfokkal tudja tenni,
amely nyilvin kevesebb hibafeliiletet alakit ki vagy
hibat tiikr6z vissza.

Eppen ebbél kifolyélag azt tartom fontosnak,
hogy megemlitsem, hogy az érdekképviseleteknek, a
szakszervezeteknek pontosan a munkaltaté szem-
sz0gébdl nézve is a munkabéke fenntartisa, megerd-
sitése szemszogébdl jelen kell lennie.

(Az elndki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Utols6 mondataim, nem ismétlem meg, csak azt
szeretném mondani, hogy ami elhangzott a helyben
topogas, a hiliségpénz vagy a rendelkezésre allok
dolgait érintéen Koénya képviselGtarsam részérdl,
azok szerintem nem Otletszerdi, hanem megfeleld
alapokon nyugvé felvetések, amelyekre érdemes
lenne odafigyelni. Elnok tar, koszoném szépen. (Taps
az MSZP padsoraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen. Udvozlom onoket.
Folytatjuk munkankat. Megkérdezem, hogy kivin-e
még valaki élni a felszblalas lehetGségével. (Nincs
Jjelentkezés.) Megallapitom, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom. Allamtitkar Gr jelezte, hogy kivin reagalni.
Kontrat Karoly allamtitkar Gré a sz6. Parancsoljon!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szot, elnok tr. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! LegelGszor is szeretném
megkoszonni  valamennyi felszblalo képviselGtar-
samnak a vitdban elmondott allaspontjat és a véle-
ményét. Oriilok annak, hogy az a hangulat, amelyet
az Otparti egyeztetések soran kialakitottunk, itt is, az
altalanos vitara is jellemz6 volt. Azt tapasztaltam,
hogy a megsz6laldo képviselGtarsaim is fontosnak
tartjak, hogy egy olyan torvényt fogadjunk el, ami az
orszag és a személyi allomany, a hivatasos allomany
érdekeinek egyarant megfelel.

Agh Péter képvisel6 tGr a Fidesz képvisels-
csoportja nevében szolt és tAmogatisarol biztositotta
a javaslatot. K6szonom szépen képviselStarsam ta-
mogatasat. Szintén tamogatasar6l biztositotta Firtl
Matyas képvisel§ ar a KDNP részér6l a javaslatot.
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Mind a ketten megfogalmaztak azt a véleményiiket,
hogy a déli hataron szolgélatot teljesité hivatisos
allomany - és minden allomanycsoportot beleértek,
katonékat, rendéroket, minden szolgalati dllomanyt
és a korménytisztvisel6ket is egyébként - helytallt, és
azt bizonyitotta ez a helytallas a déli hataron, hogy
meg tudjuk védeni Magyarorszag hatarait, hogy a
rendszer miikodik, hogy a hivatasosok eleget tesznek
kotelezettségiiknek, amiért ezaton is a korméany ne-
vében és a kormany képviseletében koszonetemet
fejezem Kki.

Harangoz6 Taméas képvisel$ ur hozziszdlasat is
koszonom. Néhany észrevételére, illetGleg kérdésére
szeretnék reagélni, a képvisel§ ur altal elmondottak-
ra. El6szor is szeretném itt is megerGsiteni, hogy
e-mailben nem lesz f6lmondas, tehat a szolgalati
viszony megszilintetésének ez a formaja a jovét ille-
téen sem fog miikodni.

Ami az elektronikus iigyintézéssel kapcsolatos
kritikajat illeti, szeretném elmondani, hogy fontos-
nak tartjuk, hogy az elektronikus {igyintézés a koz-
igazgatas, az igazgatas minél nagyobb részére kiter-
jedjen. Gar Nandor képviselGtarsam is megerGsitette
ezt az elvarast, illetGleg ennek a helyességét. Az
Otpartin is folvet6dott ez, miniszter ar erre reagélt,
hogy a korral haladni kell. Az elektronikus iigyinté-
zés az elektronikus alairassal valik kételezvé. Cé-
lunk az, hogy a kozigazgatas egészére majd be tudjuk
vezetni ezt az elektronikus tigyintézést.

Képvisel6 trnak azt a modositéjat, ami az infra-
struktira-, alkalmazas- és tartalomszolgaltatok hér-
mas egységét kritizalta, meg fogjuk fontolni ennek az
elfogadasat. Koszonom szépen, hogy elmondta ezt az
észrevételét.

Ami a tdlszolgélattal kapcsolatban elhangzott
kritika, azt megfogalmazta on is, megfogalmazta
Mirkéczki Adam, Schiffer képvisel§ tr is. A kovetke-
zGt szeretném elmondani: nézziik meg a tényeket és
szamoljunk egyiitt, tisztelt képviselGtarsaim. Jelen-
leg 350 oOra tilmunka plusz 60 6ra 6nkéntes tilmun-
kaval Osszesen 410 6ra talmunkara van lehet6ség. A
most beterjesztett javaslat azt tartalmazza, hogy a
heti 48 o6ras munkaidére tekintettel 8 o6ra heti
talszolgalatra van lehet6ség, ami éves szinten 416
6ra talmunkat jelenthet. Ez lehet6ség, nem biztos,
hogy ez bevaltasra vagy végrehajtasra keriil. Tehat
416 Orat jelentene az 1j javaslat szerint. A 410 és a
416 kozott 6 ora a differencia, tehat éves szinten ez
nem jelenthet tébbet, mint 6 6rat, 6 tGlmunkaorat
jelenthet. Nem ingyen torténik a tdlmunka, annak
ellentételezése lesz, akarhogy is.

Ami a modositas célszertiségét, illetSleg az iite-
mezettségét illeti, szeretném elmondani, hogy eleve
azt mondtuk, és ezt megfogalmazta tobb képvisels-
tarsam is kritikaként, hogy eltoltuk vagy kitoltuk az
életpalyamodell bevezetésének az idejét. Azt mond-
tuk az elején, a torvényjavaslat, az elsé javaslat alta-
lanos vitajaban is elmondtuk azt, hogy 2015. jalius 1-
jét6l atlagosan 30 szazalék, majd 2016-17-18-19.
januar 1-jét6l tovabbi évi 5-5 szazalék, minddsszesen
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atlagosan 50 szazalék illetményemelést fogunk vég-
rehajtani. Ez nem valtozott, ezt onok is tudjik
egyébként, és ennek a megvaldsitdsara garanciat
tudunk vallalni. Ezért is nydjtottuk be ezt a torvény-
javaslatot, hogy a 2016-os emelés feltételeit ponto-
san meghatarozzuk, és kellett az a tapasztalat, ami az
1j rendszerre vald attérést jelentette, hiszen kozel
61 ezer hivatasos atsorolasa tortént meg 2015 jaliu-
séban.

Szeretném elmondani, hogy a személyi allo-
many nagy tobbsége megelégedéssel vette tudomasul
az atsorolast, a szolgalati panaszok aranya a fél sza-
zalékot nem érte el, tisztelt képviselGtarsaim, de
ezekre a tapasztalatokra is mindenképpen sziikség
volt, hogy a 2016. januar 1-jével sziikséges tovabbi 5
szazalékos emelést helyesen végre tudjuk hajtani.
Ugyhogy ez folytatédni fog 2017-re vonatkozdan is,
agy, ahogy elmondtuk az 6tparti egyeztetésen. Felkai
allamtitkar ar vilagos valaszt adott arra, hogy a
2017-es emelés vonatkozasaban is be fogjuk terjesz-
teni. Ugy gondolom, hogy a parlament megteheti ezt
a faradsagot a hivatasos allomany és az orszag érde-
kében.

Ami szintén elhangzott, tobben, tobb képvisels-
tarsam, Schiffer Andrés is meg tébbek folemlegették,
hogy csak a hivatasos 4allomanytak szamara van
életpalya, illet6leg csak a hivatasos allomanydak
szamara tortént illetményemelés. Ez nem igy van.
Szeretném elmondani, hogy a Beliigyminisztérium
irdnyitasa ala tartozé szervek kozalkalmazottai ré-
szére is volt jalius 1-jét6l 5 szazalékos, és 2016-ban
tovabbi 5 szizalékos illetményemelés fog bekovet-
kezni. Tehat ez a kritika sem allja meg a helyét.

Egyébként Schiffer Andras képvisel§ ar arra
kért engem, sajnalom, hogy nincs itt a képvisel§ tr,
hogy nézziik meg, hogy az uniés orszagok kozott mi a
gyakorlat. Erre azt a valaszt tudjuk adni, hogy az
unioés iranyelv vonatkozik rank, az uniés orszagok
tapasztalatai lehetnek mésok és masok, de mi az
unios iranyelvnek teljes mértékben megfeleliink.

Mirkoczki Adam képviselS ar, akinek a hozza-
sz6lasat most is koszoénom, a titkosszolgalati dolgo-
z0k esetében tett fol kérdést. A titkosszolgalati dol-
gozok esetén kifejezetten az dllomanynak arra a ré-
szére vonatkozik a talmunkaval kapcsolatos kritika,
akiknek a munkakorébél adédban olyan talzott mér-
tékd talora nem szabadid6ben, hanem pénzben tor-
ténd megvaltasa esetén pihenés hidnyaban akar sa-
jat, akar masok életét veszélyeztetheti, ha a ttlérat
pénzben kéri megvaltani, ezaltal nem tud pihenni,
igy nem tud megfelel6en koncentralni, és ezzel ve-
szélyeztetheti akar sajat, akar mas életét. Tehat en-
nek ez az indoka, a képviseld tr altal elmondottakra
valaszolva.

Schiffer Andras képvisel6 ur kérdéseire, ami az
allomanyt illeti, megprobaltam valaszolni. Szeret-
ném elmondani itt 1is, tobbszor kritizalta és
tobb - hogy mondjam - tilz6 kifejezést is hasznalt a
rendlrség létszamhianyat illetGen. Szeretném el-
mondani, hogy a rend6rség a feladata elvégzéséhez
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sziikséges megfelel§ 1étszammal rendelkezik folya-
matosan, megfelel6 utanp6tlast biztositunk a rend-
Orség személyi allomanya részére.

A masik: szintén Schiffer Andras kritikaja volt a
koltségvetés biztositasa. Szeretném elmondani, hogy
a 2016-o0s koltségvetés, amit mar elfogadtunk, meg-
felel6 fedezetet biztosit. Ami pedig a déli hatar vé-
delmével kapcsolatos tobbletfeladatok finansziroza-
sat illeti, a kormany ennek a forrasait is biztositja.

(12.10)

Nemrégiben hagyott jova 35 milliard forintot,
ami a HM-, illet6leg a BM-fejezethez kertil, és ami az
illegalis migracioval kapcsolatos tobbletfeladatok
finanszirozasat jelenti.

T6bb képviselGtarsam is elmondta vagy folvetet-
te, hogy ennek a migraciés helyzetnek nincs vége.
Valdban, mi is tigy gondoljuk, hogy ez egy olyan fel-
adat, amelyet folyamatosan figyelemmel kell kisérni.
Az orszagot, az orszag hatarait megvédtiik, az embe-
rek dontéseit végrehajtottuk, a magyar reformok
miikédnek, de nyilvan figyelemmel kell kisérni a
jovében is a hatarok kornyékén és a hataros orsza-
gokban foly6 fejleményeket, hiszen az is elhang-
zott - akar a tegnapi nap parlamenti vitait idézhe-
tem -, hogy az illegélis migracié utanpotlasa becslé-
sek szerint legalabb tiz évre elegendd, tehat ez Eurd-
pa szaméra egy alland6 kihivast, allando veszélyt,
allando problémat jelent.

Ez nem olyan, mint egy dunai arviz, egy '13-as
arviz, amit harom hét alatt nemzeti Gsszefogéssal
sikeresen megoldottunk. Erre 4dllandban figyelni kell,
erre energiat, pénzt, er6t kell forditani, és Ggy tiinik,
hogy ez a harmas védelem, amit a déli hataron, a
magyar-szerb és a magyar-horvat hatiron megvalo-
sitottunk, ez a jogi védelem, a fizikai védelem és az
élGerds védelem bevalt, de mondom, mi is Ggy te-
kintjiik, hogy erre allandoan oda kell figyelni, erre
allandoban er6t és figyelmet kell forditani.

Azt mar tobb képvisel6 hozzaszblasara is el-
mondtam, hogy az illetményfejlesztés és az életpa-
lyaprogram bevezetése nem tolodik, nem halasztodik
el. Elmondtam az iitemeket. Azt is elmondtam ko-
rabban is, most is elmondom, hogy a t6bbi elem,
tehat a biztositasi elem, illetGleg a lakhatasi tAmoga-
tas az eredeti torvényjavaslatnak megfelelGen kidol-
gozasra keriil, és a teljesitményértékelés, amit a jelen
javaslat fog visszahozni, ’16-ban mar jelentds emelési
lehet&séget biztosit a hivatasos dllomany szamara.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Csiitértokig van mod
arra, hogy modosit6 inditvanyokat lehet benytjtani a
torvényjavaslathoz. En arra kérem a képviselGtarsa-
imat és a frakciokat, hogy ha fontosnak tartjak, hogy
tovabbi javaslatokat, tovabbi modositd javaslatokat
adjanak be, arra kérem, hogy tegyék meg, kozos ér-
dek - ahogy elmondtam az expozémban, most is
kitérek arra, hogy kozos érdek -, hogy a lehetd leg-
jobb torvényt fogadjuk el. A Beliigyminisztérium
megfontolja ezeket a modositd javaslatokat.
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Kérem, hogy tamogassak a javaslatot, hiszen ez
az orszag és ez a hivatasos allomany érdeke is. Ko-
szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytlés! Tajékoztatom 6noket, hogy
a modositd javaslatok benyudjtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a vad
védelmével, a vadgazdalkodassal, valamint a
vadaszattal osszefiiggé egyes torvények mo-
dositasardl szoléo torvényjavaslat altalanos
vitaja a lezarasig. A kormany-el6terjesztés T/6955.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.
Tisztelettel koszontom a vadaszati és erdégazdasagi
szakmai szervezetek képviselGit, akik megtiszteltek
minket munkank figyelemmel kisérésével. (Taps.) A
selmecbanyai hagyomanyoknak megfelelGen: j6 sze-
rencsét!

Els6ként megadom a szo6t Fazekas Sandor fold-
miivelésiigyi miniszter arnak, a napirendi pont el6-
terjesztGjének. Parancsoljon, miniszter ar!

DR. FAZEKAS SANDOR foldmiivelésiigyi mi-
niszter, a napirendi pont el6adéja: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Magyarorszag vidéki arculatat, a magyar taj képét
vitathatatlan mo6don a mez6gazdasag és a természet-
védelem kozosen alakitjak. A két nagy agazat adott
id6pillanatban a magyarsag tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis viszonyait képezi le a tajban, melyhez hoz-
zajarul a védett értékeink kezelése, a f61d megmiivelé-
se, az éllattartas, a sz6l6- és gyiimolcstermesztés, az
erdégazdalkodas és a fenntarthat6 vadgazdalkodas is.

A magyar agrarium és természetvédelem verti-
kuméban olyan magyar emberek dolgoznak, akik a
nemzeti hagyomanyokra épiil6 tudas és hozzaértés
segitségével, kétkezi munkajukkal, valamint szakér-
telmiikkel hozzdjarulnak hazank szilard gazdasagi,
kulturalis és természetvédelmi alapjainak megterem-
téséhez, fenntartasdhoz. Minden egyes szakteriilet
szervesen épiil a mésikra, és ezernyi médon befolya-
solja, hatirozza meg a tarsszakteriiletek teljesitd
potencialjat és ezaltal versenyképességét is. Eppen
ezért a kormany els6dleges torekvése, hogy az egyes
szakteriileteket ne egyesével szemlélje és gondozza,
hanem a tobbivel Osszefiiggésben, komplex mbédon
kezelje Gket, figyelembe véve a tarsadalmi és szakmai
elvarasokat is.

A vadgazdalkodas jogszabalyi kornyezetének 1j-
ragondolasat ezen atfogb6 szemléletben végezte a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium, miutan évek ota
hangoztatott szakmai igény, hogy a majdnem htsz-
éves torvényi szabalyozast XXI. szazadi alapokra
helyezziik. A tisztelt Haz tavaszi iilésszaka folyaman
az ellenzéki frakciok tobb kérdést intéztek a kor-
manyhoz azzal kapcsolatban, hogy mikorra késziil el
a torvényjavaslat, amelyre akkor azt valaszoltuk,
hogy kell6 médon kiérlelt, val6di szakmai valaszokat
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ado, tarsadalmi igény 4ltal kialakitott szabalyozasra
van sziikség.

Magyarorszag Kormanya bevaltja igéreteit, igy
széles kord szakmai tAmogatés birtokaban jelenthe-
tem be, hogy a torvényjavaslat, ahogyan a tisztelt
képvisel6tarsak is olvashattak, elkésziilt. Felhivom a
tisztelt Haz figyelmét arra, hogy a rendszervaltas 6ta
eltelt idészak jogalkotasi folyamataiban kevés olyan
jogszabaly volt, amelynek ehhez hasonl6 szint(i tar-
sadalmi egyeztetésére keriilt sor.

Az érintett érdekképviseleti szervezetek tobb
mint harom éve kezdték el Osszegylijteni a torvény
modositasidhoz kapcsoldodd tarsadalmi igényeket. A
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara, valamint az Orsza-
gos Magyar Vadaszkamara és az Orszagos Magyar
Vadaszati Védegylet a tavalyi nyar folyaman juttattak
el moédositasi javaslataikat a Foldmtvelésiigyi Mi-
nisztériumhoz. A szaktarca kell6 szakmai el6készi-
tést kovet6en kidolgozta a jogszabaly-modositas
koncepcibjat, majd azt széles kor( tarsadalmi vitara
bocsatottuk. Ezt kovetGen dolgoztuk ki a torvény
normaszovegének tervezetét, és wjabb tarsadalmi
vita keretében a tarsadalmi és szakmai igényekhez
igazitva azt az Orszaggytilés elé hoztuk.

Tisztelt Orszaggytlés! Az elhangzottak alapjan
késziilt torvényjavaslat figyelembe veszi, hogy a vadal-
lomény a biologiai életk6zosség potolhatatlan és elva-
laszthatatlan része, valamint hogy a szakszer(i vad-
gazdalkodasi tevékenység keretében folytatott vada-
szat az él6helyvédelemnek is fontos része, amelyben a
vadasz6 ember kulcsszerepl§. Magyarorszag vadgaz-
dalkodasi, vadaszati szempontbdl nemzetkozileg is
kiemelkedd értékekkel rendelkezik. A megajul6 ter-
mészeti eréforrasnak szamit6 magyar vadallomany
kival6 minGségii genetikai értéket képvisel.

Ezeket szem el6tt tartva a torvényjavaslat kidol-
gozéasakor fontos szempont volt, hogy a modositast
kovet6en a vadgazdilkodasi torvény elsGsorban a
bioldgiai sokféleség megbrzésérdl és a fenntarthatd
vadgazdalkodasrol szoljon, emellett biztositsa a ter-
mészetvédelemmel, a mez6- és erdégazdalkodassal
kapcsolatos 6sszhang megteremtését is. Ezen célok
megvalbsulasat a vadgazdalkodéasi dgazati struktira
1j alapokra helyezésével lehet elérni, amelyet a tor-
vénymodositas a tajegységi vadgazdalkodas rendsze-
reinek kidolgozasaval biztosit. A tijegységi szintd
vadgazdalkodas bevezetése teljesen Gj elemnek tiin-
het, azonban latni kell, hogy a moédositas a gyakor-
latban 1étezé oOkologiai rendszert képez le torvényi
szinten.

A tudoméanyos kutatasok alapjan tudjuk, hogy a
vadaszhat6 allatfajok tobbsége viszonylag kis teriile-
ten is megtaldlja a fennmaradasahoz sziikséges élet-
feltételeket, ugyanakkor a magyar taj valtozatossaga-
bol eredGen ezeken a kisebb teriileteken, tajegysége-
ken beliil valtozatos kornyezeti feltételeket talal. Ezért
bevezetésre keriil az 6kologiai és élGhelyi adottsagok-
hoz igazodo, tajegységi vadgazdalkodas, amely a vad-
gazdalkodas tervezési, végrehajtasi és ellendrzési sza-
kaszaban is lehet6vé teszi a helyi sajatossagok figye-
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lembevételét, és lehetGséget teremt arra, hogy a hely-
ben keletkezett problémakat - példaul allomanyszaba-
lyozas, vadkarok-a keletkezési helylikhoz kozel,
ugyanakkor egy vadaszatra jogosultat meghalad6 mé-
retben és szinten lehessen kezelni.

Figyelembe véve a tarsadalmi igényeket, a taj-
egységekkel kapcsolatos feladatokat a Foldmiivelés-
iigyi Minisztérium szervezeti rendszerébe integralt
f6vadaszi rendszer fogja koordinalni. Legfontosabb
feladata lesz a fenntarthat6 vadgazdalkodas érdeké-
ben a vadallomany mindségi fenntartasanak elGsegi-
tése, a vadaszatra jogosultak szaméara szakmai ta-
nacsadas nyujtasa, a vadkarral kapcsolatos iigyek
helyben torténd megoldasidnak el6mozditésa, illetve
a vadaszati hat6sagi munka konnyitése.

(12.20)

A torvényjavaslat nem kivanja 4talakitani a ha-
talyos szabalyozas jol m{ikodd és stabilitast biztositd
kereteit, azonban a kor, a tarsadalom és a szakma
altal tAmasztott elvarasokra figyelemmel t6bb ajitast
is magiban foglal. Uj elem tobbek kozott, hogy a
vadaszati jogot tarsult vadaszati jog esetében a jov6-
ben haszonbérlet Gtjan kell hasznositani. Ezzel a
javaslat tisztabb jogi helyzetet teremt, megsziintetve
egyrészrdl a sajat jogon vadaszé foldtulajdonosi ko-
z0sségek koriili jogi anomaélidkat, mésrészrdl épit a
gyakorlatban jelenleg is tobbségben 1év6 és jol mii-
kod6 haszonbérlet Gtjan torténd vadészati joggya-
korlasra. Fontos Gjdonsag, hogy a féldtulajdonosok a
haszonbérleti dijért jaro, annak 9o szazalékat kitevd
elGleget el6re kapjak meg.

Az elmilt két tizemtervi ciklus soran bebizonyoso-
dott, hogy a szakszer(i és anyagilag stabil vadgazdalko-
dasi tevékenység folytatasahoz legalabb 3 ezer hektaros
vadaszteriiletre van sziikség. Ugyanakkor a szakmai
tervezhetGség és a tartalmas gazdilkodas hosszabb
iizemtervi idGszakot igényel, ezért a térvényjavaslat az
iizemtervi ciklus idStartamat hasz évben hatarozza
meg. Erre tekintettel megteremti a vadgazdalkodas
szakszer(iségének idGszakos feliilvizsgalati és sziikség
esetén szankcionalasi lehet&ségét is.

A torvényjavaslat a kiszamithatosag jegyében
megtartja a foldtulajdonosok dontési kompetencidjat
a vadaszteriiletek kialakitasa és a haszonbérl6k kiva-
lasztasa soran, emellett azonban a teriiletkialakitas
eljarasat oly moédon kivanja Gjraszabalyozni, hogy a
vadaszati hatosagnak a korabbinal aktivabb szerep-
vallalast ir el6. A térvénymodositas a bonyolult és
szertedgaz6 vitdkat general6 teriiletkialakitas helyett
a tiz évvel ezel6tti tulajdonosi dontést tekinti kiin-
dul6é alapnak, amelyen meghatarozott tulajdonosi
akarattal lehet csak valtoztatni. A torvényjavaslat
egyértelmi modon meghatérozza a tulajdonosi ko-
z0sség miikodtetésével kapcsolatos feltételeket, va-
lamint a tulajdonosi kézos képviseld jogait és kotele-
zettségeit, elszdmoltathatéva és atlathatova teszi a
rendszer miikodését, igy felszamolja a kisebb foldtu-
lajdonosok kiszolgaltatottsagat.
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Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat megha-
tarozo torekvése, hogy szakmai alapon szabalyozza a
vadgazdalkod4s minden egyes elemét. Igy jelentds
adminisztrativ tehercsokkentés mellett tovabbra is
megmarad a vadgazdalkodas haromszint(i tervezése,
és kiilon hangsuly helyez6dik a biztonsagi szabalyok-
ra azzal, hogy a vadaszteriilet kialakitasa soran kiza-
rblag a terepi viszonyok kozott is jol felismerhetd
terepalakulatok lehetnek a vadaszteriilet hatarai.
Hangsulyos szerep jut a szakmaisag elsé szamu leté-
teményeseivel, a hivatdsos vadaszokkal kapcsolatos
szabalyozas feliilvizsgéalatara is, tekintettel arra, hogy
az érdekképviselet, valamint az agazatban dolgozo
mintegy 3600 hivatasos vadasz egységes, tobb mint
egy évtizede hangoztatott igénye, hogy a hivatasos
vadaszi palya megbecsiiltségét a szakmasag elGtérbe
helyezésével sziikséges helyreallitani.

A beérkezett észrevételek tiikrében és a szakmai
szempontok figyelembevételével a javaslat a meg-
kezdett 4 ezer hektaronkénti kotelez hivatasos va-
dasz alkalmazéisara vonatkozé modositast tartalmaz.
Kiemelked$ szerepet jatszik annak egyértelmdisitése,
hogy hivatasos vadaszt csak teljes napi munkaidében
lehet alkalmazni. A torvényjavaslat tovabba részlete-
sen meghatarozza, hogy a hivatasos vadaszt a mun-
kaja soran milyen jogosultsagok illetik meg, illetve
milyen kotelezettségek terhelik.

Tovabbi szakmai tartalmd modositas, hogy a
mindségi szabadteriileti vadgazdalkodas érdekében
az artéri vadtartas szabalyait a térvényjavaslat logi-
kailag egységesitve egy fejezetben szabilyozza tjra,
orvosolva az elmult idGszak soran tapasztalt hia-
nyossagokat. Nagy hangsulyt kapott az artéri vadtar-
tasi formak markans elkiilonitése a szabadteriileti
gazdalkodastol.

Agazatot befolyasolé szakmai sikerként értel-
mezhetd, hogy a torvényjavaslat kidolgozasa soran
tarsadalmi és szakmai konszenzus alakult ki a gaz-
dakat képvisel6 Nemzeti Agrargazdasagi Kamara és
az Orszagos Magyar Vadaszkamara kozott a vadka-
rokkal kapcsolatos szabalyozas vonatkozasdban. A
két szervezet kozosen dolgozta ki a vadkarok kezelé-
sével kapesolatos részletszabalyozisokat, amelyeket
a jogszabaly-el6készits szaktarca, az FM maradékta-
lanul figyelembe vett. A szabalyozis azon az alapel-
ven nyugszik, hogy a vadallomany a természetes
életk6zosség része, igy nem tekintheté rendellenes-
ségnek a mez6- és erdGgazdalkodasi teriileteken
torténé megjelenése. Ebb6l kovetkezGen a vad tap-
lalkozéasa a gazdalkodas természetes velejardja, ame-
lyet a gazdalkod6 meghatarozott értékhataron beliil
koteles elviselni. Ennek mértéke az okozott kar 10
szazaléka, de csak abban az esetben, ha a vadéaszatra
jogosult a korabbi évben eleget tett nagyvadallo-
many-szabalyozasi feladatainak.

Tovabbi jelentds valtozas a jogszabalyban a vad-
karok megel6zése tekintetében, hogy az eddig hata-
lyos szakmai keretként megadott nem egyértelmi
el6irasokat részletesebb szabalyok valtjak, amelyek
tételesen meghatarozzak mind a vadészatra jogosult,
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mind pedig a foldhasznalé kotelezettségeit. Az eld-
irasok betartasa vagy figyelmen kiviil hagyasa egyér-
telmd helyzetet fog teremteni vadkar bekovetkezése
esetén, igy az ebbdl kialakulb vitas esetek és ezen
keresztiil a peres eljarasok szamanak csokkenése
varhato. A vadkarfelméréssel kapcsolatos részletsza-
balyok, valamint az egységes vadkarfelmérési elja-
rasrend rendeleti szint(i szabalyozasa is sziikséges.

A mindségi nagyvadgazdalkodas felé tett fontos
1épés a hazai trofeabiralati rendszer 11j alapokra he-
lyezése. Ezt harom elem hatarozza meg: a teriileti
biralat atalakitisa, az orszigos biralat kialakitasa,
valamint a hat6sagi szankciok hibas elejtésért. Az Gj
trofeabiralati rendszer torvényjavaslatban foglalt
felépitésébdl egyértelmiien latszik, hogy nem hato-
sagi pénzbeszedésrol, hanem a jovlre nézve motivalo
rendszer felépitésér6l van szo6, amelynek csak végsé,
harmadik eleme a birsagolas.

Tisztelt Orszaggytilés! Az eddig ismertetett, szi-
gortian szakmai torekvéseken tul a torvényjavaslat
igyekszik a hagyomanyok figyelembevételével olyan
gazdalkodasi kornyezetet teremteni, amelyben a
hagyoméanyos vadaszati modok - mint példaul az
eloltolté fegyverrel és a magyar agarral folytatott
vadaszat - kiemelt figyelmet kapnak. Ez utébbi in-
tézkedés példaul nemcsak a vadaszati hagyomanyok
apolasaban jatszik fontos szerepet, hanem reménye-
ink szerint jelent6sen hozzajarul a magyar agar mint
nemzeti kincesé nyilvanitott, magas genetikai értéket
képvisel§ tenyésztett magyar kutyafajta fennmara-
dasihoz is.

Kiilonosen fontosnak tartom, hogy a vadgazdal-
kodas fejlesztése hozzajarulhat az orszagimazs erési-
téséhez, tekintettel arra, hogy hazank még mindig
vadaszati nagyhatalomnak, vadéaszparadicsomnak
szamit. Turisztikai szempontbdl sem elhanyagolhato
tényez6 az a szakmai elérelépés, amely a torvényja-
vaslat elfogadisaval elérhetd, tekintettel arra, hogy a
még magasabb szinten folytatott vadgazdalkodasi
tevékenység tobb kiilfoldi és belfoldi vadaszvendéget
jelent, ami az orszag kevésbé frekventalt vidékein is
mérhet§ kereslet formajaban jelenik meg. Ezeken
talmenden a torvényjavaslat a foldtulajdonosok te-
kintetében kiszamithat6 viszonyokat teremt a ha-
szonbérleti dijak rendezett fizetésével, a tulajdonosi
kozosség miikodésével és a tulajdonosi kozos képvi-
selé rendezett jogallasaval. Emellett a foldhasznalok
legfontosabb érdekeit is szolgalja a vadkarok kezelé-
sével kapcsolatos 4j szabalyrendszer. Az agazati sze-
repl6k Dbiirokratikus terhei varakozasunk szerint
csokkennek, szamos tervezési és adminisztrativ teher
megszinik, er6sodik a szakmaisag, és el6térbe kertil
a fenntarthat6 és tartalmas gazdalkodas.

Mindezek figyelembevételével kijelenthetd, hogy
a vadallomany-centrikus megkozelitésbdl is kifolyo-
lag olyan torvényjavaslat targyalasat kezdheti meg
ma a tisztelt Haz, amely teljes mértékben szolgilja a
vidéki Magyarorszag fejlodését, azon beliil pedig a
vadgazdalkodas és kapcsolodd mas teriiletek haté-
kony miikodését. Kérem ezért a tisztelt Orszaggyti-
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1ést, hogy tamogassa és fogadja el a vad védelmével,
a vadgazdalkodéssal, valamint a vadaszattal Gssze-
fliggd egyes torvények modositasarol szold térvény-
javaslatunkat. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6széndm szépen, miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szét Gyorffy Ba-
lazs képvisel§ trnak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak, maximum 15 perces idékeretben.
Parancsoljon!

GYORFFY BALAZS, a Fidesz képviselGcsoportja
részérol: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Ahogy miniszter ar az expozéjaban mar emli-
tést tett rola, a Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara
2014-ben a Védegylettel és a vadaszkamaraval kozo-
sen kezdeményezte a jogszabaly modositasat. En is
hadd koszontsem a vadasz szakma paholyban helyet
foglal6 szinte minden jeles képviselGjét. Sok oldalrol
megkozelitve is indokolt volt a jogszabaly modosita-
sa, én ezeken nem mennék végig, hisz ez még talan
onmagaban is kitéltené azt a 15 percet, ami rendel-
kezésemre all.

(12.30)

En inkabb megprobalnAm azokat a szamunkra
fontos elemeket kiemelni a jogszabalybol, amelyek
ugy gondolom, egyértelm@ien el6remutatd statust
kaphatnak. Fontos megemliteni a tajegységi szemlé-
let és a tajegységi f6vadasz megjelenését. Azt gon-
dolom, egy olyan komoly kozépszintdi szakmai sta-
tust hozunk ezzel létre, ami az egész szakmaisig
terepen val6 megjelenését érdemben fogja emelni, és
egy olyan mankét fog majd nydjtani a vadgazdalko-
déknak, amivel ha élnek, bizom benne, hogy akkor
sajat miikodésiiket tudjak szinvonaldban emelni.

Sz6t kell valtanunk arrol, hogy a stabilitds ilyen
keretek kozott mindenképpen fontos tényezd, hiszen
egy olyan vadgazdalkodasi szituacioban, amikor egy
tréfeds nagyvad, beszéljliink, mondjuk, a gimr6l, 10-
12 éves vagy akar még id6sebb korban valik goly6-
éretté, egy tizéves tervezési idészak meglehetGsen
abszurd helyzetet hoz el, alapvetfen a gazdalkodas
lehetdségét nem teremti meg. Ezért iidvozoljiik a 20
éves lizemtervi ciklus bevezetését.

A 3000 hektaros minimalis teriilet megmarada-
saval egyetértiink, hiszen gy gondoljuk, ez egy olyan
teriiletnagysag, ami magahoz a gazdalkodashoz
mindenképpen feltétleniil sziikséges. Gazdalkoddi
oldalrél, ezt a kalapomat feltéve, hadd kozelitsem
meg a teriiletkijelolés kérdését, ami fontos, leszoge-
zendd, hogy tovabbra is a tulajdonon fog alapulni.
Tehat a foldtulajdonosoknak van lehetGségiik a terii-
letet kijelolni. Mindenképpen konnyebbség lehet,
hogy a hatosag ebben egy ajanlattal segitséget nytjt,
és azokon a tertileteken, ahol nincs vita a foldhasz-
nalok, a foldtulajdonosok, illetve a vadaszatra jogo-
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sultak kozott, ott a tiz évvel ezel6ttihez képest sokkal
egyszerlibb formaban johetnek létre a vadaszatra
jogosultak.

Fontos megemliteni, hogy a kezdeményezés, ami
a foldtulajdonosok jogositvanya, hogy milyen teriileti
hatéllyal j6jjon létre egy vadgazdalkodési egység, a
korabbi egyharmados teriiletnagysagrol egyotodre,
azaz 20 szazalékra fog csokkenni. Ez mindenképpen a
erdsiti a foldtulajdonosi kozosség erejét, hogy a kozos-
ségi gytilésen barki részt vehet teriileti minimumhatar
nélkiil. Hiszen korabban erre nem volt lehetdség, de
most akar egy hektarral is tudom képviseltetni ma-
gam az adott k6zosségi gytilésen.

Nemegyszer problémat okozott, ha mar a foldtu-
lajdonosi kozosségnél tartunk, hogy a kozos képvi-
sel6 jogai és kotelezettségei nem igazan voltak meg-
felel6képpen szabalyozva. Ezért nagyon sok esetben
abszurd szituaciok alltak el6. A jogszabaly erre is egy
egzakt megoldési javaslatot fogalmaz meg. Nem
mellesleg rogziti, hogy a kozos képvisel§ adott hely-
zetben vissza is hivhat6. Mindenképpen a féldtulaj-
vadaszati szezon, azaz marcius 1. el6tt 9o szazalék-
ban meg kell hogy érkezzen a foldtulajdonosi kozos-
ség szamldjara. Amennyiben ez nem torténik meg,
abban az esetben a hat6sig a vadaszatra jogosultat
torli a nyilvantartasbdl. Tehat ez egy komolyan ve-
endd feltétel a vadaszatra jogosultak szempontjabol.

Es ha mar a torlésnél tartunk, torclheti egyéb
mas esetekben is a vadiszatra jogosultat a hat6sag a
nyilvantartasbol. Két esetben: ha megsérti a jogsza-
bélyt, vagy - és itt azért majd a B-esetben fontos
felelésen donteni a kozeljov6ben - amennyiben a
bérleti szerz6désben foglaltakat nem tartja be. Ezért
nyilvan a foldtulajdonosoknak nagyon oda kell majd
figyelni, ahogyan a vadgazdalkod6knak is, hogy ez a
szerz6dés mit fog tartalmazni.

Ugye, a hivatasos vadaszoknak a megkezdett
4000 hektaronként torténé kotelezd foglalkoztatasa
régi tarsadalmi diskurzus targya vadészberkekben.
Itt a papirvadérok intézményét talan nem blaszfémia
idehozni, hiszen mindannyian tudjuk, hogy mir6l
van sz6. Azt gondolom, hogy ez egy olyan optimalis
teriiletmegjel6lés, ami egyértelmiien kezelheti ezt a
helyzetet.

Végezetiil, ha a nagy témékat tekintjiik, akkor
még a vadkarrdl szeretnék roviden szot ejteni, ami a
darazsfészek ebben az egész témaban. Ugye, két vég-
lettel talalkozunk, az egyik, hogy iisse meg a guta az
Osszes vadaszt, a B-verzi6 pedig, hogy fogja be a sza-
jat minden paraszt, hiszen kap iksz ezer forintot
hektaronként. Azt gondolom, ezt a két végletet a
megoldas keresésekor figyelmen kiviil kell hagyni,
hiszen nem vezet sehova. Ugyanakkor jol mutatja,
hogy ez egy olyan téma, amiben teljes konszenzust
soha nem fogunk elérni, hiszen olyan szélsGséges
vélemények is megjelennek, amivel nem tud mit
kezdeni a megoldasra torekv6 szakért§ vagy akar
csak lelkes laikus.
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Meg kell allapitanunk, hogy a vad jelenléte nem
egy természetellenes valami, az része a természet-
nek. Ez ellen azért sz6t emelni déreség volna. Ugye, a
kar a foldhasznalot terheli 10 szazalékban, ennyi
valtozas van a korabbiakhoz képest, mert 5 szizalék
volt, de a mésik oldalrél is torténtek modosulasok.
Hiszen ez akar o szazalék is lehet, ha a vaddiszné és
a gim esetében a vadaszatra jogosult az el6z6 idény-
ben nem teljesiti azokat a szidmokat, amelyeket a
hat6sag szdmara el6irt. A most hatéalyos torvény
szerint ez egy vadgazdalkodasi birsagban kimeriil, ez
azért egy sokkal hatarozottabb irAnymutatas és 0sz-
tonzé a vadgazdalkodok szaméra.

Ugyanakkor meg kell allapitani, hogy az a leg-
jobb vadkar, ami nem is jelentkezik, tehat a vadkar-
megelGzésre kell komoly hangstlyt fektetniink. Itt
fontos, hogy ebben kozos felelGsséggel viseltessék
mind a f6ld hasznal6ja, mind pedig a vadgazdalkodo,
hiszen eredményesen csak kozosen tudnak fellépni a
vadkarral szemben. Ugyanakkor nyilvan nem elvar-
hato, hogy olyan szituacio, olyan helyzet j6jjon 1étre,
hogy nincs vadkar, mert vadkar azért mindig lesz.
Ugyanakkor, ha mar egyszer vadkarrél beszéliink,
akkor fontos, hogy a vadkar megfelel6képpen legyen
megallapitva. Itt a vadkarszakért6kkel szemben azért
fontos dolgokat meg kell kdvetelni. Koszoném a Va-
daszkamaranak a lehetGséget az egyiittgondolkodas-
ra. Sokat tortilk a fejiinket, hogy milyen szakmai
kovetelményeket tAmasszunk a vadkarszakért6kkel
szemben, akik reményeink szerint majd nem megbe-
csiilik, hanem valamilyen formaban majd meghata-
rozzak a vadkart. Ne adjunk lehetdséget olyan part-
talan vitakra, hogy éppen ki kente meg a vadkart
megallapité személyt, mert pillanatnyilag nemegy-
szer el6fordul, hogy sokszoros, adott esetben 6tszo-
ros kiilonbséget képes egyazon vadkar esetében két
vadkarbecsld megéllapitani. Nyilvanvaléan ez azt
jelenti, hogy az érintettek koziil valaki, vagy ad ab-
surdum mind a kettd agy érzi, hogy 6t valaki becsap-
ta. Itt az emocionalis részt probaljuk meg tavol tar-
tani, és racionalis alapokra helyezni magat a vadkart
és annak megallapitasat.

Végezetiil pedig a felhasznalok nevében szeret-
ném megkdszonni a minisztériumnak azt a konst-
ruktiv konzulticiét, amiben résziink volt, ahol el-
mondhattuk a véleményiinket ezzel kapcsolatban.
Ennek szellemében kérném a tisztelt Orszaggytilést,
hogy tamogassa a benytjtott torvénymodositast.
K6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Szérvanyos
taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkez6 felszblald vezérszonok Legény Zsolt képvi-
sel6 ar, az MSZP vezérszonoka. Parancsoljon!

DR. LEGENY ZSOLT, az MSZP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Képviseltarsa-
im! El6szor is engedjék meg, hogy én is hadd ko-
szontsem a szakma jelen 1évé képviselGit. A vad vé-
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delmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadéiszat-
r6l sz016 1996. évi LV. torvényt kozel 20 évvel ezel6tt
fogadta el az Orszaggyfilés, egészen pontosan 19
évvel ezel6tt, és azota természetes moédon bekovet-
kezett véltozas mind a vadallomany tekintetében,
mind akar a vadaszat lehetGségei tekintetében. Ezért
teljesen jogos az a felvetés, hogy a vadgazdalkodasi
torvény egyes rendelkezései aktualizalasra és modo-
sitasra vagy akar kiegészitésre keriiljenek.

A benytjtott javaslat a természeti és okologiai
adottsagokhoz alkalmazkod6 téjegységi vadgazdal-
kodéasi szemlélet bevezetésén keresztiil kivan valaszt
adni az dgazat egy vadaszatra jogosult szintjén szinte
kezelhetetlen kérdéseire. Szerintiink az megkérdé&je-
lezhet6, hogy az elSterjeszt6 miért csak allami sze-
repvallalassal tartja kivitelezhet6nek a tajegységi
vadgazdalkodasi rendszer miikodését. Azzal, hogy a
tajegységi fé6vadaszokat a vadgazdalkodasért felelGs
minisztérium szervezeti rendszerébe integralja a
javaslat, jelen kormanyzati ciklusban erdsen fennall
a lehet6sége annak, hogy nemcsak a szakmai ered-
mények szamitanak majd, hanem a politikai hova-
tartozas is.

A kiszamithatésag jegyében a torvényjavaslat
megtartja a foldtulajdonosok dontési kompetenciajat
a vadéaszteriletek kialakitasa soran, emellett a terii-
letkialakitas eljarasat olyan modon szabalyozza,
hogy a vadaszati hat6sagnak aktiv szerepvallalast ir
elé. Az valoban igaz, az elmult évek jogvitiiban be is
bizonyosodott, hogy a formatlan jogkozosségként
miik6dé foldtulajdonosi-vadaszati kozosségek mi-
kodése nem nyjt megfelel6 szakmai alapokat és jogi
értelemben sem teremt tiszta helyzetet.

(12.40)

Erre tekintettel a javaslat bevezeti a vadaszati
jog kotelezd haszonbérletbe adasat, és a haszon-
bérl6k korének szervezeti formait is meghatarozza.
Tisztazasra keriilnek a tulajdonosi kozos képviseld
jogai és kotelezettségei - szerintiink ez egyébként egy
helyes megoldas lehetne -, valamint elGirassa valik,
hogy a haszonbérlének az adott vadaszati évre vo-
natkozéan a haszonbérleti dij 9o szizalékat elére
meg kell fizetnie kvazi egy el6legként.

A javaslatban sor keriil a hivatasos vadaszok al-
kalmazasi kévetelményeinek 1jboli meghatarozasa-
ra - és ezzel nekiink azért mar van egy kicsi gon-
dunk -, a modositas eredményeképp hivatasos va-
daszbol kevesebbre lesz majd sziikség, mint most,
hiszen a jelenleg hatalyos szabalyozas szerint 3 ezer
hektaronként kell kotelez6en hivatasos vadaszt al-
kalmazni, ez az 1j javaslat pedig 4 ezer hektaronként
koveteli meg a hivatasos vadaszt. Allaspontunk sze-
rint természetvédelmi szempontb6l megkérddjelez-
hetd, hogy azokon az él6helyeken, ahol a vad és él6-
helyének szakszerti védelme ezt kiilénosen indokolt-
ta teszi, a vadaszati hat6sag miért nem teszi kotele-
z6vé a fels6foka végzettségli hivatasos vadasz igény-
bevételét.
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A javaslat a vadgazdalkodasi dgazat meghataro-
z0 problémajat, a vadkarokhoz kapcsolodé kérdés-
kort 4j alapokra kivanja helyezni. Ennek legfonto-
sabb eleme, hogy rogzitésre keriil az, hogy a vadal-
lomany nemzeti értékiink, és a természetes életko-
z0sségek része - ez szerintiink egy nagyon helyes
megkozelités -, igy nem tekinthet6, mondjuk ugy,
rendellenesnek vagy oda nem illének a mez6- és
erd6gazdasagi teriileteken torténé megjelenése.

Ennek szellemében a gazddk a mostaninal na-
gyobb veszteséget lesznek kénytelenek elkonyvelni a
javaslat szerint, hiszen az eddig okozott kar 5 szaza-
1ékara most azt mondja a térvényjavaslat - eddig az
nem szamitott vadkarnak, és a vadasztarsasag csak
az efolotti kart volt koteles megtériteni -, ez a javas-
lat ezt az 5 szazalékot 10 szazalékra emelné fel. Sze-
rintlink kérdéses az, hogy a kis- és csaladi gazdalko-
dok kibirnak-e egy ilyen duplazott tehernovelést,
ami gyakorlatilag egy szazszazalékos tehernovekedés
résziikre.

A torvényjavaslat értelmében a gazdaknak és a
vadaszoknak sokkal jobban egyiitt kell majd miikod-
nilikk a vadkarelharitasban, tisztabb szabalyokkal
abban, hogy kinek mi a pontos teenddje. Igy példaul
a vadésztarsasdgoknak kell majd elterel§ etetést
végezniiik a kdrok megelGzése érdekében, egyuttal a
gazdaknak muszaj lesz majd hagyniuk egy 6tméteres
savot az erdd szélénél, ahol, ha termesztenek is va-
lamit, az elég alacsony kell legyen ahhoz, hogy a va-
dasz észrevegye benne az erd6bdl a foldek felé tarto
vadallatot. A javaslat indokl4sa szerint igy a vada-
szoknak esélyiik lesz kiléni példaul egy vaddisznét,
miel6tt az még beérne a kukoricasba. Ez azonban jo
par vélemény szerint hibas megkozelités, merthogy
vannak olyan vélemények, amelyek szerint ez az
otméteres sav, illet6leg az abban termesztett kiilon
nem miivelhet6 névénykultira nem takarithatoé be,
igy hiaba a j6 szandék, ez nem jelenthet valodi meg-
oldast. Rdadasul a termelGknek a teriileteiken bizto-
sitania kell a tdbla gépkocsival valo korbejarhatosa-
gat is, és ezzel, valamint az 4j 6tméteres savval jelen-
t0s teriiletet kell kivonniuk a termesztés alol.

A javaslat, Gy6rfty képvisel§ ar gy emlitette,
hogy szerinte egyik legjobb pontja, szerintiink meg
szakmailag egyik leggyengébb pontja a tajegységi
févadaszokra vonatkozd rész. Ismerve az Orban-
kormany eddigi tevékenységét, egy tisztan a teriile-
tért felel6s minisztériumba integralt rendszer politi-
kai kérdéseket is felvet a mi megkozelitésiink szerint,
ezeket a fGvadaszokat ugyanis a szakmai iranyitas
megtartasa mellett a miniszter nevezi ki. (Gyérffy
Balazs kozbeszdl.) Raadasul a javaslat tarsadalmi
egyeztetése soran nyilvanossagra hozott hatasvizsga-
latb6l tudhato, hogy a minisztérium 55 ilyen tajegy-
ségi févadaszt tervezne alkalmazni, ez tehat 55 terep-
jarbval, 55 taves6vel, 55 maroklGfegyverrel és a tob-
bivel jar még.

Mindezek mellett szerintiink szakmailag ugyan-
csak problémas, hogy a javaslatb6l nem deriil ki
teljesen tisztdn és vilagosan, hogy mi a hatdsagi
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funkciok és a févadaszok jogkoreinek a kapcsolata.
Példaul a 6. § (9) bekezdése szerint fellebbezéssel
lehet élni a teriiletet modosité javaslattal szemben,
de az nincs megjelolve, hogy hova lehet benytjtani a
fellebbezést.

Ezeken tilmenden, jollehet szakmailag sok olyan
kérdést kivan rendezni a torvényjavaslat, amely sze-
rintiink is rendezésre kell hogy szoruljon, ugyanakkor
politikailag er6sen megkérdGjelezhet6 szandékokat
véliink felfedezni a torvényjavaslatban, igy példaul
szerintlink az egy erdsen politikailag determinalt kor-
manyzati szandék, amely a nagyvallalkoz6 1j foldes-
uraknak kedvez akkor, amikor az 1j javaslattal renge-
teget konnyitenek azon, hogy ki valhat a vadaszati jog
haszonbérlgjévé. Szerintiink a Mészaros Lorincek és
Tiborcok igy mar nemcsak a foldet veszik el a kisebb
gazdaktol, hanem a vadaszat jogat is.

A hatalyos torvényben a feltétel az, hogy adott
szerepl6 a vadaszteriilet legalabb 25 szazalékat mi-
velje. Az 1j javaslat szerint azonban elég lesz leg-
alabb 500 hektart miivelni az érintett teriiletbdl. Ez,
ha leforditjuk vagy egyszertisitjiik, azt jelenti, hogy
mondjuk, egy 10 ezer hektaros vadaszteriiletnél most
még 2500 hektar miivelése kell a haszonbérlvé
valas lehet6ségéhez, de ezzel a javaslattal ez az 6t6d-
ével is elegendd, az 6todével is beérné. Azaz minél
nagyobb egy-egy vadaszteriilet, az 4j szabaly logikaja
szerint annal egyszer(ibb lesz a haszonbérlgjévé val-
ni. Ez viszont nem a kispénzii vagy mondjuk agy,
hogy a nagyobb tomegii vadaszoknak kedvez, hanem
a fideszes nagyvallalkozoknak.

Végiil elég érdekes a 49. §-a a torvénynek, amely
szerint felhatalmazast kap a vadgazdalkodasért fele-
16s foldmiivelésiigyi miniszter, hogy a természetvé-
delemért felel6s miniszterrel egyetértésben rende-
letben szabalyozza a tajegységi vadgazdéalkodasi terv
védett természeti teriiletekre vonatkozo elGirasait.
Jelenleg a két miniszter egy és ugyanaz a személy,
azaz Fazekas Sandor miniszter ar. Ez igy olyan,
mintha Karinthy Frigyes Otérai zaréra cimfi irdsara
utalnék, amelyben azt irta Karinthy, hogy ,azt al-
modtam, hogy két macska voltam és jatszottam egy-
massal”.

A javaslat tehat, ahogy emlitettem, sok észszerti
és szakmailag indokolhat6 mobdositast tartalmaz,
ugyanakkor olyan, politikailag szerintiink kifejezet-
ten kényes vagy probléméas megoldasok vannak ben-
ne, amelyek egyrészt nem segitik a kispénzi vada-
szokat, valamint a csaladi gazdalkodékat, masrészrdl
a vadaszat teriiletén az j fideszes hiibérari kor épii-
1ését kivanjak. Mindezen szakmai és politikai prob-
1émak miatt az MSZP orszaggytilési képviselGesoport-
ja vagy nem tamogatja, vagy tartézkodik majd a sza-
vazasndl, attol fiiggben, hogy az esetlegesen benyuj-
tott modosito javaslataink milyen fogadtatisra talél-
nak. K6szoénom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Foldi Laszlo képvi-
sel6 ur, a KDNP vezérszonoka a kovetkezd felszolalo.
Parancsoljon!
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FOLDI LASZLO, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérdl: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! K6zos nemzeti vagyontar-
gyaink védelme nemcsak az orszag valasztott vezeto-
inek kotelessége, hanem minden magyar ember fel-
adata. Ez az el6deinkt6] orokségiil kapott és utdda-
inknak tovdbbhagyomanyozandé kincs a magyarsag
igazi aranytartaléka. Oly sok minden mas mellett
erdeink vadallomanya is ilyen meg6rzendd, védendd
kincs. Az ember nem uralhatja, nem tulajdonolhatja
a természetet, de gondoskodhat annak joszagairol.

Ennek kifejez6dése a vadgazdalkodas, ami a
sajnalatosan gyakori kozvélekedéssel ellentétben
nem a vadon €16 allatok kedvtelésbdl torténd puszti-
tasat jelenti, hanem olyan érzékeny, felelGs, atgon-
dolt tevékenységsorozatot, amelynek végsé célja az
ember és természet harmonidjanak, egyenstlyanak
megorzése.

Az el6ttiink 1év6 térvényjavaslat is ennek a szol-
galataba szolitja a cselekvs embert. A Haz el6tt 1év6
torvényjavaslat legfontosabb célja a vad védelmérdl,
a vadgazdalkodasrol sz6l6 '96. évi LV. torvény atfogd
aktualizilasa. Az eredeti térvény f§ iranyvonalait
megtartva, azokat Gjakkal kiegészitve igyekszik meg-
reformalni a vadgazdalkodas hazai szabalyrendsze-
rét. Mint ahogy mar el6ttem is elmondtik, az LV.
torvényt ’96-ban, majdnem hiuisz évvel ezel6tt alkotta
meg az Orszaggytlés, és az eltelt id6 alatt nagyon
komoly valtozasokon ment it a magyar tarsadalom.
Ez kiegésziilt komoly gazdasagi és technikai valtoza-
sokkal, ami indokoltta tette a vadgazdalkodasi tor-
vény atfogd vizsgilatat. Annak bizonyos elemei és
rendelkezései idejétmultnak bizonyultak, ezért aktu-
alizalasukra és kiegészitésiikre sziikség van.

Kiilon 6rom szamomra, hogy ennek a térvény-
nek az elGkészitése nagyon komoly tarsadalmi egyez-
tetés keretében zajlott, hiszen minden komoly szerv,
aki érdekelt a vadaszatban, vadgazdéilkodasban,
részese volt a torvénytervezet kidolgozasanak.

A torvényjavaslattal valaszt kell adni az 4gazat
egy vadaszatra jogosult szintjén kezelhetetlen kérdé-
seire. De ezzel pArhuzamosan fontos cél a stabil gaz-
délkodasi keretek megteremtése, ami csak a termé-
szeti és okologiai adottsdgokhoz alkalmazkodé téj-
egységi vadgazdalkodasi szemlélet bevezetésén ke-
resztiil érhet$ el. Ennek megfelelGen az atfogd mo-
dositas legalapvet6bb eleme a tajegységi vadgazdal-
kodéas bevezetése.

(12.50)

Az okologiai szempontbdl egylitt kezelhet§ va-
daszteriiletek, tajegységek berendezése, a tajegységi
vadgazdalkodasi terv és a tajegységi f6vadaszi sze-
repkor bevezetése azt a célt szolgalja, hogy a vadasz-
teriiletek vadgazdalkodasi tevékenysége Osszhangba
keriiljon, igy hatékonyabb, ugyanakkor kornyezeti
szempontbdl is jobb gazdalkodas alakuljon ki.

Mint ahogy a miniszter Gr is elmondta expozé-
jaban, a tajegységi vadgazdalkodasi rendszer miikod-
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tetését kizarolag allami szerepvallalassal lehet és kell
kivitelezni, aminek kovetkeztében a vadgazdalkoda-
sért felel6s minisztérium szervezeti rendszerébe in-
tegralt szakiranyit6i rendszer kiépitésére, tajegységi
févadaszi rendszer kialakitasira van sziikség.

A vadgazdalkodasi tervezés haromszintdi rend-
szere megmarad. Ugyancsak a kiszamithatésag je-
gyében a térvényjavaslat megtartja a féldtulajdono-
sok dontési kompetenciajat a vadaszteriiletek kiala-
kitdsa soran, emellett azonban a teriiletkialakitas
eljarasat oly modon kivanja Gjraszabalyozni, hogy a
vadaszati hatosagnak aktiv szerepvallalast ir el6.

Fontosnak tartjuk a vadkar kezelése szabalyai-
nak megvaltoztatasat, hogy a kar bizonyos részét kell
a vad természetes sziikségleteként kezelni, aminek
mértéke a bekovetkezett kar 10 szazaléka. Ezenkiviil
pontos meghatarozéisra keriiltek a vadaszatra jogo-
sult és a foldhasznal6 vadkarral és annak megel6z6-
sével kapcsolatos kotelezettségei, amelyektdl a vitas
helyzetek szamanak csokkenése varhato.

A torvényjavaslat a zarttéri vadtartassal kapcso-
latos altaldnos és részletszabalyokat egy 4j fejezet-
ben, egységes logikai szerkezetben helyezi el a tor-
vényben, egyértelm( és részletes elirasokat tartal-
maz a létesitésre és a fenntartas modjara, ezzel par-
huzamosan hatékonyabb ellendrzést tesz lehetévé a
vadaszati hat6sag részére.

Fontos, hogy a javaslat igyekszik gatat szabni a
vadaszteriileteken torténé indokolatlan keritésépi-
tésnek, ami karos hatassal van a vadgazdalkodasra,
és nyomas ala helyezi a nem bekeritett teriileteket. A
javaslat egy fejezetbe rendezi a vadgazdalkodassal és
a vadaszattal kapcsolatos el6irdsok megsértGivel
szemben alkalmazhat6 jogkovetkezményeket, aktua-
lizdlja a tiltott vadaszati eszkozoket és mobdokat,
illetve részletesen elGirja, hogy melyek azok a kivéte-
les esetek, amikor bizonyos, egyébként tiltott vada-
szati eszk6z0k vagy modok alkalmazhatok.

A modositas tovabbi célja, hogy egyszeriisodjon
a trofeakkal kapcsolatos adminisztracié, és Ossze-
hangoltabban miikédjon a tréfeabiralati rendszer.
Ennek megfelelGen 1étre kell hozni az orszagos tro-
feabiralati testiiletet.

A javaslat hangsulyt fektet a hagyomanyos vada-
szati moédok tdmogatisara, igy a vadaszijaszat, a
ragadozd madarral torténé vadaszat, a csapdazas, az
eloltolt6-fegyveres vadaszat és a magyar agarral tor-
ténd agarvadaszat is bekeriiljon a vadéiszati engedély
és vadaszjegy birtokdban alkalmazhaté vadaszati
modok kozé.

A torvényjavaslat a jogi kornyezet koherenciaja-
nak megérzése érdekében a l6fegyverekrdl és 16sze-
rekrdl sz6lo6 2004. évi XXIV. térvény modositasat is
tartalmazza. Aprébb modositasok mellett engedélyezi
az eloltolts fegyverek vadaszati céla alkalmazasat, és
rajuk is kiterjeszti a fegyverhasznalati jartassag alap-
vet6 kovetelményeit és egyéb alapvetd szabalyokat.

Tisztelt Haz! Mai korunk két jelszava a hagyo-
many és a fenntarthatosag, a jové és a mult, ez tes-
tesiil meg a targyalt torvényjavaslatban is, évszaza-
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dok vadgazdilkodasanak, vadéiszatanak megtarto,
gazdagité tradicidja és annak modern apolasa, ha
ugy tetszik, az ember és a vad jog altal megszeliditett
harmoénigja. Elfogadisra, tdmogatasra mélténak
tartjuk, és kérem onoket, tegyék onok is igy. Koszo-
nom, elndk ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Kovet-
kezik a Jobbik képvisel6csoportjanak vezérszonoka,
Magyar Zoltan képvisel§ ar. Parancsoljon!

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képviselScsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! En
is koszontom a szakma képviselGit. Nagyon jé lenne
egyébként, ha més teriiletek torvényeinek vitajakor
is bejonnének gyakrabban az adott szakma képvi-
sel6i, mert azt hiszem, ez nekiink, képvisel6knek is
egy jo visszajelzés, hogy komolyan veszik az adott
torvényt.

Ha megengedik, nem kezdeném az el6z6 széno-
kok szokasos fordulataival. Mi is nagyon fontosnak
tartjuk ezt a jogszabalyt, illetve az egész vadgazdal-
kodasi kérdést, mind a biologiai sokféleség, mind a
fenntarthaté vadgazdalkodas szempontjait, és na-
gyon sok szép gondolatot hallottunk, amivel maxi-
malisan egyetértiink a miniszter ar részérél is és a
korabbi felszolalok részérdl is. En most nem htiznam
azzal az id6t, hogy ezeket megismétlem.

Ugyanakkor a miniszter Gr sajnos mar nincs itt,
de abban mindenképpen vitaba szallnék vele, hogy
itt egyfajta egységes kezelés vagy szemlélet el6nyére
véalna ennek a jogszabalynak, ugyanis azért ez szerin-
tem akkor lett volna szerencsés, ha példaul az erd6-
gazdalkodasrol vagy a természetvédelemrdl torvényt
vagy akar még a hal4szati torvényt is egy egységes
szemléletben tekinthetnénk ezen térvénnyel egyiitt.
Tudom, hogy az allamtitkar ar vitaba fog szallni, és
szerinte ez igy van, de higgye el, tébb ponton vannak
ellentmondasok ezen jogszabalyok kozott, amelyeket
majd egyébként mddositd inditvanyokkal probalunk
orvosolni is.

Egy nagyon egyszerd gyakorlati példaval hadd
kezdjem! Ha példaul adott egy haldszati teriilet iize-
meltet6je, ami természetesen egy vadaszati teriileten
taldlhat6, akkor mondjuk, egy kormorangyérités
milyen gyakorlati problémakat vet fel, mondjuk, egy
folybszakasz esetében? Hiszen jol tudjuk, hogy a
vadaszati teriilet része akar még a mentetlen oldal is,
és bizony ez a gyakorlatban sokszor okoz fesziiltsé-
geket, félreértéseket. Ha ezt a két jogszabalyt példaul
O0sszenézték volna, amikor ezt megalkottdk, vagy
megnézték volna ezeket a gyakorlati hibakat, akkor
példaul ez is kezelhet6 lett volna akar ebben a jog-
szabalyban, akar a mindjart targyalt halaszati moédo-
sitdsban is. De ez tényleg csak egy aprdsag, és nem
befolyasolja egyébként az egész torvényrdl kialakitott
véleménylinket.

Udvozoljik a tajegységi févadasz szerepét, meg-
jelenését. Persze, én is értem azokat az ellenzéki
félelmeket, amelyek esetleg megjelennek, de én egy
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picit ezt eltilzonak tartom, és bizom abban, hogy ez
nem fog ilyen kicsinyes politikai szintre leziilleni.
Nagyon j6 lenne, ha legalabb ez a torvény azon kevés
kivételek kozé tartozna, amelyek esetében tényleg
nem egy atpolitizalt teriilet, hanem valéban a benne
dolgozdk érdekében sziiletnének meg a dontések.
EgyelGre ebben a tekintetben, tehat a tajegységi f6-
vadasz tekintetében megadom a bizalmat a kor-
manynak, és remélem, nem él ezzel vissza.

Oriiliink azoknak az egyszerfisitéseknek, mond-
juk, az adminisztracio teriiletén, amelyek megjelen-
tek, ezeket tdimogatjuk. A 20 éves ciklusid6 nalam is
agy jott le, hogy komoly vitakat kavar, egészen szél-
sGséges javaslatok jottek be attol fiigg6en, hogy ki-
nek mi az érdeke, az 5 évt6l egészen az 50 évig. En is
azt hiszem, hogy vadgazdilkodasi szempontbdl ez
egy elfogadhato6 ciklusidd.

A vadkar a masik nagyon érzékeny pont, ezt is
mar sokan emlitették. Biztos, hogy olyan megoldas
nem lesz, nem is elképzelhet§, ami minden félnek
tokéletesen megfelel, egy nagyon érzékeny, vékony
szalagon kell jarni, amit talan ezzel megkozelitettek.
Majd sok fog mulni persze a végrehajtasi rendeleten
is, de az tényleg fontos, hogy rakényszeritjiik az érin-
tetteket arra, hogy egylittmiikodjenek és megprobal-
jak kozosen megel6zni vagy minimalizalni a karokat.

A 3 ezer hektaros teriiletméret szintén egy opti-
malisnak mondhaté méret, tényleg nevetséges volt
az, ami a gyakorlatban néha miikodétt, amikor a
vadasztarsasagok olyan Kkis teriileteken is miikodhet-
tek, amelyek teljesen értelmezhetetlen vadgazdalko-
dasi szempontbol.

A papirvad6rok intézményének remélhetéleg
megsziintetését valdban elGsegitheti ez a megkezdett
4 ezer hektaros méret, remélem, ez a gyakorlatban is
bevéltja a hozza fliz6tt reményeket, ugyanakkor arra
felhivndm a figyelmet, hogy nyilvan a vidéki munka-
helyteremtés szempontjabol azért ez egy visszafelé
1épés. Ertem én, hogy ezt nem papirvaddrokkel kell
megoldani, de nem érzem azt, hogy elég nagy hang-
salyt fektetett volna a jelenlegi jogszabaly arra, hogy
mondjuk, tébb munkahelyet hozzunk létre ebbdl a
rendszerbdl.

A minuszpontos rendszer visszaallitasat is tAmo-
gatom, ahogy azt a szakma egyontetiien ezt megtette.
Jelenlegi bevezetését a jelenlegi formaban elfogadha-
tonak tartjuk, és reméljiik, a gyakorlat majd megmu-
tatja, hogy esetleg merre kell ezt tovabb
finomhangolni akar a szigoritasok irdnyaba is; gondo-
lom, ez majd egy-két év tapasztalata utan levonhato.
Ugyanezt tudom elmondani az orszagos trofeabiralo
bizottsagrol is, illetve itt be is fejezném a jogszabaly
dicséretét, mert Ggy gondolom (Dr. Bitay Marton
Ors: Gyants, gyants!), azt a kormanyparti képvi-
sel6k és az allamtitkar ar is majd megteszi helyettem.

(13.00)

Tehét j6 néhany olyan pont van - csak néhany
fontosabbat emeltem ki -, ami el6remutat és tamo-



18529

gatjuk. Egy-két... (Gyorffy Balazs kozbeszolasa.)
Nem, nem jon feketeleves, most egyel6re még. Egy-
két aprosagot még megemlitenék. Nem ezen jogsza-
baly kapcsan, de j6 lenne, ha allamtitkar ar jegyze-
telne, és akkor legkozelebb mar Ggy keriilne ki a
végrehajtasi rendelet, hogy ezt tartalmazza. A kiilon-
leges rendeltetésii teriiletek lejarta nem most kovet-
kezik be, hanem hirom év mulva. Itt majd javaslok
egy olyan modositast, hogy 6sszeérjenek majd hisz
év milva ezek a teriiletek, hogy mondjuk, tizenhét év
legyen a kovetkez6 ciklusid, és akkor nem lesz majd
ilyen anomalia, amivel most taldlkozhatunk. Azt
hiszem, hogy ez egy elfogadhat6 dolog.

Sajnalom ugyanakkor, hogy a jogszabaly - lehet,
hogy nem ebben a kerettérvényben kellene szaba-
lyozni, hanem ezt is a végrehajtasi rendeletben - nem
fektet elég hangsilyt példaul az aprévad radikalis
létszamcsokkenésének a kérdésére, vagy nem helyez
példaul arra elég hangsulyt, hogy esetleg a vadisz-
tarsasagok milyen egyiittmiikddésben tudninak a
természetvédelemmel dolgozni, hiszen nyilvan ezt
dotalni kellene az allamnak. Tehat nem azt mondom,
hogy ezt a vadasztarsasagokra kell haritani. Gondol-
hatok itt a vadmacskara vagy barmi egyéb fajra,
amelynek a megovasa elképzelhetetlen a vadasztar-
sasagokkal val6 egylttmiikodés nélkiil. J6 lenne, ha
erre a természetvédelmi torvénnyel egylitt, és még
egyszer mondom, ezt allamilag dotalva kialakitana-
nak egy j6l m{ikod6 rendszert, mert jelenleg ezt a
gyakorlatban nem latjuk, ad hoc jellegii eurdpai uni-
6s projektek futnak, amelyek gyakran nem hozzak
meg a vart eredményt.

Aprébb modositasi szandékainkat modositd in-
ditvanyok keretében benytjtjuk csiitortokig, ahogy
ez sziikséges, és akkor, remélem, konstruktivan fog-
nak majd hozzaallni, és tényleg, ami a térvényalkoto
eredeti szandékat képviseli, azokat el fogjak fogadni,
és akkor talan egy konszenzusosan elfogadott jog-
szabaly is lehet még ebbdl, hiszen, ahogy hallottam,
az el6ttem sz616 képviselSk is a modositd inditvanya-
ik elfogadasanak fiiggvényében tették le a tAmogato
voksukat. En kevesebb kritikat véltem felfedezni,
illetve nagyobb bizalmat adok ezen jogszabaly végre-
hajtasakor a kormanynak, de én is hasonloképpen
érvelek, hogy lesznek mobdosité inditvanyaink, és
remélem, hogy ezek elfogadasra keriilnek.

Azt sajnidlom, hogy csak most van el6ttiink ez a
torvény. Abban is ki kell javitanom miniszter urat,
hogy nem az el6z6 félévben volt az ellenzék érdekls-
désének a targykorében ez a torvény, hanem 2010
ota gyakorlatilag folyamatosan vita volt a parla-
mentben, hiszen félévente megigérte a kormanyol-
dal, hogy a kévetkezd félévben mar biztosan jon az Gj
vadaszati torvény. Es értjiik mi, meg hat a sajat
egyeztetéseinken keresztiil 1atjuk is azt, hogy mennyi
érdeket kell egyébként egybegyirni, és mennyire
nehéz megtalalni azt a kdzéputat, ami a legtobb érin-
tett félnek esetleg megfelel, de azért azt hiszem, hogy
ot év ehhez mégiscsak egy kicsit tal sok id6 volt. De a
lényeg, hogy itt van, és reméljiik, hogy tényleg konst-
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ruktivan all kivételesen a kormany a modosit6 indit-
vanyainkhoz. Koszonom a szot, elnok ar. (Taps a
Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a szo6t Sallai R. Benedek képvisel6 tirnak, az
LMP képviselGesoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon!

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részérél: Koszondm a szét, elnok tr. En is
tisztelettel koszontom a szakma képviseldit, és egy-
ben kifejezem 6romomet, hogy Bitay Marton Ors
allamtitkdr Gr csatlakozott hozzank; azt hiszem,
konnyebb lesz igy, mint ha Fazekas miniszter ar
maradt volna. Es egyben meg szeretném koszonni
allamtitkar arnak azt, hogy elézetes egyeztetésekre
pozitivan reagalt, és rendelkezésiinkre allt tobb alka-
lommal. Tehat nyilvidnvaldéan volt mar errél lehetd-
ségiink eszmét cserélni, amit eztton is koszonok.

Az els6 kérdésem, amire szeretném, ha allam-
titkar ar reagilna nekem, ez egy egyszerd kérdés, és
itt nagyon fontos éppen ezért a Jobbik allaspontja is:
ez kétharmados torvény vagy nem? Ez azért fontos,
mert amennyire én latom, az Alaptorvény 38. cikké-
nek (1) bekezdése azt mondja: ,Az allam és a helyi
onkorméanyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nem-
zeti vagyon kezelésének, védelmének célja a kozér-
dek szolgélata, kozos sziikségleteink kielégitése és a
természeti eréforradsok megdvasa. A nemzeti vagyon
megl6rzésének, védelmének és a nemzeti vagyonnal
felel6s gazdalkodasnak a kovetelményeit sarkalatos
torvény hatarozza meg.” A vad egyértelmiien az 4l-
lam tulajdona, ebbdl adéddan nyilvanvaléan felme-
riil itt a kérdés, hogy ez kétharmados térvény-e, mert
amennyiben a vad allami tulajdonban tartasat fenn-
tartja a jogszabaly a vadaszati hagyomanyoknak és a
vadaszati jognak megfelelGen, akkor ez nyilvanvald-
an fontos kérdés lesz, hogy hogyan is kell kezelniink
ennek a kérdésnek a sarkalatossagat.

Magyar Zoltan képvisel6tarsam elmondta, hogy
Ot éve varja ezt a jogszabalyt a parlament. A magam
részérél szakmai érdeklGdéssel vartam én is, most
viszont egy picit Ggy érzem, hogy még j6 lett volna,
hogyha egy picit varunk, ugyanis én vitatkoznék
azzal, amit miniszter ar elmondott, hogy @jabb nagy
tarsadalmi vita el6zte meg. Nem vonom kétségbe a
tarsadalmi vitat, ami el6zetesen megtortént a kon-
cepcioval kapcsolatosan, viszont a normaszoveg
megjelenése 6ta szerintem még egyszertien kevés id6
telt el, hogy meg lehessen ezt vizsgdlni minden
szempontbol. Es ez azért is fontos, mert a miniszter
ar azt is elmondta, hogy a természetvédelemmel
kapcsolatos Osszhang megteremtésére torekedett a
jogalkot6. Azért fontos, hogy ezt széva teszem, hi-
szen annak idején, hisz évvel ezel6tt vagy csaknem
hisz évvel ezel6tt azért az egy praktikus megoldés
volt, hogyha az erdészeti, a természetvédelemi és a
vadaszati torvények kozos targyalasa és el6készitése
zajlott, hiszen itt kompromisszumokat lehetett tenni,
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és a harmonizaci6t nagyban segitette az, hogyha ezek
a jogszabalyok egyszerre keriiltek bemutatasra és
megtargyal4sra, mert igy a szakma képvisel6i tudtak
egymaéssal szakmai érdekek mentén targyalési ala-
pokat hozni.

Amikor azt mondom, hogy egy picit még varhat-
tunk volna, akkor nyilvan az lenne a kérdés, hogy
mire szamitsunk az erdészeti térvény és a természet-
védelmi torvény vonatkozasiban, az mikor lesz itt,
hiszen ez egy fontos szempont lesz ennek a jogsza-
balynak a megitélésekor, hogy ott milyen szempon-
tok alapjan és hogyan lesz képviselve akar a fenn-
tarthat6 vadgazdalkodas érdekrendszere, akar pedig
a természetvédelem érdekei.

Nagyon-nagyon fontos, és hadd valasszam ketté
azt, amit partom képviseletében el kell mondani
természetvédelmi szakmai véleményt, és hadd va-
lasszam el t6le a vadgazdalkodasit, mert nyilvanval6-
an egyetértek abban az elGterjesztével, hogy az a jo,
hogyha ezek teljes mértékben 6sszhangban vannak,
ugyanakkor nem tekinthetiink el atté6l, hogy a jog-
szabalytervezet normaszovege néhany esetben igenis
alkotményossagi aggalyt vethet fel, hiszen visszalé-
pést tartalmaz, megszerzett természetvédelmi szak-
mai jogot korlatoz azaltal, hogyha a természetvédel-
mi szakmai hatésagoknak a részvételét csokkenti, és
megadja ezt a jogot csak a vadaszati hatésagnak. Ez
nem a vadaszati hat6sag ellenében hat6 érv, semmi-
képpen, egyértelmiien a fenntarthatésag melletti érv,
hiszen ha a korabbi jogszabaly tartalmazta azokat a
lehet6ségeket, hogy a természetvédelmi szakhat6sag
ezekben a tervezési fazisokban, ami a vadgazdélko-
dast érinti, részt vehessen, akkor ezeknek a fenntar-
tasa véleményem szerint a jogalkot6 szempontjabol
alkotményos kotelezettség, hiszen az elsé hatéarozat,
amit idén tavasszal is megismerhetett a kormanyzat,
hogy kovetkezetesen alkalmazza az Alkotmanybiré-
sag, az erre is vonatkoztathato.

Azért, hogy én is kifejezzem azon reményemet,
hogy most az egyszer hatha lehetne a parlamentben
szakmai parbeszédet folytatni - mar amennyire ez
politikusoktol telik -, j6 lenne, hogyha elfogadnak az
olyan jellegli megjegyzéseket, amelyek nem politikai
célzattiak. Ezért is kezdem a pozitivumokkal, hogy én
magam is elismerjem azt, hogy sok tekintetben hoz
pozitiv valtozast a vadgazdalkodas tekintetében. En
magam a gyakorlatban is ismerd&je és megtapasztal6-
ja voltam a foldtulajdonosi rendszer problémainak,
és a magam részérdl oriilok, hogy ez a helyzet tiszta-
zasra keriil, hiszen az elmult idészakban az Eurépai
Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Alap forrasai nem
voltak hozzaférhet6k a foldtulajdonosi kozosségek
vadaszati k6zosségei részére, hiszen nem voltak on-
allo jogi személyek, és nem tudtak palyazni. Az, hogy
ez rendezésre keriil, szerintem nagyon sok vadgaz-
dalkodonak segitséget fog jelenteni.

A trofeabiralati rendszernek a rehabiliticidja
vagy modernizilasa, ahogy tetszik, szintén jelentds
mértékben hozzajarulhat a vadgazdalkodasi torekvé-
sek és a vadészatra jogosultak tevékenységének a
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javulasihoz, ezért ezt is orommel fogadtuk ebben a
jogszabalytervezetben, és kifejezetten jo6, hogy ez
megjelenik.

Arra a hidnyra viszont hadd hivjam fel a figyel-
met, hogy mig ez a rendszer tudja segiteni a nagy-
vadgazdalkodas tevékenységeit visszacsatolasokkal,
addig az aprévad-gazdalkodas mindGségi indikatorai-
nak a beépitése - ami, feltételezem, szakmailag meg
volt vizsgalva, és nem sok j6 megoldas van - még
varat magara, és jo lenne, ha még egy picit gondol-
kozhatnank ezen.

A magam részérdl a tajegységi févadasz intézmé-
nyének tudok oriilni, mert azt gondolom, hogyha nincs
politikusi prekoncepciém, hogy mit fog csinalni a kor-
manypart, akkor ez egy jo6 intézmény lehet, és tudja
segiteni a vadgazdalkodast. Viszont azért vannak ezzel
kapcsolatban aggalyok is, hiszen a jogszabaly jo néhany
részletkérdést nem tartalmaz ennek a tisztségnek a
létrehozaséaval kapcsolatban, és akar a szankcionalasi
jogokat, akar a beavatkozasi jogokat hogyha nem tisz-
tazza maga a jogszabaly, akkor nyilvanvaldéan felmeriil
a kérdés, hogy hogyan fog eljarni, milyen hat6sagi
rendszerben fog eljarni, hat6sagi személyként hogyan
fog intézkedni egy vadaszati jogosulttal szemben. Tehat
j6 néhany kérdés itt szamomra tisztazatlan marad, amit
szerintem j6 lenne, hogyha rendbe tenne ez a jogsza-
baly, annak ellenére, hogy magam pozitivnak tekintem
ennek a létrehozasat.

Nyilvanvaléan egyébként a finanszirozasi oldalt
érdemes még megvizsgalni, hogy a vadaszatra jogo-
sultaknak hogyan kellene ehhez hozzjarulni, hogy
ez 1étrej6jjon, és mennyire csak koltségvetési forras-
nak szabad ebben lenni.

(13.10)

Magyar Zoltan képvisel6tarsamnak azon véle-
ményérdl, amelyben optimalisnak itélte a 20 éves
vadaszati, vadgazdalkodasi tervezési folyamatot, én
is azt gondolom, hogy ez egy optimadlis lehetGség.
Mindenképpen sziikséges az, hogy akar ha egy nagy-
vadgazdalkodasban egy, nem tudom, él6helyfejlesz-
tés van - de most mar nagyon sok élGhelyfejlesztés
esetében, példaul fogoly-visszatelepités esetében azt
mondja a szakma, hogy ott 8-10 éves elGkészitési
folyamat el6zte meg kiilfoldi, nyugat-eur6pai tapasz-
talatok alapjan a sikeres visszatelepitést -, indokolt
ez a lépés. Az a kérdés, hogy amennyiben egyetér-
tlink szakmailag abban, hogy a hosszabb vadgazdal-
kodasi tervezés el6nyos, ez hogyan legyen kéz a kéz-
ben a vadaszati joggal, hogy annak is kell-e hogy
ehhez kapcsolodjon, vagy a tervezés lehet atnyulo a
vadaszati jog megszerzésén, illetve az, amennyiben a
vadaszatra jogosult esetleg a vadgazdéilkodasi terv
végrehajtasat nem pozitiv indikatorokkal végzi latha-
téan 4 éven, 5 éven, 6 éven beliil, akkor milyen
szankcionalasi lehetGségek, illetve milyen visszalépé-
si lehetGségek épililnek be a jogszabalyba, hogy a
magyar vadallomany megdrzése szempontjabdl a
lehetd legpozitivabb eredményt tudjuk elérni.
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Nyilvanvalb6an a vadaszati modok bizonyos b6vi-
tésének is oriiliink, abban bizom, hogy allamtitkar ar
partner lesz, hogy néhany aproésagot esetleg korrigal-
junk. Nagyon-nagyon pici dolgokrél van sz6, ame-
lyek csakis apr6 kodifikaciés dolgokkal javithatoak.
Szeretném, hogyha a vita soran kifejezné az ebbéli
lehet&ségeket, akkor ezekre nem is fecsérlek idot,
mert nyilvanvaloéan az altalanos vitaban ilyen rész-
letkérdésekbe nem szeretnék belemenni, hogy az
eloltoltés fegyvereknél indokolt-e, mondjuk az, hogy
az egyéni aprovadvadaszatban is lehetGség legyen
sorétest hasznialni vagy ne, mert nem szeretném
ezeket az 4ltalanos vitdra behozni vagy ehhez ha-
sonlé aprosagokat, amelyekre egyébként vannak
érvek, hogy példaul ne csak a nagyvadra lehessen
alkalmazni.

Attérve az 4ltalanos részére, nagyon-nagyon
fontos leszogezni azt, hogy a vadaszati térvény a vad
védelmével és magéval a vadgazdalkodassal hogyan
van Osszhangban. Hogyha szétnéziink Eur6paban a
kiillonb6z6 vadaszati torvények tekintetében - ezt
allamtitkar Gr is mondta az elGzetes egyeztetések
soran, mert tudom, hogy tajékozott ebben -, akkor
nyilvanvalban latszodik az, hogy a jogalkoto, az adott
orszaggytlés egy vadvédelmi prioritasu, egy vadgaz-
dalkodasi prioritast vagy pusztan vadaszati priorita-
st vadaszati torvényt fogad el, és melyik van egy
picit el6bbre tolva a mésik két teriilett6l. Nekem egy
nagyon picit a vadaszati torvény olvasasa kozben az a
benyomésom volt, minthogyha - nem tudom, hogy
1étezik-e ilyen - a sportvadész lobbi érvényesiilt volna
egy picit, és jobban ki lenne domboritva a vadiszati
céla tevékenység és a vadaszatnak a rekreacios, pihen-
tetd, természettel kapcsolatos - (Dr. Bitay Marton
Ors: Milyen lobbi? Sportvadasz?) sportvadasz,
igen - rekreacios tevékenysége, tehat ami agy kezeli a
vadéaszatot, mint a tarsadalomnak egy kaput a ter-
mészethez, amivel ezt az utat be lehet jarni, hogy a
természettel kapcsolatot teremtsen.

En a magam részérél, és nyilvanvaléan itt lehet
koztlink politikai, ideologiai vita, a vadgazdalkodasi
szempontok er6sodését kifejezetten indokoltnak
tartanam, annal is inkabb, mert mint mondottam, az
allam egy tulajdonos ebben az esetben, és egy na-
gyon furcsa tulajdonos, mert egy olyan tulajdonos,
aki nem tudja, hogy mekkora a vagyona. Az adott
esetben, akar hogyha a tréfea értékeit nézziik virtua-
lisan, egy alappal szamolva, akar hogyha a vadhust
egy gazdasagi szemponttal szdmolva, 100 millidrdos
készletrdl beszéliink, és nyilvanval6an, amikor Lazar
Janos miniszter Ur az allami erdészeteknél folyo
aggéalyokrdl beszél, akkor pont ezeknek a nyilvan-
tarthatatlansaga is felmeriil, hiszen ezzel lehet vala-
mennyire visszaélni, hiszen nincs nyilvantartva ez a
vagyon, és nincs még jelen pillanatban becsiilve se,
ezért nagyon fontos, hogy a tulajdonosi jogokat gya-
korl6 allam, illetve maga az Orszaggytilés hogyan
viszonyul ehhez.

Es itt jon be, az, amirs] beszélek, hogy a vadgaz-
dalkodasi szempont - és akar mondhatom azt is,
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hogy a vidékfejlesztési szempont - hogyan érvénye-
siil, mert az els6 alapvet6 dolog, amivel vitatkoznék,
ez példaul a 3 ezer hektaros hivatasos vadaszi kotele-
zettség felemelése 4 ezer hektirra. Allamtitkar ar
bizonyara meg fogja tudni mondani most, hogy ez
800 embert, 1000-et vagy 1200-at jelent, tehat hogy
ez hany fének az elvesztését jelenti, illetve gondolom,
hogy érvelni azzal fog, hogy csak papir-hivatasos-
vadaszok esnek ki, de pont az lenne a cél, hogy ho-
gyvan lehetne novelni azt a foglalkoztat6 potencialt,
amit a vadgazdilkodas maga rejt. Hiszen ha az al-
lamnak van egy vagyona, akkor a vagyonnal val6
gazdalkodasban igenis elvarhatja a szakértelmet,
igenis elvarhatja azt, hogy azt magasan képzett, ma-
gasan kvalifikalt, j6 szakemberek hajtsak végre. Es
itt példaul, visszautalva arra a tavaszi jogszabaly-
modositasra, amikor csokkentettiik a fels6foka vég-
zettségli vadgazdalkodok szerepvallalasat a vadgaz-
dalkodésban - illetve tudom, hogy sz6 szerint ezt Ggy
kell venni, hogy megteremtettiik a lehet&séget, hogy
csokkenjen, hiszen a vadaszati hatésag irhatta eld
tovabbra is, de a gyakorlatban nem ez az életszerti -,
ebbdl felmeriil az, hogy hogyan tudnank névelni.
Tehat nyilvanval6an az aprévadas teriiletek, nagyva-
das teriiletek, akar a hegyvidéki teriiletek, alfoldi
teriiletek kozott van kiilonbség, de ha nekem kellene
jogszabalyt szovegeznem, én inkabb arra torekednék,
hogy hogyan lehet 2 ezer hektarra novelni a foglal-
koztatasi kotelezettséget a vadgazdalkodasban ott,
ahol ez gazdasagilag megtehet6 és nem pedig arra,
hogy hogyan lehet csokkenteni.

En megértem azt, ha a vadaszatra jogosultak
képviselGi esetleg azt akarjak, hogy ez 5 ezer hektar
vagy 6 ezer hektar legyen, mert itt a vadaszatra jogo-
sultnak az az érdeke, hogy a bevételi optimalizaci6
érdekében a személyi koltségeket csokkentse, és azt
mondja valamire, hogy esetleg erre nincs sziiksége.
Viszont éppen azért, mert az Orszaggy(ilésnek az
allami tulajdon folotti tulajdonosi jogok gyakorlasa
soran méas szempontokat kell mérlegelnie, ezért azt
gondolom, hogy az Orszaggy(ilés igenis vizsgalhatja
azt, hogy mennyire jaruljon ez hozza a vidéki népes-
ségmegtartd er6hoz, mennyire legyen szakképzett,
aki a vadgazdéalkodasban részt vesz, milyen magasan
értsen ahhoz, amit csinal, és mennyi embernek adjon
munkat a vidéki térségekben. Tehat az elsé fonto-
sabb vitdm az, hogy legalabb a status quoét e tekin-
tetben érdemes lenne megérizni, hogy ha legalabb a
3 ezer hektarhoz kotjiik a vadgazdalkodasi tizemegy-
ségek minimalis méretét, akkor legalabb a kotelezd
vadgazdalkodasi személyzetet is legalabb megdrizni
torekedjiink, ha mar nem célja az a korméanyzatnak,
hogy novelje ezeket a szempontokat.

Mikor arrél beszéltem, hogy a harmonizacié ho-
gyan valosul meg a kiilonb6z6 jogszabalyokkal, és azt
kifogasoltam, hogy jo lett volna, ha egy picit varunk,
akkor nyilvanvaléan felmeriill minden esetben az
aprovad probléméaja, ami, azt hiszem, hogy 6nok
szamara vagy a szakemberek szaméara még inkabb
ismert, mint amennyirél én sz6lni tudok, mert jelen



18535

pillanatban, mikor a kézos agrarpolitika megvalosi-
tasarol targyalunk, és ezt elmondtam konkrétan
érvként, mikor a virtuélis 6kologiai célteriilet fogal-
mat bevezették a magyar tdmogatasi rendszer-
ben - nem nagyon értettem ezzel egyet, hogy a zoldi-
tés aldl ki lehessen igy bujni a gazdalkoddknak -,
akkor is szempont volt. Illetve most november 7-ét6l
december 7-ig, ha jol emlékszem, vannak nyitva az
agrar-kornyezetgazdalkodasi programnak a palyazati
lehetGségei, ahol szintén felmeriil az, hogy ennek a
jogszabalynak a harmonizacidja, amennyiben a ta-
mogatasi és Oszténzé programokkal parhuzamba
lenne hozva, akkor milyen lehet&ségeket teremte-
nénk az aprovadfejlesztések megvalositasahoz, és az
AKG erre egy tobbéves, jo lehetfséget teremtett vol-
na, ami a jelen jogszabaly vitaja soran azért relevans,
mert nyilvanvaldan, ha a jogszabaly erre a kormany-
zatot kotelezi, akkor megteremthetné az ezzel kap-
csolatos harmonizacios lehetGségeket.

Nyilvanvalb6an itt az utols6 szempont, amirdl
még kevésbé beszéltem, az a gazdalkodé szempont-
jai, és én nyilvanvaléan megértem azt, hogy ha a
gazdalkodo, tehéat az az agrartermeld, aki az élGhe-
lyeket fenntartja, az ellenérdekelt sok tekintetben a
vadgazdalkodéval, viszont ennek ellenére az allami
vagyon kezelése mégiscsak egy olyan dolog, amit
joggal varhatunk el.

Tisztelettel kérek elnézést allamtitkar art6l és
elnok artol, sajnos képtelen vagyok 15 percben befe-
jezni, tehat még ujra szot kérek, hogy tudjak errdl
beszélni, és most az id6korlatok miatt megkoszonom
a hozzaszolas lehetGségét.

ELNOK: Képvisel§ tr, ez teljesen a hazszabaly-
nak megfeleld, oriiliink, hogy még folszélal és annak
is, hogy most befejezte. (Deriiltség.) Igy aztan most,
minthogy a vezérszonoki felszblalasok végére értiink,
az els6ként jelentkezett fliggetlen képvisel6 szoblhat.
Varju Laszl6 képvisel§ ar, parancsoljon!

VARJU LASZLO (fiiggetlen): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Abban a szerencsés
helyzetben vagyok, hogy gy latom, a frakciok kozott
létrejon egy nagy egyetértés abban, hogy a vadgaz-
dalkodasnak a feltételein valtoztatni kell, és 1ényegé-
ben ezen keretek kozott lehet ezt elvégezni. Ehhez
szeretnék gratulalni, de még jobban oriiltem volna
annak, hogyha ugyanez a nagy egyetértés a gyermek-
éhezés elleni fellépésben ugyanigy megvalosul, ez
oromteli lett volna. Mindehhez persze a kormany-
partok tudtak volna nagyon sokkal hozzajarulni.

Mégis azonban engedjék meg, hogy néhany
gondolattal ehhez a térvényhez elmondjam a véle-
ménylinket, mar csak azért is, mert gy latszik, hogy
ahhoz az egyetértéshez nem fér kétség, miszerint ez a
jelenlegi hazai vadgazdalkodasi struktira, ami a
vadasztarsasagok altali vadgazdalkodas maodjat valo-
sitja meg, ez idejét multa és ezen valtoztatni kell.
Eppen ezért azt lehet mondani, hogy a térvény be-
nydjtasa indokolt, Aambar megitélésiink szerint az
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nem tudja elérni azt a célt, amit egyébként kittiztek,
éppen ezért sok tekintetben vitatom akar azt a ki-
szamithat6sagot is, amire a miniszter tr itt az expo-
zéban utalt.

(13.20)

Engedjék meg, hogy két-harom olyan elemet
emlitsek, ami értelemszertien - legalabbis szdmom-
ra - nem testesiti meg azt, hogy ez a cél elérhetd len-
ne. Az elsé ilyen mindenképpen a htiszéves lizemter-
vi id6szak szakmailag torténé indoklasara vonatko-
zik. Ugy gondolom, hogy ez az érdekekkel egybe-
esett, de szakmai alatimasztottsiga nem lehetséges,
éppen ezért ezt a részét biztos, hogy nem fogjuk tud-
ni tAmogatni, és ehhez nem lehet hozzajarulni.

A tajegységi lehatarolas kereteit a tervezet nem
tartalmazza. Ebbd] kifoly6lag elég nehezen értelmez-
het8, hogy az a tijegységi f6vadasz, akinek feladata
lesz majd a munkat elvégezni, hova tehet§. A féva-
daszhoz kapcsolodo feladatok, amelyek itt felsorolas-
ra keriiltek, tobbek kozott a miniszter Gr is emlitette
akir a szakmai vonatkozisaban, akar a hatosagi
munka szempontjabdl val6 feladatok ellatasat, eze-
ket a feladatokat kiillon6sen megnovelt teriileten a
f6vadasz elvégezni egy személyben nem fogja tudni.
Eppen ezért onmagaban a teriilet novelése és ilyen
modon a létszdmuk csokkentése elfogadhatatlan.

Harmadsorban pedig hadd emlitsem meg azt,
ami a vadkarokra vonatkoz6 részre vonatkozik, hi-
szen ahhoz a felmérésével kapcsolatban egy igazsag-
iigyi szakértGkbdl all6 orszagos szakértSi haldzatra
lenne sziikség, mert ez jelentGsen érinti nemcsak a
vadaszat el6nyeit élvezni tudokat, hanem azokat,
akik akar baleset, akdr mas moédon bekapcsoldédnak
ebbe. De szeretném arra is felhivni a figyelmet, ami a
vadkarokhoz kapcsolddik, és azokhoz a foldekhez,
amelyek gazdai nem oriiltek annyira, hogy ott a va-
dak megjelentek, és az ebbdl szarmazd karok nyo-
mén megjelentek azok a visszaélések vagy azok a
folyamatok, miszerint ezeket a kisebb teriileteket
igyekeznek felvasarolni azoktol, akik mar beleuntak
abba, hogy igazabol a vadkarok kielégitésére, illetve
az azokbdl szarmaz6 karok kielégitésére nincs meg-
felel6 lehet6ség.

Szamos megyében, tobbek kozott Vas megyében
talalkoztam magam is személyesen ezzel, ahol gaz-
dak erre felhivjak a figyelmet, és mindaz, ami torté-
nik, szdmukra elfogadhatatlan. Eppen ezért szeret-
ném felhivni a figyelmet arra, hogy ez a térvény az
erre vonatkozé megoldasoknak vagy elvarasoknak
nem tesz eleget, és ilyen moédon nem is lesz tdmo-
gathat6. Osszefoglalva tehat azt kell hogy mondjam,
hogy ez a javasolt torvény korabbi koncepcidja sze-
rint a vadaszati jog kollektiv hasznositasaval kapcso-
latos megbeszéléseken még nem jelent meg.

A képviseletekrdl: tehat ez itt egy kovetkez6 te-
rillet, ami arra vonatkozik, hogy azokat, akik nem
tudnak részt venni ebben a munkaban, ki fogja kép-
viselni. Korabban a jegyz6 feladataként ez megjelent,
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most pedig ez a torvény 1j szervezetet hoz erre létre,
ami egyébként elég sok kétséget hordoz magaban,
hogy ez a telepiilési agrargazdasagi bizottsag képes
lesz-e ezeket a feladatokat ellatni.

Szobval, Osszefoglalva azt kell hogy mondjam,
hogy szamos elemére felhiva a figyelmet itt az altala-
nos vitaban, azt kell hogy mondjam, hogy annak a
célnak, amelyet 6nok megfogalmaztak, ebben a for-
maéban biztosan nem tud ennek eleget tenni. K6szo-
nom szépen a megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: Készondm szépen. A kormény nevében
Bitay Marton Ors allamtitkar ur jelentkezett szolas-
ra. Allamtitkar ar!

DR. BITAY MARTON ORS féldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen a szot,
elnok dr. Nyilvan a végén majd még, ha lehetdségem
lesz ra, 6sszefoglalnék néhany gondolatot az elhang-
zottakkal kapcsolatosan.

Csak egy fontos, illetve két fontos dologra sze-
retném felhivni a figyelmet, miel6tt elszaladnank
mellette, és talan ebbdl kialakulhatna komoly vita. A
teriileti agrargazdasagi bizottsag vagy kamararol:
voltak olyan anyagok, ahol ezek szerepeltek, de a
benyujtott torvényjavaslatban nincs ilyen. Tehat csak
azért mondom, hogy nehogy elmenjiink abba az
iranyba, hogy err6l kezdiink beszélni.

A jogalkot6i szandék a kovetkezd. XXI. szizad van,
mindenki, akinek akar egy négyzetméter foldje van a
korabbi kiilonféle teriiletkorlatokhoz képest - mert
megvolt, hogy 10 hektar, 30 hektar, mennyi az, amivel
egyaltalan részt vehet a szavazasokon -, ezt eltoroltiik.
Azt mondtuk, ha 1 négyzetméter van, részt vehet. Aki
nem akar részt venni, az gondoskodhat a képviseleté-
r6l, de aki egyiket sem csinalja, arr6l pedig ne gon-
doskodjon senki, sem a jegyzd, sem a teriileti agrar-
gazdasagi kamara. Ezt csak azért mondom, mert nem
szeretném, ha esetleg ez a félreértés mélyen rogziilne
benniink.

A vadkarral kapcsolatosan egy picit atfogébban:
a szabalyozas lehetne jobb is, de az az igazsag, hogy a
rendelkezésiinkre 4116 lehetGségeket figyelembe véve
ennél jobbat nem tudtunk kitalalni. Es mivel nem
tudtunk kitalalni ennél jobbat, ezért azt gondoltuk,
hogy bizzuk ezt az Agrargazdasagi Kamara és a va-
daszkamara hataskorébe, hogy iiljenek le és beszél-
jék meg, hogy hogy lehet a vadkart megfelelGen sza-
balyozni, mi az a mérték, amit tiirni kell vagy nem
kell tiirni.

Ami nagyon fontos: Féldmivelésiigyi Miniszté-
riumként mindig, minden esetben, amikor akar eh-
hez a térvényhez is nyultunk, az els6 szempont az
volt, hogy a gazdaknak, a foldtulajdonosoknak vagy a
foldmtiveseknek ilyen formaban - plane a vadkar-
nal - mi az érdeke. Es amikor ezt tisztaztuk, utdna
mentiink tovabb. De egy nulladik kérdést rendezni
kell mindenkinek a fejében, hogy hala a Jbistennek,
a vad a természet része. Az nem lehet vagyunk és
almunk, hogy olyan természet legyen, ahol nincs
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vadkar, mert ahol nincs vadkar, ott nincs vad. Tehéat
vadkar igy is, ugy is keletkezik. A kérdés csak az,
hogy kinek milyen mértékben és hogyan kell ezeket a
karokat megtéritenie.

Es abban mindenképpen nagyon nagy jitas, és
szintén Varju képvisels ar - elnézést, hogy igy kieme-
lem-a végén szintén szboba hozta, hogy valoban,
tehat ne vadkarbecslés legyen, hanem vadkarfelmé-
rés legyen. Ne ex has mondjuk azt, hogy itt mennyi
kar keletkezett, és egymastdl fiiggetlen szakértok
tobbszoros arakat allapitanak meg, hanem legyen
egy egységes, vilagos szabaly mentén megfogalma-
zott protokoll, ami meg fogja mondani, hogy az adott
kukoricatdblaban milyen mennyiségii vadkar kelet-
kezett, ennek egyébként mi a forintositott ara.

Es ami a vadaszatra jogosult felelgssége: egysze-
riien fogalmazok, ha megengedik, nem a torvényszo-
veg bonyolult passzusait idézném. Ha nem teljesiti
az lizemtervében rogzitett adatokat, kiilonosen vad-
diszn6 és szarvas vonatkozasiban, akkor neki a 100
szazalékat kell viselnie a keletkezett vadkarnak. Te-
hat azt mondjuk, hogy nagyobb felelGsséget helye-
zliink a vadaszatra jogosultak vallara. Tessék elvé-
gezni a nagyvadallomany gyéritését, tessék odafi-
gyelni arra, hogy a leadott terveknek megfeleléen
dolgozzanak, és csak akkor osztozunk a vadkarban,
ha ezt az alapfeladatot ti ellattatok, kedves vadaszok.

A masik, ami nagyon fontos, hogy nyilvan, miu-
tan a vad a természet része, miutan mozog az adott
teriileteken, nyilvan azért a gazdaknak, foldtulajdo-
nosoknak is azt lehet6vé kell tenni, hogy ezt a vada-
szatot a vadaszatra jogosult elvégezze. Nyilvan egyiitt
kell miikodni annak a vonatkozisdban, hogy ez a
vadkar lehet6leg minél alacsonyabb szinten kelet-
kezzen. De azt ne kérjik, ne kivanjuk, azt javaslom,
mindannyiunk és a jévénk érdekében, hogy olyan
legyen, hogy nincs vadkar, mert az nagyon-nagyon
rossz lenne, ahogy emlitettem, akkor nincs vad sem.

Es még nem zarszoként, hanem a vitaban hozzé-
szolva: Sallai képvisel6 tr és tobben is emlitették az
aprovadallomany helyzetét, hogy ezzel jobban kelle-
ne foglalkozni, problémak vannak, és ez nem eléggé
kiérlelt a torvényben. El§szor is nem menteget&zni
szeretnék, de nagyon sok akut, hétkéznapi szabalyt
nem célszerli egy torvényben rogziteni. Nyugodtan
lehet rendeletekben vagy alacsonyabb szintl jogsza-
balyokban, akar miniszteri utasitdsokban is rendezni
ezt a kérdést. De ami nagyon fontos az aprévadallo-
méany vonatkozasdban, hogy miért tlint el az apro-
vadallomany vagy miért esett le drasztikusan a sza-
ma. Es itt alapvetSen nem a vadgazdalkodasnal
van... - vagy legalabbis a vadgazdalkodasnak nincs
nagyobb szerepe ebben, mint a mez6gazdasagi mi-
velési kultarak valtozasanak, a foldtulajdonosi szer-
kezet valtozasanak bekovetkezte.

(13.30)

Tehét én ott latom a nagy fejlédési lehetGséget a
zolditési programok kapcsan, hogy magat az élGhe-
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lyet, ami az aprévad szamara fontos, azt tegyiik mi-
nél alkalmasabbd arra, hogy az aprovadallomany
létszama a jovében novekedni tudjon, drasztikusan
tudjon novekedni. Nyilvan vannak kartev6-gyéritési
feladatok, nagyon sok vadgazdalkodasi feladat van,
de amig az él6helyet nem rendeztiik az aprovadnal,
addig nincs mir6l beszélni, mert a vadgazdalkodasi
torvény keretei nem alkalmasak arra, hogy erre a
problémara adekvat valaszokat adjanak.

A vadgazdalkodasi dgazatnal nem a torvény, ha-
nem talan lattak onok is, a napokban jelent meg az
1j vadaszidény-rendelet, ami jellegét tekintve egy
tjdonsagot tartalmaz. Bar azt irja el6, hogy a szoka-
sos menetben marciusban el kell végezni a kiilonféle
becslési adatok felmérését, de az aprévadnal a hasz-
nositast kozvetleniil megel6z6 id&szakban - az Gszi
idészakrol beszéliink - feliil kell tervezni ezt az erede-
ti tervet, el kell végezni Gjra ezt a munkat. Kell egy
kontrollt csinalni, ugyanis az aprévadallomany,
szemben a nagyvadallomannyal, rendkiviil kitett a
természeti hatdsoknak, akar az aszaly, akar pont egy
vizesebb id6szak, mind a kettd nagyon rosszat tehet,
vagy barmilyen méas komoly természeti, klimatikus
ingadozas agyonvaghatja azt az adott szaporulatot,
amit egyébként a vadaszatra jogosult hasznositani
szeretne. Tehat itt ezekben a részletszabalyokban
rejlik az 6rdog.

Még egy dolgot szerettem volna kiemelni, ami
mar nem is feltétleniil a vitihoz kapcsolodik, csak a
torvénnyel kapcsolatosan, hogy elészor is a paholy-
ban helyet foglalé urak azért vannak itt, mert meg-
hivtuk Gket, és végig be voltak vonva a munkéba,
akar az allami erd6gazdasagok, akar a vadaszkama-
ra, akar a Védegylet. Masodszor is, szeretném meg-
koszonni azoknak a munkajat, akik a ’96-os évi tor-
vényben vettek részt, mert bar most itt azt mondjuk,
hogy idejétmilt, eltelt s a tobbi, de az azért az egy
nagyon jo torvény volt. Elment az id6, ez igaz, mas
lett a vilag, valtoztatni kell, de az egy j6 térvény volt.
Nem is véletlen, hogy nem egy 4j szdmon egy 4j tor-
vényt nydjtunk be, hanem egyfajta gesztust gyako-
rolva, elismerve az el6ttiink jarok munkajat, a régi
torvényt probaljuk meg minél jobban véaltoztatni és a
mai kor kivinalmaihoz igazitani.

Az pedig, hogy nincs nagyon éles vita kozottiink,
vagy legalabbis a politikai kiizd6térben jartasak sza-
mara szinte értelmezhetetlen, hogy hogyhogy nem
egymas nyakan allunk, pedig méar zajlik a vita lassan
40 perce, annak meg az az oka, hogy igyekeztiink mi
is a magunk részérdl szakmai mederben tartani ezt a
vitat, otparti egyeztetéseket tartani, és mar marcius-
ban a koncepci6t legyartani. A koncepciordl volt egy
hathetes tarsadalmi vita, amit egy konferenciaval
zartunk, és utana alakult a normaszoveg. Ezt Sallai
képvisel6 tirnak szeretném reagalni, de majd fogok
tételesen is a kozben felmeriiltekre, hogy talan még
igaza is lehet, hogy effektiv a normaszovegre is lehe-
tett volna még tobb id6t hagyni, de azért akarhogy is
van, igy vagy Ggy, nyar 6ta egy konzisztens szoveg, a
koncepciéra tdmaszkod6 konzisztens szoveg vagy
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legalabb szovegdobozok, szovegelemek megtalalha-
toak, ezekrdl folyik a vita.

Természetesen azért is kellett el6rehozni a vad-
gazdalkodasrol szo6l6 torvényt, ez is felmeriilt Magyar
képviseld ar részérdl is, hogy igy van, én is azt gon-
dolom, az lett volna a legcélszertibb, hogy az erdd-
torvény, a vadgazdalkodasi torvény és a természet-
védelmi torvény, gy, ahogy azt '96-ban elédeink
tették, szépen egyben, kéz a kézben jartak volna; de
itt viszont van egy 14j elem, nevezetesen az, hogy
most az lizemtervi ciklusok lejartaval egy olyan hely-
zet van, ahol a természetvédelmi torvényt mar nem
fogjuk tudni biztosan megvéarni, és fontos lenne,
hogy az 4j idGszakra mar az 4j jogszabaly mentén
adjunk valaszt a felmeriil6 kérdésekre.

Természetesen a késGbbiekben felmeriil kérdé-
sekre majd a végén fogok valaszolni. K6sz6nom szé-
pen. (Szorvanyos taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Mi-
el6tt tovabbmennénk, az 6nok nevében is szeretettel
koszontom a Kispesti Deak Ferenc Gimnazium és a
sarkadi Ady Endre - Bay Zoltan Gimnazium és Szak-
kozépiskola diakjait és pedagogusait. Oriilok, hogy
itt vannak. J6 napot kivanok! (Taps.)

Kétperces korben Font Sdndor képviseld ar ko-
vetkezik, Fidesz. Parancsoljon!

FONT SANDOR (Fidesz): Koszondm szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képviseltarsaim! Valtozatla-
nul azt merem, merjiik korményoldalrél allitani, hogy
kar ebbdl politikat csinalni, ezért nem is nagyon értek
egyet Legény Zsolt idevonatkoz6, a Fideszt negativ
szinben feltiintet§ és barati kornek kedvezé torvény-
modositasi latszatot kelt§ felszolalasaval. Szerintem
ezt iktassuk ki. Sokkal jobban egyetértek Sallai R.
Benedek ez iranyt hozzaszolasaval.

Ez egy komoly szakmai térvény. Azt gondolom,
hogy el6szor is meg kell koszonni allamtitkar trnak,
aki tobbszori alkalommal és széles kozvélemény, a
vadaszokat és a vadaszatot érints széles kozvélemény
el6tt egyeztetett errdl a folyamatrdl. A minisztérium
szerintem igen sok id6t forditott arra, mert ez egy
érzékeny teriilet, hogy ezt a torvényt megfelel6 mo-
don nytjtsak be.

Ugyhogy én e mellett a szakmai vonal mellett
szeretném egyrészt dicsérni, masrészt a vita medrét
folytatni. Ebben a szakmai mederben hadd emlitsek
meg véleményem szerint egy modosité inditvanyra
gerjeszt6 okot, ez pedig a minden megkezdett 4 ezer
hektar utan foglalkoztatott hivatasos vadasz kérdése.
Sallai R. Benedek ezt kevésnek tartja, én meg majd-
nem soknak, azoknal az aprévadas teriilettel rendel-
kez6 vadasztarsasagoknal, ahol kvazi kényszerfoglal-
koztatas is kialakulhat ebbdl a rendszerbél. En ezért
egy modositd inditvannyal a minden befejezett 3
ezer hektarra fogok majd javaslatot tenni.

Természetesen tudomasul veszem, hogyha ezt a
szakma, szakmapolitika, netan az ehhez a teriilethez
ért6k nem latjak megfelel6nek, de egy hivatasos va-
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dasz foglalkoztatdsa olyan 3,5 millio6 forintba kertil
legalabb a tarsasagnak, ez azért a kisebb tarsasagok-
nal komolyabb gondot okozhat, vagy olyan tarsasag-
nal, amelynek nincsenek megfelel§ nagysaga nagy-
vadjai, és ebbdl nem tud jelent8s bevételt hozni (Az
elnok csenget.) példaul a kiilfoldiek vadasztatasaval.
Ezért én ezt lazitanam. Akinek sziikséges, tgyis fog-
lalkoztat tobb hivatdsos vadaszt. Azt latja és mutatja
az allomanymennyiség, hogy mennyit kell foglalkoz-
tatni. K6szonom, elnok 1r, a tirelmét.

ELNOK: Igen, csak a kohogésem akadalyozta
meg, hogy nem szakitottam félbe. Igy azton méris
modja van Legény Zsolt képvisel§ trnak, hogy vala-
szoljon két percben - mondom, két percben.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): Készénom a szot,
elnok ar. Font képvisel§ urnak teljesen igaza van.
Ahogyan emlitettem, szakmailag indokolhaté6 médo-
sitasokat tartalmaz a térvényjavaslat. Nekiink politi-
kailag volt néhany olyan észrevételiink, amit nem
tartottunk ezzel kapcsolatosan szerencsésnek. A
kollégakkal és allamtitkar trral itt a kozben torténd
egyeztetés folyaman most mar latom, latjuk azt, hogy
még az oOtparti egyeztetéseken szerepl6 minimum
500 hektaros lizemi teriiletméretes szabalyozas mar
kikeriilt a torvényjavaslatbol, igy értelemszertien
nekiink akkor, mondjuk tgy, hogy a legf6bb aggo-
dalmunk ezzel a torvényjavaslattal kapcsolatosan
megszint.

Tehéat értelemszertien, ahogyan emlitettem, lesz
két olyan moédositd javaslatunk, amelyr6l mi agy
gondoljuk, hogy még jobba teheti ezt a térvényjavas-
latot. Ha azt el fogja tudni fogadni esetlegesen a
kormanytobbség, akkor lehet, hogy mi is tAmogatni
fogjuk majd a végén ezt a torvényjavaslatot. Még
egyszer mondom, ahogyan emlitettiik, a mi legf6bb
politikai aggalyunk, ahogyan emlitettem, akkor mar
kikeriilt a torvényjavaslatbdl, vagyis legaldbbis méar
be sem keriilt akkor a szovegbe, hiszen az otpartin
még agy volt, hogy ez benne van, tgyhogy ezzel
megoldodott ez a probléma, azt hiszem. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Latom a kétperces
jelentkez6ket a Fidesz képvisel6csoportjabol, de a
Héazszabaly szerint egy korben frakcionként csak egy
képviseld szolhat, igy késébb keriilhetnek sorra.

Elére bejelentett felszolaloként azonban most
szot kap a Jobbik képviselGje, Egyed Zsolt képvisel

ar. Parancsoljon!

EGYED ZSOLT (Jobbik): Koszoném szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Az
el6ttem felszo6lalok nagyon sok mindent elmondtak
mar a javaslattal kapcsolatban. El6zetesen elmond-
hatom, hogy a javaslatot nem tartja a Jobbik-frakcio
rossznak. Természetesen a modositd javaslatainkat
be fogjuk hozz4 nyujtani.

Viszont néhany dolgot engedjenek meg, hogy ki-
emeljek én is. Aki vadészik, az tudja nagyon jol, hogy
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a gazdalkoddok és a vadaszok kozott gyakorlatilag
szinte mindenhol egy habora zajlik, és ez allando
problémakat general. En tgy gondolom, hogy ez
kikiiszobolhet6 lenne mindenféle probléma nélkiil,
ha egymaés irant megfeleld toleranciat tandsitanak a
felek. Mire gondolok itt? Belekertiilt a javaslatba ez az
5 méteres hatarsav, amit én egy nagyon j6 dolognak
tartok egyébként, ugyanis a gazdalkodénak mindig
az az érdeke, hogy ha keletkezik egy vadkar, akkor
annak lehet6leg a kétszeresét-haromszorosat meg-
probalja kifizettetni a vadasztarsasaggal, a vadasz-
tarsasagnak meg az az érdeke, hogy az a vadkar gya-
korlatilag maradjon a gazdilkodénal. Tehat ebbdl
adodik ez az alland6 probléma.

(13.40)

Azt is le kell szogezni, hogy nem mindegy, hogy
egy vadészteriiletet esetleg utak hatarolnak vagy - ez
sem mindegy - egy term6fold, vagy az sem mindegy,
hogy egy term6fold kozvetleniil hataros egy erdével.
Teljesen masok a viszonyok. A tapasztalataim alap-
jan mondhatom, de nagyon sok gazdalkodéval is
beszéltem, hogy ezeket a hatarsavokat a vadaszokkal
egyeztetve nagyon sok gazdalkod6 magatél meg-
hagyta méar évekkel ezel6tt, ugyanis nagyon jol tudja
mindenki, hogy ha egy nagyvadas teriileten példaul
kukoricatabla van adott esetben az erd§ mellett, és
abba belekoltoznek a vaddiszn6k, nem keriilnek eld
belGle, csak oktdéberben, ha nem torténik megfelelé
elharitas. Ugyhogy, azt gondolom, a vadasztarsasé-
gok és a gazdalkodok kozott ez egy orvosolhat6 prob-
1éma lehet. Bizunk benne, hogy ez a torvényjavaslat
ebben segiteni fog.

A mésik nagyon fontos dolog, hogy ezt a 20 éves
vadgazdalkodéasi ciklust mindenképpen helyénval6-
nak tartjuk, és tgy gondolom, teljesen elfogadhat6
idGintervallum. A képviselGtarsaim is beszéltek el6t-
tem errdl, ha egy szarvasbikaroél beszéliink, annak
mire tényleg olyan tréfedja né vagy olyan életciklu-
saba keriil, hogy kil6vésre alkalmas, eltelhet akar 10-
12 esztend§ is. Ugyhogy ezt mindenképpen iidvoz-
lendének tartom.

Udvozlendének tartjuk ezenkiviil a teriileti va-
dasz poszt létrehozasat. Ugyanis nagyon nagy prob-
1éma, ahol én élek, Eszak-Magyarorszagon, ott talan
még jelentésebb probléma, amit a mai napig nem
sikeriilt a helyén kezelni, ez az orvvadaszat kérdése.
Ugy gondolom, hogy aki vadaszik egy bizonyos terii-
leten, errdl tudna béségesen mesélni, és ez akar erre
is megoldast jelenthet.

Viszont, amit mindenképpen szabalyozni kelle-
ne, és amire nem tortént ebben a térvényjavaslatban
utalas, ez a szokasos mésik probléma. Nem a vad
kontra gazda, hanem a vad kontra személyaut6 vagy
akar teherauté probléma. Ugyanis f6leg nagyvadas
teriileteken, szintén ezt tudom mondani, példaul ott
is, ahol én élek, korilbeliil 25-30 kilométeres szaka-
szon meg van oldva a probléma azzal, hogy ki van
rakva a ,vadveszély” tabla, és gyakorlatilag ott bar-
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mikor johet barmi. Ugy gondolom, erre kell a megfe-
lel6 megoldast megtalalni, mert amikor megtorténik
a baj, egy személyautdban keletkezik tobb millio
vagy akar egymilli6 forintos kar. Mi torténik? Az
aut6 tulajdonosa jobb esetben kihivja a rendérséget,
a renddr felveszi a jegyz6konyvet, az autoétulajdonos
elmegy a biztositéhoz, a biztosité azt mondja neki,
hogy forduljon az adott teriileten illetékes vadasztar-
sasaghoz, és ebbdl keletkeznek tobb évig tarto perek.
Ugy gondolom, hogy ezt a probléméat mindenképpen
szabalyozni kell, és bizom benne, hogy az allamtitkar
ar meg fogja tenni ehhez a megfelel$ 1épéseket, bar-
milyen modot talalva erre, mert igy gondolom, nem
megengedhet6 az, hogy emberek a nekik okozott
karok megtéritésére évekig varjanak.

Ennyit szerettem volna elmondani, és koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik padso-
raibol.)

ELNOK: Normal szot kéré felszolalo képvisels-
ként Legény Zsolt képvisels tr, MSZP.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): Készénom a szot,
elnok ar. Ahogy a vezérszonoki felszolalasomban
emlitettem, szakmailag j6 par indokolhat6 mébdosi-
tast tartalmaz a torvényjavaslat. Most ezeket szeret-
ném kiemelni.

A torvényjavaslat a vadaszat gyakorlataval kap-
csolatosan szamsallios rugalmas szabalyt épit be a
torvénybe, valamint elt6rol szamos vadaszatra jogo-
sultat és vadaszb személyt érinté adminisztrativ ter-
het. Ugyanakkor nagyon komolyan szigorit mind a
vadgazdalkodasi, mind a vadvédelmi birsagon. Pél-
daul ez tobb esetben Otszoros-tizszeres emelkedést
jelent, példaul ami most 10 ezertdl 100 ezer forintig
terjed6 mértékben biintethetd, ott mar 50 ezer és 1
millié kozotti értékhatar az 4j pénzbiintetési mérték.
Vagy kimondottan pozitiv a javaslatnak azon pontja,
amely visszahozza az eltiltas lehetGségét abban az
esetben, ha valaki a vadaszat alkalméval nem kilGhe-
t6 vadat ejt. Mindezek mellett a javaslat Gj kifejezés-
ként bevezeti a tulajdonosi kozosség fogalmat a ko-
rabbi ,foldtulajdonosok vadaszati kozossége” foga-
lom helyett. Elvégzi a vadaszteriilet hatarai megéalla-
pitasanak pontositasat, egyértelmisiti a vad sebzé-
sével kapcsolatos szabalyokat.

A mar tébbet emlegetett iizemtervi ciklusokkal
kapcsolatosan, figyelemmel a 2017. februar végén
lejaré tlizemtervi ciklusra, megteremti a sziikséges
jogi kornyezetet a foldtulajdonosok és a tulajdonosi
kozosségek szamara, hogy kialakitsak az Gj vadaszte-
riileteket, meghozhassak a tulajdonosi kézosség ko-
rébe utalt dontéseket, valamint a képviseletiikre
alkalmas kozos képvisel6t megvalasszak. Egyértel-
miien meghatarozza a javaslat, hogy a 2017. marcius
1-jén kezd4d6 Gj lizemtervi ciklusban tarsult vada-
szati jog esetén a vadaszati jog kizarolag haszonbér-
be adas tjan hasznosithat6. Egyértelmi tiltja a va-
daszati jog alhaszonbérletbe adasat vagy ,albérletbe”
adasat.
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A zarttéri vadtartassal kapcsolatos altalanos és
részletszabalyokat egy 1j fejezetben, egységes logikai
szerkezetben helyezi el.

Meglatasunk szerint ezek mind olyan pontok,
amelyek, fogalmazhatok nagyon egyszerfien, jobba
tehetik a vadaszatot, legalabbis a vadaszat élményét.
Eppen ezért tehat, ahogy emlitettem, vannak azok a
részek, amelyek szakmailag kifejezetten indokoltak a
torvényben, ezeket iidvozoljiik. Ahogyan emlitettem,
a politikailag altalunk leginkabb problémasnak vélt
dolog akkor mar igy nincs is benne a térvényben,
tehat ez rendjén val6 résziinkrol.

A mar emlegetett 3000 hektarrol 4000 hektarra
felemelend6 hatar kapcsdn azt gondoljuk, hogy a
3000 hektaros hatar lenne a j6 megoldas a hivatasos
vadasz alkalmazasiban, de a szakmai javaslatot is
értjiik, amely szerint 4000 hektarra kellene emelni.

Most mar igazabol azt mondom ezek utan, hogy
a problémank nekiink is ez a bizonyos vadkart{irési
kotelezettség 5 szazalékrol 10 szézalékra torténé
emelése. Valoszintileg arra fogunk egy moddosito
javaslatot benyujtani, hogy hagyjuk meg a régi 5
szazalékos hatart. Ertem a 10 szazalékra torténd
emelésnek is a 1ényegét vagy értelmét, mindazonaltal
azt gondoljuk, hogy a gazdalkodbknak ez gyakorlati-
lag dupl4jara emelked6 koltséget jelentene, amit el
kell viselniiik. Eppen ezért tehat arra fogunk javasla-
tot tenni, hogy az 5 szazalékos szabaly vagy hatar
maradjon érvényben. K6szonom szépen.

ELNOK: En is koszonom. Sallai R. Benedek
képviseld ar normal felszolaloként, parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a szét,
elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! Ott tartottam, hogy a
vad védelme, a vadgazdalkodés és a vadaszat érdeke-
inek Osszehangolasa és lehetGség szerint egyenld
szempontok alapjan val6 megvaldsitasa, és hogy
miért fontos, hogy ez a szemlélet megjelenjen a jog-
szabalyban.

Eddig részben reagiltam, részben beszéltem a
vadaszat és vadgazdalkodas vonatkozasair6l. Viszont
mindenképpen szerettem volna sz6va tenni egy vad-
védelmi vonatkozast rendelkezést, amelynek épp
aktualpolitikai vonatkozésa is van. (A képviseld leha-
jol és megigazit valamit.) Ne ijedjen meg, allamtit-
kar ur, nem fogok terméfold-privatizaciot el6hozni,
teljesen masr6l van sz6. (Dr. Bitay Marton Ors:
Nem vagyok olyan ijedls!) A miniszterelnok ur
minden megyeszékhelyre beigérte most méar a gyors-
forgalmi kort vagy az autopalyakat. Sem a ’96-os
jogszabalyban nem jelenik meg a vadatjar6 fogalma,
sem ebben a jogszabalyban, holott nyilvanval6an
lathat6, hogy a vadfajok migracios tevékenységének
eredményeként - a bels6 migracio, ugye - és a fajok
terjedése, az alloméany szempontjabél meghatarozo
lenne az, hogy az okoldgiai folyos6k fenntartasara
hogyan torekszik a jogszabaly. Ez azért fontos, mert
interneten olvasgatva és keresgélve dolgokat, egy
halom esettanulményt taldltam arra, hogy néhany
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teriileten, példaul alfoldi teriileteken, mondjuk, a
XVIII. szazadig a gimszarvasvadaszat teljesen hét-
koznapinak szdmitott, de ma méar aprévad-gazdal-
kodasi tajegységekbe tartoznak. Nem tudom, hogy az
jboli megtelepedésben a kozép-Tisza-volgyi artéri
erd6kben az M35-0snek és M3-asnak milyen szerepe
volt. Tehat nyilvanval6an lenne annak 1étjogosultsa-
ga, ha a vad védelmével hathat6sabban foglalkozunk,
hogy ezeket a szempontokat a kovetkezd, kormany-
zat el6tt allo infrastrukturalis fejlesztések soran be-
leépitsiik ebbe a jogszabalyba, hogy ezaltal a kor-
méanyt a kormanyrendeletek vonatkozisaban kote-
lezziik a vadvédelmi szempontokat fejlesztésére.
Tehat ez egy olyan megfontoland6 javaslat lehet,
amely szintén még egy kis korbejarast és gondolko-
dast esetleg megér.

Ha mar itt jarok, hogy védeni kell valamit, em-
1ékeztetek ra, hogy méar t6bb alkalommal tobb képvi-
sel6tarsam emlitette ezeknek a nyugat-dunéntali
keritéseknek a mennyiségét. Az allamtitkar ar ko-
rabbi egyeztetéseken hatalmas kilométer-mennyi-
ségeket mondott.

(13.50)

Kivancsi vagyok arra, hogy vadgazdéalkodas
szempontjabol ezek az érdektelen teriiletek - joforman
ezt mondhatom, hiszen ha korbevették egy vadvédel-
mi keritéssel, akkor, ha nagyvadas teriiletrél beszé-
liink, ott a faAcanon kiviil semmi nem repiil at - hogyan
fognak részt venni a vadaszati teriiletekben.

Ugyanakkor megmondom @szintén - tudom,
hogy allamtitkar ar sz6va szokta tenni, ha valamiben
felkésziiletlen vagyok -, meglepett azzal, hogy a kis-
tulajdonosok képviselete a foldtulajdonosi gytilése-
ken, amelyeken a vadaszati jogrdl hataroznak, gya-
korlatilag nem jelenik meg, mert, ha jol értettem az
elébbi szavait, sem a jegyz4, sem az agrarkamara
nem fogja az ott meg nem jelent foldtulajdonosok
képviseletét ellatni. Akkor nagyon félek t6le, nem
lesz-e esetleg joO néhany teriileten erds nagybirtoki
befolyas ennek a megvalositasaban. Ez csak az el6bbi
hozzészo6lasa kapcsan meriilt fel bennem.

Hadd reagaljak szintén aktuélis vonatkozasban
Font Sandor képvisel6tarsamra, aki az el6bb mon-
dott egy mo6dosito inditvanyt. Ha ezt a mostani kodi-
fikalt szoveghez viszonyitjuk, azt mondja, hogy 5999
hektaronként tartja indokoltnak az egyet. En elisme-
rem, hogy j6 néhany vadgazdéalkodésra jogosultnak
érdeke lehet, hogy csokkenjen a foglalkoztatas, vi-
szont az Orszaggytilésnek kellene az allammal kap-
csolatos kozosségi tulajdoni jog fenntartasaval kap-
csolatos érdekeit is érvényesiteni, agyhogy én ezzel
valdszintileg ellentétes iranyba mennék el.

Azért jo, hogy ezt a javaslatot itt Font képvisel$
ar elmondta, mert ismét egy érvet teremtett nekem
arra, hogy a szakszemélyzet magasabb szint(i részvé-
tele mellett tudjak érvelni. Ha megnézziik, hogy hany
hivatasos vadasz van, és azt, hogy azok koziil hanyan
rendelkeznek fels6foku végzettséggel, akkor az egy
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djabb érv lehet arra, hogy azokon az aprovadas terii-
leteken, ahol 6 ezer hektaronként nem tudnak eltar-
tani egy hivatasos vadaszt, ott bizony a szakszemély-
zet igénybevételének az igénye erételjesen felmeriil-
het. Tavasszal elmentiink abba az irdnyba, hogy a
nagyobb vadaszteriiletek esetében ne irja el kotele-
zOen a vadaszati hatosag, most ennek esetleg az 1j-
ragondolasa indokolt lehet.

Visszatérve a tajegységi févadasz feladat- és ha-
taskoréhez: azt mondtam, hogy néhany dologban
nem lattam tisztazva a feladat- és hataskorrel kap-
csolatos lehetGségeket. Ha jol értettem a kodifikalt
szoveg utolsd valtozatat, akkor majd hétévente feliil
lehet vizsgalni a vadaszati terveket, amelyekben a
tajegységi févadaszoknak lesz feladatuk, illetve a
vadgazdalkodasi tervek részvételében ezek erételje-
sen szerepet tudnak vallalni. S megint a szaksze-
mélyzet miatt érvelnék. Kicsit aggbdom amiatt, hogy
ha 50-55 tajegységi f6vadasz létrejon, meglesz-e a
lehet6ség arra, hogy vadészatra jogosultakként - nem
tudom, mennyi lehet ebb8l majd tajegységenként,
30-40, nem tudom, mennyivel szamolt a kormény-
zat - minden esetben ezek vadgazdéalkodasi tervében
részt vesz. Nekem nagyon aggalyos, hogy lesz-e erre
egyéaltalan kapacitas. Nem akarom elére megjosolni,
hogy nem sikeriil, mert lehet, hogy sikeriilni fog,
csak nehogy ilyen copy/paste-es megoldasa vadgaz-
dalkodasi tervek elterjedéséhez jaruljon az hozza, ha
olyan feladatokat rovunk egy ilyen személyre, ame-
lyek végrehajtasa fizikai korlatokba iitkozhet.

Ha megengedik, utolsé gondolatként, befejezve
most mar a vezérszonokinak szant kort, visszatérnék
arra a szemléletre, és visszautalnék a vadvédelem
fajstlyos jelenlétére és a vadaszat jol megszervezett
hirnevének megbecsiilése mellett a vadgazdilkodasi
és a tajgazdalkodasi szempontokra. Azt mondom,
hogy ennek a szemléletbeli erdsitése nagyon-nagyon
hasznos lesz, és nagyon 0riilok, hogy ha méar az ag-
rartamogatasi rendszer egy tarcidhoz tartozik, akkor
ezt valamilyen szinten tudjuk érvényesiteni.

Mindezek végén azt mondhatom el, hogy alapve-
téen sokan azt gondoljak, ha egy part vagy egy frakci6
tartdzkodasra helyezkedik egy szavazis soran, akkor
esetleg nincs véleménye vagy nem tudja megitélni a
kérdést. Pedig nagyon sok esetben, mint ahogy most
is, azért nehéz a dilemma, mert - mint ahogy mar
elmondtam - nagyon-nagyon sok torekvéssel egyet
tudunk érteni, de van néhany olyan torekvés, amit
viszont nehezebben tudunk megemészteni.

Visszatérek arra, amivel kezdtem: ezek a termé-
szetvédelem érdekeit sért6 korlatozasok, én leg-
alabbis igy itélem meg. Most van egy olyan kor-
manyzat, ahol a természetvédelemért felel6s minisz-
ter azonos a vadgazdalkodasért felel6s miniszterrel,
de én nem tettem le a reményrdl, hogy egyszer nor-
malis korménya legyen az orszagnak. Ebbdl adédban
j6 lenne, ha a jogszabalyokat nem a mostani viszo-
nyokhoz szabnank, hanem megteremtenénk annak a
lehet&ségét, hogy a természetvédelem érdekrendsze-
re tovabbra is hangstlyozottan jelen legyen a jogsza-
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balyban. Abban bizom, hogy a részletes vitdk soran
tudunk még eszmét cserélni ezekrdl a kérdésekrdl, és
ha mar most a kodifikalt szovegre, a tarsadalmi
egyeztetésre kevesebb volt az id§, akkor a részletes
vitakra talan meglesz az az id6, hogy nem kell azon-
nal visszahozni ezt szavazasra, és legalabb a két
szakbizottsag is foglalkozik a témaval. Es ha azokat a
minisztériumi f6osztily szakemberei és allamtitkar
ar megtiszteli a részvételével, akkor abban bizom,
hogy ha azt a néhany finomitast médositjuk, akkor
akar egy tamogathat6 vagy elfogadhat6 jogszabaly is
kerekedhet ebbdl. Abban bizom, hogy lesz politikai
akarat arra, hogy ez az 6sszhang megteremt6djon, és
meglesz a kormanyzati nyitottsig ennek a megvalo-
sitasahoz. K6szonom a sz6t, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. Kivan-
e még valaki élni a felszélalas lehet6ségével? (Nincs
jelentkezo.) Megallapitom, hogy nem. Minthogy
tovabbi felszolalisra senki nem jelentkezett, az alta-
lanos vitat lezarom.

Allamtitkar tr, kivan-e szélni, kivan-e reagalni?
(Bitay Marton Ors: Igen.) Ebben az esetben Bitay
Marton Ors allamtitkar urat illeti a sz6. Parancsoljon!

(Hegedlis Lorantnét a jegyz6i székben
Mirkéczki Adam vdltja fel.)

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Urak! Most viszont
nagyon gyorsan végigmennék néhany felvetésen, ami
elhangzott.

Legény Zsolt képvisel§ ar nincs a teremben,
mégis szeretném szova tenni azt, amit emlitett. Arrol
beszélgettiink, hogy j6 lenne szakmai mederben tar-
tani a vitat, de csak kibukott beléle a politikai fel-
adatsor, amit nyilvan végre kell hajtania. Semmilyen
modon nem kedvez ez semmilyen nagyobb gazdal-
kodoknak. A torvény minden eleme arrél szo6l, hogy
hogyan tud mindenki beleszolni, aki az adott teriile-
ten foldet hasznal vagy foldtulajdonos, nincsenek
korlatok, hogyan lehet minél konnyebben befolya-
solni a vadaszteriiletek kialakul4dsat, hogyan tud
markans véleményt képviselni akarmilyen gytilésen.
Tehat ez semmilyen nagyobb foldbirtokosnak vagy
foldtulajdonosnak ilyenforman nem segit. Pont arrdél
van sz0, hogy azokat a korlatokat toroltiik el, ame-
lyek a legkisebbeket kizartdk. Pont arr6l van szd,
hogy azokat az 6nkényes megoldasokat, amelyek
korabban voltak, miszerint van ez a bizonyos féldtu-
lajdonosi kozos képvisels, akit a tobbség valasztott
meg, jellemzden a nagyobb gazddknak nagyobb lehe-
tGségiik volt arra, hogy a foldtulajdonosi k6zos kép-
visel6ket befolyasolni tudjak - pont ezt szeretnénk
most visszavenni. Pont azt mondjuk, hogy a foldtu-
lajdonosi kozos képvisel§ legyen elszamoltathato, a
nala 1év6 pénzzel felel6sen kelljen gazdalkodnia.
Pont azt mondjuk, hogy ne kedvezziink azoknak,
akik mindenféle sumak vagy félsumak megoldasok-
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kal megprobalnak 6sszeallni, hanem legyen egzakt
jogi kerete annak, hogy milyen moédon és hogyan
lehet az adott vadészati jogot hasznositani.

Azt ellenben koszondm szépen minden ellenzéki
képvisel6nek, hogy elismerte a kozos munkankat,
mert ez nem a minisztérium munkaja volt, nagyon
sokan vettek részt ebben a munkéban, és a miniszté-
rium természetesen a feladatok élére allt.

A févadasz hatésagi feladatai - hangzott el ez a
szofordulat Sallai képvisel§ trtdl és Legény Zsolt
képviseld trtdl is. Feltételezem, hogy még érlelniink
kell mindannyiunknak ennek a pontos terminus
technicusat, de nincsenek hatosagi feladatai. Semmi-
lyen hatésagi feladatuk nincs. Szeretném hangsa-
lyozni, hogy ne is hozzuk ide, mert még a végén Gsz-
szekevernénk valakit vagy a kedves nézéket, akik az
interneten keresztiil kovetik a vitat, vagy késébb a
vadaszat irant érdekl6ddket: nincs hatésagi feladata
a tajegységi févadasznak.

A megkezdett 4 ezer hektir vonatkozasaban,
hogy ez milyen természetvédelmi szempontok alap-
jan alakult ki, illet6leg hogy kell-e fels6foki végzett-
ség vagy sem, ezt a tavaszi vita soran is lefolytattuk
egyparszor. Csak a jegyzokonyv kedvéért mondom,
hogy vilagos és tiszta legyen: volt egy szabaly, amely
alapvetGen birtok-, illetve vadaszteriilet-mérethez
kototte a fels6foki végzettséget vagy nem fels6foka
végzettséget. Ez az a bizonyos 10 ezer hektar. Mi
pedig azt mondjuk, hogy nem a vadészteriilet mére-
téhez, hanem az ott végzett szakmai munkahoz kell
kotni. Tok mindegy, hogy az hany hektar, lehet 3
ezer hektar is, de ne ehhez kossiik. A mi javaslatunk
az, hogy a hivatasos vadaszi allomanyi karnal nem
szeretnénk el6irni a fels6foka végzettséget. Pont a
vidéki munkahelyek megtartisa vagy keletkeztetése
végett nem latom indokoltnak torvényileg hektarok-
hoz vagy egyéb szabalyokhoz igazod6an azt elGirni,
hogy milyen fels6fokt végzettsége kell legyen.

(14.00)

A legtobbjiiknek kozépfoka végzettsége van, és
kivaloan végzik a munkajukat. Nagyon jol van ez igy.
A tajegységi févadisznal viszont nyilvan elvarhato
szempont és kotelezettség, hogy legyen fels6foka
végzettsége. Ha Osszefog 20-30-40, a tajegységben
vadgazdalkod6 vadaszatra jogosultat, neki kell le-
gyen egy olyan szakmai miltja, és kell legyen egy
olyan fels6foka végzettsége, ami alkalmassa teszi 6t
ezeknek a feladatoknak az ellatasara. Az 500 hekta-
ros szabalyt pedig megbeszéltiik, hogy az egy korabbi
tervezet volt, a mostaniban mar nincs benne.

A teriiletkialakitasok vonatkozasaban is felme-
riilt néhany fontos kérdés Magyar Zoltan képviseld
ar részér6l is. Azt szeretném ezzel kapcsolatosan
elmondani, hogy a teriiletek az el6z6 tizemtervi cik-
lusban a foldtulajdonosok dontéseire tamaszkodva
kialakultak. Nekiink az az allitisunk, hogy ha nem
muszaj, ezt ne bolygassuk; abban tegylink rendet,
hogy a helyrajzi szamokhoz igazodéan, a lathato
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fizikai hatarokat figyelembe véve modosuljanak,
amennyiben sziikséges, de ez igazitds a mostani va-
déaszteriileten. A hat6sag csupan ennyit tesz.

Minden maés kiilonféle szinten és fokon, id&-
rendben elcsusztatva a foldtulajdonosoktol fiigg,
akar a kisebbségben, ha szabad igy mondanom, akik
le szeretnének valni, akar a t6bbség vonatkozasaban.
A hatbsag, csak a jegyz6konyv kedvéért mondom,
egy alapot, egy sémat ad, nem akar beleszélni. A
foldtulajdonosnak kell eldontenie, mit szeretne ezen
a terlileten, illet6leg hogyan szeretné a teriiletet ki-
alakitani. Az aprévadas kérdésekre mar reagaltam,
erre most kiilon nem térnék ki.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Sallai képviseld ur felvetésére, hogy kétharma-
dos-e a torvény vagy sem, egyrészrél nem keverném
ide a nemzeti vagyonrdl sz6l6 térvényt, mert torvé-
nyi szinten pontosan szabalyozva van, hogy melyek
azok a torvények, amelyek kétharmadosak, ebben
nincs benne a vadéaszatra és a vadgazdalkodasra
vonatkoz6 torvény. De hadd éljek azzal a szdéfordu-
lattal, hogy egyébként is jelen esetben toreksziink a
konszenzusra, tehat ilyenforman még az sem kizart,
hogy tulajdonképpen ennek nem is lenne kiilono-
sebben jelentGsége.

Az erd6torvény, természetvédelmi torvény jo
lett volna, ha kéz a kézben jar, err6l mar szintén
beszéltiink.

A tajegységi f6vadasznal azonban a masodik fel-
szblalasaban megemlitette, hogy nem is biztos, hogy
elég lesz az, ha neki kell terveznie 20-30, a tajegysé-
gen beliil 1év6§ vadaszatra jogosultnal, legalabbis igy
fogalmazott képvisel6 ur. ElGszor is szeretném ezt
rendbe tenni: nem neki kell terveznie. Terveznie a
vadészatra jogosultnak kell. A tajegységi f6vadasz ezt
a tervezési folyamatot pusztan csak osszefogja. O az
egyetlen személy, akinek feltlinik majd, hogy ugyan-
azon tajegységen beliil, adott esetben szomszéd va-
dasztarsasagok ugyanarra a vadfajra tobbszorosét
tervezik hasznositdsra vagy tobbedrészét tervezik
hasznositasra.

Miért tettiik be a tajegységi f6vadaszt? Ez na-
gyon fontos, mert err6l nem beszéltiink eleget. A
févadasz az egy dolog, hogy legyen valaki, aki ott
van. De itt a tajegységi vadgazdalkodasnak van sze-
repe. Annak van szerepe, hogy tijegységekben gon-
dolkozzunk. Hogy vegylik mar észre, hogy a gimszar-
vas egy éjszaka alatt nemhogy 3 ezer hektart, hanem
a tobbszorosét megteszi. Es 6, ezt a sz6t hasznaljuk,
egy tajegységen beliil mozog jellemzden egyébként,
genetikai adottsagait is figyelembe véve. Tehat ebben
kell értelmezni a vadgazdalkodast. Es tok mindegy,
hogy az a 3 ezer hektaron gazdalkod6 mit szeretne, a
tajegységben ez egy koherens egységet kell alkosson.
De ha azt mondjuk, hogy van ilyen, akkor kell vi-
szont valaki, aki ezt figyelemmel kiséri. Mert a hato-
sagnak lathatéan ma sem tlint fel, hogy mondjuk,
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Csongrad megye egyik vadaszteriiletén 5 ezer mezei
nyulat hasznositanak, a szomszédban meg 500-at.
Es az senkit nem zavart, hogy miért van igy. A hat6-
sagnak vannak szadmok, 6 ennél messzebb nem lat,
nem is ez a feladata. Ezért is mondom hangsilyosan,
a tajegységi f6vadasz nem hatosagi feladatokat lat el,
hanem szakmai feladatokat.

Hogy ki és hogyan jeloli ki, milyen politikai
szempontok lesznek vagy lehetnek? Nem lesznek
politikai szempontok. Nem a politikai szempontok a
lényegesek, hanem az a lényeges, hogy hozzaértd,
becsiiletes magyar vadaszember legyen, akinek fels6-
fokt végzettsége van, nagyjabol ismeri azt a tajegy-
séget, és tudja, mi az, hogy vadgazdalkod4s. Szakmai
alapokon all, és képes arra, hogy ezt Osszefogja. Ké-
pes arra, hogy a hivatasos vadaszoknak legyen vala-
milyen szerve, lehetGsége, hogy egyaltalan sz6va
tegyen valamilyen vadgazdalkodasi problémat, mert
per pillanat ez nincs meg neki.

A sportvadiszlobbival kapcsolatosan. En nem
érzem sportvadaszbaratnak, vagy nem tudnam igy
szegmentalni, hogy milyen vadasznak kedvez ez a
torvény. Ha megengedik, azt mondanam, tényleg
egyszerlien a becsiiletes vadaszoknak kedvez ez a
torvény, akik eddig sem hazudtak, meg ezutdn sem
szeretnének hazudni. Nekik szerintem nagyon jo ez a
torvény. Aki eddig nem igy csinalta, annak egy picit
most majd alakitania kell az Gj szabalyokhoz magét.

A vagyonnyilvantartasnal azt értelmezhetetlen-
nek tartom, amit Sallai képvisel§ tr mondott, a tro-
feadllomany vonatkozasaban is. Borzaszt6an nehéz
ezt megmondani, mert adott esetben egy dambika
masod- vagy harmadéves koraban kivalo képességii-
nek téinhet, de még el6fordulhatnak olyan csodék,
hogy mégsem az lesz belGle. Tehat vagyoni értéki
jogot képezni és ezt felmérni, gyanitom, hogy képvi-
sel6 1r - és egyébként joggal - allna {6l elGszor, hogy
mire koltiink el szazmilliokat, isten 6rizz, millidrdo-
kat, hogy felmérjiik a vadalloméany piaci értékét.
Nagyon jo, hogy ez igy nem miikodik, szerintem
biologiailag sem lehet ezt a kérdést megfelelGen ér-
telmezni.

A vidéki foglalkoztatasrol beszéltiink, nyilvan-
valéan felmeriil ez a kérdés. A 3000 megkezdett,
3000 befejezett, 4000 megkezdett, 4000 befejezett,
hogy legyen a méretkorlat. Szerintem, amit eltalal-
tunk, az hatékony arra, hogy az Ggynevezett papir-
vaddrok intézményét kisziirje, ugyanakkor a szakmai
munkat tAmogassa. Ha lesz ennél jobb megoldas, én
nem zarkézom el elGle, legyen, talaljunk egy jobb
megoldast erre.

Az 6kologiai folyosok felvetésére is szeretnék re-
agélni. Err6l szdl szerintem a tajegységi vadgazdal-
kodéas. Pont a tijegység, amiben nem feltétleniil kell
mar okolégiai folyoso, mert egyébként is egy kohe-
rens egységet alkot.

A vadvédelmi keritések vonatkozasaban a vadak
bels6 migracidja, ha jol figyeltem képvisel6 ar allita-
sat; kicsit athallasos, de értjiik. A keritések vonatkoza-
saban tényleg komoly probléma van, de ez is inkabb
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agrargazdasagi probléma, a gyOkerei agrargazdasagi
szempontbdl értelmezhetdek, és csak késébb lesznek
az okok kozott problémak a vadgazdalkodasnal. Egy
szamot mondanék. Somogy megyében 2584 kilométer
vadvédelmi kerités van per pillanat. Ezt azért egyszer
majd érdemes lesz atgondolni, hogy ez mennyire jo,
mennyire kedvez a vadgazdalkodéasnak.

Varju képvisel§ tr emlitette, bar nincs mar itt
(Varju Laszlé jelzi a paholybél, hogy jelen van.), a
20 éves ciklust, hogy ez szakmaiatlan, nem tartja
jonak. En tiszteletben tartom az 6 véleményét, de
akar vadgazdalkodasi, akar agrargazdalkodasi szem-
pontbdl nem hallottam még olyan véleményt, amely
azt mondta volna - de itt van Varju képvisel§ ar, csak
a hattérbe htizédott -, hogy nem ért ezzel egyet. Meg
kell mondjam, az aprévad-gazdilkodasnal is fontos
jelent6sége van, a tréfeasnagyvad-gazdalkodasnal
pedig eléviilhetetlen szempontok vannak, hiszen
szdmos vadfajunk a goly6érett korat tiz év koriil éri
el. Tehat egyaltalan nem is keriilne oda egy trofea-
gazdéalkodast becsiiletesen végz6 vadgazdalkodasra
jogosult, hogy hasznositani tudja azt a vadat, ha tiz
évnél lezarjuk. Egyébként ennek is példaul az ered-
ménye az, hogy mikozben exponenciilisan né a
nagyvadallomany létszdma, addig, ha nem is ilyen
exponencidlisan, de jelent6sen csokken a trbfeas
nagyvadak trofeaminGsége. Pont ezért, mert id6 el6tt
hasznositjak, mert senki nem akarja megvarni, hogy
az egy jo bika legyen, hiszen lejar az iizemtervi cik-
lus, el6bb hasznositjak.

Még egy dologra szerettem volna kiilon kitérni,
az pedig a mbdosit6 javaslatok kérdéskore, amit az
ellenzék megemlitett. Minden mddosit6 javaslat el6tt
nyitottak vagyunk. Nincsenek szakmai arkok, amiket
ne lennénk hajlandbak atlépni. Ha van olyan szaba-
lyozasi teriilet, amir6l agy érzik, hogy modositani
kellene, akkor ezt tisztelettel kérem, hogy akéar be-
sz€ljiik at, nézziik meg, és befogadjuk ezeket a modo-
sit6 javaslatokat.

Azt nem tartom logikus irdnynak, hogy a termé-
szetvédelemre meg a vadgazdalkodasra jogosult
miniszter most egy és ugyanaz, és ez ezért nyilvan
nem fog probléméat okozni, egyébként meg igen.
Mert akar hiszi, képvisel§ ar, akar nem, hossza tavra
terveziink ezzel a torvénnyel. Es az, hogy a korméany-
zati struktira per pillanat milyen, az egy dolog. De
hogy milyen lesz jov6re vagy 6t év mulva, senki nem
latja el6re. Ezt a torvényt pedig feltett szandékom,
vagy nagyon Oriilnék neki, ha majd htisz év mulva én
iilhetnék ott hatul, a padsorokban, és nézhetném az
1j vadgazdalkodasi torvény alakulasat, és legalabb
addig kitartana ez a torvény is. Koszonom szépen,
elnok ar, a lehetGséget. (Taps.)

(14.10)

ELNOK: Ko6szoném, allamtitkar ar. A modosito
javaslatok benytjtasara csiitortokon 16 oOraig van
lehet6ségiik.
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Tisztelettel koszontom képviselGtarsaimat, ven-
dégeinket. Soron kovetkezik a halgazdalkodasrol
és a hal védelmérdl szolé 2013. évi CII. tor-
vény modositasarél szol6 torvényjavaslat alta-
lanos vitajja a lezarasig. A Szlics Lajos fideszes
képvisel6tarsunk  altal  benyudjtott  elGterjesztés
T/6989. sorszamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Sziics Lajos képviseld
urnak, jegyz6 urnak, a napirendi pont elGterjesztdjé-
nek. Oné a szb.

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a napirendi pont
el6adbja: Koszonom a szdt, elnok ar. Mélyen tisztelt
Holgyeim és Uraim! Kedves Allamtitkar Ur! Egy
furcsa dologroél beszélhetiink, hiszen itt most a vada-
szok elhagyjak az iiléstermet - van egy vadész, meg
tobb is talan -, de ha a torvény késziilésérél néhany
szot ejthetek, akkor az emlékezetes, hogy példaul a
horgaszatrél és halgazdalkodasrél sz6l6 torvény
2002-t6l késziilt, és végiil is 2013-ban fogadtuk el.
Ugyhogy itt Sallai képvisel§ irnak tudom mondani,
hogy vannak olyan térvények, amik ezt az on altal
rovidnek tartott idGszakot talnytaltak, mint példaul a
halgazdalkodasi torvény, de attél még egy nagyon
fontos részét képezik ennek a tarsadalomnak.

Néhany mondatot szeretnék mondani arroél,
hogy kozel 350 ezer horgasztarsunk figyeli ezeket az
eseményeket, és néhany horgaszvendég is érkezik
szerintem néhany pillanaton beliil a pdholyba, agy-
hogy itt is lesziink, ahogy a régi, A szelistyei asszo-
nyok cim@ nétdban énekelték: mi vagyunk a szelis-
tyei asszonyok, harman jo6ttiink, de legalabb 300 van
még ott. Hamarosan meg fognak érkezni.

Koézben hivtam egy horgaszvilagbajnokot, egy
kétszeres horgaszvilagbajnokot, Walter Tamaést is, de
Tamas arr6l tijékoztatott, és azért kért elnézést,
hogy nem tud itt lenni, mert a felesége éppen tizna-
pos ifji anya, és megsziiletett a masodik kislanya. A
felesége, Barna Diana pedig a tavalyi évi magyar
horgaszvilagbajnok. Ugyhogy egy nagyon jelentds
szervezetr6l, egy 350 ezer fGs horgaszszervezetrdl
beszéliink.

Ennek a térvénymodositoé javaslatnak, amit va-
16ban én nydjtottam be az elmult héten, egy nagyon
fontos lizenete van, az, hogy a horgaszok szeretnék a
sajat sorsukat a sajat keziikbe venni. Amikor az
1997-es térvény utan a 2013-ast megalkottuk, annak
az otodik szakasza mar arrdl rendelkezett, hogy a
természetes vizek kezel6i jogat els6sorban horgéaszati
célta kezelésbe kell majd adni. Arrél is dontés sziile-
tett, és az elsé eredmények mar meg is vannak, hogy
a természetes vizeken a kereskedelmi célt halaszatot
az allam megsziintette. Eppen ezért nagyon fontos,
hogy ez a torvény annak a lehet6ségét biztositsa,
hogy a lejar6 halgazdalkodasi engedélyek utan, kije-
161és tjan horgaszcéla kezelésbe lehessen adni a
vizeket. Errdl sz6l ez a mostani térvényjavaslat, nem
tobbrél. Es természetesen, hogyha ezt a felhatalma-
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zast megadja a parlament, akkor egy nagyon komoly
munka fog megkezd6dni.

A bizottsagi iilésen az allamtitkar Gr elmondta,
hogy azért kétharmados rész ez a torvénymodositd
javaslat, mert az 4llami vagyonkorbe tartozo halgazdal-
kodasi jog atadasarél rendelkezik. En remélem, hogy
mindenki megérti, hogy a horgiszszervezetek sajat
kezelésébe torténd adasa egy nagyon komoly tarsadal-
mi érdeket és tarsadalmi igényt tud kielégiteni.

Amennyiben megkapjak a horgészszervezetek ezt
a felhatalmazast, akkor egy olyan szerz6dést szeret-
nénk kétni az dllammal, amelyik azt tartalmazza, hogy
minden halgazdéalkodéassal és horgaszattal kapcsolatos
kérdéskorben a Mohoszé és a horgaszoké a felelGsség,
a minisztérium és az allamigazgatas pedig minden
ellenérzést és minden felhatalmazast megkap arra,
hogy a feltételek kialakitasaban segédkezzen.

Kértiik, és ez a torvény is ebbe a sorba illeszke-
dik bele, hogy egységes kezelésbe keriilhessen példa-
ul a horgaszvizsgaztatas, az engedélyek kiadésa, in-
tézése és a fogasi eredménynaplok kezelése, kiadasa.
(Felnéz a paholyba.) Kozben megérkeztek itt hor-
gésztarsaim is. Szeretném koszonteni Dérer Istvant,
aki a Maconkai-viztarozo és horgaszegyesiilet elnoke
és a Mohosz alelnoke; Bokor Karoly szakirét, aki a
dél-baranyai horgaszegyesiilet elndke és a Mohosz
egyik alelnoke, és a minisztérium részérél megjelen-
teket. Ugyhogy ezzel a szakmai hatteriink is megvan.

En a torvényrél annyit szeretnék még mondani,
hogy viszonylag rovid terjedelmi, de utdna nagyon
sok munka fog még kovetkezni, hiszen a jelen tor-
vény a természetes vizeknek mintegy 80 szazalékat
érinti, nem foglalkozik azokkal a vizteriiletekkel,
amelyek tobbségi onkormanyzati tulajdonban van-
nak vagy magantulajdonban vannak. Nem foglalko-
zik azokkal a mentett oldali holtagakkal és kis vizte-
riiletekkel, amikre kiilon horgaszegyesiiletek m-
kodnek. Erre vonatkozoan a pélyaztatis, ami a tor-
vényben nevesitett, lehetGségként tovabbra is fenn
fog 4llni. Es azt hiszem, hogy ezzel ugyanazokat a
problémakat tudjuk kezelni, mint amikkel a mostani
torvényjavaslat segitséget nytjthat a horgaszszerve-
zeteknek.

A javaslat elfogadasa felhatalmazza a miniszté-
riumot arra, hogy rendeletben szabalyozza majd a
halgazdélkodasi jog atadasanak feltételeit, és minden
olyan részletet ebben a rendeletben lehet majd nyo-
mon kovetni, ami relevans az tigyben.

Fontos kérdés volt a bizottsagi iilésen, hogy mi
lesz a természetes vizi halaszattal. Szeretném tajé-
koztatni a tisztelt Hazat, hogy a természetes vizeken
a kereskedelmi céli halaszat szint meg. En azt hi-
szem, hogy allomanyszabalyozasi, kutatasi céla vagy
pedig hagyoméany6rzé, hagyomanybemutaté céla
halaszatra sziikség lesz ezeken a vizeken. Igy hat
azokra a hangokra, amelyek azt kérdezik meg, hogy
mi lesz ezzel a tobb szaz éves szakméval, mi lesz
azokkal az emberekkel, akik ezt a hagyomanyos ma-
gyar mesterséget miivelik, valaszokat is tudunk adni,
hiszen azokat a haltermeléssel foglalkoz6 vallalkoza-
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sokat még mindig igénybe lehet venni, ott sziikség
van ezekre a halaszokra, de a természetes vizeken az
ilyen bemutat6 jellegli hagyomany6rz6 és alloméany-
szabalyoz6 halaszatra is sziikség lesz.

A torvény utan természetesen nagyon sok mun-
kank lesz, hiszen megint csak kérdések 6zone meriilt
fel azzal kapcsolatban, hogyan keriil majd egészséges
hal az asztalokra a természetes vizekbdl, hogyan
keriil az éttermek asztaldra természetes vizekbdl
kifogott hal. Erre is szeretnénk javaslatot tenni, hi-
szen jelen pillanatban a vendégasztal cimii lehetGség
a horgéiszok szamara adott, a csardaknak pedig, ha-
sonl6 médon, ahogy a vadgazdalkodasi térvény ren-
delkezik, az egyesiiletek szadmara, a vadaszegyesiile-
tek szamara lehet6ségként mutatkozik a vadhus ér-
tékesitése, ezekben az esetekben az ilyen allomany-
szabalyozasbol szarmaz6 halak értékesitésére is sze-
retnénk majd lehetGséget biztositani.

Ehhez azért azt is el kell mondanunk, hogy na-
gyon komoly allat- és élelmiszer-egészségligyi feltéte-
leknek kell megfelelni, a hal még fokozottabban veszé-
lyes ebb6l a szempontbol. Ezeknek a feltételeknek a
kialakitasa - a vadgazdalkodasi joghoz hasonléan - a
halgazdalkodasi jog atadasaval megtorténhet.

(14.20)

Fontos megemliteni, hogy ezzel a lehet&séggel,
amit a torvény szamunkra biztosit, szeretnénk egy
nagyon komoly sporthorgaszati lehetGséget is ki-
hasznalni, hiszen jelen pillanatban a vilagon az egyik
legdinamikusabban fejl6d§ turizmusag a horgaszat
aga, és azt hiszem, ebb8l Magyarorszagnak sem len-
ne szabad kimaradnia. Ezzel pedig természetesen az
onkormanyzatokat és a turizmussal foglalkoz6 szer-
vezeteket is szeretnénk a segit6ink korében tudni.

En azt hiszem, hogy a javaslat nyoman még a
Héaznak lesznek torvényalkotasi és rendeletalkotasi
feladatai. Mindenesetre az is biztos, hogy ennek a
javaslatnak az elfogadisa lehetGséget biztosit a lejard
halgazdalkodasi jogok tovabbadasara. Eppen ezért
szeretném kérni képviselGtarsaimat, hogy tAimogassak
szavazatukkal a kétharmados torvénymoédosito javas-
latot. K6sz6nom, elnok ar. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, Sziics Lajos képvi-
sel6 ar. Megkérdezem, hogy a kormény nevében
kivan-e felszolalni valaki. (Jelzésre:) Igen, megadom
a sz6t Bitay Marton allamtitkar arnak.

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: Ko6szonom szépen a szét,
elnok tr. Tisztelt Haz! En is sok szeretettel koszon-
tom a horgészszervezetek vezetGit. Csak néhany do-
logra erdsitenék ra - mindamellett, hogy a kormany
tamogatja a képvisel6i inditvanyt -, egyrészrél azt a
vitdit mar lefolytattuk, hogy legyen a természetes
vizeken nagyiizemi halaszat vagy ne legyen. Most
csak az a kérdés, hogy akkor minden jogszabalyt,
minden jogszabalyhelyet abba az irdnyba hangolunk-
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e, hogy végre tényleg a természetes vizeken a horga-
szok kapjak meg a lehet6ségeket. Azt gondolom, ez
az elGterjesztés alapjaban véve arrol szol, hogy eze-
ket a jogokat hogyan kapjak, hogyan kaphatjak meg.

Tekintettel arra, hogy a vizteriiletek hasznositasi
szerz6dései jellemzéen idén december 31-i hatar-
nappal lejarnak, igy nyilvanvaloan égeté kérdés az,
hogy hogyan tudjuk megoldani ezeknek a teriiletek-
nek a hasznositasat. Azt gondolom, hogy egyébként
egy normalis allami miikédés keretén beliil annal
okosabb dolgot nem lehet tenni, mint ha azt mondja
az allam, hogy orszagos hataskort érdekképviseleti
szervet felhatalmazok arra, neki tigymond ezt a va-
gyoni értéki jogot atadom valamilyen eljaras kereté-
ben, hogy ezeken a teriileteken az a 350-360 ezer
horgasz boldogulni tudjon, a kikapcsolodasat meg
tudja teremteni. De nagyon fontos az, hogy ez nem
egy ilyen barati gesztus a horgasztarsadalom felé,
hanem ezt mar szazszor, ezerszer végigbeszéltiik és
végigszamoltuk, hogy nemzetgazdasagi szempontbol
mit hozott a halaszat a természetes vizeken, 6kologi-
ai szempontbdl mit hozott a halaszat a természetes
vizeken, tirsadalompolitikai szempontokb6l mit
hozott a haldszat a természetes vizeken, és hogy
egyébként a horgészat, a horgaszturizmus fejleszté-
sének elGtérbe hozasa pedig mit fog hozni. Ezt a vitat
szamtalanszor atragtuk. Barmelyik elemét sakko-
zom, mindig az az eredmény jon ki akar okologiai,
akar tarsadalompolitikai, akir nemzetgazdasagi
szempontbdl, hogy a természetes vizeken mindig a
horgaszok, a horgaszturisztikai fejlesztések hoznak
ugymond nagyobb hasznot, nem feltétleniil anyagi
haszonrol beszélek. Ebben a gondolatmenetben,
amiben a 2013-as elfogadott torvénnyel elindul-
tunk - egyébként kétharmados torvény, egyébként
ellenzéki tamogatassal lett elfogadva -, ebbe az
irAnyba haladunk tovabb, ezt az iranyt erdsitjiik. Azt
gondolom, ez vitan feliil 4ll.

A javaslat szakmailag j6, és az elérni kivant ira-
nyaba hat. Azt gondolom, hogy ezt a célt el is fogja
érni, és a természetes vizeken a horgaszoké lesz a f6
szerep, ugyhogy a kormany nevében mi is tAimogatni
tudjuk ezt a javaslatot, és kérjiik a parlamenti parto-
kat, az ellenzéki partokat, hogy 6k is tamogassék.
K06sz6nom szépen, elndk ar. (Taps a Fidesz soraibél.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a vezérszonoki felszolalasok kovet-
keznek. Els6ként megadom a szdét Farkas Sandor
képvisel6 tirnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezér-
szénokanak.

FARKAS SANDOR, a Fidesz képvisel§csoportja
részérél: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! Képvisel6tarsaim! Egy személyes
megjegyzéssel kezdem a felszblalasomat. Aki pici
gyerekkora 6ta vizparton nétt fel, élt és él, mondhat-
nam a mai napig is, a horgészat sejtelmeivel, valami-
kor a gombostiihoroggal kezdtiikk, a gombost(ib6l
megformalt horoggal, ezzel én sosem éltem vissza,
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ilyen nyilvidnosan errél sosem nyilatkoztam, de azt
azért el kell mondanom, hogy ez a szenvedélyem
kitartott. Habar az utobbi két évben, igaz, nagy pat-
ronusa vagyok a horgiszatnak, a horgiszszervezet-
nek, egyetlenegy alkalommal nem volt médom hor-
gaszni, de érvényes engedélyem, horgaszjegyem,
iires fogasi naplom van. Remélem, megérem még én
is nem is olyan sok4, hogy talan ha mar ebben az
évben nem is, de egyéb elkovetkezend$ iddszakban
eredményes horgaszatot én is tudjak folytatni. Ugy
gondolom, hogy a mai hozzaszbélasom lényege in-
kabb a megfogalmazott torvénymddositassal kapcso-
latos gondolatok elGterjesztése 6nok felé.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvénymodositas aktu-
alizalja és kiegésziti az allamot megillet6 halgazdal-
kodasi jog hasznositasainak szabalyait. A modosita-
sok sziikségességét az indokolja, hogy a nyilvantar-
tott halgazdalkodasi vizteriileteken az allamot megil-
let6 halgazdalkodasi jogok haszonbérletére kotott
szerz6dések nagy része hamarosan lejar. Az elkovet-
kezend$ idGszakban nagysagrendileg mintegy ezer
szerz6dés, amelynek megkotésekor, 15 évvel ezelbtt a
horgészat és a kereskedelmi céla halaszat viszonya
mas volt.

A vizteriileteken folyamatos és zavartalan hal-
gazdalkodasi tevékenység akkor folytathat6, ha a
jogszabalyi hattér lehet6vé teszi, hogy a sok egy id6-
ben megsz{ing hasznositasi szerz6dést zokkenmen-
tesen 1j szerz6désekre lehessen valtani. A kozérdek-
b6l kiilonleges rendeltetéstivé nyilvanitott és nyil-
vantartott vizteriileteken a korabbiakhoz hasonl6an
a vagyonkezelésbe adassal torténhet a hasznosités.
Ilyen esetekben vagyonkezel6 csak a koltségvetési
szerv vagy olyan szdzszazalékos allami tulajdonban
1év6 szervezet lehet, amely alapfeladata ellatasanak
érdekében hasznositja a teriiletet. A tobbi nyilvan-
tartott tertilet esetében a hasznositas haszonbérletbe
adas ttjan torténhet. A haszonbérletbe adas nyilva-
nos palyazat vagy kijelolés tutjan folytathat6 vagy
folyhat. Kijel6léssel a halgazdalkodasért felel6s mi-
niszter élhet olyan szervezet javara, amely a horgasz-
egyesiiletek orszagos érdekképviseletét ellatd, birdsagi
nyilvantartasba vett szervezet. A Kkijelolt szervezet
haszonbérl6ként a halgazdalkodasi jogot tagszerveze-
te vagy tagszervezetének tagegyesiilete részére alha-
szonbérbe is adhatja. A kijeloléssel torténd haszonbér-
letbe adas részletes feltételei rendeleti szinten kertil-
nek majd kidolgozasra. A palyaztatas Gtjan hasznosi-
tott halgazdalkodési jog haszonbérletére természetes
és jogi személyek egyarant palyazhatnak.

Az &llami tulajdont vizteriileteken torténd, ke-
reskedelmi céld haldszat besziintetése oOta lathato,
hogy nem indultak olyan folyamatok, amelyek a
hazai vizek haldllominyanak stabilitasat sulyosan
veszélyeztetnék. A halaszati tevékenység besziinteté-
se tehat j6 dontésnek bizonyult mar az elmult id6k
tavlataban is. A halaszat karos mellékhatasainak
megszlinése, a halallomany stabilitasa, a hazai hor-
gasztarsadalom megerdsodése és a nemzetkozi pél-
dak mind arra 6sztonoznek, hogy a jovében egy hor-
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gaszatra alapul6d és-ahogy mar el6bb is elhang-
zott - a horgaszturizmus fejlédési lehetéségeit erdsi-
t6 halgazdalkodas alakuljon ki az allami tulajdont
vizeinken is. A lejar6 bérleti szerz6dések megterem-
tik azt az alkalmat, amikor egy jelent6s 1épést lehet
tenni az 4j szemléletd, alapvet6en a horgaszatot és az
arra alapul6 turizmust tdmogatd halgazdalkodas
megteremtése érdekében. A torvényalkotési szandék
és a horgasztarsadalom érdekei ezen a ponton talal-
koznak. LehetGség nyilik arra is, hogy az 4j szerzo-
déskotések a horgésztarsadalom valés véleményét
figyelembe véve torténjenek. Azok az egyesiiletek,
amelyek jol miikodtek, segitséget kapnak a tovabbi
miik6déshez, a horgaszokat kihasznal6, haszonlesd
szervezetekkel szemben.

(14.30)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt gondolom, hogy ez
a térvénymodositis hosszi id6re meg fogja oldani ezt
a problémakort - ha fogalmazhatok igy -, és az olyan
teriileteken, mint a sajat valasztOkeriiletemben, a
Tisza jobb és bal partjan, mondhatom a telepiiléseket,
hogy foldrajzilag is el tudjak helyezni: Mindszent,
Szentes, Csongrad, Csanytelek és netalantan még
egész Baksig lemendleg, ahol nagyon komoly hagyo-
manyai vannak a halaszatnak, a halgazdasagnak, a
togazdasagnak, és természetesen a horgaszatnak is.
Mar az egyéb horgiszati tevékenységrdl nem merek itt
sz0lni, de annak is azért komoly hagyoméanyai vannak,
amire mi, idésebbek azt hiszem, hogy nagyon jol em-
1éksziink, hogy hogyan tortént ezeknek a csatornak-
nak és egyéb vizfelilleteknek az orvhalaszata vagy
horgészata, de szerencsére ez mar jelent6s mértékben
visszaszorul6ban van.

Tehat egy olyan vidékrol jottem, ahol ezek a ha-
gyomanyok élnek, és szeretnék egy telepiilést ki-
emelni, amely, Ggy gondolom, hogy nagyon fontos
szamunkra és a hagyoméanyok apolasara. Ez a tele-
pilés pedig nem mas, mint Csongrad, ahol a mai
napig is skanzenként megvannak azok a halaszha-
zak, amelyek be tudjak mutatni az utékornak, a ko-
vetkez§ generdcibknak azt a hagyoményt, azt a
szakmat, amit hal4dszatnak hivunk. Fel szeretném
hivni a figyelmet, Ggy, ahogy Szfics Lajos képvisel6-
tarsam is utalt ra, hogy igaz, hogy ez a foly6vizi hala-
szat megsz(int, de ezek az emberek, akik itt dolgoz-
tak, azért szamtalan és nagyon komoly szakmai tu-
déssal birnak még, akik ezt a mesterséget idGben
tudjak tizni, és azt hiszem, hogy ezeknek az embe-
reknek a késébbi foglalkoztatasara, illetve a szakmai
tudasénak a hasznositasara sziikség van. Ugyanak-
kor visszatérve a halaszhazakhoz, nagyon fontos,
hogy ezekben a hazakban bemutassuk azt a Magyar-
orszag torténetéhez, vidékéhez oly jellemz6 kultarat,
amit halaszatnak és ma mar horgaszatnak hivunk.

Kérem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy tamo-
gassak ezt a torvénymodositast, mert nagymérték-
ben, Ggy gondolom, hogy egy olyan nyugvopontra
tudjuk helyezni vele a horgasztirsadalom esetleg
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kiilonboz6 szegmensei kozott kialakult vitat, amit
végre egyszer rendezni tudunk kozos akaratbdl. Ko-
szonom tamogatasukat. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, Farkas képvisel§ tr. Most
megadom a szot Heringes Anitanak, az MSZP képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak. Oné a sz6, képvisel§
asszony.

HERINGES ANITA, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérol: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Enged-
jék meg, hogy az MSZP-frakci6 nevében én is hadd
koszontsem a szakembereket, akik a paholyban he-
lyet foglalnak. Hadd fejezzem ki 6romiinket, hogy
onok is itt vannak és végighallgatjak ezt a vitat.

A torvényjavaslat indoklasaban megfogalmazott
célja ugyebar az, hogy a vagyonkezelési szerzédéssel
vagy haszonbérleti szerz6déssel valdé hasznositasi
lehetGségek mellett a jovében lehet6vé valjon a kije-
161és tjan torténd hasznositas is annak érdekében,
hogy a hazai horgasztarsadalom a lehetd legszéle-
sebb korben, atlathat6 modon vehessen részt a hal-
gazdalkodasra alkalmas teriiletek hasznositasdban.

Tény, hogy a mddositassal a jelzett cél elérhetd-
vé valna, és megvalosulna a horgaszegyesiiletek or-
szagos érdekképviseletét ellato, birésagi nyilvantar-
tasba vett, jelenleg 26 tagszovetség, és a tagszovetsé-
gekben tobb mint 1000 egyesiiletet, és ezekben az
egyesiiletekben - ahogy képvisel6tarsam is elmond-
ta-350 ezer tagot szamlaloé szervezet bevonasa a
halgazdélkodasi jog minél szélesebb korben torténd
atlathat6 hasznositasdba. Rdadasul a javaslat megte-
remti annak lehetGségét, hogy rovidesen lejar6 bérle-
ti szerz6dések, haszonbérleti szerzédések lejartat
kovetSen a vizteriiletek halgazdalkodasi joga ne val-
jon gazditlanna. Amennyiben ezt becsiiletesen és
tisztességesen csinaljak végig, akkor még ez a javas-
lat timogathato is lenne. Ez a kérdés mindig, hogy a
becsiiletesség és tisztességesség ebben a kérdésben
majd fennéll-e, mert azt gondoljuk, hogy ezt csakis
igy szabad csinalni.

Azért ennek a benyujtott javaslatnak megvan az
a maga béaja, hogy onallo képviseli inditvanyként
keriil ma elénk, mint ahogy hozzank is, igy gondo-
lom, a minisztériumokhoz is szdmos megkeresés
érkezett ezzel a probléméaval kapcsolatban, hogy a
haszonbérleti szerz6dések jelen pillanatban lejarnak,
és ha ezt a torvényt most nem hozzuk ilyen gyorsan
elénk, akkor valbszintileg gazdatlanul maradnak
ezek a teriiletek. Hogyha egyébként a Fidesz-KDNP-
kormanytobbség nem éppen a foldmutyival lett vol-
na elfoglalva, akkor valbszintileg id6ben be tudta
volna a kormany is hozni ezt a nagyon-nagyon fon-
tos, a halgazdalkodasrél és a hal védelmérdl szolo
torvény modositasat, de sajnos, agy latszik, hogy
csak igy lehetett megoldani, hogy 6nallé6 képvisel6i
inditvanyként lett benyudjtva, mert ha a kormany
hozta volna elénk, akkor ez egy sokkal hosszabb ideig
tart6 folyamat lett volna.
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Sziics Lajos képviselGtarsam elébe ment egy fon-
tos kérdésiinknek, amivel sokan megkerestek minket
is, és még egyszer kérem, hogy mondja el, hogy biz-
tosak legyiink benne, és nyugtassa meg a még mu-
kodé halaszatokat, hogy nem elleniik sz6l, nem kor-
latozzak 6ket még jobban. Azt gondolom, hogy ez egy
nagyon-nagyon fontos kérdés, és minél t6bbet han-
gozzon el, mert akkor tudja majd az ember tiszta és
jo szivvel tAmogatni ezt a térvényt, kiilonben egyéb-
ként nem lehetne tiszta és jo szivvel timogatni.

Tényleg az az egy kérésiink van, hogy amennyi-
ben még van ilyen, akkor tisztességesen és becsiilete-
sen jarjanak el ebben a kérdésben, ne lehetetlenitse-
nek el senkit, és kaphassa meg mindenki azt a teriile-
tet, ahol tisztességgel, becsiilettel dolgozni kivan.
Ko6szonom. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Megkérdezem a KDNP Kképvisel6csoportjat, hogy
kivan-e valaki sz6lni. (Foldi LaszIo jelzésére:) Jelzi,
hogy majd késébb. Koszonom.

Megadom a sz6t Magyar Zoltan képvisel6 trnak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képvisel6csoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz!
KépviselGtarsaim! En is koszontom a szakma képvi-
selgit. Eloljaroban azt el kell mondanom, hogy bar a
korméany részérél senki nem koveti a vitat, de azért a
jegyz6konyv kedvéért legalabb jelzem, hogy a Jobbik
valoszintileg tdmogatni fogja ezt a javaslatot. (Dr.
Bitay Marton Ors felé:) Ha jol latom, mér allamtit-
kar ar is megérkezett, tehat akkor jelzem felé, hogy
eddig Ggy néz ki, hogy tAmogatni tudjuk ezt a javas-
latot. Vannak hozza kritikai észrevételeink, és a mo-
dosité inditvanyainkat csiitortokig benytjtjuk, re-
méljik, hogy konstruktivan allnak majd hozza.

Igy részleteiben nem mennék bele azért itt min-
den szakmai aprosagba, de harom dolgot szeretnék
koriilirni, ami egyébként kozhelynek fog szamitani,
és szerintem minden frakci6 egyetért ebben, hogy
legalabb harom olyan sarokpontja van annak, hogy a
magyar halgazdalkodasnak milyen iranyba kellene
elmozdulnia, és mik azok a sarokkovek, amelyek
mentén érdemes lenne a jogszabaly-moédositasokat
folyamatosan feliilvizsgilni, hogy hogyan allnak
ezeknek a céloknak a teljesitésében, és azok szerint
aztan kés6bb akar modositani vagy finomitani is.

Elkeserits, és ezt egyébként mar bizottsagi iilé-
sen is emlitettem, hogy hazank adottsagaihoz képest
mennyire miniméalis részben jarul hozza a horgaszat
példaul a turizmushoz; tehat hogy hazankrdl még
mennyire nem terjedt el az, hogy egyébként horgisz-
paradicsom is lehetne a vilagban. J6 lenne, ha egy-
szer sikeriilne feltenniink a vildgtérképre ilyen szem-
pontbdl Magyarorszagot. Tudom, hogy ez nem ennek
a torvénynek a feladata, szamtalan egyéb palyazati
lehet8&séget kell megnyitni, illetve a tobbi dgazattal
valé Osszehangolasa is fontos a teriiletnek, de azt
hiszem, hogy itt még sok teendénk van. Ezzel az

Az Orszaggyiilés Oszi tilésszakanak 15. iilésnapja 2015. november 3-an, kedden

18560

allitisommal pedig azt is elfogadtam, hogy azt az
irdnyt, amit 2010 6ta latunk, hogy a horgéaszatra
helyezddik a hangstly az ipari halaszattal szemben, a
Jobbik mindig is tAmogatta, a kormany minden ilyen
irdnya kezdeményezését elfogadtuk és tamogattuk.

A masik fontos pillér az az 6shonos halaknak,
fajoknak a kérdése, és azoknak egyaltalan az él6hely,
az ikrazasi lehetGségek biztositasa és egyfajta termé-
szetvédelmi szemlélet, de err6l majd Egyed Zsolt
képvisel6tarsam fog részletesebben beszélni. Tudom,
hogy szintén nem feltétleniil csak ennek a térvény-
nek a keretében lehet ezt kezelni. Ugyanakkor az is
elkeseritd, hogy mondjuk, a magyarorszagi siit6dék-
ben, akar a Balaton koriil, akar barhol méshol az
orszagban gyakorlatilag lehetetlen legélis fogasbol
szarmaz6 magyar hallal talalkozni, és azt hiszem,
hogy egy atlag varosi lakost, egy atlag magyar allam-
polgart talan ez az, ami leginkabb érdekel és felhabo-
rit. J6 lenne, ha erre vonatkozban is komolyabb el6-
relépések torténnének.

Hibas koncepci6 lenne szerintem az, hogyha a
horgaszat altal megfogott halakat természetesen
szabadon lehetne értékesiteni, mindannyian tudjuk,
hogy ez miféle rablohorgiszathoz vezetne, és senki
nem errdl beszél, amikor a halnak legalisan a siit6-
dékbe vald eljutasat hidnyolom, és efelé szeretném
egy kicsit eltolni a mai vitat.

Ugy gondolom, hogy az &kolégiai és szelektald
hal4szatnak sincs rendesen rendezve a helyzete,
hiszen az itt kifogott halaknak az Gtja sem tiszta
szamomra, hiszen visszahelyezni a vizbe nem lehet,
és torvényesen eladni sem.

(14.40)

Jo lenne, ha erre is valamiféle megoldast adna-
nak, hiszen az ilyen halaszatok soran megfogott halat
halgazdalkodasi joggal rendelkezd értékesithetné.
Mind a t4jidegen, mind az 6shonos halak tekintetében
szerintem egy megfontoland6 valtoztatas lehetne.

Erdemes lenne talan itt megemliteni még azt,
amit egyébként a vadaszati torvényben mar mond-
tam, a kormoranproblémat. Tudom, hogy sok szer-
vezet kiiszkodik a kormorannal és annak a gyéritésé-
vel. Itt feltétleniil j6 lenne a korabbi enyhitéseknél
egy még enyhébb szabalyozast hozni, hiszen példaul,
ahogy a korabbi vitiban is mondtam példaképpen,
egy vadasztarsasag teriiletére a halaszati teriiletet
kezel6 nem is tud jelenleg bejutni. J6 lenne, ha
mondjuk, a vadaszati tarsasag tajékoztatasa is ele-
gend§ lenne ahhoz, hogy ezt a kormorangyéritést el
tudja végezni a sajat teriiletén az illetékes.

Szintén j6 lenne arrél hallani, hogy az FM hor-
gészati és halgazdalkodasi f6osztalyan felhalmozo-
dott, allitélag most mar 600 milli6 forint koriili tétel-
lel mi lesz, és mikor irjak ki ra azokat a palyazati
lehet&ségeket, amelyeket most mar két éve igérget-
nek. Ugye, ez a 2 ezer forintos jegyekbdl befolyt 6sz-
szeg. Oriiliink annak is, hogy van &llami hal6rzés, de
azért az mégiscsak egy megmosolyogtat6 dolog, hogy
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ez tiz f6 egy ekkora orszagban. Ez még megyénként
is érdekes lenne, hat még orszagos szinten. Tehat
erre mindenképpen vélaszt kellene kapnunk. Ertem
én, hogy halvédelmi tevékenységre lehetne majd ezt
az 0sszeget forditani, de tényleg, mikor jon el végre
ez a lehet§ség. Ugy tudom, jelenleg talan 15 olyan
szervezet van, aki tudott erre sikeresen palyazni, de
példaul a természetes vizeken folytatott halgazdal-
kodésban érintettek ebbdl a lehet6ségbdl eddig ki
voltak zarva.

Lehet, hogy ez most mar idejétmult kérdés, de
feltétleniil szeretnék ra valaszt kapni, hogy a hor-
gészszervezetekkel mi a helyzet, hogy 6k hogy fognak
tudni majd palyazni esetleg itt, a MAHOP vagy a
KEOP-nak a kiilonb6z6 szintjein vagy palyazatain,
mert tudom, hogy ebbdl volt vita, hogy Briisszellel
szemben ez esetleg le lett-e bokszolva, vagy hogy
allunk. Nagyon érdekelné ez a horgaszszervezeteket,
mert akik engem megkerestek, 6k bizony errél nem
lettek tajékoztatva.

Es én is felhivnam arra a figyelmet, hogy nehogy
véletleniil csiiszas legyen a jogszabaly elfogadasaban,
mert két-harom honapos szabadrablas is, ami a vize-
ken bekovetkezhet ennek kovetkeztében, visszafor-
dithatatlan karokat okozna, és ezt feltétleniil el kell
keriilni. Ebben a Jobbik eztton is felajanlja a segit-
ségét, mert ez lenne a legrosszabb forgatokonyv, azt
hiszem, mindegyikénknek.

Szintén nagyon aggaszto és egy nagyon sulyos
problémara hivja fel a figyelmet, hogy alaposan kor-
bejartam a kérdést, és Magyarorszagon egyetlenegy
olyan halfeldolgozét sem taldltam, ami nyereséggel
miikodne. Nem ezen jogszabalynak kell ezt sem ke-
zelnie, de ha mar ez a téma, akkor beszéljlink errdl is
Gszintén, hogy miként lehetséges az, hogy ilyen
adottsagokkal rendelkez6 orszagban nem talilok
egyetlenegy ilyen halfeldolgozo6t sem.

A busaproblémét is érdemes lesz emliteni, itt
majd Balatonban jartas kollégam, Kepli Lajos tesz fel
kérdéseket, mert ez egy idGzitett bomba, amit jo
lenne, ha kezelnénk is, mert jelenleg nem latom a
modjat.

A hallépcsével kapcesolatban is lenne kérdésem,
ugye, hazankban is volt néhany probalkozas, vegyes
sikerekkel zarultak ezek a projektek, de van-e vala-
miféle mérGszam, vagy van-e valami irdnymutatas
arra vonatkozoéan, hogy a jév6ben milyen hallépcsé-
ket és hova kell majd épiteni, hiszen, ahogy mond-
tam, vegyesek a tapasztalatok. Nem mindenhol mi-
kodik megfelelGen. Viszont azt latjuk, hogy ahol mi-
kodik, ott tényleg van értelme, és vannak még olyan
szakaszok, ahol ezt feltétleniil fel kell vetni, és van
egy nemzetkozi vonatkozésa is.

Korabban tobbszor kaptam igéretet arra kiilon-
bo6z6 allamtitkaroktdl, hogy a Vaskapu kérdéskorét is
felvetik nemzetkozi féorumokon, hiszen korabban,
nem is olyan régen, ugye, emberi 1éptékkel nézve is
oriasi jelentGséggel birt Magyarorszagon a tokok
jelenléte. Most azokra a fajokra gondolok, amelyek
az életiik nagyobb részét a tengerben toltik, és csak
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ivni jarnak fel a Szigetkozbe vagy a Tiszahatra. Ezek-
nek a feljutasat mikor fogjuk tudni biztositani, mikor
lesznek olyan nemzetkozi szerzédések, amelyek eset-
leg rakényszerithetik déli szomszédainkat arra, hogy
erre Ujra lehet6séget biztositsanak? ElképesztGen
megnovelné a magyar horgaszat presztizsét is egyéb-
ként, hogyha ez végre megval6sulhatna tjra.

Az ivasra alkalmas helyeknél is komoly hianyos-
sagok vannak. A Szigetkozben két projektet volt mo-
dom végigkisérni. Mindkett6 nagyjabdl hatmilliard
forint értékben igyekezett él6helyet javitani a halak
szaporodasa szamara, de olyan abszurd esetek alltak
el6, amikor az egyik projektben kitermelt j6 mindsé-
gli folyami kavicsot a masik projekt szimara nem
lehetett felhasznalni, aki pedig mondjuk, nagy meny-
nyiségben igényelte volna ezt, mert Briisszelben
olyan agyrém szabalyozasokat hoztak - hogy az egyi-
ket nyilvanvaléan szamlaval igazolni kellett, a mé&-
siknak meg nem keletkezhetett bevétele az adott
projektb6l -, hogy ezeknek az wjratirgyalisa vagy
észszerlisitése is minden bizonnyal a kormany fel-
adata lenne. Mert sokkal tobbet ki lehetett volna
hozni ezekbdl a millidrdokbdl a halak, a horgaszem-
berek szamara, ha észszertien vannak felhasznalva.
Szeretném, ha ezekre is sokkal nagyobb hangsulyt
fektetnénk.

(Moring Jozsef Attila
elfoglalja a jegyzo6i széket.)

Osszességében zirszoként, ahogy elmondtam,
magat a jogszabalyt tudjuk tAmogatni, de igyekeztem
néhany apro teriiletet vagy kicsit nagyobbat is felvil-
lantani, hogy érzékeltessem azt, hogy mennyi teendé
van még ezen a teriileten, és hany rokon- vagy ehhez
kozel allo6 jogszabalyt kell még ahhoz modositani,
hogy egy olyan orszigban élhessiink, ahol valoéban a
horgaszaton keresztiil szamtalan mas agazat és ren-
geteg vidéken él6 magyar ember jut majd munka-
helyhez és boldogulashoz azéltal, hogy, mondjuk, ezt
a sporthorgaszatot megfelel6en tudja {izni.

Osszefoglal6an, mi jobbikosok akkor lennénk
boldogok, ha olyan orszagban élhetnénk, ahol példa-
ul ezek a tokok szabadon feljarhatnanak ivni, és Gjra
benépesitenék a vadvizeinket, ha Magyarorszag fel-
keriilne Gjra, illetve ez itt taldn nem helyes, akkor
inkabb gy mondom, hogy felkeriilhetne a vilag hor-
gasztérképére. Jo6 lenne, ha olyan teriileteket, mint a
fokgazdalkodas vagy a vizeink szabélyozisa vagy a
vidéki munkahelyteremtés mind-mind be lehetne
integralni ebbe a teriiletbe. Es azért ne felejtsiik el
azt, hogy a hagyomany6rz6 halaszatnak is meg kell
talalni a szerepét, a lehet6ségét. Tudom, tapasztal-
tam, hogy egyébként nyugat-eurdpai turistak meny-
nyire vagynanak arra, hogy kézzel megfoghat6 él-
ménnyé valjon szdmukra egy-egy hagyomanyG6rz6
hal4szat. Ennek azért a 1étét j6 lenne megdrizni,
természetesen szabalyozott, szigora keretek kozott,
miel6tt még allamtitkar ar azt mondja, hogy a Job-
bik a halaszatot akarja visszahozni, vagy annak a
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partjan all a természetes vizeken. Természetesen
nem errél van sz6, de nagyon j6 lenne, ha erre min-
den lehetéséget biztositananak. Nem szeretnénk, ha
csak egy skanzenben mutogatott tevékenység lenne
mar ez a hagyomanyos, hagyomany6rzé moédon vég-
zett halaszat.

Szintén felhivnam arra a figyelmet, hogy joval
nagyobb hangstlyt kellene fektetni az invaziv fajok
kérdésre halak, rakok tekintetében, de akar a kagyl6-
kat is emlithetném, amivel kapcsolatban szintén
attol tartok, hogy ennek a problémakdrnek a bonyo-
lultsaga és az a fajta anyagi raforditas, ami sziikséges
lenne ennek a folyamatnak a mérséklésére vagy egy-
altalan a monitoringozasara, arra a kormany nem
fordit sem figyelmet, sem anyagi eszkozoket, pedig
visszafordithatatlan karokat okoz a jelenlegi folya-
mat egyébként. Az Gshonos fajtakat mar emlitettem,
szintén jo lenne, ha a lehet6 legtobb ilyen fajunk
lekeriilne a védett, fokozottan védett kategbriabdl, ha
olyan él6helyfejlesztések johetnének létre és olyan
halgazdalkodas folyna Magyarorszagon, ami ezen
fajoknak a hossza tdvon fennmaradd fejlédését és
szaporodasat biztositja.

Ezzel zarnam a soraimat, és ahogy igértem, 0sz-
szességében tudjuk tAmogatni a jogszabalyt, modosi-
t6 inditvanyainkat pedig idében benytjtjuk. Koszo-
noém a szoét. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ tr. Most meg-
adom a szot Sallai R. Benedeknek, az LMP képviseld-
csoportja vezérszonokanak. Oné a sz6, képvisel§ tr.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Szeretettel koszontom én is vendége-
inket, és ott folytatom, ahol Magyar Zoltan képvi-
sel6tarsam abbahagyta, hogy jo lenne, ha lekeriilne a
fokozottan védett listardl j6 néhany faj, és a védett
fajokat esetleg Gjbol lehetne gazdasagilag hasznosi-
tani. Ahol élek meg ahonnan én jovok horgészvizek-
r6l, ott a csikos kiposzta volt a hagyomanyos népi
étel, és emiatt nyilvanval6an van ezzel kapcsolatban
is romantika.

Viszont hadd mondjam el, hogy a Jobbik szava-
zasi magatartasa, amennyiben ezt taimogatja, szerin-
tem egy kicsit ellentétesen hat, mint hogy ez tjra
bekovetkezzen, mert a természetes halfaunanak a
helyreéllitasa nem fog horgaszati hasznositassal
bekévetkezni. Epp azon okokbdl, amit képviselStar-
sam elmondott, mert nem tud szelektiv lenni, és nem
tudja figyelembe venni a természetes halfauna igé-
nyeit.

Nagyon-nagyon rossz érzés most még ellenzéki-
ekkel sem egyetérteni, mert nyilvanval6éan nekem
ebben a téméaban ellentétes allaspontra kell helyez-
kednem, vallalva azt, hogy valamilyen szinten hala-
szatparti vagyok, mert azt gondolom, hogy az egyen-
stulyban, hagyoméanyosan fenntartott hal4szat meg-
valdsitasa nem szolgal ellentétes érdekeket, mint a
horgaszat.
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(14.50)

Es bizony j6 lett volna, ha a jogszabalyalkot6 ko-
rabban megl6rzi ennek a lehet6ségét, mert abban
semmilyen formaban nem tudok hinni, és nem tar-
tom életszertinek, hogy majd hagyoméanyé&rzési céllal
életvitelszertien megérzend§ szakma fenn tud ma-
radni.

Na szoval, ott tartottam vagy ott akartam kez-
deni, hogy nagyon rossz érzés nem konstruktivnak
lenni, mert a vad védelmérél, a vadiszatrol és a vad-
gazdalkodasrdl szold torvény esetében mindent el-
kovettem, hogy a lehet leginkabb konszenzusos
javaslat torténhessen, és hogy lehet egyiittmiikodni a
tarcaval az iigyben, hogy ne legyen politikai vita,
viszont ebben ezt nem tehetem meg sajnos, mert itt
egyszertien nem tudom elfogadni azokat a szempon-
tokat, amiket a jogszabalyalkot6 el6hoz. Ezeket sze-
retném ellenzéki képviselGtarsaim figyelmébe is
ajanlani.

Nagyon kérem, és tényleg, Gszinte tisztelettel
kérem Sztlics Lajos képviselGtarsamat, hogy ne vegye
személyeskedésnek, de nekem rettenetesen furcsa,
amikor a Magosz elnoke bejon, és gyakorlati-
lag... - dehogy a Magosz! A Mohosz elnoke bejon, és
gyakorlatilag a sajat szervezetére szerez meg olyan
jogokat, amihez sok pénz kapcsolddik. Azért volt az
athallas a Magoszra, mert nekem ugyanigy furcsa,
amikor bejon az agrarkamara vezet@je és azt mondja,
hogy csinaljunk egy olyan szakért6i rendszert, amit
kotelezb igénybe venni és az agrarkamaranak legyen.
Tehat amikor az orszaggytilési képvisel6k mar a sajat
szervezeteik érdekeit képviselik és hozzak elbre, ez
nyilvanvaléan szerintem kinos igy, hiszen felmertiil
az, hogy milyen célokat szolgél a kozjo érdekében ez
a horgaszati hasznositas. Azért hadd kérjem ez ligy-
ben Bitay Marton Ors allamtitkar drnak a vélemé-
nyét, mert kivancsi vagyok az § szakmai allaspontja-
ra, aki jogaszemberként szeretne latni valamilyen
egységes jogszabalyalkotasi szempontokat, mert az
elébb arrél vitdztunk itt Font Sandor képviselGtar-
sammal, hogy 3 ezer hektaronként, 4 ezer hektaron-
ként legyen kotelez6 foglalkoztatas egy természeti
er6forras hasznositasabol vagy 5990 hektaronként;
most meg arrél beszéliink, hogy semmiféle kotele-
zettség nincs, hanem odaadjuk csak ugy a természeti
er6forras hasznalatanak a jogat, anélkiil, hogy vala-
mit elvarnank.

De nemcsak arrol van sz6, hogy nem varjuk el,
nem akarjuk 6rizni sem. Addig, ameddig a vad ese-
tében természetesnek tekintjik azt, hogy a vadat
Orizni kell, a halat odaadjuk szabadrablasra, ez nem
szamit. Es mi6ta a halaszati hasznositas megsziint,
lehet sokféle tapasztalatrol beszélni, és gondolom, a
szakemberekkel cserélnek err6l eszmét, de nagyon
sok vizteriileten jelentGsen megnétt az orvhalaszat és
az orvhorgéiszat mennyisége, és ennek az oka az Ori-
zetlenség.

Tehat amikor arrol beszéliink, hogy a jogsza-
balyalkoto, illetve javaslattevd egyéni képvisel6 azt
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mondja a jogszabaly 24. §-anak modositasa soran,
hogy a miniszter altal kijel6lés Gtjan horgiszegyesii-
letek orszagos érdekképviseletét ellaté birosagon
nyilvantartasba vett szervezet részére adhatja at az
allamot megillet6 halgazdéalkodasi jogot, akkor fel-
meriil az, hogy de mit varunk el cserébe. A vadaszati
torvény esetében elvarjuk azt, hogy legyen egy hiva-
tasos vadasz foglalkoztatva. Nyilvan vitdzunk réla,
hogy hany hektaronként, de az a minimalis elvaras.
Elvarjuk azt, hogy a hasznosit6 érizze azt. Magyaror-
szagon meg van tiz hal6ér? Nonszensz! Miért nem
lehet azt, aki a hasznot hizza?

EbbGl adédbéan én tényleg nagyon szeretnék
konstruktiv lenni, de jelen pillanatban az egész ilyen
lenytlas hangulati. Arrél beszéliink, hogy van egy
természeti er6forras feletti rendelkezési jog, ami az
allamot megilleti. Az allamot azért illeti meg, mert ez
egy kozosségi tulajdon, ez a magyar tarsadalom tu-
lajdona. Es ennek a jognak a hasznait oda akarja
adni valakinek. Itt arrél van sz6, hogy van egy folyo,
abban terem a hal, és azért, hogy horgasznl lehessen,
ki szedje be a pénzt, és kié legyen ez a pénz. Es nyil-
vanvaléan nem azért, mert ellenzéki képvisel6 va-
gyok, sz6 nincs errél, hanem azért, mert magyar
emberként sértve érzem az érdekeimet, az kellene,
hogy ez a kozjot szolgédlja. Hogyan szolgalhatja a
kozjot? Ugy szolgalhatja, hogyha ezt a jogot nem
odaadom Kkijelolés utjan, hanem feltételekhez sza-
bom. Kérem szépen, igenis legyen palyaztatas, és
nézziik meg, hogy ki teremt t6bb munkahelyet ebbdl,
hol lesz t6bb halér. De nemcsak hal6r hol lesz, na-
gyon fontos nemcsak a vizkeret irényelvnek azon
el6irasa, ami a jo okologiai allapotot irja el6, hanem
azon horgészati szempontd megkozelitést, ami eld-
térbe helyezi a hazai halfaunanak a térnyerését, ho-
gyan tudom szolgéalni. Kérem szépen, ne kijeloljiik
ezt, hanem adjuk oda olyannak, aki azt vallalja, hogy
majd 6 maga megesindlja a szelektalé halédszatot.
Adjuk oda olyannak, aki véllalja azt, milyen arany-
ban véllal telepitést 6shonos halfaunaboél, és hogyan
jarul hozza a vizek allapotanak a javitasihoz.

Tehat most nyilvanvaléan azért lehetiink ebben
vitdban, mert az elGterjeszt6 orszaggytilési képvisels
azt mondja, hogy 6k ezt meg fogjak tenni, 6k agy
fognak eljarni, de jogszabalyi biztositék erre nincs, és
ez az aggaly. Nyilvanval6an lehet egy bizalmi alap a
kormany és a korméanyparti képvisel6k kozott, hogy
az meg fog teremt6dni, de egy ellenzéki képvisel6 és
egy korméanyparti képvisel6 altal képviselt szervezet
kozott nem kell hogy ez a bizalmi 1t jelen legyen.
Nem beszélve arrél, hogy azért csak nem késziilhe-
tiink arra, hogy mindenkor majd lesz egy kormany-
parti orszaggytilési képviseld altal vezetett szervezet,
és az a kormany marad korméanyon. Tehat itt nyil-
vanvaléan azért kellene olyan biztositékokat beépi-
teni, ami lehetGséget teremt arra, hogy jogszabalyi
korlatokkal arra legyen Osztonézve a horgaszati
hasznosito, hogy részben helyreéllitsa a honos halfa-
unat, részben megsziintesse az adventiv fajoknak a
jelenlétét és a térnyerését a folydkban, részben hoz-
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zajaruljon érdemben foglalkoztatashoz, és Orizze az
allam vagyonét.

Ha ezen kotelezettségeket el szeretnénk varni,
akkor nyilvanvaléan csak tgy tehetjiik meg, ha eze-
ket jogszabdlyi Gton beépitve konkrétan meghataroz-
zuk, hogy hogyan lehet a hasznositénak igénybe
venni a hasznositassal kapcsolatos jogot. Ebbdl ado-
dik az, hogy én semmilyen formaban nem értek
egyet azzal, hogy a miniszter kijel6lhessen barmilyen
szervezetet, illetve nem barmilyet, mert gyakorlatilag
egyet jelolhet ki, ha jol értem. Tehat azt mondja,
hogy horgaszegyesiiletek orszagos érdekképviseletét
ellatd, birdsagi nyilvantartasba vett szervezet részé-
re - gondolom, ebbdl egy van az orszigban. Tehat
lehet ezt nevesiteni, és nem kéne gy csinalni, mint-
ha itt ilyen nagyon nagy palyazati lehet&ség lenne.
Mert utidna a kovetkez6 bb) pontban azt mondja,
hogy allamot megillet6 halgazdalkodasi jog haszon-
bérletre kiirt nyilvanos palyaztatas atjan. Nyilvan ez
bizonyos szinten képmutatas, ha egy szervezet pa-
lyazhat, akkor miért kell ez.

De nem is ez a lényeg, hanem az, hogy legyen
bérki a hasznosit6, lehet t6lem a Mohosz a hasznosi-
to Orokre, amig ez az Isten van az égben, mindig,
csak varjak el valamit. A magyar allam képviselGje-
ként az Orszaggytilés elvileg a legf6bb népképviseleti
szerv. Nyilvanvalban a jelenlegi szabalyozasok kozott
nem tudja ellatni ezt a feladatat, hogy népképvisele-
tet lasson el, és ez j6 néhanyaknak nem is célja, hogy
ez megvaldsuljon, de ennek ellenére ezen tevékeny-
ség soran az lenne az elvaras, hogy ezt a k6zos va-
gyont és kozos értéket a lehetd legjobban, leghatéko-
nyabban hasznositsuk a k6zjo érdekében.

Eppen az az egyetértés, ami az el6bb nyomok-
ban fellelhet§ volt allamtitkar drral a vadgazdalko-
dasi térvény vonatkozasaban, annak a szemléletnek
a hianya jelenik meg bennem ennél. Mert itt ugyan-
ugy kellene, ugyanazzal a szemlélettel kellene eljarni,
ugyantgy egy természeti er6forras, ugyanugy egy
hasznositasi jogrél van szo, és ha az egyik termé-
szetieréforras-hasznositotdl elvarom azt, hogy felsd-
foka végzettségii szakemberek részvételével orszagos
feliigyelet mellett ellassanak feladatokat, akkor ért-
hetetlen, hogy egy masik er6forras hasznositasa mel-
lett ugyanezt miért nem varom el.

Kérem szépen, miért nem lesz tijegységi fGha-
lasz vagy f6horgész a rendszerben? Miért nem irjuk
el azt, hogy a horgéaszegyesiileteket valaki ellendriz-
ze? Hogyan irjuk azt el§, hogy a horgaszegyesiiletek
természetes vizek mentén eleget tegyenek azon kote-
lezettségiiknek, hogy a horgaszok altal ott hagyott
elképeszt6 mennyiségii illegalis hulladék Osszegytij-
tésre keriiljon? Mivel tartatjuk be azokat a szabalyo-
kat? Ki a szakszemélyzet, aki végre fogja hajtatni a
horgaszatra jogosult esetén mindezeket?

Mindezek hidnyiban van az az aggilyom, hogy
itt gyakorlatilag arrél van szd, hogy egy kozosségi
természeti er6forras hasznat oda akarjuk adni vala-
kinek, akivel joban vagyunk vagy nem vagyunk j6-
ban, ez mindegy, de a hasznait fogja viselni egy szer-
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vezet, és ebbdl adododan itt keletkezik egy nagy tarsa-
dalmi deficit. En nem szeretném, hogy igazam le-
gyen, mert van néhany dolog, amiben rosszat akarok
a kormanynak, de van olyan dolog, amiben nem
akarok rosszat, de szerintem ebbdl nagy botrany
lesz. Tehat, abbol hogy a horgaszati jogot igy fogjak
szabalyozni, és kijelolés atjan keriil megallapitasra,
lesznek még jelentés konfliktusok helyi szinten, ami
majd lehet, hogy nem hallatszik fel Pestig, de ennek
ellenére ugyanaz a torekvés, amit a termé&foldpalya-
zatok esetében lattunk, hogy hogyan lehet szétzilalni
kozosségeket és egymasnak ugrasztani szomszéd
gazdalkodokat, ez itt még jobban meg fog valdsulni,
egy olyan tevékenységgel, ami alapvetGen kellene
hogy tényleg kikapcsoldédést és pihenést szolgaljon,
és ha a vadészatnal azt a képet hasznaltam, hogy egy
kaput nyisson a természethez, akkor ennek is lehet
ugyanilyen szerepe, hiszen Fekete Istvan a Tiiske-
varban azt is megmondta, hogy aki soha nem horga-
szott, az csak erGsen csokkent értékii halando lehet.

Ebbdl adoddan a lehetGségeket meg kell terem-
tenlink. Nyilvanval6an megértem a korményzati
allaspontot azzal, hogy egy ekkora tarsadalmi cso-
port szempontjabdl ki kell elégiteni azt a tarsadalmi
igényt, ami megjelenik egy érdekképviseleti szerv
részér6l. Ugyanakkor az Orszaggytilésnek az allam
vagyonat, a k6zosségi vagyont védeni és az azon eré-
forrasokat, amiket ezek tartalmaznak, megérizni
éppugy sziikséges.

Ebbdl adédoéan én a sajat frakciomnak semmi-
képpen nem fogok javasolni ezzel kapcsolatos tAmo-
gat6é hozzaallast, amire, ha fenntartjak allaspontju-
kat az ellenzéki partok, akkor nem is lesz sziiksége
természetesen a kormanynak, de én el fogok kovetni
mindent, hogy az ellenzéki partokat elbizonytalanit-
sam meggy6zGdésiikben, mert itt sajnos jelentGs
mértékben 4gy tlinik, hogy a jelen intézkedés nem
szolgélja a vidéki foglalkoztatist, nem biztositjuk a
halak 6rzését.

(15.00)

Nem szolgalja az Gshonos halfauna helyreallita-
sat. Nem szolgalja az adventiv fajok kiszedését. Nem
szolgéalja a j6 okologiai allapotot. Nem jelent biztosité-
kokat arra, hogy a horgaszok altal otthagyott illegalis
hulladék kezelése megtorténjen, hogy a horgészati
hasznosit6 eleget tegyen egy halom jogszabalyi kotele-
zettségének. Mindezek miatt gyakorlatilag az a deficit,
amit el kell viselni, 6sszességében az allamot, illetve a
magyar kozosséget fogja érinteni gy, hogy a bevétel
lehetGségeit és a bevétel jogait odaadtuk az egészet a
Mohosznak, gy, hogy ezzel nem tdmasztottunk kote-
lezettségeket, hogy mit kelljen teljesiteni.

Tehat alapvetGen ezt az iranyt ebben a jogsza-
baly-moédosité javaslatban én a magam részérdl nem
tudom tdmogatni. Nem érzem gy, hogy szolgalja a
magyar tarsadalom érdekeit ez a fajta modositas. Ez
konkrétan a Mohosz érdekeit szolgalja, ami nyilvan-
valoan lehet egy fontos szerv, de ilyen elv alapjan
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felmeriil bennem a kérdés, hogy ha ezt csak igy lehet
csinalni, hogy egyvalaki csinélja és koordinalja, eny-
nyi er6vel miért nem tartja meg maganak az allam.
De tudom erre is a valaszt, Lazar miniszter ar el-
mondta, hogy ami 4llami kezelésben van, azt vagy az
egyik kormany lopja el, vagy a masik kormany. Tehat
ilyen szempontb6l ez praktikus lehet. Kosz6nom a
sz6t, elnok ar. (Varju LaszIo tapsol.)

ELNOK: Koszonom, képvisels ar. A vezérszono-
ki felszolalasok végére értiink. Megkérdezem, hogy a
fiiggetlen képvisel6 ar kivan-e hozzaszo6lni. (Varju
Laszl6 jelzésére:) Jelentkez6t nem latok. Kétperces
hozzaszoblasra nem jelentkezett senki. ElGre bejelen-
tett felszolalok: Egyed Zsolt képviseld tir, Jobbik!

EGYED ZSOLT (Jobbik): K6szoném szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Mint Magyar Zoltan képvi-
selGtarsam emlitette vagy mondta, a Jobbik minden-
féleképpen tAmogatja a térvényjavaslatot.

Viszont Sallai R. Benedek képvisel6tarsammal,
ha megengedi, egy kicsit vitdba szallnék itt a hala-
szattal kapcsolatban. Mint Magyar Zoltan kollégam
elmondta, a tradicionalis halaszat meg&rzése, bemu-
tathat6saga nagyon fontos, mert a kultarank része,
de, tisztelt képvisel§ ur, a halaszat iparszertien torté-
né végzése gyakorlatilag egy olyan végkifejletet fog
eredményezni, ami most a Balatonon példaul fennall
sajnos, hogy jarnak emberek horgiszni, de sajnos
halat Gigy nagyon nehéz fogni.

En 4gy gondolom - és remélem, ebben egyetért
velem mindenki, aki itt il ebben a teremben, és azok
is f6leg, akik horgasznak -, hogy nem igaz az, képvi-
sel6 ur, hogy adott esetben ez a javaslat nem tud
munkahelyet teremteni, ugyanis ha a vizeink tisztul-
nak, és elmondhat6 nyugodtan az szerintem, a 25
évben, midta sajnilatos mdodon egyébként Magyar-
orszagon az ipar megsziint létezni, a természetes
vizeink gyakorlatilag ivoviz-minGségtiekké valtak. En
ugy gondolom, hogy egyetlenegy kitorési pont a vi-
déki telepiiléseknek, amelyek mellett van egy folyo,
egy patak vagy van esetleg egy banyatd, hogy a
sporthorgiszoknak lehetfséget biztositson arra,
hogy megfelel6 szinvonalon és megfelel§ koriilmé-
nyek kozott Gizzék a hobbijukat. Ez viszont ott, adott
helyszinen, ugy gondolom, munkahelyteremt6 lehet,
hiszen ezeknek az odalatogatoknak szallasra van
sziikségiik, ezeknek az odalatogat6 embereknek en-
niiik kell valahol. Ugy gondolom, hogy ez lehet az az
irany, ami kitorési pontot jelenthet bizonyos olyan
vidéki telepiiléseken, ahol egyébként semmi masra
nincs lehet6ség.

Magyar Zoltan kollégam mar emlitette a veszé-
lyeztetett magyar halfajokat. Errél szeretnék én is
egy-két mondatot elmondani, ugyanis itt most be-
szélhetiink akar a tokhalfélékrdl, példaul - a Tisza
hozzam val6é kozelsége révén - akar a kecsegérdl.
Tehat ezek a halak azért tlintek el gyakorlatilag a
foly6vizeinkb6l, mert megszlint a természetes
ivohelyiik. Ugy gondolom, hogy erre sokkal nagyobb
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figyelmet kellene forditania a korméanynak is és ke-
resni azokat a lehet6ségeket, hogy az onreprodukcio
megvalbsithat6 legyen, ugyanis vannak erre iranyul6
programok, de az, hogy az ivadékokat elengedjiik a
vizben, és utana, amikor szaporodasképessé valik az
adott hal, de nincs megfelel6 kornyezet, gy gondo-
lom, hogy ez nem egy hosszi tavii megoldas. Tehat
erre szeretném felhivni a figyelmet.

A masik nagyon fontos dolog: horgaszegyesiile-
tekkel kapcsolatban mindenképpen meg kell terem-
teni a jogi lehetGséget arra, hogy ezek az egyesiiletek
részt tudjanak venni palyazatokon, ugyanis én tobb
horgaszegyesiilet vezetGjével is beszéltem, és egysze-
riien mindenki azt mondja, hogy olyan feltételek
vannak, hogy barmilyen igyekezet ellenére képtele-
nek a horgaszegyesiiletek, ha egyaltalan lenne is ra
lehet6ség, megfelelni a kiirasi feltételeknek. Aki hor-
gaszik, az nagyon jol tudja - vagy aki jobban benne
van ebben a kérdésben, mint vendégeink -, egy hor-
gaszegyesliletnek milyen bevételi lehetfségei van-
nak. Egy horgéiszegyesiiletnek az a bevételi lehetGsé-
ge, hogy beszedi a tagdijat a horgaszegyesiilet tagjai-
tol. Ebbdl kell neki megoldani a haltelepitést, ebbdl
kell megoldani gyakorlatilag mindent.

Ugy gondolom, hogy hosszt tavon vagy akar ko-
zéptavon az is akar mar a horgaszegyesiileteknek és
azok tagjainak a hasznara véalna, hogyha ezek az
egyesiiletek tudnanak fejleszteni, részt tudnanak
venni palyazatokon, ugyanis itt, mint ahogy mar az
el6bb is emlitettem, egy erés fundamentum lehet
ezeknek a szervezeteknek az, hogy tudnak épiteni az
idegenforgalomra, a vendéghorgaszokra, és ezaltal
bevételekre tudnak szert tenni. Ugyhogy én erre
szeretném még felhivni a tisztelt kormanyparti kép-
visel6k és a kormany figyelmét.

Mint ahogy emlitettiik mar, a Jobbik ezt a javas-
latot tAmogatni fogja. K6szonom szépen, hogy meg-
hallgattak. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel tr. Soron kiviil
kett6 percben megadom a sz6t Bitay Marton Ors
allamtitkar arnak.

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot,
elnok ar. Csak a Sallai képvisel§ tr altal folvetettek-
kel kapcsolatosan szeretnék annyit reagélni, hogy
kotelesség nélkiil vagy kotelezettség nélkiil adjuk oda
ezeket a teriileteket, van egy kijelolés, megkapja a
Mohosz és viszontlatasra. Az egyes, ami nagyon fon-
tos, hogy nem a Mohosz kapja meg, orszagos hatas-
korti horgaszegyesiilet kapja meg. Az egy dolog, hogy
per pillanat milyen lehet6ségek vannak vagy nincse-
nek, de ez senki el6tt nem zarja be a kaput.

A Kkettes, ami nagyon fontos, hogy a halgazdal-
kodési jog értékesitése egy haszonbérleti szerz6dés
kapcsan fog megtorténni. A haszonbérleti szerz6dés-
nek vannak ellentételezései. Barki fogja kijel6lés
atjan ezeket a jogokat megkapni, mindenkinek azt az
ellentételezést meg kell fizetnie, legyen sz6 a Mo-
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hoszrol vagy barmilyen més szervezetrdl. Ezt nagyon
fontosnak éreztem hozzatenni. Tehat itt nem arrél
van sz0, hogy barati alapon, amit 6n elmondott, hogy
Sziics képvisel6 ur pillanatnyilag a Fidesz-KDNP
oszlopos tagja, és ezért mint Mohosz-elnok megpro-
bal egy ilyet behozni. Nem errél van sz6. Ezt nem
barati alapon kapja senki sem, aki ezen a kijel6lésen
részt vesz, hanem ezért neki pénzt kell fizetnie. Sz6
sem lehet arr6l ebbdl kifolyolag, hogy az allami tu-
lajdonnal, a vagyoni értékd joggal ne okszertien vagy
ne torvényszertien gazdalkodnank.

Még egy dologra szeretném csak felhivni a fi-
gyelmét a hal6rzés vonatkozasiban. Itt mindenkinek
egy nagyon széles spektrumu feladathalmaza van,
amit el kell latnia. Szerintem az nagyon jo, hogyha az
egyesiiletek latjak el ezeket a feladatokat. Mig az
allamnak néhany tucat halére van per pillanat, addig
csak a Mohosznal van hatszaz halér, és egyébként
tarsadalmi munkaban van még hatezer. Tehat pont
azt a célt, amit szeretne 6n elérni, b6ségesen ezzel a
modositassal el lehet érni. Koszoném szépen, hogy
meghallgattak. (Szérvanyos taps a kormdanyparti
sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, allamtitkar tr. A ko-
vetkezd hozzasz616 Kepli Lajos képviseld uar, Jobbik.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készonom szépen, el-
nok ar. Csak ha mar szbéba keriilt itt a horgaszat-
halaszat kérdése, illetve a balatoni halaszat leallitasa,
annyit azért érdemes ezzel kapcsolatban megjegyez-
ni, hogy azt egyértelmiien kijelenteni, hogy a horga-
szok balatoni fogasai amiatt n6ttek, hogy a halaszat
2013 decemberében le lett allitva, azt hiszem, hogy
szakmailag megalapozatlan volna, hiszen ilyen révid
id6tavban ezt még egyértelmien és felelGsen kijelen-
teni nem lehet. Ezt a horgiszok véleményére, a hor-
gaszok elmondasara alapoztak elsGsorban.

A fogasi naplok most egységesitve lettek, és koz-
pontositott allami fogasi naplé van, amelynek a fel-
dolgozasa a 2014-es évre még nem tortént meg, vagy
legalabbis az eredményeket még nem lehet megis-
merni. Ennek kapcsan szeretném allamtitkar urat
megkérdezni, hogy mi a helyzet ezzel kapcsolatban.
Korabban volt kiilon fogasi napl6 példaul a Balaton-
ra is, és ebbdl ki lehetett deriteni elég hamar, hogy
ott helyi szinten hogyan valtozott a horgaszok fogisa
az el6z6 évhez képest. Tény és vald, nagy vita volt a
horgészok és a halaszok kozott. Ez az ellentét odaig
fajult, hogy valészintileg némi politikai lobbi ered-
ményeként is, de a balatoni hal4szat le lett allitva.

(15.10)

Ennek kovetkeztében a busak nincsenek kifogva
a tobdl jelen pillanatban, a busak haldszata meg-
szlint, ami elébb-utébb komoly problémakat okoz-
hat. Nem én mondom ezt mint politikus, hanem a
tihanyi limnolégian, az 57. tihanyi hidrobiol6gus-
napokon is elhangzott szakemberek, hozzaért6k
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szajabol, hogy a busabomba ketyeg a Balatonban:
jelen pillanatban még nem pusztulnak a busak, de ha
ez bekovetkezik, és ha ezek a nem ritkan 30-40 kil6s
tetemek kivet6édnek a partra, akkor az egy strandsze-
zonnak nem feltétleniil tesz jot, kiilondsen, ha ez
tomegesen torténik. Ezeknek a lehalaszasa nyilvan
nem volt véletlen.

Masrészt viszont Egyed Zsolt képvisel6tarsam is
célzott ra, hogy viszonylag korlatozott a taplalék-
mennyiség a Balatonban a halak szimara, a neme-
sebb halak el6] egyszertien eleszik a busik. Es az sem
bizonyitott, hogy nem szaporodnak a Balatonban: ez
is a hidrobiologus-konferencian hangzott el, hogy
megd§lni latszik az az allitas, hogy a busa nem sza-
porodik a Balatonban. Igy pedig hidba vérjuk azt,
hogy majd el6bb-utobb eloregszenek, kifogynak,
kipusztulnak a tobdl, és a vizgytjt6krdl is az utanpot-
14s bekovetkezik a jelek szerint tovabbra is. Tehat azt
gondolom, a halaszat leallitasa nem volt egy szakma-
ilag megfontolt és feltétleniil okos dontés. Még egy-
szer mondom, az okologiai céld, szelektiv halaszatrol
beszélunk, hiszen a Balatonon mar el6tte is csak az
folyt és nem gazdasagi célt halaszat. Ezzel ellentétes
allitasok az ellenérdekelt felek, tobbek kozott a hor-
gészok részérdl is megfogalmazodtak, hogy a hala-
szat rabolna le a Balatont.

Viszont érdemes odafigyelni a rapsicokra, akik-
kel még mindig nem sikertilt teljeskortien leszamol-
ni. Olyan technikai eszkozokkel mennek ki, és egy-
egy vitorlas hajorél hat-nyolc botot is 16gatnak be a
vizbe, hogy az § elfogasuk, illetve tettenérésiik rend-
kiviil probléméas. Ehhez még mindig nem elegendd,
azt gondolom, a halérok szama és felszereltsége,
illetve a szankciokat is lehetne tovabb szigoritani,
mert a balatoni halallomanyra az igazi veszélyt, azt
gondolom, &k jelentik.

Es van ennek egy olyan vetiilete is, hogy a tu-
rizmus szempontjabdl jelent6s Balaton kornyéki
vendéglatoegységekben nem lehet balatoni halat
vasarolni, merthogy a balatoni halaszat latta el ke-
szeggel tobbek kozott a balatoni halsiitodéket. A
tobbi hal mar el6tte is f6leg halnevel§ tavakbol és
mas forrasokbdl szidrmazott, de igy azonban mar
nagyon sokszor kiilf6ldi hallal, illetve illegalis forras-
bol, sajnos a rapsicoktol, orvhorgaszokt6l vasarolt
hallal is lehet talalkozni, és gyakran torténtek ilyen
lebukasok kiilonbo6z6 vendéglatbegységekben. Tehat
legélis forrasbdl balatoni hallal Balaton-parti ven-
déglatdegységben jelen pillanatban nem lehet talal-
kozni; ez elég érdekes, hiszen mindenki azt keresi.
Nyilvanvalb6an elsGsorban nem a hekk miatt mennek
le a Balatonra, hanem akar a balatoni keszeg, akar a
siill6 vagy mas olyan halak miatt, amelyeket szivesen
izlelnének meg az odaérkez6 turistak. Ez gasztro-
turizmus, a turizmusnak egy aga, és kiillonboz6 fesz-
tivalok szervezddtek erre.

Elég problémas egy halas fesztivalt hal nélkiil
megszervezni, horgaszattal pedig azt a mennyiséget,
amit az odaérkez6 vendégek elfogyasztanak, nem
lehet elGallitani.
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Azt gondolom, el6bb-utébb valamiféle halaszat-
ra igenis sziikség lesz: elsGsorban oOkologiai céla
és/vagy turiszikai céld, meg a hagyomany6rzés cél-
jabol, hogy a régi szakmak fennmaradjanak. A gaz-
daségi célt halaszatot természetesen mi sem tamo-
gatjuk. Azt gondolom, ezt a problémat hosszabb
tavon kezelni kell, ezért kértem szot, hogy ezt el-
mondhassam. Koészoném szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisel tr. A kovetkezd
hozzaszol6 Sallai R. Benedek képvisel§ ar, LMP.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elndk ar. Orommel hallgattam itt a képvisel6tarsaim
gondolatait, és vartam volna, hogy Kepli képviseld
ar... - én alfoldi gyerek vagyok, kevesebbet tudok, de
azt hiszem, van a térségben gardafesztival is garda
nélkiil, és van még par ilyen érdekesség, amirdl lehet
beszélni. Tehat nyilvanvaléan télem at lehet nevezni
a halaszatot gasztronémiai céli halaszatnak is, ha
erre van igény és szebben hangzik a jogalkotonak, de
nyilvinvaléan ennek a lehet6ségérdl, arrél, hogy
lenne-e sziikség ra, érdemes beszélni.

Allamtitkar tr, ha megengedi, egy kis kivetke-
zetlenségre hadd hivjam fel a figyelmét! Mégpedig
arra, hogy az el6z6 jogszabaly vitija soran, illetve a
korabbi egyeztetések soran On szerintem teljesen
szakszer(ien kiallt amellett, hogy a papirvadérok
intézményét meg kell sziintetni. Ehhez képest most
roppant eredményként mondja el a tarsadalmi hal-
6rok intézményét, ami gyakorlatilag papirhalér, és
aminek se kotelezettsége, se feladata, se semmije
sincs. Tehat ha a papirvad6rok meg a papirhalérok
kozotti kiillonbségre ravilagitana, azt nyilvanvaléan
megkoszonném, mert ha a papirvadérok nem kelle-
nek a tarsadalomba, és azokat ki kell gyomlalni, ak-
kor miért nem varhatjuk el azt, hogy f6allast hal6rok
lassak el a halGrzési feladatot. (Kozbeszolas a Fidesz
soraibdl.) Tehat ez csak egy kotelezettség. Igen, itt
mondja a képvisel6tarsam, ha nekik agyis jo. Igen,
nyilvanvaléan agy jo, ha nem kell fizetni embert,
meg ha nem kell foglalkoztatni, mert az pénzbe ke-
riil. (Moraj.)

Ugyanigy felmeriil egyébként az, tetszett volt
mondani, llamtitkar ar, hogy ez egy szerz6dés meg-
kotésével torténik, amiben nyilvin a kormanyzat
el6irhat dolgokat. Nincs is ezzel semmi gond, csak én
azt hidAnyolom, hogy miért nincs jogszabalyban, hogy
mik ennek a feltételei. Ha biztositottak lennének és
lathatéak lennének, hogy ezek a feltételek hogyan
nyilvinulnak meg, és a korabbiakban elhangzott
szempontok alapjan valosulhatndnak meg, hogy
hogyan éllitja helyre a magyar &shonos halfaunét,
hogyan szedik ki az adventivet, hogyan jarul hozz4 a
vidéki foglalkoztatashoz, hogyan 6rzi ezt a vagyont,
akkor minden tovabbi nélkiil azt mondhatnank, hogy
ez teljesen korrekt.

Es akkor Egyed képvisels trra is ratérek. Addig,
amig szintén a vadaszati torvényt hozzuk analdgia-
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nak, arrol vitdztunk itt mar tavasszal is meg az idén
is, hogy mondjuk, fels6fokt vadéaszati végzettséggel
rendelkez6 szakemberb6l mennyi kell hany hekta-
ronként. Kérem szépen, miért nem kell halgazdalko-
dasi mérnokoket, fels6foka halaszati és horgaszati
végzettséggel rendelkezd szakembereket betenniink
a rendszerbe jogszabalyi garanciakkal?

Elmondom, hogy miért probléma ez. El tetszett
volt mondani azt, hogy 0sszedugjak a fejiiket a hor-
gaszati egyesiiletek és azok horgiszati hasznositoi,
hogy jaj, de rossz nekik, hogy nem tudnak mas for-
rast szerezni. Kérem szépen, azért, mert nincs hoz-
zaért6 ember. Az Eurépai MezGgazdasagi és Vidék-
fejlesztési Alapban folyamatosan az elmult években
volt konkrétan olyan turisztikai fejlesztés a harmadik
tengelyen, ahol lehetett horgaszegyesiileteknek ilyen
jellegti turisztikai fejlesztésekre palyazni, és megvolt
a modja, de ha nincs el6irva az, hogy hozzaért§ em-
bert foglalkoztasson a hasznosit6, akkor persze hogy
nem fog rajonni, és vakarja a fejét, hogy milyen rossz
nekem. Hat, ezért kell beiktatni ezt a rendszert, ezért
kell fels6foka végzettségli vadgazdalkodasi embere-
ket alkalmazni, és ezért kell a halgazdalkodasi mér-
nokoket, halaszati mérnokoket alkalmazni a haszno-
sitds soran, mert ha van hozzéértés, akkor esetleg
megoldddik ez a probléma, hogy hogyan szerezziink
forrasokat.

Ugyanuagy tetszett volt mondani, és erre hadd
hivjam fel a figyelmet, mert nagyon fontos retorikai-
lag, hogy mit hogy fogalmazunk, és azt tetszett volt
mondani, hogy igaz, hogy nem tud munkahelyet
teremteni. En nem is allitottam, hogy ez igaz. En azt
mondom, hogy tud, csak én azt szeretném, hogy erre
kotelezettség is legyen, mint ahogy a vadaszatban
meghatarozzuk a kotelezettséget. Azt szeretném, ha
lenne jogszabalyi biztositék arra, hogy ezt megterem-
ti. (Dr. Sziics Lajos: Olvasd el a torvényt!)

Azt tetszett volt mondani, hogy munkahelyte-
remt6 lehet; ezzel is egyetértek. Itt mindGsszességé-
ben az a kérdés, hogy lehessen vagy pedig kotelezett-
ség legyen, mert sziikség van ezekben a vidéki térsé-
gekben arra, amir6l tetszett volt beszélni, hogy le-
gyen munkahely. Ha egyetértiink abban, hogy erre
sziiksége van ezeknek a vidéki térségeknek, ha egyet-
értiink abban, hogy az 6nkormanyzatoknak jé lenne,
ha a horgaszati hasznositasbol szarmazd bevétel
szolgalna foglalkoztatasi célokat, akkor tegyiik bele
garanciaként ebbe a jogszabalyba, tegyiik bele abba,
hogy péalyazati feltételekkel annak adjuk oda a hor-
gaszati jogot, aki vallalja, hogy minél magasabb szin-
ti foglalkoztatast tud megvalésitani.

Nyilvanval6an azért fontos ez, mert amikor a
felszo6lalasat az el6bb azzal kezdte, hogy a halaszatot
és a horgaszatot egyméssal szembeallitotta - nyilvan-
valoan ez egy ideologiai megkozelités is -, akkor hoz-
zam mar kozelebb allt a képvisel6tarsanak a felszola-
l4sa, aki elismerte, hogy lehet 1étjogosultsaga azok-
nak a haldszati mo6doknak, amelyek nem pusztan
csak a hagyomanydrzést folytatjak.
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Nagyon sok mindenen mulik az, hogy az ember
hogyan all ehhez. Nekem agy alakult az életem, hogy
a testvérem Herman Otténak A magyar halaszat
konyve cimli m{ivéb6l hamarabb olvasott fel részle-
teket, mint ahogy Cooper Vadolgjét kézbe vettem
volna, és ebbdl ad6doan a halaszati kulttira meg6rzé-
sét nyilvanvaldan a magyar 6rokség részének tartom
annyira, hogy kialljak amellett, hogy ezeknek az &s-
foglalkozasoknak a felszamolasa egy borzaszt6 nagy,
nemzet ellen elkovetett vétek, amit nem lett volna
szabad megengedni. Az, hogy lehetett volna korla-
tozni, lehetett volna valamilyen szabalyok kozé és
keretek kozé tenni, rendben van, de annak az élet-
szerliségét, hogy majd valaki pusztan azért, hogy
hagyomany6rzést folytasson, megérzi apjanak és
nagyapjanak a hagyomanyait, sajnos sem az elmult
egy év, sem pedig a kovetkez6 idGszak nem fogja
alatamasztani.

Mindezek alapjan azt szeretném, ha jobbikos
képvisel6tarsaim is atgondolndk azt, hogy ha mind-
azok, amiket 6nok lehetGségként tartanak, jogszaba-
lyi garancidkkal beleépiilnének a jogszabalyba és
kotelezettségként jelennének meg, nem jelentené-
nek-e tobb megoldast, mert pont az ilyenek, amiket
el tetszett volt mondani, megteremtik annak a lehe-
t6ségét, hogy jobban szolgéljak a helyi kozosségek
érdekeit, és a horgaszat ehhez hozzajaruljon. Készo-
nom a szot, elnok ar.

ELNOK: Koszonom, képvisel6 tr. Soron kiviil
megadom a sz6t Bitay Marton Ors allamtitkar Grnak.

(15.20)

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom a szot. Tisztelt
EIndk Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Sallai Képvisel§ Ur!
Ugye, beszéltiik, hogy megprobalunk nem annyira
politikat csinalni ebbdl, bar 6n jelezte, hogy itt nem
tud 6nmérsékletet tantsitani. En azért megprobalok.

A papirvadér és a papirhalér intézményét - ami
ugye nem létez6 fogalom, de hat egyébként j6l hang-
zik - 6sszekeverni, hogy ugyanaz?! Hat bocsanatot
kérek! A papirvaddr intézményével kapcsolatban az
a helyzet, hogy valakit azért alkalmazok papiron és
fizetek utana jarulékokat, mert a torvény eszteleniil
ezt irja el6. Ez hol van a hal6réknél? Milyen hal-
6roknél van ilyen, kedves képvisel§ ar? Szedjiik mar
Ossze magunkat! A fele, amit elmondott, hogy hol
van az leirva: a térvényben. Meg kell nézni a tor-
vényt! El kell olvasni, hogy hogyan adhatja bérbe,
milyen kotelezettségei vannak, hogyan adhatja to-
vabb, abbol milyen bevételek keletkeznek. De tény-
leg, egy kicsit vegylik mar komolyabban ennek a
torvénynek a vitajat! Nem elég az, hogy az 6n kedves
testvére sokat segitett az on felkésziilésében, ebbe
mélyen bele kell asnia magat az embernek, ha meg
akarja ismerni ezeknek a jogszabalyoknak a valds
tartalmat.
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Hogy a halaszat nem lesz fenntarthatd, nem,
nem és sehogy sem, és vége a vilagnak és ennek az
iparagnak... Hat beszéljiink egyértelmtien! Alig van
szaz ember, aki ma nagyiizemi halaszattal foglalkozik
Magyarorszagon. Nem arr6l van szd, hogy a nagy-
iizemi halaszattal kapcsolatosan barmilyen tradicio-
nalis meglév§ iparagat tonkretennénk, hanem arrol
van sz6 - de ez nagyon érdekes egyébként egy magat
okopartnak meg oOkopolitikusnak beéllit6 ember
szajabol -, hogy a természetes vizeken talan mar
mégsem kellene gy halaszni nagylizemben, hogy
onnan probaljuk meg kitermelni kiilonféle kereske-
delmi céllal a halakat. Hat 6kologiai szempontbol az
LMP-nek ezt nem idvozolni kéne? Folall 6n 6kologi-
ai politikusként, és az el6z§ felszolalasaban azt
mondja, érdemes lenne atgondolni, hogy a védett
fajok kiilonféle horgéiszati lehetGségeit minél széle-
sebbre nyissuk? A jegyz6konyv valami ilyesmit rog-
zit, kedves képvisel$ ar. Tegye nyilvanvalova: akkor
most On mit szeretne a halgazdalkodasi témaban?
Azt, hogy tegylik lehet6vé, hogy minél tobb védett
halat halaszati céllal kihalasszanak a Balatonbo6l? Ezt
nyilvin nem mondta, ez csak egy trivialis példa. De
ha egyesével Gsszerakosgatom, akkor kideriil, hogy
se nem Okolbgiai, se nem nagylizemi halgazdalko-
déas-ellenes. Akkor mi az 6n allaspontja pontosan?

Nekiink ez mar a sokadik vitank ezzel kapcsola-
tosan. Ha benne van a jogszabalyban, akkor mar ne
tegytik fel azt a kérdést, hogy hol van, miutan errél a
torvényrdl beszéliink! A jogszabalyban, kedves kép-
visel§ ar. El kell olvasni, és akkor pontosan latni
fogja, hogy mi a helyzet.

A tajegységi févadasz meg a tajegységi féhor-
gasz - igazdn nem akarom 6nt megbantani - hasonld
a papirvaddr meg a papirhalér szamomra Kkicsit ér-
telmetlen halmazahoz. Nagyon szépen kérem, hogy
ne hasonlitsuk 0ssze az almét és a Ferrarit! Bar lehet,
hogy mind a kett6 tlizpiros, de teljesen mésrél van
sz0. A tajegységi f6vadasznak a szerepe is tok maés,
meg a halérok szerepe is teljesen mas, a tarsadalmi
munkaban ellatott szerepiik is teljesen més, az egész
egyesiileti felépitési rendszer teljesen mas; készond
viszonyban sincsenek egymassal.

A Foldmitvelésligyi Minisztériumot kritizalta
Kepli képvisel§ ar a balatoni halaszattal kapcsolato-
san. Nyilvan az elGterjeszt6 fog majd reagalni a t6bbi
felvetésre is, de beszéljlink itt is vilAgosan, nehogy
osszekeveredjenek a dolgok. A busa vonatkozasaban:
nagyjabol 3 ezer tonnara becsiilik azt a busamennyi-
séget, ami a Balatonban talalhat6. Amig a busa hala-
szatat a Balatoni Halaszati Zrt., majd kés6bb a Hal-
gazdalkodasi Nonprofit Zrt. végezte, 100-150 tonnat
vett ki. Az volt a f6 probléma a halaszattal, hogy nem
volt hatékony. Az volt a baj vele, hogy nem tudtuk jo
helyen lokalizalni, hogy mikor és hol van a busa, és
hogyan lehet azt onnan kihalaszni.

Egyébként van ebben a gondolatban hasonlésag
azzal, amit Magyar Zoltdn képvisel§ tir mondott a
hallépcs6 vonatkozasaban. Itt jonnek azok az 6riasi
probléméak, hogyan létezik az, hogy a Balaton viz-
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gylijt6 teriiletén miikods tégazdasagokba busa van
telepitve, ami kozvetlen viziigyi 6sszekottetésben van
a Balatonnal. Racsodalkozunk, hogy nemcsak nagy-
méret(i busa van a Balatonban, jollehet llitolag nem
szaporodik, hanem kicsi is. Ezeket a problémakat
el6szor meg kell oldani! A haliszat leallitasanak
nyilvanvaléan az volt az értelme, hogy az 6kologiai
szelektiv célt halaszat - mert méas haldszat mar har-
minc éve nem folyt a Balatonon - nem érte el a hoz-
zaflizott reményt. Alkalmatlan eszkozzel probaltunk
valamilyen problémat orvosolni.

Csak azt akarom mondani, nem biztos, hogy iga-
zunk van, nem biztos, hogy ez hosszii tdvon megoldast
jelent. S6t, megoldast biztosan nem fog jelenteni. Azt
még ki kell dolgozni, hogy az egyébként invaziv, nem
odaval6 idegenhonos fajokat hogyan vessziik ki, de az
biztos, hogy harminc év alatt nemhogy megoldani
nem sikeriilt a problémét, hanem csak eszkalalédott,
nétt, pedig folyamatosan volt halaszat, tehat az nem
hozta meg a megfelel6 eredményt.

A vendéglatassal kapcsolatosan korrektiill meg-
jegyezte, hogy mas halfajoknal mas a helyzet. De én
is szeretném megemliteni, hogy példaul a fogassiillg
vonatkozasaban a Balatonb6l hivatalosan kifogott
mennyiség 2 tonna, kdzepes becslések szerint pedig
az éttermek kinalata 50-55 tonna, ami balatoni siills-
ként van talalva. Senkit nem akarok megbantani
ezzel, csak azt jelezném, hogy ez a probléma létezik,
de ez a probléma fenn is fog maradni, és teljesen
mindegy, hogy a halaszatot engedjiik vagy nem en-
gedjlik hiizéhaloval vagy barmilyen héloval, ettdl az
a probléma még jelen lesz, merthogy az éttermi igé-
nyeket az eredeti balatoni tdbmederb6l nem valoszi-
nt, hogy ki lehet elégiteni. Sokkal val6szintibbnek
tlinik, hogy a kiilonféle tb6gazdasigi hatterek-
kel - amivel, helyteleniil, nem rendelkezik példaul az
allam, illet6leg nem helyesen értékesitette a haszno-
sitasi jogait, ezeket végig kell majd venni, és a non-
profit zrt.-nek ezt lehet8ség szerint vissza kell ven-
ni -, ott kell megprobalni olyan haltermelést folytat-
ni, amivel ezek az igények kielégithet6k. S mint
ahogy a bizottségi iilésen is beszéltiink rbla, urambo-
cséd’ esetleg még terjeszkedni is lehetne, s nemcsak
egy-egy balatoni halsiitode vonatkozasaban - ami
iizleti szempontbdél megkérdGjelezhets, sokkal in-
kabb tarsadalmi-kulturalis szempontb6l van ennek
jelentGsége -, hanem esetleg valamilyen pulthéalézat-
tal bejutni kiilonféle nagy élelmiszerlanc-hal6-
zatokhoz, ahol meg lehetne vasarolni hozzdm ha-
sonl6 hétkéznapi halandé embernek is a balatoni
halat, amirdl persze tudva tudjuk, hogy bar abban az
Okoszisztémaban van, nem feltétleniil a tomederbdl
keriilt ki az asztalra. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom, allamtitkar ar. Kétperces
hozzaszolas kovetkezik, Kepli Lajos képvisel6 fr,
Jobbik.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Koszonom szépen. Va-
16ban el kell valasztani az okoldgiai céla és az egyéb
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halaszatot. De azért az mégiscsak furcsa, amikor van
Szigligeten egy stlléfesztival siill6 nélkiil, illetve
bocsanat, nem siill¢ nélkiil, hanem karpataljai, uk-
ran siill6vel, de az emberek 9o szazaléka, aki lemegy
erre a fesztivalja, meg van rola gy6z6dve, hogy bala-
toni siill6t eszik. De ugyanigy most lesz november
13-15. kozott a tihanyi gardafesztival. Honnan lesz
garda a gardafesztivalon? Régebben, ahogy Fiistos
Gabor, a Balatoni Halgazdalkodasi Zrt. korabbi igaz-
gatdja elmondta, a szelektiv céld halaszat alkalmaval
id6énként garda is akadt a haldba, ezeket 6k Gssze-
gyljtotték, és amikor Tihanyban gardafesztival volt,
ezt a nem tdl nagy mennyiséget oda gasztronomiai
célokra felajanlottdk. De hogyan tudunk balatoni
gasztrondmiai fesztivalt csinalni gy, hogy igazabol
nincs hozza balatoni hal?

En azzal nagyon egyetértek, hogy az éttermek
igényét nem lehet kielégiteni a balatoni tomederbdl
szarmazo6 hallal, de nem is kell. Csak akkor a togaz-
dasagi rendszer kérdését, amire mar allamtitkar ar is
utalt, rendezziik, mert j6 volna, ha legalabb a Bala-
ton kornyéki togazdasadgokbol szdrmazna az a hal.
Akkor sem kell atverni a fogyasztokat, a vasarlokat
azzal, hogy ez balatoni hal, mert én, még egyszer
mondom, meg vagyok gy6zédve arrél, hogy amikor
az emberek nagy része ellatogat ezekre a gasztro-
fesztivalokra, vagy beiil egy Balaton-parti vendégla-
toegységbe, ahol ki van irva, hogy balatoni hal, nem
kezd el azon gondolkodni, hogy tégazdasagi-e a hal
vagy Balaton-medri, 6 azt Balatonbol kifogott hal-
ként fogja értékelni. S bizony a turizmus szempont-
jabol ennek is van jelentésége, hiszen a gasztrono-
miai turizmus egyre fontosabb, egyre népszer(ibb
aga a turizmusnak. Nézziik csak meg akar a siill6-,
akar a gardafesztivalt, tizezrek tolonganak egy-egy
hétvégén ezeken, tobbek kozott azért, hogy megkds-
tolhassak ezeket a halakat, és értesiiljenek azokrol a
hagyomanyokr6l, ami ezeknek a haldszataval kap-
csolatos, valamint hogy a kiilonb6z6 programokon
részt vegyenek. Még egyszer mondom, hogy rendezni
kell ezt a kérdést. (Taps a Jobbik soraiban.)

(15.30)

ELNOK: Koszonom szépen, Kepli képviseld ur.
Soron kiviil két perc, Bitay Marton Ors allamtitkar ar.

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: A képvisel§ arral a vitit nem
eszkalalva, mert jelent6s részben egyetértiink abban,
amit 6n elmond, csak azt szeretném hangstlyozni,
hogy ez most nem is a torvény része, tehat elindul-
tunk egy picit mas irdnyba. Most arrél beszéliink,
hogy mi a helyzet a balatoni hallal. De nekem is nagy
szivfajdalmam ez a helyzet, nyilvan orvosolni kelle-
ne. Azért csak annyit szeretnék mondani, hogy itt
nem egy tétlenségbe fullad6 helyzet van, ha szabad
igy mondanom a jegyz6konyv kedvéért. Bevezettiik
az elektronikus horgaszjegyet, az idén egy olyan
nemzetkozi verseny lett lebonyolitva a Balatonon,
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ahol a nemzetkozi kandidalok szama megkozelitette
a szazat, és él6 televizids kozvetités volt.

A horgészturisztikai fejlesztéseket kifejezetten a
vizparti fejlesztésekre Osszpontositottuk, millidrdos
tétel elkoltésével. Megerdsitettiik a halérzést a Bala-
toni Halaszati Nonprofit Zrt.-nél, sikeriilt visszasze-
rezniink a varaszlo6i tégazdasagot, amit korabban nem
a Balatoni Hal4szati Nonprofit Zrt. miikodtetett. Na-
gyon-nagyon sok dologban tudtunk elérelépni.

A fesztivalok halellatasaval kapcsolatosan azt
tudom 6nnek mondani, hogy valéban az egy fontos
kérdés, hogy hogyan keriil ezekre a fesztivalokra a
hal, de megitélésem szerint ezeknek a fesztivaloknak
halgazdéalkodasi szempontbo6l kevesebb a jelentGsé-
giik. Tudjuk jo6l, gasztronémiai szempontbol, kultu-
ralis szempontbdl, horgészturisztikai szempontbol
van nagy jelentGségiik. De ezt a helyzetet, hogy ha
engediink majd egyszer valamit valahogyan, szelek-
tiv okologiai céli halaszatot, akkor lehetGség van-e
arra, hogy az ilyen fesztivilok vonatkozisaban is
nyiljon erre valamilyen, szigortan ellen6rzott ke-
ret... - de ahogy mondtam, ez nem ennek a vitanak a
része. De kosz6nom szépen a felvetését.

ELNOK: Kosz6nom, allamtitkar ar. A kovetkezé
hozzasz6l6 Sallai R. Benedek képvisel§ ur, LMP.
(Kézbeszolasok a Fidesz soraibol.)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elnok ur. Elnézést kérek képviselGtarsaimtoél, azt
hittem, azért vagyunk itt, hogy ezekr6l a jogszaba-
lyokrdl vitdzzunk. Ez egy altalanos vita, ahol elvileg
lehetne. Igazin nem szeretnék az idejiikkel visszaél-
ni. A folydszabalyozasrol is érdekes volna beszélni,
f6leg, ha a halgazdalkodasrol beszéliink. Hiszen ha
arrol beszéliink, mi befolyasolja a honos halfajtak
megl6rzését, akkor ezek alapvet6 kérdések. De ami
jelen pillanatban el6ttiink van, az nem errél szol,
hanem minddsszességében semmi masr6l, mint a
halgazdalkodasrdl és a hal védelmérol szold torvény
24. §-anak értelmezése. Mindossze errdl beszéliink.

Ezért fontos az, hogy megnézziik, ha egyetlen
pontban elintézi a jogszabaly azt, az el6bb mar ismer-
tettem, de ha nem voltak itt, elmondom: a miniszter
altali kijelolés ttjan a horgaszegyesiiletek orszagos
érdekképviseletét ellatd, birdsagi nyilvantartisba
vett szervezet részére. Nem voltak itt, vagy nem fi-
gyeltek oda, hogy mirdl vitazunk. (Font Sdndor és
Farkas Sandor: A bizottsGgban megtargyaltuk ezt,
ne viccelj mar!)

Allamtitkar Ur! Engedje meg, hogy péar dolog-
ban reagaljak! Azt tetszett volt mondani, hogy 6n
nem érti azt, hogy ez a papirhal6r honnan jon. Ké-
rem szépen, tessék mar nekem elGszedni a vadgaz-
dalkodasi torvényt és megmutatni, hogy hol van
benne a papirvaddr fogalma. Mert ezt Ggy hasznalja,
mintha ez egy jogilag definialt valami lenne. Az
egyikre azt mondja, hogy 1étezik, a masikra azt, hogy
0, hat ezt én talaltam ki. Kérem szépen, eziton sze-
retném t4jékoztatni nagy tisztelettel, hogy papirvad-
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or sem létezik a magyar jogszabalyban definiéltan, ez
a kozbeszéd targya. En is ugyanilyen szohasznalattal
neveztem meg a tarsadalmi hal6rt mint nem f6allasa
szakembert, aki munkaidében, munkahelyi kotele-
zettségeit végrehajtva latja el a feladatat. On ugyan-
erre a vadgazdalkodas tekintetében a papirvadér
kifejezést hasznailta, ezért batorkodtam erre analog
moédon hasznélni a papirhalér fogalmat. De ha
megmutatja nekem barmelyik jogszabalyban, hogy
létezik a papirvadér fogalma, akkor természetesen
elnézést fogok kérni.

Természetes vizekben a halaszat és a horgaszat
osszehasonlitisa kapcsan az o©kologiai szemléletet
hianyolta a felszolalasombdl. EzGton szeretném nagy
tisztelettel tajékoztatni allamtitkar urat, hogy az 6ko-
logiai szemléletet nem a hasznositas médja, hanem az
igénybevétel mértéke és a természeti er6forras hasz-
nositasdnak nagysagrendje hatarozza meg. Lehet
fenntarthaté moédon haléaszni, és lehet fenntarthatat-
lan moédon horgaszni. Jelen pillanatban nem az a
lényeg, hogy horgaszunk vagy hal4dszunk, hanem az,
hogy az hogyan jarul hozz4 a halfaunak természetes
meghjulasi képességeinek megdrzéséhez.

Jelen pillanatban az az irany, amit a jogszabaly-
alkot6 képvisel, illetve amit a Fidesz-kormanyzat
hozott a halaszat kiiktatasival, az véleményem sze-
rint a magyarorszagi halgazdilkodast a fenntartha-
tatlanabb irdnyba, tehat az okologiailag kevésbé
kivanatos iranyba tolja. Amikor errdl beszéliink, az a
fontos, hogy ezt megértse, hogy nem gy van, hogy
az egyik fehér, a mésik fekete, hogy a halaszat csak
rossz és fenntarthatatlan lehet, a horgaszat csak j6 és
fenntarthaté lehet. Sz6 nincs errdl. Mind a kett6t
lehet tisztességgel és jol végezni, és lehet rosszul,
hiteltelentil. Olyan ez, ugye, mint a politikus szakma.

A védett fajok esetében azt tetszett volt monda-
ni, hogy én arrél szénokoltam, hogy védett fajokat
lehessen Gjra halaszni vagy horgéaszni. Kérem szé-
pen, nem igy volt. Telefonélni tetszett, lehet, hogy
nem hallotta Magyar Zoltdn képviselGtarsam korabbi
felszdlalasat.

En arra reflektaltam, hogy valéban a természet-
védelemnek nem az a célja, hogy oncéldan minél
tobb védett faj legyen, a j6 az lenne, ha gy 6riznénk
meg a halfaunankat, hogy minél kevesebb védett
fajra legyen sziikség. Ehhez olyan mértékiivé kell
valnia az ezt segitd szemléletnek a horgaszati és ha-
laszati hasznositas tekintetében, ami ezt elGsegiti.

Miutan agy tlinik, hogy egy kicsivel jobban érti a
vadaszati dolgokat, hadd mondjam 6nnek analbgia-
ban a nyéari lad esetét, aminek, gondolom, on atélte
az atalakitisat, hogy fokozottan védett fajbol hogyan
lett vadaszhato faj. Mindosszességében arrol van szo,
hogy ha egy védelmi intézkedés eredményes, akkor
ezek a fajok gazdasagilag wjra hasznosithatova val-
nak. En nem oriiltem ennek a folyamatnak termé-
szetvédGként, ennek ellenére a magyar tarsadalom és
a természetvédelem elfogadta ezt a folyamatot.
Szemlatomast, ha az idei évben megnézziik, hogy
mennyi nyari lad kolt6tt Magyarorszagon, akkor
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arrol beszélhetiink, hogy nem veszélyeztette a vada-
szati tevékenység az allomanyanak megérzését. Ké-
rem szépen, itt is errdl van sz6. Ha jelen pillanatban
azt szeretnénk elérni, hogy a lehet6 legtobb halfaj,
honos halfaj horgiszhat6 vagy hal4dszhat6 lehessen,
akkor olyan védelmi intézkedések kellenek, amelyek
segitik ezek populacidinak a megolrzését. A jelen
torekvések nem segitik ezt. Erre probaltam finoman
ramutatni.

On azt mondta, hogy onmérsékletet tandsitot-
tam a vadgazdélkodasi torvény kapcsan, és most ez
kevésbé jelenik meg. Higgye el, most is nagyon nagy
az onmérséklet, mert ha nem lenne, akkor mindosz-
sze arrdl beszélnék, hogy jatsszak ki megint have-
roknak lopassal azokat a jogokat, amit az er6forra-
sokba... De én ezt nem mondom. (Dr. Bitay Marton
Ors: Kérem a jegyzékonyvbdl térdlni, nem mond-
ta.) Azért nem mondom, mert onmeérsékletet tantsi-
tok, pedig jelen pillanatban, ha ezt kéri rajtam sza-
mon, akkor értse meg, hogy az eredeti allAsspontom
ez lenne, és ehhez képest probalom ont szakmai
érvekkel meggyGzni. Es azért 6nt, mert a vadgazdal-
kodéasnal amit vilagosan ért és ami mellett érvel,
azzal ellentétes tevékenységet képvisel jelen esetben.

Egyetlenegy tiszteletteljes kérésem lenne még al-
lamtitkar arhoz. Direkt nem kértem iigyrendit, de
gondoltam, megérti igy is és talan tiszteletben tartja.
Arra kérném nagy tisztelettel, hogy testvérbatydm
emlegetését mell6zni sziveskedjen a felszolalasaibol.
Habar az FM mar célozgatott arra, hogy batyam alla-
saval jatszom magatartisom miatt, megkoszonném,
ha az ez irdnyt személyeskedést mell6zni sziveskedne,
mert hasonldt én is mondhatnék allamtitkar ar test-
vérérdl, feliigyelGbizottsagokrol, ilyenekrdl, amit ez-
aton mell6zok. Koszonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Koszonom szépen. Soron kiviil két
percben Bitay Marton Ors allamtitkar ar.

DR. BITAY MARTON ORS foldmtivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6sz6nom szépen a szot.
Csak egyetlenegy dologra szeretnék reagalni, illetve
arra, amit itt a végén emlitett. En ezt nem rossz
szandékkal mondtam, de akkor ezek szerint lehet,
hogy van valami ezzel kapcsolatosan, ami 6nt nyo-
masztja, mert igy érezte. Nem szerettem volna ezzel
bantani 6nt.

A papirvadér-papirhalérre csak annyit még egy-
szer: van egy torvény, ami el8ir egy bizonyos kotele-
zettséget. Ezt a kotelezettséget sokan csak papiron
teljesitik, valojaban nem. Ez a papirvad6r altalunk
ismert vagy a hétkoznapi szlengben ismert neve. De
ilyen nincs a hal6r vonatkozasaban, mert tarsadalmi
pozicidja van. Aki pedig hivatalos, annak természete-
sen hivatalos munkaviszonya van. Csak erre szeret-
tem volna ravilagitani, nem a vitat eszkalalni. Ko-
szOndm szépen.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar tr. Két percben
megadom a szot Egyed Zsolt képvisel§ arnak, Jobbik.
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EGYED ZSOLT (Jobbik): Koszoném szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Sallai képviselStarsam kettd-
vel ezelGtti felszolaldsara szeretnék reagélni. Ugye,
on azt allitotta, hogy azért nem tudnak a horgész-
egyesiiletek palyazni, mert ott nincs hozzaértd, ergo
tudatlan emberek iilnek a vezetésben. Képviseld ur,
ez nem igaz. En ismerek olyan horgéiszegyesiiletet,
amelynek két vezetGje is palyazatirassal foglalkozik.
Ezzel egyszerlien azt szerettem volna mondani, hogy
nem azért nem nyernek palyazatokat ezek az egyesii-
letek, mert nem adjak be a palyazatokat, hanem
azért, mert nem tudnak a palyazati kiiras feltételei-
nek megfelelni.

(15.40)

A maésik dolog pedig, amiben vitaba szallt velem
itt a munkahelyteremtéssel kapcsolatban, képviseld
ur, el kell donteni, hogy mi hasznosabb a magyar tar-
sadalom szamara a mai vildgban, a mai napon. Az,
hogyha kineveziink, mondjuk, 4 ezer hektar vagy
akarhany ezer hektar vizfeliiletet, és arra talalunk egy
hal6rt x fizetésért, vagy az, hogyha azt a tobb ezer
hektaros vizfeliiletet megfeleléen gondozva, megfe-
lel6en karbantartva, a horgaszegyesiileteket segitve,
akik egyébként ezt kezelik, tudunk odahozni vendége-
ket. Ennek a hosszabb tavi folyomanya nem lesz mas,
mint hogy ott, adott esetben a mellette levg vagy a
kornyezetében 1évG telepiilésen szallashelyeket kell
nyitni, vendéglaté egységeket kell miikodtetni.

En tgy gondolom, hogy ez a munkahelyteremtés
vagy ez a lehetGség az, ami igazan munkahelyterem-
16 lehet a sporthorgaszat aspektusabdl, nem az, hogy
kineveziink egy darab hal6rt, ami egyébként, én
most nem vitatkozom vele, hogy a rapsicok szem-
pontjabodl fontos lenne, de én a munkahelyteremtés
szempontjabol erre utaltam, tehat én ezt a gondo-
latmenetet viszem tovabbra is. Koszonom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kett§ percre meg-
adom a sz6t Sallai Benedek képvisel6 tirnak, LMP.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szo6nom a szot,
elnok tr. Allamtitkar Gr, nagy 6romomre szolgalt,
hogy a papirvaddr fogalmét tisztazni tudtuk, mert ez
ravilagitott arra, amit eredetileg felvetettem, hogy
pont az a baj, hogy egyiknél 1étezik olyan szabéalyo-
zas, amelyik el6irja, a mésiknél pedig nem létezik.
Ennek a hianyat kifogasoltam a vita elején, és errdl
beszéltem, hogy ha az érintett jogszabaly 24. §-anak
ba) pontja helyett olyan intézkedést tennénk be, ami
elGirja azt, hogy olyan hasznositénak adjuk oda, aki
vallalja ezt.

Egyed Zsolt képvisel6tarsamtol pedig eziton
szeretnék tisztelettel elnézést kérni, hogyha gy vol-
tam értelmezhet§, a szakszemélyzet létrehozasat
alapvetGen a halaszati szakmérnokok részvételére
értettem. Nyilvanvaléan a palyazat kapcsan hoztam
fel, amiért elnézést kérek, de higgye el, hogy azon
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érvek, amiket elmond, azok az én A&llaspontomat
erdsitik, és nem pedig azt, hogy ne irjunk el sem-
mit, hanem adjuk oda kijel6lés atjan. Tehat azt tes-
sék megérteni, hogy az a kijelolés, ami itt 1étrejon, az
gyakorlatilag egy hatalmi eszkéz, amit valamilyen
szinten megvalositanak, és nem veszi figyelembe
azokat az elveket, amikért on kiall, tehat ezt jobban
meg lehetne valdsitani egyébként. K6szonom szépen,
elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom, képvisel tr. A kovetkezd
hozzasz6l6 Magyar Zoltan képvisel6 ur, Jobbik.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Kszénom a szot,
elnok tur. Allamtitkar ar felé intéznék néhany kér-
dést, mert akkor éppen nem ért ra, amikor ezeket
feltettem, viszont szeretném kihasznélni azt a nem-
rég jott nagyon jo szokasat, hogy valaszol a vita koz-
ben is és nem csak a végén reagal, mert igy talan még
a felmeriil§ problémakat lehet tisztazni.

Nagyon réviden érdekelne, hogy mi van azzal a
600 milli6 forinttal, ami az FM-nél felhalmozodott,
és mikort6l lehet végre palyazni majd. Itt a halvé-
delmi tevékenységre gondolok, a halhasznositok
szamara, hogy ezzel az Osszeggel mikor lehet majd
éIni és mikor indul. (Font Sandor: Ezt most azonna-
li kérdésként vagy kérdésként teszed fel? - Az eln6k
csenget.) Nem, nem, de most ki szeretném hasznalni
ezt az 4j...

ELNOK: Képvisel§ tir, folytassa, legyen szives.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Ki szeretném
hasznélni az Gj j6 szokasat allamtitkar drnak, hogy
erre valaszolhatna, hogy mikor indulnak ezek a pa-
lyazatok, illetve hogy most akkor a horgéaszszerveze-
tek MAHOP-ra és KEHOP-ra tudnak-e palyazni vagy
nem tudnak, és ha igen, akkor ezekrdl lehetne Gket
tajékoztatni id6ben, mert nagyon kivancsiak erre.

Szintén j6 lenne nem ezen jogszabaly kapcsan,
de valaszt kapnom arra, hogy nyereséges halfeldol-
goz6 mikor lesz végre Magyarorszagon, illetve a kolt-
ségvetés mikor fogja ezeket a lehetGségeket megte-
remteni. (Dr. Bitay Marton Ors: Menj ki a piacra és
kérdezd meg!)

Illetve, ha mar emlitette azt, hogy a tdgazdasa-
gok koziil sajnos nem Aall elég kapacitas az allam
rendelkezésére, akkor felettébb kivancsi lennék arra,
hogy ez most akkor szembemegy-e Lazar miniszter
ar kijelentésével. Tehat ha most Gjra majd allami
kézben van, akkor ezt kivételesen nem fogjak szét-
lopni, ahogy az elmult 25 évben az allami vagyont? A
miniszter ar emlitette, hogy ez igy miikodott az el-
miult 25 évben, amit el is fogadunk mi, jobbikosok,
nem véletleniil iiliink itt a parlamentben, csak kivan-
csi lennék majd, hogy akkor hogy fog ez mtikodni a
gyakorlatban. Illetve, hogyha val6ban noévelni kell a
togazdasagi kapacitasokat az allamnak, amivel teljes
mértékben egyetért a Jobbik és tdmogatja, akkor
miért adnak el most a foldprivatizacié kapcsan egyes
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halastavakat is? Tudom, hogy a kett6 nem feltétleniil
van atfedésben, hiszen nem minden halast6 alkal-
mas erre a tevékenységre, de biztos van ezek kozott
olyan is, amit érdemes lenne akar kisebb fejlesztéssel
atalakitani ilyen tevékenységre. Gondolom, megvizs-
galtak ezt a privatizacio el6tt, ha pedig nem, akkor
ezt miért nem tették?

Illetve nagyon oriilnék, hogyha ez a heves élla-
mositasi kedv itt a tégazdasagok koriil - amit, mon-
dom, alapesetben tudunk tamogatni-, az esetleg
végre kiterjedhetne a Fert§ téra is, mert itt annyi
mellékbeszélést kaptam mar allamtitkar artol is meg
egyébként szamtalan minisztert6l és allamtitkartol.
Igen, mikor lesz végre megoldva az a helyzet, hogy
onok és a korabbi szocialista-liberalis korméanyok
kiprivatizaltak a teljes Fert6 tavat annak nadasaval
és minden egyéb teriiletével, mikor lesz végre ez Gjra
allami tulajdonba visszavéve? Ott is, azt hiszem,
hogy a horgaszok és a turizmus 6romére szolgalna ez
a 1épés, ha ugyanilyen vehemensen allnanak itt is,
mondjuk, az allamositds oldalara. Varnam akkor
ezekre a valaszokat. K6szonom a lehetGséget. (Taps
a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. KettS percre meg-
adom a sz6t Egyed Zsolt képvisel6 irnak, Jobbik.

EGYED ZSOLT (Jobbik): K6szoném szépen a
sz6Ot, tisztelt elnok ar. Sallai képviselGtarsamnak
szeretném elmondani, itt felvetette a halaszati szak-
mérnok felvételének a lehetGségét. Tisztelt Képvisel6
Ur! Azért nincsenek halaszati szakmérnokok a hor-
gaszegyesiiletek alkalmazisiaban, mert - mar lassan
masfél oraja vitazunk itt a kérdésrdl és mar tobbszor
elmondtam - egyszer(ien nincs ra pénziik, hogy fenn-
tartsanak egy halaszati szakmérnokot. Gyakorlatilag
pont arr6l beszéliink itt, hogy a horgaszegyesiiletek-
nek arra nincs pénziik, vagy talan azt az Osszeget
fedezi, amennyibe a haltelepités keriil, és egyetlen-
egy bevételiilk van, ami nem mas, mint a tagdijak
beszedése.

Tehat szeretném még egyszer leszogezni - itt a
palyazatok kapcsan is az elébb azért bonyolédtunk
vitaba -, én szeretném a horgaszegyesiiletek szaméara
azt a lehetGséget kiterjeszteni, hogy palyazati Gton
pénzekhez tudjanak jutni, hogy megfelel, XXI. sza-
zadi szinvonalon tudjik a rajuk bizott vizfeliileteket
rendeltetésszer(ien lizemeltetni. Biztos, hogy ha egy
ilyen egyesiilet hozza tud jutni palyazati forrasokhoz,
valészinli fog alkalmazni haldszati szakmérnokot,
hogy még jobb szolgaltatast tudjon nyijtani a tagok
szdméara, de addig ne mondjunk ilyeneket, tisztelt
képvisel$ tr, amig az életben maradasukért kiizde-
nek ezek az egyesiiletek. K6szonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, kivin-e még vala-
ki élni a felszoblalas lehet6ségével. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok.
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Az altalanos vitat lezarom, s akkor megadom a
sz6t az elGterjesztének, Sziics Lajos képviseld trnak.

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz): Készonom a szot,
elnok ar. Mélyen tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem 6haj-
tok egy mondatot sem pazarolni Sallai R. Benedek
képvisel6 turra... (Sallai R. Benedek: Legalabb
egyet!) - legalabb egyet. 350 ezer horgaszt sértett
meg, azon beliil pedig minden egyes olyan... (Sallai
R. Benedek: A Mohosz-tagokat?) Engem nyugodtan
sértegethet, de nem engem sértegetett, hanem a
mogottem 1évE urakat példaul, alelndkoket és a mo-
gottiik 1év6 350 ezer horgaszembert, akiknek nagyon
régi vagya volt, hogy a sajat sorsukat a keziikbe tud-
jak venni, és minden olyan problémat, amit 6n el-
mondott, csak éppen mi annak az ellenkezgjét érez-
tlik, meg tudjunk oldani.

Tiszteletteljesen kérem, hogy ha ezentdl beszél-
ne azokrol az emberekrél, akik a hal6rzést védik,
nem a tiz 4llami hal6rrél van sz6, akiknek a munkéaja
természetesen a Nébihen keresztiil a hallal kapcsola-
tos jogszabalyok betartasa, hanem azokrol az embe-
rekrdl, akik pontosan azért, hogy egy olyan szemlélet
tudjon megvaltozni ebben az orszagban, hogy ha
egymas mellett horgiszunk, akkor a masik horgéasz-
embernek meg tudjuk mondani azt, hogy olyan id6-
szakban horgészol, amikor ezt a m6dszert nem hasz-
nélhatod, olyan halat fogsz ki, amelyiknek a méret-
korlatozasa miatt te ezt nem vihetnéd el, és hogyha
ezt a szemléletet meg tudjuk teremteni, akkor azok a
viziok, amiket mi szeretnénk a halgazdalkodassal
kapcsolatban Magyarorszagon megteremteni, azok
megvaldsulnak, valéban azokat az 6shonos fajokat
szeretnénk méar mi is latni a vizekben. Azt kértiik, és
arra tettiink javaslatot, hogy ezt a kérdést a sajat
berkeinken keresztiil tudjuk elvégezni.

Tisztelettel javaslom a képvisel§ trnak, hogy ol-
vassa el a halgazdalkodési torvényt, és tudnia kell,
hogy minden vizteriiletre jelen pillanatban is éves
halgazdalkodasi tervet kell késziteni, amit engedé-
lyeznek olyan mértékig, hogy akar a telepitéseket be
kell jelenteni, ellenérzik, hogy valéban azt a halat
telepitik-e a vizbe, amit kell, az §shonos fajok védel-
me nagyon fontos eleme ennek a torvénynek, az
invaziv fajokkal természetesen mi is gy vagyunk,
hogy szeretnénk minél gyorsabban ezekre pontot
tenni.

(15.50)

A kormorankérdés tobb képvisel6nél is emlités-
re keriilt. Szeretném elmondani, hogy kézésen, nem
e torvény keretein beliil, de egy nagyon fontos kér-
dést rendezni kell. Nem lehet a kormorinokat a
fészkelGhelyiikon gyériteni, mert ezek az allatok elég
okosak, de meg kell teremteni annak feltételeit, hogy
a fészkel6helyeken lehessen gyériteni Gket. Ez az egy
olyan megoldas van, amely ennek a madarnak az
invaziv terjedését meg tudja akadalyozni.
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Tisztelt Heringes Anita, kOszondém szépen a
mondatait. Azt tudom elmondani 6nnek, hogy a
torvényjavaslat els6 célja az volt, hogy ne verseng6
ellenfelei legyenek a horgaszegyesiiletek egymasnak,
hanem proébaljunk olyan lehetGséget biztositani
szamukra, amellyel a halgazdalkodasi joggal tudunk
éIlni. Amikor a Mohosz elnoke lettem, az urak az ala-
tamaszt6i ennek a dolognak, azt mondtuk a vélaszt-
méanyon, hogy innentdl kezdve a kezeket az asztal
folé, azokkal, akik tisztességtelen szandékkal akar-
nak a horgaszszervezetek koziil hozzank kozeliteni,
nem foglalkozunk.

Ennek a munkinak az eredménye az példaul,
hogy azok a szervezetek, akik eddig kiviilrél figyeltek
és kiilon horgaszegyesiileteket alkottak, visszatértek
a Mohoszhoz. Ebben az alelnoktarsaim eléggé ko-
moly munkét végeztek. Tisztelettel szeretném 6nok-
kel megosztani azt a j6 hirt is, hogy példaul vissza
tudtuk szerezni a tihanyi bels6 tavat és varhatoan
nagyon rovid hataridén beliil a Balatoni Halgazdal-
kodasi Nonprofit Zrt. belép a Mohosz tagjai kozé,
amivel megint egy nagyot szeretnénk htzni.

Val6ban, kedves képvisel§ asszony, a halaszattal
kapcsolatban nem szeretnénk senkit kellemetlen
helyzetbe hozni. Meg fogjuk talalni a modjat annak,
hogy biztositsuk a feltételeket azok szamara, akik
ebbdl szeretnének élni a tovabbiakban, nyilvan a
halGrzésben, nyilvan az allomanyszabalyozasi hala-
szatban és az 6kologiai vagy bemutatd céli haszna-
latban, amirdl beszéltiink, meg fogjuk tudni talalni a
feltételeket szdmukra.

Magyar Zoltan képvisel§ trnak szeretném mon-
dani, hogy késziilt - és a legrovidebb hataridén beliil
nyilvanossag elé fogjuk tarni-egy olyan stratégiai
terv, amely a horgiszturizmussal kapcsolatban egy
egész atfogd unids koltségvetési ciklusra szeretne t6bb
megoldasi javaslatot tenni. De ehhez néhany szabalyt
meg kell valtoztatnunk, ebben Egyed Zsolthoz szeret-
nék kapcsolodni, igy példaul a ,Bejarhatdé Magyar-
orszdg” cimi programban nevesitve vannak a termé-
szetjarok és a kerékparosok. Szeretnénk egy kor-
manyhatarozat modositasaval a horgiszszervezeteket
is ide beemelni, ezzel egy olyan lehet6séghez juttatva
Gket, amivel az 6n altal mondott cél elérését, hogy
palyazni tudjanak és ezeket a feltételeket 6k is ki tud-
jék hasznélni, meg tudjuk teremteni. Fontos, de nem
ennek a torvénynek része példaul az is, hogy a vizterii-
letekkel kapcsolatban a nem az FM-nél 1év6 viziigyi
hatésagot is bevonjuk a problémakezelésekbe, hogy
amikor példaul egy adott vizteriileten vizet engednek
le, az ne ivasi idészakban torténjen, ne olyankor, ami-
kor a fajfenntartis szempontjabol fontos.

T6bb mondatban az allamtitkar ur is elmondta,
hogy a magyar hallal kapcsolatos brand kialakitasa, a
vizteriilettel azonosithat6saga megtorténjen. Ez nyil-
van kozegészségligyi, allategészségiigyi kérdéseket is
felvet, de nyilvan ez egy hosszt id6szak. Ezzel kap-
csolatos, hogy remélem, 6nok is fognak majd segit-
séget nytjtani abban, hogy a halar afajaval is tud-
junk valamit kezdeni. Ezzel nemcsak a horgaszszer-
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vezeteket, hanem altalaban a halfogyasztast is sze-
retnénk segiteni

Kepli Lajos képvisel§ ar kért, hogy beszéljek ar-
r6l, mit szeretnénk majd a fogési naploval. Az elGter-
jeszt6i mondatok kozott elmondtam, hogy javaslatot
tettiink a minisztériumnak arra, hogy a fogasi ered-
ménynaplo, a horgaszjegyek kiadasa és a vizsgazta-
tas kertiljon vissza a Mohoszhoz. Mar most foglalko-
zunk azzal és egy kis csoport azzal toltott j6 néhany
napjat, egyébként ingyen, kedves Sallai Benedek,
ingyen, a Mohosz elnoksége ingyen végzi a munka-
jat, nem baratként probaljuk megszerezni ezeket...
(Sallai R. Benedek: Papirvezetés!) Papirvezetés?
Téved! On nagyon téved, kedves képvisel6 tr. Lehet,
hogy 6n ezt nem tudja elviselni, hiszen tobb allami
tamogatasban részesiil, mint a Mohosz egyediil,
mind a 350 ezer horgasztarsunk, de ezzel nyilvan
nem szeretném parhuzamba A&llitani a horgiszatot
Sallai Benedekkel.

Tehat Kepli Lajos képvisel6 trnak mondom,
hogy szeretnénk megvaltoztatni a horgaszengedélyek
kiadasat is. Ha 2016-ban még nem is, de reméljiik,
2017-ben akar egy kartyaalapu és elektronikus hor-
gaszengedély keriilhet kialakitasra, hogy a fogasi
eredménynaplokat is elektronikus udton lehessen
regisztralni akar egy okostelefonos alkalmazassal.
Ennek az is értelme lenne - hiszen ma a horgaszok
jelentds része rendelkezik mobiltelefonnal, ha nem is
mindig a legmodernebbel, de egy mobiltelefon min-
denkinél van -, hogy egy SMS kiildésével regisztralni
tudna magat, hogy a vizteriileten van. Arrdl is egy
SMS-sel tudna kiildeni informaciét, hogy halat fo-
gott és milyen halat fogott. Ezzel a fogasi eredmény-
naplok kezelését szeretnénk meggyorsitani, mert az
egész rendszer kialakitasinak pontosan az a célja,
hogy a hasznositasba kapott vizteriileteken a halasi-
tast, a halgazdalkodast csak olyan médon lehet tény-
legesen megteremteni és végrehajtani, ha pontosan
tudjuk, hogy milyen halra és mennyi halra van sziik-
ség az adott vizteriileten.

Ez a mai vita kicsit talnyalt ezen a kereten, amit
ez a rovid modositas tartalmaz, de nem volt hidba-
valé. Azt hiszem, hogy a horgasztarsadalom termé-
szetesen nagyon varja, és innen elvissziik a hirét a
mai vitanak. Kérem a képviselGtarsaimat, hogy a
modositoé inditvanyaikkal keressenek meg benniin-
ket és utdna a szokasos iigymenetben a parlament
pedig szavazza meg ezt a torvényjavaslatot. Nagyon
varjuk mar. Koszonom szépen, elnok ur. (Taps a
kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Ko6széndm, képvisel§ tr, jegyzd ur.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok benyj-
taséra csiitortokon 16 6raig van lehetéségiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a me-
z06- és erd6gazdasagi foldek forgalmardél szolo
2013. évi CXXII. torvénnyel Osszefiiggd egyes
rendelkezésekrsl és atmeneti szabalyokrol
sz616 2013. évi CCXII. torvény modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a leza-
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rasig. A GyOrffy Balazs fideszes képvisel6 ur altal
benyujtott elbterjesztés T/6981. sorszamon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Gyorffy Balazs képvi-
sel6 arnak, a napirendi pont elGterjesztGjének, 30
perces idGkeretben.

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a napirendi pont
el6adoja: Koszonom a szét, elnok tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Egy nagyon rovid médositérol van szo,
ugyhogy mindenkit megnyugtatok, a 30 perces id6-
keretet egész biztosan nem fogom kihasznalni. Né-
hany gondolatban azonban mégiscsak illene bemu-
tatni azt a jogszabalyt, azt a moédositast, amelyet
most targyalunk.

Az alapmetodus a jogszabaly-modositasban az,
hogy a fold tulajdonosanak a haszonbérleti szerzédés
megkotése utan két évvel, majd ezutan minden har-
madik évben rendelkezésére 4116 lehetfség legyen az,
hogy az altala bérbe adott teriiletért piaci bérleti dijat
tudjon kérni.

(16.00)

Fontos leszogezni, hogy piaci bérleti dijat. Mi-
képpen is tudna ez megvaldsulni?

Els6 1épésként a foldtulajdonos egy szakért6i
becslést kér a Nemzeti Agrargazdasagi Kamaratol,
majd ezt egy kisérélevéllel parositva elkiildi a fold
hasznaléjanak, mondvan, hogy a tovabbiakban ezen
bérleti dij Gsszegét szeretné az adott teriiletért meg-
kapni. A fold hasznal6janak megvan a lehetGsége arra,
hogy amennyiben ezzel az 6sszeggel, a kamara érték-
becslésével nem ért egyet, birésdghoz tud fordulni, és
kérheti a birdsagtdl a piaci haszonbérleti dij megéalla-
pitasat. Miért éppen a kamaratol? - tehetik fel a kér-
dést, és nyilvan erre érdemben valaszolni is kell.

Ugy gondolom, hogy a kamara tagsiganak a
zomét termeld gazdilkodok adjak, tehat tokéletesen
tisztdban vannak azzal, hogy mi a piaci bérleti dij,
hiszen nagyon sokan koziiliik egyébként piaci bérleti
dij ellenében bérelnek terméfoldet. Azért gondoljuk,
hogy jo egy ilyen els6 1épesét beépiteni, hisz ez ér-
demben tehermentesiti a bir6sagokat is, hiszen ab-
ban az esetben, hogy ha nincs vita a felek kozott,
akkor a birésagi szakaszt el tudjuk keriilni. Viszont
ha nézeteltérés van, érdekellentét van, akkor a fiig-
getlen magyar bir6sag még mindig megkapja a lehe-
tGséget arra, hogy megallapitsa, hogy mi is a piaci
bérleti dij. Megjegyzem egyébként: a birésag is va-
lamilyen szakért6t fog igénybe venni, lehet, hogy
kevésbé szabélyozott keretek kozott, mint ahogyan
azt a kamara szakért6i becslése majd megallapitja.

Miért van erre sziikség? Ez is egy olyan kérdés,
amit logikusan gondolkod6 ember feltesz, amikor ezt
a jogszabaly-modositast elolvassa. Azt gondolom,
hogy mindenképpen sziikséges egyenl6 feltételeket
teremteni. Nem ritka, hogy egyes gazdalkodok a
negyedét-otodét fizetik foldbérleti dij forméjaban
annak, mint amit most piacinak neveziink. Ez egyéb-
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ként olyan szempontbdl is érdekes lehet, hogyha egy
olyan tirsasag... - hiszen azért lassuk be, ezek a na-
gyon alacsony bérleti dijak jellemzGen a 2010 el6tt
megkotott allam kontra valamilyen bérlé kozotti
szerz6désbdl fakadnak, hiszen el6allhat az a helyzet,
és elg is allt nem egy esetben, hogy az ilyen bérleti
dijjal, ilyen konstrukcidval foldet bérlg vallalkozas a
szabadpiacon joval magasabb dijat volt képes fizetni,
mint a kornyékbeli gazdalkodok, élve azzal a lehetd-
séggel, hogy ha 6 azt hektarra levetitette, még min-
dig sokkal alacsonyabb bérleti dijjal jutott termdéte-
riilethez, mint azok, akik csak a piaci bérleti dij és
annak a keretei kozott tudtdk a gazdasagukat mii-
kodtetni. Tehat azt gondolom, hogy ez egy olyan torz
rendszert hozott 1étre, aminek a megoldasara min-
denképpen egy javaslatot megfogalmazva kellene
megoldast talalnunk.

Az is egy érdekes kérdés, hogy mi van, ha 4j tu-
lajdonos van, 6rokos, vagy adasvétel folytan vasarlo.
O tgy kap adottsagként egy bérleti szerzédést, hogy
annak a részleteiben, igy példaul a bérleti dij 6ssze-
gének a kialkudasdban nem tudott részt venni, 6 azt
megorokolte, és az is egy elég abszurd helyzet, hogy
ha valaki piaci 4ron vasarol teriiletet, vajon megille-
ti-e 6t a piaci bérleti dijnak a mértéke, hiszen talan
igy lehetne igazsagos helyzetet teremteni.

Tisztelt EInok Ur! Koszonom szépen a figyelmet.
Nem szeretném hosszabbra fizni a mondandémat,
hiszen val6ban egy nem til hosszti médositordl van
sz6. En tisztelettel kérem az Orszaggyiilést, hogy
tamogassa ezt a modositot a foldtulajdonosok vé-
delmében. Koszonom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Koszontom képviselStarsaimat. Meg-
kérdezem Bitay Marton Ors allamtitkar urat, hogy
kivan-e felszolalni. Oné a sz6, allamtitkar ar.

DR. BITAY MARTON ORS foldmtivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6sz6nom szépen a szot.
Elnok Ur! Tisztelt Hiz! En se szeretném hosszira
nyujtani a dolgot, mert volt is alkalmunk errél mar
beszélni, és szerintem nagyon egyértelmii a képvi-
sel6i inditvany tartalma. Azt gondolom, hogy ezzel
érdemben kell foglalkozni, és meglatdsom szerint ez
egy helyes modosito.

A kormany is erre az allaspontra helyezkedik és
a magunk részér6l mi tdmogatjuk ezt a képvisel6i
onall6 inditvanyt. Azt gondolom, hogy az egy helyes
gondolatsor, hogy egyrészt megprobaljunk a feltétel-
rendszerben valamennyit kozeliteni egymaéashoz,
hogy ne legyenek akkora kiilonbségek, masrészrél az
is egy tamogathat6 cél, hogy azért a tulajdonosnak
meglegyenek azok a lehetGségei, ami egyébként egy
normal ligymenetben minden tulajdonost megillet.
Ugyhogy mi a magunk részérél ezt a javaslatot tamo-



18589

gatjuk. K6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezér-
szonoki felszoélalasok kovetkeznek. Els6ként meg-
adom a sz6t Font Sandornak, a Fidesz képviselGcso-
portja vezérszoénokanak.

FONT SANDOR, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Gy6rffy Balazs elGterjesztésével egyetér-
tiink, azt tdmogatni szeretnénk. Azt gondolom, hogy
egy kényes kérdést szeretne tisztazni.

Kozismert, hogy a ,Foldet a gazdaknak” prog-
ram keretében megindult és mar jelenleg is zajlik az
allami termdéfoldeknek a meghirdetése, és varhatéan
ez a mintegy 350 ezer hektar term6fold magyar gaz-
dalkodok kezébe fog keriilni.

Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy az allami termdé-
foldekkel 1996-1997 6ta elég valtozatos mbédon gaz-
dalkodott a mindenkori kormény, és ennek kovet-
keztében el6fordultak olyan helyzetek - f6leg a 2010
el6tti helyzetre gondolok -, amikor az akkori kor-
many bérbe adva ezeket az allami teriileteket, igen
jelentés elényt biztositott a mostani bérl6knek. Ez
azt jelenti, hogy miutdn 2010-ben a ,Foldet a gaz-
daknak” program keretében egy magasabb szinti
bérleti dij keriilt megallapitisra, azok a gazdalkodok,
akik 2010 utan gazdalkodnak ezen allami term&fol-
deken, magasabb Osszegli bérleti dijat fizetnek a
2010 el6tt bérleti forméban term6foldhoz jutd gaz-
datarsaikhoz képest.

Most viszont mind a 2010 el6tt bérleti formaban
miikod§ allami termd6foldek, mind a 2010 utan bér-
leti forméban gazdakhoz juté terméfoldek meghirde-
tésre keriilnek, tehat ezeknek magyar maganszemély
lesz a tulajdonosuk. Es itt meriilt fel az a kérdés,
amit Gy6rffy Balazs inditvanya boncolgat, hogy a
2010 uténi, jelenlegi kormény altal javasolt szerzo-
désekben, bérleti szerz6désekben mar kikotés, hogy
két-, illetve haromévente feliil lehet vizsgélni a tulaj-
donosnak, jelen esetben a magyar allamnak a bérleti
dijat. De ez nem igaz a 2010 el8tt kotott szerzédések-
re, ott ugyanis ilyen kitétel nincs.

Na mar most, hogyha ezek az allami termd&fol-
dek magankézbe keriilnek, akkor lesznek olyan tu-
lajdonosok, akik bérleménnyel terhelt foldteriilethez
jutnak hozza, és azon teriiletek, amelyek 2010 utan
keriiltek gazdalkod6khoz bérleti formaban, ott az 1j
tulajdonosnak lesz lehetfsége két-, illetve harom-
évente feliilvizsgalni és kezdeményezni a bérleti dij
piaci aron val6 megéallapitasit. De azon majdani
tulajdonosok, akik a 2010 el6tt bérbe adott termd-
foldeknek lesznek majd a tulajdonosai, és a bérlé
tovabbra is fenn szeretné tartani a bérleti viszonyt,
azaz gazdalkodni szeretne rajta, ott az Gj tulajdonos
nem kezdeményezhet bérletidij-valtozast. Ezen
nagyaranyu megkiilonboztetést javasolja kikiiszo-
bolni Gy6rffy Balazs képviselGtarsunk inditvanya, és
ez véleménylink szerint helyes.
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Természetesen ez elvezet egy masik kérdéshez
is, a maganszemély és maganszemély kozotti bérleti
jogviszony id6kozbeni feliilvizsgalatara. A tapaszta-
latunk az, hogy a magéanszemélyek egymas kozott
egyébként minimum 6téves idGtartamra kotik a bér-
leti szerz6dést dont6 mértékben, mert ez az az id6-
tartam, amelyhez kapcsolédban a tulajdonos a bérle-
ti dij bevételéb6l nem koteles személyi jovedelem-
adot fizetni. Ezért altalanos, hogy 6t évre vagy annal
hosszabb idékre kotik meg a gazdalkodok és a tulaj-
donosok egymas kozt ezt a szerzédést. Ez a torvény-
modositas lehetfséget nyujt itt, ez esetben is arra,
hogy az 6t évre vagy annal hosszabb id6re megkotott
szerz6désnél id6kozben az érintett felek rendezzék a
soraikat, és nézzék meg, hogy a piaci viszonyok eset-
leg mast diktalnak-e.

(16.10)

Mindenki el6tt ismert, hogy 2010-2014 kozott
jelentds foldbérleti aremelkedés kovetkezett be, tob-
bek kozott annak koszonhetSen, hogy a 2014-es mo-
ratériumig mindenki rendezni szerette volna a fold-
tulajdonlas kérdését és a bérleti jogviszonyat. Na-
gyon hosszt idére is kotottek ennek kovetkeztében
bérleti szerz6déseket, és ahol esetlegesen nem ren-
dezték a bérleti ar feliilvizsgalatanak id&kozbeni
lehet6ségét, ez a torvényjavaslat megnyitja ezt is.

Garancianak latjuk, hogy az agrarkamara a felek
kozott elGszor egy javaslatot tesz, hogy véleményiik
szerint mi a piaci ar azon a teriileten, abban a me-
gyében, a megyének azon a részén olyan tipust, ak-
kora nagysagrendi és olyan mindségi foldre, amely-
r6l éppen szol a bérleti szerz6dés megvaltozasa. Ez,
bizunk benne, hogy dont6 mértékben mar iranyt
mutat az érintett feleknek, a tulajdonosnak és a gaz-
dalkodoknak, hogy e f6lé ne menjenek a kovetelés-
ben. Es ahogy a torvénybdl ez kiolvashaté, hogyha ez
nem kovetkezik be, azaz mégis valamelyik félnek a
megtett ajanlat nem elfogadhat6, és nem fogadjak el
az agrarkamaranak az iranymutat6 foldbérleti ajan-
latat, akkor minden bizonnyal a bir6sagi eljaras ko-
vetkezik.

Az eddigi tapasztalatunk szerint a bir6sag abban
a megyében szokasos, az atlagos piaci arszintnél
magasabb bérleti dijat soha nem itélt meg. Gyakorla-
tilag a bir6sagot megel6z6 1épés lesz az agrarkama-
ranak ez az iranyadd ar felmutatasa. Igy, Ggy érez-
ziik, hogy a fold bérleti aranak az alkulehet8sége,
illetve az irdnyadd arral valé szembesiilés egyben
koz6s nevezdre juttatja majd a tulajdonost és a gaz-
dalkodot. A javaslatot tehat a Fidesz-frakcié tamo-
gatja. K6szonom. (Taps a kormanyzo partok padso-
raibél.)

ELNOK: Most megadom a szé6t Harangozo
Gabornak, az MSZP képviselGesoportja vezérszonokanak.

HARANGOZO GABOR ISTVAN, az MSZP kép-
visel6csoportja részérdl: Koszonom, elnok tr. Tisz-
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telt Orszaggytilés! ElGszor is, szogezziik le azt, hogy a
Fidesz nem maést csinal, mint kiarusitja a vidék jové-
jét, egy olyan arulésra késziil, ami egyszerlien meg-
bocsathatatlan, azaltal, hogy az allami tulajdonban
1év6 foldeket at fogja jatszani ezeken az arveréseken
a haveroknak, méghozza elsG6sorban spekulacios,
befektetési céllal. Es ennek a végén nem mas a cél,
mint hogy ezek az 4j tulajdonosok hatalmas haszon-
nal, nagy nyereséggel, akar kiilfldi tulajdonosoknak
is, ezeket a foldeket majd eladhassak.

Ezt nem méshonnan tudjuk, mint a fideszes mi-
niszterek, allamtitkarok nyilatkozataibol, akik el6-
szor azzal indokoltak ennek a foldarverésnek az okat,
hogy miért is kell ezt most igy sebtiben, azonnal
megcsinalni, merthogy a foldtérvény meg fog bukni
Briisszelben; és ha Briisszelben a foldtérvény meg-
bukik, akkor majd johetnek a kiilfoldiek, és megva-
sarolhatjak a magyar foldet. Erre ugye nem azt csi-
nélja a Fidesz, hogy allami tulajdonban tartja a fol-
deket, merthogy az 4llam nem kdételezhet6 ra, hogy
barkinek eladja a foldet, és igy megbvja a magyar
foldet attol, hogy kiilfoldi kézbe jusson legalabb az a
maradék 380 ezer hektar szant6, ami még megma-
radt, hanem egyszertien kiarusitja ezt a haveroknak.

Azt, hogy ez befektetési céllal torténik, tehat
spekulacids céllal, mi sem bizonyitja jobban, mint
maga ez a torvényjavaslat. Ez felteszi az i-re a pon-
tot. Hiszen mirél szol ez a torvényjavaslat, tisztelt
holgyeim és uraim? Arrél sz6l, hogy eddig, amig ez
kozvagyon volt, addig senkit nem érdekelt az, hogy
milyen bérleti dija van. Amig ezt a foldet, mondom a
legnagyobb foldbirtokosokat, Simicska tGr Nyerges
Zsolttal, a Mezort, vagy Csanyi ur hasznalta, t6bb
tizezer hektart, fizetve az allamnak néhany szaz fo-
rintot aranykoronanként vagy még annyit se, addig
rendben volt - hat a mi oligarchaink, akkor tamogas-
suk Gket ezzel. Most, hogy kideriilt, hogy ezek az
oligarchak nem mind olyan jo baratai a Fidesznek,
mint voltak eddig, és Osszevesztek, mondjuk, Si-
micska uarral, ezért hat nyilvan ezen valtoztatni kell.
De persze, természetesen megvan a kiskapu is a
rendszerben, hiszen amir6l itt nem beszéltiink, jonni
fog majd még ebben a sorozatban mas javaslat is,
hiszen jonnek majd a mintagazdasagok. Most nyil-
van azok az oligarchak, akik beéllnak a sorba, akik
tovabbra is a Fidesz hatorszagat hajlandbak biztosi-
tani, majd mintagazdasagként kikeriilnek a foldarve-
résekbdl, ott majd nem fog szdmitani a birtokméret
sem, hanem 6k majd gyakorlatilag az idevonatkozo
torvényeken kiviil, ha a rendszert kiszolgaljak, akkor
tovabb folytathatjak a tevékenységiiket.

Ez a javaslat arrdl szol, hogy akik viszont nem
keriilnek be ebbe a kategobriaba, és igy elarverezik a
foldjeiket, akkor ott most, hogy 1j tulajdonosai lesz-
nek, akik nem gazdalkodnak rajta... Tehat senki ne
déljon be annak a fideszes hazugsagnak, hogy itt ez
arr6l szol, hogy helyben lakd csaladi gazdalkodokat
juttatunk foldhoz, akik (Font Sandor kozbeszodlasa.)
majd itt gazdilkodni fognak rajta - hiszen akkor
miért lenne érdekes, hogy a bérleti dij mennyi?!
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Nem, tisztelt holgyeim és uraim, itt arrél van szd,
hogy itt megmaradnak a bérlgk, és itt egyetlenegy
érdekes, hogy az 1j tulajdonos biztosan pénzéhez
jusson, hiszen ezzel fizeti ki a Fidesz a nem tudom,
mit - ezt mindenkinek a fantaziajara bizom.

Nyilvan ebben a vitaban ezen a vitanapon, ami
errdl szoélt, nem véletleniil mondta el tobb fideszes
képviseld is, hogy de 6k egyéni korzetben megvalasz-
tott egyéni képvisel6k. Talan itt valami ok-okozati
Osszefiiggés is lehet, hogy ezekkel valami olyan szi-
vességekre szeretnének szert tenni cserébe, amivel
majd az egyéni képvisel6i Gjravalasztasukat tudjak
ezek az Gjdonsiilt birtokosok segiteni, mondjuk, egy
falunap tdmogatasaval, mondjuk, olyan szivességek-
kel, amivel majd jonnek az alairéivekre az 1j alaira-
sok, meg majd lehet terelni az embereket is szavazni.
Haét, lehet, hogy ez csak az én rosszindulata feltétele-
zésem, de az a helyzet, hogy az el6z6 vélasztasokkor
mar lattunk ilyet a k6zmunkaprogram kapcsan. Es a
foldbérleti rendszeriik kapesan is hasonlé dolgokat
lattunk. Tehat nincs okom feltételezni azt, hogy nem
ennek a folyamatnak a tovabbfolytatasarol van szo.

Tehéat jonnek az Gj tulajdonosok, akik 20-30,
vagy akar 38 évig is, nem fognak gazdalkodni, ha-
nem ott a bérl6k gazdalkodnak, és most hirtelen
fontossa valt, hogy akkor mi a bérleti dij. Ezért be-
nyUjtanak egy torvényt, hogy akkor meg lehessen
emelni a bérleti dijat, és igy az 4j tulajdonos, amikor
majd felveszi a nagyon kedvez6 kamatozast, ezéltal a
koz altal tAmogatott hitelt ahhoz, hogy 6 magantu-
lajdonossa véaljon, akkor ezt a hitelt gyakorlatilag
ebbdl a bérleti dijbol nagy részben vissza tudja fizet-
ni. Tehat hogy még nagyon be se kelljen fektetnie
abba, hogy 6 tulajdonossa valjon, hanem ezt, mintegy
ilyen hiibéri kegy, megkapja a fideszes kormanyzati
vagy parlamenti dontések kapcsan. (Font Sandor:
Licitalok...)

Igen, tisztelt képviselGtarsam, a licitalok. Hat,
kivancsi vagyok, hany ember megy licitalni egyéb-
ként olyan foldekre, amiken egyébként 20-30 évig
nem tudnak gazdalkodni. Ezek vagy befektet6 speku-
lansok, vagy hat 6nok mondtak nekik olyan informa-
ciokat (Zsig6 Rébert: Bérlok!), hogy ez majd meg
fogja nekik érni. Ime, itt van ez az elSterjesztés, és
majd még meglatjuk, hogy milyen elGterjesztések
fogjak ezt a késébbiekben kovetni.

A 2010 el6tti dolgokrol hallottunk Font képvi-
sel6tarsamtol. Hat igen, valoban, amint emlitettem,
2010 el6tt példaul lathattuk, hogy a Fidesz kozeli
oligarchik, amikor megkaptak a 12 allami gazdasag-
hoz tartoz6 foldeket, ami ebbdl a 380 ezer hektarbol
mintegy 160 ezer hektart tesz ki, akkor 6k szinte
ingyen vagy nagyon alacsony bérleti joggal kaptak
meg ezeket a foldeket. Es még egyszer mondom, nem
masrél van szo, hogy majd itt szépen szelektlni
fognak, hogy ki az, akinél ezt itt megemelik, és ki az,
aki majd mintagazdasidgként ez al6l mentestil.

Mondhatnam azt az egészre, hogy ezen rész mi-
att tulajdonképpen fajjon az & fejiik, ezzel nekiink
nem nagyon van mit foglalkozni, mert hat legalabb
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akkor most meg fogjak fizetni azt a bérleti dijat, amit
meg kell érte fizetni, csakhogy van ennek a torvény-
nek mas hatisa is. Hiszen nemcsak az allam és az
oligarchak kozotti bérleti viszonyokat, illetve a bérle-
ti dijakat kivanja rendezni, hanem minden polgéarjo-
gi aktusba beleszol, tehat maganszemélyek és nem-
csak magéanszemélyeknek, hanem maginszemélyek
tarsas vallalkozasoknak biztositott bérleti szerzédé-
seibe is bele fog szolni, és azért itt vannak komoly
gondok. Ahogy errdl itt mar sokszor beszéltiink, és
én is sokszor elmondtam, és itt is szeretném rogzite-
ni az allaspontunkat, valoban nem biztos, hogy az
egy szerencsés helyzet, ami kialakult Magyarorsza-
gon, hogy nagyon sok, jellemz&en nagy mez6gazda-
sagi lizem van.

(16.20)

Tehat lehet azon gondolkodni, hogy hogy lehet
minél tobb életképes csaladi gazdasagot segiteni,
hogy 1étrej6jjon, boldoguljon, és milyen integracio-
ba, szovetkezetbe lehet Gket segiteni, hogy azaltal
életképesek, versenyképesek is legyenek. Itt azonban
nem errél van sz, hanem arrél van sz6, hogy ha
ezekbe a bérleti jogviszonyokba beleszdlunk, és hir-
telen majd mindenki elkezdi megemelgetni egyik
naprél a masikra a bérleti dijakat, akkor példaul
siman két vallra fektethetjlik a hazai tejagazatot is,
ami most is nagyon nehéz helyzetben van. Hiszen
felhivnam a tisztelt képviselGtarsaknak a figyelmét
arra, hogy a tejel6szarvasmarha-tartoknak t6bb mint
a 80 szézaléka tarsas vallalkozas. Akiknek nincsenek
sajat foldjeik. Ok mind bérlik ezeket a foldeket, és
most, hogy megsz{intek a tejkvotak az EU-ban, olyan
tejarak vannak, amivel igy sem tudnak életben ma-
radni. Hat itt vitatkozunk folyton arr6l meg mez6-
gazdasagi bizottsagi iiléseken, hogy mivel tudjuk
ezeket a tejtermelGket segiteni, hogy életben marad-
janak, hogy a hazai tejagazat tdlélje ezt a helyzetet.
Na most, mas se kell hozza, mint hogy hirtelen négy-
otszorosére emelkedjenek a bérleti dijak, akkor biz-
tos, hogy két vallra fektettiik ket!

Szerintem lehet, hogy vannak, akir még az én
rossz szandéku feltételezéseimet megcafolando, jo
szandéka indittatast gondolatok is e mogott a tor-
vényjavaslat mogott, csak akkor nincs rendesen vé-
giggondolva. Ugyanis, tisztelt Gy6rffy képviselGtar-
sam, ezzel 6riasi karokat fognak okozni. Persze lehet,
hogy cél az, hogy ezeket a tarsasdgokat szétverjék,
hiszen meghirdették azt, hogy minél tobb csaladi
gazdalkodot szeretnének, és ezt gy akarjak ezek
szerint elérni, hogy szétverik azokat a tarsas vallal-
kozokat, akik vannak, csak azzal éppen munkahelye-
ket sziintetnek meg. Azt a nagyon kevés, még meglé-
v6 csaladi munkahelyet, bevételi lehetfséget sziinte-
tik meg falvakban, amik még vannak, és nem hoznak
helyette létre bel6le Gjat, mert ebbdl Gj nem fog szii-
letni.

Es mielStt barki azt hinné, hogy itt az egész
fideszes foldosztas mogott az van, hogy majd most
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nagyon sok - amit szoktak mondani -, 102 ezer csa-
14di gazdalkod6 juthat foldhoz, azel6tt felhivmam
mindenkinek a figyelmét, hogy ez megint jaték a
szamokkal. 102 ezer foldmiives van, akinek nagyon
nagy része nem csaladi gazdalkodd, s6t még csak
nem is gazdalkodd, hanem elvégzett egy aranykala-
szos tanfolyamot, aztan van neki errél egy oklevele,
és innent6l fogva akar ligyészként, akar fideszes on-
korméanyzati képvisel6ként vagy korhazigazgatoként
mehet, és licitilhat a féldekért. Nyilvan sok ilyet
fogunk is latni. Hanem van itt még egy dolog, amire
szeretném felhivni a figyelmet, hogy igazabdl azok a
foldek, ami elég nagy ahhoz, hogy gazdalkodni is
lehessen rajta - tehat nemcsak az, hogy a meglévé
gazdasagot kiegészitem az apr6d foldekkel, hiszen
ezeket nem tamadtuk mi sem, ezekkel nincsen gond,
hogy az 1-2 hektaros foldeket az allam értékesitse -,
hanem a gondom ott van, hogy a tiz hektar folotti
teriiletekre nem igaz, hogy 100 ezer emberhez me-
het, mert 6sszesen 9 ezer helyrajzi szam van, ami 10
hektar folotti. Ez a 9 ezer helyrajzi szdm pedig 320
ezer hektart jelent. Tehat az Osszes szant6 termote-
riiletnek a 84 szazaléka 9 ezer helyrajzi szam, tehat
maximum 9 ezer gazdalkodohoz vagy befektetd-
hoz - inkabb maradjunk a befekteténél, hiszen méa-
sok bérlik - mehet ez a f6ld, ha mindenki csak egy
helyrajzi szamot fog megvenni. De nyilvin nem igy
lesz, tgyhogy ezt kapasbol felezhetjiik is. Tehat itt
tulajdonképpen a Fidesz nem maést fog csinalni, mint
azon kiviil, hogy iiveggyongyként egy-két hektarokat
ide-oda lehetévé tesz, hogy megvegyenek emberek,
akar kedvezményesen is, de ami igazan nagy biznisz,
a nagyobb foldek, az 1-2 ezer emberhez fog menni.
Az is, mint mondtam, befektet6i szandékkal, hiszen
nem 6k fognak rajta gazdéalkodni.

Es ezért cserébe elveszti az allam azt a lehet&sé-
get, hogy érdemben beleszoljon a vidék életébe, hogy
érdemben egy jo bérleti rendszerrel olyan feltétele-
ket szabjon, amibdl névekedés, munkahelyek és Gjra
a vidéki élet perspektivajanak a megteremtése lenne
lehetséges az 4llami foldeken. En ezt egy olyan biin-
nek tartom, tisztelt Gy6rffy képvisel6tarsam, amihez
sem az eredeti javaslattal, sem ilyen kiegészit§ javas-
latokkal nem lenne szabad asszisztalni. En értem,
hogy az a gazdatarsadalom, akit on képvisel, azok
kozott van néhany befolyasos gazda, aki szeretne
még foldhoz jutni, és van egy befektet6i kor vagy
fideszes holdudvar, akit meg valahogyan ki kell fi-
zetni, és ezt most 6n folvallalta, hogy ezt viszi. Es ami
még jobban faj, hogy Jakab alelnok ur, aki a Magosz
részérol, aki kordbban azért csak-csak a gazdak ér-
dekeiért dolgozott, most a gazdakat hasznalva fel, a
Fidesz érdekeinek szolgaltatja ki 6ket a magyar ter-
mo6fold kiarusitasaval, a vidék jovGjének a kiarusita-
sdért dolgoznak. En ezt egészen elképesztének és
szomorunak tartom.

Természetesen ehhez a javaslathoz mi nem fo-
gunk asszisztalni, nem fogjuk tAmogatni. Es még ha
ez a javaslat onmagaban jo is lenne, tehat ha csak
arrdl lenne sz6 példaul, hogy a meglévé bérleti rend-
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szerben lehessen foliilvizsgalni a 2010 el6tti arakat,
akkor arrdl lehetne beszélni, hogy ezt valahogy hoz-
zuk helyre, hogy a korabbi bérleti dijak nagyon ala-
csonyak, és az jol van-e, sziikségiik van-e ezeknek a
gazdasdgoknak arra, hogy azzal tamogassuk Gket,
hogy nagyon alacsony bérleti dijat szabunk meg ne-
kik. Arrél lehetne egy értelmes vitat folytatni, de
miutan itt nem errél van sz6, hanem arr6l van szo,
hogy ehhez a foldspekulaciohoz kell egy kiegészités,
torvényjavaslattal még rentabilisabba kell tenni ezt a
foldbizniszt, ezért egészen egyértelmi, nem kérdés,
hogy - errdl azt gondolom, hogy szégyen, hogy egyal-
talan itt vitazunk - ezt nem fogjuk tdmogatni. Tisztelt
képvisel6tarsak, koszonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Képviselgtarsaim!
Megkérdezem a KDNP frakcijat, kivan-e valaki
hozzasz6lni. Nem latok jelentkezést.

Megadom a sz6t Magyar Zoltan képvisel6 trnak,
a Jobbik képviselGesoportja vezérszonokanak.

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képvisel6csoportja
részérGl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz!
KépviselGtarsaim! Ha egyetlen kérdést lehetne fel-
tenni ehhez a rovid kis moédositashoz, akkor az az
lenne, hogy miért most. Es ha &szintén véalaszolunk
erre a kérdésre, akkor meg is kapjuk a vélaszt, hogy
mi is 4ll a hattérben. Lefolytattuk ezt a vitat bizottsa-
gi iilésen, nem akarom megismételni, és nem is
mennék bele abba a kérdésbe sem, hogy az allami
foldeladasrdl mi a Jobbik véleménye, hiszen egy
nyolcoras parlamenti vitat folytattunk, bar megje-
gyezném, hogy nem a korménypart vagy a kormany
jovoltabdl, hanem az ellenzéki képvisel6knek kellett
alairast gytjteni ahhoz is, hogy egyaltalan beszéljiink
arr6l, hogy az allam az egyik utolsé természeti kin-
csét, nemzeti vagyonat, a termdfoldet miért is akarja
privatizalni.

De visszatérve a javaslathoz, elsé hallasra bizto-
san jol hangzik mindenki szdmara az, hogy végre a
tulajdonosok, a magyar gazdak, a helyben él16 csaladi
gazdalkodok tisztességes piaci arat kapnak a foldjii-
kért. Csak ugye felvet6dik a kérdés, ahogy kezdtem
is, hogy miért pont most kapunk egy ilyen modosita-
si szdndékot az agrarkamara részérél. Egészen egyér-
telmd, s6t, még Gyorffy képviselGtarsam sem nagyon
titkolta, hogy ennek legf6bb oka az allami foldek
privatizicioja, hiszen a 2010 el6tt kottetett bérleti
szerzGdések tekintetében nevetséges Osszegeket is
tartalmaznak ezek a bérleti szerz6dések. Ez tény. Ezt
sokszor hallottuk mar a parlamentben, teljesen jog-
gal biraltdk az 6noket megel6z6 kormanyokat azzal,
hogy ilyen nevetséges 0sszegekért adtak bérbe ezeket
a foldeket. Csakhogy azéta eltelt 6t év, onok ot éve
végignézik azt, hogy a magyar allam évente stlyos
millidrdokat bukik azon, hogy ilyen nevetséges bérle-
ti dijakkal adta ki sajat foldteriileteit.

igy, ha valaszolunk erre a ,miért most?” kérdés-
re, azzal kell kezdeniink, hogy ha Gszintén szembe-
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néziink ezzel a kérdéssel és valasszal, hogy ha mar itt
vagyunk, akkor mondjak mar meg nekem kormany-
zati oldalrél, hogy az allam hany ezer vagy szazezer
hektarra kotott ilyen el6nytelen szerz6dést az elmult
hiisz évben, hiany milliard forintot vesztettek igy a
magyar emberek, és hogy ennek ki a politikai felel6-
se. Persze tudom én, hogy az 6nok minisztere, Lazar
miniszter r - gondolom - erre is célzott, amikor azt
mondta, hogy amikor szocialista menedzsment van,
akkor a szocialista menedzsment lopja szét az orsza-
got, amikor fideszes, akkor pedig a fideszes, de jo
lenne, ha a szavakon til, mert ez a javaslat is ennek a
kijelentésnek egy beismerése, végre konkrétumokat
latnank. Lenne felel6sségre vonas, és kideriilne, hogy
ezekért a millidrdokért, amit a magyar adoéfizetdk, a
magyar emberek buktak, azokért kik is a felelGsok, és
milyen elszdmoltatasuk lesz.

(16.30)

Tehat magaval a szandékkal maximalisan egyet
lehetne érteni, ha ez idében érkezik, és mondjuk,
amikor kijatszottak 6nok és el6deik a nagy allami
gazdasagokat a sajat érdekkoriiknek, mar akkor
olyan korrektiil alltak volna hozza, hogy bizony a
foldtulajdonos - akkor a magyar allam - jusson hozza
piaci alapon tisztességes bérleti dijhoz. Erdekes mo-
don ez akkor nem jutott esziikbe. Most, hogy privati-
zaljak, és feltehetSen a zsiros falatokat a sajat kore-
iknek szanjak, egybdl fontos lett és egybdl érdekeltek
lettek ezen modositasban.

Tehat szeretnék akkor ezekre, ha allamtitkar ar
is visszatért, valaszt kapni, hogy mégis hogy szamolt
az FM, amikor ezt a mbdositast, gy tlinik, timogat-
ja, hany millidrd forintot bukott eddig a magyar al-
lam az 6nok hanyagsaga, az 6nok mulasztasa és az
onok mellébeszélése miatt. Ideértem az elmult 25
évet, miel6tt magara venné teljes mértékben. Ezekre
varunk valaszt.

Egyébként a modosité inditvanynal azt fogom
javasolni a Jobbik-frakciénak, hogy tartézkodjunk,
mert tisztdban vagyok azzal, hogy helyben é16 gaz-
dalkodok is lesznek a palyazok kozott, akik abszolat
értheté okokbdl egyébként palyaznak ezekre a fold-
teriiletekre, mert ha mar egyszer a lehetGség meg-
van, és az allam szamunkra védhetetlen okbdl ugyan,
de megszabadul a foldteriiletétdl, miért ne palyazna,
ha 6 megfelel a feltételeknek, és megkapja ezt a fold-
teriiletet, legyen akar fideszes vagy teljesen mindegy,
hogy milyen politikai beallitottsagt az az illeté fold-
miives, ha megkapja, akkor én is azt mondom, hogy
jarjon neki a piaci bérleti dij. Tehat ezzel az oldalaval
egyetértek a torténetnek.

Viszont a mogottes szandékkal és legfGképpen
azzal, hogy miért most nyujtjak be ezt a javaslatot, és
ennek az el6bb vizolt okai miatt nem tudom teljes
mellszélességgel és jo szivvel tdmogatasra biztatni
képviselGtarsaimat. Ezért fogunk Ggy donteni, hogy
ezen kérdésben tartozkodunk.
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Kérem, hogy a feltett kérdésekre érdemben va-
laszoljanak, mert azt hiszem, hogy igy taldlnank meg
azokat a felelGsoket és valaszokat, hogy mégis ho-
gyvan, miként fordulhat az el6, hogy az elmilt 25
évben azt nézhetik végig a magyar emberek, hogy
mig a nemzeti kincseit6l, a nemzeti gazdasagatol
teljes mértékben megszabadult a magyar allam - és
ide beleértem a foldvagyont is és az allami gazdasa-
gokat is -, akézben allamadobssaga soha nem latott
mértékekben névekedett. Ez a két folyamat 6nmaga-
ban ellentmondasos, és biztosak vagyunk benne,
hogy itt felel6s6k megnevezése is sziikséges lenne.

Tehat ha a feltett kérdéseimre valaszt kapok, akkor
ez is tisztabb helyzetbe keriil, és talan a mo6dositasnak
is megadja az értelmét. K6szonom a lehetGséget, elnok
ar. (Szérvanyos taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Most megadom a szt Sallai R. Benedek-
nek, az LMP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szét, elnok ar. Hogy az
LMP sem fogja tAmogatni, az biztos. Teljes mérték-
ben biztosithatom errél a kormanyparti képvisel6ket
és a benyujté képvisel$ urat, hogy ezt nagyon nehe-
zen tartjuk emészthetének. Egy Kkicsit javitotta a
helyzetiiket, mert megmondom {&szintén, hogy a
felvezetés és bevezetés kozben, és amikor allamtitkar
ur reagalt a felvezetésre, még forrt bennem, gytlt
bennem a diih, hogy tigy mondjak el az egész felveze-
tést, hogy a term6fold-privatizaciot meg sem emlitik.
De Font Sandor képviseld ar korrigalta ezt a hibat, és
legalabb egyenesen elmondta, hogy mirdl van szd,
amit koszonok, mert tényleg gy tiint volna egyéb-
ként, mintha masrél beszélnénk. Nem, itt a term&-
fold-privatizaciordl van szd és ennek a hatésairol, és
nyilvanvaléan ennek megfelelGen kell beszélni.

El6szor is ezton tisztelettel kérem meg Gy6rffy
Balazs képvisel§ urat, hogy ne sért6djon meg és ne
vegye személyeskedésnek azt, amit mondok. Ugyan-
azt elmondom, amit az el6bb Sziics képvisel§ trnak.
Szerintem nem nagyon jo fej dolog a sajat kamaram-
nak, az altalam vezetett szervezetnek azért jogsza-
balyt alkotni, hogy bevételeket termeljiink.

Itt azt mondja konkrétan az 50/A. § (1) bekezdé-
se, hogy gyakorlatilag azt szeretnék, hogy a piaci
haszonbérleti dij 0sszegét a kamara szakért6i becs-
léssel Allapitsa meg, tehat elGszor is Ggy tekintik
magukat, mint szakértéket, és azt akarjak, hogy 6nok
legyenek ebben teljes monopoéliumban, és utina
kideriil, hogy koltségtérités ellenében adja ki ezt az
igazolast, hogy mi a redlis. Tehat gyakorlatilag egy
kovetkezd idGszakra egy stabil bevételt probalnak
elérni sajat maguknak. Ez nem nagyon jo fej dolog
szerintem, mint ahogy az sem, hogyha a sajat kama-
ramnak képviselem az érdekeit, gy, mint ahogy
Sziics képvisel$ ur tette az el6bb a Mohosszal, hogy
korbeirta a jogszabalyban, hogy ki lehet, akit kijelol-
het a kormanyzat, és joforman csak azt nem irta
bele, hogy M-mel kezd6djon a neve és ohosz-szal
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végz6djon. Itt 6n annyival egyenesebben jart el, hogy
konkrétan megnevezte az agrarkamarat és nem irta
korbe, hogy az orszagban csak olyan kamara palyaz-
hat, amely ezzel foglalkozik.

Osszességében hadd reagéljak valamire, ami itt
most nem vetddott fel, de Gy6rffy képvisel6 ar mar
tobbszor mondta, ami egy fontos kérdés. Megkérdez-
te t6lem mar néhany alkalommal a termd&fold-
privatizaci6 kapcsan, hogy hogy lehet az, hogy én
gazdaként ezt jonak érzem és ugyanakkor meg poli-
tikusként nem érzem jonak. Azért fontos ez a kérdés,
mert itt konkrétan el§jon ez a dolog, és ugyanerrol
kell hogy beszéljiink.

Ugyanis azt nem értette meg az elmult idGszak-
ban, mio6ta zajlik ez a vita, hogy én elsGsorban va-
gyok magyar és masodsorban vagy harmadsorban
gazdalkodo, és azért, hogy magyar vagyok, emiatt
egy arulasnak és lopasnak érzem azt, amit az allami
foldekkel csinalnak. Ugyanakkor gazdaként, ami a
sokadik identitasom az apasag meg egy halom mas
dolog utan, megértem azt, hogy néhany gazdalkodo
ennek oriil. Viszont 6nok egy kissé demagég modon
mar tobbszor mondtak azt az ellenzékre, hogy gaz-
daellenesek azon &llaspontjukkal, hogy nem tamo-
gatjak a term6fold-privatizaciot.

Azért fontos az, hogy ezt tessék megérteni, hogy
ha ilyen demagog lennék, én most azt mondanam
onoknek, hogy 6nok is gazdaellenesek, ugyanis most
itt jelen pillanatban a gazdak érdekeivel ellentétben
akarjak védeni a termdfold-tulajdonosok érdekeit,
holott 6n6k nem a terméfold-tulajdonosok kamara-
ja. Tehat nem kétmillié tagjuk van és az Gsszes ter-
mofold-tulajdonos a tagjuk, hanem csak az a 100
ezer vagy 102 ezer termeld, akik haszonbérbe vesz-
nek foldeket és termelni probalnak ezen. Az 6nok
kamarajanak ezeket a gazdalkodokat kellene képvi-
selni, és ehhez képest 6nok hozzak ide, hogy ezeknek
a gazdalkodoknak tobbet kelljen majd fizetni a fold-
haszonbérleti dijért. Nyilvanvaloéan szerintem a ka-
mara ezen esetben gazdaellenes tevékenységet 14t el,
hiszen az 1,9 milli6 kiillonb6zetnek az érdekeit kivan-
ja védeni ezzel a javaslattal, ami a foldtulajdonosok
és a termel6k kozott van.

A legfontosabb kérdést feltette Magyar Zoltan
képvisel6tarsam, hogy miért most. Nyilvanval6an a
term6fold-privatizacié jelenléte és kisértése a jog-
szabaly kapcsan vilagosan érezhet6, hiszen egyér-
telmd, hogy az egész mogott ez all.

Ellenzéki képviselGtarsaim elmondtak, és habar
nem mondtak ki a hiitlen kezelés jogéllasanak a té-
nyét az allami foldek eddigi hasznositasanak a gya-
korlatdban, de jéforman ki lehetett volna mondani,
ami tortént, ami azért érdekes, mert én nem vagyok
ennyire széls6séges ezzel kapcsolatban. Ugyanis az,
hogy az allam akir odaadhatna kedvezményesen
foldet mezégazdaségi szerepl6knek, nem lenne Isten
ellen val6é vétek, ha feltételeket tamaszt, hogy az
mennyi munkahelyet hozzon létre, hogyan jaruljon
hozza a termeléshez és mit varunk el. A gond az volt,
hogy odaadta fillérekért, mikézben nem vart el
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semmit €s nem kellett teljesiteni. A legtobb ellenzéki
part ezt latta.

2013-ban én nem voltam a parlament képvisel6-
je, a Joisten ezzel jutalmazott, hogy j6 messzirdl
nézhettem ezt az egész Hazat, akkor az el6dom, Len-
gyel Szilvia benyujtott tobb kérelmet és adatkérést,
hogy deriiljon ki, hogy a piszkos tizenkett6 mennyi-
ért és hogyan bérel foldet a magyar allamt6l. Nem
tudhatta meg egyszer sem, nem kapta meg a valaszt,
és peres eljarasban kellett volna érvényt szerezni
annak, hogy egyéltalan megtudhassuk, hogy mi tor-
tént azzal a 148 ezer hektarral, amit az els6 Orban-
kabinet kijatszott. De nyilvanvaléan csak azért, hogy
igazsagos legyek, nyilvanval6an minden mas privati-
zacib esetében is lehetne ezt vizsgalni.

Ugyanakkor, ha ezt vizsgaljuk, akkor most me-
gint felmeriil a kérdés, hogy ha idaig ez a rendszer jo
volt, és 6noknek az sem jutott eszébe, hogy feltétele-
ket tamasszanak az allami foldekkel kapcsolatban,
akkor most mi okozhatta ezt a nagyon komoly szem-
1életvaltozast, és megint ott vagyunk a term6fold-
privatizicional.

Ugyanis a helyzet egyszer(i. RAm az ellenségem
se mondhatja azt, hogy én tal sokszor azt mondtam
volna, hogy csak fideszesek fognak nyerni. Elejét6l
kezdve elismerem azt, hogy itt minden bizonnyal jo
néhany helyi gazdalkodé is meg fog probalkozni egy-
egy kisebb folddel, habar messzemendkig osztom
Harangoz6 Gabor képviselGtarsam azon véleményét,
hogy a tobbség, a nagy teriiletek minden bizonnyal
azért egy sziikebb kedvezményezetti korhoz fognak
menni.

Ugyanakkor ez teljesen olyan, nem tudom, mint
az Onok altal, a kedves Vajna ur altal fenntartott
jatékbarlangokban, hogy mindig a bank nyer. Ha a
magoszos meg tudja venni a foldjét, amit maga bérel,
akkor nincs baj, akkor oda fog keriilni. Ha véletleniil
mas veszi meg vagy egy gazdalkodo6 jut hozza, vagy
ha esetleg kinézett egy magoszos egy olyan foldet,
amiben nem § a bérld, akkor ezzel el lehet lehetetle-
niteni, vagy mindenképpen meg lehet emelni a dijat.
Nyilvanvaléan ez az, ami morélisan aggaszt, hogy
idaig nem zavarta onoket.

Az igazat megvallva, én nem értettem korabban
sem a magyar jogrendben, hogy hogy lehet az, hogy
ilyen fix 6sszegekkel vannak ezek a foldhaszonbérleti
dijak, hiszen Gyo6rffy képvisel6tarsam tudja azt, és
azt hiszem, 6 maga mondta az irorszagi példat, hogy
évekre hogyan kotik le a bérleti szerzédést. Emlék-
szem még, amikor a ’90-es évek kozepén édesapam
kototte a foldhaszonbért, hogy azt hiszem, a btiza
t6zsdei értékéhez volt meghatarozva a foldhaszonbér
Osszege meg egy halom ilyen, és a fix 0sszegektdl ez
idegen volt. Tehat nyilvanvaldan ez nem volt j6 rend-
szer idaig sem, és idaig is ilyen szempontbdl rejtett
aggélyokat.

Tehit azért nem merem azt mondani, hogy
nemmel szavazunk, mert a helyzetfelismerés, hogy jo
néhany magyar, barmilyen - majdnem azt mondtam,
hogy vidéki - magyar foldtulajdonos érdekét sértette
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azt a rendszer, hogy sok évre esetleg alacsony aron
kot6dtek le foldhaszonbérleti szerzédések.

(16.40)

Jo néhany esetben, helyi kistérségekben bizto-
san tudjuk informéaciokbdl, hogy bizony ilyen kartel-
lezés is megtortént, hogy az a 3-4 ember, aki bérbe
adott foldet, mesterségesen lent tartotta a foldha-
szonbérleti arakat, hogy ne kelljen sokat fizetni. Az,
hogy ezzel foglalkozik a magyar Orszaggytilés, sze-
rintem helyes, de az, hogy a term6fold-privatizacio
kapcsan jon el6 ez az egész téma, és az egész abba a
kontésbe van nyilvinvaléan burkolva, mintha ez
nem ezt a célt szolgalna, alsdgos, mert itt nyilvan-
valdan arrél van sz6, hogy azok a kedvezményezet-
tek, akik most fognak venni foldet, amit kinéztek
maguknak, hogyan tudnak jobb helyzetbe keriilni, és
hogyan tudjak esetleg ellehetetleniteni azoknak a
termelGknek az életét, akik most esetleg még bérleti
joggal rendelkeznek.

Amikor azt allitja az ellenzék, hogy az orszag te-
riilete fideszes bandahabort vagy maffiahabora szin-
tere lett, itt mindig felmeriil a Simicska-Nyerges-
érdekeltséggel kapcsolatos ellentét, ami kideriilt,
viszonylag nagy nyilvanossagot kapott a miniszterel-
nok ar és e vallalkoz6i kozeg kozott. Tehat ha valaki
szamunkra nem kedves most mar, akkor ott megke-
ressiik ezt a lehetGséget, hogy hogy lehet ellehetetle-
niteni.

Mindehhez, hogy erre visszatérjiink. Tehéat én
abban bizom, hogy egy fél éven beliil megakadalyoz-
zuk azt az egész foldrablast, ami most késziil, vala-
hogy alkotmanybirdsagi vagy barmi més Gton ellehe-
tetlenitjiik azt, hogy ez a termd&fold-privatizacié meg-
valosuljon, és utana, ha ez megvalosult, akkor tér-
jink erre vissza. Azt javaslom, hogy hozzuk akkor
vissza, és beszéljiink arrdl, hogy ha a kormany azt
gondolja, hogy fontosabb a term6fold-tulajdonosok
érdeke, mint a gazdalkodd érdeke ahhoz, hogy jo
feltételekkel tudjanak gazdalkodni, akkor majd ak-
kor beszéljiink réla. Most ilyen feltételekkel ne be-
sz€ljlink réla, és ne hozzunk monopolhelyzetbe ka-
marat semmilyen feltétel mellett. Emiatt mi is a tar-
tézkodas partjan vagyunk, felismerve azt, hogy egy
régi probléma van, de teljes mértékben megdobben-
ve azon, hogy ezt ilyen viszonylag szemtelen mo6don
ide merik hozni a termd&fold-privatizacié kozepén,
emiatt nem tudjuk ezt tAimogatni. K6szonom a szét,
elnok ar.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink. Most a fiiggetlen
képvisel6 szolhat. Megadom a szdt Varju Laszl6 kép-
visel§ arnak.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Koszénom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Latszik, hogy egy
ilyen rovid elSterjesztésnek is hanyféle olvasata van.
Onoknek nem fogok meglepetést okozni azzal, ha
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egyértelmlen azon a parton allunk és azt szeretném
bejelenteni és arrol tajékoztatni, hogy mindazt, amit
Gy6rffy képviselGtarsam itt elGterjesztett, nem tud-
juk tAmogatni.

Azt hiszem, teljesen egyértelmi az a helyzet, és
nem is érdemes onoknek sem tagadni, hogy egyér-
telmfen arrol szol a torténet, hogy azok, akik 6nok
altal most kedvezményes modon foldteriilethez jut-
hatnak, az 6 szamukra azt a helyzetet megteremteni,
hogy egyébként nyugodtan gondolkodhatnak, hogy
béségesen megtériil a befektetés azaltal, hogy jelen-
t0s bérletidij-emelésre lehetGséget biztosit majd a
torvény.

Nem is akarmilyen tételben gondolkodnak, mert
azért ne usszdk meg olyan konnyen, emlegessiik csak
meg most is vagy még egyszer vagy sokadszor azt,
hogy igen, 380 ezer hektarnyi teriiletet akarnak 6nok
most piacra bocsatani, illetve ez mar zajlik is, és eb-
b6l 41 ezer egyenként 3 hektarosnal kisebb, de az
igazi tétel az a 10 ezer birtoktest, ami ennél a 3 hek-
tarnal joval nagyobb teriiletet jelent.

A becsapis természetesen abban van, hogy az,
amit 6nok értékesitenek, illetve akik szamara fel-
ajanljak, és onok gy mondjak el, miszerint barki
hozzaférhetne ehhez, ehhez képest az orszag lakos-
siganak egy szazaléka és azon beliil egy jelent6s ki-
sebbség az, aki foldtulajdonos lesz a kovetkezd id6-
szakban.

Természetesen ennek, amit o6nok értékesiteni
kivannak, most azon tilmenéen, hogy egyébként
azzal, hogy megkeriilték a parlamentet és a kéthar-
mados torvénnyel torténd elfogadast maganal az
értékesitésnél, igy alkotmanyellenesen teszik 6nok
mindazt, amit tesznek, ezt most ugyan figyelmen
kiviil hagyni nem lehet, legalabbis én nem tudom
figyelmen kiviil hagyni, de ezzel a részével 6noknek
kell majd elszamolni.

Tehat a 1ényeg az, hogy egy nagyon sz{ik kisebb-
ség szamara biztositanak egy olyan lehet6séget, ami
azt szolgalja, hogy tulajdonképpen a nagybirtoktes-
tekbdl néhanyan juthassanak igazi elényhoz. Benne
a megemlegetett embereken tul természetesen ott
vannak még tovabbiak is, akik mind-mind az 6nok
baréatai.

Egy olyan vonatkozést szeretnék még itt hozza-
tenni, hogy azon tilmenden, hogy 6nok ilyen politi-
kai elényt htiznak ebbdl, van egy komoly kérdés még,
ami a koltségvetés vitajanal jott fel, hogy ott homaly-
ban hagytak egy jelentfs tételt, tobb szazmilliard
forintot, hogy mib6l lesz majd ez a bevétel. Akkor ezt
nem voltak hajlandéak 6nok elmondani, most latszik
az, hogy erre a bevételre sziikség van.

A mult héten vagy talan ezen a héten volt, hogy
bejelentették az OTP-részvények eladasat, kozben
zajlik a foldteriiletek eladasa, amibdl jelent6s bevé-
telhez jut az allam, mikézben ennek a felhasznalasa-
r6l még nagyon kevés ismeretiink van. Hozzateszem
én, aki fejlesztéspolitikaval foglalkoztam az elmult
idészakban, benne van az is, hogy az 6nok hazugsa-
ga, miszerint hogy az 6sszes forrast le tudtak hivni,
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ennek a finanszirozasara kell, mert ez természetesen
nem igaz, és majd ez a bevétel sziikséges olyan fej-
lesztések finanszirozidsahoz, amit az Eur6pai Unib
nem tud, nem akar és nem is hajland6 finanszirozni.
De most ezt egyelbre tegyiik félre! A dolog 1ényege
az, hogy 6nok jelentds allami vagyont értékesitenek,
és jelen esetben itt van ez a foldteriilet, illetve ez a
csomag, amit 6nok itt ilyen moédon tesznek piacra.

Természetesen el kell mondani azt is, hogy en-
nek kovetkezménye az vagy ebbdl az kovetkezik,
hogy az 6nok altal emlitett hangzatos mondatok,
miszerint gazdalkodjon az, illetve az legyen a tulaj-
donos, aki gazdalkodik is a f61don, ebbdl egy sz6 sem
igaz. Ez a torvénytervezet, ez a modositas, tisztelt
képvisel§ tr, amit itt most 6n benyujtott, bizonyitja
azt, hogy arrol sz6l, hogy az 6nok altal kedvezménye-
zett emberek szdmara a bevétel megtériiljon, illetve
minél hamarabb megtériilhessen ezzel a bérletidij-
emeléssel, ennek a beismerésérdl kell 6néknek be-
szélni. Be kell vallani az igazsigot, hogy igazabol
err6l szol ez a torténet.

Azt még szeretném hozzatenni, hogy sokan ahi-
toztak és gondolkodtak abban, hogy a magyar mezd-
gazdasag nemzetkozi piacra 1épésének egyik fontos
feltételét és hatterét biztositjak azok a gazdasagok,
ahol igen magas termelési kultaraval rendelkezd
kozosségek vannak, és latszik itt, hogy az az értékesi-
tés, amit 6nok most elvégeznek, tobbek kozott ezt is
gyakorlatilag megsziinteti, és igy munkahelyek ezreit
veszélyezteti az a tevékenység, amit onok itt most
tesznek.

Természetesen ehhez képvisel§ ur javaslata is
hozzajarul, és igy szép lassan egymasra épiil mindaz,
amit itt ebben a csaladban 6nok elkovetnek. Ennek
megfelel6en természetesen ezt a torvényjavaslatot,
amit Oon elGterjesztett, tAamogatni nem lehet, nem is
szabad. Azt gondolom, hogy 6noknek is ezt meg kell
gondolni, illetve képvisel§ urat arra kérem, javaslom
onnek, hogy inkabb vonja vissza, és ne okozzon t6bb
kart. K6szonom szépen.

ELNOK: Most a kétperces hozzaszolasok kovet-
keznek. Megadom a szot els6ként Legény Zsolt kép-
visel§ arnak.

(16.50)

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): Készénom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Ahogy Harangoz6 képviselGtarsam emlitette, a Ma-
gyar Szocialista Part hatarozottan elutasitja ezt a
torvényjavaslatot. Eljarasjogi és tartalmi problé-
mank is van a torvényjavaslattal kapcsolatosan.
Ahogy levezet6 elnok tr emlitette, most csak egy
kétperces lehetGségem van, ezért roviden az eljarasi
aggalyunkat szeretném megfogalmazni ezzel kapcso-
latosan.

Sajnos mar megszoktuk, hogy a kormany t6bb-
szor alkalmazza azt a technikat, hogy nem 6 nyajt be
a Haz elé torvényjavaslatot, hanem ezt egyéni képvi-
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sel6i inditvany forméajaban tetetik meg valamelyik
korménypéarti képvisel6vel. Ennek az az értelme,
hogy igy kikeriilnek nagyon sok olyan egyeztetési
eljarast, amit a jogalkotasi torvény egyébként el6ir
olyan torvényjavaslatokkal, torvénytervezetekkel
kapcsolatosan, amit a kormany nytjtana be. Itt is
ezzel szembesiiliink. Nem értjiik, hogy miért egyéni
képviseldi inditvany forméajiban jott be ez a torvény-
javaslat, és miért nem a kormény nytjtotta be. Mi
azt gondoljuk, hogy itt a kormany szandéka fogalma-
z6dik meg. Még egyszer mondom, nem értjiik, hogy
miért igy keriilt ez benyidjtasra. Mint mondtam, saj-
nos mar tobbszor tapasztaltuk ezt az igen visszas
eljarasi médot. Azt gondoljuk, ez azért alsdgos a
korméany részérol.

Ahogy emlitettem, ez az eljarasjogi kifogasunk, a
tartalmi kifogisokat pedig majd egy normal hozza-
sz6las keretében szeretném ismertetni hosszabb
id6keretben. Koszoném, elnok ar. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tir-
nak adom meg a sz6t, két percben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom, elnok
tr. En mindbssze azt a technikai kérést szeretném
megfogalmazni Gydrffy Balazs képvisel6 ur felé,
hogy megkoszonném, ha a vita soran reagalna az
elhangzottakra. Latom, hogy nagyon szorgalmasan
jegyzetel, hogy tudjon vélaszolni. Nagyon j6 lenne,
ha nem a vita végén mondané el ezeket, hogy legyen
nekiink is médunk reagalni. Aggodalommal latom,
hogy sem &llamtitkar trnal, sem a képvisel§ trnal
nem ég a kis piros lampa. Tisztelettel arra szeretném
kérni, hogy legyen médunk valaszreakciéra azzal,
hogy reagal nekiink. K6sz6nom szépen.

ELN@K: Bitay Méarton allamtitkar ar jelentke-
zett. Oné a sz, allamtitkar ar.

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot,
elnok ur. Képvisel§ Urak! Tisztelt Haz! Nem én va-
gyok az el6terjesztd, de nyilvan van véleményem, és
azért vagyunk itt, hogy beszélgessiink. Néhany gon-
dolatot szeretnék hozzatenni ahhoz, amiket a képvi-
sel6 urak elmondtak.

A szdmok vonatkozasaban folyamatosan elbe-
széliink egymas mellett. Taldn nem vildgos az ellen-
z€éki képvisel6knek, hogy hany hektarrél és hany
darab helyrajzi szamrol van sz6. Ezt most szeretném
egyszer s mindenkorra egyenesre allitani, ha megen-
gedik nekem, hogy ne legyen ennyi tévhit. Nem akar-
tam megterhelni 6nt sok szammal, képvisel6 ar, de
ugy latom, hogy nem tudjuk ezt kikeriilni, ezért ja-
vaslom, hogy menjiink végig rajta.

3 hektar alatt 6sszesen van 35 800 hektar, amit
értékesitiink, és ez 31 ezer helyrajzi szam. Nem aka-
rom nagyon aproéra bontani, ezért most a kovetkezd
1épést mondom 6noknek. 3-50 hektar kozott van 120
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ezer hektar, és majdnem 9 ezer helyrajzi szdm. Min-
den mas e folott van. Csak példaként szeretném
megemliteni, hogy 49 olyan ingatlanunk van, amely
150 és 200 hektar kozott van, és 26 darab, amely
200 hektar {6l6tt.

De beszéljiink a hektarroél is! 200 hektar felett
Osszesen 6 ezer darab van, amit most meghirdet-
tiink. Bocsénat! A 200 hektar folotti Gsszes darab-
szam mogotti terliletméret alig haladja meg a 6 ezer
hektart, 150 és 200 hektar kozott Osszesen 8 ezer
hektar van, amit meghirdetiink, és az 50 és 100 hek-
tar kozott is még mindig ,csak” 48 ezer hektar. Tehat
azt szeretném 6noknek mondani, hogy ennek a f6ld-
értékesitési programnak a legnagyobb része -s ez
mar egyben reakci6 Harangozo képviseld ar allitasa-
ra is-igenis a kisebb teriiletekbdl tevédik Ossze.
Igazuk van, darabszamra a 3 hektar alatti a legna-
gyobb, de ha az 0sszes hektarszamot is megnézem,
akkor koriilbeliil ott jarunk, hogy az Gsszes teriilet
felénél is tobb az, ami 50 hektar alatti, amit értékesi-
tlink. Ezt azért fontos hangstlyozni, mert ezek sze-
rintem - de kévessenek meg, elfogadom, ha nem
értlink egyet - nem nagyiizemi méretek. Ezek egyal-
talan nem nagyiizemi méretek, sem a mennyiséget,
sem a darabszamot figyelembe véve. Ezt szerettem
volna helyre tenni.

Hanyan szereznek foldet ebbdl a programbol,
kérdezte Harangoz6 képvisel ar. Ez ugyan nem az
elSterjesztésrdl szol, de reagaljunk ezekre a kérdé-
sekre is! 102 ezer foldmiives van Magyarorszagon.
Valéban nem tud mind a 102 ezer foldet szerezni,
hiszen a f6ldforgalmi torvény szabalyai szerint - amit
onok nem szavaztak meg; lelkiik rajta! - a helyben
é16 gazdakat elsGbbség illeti meg, és ahol nincs alla-
mi fold, amit értékesitiink, ott a helyi gazda nyilvan
nem tud mit vasarolni, sem a liciten, sem az el6va-
sarlasi sorrendben. Nem tudom megmondani 6nnek,
hogy ez mekkora teriilet, de ha megnézziik, hogy hol
helyezkednek el azok az allami foldteriiletek, ame-
lyeket most értékesitiink, azt latjuk, hogy legaldbb
megyei szinten egész jol lokalizalhatok. S ha ezt vé-
gignézziik, ra fogunk jonni, hogy a megyéknek egy
jelentés részében nincs is olyan &allami f6ld, amit
most értékesitenénk. Tehat az az allitasa politikailag
nagyon jol hangzik, s6t igaz is, hogy nem fog mind a
102 ezer foldmiives foldet szerezni, de ennek a de-
rékhada azért nem fog szerezni, mert nincs ott érté-
kesitésre szant term6fold, és nem azért, mert barkit
barmibdl kizarnank vagy ki szeretnénk zarni.

En latok abban ellentmondast, amit 6n elmon-
dott. Ugy tenném fel a kérdést: mi a probléma azzal,
hogy ha vannak nagylizemek, amelyek koradbban
nagy terilileteket hasznaltak egyben, és most azt
mondjuk, hogy ne 6k hasznaljak azokat a tovabbiak-
ban, legalabbis tegyiink erre egy kisérletet, vagy leg-
alabbis a tulajdonjogot probaljuk meg a helyi fold-
miiveseknek biztositani, plusz adjuk oda neki azt a
lehetGséget - Gyorffy képvisel6 ar javaslatat figye-
lembe véve -, hogy amig 6 nem tudja hasznositani,
addig piaci bérleti dijat fizessen? Ne haragudjon, de



18605

én nem értem, hogy ezzel mi a probléma. Szdmos
parlamenti felszo6lalast tudok ontdl is idézni, ahol
kritikaval illeti azt, hogy ezek a nagyiizemek aron
alul jutottak allami foldbérlethez. Most azt mondjuk,
hogy volt, ami volt, 1épjiink egyet, s mondjuk azt,
hogy az igy aron alul foldbérleti lehet6séggel él6
nagyiizemnél legalabb azt ne hagyjuk meg, hogy
megmaradjon ez a lehet6ség, hanem legyen egy piaci
viszony, masrészt meg azt mondjuk, hogy prébaljuk
meg a foldtulajdont, legalabb a tulajdont ezektdl az
tizemektdl a csaladi vallalkozasok, vagy inkabb gy
mondom, a helyi foldmiivesek rendelkezésére, tulaj-
donaba adni egy nyilvanos arverésen. Ebbdl a szem-
pontbol nem értem, miért faj az 6nnek, hogy Gydrify
képvisel6 tr javaslata lehetGséget biztosit arra, hogy
ezeket a bérleti dijakat meg tudjak emelni piaci
szintre.

A szamokkal kapcsolatosan még egy fontos do-
log. Mindig elvesziink a részletekben, pedig nagyon-
nagyon fontos. Igaza van, van olyan, akinek évtize-
dek mulva jar le a foldhasznalati szerz6dése. No de a
dont6 tobbségnek nem évtizedek mulva jar le a f6ld-
hasznélati szerzédése! Egyrészr6l van, akinek él6
szerz6dése van, természetes személy, és meg tudja
vasarolni ezeket a teriileteket. Masrészr6l vannak
azok, akik szeretnének teriileteket vasarolni, de ed-
dig nem tudtak, és hamarosan le fog jarni a bérleti
szerz6désiik. Nem mondom, hogy ez minden esetben
nagylizem, de a korabbi bérl6k bérleti szerzédése
lejar. Nagyon sok, tobb tizezer hektarban fog lejarni
bérleti szerzédésiink, pontosabban mar nem a mi-
énk, ha értékesitésre Kkeriil. 2018-ban, 2019-ben,
aztan ha jol emlékszem, 2022-ben lesz még egy ilyen
nagyobb pakk, majd 2029-ben lesz megint egy na-
gyobb pakk, és ekkor méar szinte az Gsszes elfogy.

Sallai képvisel§ Grra szeretnék annyiban reagil-
ni, hogy nem 148 ezer az a bizonyos 12 allami gazda-
ség. On azt emlitette, hogy a Fidesz annak idején 148
ezer hektart privatizalt. Az nem 148 ezer hektar,
kedves képvisel$ ar, hanem 80 ezer hektarnal vala-
mivel kevesebb. A 148 ezer hektar jol rogziilt onben,
de az nem ez a szam, hanem ehhez még hozzajon a
2003-ban a Harangoz6 Gabor képvisel§ ur partja
altal privatizalt 10 allami gazdasagnak biztositott
foldteriiletek egyiittese. Raadasul nem mind a
80 ezer hektart értékesiti most az allam, mert ebben
van olyan teriilet, amely védett, azokat pedig nem
értékesiti az allam. Itt tehat nagy kiilonbség van.
Csak azért szerettem volna ezt kijavitani, mert ugye
mindjart més a helyzet, ha kideriil, hogy nem 180
ezer az a bizonyos 12 allami gazdasag. Ugye mindjart
mas a helyzet, ha kideriil, hogy t6bb mint a fele 50
hektar alatti teriiletekbdl tevédik Ossze. Igy azért
mar nyilvanval6an més aspektusba helyez6dik a vita.

Harangoz6 Gabor képvisel§ ar tejagazatot érintd
felvetésére vagy allitdsara csak annyit szeretnék
mondani, hogy nem akarom ezt a vitat generalni,
mert a tejagazattal kapcsolatosan én azért nem va-
gyok egy autentikus forras, de azok a nagyiizemek,
amelyek tejtermeléssel foglalkoznak, jelent6s rész-
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ben legel6ket bérelnek, nemzeti parki teriileteket
bérelnek.

(17.00)

Van, aki szantot is bérel, igaza van, képvisel? dr,
csak annyiban szerettem volna egy kicsit cizellalni a
dolgot, hogy azért az nem Ggy van, hogy itt minden
tejel6 szarvasmarha-allomannyal rendelkezé nagy-
iizem olyan intenzivet ad, és csak azon az intenziven
ad, és csak az allamtdl bérel. Nagyon sok teriiletet
bérelnek magangazdaktol, nagyon sok teriiletet bé-
relnek nemzeti parki foldeken, és szeretném azt is
hozzatenni, hogy a haszonbérleti jogukat, akar a
foldértékesitési program is, nem tori meg. Tehat
attol, hogy nala esetleg tulajdonosvaltas kovetkezne
be, nem tori meg.

Varju Laszl6 képvisel§ trra reagalnék szintén
egy nagyon révid gondolatban, arra, hogy ugye, most
kideriilt, hogy a koltségvetésnek hogyan lesz ebbdl
bevétele. Nem ebbdl lesz, képvisel§ aGr. Amit 6n
mond, volt egy ilyen vita, az az idei évi bevételekkel
kapcsolatos. De az idén ebbdl egy arva fillér nem lesz
a koltségvetésnek. Talan jovore, talan a jov6 év koze-
pére lesz ebbdl bevétel. De szeretném a jegyz6konyv
kedvéért is nyomatékositani, a program nem bevé-
telorientalt. Ha szabad agy fogalmaznom, a bevétel
szinte teljesen indifferens. Nem szorit a cip, nem
azért csinalja a kormany, mert barkinek bevételre
lenne sziiksége. Ez egy politikai dontés. Arrdl van
sz6, hogy a csaladi gazdasagokat szeretnénk foldtu-
lajdonnal megsegiteni. Errél szol ez a program,
semmi masrol.

Nem az fogja miivelni, emlitette Varju képviseld
ur, aki megvasérolja. Valoban, igaza van. Lesz olyan
teriilet, ami hossz id6 mulva jar le, és ha megvasa-
rolja, akkor addig, amig nem jar le a haszonbérleti
joga, valdoban nem § fogja miivelni. De igyekeztem
mar el6bb is utalni ra, hogy azért itt donté tébbségé-
ben 5-10 éven beliil a legtobb le fog jarni, és ott uta-
na 6 fog birtokba 1épni, neki lesz lehetGsége azokat a
teriileteket mivelni. En pedig abban nem latok or-
dongosséget, ebben valdsziniileg megint nem fogunk
egyetérteni, hogy az allam azt mondja, vegyétek meg,
csaladi gazdasagok, vegyétek meg, helyben laké
foldmiivesek, adunk ehhez hitelkonstrukeiét is, és
még akkor is gondold meg ennek megvasarlési lehe-
t6ségét, ha adott esetben nem fogsz tudni holnap
vagy holnaputdn rajta miivelni. De ez egy része az
egésznek, és ez a rész, aki nem tud ramenni a terii-
letre, az id6vel folyamatosan csokkenni fog. Koszo-
nom szépen, elnok ur, a figyelmet.

ELNOK: Allamtitkar dr elinditotta a gombnyo-
mogatast a parlamenti padsorok kozott. Els6ként
megadom a szét Legény Zsolt képvisel6 trnak, aki
normal szo6t kért.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6nom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
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Ahogyan emlitettem, a Magyar Szocialista Part nem
fogja tAmogatni a torvényjavaslatot. T6bb okunk is
van, ami erre az allaspontra helyez minket. Emlitet-
tem mar az eljarasjogi kérdéseket, most pedig kifeje-
zetten tartalmi kérdésekkel kapcsolatosan szeretnék
néhany gondolatot megfogalmazni.

Két részre bontanam, egyrészt azokra a fenntar-
tasokra, amelyek megfogalmazédtak benniink. Az
egyik nem is igazabol a mez6gazdasagi, hanem in-
kabb a jogi szempont, jogaszként fogalmazom meg.
Ezzel gyakorlatilag egy visszamendleges hatélya
torvényt alkot majd a parlament, hiszen olyan bérleti
konstrukcidkra vonatkozik majd ez a térvényjavas-
lat, amelyek a miltban kottettek meg, és ezeket ki-
vanjuk most atirni, feliilirni. Tehat ez szerintiink
kifejezetten karos. Nem jo dolog, hogy visszamend-
leges hatalyt torvénykezést folytat majd a tisztelt
Haz ebben a témaban. Eppen ezért tehat, még egy-
szer mondom, nem tudjuk tAmogatni ezt a torvény-
javaslatot.

A masik pedig kifejezetten egy politikai véle-
ménynyilvanitas lesz a részemrdl, de ez értelemsze-
rd, hiszen nekiink itt a parlamentben azért alapvetd-
en politizalnunk kell. Abszolit nem tartjuk azt he-
lyesnek vagy jonak, hogy a Nemzeti Agrarkamara
ebbe a kérdésbe is megprobal beleavatkozni. Tobb-
szOr elmondtam mar, t6bbszor elmondtuk mar, hogy
szerintiink az agrarkamara teljes egészében megszal-
lasra keriilt a Fidesz tarsult szervezete, a Magosz
altal. Tiszteletben tartva Gy6rffy elnok Gr munkassa-
gat vagy szakmai hozzaértését, de mindezzel egyiitt
mi agy latjuk, gy gondoljuk, hogy az agrarkamara
egyértelmien fideszes iranyitas ala keriilt.

Es éliink azzal a gyantperrel, hogy ha majd ez a
fideszes iranyitasa agrarkamara fogja kijelolni azo-
kat az tgynevezett szakértéket, akik majd megalla-
pitjak a foldhaszonbérleti, bérleti dijakat, akkor bi-
zony azt gondoljuk, ismerjiik azt a mondéast, hogy
minden szentnek maga felé hajlik a keze, szerintiink
sem a Fidesz, sem az agrarkamara nem szent, ellen-
ben mégis maga felé fog hajlani a keze. Azt gondol-
juk, hogy a fideszes baratoknak kedvez6, nekik meg-
felel6 bérleti dijakat allapitana meg, méshol, mas
esetben pedig nem megfelelS bérleti dijakat allapita-
na meg.

Eppen ezért azt gondoljuk, hogy kifejezetten ké-
ros az, hogy a Nemzeti Agrarkamara ebbe a dologba
is beleavatkozik azzal a torvénymodositasi javaslat-
tal, amit a kamara elnoke, Gy6rffy képvisel6tarsam
nydjtott be. Tehat ezekre az érvekre hivatkozva is azt
szeretném még egyszer nyomatékositani, hogy a
Magyar Szocialista Part nem fogja tudni tdmogatni
ezt a térvényjavaslatot.

Amit pedig allamtitkar ar elmondott, azzal kap-
csolatosan j6l mondta hazelnok ar, hogy vitaindit6t
tartott allamtitkar tar, csak egy rovid részére szeret-
nék reagalni, vagy én is csak felfestenék egy gondola-
tot. Emlitette, hogy az a bizonyos bevétel nem hiany-
zik a koltségvetésbdl. Ezt talan meg is értem. Azon-
ban azt gondolom, azt gyanitom, hogy joval tobb,
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mint 300 millidrd forintos bevétel fog majd ebbdl
szarmazni az allam részére. En akar az 500-600
millidrdot sem tartom egy Istent6l elrugaszkodott
gondolatnak, és nagyon kivancsian fogjuk majd azt
varni, hogy ezt a hatalmas, t6bb szaz milliardos tételt
mire fogja forditani a kormany, vagy mi lesz majd
ennek a sorsa. K6szénom szépen.

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisels tr-
nak adom meg a sz6t, normal idSkeretben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszoném a sz6t,
elnok ur. Els6ként én is azt szeretném leszbgezni,
hogy az eddigi tapasztalatom alapjan viszonylag
kevés olyan dolog van, amiben Bitay Marton Ors
allamtitkar drral kénnyen tudok azonosulni, viszont
el kell mondjam, korrekt és egyenes dolognak tar-
tom, hogy a vita kozben reagal, részt vesz a vitaban,
és nem bujik el a véleményével, mint azt sokan méa-
sok teszik. Ezt k6szon6m szépen.

Allamtitkar ar, viszont az 6n altal elmondottak-
bol néhany kérdés felmeriil bennem. On mint a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium allamtitkara, aki, bo-
csasson meg, ha rosszul értettem, de nem is ez a
fontos... - ha j6l értettem, a term6fold-privatizacid
altal meghatarozott arakban onok gy hataroztak
meg az arakat, hogy a foldhivataloknal hasznalatos
foldforgalom értékére tettek 10 szazalékot. Nem tu-
dom, jol értettem-e ezt nagysigrendileg. Ez azért
fontos kérdés, mert az meriilt fel bennem, hogy te-
gyiik fel, hogy egyetért ezzel a javaslattal, és a kor-
many részérdl timogatni kivanja azt, hogy a kozel 2
millid, 1,9 vagy 1,8 millié foldtulajdonos, aki foldha-
szonbérlet Gtjan hasznositja a tulajdonat, tudja fe-
liilbiralni, akkor az a kérdésem, hogy miért kell ebbe
belevonni a kamarét.

A foldhivataloknal minden egyes f6ldhaszonbér-
leti szerzédést be kell nytjtani. Oda be kell jegyez-
tetni a foldhasznalatot, amikor megkottetett a fold-
haszonbérleti megallapodas. Ugye, igy jegyzik be a
foldhasznalatot. Ha havonta-kéthavonta az atlagara-
kat, amiket benyujtottak a teriileti foldhivatalokhoz,
kifliggeszti, és a jogszabaly azt tartalmazza, hogy a
foldhivatal altal meghatarozott atlagar mértékében,
akkor nincs sziikség arra, hogy itt a kamaranak egy
kotelezben igénybe veendd szakért6i megbizast ad-
junk, és a foldtulajdonosokat arra késztessiik, hogy
kotelezs legyen fizetni a kamaranak. Tehat ha szak-
mailag egyet is ért azzal, amit kezdeményezett Gyor-
ffy képviselGtarsunk, akkor az a kérdés, hogy miért
kellene ebbe a kamara; miért nem lehet a foldhiva-
talnal nyilvantartott adatokat...

A masik, ehhez hasonl6 hiteles informacio, hogy
a helyi 6nkorméanyzatoknal ki kell fiiggeszteni a f61d-
haszonbérleti megallapodasokat. Szintén van egy
nyilvantartas, és az 6nkorményzatok egy munkatarsa
azzal foglalkozik, hogy ezeket kifiiggessze. Vannak
legitim, elfogadhat6 forrasai annak, hogy meg tudja
allapitani a magyar kormény és a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium, hogy mi az atlagos foldhaszonbérleti
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ar. Ehhez nem kell a kamara meg a szakértéi tevé-
kenysége. Tehat nem értem, hogy a kormany képvi-
seletében miért nem az egyszertisités felé megy, mi-
ért nem egy olyan megoldast valaszt, ha mar ezt
hasznosnak tartja, ami esetleg a szakért6i dijak meg-
fizetését6l mentesitené a termdfold-tulajdonosokat.
Hiszen ez nyilvan igy egyszer(ibb lenne.

Hadd reagaljak arra is, ha megengedi, elnézését
kérem, elfogadom azt, hogy néhany dologban pon-
tatlan vagyok azzal, hogy mekkora teriiletekbdl
mennyi keriil értékesitésre. Mentségemiil szolgéljon,
kozel egy honapja kértem adatkérésben az NFA-t6l,
hogy kiildje meg a helyrajzi szdmokat, azok tertileti
adataival egyiitt. Az adatkérelemmel kapcsolatban
volt mar hosszabbités, ki vannak fiiggesztve, de az
adatot még mindig nem kaptam meg, holott az NFA
honlapjan méar j6 néhany megvan. Ez szolgéljon
mentségemre, hogy nem kaptam meg az ezzel kap-
csolatos adatot. Ami viszont fontos kérdés, on ugye,
elmondja, hogy ezeknek a teriileteknek a méretei
milyen kicsik, és ezek nem tudnak szolgalni nagy-
iizemi célokat.

(17.10)

Na most, az a kérdés, allamtitkar ar, hogy on
tudja mar eldre azt, hogy kik fogjak ezeket megvenni,
vagy ha nem, akkor mégis honnan veszi, hogy mond-
juk, nem tobb ezer hektaron gazdilkodé emberek
fognak megvenni egy-egy ilyet. Tehat honnan jon
ennek a biztonsaga? Ezt gy allitja, mint ha 6n el6re
tudn4, hogy ezt csak olyan emberek veszik meg, akik
10 hektar alatt gazddlkodnak. Nem, sz6 nincs errdl,
ezen barki részt vehet, és a licit pont arra teremt
lehet@séget, hogy az vigye el, akinek tébb pénze van.

Azért nem szeretem, amikor ezzel érvel a kor-
manyzat, mert meg lehet venni t6bb ilyen teriiletet
is, és sz6 nincs arrdl, hogy ezt ne lehetne akkor is, ha
mozaikoltan fekszik egy telepiilés hataraban, ne le-
hetne akar tizet-tizen6t6t megvenni bel6liik, ha ki-
sebb teriiletiiek is.

Ez a kicsi-nagy Osszelitkozés. Teljesen egyetér-
tek Oonnel, minden bizonnyal az ellenzéki padsorok-
ban minden ellenzéki part frakcidja tobbszor érvelt
mar a nagygazdasagok ellen és az oda folyé tamoga-
tasi Osszegek ellen. Tehat ebben teljesen jogosan
varja azt, hogy tegyiik tisztiba a helyzetet, pedig
nagyon vilagos. Ha most jelen pillanatban - azért,
hogy arca legyen a dolognak -, nem tudom, a Simics-
ka-Nyerges-cégbirodalom bérel valamit, és most
majd megveszi, nem tudom, tegylik fel, Mészaros
Lérinc csaladdtagja, ez nekiink érdemi valtozast nem
jelent a magyar vidék szempontjabo6l. Tehat emiatt
van az, hogy ezzel kapcsolatos aggéilyaink vannak,
mert ennek a megval6sitasa - most egyszertien arrol
sz6l, hogy valakiket, akik idaig jok voltak hozzank,
helyzetbe hoztunk, most meg valaki méast hozunk
helyzetbe azoknak a karara, akik kozben mar nem a
bar4ataink. Nyilvanval6an itt mondhatjak azt, hogy ez
egy politikai felhang, de én is csatlakozom Legény
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Zsolt képvisel6tarsamhoz, hogy a parlamentben
esetleg engedtessék meg, hogy egy-egy politikai vé-
lemény is elhangozzon.

Azért pedig tisztelettel kérek elnézést, hogy a
148 ezret pontatlanul mondtam, de higgye el nekem,
ha azt mondja, hogy nem az els6 Orban-kormany
piszkos tizenkettGje, hanem egy korabbi kormany
piszkos tize is benne van a 148 ezer hektarjaban, az
tokéletesen mindegy mind a magyar vidék, mind
pedig az ellenzéki partok tobbségének szempontji-
bol, hiszen nekiink az mindegy, hogy ki privatizalta,
mi az a teriilet, amit gyakorlatilag mar ilyen szinten
lekotottek és hasznositottak.

Ko6sz6nom szépen, hogy reagalt a felvetésekre.
Ko6sz6nom a szot.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Gyérffy Ba-
lazs jelentkezett iigyrendiben. Megkérdezem, hogy
mi az iigyrendi javaslat.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Mlt héten hétfén nyolcoras idé-
keretben a ,Foldet a gazdaknak!” program megvita-
tasra keriilt. Déja vu érzésem van. En azt gondolom,
most nem a ,Foldet a gazdaknak!” program megyvita-
tasa torténik, hanem az altalam benyujtott f6ldfor-
galmi torvényhez, illetve az Ftv.-hez kapcsol6d6 mo-
dosit6 vitdja. Nagyon oriilnék, ha az ehhez kapcsol6-
d6 gondolataikat osztanak meg velem a képviselGtar-
saim, azokra nagyon szivesen reagalok, de ebbdl még
vajmi kevés érkezett. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Ezt nem tekintem iigyrendi
javaslatnak, bar van igazsaga a felszolalonak.

Ugyhogy folytatjuk tovabb a hozzaszoélasokat, és
igy mar normal id6keretben adom meg a szt Gyér-
ffy Balazsnak.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen,
elnok ur. Miel6tt még Sallai képviselGtarsam suny-
nyogassal meg egyebekkel vadolna meg, egy-két
dologra szeretnék reagalni, de engedjék meg, hogy
probéljak a témanal maradni.

Kezdeném igy kronolbgiai sorrendben, Haran-
gozb képvisell urat szeretném megszolitani. A képvi-
sel6 ar agy nyilatkozott, hogy senkit nem érdekelt az
eddigiekben, hogy a bérleti dij mennyi. Képvisel§ tr,
az MSZP-t meg ont egészen biztosan nem, mivel az
égvildgon semmit nem tettek annak érdekében, hogy
ehhez a rendszerhez hozzanyuljanak. Azon lehet
vitatkozni, hogy éppen miért most, de legalabb mi
kezdiink ezzel a helyzettel valamit.

Magyar Zoltan képvisel6tarsamnak is hasonlo6t
tudok mondani. En nem emlékszem, hogy barmelyik
ellenzéki képviselGesoport részérdl vagy akar a fiig-
getlen képviselSk részérdl a témat barmilyen oldalrol
megkozelits, azt megoldani szandékozo6 javaslat ér-
kezett volna. KépviselStarsaim, én benyujtottam egy
modositast, 6nok ilyen témaban nem nyujtottak be
semmit, tehat nem lehet benniinket azzal vadolni,
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hogy nem tamogattunk egy javaslatot, amit 6nok
ebben a témaban megoldasként elénk tartak. Mi
most egy megoldasi javaslattal alltunk elé.

Miért éppen a kamara? Itt ezt Legény Zsolt kép-
visel§ ur és Sallai Robert Benedek képviselGtarsam is
mondta. Azt gondolom, pillanatnyilag azzal, hogy a
kamaranak minden gazdalkodo a tagja, a koztestii-
letnek olyan egzakt és olyan széles kori informaci6-
halmaz &ll a rendelkezésére, ami alkalmassa teszi
arra, hogy valamilyen formaban a piaci bérleti dijak-
ro6l allast tudjon foglalni.

Hogy miért koltségtérités ellenében? A képvi-
sel§ trnak szives figyelmébe ajanlom, hogy a kor-
manyzat feladatot csak gy adhat at, ha ahhoz finan-
szirozast is biztosit, tehat egy koztestiiletnek csak
akkor adhat jogszabélyon keresztiil, nem a kormany,
bocsanat, hanem az Orszaggy(ilés feladatot, ha ahhoz
a finanszirozast is biztositja.

Nem gondolndm, hogy ezzel mi gazdaellenesek
vagyunk, ezt szeretném leszOgezni, ez nagyon sok
esetben a gazdak érdekeit védi, hisz nem egy esetben
elsallt az, hogy a piaci ar egyeseknek adottsag volt, a
piacrol béreltek teriiletet, mig masok nagyon ked-
vezményes hitelkonstrukcioval jelentek meg a pia-
con, és éppen ezek a kedvezményes hitelkonstrukei-
6val a hatuk mogott gazdalkoddk verték fel a sza-
badpiacon a bérleti dijat, kiszoritva ezzel egyébként a
gazdalkodokat a bérlés lehet§ségébdl. Azt gondolom,
sok mindent lehet mondani, de azt, hogy ezzel gaz-
daellenesek vagyunk, egészen biztosan nem. A tor-
vényjavaslatomban pedig az szerepel, hogy a piaci ar
mértékéig.

Es gy gondolom, a kamara jelenléte ebben a
pozicibban abszolat nem teszi indokoltta azt a félel-
met, hogy mi a piaci arat emeljiik, hiszen a kamara-
nak nem a féldtulajdonosok, hanem a f6ldhasznalok
a tagjai, tehat a kamara, a fo6ldhasznalok koztestiile-
te, nem érdekelt abban, hogy a piaci arat abnormalis
modon hatarozza meg, adott esetben felfelé elmoz-
ditsa, hisz ezzel a sajat tagsdgunk gazdalkodasi lehe-
tGségeit szlikitenénk.

Varju képvisel§ ar mar nincs itt. Jelentés a bér-
letidij-emelés, ezzel riogat. Hat, tisztelt képvisel6
ar - kénytelen vagyok gy beszélni hozza, hogy nincs
itt -, amennyiben a piaci ar és a mostani bérleti dij
kozott a kiilonbség jelentds, akkor igen, jelentds a
bérletidij-emelés; ha nem jelentGs a kiillonbség, ak-
kor nem jelentés a bérletidij-emelés; ha meg nincs
kiilonbség, akkor semmiféle bérletidij-emelésrél
nem tudunk beszélni.

Neki hadd bokjek oda egy kicsit, mert ezt hadd
ne alljam meg. O azt mondta, hogy megkeriiltiik a
parlamentet. Epp egy hete, vagyis tobb mint egy hete
vitaztunk nyolc 6ran keresztiil a ,Foldet a gazdak-
nak!” programrol, a képvisel$ urral ellentétben, aki
egyébként nem jelent meg. Most lehet, hogy hidny-
potlas jelleggel 6 elmondta azokat a szoélamokat,
amelyeket a sajat partja részér6l fontosnak tartott,
legalabb most megragadta az alkalmat, ha mar a
mult héten abszolit nem érdekelte ez a téma.
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Tisztelt KépviselStarsak! Azt gondolom, érdem-
ben ehhez a jogszabaly-mddositashoz ennyi javaslat
érkezett. Még egyet, bocsanat! Sallai képviselGtar-
sam mondta, hogy miért a kamara, miért igy, milyen
formaban. A jogszabalyban az szerepel, hogy a kor-
manyzat megkapja a lehetGséget arra, hogy az egész
eljaras metodikajat meghatarozza. Ez még nem is-
mert, ez a jogszabaly nem sziiletett meg, tehat errdl
nem tudunk vitatkozni pillanatnyilag. Koszonom
szépen, elnok ar.

ELNOK: Most Boldog Istvan képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, normal id6keretben.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az az igazsag, azzal, hogy ellenzé-
ki képviseltarsaim nem értenek egyet az allami
foldek eladasaval, tgy latom, most egy olyan tor-
vényjavaslatot is ki akarnak dobni az ablakon, amely
torvényjavaslat egyébként kozel kétmillio foldtulaj-
donosnak hozhat j6t; igy mondom ezt, mint foldtu-
lajdonos, akinek kemény 1,5 hektar foldje van.

2003-ban, amikor Medgyessy Péter miniszter-
elnok lett, akkor tortént egy torvényvaltozas. Ez a
torvényvaltozas azt érte el, hogy az emberek az addig
Ot évre vagy 6t évnél kevesebb id6re kotott szerzédé-
seiket hirtelen 6t év f6lé, altalaban 10-15 évre kotot-
ték meg; torténetesen ez azért tortént, mert akkor
nem kellett adot fizetni a foldbérleti dij utan. Ez igy
van a mai napig is: aki 6t évnél hosszabb idére kot
foldbérleti szerz6dést, annak nem kell ad6t fizetnie
utana.

Ezért mindenki hossza tava szerz6déseket ko-
tott, amelyeket néha a rafinaltabb gazdak két-harom
év utan, féleg az id6s emberek elé még oda is vittek,
hogy meg kéne tjitani. Rengeteg ilyen idGs ember-
nek a panasza van egyébként nalam, akik nap mint
nap hozzdm fordulnak, hogy mit lehet tenni azzal,
hogy megint jottek hozza a tizéves szerzédéssel. Egy
dolog nem véltozott soha: az ar. Tehat a bérleti dij
soha nem valtozott idaig, mert mindig az volt a
mondas, hogy jaj, nagyon rossz a foldje, nagyon
rossz az id6, minden nagyon rossz. Nyilvin nem
minden gazda igy viselkedik, de sajnos az én teriile-
temen nagyon sok idGs, nyugdijas ember nem tudja
méar miivelni a foldjét, ezért bérbe adta, és azok bi-
zony ilyen helyzetbe keriilnek.

(17.20)

Arra szeretném kérni ellenzéki képviselGtarsai-
mat, hogy most, amikor végre ezeknek az emberek-
nek a képvisel6tarsam altal benyujtott javaslat ad
valami reményt arra, hogy emelkedjék a bérleti di-
juk, az a kis pénz, amit a nyugdijuk mellé kiegészi-
tésként kaphatnak, akkor ne alljanak ennek ellen.
Azt gondolom, hogy az, amirél 6nok eddig beszéltek,
az egy mult heti vitanap, az elmilt, az ellen tiltakoz-
hatnak, beadtak az alkotmanybirésagi beadvanyu-
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kat, én megértettem, errél lehet sokat vitatkozni, de
ehhez a mai javaslathoz nem sok koze van.

A mai javaslat az én szememben Kkifejezetten
azokrol az idés emberekrél és azokrol a foldtulajdo-
nosokrdl sz6l, akik évek 6ta nem tudtak elérni azt,
hogy emelkedjen a bérleti dijuk, s ad absurdum 10
éve vagy tobb ideje is egyébként ugyanazt a pénzt
kapjak, amit kaptak 10 évvel ezel6tt. Ezért tartom
ennek a torvényjavaslatnak az elfogadisat, és azt
gondolom, hogy errél szdl ez a mai vitanap. Azt sze-
retném, hogyha err6l beszélnénk ezutin és nem a
foldeladasrél, mert annak, még egyszer mondom,
ehhez a részéhez, ahhoz a kozel kétmilli6 emberhez,
akinek méar foldtulajdona van és bérbe adta azt és
nem tud rajta gazdilkodni, nem sok koze van, és
most arrdl a kétmilli6 emberrél kell beszélniink.

Az, hogy lehet, hogy lesz majd olyan, aki foldet
vesz ezutan és 6 is kaphat bérleti dijat, az egy masik
kérdés, de az a kétmilli6 emberhez képest nagyon
kevés ember. Mindig fontosabb, azt gondolom, az a
kétmillio, akinek megvan a foldje, még egyszer mon-
dom, és akar 10 év 6ta, akar 8 év Ota vagy akar 15 év
ota nem valtozott az a bérleti dij, amit kapott egyéb-
ként a fold hasznal6jatol, és nagyon fontosnak tar-
tom, hogy ez a bérleti djj igenis valtozzon, kétévente
feliil lehessen biralni és kétévente esetlegesen, mar
csak az inflaci6 vagy barmilyen mas... - (Kozbe-
szblasok: Haromévente.) haromévente, bocsanat,
barmi méas kovetkeztében is meg lehessen ezt emel-
ni, hiszen a piaci folyamatok megkovetelik azt, hogy
néha ezt f6liil lehessen biralni.

Tehat arra kérem képviselGtarsaimat, hogy a ma-
gyar kisemberek, a magyar nyugdijasok érdekében
tamogassak a torvényjavaslatot. Koszonom szépen.

ELNOK: Most kétperces felszblalasra van lehe-
t6ség. Megadom a sz6t Magyar Zoltin képvisel6
arnak.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): K8szénom a szot,
elnok ar. Boldog Istvan képviselGtarsamnak monda-
nam, hogy amiket § példaképpen felhozott, az na-
gyon szép és jo, de semmi koze a jelen javaslathoz,
ugyanis hogyha eddig valaki elénytelen szerzédést
kotott és az orra ala dugtak egy tjabb szerzddést,
ami ismételten el6nytelen feltételeket tartalmaz, azt
ezen torvény elfogadasa utan is ugyanugy alairhatja.
Ez a jogszabaly az allami foldekrdl szol, arrél szol,
hogy most privatizaljak 6nok a 380 ezer hektar ter-
moéfoldet, és ennek a feltételrendszerét szeretnék ugy
atszabni, hogy az 6noknek majd a jovében is megfe-
leljen.

Gyorffy Balazs képviselGtarsamnak is reagalnék,
hogy nehogy mar mi legylink azért a blinosok, mert
onok ot éve nem voltak nekiink hajlandéak elarulni
itt a parlamentben, hogy kik, pontosan kik is a bérl6i
az allami foldteriileteknek, ezen mekkora vesztesége
keletkezik a magyar allamnak. Angyan Jozsef - 2010-
ben - volt, aki némi informéciot itt kiszivarogtatott
nekiink, hogy mennyire el6nytelen szerz6dések szii-
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lettek 2010-et megel6zben, egyébként semmi nem
tortént.

Budai Gyula, magat elszamoltatasi biztosnak
képzeld allamtitkar ar felé is folyamatosan tettiik az
ilyen iranyt bejelentéseket, Fazekas miniszter urat, a
kiilonbozd allamtitkarokat folyamatosan bombaztuk
ezzel. Ez résziinkr6l egy napi szinten fenntartott
problémakor volt, tgyhogy igenis az 6nok mulaszta-
sa millidrdokban mérhetd, és ha itt tartunk és ennyi
szamot kaptunk Bitay allamtitkar Grtél, akkor arra
biztatndm, hogy mondjon még szdmokat arra vonat-
kozoban, hogy akkor végiil is hany hektar volt ennyire
elénytelen feltételekkel bérbe adva és hany milliar-
dot bukott ezen a magyar allam, és ezen az Oriasi
veszteségen keresztiil pedig milyen eljarasok indul-
tak - vagy ennek eredményeképpen -, és az milyen
véget ért, vagy ha eddig nem voltak ilyen eljarasok,
akkor mikor lathatjuk ezeket a jovében, mert ez len-
ne a valddi elszamoltatds. Ko6szon6m, elnok ur.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Legény Zsolt képvisel§ trnak
adom meg a szot két percben.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): Készonom a sz,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Nem fogom nagyon élezni a vitat, Boldog képvisel
urra szeretnék reagélni egy nagyon rovidet vagy in-
kabb csak elméleti sikon még egy picit tovabbfejteni
azt, amit 6 mondott.

On egy valods élethelyzetr6l beszélt, képviseld r,
amikor azt mondta, hogy tomegével fordul el6 talan
az, amikor Kkis teriiletti foldtulajdonnal rendelkezd
emberek bérbe adjak a foldjiiket. Ezt, mondjuk tgy,
hogy hosszt tavra teszik meg 5-10 éves szerz6dések-
ben, azonban alacsony a bérleti dij, amelyet kik6tot-
tek a szerz6dés megkotésének pillanataban, és ez ma
maér, mondjuk, hatranyosan érinti 6ket.

Képviseld ur, eddig is lehetdsége volt arra min-
denkinek, hogy a birdsaghoz forduljon azzal kapcso-
latosan, hogy a bérleti szerz6désben foglalt bérleti
dija szerinte alacsony és egy értékkovetést alkalmaz-
zon a bir6sag ezzel kapcsolatosan. Ez a polgari jog
egyik alapintézménye, amikor bérlésrél beszéliink,
tehat ezzel kapcsolatosan olyan nagy Gjdonsidg nem
torténne még, és szerintem ez benne van a torvény-
ben. Egyébként meg Gy6rify képviseld ar is emlitet-
te, hogy ha az agrarkamara altal kijelolt szakértd
értékbecslést alkalmaz és az valakinek nem felel
meg, akkor még mindig lehet6ség van a birésaghoz
fordulni. Teh4t magyaran mondva, amit Boldog kép-
visel§ ur mondott, azzal kapcsolatosan olyan nagy
tjdonsag nincs benne, hiszen eddig is volt lehetdség
a birésaghoz fordulni. K6szonom.

ELNOK: Két percben Boldog Istvan képvisels
urnak adok szot.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Latszik, hogy az ellenzéki képvi-
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sel6tarsaim nem ismerik a falvak nyugdijasait. A
falvak nyugdijasai nem fordulnak bir6saghoz, sajnos
nem fordulnak, a nyugdijasok nincsenek arra felké-
sziilve, hogy a jogi cslircsavarral elGallt szerz6déseket
majd tovabbviszik, bir6sdgra mennek és egyebet
csinalnak. Egyébként meg a bir6sagi pert nem futna,
lehet, az a kis foldbérleti dij, amit kapnak. Ne hara-
gudjanak meg, képvisel6 urak, 6nok most kettémillio
foldtulajdonos, akik bérbe adjak a foldjiiket, az ellen
szbélnak azért, mert most itt foldeladas lesz, és én
nem tudom, szazvalahany ezer ember esetleg f61dhoz
juthat, a masik kétmilli6 ember ellen sz6lnak.

Még egyszer mondom, ha ismernék a nyugdi-
jasvilagot a falvakban, akkor tudnak, hogy ezek az
emberek nem fordulnak bir6sdghoz azért, hogy az
egy-két hektar foldjiik utani bérleti dijat megemelik-
e vagy nem emelik meg, most lesz egy lehet6ségiik,
amelyben haromévente esetleg meg tudjak emelni,
ez egy nagyon fontos dolog, én azt gondolom, hogy
tamogathat6 lenne az 6nok részérdl is, és nem egy
napokkal ezel6tti politikai vitarol kellene itt beszél-
jenek. K6szonom szépen.

ELNOK: Most normal idSkeretben Harangozd
Géabor Istvannak adom meg a szot.

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP): Ké-
szOnom szépen, elnok ur. Még amikor allamtitkar ar
a szamokat fejtegette, akkor nyomtam gombot, csak
azért nem kétpercest, mert talan annal hosszabb,
nem biztos hogy belefér két percbe.

Az alapkérdés az, hogy miért pont ma keriil, mi-
ért pont most kerult benytjtasra ez a Javaslat ezt
feszegette itt tobb ellenzéki képviselStarsam is. Al-
lamtitkar ar eléggé elarulta magat, az a franya Freud
megint kibukott a mondand6jabol, amikor is arra
valaszolt, hogy mi lesz a tejgazdasagokkal, akkor
allamtitkar ar azt taladlta mondani, hogy nem igaz,
hogy mindegyik az allamto6l bérel foldet. Mert nyil-
van az On fejében az van, hogy itt most az allami
foldekr6l van sz6, amit majd most megvesznek az 1j
befektetdk, az Gj spekulansok, akik nem fognak gaz-
dalkodni rajta, hanem bérelni fogjak, mert ugye,
roluk van szb ezzel a javaslattal - ugye, Gyorffy kép-
viselGtarsam? -, mert a gazdalkodok, akik eddig bé-
relték és megveszik, azok gazdilkodni fognak rajta,
tehat nekik tok mindegy, hogy hogyan alakul a bérle-
ti dij. Tehat az Gj befektet6k, azaz a spekulansok,
akik megveszik, hogy 6k a pénziiknél legyenek, az
allami foldeket, amikor megveszik, arrél szol most ez
a javaslat, allamtitkar ar fejében is ez van, ezzel arul-
ta el magat, és nyilvan ezért van ez a mostani id&zi-
tés, ezért nyujtotta be ezt most Gydrffy képviselGtar-
sam, mert ez az igazi cél és nem pedig az, amir6l
Boldog képviselGtarsam beszélt.

Mondtam, ha arrdl lenne sz6, akkor lehetne
értelmes vitat folytatni errél, de ez nem az, ez nem
az, itt nem arr6l van sz6. Itt arr6l van szo6, hogy
helyzetbe kell hozni embereket, és ennek a feltét-
eleit itt szépen, 1épésrél 1épésre teremtik meg. (Font
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Sandor: A gazdalkodokrél beszéliink, a foldmiives
gazdalkodokrol! Egyébként meg letelt a két perc.)
Miért kellett volna... Font elnok tr, nem kétpercest
nyomtam, mondtam. Gazdalkoddkrdl beszéliink.
Héany gazdalkodoérdl beszéliink, képviselStarsam,
hany gazdalkodoérol beszéliink? Es hany milli6 ember
él vidéken, akiktdl elveszik a lehet6séget azzal, hogy
az 4llam hozzajarulasaval, az &llam segitségével
munkahelyeket teremtsiink a szamukra? (Font San-
dor: Vegyék meg az iigyvédek?) Nem, nem, most
fogjak megvenni az ligyvédek. Hat, ki veszi meg azt a
foldet (Az elnok csenget.), ki veszi meg azt a foldet,
amin gazdalkodnak még 38 éven keresztiil? A fiatal
gazdalkodok? Ezzel hiilyitik 6nok az embereket?

Es a szamok, allamtitkar dr, ldtom, hogy nem
matematikus volt, hanem jogasz, mert ezek a szamok
nem nagyon mennek. Ne haragudjon, de nem tu-
dom, az hogy jon ki, én Osszeadtam itt a szamokat,
amiket mondott.

(17.30)

On azt mondta, hogy t6bb mint a fele 50 hektar
alatti teriilet. Na, nézziik, azt mondta, hogy 35 800
hektar 3 hektar alatti, és 120 ezer hektar 3-50 hektar
kozotti, ha ezt osszeadJuk az 155 ezer hektar (Dr.
Bitay Marton Ors: Es 210 ezer van meghirdetve!),
szemben a 380 ezerrel. Ez ugye, nem t6bb mint a
fele, hanem joval kevesebb, mint a fele.

Allamtitkar ar, de én nem errdl beszéltem, ha-
nem arrol beszéltem, hogy 10 hektar f6l6tt mennyi
teriilet van. On mondta el bizottsagi iilésen, hogy
nagysagrendileg 60 ezer hektar a 10 hektar alatti
teriileteknek a nagysaga. Vagy akkor nem mondtak
igazat, vagy most nem mondanak igazat, de akkor
kérném, hogy tisztazza! En értem, hogy eleginsan
atugrotta (Dr-. thay Marton Ors: Nem mondom el
még egyszer még neked sem!), hogy a 10 hektar
alatti és folotti teriiletekrdl beszéltem, és 6n elegan-
san... (Gyérffy Balazs: A témarol, hadd kérjem mar
meg!) Allamtitkar ar hozta ide a szdmokat, agyhogy
szeretném, hogyha a kozvélemény tisztan lathatna,
hogy mir6l van sz6. Tehat hogy akkor 10 hektar alatt
mennyi teriiletr6l van sz6, és mennyi a 10 hektar
folotti? Mert 6nok a miltkor azt mondtak, hogy 60
ezer; hogyha 380 ezer hektarrol van szo, akkor pedig
320 ezer hektar az, ami 10 hektar folotti. Ez ilyen
egyszer(i matek. (Dr. Bitay Marton Ors: Készonjiik
szépen.)

Allamtitkar tr, tehat a kérdésem az lenne,
hogyha lenne szives valaszolni erre a kérdésre (Font
Sandor: Ez nem interpellacié!), hogyha egyszer mar
on hozta ide ezeket a szamokat. Ez egy altalanos vita,
tisztelt képviselGtarsak, az altalanos vita pedig arrol
szol, hogy ez a javaslat vajon milyen céllal keriilt be
ide az Orszaggytlés elé, ennek milyen kovetkezmé-
nyei vannak, ezért ez tAmogatand6 vagy nem tamo-
gatando, vagy egyaltalan miért van itt az asztalon ez
a javaslat. Ez az altalanos vita lényege. Szerintem
err6l beszéliink. (Font Sandor: Eddig j6.)
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Miutan, allamtitkar Gr, nemcsak az allami fol-
dekrdl van szd, hanem minden bérleti jogviszonyban
ez alapjan a javaslat alapjan jelent6s foldbérleti dra-
gulas kovetkezhet be, ezért szerintem nincs ez végig-
gondolva, hogy milyen hatasa lesz példaul - még egy-
szer mondom - a tejel6gazdasagokra, akik enélkiil is
igen nehéz helyzetben vannak, erre egyikdjiik sem
valaszolt. Pedig azt hiszem, hogy ez is az altalanos
vita része lenne, hogy egy ilyen nem apro részletet is
tisztazni kellene, amikor egy ilyen javaslatrél beszé-
liink, hogy annak milyen koévetkezményei lesznek.
Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! En is kérem,
hogy azért a targyra térjiink, tehat mind a két oldalt
kérem erre, miel6tt esetleg még a Hold felparcellaza-
sa is szoba Kkeriil itt a mai napirenden. (Zsigé R6-
bert: Az még nem.)

Megadom a sz6t Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak. (Zsigé Rébert: Majd most!)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom szépen
a szot, elnok ur. Boldog képviselGtarsam, van egy jo
hirem meg egy rossz hirem. A j6 hirem az, hogy
minden igaz, amit 6n elmondott, és mindenben
egyetértek onnel. A rossz hir az, hogy ez alatamasztja
azt, amit mondok, mégpedig azt, hogy az agrarkama-
ra elnoke nem a tagsagat, a gazdalkodokat képviseli
ezzel a javaslattal, hanem a foldtulajdonosokat,
akiknek a jelentds része nem gazdalkodé. Es hadd
mondjak 6nnek egy életszert példat, csak azért, mert
mint mondottam, egyetértek 6nnel. Tudom azt, amit
on elmondott, de 6n is tudja rélam, hogy tudom,
hogy ott van Kétpo6n a bicsi, aki nem fog bemenni a
prokatorhoz, hogy tanacsot kérjen, mert alacsony az
ar, nem csinalja ezt.

Na, most elmondom, hogy idaig azt kellett csi-
nalni, hogy bement a prokatorhoz, és azt mondta,
hogy kérem szépen, keveslem a dijat, meg kellene
polgari peres eljarasban tamadni, kellene magasabb.
On azt mondja, hogy ezt nem csinalja, mert nem
ilyen pereskedd. Na most, elmondom, hogy ezutin
mit kell csindlnia. Be kell mennie ugyanezen proka-
torhoz, mert nem olvassa a Magyar Kozlonyt a bacsi,
ezt mind a ketten tudjuk.

Miutdn megkérdezte, hogy mit lehet csinalni a
foldhaszonbérlettel, majd el fogjak mondani, hogy
kérem szépen, be kell menni az agrarkamarahoz,
aminek Kétpdn nincs kirendeltsége, be kell menni az
agrarkamarahoz Szolnokra, és kérni kell, hogy a
szakért6i dijban allapitsdk meg ennek az Osszegét,
hogy mennyi lenne a hiteles. De ennek dija van,
majd meg fogjak mondani. Es a bacsi, amikor elju-
tottunk odéig, hogy dija van annak, hogy kotelezGen
megmondja az agrarkamara, hogy mennyi a dij,
majd akkor fog visszafordulni. De ha véletleniil nem
tenné ezt, mert nem fordul vissza, és nagyon-nagyon
elszant, és habar az iigyvédtdl félt, de azért Szolnokra
beutazik az agrarkamarahoz, akkor azt fogjak mon-
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dani, hogy megallapitjuk, de viszont lehet, hogy pe-
reskedés lesz belGle. Mert ugyanagy az lesz a vége,
hogy bir6sagon kot ki, mert a fo6ldhaszonbérbe adé a
beterjesztett jogszabaly (2) bekezdése alapjan azt
mondja: ha a haszonbérl§ a becslésben foglaltakkal
nem ért egyet, a becslés kézhezvételét6l szamitott 30
napos jogveszt6 hataridén beliil a bir6sagtol kérheti
a piaci haszonbérleti dij megallapitasat. A bacsi,
mehetett a polgari peres eljarasra agy, hogy tigyvé-
det fogadott, és mehetett birésagra, most ezek utan
mehet az igyvédt6l tanacsot kérni, majd bemehet az
agrarkamarahoz, majd pénz ellenében megmondjak
neki azt, hogy mi a dij, és ezutan mehet a birosagra.

Hat, ez nekem nem életszertibb, és nem t{inik
agy, hogy ezzel a bacsinak segitettiink a sorsan.
Tényleg nem tiinik igy. Ehhez képest, ha én kor-
manyparti képvisel§ lennék és az on helyében len-
nék, akkor azt mondanam, hogy akkor mar inkabb a
foldhivatal fiiggessze ki a mindenkorit, és ahhoz
kelljen igazitani, azért, hogy ne kelljen legalabb eze-
ket a folosleges koroket megfutni, amit most el-
mondtam 6nnek, hogy hogyan fog m{ikodni.

Tehét egyetértve az 6n aggalyaival, és egyetértve
azzal is, amit 6n elmondott, hogy ez a jogszabaly
gyakorlatilag a foldhaszonbérbe adoknak az érdekeit
képviseli, ez mind igaz, éppen ezért is kifogasoljuk,
hiszen mar bocsinatot kérek, de ha mirank azt
mondjak, hogy gazdaellenesek vagyunk, mert nem
tamogatjuk a termdfold-privatizaciot, akkor én is azt
mondom, hogy a kamara gazdaellenes, mert fel akar-
ja emeltetni a gazdalkodoknak a foldhaszonbérleti
dijat.

Gyorffy Balazs képvisel6 urnak is tisztelettel
megkoszonom, hogy reagilt a vita kozben, és koszo-
nom szépen, hogy tobb felvetésre mondott valaszt.
Tetszett volt mondani, hogy a féldhaszonbérleti dij-
jal kapcsolatos aggalyokat mar lehetett volna korab-
ban kezelni, és nem emlékszik olyan ellenzéki felve-
tésre, ami ezt kezelte volna.

Azért fontos - ezt Boldog képviselGtarsamnak
mondom - ez a felvetés, mert ugyanigy azt lehet
mondani, hogy most legalabb itt van el6ttiink. Hoz-
zateszem: én nem vagyok itt 5 éve a parlamentben,
mert 5 év alatt aki tudja ezt az informaci6t, hogy a
nyugdijas bacsinak baja van és nem tudja megemel-
ni, ezt a 15 sort, amennyi itt az (1) és a (2) bekezdés-
ben szerepel, ezt méar leirhatta volna az elmult 5 év-
ben is, hogy szolgalja az idGs bacsiknak az érdekeit.
De id4ig nem volt fontos, és ezért most beszéliink a
term6fold-privatizacié kozben errdl, mert most nyil-
vanvaloan ez némi motivacioként hatott.

Na mar most, annyit szerettem volna mondani,
hogy ha meg tetszik nézni a jegyz6konyveit annak,
hogy 2013-ban az LMP hogyan szavazott a foldfor-
galmi torvényre, ami tartalmazza ezen szakaszokat,
akkor minden bizonnyal meglesz annak a dokumen-
tacidja, hogy sok ok miatt, mi miatt nem tdmogattuk
ennek a foldforgalmi torvénynek az elfogadasat.

Annyit még szintén hadd mondjak el, hogy tet-
szett volt mondani azt is, hogy a kamara széles kori
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tajékoztatast kap a piaci bérleti dijakrol. Az életsze-
rtien hogyan fog miikédni? Majd innentdl kezdve
minden kamarai tagnak kikiildik azt, hogy mondja
mar meg, hogy 6 mennyiért bérel foldeket, és azok
megmondjak, és lesz egy atlag? Vagy akkor mi lesz
ennek a gyakorlata, hogyha beszerzi? A féldhivatal-
nal, meg az onkorményzatoknal, ahol kifiiggesztik
meg bejegyzik, ott értem, hogy hogyan lehet, de in-
nent6l kezdve itt kétféle megoldas van. Az egyik
megoldas az, hogy megkérdezik, a masik pedig az,
hogy kotelezik a gazdalkodokat egy olyan adatszol-
galtatasra, ami megint nem gazdalkodéi érdekeket
fog szolgalni, hanem hogy még tébb informaciot
adjon ki az agrarkamaranak. Tehat hogy ez lehet a
megoldas.

Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet
az érvelésében. Tetszett volt mondani azt is, hogy a
magas arakkal felverték bizonyos nagygazdasagok a
foldhaszonbérleti arakat, és a kicsiket ezzel ellehetet-
lenitették, hiszen nem tudtak ezaltal foldhaszonbér-
hez jutni egy-egy kis teriiletre, akar szomszédos terii-
letre.

Igen am, de most jelen pillanatban azért, hogy
tal magas az ar, az on altal benyujtott jogszabaly
alapjan csak a haszonbérbe ad6 fordulhat a kamara-
hoz. Tetszik-e tudni olyan haszonbérbe adét, aki
azért fog a kamarahoz fordulni, hogy tal sokat ad
neki a nagybirtokos és a nagygazdasag? Mert ez me-
gint nem t{inik nagyon életszertinek, hogy ezzel majd
a kicsiket fogjuk tudni segiteni, hogy piaci arak le-
gyenek, mert ha 6nnek igaza lenne, akkor azt mon-
danank, hogy igenis, piaci arak legyenek, és a nagy-
gazdasigokat szoritsuk ra, hogy ne tegyék tonkre a
kicsiket. De itt olyan haszonbérbe adét, aki azért fog
panaszkodni, hogy til sokat fizet nekem a nagygaz-
dasag, ezt nagyon nehéz elképzelnem, hogy ez meg-
val6sulhat.

Egyetlenegy dologra hadd reagéljak még, még-
pedig arra, hogy tetszett volt mondani, hogy nem
keriilték meg a parlamentet. Tehat az, hogy az ellen-
7€k osszefogott, hogy legyen vitanap, és néhanyan
bejottek veliink vitazni, ez nyilvan tiszteletre mélto
(Gyérify Balazs kézbeszol.), ez tiszteletre méltd, de
ez nem jelenti azt, hogy a dontéshozasban részt ve-
hetett a parlament. Ez a foldtulajdon, amit a korma-
nyuk értékesit, ez nem a Fidesznek és a kormanynak
a tulajdona. Jelen pillanatban az Orszaggytilés a
legfébb népképviseleti szerv, ezért ennek a jovaha-
gyasahoz kellett volna, hogy az Orszaggytilés, mond-
juk, az NFA-torvény modositasaval, ami felhatal-
mazza erre 6noket, bej6jjon.

Tehat én azon allitisomat, illetve nem tudom,
melyik képvisel6tarsam mondta ezt az allitast, igenis
fenntartom, hogy megkeriilték a parlamentet és nem
hoztak az Orszaggytilés elé, tudvan, hogy kétharma-
dos tamogatast ez nem kapna, és nem arrél van szd,
hogy tudunk-e err6l beszélni vagy nem tudunk be-
szélni, hanem arrdl, hogy van-e az Orszaggytilés altal
felhatalmazas minderre a tevékenységre. Koszonom,
elnok ar.
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(17.40)

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! Elfogytak a
hozzaszolasok, de megkérdezem, kivan-e még valaki
a napirendhez hozzasz6lni. (Senki sem jelentkezik.)
Nem latok jelentkez6t, igy az altalanos vitat lezarom.
Megadom a sz6t Gy6rffy Balazsnak, hogy reagaljon
az elhangzottakra.

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Egy megle-
hetGsen vegyes témaju vitan vagyunk tdl, ahol né-
hany képvisel6tarsam a tématol nem feltétleniil el-
rugaszkodva, de ahhoz szorosan nem kapcsol6dd
politikai kirohanéast tett. Harangozo6 képvisel6tarsam
ebben erételjesen az élen jart. (Dr. Harangozé Ta-
mds: Szamithatsz rank!) Azzal vadol benniinket,
hogy spekulacios céllal tessziik mindezt, és azt hozza
fel, hogy a ,Foldet a gazdaknak” programban ki ve-
het majd foldet. Tisztelt képvisel§ ar, kiilfoldi nem,
hisz nem véletleniil van a jogszabélyban az, hogy
magyar allampolgar. Ezt 6nok ugyan az Alkotmény-
bir6sag el6tt megtamadtak, de 6noktdl végighallgat-
ni azt, hogy kiilfoldieknek adjuk at a foldet, ez egy-
szertien pofatlansag! Képviseld tr, onok asszisztaltak
ahhoz, hogy 600... (Dr. Harangozé6 Tamds: Nem
véletlentiil a zarszoban mondod!) Elnézést, képviseld
ar! ...hogy 600 ezer hektarra zsebszerz6dést tudtak
kotni Magyarorszagon. Ha nincs a Fidesz-kormany,
ez mar mind kiilfoldi tulajdonban lenne. Ugyhogy
tisztelettel kérem, ebben a formaban némi 6nmér-
sékletet tessék gyakorolni, mert nem tal hiteles.

Képviseld ur, 6n azt mondja, hogy nem a gazdak
vehetik meg a foldet. Hat akkor mégis kicsoda? (Dr-.
Harangoz6 Tamdas: Foldmiivesek!) Foldmiivesek
vehetik meg a foldet. Képvisel6 dr, 6n azt mondja,
hogy 102 ezer ember az, aki most foldet vasérolt.
Nem tudom, ez 6n szerint sok? Tudja, hanyan adtak
be az idén egységes kérelmet? Tudja, azt, amin a
teriiletalapti tdmogatast igénylik. 180 ezren! Tehéat
amennyiben bemegy még 78 ezer ember holnap a
foldhivatalba, akkor seperc alatt fognak kapni f6ld-
miives igazolast. Mi ezzel a baj? Ok foldmiivesek,
valéban foldet miivel§ emberek. On ebbe kotétt bele.

Az is egy érdekes hozzaallas, hogy ezt majd spe-
kulacids céllal veszik meg. Ki veszi meg spekulécios
céllal? Az, aki most gazdalkodd és arra szamit, hogy
egyel6re nem tudom hasznalni, de a késébbiekben a
gyerekem, az unokam fogja? Ezzel az erdvel, aki er-
dét vesz, egy abnormalis gazdasigi miveletet hajt
végre? Azt sem tudja hasznilni ad absurdum 80
évig! Képvisel§ tr, higgye el, a gazdaemberek logika-
ja mas, mint amit 6n err6l gondol, de ezt most a
tovabbiakban hadd ne forszirozzam!

Még egy dolgot szeretnék mondani, ha mar
mindenképpen a ,Foldet a gazddknak” programrol
szeretnének beszélni. Képvisel6 ar, és mondom ezt a
tobbi ellenzéki képvisel6tarsamnak is, és fontoljak
meg ennek apropéjan, hogy tudjik-e tamogatni a
jogszabaly-modositast, ha ez a jogszabaly nem megy
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at, egészen biztosan foldet miivel§ egyszerli embe-
rek, gazdak nehezen fognak tudni foldet vasarolni
olyan bérletidij-konstrukcioval terhelt foldek eseté-
ben, amelyekre ez a jogszabaly megoldast kinalhat.
Tehat ilyen értelemben csak a tékeerdsek tudnak
ezen jogszabaly-moddositds nélkiil egy nagy halom
foldre egyaltalan licitalni.

Szoba keriilt, Sallai képviselGtarsam mondta,
hogy a magoszos kinézi a foldet, amit nem 6 bérel.
Akkor most alljunk meg egy pillanatra! Akkor még-
sem a magoszosok nyerték meg a ,Foldet a gazdak-
nak” program bérleti konstrukei6it? Akkor ki? Vagy
akkor nyertek és most nincs ez a pozicid, vagy nem
6k nyertek, de akkor meg miért volt ez a hisztériakel-
tés a korabbiakban? Most akkor kik nyerték? Képvi-
sel§ ar, mondta, hogy ne a kamara mondjon piaci
bérleti dijat. Varok egy mddositét, hogy ki més au-
tentikusabb tud ebben lenni. Legyen kedves benytj-
tani ezt a modositot!

Erdekes volt hallgatni, talan Varju képvisel6tar-
sam mondta, hogy ezzel a jogszabaly-modositassal
politikai elényt akarunk elérni. Tisztelt jelen nem
lev6 Varju képviselGtarsam, igen, bizonyara lesz en-
nek politikai hozadéka. Miért? Mert talalkozik a
gazdatarsadalom elvarasaival, igényeivel. Ezzel,
mondjuk, az § partjat nehéz lenne megvadolni, de ez
hadd ne legyen az én problémam.

Azt mondta még - biztosan tudom, hogy ezt Var-
ju képvisel6tarsam -, hogy ,az 6nok altal kedvezmé-
nyezett emberek azok, akik most pozicidhoz jutnak”.
Kik ezek a kedvezményezett emberek? A gazdak?
Mondjuk, a DK-t azzal nem vadolndm, hogy a gazdak
érdekeit képviselte vagy valaha is képviselni fogja,
mert lehet, hogy a gazdalkodék engem kérnének
szamon ezért a kijelentésemért. Ebbdl kifolyblag
eszem 4gaban sincs visszavonni ezt a modositast.
Elég hiteltelen volt amiatt aggbdnia, hogy vajon hany
munkahely fog megsziinni a magyar vidéken ebbdl
kifoly6lag. 2002 és 2010 kozott drasztikusan csok-
kent, és ezt mondandm Harangoz6 képviselGtarsam-
nak is, a mez6gazdasagi foglalkoztatottak szdma.
2010 6Ota ez 10 szazalékkal emelkedett. Tehat elég
hiteltelen amiatt aggédni 6noknek, hogy mi lesz a
vidéki foglalkoztatassal.

Vele kezdtem, de most lezirnam Harangozo
képvisel§ tr felvetéseit a tejtermel§ gazdasagok kér-
désével. Képvisel$ tr, van egy tejtermel6 gazdasag,
vagy legyen tobb, mert nyilvan tobb is van. Ezeket
osszuk elGszor kétfélé. Az egyik része bérel allami
foldet, a masik része nem bérel allami foldet, ha mar
mindenaron az allami foldteriiletekr6l akarunk be-
sz€Ini. Aki nem bérel allami foldet, annak esélye nem
volt ilyen kedvezményes konstrukciéhoz jutni. (Dr.
Harangozé Tamas: Nem errdl beszéltem!) O egyéb-
ként azt fogja mondani, hogy az istoknyilat, eddig
ezek kedvezményesen jutottak helyzetbe, kedvezmé-
nyesen jutottak f6ldhoz, nekik teljesen mas volt a
koltségszerkezete, igazsagtalansag! O fog oriilni en-
nek a lehet6ségnek. Valaki bérel az allamtol foldet.
Ott is van olyan, aki kozel piaci aron bérel. O azt
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mondja szintén, amit az el6z6: ja, hogy azok, akik
eddig piaci ar alatt béreltek teriiletet, azok kénytele-
nek lesznek piaci arat fizetni? Tragédia, tisztelt kép-
visel§ ar! Tragédia! Azokkal szemben méltatlan ez a
mostani allapot, akik meg egyébként gy kénytele-
nek tejet termelni, hogy piaci bérleti dijat kénytele-
nek fizetni. On, amikor ezt a hozzasz6lasat megtette,
csak és kizarélag a korabban privilegizalt bérlék
mellett tette le a voksat, amit, azt gondolom, nem
tett helyesen.

A vitaban sok minden nem hangzott el a mddosi-
tommal kapcsolatban, ami elhangzott mégis, arra
igyekeztem valaszolni. Zarasképpen arra kérném a
tisztelt képviselGtarsaimat, hogy probaljak tdmogatni
ezt a modositast. Ugy gondolom, hogy ez a magyar
gazdatarsadalom érdekeit szolgalja. Koszonom szé-
pen, elnok ar. (Taps a kormanypartok padsoraibol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito ja-
vaslatok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehe-
tOség.

Most soron kovetkezik az élelmiszerlancrol és
hatésagi feliigyeletérdl sz6lé6 2008. évi XLVI.
torvény modositasarol szoloé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-
el6terjesztés T/6978. szamon a parlamenti informati-
kai halézaton elérhetd6.

Els6ként megadom a sz6t Zsigd Robert trnak, a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjesztéjének.

ZSIGO ROBERT foldmiivelésiigyi minisztériumi
allamtitkéar, a napirendi pont el6adé6ja: Koszonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A lakossig biz-
tonsagos élelmiszer-ellatasa elsGdleges jelentGséggel
bir, ezért az élelmiszerlanc valamennyi teriiletén a
vonatkoz6 szabilyok betartasianak ellendrzése Gssz-
tarsadalmi érdek.

A hatobsagi ellenérzéssel jaro koltségek fedezeté-
re megfelel§ forrasokat kell biztositani, s ebben az
allam mellett az élelmiszerlanc szerepléinek is részt
kell véallalniuk. Az évente fizetend§ feliigyeleti dij
befizetésével minden olyan vallalkozas részt vesz a
hatbsagi igazgatasi tevékenység finanszirozasaban,
amely az élelmiszerlanc-feliigyeletet végzé hatdsag
altal nyuajtott garancidkat, valamint szolgaltatasokat
is igénybe veszi.

Az Eurdpai Bizottsag 2015-ben vizsgalatot indi-
tott az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl
sz6l6 2008. évi XLVI. torvény el6irasa kapcsan, mi-
szerint a napi fogyasztasi cikkeket értékesits iizlete-
ket savosan emelkedd feliigyeletidij-befizetési kote-
lezettség terheli. A Bizottsiag allaspontja szerint a
savos dijmérték szelektiv eldnyt biztosit bizonyos
vallalkozasok szdméara, ami potencidlisan verseny-
torzitd hatéasu, és szerintiik az intézkedés allami ta-
mogatasnak minGsiil. Emiatt a savos dijmérték al-
kalmazasanak azonnali felfiiggesztése mellett don-
tott. Fontos hangstlyoznom, hogy Magyarorszag
nem fogadta el az Europai Bizottsag dontését, kere-
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setet nyujtottunk be az Eurépai Birosagra, amelyben
kértiik, hogy semmisitse meg az Eur6pai Bizottsag
rendelkezését az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij felfiig-
gesztésével kapcsolatban.

Tisztelt Orszaggytilés! A 2015-t6l bevezetett si-
vos dijfizetési kotelezettség célja az volt, hogy ara-
nyosabb legyen a feliigyeleti dij mértéke a multinaci-
onélis vallalatoknal, mivel ellenérzésiikh6z nagyobb
hatosagi er6forras sziikséges.

(17.50)

Az ellenfrzési tapasztalatok alapjan egyértelm-
en megallapithato, hogy az ellenérzés komplexitasa a
fajlagos koltségek jelentés novekedését vonja maga
utan. Ezért a differencialt dijfizetési kotelezettséget
esetiikben tovabbra is lehetéségként szamon kell
tartani.

Tisztelt Haz! Minden tisztességes élelmiszer-
lanc-szereplének, termelének, el6allitonak, keres-
kedének, vasarlonak az az érdeke, hogy biztonsagos,
egészséges, j6 minbségii élelmiszerek legyenek for-
galomban. A most targyalt modositas alapjan a
2012-ben bevezetett jogszabalyi kotelezettség szerint
az eredetileg elGirt feliigyeleti dij alapjat képezd
nettd arbevétel egytized szazalékat kell befizetnie a
kereskedelmi szektor vallalkozoinak is. A modositas
célja, hogy a 2015. évben jelentkezett hat6sagi ellen-
Orzés koltségeibdl a kereskedelmi szektor szerepldi is
véllaljanak részt. Az Eurbpai Bizottsag dontésével
ugyanis felfiiggesztette a feliigyeleti dij befizetésének
kotelezettségét a kereskedelmi tevékenységet foly-
tat6 vallalkozasoknal, pedig a feliigyeleti dij beveze-
tésével pontosan az volt a szandéka a korménynak,
hogy megvalositsa az élelmiszerlanc-szereplék ko-
zOtti aranyos és igazsagos teherviselést. Az Eur6pai
Bizottsdg dontése miatt ismét csak a termel6i szek-
tornak kell vallalnia a terheket. A termel6i szektor-
nak ugyanis a kérelemre indult eljarasokban jelenleg
is igazgatasi szolgaltatasi dijakat kell fizetnie a felii-
gyeleti dij mellett, amig ilyen koltség nem jelentkezik
a kereskedelmi szerepl6knél.

Tisztelt Orszaggytlés! Fontos kiemelni, hogy a
felligyeleti dij nem ad6bevétel, hanem az élelmiszer-
jog alapjan kivetett dij, amely tovabbra is az élel-
miszerlanc-felligyeletért felel6s hivatalok bevétele
marad. A jogszabalyok nem is engedélyezik a felii-
gyeleti dij méas céli felhasznalasat. Az élelmiszer-
lanc-feliigyeleti dij biztositja azt a forrast, amelynek
segitségével a kormanyzati szervezetrendszer haté-
konyan tudja feliigyelni azt, hogy kivalé6 mindgségd,
biztonsagos és egészséges élelmiszerek keriiljenek a
csaladok asztalara.

Mindezeknek megfelel6en kérem a tisztelt
Orszaggytilést, hogy hozzaszolasaikkal, szakmai
javaslatukkal és szavazatukkal tAmogassik a torvény
jelen modositasat.

Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)
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ELNOK: Most a vezérszonoki felszolaldsok
kovetkeznek. Megadom a sz6t Horvath Istvannak, a
Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

HORVATH ISTVAN, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Nem
tudom, emlékeznek-e a kovetkez$ szalagcimekre,
csak néhanyat idéznék a kozelmultbdl. ,A szalon-
cukor nyomokban egeret tartalmazhat”; ,Alvadt vér,
hiascafatok és fedetlen higtragyagytijté egy Pest
megyei vagohidon”; ,Nem engedélyezett névényvédo
szerrel kezelt kigyouborka-szallitmanyra csaptak le”;
,Sulyos higiéniai hidnyossagok egy cukréasz-
izemben”; ,Atcimkézés kozben érték tetten a hami-
sitokat”.

Az utobbi id6ben mar megszokotta valtak az
ilyen és hasonlo, élelmiszer-biztonsag és népegész-
ségligy témakorébe tartozd eseményekrdl sz6lo
hiradasok, és ebben semmi meglep6 sincs, hiszen
nagy a nyomas a hazai élelmiszeripari 4gazaton. Az
egész Unidban keresik az 1j piacokat azok a termé-
kek, amelyek a mostani valtozékony nemzetkozi poli-
tikai és gazdasagi 1égkor miatt lecstisztak a szokasos
értékesitési palyajukrél. Nem véletlen tehat, hogy a
gyartok és a forgalmazok minden lehetséges eszkozt
bevetnek, amugy helyteleniil, hogy talpon marad-
janak ebben a kornyezetben, és sajnos ebbe eseten-
ként a felelGtlen magatartas is beletartozik.

Megnyugtaté azonban, hogy a magyar hatdsa-
gok eredményes munkajanak koszonhet6en az
esetek tobbségében idGben felfedezik és kivonjak a
forgalombdl ezeket a fogyasztok szdméra kockazatot
jelent6 arukat, raktarkészleteket, és artalmatlanitjak
a lakossagra veszélyt jelent6 anyagokat. Ezton is
szeretném elismerésemet kifejezni a hazai hatésagok
munkajaért, amely - nem csak az atlagember sza-
maéra szerezhetd tapasztalatok alapjan - hatékonynak
latszik. Es természetesen azok az eredmények,
amelyeket a Nébih munkatarsai elérnek az élel-
miszerlanc biztonsaganak fenntartasa érdekében, azt
is bizonyitjadk, hogy helyes dontés volt az élel-
miszerbiztonsag-feliigyeleti dij bevezetése, amelybdl
finanszirozni lehet a kiterjedt ellenérzéseket és
vizsgalatokat.

Sajnos, mint ahogy az elGterjeszt6i expozéban
hallhattuk, az Eurdpai Bizottsagot nem ezek az ered-
mények érdekelték, és arra voltak tekintettel, hogy
ami Briisszelbdl versenytorzité hat4st intézkedésnek
tlinik, az hazdnkban éppen az egyenstly megterem-
tésére iranyul. Az élelmiszer-biztonsagi feliigyeleti
dijra, figyelembe véve az eddig elért eredményeket,
nyilvanvaléan tovabbra is sziikség van. Nem olyanok
a koriilmények, hogy ne kellene biztositani az
élelmiszerlanc-biztonsagi stratégia megvaldsitasahoz
és az élelmiszerlanc-feliigyeleti tevékenységekhez
sziikséges forrasokat. Az eur6pai unidés észrevé-
teleknek azonban ez esetben meg kell felelniink.
Ezért van sziikség a modositasra, amely a nagyok
esetében csokkenti, a kisebb piaci szerepl6k esetében
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pedig némileg emeli a fizetend6 dij mértékét. A
fenntarthaté élelmiszerbiztonsag-feliigyelet érdeké-
ben kérem tisztelettel képviselGtarsaimat, hogy
tamogassak az elGttiink 1év6 torvényjavaslatot,
hiszen szdmunkra csakis a j6 mingségfi, biztonsagos
élelmiszerek el6allitasa, forgalmazasa és fogyasztasa
lehet a kozos cél, ezzel is szolgilva a fogyasztok
érdekeit. K6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megadom a sz6t Heringes Anitanak, az
MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

HERINGES ANITA, az MSZP Kképvisel6-
csoportja részérél: Nagyon szépen koszonom a szot.
Mi is fontosnak tartjuk az élelmiszer-biztonsagi
kérdéseket, és a legfontosabb az, hogy a hatésig
végezze a dolgat ebben a témaban is, hiszen nagyon
fontos, hogy mi keriil a magyar emberek, a magyar
csaladok asztalara. Viszont képviselGtarsam, Horvath
Istvan felsorolt néhany ujsagcikkcimet, amiben
elborzasztdbbnal elborzasztobb torténeteket hallhat-
tunk. Azért ugye, a barackmagrdl sem feledkez-
hetiink el ebben a kérdésben. Ugye, sok embert
mosolyogtatott meg ez a kérdés is, amely egyik
képvisel6tarsukhoz volt kothet6, vagyis az 6 csalad-
janak egyik vallalkozasahoz. Még szerencse, hogy
nem sikeriilt forgalomba hozni, mert nem miikodott
a torégép, ami még egy nagyon megmosolyogtato
pontja volt a nyarnak.

De térjink vissza a torvényhez! A t6rvényja-
vaslatban a Foldmitvelésiigyi Minisztérium szokasos
torvényalkotasi hibait lathatjuk, egy tjabb olyan
torvény, amit vissza kellett hozni, ugyebéar, elénk. Mi
mar akkor, amikor eredetileg beterjesztették ezt a
torvényt, elmondtuk onoknek, hogy ez az unibs
jogokkal szembemegy, és ezt vissza fogjak nekiink
kiildeni. Mi akkor elmondtuk 6noknek, hogy ez igy
nem fog atmenni, ezt folosleges végigvitatni és
folosleges igy elGterjeszteni.

Most az Uni6 vissza is kiildte ezt a torvényt,
hiszen az Eurbpai Bizottsag két fGigazgatosiga is
vizsgalta ezt az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigye-
letr6l sz6l6 torvényt, ami januar 1-jétél hatalyos, a
modositas, amirél vitatkoztunk, és 6k jelezték felénk,
hogy ez igy nem é&llja meg a helyét, hiszen pont az
Eurépai Uni6 miikodésér6l szold szerzédés 107.
cikkének (1) bekezdése szerint az allami timogatés a
tagallamok altal vagy allami forrasb6l barmilyen
formaban nyujtott olyan tamogatas, amely bizonyos
vallalkozasoknak vagy bizonyos aru termelésének
el6nyben részesitése altal torzitja a versenyt, az nem
elfogadhat6 a tagallamok kozotti kereskedelemben.

Eppen ezért természetesen, miutdn most
javitjak a hibakat és kiveszik a pluszadot, eltorlik a
pluszadét, ami gondot okozott a szabalyozasban,
ezért akar még tamogathat6 is lenne, de szerintem
sokkal kényelmesebb lenne, ha amikor az ellenzék
jelzi az 6nok szdmara, hogy igy ez jogszabalyellenes
lesz, igy ez nem fog atmenni, akkor elfogadjak az
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ellenzék szavait, néha meg is halljak az ellenzék
szavait, és nem pokhendi kiskakasként végigviszik a
torvényt csak azért is. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Z. Karpat
Danielnek, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képvisels-
csoportja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Az
el6ttiink fekvd javaslatrél nem érdemes hosszan be-
szélni, viszont egyértelmiien mindenképpen érde-
mes. A Jobbik egyértelm{siti, hogy nem tudja
tamogatni azt, ami elSttiink fekszik. Egy briisszeli
diktatumra sziiletett visszalépésr6l van szd, egy
olyan intézkedésr6l, ami kvazi magyar kisvallal-
kozokat, magyar Kkisboltokat addbztatna meg az
eddigi, tulajdonképpen mentességet élvez6 sav
helyett.

(18.00)

Ertjiik mi, hogy van egy menekiil§ ttvonal bizo-
nyos atalanyszerd megoldasok tekintetében, de azt is
latjuk, hogy a kormany és a jogalkot6 eredeti szan-
déka elvérzett Briisszelben. Es ami sokkal inkabb
katasztrofalis, hogy ezen briisszeli elvarasnak enged-
ve, annak engedelmeskedve most tulajdonképpen
kiterjesztik, és rendben van, hogy csak egy 0,1 szaza-
1ékos sav tekintetében a magyar kisvallalkozdkra is,
azaz dehogy van rendben, de latszolag ez egy kisebb
kiterjesztés, ami akar még az esélyegyenlGség jegyé-
ben is bekovetkezhetett volna. A helyzet az, hogy
Magyarorszagon, a magyar piacon ilyen tipust esély-
egyenlBség nincs.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvdn,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ha nagyon izzadsagszagtian probalunk keresni
elényos kitételt ebben a javaslatban, hat az talan az
lenne, hogy az 6nok altal a multicégek szadmara nyit-
va hagyott kiskaput is azért valamelyest lezarja, hi-
szen az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij esetében azt
figyelhettiik meg eddig és a korabbiakban, hogy bi-
zony, ha egy nagyvallalkozas vagy vallalkozaslancolat
iigyesen diverzifikalja a portfolidjat, tehat iigyesen
dobalja szét a cégeit megfelel§ kisméretii tizemegy-
ségekre, akkor 1ényegében mentesiilhetett ezen ad6-
tipus fizetési kotelezettsége alol. Ezzel szemben most
azt latjuk, hogy innentdl nincs kivétel, de ez a nincs
kivétel egyben azt is jelenti, hogy a 0,1 szazalékos
dijmérték tekintetében magyar kisvallalkozas, ma-
gyar beszallitd, magyar cég sem menekiilhet, ami
tokéletesen elfogadhatatlan egy olyan versenyhét-
rannyal stjtott helyzetben, mint ami a magyar piacot
jellemzi.

Van 4m egy pozitiv vonulat az egész jelenségben
tobbéves kitekintetésben. Ez az, hogy a bevételi
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tobblet jelentGs része azért csak fogyasztévédelmi
vagy olyan jellegli célokat kell hogy szolgaljon. Tehat
ne vitassuk el azért a jogalkotonak a korabbi helyes
dontését, hogy azért valamelyest pantlikazta ezeket
az 0sszegeket. Furcsa egyébként, hogy az Uni6 nem
ezzel kezdett el kotozkodni, hiszen belekotott mar
hasonl6 tipusba is, akar pantlikazasba, akar abba,
hogy meghatérozott célra kivanja a jogalkot6 az ilyen
bevételt felhasznalni.

De azt latjuk ekozben, hogy az egész rendszer
nemcsak azért hidnyos, mert nem forditanak ra elég
forrast, vagy nem elegendd hozza az a forrastomeg,
amit egy ilyen kiilonado6tipus behoz, hanem azért is,
mert egyszer(ien képtelenség tételesen levizsgalni azt
az arumennyiséget, ami bezidul egy magyar piacra.
Vagy egy egyszer( utcai példaval élve, ha barki be-
fordul a legnépszertibbnek mondott gyorsétterem-
lancolathoz, és ott vasarol egy tasak siilt krumplit,
abban legalabb haromféle olyan Osszetevé talalhato
meg a tizenegybdl, ami most pont a heti hirekben
benne volt, amely j6 erds gyanival genetikailag mo-
dositott. Akarmilyen eréfeszitéseket gyakorol Ma-
gyarorszag barmely hatbsaga, ezek a genetikailag
modositott Osszetevék megjelennek, még egyszer
mondom, egy olyan tagillami piacon, amely elvileg
GMO-mentességet probal fenntartani sajat maga
szamara hosszl tavon is.

Tehét azt latjuk, hogy hossza tavon az alternativ
eszkozokkel lehet el6relépni, a magyar termelésre, a
mezbgazdasigi termelésre val6 minél erdsebb ta-
maszkodéassal, azzal, hogyha a kozétkeztetésbe, gyer-
mekétkeztetésbe pontosan a magyar gazdak, magyar
termel6k arui tudnak minél nagyobb volumenben
bekeriilni.

Eppen ezért vérlazitd, hogy egy kis kitérét te-
gylink, a gyermekétkeztetés és a gyermekek éhezése
terén azon KDNP-s elutasitis, ami egy mai interja-
ban meriilt fel, és amelynek értelmében azért kertilt
elutasitasra egy, a gyermekéhezést felszamolando
megsziiletett javaslat, mert az ellenzéki volt. Nem a
szakmai tartalma miatt, nem azért, mert épeszii em-
ber fenntartani akarhatja Magyarorszagon a gyer-
mekéhezést vagy a gyermekek nélkiilozését. Azért
vetették el ezt KDNP-részrél, mert ellenzéki javaslat-
rol volt sz6, ami egy szakkérdés, féleg gyermekeket
érint6 kérdés esetén vérlazitd, felhaborits. Es az a
KDNP fejezte ki elutasitasat, amely most erre a vita-
ra még vezérszonokot sem volt képes allitani. Tehat
egész elképesztl jelenségekkel talalkozunk.

Az 1j javaslat értelmében tehit, még egyszer
mondom, annyit tudunk pozitivumként kiemelni,
hogy a portfoli6 megfelel§ rendezésével mar nagy
cégek sem tudjik teljes egészében vagy jorészt elke-
riilni az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij befizetési kote-
lezettségét. De azt latjuk, hogy nemzeti partként azt,
hogy a kisboltok, kisvallalkozok egy pluszteherrel,
Ujabb teherrel szembesiiljenek, egész egyszeriien
nemhogy nem tudjuk tAmogatni, de minden eszkoz-
zel kiizdiink ellene, hiszen a magyar adérendszer, az
adoszakért6k és a konyvel6i szakma most mar t6bb
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mint 6tvenféle adot vagy ado tipust terhelést ismer,
ami Magyarorszagon és régios, regionalis szinten is
egyfajta rekordnak szamit. Szamos egzotikus adofaj-
ta talalhat6 meg ezek kozott. De azt latjuk, hogy eze-
ket a kiilonaddkat egyaltalan nem ilyen forméaban
kellene kivetni. Rendszerszinten meg kellene akada-
lyozni az atharitasukat, legyen sz6 banki kiilonado6-
rol, tranzakcios illetékrél. Nem kellene tovabba a
korméanynak olyan paktumokat kotogetnie, mint
amit az EBRD-vel sikeriilt, amelynek értelmében
kotelezettséget vallal arra, hogy mondjuk, a bank-
szektort nem terheli jobban. Ezen a teriileten, az
érintett teriileten, az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij
altal érintett terlileteken pedig egyértelmisiteni
kellene, hogy a kozteherviselésbe igenis be kell vonni
ezeket a nagy halézatokat. Pontosan ez volt az erede-
ti torvénynek, az eredeti - nevezziik ugy - adokive-
tésnek a célja, hogy a kozteherviselés felé mozditsa a
rendszert.

Ezzel az egyenlGsdivel, amit 6n6k most ide be-
hoznak briisszeli diktatumra, és azzal, hogy a kicsi-
ket is bevonjak a fizet6k korébe, teljesen egyértelmi
moédon tavolodik a kozteherviselést6l ez az egész
rendszer, ilyenforman ez a Jobbik &ltal vallalhatat-
lan. Nem tudjuk ezt tAmogatni, és arra sz6litjuk 6no-
ket, hogy a briisszeli hadszintéren valoban viselked-
jenek tgy, mint ahogy egy csatatéren kell, alljanak ki
a magyar érdekekért, és érjék el azt, hogy briisszeli
csettintésre ne kelljen amugy j6l kigondolt vagy ke-
vésbé jol kigondolt magyarorszagi jogszabalyokat
megvaltoztatni, ne kelljen a magyar parlamentet
ilyen megalazo helyzetbe hozniuk, hogy 6néknek volt
egy jogalkot6i szandékuk, briisszeli csettintésre ettdl
most el kell térniiik, és megprobaljadk megmagyariz-
ni, hogy miért észszerti szamunkra, ellenzéki képvi-
sel6k szamara befogadni ezeket a szidndékokat, mi-
kozben ezek a szdndékok az 6nok szandékaival, jelen
pillanatban Magyarorszag érdekeivel szoges ellen-
tétben allnak.

K6szonom a figyelmet. (Szorvdanyos taps a Job-
bik padsoraibél.)

ELNOK: Udvozlém onoket. Koszonom szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszblalasok
végére értliink. Kétperces felszolalasra nem kért lehe-
t6séget senki. Megkérdezem, hogy kivan-e még vala-
ki élni a felszblalas lehetGségével. (Jelentkezésre:)
Igen. Z. Karpat Déniel képvisel§ tr, parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Nem &rulom el, pontosabban épp
az, hogy elarulom, meglepetésként ért az, hogy ilyen
gyorsan a felszblalas jogahoz és lehetGségéhez jutok,
nemcsak azért, mert a mai nap a gyermekekkel
szemben egyfajta merényletet elkovet6 KDNP még
vezérszonokot sem allitott, de azért is, mert egész
egyszertien nem alakult ki, nem bontakozott ki vita
egy nagyon sulyos kérdésben, ahol azért érdemi
megszolalast a vezérkorben is hallottunk. De ez a
kérdés az, hogy még egyszer mondom, egy centralis
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briisszeli csettintésre el tudjak-e tériteni a magyar
jogalkot6 szandékat az eredeti szandéktal.

Ertem, hogy fogok itt kapni valami 6sszefoglald
jellegii valaszt egy olyan zarszoban, amire mar nem
lesz médom reagalni, de nem tartom méltonak ezt az
egész vitastilust. Eppen azért nem tartom méltonak,
mert itt most jelen pillanatban Magyarorszag szuve-
renitasat er6szakoljak meg egy olyan kérdésben, ahol
igenis lenne mozgastér, lenne lehet6ség, ahogy mas
kiilonado6k tekintetében is volt.

Az Ggynevezett pénziigyi tranzakcios illeték ese-
tében még azt is megtette a kormanyzat, hogy ezt a
tipikusan adéfajtat elnevezte illetéknek, éppen azért,
hogy kevesebb briisszeli bokszra legyen kényszeritve
a késGbbiekben. Lathato, hogy ez az illeték a kor-
méanyzat szandékaval talalkozott, hiszen a bevételi
varakozéasai vagy teljesiiltek, vagy tulteljestiltek. A
maésik oldalon pedig a pénzintézeteknek sem volt ez
annyira rossz, hiszen Magyarorszag Kormanya en-
gedte, hogy athéritsak a karosultakra ezeket a tétele-
ket szinte teljes egészében, kisvallalkozasok esetében
a teljes volument meghaladé moédon. S6t, tudunk
olyan magyar kisvallalkozéro6l, amely szamlalevelet
kapott a banktdl, miszerint honapokra visszamené-
leg sziveskedjen befizetni a pénziigyi tranzakcids
illetéket. Tehat mindenféle jogszabalyt kijatszo,
megsért6 modon ezt meg lehetett tenni Magyar-
orszagon.

Az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij esetében kettd
probléma és gyani volt. Az egyik az, hogy a portf6li6
megfelel6 diverzifikalasa esetén elkeriilik vagy j6-
részt elkeriilik ezt a tételt. Masrészt hogy beépitésre
keriil adott esetben termékek araba, vagy beépitésre
keriil olyan, a munkaerdpiacot érint6 koltségekbe,
amelyeket végiil a dolgozokon, az ott dolgozokon
vernek le.

Azt is latjuk, hogy itt most miniszteri szinten egy
kétségbeesett javaslat is napvilagot latott a kormény-
tol, miszerint azért nem hagyjik ezt az élelmiszer-
lanc-feliigyeleti dijat, az elveszett részét minden
esetben a multicégeknél. Megprobaljak Gket arra
0sztokélni, hogy vegyenek fel még tobb munkaerdt,
foglalkoztassanak még tobb embert, tehat piacgazda-
sagban azért kissé ismeretlen médon megpréobaljak
meghatarozni azt a dolgozo6i létszamot, amelyrdl
azért cégek szuverén mddon szoktak donteni.

En nem mondom azt, hogy ezek a szuverén don-
tések Magyarorszag szamara el6nyosek lettek volna
az utobbi 10-15 évben, s6t. Amit ezek a kiilfoldi halo-
zatok a magyar dolgozokkal csinaltak, egyenesen
vérlazitd, és a leginkabb megalazo6 koriilményeket 6k
hoztak tet§ ald Magyarorszagon. De azt is mondom,
hogy nem feltétleniil ezen a masik csatatéren kellene
megprobélni kikoszoriilni a csorbat, hiszen ha 6nok
precedenst teremtenek azzal, hogy Briisszel, még
egyszer mondom, csettint egyet, és 6nok ilyen kony-
nyen atirjak a sajat jogszabalyukat, pontosan a jogal-
kot6i szandéktdl eltéré modon, akkor ez a precedens
nagyon messzire vezethet, és semmilyen garancia
nincs arra, hogy a kovetkezd ilyen probéalkozasukat
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nem kaszaljak el hasonlé6 médon, ez pedig specialis
dominoéeffektust indithatna el.

(18.10)

Tehat szeretném leszogezni a félreértések elke-
riillése végett: én tadmogatom azt, hogy nagyobb
iizemegységekben tobb dolgozét foglalkoztassanak
tisztességes bérrel, tisztességes koriilmények kozott.
Azt is latom, hogy melyek azok az ilizemegységek,
ahol erre igenis sziikség lenne. Csak azt nem értem,
hogy miért adja fel ilyen konnyen a kormanyzat az
allaspontjat, és miért probalja a bevételi varakozaso-
kat egy mésik csatatéren teljesiteni, féleg egy olyan
esetben, amikor ezek a bevételi varakozasok itt, az
élelmiszerlanc-feliigyeleti dij tekintetében pantlika-
zottak, tehat egy meghatérozott és egyébként jo célra
kell hogy forditsak Gket. Nyilvanval6 mdédon kérdé-
ses, hogy ezt milyen hatékonysaggal tudjak tenni és
milyen eszkozrendszer ismeretében. Hogy itt egy
labjegyzetet tegyek: példanak okaért van-e olyan
magyar tulajdonu laborrendszer, amely a teljes vo-
lument legalabb a mintidk kiragadéasa tekintetében
megfelel6 modon tudja vizsgalni, vagy pedig ez fej-
lesztend§? De azt is lathatjuk, hogy ha ez a prece-
dens elindul, ha Magyarorszagon tényleg az lesz a
rendszer, hogy csettintenek egyet Briisszelben, és
onok atirjak a sajat torvényliket, akkor bizony nem
feltétlen kormanyra lesz sziiksége Magyarorszagnak,
elég lesz egy forditobrigad is, amely implementélja,
leforditja és atiilteti azokat a jogszabalyokat, ame-
lyeket a birodalom koézpontjaban 6nok szamara kita-
lalnak.

Tehat joval tobb 1élekbatorsigot javaslok 6nok-
nek. Egy kicsit tobb csatat, igen, benne van a t6bb
konfrontacié esélye és lehet6sége ebben az egész
rendszerben, de higgyék el, a nemzeti érdekek képvi-
selete és a nemzeti szuverenitas képviselete, ennek
méltdésdga megér ennyit. Koszonom a lehetSséget.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Normal szét kéréként Heringes Anita
képvisel6 asszony, MSZP.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Ebben gondolkodunk nyilvan picit més-
hogy. Szerintem olyan térvényjavaslatot benytjtani,
amirdl elére tudta a kormany is, hogy egyébként
vissza fogjak kiildeni nekiink tjabb targyalisra, ami-
r6l szOlt a mi frakcionk is, hogy vissza fogjak kiildeni
targyalésra, ez az, amirdl tudjuk és latjuk, hogy ha az
Uniéval egyébként targyalnanak, és nem szabadsag-
harcokat vivnanak veliik, és nem megprobalnik el-
adni a szabadsagharcot Magyarorszagon, mint a
palinkaval kapcsolatban, ami példaul a kovetkezd
torvényjavaslat témaéja is lesz, akkor lehet, hogy le-
hetne olyan torvényjavaslatokat benytjtani, amiket
elfogad az Uni6. Csak ahhoz targyalni kell.

Példaul egy felvetésként, ugye a bikaviadal sem
elfogadhat6 az Unié szamaéra, viszont Portugalia és
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Spanyolorszag hajland6 volt targyalni és nem sza-
badsagharcot vivni ebben a kérdésben. Innentdl
kezdve, bar szamomra is nehezen elfogadhatd, de
szamunkra hagyomanyos kérdéskor a bikaviadal, ez
folytatodhat ezekben az orszdgokban. A palinka-
szabadsagharcot pedig az 6nok kormanya elbukta.
Sokkal egyszeriibb lenne, ha targyalnanak ezekben a
kérdésekben, nem pedig sunnyogva megprdobalna-
nak olyan torvényjavaslatokat benytjtani, elfogadni
és az Unio felé elfogadtatni, amir6l maguk is tudjak,
hogy nem fog atmenni. Kosz6nom szépen. (Haran-
gozé Gabor Istvan tapsol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! Megkérdezem,
hogy kivan-e még valaki sz6lni. Megallapitom, hogy
nem. Tovabbi felszblalasra minthogy senki nem je-
lentkezett, az altalanos vitat lezarom.

Allamtitkar ar jelzi, hogy kivan reagilni. Zsigd
Robert allamtitkar urat illeti a sz6. Tessék!

ZSIGO ROBERT foldmiivelésiigyi minisztériumi
allamtitkar: Koszonoém szépen, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Egyrészt
azokra a felvetésekre szeretnék roviden reagalni,
amely a témaval kapcsolatos, masrészt nem szeret-
nék beleszdlni az ellenzék partjai kozotti vitdba, hogy
hogyan és miképpen kell harcolni vagy nem harcolni
Briisszellel.

Heringes Anita MSZP-s képvisel§ asszony hozza-
szo6lasa, amely gy sz6l, hogy az unibs jogokkal szem-
bement a kormany, és az Unid ezt visszakiildte, mi
ezzel egyetértenénk, és 6k megmondtak elére: képvi-
sel6 asszony, annyit szeretnék mondani, hogy nem
értiink vele egyet, ezt a napirend bevezetGjénél a hoz-
zaszolasomban is elmondtam, hogy a magyar kor-
many az Eurépai Bir6saghoz fordult keresettel azért,
hogy a Bizottsig ezen dontését semmisitse meg. Azt is
elmondtam, hogy mivel felfiiggesztette az Eurdpai
Bizottsag az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij savos ren-
delkezéseit, a mostani modosités célja az, hogy az idei
esztendében befizessék a multinacionélis cégek is az
élelmiszerlanc-feliigyeleti dijat, magyarul hozzajarul-
janak azokhoz a koltségekhez, amelyek az élelmiszer-
lanc-feliigyelet ellen6rzésérol szolnak.

Z. Karpat Daniel képvisel6 r néhany hozzaszo-
lasara szeretnék reagalni, illetve volt ebben néhany
tévedés, és engedje meg, képvisel§ ar, hogy ezt kija-
vitsam, hogyha lehetséges. Szintén elmondtam a
bevezet6mben, hogy az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij
nem adoé és a savosan bevezetett dijtétel sem kiilon-
ad6 egyébként. Az élelmiszerjog alapjan kivetett
dijtételrdl van sz, arrol is volt szo, és most is arrol
van sz0, amely arra szolgal, hogy mindenki, az élel-
miszerlanc minden szereplGje jaruljon hozza az
élelmiszerlanc-feliigyelethez. Es az is tévedés képvi-
sel6 tr, hogy a kormany most magyar tulajdona
kisboltokat adéztatna meg, még egyszer mondom:
nem addéztatjuk meg. A rendszer, amelyr6l a most
modositott jogszabaly szol, az azt a dijmértéket veze-
ti vissza, amely 2014. december 31-ig egyébként Ma-
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gyarorszagon rendelkezésre allt, amely hatalyban
volt, amely arrél szolt, ahogy elmondtam az elején is,
hogy mindenki, termel6 is, vasarld is, vallalkozd is
hozzajarul az élelmiszerlanc-feliigyelethez is. Egyéb-
ként a legkisebb vallalkozasoknak, ahogy 6n is emli-
tette, az atalanydijra, illetve a kevesebb dijtételre
lehetGségiik van.

Ha mar egyszer Z. Karpat Daniel képvisel§ ar a
rendszerrSl beszélt, akkor ezzel lehetGséget ad ne-
kem tényleg arra, hogy néhany mondatot mondjak
az élelmiszerlanc-feliigyeleti rendszerr6l. Maga a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal is kettds
munkat végez. Egyrészt természetesen a torvény
szerint végez ellen6rzéseket, masrészt pedig, mint a
Foldmivelésiigyi Minisztérium egyik szerve, partne-
re kivan lenni mindenkinek, aki az élelmiszerlancban
dolgozik.

Néhany szamot engedjenek meg ezzel kapcsolat-
ban, 2014-ben, tehat a legutobbi lezart évben a léte-
sitmény-ellendrzések szama 66 525 volt, ebb6l 20 857
ellendrzés iranyult kifejezetten az élelmiszer-
forgalmazasra, 2014-ben 155 963 élelmiszertételt vont
ellenérzés ald a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi
Hivatal, 10 148 tételt kellett kivonni a forgalombdl, az
Osszes birsag 750 milli6 forint volt. 2012-ben hoztuk
létre a kiemelt ligyek igazgatdsagat a Nébihen beliil, a
harom év alatt tobb mint 1100 ellenGrzést végzett a
hatbsag, egyébként a felderitési ardny 87 szazalékos
volt. Ebbdl is latszik, hogy maga a rendszer, a felalli-
tott rendszer jol miikodik. Azoknak, amelyeket Hor-
vath Istvan képviseld is felsorolt, azoknak a hireknek
az elszaporodasa azért torténik, mert mindenképpen
szeretnénk azt elérni, hogy minden olyan {igy, amely
megtorténik, az napvilagra keriiljon, hogy ezzel egy-
részt elrettentse azokat a véllalkozasokat, akik ilyen-
ben gondolkodnak, mésrészt pedig kiallunk a tisztes-
séges vallalkozasok mellett.

De emellett a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi
Hivatal és a Foldmi{ivelésiigyi Minisztérium partnere
is kivan lenni a tisztességes vallalkozasoknak, illetve
a vasarloknak, miikoédtetiink egy zold szamot, amely-
re tobb mint tizezer megkeresés érkezett, amelybdl
780 darab, egyébként élelmiszerlanc-biztonsaggal
kapcsolatos kozérdekii bejelentés volt. Olyan inter-
netes feliiletet is mikodtetiink, amelyen szakmai
informéciokat tud megosztani a hivatal, agyhogy azt
gondolom, hogy arra a rendszerre, amelyet m{ikod-
tetiink, mindannyian biiszkék lehetiink.

A kozétkeztetéssel kapcsolatos megjegyzésére
azt tudom valaszolni, hogy igen, éppen azon dolgo-
zunk. Ha megnézi a kozbeszerzési torvény modosita-
sét is, éppen azon dolgozunk, hogy minél t6bb helyi
termék keriilhessen be a kozétkeztetésbe. Eppen
ezért inditotta el egyébként a foldmivelésiigyi mi-
niszter Gr, Fazekas Sadndor miniszter ar 2015-ben ,A
helyi termék éve” programot is.

Még egy gondolatot engedjenek meg a labor-
rendszerrél, illetve magarél az élelmiszerlanc-felii-
gyeleti dijrél. Ugye, azt tudniuk kell, hogy a befolyt
felligyeleti dijnak a 10 szazalékat kotelezGen, torvény



18633

szerint egyébként fejlesztésre kell forditani, és ter-
mészetesen fejlesztenival6 van, hiszen az élelmiszer-
feketegazdasag fejlédik, az élelmiszert elGszeretettel
hamisitjadk bilin6z6i szervezetek, éppen ezért - még
egyszer mondom - a feliigyeletidij-bevétel 10 szaza-
1éka automatikusan fejlesztésre forditodik, és a
fennmarad6 rész 40 szazaléka marad a Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalnal, 60 szazaléka
pedig a kormanyhivatalokhoz keriil, szintén ellendr-
zés céljara.

En ennyivel szerettem volna kiegésziteni azt,
ami elhangzott. Még egyszer mondom, nem hatralt
meg a kormany, az Eur6pai Bir6sag el6tt megtamad-
ta a bizottsagi dontést. De azt szeretnénk, ha a nagy
multinacionalis cégek is befizetnék a 2015-6s eszten-
dében a rajuk kirétt feliigyeleti dijat.

(18.20)

K6sz6n6m mindannyiuknak a vitiban tandsitott
helytallast és részvételt, és mindannyiukat arra ké-
rem, hogy ne csak a torvény elfogadasaval, hanem a
mindennapokban is tAmogassak azt a munkat, ami a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium és a kormanyzat
legfontosabb célja, hogy minden magyar csalad asz-
talara egészséges, biztonsagos, kivaldé mindségi
élelmiszer keriiljon. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szo6nom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a mo-
dositoé javaslatok benytjtasira csiitortokon 16 oraig
van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a palin-
karol, a torkolypalinkarél és a Palinka Nemze-
ti Tanacsrol sz6l6 2008. évi LXXIII. torvény
modositasarol szolé torvényjavaslat altalanos
vitaja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/6982.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Czervan Gyorgy ur-
nak, a Foldmtvelésligyi Minisztérium allamtitkara-
nak, a napirendi pont elGterjesztéjének. Maximum
30 perc all rendelkezésére. Parancsoljon!

CZERVAN GYORGY foldmfivelésiigyi miniszté-
riumi &llamtitkar, a napirendi pont el6addja: K6szo-
nom, elndk ar. Tisztelt Orszaggy(ilés! Minden or-
szagnak, igy Magyarorszdgnak is megvan a sajat
nemzeti szeszes itala, és ez nem mas a mi esetiink-
ben, mint a palinka. Ez hagyomény, torténelem és
nemzeti identitas is egyben. Hazankban a mar évsza-
zadok Ota bdséges termést nyudjtoé és a gyiimolesok
fajtaibol széles skalat felvonultaté gyiimolcstermd
teriiletek biztositjak a lehetGséget a j6 mindségii és
rendkiviil gazdag izvilaga palinka el6allitisahoz. A
palinka hungarikum, és kiemelt szerepet tolt be a
hungarikumok kozott. Ezen tilmenden nemzeti kin-
csiink, ami a magyar taplalkozasi kulttra és a ha-
gyomanyorzés szerves része. Talan nem is talalhato
olyan haztartds Magyarorszagon, ahol csaladi ren-
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dezvények, csaladi 6sszejovetelek vagy hagyomény-
Orz6 linnepségek keretében ne keriilne az asztalra,
majd fogyasztasra ez a csodalatos prémiumtermék.

Ezért 2008-ban a palinka torvényi védelmet ka-
pott az tgynevezett palinkatorvény hatalybalépésé-
vel. A palinkatorvény létrehozta a palinka el6allitasa,
szarmazasa, mindsége és eredetvédelme egységes
szabalyozasidhoz f(iz6d6 kozos magyar érdek el6-
mozditasa érdekében a Palinka Nemzeti Tanicsot. A
palinkatorvény 2008-as megalkotasa ota eltelt
szakmai tapasztalatok, valamint a Palinka Nemzeti
TanAcs 4ltal ellatott feladatok tapasztalatai alapjan
hosszi és alapos kodifikaciés munka eredménye-
képpen sziiletett meg a palinkarol, a torkolypéalinka-
rol és a Palinka Nemzeti Tanacsrol szolo T/6982.
szamu torvényjavaslat, amely alapvetGen megvaltoz-
tatja a Palinka Nemzeti Tanacs miikodését.

Az Euré6pai Uni6 jogrendszere részletesen szaba-
lyozza a szeszes italok fogalmi rendszerét és az egyes
tagallamokban el6allitasra keriil6 termékek uni6s
eredetvédelmét. A szeszes italok meghatarozasarol,
megnevezésérol, kiszerelésérol, cimkézésérdl és fold-
rajzi arujelzéinek oltalméardl sz6l6 2008. januar 15-i
110/2008-as EK eurdpai parlamenti és tanécsi ren-
delet alapjan a péalinka és a torkolypalinka unibs
oltalom alatt 4ll6 foldrajzi jelzés. A palinka unibs
oltalma nagymértékben hozzajarult a kiilonleges
minGségl palinka elGallitasaval foglalkoz6 péalinka-
hazak és manufakturak szdménak emelkedéséhez,
ami tovabb emeli a palinka jelentGségét. A torvény-
javaslat el6irja a belf6ldon forgalomba keriil§ palin-
kak és torkolypalinkak esetében a palinkazarjegy
alkalmazasat.

A Pélinka Nemzeti Tanacs jelenleg egy vélemé-
nyezd, javaslattevé jogkorrel miikodé konzultativ
testiilet, amely hat szakmai szervezet tiz képviselGjé-
bdl all, kiegésziilve az agrargazdasagért felelGs mi-
niszter két, valamint a nemzetgazdasigért felel6s
miniszter egy delegaltjaval. A torvényjavaslat alapjan
a Palinka Nemzeti Tanacs jogi személlyé, koztestii-
letté valik, amely kozfeladatai tekintetében a szar-
mazas-, mindség- és eredetvédelemmel, a palinka
piacra jutasanak elGsegitésével, a palinka mint nem-
zeti kincs megovasaval kapcsolatos kozfeladatokat
latja el. A Palinka Nemzeti Tanacs a palinka- és tor-
kolypalinka-el6allitas, a termékleirasok ellenérzése,
az unids oltalombol eredS jogérvényesités, a mind-
ségvédelem, az egységes marketingstratégia kialaki-
tasa érdekében csak koztestiiletként tud hatékonyan
fellépni.

Az unib6s oltalom alatt all6 foldrajzi jelzéssel
rendelkezé palinkak termékleirdsaban foglaltak el-
len6rzésére kiemelt figyelmet kell forditani. A palin-
ka és a torkolypélinka - mint eurdpai uniés oltalom
alatt all6 foldrajzi jelzés - védelme érdekében a Pa-
linka Nemzeti Tanacs a jelenlegi form4jaban nem
rendelkezik 6nallé hataskorrel. A torvényjavaslat a
Pélinka Nemzeti Tanacs kozfeladatava teszi és ezaltal
megfelel6 hataskorrel ruhazza fel tobbek kozott az
oltalom alatt 4ll6 foldrajzi jelzéssel rendelkezd pélin-
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ka és torkolypalinka termékleirdsok betartasanak
vizsgalatat, az unios foldrajzi jelzésoltalommal Gssze-
fligg6 jogérvényesitést, a jogsértGkkel szembeni fel-
1épést.

A torvényjavaslat alapjan a Palinka Nemzeti Ta-
nacs tagjai a torvény erejénél fogva a palinka-
elsallitokat képvisel6 olyan szakmai érdekvédelmi
szervezetek, amelyek legalabb o6t lezart gazdasagi
évvel rendelkeznek, és ezen idészak minden évében
legalabb tiz szeszf6zde adéraktar-engedéllyel rendel-
kez6 tagjuk van, tovabba onkéntes alapon a Palinka
Nemzeti Tanics tagja lehet az a szakmai érdekvé-
delmi szervezet, amelyet kérelmére a Palinka Nem-
zeti Tanacs tagként felvesz.

A torvényjavaslat alapjan a Palinka Nemzeti Ta-
nacs tisztségviselGi az elnok, az alelnokok és a felii-
gyeld testiilet elndke. A Palinka Nemzeti Tanacs va-
gyonkezelését, valamint gazdilkodasanak torvényes-
ségét a kitlizott célok és az ellatandé feladatok megva-
losulasaval osszefiiggésben egy haromtagi feliigyelG-
testiilet ellendrzi. A palinkapiac szereplGinek nagy
fontossaggal bir a palinkaversenyeken torténd meg-
mérettetés is. A Palinka Nemzeti Tanacs feladatai
kozott szerepel az orszagos palinka- és torkolypalinka-
verseny megrendezése, amelyet koztestiiletként a
tanacs Onalléan szervezhetne, jogokat szerezhetne, és
a feladatok elvégzése érdekében kotelezettségeket
vallalhatna. A torvényjavaslatban meghatarozott fel-
adatok ellatasa megalapozza a Palinka Nemzeti Ta-
nécs koztestiiletként val6 miikodését.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt ElInok Ur! Az el-
mult években és napjainkban a vilag és az Eurdpai
Uni6 is igen komoly valtozasokat él at. Ezek a valto-
zasok a mezdgazdasagot, igy a palinkat is szervesen
érintik. Az Aagazat minden szereplGjének komoly
ertfeszitéseket kell tenni ahhoz, hogy ezekhez a val-
tozasokhoz versenyképesen alkalmazkodni tudjon. A
palinkat mint hungarikumot kotelességiink az egész
magyar nemzet szimara megvédeni és népszertisite-
ni, amit a torvényjavaslat szervesen elGsegit és ta-
mogat. Kérem 6noket is a torvényjavaslat tAmogata-
sara. Koszonom a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként a Fidesz képviselGesoportja-
nak vezérszonoka, Font Sandor képvisel6 ar jon.
Parancsoljon!

FONT SANDOR, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ur. A palinka-
torvény els6 valtozatat 2007 decemberében nytjtot-
tam be még Csaszar Antal képviselGtarsammal. El-
lenzékben voltunk ebben az idGszakban. Elég nagy
riadalmat valtottunk ki az akkori MSZP-SZDSZ
korményzati korben, mert lattdk, hogy egy olyan
torvénytervezet keriilt benyudjtasra, amire nemet
mondani kicsit kellemetlen, mert a palinkat mind-
annyian, a patké bal és jobb oldalatol fiiggetleniil
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sajatunknak éreztiik, és ez hal’ istennek, mind a mai
napig is igy van. Ugy dontottiink akkor, hogy az elsé
verziot vonjuk vissza, mert tobben is szeretnének
csatlakozni, az akkori 6t parlamenti frakci6 minden
kijelolt képviselGje, és kozosen nyujtsuk be, de egy
olyan verzi6t, amelyet el6készitiink, méghozza az
akkori Palinka Lovagrendet és az orszagos lefedéssel
rendelkez6 pélinkas szervezeteket, érdekképviseleti
szervezeteket bevonva. Gyakorlatilag egy szintiszta
szakmai torvény lett, amelyben, a mai él§ térvény-
ben minden paraméter, minden definici6, minden
feltétel, eljarasrend a szakmai szervezetek leirasai
alapjan tortént.

(18.30)

Egyetlenegy rész keriilt hozza névumként, ez
pedig maga a Palinka Nemzeti Tanacs. Ez egy olyan
javaslat volt, amit felvetettem, hogy ha mar a hegy-
kozségek rendszerében, a sz6lGtermesztGk rendsze-
rében létezik a Hegykozségek Nemzeti Tanicsa,
amelyik csticsa és érdekképviseleti és koztestiileti
szerve az egész magyar sz6lészet-boraszatnak, akkor
megkésve ugyan, de jo lenne, ha a palinkanal is ezt a
rendszert egy csucsszervvel fednénk le. Maga a pa-
linkatorvény egyébként francia és angol mintara
késziilt, csak hat egyikiik 150, a masikuk 400 évvel
korabban megalkotta ezt a torvényt odahaza a sajat
nemzeti italaval, a whiskyvel és a konyakkal.

De nem lattuk veszélyeztetve munkankat, hogy
ezzel a néhany szaz éves késéssel talan rendezni tud-
juk az igazi magyar hungarikum sorsat. Mar akkor is
igy mondtuk, pedig akkor még hungarikumtorvény
sem volt. Ugyanis a palinka életét akkor legalabb
négy torvény, kiilonféle minisztériumok torvényei
irtdk le, hol adoéhatoségi, jovedéki, hol pedig ter-
mesztési szempontbol, netdn az Elelmiszerkonyv
forgalmazasi és érzékszervi szempontok alapjan. Ezt
Osszegeztiik, és hala istennek, nyugodtan mondha-
tom, hogy mutatja ezt, ha visszanézi valaki a 2008-
as beterjesztés mar 2008. juniusi els6 koros megsza-
vazasanak eredményét, hogy politikatol fiiggetleniil
mindenki akarta, hogy végre legyen egy 6nallo tor-
vény a palinkarol.

De mivel mar er6sen unio6s tagok voltunk ekkor,
notifikalasra ki kellett kiildeni az Unibhoz, mert a
cimkézés szabalyai unios kozponti jogszabalyok 4ltal
vezérelt, ezért akarmelyik orszag nem hozhat akar-
milyen cimkézési szabalyokat. Szerencsére 3 hona-
pos vizsgélat utdn az Unib Gsszes tagorszaga érdemi
kifogast nem talalt ellene, minimalis moédositast
kellett megtenni. gy 2008 novemberében zarosza-
vazashoz benyujtott moddosité inditvanyokkal elfo-
gadtuk a jelenleg él6 palinkatorvényt és a Nemzeti
Tandcsrol szol6 torvényt.

Eltelt ez a hét év, és ami megmutatkozott az
jonnan megalakult Palinka Nemzeti Tanacsban, egy
teljesen 1j szervezetben, annak munkaissiga-
ban... - akkor nem koztestiiletként keriilt megalko-
tasra ez a testiilet, nem tudtuk még a kiforrott mod-
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jat ennek. Ma mar, tgy, ahogy Czervan Gyorgy al-
lamtitkar tar jelezte, a Palinka Nemzeti Tanacs min-
den palinkas szervezet és a kormany részérél is egy
olyan elismert cstuicsszerv, amely komoly felelGsség-
gel netan orszagos rendezvény, az orszagos palinka-
verseny megrendezéséért egyediil felel6s szervezet
lenne célunk szerint. Ehhez viszont a jogi statust
meg kell teremteni, hiszen nem jogi személyiségli a
Palinka Nemzeti Tanacs, és nem is rendelkezik koz-
testiileti felhatalmazassal.

A jelenleg benyujtott torvényjavaslat azokat a
szempontokat, azokat az észrevételeket modositja,
amelyeket a szakmai szervezetek ezen elmilt hét év
alatt a Pélinka Nemzeti Tandcsnak mint legfGbb
testiiletnek javasoltak és érdemesnek lattak, hogy ezt
a minisztérium és a kormany elé tarjak. Egyben az a
f6 gondolat, hogy a Palinka Nemzeti Tanécs, ha-
sonléan a Hegykozségek Nemzeti Tanacsahoz, koz-
testiilet legyen, és jogi személyiséggel legyen felru-
héazva. Ugy gondoljuk, hogy ez az Gj mindsités egy-
ben egy 1j és mindenki 4ltal megbecsiilt feladatot is
jelent a majdan megvalasztott Nemzeti Tanicsnak,
hiszen ez a jogszabalytervezet szabalyozza, hogy
milyen koriilmények kozott lehet oda bekeriilni.

Megjegyzem, tobb ilyen jelolésen vettem részt
mint az egyik orszigos szervezet tobb mint 10 éve
orszagos elnoke. Nagyon nagy volt mindig a tiileke-
dés és a presztizs a palinka-elGallit6, palinkahoz érté
szervezetek részérél, hogy végiil is ki keriilhet be a
Pélinka Nemzeti Tanacsba. Nem véletlen, hogy most
is elGszor tisztazni kell, hogy melyek azok az orsza-
gos lefedettségli szervezetek, amelyek mar multtal
rendelkeznek, azaz van mogottiik 5 lezart gazdasagi
év, és minimum 10, én mertem volna magasabb
szamot is itt megemliteni, de minimum 10 adérakta-
ri bejegyzéssel rendelkezd vallalkozas.

Tehat ezzel mar 6nmagukban a Palinka Nemzeti
Tanécsban javaslatot tevGknek szervezeteket kellett
mindsiteni, hogy ezek komoly, orszagos lefedettség-
gel rendelkez§ szervezetek, amelyek a javaslatuk
kovetkeztében a torvényben megfogalmazott médon
majd tagot kiildhetnek a Palinka Nemzeti Tanacsba,
utana pedig a Nemzeti Tanacs megvalasztja maguk
koziil a vezet6t, vezetOket. Ezzel az Oj funkcidval
érhetjiik el, hogy az eurépai porondon t6bb orszig-
ban ismert szeszipari és szesztermékes versenyeken,
de benniinket csak a parlatversenyek érdekelnek,
hiszen a parlatok kategéridban van a palinka, méltd
rangot szerezhessen a magyar orszagos palinka- és
parlatverseny is. Sokan ismerik, hogy példaul Bécs-
ben egy egész komoly nemzetkozi szintet ért mar el
ez a parlatverseny.

Ugy gondolom, hogy az Gj jogcimmel felruhazott
Palinka Nemzeti Tanacs és a majdan 6j tagokkal is
felruhazott Nemzeti Tanacs altal megszervezett ma-
gyarorszagi orszagos palinkaverseny szintén eurépai
rangot tud szerezni. Ezt latjuk mar abbol, hogy az
elmult két évben milyen ugrasszeri mértékben no-
vekedett meg az orszagos palinkaversenyre nevezett
tételek szdma és héla Istennek, mingsége is. Ennek a
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mindségnek rangot adva mar itt a parlamentben,
illetve a fels6haz keretében tudtuk az orszagos ver-
seny eredményét egy alkalommal kihirdetni. Bizom
benne, hogy t6bbszor is magasztos nagy emlék f(iz6-
dik majd, a mostani térvény megalkotdsa utdn a
Palinka Nemzeti Tanacs és a palinkis tarsadalom
tovabbi munkajahoz. A javaslatot a Fidesz-frakci6
tamogatja.

KoOszoném szépen. (Szérvanyos taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen. Harangozé Gabor
képvisel§ tar, az MSZP képvisel6csoportjanak vezér-
szonoka a kovetkezs. Tessék!

HARANGOZO GABOR ISTVAN, az MSZP képvi-
selGcsoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok ur.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Allam-
titkar ar azzal fejezte be mondandoéjat, hogy a palinkat
kotelességiink hungarikumként megvédeni. En ezzel a
kijelentésével mélységesen egyetértek. Hozza is kell
tennem, hogy sajnos most igencsak sziikség is lesz r4,
hogy meg tudjuk védeni a palinkat hungarikumként,
annak megfelel6 mindségében. Es azok a kedvezd
folyamatok, amelyek révén a palinka egy kiemelt kul-
tuszl, kultiraja és egyre inkabb javuldé mindségi
nemzeti italként tudott meger6sodni, és elindulhatott
volna a nemzetkozi piacot is meghdditani, sajnos az
utobbi id6k eseményei miatt fél6, hogy megtorhetnek.
Ezért sziikség van a palinka megerdsitésére, a hazai
palinkahelyzet megerGsitésére.

Ez a torvényjavaslat tulajdonképpen errél szol,
ezt tlzi ki célul. Hiszen nem masrdl sz6l, mint hogy a
Pélinka Nemzeti Tanadcs kapjon koztestiileti rangot.
Koztestiileti rangot a kiemelt fontossaga kozfeladat-
nak itélt tevékenységet folytatd szervezetek kaphat-
nak meg. Ebben a feladatkorben a Palinka Nemzeti
Tanacs a szarmazas-, minéség- és eredetvédelem-
mel, a palinka piacra jutasanak elGsegitésével, a pa-
linka mint nemzeti kincs megovasaval kapcsolatos
kozfeladatokat fogja ellatni. A Palinka Nemzeti Ta-
nécs tovabbi feladatai a pélinka és torkolypalinka
elallitasa, a termékleirasok ellenGrzése, az unios
oltalombdl eredd jogérvényesités, a minéségvédelem
és a markatingstratégia kialakitasa lesz.

Itt kiilon szeretném kiemelni a mindségvédel-
met, merthogy attél tartok, a kozeljovében, ha erre
nem figyeliink oda, akkor komoly problémak lehet-
nek. Ugyanis sajnalatos, hogy is mondjam, kisérd
eseménye ennek a térvényjavaslatnak vagy megel$z6
eseménye az, hogy megbukott a palinka-szabadsag-
harc. Merthogy 1924 6ta tiltva volt az otthoni palin-
kaf6zés; Magyarorszagon lehetett akarmilyen dikta-
tira, elnyomo6 hatalom, vagy barmilyen demokracia,
aki a palinkaf6zést be akarta tiltani, annak azzal
kellett szembesiilnie, hogy a palinkaf6zés igenis egy
olyan magyar néphagyomany, hungarikum, amit
nem lehet szabalyozassal megtiltani, merthogy a
falvakban, akar a varosokban is, az emberek otthon
f6znek palinkat.
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(18.40)

Lehetett azt mondani, hogy ezt megtiltjuk, de et-
t6] még ugyanugy f6ztek. Ezt lehetett iildozni, de
ett6l még az emberek ugyanugy féztek. Tehat tulaj-
donképpen az a célkitiizés, hogy egy 1étezd tevékeny-
séget ne tiltsunk, hanem tegyiik gy - hogy is mond-
jam? - legaliss, hogy annak a megfelel§ szabalyozott
kereteket megadjuk, ez egy teljesen jo célkitlizés volt,
csak sajnos itt is a magyar kormany azt a dontést
hozta, hogy nem letargyalja ennek a feltételeit az
Euré6pai Unioval - ami sajnos ezt elég szigoraan sza-
balyozza, hogy milyen adoéfeltételek mellett lehet
szeszes italt elGallitani és forgalmazni -, hanem egy-
szertien mi bejelentettiik, hogy mi marpedig akkor az
otthoni palinkaf6zést jovedékiad6-mentessé tessziik.

Lehet az Eur6pai Uniéval targyalni. Van arra
szamos jo példa, ahogy az el6z6 torvényjavaslat kap-
csan Heringes Anita képviselGtarsam is elmondta,
még olyan extrém esetek is el6fordulnak az EU-ban,
hogy van, hogy két tagillam esetén a bikaviadalt is
legalisan lehet folytatni, ami azt hiszem, hogy egyéb-
ként, ha valakinek nincs benn a kulttrajaban, mond-
juk gy, hogy legalabb annyira rombol6 dolog a koz-
re nézve, mint mondjuk, a szeszes ital fogyasztasa.
De ha mar a szeszes italon beliil azt nézziik, hogy
ezen beliil a j6 mindségi palinka artalmasabb vagy
kevésbé artalmas, mint mondjuk, az egyéb égetett
szeszek fogyasztasa, akkor még lehet, hogy nem is
annyira rombold, ha mi azt tdmogatjuk, hogy j6 mi-
nGségli magyar palinka keriiljon a piacokra, és hogy
inkabb ezt fogyasszak az emberek, mint egyéb ége-
tett szeszeket.

Tehat azt gondolom, hogy az egy jo célkitlizés,
hogy az otthoni péalinkaf6zést akkor engedjiilk meg,
és annak megfelel6 kereteit targyaljuk le az Europai
Unidval, és aszerint vezessiik be. Sajnos nem ez tor-
tént. Lehetett ra szamitani, hogy ezt a kormany nem
fogja tudni ilyen forméaban, hogy nem volt hajlando
targyalni, megvédeni, és sajnos ezek a félelmek be is
igazolodtak, és elbukott a palinka-szabadsagharc,
aminek most az a kovetkezménye, hogy gyakorlatilag
az otthoni palinkaf§zés majdnem valtozatlan marad,
merthogy évi ezer forintot kell utana befizetni, tehat
gyakorlatilag ez nem egy olyan teher, amit, aki meg-
vette, mondjuk, a palinkaleparlé berendezést, az ne
fizetné ki az évi ezer forint, mondjuk igy, regisztraci-
0s dijat vagy ezt az adonemet, amit bevezetnek mel-
1é, viszont a bérf6zés nagyon jelentGs adoteherrel
lesz sijtva, és egyszertien az emberek nem fogjak
elvinni a cefréjiiket lef6zetni a bérf6zésekbe, hanem
marad az, hogy aki teheti, az otthon még t6bb palin-
kat fog f6zni, nemcsak a sajatjat, hanem egyszertien
a feketepiac fog ezzel meger6sodni. Szeszipari becs-
1ések szerint akar az otthon eléallitott palinka 80-90
szazaléka is igy a feketepiacra keriilhet, ami, azért
lassuk be, hogy megkérddjelezhetd minGségli szeszes
ital, mert az, amit az ember maganak f6z le gondo-
san, az igen jelent6s mértékben kivalé mindségi
palinka. Ezért is jok azok a palinkaversenyek is, ami-
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r6l Font elnok ar is beszélt, és ezért is jo, ha ezt a
részét erbsitjiik a palinkaf6zési hagyomanynak. De
itt be kell latni azt is, hogy jelentGs a kockazata an-
nak, hogy a pancsolt feketepiacon egyre inkabb je-
lentds forgalmat eléré palinkak is most el fogjak
arasztani e miatt a kudarc miatt a piacot.

Tehat ebbdl csak azt akarom megerdsiteni, hogy
ha mar egyszeriien ez a sajnilatos esemény bekovet-
kezett, akkor valoban minden érdek és szakmai érv
azt tdmasztja al4, hogy a Palinka Nemzeti Tanacsot
meg kell erdsiteni. Ebben a koztestiiletté valas egy jo
eszkoztarat jelent a Palinka Nemzeti Tanacs szadmara,
mar a szerepkorének a megerdsitése szamara, ezért
mi ezt a javaslatot tAmogatni fogjuk, és egyben szerin-
tlink még tovabbi intézkedésekre van sziikség, hogy
elkeriiljiik azt, hogy ezek a feketef6zésti palinkak val-
janak jellemz6vé a magyar piacon, és igenis a j6 miné-
ségii, a komoly hagyomanyokkal rendelkez§ és az
igazi palinkaf6zési és -fogyasztasi kultarat er6sit6
tevékenységek valjanak megerGsitésre. Koszonom
szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. Ander
Balazs képvisel§ tur, a Jobbik vezérszonoka kovetke-
zik. Parancsoljon!

ANDER BALAZS, a Jobbik képviselécsoportja
részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt Képvi-
seltarsaim! A péalinka-szabadsagharc frontjain a
valtozas tobbiranyt. Eldszor is hatarozottan le kell
szogezzem, a Jobbik nem ért egyet a helyi palinkaf6-
zés megadoztatasaval, de ezzel szerintem nagy meg-
lepetést nem okozok senkinek. De ha mar mégis
megadodztatjdk, akkor inkabb az eddigi metodust
preferaljuk, miszerint a gyiimolcspalinka maganf6-
zése utan jard éves atalanyadot az onkormanyzati
adohatbsaghoz kellett befizetni, és a bevétel az 6n-
kormanyzat bevétele volt.

Csakhogy 2016-t6l ez az adobevétel a kozponti
koltségvetést fogja megilletni, a kivetés és a befizetés
jogtechnikija pedig a parlatadéjegy bevezetésével
torténik. Eszerint a telepiilési 6nkorményzat elesik a
helyi palinkaf6zés jovedéki bevételétdl, ami csokken-
ti az egyébként is sziikds forrasait. Nagyon csabito
lenne egyébként itt most az elnyomorodé kistelepii-
1ésekrdl, az egyre inkabb depresszioba siillyedd vi-
dékr6l beszélni, mégsem teszem, maradjunk a palin-
kanal.

Jo6l tudott, hogy a KAP, tehat a kozos agrarpoli-
tika kvotarendszere és az élelmezési onrendelkezé-
siink tulajdonképpeni teljes hiAnya a magyar palin-
kaf6zés kormény altal beharangozott szabadsaghar-
cat is ghuzsba koti. A magyar vidék az élelmiszeripar
alapanyag-termel$ gyarmatava valt, ez pedig nagyon
salyos tarsadalmi és gazdasagi gondokat okoz a ma-
gyar vidéken, hiszen a gazdasagi leépiilés egyre csak
fokozddik, és az a szocialis medd6hanyo, amivel nap
mint nap talalkozhatunk, egyre csak né.

Hiaba van a termesztési kapacitasunk a vilagpi-
acon is egyébként jol eladhat6 hungarikumokra ala-
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pozva, hidba van olyan mindségli hazai palinka-
elGallitasi kapacitasunk, amikor az a termel6t meny-
nyiségi korlattal sajtja, és kizarja a termesztési ké-
pességiink felhasznalasat. Ezen egyértelmd, hogy
csak a makroszabélyozids gyokeres atalakitasa, a
mennyiségi kvotak megsziintetése tudna véltoztatni.
Eppen ezért mondja azt a Jobbik, hogy nem fogadjuk
el, hogy mar nem adéomentes a bérf6zetés, és azt sem
fogadjuk el, hogy az otthoni f6zés utan is fizetni kell.
Sajnos a korméany altal meghirdetett szabadsagharc
elbukott. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggyiilés! A vezérszonoki
felszolalasok végére értiink. Kétperces felszblalasra
nem kért lehet6séget senki. Megkérdezem, hogy ki-
van-e még valaki élni a felszolalas lehetGségével. (Jel-
zésre:) Igen, V. Németh Zsolt, Fidesz. Parancsoljon!

V. NEMETH ZSOLT (Fidesz): K6sz6ndm szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt KépviselStarsaim! Az el6t-
tem sz6l6 Harangoz6 Gébor és Ander Balazs is a
felszolalasaban azt a mondatot engedte meg maga-
nak, hogy megbukott a palinka-szabadsagharc, a
szabadsagharc elbukott.

Nem igy van. Ugyanis a mai napig lehet Magyar-
orszagon palinkat f6zni, és ezutan is lehet magan-
emberek szimara, amit 2010 el6tt nem lehetett. Az
lehet, hogy a dijmentesség odavan, de a szabadsag-
harc nem bukott el; olyan szabadsagjogot adtunk
akkor az embereknek, amely az egyik legnagyobb
élménye volt a rendszervaltozas 6ta a vidék Magyar-
orszaganak, ugyanis egy olyan tevékenységet enged-
tiink meg, amelyet azelGtt is és azota is végeztek, de
ezt ma mar szabadon tehetik. Tehat ez egy nagyon
fontos tétel.

A masik egy allanddéan el6jove, szinte klisésze-
riien, mintegy axiémaként hangoztatott tétel, hogy
vannak a kereskedelmi f6zdék, az a kival6 mindség,
és van a pancsolt, na az, amit otthon végeznek a haz-
nal. Ez nem igy van, holgyeim és uraim, a legkevéshé
sem. Azért, mert bar eléviilhetetlen érdemei vannak
a kereskedelmi f6zdéknek, 6k azok, akik mindségi
italt csinéltak a palinkabol. Sokan emlitik azt, hogy a
restibdl kihoztak az tri szalonokba, ha 4gy tetszik,
tehat eléviilhetetlen érdemeik vannak, de nagyon
fontos a méasik mez6, a bérf6ézdék vilaga, hiszen az §
feladatuk az, hogy ezt a kivalo6 italt, ennek a fogyasz-
tasat lehet6vé tegyék széles rétegek szamara.

(18.50)

Hogy idézzem a régi mondast, nehogy tgy jarjon
a palinka is, mint annak idén a konyak, amelyrél azt
mondtak, hogy a konyak a munkésosztaly itala, ame-
lyet 6 valasztott képvisel6i utjan fogyaszt. Na most, a
palinka nem keriilhet ebbe a sorba, és bizony ezt a
lehetGséget a bérfézdék adjak meg. Ahogy a kereske-
delmi f6zdében is azért kevésbé j6 minGséget is lat-
tunk mar - lasd kiilonféle fogyasztovédelmi miisorok
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vizsgalatai -, a bérf6zdében is megjelenik ilyen ming-
ség is és olyan is, ugyanis a parlat minésége nem
feltétlen ott a f6zdében dél el, hanem odahaza, ami-
kor valaki elkésziti a cefrét, 60 szazalékban meghata-
rozza. Nyilvan igaz az a mondés, hogy rossz cefréb6l
j6 minGséglit nem lehet csinalni, de j6 cefrébdl is
lehet egyébként rosszat.

Es van a harmadik mezd, a maganfézés. Ebben
val6ban sokféle ember vesz részt, akikkel én talalko-
zom, az az igényesebb fajta, akik annak az élményét
akarjak megélni, hogy ma, amikor minden félkész
termékbdl késziil, a haziasszony mar nem gyur tész-
tat, nem nevel csirkét és nem vagja le, hanem meg-
veszi a készterméket fagyasztott vagy mas elGkészi-
tett formaban, akkor van egy olyan termék, amely-
nek megadatik az, hogy az els6 fazisatol az utolsobig
én magam megtehetem: leveszem a gyiimolesot a
farol, a cefrét elkészitem, a parlast én magam hajtom
végre, az érlelést, a palackozast. Ez élmény szamos
ember szamara, és nagyon sokan vannak, vagyunk,
akik a legkevésbé sem sajnaljak arra azt a befizetett
adot, amelyet mar nagysagrendileg befizetnek a bér-
f6zdében is az emberek.

Két tétel egészen biztosan kiilon-kiilon lehet
igaz, de egyiitt nem: az egyik az, hogy a maganf6zott
palinka bekertil a kereskedelmi forgalomba; a méasik
az, hogy a maganf6zott palinka csak csapnivalé mi-
nGség lehet. A kett6 egyiitt nem lehet igaz: vagy lehet
nagyon j6 mingséget is csindlni a maganfézésben,
szerintem ez igy van, és néha, szerintem ritkabban
bekeriilhet a kereskedelmi forgalomba tgy, ahogy a
bérf6zott palinka is bekeriilhet a kereskedelmi forga-
lomba.

Szerintem a megoldas az, hogy mindenki tartsa
be a torvényeket. Tartsak be a kereskedelmi f6zdék,
és mondjuk, ne keriiljenek ki a polcra olyan termé-
kek, amelyek onkoltség alattiak, és a napnél vilago-
sabb, hogy nem késziilhettek gyiimolesbdl. Tartsak
be a bérf6zdék is a jogszabalyokat - mert mintha ott
is hallottunk volna mar olyanrél, hogy volt egy
plombalt meg egy nem leplombalt késziilék -, és
tartsak be a maganf6zok is. Ha igy tesziink, akkor ez
a harom szegmens békésen meg fog élni egymaés
mellett, és mindegyik emelheti a pélinka kultarajat.
Meggy6z6désem egyébként, hogy az az adomentesen
eltelt 6t év jotékonyan hatott a palinkakulturara.

Es hogy a harmadik szegmensben a maganfs-
zésrol szdljak, itt azzal sikeriilt a mindséget emelni,
hogy mind a tudést, mind a késziiléket a felszinre ki
lehetett hozni, ugyanis szadmosan tgy fézték ezt,
hogy nem ismerték a korszer(i eljarasokat, nem volt
hozza szakkonyv, s6t meg sem lehetett osztani a
tudast masokkal, mert az egy tiltott, biintetett tevé-
kenység volt, és mindenféle kramancokkal allitottak
el6 a parlatot. Ma meg lehet venni az druhdzakban
ezt a késziiléket, és meggy6z6désem, hogy éppugy
hozzatartozik a palinkakultirahoz, mint akar a bér-
f6zés intézménye vagy a kereskedelmi f6zés.

En bizom abban, hogy mind a harom szegmens
érdekeit is meg fogja tudni jeleniteni az Gj forméaban
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felall6 Palinka Nemzeti Tandcs. Koszonom a figyel-
miiket.

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
lasra kért lehetGséget Harangozo Gabor képvisel6 ur.
Tessék!

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok tr. Nem annyira vitatkozni akarok
V. Németh Zsolt képvisel6tarsammal, csak annyiban
szeretném Kkiegésziteni az 6 mondandojat, hogy a
probléma ott van, hogy a bérf6zés lesz most 1ényege-
sen dragabb. Eddig jovedékiado-mentes volt, most
pedig jovedéki ad6 fogja terhelni, aminek kovetkezté-
ben 2200-2500 forint koriil fog kijonni egy liter pa-
linka lefézése. Fél6 az, hogy sokan ezek utan akkor
nem fogjak elvinni hivatalos bérf6zésre a palinkat,
hanem valahogy meg fogjak oldani igy, mint a tiltott
id6kben, és innentdl fogva akkor nagy valoszintiséggel
a feketekereskedelembe fog keriilni. Tehat az nem fog
a boltokba keriilni, ebben egyetértiink, az otthoni
f6zésbdl nem fog a boltokba keriilni a palinka, leg-
alabbis nagy mennyiségben nyilvan nem.

Sajnos olyan helyi piacok, mint mondjuk, Eur6-
pa egyes régidiban, mondjuk, Elzaszban, amelyeket
megismerhettiink, még nem alakultak ki Magyar-
orszagon, hogy arra lehessen szamitani, hogy tényleg
a helyi piacokra a helyi palinka ki tudjon keriilni.
Talan egyszer majd ez az id6 is eljon. Viszont igy
attol lehet szerintem joggal tartani, hogy igenis feke-
tepiacra keriil nagyon sok hazilag eléallitott palinka,
és elsGsorban nem arra lehet szamitani, hogy az jo
mindségl palinka lesz, hanem olcsd, iitds, kerités-
szaggat6, mint ahogy lehet latni sok helyen, kistele-
piilési kocsmakban is: van néhany iiveg zarjegyes
rendes palinka, aztan egyébként meg amikor olyan a
kozonség, hogy lehet tudni, hogy nem fog senki felje-
lenteni vagy belesz6lni, akkor pedig el6keriil a mésik
iiveg a pult alol. Ennek egyre nagyobb a reneszansza
ugy, hogyha dragava valik a normaélis f6z6tt palin-
ka - erre a veszélyre hivtam fel a figyelmet, és ezzel
majd még a jovében foglalkozni kell. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Megkérdezem, hogy
kivan-e még valaki élni a felszblalas lehetGségével.
(Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nem.
Tisztelt Orszaggytilés! Mint ahogy tovabbi felszolalas-
ra senki nem jelentkezett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e rea-
galni. (Czervan Gyorgy jelzésére:) Jelzi, hogy igen.
Parancsoljon!

CZERVAN GYORGY foldmfivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggyilés! Tényleg csak nagyon roviden, hiszen
magihoz az elGterjesztéshez tulajdonképpen nem
tortént jelzés, nem tortént kifogas, a hozzaszolok,
felszdlalok gyakorlatilag tAmogattak az el6terjesztést,
amit én szeretnék megkoszonni. Természetesen, ha
lesz majd modosité javaslat, azokat is meg fogjuk
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beszélni. Amire szdmitani lehetett, hogy az elGter-
jesztés kapcsan ez a bizonyos szabadsagharckérdés
fog elGjonni, csakhogy ennek az elGterjesztéshez
semmi koze, hiszen ez teljesen masrél szél. En
V.Németh Zsolt képvisel6 durral, Aallamtitkar-
kollégimmal értek egyet, semmilyen szabadsaghar-
cot nem veszitiink el. Ugy gondolom, a palinka nép-
szerlisége 2010 Ota toretleniil emelkedik, egyre nép-
szerlibb ital a fiatalok korében is, és erre valameny-
nyien biiszkék lehetiink, mégiscsak a palinka a nem-
zeti italunk. K6szonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Téjékozta-
tom Onoket, tisztelt Orszaggytilés, hogy a modosito
javaslatok benyujtasara csiitortokon 16 6raig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a hulla-
dékrél szolé 2012. évi CLXXXYV. torvény, va-
lamint az egyes kozszolgaltatasok ellatasarol
és az ezzel Osszefiiggé torvénymodositasokrol
sz616 2013. évi CXXXIV. torvény modositasa-
rol szél6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/6984. szdmon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Bejelentem, hogy az Allami Szamvevészék a tor-
vényjavaslathoz tajékoztaté anyagot készitett, ame-
lyet a honlapon kozzétettiink, és a felszélalni kivano
képvisel6k szaméra kiosztottunk.

Els6ként megadom a sz6t V. Németh Zsolt ar-
nak, a Foldmtvelésligyi Minisztérium allamtitkara-
nak, a napirendi pont eléterjesztéjének. Allamtitkar
ar, tessék!

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja: K6szo-
nom a sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok
el6tt fekv6 T/6984. szdmu torvényjavaslat célja,
hogy a hulladékgazdalkodasroél sz6lo torvény kiegé-
sziiljon azokkal a rendelkezésekkel, amelyek biztosit-
jak a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatasban tjon-
nan rendszeresitett gy(jt6edények kozszolgaltatasi
dijanak alkalmazasi modjat.

A szabalyozas sziikségessége abbol adodik, hogy
a térvény rezsicsokkentést szolgalé atmeneti rendel-
kezései az 1j gylijtéedényméretek bevezetésére nem
tartalmaznak el6irasokat. A kozszolgaltatonak 2016.
januar 1-jétdl legalabb egy, 80 liter irmértéket nem
meghalad6 gytijtéedény valasztasdnak lehetGségét
kell biztositania a lakosok részére.

(19.00)

A lakoéingatlant egyediil és életvitelszerien
hasznal6 lakosok részére egy olyan gylijtéedény va-
lasztasanak lehetGségét is biztositani kell, amelynek
trmértéke a 60 litert nem haladja meg. Szamos tele-
piilésen a 60, illetve 80 literes gytijtéedények alkal-
mazasira vonatkozd szabalyokat megallapitd oOn-
korméanyzati rendeletek mar hatalyba 1éptek, és az 1j
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gyljt6edényméretek rendszeresitésére is sor Kkeriil.
Ennek megfelelGen sziikséges a korabban nem rend-
szeresitett gylijtéedényekre alkalmazand6 dijak sza-
mitasi médjanak meghatarozasa.

A javaslat megteremti a lehet6ségét annak, hogy
a hulladékgazdalkodasi kozszolgéltatasban eddig
nem rendszeresitett Urmértékli gytjt6edényekre
vonatkoz6 kozszolgaltatasi dij alkalmazasa lehet6vé
valjon; mindezt Ggy, hogy a rezsicsokkentés vivma-
nyai érvényben maradjanak. A modositas tovabba
0sztonzi a gylijtéedényméretek csokkentését, és ezal-
tal a lakosok elkiilonitett gytjtésben val6 aktiv rész-
vételét.

A torvényjavaslat megsziiletését tovabba az is
indokolja, hogy az Eurépai Bizottsag 2014. december
18-an elfogadta az 1357/2014/EU rendeletet, amely
2015. janius 1-jével modositotta a hulladék keret-
irdnyelv 3. szdma mellékletét. Ez a melléklet a hulla-
dékok veszélyességi jellemzdit tartalmazza. Ezek
alapjan lehet eldonteni azt, hogy egy hulladék veszé-
lyes vagy nem veszélyes hulladéknak tekintend6. Ha
ugyanis valamely hulladék egy vagy tobb veszélyes-
ségi jellemzG6vel rendelkezik, akkor az veszélyes hul-
ladéknak mindsiil. Ezt a mellékletet a hulladékrol
sz016 2012. évi CLXXXV. torvény 1. melléklete iltet-
te 4t a magyar jogba. Ezt a mellékletet fel kell cserél-
ni az 4j melléklettel annak érdekében, hogy a hazai
szabalyozas az unios joggal 6sszhangban legyen, és a
jogalkalmazok egy egységes uniés szabalyrendszer
szerint tudjak megkiilonboztetni egymastol a veszé-
lyes és a nem veszélyes hulladékok fajtait. Erre te-
kintettel az Gj melléklet a veszélyességi jellemzék 1j
kodjait, elnevezéseit és a veliik kapcsolatos részlet-
szabalyokat tartalmazza.

A targyi torvényjavaslat azonban nem csupin
hulladékgazdalkodasi kérdéseket érint. A vizgazdal-
kodéasroél sz6l6 1995. évi LVII. térvény rendelkezései
alapjan a telepiilési 6nkormanyzat koteles gondos-
kodni a nem kozmiivel Osszegy(jtott haztartési
szennyviz begy(ijtésének megszervezésér6l. Az or-
szag telepiiléseinek jelentds részén nincs koziizemi
csatornahalézat. A halézatba bekapcsolt lakasok
aranya 77 szazalék. Az unios kiépitési kotelezettség
alatt allo, 2 ezer lakosegyenérték feletti szennyvizel-
vezetési agglomeraciokhoz tartoz6 projektek a nem-
zeti telepiilési szennyvizelvezetési és -tisztitasi meg-
valositasi program keretében valésulnak meg,
amelynek befejezésekor a lakossdg 89,9 szizaléka,
mintegy 8 milli6 886 ezer f6 fog kozcsatornaval ella-
tott lakasban élni. Jelenleg 1294 azoknak a telepiilé-
seknek a szama, amelyek szennyvizelvezet§ rend-
szerrel egyaltalan nem rendelkeznek. Ezek zomében
szennyvizelvezetési agglomeraciéhoz nem tartozo, 2
ezer lakosegyenérték alatti telepiilések, és Baranya,
Somogy, Borsod-Abatij-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-
Bereg, Zala és Vas megyében fekszenek.

A nem kozmiivel Osszegydjtott haztartasi
szennyviz begylijtésérol ezeken a telepiiléseken kiviil
a nem teljeskorien csatornazott telepiiléseken is
gondoskodni kell. Szennyvizbegytjtési kozszolgalta-
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tast az végezhet, aki a kiilonb6z6 személyi és targyi
feltételeket teljesiti, és a telepiilési onkormanyzattal
kozszolgéltatasi szerz6dést kotott. Jelenleg nincs
torvényi szabalyozas arra az esetre, ha a telepiilésen a
kozszolgaltatds a szolgaltatd kivalasztisara iranyuld
eljaras eredménytelensége miatt vagy a szerz6dé fél
jogellenes magatartésa folytan atmenetileg sziinetel.

A helyzetet terheli az a koriilmény, hogy 2016.
januar 1. napjaval szigorodnak a kornyezetvédelmi
kovetelmények a szigeteletlen foldmedrd befogadd-
helyek esetén, amelyek betartdsa a nem kozmiivel
Osszegylijtott haztartasi szennyviz kezelésének kolt-
ségeit noveli. Cél, hogy az engedéllyel rendelkezé
véllalkozok és cégek szabalyszerli szallitassal, sza-
bélyszerd {iritési helyeken adjak le a szennyvizet,
amit a szigeteletlen foldmedri leiirit6helyek bezara-
sa miatt at kell terelni j befogadohelyekre. Ameny-
nyiben azonban a t6bb telepiilést is kiszolgal6 szol-
galtat6 a leiiritGhelyek tavolsaga, az addig kiszolgalt
telepiilés vagy telepiilésrész csatorndzasanak meg-
valositasa miatt iizletpolitikai megfontolasokbdl a
szerzO0déstdl elall, az onkormanyzat nem tudja meg-
oldani a kozszolgéltatast. A torvényjavaslat ezért az
egyes kozszolgaltatasok ellatasarol és ezzel Gsszefiig-
g6 torvénymodositasokrol szolé 2013. évi CXXXIV.
torvény modositasara tesz javaslatot. A kozszolgalta-
tas kiesése esetén a kormany altal kijelolt allami
szerv kozérdeki szolgaltato kijelolésérdl intézkedik az
aAtmeneti ellatas érdekében, illetve szervezi a rendki-
viili ellatast. Ehhez hasonlé jogintézmény mar létezik
és eredményesen miikodik a hulladékgazdalkodasi és
a kéményseprdéipari kozszolgaltatasok esetében.

A kornyezet és energia operativ program és a
kornyezeti és energiahatékonysagi operativ program
projektjeinek zarasaval az orszag csatornazottsigi
aranya 77-r6l 89,9 szazalékra né, ezzel csokken a
keletkezett, elszallitasra keriils, nem koézmiivel 0sz-
szegyUjtott haztartasi szennyviz mennyisége, felsza-
badul a szennyviztisztit6 telepek szabad, nem koz-
miivel Osszegy(jtott héztartasiszennyviz-befogado
kapacitasa. A lakossag tovabbi 13 szazaléka mentesiil
a keletkezett szennyvizének szallit6 jarmiivel torténd
elszallitdsa alol a kovetkezd években. Addig is a ja-
vaslat elfogadasa esetén a szallitis folyamatossaga és
biztonsaga a szennyvizbegyljtési kozszolgaltatas
vonatkozasaban is garantalhat6, az unid6s kovetel-
ményeknek val6 megfelelés mellett. A felel6s elszalli-
tas folyamatossaganak biztositasa kiemelt kozegész-
ségligyi kérdés is.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem a tisztelt Orszag-
gytilést, hogy a hulladékrol sz616 2012. évi CLXXXV.
torvény, valamint az egyes kozszolgéltatasok ellata-
sarol és az ezzel Osszefiiggl torvénymodositasokrol
sz616 2013. évi CXXXIV. torvény modositasarol szol6
T/6984. szamu torvényjavaslatot tdimogatni szives-
kedjen. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Most a vezérszonoki felszélalasok kovet-
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keznek. Els6ként megadom a sz6t Manninger Jend-
nek, a Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak.
Tessék!

MANNINGER JENO, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A Haz el6tt fekv6 torvényjavaslat egyrészt
uni6s harmonizacios célt szolgal, mésrészt pontositja
a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatasi dij megélla-
pitdsdnak szabalyait, harmadrészt pedig kezeli a
telepiiléseken a kozszolgéltatas folytonossaganak
szabalyozasi hiAnyossagait.

A hulladékgazdalkodas teriiletén hazankban
sziikség van a folyamatos el6relépésekre, amelyekre
a kormany komoly figyelmet fordit. Az elmult évti-
zedben a hulladék karos hatéasa elleni védelem az
egyik legfontosabb gazdasagi és kornyezetgazdalko-
dasi kérdéssé valt.

Az unibs szabilyozasbdl meg kell emlitenem a
hulladékgazdalkodasi iranyelvet, amely hazank sza-
méara is teljesitendd célszamokat fogalmaz meg.
2020-ig Gjra fel kell dolgozni a telepiilési hulladék
felét, 2020-ig a haztartasi hulladék esetében az
Ujrahasznalatra val6 el6készitést és az djrafeldolgo-
zast tomegében minimum 50 szazalékra kell novelni,
2015-ig elkiilonitett hulladékgy(jtési rendszert kell
felallitani a haztartasi hulladék kezelésére, a telepii-
1ési hulladék részeként lerakasra keriil6, biologiailag
lebontand6 szervesanyag-mennyiséget az 1995-ben
orszagos szinten képz6dott mennyiséghez képest
2016. jalius 1-jéig 35 szazalékra kell csokkenteni.
kok 70 szazalékat kell Gjrafeldolgozni vagy hasznosi-
tani, 2016-ig a szarazelemek 45 szazalékat kell 6sz-
szegyljteni.

Lathatjuk tehat, hogy van feladat b&ven, és ezen
az Gton jarnak a magyar Orszaggy(ilés és a magyar
korméany rendelkezései és efelé haladunk.

A hulladékgazdalkodési irdnyelv szabalyait 2012-
ben {iltettiik at hazank jogrendszerébe. Hulladéktor-
vényiink jelent6s eldrelépést jelent a korabbi allapot-
hoz képest, megjelennek benne a kovetkezé alapelvek:
az Gjrahasznalatra val6 el6készités elve, a kiterjesztett
gyartoi felel6sség elve, az oOnellatas elve, a kozelség
elve, a szennyez$ fizet elve, a biologiailag lebomlo
hulladékok hasznositasanak elve, a koltséghatékony
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas biztositasanak
elve és a keresztfinanszirozas tilalmanak az elve.

(19.10)

Megjelenik tovabba a térvényben az életciklus-
szemlélet is, amely szerint a kornyezetvédelem poli-
tik4janak biztositani kell, hogy a negativ kornyezeti
hatéasok az eréforrasok teljes életciklusa alatt a lehe-
16 legkisebbek legyenek.

Meg kell ezenkiviil emliteni néhany tovabbi els-
relépést, amelyet hazdnk a hulladékgazdalkodasi
szabalyozassal kapcsolatban az elmult években tett.
2013-ban megkezdte miikodését az Orszagos Hulla-
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dékgazdalkodasi Ugynokség, amely a hulladékgaz-
dalkodasi kozszolgaltatast végz6 szervezet tevékeny-
ségét mindsiti a szolgaltatas biztonsaga és minGsége
alapjan. A hulladékgazdalkodassal kapcsolatos adat-
nyilvantartasban az OKIR részeként miikodé hulla-
dékgazdalkodasi informaciés rendszer miikodésében
és ennek szabalyozasiban is érzékelhet6 a fejlédés. A
hulladék keletkezésérdl, hasznositasarol és artalmat-
lanitasarol az EU iranyaban kétévente adatszolgalta-
tasi kotelezettséglink van, ezt a kormany egy tavalyi
rendeletében precizen szabalyozta.

Ezenkiviil a térvényjavaslatr6l hadd mondjam
el, meg kell emliteniink, hogy a térvényjavaslat célja,
hogy a hulladékgazdalkodasrol szblo torvény kiegé-
sziiljon azokkal az el6irasokkal, amelyek biztositjak a
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatasban djra rend-
szeresitett gytijtéedények kozszolgaltatasi dijanak
alkalmazasi modjat. A szabalyozas sziikségessége
abbol adodik, hogy a torvény rezsicsokkentést szol-
gald 4atmeneti rendelkezései az Gj gydjt6edény-
méretek bevezetésére nem tartalmaznak elGirasokat.
Ez a szabalyozas a rezsicsokkentés eddigi eredmé-
nyeit is meg fogja Grizni.

A torvényjavaslat uniés harmonizacios célokat is
szolgal, ezenkiviil, ahogy allamtitkar ar is emlitette, a
javaslat a szennyvizbegytjtési kozszolgaltatas kérdé-
seit is érinti. A torvényjavaslat az egyes kozszolgalta-
tasok ellatasarol és az ezzel Osszefiiggh torvénymo-
dositasokrol sz0l6 2013. évi CXXXIV. torvény modo-
sitasdra tesz javaslatot. A kozszolgaltatis kiesése
esetén a kormany altal kijelolt allami szerv kozérde-
ki szolgaltat6 kijelolésér6l intézkedik az atmeneti
ellatas érdekében, illetve szervezi a rendkiviili ella-
tast. Ehhez hasonl6 jogintézmény mar létezik és
eredményesen miikodik a hulladékgazdalkodasi és
kéményseproipari kozszolgaltatasok esetében.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Kérem a tisztelt orszig-
gytilési képvisel6ket, hogy a torvényjavaslatot tdmo-
gatni sziveskedjenek. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Heringes Anita
képvisel6 asszony, az MSZP vezérszonoka a kovetke-
z6. Tessék!

HERINGES ANITA, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérbl: Nagyon szépen koszonom a szot. Mar
meg sem lepddiink azon, hogy a hulladékroél szdlo
torvénymodositas az utols6 napirend. Valahogy
mindig utolsé napirendként targyaljuk ezt a tor-
vényt, biztosan azért, mert 6nok is tudjak, hogy ez
egy a kozszolgéltatasok koziil, amelyet sikeriilt a
Fidesz-KDNP-korménynak teljesen ellehetetleniteni,
fenntarthatatlanna tenni és tonkretenni.

T6bb képviselGtarsunktol is végighallgathattuk a
kormanyparti képvisel6k koziil, hogy a tartalmi 6sz-
szefoglaloja ennek a torvénynek, hogy a hulladékok
veszélyességi jellemzGit ilteti at, ezenkiviil pedig az
Gdjonnan bevezetett gytijtéedényméretek esetében a
dijmegallapitds szabalyait hatarozza meg. Mint
ahogy emlitettem, meg sem lepddiink, hogy utolso-
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ként targyaljuk, és azon sem lepddiink meg, hogy a
hulladékrdl sz6l6 torvény modositasdban a kémény-
seprOipari kozszolgaltatds probléméajat is sajatos
modon kivanjak éppen Gjbol megoldani. Ugyanugy,
ahogy a hulladékgazdalkodasnal, ugyantgy a ké-
ményseprésnél is a katasztrofavédelmi igazgatdsa-
gokra bizzdk majd a feladatot. Hogyha egyébként a
kéményseprdipari cég azon a teriileten nem tud to-
vabb szolgaltatni, akkor majd a katasztréfavédelmi
igazgatosag kozérdekd szolgaltatot tud kijelolni eze-
ken a teriileteken.

Bizonyara 6nok is értesiiltek rola és olvashattak
a mai kozleményét és most mar szamos kozleményét
a kéménysepréipari szakszervezetnek, aki a mai na-
pon bejelentette azt, hogy december 21-ei hataridé-
vel 322 kéményseprs tette letétbe a felmondasat
pont azért, mert olyan bizonytalan helyzetbe hoztak
6ket, ami szamukra méltatlan. Ezek azok az embe-
rek, akiket, amikor meglatnak a vidéki emberek, a
vidéki lakossag, akkor a mai napig is megfogjdk a
gombjukat, hiszen gy tartjuk, hogy szerencsét hoz-
nak. Ma azt érezhetik ezek az emberek, hogy vala-
hogy a Fidesz-KDNP-kormany kétharmados tébbsé-
ge nekik nem hozott szerencsét, hiszen eredetileg
marcius 10-én nyujtotta be a Fidesz-KDNP a ké-
ményseprésrdl sz6lé Gj torvényt, amit azdta sem
zartunk le, hiszen 6nok is szembesiiltek és rajottek,
hogy nem lehet végigvinni azt a tOérvényjavaslatot,
amit 6nok benyujtottak.

A katasztrofavédelemhez keriilt volna a lakossa-
gi kéményseprés. Amikor mi felvetettilk onoknek,
hogy mégis, akkor, ha a katasztrofavédelemhez ke-
rilnek ezek az emberek, akkor Gk rendvédelmi szer-
vezet tagjai lesznek-e a tovabbiakban, ha meg ezek a
személyek, akik eddig végezték ezt a munkat, nem
keriilnek at, akkor majd gyorstalpaléval hirtelen
kiképziink embereket, akik majd elvégzik ezeket a
munkéikat. Erre nem kaptunk valaszt, és miutin
akkora volt a felhdborodas mind a szakma, mind az
onkormanyzatok, mind egyébként a lakossag részé-
r6l, ezért szerencsére meghatralt a kormany ennek a
torvénynek a végigvitelén.

Viszont most lathatjuk, hogy ugyanuagy, ahogy a
hulladékgazdéalkodasban, itt is megteszik ezt a 1épést,
hogy amikor majd bebizonyosodik 6n6k szerint,
hogy biztos rosszul végzik ezek a szolgéltatok a mun-
kajukat, akkor majd a katasztréfavédelem kijel6lhet
egy szolgaltatot ezeken a teriileteken. A katasztrofat,
az a baj, hogy az onok korméanya okozta ezeken a
teriileteken és most akkor a katasztrofavédelem
megvédi ezt a katasztrofat. Azért megvan a maga
béja a magyar nyelvnek ebben a kérdésben is.

Térjiink vissza a hulladékgazdalkodasra! Ezen
kozszolgéltatas finanszirozasa évi 11-12 milliard fo-
rintos hiannyal kiiszkodik, és mar régéta mondjuk,
hogy az ellehetetleniilés hatiran mozog. Onok
mondjak, hogy jo parszor riogat mindenki azzal,
hogy az ellehetetleniilés szélén mozog ez a szektor,
mégsem torténik meg. Csak egyet nem figyelnek,
mélyen tisztelt képviselGtarsaim, hogy ezek a cégek
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nagy részben onkormanyzati tulajdonu cégek, ame-
lyekben a polgarmesterek iilnek, akik szdméra nem
kérdés, hogy megprobaljak az utols6 leheletiikig
fenntartani a szolgaltatast, hiszen a polgarmesterrol
tudjak, hogy hol lakik, és amikor el§szor megtorténik
majd az, hogy nem viszik el a szemetet a hazak eldl,
és ott marad napokig, hetekig, akkor a polgarmestert
meg fogjak talalni a lakosok, és ezért az utolso lehe-
letiikig fonn fogjak tartani ezt a kdzszolgaltatast.

Csak egyet tobbszor elmondtam mér, hogy nem-
csak a kozszolgéltatast kell tudni fonntartani és
olyan rendszert 1étrehozni, ami fenntarthat6, hanem
ha egy eszkoéz elromlik ezeknél a cégeknél, akkor
nekik valahogy ezt pétolni kell vagy djat kell vasarol-
ni, vagy javittatni kell, ezeket a koltségeket is fel kell
szamolni, és csak tgy miikodhet ez a rendszer, hogy-
ha fenntarthat6. Nem nyereséges cégeknek kell lenni
ezeknek a cégeknek, ezt hangsilyozzuk, mielGtt
egyébként megint azzal jonnek, hogy mi csak a szol-
géaltatok oldalara allunk, szerintlink ezeknek a cé-
geknek ki kell jonni a pénziikb6l, egy fenntarthato
rendszert kell tudni létrehozni.

Mar azt varom, hogy mikor lesz a kovetkez6 1é-
pésiik. Hatarozati javaslatot én nytjtottam be par
héttel ezelStt, amelyet azzal utasitott el az 6nok he-
lyettes &llamtitkara, hogy a hulladékgazdalkodés
rendszerében nincs probléma, ezért hatarozati javas-
latunkrél nem is kell targyalni. Szerencsére allam-
titkar ar volt pont az, aki bevallotta, hogy igen, van-
nak a hulladékgazdalkodis rendszerének hibai és
ezen majd modositani kell. Ennek 6riilok, hogy be-
vallottak, csak rossz, hogy akkor a minisztériumban
valdszintileg 6nok nem beszélnek egyméassal, mert-
hogy targysorozatba se vesznek egy hatarozati javas-
latot, ami probal javitani rajta, vagy egyaltalan, csak
le akar ilni és beszélni réla, mondjuk, nem utols6
napirendként, ahogy 6nok ezt a téméat egyfolytaban
idehozzak elénk.

Attdl féliink, hogy eltelik egy-két hét és tjbol mo-
dositani fogjuk a hulladékgazdalkodasrdl és a hulla-
dékokrdl szol6 torvényt, amelyben mar biztos, fél6,
hogy majd lathatjuk, hogy majd létrehoznak 6nok,
ahogy szoktak, egy nagy allami céget, amiben majd az
onkormanyzati tulajdont kozszolgaltatok majd biztos
onkéntesen odaadjak az 6sszes eszkoziiket, mert majd
az allam ebben a kérdésben jobban helyt tud &llni, 6
majd egy fenntarthat6 rendszert tud 1étrehozni. Majd
akkor nem fogunk meglep6dni azon sem, hogyha
radobbennek, hogy a sok kivetett dij, add, atdij, tele-
fonado, tranzakeios ad6, ami ezeket a cégeket terheli,
akkor majd véletleniil ennek az allami cégnek nehogy
eltorlésre keriiljon, mert 6nok is radobbennek, hogy
fenntarthatatlan lesz ez a rendszer.

Az a baj, hogy latszik ebben is, mint ahogy sok,
szamos teriileten, egy a cél: elvenni ezeket az eszko-
zoket, elvenni ezektdl a szolgaltaté cégektdl a lehet6-
séget a rendszer fenntartasara, és majd o6nok jol
megoldjak ezt a problémat, csak t6bbszor bebizonyo-
sodott, az dllam ebben nem tudta jol megoldani ezt a
problémat.
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Ez tipikusan egy olyan kérdés, amely jobb, ha
kozelebb van az emberekhez, jobb, ha kozelebb van
az onkormanyzatokhoz, és hagyjak egyébként tovabb
dolgozni azon cégeket, amelyek eddig tokéletesen
elvégezték a munkajukat.

Eves szinten 40 milliard forint nagysagrend{ ér-
téket veszitenek el ezek a cégek azzal, hogy a hulla-
dékban rejl6 hasznos anyagokat ahelyett, hogy ki-
nyernék, hasznositanak, inkabb lerakjak, mert jelen
pillanatban nem tudjak ezt mashogy megoldani.
Mint ahogy Manninger képviselGtarsam is elmondta,
el kell jusson Magyarorszag is addig, hogy t6bb mint
50 szézalékat Gjrahasznositsa ezeknek a termékek-
nek. De még Budapesten sem jutunk el id4ig, hiszen
a szelektiv hulladékgytijté szigeteket 6nok felszamol-
tak, igy az liveget a mai napig nem tudja a lakossag
hova rakni.

A szigetek megszilintek, ahova az iiveget is le le-
hetett pakolni, a hazaknél pedig csak papirt, mi-
anyagot, egyéb hulladékot és fémet tudnak elhelyez-
ni a lakosok. Az liveg szelektiv gy(ijtése a mai napig
nem megoldott Budapesten, pedig azt gondolom, ez
elég nagy mennyiségii iiveg lenne. Hozzaszoktattuk
az embereket, hogy juttassik el a gytijtGszigetekig,
most pedig nincs hova rakniuk ezeket.

Azt latjuk, hogy a mai napon is t6bb mint 170
ezer f6 van ott, ahol a katasztréfavédelemnek kell
kijelolni a kozszolgaltatét, mert az ellehetetlenitett
rendszer miatt mar nem képes az a hulladékgazdal-
kod6 cég ellatni a munkat, aki eddig végezte. Ezt
nem nevezném sikernek és nem nevezném egy jo
hulladékgazdalkodasi rendszernek. Azt gondoljuk,
hogy le kellene iilniiik a szakmaval, ezekkel a cégek-
kel, a parlamenti partokkal, és egy nyilt vitat kezde-
ményezni err6l a kérdésrdl.

Az lenne a korrekt és normaélis, ha nyiltan vitat-
ni lehetne ezt a kérdést, és létrehoznank egy olyan
rendszert, amely fenntarthatd, egy olyan rendszert,
amely mindenki szdmaéra j6, a lakossag szadmaéra is jo,
az onkormanyzati tulajdont cégek szadmara is jo, és
mint ahogy mondtam, nem nyereséges cégeknek kell
ezeknek lenni, de fenn kell tudjak magukat tartani.
Nem ellehetetleniteni kell ezeket a cégeket, hogy
einstandolni tudjak majd a vagyont és minden egye-
bet, hanem egy normalis rendszert kell tudni Gjra
fenntartani.

Nagyon kivancsi vagyok, hogy akkor heteken be-
lill kapunk-e egy tjabb hulladékrdl szbl6 torvény-
modositasi javaslatot a Fidesz részérdl, amelyben azt
latjuk, hogy magukhoz hiznak mindent és mindent
einstandolnak.

Nagyon remélem, hogy ez nem igy lesz, hanem
végre meghalljdk az emberek és a szakma szavat,
kéményseprésben, vizikozmii-szolgaltatasban és
hulladékgazdalkodasban is. Ez lenne a normalis egy
demokraciaban, tisztelt képviselGtarsaim.

Koszoném. (Taps az MSZP padsoraibil.)

ELNOK: K6szonom szépen. Foldi Laszl6 képvisels
ur, a KDNP vezérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!
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FOLDI LASZLO, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Kedves KépviselGtarsaim!
Ma mar mindenki egyetért abban, hogy a legjobb
hulladék az, amit el sem allitunk. Ezt most a hulla-
dékrol szdl6 torvényjavaslat apropdjan is érdemes az
esziinkbe vésniink. A maésik, kozhelyszamba mend,
am éppen ezért mélyen igaz kijelentés, hogy nem
minden hulladék szemét is egyben. A hulladék sze-
lektiv gytjtése és Gjrahasznositisa tehat szintén ko-
z0s feladatunk, elemi érdekiink.

Az el6ttlink fekvd torvénytervezet harom fontos
javaslatat mar a kedves allamtitkar ar, képviselGtar-
saim is emlitették, ezért nem kivanok err6l kiilonos-
képpen tobbet beszélni, de megemlitem azért, hogy
az EU 2014-es rendelete értelmében a 3. melléklet
alapjan fontos nekiink is, hogy melyik az a hulladék,
amelyik veszélyes vagy nem veszélyes, és ennek a
pontos meghatarozasa kulcskérdés a tovabbi fel-
hasznalas szempontjabol is.

A gy(ijtéedényekrdl szintén beszéltek képvisels-
tarsaim. El kell mondanom, hogy a mi vidékiinkon,
Cegléden és kornyékén mar az Onkormanyzatok
kordbban meghoztdk azokat a hatarozatokat, ame-
lyek 60 és 8o literes gytijtéedényekkel kapcsolato-
sak. Ezeket hasznaljak ma mar a szolgaltatok, illetve
ebbe gytijtik a szemetet. Azt is 6rommel allapithatom
meg, hogy a kornyékiinkon egyre jobb aranyban
miikédik a szelektiv hulladékgytjtés, ami szintén az
1j edényzet bevezetésével kulcskérdéssé valt.

Azt is fontosnak tartom elmondani, hogy a tor-
vényjavaslat, amely most elGttiink fekszik, megpro6-
balja azt a 1épést megtenni, ami arrdl szol, hogy a
kozszolgéltatas a szolgéltatok kivalasztasara iranyuld
eljaras eredménytelensége miatt vagy a szerz6dé fél
jogellenes magatartasa folytan 4tmenetileg sziinetel.
Ez nagyon fontos lehet a helyi kozszolgaltatissal
kapcsolatban.

A hulladékgazdalkodas két alapfeltétele a foly-
tonossag és a fenntarthat6sag. Olyan kozfeladatrol
van sz6, amelynek ellatasa a legjelentGsebb gazdasé-
gi és kozegészségiigyi érdekek kozé tartozik. A hulla-
dékgazdalkodas ezért a lakossag, az 6nkorményzat és
az allam kozos felelGssége, megkovetelve e harom
szereplé zokken6mentes egyiittmiikodését. A most
targyalt torvényjavaslat ennek a szellemében vezet
be fontos modositasokat, szdmitva a torvényhozas
tagjainak tamogat6 szavazatara. Koszonom szives
figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Meg-
adom a szo6t Kepli Lajos képvisel§ arnak, a Jobbik
vezérszonokanak. Tessék!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Koszontom a
kevés szamu képviselStarsaimat, akik ezen a késGi
oran figyelemmel kisérik, vagy legalabbis jelen van-
nak a vitdn. Heringes Anita képvisel6tarsamnal ki-
csit optimistabban én azt mondom, hogy azért rakjak
mindig a kornyezetvédelemmel foglalkozé napiren-
deket az utols6 pontba, mert tudjik, hogy a kérnye-
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zetvédelemmel foglalkozé szakpolitikusok a leg-
strammabbak a parlamentben, és 6k birjak legjob-
ban a kiképzést. Ugyhogy akar egy késG esti vagy
éjszakai oran is szivesen vitaznak az altaluk annyira
szeretett téméban, a kérnyezetvédelmi kérdésekben,
most éppen a hulladékgazdalkodasi torvény kapcsan.

Alapvet6en tamogathaté modositdé javaslatrol
van sz, és tagabb kontextusba helyezte minden
képviselGtarsam ezt a problémakort. Valoban, a hul-
ladékgazdalkodasi kozszolgaltatds a Jobbik allas-
pontja szerint sem miikodik jelen pillanatban megfe-
leléen Magyarorszagon. Még mindig tulsdgosan
lerakascentrikus. Eleve ezek a regionalis hulladékle-
rakok, illetve az egész rendszer nem jol lett kigon-
dolva a véleményiink szerint, és egyébként szerintem
az Eur6pai Unioban ebben a formaban mashol nem
is nagyon alkalmazzak, hogy adott esetben sziznal
tobb telepiilésrél vagy szaz kilométer tavolsagbol
szallitsak egy lerakora a hulladékot.

A t6bbi ellenzéki parttal ellentétben mi nem fé-
liink a hulladékégetéstdl sem, ahogy egyébként Nyu-
gat-Eurépaban sem, és azt gondoljuk, hogy a lera-
kott hulladék mennyisége jelentésen csokkenthetd
lenne az energetikai hasznositas 4ltal. De ez elhang-
zott, ha j6l emlékszem, pont V. Németh Zsolt allam-
titkar artol egy korabbi vitdban valaminek a kap-
csan, a termékdij kapcsan talan. Ugyhogy a kormany
is - most, hogy Illés Zoltan kikeriilt a kormany-
bol - talan elmozdul afelé, hogy hajlandé legyen mo-
dern, egyébként a kornyezetre minimalis veszélyt
jelent6 és az emberi egészségre minimalis veszélyt
sem jelent§ technologidkat a hulladék termikus
hasznositasara alkalmazni. Akkor talan a hulladékle-
rakora keriil§ hulladék mennyisége még tovabb fog
csokkeni, és elmondhatjuk, hogy pozitiv 1épést tet-
tiink ismét az artalmatlanitas iranyaba, bar az eur6-
pai unids hulladékhierarchia csak a legutols6 1épcsé-
nek tekinti kozvetleniil a lerakas el6tt az energetikai
céla hasznositast.

Természetesen nekiink is az volna a célunk és
minden épeszii, valamennyire kornyezettudatosan
gondolkod6 embernek, hogy ez a hulladékhierarchia
be legyen tartva, hogy a megel6zés legyen a legfonto-
sabb, utdna j6jjon az anyagaban torténé Gjrahaszno-
sités, az energetikai Gjrahasznositas, és csak a legvé-
gén a sornak a lerakas. De jelen pillanatban a fo-
gyaszt6i tarsadalom sajnos nem efelé halad. Olyan
mennyiségben keletkezik a hulladék - a statisztikai
adatok alapjan Magyarorszagon is folyamatosan né a
haztartasokban keletkez6 hulladék mennyisége -,
hogy emiatt a megel6zést jelen pillanatban sajnos
illazidként vagy utopiaként kell hogy kezeljiik. Ehhez
olyan globalis érdekeket kellene megvaltoztatni,
amihez Magyarorszag és a magyar kormanyzat, azt
hiszem, jelen pillanatban elég kicsike.

De nekiink Magyarorszagon kell hogy ,megvalt-
suk” a vilagot - idéz6jelben -, itt kell elérniink minél
tobbet a kornyezetvédelem teriiletén is. Bizony a
magyar szabalyozas adta lehetGségek kozott a meg-
el6zésre is sokkal-sokkal nagyobb hangstlyt lehetne
forditani. Ebben nem hasznal ki minden lehetGséget a
kormany.
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A hulladékgazdalkodasi rendszerhez visszatérve
bizony jocskan van még mit fejleszteni, akar az
anyagaban torténd hasznositas, és ahogy az el6bb
emlitettem, akar az energetikai hasznositas terén.

Annak, hogy nem miikddnek ezek a regionalis
hulladéklerak6 rendszerek, pont abban keresendé az
oka, hogy tulajdonképpen kimaradt az a 1épés ponto-
san, ami akar gazdasagossi is tehetné ezeket a léte-
sitményeket, ez pedig a hulladék azon frakci6janak, a
kivalogatott hulladék nagy szervesanyag-tartalma
frakci6janak az energetikai, termikus hasznositasa és
az igy keletkezd6 hé6 vagy akar villamos dram hasznosi-
tasa, amely a jelenlegi rendszerben nem jelenik meg.

A lakossagi hulladékgytijtés kapcsan, amit a tor-
vényjavaslat tartalmaz, az a kisebb méretd gy(ijt6-
edények dijanak a rendezése - csak hogy a konkré-
tumokra is ratérjek kozben -, egy pozitiv, tidvozlend6
javaslat. Természetesen volt kordbban is mar prob-
1éma azzal, hogy a 110 literes vagy 120 literes gytjt6-
edény volt az etalon, és a torvényben csak annak a
dijtétele, dijmegallapitasa szerepelt, holott a valé-
sagban vannak olyan ingatlanhasznalok, nemcsak
nyaral6tulajdonosok, hanem allandé ingatlanhasz-
nalok is, példaul egyediil é16 kisnyugdijasok, akiknél
ezt az edényméretet sem éri el a keletkez6 hulladék
mennyisége. Nekik 60 literes vagy 80 literes edény is
adott esetben elegend§ az 6 sziikségleteik fedezésére.

Mindezzel kapcsolatban nyilvan lehetfség van
visszaélésre is, mint a haztartasi hulladékkal kapcso-
latban altaldban, hogyha nem jé akar a torvényi vagy
akar a helyi onkorméanyzati rendeleti szabalyozis,
mégpedig oly médon, hogy valaki kevesebb hulladék
keletkezését jelenti be vagy aszerint kéri a gy(ijté-
edényt, mint amennyi val6jaban keletkezik néla.
Ezért talalhat6 még mindig rengeteg magyarorszagi
telepiilés kornyékén egy ilyen hulladékgytird, ugyan-
is sajnos a kornyezettudatossagban még nem értiink
el olyan szintet, hogy ne gondolkodjanak abban a
tisztelt kevésbé kornyezettudatos allampolgarok,
hogy kihordjak ezt a hulladékot akar az erdd szélére
vagy a patakpartra, amiben 0szt6nozheti 6ket, ha ez
a hulladékgazdalkodéasi jogszabalyokban nem keriil
szankcionalasra, illetve nyilvan szankcionalasra ke-
riil, de ahhoz, hogy szankcionélasra keriiljon, a tet-
tenérés mint olyan sziikséges. Ha ez 6nkorményzati
teriileten torténik, amennyiben nincs tettenérés,
akkor az onkormanyzat kotelessége ezt a hulladékot
artalmatlanitasra elszallitani. Az 6nkorményzatnak
pedig altaldban erre nincs megfelels kerete.

El6fordul olyan eset is, konkrétan Rig Lajos kép-
viselGtarsammal beszélgetve, Tapolcan fordulhat el6,
hogy egy komplett lomis piac egyetlen 110 literes
edénybe gyljti a hulladékat, mondvan, hogy 6 azzal
nem sért torvényt, hogy bejelentette, neki keletkezik
hulladéka, kikéri a szolgaltatotol a gydjtéedényt, és a
tobbi hulladék pedig ellenérizetlen médon nyilvan
kikeriil a kozteriiletre, ahonnan az 6nkormanyzatnak
kell elvitetni az onkorményzat sajat koltségén. Ez
semmiképpen nem egy kovetendé példa, és ezt torvé-
nyi szinten akar orvosolni kell vagy orvosolni kellene.
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Attérve a masik részére a javaslatnak, ami euro-
pai unios kotelezettségszegési eljaras kapcsan keriilt
be, az a hulladékolajok gydjtése, a hulladékolajok
kapcsan pedig a veszélyes hulladékok teriiletére is
nézziink ki egy picit.

Az euro6pai uniés akkori joganyagban, amikor a
jogszabaly el lett fogadva, az volt, hogy amennyiben
miiszaki, gazdasagi és kornyezetvédelmi feltételek
lehet6vé teszik, akkor kell elkiilonitetten gytjteni a
hulladékolajokat. Most ez oly médon valtozott, hogy
csak a miiszaki feltételek keriilnek figyelembevételre.
A miiszaki feltételeknél egyébként nyilvan gazdasagi
fliggvény is, hogy mindenhol meg lehet oldani vala-
hogy, hogy kiilon lehessen gytjteni, és akkor itt méar
be is 1ép egy gazdasagi tényezs, hogy mi az a koltség,
amit még azért bevallal egy hulladéktermeld, hogy
elkiilonitetten tudja gytjteni a sajat hulladékolajait.

Ha veszélyes hulladék, akkor tovabbra is a haz-
tartasokban keletkez6 veszélyes hulladékokra kell
még kitérniink. Nagyon sokan a mai napig nincsenek
abban 6sztonozve és tigy altalaban a lakossag nincs
abban 0sztonozve, hogy a nala keletkez6 haztartasi
veszélyes hulladékot - akar a szarazelemeket, kiégett
fénycsoveket, lejart szavatossaga gyogyszereket vagy
akar a siit6zsiradékot - megfelel6en kezelje, és azt ne
a haztartasi szemétbe dobja, illetve ne a lefolyéba
ontse, mert ezek potencialisan nagy veszélyt jelente-
nek a kornyezetre, mert bar egy-egy haztartasban
nagy mennyiség nem keletkezik belGle, de 0sszessé-
gében mégis orszagos szinten olyan nagy mennyisé-
g, hogy ezeknek a hulladékaramoknak a gytijtésé-
r6l, illetve az artalmatlanitasarol is gondoskodni kell,
akar hazhoz mené veszélyeshulladék-begytijté jara-
tok vagy més egyéb formaban.

Az, hogy az iizletekben, ahol forgalmaznak ilyen
termékeket, ott ingyenesen vissza lehet adni és vissza
lehet vinni, be lehet dobni gytijt6be a gydgyszertarban
hasznalt, lejart szavatossagh gyogyszert, az elektroni-
kai boltban elemet, akkumulatort vagy akar a hasznalt
elektronikai berendezést, nincsenek mégsem erre
motivilva az emberek. Mint az el6bb emlitettem, a
kornyezettudatossag még nem érte el azt a szintet,
hogy ezt 6nmaguktél megtegyék. Ugyhogy ennek a
rendezése is mindenképpen sziikséges volna ahhoz,
azt gondolom, hogy nagyobb kdrnyezettudatossagban
élhessiink.

Annyi sz6t vesztegetnék még a javaslatra, és
nem hiiznam itt képviselGtarsaim idejét tovabb, hogy
tovabbra is a hulladékokrol sz6l6 térvény kiillonbsé-
get tesz veszélyes, inert és haztartasi hulladék kozott,
holott van egy 6riasi mennyiségti, iparban, a gazdal-
kodoi szektorban keletkez6 hulladék, ami ezen kate-
goridk egyikébe sem sorolhat6 be, mert nem héztar-
tasi hulladék, ugyanakkor nem veszélyes, tehat egy
nem veszélyes ipari hulladék kategbria, amit jobb
hijan, most nem tudom, hogy a haztartasi hulladék-
hoz vagy jelen pillanatban hova lehet besorolni.
Nyilvan az EWC-kod megvan r4, a hulladékkatalo-
gusbdl a megfelel6 besorolast meg tudja kapni, de
mint jogi kategoéria ipari nem veszélyes hulladék
vagy nem haztartasi nem veszélyes hulladék. Tehat
nem tudom, milyen jogi kategoria 1étezhetne erre, de
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ez igy nem jelenik meg a torvényben, pedig ez egy
elég nagy mennyiségben keletkezd hulladék. Ezt
mint észrevételt szerettem volna elmondani.

Bar Osszességében nem tartjuk jonak a hazai
hulladékgazdalkodas rendszerét, illetve azt az iranyt,
ami felé ez jelen pillanatban halad, ha azonban olyan
jogszabaly vagy torvényjavaslat keriil elénk, amely
ezt a rossz rendszert toldozgatja-foldozgatja, de még-
iscsak pozitiv irAnyba mozditja el, azt az allaspontot
szoktuk vallani, hogy rajtunk ne maljon. Mivel nem
vagyunk abban a helyzetben, hogy teljesen atszabjuk
a hazai hulladékgazdalkodasi szabalyozast, és abba
az iranyba mozditsuk el, amelyre mi, mondjuk, a
Jobbik elképzelése szerint azt szeretnénk, viszont
nem allunk atjaba olyan torvénymodosité javaslat-
nak, ami részben eurépai unio6s elGirasra, meg rész-
ben észszerliségi okokbol is akar Gjabb irmértéket,
hulladékgytijtéedény-tirmértéket vagy akar egyéb
részletszabélyokat allapit meg.

Ugyhogy a Jobbik részér6l tdmogatni tudjuk a
javaslatot. Koszonom szépen. (Szérvdanyos taps a
Jobbik padsoraibdl. - V. Németh Zsolt tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces felszola-
lasok kovetkeznek most. El§szér Manninger Jend,
Fidesz. Parancsoljon!

MANNINGER JENO (Fidesz): Koszonom szé-
pen. Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindig, amikor ez a
vita van, akkor az MSZP részérél elhangzik, hogy a
jov6 héten mar nem viszik el a szemetet, csak majd a
polgarmesterek. Azt gondolom, hogy ez mar annyi-
szor elhangzott, hogy most mar tényleg nyugodtan
mondhatjuk, hogy talan meg kellene nyugodni ebben
a kérdésben.

Ha az elmult éveknek a hulladékgazdalkodés te-
rilletén 1év6 eseményeit nézziik, akkor mégiscsak
eredményekrdl szdmolhatunk be, hisz a legfontosabb
az volt, hogy olcsobb az embereknek a hulladékszal-
litas. Ez a rezsicsOkkentésnek volt a része 2012 utan.
A 2012 el6tti években jelentSs aremelés volt, a fo-
gyasztdé arak szinvonalat meghaladd aremelés volt
minden évben. Tehat olcsdbb lett az emberek szama-
ra, ez volt a célja a kormanynak, a Fidesznek. Tehat
én azt gondolom, hogy ez a legfontosabb, ha errél
beszéliink. Egyébként a szolgiltatisi szinvonal is
mindenképpen nétt, a problémakkal egyiitt, hisz a
haztél gytijtés mindenképpen azt jelenti, hogy elére-
1épés tortént, még akkor is, ha valéban vannak meg-
oldand6 kérdések. Errél a bizottsagi iilésen hallhat-
tunk. Tehat én azt gondolom, ez a legfontosabb. Ta-
lan azt tudndm mondani képvisel§tarsamnak, hogy
az elmult 25 évben nagyon sok kozmiicéget hallot-
tam, és amikor dijemelésrdl volt sz6, és nem emel-
hették Ggy a dijakat, mint 6k, akkor altaldban mindig
azt mondtak, hogy akkor jové héten mar veszélybe
keriil a szolgaltatas.

(19.40)

Azt gondolom, hogy ennél alaposabban kell
mindig elemezni a helyzetet, ez megtortént. Vannak



18657

problémak, kétségteleniil, mar csak azért is, mert egy
olyan piacrdl beszéliink, ahol 2012-ben két és félsze-
res volt a kiilonbség a kiilonb6zd cégek kozott a hul-
ladékszallitasban, tehat nagyon sok mindentdl fiigg
ez. Tehat ténylegesen nehéz kérdésekrdl van szo, de
a szolgaltatas miikodik, és megvan a hatarozott ira-
nya a tovabbi javitasanak. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Rig Lajos képvisel§ fr,
Jobbik!

RIG LAJOS (Jobbik): KO0szoném szépen a szot.
Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Nem kivantam
hozzaszolni, bar Kepli képvisel6tarsam emlitette ezt
a tapolcai esetet, és itt azt le kell szogezni, hogy az
észak-balatoni hulladékgazdalkodasi szervezetnek
van egy nagy hulladékgytijté telepe, Kiralyszentist-
van, ami 130 telepiilés szemetét gylijti 6ssze. Ez ko-
zel 137 ezer lakas szemetét gylijti egybe, ez oriasi
kapacitasa, de véges a kapacitdsa. Hozza kell tenni
azt is, hogy olyan projektektdl bukott el most a le-
égése kapcsan, ami valdszintileg veszélyeztetni fogja
a késébbiekben a miikodését.

Emlitettiik, hogy vannak visszaélések az (r te-
kintetében, tehat hogy valaki igénybe vesz egy szol-
galtatast 120 literre, és sokkal tobb szemete keletke-
zik. Ez valoban megvan azoknal a lomis piacoknél,
mert a ciganysig nagy része ebbdl él, és az a baj,
hogy nem lehet tetten érni Gket, amikor ezeket a
szemeteket elszorjak onkormanyzati teriileten. Vi-
szont ott van a masik, amit itt mar emlitett az egyik
képvisel6tarsam, hogy van lehetGsége az onkor-
manyzatnak, hogy kisebb trmértékre is szerzGdést
kosson. Ez kell is, féleg a 70 éves, idés korosztaly-
nak, illetve azoknak az embereknek, akik életvitel-
szertien és bejelentett lakcim szerint is csak ketten
élnek abban a lakasban, mert 6k nem termelnek egy
120 literes irmértéknek megfelel§ szemetet. Errdl is
beszéltiink.

Viszont, amit még el kell mondani, hogy a rezsi-
csokkentés valoban okozott egy kis spdrolast az ott
él6knek, viszont a rezsicsokkentésbdl szarmazo ki-
esés a véallalkozasokndl, illetve még az allami cégek-
nél is hianyként jelentkezik, és ezért még az onrészt
is nagyon nehezen tudjak egy KEOP-os palyazatnal
példaul 6k letenni, és ez okozza a f§ veszélyt. Koszo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Heringes Anita képvisel§ asszony!

HERINGES ANITA (MSZP): K6sz6nom szépen.
Manninger képviselGtarsam nem figyelt szerintem
kell6képpen, hiszen azt mondtam el, hogy a polgar-
mesterek az utolsé vériikig fogjak tartani magukat
ehhez a rendszerhez, hogy elvigyék a szemetet,
ugyhogy jelen pillanatban ez egy fenntarthatatlan
rendszer.

Barmennyi arroganciaval az arcan allhat, iilhet
itt, képvisel6tarsam, az a baj, hogy szerintem most
on egy olyan beszédet mondott el, amivel nem tudjak
majd elérni azt, hogy einstandolni lehessen ezeket a
cégeket. Ugyhogy szerintem gondolja meg, képvi-
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sel6tarsam, hogy hogyan fogalmaz, mert a végén
ebb6l valami teljesen mas dolog fog kijonni. Ezek a
polgarmesterek ki fognak tartani, ameddig csak
tudnak, a rendszert fogjak miikodtetni, ameddig
csak birjak, csak minél tobb dijat, adot, jarulékot
vetnek még ki rajjuk, az a rendszer miikédésének
fenntarthatatlansagat fogja okozni, mert egy idé
utan, ha tonkremennek ezek az eszk6zok, nem lesz
mibdl potolni ezeket az eszkozoket, képviselGtarsam.

Az a baj, hogy tényleg attol félek, hogy egy céljuk
van: a rendszert teljesen tonkretenni, majd utana az
allamnak maganak megszerezni, einstandolni, ahogy
ezt szoktdk mondani felénk. KoOszonom szépen.
(Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most normal folszélalasok kovetkez-
nének, de ilyenre nem jelentkezett senki, kétpercesre
viszont igen, és minthogy nincsen normal hozza-
sz0las, ezért automatikusan egy Gjabb kétperces kor
kovetkezik, amiben Manninger képvisel6 tar az, aki
sz6lni kivan. Parancsoljon!

MANNINGER JENO (Fidesz): Koszonom
szépen. Csak megjegyezni kivinndm, hogy nem azért
mosolyogtam; azért mosolyogtam képviselGtarsam
felszolalasan, mert mindig ezt mondja el. Nagyon
sokszor hallottuk mar, Ggyhogy azt gondolom,
bizottsagi iilésekt6l kezdve honapok 6ta halljuk azt,
hogy mindjart 6sszeomlik a szemétszallitas. Azt gon-
dolom, hogy tényleg megmosolyogtatd ez az allitas,
amit elmond, avval egyiitt, hogy természetesen azt
gondolom, hogy rengeteg probléma van, ami meg-
oldasra véar, tehat kétségteleniil mind az oOnkor-
maéanyzatoktél, mindeniitt tudjuk azt, hogy ez jelent
problémékat. Természetesen a gazdalkodis mindig
jelent problémakat. De azért javaslom a képvisel6-
tarsamnak - most nem akarok itt err6l beszélni -,
hogy egy kicsit tobb szempontbol lassa a kérdést,
hogy olvassa el az Allami Szamvevészék jelentését,
mert az viszont a cégekrél mond nagyon érdekes
dolgokat.

Tehat azt gondolom, hogy természetesen
vannak megoldandé kérdések, én arra kivantam
folhivni a figyelmet, hogy mindamellett, amilyen
problémék vannak, amiket nekiink meg kell vitatni
és a korméanynak meg kell oldani, az emberek
szamara mégis az volt a legfontosabb, hogy a
szolgaltatasi dijak csokkentek, és a szolgaltatasban
nagyon sok pluszelem létezett és fog a kovetke-
z6kben is, mint ismertettem, hogy kotelességiink is,
mert az unibs el6irdsok erre vonatkozéan Magyar-
orszagon is érvényesek. (Taps a kormdnypartok
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6k! Természetesen
mindenkinek jogaban all élni képviseldi felszdlalasi
lehetGségével. Azt javaslom, hogy a témardl, a
targyrol és ne egymasrol beszélgessenek. Kepli Lajos
képviseld tr, Jobbik!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Koszonoém szépen.
Megfogadva elnok ar tanicsat, pontosan azért kér-
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tem sz6t. Nem feltételezem sem a t6lem balra, sem a
t6lem jobbra ilé frakciérdl, s6t senkir6l Magyar-
orszagon, hogy azt szeretné vagy az volna a célja,
hogy Magyarorszagon olyan allapotok alakuljanak ki
a hulladékszallitasban, mint amilyenek, mondjuk,
Néapoly utcain voltak tapasztalhat6ak, amikor egy-
szertien megsziint a szemétszallitdis mint szolgal-
tatas, és elboritotta az utcakat a szemét. Egyébként a
Fidesz-kormany 1j torvényjavaslatanak megfelelGen
kizarolag allami és onkormanyzati tobbségi tulaj-
donban miik6dd tarsasagoknak és a politikai partok-
nak is nyilvanvaléan az a célja, hogy Magyar-
orszagon miikodjon a szemétszallitdis mint szolgal-
tatas. A polgarmestereknek kiilénésen ez a célja.

Azt gondolom, hogy ebben van egy partok feletti
konszenzus. Az, hogy maéashogy képzeljiik el, hogy
hogyan teheté miikod6képessé ez a rendszer, és hogy
ki sodorja, mondjuk, esetlegesen felelGtlen csele-
kedetei altal a miikod6képesség hatarara, az megint
egy masik kérdés. De hogy a magyar lakossag kedvez6
aron, a lehet§ legkedvezébb aron jusson a szemét-
szallitasi szolgaltatashoz, hogy ez egy fix és mindig
biztosan megjelend szolgaltatas legyen, tehat a kukas
autdé minden héten az adott id6pontban ott legyen és
elvigye a szemetet, ez minden magyar dllampolgarnak
az egységes érdeke, és minden magyar orszaggytilési
képviselének is az egységes érdeke.

Ugyhogy azt gondolom, ezen kellene munkal-
kodnunk, és pontosan ezért mondtam a normaél
felszolalasomban, hogy amig nem mozdulunk el egy
olyan iranyba, hogy a meglévG lehetGségeket a jelen-
legi rendszerbdl kihozzuk, tehat amig a hulladék
termikus hasznositasa, polgari nevén a hulladékégetés
irAnydba nem tesziink 1épéseket, addig még olyan
kiakndzatlan lehetGségeket tartunk rendszerben,
amelyek még gazdasagosabba és még olcsdbba tehetik
a szemétszallitast a magyar lakossag szamara. K6szo-
nom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szondm. Heringes Anita képvisels
asszony, MSZP.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Egyetlen aprésagra még szeretném
Manninger képviselGtarsam figyelmét felhivni.
Egyrészt arra, hogy sajnadlom, hogy ann6 a hatarozati
javaslatot nem tudta tdmogatni, amikor most 6n
szerint is van hiba ebben a rendszerben. Annak meg-
van a baja, hogy az Allami Szamvevdszék tajékoz-
tatéjat pont a torvénytargyalas el6tt hozzak ide és
osztjak ki nekiink, ezzel is aldtAmasztva, hogy akkor
majd miért is kell 6nok szerint ezeket a cégeket
beszantani.

Egyetlenegy mondatot szeretnék elmondani,
ami sok mindent elmond egyébként az ASZ-jelen-
tésrél. Nyilvan nekik ez a feladatuk, hogy ezt leirjék,
de pont azért, hogy 6nok azt mondjak, hogy olyan
dijakat kell majd kivetni, amit az emberek be tudnak
fizetni, egyetlenegy mondatot szeretnék idézni az
ASZ-jelentésbdl: ,Az ASZ ellenbrzési tapasztalatai
szerint a kilenc hulladékgazdalkodasi kozszolgal-
tatast nyjt6 tarsasag kétharmada nem tartotta be a
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jogszabalyi elGirasokat, mivel nem kezdeményezte a
jegyzénél a dijhatralék adé mddjara torténé behaj-
tasat.”

Tudjék, kedves képviselGtarsaim, ez a teljes
drama. Az emberek nem tudjak kifizetni ezt a dij-
tételt jelen pillanatban, és ezt irja le az ASZ, hogy
ezeknek az oOnkorméanyzati tulajdonti cégeknek a
vezetli, a polgarmesterek emberként jartak el. Ha
ezt fel lehet vetni ASZ-ként, ez rendben van, de azt
gondolom, hogy képvisel6ként ezt nem lehet helyes-
nek tartani. Készonoém. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszag-
gylilés! Kivan-e még valaki élni a felszdlalas
lehet&ségével? (Nincs jelzés.) Megéallapitom, hogy
nem. Minthogy tovabbi felszolalasra senki nem
jelentkezett, az altalanos vitat lezarom.

Allamtitkar 4r jelzi, hogy kivan reagalni. V.
Németh Zsolt dllamtitkar uré a sz, tessék!

(19.50)

V. NEMETH ZSOLT foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom szépen a szoét, elnok ar.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Azzal akartam kezdeni,
hogy megkoszonom a szinvonalas vitat, de megmon-
dom G&szintén, hogy ez az utébbi hozzaszoblas ettdl
visszatart, mert ez egy elképeszt6en demagdg gondo-
lat volt, képvisel§ asszony. Ugyanis, ha most nem
tudjak kifizetni az emberek a dijat, akkor miért tud-
tak volna az 6nok idejében? Ugyanis a rezsicsokken-
tés miatt a dij most kevesebb, mint ami az 6nok ide-
jén volt. Ez egy elképeszt§, semmivel ald nem ta-
maszthat6 gondolat volt.

Egyébként merészelem azt mondani, hogy Ma-
gyarorszagon a hulladékgazdalkodas egésze eredmé-
nyes, a kornyez6 orszagokhoz képest is. Persze, tu-
dunk olyan példakat felmutatni Nyugat-Euré6pai
orszagokbdl, amelyek mutat6it még nem érjiik el,
azonban kiilonosen Kepli Lajos hozzaszdlasa kap-
csan tartom figyelemre mélténak azt, hogy mi allan-
doéan beleragadunk a kozszolgaltatasrol szolo vitéba,
holott ez az 6sszes hulladék mennyiségének a negye-
dét sem teszi ki. Tehat nagyon fontos odafigyelni a
tobbi elemre is, példaul az épitési bontasi tormelék-
re, vagy az oOn altal emlitett ipari hulladékokra, ame-
lyek hasznositasdra joval nagyobb potencidl van.
Hadd mondjak egy példat: az eurbpai unids szabéa-
lyozas folytan tiz megvizsgélt orszagbol tizben a
szennyezetlen kitermelt f6ld kapasbol hulladék. Te-
hat valamennyien belathatjuk, hogy lehet itt méas
megoldasokat is keresni, példaul melléktermékké
mindsiteni valamilyen eljarasban, és bizony vissza
fogjuk még hozni a hulladéktorvénybe ezeket a sza-
bélyozasokat. De most a beterjesztett javaslat apro-
pbja a hulladék keretiranyelv 3. szami mellékletének
atiiltetése volt, és efolott nagy vita nem volt itt a
Héazban, ezért erre nem térek ki.

Heringes Anitdnak mondom tjra, ha szazszor
elmondja, akkor én is szazszor elmondom, hogy Ma-
gyarorszdgon nincs sziikségellatas egy telepiilésen
sem, ideiglenes ellatas van, és nincs ellatatlan tele-
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piilés sem. Nagyon hosszi ez a 24. 6ra, mar ezt hall-
gatjuk lassan mar egy éve, hogy itt a vég, 0ssze fog
omlani az egész, nem viszik el a hulladékot. De elvi-
szik, azota is elviszik. Kozel sem allitom azt, hogy ne
lenne probléma ebben a szegmensben. Egy atmeneti
allapot van, amely reményeink szerint hamarosan
lezarul, a kormanyzat dolgozik a kozszolgaltatis
koncepcidjan, ami hamarosan a Haz elé is keriilhet.
Addig viszont biztositjuk a szolgéltatast, most példa-
ul azzal, hogy ha 6n a kormény.hu-ra ratéved, akkor
azt latja, hogy 3,3 milliardot fogunk Gjolag biztosita-
ni a koézszolgaltatoknak, be lehet nydjtani a palyaza-
taikat a miikodésiik biztositasa céljabol.

On allandoan - ez is fontos - a kozszolgaltatokrol
beszél, az 6nkormanyzatokrol, mi pedig a szolgalta-
tast igénybe vev6 lakosokrol. Még egyszer hangsi-
lyozom, lehet, hogy kellemetlen ma ebben a helyzet-
ben miikodni, dolgozni egy kozszolgaltatast végzo
cég vezetGjének, egy onkormanyzati vezetének, de
egészen kellemes a szolgaltatast igénybe vevé lakos-
nak, mert olcs6bban kap egyre jobb szolgaltatast. S
most ez a torvény arrél szdl, hogy egy Gjabb intézke-
dést hozunk arra, hogy ez az olcsobb szolgaltatis
még olcsobb legyen. Ugyanis nem csupéan arrél van
sz0, amit Rig Lajos képvisel6 ar mondott, hogy az
onkormanyzatnak van lehet6sége a kisebb edényre,
hanem kotelezettsége van a cégnek, hogy a kisebb
edény lehetGségét is felajanlja, 60-asat, illetve 80-
asat, a 60-asat az egyéni lakosoknak, a 80-asat pedig
mas személyeknek. Ennek pedig az az oka, hogy mi
ugy gondoljuk, nemcsak regulakkal, szabalyokkal,
kotelezettségekkel kell raszoritani a lakosokat arra,
hogy a szelektalast végrehajtsak, hanem azzal is,
hogy megérje. Marpedig akkor éri meg, ha 6 szelek-
tal, kiilon rakja a papirt, a fémet és a mianyagot,
elkiilonitetten gytjti, s akkor nyilvanval6an kevesebb
lesz a hulladék a vegyes edényben, kovetkezésképp
kevesebbet is fizessen. Most ezt fogjuk érvényesiteni.
E dijkalkulaci6 modjat rogziti ez a torvény.

Ez egyébként bevilt azokon a helyeken, ahol
még torvény nélkiil is megtették ezt, és ennek kovet-
keztében jelentGsen né Magyarorszagon az elkiiloni-
tetten gy(jtott hulladék mennyisége. Amig 2010-ben
34,8 szazalék volt, 2014-ben mar meghaladja a 40
szazalékot az jrahasznosithat6 hulladék mennyisé-
ge. El fogjuk érni az 50 szazalékot is! De nem azért
fontos ez, mert az Eur6pai Unié ezt el6irja, hanem
azért, mert hozzatartozik a kulturalt életiinkhoz,
hogy hasznositsuk a mitianyagot, valamint a fenn-
tarthat6sag biztositasa miatt.

Hadd mondjak egy adatot a képvisel§ asszony-
nak: az iiveggytjtés esetén valéban vannak gondok.
E tekintetben két kisérleti programot is végrehajtunk
az orszagban. Novelni kell az {ivegnél a hasznositha-
t6 mennyiséget. Budapesten annak ellenére, hogy a
szolgéltatok tobb pontot megsziintettek, hatszaz he-
lyen jelenleg is lehetGség van erre. Ugy tlinik, ez még
most is kevés, ezért keressiik annak a lehetdségét,
hogy ennek az anyagdramnak az esetén az iiveg hasz-
nositasat biztositani tudjuk.

Mindent Osszevetve koszonom a hozzaszolasokat,
valamennyi képvisel§ és képvisel§ asszony kornyezet
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iranti elkotelezettségét. S abban bizom, hogy ha az
Orszaggytlés elé keriil a torvény - ez abszoldt nincs
kizarva -, akkor hasonl6 lelkesedéssel és a kornyezet
iranti elkotelezettséggel fogjak azt fogadni. Most pedig
bizom abban, hogy a részletes vitat kovetGen is tamo-
gatni fogjak ezt a javaslatot, ha jra a tisztelt Haz elé
keriil. KOszonom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a moé-
dosit6 javaslatok benyuajtasara csiitortokon 16 o6raig
van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytlés! A mai napirendi pontja-
ink targyalasanak végére értiink. Most a napirend
utani felszolalasok kovetkeznek.

Napirend uténi felszélalasra jelentkezett Kulcsar
Gergely képvisel§ ur, Jobbik: ,Mennyire szolgalja
hazank érdekeit a korméany honvédelmi politikaja?”
cimmel. Parancsoljon!

KULCSAR GERGELY (Jobbik): Készéném a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Mint ismeretes, a 2014-
es walesi NATO-csticson a tagallamok egy olyan
készenléti akcidtervrél dontottek, amelyben 1étre-
hoznanak egyfajta vezetési iranyitasi kézponti rend-
szert Kelet- és Kozép-Eurdpa hét orszagaban a meg-
novekedett biztonsagi kockizatok miatt. Ennek
eredményeként a kormany 6nként felajanlotta annak
lehetGségét, hogy a NATO Székesfehérvaron gyors
reagilist hadtestek koordinalasara szolgalé kézpon-
tot hozzon létre, véleményiink szerint ezaltal sziik-
ségtelen kockazatoknak kitéve hazankat.

Mira tisztan lathat6, hogy amit kezdetben egy
stervez6 irodaként” probalt bemutatni a kormény, az
egy 40 f6s NATO-parancsnoksigot jelent, amely a
rendkiviil magas készenléti er6k koordinalasa mel-
lett l1étrehozni kivan a térségiinkben egy 5 ezer fos
gyors reagalasd kontingenst, amelyet 48 6ran beliili
mozgositasra tudninak hasznélni. Ezt legutébb a
NATO védelmi minisztereinek tanacskozasan par
hete eldontotték, tehat ezt tényként kezelhetjiik.

Egyértelmiien érzékelhet6, hogy a Kozép-
Eur6péaban zajlé amerikai katonai miiveletek, a kecs-
keméti és a papai 1égi bazis fejlesztése, a Kozép-
Eurépat atfogd koordinaciés rendszer nem védelmi
fejlesztés, ahogy az sem, amit az imént emlitettem,
ugyanis a NATO amerikai vezetésének ezen agressziv,
demonstrativ 1épései, illetve a folyamatos fegyvertele-
pitések, allomasoztatasok és egyre intenzivebb had-
gyakorlatok nem az orosz-ukran konfliktus megolda-
séra, a helyzet csillapitasara szolgilnak, hanem annak
eszkalalédasdhoz vezethetnek, ezaltal veszélybe so-
dorva Magyarorszag és a térség orszagait.

Felhivom a figyelmet arra is, hogy a gyors reaga-
last er6k és kozpontjaik els6dleges célpontok lehet-
nek egy fegyveres konfliktus esetén, és szinttgy cél-
pontul szolgalhatnak az Iszlam Allam terroristainak.
Mint tudjuk, korméanyunk kiildte Irakba katonainkat
felel6tlen modon az Iszlam Allam ellen. Valaszt var-
nank a honvédelmi vezetéstdl - most nem tudunk
valaszt varni, hiszen nincs itt egyetlenegy kormany-
képvisel6 sem - azokra a kérdésekre, nem gondoljak-
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e ugy a vezetGink, a kormany tagjai, hogy az amerikai
geopolitikai célok feltétel nélkiili kiszolgalasa értel-
metlen veszélybe sodorja hazankat.

(20.00)

Nem gondoljik-e agy, hogy azzal, hogy 6nként
felajanlottdk a NATO-nak a kozpont létrehozasit,
nem lesz-e célpont egy esetleges konfliktusban ha-
zank, veszélynek kitéve ezzel a magyar allampolga-
rokat? Sok minden masrol is beszélhetnék honvéde-
lem kapcsan, akar a balti 1égtérvédelemben vald
részvételrdl, ami szintén kockazatos, vagy a V4 harc-
csoportba Ukrajna bevételérdl, de az élet atirja a
dolgokat, igy az az egyik internetes portalon megje-
lent mai hir, miszerint Danké Istvannak, a Honvé-
delmi Minisztérium jelenlegi kozigazgatasi allamtit-
karanak a tarcanal végzett munkéja mellett négy
allami cég igazgatdsagiban van betoltétt elnoki pozi-
cidja. Danko Istvan, akit 2013 januarjaban neveztek
ki kozigazgatési allamtitkarra, 2014 nyaran valt al-
lashalmozova. Ezt a négy, a HM iranyitasa ala tarto-
z0, 100 szazalékban &llami tulajdont cégben betdl-
tott igazgatésagi elnoki poszt is bizonyitja. Ezzel
megvalosult gyakorlatilag a magyar hadiipar egy
kézben Osszpontositisa. Amellett, hogy az allamtit-
kari fizetése kozel 1 milli6 forint, még a négy koziil az
egyik cégben 500 ezer forint, a masikban 230 ezer
forint fizetés jar neki, és a masik két cégben koltség-
téritést fizetnek az allamtitkar arnak.

Az is érdekes dolog, amire szintén kitér ez a
cikk, hogy ezen vallalatok szamos kozbeszerzési
megbizast nyertek, Osszesen tobb millidrd forint
értékben. A beszerzéseket végrehajtd beszerzési hi-
vatalt is a kozigazgatasi allamtitkar, azaz Dankoé Ist-
van feligyeli. Ez azt jelenti, hogy direkt befolyasa
van ra. O hagyja jova az eljarasok lefolytatasat, meg-
ismerheti valamennyi informéaciot a megrendeld és a
palyazoé oldalardl is, ami gyakorlatilag kizarja, hogy a
kozbeszerzésekben méas cégek is egyenl eséllyel
indulhassanak.

Aggalyaink vannak ezzel kapcsolatban. A hata-
lyos jogszabalyok szerint az ajanlatkérdi pozicidban
1év6 személy nem lehet olyan tarsasagban tisztségvi-
seld, amelyik kozbeszerzési eljarasban indul. Ezért az
allamtitkdr sem lehetne egyszerre kozbeszerzési
eljaras megbizoja és ajanlatkérGje. Komoly Osszefér-
hetetlenséget latunk itt, és ebben az iigyben is var-
nank a tarca allaspontjat. K6szonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Napirend utani felszdlalasra jelentkezett Ander
Balazs képvisel§ ur, Jobbik: ,Butasagra karhoztat-
va - Integraci6 kérddjelekkel 1.” cimmel. Parancsoljon!

ANDER BALAZS (Jobbik): Koszndém a szot, el-
nok uar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Felszolaldsom ci-
mének elsé fele Jean-Paul Brighelli konyvére, az isko-
14k programozott halalarol szol6 Butasagra karhoztat-
va cim@ mfire utal. Az iskolaligy problémairol beszél-
ve, ahdny megszolald, annyi vélemény, de abban talan
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még mindenki egyetért, hogy a tobbségtdl leszakadt
rétegek felzarkoztatasiban kardindlis szerep jut az
integracios programoknak. Ezek megfelel6 kidolgoza-
sa viszont mar tobbszor képezi vita targyat. A dolog
fontossaga pedig prioritast kellene hogy élvezzen,
hiszen a rosszul kivitelezett integracié konnyen a visz-
szajara is fordulhat, és nemhogy elsimitana a tarsa-
dalmi ellentéteket, de a halmozottan hatranyos hely-
zetli rétegek csak még frusztraltabba, a normaként
allitott tarsadalmi csoportok - mondjuk, teljes jog-
gal - pedig csak még elzarkdzobba valnak.

Ha az integracié csupan arroél szol, hogy a tarsa-
dalmi egyiittélés kiilonféle szinterein erével Ossze-
zarjak az embereket, akkor konnyen a visszajara
fordulhatnak a dolgok, és az alland6 kudarcélmé-
nyek a fokoz6d6 fesziiltségek zsakutcajaba terelhetik
ezeket a folyamatokat. Az Eur6pai Uni6 fejlettebb,
gazdagabb allamaiban t6bb szakember bevonasaval
olyan csokkentett 1étszamt osztalyokban folyik a
felzarkoztatas, ahol a hatranyokkal kiizdd, integra-
land6 didkok ardnya nem milja feliil az integraci6s
mintaként allitott tanul6k aranyat.

De latva az egyre szaporodd nyugat-eurdpai ,,no
go” zonakat, az egyre veszélyesebbé vald gettokat,
kijelenthetjiik, hogy még igy sem korondzza nagy
siker ezt az emberfeletti pedagdgiai munkat. Sajnos
tényszertien kell megéllapitani, hogy nem mindenki
integralhat6, hiszen akarata ellenére senkit sem le-
het boldogitani, a tarsadalmi felzarké6zas pedig, mint
a legtobb dolog, szintén nem egytényezds folyamat.

Hogy hazai terepen maradjunk, még a szélsé-
jobboldali elhajlassal nehezen vadolhat6 Glatz Fe-
renc is agy vélekedett, hogy a kisebbség és a tobbség
osszeilleszkedésének valds szocialis, kulturalis, szo-
kasrendi nehézségei vannak, nem az el6itéletek miatt
van ciganykérdés, hanem a ciganysag és a nem ci-
ganysag egyliittélésének valds problémai miatt.

Az integraci6 a sokszor deus ex machinaként
beallitott allami raforditasokon tal 6riasi egyéni aka-
ratot, elszantsagot is feltételez. Minden tisztelet azo-
ké, akik erre képesek. Erre hoz konyvében egyébként
Brighelli hajmereszt6en negativ példakat, amikor a
Franciaorszagban bevezetett és Oriasi Gsszegekkel
telepumpalt kiemelt oktatasi korzetekrdl ir. ,Ezek-
nek a kamaszoknak a csaladi példaképei blinozdk, a
hézidllataik pitbullok és rottweilerek. Ok mar az
altalanos iskoldban megismerik a konnyebb drogo-
kat, de ezen kiviil semmi mast.”

De nem kell Franciaorszagig menni a hasonld
példakért, hiszen hany meg hany magyarorszagi
falusi iskol4dban, varosi szakképzében vivnak szinte
reménytelen kiizdelmet a tanarok nalunk is! Igazsag-
talan dolog lenne a megoldéast csupan télikk varni,
igazsigtalan lenne a talterhelt, POCS-6kkel, akarom
mondani, BECS-ekkel riogatott, portfoli6 altal
frusztralt pedagbgusoktol egyfajta kozhaszna iiber-
menschi szerep elvarasa, megkdvetelése. Ugyan a
halmozottan hatranyos helyzetli tarsadalmi rétegek

cr 2

”

tézményekre, de a sikerre vivé Gt tovabbi fontos gaz-
dasigi, tarsadalmi, politikai feltételeket kdovetel.
Egyébként magam is tiz évig egy vidéki szakképz6
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iskolaban tanitottam, egy tipikus gladidtorképzé-
ben - a didkok nevezték ezt igy -, ahol igen magas a
cigany, illetve a halmozottan héatranyos vagy hatra-
nyos helyzet(i tanul6k aranya. Es mindenféle farize-
us ajtatoskodas nélkiil el kell mondanom, hogy
semmiféle Hiller vagy Hoffmann pedago6giai érdem-
rend nem ér fel annak 6romével, amikor egy-egy volt
tanitvany messzirdl ram koszon az utcan, vagy éppen
a kukasaut6 fedélzetérol kiinteget nekem.

Tényleg, egyébként mit mondjon az ember
azoknak a didkoknak, akiknek mar a masodik gene-
racioja né fel gy, hogy nem lattak a sziil6ket rend-
szeresen dolgozni menni, és napjaikat j6 esetben is
csak ideiglenesen strukturalta a kozmunka. A vidék
nyomorba siippedt, mert munka és perspektiva
nincs. Hogy is lenne, mondjuk, egy olyan megyében,
ahol a telepiilések fele haldoklik, ez Somogyorszag,
és néhany évtized mulva mar csak a torténelmi atla-
szokban latjuk majd ezeknek a telepiiléseknek a
nyomat.

A kiat csak munkahelyek 1étrehozasa lehet, itt
viszont Gjra nagy szerep jut az oktatdsnak, mert
munkaeré-fejlesztés nélkiil a kor igényeinek meg-
felel6 munkahelyteremtés is elképzelhetetlen. Na-
gyon egyszertien gy is lehetne fogalmazni, hogy
nem lesz munka, ha nincs iskolazottsag, nincsenek
ismeretek, nincsenek kompetencidk, méarpedig a
ciganysag és a leszakadt rétegek tarsadalmi beillesz-
kedése csak az iskolan és a munkan at vezethet. De

Gelencsér Attila s. k.
Jegyzd

Mirkéczki Adam s. k.
jegyz0
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egy Ot évvel ezelGtt irt cikkében Salamon Konrad a
valsagba jutott hazai iskolaligyben mar egyenesen az
eurépai civilizaci6 valsaganak kivetiilését latja. (Az
elnok csenget.)

Ha elnok ar megengedi, még fololvasnam ezt az
idézetet. Salamon Konrad irja: ,...a magyar iskola-
rendszer Osszeomlott, tisztelet az elszigetelt kivéte-
leknek és a lehetetlen koriilmények kozott is helyt-
allni akar6é pedagogusoknak. Osszeomlott, mert az
iskolakat jelentGs részben miiveletlen és neveletlen
fiatalok tomegei fejezik be vagy hagyjak el, akik nem
alkalmasak a munkavallalasra, és nem hajlanddk a
tarsadalmi egyiittélés legelemibb szabélyainak betar-
tasara sem”. Koszonom a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: En is koszonom. Képvisels tr, gondo-
lom, értékeli, hogy értékeltem a kérését. Személyes
érintettség cimén pedig mégsem kérhetek magamtol
szot (Dertiiltség.) - egyébként sem kértem volna, csak
jelzem mindezt.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirend uténi felszola-
lasok végére értiink. Megkoszonom munkajukat. Az
Orszaggytlés reggel 9 érakor folytatja iilését.

Az iilésnapot bezarom. J6 éjszakat kivanok
mindenkinek!

(Az tilésnap 20 éra 8 perckor ért véget.)

Hegeds Lorantné s. k.
jegyz6

Moring Jozsef Attila s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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