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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
2, lilésnapja
2015. szeptember 22-én, kedden
(9.01 6ra - Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzs: Mirkéczki Adam)

ELNOK: J6 reggelt kivanok, tisztelt képvisels-
tarsaim! Szeretettel koszontom valamennyitiket.

Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak 2. iillésnap-
jat megnyitom. Tajékoztatom 6noket, hogy az {ilés
vezetésében Moring Jozsef Attila és Mirkoczki Adam
jegyz6 urak lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindazokat,
akik figyelemmel kisérik mai munkankat.

Napirend elétti felszolalasok kovetkeznek.
Els6nek megadom a szot Sallai R. Benedek képviseld
urnak, az LMP képviselGcsoportjabol, aki ,,Az eltéko-
zolt orszag” cimmel kivan napirend el6tt felszdlalni.
Parancsoljon, képvisel6 tar!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! A terméfold-privatizacioval kapesolatban ellen-
véleményeinknek mar tébb helyen hangot adtunk,
ugyanakkor sajnos itt a parlament keretein beliil
egyszer(ien nem nyilott meg a parbeszéd lehetGsége,
és egyszertien nincs meg az a keret, hogy err6l itt
tudjunk beszélni.

Miniszterelnok ar tobbszor elmondta tegnap a
menekiiltvalsag kapcsan, hogy nemzeti 6sszefogasra
lenne sziikség, arra lenne sziikség, hogy meghallgas-
suk egymast, hogy figyelembe vegyiik egyméas véle-
ményét, és mi ugyanezt tudnank kérni a termd&fold-
privatizaci6 tligyében, hogy milyen joé lenne, ha par-
beszéd folyna err6l.

Kérem, higgyék el nekem, hogy semmiféle poli-
tikai szempont nem hajt, amikor azt allitom, hogy
véleményem szerint egy rettenetesen elhibazott és
buta dontés az allami foldek értékesitése. Teljesen
egyértelmtien latszédik az elmult 25 évbdl, hogy
nyilvanvaléan a kiilénb6z6 korméanyok kiilonbo6z6,
szamukra kedvesebb csoportoknak prébaltak bérleti
jogokat biztositani, de ennek ellenére igy vagy tugy,
de ezek a foldek hozza tudtak jarulni a vidéki népes-
ségmegtart6 er6hoz, ezek a foldek igenis hozza tud-
tak jarulni valamilyen formaban ahhoz, hogy a vidéki
munkahelyek megmaradhassanak.

Az allam kozvetleniil csak ezzel tud beavatkozni
a vidékpolitikdba, és csak ezzel tud kozvetleniil bir-
tokpolitikai célokat szolgalni. Ha kiengedi a kezébdl
azt a jogot, hogy a jov6ben barmilyen kormanynak
hatasa lehessen a vidék folyamataira, ha lemond
arrél, hogy az allam sajat foldtulajdonan keresztiil
tulajdonosként elGirasokat, elvarasokat fogalmazzon
meg, hogy mi térténjen a terméfoldon, akkor nagy-
jabol a vidékrdl mond le. Amig az 4llam tulajdonos,
addig megvan az esélye, hogy azt mondja, hogy itt
olyan termelési struktira kezd6djon meg, amely
leginkabb szolgalja a kozcélokat. Addig mondhatja
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azt, hogy ehhez foglalkoztatas parosuljon, és 50 hek-
taronként kelljen felvenni egy embert. Mondhatja
azt, hogy létre lehet hozni allami gazdasagokat a
teljesen munkahely nélkiili kistelepiiléseken, és meg
lehet teremteni azt, hogy az allam a foglalkoztat6
szerepét novelni tudja. De ha a tulajdonjogaroél le-
mond, akkor nyilvanval6an lemond arrél, hogy bar-
milyen hatassal legyen mindezekre a folyamatokra.

Nyilvanvaléan sokat vitatkoztunk mar a Parla-
ment falain beliil arrél, hogy milyen volt ez a fideszes
palyazati rendszer, nyilvinval6an mas szemszogbdl
masképp latjuk ezeket az eredményeket, amiket fel
lehet mutatni, és nyilvanval6an azt is latjuk, hogy a
motivaciok kozott ott van az, hogy a kiillonb6z6 14j
palyazok, akik a kormany szamara kedvesek, azok
nem nagyon akarjak és nem nagyon tudjak teljesite-
ni a palyazati vallalasaikat, foglalkoztatést, allattar-
tas-novelést és igy tovabb. Emiatt legjobb, ha tulaj-
donba Kkeriil a teriilet, hogy ezen kotelezettségektdl
megszabaduljanak.

Nyilvanvalb6an lathat6 az, hogy a korméany bar-
mennyi pénzt el tud kolteni barmire, tehat a bevétel
j6. Tehat a kormany motivacioit értjiik. Ugyanakkor
arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a kor-
méanynak a tulajdonosi jogok gyakorlasaval kapcso-
latos feladatai mellett van egy kozjoért végzett fel-
adata is, és a kozjoért végzett feladattal teljesen el-
lentétes az, amit most tulajdonosként tenni akar.
Minden egyes 6rokos, aki megorokol valami vagyont,
az gyarapitani prébalja azt, az hozzatenni kivan va-
lamit és gyarapitani a kézos tulajdont. Ez az Orban-
kormany feléli ezt a vagyont, amit 6rokolt, egyszer(-
en elherdalja ezt, és lemond arrél, hogy barmilyen
kormany esetében legyen érdemi valtozas.

Nyilvanvalban ez egy rendkiviil elhibazott 1épés,
és ezért nem akarok arrdl beszélni, hogy a kormany-
rendelet kiillonb6z§ tervezései miért rosszak; miért
rossz az, hogy gyakorlatilag hidba mondjak azt, hogy
a bérl6k a bérleti jog kapcsan nem feltétleniil rendel-
keznek el§vasarlasi joggal, ha 20 évig, 35 évig azt
maés nem fogja tudni megvenni.

Nyilvanvalban latszodik, hogy itt a kisgazdalko-
dok nem jatszanak, hiszen 3 hektar felett a nyilvanos
licitekben, akinek t6bb pénze van, az viszi a foldet.
Nyilvanval6an latszodik a kormanyrendelet-terve-
zetbdl az, hogy itt a foldforgalmi térvényt is megke-
rillik, hiszen el6vasarlasi rendszerben, akik nem
tették meg a kezd§ licitet, azok nem is élhettek az
el6vasarlasi jogukkal. Latszodik az, hogy a kisgaz-
dalkod6k nem férhetnek hozzd ehhez a f6ldhoz.
Mindezek kapcsan az tlinik fel, itt a célcsoport nem
az, akikrél 6nok beszélnek. Vagy a jelenlegi bérldk,
akik szabadulnanak a kotelezettségeiktdl, vagy pedig
azok a befektetGk, akiknek nem probléma az, hogy
20 évig, 35 évig nem jutnak hozza a f6ldhéz. Nem
sz6l semmi emellett, nem tudom, hogyan lehetne
eltintoritani 6noket ett§l a nagyon-nagyon buta
elképzeléstol, és j6 lenne, ha valds érveket monda-
nanak mellette.
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Allamtitkar Ur! On egy magasan képzett fiatal-
ember. Arra kérném, hogy ha megteszi azt, ne egy
demagdg, populista butasigot, személyeskeds va-
laszt adjon, mint oly sokszor szokott, hanem mond-
jon valami értelmes valaszt, probalja meg valamilyen
érvekkel alatdmasztani azt, hogy ez miért jo6 kor-
manyzati intézkedés. Koszénom szépen, elnok ar.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel$ tr. A na-
pirend el6tti felszolalasra a kormény részérdl Bitay
Marton Ors allamtitkar ar valaszol. Parancsoljon!

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: Hasonlé bokokkal kezde-
ném én is, amit a képvisel§ ar elmondott. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Természetesen nem azért,
hogy barmilyen demagobgiat mondjon az ember vagy
nem, de azért mégiscsak idekivankozik, a sajtoban
megjelent informacidok szerint on azt nyilatkozta,
hogy ha lesz ilyen program, akkor szeretne rajta
részt venni és vasarolni. Nem tudom, hogy ez igaz-e
vagy nem, a sajtoban egy ilyen allitas elhangzott. De
egyébként jol teszi, nagyon helyesen, hiszen 6n egy
tisztességes foldmiives ember, ha megengedi ezt a
mindsitést, akkor innen nézve gy tiinik, hogy fold-
miivesként sokkal gyakorlottabb és ligyesebb, mint
politikusként, tgyhogy nagyon helyesen teszi, ha
szeretne vasarolni ezen a palyazaton, mert igaza van
onnek, a helyben é16 csaladi gazdakat probaljuk ezzel
segiteni.

Néhany kérdésben viszont szeretnék segiteni
onnek, amit elmondott, hogy akkor pontosan hogy is
néz ki a dolog. A ,privatizaci6é” szét én értem, hogy
politikailag miért fontos hangstlyozni, de itt nem
egy privatiziciorél van sz6, hanem egy nyilvanos
arverésrol. A kettd kozott azért egy elég nagy kiilonb-
ség van. Az egyik az valamilyen maganositasi folya-
mat valamilyen eljarasban, a masiknal pedig van egy
torvény, meg van egy arverés, és aki megfelel a tor-
vénynek, illet6leg a legtobb pénzt adja, az meg tudja
vasarolni ezt a teriiletet.

Azt mondta, hogy parlamenti parbeszéd nem
volt err6l. Engedje meg, hogy sérelmezzem a valaszt,
amit a maultkor Fazekas miniszter urnak is adott,
felolvasta a Nemzeti Foldalaprél szélé torvényt,
amiben elfelejtette azt a passzust felolvasni, ami az
értékesitésrol szol. Es azért kapesolodik ossze a két
dolog, mert a Nemzeti Foldalaprdl sz6l6 torvény egy
kétharmados torvény, ezt a kétharmados torvényt
0nok is megszavaztak. Személy szerint 6n akkor még
nem iilt a parlamentben, de az LMP-frakci6 megsza-
vazta, meglatdsom szerint nagyon helyesen, mert az
allami vagyonnal val6 felelGs gazdalkodasrol szol.

Az allami foldek, mindig igy mondta - igaza van,
ezek allami foldek, amiket értékesitiink, csak szeret-
ném nyomatékositani, hogy itt kifejezetten szanto-
foldekrdl beszéliink, tehat erd6rdl nem beszéliink,
védett természeti teriiletekrl nem beszéliink. Es ha
mar védett természeti teriilet, akkor emlitette, hogy
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mas ember az 6rokségét megprobalja gyarapitani, az
allam miért nem ezt teszi. A védett természeti tertile-
teknél pontosan ezt tessziik, tobb mint 6tezer hektart
vasaroltunk mar 2010 6ta. A védett természeti terii-
letekre, mint ahogy azt 6n is pontosan tudja, van egy
jogszabaly, ami alapjan az allamnak egyébként kutya
kotelessége is ezeknek a védett természeti teriiletek-
nek egy bizonyos részét megvasarolni.

Azt nagyon szépen koszonom, hogy hosszu vita
utan itt jegyz6konyvbe elmondta nekiink, hogy a
haszonbérleti konstrukcié hozzajarult a vidék meg-
tartd képességéhez és a munkahelyek szamanak
noveléséhez - ezt mondta. Ezt koszonom szépen, én
is igy gondolom, oriilok, hogy allaspontjat megval-
toztatta, mert kordbban ezt még nem hallottuk 6nt6l.

(9.10)

Azzal pedig nem tudok mit kezdeni, amit szintén
emlitett, hogy létre lehetne hozni allami gazdasago-
kat. Lehet, hogy az én életkori adottsigom, de ugy
veszem észre, hogy a politika ezen mar régen tuallé-
pett, és nemhogy allami gazdasidgokat nem szeretne
létrehozni, hanem az 4allami gazdasigok korat mar
lezarta.

Es akkor szintén emlitette, hogy az 1ij palyazok-
nak kedvez a program vagy nem kedvez a program.
Itt is finom cstsztatasokra hivnadm fel a figyelmét,
mert hallgatnak 6nre az emberek, ezért nagyon Kkar,
ha félrevezeti Gket akar tudatosan, akar véletlentl.
Mert megjeleniti azt, hogy lat egy kormanyrendele-
tet... - nem akarok lovagolni a szavakon, de ez egy
korméanyhatarozat, amit 6n latott, de konzekvensen
rendeletnek hivja, rdadasul az egy javaslat volt, nem
is dontott réla a korméany. Raadasul ma mar azt is
tudjuk, hogy mir6l dontott, hiszen a tegnapi nap
megjelent a kormanyrendelet - azt hiszem, 1666. a
szama a korményrendeletnek -, ami pontosan felso-
rolja, hogy mit és hogyan lehet értékesiteni. On azt
mondja, és ezt is irta a jegyzeteiben, hogy iitemezet-
ten szeretné a kormany eladni, hogy az Gjaknak ked-
vezzen.

Ez egy nagyon csalard allitds, mert sem az
anyagban nem volt benne, sem a szandék nem volt
ez, raadasul a most megjelent kormanyhatarozatban
ez az iitemezettség - a miniszterelnok tr elég rovid
hatérid6t szabott - egészen ez év végéig tart. Tehat
senkinek semmilyen elénye abb6l nem szirmazik,
hogy 6 2010 6ta jutott-e foldbérlethez, mert a ,,Fol-
det a gazdidknak” program nyerteseinek jelentds
része egyébként csak egy vagy két éve bérli ezeket a
foldeket.

(Dr. Sziics Lajos elfoglalja jegyz6i székét.)

Az el6vasarlasi jogra: szintén fatélis tévedés, és
nagyon kedves, hogy pont beidézi a foldforgalmi
torvényt, rosszul. Az elévasarlasi jogosult a jogosult-
sagaval nem akkor él, amikor a licit lezajlik, hanem
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mar rég vége van a licitnek, mar rég kifiiggesztettek
egy szerzOdést, és arra a kifiiggesztett szerzédésre
van lehetGsége elGvasarlasi jogosultsagot benydjtani.
Csak azt tudom 6nnek mondani, kedves képvisel§ tr,
a szeretet hangjan, hogy egy picit olvassuk el a tor-
vényeket, beszéljiik meg a kormanyrendeleteket,
kormanyhatarozatokat, mert ez, hogy folyamatosan
elestszik a tényektSl a kommunikacio, csak félreve-
zet mindenkit, és nem lesz senkinek sem ebbdl 6ro-
me vagy haszna.

Ko6sz6nom szépen a tiirelmet, elnok ar. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6szondém szépen, allamtitkar tr.
Napirend el6tti felszélalasra jelentkezett ,,Grof
Széchenyi Istvan sziiletésének évfordulbjara” cim-
mel a KDNP képviselGcsoportjabol Firtl Matyas kép-
visel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 ur!

FIRTL MATYAS (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt Képviseltarsaim! 224 éve,
1791. szeptember 21-én sziiletett grof Széchenyi Ist-
van. Az évfordulé alkalmaval fontosnak tartom a
magyar Orszaggytilésben is felidézni a modern, 4j
Magyarorszag megteremtGjének, a legnagyobb ma-
gyarnak életmiivét és személyiségét. Ma is idGszertiek
Széchenyi Istvan korszakformald eszméi, tevékenysége,
mindaz, amit 6rokségiil hagyott a nemzetnek.

A magyar kozélet, politika egyik legkiemelke-
débb és legjelentGsebb alakja, példaképe a kozossé-
gért tenni akar6 minden magyarnak. Politikus, ird,
polihisztor, kdzgazdasz, a Batthyany-kormény kozle-
kedési minisztere, a magyar gazdasag, a kozlekedés,
a kiilpolitika, a kozosségi egyesiileti élet, a sport re-
formjainak megvalositéja, szamos jelentés intéz-
mény alapitéja, de mindenekel6tt hitben él6, igaz
hazafi. O Ggy tartotta: ,Minden becsiiletes szivnek
legszentebb a hon.”

Eletmtive f§ jellemzéje hite és hazaszeretete.
Ezért Széchenyi Istvan életmiive, vildg- és életszem-
lélete mindig idGszert, korszerd; korszer ez ma is.
Mi, Sopron varmegyeiek biliszkék vagyunk arra, hogy
Széchenyi Istvan élete fontos, meghatirozd éveit
Cenken és Sopronban toltdtte. Es biiszkék vagyunk
az egész haza sorsat atfogd, nemzeti jovénket meg-
hataroz6 munkassigara, mint ahogyan az egész ma-
gyar nemzet méltan biiszke a ma is korszert, idGsze-
rd allamférfira; kovetendd példaképe, akinek elvei
teljes 6sszhangban allnak tetteivel.

Tisztelt Képviseltarsaim! Es fontosnak tartot-
tam ma itt szélni azért is, mert a Széchenyi-
évfordul6 mindenképpen oOromteli alkalom arra,
hogy Sopron és térsége orszaggytilési képviselGjeként
koszonetet mondjak a térségben él6k nevében a ma-
gyar kormanynak, minisztereln6k arnak, L. Simon
Laszl6 allamtitkar trnak, hogy meghallva kérésiin-
ket, a nagycenki Széchenyi-6rokség értékéhez és
rangjahoz mélt6 helyreallitisa megkezdGdhetett.
Koszonet, hogy a kormanyzati igéretet tettek kovetik,
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hogy a Széchenyi-orokségnek, mint a magyar nemze-
ti mliemlékvagyon egyik kiemelt elemének helyreal-
litasat, meglrzését, az utokornak val6 bemutatéisat a
koz szolgalata fontos részeként Magyarorszag kor-
maéanya kiemelten fontos ligyként tAmogatja.

Ennek a kormanyzati szdndéknak konkrét ered-
ményei vannak. Tébbek kozott, hogy a Nagycenken
talalhaté Széchenyi-emlékek vagyonkezelGi joga az
Eszterhaza Kozponthoz keriilt; hogy a korméanyzat
jelentds forrasokat csoportositott at a nagycenki
emlékegyiittes fejlesztésére; hogy a tobbéves munka
nyitanyaként sor Kkeriilhetett a Széchenyi-kastély
homlokzatanak feltjitasara, tovabba 120 millié fo-
rintos tdmogatasbol helyreallitotta a Széchenyi-
mauzobleumot.

Mindezek megerdsithetik benniink azt a bizako-
dast, hogy a jové évi, 225 éves Széchenyi-évforduloig
tovabbi fejlesztésekre sor keriilhet, amelyek valtozat-
lanul azt a célt szolgaljak, hogy rangjahoz mélto6 za-
randokhellyé valhassék a Széchenyi-emlékhely. Eh-
hez tovabbra is tisztelettel kérem a korméany tAmoga-
tasat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Széchenyi Istvannak
a cselekvéshez az iranyt, az er6t a gondviselésbe
vetett hite, tantorithatatlan hazaszeretete adta. A
maga koradban nemzete szolgalatiban nem kevesebb
nehézséggel kellett megkiizdeni, mint amivel mi
magunknak is most, magyaroknak.

Ma, amikor haziank és Eurdpa védelme a tét,
amikor értékeinket veszély fenyegeti, meggy6z6dé-
sem, hogy a helyes cselekvéshez az iranyt és az er6t
valtozatlanul a gondviselésbe vetett hit és a hazasze-
retet jelentheti, amelynek példajat a mindig id6szert
Széchenyi Istvan élete adja, mert minden becsiiletes
szivnek legszentebb a hon. A nagycenki mauzdleum-
hoz vezet6 sétany egyik jarblapjaban egy régrél be-
épitett kében olvashaté a Széchenyi-idézet: ,,T6liink
fiigg minden, csak akarjuk!”

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Téliink
fiigg minden, csak akarjuk! K6szonom megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels uar. A
kormany nevében Rétvari Bence allamtitkar ar vala-
szol az elhangzottakra. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumdanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elndk tr. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz!
Koszonom Firtl Matyas képvisel6tarsamnak, hogy
ismét tandbizonysagat adta hazadnk és nemzetiink
torténelme, torténelmi nagyjainak emlékezete és
kulturalis 6rokségilink védelme iranti elkotelezettsé-
gének immar sokadszorra itt a Hazban. Grof Széche-
nyi Istvan gondolatai és szerteagazo életmiive okin
az utékor szamara mindig minden téren idézhetd
példa, legyen sz6 az orszag tudomanyos és gazdasagi
fejl6désérdl, miivészetrdl, kozlekedésrdl, politikarol
vagy éppen sportrol.



16337

Kultusza kozvetleniil a haldla utan kezdetét vet-
te. Alakja rovid id6 alatt jelképpé nemesiilt a mo-
dern, polgari Magyarorszag szimbolikus nemzeti
hése lett. Sorra sziilettek Széchenyivel foglalkozo
irasok, irodalmi, képzd- és filmmiivészeti alkotasok,
zenemuvek és intézmények egyarant. Dij és fejleszté-
si program viseli a legnagyobb magyar nevét az iran-
ta kinyilvanitott kormdanyzati, civil és intézményes
tiszteletadas jegyében.

Egy év mulva, 2016. szeptember 21-én linnepel-
jik grof Széchenyi Istvan sziiletésének 225. évfordu-
16jat, ezért a korméany felé azzal a kezdeményezéssel
fog élni a Miniszterelnokség, hogy 2016-ban ese-
ménysorozattal tegyiilk a jubileumi évet méltova a
legnagyobb magyar szellemiségéhez.

(9.20)

Rovidesen a kormany elé keriilhet az az elGter-
jesztés, amely kezdeményezi, hogy az Orszaggytilés a
2015. évi Oszi iilésszakan hatarozatban nyilvanitsa ki
egyetértését Széchenyi Istvan grof, a legnagyobb
magyar emlékének torvénybe iktatasarol szold 1925.
évi ILV. torvénycikkel, mintegy megerdsitve azt. A
szimbolikus jogi aktus kifejezheti minden magyar
tiszteletét grof Széchenyi Istvan példaértékd kozéleti
tevékenysége, cselekv6 hazaszeretete irant, elkotele-
zettségét a legnagyobb magyar paratlan életmiivé-
nek, szellemi hagyatékanak megismerése és apolasa
irant.

A megemlékezéssorozat célja, hogy a legna-
gyobb magyar tanitasai egyre szélesebb korben ver-
jenek gyokeret a magyar lelkekben, és példaként
szolgaljanak a tarsadalmi és gazdasagi életben. E cél
elérése érdekében a jové évben olyan programok,
események, igy megemlékezések, kiallitasok, tanul-
manyi versenyek, oktatasi, tudomanyos, ismeretter-
jeszt6 programok megvalositisa, kiadvanyok, publi-
kaciok megjelentetése, szervezése sziikséges, ame-
lyek hozzajarulnak grof Széchenyi Istvan a modern
Magyarorszag sziletésétdl elvalaszthatatlan eszmei-
ségének, kozéleti, politikai és gazdasagi munkéssa-
ganak, koranak megismeréséhez, a Széchenyi-
kultusz kibontakoztatasdhoz, kiemelt feladatként
tekintve az ifjisag Széchenyivel kapcsolatos ismere-
teinek novelését.

Ahogy azt képvisel$ tr is emlitette, a kormany-
zat tdAmogatasaval az Eszterhiza Kulturalis Kutat6-
és Fesztivalkozpont folytatta a Magyar Nemzeti M-
zeum altal inditott megtjulési folyamatot Nagycen-
ken. 2015 nyardn befejez6détt a Széchenyi-mau-
zOleum feltjitasa, és kozel 100 milli6 forintot fordi-
tottunk a kastély f6épiiletének részleges rekonstruk-
cidjara is. Ezek azonban csak az els6 1épések voltak
ahhoz, hogy Nagycenk, a Széchenyiek és a legna-
gyobb magyar iranti tisztelet helyszine nemzeti kul-
tusz- és zarandokkozpontta valhasson. Az Eszterhaza
Kozpont elkészitette a nagycenki Széchenyi-kas-
télyegyiittes rovid és kozéptava fejlesztési koncepcio-
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jat, valamint a Széchenyi Istvan-emlékkiéllitas tar-
talmi megujitasara tesz javaslatot. Az emlékkiallitas
2016. szeptember 21-én, Széchenyi Istvan sziiletésé-
nek 225. évforduléjan megajult tartalommal, meg-
Gjult infrastruktaraval, megdjult mutzeumi prog-
rammal fogadja majd a latogatokat.

Tavlati célunk a Széchenyi Kutatokoézpont kiala-
kitasa, amely tobbek kozott orszagos vagy nemzetko-
zi jelent8ségli konferencidk szervezése mellett tudo-
manyos alkoto6i tevékenységre, a tudomanyos ered-
mények publikalasara, nemzetkozi egylittmiikodések
kialakitasara is lehet&séget biztosithat.

A Széchenyi-kastélyegyiittes rovidesen a nemze-
ti kastélyprogram részévé valik, ami lehet6vé teszi
szamunkra, hogy eurdpai uniés forrasokat felhasz-
nélva 2020-ig akar 3 milliard forintot fordithassunk
nemzeti torténelmiink e kiemelkedS helyszinének
kulturalis, turisztikai céli fejlesztésére. Az akarat
tehat megvan ahhoz, hogy a kultusz kozponti hely-
szine, Nagycenk alkalmassa valjon az allamférfi és
alkot6 ember, a magyar ipart és kozlekedést maig
meghatarozo, gyakorlati eredményeket eléré politi-
kus élettorténetének és életmiivének hiteles, minél
teljesebb korti és latvanyos bemutatisara.

Kérem majd tisztelt képviselGtarsaim tamogata-
sét is ahhoz, hogy a nagycenki Széchenyi-6rokség ne
csak fizikai értelemben nyerje vissza eredeti pompéa-
jat, hanem szellemi kisugarzaséaval is vonzéva val-
hasson a Széchenyi csalad tisztelGi, és remélem,
mindnyajunk szimara. K6szonom, hogy meghallgat-
tak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar ar. Az
MSZP képvisel6esoportjabol ,Fizetések, bérek, jove-
delmek” cimmel Korb6zs Lajos képvisel6 ar jelentke-
zett napirend el6tti felszdlalasra. Parancsoljon, kép-
visel@ tr!

KOROZS LAJOS (MSZP): Készénom a szot.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkir Ur! Azt hiszem,
nem kell kiilonosebben emlékeztetnem oOnt arra,
hogy hat éve volt fizetésemelés a szocialis 4gazatban.
Emlékezetem szerint akkor éppen a szocialistak vol-
tak kormanyon. A bérbdl él6k helyzete az utdbbi
években folyamatosan romlott, egyre er6sodik a
bizonytalansag a munka vilagaban, és alig n6 a mun-
kavallalok jovedelme.

A bizonytalansagon til fesziiltséget okoznak az
egyre kevésbé leplezett igazsagtalansagok is. Ma mar
otvenszeres kiilonbség is lehet egy intézmény vezet6-
jének és beosztottjanak a fizetése kozott, és ez, azt
gondolom, elfogadhatatlan jovedelmi egyenlGtlen-
ség. A kormany aldasos politikajanak kovetkeztében
akar 5 milli6 forintos havi fizetése is lehet egy-egy
allami vezet6nek. Nem kell matematikusnak lenni
ahhoz, hogy kiszamitsuk, ha a szocidlis adgazatban
dolgozdk, mondjuk, egy gondozb havi fizetését Osz-
szevetjiik példaul a Magyar Posta vezérigazgat6janak
a jov6beni fizetésével, akkor azt 1atjuk, hogy a szocia-
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lis teriileten dolgoz6 ember Gtévi fizetését kapja a
vezér havonta. Mondom, 6tévi fizetését fogja kapni
havonta.

A mostani kormanyhatarozat azonban mar ha-
tarozottan arra buzdit, hogy emeljék a fizetéseket, és
az eddigi hatalmas prémiumokat is épitsék be inkabb
az alapbérbe. Az a vezérigazgat6, példaul az Exim-
bank vezetGje vagy a mar emlitett Magyar Posta ve-
zetGje, aki eddig 80 szazalékos prémiummal példaul
havi 2 milli6 forint bruttét keresett a pénziigyi szek-
torban, és a legfels6 kategoridba esik, az éves 43,2
milli6 forint helyett 72 milli6 forintot vihet haza.
Ertik, ugye, képvisel6tarsaim: 72 millié forintot vihet
évente haza. Igaz, a szocialis dgazatban dolgoz6 szo-
cidlis munkas is ennyit keres, csak 6 hetven év alatt
keresi meg ezt a pénzt. Ez gyal4zat!

Ma mar vilagosan latszik, hogy Magyarorszag
nem egy szegény orszag, van itt pénz mindenre, van
stadionokra, van luxusberuhazasokra, van zongora-
ra, orgonara, festményekre és luxusirodahazakra.
Tisztelt Haz! A helyzet azok korében a legdramaibb,
akik Magyarorszagért dolgoznak, és az orszagot szol-
géljak. A kozalkalmazottak, azaz tanarok és tanitok,
orvosok, apolok, szocialis dolgozok, renddérok, tiizol-
tok és katonak nap mint nap a jobb életiink, a mi
jobb életlink érdekében tevékenykednek, mégsem
hél4s nekik a kormény.

A nagyzési hobort nem engedi lattatni, hogy mi-
lyen gyalazatosan keveset keresnek a szocialis tertilet
dolgozdi, hiszen a hiradasok nem réluk, az § gyalaza-
tos helyzetiikr6l szélnak, hanem a mar emlitett
Nemzeti Bank djabb és tjabb hangszer-, festmény-
és kastélyvasarlasair6l. No meg arrol, hogy ez milyen
j6 a magyar népnek.

Tisztelt Haz! S volt még 6nok szerint egy j6 hir
az agazatban, és ez a bérkiegészités volt. Ezt kaptak a
szocialis agazatban dolgozok. Néhany ezer forintot.
Es csak 6t honapra, mert ezt nem alapbéresitették.
Ezt azért adtak, hogy ideig-oraig befogjak a teriileten
dolgozbk szajat.

Kérem allamtitkar urat, arra ne tessék majd hi-
vatkozni, hogy akar 60 ezer forintot is lehetett ke-
resni ezzel a bérkiegészitéssel, illetve szert tenni 60
ezer forintra ezzel a bérkiegészitéssel, ugyanis azt
osszesen csak két ember kapta. En személy szerint
mind a kett6t ismerem, magasan kvalifikalt, doktori
fokozattal rendelkezd, hosszt ideje vezet§ beosztas-
ban 1év4 emberek. Es persze néhany ezer forinttal
kiszartak a szemét az agazat koriilbeliil kétharmada-
nak. De nem sz6l a fama arrdl, hogy az agazat egy-
harmada semmit, de semmit nem kapott. Ez gyala-
zat, allamtitkar ar!

Kérem, arra valaszoljon, hogy mikor lesz bér-
emelés a szocialis agazatban. Koszondém szépen,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Az el-
hangzottakra a kormany részér6l Rétvari Bence al-
lamtitkar ar valaszol. Parancsoljon, allamtitkar ar!
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DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Olyan példakat mondott képvisel6 ar a bérek kozotti
kiillonbségre a kozszféraban alkalmazottak kozott,
amit nyilvidnvaléan sok kormanyzati ciklusbol el
lehet mondani, csak az a kiilonbség, hogy az 6nok
ciklusdban, amikor nem volt semmiféle plafon, nem
volt semmiféle szabaly arra, hogy egységesitsék vagy
attekinthet6vé tegyék az allami cégek vezetSinek a
bérét - elég a BKV ligyére, illetve méas allami vagy
koztulajdont cégek vezetbire gondolni -, akkor hihe-
tetlen mértékben elszabadultak ezek, és egyediil a
Fidesz-KDNP tudta megzabol4zni ezeket.

Az egy sokszor, az elmilt t6bb szaz évben tobb-
szor elGvett és minden demagog szonok szamara jo
sz6fordulat, amiket mondott, amikor azt mondta,
hogy vannak, akik kevesebbet keresnek a kozszféra-
ban, és vannak, akik tobbet. De miért pont 6n mond-
ja ezt, képviseld ur? Emlékszik, on is volt allamtitkar.
(Korézs Lajos: En voltam az utolsé, aki bért emelt a
kozszféraban.) Bért emelt, nagyon jo. Ebbe a széba
szeretnék belekapaszkodni, képvisel§ ar. Tehat on is
volt allamtitkara a szocialista kormanyzatnak, akkor
nyilvanvaléan oOn is a t6bbszorosét kereste annak a
pénznek, mint egy atlag szocialis dolgozé akkortajt.
Es a béremelés széba kapaszkodnék bele. Onnek
ugye ez akkor nem volt elég, hiszen 6n és Simon
Gabor képviselGtarsa, aki akkor szintén allamtitkar
volt, kérték, vagy nem kérték, csak 6nok kaptak még
az allamtitkari fizetésiiket is eltéritve folfelé. Az 6n
fizetése mint allamtitkdrnak magasabb volt, mint a
méasodik és harmadik Orban-kormany barmelyik
allamtitkaranak a fizetése, akik itt iilnek a parla-
mentben. (Zaj a kormdanyparti oldalon.) Mi mind-
nyéjan, akik itt az els6 sorban helyet foglalunk, keve-
sebbet kerestiink. Szerintem nem polgari dolog egy-
mas zsebében kutakodni, képvisel§ tr, de hogy pont
on mondja, miért keresnek allami vezet6k annyit,
amennyit, amikor on egy pozitiv eltéritéssel mind-
egyik mostani allamtitkarnal tobbet keresett, és pont
akkor téritették el az on fizetését, mint Simon Gaborét,
szerintem ez egy 6ngol inkabb az 6n részérdl.

(9.30)

Ami a munkavallalok helyzetét illeti Magyaror-
szadgon: ha megnézziik, hogy Magyarorszagon most 4
millid 224 ezer ember dolgozik, akkor azt latjuk,
hogy ez pont 139 ezer f6vel tobb, mint egy évvel ez-
el6tt, és 64,1 szazalék a foglalkoztatottsag, mig ez-
el6tt ot-hat évvel ez koriilbeliil 55 szazalék kornyé-
kén volt. Ha megnézziik a munkanélkiiliségi ratat,
ami az 6nok idejében 11 szdzalék kornyékén volt,
most azt latjuk, hogy ez 6,8 szizalék, ami azt jelenti,
hogy az egy évvel ezelGttihez képest 51 ezer fGvel
dolgoznak tobben, és a nék foglalkoztatasa Magyar-
orszagon rekordokat dont mar honapok, évek 6ta.
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Ha megnézziik azt, hogy miként alakulnak a
magyar bérek, akkor azt latjuk, hogy 31 honapja
Magyarorszagon folyamatosan nének, emelkednek a
redlkeresetek; mikozben az Eur6pai Unié éppen
hogy kijon egy valsagid6szakbol, Magyarorszagon az
év els6 hét honapjaban 3,8 szizalékkal néttek a bé-
rek. Es ahogy 6nnek is mondtam, 31 hénapja folya-
matosan nének a redlkeresetek. Ennek nyilvin az
egyik alapja az is, hogy 1ényegében megsziint, elpa-
rolgott az inflacio, tehat a szegények adoja, ami a
nyugdijasokat és a kiskeresetiieket stjtana legjob-
ban, az inflaci6 megszlint Magyarorszagon. Nekik
immaron nem okoz akkora szocialis problémat, mint
okozott a szocialista id6ben, amikor felporgott az
infl4cio.

Azt is elmondhatjuk, hogy ez a béremelkedés va-
lamennyi szektorban és aranyosan, kiegyensilyozot-
tan megvalosul. A véllalkozési szféraban a legmaga-
sabb, ott 3,9 szazalékkal néttek a bérek Magyar-
orszagon, de a kozfoglalkoztatasban részt vevek
szdmara is 2,9 szazalékos volt a realkereset-nove-
kedés. Azt mondhatjuk, hogy a legalacsonyabb bért
keres6k esetében is érezhet§ a fizetések, jovedelmek
novekedése, hiszen a minimélbér vagy bérminimum
esetében ez az elmult egy évben 3,7 szizalékos emel-
kedést jelentett. Es ha 6sszehasonlitjuk az adatokat,
ha 6sszeadjuk a foglalkoztatottak szamanak néveke-
dését, ha osszeadjuk a bérek novekedését, ha Ossze-
adjuk a kihasznalt csaladi adokedvezmények Gssze-
gét, akkor azt lathatjuk, hogy nemzetgazdasagi szin-
ten Magyarorszagon az év elsé hat honapjaban a
teljes bértomeg, amit a munkavallalok megkaptak,
6,3 szazalékkal magasabb az el6z6 év azonos id&sza-
kahoz képest.

Ennyivel nagyobb a csaladok vasarléereje, eny-
nyivel tobb pénz van a magyar csaladok zsebében.
Ugy gondolom, ez azért igen szép eredmény, és ez
raépiil arra a korabbi ’11 és '14 kozotti eredményre,
amikor 10,8 szazalékkal béviilt a csaladok jovedel-
me, tobbek kozott a csaladi tipust adozas bevezeté-
sével is. Es ebbdl latszik a kormanynak a munkaval-
lalok iranti elkotelezettsége, hiszen ez a GDP emel-
kedéséhez képest dupla mértékid keresetemelkedés
az elmult 6t évben. K6szonom, hogy meghallgattak.
(Szérvanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar ar. Na-
pirend el6tti felszolalasra jelentkezett a Jobbik kép-
visel6csoportjabdl: ,Hid a csalds, a hazudozas és a
lopés vildgaba” cimmel Mirkoczki Adam képvisels
ur, az Orszaggytilés jegyzGje. Parancsoljon, képvisel§
ar!

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Készénom szé-
pen a szo6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
KépviselGtarsaim! A ciganyintegracié kapcsan sokan,
sokszor, sokféleképpen elmondtuk mar javaslatain-
kat, kritikankat. Volt, amikor kritikusan, volt, ami-
kor konstruktivan, volt, amikor szdmon kéréen. A
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véalasz azonban tobbnyire mindig a mellébeszélés,
mindig a magyarazkodéas, vagy éppen, ha mar hazu-
dozasra sem futotta a korméanyzat részérdl, akkor
rendszerint jott a rasszista, széls6séges kartya, és
ezzel minden el van intézve.

Tekintettel arra, hogy valbsziniileg Rétvari al-
lamtitkar ar fog valaszolni a napirend el6tti felszdla-
lasomra, most sem varok sokat, de azért felhivnam a
figyelmét arra, hogy keriiljiik most azokat a szovira-
gokat, hogy elvesziink olyan részletekben, hogy hany
forintot hova kerekitiink, vagy éppen milyen palya-
zati cimmel volt kiirva egy-egy komoly Gsszeg, ami
egyébként eltiint.

Mert a lényeg most is ez. Otévnyi korméanyzasu-
kat tekintve joggal, és azt hiszem, kritika nélkiil kije-
lenthet8, hogy ciganyintegracié vagy ciganypolitika
kapcsan nem kiilonboznek az MSZP-t6l, s6t tovabb-
megyek, még az SZDSZ-t6l sem. Ha ezt lebontjuk
felelGsokre, az SZDSZ-nek volt egy Mohéacsi Viktoria-
ja, az MSZP-nek volt egy Kolompar Orbanja, 6nok-
nek meg itt van egy Farkas Florianjuk. Ami az 6
munkassagukat és a munkassaguk eredményét jelen-
ti, azt hiszem, teljesen kompatibilis egymassal: szo-
ciokulturalis, tarsadalmi, oktatési vagy egyéb felzar-
koztatési tekintetben, ha szignifikinsan levezetnénk,
hogy pontosan milyen eredményt értek el, akkor
mindhirom esetben a nullaval konvergilé ered-
ményt kaphatniank. Ami fontos, és ami megjegyezhe-
t6 szintén mindharom esetben, hogy nagyon komoly
pénzosszegek folott diszponaltak, nagyon komoly
pénzosszegeket kolthettek vagy éppen tiintethettek
el. Hogy aztan ennek mi lett a sorsa, azt az elszamol-
tatasbdl jol lathatjuk.

Ami fontos, és amit mindenképpen szeretnék
kihangstilyozni, ahogy azokba a szdmhéaborikba
most ne menjiink bele, hogy pontosan hany forint
hogyan és miként tint el. Maradjunk a tényeknél!
Maradjunk a lényegnél! Onok az elmalt hénapok-
ban, akar LMP-s képviseltarsaimnak, akar jobbikos
képviselGtarsaimnak, amikor ez a téma folmeriilt,
minduntalan azt mondtik, hogy ez egy sikerprog-
ram, ez egy sikersztori, alaptalanul vadaskodunk,
alaptalanul kritizadlunk, menjiink el, és nézziink uté-
na, hogy a ,Hid a munka vildgaba” cimid program
milyen sikeres és milyen hatékony.

Nos, a kozelmultban, konkrétan néhany nappal
ezelGtt egy (ijsagird nem atallotta végigjarni az 0sszes
regiondlis irodat, ami a hatranyos helyzetd, cigany
szarmazasu fiataloknak munkaerg-kozvetitéssel kel-
lene foglalkozzon, hozzateszem, sok szazmillié fo-
rintbol. Nos, az 6sszes iroda, kivétel nélkiil, személy-
zet nélkiil, liresen all. Farkas Florian elérhetetlen,
Farkas Florian nem nyilatkozik, a korméanyzat részé-
rél sem a Fidesz, sem a KDNP részér6l senki nem
nyilatkozik, mintha hirzarlat lenne. Amikor azonban
valaki ezt szamon kéri, akar Balog miniszter ar, akar
on, allamtitkar Gr, rendszerint azzal vadaskodik,
hogy nem néziink utana, alaptalanul vddaskodunk,
és teljesen foloslegesen, hogy is mondjam, olyan
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kritikakat fogalmazunk meg, ami kifejezetten art a
tarsadalmi integracionak.

Nos, tisztelt allamtitkar Gr, ami art a tarsadalmi
integracionak, az az a politika, amit 6nok csinalnak.
Egyrészt az, hogy szemet hunynak mindenfajta gat-
lastalan lopéas, csalds, hazudozas folott. Kiallnak
barmilyen vallalhatatlan, meg merem kockaztatni,
koztorvényes bilincselekmény-sorozatokat elkovetd
akar képviselGjlik, akar allamtitkaruk, akar mas,
onok altal kinevezett, komoly statust betolt6 szemé-
lyek mellett, és azokat tAmadjak, akik, hozzateszem,
joggal kérik szamon az onok altal elkoltott adofizetSi
pénzek atlathatatlan atvonalat, és a fene tudja vagy
csak a Joisten tudja, hogy kinek a gazdagodasat szol-
gél6 mechanizmusokat.

Ezt kellene végre elfelejteni, és ezt kellene 6t év
utan, finoman fogalmazok, helyre tenni a tekintet-
ben, hogy legyen felelGs. Ne felejtsiik el, hogy amig
onok helyt adnak Farkas Flérian e tekintetben valo
amokfutasanak, akkor nemcsak azt igazoljak, hogy
az Onok romaintegricios politikaja az elmult 25 év
akar SZDSZ-es, akar MSZP-s romaintegracios politi-
kajatol egy fokkal nem kiilonbozik, hanem legitimal-
jak azt a koztorvényes lopassorozatot, ami itt zajlik, a
szemiink el6tt. Es a sajtéonak, az ellenzéki képvi-
sel6knek, barmilyen kozszereplének esélye nem volt
arra, hogy akar egy fillért is korrektiil, hogy is mond-
jam, ellendrizhetd forméaban foltarjon vagy a nyilva-
nossag elé hozzon.

Ezért kérnék egy picit tobb alazatot, tobb sze-
rénységet és végre egy olyan fordulatot, rendszerval-
tast ciganypolitikaban, amit egyébként megérdemel-
ne a magyar tarsadalom. Koszoénom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6széném szépen. Az elhangzottakra a
kormény részér6l Rétvari Bence allamtitkar ar vala-
szol. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz! On
tobbek kozott, képvisel§ ur, az atlathatésagot kérte
szamon a kormanyzaton ezzel az eurbpai uniés pro-
jekttel kapcsolatban is, meg gondolom, az Orszagos
Roma Onkormanyzat egyéb projektjeivel kapcsolat-
ban is. Azt hiszem, példaértéki volt ebben a tekin-
tetben a korményzat, hiszen ennek a palyazatnak a
dokumentumaiba, a tamogatési szerzédéseibe és
egyéb olyan dokumentumaiba, amelyek keletkeztek,
és amelyek eurdpai uniés kozpénzek felhasznalasarol
sz6lnak, minden képvisel6tarsunk szamaéra, aki ezt
igényelte, betekintést engedtiink. Akar johettek az
LMP részér6l, onnan biztosan jottek, azt nem tudom,
hogy a Jobbik részérdl jottek vagy sem, de mindenki
szamara megvolt a lehet6ség, hogy bemenjen, ott
megnézze az 0sszes iratot, amit akar, abbdl elolvas-
son, atvilagitson, atnézzen és kérdéseket is tegyen fol
adott esetben.
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(9.40)

De nem volt olyan irat, amelyet ezzel az liggyel
kapcsolatban eltitkoltunk volna (Mirkéczki Adam:
Csak szamlat!) és ne mutattunk volna be mindnya-
juknak. Szemben azzal, amit legjobb tudomésom
szerint a Jobbik partalapitvanya kapcsan az Gjsagok-
ban lehetett olvasni (Deriiltség a Jobbik soraiban.),
hogy ott viszont, bar minden méas part partalapitva-
nyi gazdalkodasa nyilvanos és arrél lehetett ismere-
teket szerezni, de ez éppoly rejtélyes, mint Kovacs
Béla multja (Moraj a Jobbik soraibél. - Duré Déra:
Az nyilvanos! - Koézbeszolasok a Jobbik soraibdl:
Nem tudsz olvasni!), sem azt nem tudjuk, hogy a
partalapitviAnynal mi tortént, minden mas part nyil-
vanossagra hozta. En csak azt olvastam a hirekben,
hogy ott bizonyos gazdalkodési adatokat 6nok igen-
csak visszatartottak a nyilvanossag el6l. (Diiré Déra:
Nem igaz!)

Ami az ORO ,Hid a munka vilagiba” programjat
illeti, tisztelt képvisel6 ar, 6n is nagyon jol tudja,
szerintem tobbszor felszolalt On is itt a parlamentben
és mas képviselGk is, hogy fokozott figyelem fordult e
felé a projekt felé, ezért inditottunk el t6bb
monitoringlatogatast, vizsgalatot, hogy megéllapit-
suk, pontosan mik torténtek ebben a projektben, és
van olyan rész, amit nem lehet finanszirozni, van
olyan rész, ahol szabalytalansag tortént. Eppen ezért,
mivel még a projekt lefolytatisa alatt, idében indul-
tak ezek a vizsgalatok, ezért sikeriilt megoldast talal-
nunk arra, hogy semmiféleképpen pazarlé vagy sza-
bélytalan pénzkoltések ne torténhessenek meg, ezért
csokkent a projekt miszaki tartalma és csokkent a
koltségvetése, és végiil csokkentett koltségvetéssel
zarta le a kedvezményezett ezt a projektet az eredeti
tervekhez képest.

Voltak olyan elemek, amelyek megval6sultak,
igy példaul az Orszagos Foglalkoztatasi Szovetkezet
létrehozatala, amelyek elismerendék, 2 ezer f6nek a
szocialis gazdasaggal 0sszefiiggé kompetenciaképzé-
se szintén megvalosult, ezek szabalyosan kifizetésre
is keriiltek. Jelenleg 730 f&vel miikodik a szovetke-
zet, és igy képes ellatni azokat az integracios felada-
tait, amelyekre a projekt 1étrejott. Nagysagrendileg a
felére csokkent le a projekt tdmogatasi Osszege a
korabbihoz képest. Osszesen 272 milli6 forint érték-
ben keriilt szabalytalansag megallapitasra, és 228
milli6 forint visszafizetésére koteleztiik a kedvezmé-
nyezettet. Ot dontés esetében Gk jogorvoslati kére-
lemmel éltek, a jogorvoslati kérelem a kozponti ko-
ordinacios szervhez keriilt tovabbitasra, és utana lesz
err6l végleges dontés. Tehat itt, azt hiszem, aranyo-
san sikeriilt a tAmogatas mértékét és az elért telje-
sitményt rogziteni.

Szintén felhivom a figyelmét arra, hogy az Or-
szagos Roma Onkorményzat 2010. januar 1-je és
2014. junius 30-a kozotti idGszakat ellenérzé vizsga-
lat al4 vetette az Allami Szamvevészék. A Szamvevs-
szék azt allapitotta meg, hogy a ’11. és ’13. években
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kapott miikodési és médiatamogatéssal az éves be-
szamold keretében az Onkormanyzat elszamolt, a
tamogaté nem allapitott meg szabalytalan kifizetése-
ket, és nem irt el§ visszafizetési kotelezettséget. Az
ASZ szerint az onkormanyzat vagyonhasznositasi
tevékenysége a dontési jogkor tekintetében megfelel
a jogszabalyi kovetelményeknek, illetleg szintén
elismerte az ASZ vizsgalata a Foglalkoztatasi Szovet-
kezet szovetkezeti torvény és egyéb jogszabalyi el6-
irasok szerinti létrehozatalat.

De mas projektek tekintetében is arrél tudom
tajékoztatni a képvisel6 urat, hogy a ,NG az esély -
ezer roma né képzése” program tekintetében, amely
2012. jalius 1-jén indult el, az eredeti terv 1750 f6
bevonasa volt, ehelyett 2500-at sikeriilt bevonni.
Ezer {6 képzése helyett 1107 {6 képzése valosult meg,
750 f6 sikeres végzettség megszerzése helyett 1012 f6
szerezte meg ezt a végzettséget, 40 rendezvény he-
lyett pedig 45 rendezvényt tartottak a projekt kere-
tében. Kiképzésre keriilt szocialis gondozo és apold
Osszességében 257 f6, ez 10 honapos képzést jelen-
tett, gyermek- és ifjusagi feliigyel6 329 f6 3 honapos
képzés utan, szocialis asszisztens 38 f6 szintén 10
hénapos képzéssel, 6vodai dajka 357 £6, kisgyermek-
gondoz6 és -nevel6 31 f6. Ezekrél az eredményekrol
se feledkezziink el megemlékezni, amikor ezekrdl a
projektekrdl beszéliink. Koszonom szépen. (Taps a
Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! ,Az illegalis bevandorlasrél” cim-
mel a Fidesz képviselGcsoportjabol Németh Szilard
Istvan képvisel§ ar jelentkezett napirend el6tti fel-
szoblalasra. Parancsoljon, képvisel§ tr, 6né a sz6.

NEMETH SZILARD ISTVAN (Fidesz): Koszo-
nom, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsak! Orban Viktor miniszterelnok tegnap igy
fejezte be napirend el6tti felszolaldsat: ,Végezetiil azt
kérem 6noktdl, hogy parthovatartozastol fliggetleniil
tAmogassak a magyar kormanyt a témeges bevandor-
l4s elleni kiizdelemben, mert hazank csak egy van, és
azt mindannyiunknak kételessége megvédeni.”

Nos, a parlamenti patkdban elhelyezked6 politi-
kai partok és frakciok koziil nem mindenki vette
komolyan, ha nagyon finoman fogalmaznék, ezt a
kérését a magyar miniszterelnoknek, és gyakorlatilag
a tegnapi nap folyaman tobbszor is példajat adtak
annak, hogy hogyan lehet a magyar emberek érdeke-
ivel szembehelyezkedni, hogyan lehet a hazinkat
torvényteleniil elaraszté migransok oldalara 4llni.

Ha csak azt nézziik, hogy a miniszterelnok ar ar-
r6l is beszamolt, megkoszonve egyébként a hatardri-
zeti feladatokat és a migraciéval kapcsolatos felada-
tokat ellatd renddroknek, katondknak, hivatalno-
koknak (G6gés Zoltan: Nem koszonte meg! Nem
igaz!) és természetesen a karitativ és civil szerveze-
teknek a munk4jat, a miniszterelnok ar azt mond-
ta, hogy még allami tdmogatasban is részesiilnek
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(Gbgés Zoltan: Csékosok!), és a tegnapi nap folya-
man gyakorlatilag a baloldali média Ossztiizet zadi-
tott a miniszterelnok mondataira, mondvén, hogy ez
nem igaz. Nos, kérem, milt héten jelent meg a Ma-
gyar Kozlonyben az 1659/2015. IX. hé 15-én kelt
korméanyrendelet, amelyben a miniszterelnok a Kari-
tativ Tandcs hirom tagjanak 200 milli6 forintos
allami tamogatast nydjt pontosan a migracios fel-
adatok ellatasara, a hazankba érkezé migransok
megsegitésére harom olyan szervezetnek, amelynek
rendezettek a viszonyai, amely a Karitativ Tanécs
tagja, és amely gyakorlatot szerzett és kapcsolatot
épitett ki 2013-ban a vajdasagi arviz kapcsan. Nem
azt mondta a miniszterelnok dr, hogy mindenféle
rendezetlen hatter(i szervezeteknek, idegen tamoga-
tasbdl él6 szervezeteknek kell pénzt adni, hanem
azoknak, akik megbizhatok, akik ezt a feladatot rég-
Ota és nagyon nagy tapasztalattal 14tjak el, és teljes
egészében el fognak tudni szdmolni azzal a k6zpénz-
zel, amir6l egyébként az alkotmany is azt mondja,
hogy csak olyan szervezetek tAmogathatok, amelyek-
nek tiszta a hatteriik.

De hét itt volt a torvényjavaslatunk, amely arrél
sz6lt, hogy a honvédséget vonjuk be a hatar6rizeti
feladatok ellatasaba, a renddrségnek egy ilyen kiilo-
nos helyzetben adjunk pluszjogositvanyokat. Erre is
nemmel szavaztak onok a tegnapi nap folyaman,
pedig mindharom biztositék, amit 6nok kértek, amit
folyamatosan emlegettek, az egyik a fegyverhaszna-
lat, a masik a magéinlakasokba val6 behatolés, a
harmadik a rend6rség jogositvanyainak el nem vo-
nasa, ez mindharom garanciat kap a torvényben,
vagy nincs belefoglalva ebbe a jogszabalyba. Onok
azt mondtak, hogy nem biztositék a honvédség be-
vonasa, hiszen a hatarzar, az a miiszaki hatarzar, az
az élGerds védelem, az a jogi védelem, amit egyéb-
ként mar a szerb-magyar hataron hasznalunk, gya-
korlatilag semmire sem jo.

Itt vannak a tegnapi adatok a kezemben, hogy a
szerb hatidron Osszesen 84-en jottek 4t illegalisan,
tehat 84 elfogas tortént. Emléksziink arra, hogy egy
héttel ezel6tt még 9328 embert fogtak el, tegnap 84-
et; és ott, ahol még nincs teljes egészében kiépiilve a
védelmi rendszer, amellyel kezelni tudjuk a Magyar-
orszagra érkezd migransok hadat, a tegnapi nap
folyaman 3235 elfogéas tortént. Tehat teljes egészé-
ben az, amit 6nok allitanak, meghitsult ezeknek a
szamadatoknak az alapjan. Tehat a val6sag koszond
viszonyban sincs azzal, amit a hazai baloldal allit.

Ma pedig itt van el6ttiink egy orszaggytilési ha-
tarozati javaslat, amely tlizenet az Eur6pai Unid veze-
t6inek, amiben szintén nem kériink semmi mast,
mint hogy végre nyissik ki a szemiiket, végre halljak
meg az emberek hangjat, helyezzék Gj alapokra a
migranspolitikajukat, és végre cselekedjenek.

Ma is ki fog deriilni, hogy a baloldal mit gondol
az illegalis bevandorlasrél, kiknek az oldalan all.
Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel tr. A
kormany nevében Kontrat Karoly allamtitkar ar
valaszol az elhangzottakra. (Folyamatos zaj.) Meg-
kérem képviselGtarsaimat, tegyék lehet6vé, hogy az
allamtitkar Gr hangja betdlthesse a termet. Paran-
csoljon, allamtitkar ar!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur!
Témeges népvandorlas zadult Eurbpara, tomeges
népvandorlas zadult Magyarorszagra, és ennek a
tomeges népvandorlasnak az utdnpoétlasa kimerithe-
tetlennek latszik. Sziriabol, Irakbdl, Libiabol, Afga-
nisztanb6l emberek milliéi keltek utra, emberek
milliéi vannak tton, hogy Eur6paba jojjenek, elsd-
sorban a jobb megélhetés reményében. Raadasul
Eur6pabdl, Németorszagbol még meghivast is kap-
tak arra, hogy oda kell menni, Németorszagba kell
menni.

Tisztelt Orszaggytilés! Amikor a kormany érzé-
kelte ennek a tomeges népvandorlasnak a veszélyét,
megkérdezte a magyar embereket, 12 kérdést tettlink
fel nemzeti konzultaciéban, és az emberek vilagos
vélaszt adtak tobb mint egymillidan, azt a valaszt
adtak, hogy Magyarorszagot meg kell védeni, a kor-
méany védje meg Magyarorszagot. Ezért dontott agy
a kormény juniusban, hogy ideiglenes biztonsagi
hatarzarat 1étesit a déli hataron, és a parlament elé
terjesztett torvényjavaslatokat szeptember elején, a
szeptember 3-4-ei rendkiviili iilésen, amely azt a célt
szolgalta, hogy jogi védelmet is biztositsunk, mas-
részt pedig élGerds védelmet biztositsunk a déli hatar
védelme érdekében.

A parlament szeptember 4-ei iilésén a baloldali
partok szavazatai ellenére elfogadta azokat a tor-
vényjavaslatokat, amelyek egyrészt fokozott biintets-
jogi védelmet biztositanak a kiépitett hatarzarnak,
lehet6vé teszik, hogy a rend6rség nagyobb eszkozok-
kel tudjon fellépni az illegalis bevandorlokkal szem-
ben, és targyalta a parlament, de akkor nem tudta
elfogadni azokat a kétharmados torvényeket, ame-
lyek egyrészt a rend6rség részére nagyobb eszkozo-
ket adnak, masrészt a honvédség kozremiikodését
lehet&vé teszik a déli hatar megvédése érdekében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ugy, ahogy a teg-
napi parlamenti iilésen is elhangzott, és ugy, ahogy
képvisel6 ar is mondta, a magyar-szerb hataron a
szeptember 15-ével életbe 1épd Gj szabalyoknak ko-
szonhet6en azt mondhatjuk, hogy eredményes volt a
harmas védelem bevezetése, hiszen - gy, ahogy
képvisel6 Gr mondta - jelent6sen, toredékére csok-
kent az illegalis migransok szama, és ezek a szamok
biztatéak a jovét illetGen is. Természetesen hosszi
kiizdelemre kell berendezkedniink, hiszen - ugy,
ahogy mondtam - ennek az illegalis migraci6onak, a
tomeges népvandorlasnak az utanpotlasa ma szinte
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kimerithetetlennek latszik, raadasul az Eurépai Uni-
6nak nincs megfelel$ valasza arra vonatkozban, hogy
mit is kellene tenni.

Ugy gondoljuk - és ezt a korméany t6bbszdr vila-
gosan kifejtette -, hogy az unibs tagallamok elsGdle-
ges kotelessége a schengeni hatar védelme. Magyar-
orszag eleget tesz ennek a kotelezettségének és meg-
védi a déli hatart.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur!
Fontos az, hogy az Europai Unié megfelel§ valaszt
adjon ezekre a kérdésekre, a tomeges népvandorlas
kérdéseire, és elsédlegesen a hatarok védelmét tudja
biztositani. (Folyamatos zaj. - Az elnk csenget.) A
legfontosabb az lenne, ha az Eur6pai Unid, az Euro-
pai Unib szervei dontenének a gorog hatar védelme
érdekében. Ha Gorogorszag erre nem képes vagy
nem akarja megvédeni ezt a hatart, ezt a nagyon
fontos hatart - hiszen az Eurépai Uni6ba els6sorban
itt 1épnek be az illegilis migransok -, akkor kozos
unios fellépés sziikséges.

Ami pedig a tegnapi szavazasokat illeti: sajnala-
tos, hogy a baloldali partok ismételten nem tamogat-
tak azt, hogy Magyarorszdg minden torvényes erével
megvédje hatirait. A magyar emberek azt varjak el a
parlamentt6l, hogy olyan szabalyokat hozzon, olyan
torvényeket alkosson, ami lehet6vé teszi, hogy a
rendelkezésre 4ll6 magyar erék részt vehessenek a
hatar védelmében, ez jelen esetben a honvédség
kozremiikodésének a lehetévé tételét jelentette vol-
na. Sajnalatos, hogy a baloldali partok ezt nem sza-
vaztak meg. Ugy gondolom, hogy ugyantigy, mint a
2004. december 5-ei népszavazasnal, majd most is
kés6bb magyarazkodni kényszeriilnek arra vonatko-
z6an, hogy ezt miért nem tették meg, miért nem
szavaztak meg ezeket a nagyon fontos torvényeket.

Tisztelt Képvisel6 Ur! A magyar kormany, Ma-
gyarorszag elszdnt annak érdekében, hogy megvédje
a magyar csalddokat, megvédje Magyarorszagot. Es
engedjék meg, hogy itt az Orszaggytilésben is koszo-
netet mondjak a magyar hatart védé rendéroknek,
hatarrendészeknek, a magyar hataron gyakorlatozo
honvédeknek, hogy megvédik Magyarorszagot, meg-
védik a magyar csaladokat, és megvédik az Eurdpai
Unio6t is. Koszonom figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, llamtitkar tr.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A napirend elé6tti fel-
szolalasok végére értiink.

Most hatarozathozatalokkal folytatjuk munkan-
kat. Megkérem képviselGtarsaimat, hogy foglaljak el
helytiket, ellendrizzék, hogy a kartyajukat megfelels-
en elhelyezték-e a szavazogépben.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Soron kovetkezik az
,Uzenet az Eurépai Unidé vezetéinek” cimd,
H/5984. szamu hatérozati javaslathoz benyujtott
0sszegz6 modositoé javaslatrdl torténé dontés és a
zardszavazas. A Torvényalkotasi bizottsag Osszegzo
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modositéd javaslatit H/5084/6., 6sszegz6 jelentését
pedig H/5984/7. szamon terjesztette el6. Most az
0sszegzb modosito javaslatrol dontiink.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
a Torvényalkotasi bizottsdg H/5984/6. szamu
0sszegz6 modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 110 igen szavazattal, 34
nem ellenében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a H/5984/8. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszaggylilés az egységes javaslatot 112 igen
szavazattal, 34 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

(Dr. Sziics Lajost a jegyzo6i székben Moring Jozsef
Attila valtja fel.)

Soron kovetkezik a Magyarorszag 2015. évi
kozponti koltségvetésérdl szol6 2014. évi C. tor-
vény modositasardl szol6 T/4850. szamu torvényja-
vaslat zar6szavazasa. Mivel az elGterjesztéshez Gsz-
szegz$ modositoé javaslat nem érkezett, most a tor-
vényjavaslat benyujtott szévegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/4850. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 112 igen szavazattal, 33 nem ellené-
ben, 27 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik az a kozbeszerzések-
rél sz6l6 T/4849. szama torvényjavaslathoz benyij-
tott Osszegzé modosité javaslatrol torténd dontés és
a zarbszavazas. A Torvényalkotasi bizottsig 6sszegz6
modositd javaslatat T/4849/55., 6sszegzo jelentését
pedig T/4849/56. szamon terjesztette eld.

Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képvisel6csoportja a
12., 13. és 19., az MSZP képvisel6csoportja a 4. és 6.,
a Jobbik képviselGcsoportja pedig a 31., 32. és 48.
szamu modositd javaslatok fenntartasat inditvanyoz-
ta. El6szor ezekrol hatarozunk.

A 12. szAmt moédosité javaslat Schiffer Andrés in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-
e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 38 igen szavazattal, 112 nem
ellenében, 26 tartd6zkod4is mellett nem tartotta fenn.

A 13. szAmt modosito javaslat is Schiffer Andras
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntart-
ja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggylilés a
modosité javaslatot 63 igen szavazattal, 110 nem
ellenében, 3 tartézkodas mellett nem tartotta fenn.
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A 19. szama moddosito javaslat is Schiffer frak-
cidvezetd r inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gylilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modositd javaslatot 62 igen szavazattal, 113 nem
ellenében és 3 tartézkodas mellett nem tartotta fonn.

A 4. szamu modositd javaslat Toth Csaba képvi-
sel6 ar inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(-
1ést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggytilés a
modosité javaslatot 64 igen szavazattal, 112 nem
ellenében és 2 tart6zkodas mellett nem tartotta fonn.

A 6. szami modosité javaslat is Téth Csaba kép-
visel$ dr inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggyti-
1ést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositd javaslatot 45 igen szavazattal, 132 nem
ellenében és 1 tartézkodas mellett nem tartotta fonn.

A 31. szdami mobdosité javaslat Apati Istvan és
Staudt Gabor képvisel6 urak inditvanya. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositdé javaslatot 29 igen szavazattal, 145 nem
ellenében és 4 tart6zkodas mellett nem tartotta fonn.

A 32. szami modosité javaslat is Apati Istvan és
Staudt Gabor képvisel6k inditvanya. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosité javaslatot 29 igen szavazattal, 142 nem
ellenében és 77 tartozkodas mellett nem tartotta fonn.

A 48. szamt modosito javaslat is Apati Istvan és
Staudt Gabor inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggylilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modositd javaslatot 28 igen szavazattal, 145 nem
ellenében és 5 tartdzkodas mellett nem tartotta fonn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fonn, most az 6sszegz6 modositéd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/4849/55. szamu
0sszegz6 modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 114 igen szavazattal, 59
nem ellenében és 5 tartézkodas mellett elfogadta.

Arra figyelemmel, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy az imént az Orszaggyilés elfogadta az 6sszegz6
modosité javaslatot, elhagyasra keriilt a benytjtott
torvényjavaslat mindsitett tobbséget igényl6 része.
Ezért a zaroszavazas soran az egyszerii tobbség sza-
balyai szerint dontiink.
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Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/4849/60. szamu egységes javaslatot. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
egységes javaslatot 113 igen szavazattal, 64 nem elle-
nében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes fogyaszt6éi kol-
csonszerzdédésekbdl ered6 kovetelések forint-
ra atvaltasaval kapcsolatos kérdések rende-
zésérol sz6l6 T/6241. szamu torvényjavaslathoz
benyujtott Gsszegz6 modositd javaslatrol torténd
dontés és a zardszavazds. A Torvényalkotasi bizott-
sag 0sszegz6 modosito javaslatat T/6241/6., Osszeg-
z6 jelentését pedig T/6241/7. szamon terjesztette
el6. Emlékeztetem 6noket, hogy tegnapi dontésiink-
nek megfeleléen a torvényjavaslatot hazszabalytol
eltéréssel targyalja az Orszaggytilés.

Most az 6sszegz6 modositdé javaslatrél don-
tiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-
e a Torvényalkotasi bizottsag T/6241/6. szamu
0sszegz6 modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatirozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modositéd javaslatot 115 igen szavazattal,
nem szavazat nélkiil, 63 tartézkodas mellett elfo-
gadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A zardszavazas kovetke-
zik. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/6241. szami torvényjavaslat 0Osszegz6 modositd
javaslattal modositott szovegét. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosult torvényjavaslatot 115 igen szavazattal, 2
nem ellenében és 61 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most bizottsagi tagga
torténd valasztasra tett javaslatrdl dontiink. Az
Orszaggyilés elnoke személyi javaslatot terjesztett
el6 S/6281. szamon. Ebben azt javasolja, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsdgba Horvath Laszld, Fidesz,
alelnoki helyére Hende Csaba, Fidesz, képvisel6 urat,
Agh Péter, Fidesz, helyett Horvath Laszl6 fideszes
képvisel6 urat; az Igazsagligyi bizottsagba Papcsak
Ferenc fideszes alelndki helyére Vas Imre fideszes
képvisel6tarsunkat a bizottsag tagjava valassza meg.

Kérdezem a tisztelt Orsziggyiilést, elfogadja-e
ezt a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés 178
igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodés nélkiil
a javaslatot elfogadta.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Hatarozathozatalunk
végére értiink. Most kétperces technikai sziinetet
rendelek el. (Rovid sziinet. - A képuisel6k egy része
tavozik az iilésterembdl.)

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik az
egyes tékepiaci és biztositasi targya torvé-
nyek moédositasarol szl torvényjavaslat altala-
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nos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés T/6132. sza-
mon az informatikai héal6zaton valamennyiiik sza-
mara elérhet6. Bejelentem, hogy az elGterjesztést
unio6s napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szt Varga Mihaly nemzet-
gazdasagi miniszter irnak, a napirendi pont el6ter-
jeszt6jének, 30 perces id6keretben. Megvarjuk, mig
miniszter ar folfarad az emelvényre, mert miniszter
ur az expozét innen mondja el. K6szonom szépen.
Parancsoljon, miniszter tr!

(10.10)

VARGA MIHALY nemzetgazdasagi miniszter, a
napirendi pont el6addja: K6szonom a sz6t, elnok tr.
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A torvényja-
vaslat els6dleges célja az egyes eurdpai unids jogsza-
bélyok hazai jogba torténd beillesztése és a pénziigyi
fogyasztévédelem erdsitése. Mindkét cél kiemelt
jelentGségli, ugyanis a jogharmonizaciobol fakado
atliltetési feladat eurdpai unios kotelezettségiink,
azaz a folyamatos unibs jogszabalyalkotas kovetkez-
tében folyamatosnak kell lennie a hazai megfelelés-
nek is.

A pénziigyi fogyasztovédelem erdsitésének sziik-
ségessége - a kozelmult brokerbotranyait is figye-
lembe véve - szintén nem szorul magyarazatra, ez
alland6 feladatként jelentkezik a pénziigyi szektorra
vonatkoz6 szabalyozas kialakitasakor. Szeretném
hangstlyozni, hogy e kett6s cél egymastél nem va-
laszthat6 el: az unios jogszabalyokat - a hazai pénz-
iigyi szektor sajatossagait és érdekeit figyelembe
véve, de a fogyasztovédelmi szempontokat is priori-
tasként kezelve - vezetjiik 4t a magyar jogrendbe.

Tisztelt Haz! Az 6nok el6tt 1évé torvényjavaslat
az elébb emlitett célok megvalositisa érdekében
tobb pénziigyi targya torvény modositasat kezdemé-
nyezi. E rendelkezések egyrészt a t6kepiaci, masrészt
a biztositasi szektort érintik. Latszolag rovidebb a
torvénymodositasi javaslat, azonban mégis kardina-
lis szabalyozési pontokat tartalmaz. A t6kepiaci tor-
vényben az értékpapir-kibocsatokra, illetve az alta-
luk kozzéteendd informaciokra vonatkozd rendelke-
zések modosulnak, a két éve uniods szinten feltulvizs-
gélt és elfogadott modositott iranyelvnek megfelels-
en. A rendelkezések révén nagyobb harmonizaci6
elérése biztosithat6 az Eurdpai Unid egységes pia-
can, ami noveli a befektet6i bizalmat, fokozza a ver-
senyt, és hatékonyabb értékpapirpiacot eredményez.
A kordbban minimélis szinten harmonizélt, legin-
kabb nemzeti hataskorbe tartoz6 feliigyeleti szankci-
okra vonatkozoban is egységesebb keretrendszer jon
létre.

Engedjék meg, hogy kiemeljek parat az iranyelvi
rendelkezéseket kovet6 t6kepiaci modositasok koziil!
A nyilvanosan forgalomba hozott értékpapirok kibo-
csatoi rendszeres tajékoztatasi kotelezettségiik kere-
tében tajékoztatjak befektetGiket pénziigyi helyze-
tlikrol. A javaslat biztositja, hogy ezen informacidk a
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jov6ben nem 6t, hanem tiz évig nyilvidnosan hozza-
férhet6k maradjanak, mindezzel lehet6vé valik a
befektet6k védelmének novelése, egyuttal pontosabb
tajékoztatasa, igy biztositva szamukra a lehet8séget,
hogy koriiltekint6bb, a befektetési céljaiknak megfe-
lel6bb dontést hozzanak.

Az unios el6irasoknak megfelel6en médosulnak
a féléves jelentések kozzétételi hataridejére vonatko-
z6 rendelkezések is, valamint atvezetésre keriilnek az
egyes értékpapirokhoz kapcsolédd szavazati jogok
kiszamitasat, bejelentését és kozzétételét érintd uni-
0s szabalyok. Lényeges eleme az Gj szabalyozasnak a
pénziigyi feliigyelet altal alkalmazhat6 szankcios
eszkoztar valtozasa, ami a jegybanktorvény modosi-
tasaként jelenik meg. Ezen Gj rendelkezések koziil
kiemelendd, hogy a rendszeres tajékoztatas kozzété-
telére vonatkozd kotelezettséget megszegd értékpa-
pir-kibocsatokat érint6 maximalis birsag Osszege
jelent6sen megemelkedik. Csak hogy egy példat em-
litsek: azon értékpapirok kibocsatéi esetében, akik
példaul az éves jelentések kozzétételére vonatkozo
tajékoztatasi kotelezettséget megsértik, az eddigi
2 millidrd forintrél koézel 3 millidrd forintra né a
maximalisan kiszabhat6 Osszeg.

Tisztelt Haz! Magyarorszdgon a pénziigyi szol-
galtatasok kozott egyre nagyobb szerepet jatszanak a
biztositasok. A biztositasi teriiletet, pontosabban a
tavaly év végén kihirdetett biztositasi tevékenységrél
sz016 2014. évi LXXXVIII. torvényt érinté modositas
elsédleges célja, hogy az tgynevezett Szolvencia II.
iranyelv atiiltetéséhez kapcsoléddan t6bb pontositd
és kiegészit6 rendelkezés a 2016. januar 1-jén ha-
talyba 1ép6 szabalyozas részévé valjon. Mivel a pénz-
iigyi szolgaltatasok terén a kormany fokozottan to-
rekszik arra, hogy az emberek minél alaposabb,
szakszeribb és mindenre kiterjed6 tajékoztatast
kapjanak, ezért olyan tigyfélvédelmi szempontokat
szolgal6 modositasokra is javaslatot tesziink, ame-
lyek nem kapcsolédnak szorosan az iranyelv atiilte-
téséhez. Az 1j szabalyozds egyik kiemelt célja az,
hogy noveljiik a fogyasztok biztonsagat és tajékozta-
tottsagat akkor is, amikor pénziigyeikr6l ongondos-
kodasi vagy megtakaritasi jellegli biztositas formaja-
ban dontenek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az iigyfelek javat
szolgald modositas szerint amennyiben a meglévé
biztositasi szerz6désekre tekintettel igénybe vehet6
adokedvezmény vagy adojovairads szabalyrendszere
valtozik, akkor a biztositbk 60 napon beliil olyan
szerz6désmodositisra tehetnek javaslatot az tigyfél-
nek, ami alapjan az iigyfél igénybe veheti a kedvez-
ményt; ez egy fontos ligyfélbarat intézkedés. Az iigy-
félnek 30 napja lesz a javasolt modositas elutasitasa-
ra, és ha igy dont, a biztosité6 akkor sem mondhatja
fel a szerz6dést. Amennyiben az iigyfél a 30. nap
lejartaig nem tesz semmit, akkor a szerz6dés a java-
soltaknak megfelel6en médosul, és az ligyfél minden
tovabbi teendd nélkiil igénybe veheti az adokedvez-
ményt.
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A javaslat tovabbi ligyfélvédelmi, az emberek
befektetett pénzének védelmét szolgalé garancialis
szabalyt is megfogalmaz az Ggynevezett unit-linked,
tehat befektetési egységekhez kotott életbiztositasok
vonatkozdsaban. E moddositas szerint a biztosité
kizarolag olyan befektetési egységet tarthat nyilvan,
amelyet ténylegesen befektetett, igy elkeriilhetd,
hogy a biztosit6 altal kiillonbozé koltségekre, dijakra
és jutalékokra elvont pénzt a biztosité virtualisan
Ugy tartsa nyilvan, mintha azt a val6sagban befektet-
te volna az iigyfél javara.

A Dbiztositaskozvetit6k felkésziiltsége és szakmai
megbizhatésaga érdekében a javaslat a biztositas-
kozvetit6k tovabbképzési kovetelményeivel kapceso-
latban is megéallapit kiegészit§ szabalyokat, amelyek
a hathatosabb feliigyeleti munkat elésegitik.

A modern technikdhoz alkalmazkodva az egy-
szertisités és a kornyezetvédelem érdekében lehetévé
tessziik azt is, hogy tartos adathordozon tajékoztas-
sék az embereket a biztositok és a biztositaskozveti-
t6k, amennyiben ehhez az tligyfél kifejezetten hozza-
jarul. Tehat szeretném hangstlyozni, az iigyfél hoz-
zajarulasa is szilikséges ahhoz, hogy ez a fajta tajé-
koztatasi m6d megvalosuljon.

Tisztelt Orszaggytilés! A biztositasi torvényben
véltoznak a biztositasi titok szabélyai is. A javaslat a
biztositasi titok megtartasanak kotelezettségét ak-
ként modositja, hogy a konyvvizsgald teljeskoriien
hozzajuthasson a munkajahoz sziikséges adatokhoz.
A javaslat emellett lehet&vé teszi azt is, hogy a bizto-
sitasi szerz6déssel kapcsolatos adatokhoz az a pénz-
iigyi intézmény is hozzajusson, akinek a kovetelésé-
hez az adott biztositasi szerz6dés kapcsolodik. A
javaslat egyben megallapitja az ezzel kapcsolatos
garancialis szabalyokat is.

Tisztelt Haz! A javaslat biztonsagi szabalyokat is
megallapit a biztositok vagyonkezelésére vonatkozo-
an, el6irja ugyanis, hogy a biztosité vagy a viszont-
biztosité sajat vagyonkezelése esetén befektetések
iranyitasaért felelGs személyt koteles foglalkoztatni.
A javaslat ugyancsak részletezi ezen személy képzési
kovetelményeit és feladatait is. Mindezek mellett a
biztosit6 és a viszontbiztosité koteles a folyamatos
miikodéséhez sziikséges pénzeszkozeit hitelintézeti
szamlan tartani, viszont a folyamatos miikédéshez
nem sziikséges, ugyanakkor befektetésre keriilG
pénzeszkozeit letétkezel6nél vezetett szdmlan koteles
majd tartani.

A mobdosités kitér arra is, hogy az életbiztositasi
szerz6dések dijat ugy kell kalkulalni, hogy az elegen-
d6 legyen a biztositd valamennyi kotelezettségének
teljesitésére. Tovabb erdsitjiik a biztositéknal dolgo-
z6 vezetd allasa személyek szakmai alkalmassagi és
iizleti megbizhat6sagi kovetelményeit is.

Tisztelt Haz! A biztositasi csaldsok kisziirése
minden biztositott és a biztosité érdeke is. A biz-
tositok kozotti hatékonyabb adatcsere biztosita-
sara a javaslat modositasokat és pontositdsokat
hataroz meg.
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(10.20)

A véaltozds a személyes adatok atadisanak
jogosulti hozzajarulasat nem érinti, csak az adott
karosult vagyontargyak Dbiztositasi eseményeivel
kapcsolatos adatokra vonatkozik, lehetGséget te-
remtve ezzel a kartéritési O0sszeg tobbszori kifizeté-
sének és ezaltal a veszélykozosség megkarositasanak
a kisz{irésére.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Osszegzésként el-
mondhato, hogy a benytujtott torvényjavaslat célja az
implementécios kotelezettség révén sziikségessé valt
t6kepiaci és biztositasi szektort érinté6 mddositasok
atvezetése és a pénziigyi kozvetitGrendszer tovabbi
er6sitése. Ismételten megjegyzem, hogy a torvény-
modositasi javaslat bar kis terjedelmd, mégis kardi-
nélis, a fogyasztok jogait er6sit6 szabalyozasi ponto-
kat tartalmaz. A rendelkezések a két szektor bizton-
saganak és stabilitisanak fenntartasat célozzak, és
kiegyensulyozott, fogyasztobarat kornyezetet és in-
tézményi miikodést vetitenek el6re.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem ezért onoket,
hogy sziveskedjenek a beterjesztett torvényjavasla-
tokat megtargyalni és lehet6ség szerint majd tamo-
gatni. K6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban. - Dr. Jézsa Istvan tapsol.)

ELNOK: Koszéndm szépen, miniszter tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a képvisel6i felszolala-
sok kovetkeznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki
felszolalasra keriil sor. A Fidesz képviselGcsoportja-
nak vezérszonoka Galambos Dénes képvisel6 fr.
Megadom a sz6t, parancsoljon, képvisel6 ur, 15 perc
az idGkeret.

DR. GALAMBOS DENES, a Fidesz képviseld-
csoportja részérél: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Miniszter Ur! Jogharmo-
nizicios torvény fekszik el6ttiink, ahogy az elGter-
jeszt6, Varga Mihaly miniszter Gr expozéjaban jelez-
te. A t6kepiacra és a biztositasi tevékenységre vonat-
koz6 eurbpai unioés iranyelvek atiiltetését szolgélja a
hazai joganyagba, ezzel pArhuzamosan a szabalyozas
célja a fogyasztovédelem erdsitése mind a tékepiaci,
mind a biztositasi teriileten.

A torvényjavaslat ennek érdekében a t6kepiaci
torvény, a biztositasi torvény, a Magyar Nemzeti
Bankrol sz616 torvény, tovabba a kollektiv befekteté-
si formékrol sz6l6 torvény modositasat tartalmazza.
A biztositasi teriileten a 2009. évi 138. szamu euro6-
pai kozosségi iranyelv, mis néven a Szolvencia II.
irdnyelv fekteti le tobbek kozott, hogy a biztositasi és
a viszontbiztositasi szabalyozas és feliigyelet f6 célja
a szerz6dok és a kedvezményezettek megfelel6 vé-
delme. A ,kedvezményezett” kifejezés ebben az eset-
ben minden olyan természetes és jogi személyre
kiterjed, aki vagy amely biztositasi szerz6dés alapjan
jogokkal rendelkezik.
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A pénziigyi stabilitds, valamint a tisztességes és
a stabil piacok mind a biztositasi, mind a viszontbiz-
tositasi szabalyozas és a feliigyelet céljai kozé tartoz-
nak. A biztositonak ennek keretében értesitenie kell
iigyfelét a szerz6dés altala javasolt moédositasarol.
Ennek soran a biztositasi torvény egyik valtozé eld-
irdsa szerint, ha a biztositasi szerz6dés utan igénybe
vehet6 adokedvezmény vagy adojovairas valtozik,
akkor a biztositok 60 napon beliil olyan szerzédés-
modositast dolgoznak ki, amely tovabbra is lehet&vé
teszi a kedvezmény igénybevételét.

A biztositasi torvényben véaltoznak a biztositasi
titok szabdlyai is. Jelenleg a kiszervezett tevékenysé-
get végzének nem kell megtartania a biztositasi tit-
kot. A modositas ezt kiterjeszti a konyvvizsgalora és
a konyvvizsgaloi feladatok ellatasdhoz sziikséges
adatokra is. Osszességében a biztositasi torvénybe
atvezetett modositasok az iigyfelek pénzének na-
gyobb biztonsagat szolgaljak, és garanciat jelentenek
arra, hogy a biztositasi esemény esetében ne tortén-
hessen meg, hogy az iigyfelek nem jutnak hozza a
biztositasi termékhez.

A mobdosité csomag masik része a tékepiacrol
sz6l6 torvényt is mobdositja. Engedjék meg, hogy
roviden emlékeztessek a tékepiac szabilyozasidnak
hazai el6zményeire, majd ezt kovetéen térjek ra az
Euro6pai Uni6é motivicidira és a torvényjavaslat altal
hozott legfontosabb valtozasokra.

A t6kepiacrol szo6ldé 2001. évi CXX. torvény ki-
hirdetésére 2001. december 25-én Kkeriilt sor, és a
torvény 2002. januar 1-jével hatalyba is lépett. A
korabeli t6kepiaci t6rvény nem csupan az értékpa-
pirpiacra vonatkoz6 egyes rendelkezések kivaltasat,
korszertsitését tlizte ki célul, hanem a tékepiac atfo-
g0, korabban egyes részjogszabalyokban megjelend
rendelkezéseinek egységes szerkezetbe foglalasat,
illetve a hasonl6 intézmények azonos szabalyok sze-
rinti rendezését is célozta.

A tékepiaci torvény alapvetGen a korabbi érték-
papirtorvény és a tobbi kisebb torvény lefektetett
szabalyait valtotta ki. A torvény megalkotasat akkor
is tobb igény siirgette, az Eur6opai Unidhoz valb csat-
lakozas és jogharmonizacié természetes igénye mel-
lett a mar létezd piaci rendelkezések harmonizacibja,
az egyes pénz- és tékepiaci tevékenységek egységes
szabalyozasanak igénye, valamint a gyakorlatban
felmeriilt és jogszabalyi rendezést igényl6 problé-
mamegoldas is szerepet jatszott az Gj torvény el6ké-
szitésében. A torvény azota tobb izben kisebb médo-
sitdson esett at, hogy lekovesse a piacon is tapasztal-
hat6 valtozasokat, illetve az unios irdnyelveket.

Most is errdl van szo, az Unio célja az értékpa-
pir-kibocsatas atlathatésaga, és a céllal egyetértve a
hazai szabalyozast is ehhez kell igazitani. A 2013. évi
50. szdmu eurdpai unids iranyelv tobbek kozott ra-
mutat arra, hogy a szabalyozott piacra torténd beve-
zetéshez kapcsolodd kotelezettségekkel Osszefiiggd
adminisztrativ terhet a kis- és kozépméretl kibocsa-
tok esetében korlatozni kell annak érdekében, hogy
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ezen kibocsatok t6kéhez jutasa javuljon. Az id6kozi
vezetGségi beszamolok vagy negyedéves pénziigyi
beszamolok kozzétételének kotelezettsége jelentGs
terhet r6 szamos olyan kis- és kozépméretii kibocsa-
tora, amelyek értékpapirjait bevezették a szabalyo-
zott piacokra, ugyanakkor kozzétételre nincs lehet6-
ségiik. A piaci szereplék varhatéan nagyobb figye-
lemben fogjak részesiteni a szabalyozas kovetkezté-
ben a kis- és kozépméretii kibocsatok beszamoléit, és
ezéltal a kibocsatok lathatobb4 is valnak.

A jogszabaly kimondja, hogy a vallalkozasoknak
a kormanyoknak fizetett Gsszegekr6l sz6l6 beszamo-
l6ban nem kell figyelembe venni az egy tizleti év alatt
szazezer eurdt meg nem haladé fizetett Osszegeket,
tekintet nélkiil arra, hogy egyetlen Osszegrél vagy
t6bb hasonld céla Gsszegrél van szd. Az iranyelv sze-
rint tovabba a szabalyozott piacra bevezetett letéti
igazolas altal képviselt, t6zsdén nem jegyzett érték-
papirokra vonatkoz6 szabalyok egyértelmiivé tétele,
valamint az atlathat6sag hianyossagainak elkeriilése
érdekében a kibocsaté fogalmat pontosabban meg
kellett hatarozni. Ezt végzi el a torvénymodositas.

Az iranyelv modositja a ,kibocsaté” fogalom
meghatarozasdt annak érdekében, hogy az egyes
tagallamokban a szabalyozott piacra bevezetett ér-
tékpapirok kibocsatéi természetes személyek is le-
hessenek. A torvényjavaslat egyértelmdisiti, hogy az
egyes kibocsatok esetén melyik tagallam mindsiil
székhely szerinti tagallamnak, illetve a harmadik
orszagbeli kibocsatdkra is tartalmaz rendelkezéseket.

A torvényjavaslat a tovabbiakban figyelembe vé-
ve az egyidejlileg t6bb unids piacon is jelen 1évé ki-
bocsatokat, modositja a féléves jelentések kozzététe-
1ének a hataridejét is. A jelenlegi szabalyozas szerint
a beszamolasi idészakot koveté két honapon beliil
kell kozzétenni a féléves jelentést. A jovGben ez az
idGszak harom hénapra emelkedik.

Harmadik elemében a térvényjavaslat a Magyar
Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvényt
érint6 rendelkezéseire szeretnék kitérni. Itt, ebben a
korben a javasolt valtoztatas rogziti, hogy az eurbpai
hosszt tava befektetési alapok feliigyeletét az MNB
l4tja el, és ennek atvezetése torténik a torvényjavas-
lat ezen részében.

A moédositas a magyar jogrendbe atiilteti az eu-
ropai unios iranyelv altal tajékoztatasi kotelezettsé-
gek megsértése esetére bevezetett 1j szankciokat is.
A birsdg maximuménak meghatirozisa szerint a
véllalkozasok esetében kiszabhat6 legfeljebb 10 mil-
li6 eurd és a természetes személyek esetében kiszab-
hat6 legfeljebb 2 milli6 eurd Gsszeget az iranyelv
hatalyba léptetésének napjan, vagyis 2013. novem-
ber 26-4n érvényes hivatalos arfolyamon, 298,48
forinton kell 4tvaltani a biintetés kiszabasakor.

E harom teriiletet attekintve és nem részletezve
a torvényjavaslat tovabbi részeit, zar6 gondolatként
annyit szeretnék elmondani, hogy a fenti mddosita-
sok az eurdpai unids iranyelvek jogharmonizacios
szabalyainak is eleget téve tesznek eleget ezen igé-
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nyeknek. Kérem a tisztelt Hazat, hogy a vitat lefoly-
tatva tamogassa a torvényjavaslat e harom fontos
elemét, és fogadja el annak érdekében, hogy bizton-
sagos és jo szabalyokat tudjunk alkalmazni ezen a
teriileten is. Ko6szondm megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

(10.30)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGesoportjanak vezérszonoka Joézsa
Istvan képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselStarsaim! Tisztelt Miniszter Ur! Nagy tisztesség
ez a Haznak, hogy személyesen Varga Mihaly minisz-
ter urat koszonthetjiik, és 6 terjesztett el6 egy ilyen
nagy jelentdségii torvényt. (Varga Mihaly: Ertem az
iréniat!)

Anndl is fontosabb ez, mert igazabdl az 6 fele-
16ssége az a bizonyos Quaestor-botrany is, amely
hivatalosan a Magyar Nemzeti Bank feliigyeleti tevé-
kenységében elkovetett karokozas, de ha 6 most nem
miniszter, tovabbra is Matolcsy Gyorgy a miniszter,
vagy valaki mas, és nem Matolesy Gyorgy a Nemzeti
Bank elnoke, és nem érvényesitenek egy ilyen rend-
kiviil kockazatos felallast, hogy az egész tGkepiaci
felligyeletet, biztositasi feliigyeletet a Magyar Nem-
zeti Bankhoz, egy ilyen kétes - hogy mondjam -
szakmai tudéssal bir6 elnok feliigyelete ala szervezik,
akkor talan a Quaestor-botrany, illetve a brokerbot-
ranyok sem okoztak volna ilyen rendkiviil silyos
karokat mind a fogyasztoknak, mind a koltségvetés-
nek, mind a magyar bankrendszernek.

Tehét az, hogy Varga Mihaly miniszter ar most
fontosnak tartja, hogy személyesen terjessze a par-
lament elé ezt a jogharmonizacios elGterjesztést, agy
gondolom, teljesen helyénvald. El kell ismerni, ezzel
felvallalja a felelsségét annak, hogy a tékepiaci és a
biztositasi torvények megalkotasaval neki komoly
lehetGsége, felelGssége, kotelessége van e teriilet
eredményes, szabalyozott miikodését illetéen. Tehat
ez a része, ha tetszik, kritika a Magyar Nemzeti Bank
felligyeleti tevékenységérol és egyfajta pozitiv megal-
lapitas a minisztérium, a miniszter Gr feladatvallala-
sat illeten, noha megkésve terjesztette el6 ezt a
jogharmonizacios torvényt. Mar joval elébb ide lehe-
tett volna hozni ugyanis, és akkor valbszintileg a
Quaestor-botrany karosultjainak dolgat is lehetett
volna enyhiteni.

Valdszintileg, ha mar évekkel, vagy joval korab-
ban hasonl6 szigorisagid, a fogyasztokat jobban vé-
dd, a kibocsatasi tevékenységet szigorabban ellendr-
z6 torvény miikodik Magyarorszagon, akkor nem
fordulhatott volna eld, hogy a Quaestor mintegy 150
milliard forinttal tdljegyezze a sajat kibocsatasat.
Emléksziink, 60 milliard forint értékpapir-
kibocsatasra kapott engedélyt a pénziigyi feliigyelet-
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tél, és ezt 150 milliarddal tdljegyezte, Osszesen 210
millidrd forintért bocsatott ki értékpapirt agy, hogy
még ra is irta, hogy ezért 6 semmiféle garanciat nem
vallal. Tehat ha a feliigyelet egy picit is, mondjuk,
probavasarlast végez, és kézbe vesz egyetlen ilyen,
utélag hamisnak mindgsitett értékpapirt, akkor menet
kozben meg tudta volna akadalyozni ezt. Vagy ha
szigorabbak a kibocsatas engedélyezésének a kove-
telményei, akkor az ilyen karok megel6zhet6k lenné-
nek. Nagyon fontos, hogy a nemzetgazdasagi minisz-
ter, jelen esetben Varga Mihaly, e feladatanak a si-
lyat érzi és idehozta elénk ezt a toérvényjavaslatot.

Azzal a megjeloléssel, ami az elGterjesztésben
szerepel, hogy a javaslat célja a fogyasztovédelem
er@sitése az eurdpai unios jogszabalyoknak a magyar
jogrendbe valo atiiltetésével, ez helyénvald. Az, hogy
modositani kellett uniés jogharmonizaciés okokbol
is a tékepiacrdl szolo torvényt, a biztositokrdl és a
biztositasi tevékenységrol szold torvényt, a Magyar
Nemzeti Bankrol sz6l6 torvényt és a biztositasi tevé-
kenységrél szolo torvényt, ez célszerd, igy egyszer
osszeszerkesztve egy torvényjavaslatba hoztak elénk.

A tartalmi részeket tekintve a tékepiacrdl sz6lo
torvény modositisa soran az értékpapirok kibocsato-
ival kapcsolatos informéaciokra vonatkozé unids
iranyelvnek val6 megfelelés érdekében valt sziiksé-
gessé a székhely szerinti tagallam definicibjanak
meghatarozasa. A torvényjavaslat egyértelmisiti,
hogy az egyes kibocsatok esetén milyen tagallam
mindsiil székhely szerinti tagillamnak, illetve a har-
madik orszagbeli kibocsatokra is tartalmaz rendelke-
zéseket. Rogziti a torvény, hogy a rendszeres tajékoz-
tatas korébe es6 informacionak, ahogy az elGterjesz-
16 is emlitette, tiz évig kell nyilvanosan hozzaférhe-
tének lennie. Pontositja az elbterjesztés az éves és a
féléves jelentések korét, illetve az ezek aloli kivételek
lehetséges modjait, a legalabb 100 ezer eurd névér-
tékd értékpapirt kibocsatok esetében. A jovGben csak
a szabalyozott piacra bevezetett értékpapir-kibo-
csatokra vonatkozhat egyéltalan a mentesség. Modo-
sitja az elGterjesztés a féléves jelentések kozzétételé-
nek hataridejét is, a jov6ben a beszamolési id6szakot
kovet6 harom hoénapon beliil kell kozzétenni a fél-
éves jelentést. Ez egyfajta zsinormérték, amely felte-
het@en javitja a kovethetGséget.

A Dbiztositasi torvény tekintetében az Eurdpai
Uniéban mar 2009 6ta érvényben 1év6 Szolvencia II.
kovetelményeit vezeti at az elSterjesztés a hazai jog-
rendben. A biztositasi torvény mddositasa szerint, ha
a biztositasi szerz6dés utan igénybe vehet§ adoked-
vezmény vagy addjovairas megvaltozik, akkor a biz-
tositok 60 napon beliil olyan szerz6désmodositast
kotelesek kidolgozni, amely tovabbra is lehet6vé
teszi a kedvezmény jogszabalyban rogzitett mértéké-
nek igénybevételét. A biztositonak értesitenie kell
tigyfelét a szerzGdés altala javasolt modositasarol. Az
tigyfélnek 30 napja lesz a moédositas elutasitisara, ha
igy dont, a biztosit6 akkor sem mondhatja fel a szer-
z6dését. Amennyiben viszont az iligyfél a 30 nap le-
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jartaig nem tesz semmit, akkor a szerz6dése a bizto-
sit6 altal javasolt modositidsokkal él tovabb, a hallga-
tas beleegyezés elvének érvényesitésével.

Ennek a modositasnak fogyasztovédelmi hatisa
van, azt biztositja, hogy a biztositasi kotvény tulaj-
donosa nem keriilhet olyan szituacidéba, amikor a
megvaltozott torvények esetén torvényt szegne, en-
nek az atvezetésérol a biztositd koteles gondoskodni,
a kétvénytulajdonos elallhat az ilyetén torténé mo-
dositastol, vagy ha nem akar valtoztatni rajta, akkor
az 0j koriilmények mellett is él a szerz6dése. Tehat a
megvaltozott torvények betartisahoz elegendd a
kotvénytulajdonosnak egy passziv magatartis is,
nem kényszerit ki fogyasztévédelmi szempontokra
tekintettel aktiv magatartast a torvényjavaslat. Vé-
leményiink szerint ez egy el6relépés.

A jovGben az életbiztositas dijat ugy kell kalku-
1alni, hogy az elegend§ legyen a biztosité valamennyi
kotelezettségének teljesitésére. Ez is fogyasztové-
delmi megkozelités, hogy ne lehessen utdlag ilyen-
olyan potkoltségeket felszdmolni a biztositonak. A
tervezet tovabba emliti a biztositastechnikai tartalé-
kok képzésére vonatkozob kotelezettséget is.

Véltoznak a biztositasi titok szabdlyai, itt egy
rést zar be a torvényjavaslat. Jelenleg a kiszervezett
tevékenységet végzének nem kell megtartani a bizto-
sitasi titkot, a modositas ezért kiterjeszti a konyv-
vizsgalokra és a konyvvizsgalo6i feladatok ellatasahoz
sziikséges adatokra is a homogén titoktartasi kotele-
zettséget.

(10.40)

Ez végiil is segitheti az outsourcingot, mert ed-
dig akadalya lehetett bizonyos biztositétarsasagok
konyvvizsgaldi tevékenysége outsourcingolasinak,
hogy a kapcsol6do szervezetnek a kiszervezett tevé-
kenység esetén nem volt kotelez6 betartani a biztosi-
tasi titkot. Ez szintén az élet altal felvetett tapasztalat
atvezetése.

Annak érdekében, hogy a kibocsatok és a befek-
tet6k teljeskortien megismerhessék a tarsasagok
tulajdonosi szerkezetét, egyértelmtivé valik, hogy
kozzétételi kotelezettség minden olyan pénziigyi
eszkozre vonatkozik, amelynek gazdasagi hatasa a
részvények birtoklasdhoz és a részvényszerzési jo-
gokhoz hasonlé; tehat vagyoni értéki jogot képez.

A befektetési egységekhez kotott életbiztositasok
vonatkozasaban fogalmaz meg a biztosit6 nyilvantar-
tasdnak vezetésére vonatkozd garancidlis szabalyt,
szabalyokat az el6terjesztés, természetesen az unios
szabalyok atvétele altal. Bevezeti a tart6s adathordo-
zon torténd tajékoztatas lehetGségét - ez egy elGrelé-
pés az elektronikus tarsadalom nyujtotta lehetGségek
irdnyaban -, tovabba hataridét allapit meg a biztositd
szamara a valtozaskozléssel kapcsolatban. Egyértel-
misiti a megtakaritasi jellegli életbiztositasok juta-
1ékcsepegtetési szabalyainak, jutalékkifizetési szaba-
lyainak korét. Egyszertisiti az elGterjesztés, hogy a
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biztositasi alkusz altal végezhetl kiegészit6 tevé-
kenységet nem kell bejelentenie a feliigyeleti nyil-
vantartasba, azt sajat szakmai felligyeleti korben
elvégezhetik.

A harmadik nagy teriilete a benyujtott térvény-
javaslatnak, a Magyar Nemzeti Bankrol szo6l6 torvény
modositasa, rogziti, hogy az europai hossza tava
befektetési alapok feliigyeletét a Magyar Nemzeti
Bank latja el. A modositas a magyar jogrendbe atiil-
teti az eurdpai unioés iranyelv altal a tajékoztatasi
kotelezettségek megsértése esetére bevezetett Gj
szankcidkat is. Ezt mar emlitette az elGterjeszt6 Var-
ga Mihaly miniszter tr is, hogy a birsag maximuma-
nak meghatarozasa szerint a vallalkozisok esetében
kiszabhat6 maximum a 10 milli6 eurés biintetés, és a
természetes személyek esetében ez maximum 2 mil-
li6 eurd Osszegre raghat. Az atszamitis az iranyelv
hatélybalépésének napjan, vagyis 2013. november
26-an érvényes hivatalos eurdarfolyam, azaz 298,
forint 48 filléren kell atvaltani a bilintetés kiszabasa-
nak a hatarértékét. Emellett kib6viti a rendelkezés a
feliigyeleti dij alanyainak a korét is.

Mint a hozzaszo6lasom bevezetGjében mondtam,
az el6ttiink all6, dont6en eurdpai uniés jogharmoni-
zaci6s elGterjesztés tamogathatd. Tehat ami benne
van, az helyénval6. Most egy dilemma az ellenzék
szaméara, hogy ami viszont nincs benne, azoknak a
tapasztalatoknak egy értékelése, ami példaul a
Quaestor-botranyhoz, a Quaestor altal elsibolt 150
millidrdos karesemény megel6zéséhez sziikséges
lenne, hogy ezeket a tapasztalatokat, ha mar itt van
el6ttiink egy ilyen torvényjavaslat, miért nem dol-
gozza fel az elGterjeszt6, miért nem érvényesiti ennek
a jogalkotasnak a keretében.

Tehat a dilemmaénk az, hogy ez a jogszabély ta-
mogathat6, de kevés. A magyar helyzetet értékelve
ebben az évben torténtek ezek a brokerbotranyoknak
nevezett sorozatos karokozasok, csalasok, biincse-
lekmények, amelyek koziil a legstilyosabb a Quaestor
150 milliardja. Ezt miért nem dolgozza fel a jogalko-
16, és miért nem érvényesiti?

En most azt az allaspontot fogalmazom meg a par-
lament szine el6tt, hogy ezt az elGterjesztést tAmogatni
fogjuk, ugyanakkor minden felszdlalasunkban szor-
galmazzuk, hogy értékeljék ki a brokerbotranyok ta-
pasztalatait, és a lehetd leggyorsabban hozzanak olyan,
sajatosan a magyar miikodésre jellemz6 szabalyokat -
mondjuk, hogy a kibocsatoban, mint jelen esetben a
Quaestorban ezek szerint nem lehet megbizni -, hogy
minden egyes kibocsatasi szakaszrdl, mondjuk, kotele-
z6 tajékoztatasi feladatot kelljen teljesiteni, be kelljen
vinni egy-egy mintapéldanyt a kotvénybdl, mert ha ez
megtortént volna, akkor egy hozzaértd szakember latja,
hogy hamis kotvényekkel arasztottak el a piacot.

Tehét osszefoglalva hozzaszoélasomat, tAimogatni
fogjuk, de varjuk a tovabbi torvényalkotast. Koszo-
nom, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban. - Szérva-
nyos taps a Fidesz soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. A
KDNP képviselGcsoportjanak vezérszonoka Hargitai
Janos képvisel@ tr. Parancsoljon, képvisel6 ur!

DR. HARGITAI JANOS, a KDNP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Amikor a kormany az egyes t6kepiaci
és biztositasi targya torvények modositasanak beter-
jesztésérdl dontott, akkor eurdpai unids kotelezett-
ségének tett eleget.

Az Europai Uni6 tobbféle modon alkothat jogot.
A legismertebb és a legegyszer(ibb talan, amikor
rendeletet alkot, és ez a rendelet minden nemzet
joganyaganak mindenfajta Atiiltetés nélkiil automa-
tikusan része lesz. Az irdnyelvek nem igy viselked-
nek. Az iranyelvek a jogharmonizalas eszkozei. Egy
irdnyelvben az Eurépai Unié mint jogalkot6 az adott
jogi teriiletrdl célokat, elvarasokat rogzit, és ezeknek
egy nemzeti jogrendbe val6 beiiltetése, azaz imple-
mentalasa a nemzeti parlamentek feladata. Itt most
ezzel allunk szemben, ezért mondom azt, hogy a
torvény targyalasa és a modositott iranyelvek atiilte-
tése egyben kotelezettségiink is.

Mobdositott iranyelvekrdl van sz6, nem 6j jogte-
rillet szabalyozasarol. Ahogy ez mar tobbszor el-
hangzott, ez alapvetGen két teriiletet érint, a t6kepia-
cokat és a biztositasi tevékenységeket. Erdemes fel-
sorolni, hogy mely torvények modosulnak ezaltal.
Els6nek a t6kepiacrol szolo 2001. évi CXX. torvény, a
biztositasokrol és biztositasi tevékenységrdl szold
2003. évi torvény, a Magyar Nemzeti Bankrol sz6lo
2013. évi CXXXIX. torvény, a kollektiv befektetési
formakrol és kezel6ikrdl, valamint egyes pénziigyi
targyt torvények modositasardl szolé 2014. évi
XIV. torvény és a biztositasi tevékenységrdl szolo
2014. évi LXXXVIII. térvény kisebb vagy nagyobb
mértékben.

Az el6ttem szolok és miniszter Gr az expozéja-
ban is elmondta, hogy az atiiltetés, tehat az imple-
mentalas mellett, ami kételezd, a torvényalkotonak
az is célja, hogy fogyasztovédelmi szempontokat
erdsitsen.

Néhany fontos dolgot kiemelek a médosul ren-
delkezések koziil. Azt gondolom, hogy a tékepiacot
érint6 szabalyozasban fontosak azok a jovében pon-
tosabb és teljesebb informaciok, amik az értékpapir
kibocsatéjara vonatkoznak, és ezek az informaciok
tiz évig fellelhet6ek is maradnak. Ez nyilvanvaléan a
pénziigyi szolgaltatok vasarlasat tervezok lehet&sége-
it és tajékozottsagat noveli.

A jelentéstételi kotelezettség szabalyai is valtoz-
nak. Hogy ezek az 4j szabalyok érvényesiiljenek is,
ezért a Magyar Nemzeti Banknak mint feliigyeleti
intézménynek a szankciés eszkoztara néni fog, els6-
sorban magasabb birsag eszkozével operalhat akkor,
ha az informéciok és tajékoztatasadis tekintetében
hidnyossagokat lat.

A biztositok, ahogy miniszter tr fogalmazott, a
pénziigyi piac egyre er6s0dé szerepldi, ezért ezen a
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piacon is fontos, hogy fogyasztévédelmi szemponto-

kat erdsitstink.

(10.50)

Amikor pénziigyi szolgaltatasokat vasarolunk,
akkor sokszor érezziik ligyfélként azt, hogy gyengébb
szerepl6k vagyunk, mint a biztositok, sokszor infor-
macidhidnyban szenvediink, ezért ez a térvényi ja-
vaslat olyan valtoztatasokat eszkozol, ami az tigyfe-
leknek, a gyengébb szerepl6knek biztosit tobbletle-
hetéségeket. Fontos az is, hogy a vezet6k szakmai
alkalmassaganak tobbletfeltételeit is megallapitja a
torvény.

Azt gondolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy a
beterjesztett torvénycsomag elfogadisa indokolt, és
mivel a pénziigyi piacon megjelend fogyasztok érde-
keit szolgalja, ezért a KDNP-frakcié tdmogatja a
torvény elfogadasat. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A Job-
bik képviselGcsoportjanak vezérszonoka Z. Karpat
Daniel képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld tar!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
szokasos eur6pai uniés ajandékcsomagunkat lathat-
juk magunk el6tt, ami végiil is egy olyan implemen-
tacios csomag, amelynek értelmében néhol tamogat-
hat6 elemekkel, de azért mégiscsak a kozosségi jog
bizonyos vivmanyait kivanja Magyarorszag korma-
nya atvenni. Ennek érdekében a tékepiaci torvény, a
biztositasi torvény, az MNB-t6rvény és a kollektiv
befektetési formékrol szold torvény modositasat
szorgalmazza.

Val6ban id@szert bizonyos modositasoknak ne-
kimenni. Ha csak - mondjuk - egyet kiemelve azt
tenné elénk a jogalkotd, hogy a biztositasi titok ese-
tében valtoztatasokat foganatositsunk, és mondjuk, a
kiszervezett tevékenységet folytatd cégek, példaul
konyvvizsgald tarsasagok is ugyanolyan biztositasi
titokra vonatkozo kikotésekkel kell hogy szembesiil-
jenek, akkor azt mondhatjuk, hogy mar ezért 6nma-
gaban érdemes lenne tAmogatni. De ami igazan sze-
met szaro, az az, hogy az Eurépai Unib rendszerébdl
onok at kivannak venni nagyon sok ugynevezett
vivmanyt és nagyon sok kikotést, de azt latjuk, hogy
kozben sajat hatdskorben mindezek jO része mar
rendezhet$ lett volna kordbban, adott esetben meg-
el6zve az ugynevezett brokerbotranyok sorozatit,
megel6zve a Quaestor-botranyt.

Szeretném figyelmiikbe ajanlani, hogy ha csak a
jobbikos képvisel6k altal benytjtott tobb mint husz,
az adott piacot szabalyoz6 moddosit6 javaslatot elfo-
gadtak volna, akkor nemcsak a Quaestor-botrany, de
az 6sszes hasonl6 botrany megel6zhet6vé valt volna.
Tehat érdemes lenne nemcsak az Eurbpai Uniéra
hallgatni, varni, atiiltetni a joganyagat, hanem adott
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esetben sajat hataskorben is eljarni. Pontosan azért,
mert az indoklas soran tobbszor felmertlt, ennek az
egésznek azért van értelme, hogy 6nok a fogyaszto-
védelem rendszerét erdsitsék. Szimbolikus jelleggel
még az el6z6 ciklusban is miikodott 6nalld fogyasz-
tovédelmi bizottsag, ezt onok aztan integraltak a
Gazdasagi bizottsag tengernyi egyéb témaéaja kozé,
tehat mar ezen a szinten is csokkentették a fogyasz-
tovédelem sulyat, szerepét, most pedig azt latjuk,
hogy mibta egyes 4gai a Magyar Nemzeti Bank ala
keriiltek, a kiilonb6z6 6sszevonasok kapcsan elérték
azt, hogy tulajdonképpen a sajat vezetési szerveze-
tlik feleljen ezért, maga a fogyasztévédelem szenve-
dett csorbat.

Oriiliink ezeknek a kozmetikai jelleg(i véltozta-
tasoknak, legalabbis egy résziiknek, példaul annak,
hogy az iigyfeleknek 30 napjuk lesz a javasolt médo-
sitas elutasitasara, és ha igy dontenek, akkor ezentul
mar a biztosité sem mondhatja fel a szerz6désiiket.
Talan nincs olyan épeszii ember, aki komoly ellenér-
veket felhozna egy ilyen javaslat kapcsan. S azt is el
kell mondani, hogy a birsagok maximumanak meg-
hatarozasa tekintetében nemcsak a vallalkozasok
esetén kiszabhat6 legfeljebb 10 milli6 eurés birsag-
nak oriiliink, hanem annak is, hogy bizonyos részlet-
szabalyozasokat tisztaztak ezzel kapcsolatban.

Lathat6 ugyanakkor az MNB silyanak folyama-
tos novekedése. Ha csak azt nézziik, hogy az eur6pai
hosszt tavia befektetési alapok feliigyeletét szintén az
MNB latna el, akkor azért érdemes par szoéra megall-
nunk. Egyrészt oriiliink annak, hogy most mar van
feliigyel6bizottsaga az MNB-nek. Ez egy tobbéves
hidnyossag volt, és olyan elképeszt6 mulasztas, ami
ezt az egész eszkOzrendszert csorbavi, hianyossa
tette. Hagyjuk, hogy hogyan sikeriilt ezt a feliigyel6-
bizottsagot végiil felllitaniuk, hiszen lehetett volna
békésebb és normalisabb koriilmények kozott is, de
ha igy sikeriilt, ortiljiink neki, hogy van.

Azt viszont latnunk kell - pontosan tegnap folyt
az autohitelek forintositasarol szolo torvényjavaslat
vitdja, amely kapcsan megjegyzésre keriilt jogosan -,
hogy az MNB megint csak tizmilliardokat realizal
gyakorlatilag haszonként. Itt egy 50-60 milliardos
tételrdl folyt a vita, és ne feledjiik, hogy az tigyneve-
zett lakashitelek forintositasanal szintén jelentkezett
egy hatalmas, 100 millidirdos nagysigrendii tomeg,
amely szintén nyereségként jelent meg az MNB-nél.

De ha mar az MNB-t6rvényhez hozzanyulnak,
abszolat indokolt lenne, hogy ezt az 6sszeget valami-
lyen médon csatorndzzak be, s nem feltétlentil koz-
vetleniil a koltségvetésbe. Bar tudjuk, hogy ezt elvi-
leg nem lehetne péntlikizni, de adott esetben egy
kartéritési alapot igenis létre lehetne hozni belGle,
amibdl nemcsak megsegithetnék a legnehezebb hely-
zetbe Kkeriilt hitelkarosultakat, akiknek rament a
csaladjuk vagy az életiik egyrészt az 6nok id6hazasa-
ra, masrészt a korabbi szocialista kormanyok elké-
peszt6 nemtorédomségére, de azt is el kell mondani,
hogy egy ilyen kartéritési alap mellett mas forrasokat
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is lehetett volna teremteni, példaul az érintett pénz-
intézeteket ugyanide befizetésre lehetett volna kote-
lezni, miutan tligytipusonként megvizsgaltak volna az
altaluk foganatositott visszaéléseket, és emellé egy
szankciorendszert tarsitottak volna. Sajnéalatos mo-
don erre nem keriilt sor.

Még egyszer mondom, ezt elképeszt6 mulasz-
tasnak tartjuk, de azt is latni kell, hogy ezen kozme-
tikai jellegli valtoztatasok, modositd javaslatok érté-
két ez érdemben nem csorbitja. Megint csak arroél
van sz6, hogy mik azok, amik hidnyoznak ebbdl a
csomagbol. S amikor errdl beszéliink, akkor bizony
latjuk azt, hogy a biztositasi csalasok kisziirése érde-
kében hatékonyabb adatcserét kivannak foganatosi-
tani, és itt modositasokat, pontositasokat jelolnek
meg. Ez jo. S az is abszoltt j6 irdny, hogy az életbiz-
tositasi szerz6déseknél a megfelel6 mértékl dijmeg-
hatarozasr6l hataroznak és korbebastyazzak ezt a
teriiletet.

De azt latni kell, hogy ha a befektet6védelemrol
beszéliink, akkor egy normalis gazdasagban és nor-
maélis piaci kérnyezetben Quaestor-botrany, broker-
botranyok nem fordulhattak volna elé. Ha a pénz-
tigyi fogyasztovédelem rendszere normalisan m-
kodne, akkor 6noknek nem lekovet§ magatartassal a
karmentéssel vagy a részleges karmentéssel kellene
foglalkozniuk, hanem kezdeményezd jelleggel koriil
tudnék béstyazni ezt a rendszert az Gsszes magyar
valasztopolgar, az Osszes magyar ugynevezett fo-
gyasztd vagy banki iigyfél, karosult, befektets érde-
kében. De azt latjuk, hogy ha befektet6védelemrdl
van sz0, akkor altaldban a nagybefektetGket, a
multicégek érdekeit szokis védeni, és az egyszerti
karosultak, akik mondjuk, most autbhitelesként nem
jarnak annyira j6l, mint ahogy azt 6nok megprobal-
jak lefesteni, lakashitelesként sem jartak jol, de ha
szabad felhasznalasi kolesoniik van, akkor végleg
kisemmizik 6ket, nos azt latjuk, hogy az 6 érdekiik-
ben torténd fellépés nemhogy legalabbis hidnyos, de
csonka, altalaban tobbéves faziskéséssel kovetkezik
be, és ez csaladok életébe keriil, ez egzisztencidkba
keriil.

Eppen ezért azt mondom, hogy ezek a kozmeti-
kai jellegi modositasok tdmogathatok, de a rend-
szerszint valtozashoz mindez egyel6re nagyon kevés.
K6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGecsoportjanak vezérszénoka Schmuck
Erzsébet képvisel$ asszony, az Orszaggytilés jegyzo-
je. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGcso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Mint ahogy ma mar tébbszor elhang-
zott, az el6ttiink fekv6é torvényjavaslat nagyrészt
unios iranyelvek atvételérdl és a magyar jogba valo
atiiltetésérdl szol. Kritikaval kell illetnem, hogy egy,
az atlathatosagrol szold iranyelv atiiltetése két évig
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tartott a kormanynak, mikozben alkotmanymodosi-
tasokat képes két nap alatt végigverni a parlamen-
ten. Ugy latszik, ez nem volt olyan siirgés. Es még
kevésbé volt siirgds a Szolvencia II. iranyelv atiilteté-
se. A 2009-ben sziiletett iranyelv atvételének hatar-
ideje 2016. januar 1-je, tehat most mar kénytelen a
kormany torvényt modositani. Feltennénk a kérdést,
hogy mi tartott eddig, miért nem sikeriilt hat év alatt
atvenni a szabalyozast.

A Szolvencia II. iranyelv szigorubb t6kekove-
telményeket tamaszt, bels6 kockazatelemzések Kki-
alakitasat irja el§ a biztositoknal, és noveli a kozzété-
teli és atlathat6sagi feltételeket. Mindezzel az Eur6-
pai Unié mas orszagaival azonos feltételeket teremt
Magyarorszagon egy szektorban. Ezek egyikét sem
szereti a magyar kormény. A szigort t6kekovetel-
mények fontossagit nem is értik, latszik, ahogy a
Quaestor tligyét kezelték az elmult években.

Az atlathat6sag és a szigorabb fogyasztovédelem
terén is szelektiven szeret szabalyt alkotni azért,
hogy a korményzathoz kozel allok mesterkedései,
homalyos iizletelgetései ne Kkeriiljenek napvilagra.
Altaliban a kormany nem szereti, ha azonos jaték-
szabalyok kozott kell miikodnie az egész eurdpai
térséggel. A kiskapukbdl, a gyengébb szabalyozasbdl
szeret hasznot hazni, azt hiszi, az az orszag érdeke,
ha ilyen versenyelényok fennmaradnak.

(11.00)

A feliigyelet megerGsitése fontos 1épés volna a
biztositas terén is. Sajnos, a Magyar Nemzeti Bank
mar eddig is bizonyitotta, hogy nem all feladata ma-
gaslatan. Szakmai hattere elégtelen, vizsgalatai rész-
rehajloak, dontései partosak. Nem a biztositési terii-
leten, de tevékenysége hozzajarult ahhoz, hogy em-
bereket szazmilliardos karok érjék. A brokerbotra-
nyok, a Quaestor-iigy ravilagitott arra, hogy az MNB
nem képes megfeleléen ellatni ezt a teriiletet. Es
részben azért nem képes, mert 6ssze van fonodva egy
korrupt gazdasagi elittel, amelynek az iizelmeit ta-
kargatni akarja.

Az iranyelvek atvétele és a biztositési feliigyelet
erGsitése tehat fontos dolog. Mindazonaltal kétsége-
ink vannak afel6l, hogy ezeket a szabalyokat a Ma-
gyar Nemzeti Bank jelenlegi allapotaban megfelelGen
tudja majd ellatni. K6szo6nom a figyelmet. (Dr. Jézsa
Istvan és Demeter Marta tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink. Most az els6ként jelentkezett
fliggetlen képviselGi felszolalasra volna lehet6ség,
jelentkez6t nem latok. Innentdl kezdve kétperces
felszolalasok is lehetségesek. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok.

Megkérdezem képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e
még valaki felszdlalni a vitaban. (Nincs jelentkezd.)
Mivel felszolalasra senki sem jelentkezett, az altala-
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nos vitat lezarom. Megkérdezem az elGterjesztét,
kivan-e vélaszolni a vitdban elhangzottakra. (Jelzés-
re:) Nem kivan.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A moddosité javasla-
tok benyujtasara csiitortokon 16 oraig van lehetGség.
K06szonom szépen.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag és a
Liechtensteini Hercegség kozott a jovedelem-
és a vagyonadok teriiletén a kettés adoztatas
elkeriilésérdl és az adéztatas kijatszasanak
megakadalyozasarol sz6l6 egyezmény kihir-
detésérdl sz6lo torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Azt el6terjesztés T/6010. szdmon minden-
ki szdméra elérhet a parlamenti informatikai hal6-
zaton.

Els6ként megadom a szo6t Tallai Andras trnak, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjesztGjének, 30 perces idSke-
retben. Parancsoljon, allamtitkar tr!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
nom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
2015 juliusdban egyezményt kotottiink a Liechten-
steini Hercegséggel a jovedelem- és vagyonadok
teriiletén a kettds adodztatas elkeriilésér6l. Az egyez-
ményt a miniszterelnoki hatarozatban kapott felha-
talmazas alapjan lefolytatott egyeztetések és a kor-
many dontését kovetSen irtuk ald Vaduzban. Az
egyezmény alkalmazasa kizarja a maganszemélyek,
illetve vallalkozasok jovedelmének kett6s adoztata-
sat, meghatarozva, hogy az egyes jovedelemfajtak,
illetve vagyontipusok tekintetében melyik szerz&do
allamnak milyen korben van addztatasi joga.

Az egyezmény a szerz6dé felek illetékes hatosa-
gai szdmara lehetGséget ad a megfelel§ informaci6-
cserére, tovabb4a arra is, hogy barmelyik szerz6dé fél
egyeztet$ eljarast kezdeményezzen az egyezményben
foglaltaknak megfelelGen, a végrehajtis érdekében. A
magyar-liechtensteini egyezmény tartalméat tekintve
megfelel a nemzetkozi gyakorlatnak, az OECD mo-
dellegyezményben és annak kommentéarjaban elfo-
gadott elveknek és szabalyoknak. Emellett Ossz-
hangban van az altalunk eddig megkotott mas kétol-
dala adbegyezményekkel, jol szolgilja a kétoldala
kapcsolatok fejlédését és a befektetSk érdekeit.

Tisztelt Orszaggytilés! Ahhoz, hogy a napiren-
den 1évé nemzetkozi szerzédés a bels§ jog részévé
valjon, sziikséges kotelezd hatalyadnak elismerése és
jogszabalyban val6 kihirdetése. Tekintettel arra,
hogy az egyezmény kizarolagos torvényhozasi tar-
gyat érint, kihirdetésére csak torvényben Kkeriilhet
sor. Az elmondottak alapjan kérem, hogy a torvény-
javaslatot tamogatni sziveskedjenek. Ko6szonom.
(Szorvanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most a képvisel6i felszolala-
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sok kovetkeznek, els korben a vezérszonoki felszo-
lalasok. A Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszono-
ka Bartos Monika képvisel§ asszony. Parancsoljon,
képvisel6 asszony!

BARTOS MONIKA, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Elnok
Ur! Allamtitkar Ur! KépviselGtarsaim! A magyar-
liechtensteini kapcsolatok most még nem tal szoro-
sak, de torténelmi maultra tekintenek vissza. A Liech-
tensteini Hercegséggel, amelyet VI. Karoly német-
rébmai csaszar alapitott rendeleti Gton 1719. januér
23-4n a Német-romai Birodalom keretei kozott, Ma-
gyarorszag az Osztrak-Magyar Monarchia részeként
a XIX. szazad masodik felét6l valutaunidban és vam-
uni6ban allt. A hercegség a teljes fiiggetlenséget a né-
met szovetség felbomlasa utan, 1866-ban nyerte el.

Az egykor szegény hercegség ma jomodu, gaz-
dag orszag; Eurdpa egyik adoparadicsoma, ezért sok
kiilfoldi vallalat valasztja székhelyéiil, és ezek adjak
az allami adobevételek egyharmadat. Az orszag Kkis
mérete és korlatozott mértékid erdforrasai ellenére
Liechtenstein egy folyamatosan fejl6dé, eré6teljesen
ipari orszagga valt, ahol a vallalkozasokat a pénziigyi
és bankszektor tdmogatja. A 160 négyzetkilométer
teriileti hercegségben az életszinvonal magasabb a
nala nagyobb méretli szomszédos orszagokénal.
Fontos bevételi forrasa a bélyegkiadas és az idegen-
forgalom, elsGsorban az alpesi turizmus és a sielés.
Nagy az orszag tranzitforgalma, hiszen a Parizs-Bécs
féatvonalon fekszik. Iparara a munkaigényes agaza-
tok jellemzGek.

1924 6ta valuta- és vimunioban van Svéjccal, és
védelméért is § a felelGs. Liechtenstein és az Eurdpai
Uni6 kapcsolata Norvégidhoz és Izlandhoz hasonlit-
hat6. Bar az Eur6pai Unidnak nem tagja, de az Eu-
ropai Gazdasagi Térségnek igen. Ezaltal olyan mér-
tékben vesz részt Eurdpa belsG kereskedelmében,
hogy Norvégia és Izland mellett az EU-ba leginkabb
integralt harom nem eurdpai unios allam ko6zott
szerepel.

A Magyarorszag és Liechtenstein kozotti kap-
csolatok az 1990-es években értek forduléponthoz. A
Monarchia felbomlasaval megszakadt diploméAciai
kapcsolatok teljes korii rendezésére 1993 juniusaban
keriilt sor. Az Eurépai Gazdasagi Térségnek Liech-
tenstein és Magyarorszag is tagja, ezért a két orszag
kapcsolatat 2004. méjus 1. 6ta az EGT-megéllapodas
szabalyozza. Az EGT-b6vités utan Liechtenstein a
tobbi EGT-orszdghoz hasonléan Magyarorszagot is
kvotarendszerének részesévé tette, amely a herceg-
ségbe érkezd kiilfoldi munkavéllalok bearamlasat
szabalyozza.

A munka-erdpiaci viszonossag elvét kovetve a
magyarorszdgi munkavallalashoz a liechtensteini
allampolgaroknak munkavallalasi engedélyre van
sziikségilik. A magyar kivitel fontosabb termékei a
szerszamok, aluminiumlemezek, digitalis integralt
adramkorok. A Magyarorszagra importalt aruk kozott
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a kézi farogépek, tengelyek és forgattyik, elektroni-
kus integralt aramkort tartalmazé kartyak és az
elektromos kéziszerszamok dominalnak.

2015 szeptemberében ,Az allam a harmadik év-
ezredben” cimli konyve magyarorszagi bemutatéja
alkalmabél II. Janos-Adiam liechtensteini herceg
Budapestre latogatott, akit fogadott Orban Viktor
miniszterelnok ur is. A fels6oktatasi allamtitkartol
pedig a magyar kultira értékeinek kiilhoni megis-
mertetésében szerzett érdemei elismeréseként Pro
Cultura Hungarica emlékplakettet vehetett 4t.

Az el6ttiink fekvé egyezmény egy Gjabb szal,
amellyel szorosabbra fiizhetjiik kapcsolatainkat.
Ahogy allamtitkar ar is emlitette, az Gj adbegyez-
mény megkotése kedvezébb, attekinthet6bb gazda-
sagi és jogi hatteret biztosit mindkét szerz6dd fél
befektet6i szamara. Az egyezmény f6 célja az addzta-
tas szabalyozéasa, kiszamithatova tétele. Hatadlya a
jovedelem- és a vagyonadokra terjed ki. JelentGsége,
hogy kizarja a kett6s adoztatads lehetSségét. Az
egyezmény biztositja a teljes korti informaciocserét,
valamint azt, hogy barmelyik szerz6dé6 fél egyezetod
eljarast kezdeményezhessen a masik félnél, ameny-
nyiben tgy latja, hogy annak ado6ztatdsa nem felel
meg az egyezményben foglaltaknak.

A nemzetkozi szerz6dések megkotésének alkot-
manyos szabdlyai és a jogalkotas rendjének torvényi
el6irasai szerint az egyezmény kihirdetésére tor-
vényben van mod. Kérem képviselGtarsaim tdmoga-
tasat, hogy erre lehetGség nyilhasson. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Szorvanyos taps a kor-
manyparti padsorokban.)

(11.10)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Az MSZP képvisel6esoportjanak vezérszéonoka De-
meter Marta képvisel§ asszony. Parancsoljon, képvi-
sel§ asszony!

DEMETER MARTA, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérél: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! A Magyarorszag és a
Liechtensteini Hercegség kozott megkotott egyez-
mény azokra a jovedelem- és vagyonaddkra terjed ki,
amelyeket az egyik szerz6dé allam vagy annak helyi
hato6sagai vetnek ki a beszedés mddjara vald tekintet
nélkiil. Magyarorszag esetében ezek: a személyi jo-
vedelemado, a tarsasagi ado, a telekadd és az épit-
ményado. Liechtenstein esetében pedig a személyi
jovedelemado, a tarsasagi ado, az ingatlan-, t6kenye-
reség-ado, a vagyonado és a kuponad6.

Az egyezmény f6 célja az adoztatis szabalyozésa,
kiszamithatova tétele a kétoldala kapcsolatokban.
JelentGsége, hogy alkalmazasaval kizarja a magan-
személyek, illetve vallalkozasok jovedelmének kettés
adoztatasat oly modon, hogy meghatéarozza, hogy az
egyes jovedelemfajtak és vagyontipusok tekintetében
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melyik szerz6dé félnek milyen korben van adézta-
tasi joga.

Az egyezmény a szerz6d6 felek illetékes hatosa-
gai szamara teljes kor(i informaciécserére nytjt lehe-
tGséget, és biztositja tovabba azt is, hogy barmely
szerz6d6 fél egyeztets eljaras lefolytatasat kezdemé-
nyezze a masik félnél abban az esetben, amikor gy
latja, hogy annak adobztatisa nem felel meg az
egyezmény rendelkezéseinek.

Kiilon az egyezmény cikkeit nem szeretném fel-
sorolni, viszont kett6t mindenféleképpen szeretnék
kiemelni belGle. A 28. cikk szerint az egyik szerz6d6
allamban belfoldi illet6ségli személy nem részesiilhet
az egyezmény alapjan a masik szerz6dé allam altal
nytjtott adomérséklésben vagy adomentességben,
ha a mésik allam megéallapitja, hogy az ilyen belfoldi
illetGségli személy elsédleges céljainak egyike az
egyezmény kedvezményeinek megszerzése volt.

A masik nagyon fontos cikk, amit kiemelnék: az
OECD-modellegyezmény 2008. évi feliilvizsgilata
szerinti teljes kort informaciocseréroél rendelkezik az
egyezmény, amely kizarja a belfoldi érdek hidnyara
val6 hivatkozast, valamint - és ez rendkiviil fontos,
azt gondolom - a banktitok és a tulajdonosi érde-
keltségre vonatkozo6 informaciok kiadasat is kote-
lezGvé teszi.

Szeretném el6rebocsatani, hogy az MSZP tamo-
gatja ennek a torvényjavaslatnak az elfogadasat.
Nagyon fontosak ezek a bilateralis egyezmények. Azt
gondolom, ennek pedig kiemelt jelent6sége van, és
az a cikk, amit az el6bb emlitettem a tulajdonosi
érdekeltségre vonatkozo informaciok kiadasaroél, azt
gondolom, hogy a magyar gazdasagi élet, politikai
élet egyik fontos eseményében és torténésében is
kulcsszerepet jatszhat, hiszen lattuk, hogy mi tortént
a Quaestor iigyében. Lathattuk azt, hogy a Quaestor
egyik tulajdonosa egyébként liechtensteini cég. Te-
hat egy olyan brokercégrdl beszéliink, amelyben
egyértelmiien offshore-cég vesz részt tulajdonosként,
és lathattuk azt, hogy - mint ahogy ez megtortént a
Kiiliigyminisztérium és mas minisztérium esetében
is - igenis allami pénzt, magyarul: az adofizet6k pén-
zét tartottak ennél a cégnél, és igy kockaztattak kozel
4 milliard forintot az ado6fizet6k pénzébdl.

Az is latszik, hogy - egyébként mondhatni, benn-
fentes informaciok alapjan - ezt a pénzt kivették az
utolsd pillanatban, de az tény, hogy mindenképp a
magyar kormany felelGssége, hogy éljen azokkal a
lehet&ségekkel, amiket példaul egy ilyen, el6ttiink
fekv6 egyezmény tud biztositani. Azt latjuk, hogy a
nemzeti vagyonrol sz6lé torvény egyaltalin nem
szigoru szabalyozas, hiszen tulajdonosi jovahagyas-
sal van lehet6ségiik olyan dontéseket hozni az illeté-
keseknek, hogy a magyar adoéfizet6k pénzét offshore
hétter(i cégekben tartsak, ott forgassik, oda fektes-
sék be.

Lathattuk azt, hogy a fideszes brokerbotranyok-
ban Gsszességében 330 milliard forint tlint el a ma-
gyar pénziigyi rendszerbdl szinte nyom nélkiil. Ter-
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mészetes, hogy folyamatosan varjuk arra a kérdésre
a vélaszt - azt gondolom, Magyarorszag minden &l-
lampolgaraval és az érintettekkel egyiitt -, hogy hova
tint ez a pénz. Es az is tény, kedves képviselStarsa-
im, hogy a jogéallamisag és a megfelel§ m{ikodés nem
ott kezdddik, és téves az az elképzelés, azt latom
sajnos, a korméanynak és a tébbségnek az az elképze-
1ése, hogy a jogallamisag egy személyre és cégekre
szabott jogalkotasbol és végrehajtasbdl all. Ez egyér-
telm@ien nem igy van. A megfelel6 jogallami keretek,
az egyezmények megfelel6 végrehajtisa, a nyilvanos-
sag biztositisa és a megfelel6 m{ikodés ott kezdddik
és a jogallamisag ott kezdddik, hogy a fékek és ellen-
salyok rendszerében azok megfelel6 miikodésénél
torténik meg a torvénykezés, a jogalkotas, ezeknek
folyamatos végrehajtasa.

Tehat idvozoljiik ezt az egyezményt. Nagyon ki-
vancsian varjuk azt, hogy azok az informaciék, amik
igy atadasra keriilhetnek, a magyar nyilvinossag
szdmara is biztositottak lesznek-e, és megtudhatja-e
a magyar nyilvanossag is, hogy hol milyen tulajdo-
nosi hattérrdl beszéliink, igy konkrétan emliteném a
Quaestor esetét is Szijjart6 Péter nagyon kedves
baratja, Tarsoly Csaba mutyijaban.

Meglatjuk azt, hogy ennek a liechtensteini érde-
keltségnek kideriil-e a tulajdonosi hattere, vagy pe-
dig szdmithatunk arra, hogy ez is titkositva lesz
csakigy, mint Tarsoly Csaba valloméasa. Tehat azt
kell mondjam, hogy elképzelhet6, hogy most még
egypar évig egészen nyugodtan hatradélhetnek, de
mindenféleképpen el fog jonni az az id6, amikor
megfelel6 jogallami keretek kozott igenis kivizsgalas-
ra fog keriilni minden olyan iigy, amit a Quaestor
esetében is lathattunk.

Az egyezmény elfogadasat pedig, mivel ez meg-
felel6 informacib6cserére nyGjthat lehetéséget - ter-
mészetesen, amennyiben ezt a magyar fél is igy hajt-
ja végre -, természetesen tamogatjuk a javaslat elfo-
gadasat. Koszonom. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A Jobbik képviselGcsoportjanak vezérszonoka Bana
Tibor képvisel6 ar. Parancsoljon, képvisel6 tar!

BANA TIBOR, a Jobbik képviselGesoportja ré-
szérél: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel 6-
tarsaim! Az el6ttiink fekvG, a Liechtensteini Herceg-
séggel kotott egyezmény rendkiviil fontos mérfoldkd
a kettés adoztatas és az addelkeriilés elleni harcban.
Liechtenstein par évvel ezel6tt még addparadicsom-
ként volt hires, &m 2014-t6l az orszag mar 12,5 sza-
zalékos tarsasagi adot vetett ki a kiilfoldi tulajdont,
Liechtensteinben bejegyzett cégekre is, amivel gya-
korlatilag leiratkozott az addparadicsomok listajarol.
Ugyanakkor megmaradt tobbek kozott a kettGs ado-
zas probléméaja. A nyaron megkotott, most targyalt
megallapodés tartalmazza az adéhatosagok kozotti
adoiigyi informacidcserét, ami javithatja a befektet6k
bizalmat, befektetési kedvét, a t6kearamlast.
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Tisztelt Orszaggytilés! Ezen okokbdl kifolyolag a
Jobbik tdmogatja a targyalt egyezményt, tovabba
biztatjuk a kormanyt, hogy igyekezzen minél tGbb,
ma még addéparadicsomként funkcionalé orszaggal
hasonl6 megallapodasokat kotni. Gondolok itt An-
dorrara, Bermudara vagy éppen Panamara, de a sort
hosszasan folytathatnank. Koszonom szépen a fi-
gyelmet. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGesoportjanak vezérszonoka Ikotity
Istvan képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld tr,
0né a sz6.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom, elnok ur. Tisztelt KépviselGtar-
saim! Tisztelt Haz! Az adoéelkeriilést, agressziv ado-
tervezést és addcsalast visszaszoritani igyekvo globa-
lis torekvésekkel Osszecsengett a Nemzetgazdasagi
Minisztérium 2013-as bejelentése, miszerint targya-
lasokat kezdeményez adbdegyezmények megkotésére
Andorraval, Liechtensteinnel, a Brit Virgin-szige-
tekkel, Bermudéaval és Panamaval.

2013 novemberének végéig Magyarorszag mar
75 allammal kotott kettGs adoztatasi egyezményt,
koztiik valamennyi uniés és OECD-tagillammal.
Ezeknek az egyezményeknek mindegyike tartalmazta
azt a lehetséget, hogy a NAV kiilon kérésére a ma-
gyar adozokat érint6 tigyletekrdl, vagyonrol, illetve a
bankszamlak, tarsasagok mogott allo személyekrol
informéaciot szerezzen be a masik orszag adb6hato6-
sagatol.

Az idén janius 29-én megkotott egyezmény tar-
talmazza a Magyarorszag szamara fontos garancialis
szabalyokat, igy az adohatésiagok kozotti adoiigyi
informéciocsere lehet6ségét, amely teljes korl, azaz
a banktitokra is kiterjed§ adoiigyi informaciocserét
biztosit. A megallapodas egyrészt alkalmas lehet az
esetleges adéoptimalizalok kisziirésére, és a kedvez-
ményeket is korlatozza, amivel megel6zhet$ az adé-
egyezmény el6nyeinek célzott kihasznal4dsa az adoé-
70k részérol.

(11.20)

Mindezek ellenére persze nem lehet azt allitani,
hogy az offshore-bankszamldknak befellegzett. Egy-
részt az adohatdsagok sziikséges eréforras és kapaci-
tas hianyaban csak kevés ligyet tudnak felderiteni -
kérelemre torténg informécioesere Gtjan -, masrészt
szamos pénziigyi kozpont addhatésiga tudatosan
lassitja és minden egyéb lehetséges eszkozzel akada-
lyozza az egyezményekben vallaltak teljesitését.

Az LMP ugy latja, hogy az elmult 25 évben ha-
talmas méretd volt az orszagbdl a jovedelemkiaram-
l4s, amelyben az offshore-ozésnak is nagy szerepe
volt. Hiteles nemzetkozi becslések szerint a magyar
allamadossag két és félszeresét mentették ki adopa-
radicsomokba. A jelenlegi korményzatban Andy
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Vajna, a nemzeti filmipar fejlesztéséért felelGs kor-
manybiztos a szimb6lumava valt ennek az offshore-t
elGszeretettel igénybe vev$ politikanak; ugyanezt
lathatjuk a Matolcsy Gyorgy vezette jegybanknal. A
Magyar Nemzeti Bank az elmult évben 18 milliard
forintért vette meg Budapest legdragabb irodahazat
offshore-tulajdonostél, idén pedig egyik alapitvanya
vasarolt 1,3 millidirdért egy svabhegyi villat, szintén
tisztazatlan tulajdonosi hatterd cégtdl, pedig igenis
fontos lenne megbévni Magyarorszagot az offshore-
pénziigyek politikailag felkent lovagjait6l. Ez a poli-
tika ugyanis tisztességtelen versenyel6nyt biztosit
egyes véllalkozasoknak, raadasul éppen az igy kiesd
adoforintok miatt nincs lehetéség a magyar kkv-k
jarulékainak csokkentésére.

Itt szeretném emlékeztetni a tisztelt Hazat, hogy
az LMP idén augusztusban harmadik alkalommal
nydjtotta be az Orszaggytilésnek az offshore-cégeket
a kozpénzfelhasznalasbol kizarni kezdeményezo
torvényjavaslat-csomagjat. Koszoénom a figyelmet.
(Szérvanyos taps az MSZP soratban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolaldsok
végére értiink.

Megkérdezem a képvisel6tarsaimat, hogy kivan-
e még valaki felszdlalni a vitdban. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Tallai Andras allamtitkar urat,
kivan-e felszolalni a vitdban elhangzottakkal kapcso-
latban. (Jelzésre:) Parancsoljon, allamtitkar tr!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szoném szépen, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Nem jellemz6, hogy ilyen torvényja-
vaslat kapcsan a parlamentben nagy vita alakul ki;
most sincs igy, hiszen az elmondottak alapjan 1énye-
gében minden parlamenti frakci6 tamogatja a tor-
vényjavaslatot. Azonban mégis reagidlnom kell az
egyik felszolalasra, mégpedig Demeter Marta szocia-
lista képvisel§ felszolalasara, ugyanis & szerintem
elméretezte ezt a felszoélalast, tehat nem a térvényja-
vaslatrol beszélt, hanem a brokerbotrany felel6sének
a Fideszt nevezte meg - azt gondolom, hogy ezt teljes
mértékben vissza kell utasitanom.

Mikozben egyébként 6 egyediil idvozolte ezt a
torvényjavaslatot, nem mulasztotta el még meg is
fenyegetni a kozvéleményt és a kormanyt, hogy majd
jonnek a szocialistak, és el fog jonni az id6, amikor a
pénziigyi ellendrzés terén milyen &atlathatosig fog
bekovetkezni. (Dr. Jozsa Istvan és Demeter Marta
kozbeszolasa.) Ezért szeretném felhivni a figyelmét
arra, hogy 2004-ben az 6nok korménya sziintette
meg a pénziigyi intézmények és a brokercégek tekin-
tetében a kotelezd ellen6rzést, az id&szakonkénti
ellendrzést. Bar on még akkor nem volt a kozéletben,
de azért ezt illik tudnia, hogy a Fidesz-kormany hoz-
ta vissza ezt az ellendrzési gyakorlatot. Es az 6nok
idejében az sem volt jellemzd, hogy ha pénziigyi visz-
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szaélések torténtek, akkor megtortént volna a sza-
monkérés, vagy ne adj’ isten, az igazsagszolgaltatas
és a biintetés.

Azt gondolom, hogy a szocialistaknak ilyen te-
kintetben nincs alapjuk arra, hogy a jelenlegi kor-
manyt szamon kérjék, hiszen amit az 6nok tevékeny-
sége megalapozott 2004-et kovetGen, hogy nincs
ellenérzés, ez volt a korrupcié melegagya, és ponto-
san a Fidesz-kormany ideje alatt deriilt ez ki, és a
Fidesz-kormany ellendrzési rendszere tarta ezt fel,
és jott el az igazsag o6raja (Demeter Marta és Gur
Nandor kozbeszolasa.), hiszen mindharom broker-
botrany iigyében elGzetes letartoztatasok torténtek,
és a biincselekményt elkovetSk varjak megérdemelt
biintetésiiket.

Tehét nincs alapja a képvisel6 arholgynek arra,
hogy fenyeget6zzon a parlamentben a jelenlegi kor-
many tevékenységét illetGen ebben a kérdésben.

A tamogatisokat természetesen koszonjiik, és
bizom benne, hogy a frakciok a szavazaskor is igy
fognak tenni. K6sz6nom szépen. (Szérvanyos taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tajé-
koztatom oOnodket, hogy a moédosité javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a te-
metdkrdl és a temetkezésrdl szolo 1999. évi
XLIII. torvény moédositasarol szolo torvényja-
vaslat altalanos vitaja a lezarasig.

A Lazar Janos és L. Simon Laszl6 fideszes képvi-
sel6tarsaink 4ltal benyujtott elGterjesztés T/6158.
szamon a parlamenti informatikai halézaton vala-
mennyiik szimara elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t L. Simon Lészl6 tr-
nak, a napirendi pont el6terjeszt6jének, 30 perces
idGkeretben. Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a napirendi pont
el6adoja: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A temet6krol és a temetkezés-
r6l sz6l6 1999. évi XLIII. térvény hatarozza meg a
temetbkkel, a temetkezési emlékhelyekkel és a te-
metkezési tevékenység ellatasival Osszefiiggé jogo-
kat, kotelezettségeket és feladatokat.

A jelenlegi szabalyozas talzott adminisztrativ és
egyéb terheket r6 a lezart temetdk, vagyis az olyan
temetSk fenntartodira, amelyekbe mar temetni nem
lehet, igy ezen terhek csokkentése sziikséges.

Allaspontunk szerint a hatalyos szabalyozéis
nem veszi kell6en figyelembe a kiilonféle vallasi ko-
z0sségek specialis elGirasait, és nincs tekintettel
olyan sajatos szabalyokra, amelyek valamely vallasi
kozosségi, illetve allami vagy onkorményzati fenn-
tartasban, illetve hasznélatban 1év4 temet6k eseté-
ben nem indokoltak. Eppen ezért, tisztelt képvisels-
tarsaim, azon lezart temet8k esetében, amelyek leza-
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rasatol, illet6leg amelyek tekintetében az utolsd te-
metkezést6l tobb mint 50 év telt el, més szabalyozas
indokolt. Hadd emlitsek néhany konkrét példat az Gj
szabalyozasbol.

Amennyiben a temetd tulajdonosanak, fenntar-
tojanak, illetve tizemeltet6jének fel nem réohatod okbol
a temetkezésr6l vezetett korabbi nyilvantartasok
megsemmisiiltek, 4gy a most benytjtott javaslatunk
szerint a lezart temet6 esetében a torvényben elGirt
nyilvantartasi kotelezettségnek a jovében a fenntar-
tonak, illet6leg a tulajdonosnak nem kell eleget ten-
nie. De ilyen sz(ikitésnek tekinthetd az is, hogy hul-
ladéktarol6 kihelyezésére sem lesz sziikség.

Engedjék meg, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
még egy dologra felhivjam a figyelmiiket. Amennyi-
ben a temetési hely szerinti temetd, temetérész, sir-
helytabla jelenlegi tulajdonosa, illetve 1920. jinius
4-én vagy azt kovet6 id6pontban a tulajdonos, fenn-
tart6 vagy iizemeltet6 olyan vallasi kozosség volt,
amelynek belsG szabalyzata tiltja a temet§ vagy a
temetési hely megsziintetését, és a temet6 tulajdono-
sanak rendelkezésére all6 nyilvantartasok alapjan az
eltemettets vagy az eltemettet6 kozeli hozzatartozo-
janak személye nem é&llapithat6 meg vagy elhunyt,
vagy tart6zkodasi helye ismeretlen, a temetési hely
felett a vallasi kozosség rendelkezik. A rendelkezési
jog idGtartama ebben az esetben egyaltalan nem lesz
korlatozhato.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Jelen torvényjavaslat
elsédleges célja, hogy a temetSkrdl és a temetkezés-
r6l sz6l6 térvény modositasaval csokkentse a lezart
temetdk fenntartéira és tulajdonosaira neheziilé
terheket, ugyanakkor lehetévé tegye a vallasi kozos-
ségek sajatos elGirdsainak és szokasainak figyelem-
bevételét a temetSkkel 0sszefiiggd egyes jogok, kote-
lezettségek és feladatok végrehajtasa soran, valamint
hogy pontositsa a lezart temet6k azon korére vonat-
koz6 rendelkezéseket, amelyek lezarasatol, illetSleg
amelyek tekintetében az utolsé temetkezéstSl tobb
mint 50 év telt el.

Eppen ezért kérem a képvisel6tarsaimat, hogy
ezt az adminisztrativ tehercsokkentést sziveskedje-
nek a szavazatukkal is tAmogatni, és a térvényjavas-
latot szintén tdmogatni. K6szo6nom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Meg-
kérdezem Pogacsas Tibor allamtitkar urat, kivan-e
most felszdlalni. (Jelzésre:) Igen. Parancsoljon, al-
lamtitkar ar, 30 perces idGkeret all rendelkezésére.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Haz! A torvényjavaslatot a korméany
tamogatja.

Egyértelm, hogy a javaslat a lezart, mar temet-
kezésre nem hasznalt temet6k megmaradasat, 1étét,
fenntartasat konnyiti meg, a fenntartok lehet6ségeit
javitja, és hozzajarul ahhoz, hogy egyfajta oroksé-
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giink, kulturalis 6rokségiink a temet&kon keresztiil is
megmaradjon, és ezt ne a fenntartok napi pénziigyi
keretei hatarozzdk meg. Esszerfiek azok a javaslatok,
amelyek a torvényjavaslatban a temetkezésrél szol6
torvény sziikitését jelentik ezeken a temetkezési he-
lyeken. Koszoném a szot. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

(11.30)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar Gr. Most
a képviseldi felszolalasokra és annak elsG korében a
vezérszonoki felszolalasokra keriil sor. Az MSZP
képviselGesoportjanak vezérszéonoka Kiss Lészld
képvisel§ tar. Parancsoljon, képvisel6 uar!

KISS LASZLO, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Ma-
gam és a szocialista frakci6 is gy latja, hogy egy
hidnypo6tl6 javaslat all el6ttiink, amelynek mind a
tartalmaval, mind a szabalyozési irdnyaval egyetér-
tiink. Azt gondolom, hogy maga a temetkezés kérdé-
se ebben az orszdgban mindig egy kicsit alulértékelt,
hiszen a temet§ emlékhely is, egy kozosség emlékhe-
lye is, ez kiilonosen fontos vallasi csoportoknak. De
ha talan sajat magunkra gondolunk, akkor a min-
dennapi életben is nekiink is egy kicsit fontos lehet.

Eppen ezért mindaz a cél, amit a javaslat megfo-
galmaz, szamunkra is tdmogathat6. Tamogathato
azért, mert ugy gondoljuk, hogy valoban rendezni
kell azoknak a temetGknek a helyzetét, amelyeket
lezartak, vagy amelyek sok okbol mar régebb o6ta
nem miikédnek. Azt gondoljuk, hogy valoban, ez a
javaslat azt teszi, ami a célja is, konnyiti azokat a
szabalyokat, konnyit azokon a szabalyokon, amelyek
jelenleg erre vonatkoznak. Eppen ezért, mivel a ja-
vaslat céljaval is egyetértiink, és gy gondoljuk, a
javaslat szolgalja is ezt az iranyt, ezért mindenkép-
pen tdmogatni fogjuk. K6szoném, hogy meghallgat-
tak. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels uar. A
KDNP képviselGcsoportjanak vezérszonoka Vejkey
Imre képvisel6 dr. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! K6szondm a szét. Tisztelt
Héz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A T/6158. szdmu
torvényjavaslat a temet6krdl és a temetkezésekrol
sz6l6 1999. évi XLIII. torvényt mobdositja, egyrészt
azzal a céllal, hogy a jovGben figyelembe kelljen ven-
ni a vallasi kozosség vallasi szokasait a temetGkkel
Osszefiiggl egyes jogok, kotelezettségek és feladatok
ellatdsa soran, méasrészt pedig azzal a céllal, hogy
pontositsa a lezart temeték azon korére vonatkozo
rendelkezéseket, amelyek lezarasatol mar tobb mint
Otven esztendg eltelt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A temetési hely fe-
letti rendelkezési jog nem értelmezhet6 abban az
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esetben, ha a vallasi kozosség belsd szabalya el6irja,
hogy a temetd, illetve a temetési hely nem sziintethe-
16 meg, és a sirhely mentes az Gjravaltasi dij megfize-
tésének kotelezettsége aldl. A fentiek alapjan a jelen-
legi hatalyos szabalyozas veszélyezteti azoknak a
temetSknek a fennmaradasat, melyekre az el6bbiek
szerinti vallasi el6irasok vonatkoznak, valamint a
temetési hely felett rendelkezni jogosult személy,
eltemettetd vagy hozzatartoz6ja nem allapithato
meg, elhunyt vagy tart6zkodasi helye ismeretlen, és a
temet6 nem az adott vallasi kozosség tulajdonaban
van. Ezért az Gj szabalyozas alapjan amennyiben a
lezart temet6 tulajdonosanak, fenntartdjanak, illetve
tizemeltetGjének fel nem rohat6d okbol a temetkezés-
r6l vezetett korabbi nyilvantartasok megsemmisiil-
tek, gy a torvényben elGirt nyilvantartasi kotelezett-
ségnek a jovében a fenntartoknak, illetve tulajdono-
soknak nem kell eleget tenniiik.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A térvényjavaslat
alapjan amennyiben a temetési hely szerinti temetd,
temetorész, sirhelytabla jelenlegi tulajdonosa, illetve
1920. junius 4-én vagy azt kovetd id6pontban a tu-
lajdonos fenntart6 vagy tiizemeltet6 olyan vallasi
kozosség volt, melynek belsd szabalya tiltja a temetd
vagy a temetési hely megsziintetését, és a temetG
tulajdonosanak rendelkezésére &ll6 nyilvantartasa
alapjan az eltemettet§ vagy az eltemettet6 kozeli
hozzatartoz6janak személye nem éallapithat6 meg
vagy elhunyt, vagy tartdézkodasi helye ismeretlen, a
temetési hely felett a vallasi kozosség rendelkezik oly
modon, hogy a rendelkezési jog id6tartama nem
korlatozhato.

A modositas eldirja az érintett vallasi kozosség-
gel valb egyeztetés kotelezettségét mar a helyi épitési
szabalyzat elGkészitése soran is. Mindez lehetévé
teszi, hogy a vallasi kozosség tulajdonaban levé te-
met§ beépitési eldirdsainak meghatarozasa a vallasi
elGirasok lehetd legteljesebb korii figyelembevételé-
vel torténjen.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
KDNP tamogatja a T/6158. szamu térvényjavaslatot.
Kérem, tdAmogassik 6nok is. Koszonom megtiszteld
figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A Job-
bik képvisel6esoportjanak vezérszonoka Hegediis
Lorantné képvisel$ asszony, az Orszaggytilés jegyzo-
je. Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok tur.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
Mi magunk is gy gondoljuk, hogy az el6ttiink fekvé
torvényjavaslat egy hidnyp6tld torvénymodositas,
amelyre valdoban nagy szilikség van, és mar nagyon
nagy sziikség lett volna a korabbiak soran is. Szintén
osztjuk azokat a gondolatokat, azokat a véleménye-
ket, miszerint ezek a helyszinek nemcsak bizonyos
kegyeleti szempontoknak kell hogy megfeleljenek,
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nemcsak kegyeleti szempontok kell hogy érvényesiil-
jenek egyes régi, lezart temetGk esetében, hanem
bizony Ggy kell rajuk tekinteniink, mint a magyar
torténelemnek egyes emlékhelyeire. Ezért is gondol-
juk, hogy ennek a torvénymoédositasnak helye van, és
ezt mi tAmogatni fogjuk.

Hozzateszem azt, hogy probaltam a torvényja-
vaslatra késziilve egy kicsit utdnanézni ennek az
egész gondolatkornek. Ugy latom, tgy tapasztaltam,
és a szakemberek véleménye alapjan azt tudom
onoknek mondani, hogy a felekezetek esetében, fiig-
getleniil att6l, hogy keresztény vagy nem keresztény
felekezetekrdl beszéllink, vannak irott, illetve vannak
iratlan szabalyok. Az iratlan szabalyok esetében van-
nak olyan altalanos hitelvek, olyan dogmak, ame-
lyekre vissza lehet kovetkeztetni a tekintetben, hogy
valéban felekezeteken feliil 4ll6 értelemben ezek a
helyszinek, ezek a lezartnak mindGsitett temetSk
minden esetben tiszteletet érdemelnek, adott eset-
ben megszentelt foldnek kell azokat tekinteni.

Egy személyes példat hadd hozzak ide. Az a te-
lepiilés, ahonnan én érkeztem, Budakeszin, ott egy
jelentds svab kisebbség, nemzetiség élt. Miutan Sket
a masodik vilaghabort utan kitelepitették, ezért az
altaluk korabban fenntartott temet6t mar a hozzatar-
tozok nem tudjak gondozni. Hala istennek, ott ezt az
onkormanyzat megteszi, és védetté is van kiilon nyil-
véanitva ez a hely, de sok esetben sajnos ez nem tor-
ténik meg az egyes telepiiléseken, ami egy rendkiviili
hidnyossag szerintem. Az 6nkorményzati térvényben
az a kotelezettség, ami a koztemetGk fenntartisara
vonatkozik, nyugodtan erre is kiterjedhetne, hogy
ilyen esetben az énkormanyzatoknak, ha egyéb mas
szandékuk azon a teriileten nincsen, és hozzateszem,
ne is legyen, akkor legyen nekik kotelezettségiik eze-
ket a temetGket fenntartani.

Ugyhogy 6sszességében még egyszer azt tudom
mondani 6néknek, hogy ezt a torvényjavaslatot mi
tamogatni szeretnénk. Noha az Onkorményzatok
rendeletalkotasi szabadsigdba nem nagyon lehet
beleszoblni és nem is nagyon szabad belesz6lni, azért
azt j6 lenne egyértelmisiteni valamilyen modon,
hogy régi, lezart temet6k beépitésére, beépithet6vé
tételére csak igen kivételes esetben és valoban csak
akkor keriilhessen sor, ha mas egyéb felekezeti,
kegyeleti szemponttal ez nem {iitkézik. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik pad-
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Az LMP képvisel6esoportjanak vezérszonoka Sallai
R. Benedek képvisel§ ur. Parancsoljon, képviseld tr!

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Ur! A temet8krél és temetkezésekrdl
sz6l6 ’99. évi XLIII. torvény modositasarol szolo
tervezetet attekintettiik. A Lehet Mas a Politika frak-
cidjanak allaspontja elsGsorban az volt, hogy a kez-
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deményezések alapvetéen tamogathatok, amelyek
ebben megfogalmazasra keriiltek. Nyilvanvaléan
felmeriilt benniink kérdésként az, hogy miért képvi-
sel6i inditvanyként jott ez be, hiszen kivancsiak let-
tiink volna Soltész Miklos KDNP-s allamtitkar tr
véleményére is, akihez alapvetGen az Osszes tobbi
egyhazi felekezet tartozik, illetve az Osszes tobbit
azért mondtam igy, mert nem deriil ki, szovegszer(-
en sehol nem jelenik meg a jogszabalyban, de az a
fogalmazas, hogy az inditvany célja, hogy lehet6vé
tegye a vallasi kozosség vallasi szokasainak figye-
lembevételét a temetSkkel Osszefiiggd egyes jogok,
kotelezettségek és feladatok végrehajtisa soran,
ezekbdl nyilvanvaléan arra kovetkeztetiink, hogy
elhagyott vidéki zsid6 temet6krdl is jelentés részben
sz6 eshet, amelyek sajnos nagyon elhanyagolt alla-
potba keriiltek az elmult évtizedekben.

Amennyire a jogszabalyt értelmezni tudtuk,
mind a hiarom lényeges szakasza olyan, amiben ta-
mogathat6 elemeket talaltunk, az els6 részben ugy
rendelkezik, hogy ha a temet6 vallasi kozosség tulaj-
donaban van, a temet8 beépitési szabalyainak a helyi
épitési szabalyzatban tortén6 meghatarozasanal az
onkormanyzat képvisel6-testiilete koteles kikérni a
temetGStulajdonos vallasi kozosség véleményét. Ugy
gondoljuk, hogy ez mindenképpen helyes és tamoga-
tando6 cél, ezért ezt az inditvanyt fogjuk tudni tAmo-
gatni, és ez ellen nem lesz kifogasunk.

(11.40)

A masodik ilyen javaslat, amit mi észleltiink, 1ét-
rehoz egy Gj kategoériat a tobb mint 50 éve nem
hasznélt, illetve ennyi ideje lezart temetSkre vonat-
kozoan. Ezeknél a temet6knél jelentésen enyhit az
elirasokon: nem kell annyi létesitménynek lenni,
mint a miikod6 temetSkben, és a nyilvantartasok
vezetésének a szabalyai is konnyebbek lesznek, a
temetGszabalyzat tartalmi kritériumait is enyhébben
veszi a javaslat; szintén tamogathatonak és életsze-
riinek tartjuk, hogy ezek megvalosuljanak.

A harmadik rész, amit vizsgaltunk, hogy a gya-
korlatilag ezekbe az 1j kategoéridkba tartozo, régen
vallasi k6zosség tulajdonaban vagy kezelésében 1évé
vagy ma is ilyen temetdk esetén, ahol a vallasi k6zos-
ség sajat szabdlyai tiltjak a temet6 megsziintetését,
megvaltasi dij nélkiil és korlatlan idére a vallasi ko-
z0sség rendelkezhessen azon hallottak sirjai folott,
akiknek mar senkijiik nem él vagy nem lelhet6 fel.

Osszességében tigy éreztiik, hogy a képviseli
inditvany alapvet6en tAmogathat6, és a Lehet Més a
Politika tudja ezt szavazataval segiteni.

Egyvalamire viszont kormanyparti képviselGtar-
saim és a két inditvanytevs figyelmét szeretném
felhivni, ha nem veszik ezt tolakodasnak. Nemrég
volt szerencsém és alkalmam részt venni Korosla-
danyban egy Wenckheim-kripta feltGjitasan, ami
felemel$ érzés volt, hiszen maganak a csaladnak a
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korabbi Békés megyei birtokai és a hatésa, az épité-
szeti 6roksége eléggé meghatarozo, és ebbdl adoddan
nagy 6oromomre szolgalt, hogy az erre hivatott, ren-
delkezési illetékességgel bird Nemzeti Orokség Inté-
zete ezzel foglalkozik és forrasokat szan ra.

Ezen 6romom mellett viszont meg kellett hogy
allapitsam, hogy nagyon sok olyan maés, egyéb, nem
orszagos jelent6ségii politikus esetében, akik megha-
tarozoak voltak az elmilt évtizedekben, ugyanazok a
folyamatok, amelyeket részben az inditvany is el6ter-
jeszt, viszont beindultak. Hadd mondjak konkrét
példat, ha nem baj, hogy sziikebb hazambdl, a Nagy-
kunsaghol veszem ezeket. A Nagykunsag megvaltasa
soran, a Maria Terézia &ltal készitett redemptio fo-
lyamata soran a redemptus §sok voltak, akik hozza-
jarultak a Jaszkunsag megvaltasahoz, gyakorlatilag
telepiilésalapitoként hosszi évtizedeken vagy masfél
évszazadon keresztiil voltak befolyasos szerepl6i a
kozéletnek.

A legtobb kunsagi temetSben ezeknek a csala-
doknak nagy csaladi kriptdk jottek létre, amelyek
onmagukban is épitészeti emlékek és értékek, vi-
szont miutan ezek jelenleg is aktiv temet6kben van-
nak, és a csalddnak lenne kotelessége gondoskodni
rbla, ami teljes mértékben elmarad, hiszen részben a
20. szazad politikai viharai kozepette ezeknek a kis-
nemesi vagy jomoda csaladoknak egy jelentGs része
elszarmazott ezekrél a vidékekrdl, ma mar jelentés
részben az Osszeomlés és a teljes leromlis hataran
vannak.

Megkoszonném a kormanypart részérdl, ha
ezen, viszonylag tdmogathat6 és nemes torekvések
mellett arra megprobalnanak energiat és akar for-
rast, lehet6séget biztositani, hogy az onkormanyza-
toknak megnyiljon a lehetdségiik arra, hogy a telepii-
1és helyi jelent6ségl, telepiilési szinti vagy térségi
szint(i, temet6kkel kapcsolatos 6rokségiik apolasa-
ra legyen modjuk, forrasuk, és akar feladatuk is
legyen ez.

Nyilvanval6an nemecsak azért, mert ha tisztelet-
ben tartjuk a rég elhunytak temetkezési szokasait,
vallasi helyeit, és van arra forras, hogy a kiemelt
magyar kozéleti személyek, politikusok esetében a
kormanyzat forditson forrasokat az épitészeti és
kulturalis orokség megé6rzésére, akkor bizony na-
gyon jo lenne, ha megnyilna a lehet6ség arra is, hogy
a rettenetesen szegény sorban 1évé onkorméanyzatok,
ahol a helyi ipartizési addbol nincs érdemi bevétel, és
nincs meg az a lehetfsége, hogy az alapfeladatai
finanszirozasa mellett ilyen kozfeladatot felvallaljon,
ha ezek tekintetében lenne arra moéd, hogy 6sztonoz-
ve legyenek az onkormanyzatok azzal, hogy akar
helyi jelentéségli mtiemlékként, akar mas lehetGség-
ként erre tAmogatast és segitséget kapjanak, 6rom-
mel venném az elGterjeszt6k részérdl, ha ilyen jellegii
inditvannyal a jov6ben tudnénak foglalkozni.

Az inditvanyt tamogathatonak itéljik. Koszo-
nom szépen a szét, elnok ar. Koszonom, allamtitkar
ar. (Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Ezzel a
vezérszonoki felszolalasok végére értiink.

Most a képviseldi felszolalasok kovetkeznek. El-
sének Demeter Zoltan képvisel§ arnak adok szét, a
Fidesz képvisel6csoportjabol. Parancsoljon, képvi-
sel6 ur!

DEMETER ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Képvisel6tarsaim nemré-
giben nytjtottak be a most targyalt javaslatot, amely
a temet8krdl és a temetkezésr6l sz6ld 1999. évi
XLIII. térvény modositasardl szol. Az Igazsigligyi
bizottsag tagjaként és természetesen reformatus
lelkészként is szeretnék par szoét szdlni a kegyeleti
jogrol.

Az Alaptorvényben rogzitett emberi méltosaghol
levezethet$ kegyeleti jog érvényesiilésének vizsgala-
takor hangsilyozni kell, hogy az Alkotmanybirdsag
itélkezési gyakorlataban az élethez és az emberi mél-
tésaghoz valo jogot az alkotmanyos alapjogok hie-
rarchidjanak élére helyezte. A személyiség szabad
kibontakozasa és az altalanos cselekvési szabadsag is
alapjai az egyén onrendelkezési joganak, a vallas
szabad megvalasztasanak, és mindezeknek az ember
életén talmutaté folyoménya lehet az eltemettetés
modjara vonatkoz6 rendelkezés, aminek a hozzatar-
tozok vagy azok hianyaban az eltemettet6k kotelesek
eleget tenni.

Az emberi méltésaghoz val6 jog tehat az embert
életében illeti meg. Mégsem mondhaté ki az, hogy a
halallal megszinik a méltosag. A kegyeleti jog a
meghalt ember méltdésaganak visszamendleges taga-
dasat tiltja. A kegyeleti jog nem tartozik az altalanos
személyiségi jog hatalya ala, ez ut6bbi ugyanis az é16
személyek védelmét hivatott ellatni. Ezzel szemben a
kegyeleti jog az emberi méltésaghoz val6 jog része-
ként érvényesiil, az emberi méltésdghoz vald jog
részleges tovabbélését jelenti a halal bekovetkezte
utan.

A kegyeleti jog részben az emberi méltdsag egy-
kori meglétéhez kapcsoldédd, védelmi igényt foglal
magaba, amely az elhunyt személyt az emberi nem-
hez val6 tartozas alapjan illeti meg. A kegyeleti jog
mint az emberi méltésaghoz valé jognak a halal utan
is fennmaradé eleme az elhunyt személy élete soran
megszerzett erkolesi, személyes és tarsadalmi meg-
itélésének védelmét biztositja. Ezen felfogés, a ke-
gyeleti jog védelmének els6dlegessége tiikroz6dik az
el6ttiink fekvg torvényjavaslatban is. A torvényjavas-
lat tehat a temet6krol és a temetkezésrdl sz6l6 1999.
évi XLIII. torvényt modositja azzal a céllal, hogy
lehet&vé tegye a vallasi kozosség vallasi szokdsainak
figyelembevételét a temet6kkel Osszefiigg6 egyes
jogok, kotelezettségek és feladatok végrehajtasa so-
ran, tovabba hogy kiilonos szabalyok beépitésével
pontositsa a lezart temeték azon korére vonatkoztat-
hat6 rendelkezéseket, amelyek lezarasatol, illetSleg
amelyek tekintetében az utolsé temetkezést6l tobb
mint 50 év telt el.
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A torvény modositasanak 1ényegét igy abban 1a-
tom, hogy a kormanyzat sziikség esetén tdmogatast
nyujthasson a sirkertek tulajdonosainak, fenntartoi-
nak a temet§ fennmaradasat veszélyeztet6 helyzet
elharitasahoz és a siremlékek halaszthatatlan allag-
megovasat szolgalo feltjitasok megvaldsitasahoz.
Masrészrol a javaslattal rendezésre keriil a kozfog-
lalkoztatottaknak a tdmogatott tevékenységek meg-
valositasdba, a kulturalis oOrokség azonositasaba,
védelmébe, megdrzésébe vald6 minél szélesebb tarsa-
dalmi bevonasa. Emlitésre mélt6 tovabba, sét na-
gyon fontosnak gondolom olyan iskolai kozosségi
szolgalat keretében megvalo6sithaté programok meg-
szervezését célként, amelyek biztositjak, hogy a tanu-
16k is kozre tudjanak miikodni egy adott temet6
gondozasiban.

Azok a szabalyok, amelyeket lefektetett ez a tor-
vényjavaslat, gy gondolom, megteremtik a jogsza-
bélyi feltételeit a Magyarorszag teriiletén fellelheté
temet6k megmentésének, amelyek az eurdpai kultu-
ralis orokség részét képezik.

Tisztelt Orszaggytilés! Kedves KépviselStarsaim!
Eppen ezért kérem onoket, hogy a benytjtott tor-
vényjavaslatot vitassuk meg és lehetGség szerint
tamogassuk. Koszonom figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd felszolalo Gar Nandor képvisel§ ar, az Or-
szaggytlés jegyzGje. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért tartottam
fontosnak, hogy néhany gondolatban hozzaszoljak
ehhez a torvényjavaslathoz, mert sokszor kritizalom
és birdlom 6noket azért a tevékenységért, amit foly-
tatnak a Parlament falai kozott, illetve azokért a tor-
vénytervezetekért, amelyeket a Héaz falai kozé be-
hoznak.

(11.50)

Azt kell hogy mondjam, Ggy érzem, akkor is meg
kell sz6lalnom, amikor azt latom, hogy észszer( tor-
vénymodositési javaslatot nyGjtanak be a Haz elé, és
néhany gondolattal célszerli megerdsiteni mindezt.

Demeter Zoltan képviselStarsam az el6bbiekben
sz6lt, részleteiben kifejtette, ezért én részleteiben
nem fogom kifejteni mindazt, ami a torvényjavaslat
keretei kozott megfogalmazodik, csak azt szeretném
visszaigazolni, hogy akar a temetSk beépitési kérdé-
seivel kapcsolatosan, a vallasi kozosséghez, a vallasi
kozosség véleményének a kikéréséhez illesztetten
azok a kérdések, amelyek felszinre keriilnek, igen, én
is igy gondolom, fontosak.

Ugyanigy a kiilonféle rendelkezések, amelyek a
létesitményekkel kapcsolatos rendelkezések fontos-
sigat hangsulyozzak, azoknak a szabalyozasi lehetd-
ségeit érintik, azt gondolom, a rugalmassag megtéte-
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le tekintetében vagy az egyértelmiisités vonatkoza-
séban, ezek megint csak fontosak. De talan nem ezek
a legfontosabbak, illetve fontos az el6bb emlitett 50
évvel ezel6tti temetkezési helyek tekintetében torté-
né intézkedések mivoltja is.

De talan ezeket mind-mind feliilirja az, hogy a
tobb évtizede lezart vagy bezart temet6k tekinteté-
ben, a vallasi el6irasok miatt fel nem szamolhat6
temetdk vonatkozasaban vagy épp az €16 hozzatarto-
z6k hidnyaban torténd intézkedéseknek a megvalosi-
tasa és a vallasi kozosségek véleményének a szami-
tasba vétele, amely elengedhetetlen és igen nagy
fontossaggal bir, mind-mind visszakdszonnek ebben
a torvénytervezetben.

Azt gondolom, ha egy mondattal kellene megfo-
galmazni a mondandét, akkor nem tehetek mast,
csak azt, hogy elismerem ennek a térvénynek az
észszerliségét, és nugy, ahogy Kiss Laszlo képvisels-
tarsam vezérszonoklatdban elmondta, tAmogatjuk a
vallasi el6irasok tiszteletben tartasa mellett a kegye-
leti jogok érvényesiilését.

Mindezt azért mondottam el, mert - mint az elsé
mondatomban mondtam - nagyon sokszor birdlom
és kritizalom 6noket, megitélésem szerint joggal, de
azt is ki szerettem volna fejezni, amikor olyan tor-
vénymodositasi javaslatot tesznek az asztalra, ami
szerintem is észszerd és célszerti. K6szonom szépen
a megtisztel§ figyelmiiket. (Taps az MSZP soraibél.
- Szorvanyos taps a Fidesz soraibodl.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, képvisels tr. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki
felszo6lalni a vitaban. (Nem érkezik jelzés.) Jelentke-
zGt nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem L. Simon LAszl6 képvisel§ urat az
elGterjesztd képviseletében, kivan-e valaszolni a vi-
taban elhangzottakra.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Igen.
ELNOK: Igen, kivan. Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Tisztelt Elnok Ur! Csak nagyon réviden
reagalok, tulajdonképpen csak Sallai képviselGtar-
sam folvetésére, hiszen ahogy kivettem a felszélala-
sokbdl, valamennyi parlamenti frakci6 és a kormany
is tAmogatja a javaslatot, amit nagyon koszonok.

Sallai képviselGtarsam viszont talment ennek a
javaslatnak a keretén, és olyan probléméakra iranyi-
totta ra a figyelmet, amelyek egyébként a korméany
munkajanak a fékuszdban is megtalalhatok. A
Wenckheim csaladi kripta felGjitdsa kapcesan hozta
szoba azt, hogy szamos, a magyar torténelemben
fontos szerepet betoltott kozéleti szereplének a sirja
nincsen j6 allapotban. Eppen most készitettiik el
valamennyi volt magyar miniszterelnok sirjanak az
adatbazisat 1848-t6l 1947-ig, ebbdl az deriil ki, hogy
néhany volt miniszterelnok sirja nem Magyarorszag
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teriiletén van, de ezekr6l is természetesen van tudo-
masunk, hogy milyen allapotban vannak, egy volt
miniszterelnok, aki haborts biintetteket hajtott vég-
re, jeltelen sirban fekszik, az 6sszes tobbi miniszter-
elnok sirjardl van pontos tudomasunk, hogy mi ho-
gyan néz ki, milyen allapotban van és mit kell feltji-
tani. Két-harom éven beliil egy viszonylag szerény
0sszegb6l minden egyes sirt rendbe lehet hozni. Te-
hat a minisztereln6kok sirjarél pontos képiink van,
feldjitasi terviink van, van olyan miniszterelnoki sir,
ahol csak a bettiket kell Gjraaranyozni, van, ahol a
kornyezetet kell rendbe tenni, van, amihez egyélta-
l4n nem kell hozzanylni.

Ezzel parhuzamosan a jelentds torténelmi csa-
ladok csaladi sirboltjainak a rendbetételéhez is erd-
teljesen hozzijarul a kormény. Nem olyan régen
adtuk at a nagycenki Széchenyi-mauzoéleum épiiletét
teljesen felGjitva. Egy mtiemlék épiiletr6l van szd,
ahol tobbek kozott sok-sok neves Széchényi mellett
Széchenyi Istvan sirja is talalhat6. Ez a rekonstruk-
ci6 igen jelentGs, tobb mint szazmilli6 forintos kor-
manyzati tdimogatasbol valosult meg. Ugye, Magyar-
orszag leglatogatottabb temetkezési helyérdl van szo,
hiszen nagyon sok didkcsoport és zarandok is
elmegy, hogy lerdja tiszteletét a legnagyobb ma-
gyar elGtt.

Oktober 3-a4n fogjuk atadni Keszthelyen Lazar
miniszter arral egylitt a Festetics csaladnak, a herce-
gi csaladnak a teljesen felgjitott csaladi sirboltjat,
amit szintén a kormany tAmogatasaval valositottunk
meg. [lletve nem olyan régen fejeztiik be az Esterha-
zy csaladi sirok rendbetételét Fert6don, és nemsoka-
ra az odavezetd utat is rendbe fogjuk hozni. Termé-
szetesen mas magyar torténelmi csaladok sirjaira is
kell6 figyelmet fordit a kormény.

Ki kell emelnem azt is, hogy dolgozunk egy
olyan adatbazison, amely az elmtlt 170 év legfonto-
sabb politikai vezetSinek, tehat nem miniszterelnok-
ként m{ikods, hanem miniszterként és egyéb mas
pozicibban miikodé politikai vezetGinek a sirjarol fog
egy Osszefoglalast adni. Ennek az apropdja az volt,
hogy koriilbeliil fél évvel ezel6tt folvetettem, hogy
bar6 Eotvos Jozsefnek, az els6 magyar kultuszmi-
niszternek, aki mind a Batthyany-korméanyban, mind
pedig kés6bb, a kiegyezést kovet6en az Andrassy-
korméanyban nagyon jelentGs szerepet toltott be, és a
XIX. szézad egyik legnagyobb irodalmi figuraja is, az
6 sirjat rendbe kell tenni, mert az az obeliszk, amely
a sirja folé tornyosul, elég rossz allapotban van, illet-
ve a szomszédsagaban talalhat6 Szapary-kapolna is
végveszélybe Kkeriilt. Tehat ennek iiriigyén, ennek
kapcsan fol fogjuk dolgozni valamennyi jelentfs
életmtvel rendelkezd politikus, allamférfi sirjat is,
hogy legyen egy olyan adatbazisunk, amelyb6l meg
tudjuk allapitani, hogy mit kell felgjitani, hol van az
allamnak felelGssége, mit kell rendbe tenni.

Emellett ki kell emelnem a katonasir-gondozasi
programot, amit a Honvédelmi Minisztérium folytat.
Az elsé vilaghabortis centendrium idején nagyon
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nagy er6kkel dolgozunk azon, hogy a hatarainkon tul
lev6é magyar katonasirokat megfelel§ allapotba hoz-
zuk. En azt gondolom, hogy ez kételességiink egyéb-
ként nemcsak az elsé vilaghibort, hanem a mésodik
vilaghabort esetében is, de most a figyelem elsésor-
ban az elsé vilaghaborira Osszpontosul. Szerte a
Karpat-medencén, azon tal, az oroszoktol az olasz
frontig sorolhatnank azokat a jelentGs katonai hely-
szineket, ahol nagyon sok magyar katonasir van,
ezekrdl mindenrdl gondoskodnunk kell. A Hadtorté-
neti Intézetnek és Mazeumnak, illetve a Honvédelmi
Minisztériumnak nagyon pontos adatbazisa van, és
az Els6 Vilaghaborts Centenariumi Emlékbizottsig
kell§ forrast is biztosit arra, hogy a sirokat folyama-
tosan rendbe tegyiik.

Persze az anyaorszigban is az els6 vilaghaborus
emlékhelyekre olyan moédon is figyeliink, hogy a
centenariumi emlékbizottsag tdmogatéist nytjtott és
fog is nytjtani a telepiiléseinken talalhato elsé vilag-
hébortis emlékmiivek rendbetételére, amely olyan
modon kapcesolodik a kegyeleti joghoz, hogy ezek az
emlékmiivek tartalmazzak azoknak a hési halottak-
nak a neveit, akik a hazatol tavol, idegenben vesztet-
ték életiiket. Ugye, annak idején jogszabaly irta eld
az els6 vilaghadboras emlékmiivek allitasanak kotele-
zettségét, tehat majdnem minden telepiilésiinkon
van elsé vilaghaboris emlékmii.

A tavalyi holokauszt-emlékév keretében szamos
elhagyott temet6t hoztunk rendbe a kormany anyagi
tamogatasa mellett, erre is figyelniink kell. Illetve
szeretném mondani azt képvisel§ drnak, hogy nem
csak a tamogatason milnak a dolgok, az onkor-
méanyzatoknak van arra lehetdségiik a jelenlegi jog-
szabalyi kornyezetben, hogy fontos és értékes sirokat
helyi védettséggel 6rizzenek meg a jov6 szdmara, és
az onkormanyzatok a sajat koltségvetésiikbdl is for-
dithatnak pénzt arra, hogy a szamukra fontos meg
valamennyiiink szamara fontos sirokat védjék, &riz-
z€k, apoljak.

Es van egy utolsé, amit ki kell emelniink, hogy a
magyar kormanynak, a magyar allamnak a megitélé-
slink szerint felel@ssége van a hataron tali magyarsag
jelenlegi meg egykori szallasteriiletein a siroknak,
temetSknek a meglrzése tekintetében; nemcsak az
olyan emblematikus és fontos temetSkre gondolok,
mint amilyen a kolozsvari Hazsongardi temetd, ha-
nem azokra a temetSkre is, amelyek egykori szor-
vanytelepiiléseken talalhaték, ahol mar nem élnek
ugyan magyarok, de a két-, hdrom-, négyszaz éves
sirok bizonyitjak azt, hogy valamikor ezek a telepiilé-
sek magyar telepiilések voltak.

(12.00)

Tehat a torténeti tudatunk és identitisunk
szempontjabdl, orokségvédelmi szempontbdl is fon-
tos ezeknek a temetGknek a rendbetétele is, ezekhez
a Bethlen Gabor Alapon keresztiil és méas forrasokon
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keresztiil is a magyar allam, a magyar kormany hoz-
z&jérul.

Mindezt csak azért mondtam el a képvisel§ tr-
nak, hogy ugyan ez a torvényjavaslat ennél sziikebb
kérdésr6l szol, de nyilvanvaléan az el6ttiink allo
feladatokra és kotelezettségekre rairanyitja a figyel-
met, és a képvisel§ ar is erre kérdezett ra.

Osszegezve: szeretném megkdszonni képvisel6-
tarsaim tdmogatasat, bizom benne, hogy akkor ezek
utan minden képviseltarsam meg fogja szavazni a
torvényjavaslatot. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benyuajtasa-
ra csiitortokon 16 6raig van lehetség. Megvarom,
amig az allamtitkar ar beiil a patkoba. (Megtorté-
nik.) K6szonoém szépen. Innen folytatjuk az iilést.

Megkoszonom az egyiittmiikodésiiket, és mie-
16tt a villamos energiardl sz6l6 torvény modositasira
ratérnénk, még egyszer megkoszonom egyiittmiko-
désiiket, az elnoklést atadom Hiller Istvan alelnok-
kollégdmnak.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Udv6zlom 6ndket. Folytatjuk munkan-
kat. Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a vil-
lamos energiarol szolé 2007. évi LXXXVI.
torvény modositasarol szolé torvényjavaslat al-
talanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés T/6136.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elér-
heté.

Els6ként megadom a szét L. Simon Laszl6 al-
lamtitkar drnak, a Miniszterelnokség allamtitka-
ranak, a napirendi pont elGterjesztéjének. Paran-
csoljon!

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara, a napirendi pont el6adéja: K6szonom szé-
pen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! A
parlament el6tt 1évé javaslat a villamos energiarol
sz016 2007. évi LXXXVI. térvényt szandékozik mo-
dositani. A térvénymodositas az egyetemes szolgalta-
tassal felhagyni kivan6é aramcégek életét konnyiti
meg. Ezeknek a tarsasidgoknak abban segit, hogy
amennyiben sajét iizleti megfontolasbol a tevékeny-
ségiik megsziintetése mellett dontenek, akkor ezt
rendezett koriilmények kozott tehessék meg. Mas-
részt ezzel egy id6ben a javaslat versenysemleges
modon ad lehet6séget arra, hogy méas szolgaltatok a
visszaadott engedélyt a fliggetlen Magyar Energeti-
kai és K6zmii-szabalyozasi Hivatalnil megpalyazzak
és atvegyék. Harmadrészt, az inditvanynak az a célja,
hogy mindebb8l maguk a fogyasztok semmit ne
érezzenek meg, magas szinvonalon torténd ellatasuk
minden koriilmények kozott biztositott legyen.
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Tisztelt KépviselGtarsaim! A térvényjavaslat el-
fogadasa esetén a szabalyozast az aktualis és tényle-
ges piaci folyamatokhoz igazitjuk, ma ugyanis a tor-
vény leginkabb arrél rendelkezik, hogy egy szolgalta-
tonak miként kell miikodnie Magyarorszagon. A
jogszabaly nagy hianyossaga, hogy azt nem rogziti,
milyen feltételek mentén fejezheti be miikodését egy
tarsasag az egyetemes szolgaltato6i piacon, pedig ha a
vallalkozasok szabadsaganak alapelvét tiszteletben
akarjuk tartani, és annak érvényt akarunk szerezni,
akkor ezt a jogszabalyi tirt be kell tomni. Arrél a piac
természetes mozgasatol értelemszertien el nem va-
laszthat6 esetrdl is muszaj rendelkezniink, hogy mi
van akkor, amikor egy szolgaltat szabad akaratabol
a tevékenységének befejezése mellett dont.

A kormany tgy latja, hogy az 6nok elétt 1év6 ja-
vaslat jo a kivonul6 cégeknek, elényére valik az 4ga-
zatnak, megfelel a szabalyoz6 &allam elvarasainak,
mindazonaltal egyértelmiien jo, hasznos az dramfo-
gyasztoknak, hiszen az & érdekeiket is szem el6tt
tartja. Azt, tisztelt képvisel6tarsaim, senki sem akar-
hatja, hogy az egyetemes szolgaltatiassal felhagyni
kivané tarsasigok ellendrizetlen modon, egyik nap-
rol a masikra déljenek be gy, hogy abban az aram-
fogyasztok szézezreinek jogai és lehet6ségei nem
tisztazottak. A torvénymodositas éppen ezért preci-
zen rogziti, hogy a kivonulashoz milyen szabalyokat
kell betartani, az dtad4s-atvétel soran az érintettek-
nek hogyan kell kotelez6en egyiittmiikodniiik. A
torvényjavaslat szabalyozza az ilyenkor szokasos
eljarast, és messzemendGkig garantalja a szolgaltatas
zokkendmentességét és az ellatas folyamatossagat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A gyakorlat vilagosan
megmutatta, hogy a Nemzeti K6zmiiszolgaltato ter-
jeszkedése mar onmagaban igényli, hogy rendszer-
szinten foglalkozzunk a kivonulni szandékoz6 egye-
temes szolgaltatok ligyével. A gazellatasi torvényben
nagyon hasonlbéan szabélyoztuk az egyetemes szol-
géltatas visszaadasanak kérdését, és nagyon jol tet-
tiik, hogy napirendre vettiik a problémat.

Koriilbeliil egy éve annak, hogy az allam ugy
dont6tt, megjelenik a kozmiiszolgaltat6éi piacon, és
versenybe szall az ligyfelek ellatasaért, magas szin-
vonald, méltanyos ara szolgéltatast kinilva. A Nem-
zeti K6zmiszolgaltat6 piacra 1épése torténelmi val-
tozasokat inditott el az 4gazatban: alig fél év alatt az
osszes kiilfoldi gazszolgéltaté bejelentette, hogy ki-
szall az egyetemes szolgaltatasbol. 2015 végén mar a
Fégéz latja el a hazai lakossag felét foldgazzal, 2016-
ban pedig az Osszes, nagyjabdl 3,4 millié lakossagi
fogyaszto atkeriil az allami céghez. A Magyar Tele-
kom tobb tizezer iigyfelét augusztus 1-jét6l mar a
FGgaz latja el panaszmentesen, de a tobbi tarsasagtol
is tomegesen veszi at a fogyasztokat a nemzeti koz-
miticég. Az, hogy ez a folyamat transzparens moédon,
gordiilékenyen és panaszmentesen torténik, jelentés
részben annak koszonhetd, hogy a Get.-ben megfe-
lel6en sikeriilt szabalyozni az &tadas-atvétel fo-
lyamatat.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt gondolom, a kor-
many felelGsen jar el, amikor az drampiac teriiletén
hasonl6 1épésekre késziil fel. Az allam nem feltétle-
niil arra szamit, hogy egyediil 6 1atja majd el a lakos-
sagi aramfogyasztokat, de az engedély visszaadasa-
nak egyes tarsasagok részérol vilagos jelei vannak.
Az példaul mar most biztos, hogy idén majusban a
német RWE és a magyar kormany alairt egy olyan
szandéknyilatkozatot, amely az ELMU-Emasz cso-
port egyes érdekeltségeinek atvételérdl szolt. Ilyen
helyzetben 1épniink kell, tisztelt képviselGtarsaim, és
a szabalyozassal is fel kell késziilniink a tobb szaz-
ezer fogyasztot érint6 valtozasra, illetve a jelenlegi és
az el6ttiink all6 helyzetre; ez kozérdek.

Mindezek figyelembevételével arra kérem képvi-
sel6tarsaimat, hogy tAmogassik az 6nok el6tt fekvd
torvényjavaslatot. Koszonom, elnok uar. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Miel6tt folytatndnk munkankat,
iilésvezetési kérdésben kell dontenie az Orszaggyti-
1ésnek. Latorcai Janos alelnok ar fel kivan szo6lalni a
mai vita soran. Az alelnok képvisel6i felszblalasa
esetén a vita tovabbi szakaszaban, illetve a hatéro-
zathozatal soran csak akkor vezetheti az iilést, ha
ehhez az Orszaggytilés hozzajarul.

Kérdezem tehat a tisztelt Orszaggytilést, hozza-
jarul-e ahhoz, hogy Latorcai Janos alelnék ar az
elGterjesztés targyalasanal és hatarozathozatalanal a
tovabbiakban is vezethesse az iilést. Kérem, kéz-
felemeléssel szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom
szépen.

Megallapitom, hogy az Orszaggy(ilés lathatd
tobbsége inditvanyomat elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszo-
lalasok kovetkeznek. Els6 korben a vezérszénoki
felszblalasokra kertil sor; ezek koziil is els6ként meg-
adom a sz6t Németh Szilard képvisel6 arnak, Fidesz.
Parancsoljon!

NEMETH SZILARD ISTVAN, a Fidesz képvi-
selécsoportja részér6l: K6szonom, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Déja vu, ahogy az allamtitkar ar is
emlitette, a villamos energia ellatasar6l szol6 tor-
vénymodositas gyakorlatilag tartalmaban és szinte
kivitelezésében is mar egyszer a gazellatasrol szo6ld
torvény modositasakor szerepelt a Haz el6tt, és ezt
megnyugtatd tobbséggel fogadta el a Haz. Ez azért is
nagyon fontos, mert egy olyan szolgaltatasi piacon,
ahol nemcsak piaci elvek miikddnek, hanem szocidlis
elvek is, ez az egyetemes szolgaltatas, ezen a téren
préobaljuk meg azokat a hidnyossagokat evvel a
torvénnyel orvosolni, amelyek még jellemzik ezt a
piacot.

Ahogy az allamtitkar ar is emlitette, ezen a pia-
con a Magyar Energetikai és Kozmi-szabalyozasi
Hivatal kozremiikdésével a szabalyozas eddig arrol
szolt, hogy ezek a cégek, amelyek itt lehetGséget kap-
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nak, palyaznak, megkapjak bizonyos feltételek mel-
lett a lehetGséget, hogy az egyetemes szolgéltatasban
részt vegyenek, de egyébként arrol eddig nem szolt a
fama, hogy mi van akkor, ha nem akarnak részt ven-
ni. Marpedig, valljuk be &szintén, arrol szl ez a tor-
ténet, hogy nem akarnak részt venni ebben a szerep-
ben, hiszen a rezsicsokkentés azt a korlatlan pénzki-
termelési lehet6séget, amit eddig a magyar allam-
polgaroktoél beszedtek a tobbnyire kiilfoldi szolgalta-
tok, gyakorlatilag megsziintette.

(12.10)

Emlékeztetni szeretném a nagysagrendre 6no-
ket, hogy 1062 milliard forintot vittek ki az orszagbol
addzas utani pénzt, és ebbe természetesen az egyéb
befektetések, az itteni fejlesztéseknek a haszna még
benne sem foglaltatik. Tehat, ha Ggy tetszik, ez a
jogszabdly a rezsicsokkentés fenntarthatosagat, foly-
tathatosagat is meg fogja hatarozni.

Masrészrél pedig azt tapasztaltuk, hogy magat
az egész egyetemes szolgaltatasi piacot - noha az
Euroépai Uni6 28 allamabdl 17-ben ezt alkalmazzik
vagy valami hasonl6 arszabalyozast, ahol mindenki a
sajét orszagaban elsGsorban a lakossagi fogyasztokat,
és itt Magyarorszagon jogszabalyban foglaltaknak
megfelel6en még a kisvallalkozokat is védi ezen a
piacon, tehat nem engedi, hogy ezen a piacon hatal-
mas hasznot lehessen hajtani -, ezt természetesen az
Eurépai Unié folyamatos nyomas és folyamatos ta-
madas alatt tartja. Tehat felkésziilés is ez az Elsé
Nemzeti Kozmiszolgaltatoval kapcsolatos felada-
tunkban arra az idGszakra, arra az esetleges id6szak-
ra, amikor a szabadpiacon kell megoldani majd a
lakossagi gaz-, illetve villamosaram-szolgéltatast.

Nos, mindezekért, illetve azokért, amit elmon-
dott allamtitkar Gr, mindenkinek a figyelmébe ajan-
lom ezt a torvényjavaslatot, és arra kérem képvisel6-
tarsaimat, hogy parthovatartozas nélkiill tAimogatni
sziveskedjék, hiszen a rezsicsokkentés folytatasa és
fenntarthatdsdga mulik ezen a szabalyon. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 elére bejelentett felszblalo az MSZP vezér-
szbénoka, To6th Bertalan képviseld ar. Parancsoljon!

DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselScso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Hat, a déja
vu-vel 6vatosan bannék, mert a szabalyozas tekinte-
tében valoban nagyon hasonl6 - ugye, ott foldgaz-
szolgaltatas és az azzal kapcsolatos jogszabaly-
modositas, most itt a villamos energiaro6l szol6 tor-
vény modositasa kozott sok az Osszefiiggés és hason-
16sag -, de azt ne felejtsiik el, hogy a gaztorvény mo-
dositasa kapcsan is jeleztem mar, és most is szeret-
ném jelezni, plane, ha déja vu-rél beszéliink, hogy
eddig az energetikai szektor igymond allamositasara
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a tisztelt korményzat t6bb mint ezermilliard forint
kozpénzt aldozott. Gondolok itt nyilvan az E.ON
Trade-vasarlasra, de ha ideszdmitjuk a MOL-
részvényvasarlast is, a fo6ldgaz megvasarlasat, azért
onok igen sok kozpénzt koltottek el annak érdeké-
ben, hogy a foldgazszektorban bekovetkezzen az, ami
bekovetkezett.

Es ezért olyan rendkiviil érdekesek azok a kije-
lentések, amelyeket allamtitkar ar itt megfogalma-
zott, hogy a vallalkoz6i szabadsag és szabad akarat.
Ugye, ha jol tudom, akkor olyan szabalyozast és
olyan jogi kornyezetet teremtettek, amely alapjan
nagyon mas valasztasa nem volt a foldgazszolgaltato
szektorban az egyetemes szolgéltatoknak, mint hogy
visszaadjak ezt a szolgaltatést, és az allami cég vegye
ezt at.

Ahogy emlitettem a korabbi felszolaladsaimban,
most is szeretném rogziteni, hogy természetesen
nem 6rdogtol valo az, hogy az allam szerepet vallal és
megjelenik a kozmiiszolgaltatasi szektorban; az a
modszer, amit 6nok alkalmaznak, hogy olyan jogi
kornyezetet alakitanak ki, amikor akar kiilfoldi tu-
lajdont cégek kiszorulnak a piacrol, ugye ez a kiszo-
rulds azért annyira nem veszteséges szamukra, mert
onok meg fizetnek azért, hogy 6k kivonuljanak errdl
a piacrol.

Ahogy Németh képvisel6tarsam is emlitette,
1062 millidrd forint profit, amit Ggymond az 6nok
szohasznélataban kihordtak Magyarorszagrdl ezek a
cégek, onok plusz ezt még megfejelték ezermilliard
forinttal, tehat akkor mar kétezer milliard forintnal
tartunk. Tehat azért 6nok annyira nincsenek ellensé-
ges viszonyban ezekkel a multicégekkel, ahogy emli-
tettem, példaul az E.ON-nél is tobb mint 300 milli-
ard forintot tettek a német cég zsebébe. De amugy,
amikor pedig magyar offshore-lovagok allnak egy
cég hatterében, gondolok itt a MET Zrt.-re, ott pedig
ugye nem volt probléma, hogy az 6n6k rezsicsokken-
tési harcaban 6k kozel 150 milliard forintot hordja-
nak ki Magyarorszagrol. Tehat ugye azért ez a kett6s
mérce megvan; amikor az 6nok baratairél volt szd,
akkor megengedték egy jogszaballyal, rendelettel,
hogy kihordjak a pénzt Magyarorszagrdl; ha multi-
cégek, ahogy 6nok mondtak, kihordtak ezt a pénzt,
és még fizettek is érte.

De hallottuk allamtitkér artél, hogy 2015. majus
végén alairtak egy szandéknyilatkozatot az ELMU-
EMASZ-t tulajdonlé német RWE-vel, bar allamtitkar
ur valahogy igy mondta, hogy atvétel. Na most, ez az
atvétel, nem tudjuk, hogy ingyenes atvétel lesz, de
azt gondoljuk, hogy megint az adofizet6i pénzekbdl
kékemény forintokat fogunk kifizetni. Tehéat ez az
atvétel az RWE szaméara sem lesz egy olyan nagy
bukas, hiszen onok kivasaroljak &ket a magyar
piacrol.

Ami, azt gondolom, hogy probléma még, hogy ez
a magasztalt Nemzeti Kozmiiszolgaltato, egyelre
legalabbis, ahogy az 6n kollégaja, Németh Liszloné
fogalmazott, nem a profittermelésnek lesz a kdzpont-
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ja. Bar onok azt mondtik, ennek nem is az a célja,
hogy profitot termeljen, s6t belebegtették, hogy non-
profit tarsasag lesz majd a Nemzeti Kozmiiszolgalta-
16, aztan errdl letettek, nem lesz nonprofit, de nem
az lesz az els6dleges célja, hogy profitot termeljen,
mikozben Aallamtitkar asszony egy sajt6-hattér-
beszélgetésen nemhogy profitrol beszélt, hanem
brutalis veszteségrél beszélt. Ezt azzal indokolta,
hogy a kdolaj jelenlegi vilagpiaci dra és az abbdl
szarmaz6 eurdpai és az orosz gazarcsokkenésbdl
szarmaz6 haszon azért nem Kkeriil el a magyar fo-
gyasztokhoz, és 6nok azért nem folytatjak az ener-
giadrak csokkentését, mert hat majd termelédik a
veszteség a Nemzeti Kozmiszolgéltatonal, és azt
majd valamibdl finanszirozni kell.

Es hadd erdsitsem meg ezt az allamtitkari kije-
lentést, bar hat furcsa, hogy miért a Miniszterelnok-
ség terjeszti be ezt a jogszabalyt, hiszen, ha jol tu-
dom, akkor van energiapolitikaért felel6s minisztéri-
um is, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium, de ezt a
kutya-macska harcot 6nok jobban ismerik beliilrél a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és a Miniszterel-
nokséget vezetd minisztérium kozott, ezekben 6nok
jobban informaltak, de ettdl fiiggetleniil megerdsiti
allamtitkar asszony szavait, hogy most jelent meg,
hogy a Dél-dunantili Regionéalis Vizmi vallalat ve-
zérigazgatdja lemondott, mert kezelhetetlen az a
brutalis veszteség, ami ott keletkezett. S6t, egy mai
hir, hogy mar az ipartizési adét sem tudja fizetni ez
az amugy allami tulajdonban 1év§ vallalat, és a vezér-
igazgat6 ur, akinek fideszes kot6dését nem kell ecse-
telnem, egy alfoldi varosnak volt a helyi Fidesz-
elnoke, ugy keriilt utdna a regionalis vizmi élére;
jelzem, a Tettye Forrashaz, a pécsi vizmiiszolgaltato
élén is szolgalt egy ideig, tehat j6 partkatona, ennek
ellenére mar 6 sem vallalta azt be, hogy ott kirigjon
embereket és leépitsen, jelzem: allami tulajdont
kozmiszolgaltatonal, a Dél-dunantali Regionalis
Vizmiinél.

Egy harmadik problémakorre hadd hivjam fol
még a figyelmet. Ez a sokat magasztalt Nemzeti
Ko6zmiszolgaltatd a foldgazszolgéltatas kapesan az
energiahivatalhoz nem adott be iizleti tervet. Ezzel
kapcsolatban sem latjuk azt, hogy ha lebonyolodik
ugyanez a folyamat - és megint a déja vu-re szeret-
nék visszautalni -, ha lebonyolédik az aramszolgalta-
tasndl is ez a folyamat, akkor mi a garancia arra,
hogy majd a Nemzeti Kozmiiszolgaltato letesz végre
egy iizleti tervet. En nem is értem, hogy a magyar
allam hogyan engedheti meg és a minisztérium is
hogyan engedheti meg - bar most hogy ki lesz a tu-
lajdonosa ennek a Nemzeti Kézm{iszolgaltaténak, ez
ugye keveredik itt, hogy Fejlesztési Bank, Nemzeti
Vagyonkezel6, ugye, itt még nem tudjuk, hogy mi
lesz a végsd struktara -, de hogyan engedheti meg a
tulajdonos, hogy gy miikodjon egy gazdasagi tarsa-
sag, rdadasul allamtitkar ar is kozérdeket emlitett,
egy kozérdekd gazdasagi tarsasag, hogy nincsen iiz-
leti terve. Onnek is van cége, ugye, ezt tudjuk, nyil-
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van On is az ligyvezet6n szamon kéri, hogy a kovet-
kez6 évben milyen iizleti terv alapjan gazdalkodik,
hiszen mint tulajdonosnak nem mindegy, hogy ép-
pen mennyire és milyen mélyen kell belenytlnia a
zsebébe. Raadasul itt allami véallalatrdl van szo, al-
lami cégrél és adofizetSi pénzekrol, vagy legalabbis
arrdl a pénzrol, aminek ott kéne lennie az emberek-
nél abbol a nyereségbdl, ami most mar a nemzetkozi
piacon tapasztalhatd energiadr-csokkenésbdl szar-
mazott.

Tehét nincs {izleti terv, nem latjuk a garanciat
arra, hogy a Nemzeti Kézmiiszolgaltat6 hogyan tud-
na magasabb szinvonalt és akar olcsobb energiat
szolgaltatni a magyar fogyasztéknak. Teljes a homély
ezzel kapcsolatban. Tehat én kérem itt is a parlamen-
ti felszolalasomban allamtitkar urat, hogy az allam-
titkari befolyasaval éljen, és érje el mint tulajdonos,
hogy a Nemzeti Kézm{iszolgiltaté mind a gaziizlet-
agban, mind a villamosenergia-iizletigban tegye le
azt az iizleti tervet, ami alapjan a gazdalkodasa latha-
t6. Azt gondolom, hogy ez is olyan kozérdek, mint
akar ez a jogszabaly.

(12.20)

Mindezen bizonytalansigok miatt a Magyar
Szocialista Part frakcidja nem tudja tdmogatni a
torvényjavaslatot. S még egyszer hangsdlyozom,
szabad akaratroél, vallalkozasi szabadsagrol beszélni
egy ilyen kornyezetben nem illendd, az 6nok allamo-
sitasi tevékenysége pedig az energiaszektorban su-
lyos tizmilliardokba keriil, s6t szazmillidrdokba, akar
ezermillidrdokba, ami pedig elvonja a forrast sok-sok
olyan céltol, mint példaul a szocialis dolgozok bér-
emelésétdl, a kozszféraban dolgozok fizetésemelésé-
t6l vagy az egészségiigyi ellatastol, ahol sokkal jobb
helye lenne ennek a pénznek, rdadasul Ggy, hogy a
barataik, az offshore-cégek mogé bjo iizletemberek
pedig busés hasznot hajtanak az 6nok rezsicsokken-
tési haborajanak nyerteseként. Koszonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lalonk a KDNP vezérszonoka, Latorcai Janos képvi-
self 1r, az Orszaggytilés alelnoke. Parancsoljon!

DR. LATORCAI JANOS, a KDNP képviselcso-
portja részérdl: Koszonom szépen. Igen tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A most targyalt, a
villamosenergia-torvény moédositasara benytjtott
torvényjavaslatot két szempontbol is célszerti vizs-
galni. Az egyik, hogy a jelenlegi villamos szolgaltat6i
helyzetben milyen lehet8séget biztosit az a villamos
szolgaltatoknak, a masik pedig az, hogy mennyiben
szolgalja a fogyasztok, a lakossag és a kisvallalkoza-
sok érdekeit.

Nézziik az els6t! A torvényjavaslat mindenek-
el6tt az egyetemes szolgéltatassal felhagyni kivano
tarsasdgok életét fogja konnyiteni. A javaslat a



16393

villamosenergia-agazat szereplGinek azzal biztosit 4j
lehet&séget, hogy megsziinteti azt a korlatozast, hogy
pillanatnyilag kotelesek egyetemes szolgéltatast
nydjtani. Azt a célt, hogy a verseny fokozodasaval
lehetGség szerint egyik piaci szerepl6t se kényszeritse
ra a torvény az egyetemes szolgaltatas fenntartisara,
a korméany felvallalta, azaz a lakossagi és a kisfo-
gyasztok ellatasara ne kényszeritse, amennyiben
ezeknek a tarsasigoknak nem &ll modjukban a to-
vabbiakban, vagy egyszerlien nem akarnak ebben a
szolgaltatasi tevékenységben részt venni. Itt az llam
felvallalja azt, hogy elsérendii kotelezettsége az el-
lendrzott és atlathato feltételek biztositasa, azaz pre-
cizen rogziteni mar a szolgaltatasbol valo kivonulas
szabalyait, és hozzaflizni azokat a szabalyokat, ame-
lyek betartasat az atadas-atvétel soran meg kell tar-
tani. Ugyanis precizen koriilirja a torvényjavaslat az
atadas-atvétel feltételeit, hiszen agy itéli meg, hogy a
legmagasabb szolgaltatasi szinvonal biztositasat kell
minden esetben elérni. Abban az esetben pedig, ha
nincs masik szolgaltatd, amelyik ezt a tevékenységi
kort el szeretné latni, akkor a Magyar Energetikai és
Ko6zmii-szabalyozasi Hivatal eljarasin keresztiil tud-
ja szervezni a szolgaltatok Onszervezddését, illetve
biztositani azt, hogy a fogyasztok semmiféleképpen
ne maradjanak villamosenergia-ellatas nélkiil.

A mostani szabilyozasnak kiilonds aktualitast
ad a Nemzeti Kozm{iszolgaltatd elmult egyéves tizleti
tevékenysége, hiszen alig fél év alatt az Osszes kiilfol-
di gazszolgaltatd bejelentette, hogy kiszall az egye-
temes szolgaltatasbol. Az elGjelek alapjan az arampi-
acon is hasonl6 folyamatokra lehet szamitani majd a
jovében, amire mindenképpen idGben sziikséges
felkésziilni, biztositva a szolgaltatis folyamatossagat
és a fogyasztok érdekeit. Meggy6zGdésiink, hogy a
korméany felel6sen jar el akkor, amikor az arampiac
tekintetében hasonl6 torténésekre késziil fel. Az al-
lam nem feltétleniil arra szamit, hogy egyediil majd
az allami cég, a Nemzeti K6zmiiszolgaltato latja el a
lakossagi aramfogyasztokat, de az engedély vissza-
adasanak egyes tarsasagok részérdl vilagos jelei van-
nak, ahogy mar tobb képviselGtarsam és allamtitkar
ar is jelezte felszblalasdban, ugyanis az mar biztos,
hogy méjusban a német RWE és a magyar kormany
alairt egy olyan szandéknyilatkozatot, amely az
ELMU és az Emasz-csoport egyes érdekeltségeinek
az atvételérsl szol. Eppen ezért arra torekszik a ja-
vaslat, hogy a valtas soran az emberek, a fogyasztok
érdekei messzemenden érvényesiiljenek, ellatasbiz-
tonsaguk garancialis elemekkel legyen koriilbastyaz-
va. Az atadéis-atvétel folyamataban valamennyi érin-
tett szerepl$ kotelezd jelleggel kell hogy egyiittmi-
kodjon egymassal annak érdekében, hogy az atal-
las gordiilékeny és a szolgaltatas zokkenGmentes
maradjon.

A torvényjavaslat nagyon vildgosan rendelkezik
a fogyasztok megfeleld tajékoztatasarol, és meghaté-
rozza azt az adatszolgaltatisi kotelezettséget is,
amelynek a felek az atadis-atvétel soran kotelesek
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eleget tenni. A javaslat a felhasznalok érdekeit, tehat
a fogyasztok érdekeit szem el6tt tartva rendezi az
atado és az atvevd egyetemes szolgaltato, valamint az
iigyfelek kozotti jogviszonyt. Ezen tGilmenGen a ja-
vaslat az atallas olyan fontos technikai részleteinek a
szabalyozasara is kitér, mint példaul a mérdallas
meghatarozasa vagy a szamlakibocsatas modja.

Az ellatasbiztonsagot szavatolja az is, hogy a
visszaadott egyetemes szolgaltatéi engedélyt csak
olyan 4j szolgaltatd, olyan Gj szerepl$ kaphatja meg,
amely rendelkezik az atvett ligyfelek ellatasdhoz
sziikséges kapacitassal. A kormany mindenképpen el
szeretné keriilni azt, hogy az egyetemes szolgaltatas
visszaadasakor a fogyasztok villamos energia nélkiil
maradjanak, ezért a torvényjavaslat arra is felkésziil,
hogy ha a Magyar Energetikai és Kozmii-szaba-
lyozasi Hivatal felhivasara esetleg nem érkezne mas
piaci szerepl6t6l ajanlat, akkor ezt a problémat az
allam a sajat rendelkezési és lehetGségi korében
megoldja.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindezek alapjan a
Kereszténydemokrata Néppart képviselGecsoportja a
torvényjavaslat elfogadisat tdmogatja. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném szépen, alelndk tar. Soron
kovetkezik Kepli Lajos képvisel§ ar, a Jobbik vezér-
szonoka. Tessék!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szérl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
frakcidjanak a kezdetekt6l az az allaspontja, hogy az
olyan stratégiai szektor, mint az energia- vagy koz-
miiszolgaltatas, allami kezekben van a legjobb he-
lyen. Ez a fogyasztok biztonsaga és az ellatasbizton-
sag érdekében is igy van. Mar a 2010-es progra-
munkban is szerepelt ennek a stratégiai 4gazatnak az
allami tulajdonba torténé visszavétele. Ezért tdmo-
gattuk a korabbiakban is itt a parlament el6tt mind-
azokat a torvényjavaslatokat, amelyek ezt a célt szol-
galtdk a jelenlegi kormanyzat részérdl. S talan nem
arulok el nagy titkot azzal, hogy nem gorditiink aka-
dalyt az egyetemes szolgaltatéi engedélyek vissza-
adésa, illetve atadisa soran torténd hatbésagi enge-
dély atruhazasdhoz sziikséges torvénymodositd ja-
vaslat esetében sem.

Az Els6 Nemzeti Kozmiiszolgaltatoval kapcso-
latban természetesen vannak aggalyaink, amiket mar
itt szdmtalan alkalommal mindenféle forméban el-
mondtunk és a jov6ben is el fogunk mondani, azon-
ban az alapfelallas, az, hogy a magyar fogyasztok
megfelel6 dron, megfelel§ biztonsaggal és megfeleld
minéségben jussanak hozza akar a villamos aram-
hoz, akar a foldgazhoz, természetesen a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalomnak is ugyanugy érdeke
volna. Sajnos, ez jelen pillanatban nem teljesiil min-
den esetben, hiszen j6 néhany fogyasztovédelmi
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probléma lat napvilagot a szolgaltatasokkal kapcso-
latban. Csak remélni tudjuk, hogy a Nemzeti K6zm{-
szolgaltat6, az allami tulajdona szolgaltaté majd
ezeket a problémakat orvosolni fogja tudni.

(12.30)

Ami a konkrét torvényjavaslattal kapcsolatban
kifogasunk volna, az egyik inkabb egy technikai jel-
legli, hiszen a villamosenergia-térvény 168.§ (4)
bekezdése kiegésziil egy j) ponttal, ahol a 91/A. §-ra
hivatkozik a jogalkotd, azonban 91/A. § nem létezik
sem a most hatalyban lev§ torvényben, sem a modo-
sitasban. Ezért szeretném kérni a kormény képvi-
selGit, illetve az el6terjeszt6t, hogy nézzék at, egészen
konkrétan mely joghelyre kivannak itt hivatkozni, és
eszerint modositsak a jogszabalyt.

A maésik pedig egy sokkal konkrétabb fogyaszto6-
védelmi kérdés. Ugye, azt mondja ki az elGterjesztés,
hogy az atadas-atvételt megel6z6 két honapban,
illetve az azt kovet§ hat honapban a Fogyasztové-
delmi Hat6sag nem szabhat ki birsagot, illetve kot-
bérfizetési kotelezettség sem terheli az engedélyest,
amennyiben az engedélyesek hataridéket nem telje-
sitenek vagy a szolgaltatas minGségének szinvonala-
val kapcsolatos problémak meriilnek fel.

Most nyilvanvald, hogy egy atadas-atvétel ese-
tén sziikség van valamilyen mértéki atéallasi idére,
azt azonban nem tartjuk indokoltnak, hogy ez hat
hoénapban, illetve az atadis-atvételt megel6z6 két
hénapban legyen megallapitva. A két hénap még tgy
nagyjabol rendben van, de az dtadas-atvételt kdvetd
hat hénap szamunkra egy kicsit hosszi idGszaknak
tiinik, hogy ilyen hosszu id6szak alatt ne legyen ki-
szabhat6 birsdg a Fogyasztovédelmi Hatbsag részé-
r6l. Nyilvan a fogyasztok vagy éppen a szolgaltatasra
jogosultak érdekeinek figyelembevételével kell hogy
megéallapitva legyen egy ilyen hatéaridé.

Ugyhogy 6sszességében azt tudjuk elmondani,
hogy a fennall6 4j helyzetnek koszonhetGen, tehat
hogy egyetemes szolgaltatok vonulnak ki a magyar
piacrol, ahogy ezt a kozelmultban is lattuk, meg a
kozeljovében is latni fogjuk, illetve adjak at az egye-
temes szolgaltatast a Nemzeti K6zmiiszolgaltatonak,
sziikségessé teszi azt valoban, hogy egy eddig hié-
nyos teriiletet a villamosenergia-térvényben is sza-
balyozzon a jogalkot6; mégpedig az engedély vissza-
adasanak koriilményeit, az ezt szabalyoz6 hat6sagi
eljarast, azokat az idGtartamokat és hatésagi hatar-
id6ket, amelyeket alapvetGen az eljarasi torvény, a
kozigazgatasi eljarasi torvény nem vagy méasként
szabalyoz, illetve ahol att6l eltéré szabalyozas sziik-
séges.

Az valéban egy masik kérdés - és itt az elGttem
1év6 felszolalok kicsit talnyudltak vagy tulterjeszked-
tek az el6ttiink fekvd, szovegszerti modositd inditva-
nyon -, hogy az allam hogyan tudja ezeket az akar
szolgaltato6i, kozmiiszolgéltatoi, egyetemes szolgalta-
t6i feladatait, akar mas, a kozmiszolgaltatassal,
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energiaszolgaltatassal kapcsolatos feladatait ellatni,
el tudja-e latni a lakossagot megfelelen akar fold-
gézzal, akar villamos energiaval.

Itt most csak utalnék arra, hogy a nem kis pén-
zért visszavett allami tulajdonid gaztarolok toltottsé-
ge milyen szinten van. Ugye, a sajtbban a napokban
latott napvilagot ezzel kapcsolatban egy elemzés, ami
azt mondja ki, hogy rendkiviil alacsony a toltottségi
szintje ezeknek a gaztarozoknak, igy a flitési szezon
kezdete el6tt egy hdnappal koriilbeliil ez nem tal
megnyugtatd. Tehat ha mar vannak ezek a gaztaro-
z6ink, akkor nyilvanvaléan célszeri volna azokban
olyan mértékben gazt tarolni, ami a hazai ellatasbiz-
tonsagot ezekben az egyébként rendkiviil bizonyta-
lan nemzetkozi helyzetekben, idGkben is lehetGvé
teszi. Ugye, azt sem tudjuk, hogy az Ukrajnaban zajlo
konfliktus mikor @jul ki tjra, vagy Oroszorszag és
Ukrajna kozott a viszony mikor mérgesedik el annyi-
ra, hogy ismét sor keriilhet esetleg a foldgazvezeté-
kek elzarasara vagy a tovabbitott f6ldgaz mennyisé-
gének csokkentésére. Magyarorszagnak tehat min-
denképpen biztositania kell a foldgazellatasat.

Még egyszer mondom ezt kitéréként, hiszen a
villamosenergia-torvény modositasarol van szo, de
nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hiszen mind
villamos energia, mind foldgaz tekintetében most
mar a Nemzeti K6zmiiszolgaltat6 latja el, foldgaz
tekintetében most mar szinte teljesen az egyetemes
szolgaltatéi feladatokat. Ugyhogy amellett tehat,
hogy tamogatjuk a torvényjavaslatot, felhivjuk a
kormény figyelmét ezekre az orvosoland6 hibakra
vagy a térvényjavaslat szovegében, akar a korméany-
zat programjaban, elvi cselekedeteiben 1év6 hianyos-
sagokra, és kérjlik, hogy ezeket vegyék figyelembe,
hogy Magyarorszdgon a magyar fogyasztok tovabbra
is biztonsagosan, megfelel§ dron és megfelel6 ming-
ségben juthassanak hozz4 a villamos dramhoz, illetve
foldgazhoz.

Az mar csak a hab a tortan, vagy a kozeljové
igen fontos kérdése, hogy a rezsicsokkentésre is ki-
térjek egy mondat erejéig, hogy mennyire lesz az
tarthatd a kozeljovében, illetve az Europai Unio
harmadik energiacsomagjaval mennyire Gsszeegyez-
tethet6 a hatosagilag szabalyozott arazas, akar a
villamos &ram tekintetében. Hiszen ugye, az Uni6
folyamatosan dolgozik azon, hogy ezt a rezsicsokken-
tésnek nevezett hatosagi arszabalyozast Magyar-
orszag esetében is ellehetetlenitse, illetve az unids
jogrend alapjan kivezesse a tagallamok rendelkezései
koziil. Ebben az esetben nyilvanvaléan felmeriil a
kérdés, hogyan fogja tudni biztositani azokat az ol-
cs6, alacsony villamosenergia- és foldgazarakat a
kormany, amelyeket most, jelen pillanatban a rezsi-
csokkentés segitségével mesterségesen tudnak lehe-
tévé tenni, illetve piaci drakon fogja-e tudni ezeket a
feltételeket biztositani, versenykoriilmények kozott.
Illetve az a nyomott hatésagi ar nem okoz-e olyan
maradand6 kéarokat akar a kozmiihalozat allapota-
ban, itt a karbantartasok elmaradasardél beszélek,
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vagy akar mas egyéb formaban, ami a késGbbiekben
kihatéssal lesz ezekre a szolgaltatasokra?

Sok kérdés felmeriil tehat a kézmiiszolgaltata-
sok, az egyetemes szolgaltatds kapcsian, én most
ennyit szerettem volna elmondani, illetve kés6Gbb
még a vitdban, amennyiben egyaltalan sor keriil
vitdra a vezérszonoki kor utan, majd kitérek egyéb
részletekre is. K0szoném. (Szérvanyos taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Soron kovetkezik Schmuck Erzsébet képvisel§
asszony, az LMP vezérszonoka, az Orszaggytilés
jegyz&je. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! A viccbeli bolond ember a toronyhéz
tetejér6l zuhanva lefelé minden emeletnél megalla-
pitja: semmi baj, eddig minden rendben. Ez emlé-
keztet az Orban-kabinet kozmiipolitikdjara. Még
nem alltunk bele a foldbe, de az aggaszto jelek soka-
sodnak. Gyakorlatilag az 0Osszes kozmiiszolgaltato
veszteségessé valt a mértékteleniil megemelt adok és
jarulékok miatt, a beruhazasok évek 6ta sziinetelnek,
a cégek Gjabban a karbantartason és egyre inkabb a
munkaerékoltségeken spoérolnak, és sorra a tomeges
leépitésbe, bércsokkentésbe menekiilnek.

A Dunantili Regionalis Vizmi Zrt. érdekképvi-
selete a napokban sztrajkbizottsdgot hozott létre,
valaszul a tervezett létszamleépitésre. A 1épés el6z-
ménye, hogy az ot regionalis vizmiiben tulajdonosi
jogokat gyakorl6é allami vallalat, a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel6 Zrt. tanulmanyt készitett arrdl, hogyan
lehet megsziintetni ezeknek a tarsasagoknak a vesz-
teségességét, és az anyag 10 szazalékos leépitést vagy
bércsokkentést javasol. A 26 millidard arbevételd
DRV tavalyi vesztesége 2 milliard forint, és elsGsor-
ban abbdl adodik, hogy az Orban-kormény a kozm-
cégeket kivérezteti a vezetékes kozmiiadoval, a fel-
iigyeleti dijjal és a tobbi hasonlé elvonassal, amelye-
ket az 1j szabalyok alapjan a cégek nem épitenek
bele az araikba.

A brutalis veszteségek és a negativ kovetkezmé-
nyek az energiaszektorban is ugyanigy jelentkeznek.
Az aramszolgaltatasbol sorra vonulnak ki a veszte-
ségbe kényszeritett maganvallalkozasok, hamarosan
az egész allami kézbe keriil. Ezt a célt szolgilja a
mostani torvényjavaslat is. Mindez azonban azt je-
lenti, hogy hamarosan egy szabalyozasi eszkozokkel
deficitessé tett iparag Osszes veszteségét az adofize-
t6kre kell terhelni, hiszen a koltségvetésbdl finanszi-
rozott, jelenlegi szazmillidrdos nagysagrendi veszte-
ségpotlas ezt jelenti. Az LMP nem ellenzi a kézmi-
szolgaltatasok kozosségi tulajdonba vételét, szerin-
tiink is hiba volt az eréltetett kozm-privatizacié a
’90-es években. Szamunkra azonban a ko6zOsségi
tulajdon nem egy &llami mamutvéallalatot jelent,
hanem az allami, az onkormanyzati és a szovetkezeti
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tulajdonformak szines egylittesét, ugyanigy, ahogy
Németorszagban vagy a skandinav orszagokban mar
kialakult és bevalt.

(12.40)

Az Orbéan-kabinet viszont lathatéan atesett a 16
taloldalara, és kommunistabb akar lenni a Kadéar-
rendszernél. A szocializmusban is voltak regionalis
aram-, gaz-, viz- és tavhdszolgaltatok, Orbanék vi-
szont egyetlen allami drids cégbe akarjak 6sszevonni
az Osszes kozmiiszolgaltatot. Ez olyasmi, amivel ta-
l4n még Eszak-Koreiban sem kisérleteztek, és sehol
a vilagon nem miikédik. Nem véletleniil; egy ilyen
megaholding garantaltan képtelen a helyi igényekhez
torténd rugalmas alkalmazkodasra, nem érzékeny a
kiils6 feltételek valtozasara, nem a fogyasztok, ha-
nem a politika elvarasait koveti, nem fontos szamara
a kornyezeti és gazdasagi fenntarthatosag, hiszen az
allam dgyis helytall az esetleges kornyezeti és pénz-
iigyi veszteségekért. Raadasul a hasonlé konglome-
ratumok, ahogyan ez Magyarorszagon is nyilvanva-
16v4 valt példaul a MAV vagy a BKV esetében, tokéle-
tesen alkalmatlanok ra, hogy megfizethet§ aron,
magas szinvonalti szolgaltatast nydjtsanak. Ezzel
szemben folyamatos, évi tiz- vagy szazmillidrdos
veszteséget termelnek, és id6rél idére felmeril a
gyanq, hogy partkifizet6helyként miikodnek.

Az LMP ehelyett olyan kozmiszektort szeretne,
ahol hatékonyan miikodik a helyi kozosségek kont-
rollszerepe, érvényesiil az atlathatésag és az elsza-
moltathat6sag, és ahol a politika csak az egyértelmd,
minden piaci szereplé szamara egyforman kotelez6
raciondlis szabalyozis megteremtésével, kozvetetten
avatkozik be a miikodésbe.

Meg kell emlékezniink a torvényjavaslat egyik
mellékagarol is, amely az egyetemes szolgaltatova
valast igyekszik megkonnyiteni a villamosenergia-
kereskedelem piaci szerepl6i szdmara. Mikozben az
allam sorra szoritja ki a magankézben 1év6 piaci
szerepl6ket, hogy helyet csinaljon az allami kozm-
mamutnak, jogosan vetddik fel a kérdés: milyen 14j
szereplére szamit a kormény ezen a szabalyozasi
eszkozokkel agyondeformélt piacon? A megfejtés a
MET-csoport, amelyrél nemcsak azt tudhatja a ma-
gyar djsagolvaso, hogy a minisztereln6kh6éz nagyon
kozeli személyek gazdasagi érdekeltsége, hanem azt
is, hogy svajci, vagyis uni6és szempontb6l offshore
székhelyli, ennek ellenére sorozatosan olyan ked-
vezményeket kap az Orban-korménytol, amelyek a
vice kategdridba soroljak az egyébként is csak sza-
vakban vivott offshore-ellenes kiizdelmet. Az egyol-
dali el6nyoket biztositd lex MET-eket mar felsorolni
is nehéz, a mostani legalabb 6t6dik a sorban. Ha
mindehhez hozzavessziik, hogy Orban Viktor rejté-
lyes svajci atjait mar a svajci sajtoé is Osszefiiggésbe
hozta a MET pénziigyi érdekeivel, maris az elegen-
doénél tobb okunk van ra, hogy gyanakodva figyeljiik
a mostani torvénymodositast.
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A javaslat nyoman egy olyan szisztéma latszik
ugyanis kirajzolodni, amelyben az ellatasi kotelezett-
ség és a folyamatosan keletkezG veszteség az allamé,
az adofizet6ké, mikozben egy rendkiviil j6 politikai
kapcsolatokkal rendelkezé offshore-magancég sorra
kicsemegézheti maginak azokat a tevékenységeket
és szolgaltatasi teriileteket, ahol a mostoha koriillmé-
nyek kozott is megoldhatd a profittermelés. Ugyan-
ezt tapasztalhattuk korabban a gaziizletben, és
ugyanerre tesz most kisérletet a kormany az aram-
szolgaltatasban is, mindig a MET-nek kedvezve.
Akar szimbolikusnak is nevezhetjiik, hogy amig a
javaslat vitaja folyik, az LMP frakci6vezet6-helyet-
tese a birésdgon kénytelen megvédeni az igazat a
kormanyzati kedvezményekkel kibélelt offshore-
véllalkozassal szemben, mert arrdl a cégrél, amely
testre szabott rendeletmddositds nyoman egyetlen év
alatt 50 millidrdot keresett azon, hogy az olcsén im-
portalt gazt az allami nagykereskedd helyébe 1épve
piaci aron eladhatta idehaza, azt merte allitani, hogy
a gazvezetéken keresztiil pumpalja ki az adoéfizet6k
pénzét az orszagbdl, és ezzel allitdlag megsértette az
egyébként a kiilfoldi sajtéban is rendre korméany
kozeli pénzszivattyiként felttin6 MET tgynevezett jo
hirnevét.

Az LMP szerint a térvényeknek mindenkire egy-
formén érvényesnek kell lenniiik, és a térvényalko-
tasnak nem lehet célja, hogy Orban Viktor kozeli
baratainak és lekotelezettjeinek a zsebét allami ked-
vezmények biztositasaval teletomje, az elhibazott
kozmiipolitika veszteségeit pedig az adofizetGkre
héritsa.

Ezért a szoban forgd torvényjavaslatot nem ta-
mogatjuk, a szemérmetlen pénzkilapatolas ellen
pedig a jog eszkozeivel tovabbra is harcolni fogunk,
akkor is, ha az eddigi feljelentéseinket elutasito
ligyészség tovabbra sem lat okot arra, hogy a magyar
allamot megkarosit6 triikkkok miatt nyomozast
inditson.

K6szo6nom a figyelmet. (Dr. Téth Bertalan
tapsol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! A vezérszonoki felszblalasok végére ér-
tiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Most az els6ként jelent-
kezett fiiggetlen képvisel§ szolhat. Megkérdezem,
hogy kivan-e ezzel valaki élni. (Varju Laszlé6 nemet
int.) Nem.

Kétperces felszolalasok kovetkeznek. Ez nem
biztatas, csak ténymegallapités. (Senki sem jelentke-
zik.) Nem jelentkezett kétperces felszolalasra senki.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a tovabbi képviselGi
felszolalasok kovetkeznek. Normal szot kéré felszola-
16ként Guar Nandor képvisel6 ar jelentkezett, az
MSZP frakci6jabol. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
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Legelején a mondandémnak talan egy kérdést
fogalmazok meg. Azt gondolom, persze, hogy valaszt
ugysem kapok ra, de formai a kérdés is, nem tartalmi
igazabol.

Azt kutattam magamban a térvénytervezet tar-
gyalasa kapcsan, hogy ugyan miért nem a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium képviseli ezt a torvényt.
Miért a Miniszterelnokség allamtitkara az, aki ebben
a témaban felkent szakavatottként a parlament falai
kozott a téma gazdaja? Nem tudom.

En tgy gondolom, hogy a Nemzeti Fejlesztési
Minisztériumnak talan tobb koze kellene hogy le-
gyen ehhez a kérdéskorhoz, még akkor is, ha termé-
szetesen a miniszterelnokségi hivatalnak az onok
értékitélete szerint mindenhez koze van és mindent
uralhat. De taldn nem a leghelyesebb ez igy.

De nem ez a lényeg, a tartalmi {igyek sokkal fon-
tosabbak ett6l. Németh Szilard képviselGtarsam egy
picit kitekintett ebbdl a torvénytervezetbdl, vissza-
utalt a gaztorvény dolgaihoz. Ezért harom mondatot
megemlitenék én is a gaztorvényre visszautalva. A
Kozponti Adatgytijt6 és Feldolgozd Zrt. életre hiva-
séval, amit megtettek e torvénytervezet targyalasa-
kor azzal a beltartalommal, gondolkodéssal feliitve,
hogy egy 1j rendszerhasznilati dijat vezetnek be,
gyakorlatilag egyfajta elszamolési dij jelenik majd
meg. Az én bajom akkor is az volt, hogy igazabol nem
volt ismert, hogy ennek az elszamolasi dijnak, rend-
szerhasznalati dijnak mi a mértéke.

Hogy ez gy 0sszességében egy adott esztendbre
egymilliard forint, 2, 3, 10, hany milliard forintos
nagysagrendet tesz ki? De hogy dragitja a foldgazel-
latast, ez nem lehet kérdéses. Mert barmihez ha
pluszolunk egyet vagy tizet, akkor az nyilvan a fajla-
gos koltségek képzése kapesan dragitast jelent. A baj
az, hogy ha ez a folyamat jelenik meg a munkassaguk
eredményeképpen, minden egyéb mas kifogasolhat6
dolog mellett, akkor ez nem az emberek érdekét
szolgalja.

Ugyanez vélhet6 és fedhet§ fel gyakorlatilag
most a villamosenergia-szolgaltatas tekintetében.
Jon a Nemzeti Kozmiiszolgéltaté - ez nem kérdés,
egyértelmii ma mar; L. Simon Laszl6 meg is erGsitet-
te a prezentaci6jaban, az allamtitkari felvezetésében.
Az RWE kérdéskorét érint6en ma mar nem kérdéses
a megallapodas alapjan, hogy mi fog torténni az
egyetemes aramszolgaltatd cég vonatkozdsidban és
nyilvin a Nemzeti Kozmiiszolgaltaté tekintetében
sem. Azzal sincs baj, ha egy kormany gy gondolja,
hogy nemzeti kozmiiszolgaltatot hiv életre.

Szerintem nincs, hiszen ez joga, lehet8sége. Ne-
kem azzal van bajom, és szerintem sokaknak azzal
van baja, ha nem latunk el6re, ha nem latunk bizto-
sitékokat, ha nem latunk garanciakat, ha a bizonyta-
lansag medrében kell el6rehaladni. Akkor van baj
megitélésem szerint, ha az emberek és a torvényal-
kotok sem latjak példaul azt, hogy egy magasabb
szolgaltatasi szinvonal hogyan, mire alapozva, mi-
képpen fog életre hivodni.
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(12.50)

Ha kérdéses el6ttiink és sokak el6tt az, hogy ho-
gyan lehet nagyobb hatékonysaggal m{ikodni, mint
mondjuk, a korabbi idében, és erre semmilyenfajta
tdmpontot nem talal az ember, sem a térvényterve-
zeten keresztiil, sem pedig hattér-megerdsitéseken
alapulva, nyilvan végsé fokon az el6bb emlitett kér-
dések ahhoz vezetnek, hogy hogyan és miképpen
valik alacsonyabba a szolgaltatas dija, az arak ho-
gyan és miképpen lesznek kedvezbbek, hozzajarul-e
ez a folyamat ahhoz, hogy az emberek haszonélvezd-
vé véljanak e tekintetben. Beszélhetnek rezsicsok-
kentésrél, de szamtalan példat tudok onéknek mon-
dani és barki méasnak, tényszertien aldtdmasztva,
amikor 2011-ben mértékad6 szolgaltatasidij-eme-
1éseket tettek a rendszerbe, majd ’12-ben, ’13-ban
meg nyalokikat adtak az emberek szajaba - tehat
meérsékelt csokkentéseket tettek be -, és azzal szem-
besiilt, aki szembesiilni akart vele, hogy mondjuk,
2014-ben az adott szolgéltatasidij-mérték meghalad-
ta a 2011-es szolgaltatasi dij mértékét, mikdézben
évek hossza soran keresztiil rezsicsokkentés lazaban
égett az orszag.

Tehét azt szeretném mondani, hogy engem nem
a szavak szintjén érdekel ez a torténet, hanem a
konkrét megvalésulasok szintjén, abban a tekintet-
ben, hogy 3-5-8 év eltelte utan foghat6 és vilagos
legyen az, hogy tényleg valos rezsicsokkentések szii-
letnek mindazoknak az intézkedéseknek az eredmé-
nyeképpen, amelyeket egy kormany eldont a sajat
hitvallasa alapjan.

Es még egy dolog van, ami kicsit birizgalja a fan-
taziamat e tekintetben. Ez val6jaban az, hogy 4j kifi-
zetGhelyek jonnek létre - idézGjelbe téve -, olyan
kifizet6helyek, amelyek keretei k6zott 6nok a mosta-
ni gondolkodasuk alapjan most ezeknél a szolgalta-
toknal 4, azaz négymilli6 forintos fizetési plafonokat
rajzoltak meg; tudjdk, a bankszektorban 5 milli6
forintos, itt 4 milli6 forintos, egyéb 4gazati feliileten
pedig 3 milli6 forintos felsé plafonokat.

Tehat még egyszer hangstlyozva, Gjabb kifize-
t6helyeket hivnak életre a haveroknak. Mikozben a
szolgaltatok keretei kozott 16vé, dolgozb tevékenysé-
get folytat6 emberek bére pedig nem mutat ilyen
tipusa bérnovekedést, ilyen trendet nem rajzol meg,
mint ami példaul az 6nok kegyeltjeinek, haverjainak,
sok mindenki masnak lehet8séget biztosit. Megitélé-
sem szerint ez egy elfogadhatatlan torzo, f6leg akkor,
amikor annak idején, emlékezzenek vissza a ,,2 millio
forintos értékhatar pofatlan” nagysagrendd szohasz-
nélatra, akkor azt gondolom, hogy onmagukkal is
szembestilniiik kellene, és vissza kellene tudni emlé-
kezni ezekre az id6kre akkor, amikor ilyen ajabb
kifizetGhelyek életre hivasat teszik meg.

De még egyszer megismételve, azt szeretném
hangsilyozni, hogy igazabol ennek a torténetnek az
én szamomra a lényege abban fogantatik meg, hogy
hol vannak a garancidk, a biztositékok az alacso-
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nyabb arak életre hivasara, a szolgaltatasi dijak
csokkentésére és a biztonsagos szolgaltatasra, arra,
hogy ne a szolgaltatids mindségének az elvesztésén
keresztiil jussunk el adott esetben oda, hogy idéz6-
jelbe tett elfogadhat6 szolgaltatas torténjen Magyar-
orszagon.

Tehat ezekkel a kételyekkel vagyok én megaldva
akkor, amikor ezt a torvénytervezetet olvasom, és
ezekre szeretném felhivni a térvény el6készitGinek a
figyelmét is, hogy talan még idejében érdemes lenne
valtozasokat eszkozolni. K6szonom szépen megtisz-
tel6 figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a
felszblalas lehet6ségével. (Senki sem jelentkezik.)
Megallapitom, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! Minthogy tovabbi felszo-
lalasra senki nem jelentkezett, az 4ltalanos vitat leza-
rom. Megkérdezem az elSterjeszt6t, kivan-e vala-
szolni a vitaban elhangzottakra. Allamtitkar ar felall
és jelzi, hogy igen. L. Simon allamtitkar aré a szo.
Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Néhany dologra fogok csak rea-
gélni, mert tal nagy vita, ahogyan észrevettem, nem
alakult ki, a vezérszonoki felszolalasok utan mind-
Osszesen egy felszolalas volt. Ezzel egyiitt is néhany
aprosagra szeretnék reagélni.

To6th Bertalan képvisel6 ur amiatt emelt kifo-
gast, hogy az adofizet6k pénzébdl sokat fogunk kol-
teni a kozmiiszolgaltatdk kivasarlasara. Nincs itt a
képviseld ur, de azért el kell mondjam, hogy a straté-
giai hiba az volt, amikor eladték a kzmiiszolgaltato-
kat. Es egyébként Gur képviselStarsamnak is szeret-
ném felhivni a figyelmét arra, hogy sziveskedjék
Osszevetni az allami kozmiszolgéltatd és a ,piaci”,
kiilfoldi tulajdonban 1évé koézmiszolgaltatok me-
nedzsmentjének a fizetési szamait, és akkor elég
érdekes kiilonbségeket fog tapasztalni, és rogton
meg fogja tudni azt, hogy hova is tiint az a sok pénz,
amit ezen a teriileten elGteremtettek. Persze, ezenki-
viil nem art tanulmanyozni az elmult évek, évtizedek
villany-, gaz- és egyéb méas szamlait, és megnézni azt,
hogy milyen cimeken terheltek elég jelentds tételeket
a fogyasztokra.

Tehat én To6th Bertalan képviselStarsamnak is
csak azt szeretném mondani, hogy a magyar tarsada-
lom donté tobbsége egyetért azzal, hogy Gjra magyar
kozosségi tulajdonban legyenek a kozmiiszolgélta-
tok, és ne kiilfoldi cégek tulajdonaban, olyan kiilfoldi
cégek tulajdonaban, amelyeknek egyébként a 6 tu-
lajdonosai mas allamok. Tehat ott j6 gazda tud lenni
az allam, ezt csak nadlunk nem gondoljak igy a szocia-
listak.

Es amikor arrél beszél Toth képviselGtarsam,
hogy az allami kézmiiszolgaltatonak nem els6sorban
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a profitszerzés a feladata, ebben szerintem nincs
semmi kivetnival6. Azt a politikai célt, amit megfo-
galmaztunk itt a Hazban és azon kiviil is, amit a
kormény mindenki szamara egyértelmiivé tett, hogy
a magyar allampolgarok és a magyar véallalkozasok
versenyképességét, a vallalkozasok versenyképessé-
gét, az allampolgaroknak pedig a mindennapi meg-
élhetését ne veszélyeztessék az eurdpai 6sszehasonli-
tasban is kiemelkedd ara kézmidijak, illetve fizeten-
dé tételek, ezt a megfogalmazott politikai célt min-
den eszkozzel segiteni kell, szolgalni kell, és ha ez a
kozmiszolgaltatd profitvesztésével jar egyiitt, akkor
azzal jar egyiitt.

To6th és Gar képviselStarsam is, mintha egymaés-
ra nem figyelnének a szocialista képviselGtarsaim,
folvetették azt a nagyon fontos kérdést, hogy miért
pont a Miniszterelnokség, miért nem az NFM. Ezt a
kérdést egyébként megfogalmaztak korabban is,
hiszen nem el6szor all 6nok elétt a Miniszterelnok-
ség ilyen javaslattal. A vitaban is tobben utaltak a
gazszolgéltatassal kapcsolatos 1épésekre, illetve a
rezsicsokkentést érint6 tobb elGterjesztésre és szak-
mai anyagra. Azt tudom mondani képvisel6tarsaim-
nak, hogy 2015. januar 22-én megjelent egy kor-
manyhatarozat a nemzeti kozmi-szolgaltatasi rend-
szer megszervezése érdekében sziikséges intézkedé-
sekrdl, amelyben egyértelmiien a Miniszterelnoksé-
get vezet6 minisztert jelolte ki a kormany ennek a
feladatnak az ellatasara. Koztudott, hogy Némethné
allamtitkar asszony ezzel a kérdéssel régota foglalko-
zik, rdadasul allamtitkar asszony egy olyan szakmai
és politikai multtal rendelkezé allami vezetd, aki az
el6z6 ciklus dont6 részében a Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium élén allt. Tehat én sem szakmailag,
sem politikailag, sem adminisztraciés szempontbdl
nem értem, hogy ez miért zavarja meg izgatja annyi-
ra a szocialista képviselGtarsaimat.

Kepli képviselGtarsam felszblalasaval kapcsola-
tosan néhany aprosag. El6szor is koszonom a folve-
tését a jogtechnikai hibaval kapcsolatosan. Valéban
igaza van a képvisel6 urnak, nyilvanvalbéan ezt a ké-
s6bbi eljarasi folyamatban orvosolni fogjuk, tehat
rendbe tessziik ezt a jogtechnikai problémat, amire
képvisel6tarsam is utalt. Nyilvanval6an lesz médunk
még egyéni képvisel6i modositasokkal, bizottsagi
modositasokkal, a Toérvényalkotasi bizottsag el6tt
foly6 vita soran is alakitanunk a t6rvényjavaslaton,
amennyiben sziikséges. Ez a konkrét felvetése a kép-
visel§ arnak tényleg csak egy technikai jellegii prob-
lémara mutatott ra, és nem érdemi, de ezt is termé-
szetesen korrigélni kell, és korrigalni is fogjuk.

Amit képvisel§ ar felvetett az ellatas biztonsaga-
val kapcsolatban, szerintem az egy nagyon fontos
dolog. Mindannyiunknak az az érdeke, célja - mond-
juk, ezt alapvet6en nem a villamos energiaval kap-
csolatban mondtam, hanem a gazzal kapcsolatban,
hiszen a képvisel§ ur is kitért a gzellatas problémai-
ra-, tehat valamennyiiinknek az az érdeke, hogy
biztonsagos ellatas legyen. Ugyanakkor jelzem, nem
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eltolva magamtdl a problémat, hogy alapvetéen az
agazati teriileten ez valéban a Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium feladata. De nincs ezzel probléma, a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium végzi a munkéajat.
En az elmilt évek tapasztalatabél is kiindulva azt
tudom 6nnek mondani, hogy nem lesz probléma a
magyar allampolgarok biztonsagos gazellatasaval.

(13.00)

Es valéban azokra a fesziilt politikai szitu4ciok-
ra, mint amik a szomszédos Ukrajnét is jellemzik, f6l
kell késziilniink, nem szabad, hogy kiszolgéltatottak
legyiink.

Ugyanezt tudom elmondani az adram teriiletén
is, tisztelt képvisel6 ur. Sokat vitatkoztunk a parla-
mentben a Paksi Atomerémii fejlesztésével kapcsola-
tosan. Akkor is én képviseltem a korméanyt, és el-
mondtam a vitdban, hogy kiszamithato, biztonsagos,
tartésan alacsony art, magyar érdekkorben el6alli-
tott aramra van sziikségiink, ezért is tartja fontosnak
a kormany, illetve a kormany mogott levo koalici6 a
Paksi Atomerémii fejlesztését. Hiszen az a célunk,
hogy tartésan meg tudjuk &rizni a rezsicsokkentés
eredményeit.

Alacsony ar, kontra szabad piac problémajat is
folvetette, ha jol értettem, a képvisel§ ar. Az a cé-
lunk, tisztelt képviselGtarsaim, hogy a teljes magyar
kozmiiszolgaltatas lehetéleg magyar kozosségi ér-
dekkorben legyen. Visszaszerezziik azt, ami a mienk
volt. Ez részben egyfajta nemzeti szuverenitasi kér-
dés is, részben pedig a biztonsagos ellatas kérdése,
részben pedig a teriileten megtermelendd profit
nemzeti korben tartasanak a kérdése. Mi ugy gon-
doljuk, hogy amennyiben magat az egész ellatast a
Nemzeti K6zmiiszolgaltaton keresztiil tudjuk megol-
dani, akkor ez garancia arra, hogy az arakat tudjuk
szabalyozni. Egyébként megjegyzem, hogy az Eu-
ropai Uni6nak magaval a hatdésagi arral nincs
problémaéja.

Schmuck képvisel§ asszony folszolalasat - el is
menekiilt a képvisel6 asszony, jol is tette, hogy el-
menekiilt - eléggé silyosnak, személyesked6nek és
durvanak minGsitem. Nagyjabol alig beszélt az eld-
terjesztésrdl, sokkal inkabb durva politikai tAmadést
intézett mind a kormény, mind a miniszterelnok
személye ellen, amely kifejezetten személyeskedd
volt, amit hatirozottan vissza kell hogy utasitsak.
Belekeverte ide a MET-et, nem egészen értettem,
hogy hogyan kapcsolodik a MET, bar azt a szocialis-
tak is idekeverték, ugye, Toth Bertalan képviselStar-
sunk. Nem egészen értettem, hogy hogy keriil ide a
MET, amikor most a villamosenergia-ellatasrol be-
széliink. Nem egészen értem, hogy hogy jonnek ide a
miniszterelnok ar svajci atjai.

Azt gondolom, hogy ez méltatlan volt a képvi-
sel6 asszonyhoz is és az egész Orszaggytiiléshez. Ra-
adasul megalapozatlan, nincsenek semmilyen mo-
don sem igazolva mindazok a vadak, amelyeket itt a
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képvisels asszony megfogalmazott. Ugyhogy hataro-
zottan, még egyszer vissza kell hogy utasitsam.

Folvetette a képvisel§ asszony, hogy a kozmi-
szolgaltatasok teriiletén a beruhazasok sziinetelnek,
a szolgaltatas szinvonala folyamatosan csokken.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezért van sziikség Nemze-
ti Kozmiiszolgaltatéra. Ezért van sziikség mindarra,
amit az elmult egy évben tettiink ezen a teriileten, és
amit ennek a torvényjavaslatnak az elfogadasa is
eredményezni fog, ugyanis nézziink szembe azzal,
hogy itt privatizaltak a magyar kozmtivagyont, és egy
sor teriileten nem torténtek meg a fejlesztések. Ab-
bol a profitbol, amit kivittek az orszagbol, nagyon
sok mindent vissza lehetett volna forgatni a magyar
kozmiirendszerbe, mikozben egyébként a magyar
adofizet6k pedig szakményban fizették a vezeték-
hasznalati dijakat és mindenféle egyéb méas dijakat.

Nem mondom azt, hogy nincsenek olyan koz-
miiszolgéltatok, akik véghezvittek fejlesztéseket és
jelentGs fejlesztéseket, mert erre is szamos példat
tudnék magam is mondani. Alapvet6en a képvisel6
asszony fogalmazta meg azt a vadat, hogy nem tor-
ténnek beruhazasok, de amennyiben nem torténnek
beruhdzasok, és egyes kozmiiszolgaltatok extrapro-
fitra azért tudtak szert tenni, mert a bevételeikbGl
nem forgattak vissza elegend6 mennyiséget a koz-
miihalézat fejlesztésére, akkor azt kell hogy mond-
jam, hogy mindez val6jdban a mi igazunkat és a mi
1épéseink jogossagat tamasztja ala, és éppenséggel
nem a képvisel§ asszony alaptalan vadjainak jelen-
tenek kell6 hivatkozasi alapot, illetve timpontot.

Végiil Gur képvisel6tarsamnak azt tudom mon-
dani, hogy megint hosszii volt és megint nagyon
Osszetett volt, és nagyon nehezen tudtam kovetni a
képvisel§ urat, de egy mondatot folirtam, hogy ta-
nuljak beldle.

Ha j6l irtam, akkor azt mondta a képvisel§ dr,
hogy nyalokikat tettiink az emberek szajaba. Mar-
mint 6n azt mondta, hogy igen, nyalokakat tettek, de
a ,tettlink”-et én most tobbes szam els6 személyben
mondtam, magunkra vonatkoztatva. Képvisel§ ar a
tobbes szam harmadik személyt hasznélta, tehat
hogy nyalokakat tettek az emberek szijaba. Ezzel azt
akarta mondani, hogy valdjaban az egész rezsicsok-
kentés csak egy atverés.

En azt tudom 6nnek mondani, tisztelt képvisel
ur, hogy 2010 6ta 3,2 milli6 gizfogyasztdé haztartis
esetében mintegy brutté 855 milliard forintot takari-
tottak meg, az dramszolgaltatas esetében 3,8 millio
aramfogyasztd haztartas esetében 2012 6ta mintegy
brutt6 230 millidird forintot takaritottak meg, a
tavhéfogyasztok megtakaritisa 670 ezer, tavhével
fit6 haztartas esetében 2012 6ta mintegy bruttb 44
milliard forint. Nem is folytatom a szdmokat, azt
gondolom, ezek 6nmagukért beszélnek. (Giir Nandor:
Nézd az elemzéseket! Azt kellett volna elemezni,
hogy kiket érint!)

Ezek a szamok, azt gondolom, 6nmagukért be-
szélnek. (Gir Nandor: Neked biztos csokkent.)
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Tisztelt Képvisels Ur! J6 lenne, ha szembenéz-
nének a tényekkel és a valésaggal. Ondk azt mond-
tak, hogy lassan mondjak, hogy mi is megértsiik meg
Orban Viktor is, hogy nem lesz gazaremelés; mi pe-
dig csokkentettiik a rezsit, és rdadasul ez a pénz ott
maradt a magyar fogyasztéknal. (Gur Nandor koz-
beszol.) En is végighallgattam 6nt, képvisels ar. (Gur
Nandor: Csak segitek! Csak segitek!) Nagyon pro-
béltam figyelni, és néma voltam, csondben voltam,
még jegyzeteltem is, hogy tudjam értelmezni mind-
azt, amit mond. Arra kérem, hogy 6n is hallgasson
végig engem tisztességgel és tisztelettel. Tudom,
hogy nehezére esik.

Tehat mindezek a szdmok onmagukért beszél-
nek, és higgye el, hogy a fogyasztdk tisztdban vannak
azzal, hogy egyébként mindaz a pénz, amit ilyen
modon megtakaritanak, az 6 pénztarcidjukban ma-
rad, és egyébként a magyar allamhaztartasnak pedig
olyan médon is hasznot hajt, hogy ezekbdl a megta-
karitasokbdl részben allampapir-vasarlas, részben
pedig fogyasztasnovekedés érhetd el.

Ugyhogy, tisztelt képviselStarsaim, osszefoglalva
a vitat, azt gondolom, hogy az a helyes ellenzéki ma-
gatartas, amit itt Kepli képviselGtarsam képviselt,
konstruktivan ramutatni néhany problémara, és
bizony tdmogatni a kormanynak azt a torekvését,
hogy a nemzeti szuverenitasunk, onrendelkezésiink
jegyében minél nagyobb mozgasteriink legyen a
kozmiiszolgaltatasok teriiletén. Ezért kérem képvi-
sel6tarsaimat, hogy tdmogassak az elGterjesztést.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszénom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom oOnoket, hogy a modosito
javaslatok benytjtasira csiitortokon 16 oOraig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a koz-
iratokrol, a kozlevéltarakrol és a maganlevél-
tari anyag védelmérodl szolé 1995. évi LXVI.
torvény modositasarol szo6l6 torvényjavaslat
altalanos vitdja a lezarasig. Az elGterjesztés
T/6129. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Rétvari Bence allam-
titkar trnak, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma
allamtitkaranak, a napirendi pont elGterjeszt&jének.
Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuménak allamtitkara, a napirendi pont
el6adoja: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt
Héz! ,A multat tiszteld a jelenben, és tartsd a jovo-
nek!” - irta egykoron Vorosmarty Mihaly. A torté-
nelmi milt megismerésének elsédleges forrasaul
szolgalo, illet6leg a kozfeladatok folyamatos ellata-
séhoz és az allampolgari jogok érvényesitéséhez nél-
kiilozhetetlen, a nemzet kulturalis orokségének ré-
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szét képezd levéltari anyag védelme, a magyar nem-
zeti kultarkines gyarapitasanak és hasznalatanak
biztositasa allami feladat és kiemelt korményzati
érdek.

E korméanyzati elkotelezettséget alapozta meg és
szolgélja napjainkban is a levéltari rendszer 2012-
ben végrehajtott konszolidacibja, amelynek eredmé-
nyeként a megyei levéltarak a Magyar Orszagos Le-
véltar szervezetébe integralddva, annak teriileti szer-
vezeti egységeiként miikodve 1j, egységes nemzeti
szint{ levéltari intézményrendszert, a Magyar Nem-
zeti Levéltarat hoztik létre. Ennek kovetkeztében a
szakmai feladatellatas és az azzal szemben tamasz-
tott kovetelmények érvényesitése egységes, atlathatod
és szamon kérhetd rendszert eredményezett.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A kozokiratokrdl, a kozlevéltarakrol és a magan-
levéltari anyag védelmérdl szold 1995. évi LXVI
torvény 19. §-a lehetGséget teremt arra, hogy az or-
szagos levéltari intézményrendszerhez kapcsolédban
a kozponti allamigazgatési szervek altal keletkezett
maradandd értékd iratok allami szaklevéltarban
nyerjenek elhelyezést. Ennek kovetkeztében évtize-
des multra tekint vissza az allami szaklevéltarként
miik6dé Hadtorténeti Levéltar, a stratégiai jelent6-
ségli Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar és a
Foldiigyi és Tavérzékelési Levéltar, tovabba a min-
den allampolgar szdmara ismert Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara.

E szaklevéltari kort hivatott gazdagitani a levél-
tari torvény jelen moddositdsa, mely a kozpolitikai
fontossagt karpoétlasi folyamatok soran keletkezett
iratanyag irattari és levéltari elhelyezését &allami
szaklevéltar 1étrehozasanak igényével hatarozza meg.
Emlékeztetetem a tisztelt Hazat arra, hogy a karp6t-
l4si folyamat még nem zarult le teljesen, a karpotlasi
iigyekben keletkezett iratanyag irattari és levéltari
Orzése, kezelése tovabbra is allami, allamigazgatasi
feladat. E feladatot a kormanyzat a Veritas Torténet-
kutat6 Intézet feladatkorébe tervezi utalni.

(13.10)

A levéltari torvény moédositasanak célja ugyan-
akkor kett@s: egyrészrél a Veritas a karpotlasi iratok
vonatkozasaban egyidejlileg rendelkezzen torvény-
ben megéallapitott irattirozasi és szaklevéltari fel-
adat- és hataskorrel, masrészrél az elektronikus
formaban tarolt iratok atvétele eljarasrendjének és
miszaki kovetelményeinek meghatarozisat tartal-
maz6 miniszteri rendelet hatélya kizarélag a kozle-
véltarakra terjedjen Kki.

Az els6 részhez: a Veritas a kormany tagjainak
feladat- és hataskorérdl szdlé 152/2014. kormany-
rendelet 4. § 16. pontja alapjan a Miniszterelnoksé-
get vezet§ miniszter mint a kormény kormanyzati—
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tarsadalmi kapcsolatok 0Osszehangolasaért felelGs
tagjanak az iranyitasa, tovabba a Miniszterelnokség
szervezeti és miikodési  szabalyzatarél — szolo
1/2014. MvM utasitis alapjan a kiemelt tarsadalmi
iigyekért felel6s helyettes allamtitkar szakmai fel-
iigyelete és iranyitasa alatt all.

Az intézményi statitum szerint a Veritas a nem-
zeti Osszetartozas, a nemzettudat erdsitése, a magyar
kozjogi hagyoméanyok mélt6 modon térténd bemuta-
tasa, az elmult masfél évszazad sorsfordit6é politikai
és tarsadalmi eseményeinek hiteles, torzitismentes,
a mai kor elvarasainak megfelel6, multidiszciplinaris
szemléletd kutat6, elemzd, ismeretterjesztd igény és
a kozosségi emlékezet, a realisan megalapozott nem-
zeti torténelmi tudat kialakulasdnak tdmogatasa
céljabol feltaro, elemzg, kutatastamogatd és digita-
lizacios feladatokat lat el.

A Veritas 4ltal ellatott feladatokkal szorosan
Osszefiigg az 1990-t61 a Karpotlasi Hivatal, illet6leg
az Orszagos Karrendezési és Karpotlasi Hivatal,
majd az évek soran tovabbi jogutédok altal kezelt, a
tulajdonviszonyok rendezése érdekében az allam
altal az allampolgarok tulajdondban igazsigtalanul
okozott karok részleges karp6tlasarol szolbd 1991. évi
XXV. torvény hatalya ala tartozo iigyekben, valamint
az Orszaggy(ilés altal meghatirozott személyes sza-
badsagat jogtalanul korlatoz6 intézkedések okozta
anyagi hatranyok karpotlasaval 6sszefiiggs tigyekben
kezelt iratanyag feldolgozasa.

A karpotlasi ligyek mintegy 14 ezer iratfolyémé-
ter iratanyagat jelenleg az Igazsagiigyi Hivatal 6rzi.
Az Igazsagiligyi Hivatal szervezeti és miikodési sza-
bélyzatarél sz6lé 1/2015.IM utasitas értelmében
ellatja a megsz{int Orszagos Karrendezési és Karpot-
l4si Hivatal, a megsziint K6zponti Karrendezési Iro-
da és teriileti hivatalai, a megsziint Igazsagiigyi Hi-
vatal és teriileti hivatalai, a megsziint Kozigazgatasi
és Igazsagiigyi Minisztérium Igazsagiigyi Szolgalata,
tovabba a Kozigazgatési és Igazsagiigyi Hivatal kar-
potlasi szakteriilete iratanyagainak kezelésével kap-
csolatos feladatokat.

A levéltari torvény 12.8-a szerint karpotlasi
iigyek maradand6 értékidi iratanyagat a keletkezés
naptari évét6l szamitott 15. év végéig kellett volna az
illetékes kozlevéltarnak atadni, e feladat azonban
eddig nem teljesiilt. Ennek oka, hogy a karpotlasi
hato6sagi eljarashoz kapesolodban ezen iratok jelen-
t6s hanyada még le sem zart ligyirat, mivel a mai
napig érkeznek az Igazsagiigyi Hivatal Karpotlasi
Osztalydhoz karpoétlasiigény-bejelentések, panaszok,
egyéb megkeresések, amelyeket a karpotlasi irat-
anyag rendelkezésre allasa nélkiil nem lehetne telje-
siteni. Korméanyzati szandék, hogy a karpétlasi irat-
anyag - 0sszhangban a levéltari torvény 1. § a) pont-
jéban foglaltakkal - az {igyviteli és levéltari érdekre,
valamint a kozérdeki adatok nyilvanossaganak elvé-
re tekintettel szakszertien kezelt és rendezett, j6l
hasznéilhat6 forrasanyagga valjék. Tekintettel arra,
hogy a karpétlasi iigyek tobb mint htsz esztendd
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alatt 0sszegy(jtott iratanyaganak tudoményos értéke
felbecsiilhetetlen, a karpotlasi folyamat még nem
zarult le, az iratanyag Grzése tovabbra is allami, al-
lamigazgatéasi feladat, az iratanyag levéltari atvételé-
re csak a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6 atselej-
tezése, a maradand6 értékli iratok meghatarozasa
utan keriilhet sor.

A Veritas biztositja a karpdtlasi iratanyag fo-
lyamatos és zavartalan hozzaférését az Igazsagiigyi
Hivatal részére a karpotlasi hatosagi iigyek zavarta-
lan és folyamatos ellatasa érdekében, elvégzi az irat-
anyag kezelésével Osszefliggl irattari és levéltari
feladatokat, tovabba biztositja az iratanyagban
torténd kutatast a hatalyos jogszabalyoknak meg-
felelGen.

A karpoétlasi iratok kezelésével osszefiiggd fel-
adatoknak a Veritas hatiskorében torténd ellatasa
lehet6vé teszi az iratanyag kutatasat, szakszerd at-
vizsgalasat és egyuttal a levéltari elhelyezés el6készi-
tését. A maradando értékii karpotlasi iratok levéltar-
ba adisanak folyamatos biztositasa érdekében fon-
tos, hogy a Veritas a karpo6tlasi iratok vonatkozasa-
ban egyidejiileg rendelkezzen torvényben megallapi-
tott irattarozasi és szaklevéltari feladat- és hataskor-
rel. Ennek érdekében a kormény a Veritas Torténet-
kutat6 Intézet létrehozasardl szolé 373/2013. kor-
manyrendeletet moddositja, és hatirozatot hoz a
Veritas Torténetkutaté Intézet szaklevéltari feladata-
inak ellatasahoz szilikséges intézkedésekrdl, amely
rendelkezések a levéltari torvény jelen modositasa-
nak hatalybalépésével egyidejtileg 1épnek hatalyba.

A torvényjavaslat masodik felérdl szolva: a levél-
tari torvény 35/A. § (5) bekezdésében foglalt felha-
talmaz6 rendelkezés modositiasa, pontositisa meg-
alapozza az elektronikus forméaban tarolt iratok koz-
levéltari atvételének eljarasrendjér6l és miiszaki
kovetelményeirdl sz616 miniszteri rendeletet.

A levéltari torvény 35/A.§ (5) bekezdés felha-
talmaz6 rendelkezéseinek hatélyos szovege az elekt-
ronikus forméban tarolt iratok atvétele eljarasrend-
jének és miiszaki kovetelményeinek meghatarozasat
tartalmazd miniszteri rendelet hatéalyat valamennyi
bejegyzett levéltarra, koztiik a nyilvinos maganlevél-
tarként mlkods egyhazi levéltarakra is kiterjeszti,
ami sérti az egyhazi auton6miat, tovibba a magas
fokth miszaki kovetelményeknek valdo megfelelés
indokolatlanul nagy terhet r6 az egyhazi levéltarakra,
illet6leg azok fenntartoéira.

A torvényjavaslat értelmében a kiadandé mi-
niszteri rendelet szabalyozasi kore a levéltari torvény
3. § (m) pontja szerinti kozlevéltarakra terjed ki.

Kérem onoket, hogy tdimogassak a torvényjavas-
lat elfogadasat, esetleges jobbité szandékukat, mo-
dositd inditvinyaikat pedig koszonettel vessziik.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Miel6tt folytatndnk a mun-
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kankat, ismételten iilésvezetési kérdésben kell don-
tenie az Orszaggytilésnek.

Hiller Istvan alelnok tr jelezte, hogy fel kivan
sz6lalni a mai vita soran. Mint az 6nok el6tt egyér-
telmien ismert, a hazszabalyi el6irdsoknak megfele-
16en az alelnok képviselGi felszblalasa esetén a vita
tovabbi szakaszaban, illetve a hatarozathozatala
soran csak akkor vezetheti az iilést, ha ehhez az Or-
szaggytlés hozzajarul.

Ennek megfelel6en kérdezem tehat a tisztelt Or-
szaggytilést, hozzajarul-e ahhoz, hogy Hiller Istvan
alelnok ar az elGterjesztés targyalasanal és hataro-
zathozatalanal a tovabbiakban is vezethesse az iilést.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.)
Ko6szonom szépen. Ez lathaté tobbség. Megéllapi-
tom, hogy az Orszaggy(ilés az inditvinyomat elfogad-
ta. K0szonom szépen.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviselbi felszo-
lalasok kovetkeznek. Azok els6 korében a vezérszod-
noki felszdlalasokra kertiil sor.

A Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszonoka
Simon Roébert Balazs képvisel§ ar. Megadom a szo6t
15 perces idGkeretben.

Parancsoljon, képvisel6 ur!

SIMON ROBERT BALAZS, a Fidesz képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel-
tarsaim!

Az el6ttiink fekvs, mindossze néhany paragra-
fusboél all6 torvénymodositas szinte csak technikai-
nak tlinik, a szaklevéltarak sorat egésziti ki a kozira-
tokrol, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag
védelmérdl szdlo torvényben, és meghatarozza a
Veritas Torténetkutatdé Intézet illetékességi korét a
levéltari munkaban.

Val6jdban azonban ennél sokkal tobbrél van
sz6. Iratok adott korének levéltarba helyezése utat
nyit a tudoméanyos feldolgozas el6tt, a levéltarak
szakosodasa, egyedi arculatjavitasa, az iratok feldol-
gozasanak a szakszeriisége elGsegiti a keletkezett
levéltari anyagok kutathatosagat, az adatok értékelé-
sét és tarsadalmi megismerhet6ségét. Ennek a jelen-
tGségét akkor érzékelhetjiik igazan, amikor arrol
olvasunk, hogy évszazadok miltan Kkeriilt el6 bizo-
nyos levéltari vagy konyvtari anyagokbdl olyan isme-
retlen vagy elveszettnek hitt levél, feljegyzés, szerz6-
dés, partitara és sok mas egyéb, ami maganéleti vagy
torténelmi eseményeket, szereplGket, alkotokat
helyez j megvilagitisba, szellemi értékeket hoz
felszinre, és az addigi kutatasunk Aatértékelésre
keriilhet.

Ez is mutatja, hogy a levéltarak nemegyszer ver-
senyt futnak az id6 mulasaval. Egy résziiknek torté-
nelmi 1éptékli hatranyokat kell behoznia a levéltari
anyag teljes korti és megfelel6 mélységii feldolgoza-
sdban, mas résziilk a mindenkori jelennel all ver-
senyben, amely ontja a holnap mar multta val6 id6
dokumentumait.
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(13.20)

A XX-XXI. szazad megsokszorozta az egységnyi
id6 alatt 1étrehozhat6 iratok mennyiségét, ezért azok
szelektalasa, rendezése, feldolgozasa, kutathatéva
tétele egyszerre jelent 4j kihivast és a korszertd tech-
nika alkalmazasanak az igényét. A miltunk megér-
zését, feldolgozasat, bemutatéasat ellaté intézmények
korének, feladatkorének bdéviilése azért is fontos,
mert még ma is szamos olyan érték kallédik vagy
megy veszendGbe, amit szakmai hozzaértés és kells
megbecsiilés hijan selejteznek ki intézmények vagy
maganszemélyek. Ezért minden olyan intézkedés,
ami ennek a lehetGségeit bdviti, intézményesiti, a
tarsadalmi onismeret és az onbecsiilés szempontja-
bol iidvozlendd.

Jelen esetben a Veritas Torténetkutaté Intézet
kapja meg a feladatot, hogy az igazsagiigyért felelGs
miniszter és az Igazsagiigyi Hivatal karpétlasi hato-
sagi feladatkoréhez kapcsol6doé iratanyag maradan-
do6 értékeinek kezelését végezze. A karpotlas torté-
nelmi kozelmaltunk sorsfordité idészaka volt. Meg-
probalta a lehetséges mértékig beforrasztani azt a
mély sebet, amelyet a szocializmus iit6tt a tulajdon-
viszonyok erészakos atalakitasaval. A karpotlas id6-
szaka sok fajdalmas, egyben fontos emléket, ese-
ményt hozott felszinre arrél, hogy miként is ment
végbe, és ennek irdsos dokumentumai is sziilettek,
amik szakmai és kozérdeklGdésre egyarant szamot
tartanak.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A térvénymodositas
egyben szovegpontositas is, rogziti, hogy az elektro-
nikus formaban tarolt iratok atvétele eljarasrendjé-
nek és miszaki kovetelményeinek meghatarozasat
tartalmaz6 miniszteri rendelet hatalya nem terjed ki
a maganlevéltarakra. A korrekci6 egyfel6l logikus,
hiszen a magénlevéltarak nem &llami intézmények,
ugyanakkor felvetem, a maganlevéltarakba olyan
értékek keriilhetnek, amelyek kezelése kultartorté-
neti szempontbol fontos és kozérdekd, ezért az anya-
gi lehetGségek fiiggvényében indokolt lehet kozfor-
rasbol is elGsegiteni, hogy az iratok atvételének elja-
rasrendje és miszaki kovetelményei a maganintéz-
ményekben is fokozatosan kozelitsenek az allami
intézményekéhez.

A Fidesz-frakei6 a torvénymodositast maximali-
san tdmogatja, és arra kérem onoket, hogy 6nok is
tamogassak. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az MSZP képvisel&csoportja jelez-
te, hogy a frakci6 allaspontjat két képviselGjiik fogja
ismertetni. Els6nek megadom a szo6t Hiller Istvan
képvisel6 arnak, az Orszaggytilés alelnokének. Pa-
rancsoljon, alelnok ar!

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képviselGeso-
portja részérél: Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Orszag-
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gytilés! Ennek a torvénymodositasnak mi két részét
latjuk, egy szakmai tévedést és egy politikai akaratot.
fgy megosztva ketténk kozott a mondandénkat, én
els6ként a szakmai kérdéssel és szakmai tévedéssel
kivanok foglalkozni, azzal, amelyet ugyan nem ez a
torvénymodositas kovet el, hanem mar a korabbi
elkovetett, de minthogy modositjak a torvényt, van
arra mod és lehetGség, hogy ezt kikiiszoboljék. Lat-
szolag egy elnevezésrol, egy tulajdonnévrdl van szo,
kozben sokkal tobbrél, egy olyan tartalmi melléfo-
gasrol, amelynek okat nem kutatva arra kérem a
tisztelt korméanytobbséget, hogy gondolja végig, itt
éppen azért, mert itt egy mas oknal fogva modositja
a torvényt, hogy ezt a hibat kikiiszobolje. Hangs-
lyozom, hogy nem politikai érvelést kivanok el6-
adni, hanem a nemzetkozi szakirodalom és nem-
zetkozi példdk alapjan probalom megvilagitani,
hogy mi az ok.

A Magyar Orszagos Levéltarat hossza el6zmé-
nyek utdn 1874-ben egy akkori korményhatarozat
hozta létre. Sok tucat korméany egyméas utan, tobb
rendszer egymast valtva kovette a magyar torténe-
lemben egymaést, ugyanakkor a Magyar Orszigos
Levéltar elnevezést senki nem kifogasolta. Nyilvan
azért nem, mert szakmailag ez egy megfelel6 elneve-
zés, torténetesen egy orszag a levéltaraba azokat az
iratokat gytijti, amelyek a sajat torténelme, torténete
szamara els6dlegesek, és amelyek orszigos raktaro-
zasra, archivalasra sziikségesek és alkalmasak, és
amelyekbdl az esetek donté tébbségében egy van,
ezért nevezik allami levéltarnak.

Ez nem magyar sajatossag. Ha a szomszédbol
vesziink példat, a szomszédos Ausztria a sajat allami
levéltarat Osztrak Allami Levéltarnak hivja, Oster-
reichisches Staatsarchiv. De hogyha most annyira az
osztrakokkal esetleg nincsenek joban, akkor menje-
nek a mediterrdneumba, és mondjuk, nézzék meg
Olaszorszagot. Olaszorszigban a levéltarat gy hiv-
jak, hogy archivio di stato, magyarul: allami levéltar.
Ha 06nok a hires toszkan levéltarba Firenzében be-
mennek, a Viale della Gioventu Italiana 1. szamu haz
épiiletébe, akkor azt 1atjak kiirva, hogy Archivio di
Stato di Firenze. Hogyha onnan 400 méterrel arrébb
a konyvtarba mennek be, akkor azt latjak Kkiirva,
hogy Archivio Nationale di Firenze (sic!), vagyis
nemzeti konyvtar, mint ahogy nélunk is nagyon he-
lyesen az Orszagos Széchényi Konyviar nemzeti
konyvtar, ahogy Bécsben az osztrdkok konyvtara
Osterreichische Nationalbibliothek.

Hiszen egy allam a sajat torténetére, sajat érdek-
16désére, egyaltalan a sajat gytjt6korébe tartozo
vagy azt feltételez6 miivekr6l konyveket be tud sze-
rezni, hiszen azért valljuk meg, hogy a modern kor-
ban a legritkabb esetben jelenik meg egy konyv egy
példanyban, ezért, hogyha Magyarorszagrol megje-
lenik egy mii Uruguayban, Szingapirban vagy Auszt-
ralidban, akkor a nemzeti konyvtarnak feladata ezt
beszerezni, és nagyon helyes, hiszen ez nemzeti ha-
taskorben van, és akkor nem az orszag hatarain beliil
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kiadott miivet, amely egyébként a mi nemzetiink, a
mi orszagunk torténetéhez, de barmilyen mas részé-
hez, kutatdsahoz kapcsolodik, helyes dolog, hogyha
Oaklandbdl vagy éppenséggel Ausztraliabol, Mel-
bourne-bdl beszerezziik, ezért nemzeti konyvtar. De
valljuk meg, hogy azokat az egyedi példanyokat,
amelyek a nemzet térténelmére vonatkozo okiratok,
de mondjuk, a parizsi levéltar 6rzi, amely a francia
allam tulajdona, amibdl egy van, és Magyarorszagot
érinti, ezt értelemszertien nem tudja beszerezni a
magyar allam, eredetiben semmiképpen sem, hiszen
abbol egy van, nem fogjak a franciak a mi kedviin-
kért odaadni, se az amerikaiak, se a portugalok.
Ezért a szakma allami levéltarnak hivja azt az intéz-
ményt, amely az allam hataskorébe tartozé kézponti
archivalassal megbizott intézmény.

Ne gondoljuk tehat azt, hogy 6nok el6tt az 0sz-
szes szakmai generacié Pauler Gyulaéktol kezd6dGen
az 1870-es évek kozepét6l mindenki teljesen ostoba
volt, és aztdn az 6nok kormanyra keriilésével, de
féleg azzal, hogy ezt a levéltari torvényt modositot-
tdk, minden el6z6 generaci6 ostobasagat és hozza
nem értését most korrigaljak.

A vilagban, de legalabbis Eurdpa kulturalt ré-
szén ebbdl nem politikai, hanem szakmai kérdést
csindlnak. Azt a k6zponti konyvtarat, amely a nemzet
egészének gyiijt6kore, azt nemzeti konyvtarnak hiv-
jak, azt a levéltarat pedig, amelyik az orszag archi-
valasanak kozponti intézménye, azt orszagos levél-
tarnak.

Az az elképzelés és elnevezés, hogy 6nok egyels-
re szakmailag at nem lathatdé okokbél az 1874 ota
elnevezett Magyar Orszagos Levéltarat Nemzeti Le-
véltarnak nevezik, az politikai szandék lehet, de ja-
vaslom, ebbdl most ne politikai vitat csinéljunk,
hanem ez szakmai tévedés. Most moddositjak ezt a
torvényt, kérem szépen, hogy gondoljak végig. Nem
hiszem, hogy az osztrakok kevésbé szeretik sajat
hazajukat és sajat nemzetiiket, mint mi, magyarok a
sajat orszagunkat, sajat nemzetiinket - elmondhat6
ez még az olaszokrol, portugalokrol, és nem sorolom
-, itt kimondottan a térvényalkot6 egy szakmai hibat
vétett. Most a torvénymodositasnal ezt, ahogy 1874-
ben az akkori torvényhozok helyesen hataroztak meg
és utana ezt senki nem bantotta, moédjuk van kor-
rigalni.

Kérem, hogy a javaslatomat fontoljdk meg, és a
modositasnal, a torvénymddositasnal ezt a néhany
évvel ezel6tt elkovetett szakmai tévedést korrigaljak.
Ko6szonom szépen, elnok tur, hogy meghallgattak.
(Taps az MSZP soraiban.)

(13.30)

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Az MSZP képvisel6csoportjanak allas-
pontjat Kiss Laszl6 képvisel6 ur folytatja. Parancsol-
jon, képvisel§ tr!
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KISS LASZLO, az MSZP képvisel§csoportja ré-
szérdl: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz! Va-
l6jaban ez a javaslat arr6l szél, hogy ezt a Veritas
kutatokozpontot, ezt a Veritas kutatéintézetet 6nok,
ha mar koltségvetési sorban szerepeltetik, akkor egy
4j feladattal is lassak el. Van szdmos mas kutat6inté-
zet is, amelynek egyébként szintén van konyvtara, ha
cinikus akarok lenni, akkor szivesen latnam azt, hogy
még 50-55 ilyen elGterjesztés elénk jojjon, amely
szintén ilyen levéltari feladattal bizza meg ezeket az
intézményeket. Nyilvan ilyen nem lesz. Azért nem
lesz, mert megint arr6l van szd, hogy egy intézmény-
nek meg kell szolgélni azt a pénzt, amit valamilyen
tevékenységre kap, és akkor beirunk valami kamu
feladatot, aztan lassuk, hogy mi is torténik.

(Az elndki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Annal is ink4bb érthetetlen az elGterjesztés, ami
elSttiink all, merthogy egyébként pont tavaly, 2014-
ben a Veritas alairt a Magyar Nemzeti Levéltarral
egy egylittmiikodési megéllapodast, amely pontosan
arrol szol, hogy a magyar levéltarakban 1év6 kutatasi
tevékenységet koordinalja Ossze a sajat tevékenysé-
gével. Na most én azt gondolom, hogy ez a fajta tevé-
kenység az intézményben megfelelGen ellatott, ehhez
képest pedig itt van el6ttiink ez az elGterjesztés.

A torvényt olvasva azt lehet mondani, hogy a
szaklevéltarak illetékességi korét egészen pontosan
meghatarozza a torvény, és ezeket végigfutva azt
lathatjuk, hogy bizony itt specialis feladatokrél van
sz6. Példaul a Hadtorténelmi Levéltar esetében a
honvédelemért felel6s miniszter és a Honvéd Vezér-
kar, valamint az ezek kozvetlen feliigyelete vagy ira-
nyitasa ala tartozé katonai szervezetek és Katonai
Nemzetbiztonsagi Szolgalat az, amire a gytijt6kor
irdnyul. Nyilvanval6an egy specidlis dokumentum-
anyagra egy specialis szervezeti rendszert hoznak
létre, szerintem egyébként helyesen. Aztdn a Fold-
iigyi és Tavérzékelési Levéltar esetében a foldmérési
és a térképészeti tevékenységért felel6s miniszter
felligyelete ala tartozo ingatlaniigyi hat6sagok és a
kataszteri program megvalositasaért felelGs szerv
adatair6l van sz6. Itt is azt lehet latni, hogy egy spe-
cialis tevékenységi kor specialis dokumentacidja, azt
kell hogy mondjam, nagyon helyesen, hiszen ez ter-
mészetesen szakismereteket, specialis szakismerete-
ket igényel.

Nem ismertetném a Kornyezetvédelmi és Viz-
iigyi Levéltar gytjt6korét, hiszen itt is 1athato, speci-
alis tevékenységi korrsl van szo, de az Allambizton-
sagi Szolgalatok Torténeti Levéltara illetékességének
a meghatarozasa, amivel 6nék parhuzamot vonnak
az elGterjesztésben, és azért érdemes megjegyezni,
hogy itt azért van sziikség erre a kiilon kiemelésre,
mert a dolog specidlis kezelése nemecsak szakmai
szempontbo6l, hanem tarsadalmi szempontbdl is
indokolt. Nos, ebbe a sorba akarjak onok beilleszteni
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a Veritast, amely azonban semmiképpen nem illesz-
kedik ebbe, hiszen sem a tevékenysége, sem pedig
maga ez a gydjt6kor nem indokolja ezt a fajta keze-
1ést. De ha mér a Veritasnal tartunk, érdemes megje-
gyezni, hogy a Veritasnak jelen pillanatban harom,
mondjuk agy, intézete vagy harom f6 kutatasi iranya
és ehhez kapcsolodd osztalya van. Az egyik - ugye,
ezek torténeti alapon szervezédnek - a dualizmussal
foglalkozik, a masik a Horthy-korszakot kutatja, a
harmadik pedig az 1945 utani eseményeket kutatja.

Erdekes, hogy viszont az elSterjeszté egy olyan
levéltari gytjtékort hataroz meg, mely generalisan
nem htizhat6 ra erre a haromra. Tehat ha elfogadjuk
ezt a torvényt, akkor lesz egy olyan levéltari feladata
ennek az intézetnek, amely egyébként a sajat harom
kutatisabol sem fed le 4ltalanos értelemben semmit.
Ez mindenképpen érdekes dolog, hiszen naivan azt
gondolhatjuk, hogy ha van egy levéltar, illetve van
egy torténeti kutatéintézet, akkor ha a kutatbinté-
zetnek adunk levéltari feladatot, akkor ez a levéltari
feladat egyébként alkalmas arra, hogy tdimogassa a
kutatasi feladatot. Tehat, mondjuk, minimum sze-
rintem igény lehetne. Na most, azt lathatjuk, hogy ez
nem igy van, ez ebben az esetben nem alkalmas.

Igazabol nem értjiik, hogy miért van el6ttiink ez
az elGterjesztés, és miért kellett ezt igy behozni. An-
nél is inkabb nem értjiik, mert a kormany torvényal-
kotasi programjaban sem szerepel az, ami itt van, de
nyilvan 6ndk szive joga barmit behozni, sziviik joga
behozni olyan anyagokat is, amelyekrél onok sem
gondoltak korabban, még néhany hénapja, hogy itt
lesz elGttiink.

Azonban szeretnénk azt kérni, hogy abban az
esetben, ha mar 4gy gondoljak, hogy sziikség van
erre az intézetre, ha agy gondoljak szerintiink tokéle-
tesen értelmetlen moédon, hogy ez a levéltari feladat
elengedhetetleniil sziikséges ennek a kutatéintézet-
nek a miikodéséhez, akkor legalabb olyan torvényja-
vaslatot tessenek idehozni, amely olyan levéltari
feladatot kombinal Gssze ezzel az intézménnyel,
amely ekvivalens egymaéssal. Jelen pillanatban most
nem errdl van szb.

En ugyan nem gondolom, hogy helye lenne en-
nek a két tevékenységnek a jelen kutatointézetben
vald Osszeflizésére, de ha esetleg 6nok ezt gondoljék,
akkor jo lenne olyan torvényt idehozni, amely ezt
meg is tudja valositani. Ez nem ilyen, ezért a Szocia-
lista Part ezt nem tamogatja. Ko6szonom, hogy meg-
hallgattak. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen kdszoném. Folytatjuk a
felsz6lalok sorat. A KDNP vezérszonoka kovetkezik,
Hoffmann Rézsa képvisel$ asszony. Parancsoljon!

DR. HOFFMANN ROZSA, a KDNP képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Sze-
retném elérebocsatani, hogy a Kereszténydemokrata
Néppart szdméra ez a torvényjavaslat, modositasi
javaslat egyértelmiien tamogathaté és tAmogatando.
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Az MSZP vezérszénokainak egyike azt mondja, hogy
érthetetlen az elGterjesztés, és ha mar mindenaron
feladatot akarunk keresni a Veritasnak, akkor ezt
oldjuk meg masképp. Hat pont forditva van! En fi-
gyelmesen hallgattam allamtitkar Gr miniszteri ex-
pozéjat, és teljesen egyértelmd volt, hogy pont for-
ditva all a dolog. Eppen a karpotlasi iratanyag elhe-
lyezésérol kellett rendelkezni és nem a Veritasnak
kellett itt barmilyen okbdl kifoly6lag ment6ovet
nyujtani. Ezenkiviil a Fidesz vezérszonokéanak a gon-
dolatait a Kereszténydemokrata Néppart a magaé-
nak mondja. Nem akarom megismételni mindazt,
amit Simon Rdbert képvisel§ ur itt elmondott, de
akar meg is tehetném.

Inkabb engedjék meg, hogy egy kis visszatekin-
tést tegyek a miltba, mar csak azért is, mert esetleg
felmeriilhet a kérdés sokakban, hogy ilyen torténel-
mi id6kben, amelyeket most éliink, miért kell egy
ilyen keveseket izgat6 témaval foglalkoznunk. Bizony
azzal szembesiilhetiink, megint utalhatok a Fidesz
vezérszonokara, hogy egy nagyon fontos és a jelen és
a jov6é szempontjabdl fontos feladatrdl van szo, és
barmilyen viharosak is a napjaink, a jovor6l gondos-
kodni mindig kotelezettségiink.

A magyarorszagi levéltarak torténete a kozép-
korra nyulik vissza. III. Béla kiraly rendelte el el6-
szor 1181-ben, hogy a kiralyi udvarban az irasbeliség
az ligyintézés soran megjelenjék, és 1ényegében ez az
irasbeliség és az iratok Orzése az irattarak, a levélta-
rak kezdete. Ezek utan megjelent a kiralyi levéltar, a
kaptalani és a varosi levéltarak, majd a XVIII. sza-
zadban megszervez6dtek a megyei levéltarak és igy
tovabb. Hosszan leirtam a levéltarak torténetét, de
az id6 el6rehaladtaval gy gondolom, hogy talan ez
mellGzhet6, hiszen ezek mind nyilvanos és ha nem is
kozismert, de sokak altal ismert tények.

Inkabb ugranék egy oriasit az id6ben, és arrol
sz6Ilnék par szét, hogy a rendszervaltoztataskor ter-
mészetesen nem ez volt a legsilirgGsebb feladat, és igy
a kilencvenes évek legelején kardinalis valtozas nem
allt be a levéltarak egyébként kusza rendszerében;
viszont hogy nem volt megfelel6képpen szabélyozva
az iratanyag Orzése, azt mi sem mutatja jobban,
minthogy 1990 6ta napjainkig 6sszesen 66 - megis-
métlem: 66 - jogszabaly foglalkozik a levéltarak hely-
zetével.

(13.40)

Ezért tehat a 2012-ben moédositott 1995-6s levél-
tari torvénynek a mostani mddositdsa mindenkép-
pen indokolt, mar csak azért is, mert - mint ahogy
ezt megint csak hallottuk és mindannyian tudjuk - a
kilencvenes évek elejének legizgatobb, mindenkit
foglalkoztat6 és a mai fiatalok el6tt nagyon kevéssé
ismert torténete éppen a karpoétlas torténete, amely
- mint hallottuk - még nem zarult le teljes mérték-
ben, viszont abban az id6ben 6riasi viharokat, érzel-
meket keltett, és mindmaig hatést gyakorol a koz-
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gondolkodasra és azokra a csoportosulasokra, embe-
rekre, akiket a karpotlas kozelebbrdl érintett. A kar-
potlasi iratanyag oOridsi mennyisége indokolja azt,
hogy ezt egy helyen tartsak szamon, szakszer(ien
kezeljék, és ugy kezeljék, hogy a kutatas szamara, a
tudomanyos élet szamara, most és a jévGben min-
denki szamara hozzaférhet6 legyen.

Ezért tehit nem ismertetve a levéltarak torténe-
tének egyébként nagyon izgalmas sorozatat, megis-
métlem, hogy a Kereszténydemokrata Néppart ezt a
torvénymodositast fontosnak tartja és minden tekin-
tetben tdmogatja. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Soron kovetkezik a
Jobbik vezérszonoka, Staudt Géabor képvisel§ dur.
Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvé javaslatrol elsére azt
is mondhatnank, hogy nem tlinik jelent6snek, egy
rovidke javaslat, némi kis modositast tartalmaz itt-
ott, amott. Els6 ranézésre, természetesen. De egy
kicsit mélyebbre kell 4snunk ahhoz, hogy megértsiik
ennek a valédi 1ényegét, és én erre szeretnék ravila-
gitani. Sajnos kritizalnom kell a 90 6ta eltelt folya-
matokat, és ezt a javaslatot a torténelmi folytonos-
sagba helyezni, mert egy tjabb allomésként tekint-
hetiink arra, amit az elmult 25 év kormanyai megtet-
tek az iranyba, hogy sajnalatos modon a torténelmet
csak folyamataban vagy maximum struktaraiban
vizsgalhassuk, de a valddi felel6sok neve ne kertil-
hessen nyilvanossagra.

Mire is gondolok? Amikor a Veritas Torténetku-
tat6 Intézetr6l beszéliink - és ez az elGterjesztés ezt
tartalmazza -, akkor azt lathatjuk, hogy - ahogy el-
mondtam - egy folyamat részeként most ennek az
intézetnek a szakmai rangjat szeretné a Fidesz-
KDNP-kormanyzat emelni, &llami szaklevéltarra
szeretnék mindsiteni, és ahogy az elhangzott, a kar-
potlasi hatosagi irattdrnak az atvételét szeretnék
rabizni. Azt persze el lehet mondani, hogy milyen j6,
hogy ezek az iratok meg6rzésre keriilnek, de hozza-
teszem, hogy ez eddig is igy tortént, tehat eddig sem
keriiltek ezek az anyagok széthordésra. Atto6l, hogy az
Igazsagligyi Minisztérium rendelkezett ezek folott,
még nem lehetett azt mondani, hogy ne lettek volna
jO helyen.

De azt lathatjuk, hogy a javaslat valodi hatteré-
ben tobbletfeladatok, tehat valoszintileg tobbletbevé-
telek huzodhatnak meg, és meg kell nézniink azt is,
hogy ennél az intézetnél kik azok, akik ezek folott a
tobbletbevételek folott diszponalni fognak. Es felme-
riilhet a kérdés, hogy nem azért kapnak-e tébb fel-
adatot vagy tobb bevételt a jovGben, hogy esetleg
emberek elhelyezésére, 1étszambévitésre tudjak for-
ditani, illet6leg azt is meg kell nézni, hogy nagy vo-
nalakban errél az intézetrd6l mit lehet tudni.
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Nem mennék bele részletesen, de azt azért el
kell mondani, hogy ezen intézet, tehat a Veritas Inté-
zet tandcsadob testiiletének az elnoke Boross Péter
volt miniszterelnok, egyébként & nem torténész,
hanem jogasz, és ugyanugy a tudomanyos féigazga-
to-helyettes sem torténész, hanem kozgazdasz,
egyébként 6 Antall Jbézsef volt kabinetfénoke. De
ugyanigy a testiilet titkara sem torténész, ami furcsa.
Ugy gondolnank egy ilyen intézetnél, f6leg, ha a tor-
ténelmi mult feltarasarél beszélnek oOnok, akkor
azért torténészeket is lehet talalni, féleg a tanacsado
testiiletekben, f6leg a vezetésben; hat, sajnos ez nem
igy van. Tehat a titkara sem torténész. Es ugyanigy a
tanacsado testiilet tagjai kozott is inkabb talalunk
kozgazdaszokat, jogaszokat, mint torténész végzett-
ségii embereket.

Persze erre szamos magyarazatot lehet adni,
hogy a jogaszok és a kozgazdaszok mindenhez érte-
nek, én ezt nem gondolom igy, allamtitkar tr, bar 6n
is jogasz... (Dr. Rétvari Bence: On?) En is az vagyok,
tehat nyilvanval6éan ismerem a jogaszok mentalita-
sat, sokszor rossz mentalitasat is. De allamtitkar r,
egy sulyosabbat is mondok, utadnakérdeztem ugyanis
a Veritas Intézet miikodésének, és nalamnal ebben a
témaban joval jaratosabb emberektdl, kutatoktdl
utanakérdeztem, hogy mi is az, amihez a tAmogata-
sunkat kérik, és azt a megdcobbent§ valaszt, tajékoz-
tatast kaptam, hogy a tandcsadé testiilet tagja egy
olyan személy is, akirdl felmeriilt, hogy III/II-es,
tehat a kémelhéritasnak dolgozott. Ezt majd allam-
titkar trnak elmondom, én nem a személyekbe sze-
retnék belemenni, de nagyon szivesen megosztom
onnel ezeket a konkrét értesiiléseket is.

Ezekben az esetekben egyébként azért nem sike-
riilt kimondani a konkrét blinosségiiket, mert 6nok -
0nok, az elmdlt 25 év kormanyai - olyan torvényi
szabalyozast 1éptettek életbe, ami alapjan, ha méar
egy-két karton vagy egy-két bizonyiték hidnyzik,
akkor sem lehet, bar egyébként a megmaradt anya-
gok alapjan kétséget kizarolag bizonyithatd, hogy
valaki, mondjuk, a III/II-es, ITI/III-as iigyosztalynak
dolgozott, nem lehet réla azt mondani, hogy iigynok.
Most ebbe se mennék bele, szdmtalan olyan per volt,
amikor a birosag el6tt teljesen egyértelmiien bizo-
nyossagot nyert, hogy valaki dolgozott ezeknek, de a
torvény alapjan mindenféle kartonnak meg kellett
lenni, és ha abbdl egy is hidnyzott, akkor nem
mondhat6 ki az adott személyr6l. Ez megint a torvé-
nyi szabalyozas hianya.

De tovabbmennék, allamtitkar ar: arrél is tu-
domésunk van - ezt majd szintén nevesitve is el tu-
dom mondani 6nnek -, hogy a tanulmanyirasba is
olyan személyeket von be az intézet, akikr6l szintén a
III/III-as gyana vagy tobb mint a gyant felmeriilt.
Tehat ezek azért elég silyos dolgok. Ha a torténelmet
szeretnénk feltirni, és a kommunista torténelmet
szeretnénk feltarni, akkor ne olyan emberek vegye-
nek ebben részt, akik maguk is érintettek lehetnek!
Ez egy olyan minimumkritérium, ami szerintem
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minden jogallamban elvarhato lenne, és egyébként a
kornyez6 orszagokban a lusztracios torvényekkel és
minden egyébbel ezt meg tudtak tenni. Sajnos Ma-
gyarorszag kimaradt ebbdl a korbél.

Es akkor az Orban-kormany tevékenységét, az
elsé6 Orban-kormény tevékenységét is ide kell hoz-
nom, mert azt latjuk, hogy az antikommunista sz6-
lamok ellenére nem tortént semmi sem 25 év alatt,
hogy azokat az embereket és azokat a folyamatokat
- de leginkabb az embereket - megismerhessiik, akik
a kommunizmusban miikédtették az elnyom6 rend-
szert, mikodtették a diktatarat, megfigyelték roko-
naikat, megfigyelték baritaikat. Rdadasul nemcsak
arr6l van szo, hogy biintetleniil tavoztak ezek az em-
berek, hogy biintetleniil élhették mindennapjaikat
- mert persze sok esetben elitélni nem is feltétleniil
lehetett volna 6ket, marmint biintetéjogi eszkozok-
kel -, de az, hogy 90 utan a gazdasagi szféraba at-
mentsék a hatalmukat, és a politikai szféraba at-
mentsék a hatalmukat, ez mar a pofatlansag hatéara,
és nem ez az, amire '90-ben a rendszervaltozas kor-
nyékén a magyar emberek vagytak. Amikor az elsé
szabadon valasztott Orszaggytilésre a szavazatukat
leadtak, akkor nem arra vagytak, hogy olyan emberek
iiljenek akar a parlamentben majd a késébbiekben, akik
héalbzati személyek voltak, miikodtették a diktattarat.

Annyi tortént a 2010 utan megalakult Orban-
kormany esetében - és itt Gjra ki fogok térni majd
nemsokara a Veritas Intézetre a struktara vagy a
folyamatok részeként -, hogy 6nok elGiranyozték,
hogy majd létre fog jonni egy szervezet, a Nemzeti
Emlékezet Bizottsidga, ami ezzel fog foglalkozni. Ezt
elGszor nem tették meg, de utdna elégszer felszolal-
tunk az Orszaggytlésben, igy végre megalakult ez a
bizottsag. Persze Rétvari allamtitkar Gr meg van réla
gy6z6dve, gondolom én, hogy ez nem ennek koszon-
hetd, és 6nok biztos létrehoztak volna, akkor is, ha
2010 utan a Jobbik jelentés er6vel a parlamentben
nem lett volna jelen. (Dr. Rétvdri Bence: Igy van.)
Jo, ezzel lehet vitatkozni, nyilvinvaléan egyikiink ezt
mondja, masikunk azt. Viszont azt latni kell, hogy
amikor 2012 m4jusaban nem alakult meg a Nemzeti
Emlékezet Bizottsdga, és 2013-ban nagy nehezen
felallt, akkor mar 6k is elmondtak, hogy 6nok struk-
tarakkal szeretnének foglalkozni, nem a személyeket
szeretnék megnevezni, mikézben, amikor kérdéseket
tesziink fel, hogy mikor hoznak nyilvanossagra ligy-
nokaktdkat, mégnesszalagokat, akkor mindig arra
hivatkoznak, hogy a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
méar megalakult és komoly munkat végez e téren.
Ugy latjuk, hogy eddig még a komoly munkanak
semmilyen eredményét nem lathattuk.

(13.50)

Erre azt is el kell mondjuk, s a kutatdk is ezt
valljak, nemcsak mi, hogy lehet azt mondani, a
struktirak megismerése meg a torténelem megisme-
rése a legfontosabb, de emlékezhetnek 6nok is, hogy
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a BM III. F6csoportfénokség sem struktarakat kiil-
détt oda, hogy figyeljen meg embereket, a diktatarat
sem struktarak, hanem emberek miikodtették, és az
els6 szabadon valasztott Orszaggytilésbe sem a
struktarak kiildték be a halozati személyeiket, akar
mint orszaggytilési képvisel6k vagy kés6bb allami
vezetOk.

Sajnos ki kell mondani, hogy az Antall- és Bo-
ross-korményok ezt a feltarast nemhogy nem kezd-
ték meg, hanem a szereplGivel egyiitt a szényeg ala
soporték, és az Orban-kormanyok sajnalatos moédon
- ez egy torténelmi kérdés lesz, hogy miért, de - szin-
tén tovabb folytattdk ezt. Lehet azt mondani - ez a
hivatalos, nem hivatalos sz6lam -, hogy ezt majd az
id6 oldja meg, ha mindenki meghalt majd, aki eset-
leg érintett lehetett. Mi nem azt szeretnénk, ha ezt az
id6 oldana meg. Egyébként a 2010 utdni Orban-
kormany egyik els6 1épése volt, hogy a magnesszala-
gokat az Alkotmanyvédelmi Hivatal pincéjébe levi-
tette. Miért nem nyilvanossiagra hoztik ezeket az
adatokat vagy a magnesszalagokat? Aztan hallhat-
tunk olyan érveket is, hogy ezek gyakorlatilag mar
nem feldolgozhat6 adatok, nincs lejatszd eszkoz. Ha
csak ez a gond, akkor tudunk segiteni, egy-két padla-
son akad még olyan eszkoz, amelyekkel ezeket le
lehet jatszani.

De nemcsak arr6l van szb, ahogy elmondtam,
hogy ezeket az embereket a mindenkori korméanyok
védték, hanem zsiros allasokba, jol fizetd allasokba is
helyezték Gket, sokszor olyan allasokba, ahol dont-
hetnek majd a kommunizmus, a diktattara feldolgo-
zasarol, és 6k lettek a tudosok.

Most négy olyan intézetet is felhoznék, amelyek
esetében a Fidesz azt szeretné igazolni, hogy tesznek
valamit. Az els§, amir6l sz6 volt, a Veritas Torténet-
kutaté6 Intézet, de mondhatndm a Rendszervéaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Archivumot, a Nemzeti
Emlékezet Bizottsagat vagy akar a Hamvas Béla Kul-
tarakutaté Intézetet is. Valddi valaszokat nem ka-
punk, csak szép nagy szlogeneket, sajnalatos modon.

Az is felmeriilhet, hogy amikor arr6l beszéliink,
hol lehetne kutatni ezeket az anyagokat, hova kéne
ezeket az er6forrasokat csoportositani, akkor altala-
ban az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levél-
tara valahogy kimarad a szorasbol. Ott nagyjabol
szaz f6 - vagy még ennél is kevesebb - dolgozik. Az
iratok jo része egyébként itt talalhato, tehat a legcél-
szerlibb az lenne - s mivel ki nem vihet6k ezek az
iratok, ott kutathaték leginkabb -, ha ezt a szerveze-
tet, ezt a levéltarat t6késitenénk fel, vagy a kutatokat
inkabb ide csoportositanank. De nem ez torténik,
hanem latszatintézkedésekbe 6lik bele a pénzeket, és
az elmilt id6szak alapjan sajnos mar azt kell mond-
jam, hogy ez t6bb, mint szakmai hiba.

Itt a végén azért el kell mondani, ha mar a levél-
tar felmeriilt - illetve valoszin(ileg a Veritasnal is
létszambdvités lesz -, hogy mar a Nemzeti Emlékezet
Bizottsaga is, bar eredményeket nem nagyon lathat-
tunk, allamtitkari besorolast vezetével bir, allam-
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titkari fizetéssel, négy helyettesével, akik szintén
helyettes allamtitkari jovedelemre jogosultak, 15
féallast, 50 megbizasos kutatd dolgozik ott, és egy
40 f6s hivatal élén probalnak 6k valamilyen latszat-
tevékenységet végezni, ahogy mondtam, nagyon szép
strukttraban, és ebbe a struktiraba beleillik sajnos a
Veritas Intézet is.

A tarsadalom viszont olyan kérdésekre szeretne
valaszt kapni, tisztelt allamtitkar tr, hogy kik voltak
az ligynokok, hogy miikodott ez a rendszer, megvizs-
géltak-e annak idején, hogy jok voltak-e azok a tor-
vények, és hol lehet még valtoztatni azokon a térvé-
nyeken, példaul a ’9o utani atvilagitasi torvényen,
vagy azokon, amelyek meghataroztak azt, hogy ki
nevezhetd iigynoknek. A még fellelhet iratanyagok
j6 részét nyilvanosséagra kellett volna hozni.

Azt is el kell mondjam, s ez is egy nagyon stlyos
és megvizsgalando kérdés, hogy gy mondjam, egy
Jobbik-kormény az egyik elsé 1épéseként vizsgilna
meg, hogy mi van az iratanyagnak azzal a 25-30 sza-
zalékaval, ami ma a titkosszolgalatoknal van. Mi
lehet azokban az iratokban?

Az iratok egyharmadat a titkosszolgalatok siman
atvették, azok nem kutathatok, még olyan korlato-
zott médon sem, mint az egyéb torténeti iratok.
Amig ezek az allambiztonsagi dokumentumok nyu-
godtan elzartan pihenhetnek titkosszolgalati Grizet-
ben, addig sajnos az ezekre vonatkoz6 emberek, vagy
azok, akikrdl ezek szoélnak, nemcsak hogy vidaman
élik az életiiket, hanem akar allami vezet6ként is
tevékenykednek. Ez az igazi botrany véleményem
szerint.

De azt is el kell mondjam, ha mar a magnessza-
lagokrol volt szd, hogy nagyjabol 50 ezer halozati
személy adatair6l beszélhetiink, amelyek tobbé-
kevésbé teljességben megvannak ezeken a hires
maéagnesszalagokon.

Bizunk benne, hogy a magnesszalagok még
megvannak, tehat azok megsemmisitésérél nem fog
donteni a kormany, vagy véletleniil nem iit ki tiiz az
Alkotményvédelmi Hivatal pincéjében. Ugy gondo-
lom, hogy ez egy hatalmas adatmennyiség, amit el
kellene kezdeni feldolgozni, és nem - mint mondtam,
a 2010 utani Orban-korméany egyik els6 cselekedete-
ként - a Torténeti Levéltarbol atvitetni az Alkot-
méanyvédelmi Hivatal jol 6rzott pincéjébe. Ez a valo-
di botrany, ezekkel kellene foglalkozni, és nemecsak a
l6zungokkal.

K6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A monitoron gy latom, hogy tobb vezérszonoki
felszdlalas nincs. Megallapitom, hogy a vezérszonoki
felszblalasok végére értiink.

Most az els6ként jelentkezett fiiggetlen képvise-
16 szblhat. Megkérdezem Varju képvisel§ urat, hogy
kivan-e szélni. (Varju Laszlé: Igen.) Parancsoljon,
0né a szo.
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VARJU LASZLO (fiiggetlen): Koszéndm szépen.
Tisztelt Haz! Tisztelt EInok Ur! Mostanra eljutottunk
oda, hogy egy olyan helyzetben, olyan szituicioban,
amikor képvisel6tarsam, Simon képvisel6 ar agy
kezdte a felszolalasat, hogy technikainak tiinik ez a
modositas, akozben sokkal inkabb tartalmi kérdésrol
van sz6. Ugy tiinik, nemcsak a korméanynak tiint fel,
hogy az, amit tesz, éppen micsoda, hanem az ellen-
z€k szamara is egyértelm@. Lehet, hogy ez a kor-
manynak meglepetés, de tisztelettel jelzem, hogy az
onok cseles kisérlete - nagyon idézGjelbe lehet tenni
a ,cselest” - rendkiviil karos, és leleplezédik éppen
ennek a vitinak a nyoman.

Pontosan tudjuk, és itt a hozzaszdlasokban méar
el is hangzott, hogy szakmailag elfogadhatatlan, poli-
tikailag kezelhetetlen az, amit 6nok csinalnak. S eh-
hez vegyiink még egy szempontot hozza: gazdasagi
oldalr6l is komoly héatranyokat, kockazatokat, az
adofizet6k pénzébdl tobb kiadast jelent az, amit 6nok
ezzel az elGterjesztéssel csinalnak.

Mi torténik igazabol? Az, hogy a kozpontositott
megoldas utan a haverjaiknak létrehozott intézetbe
igyekeznek olyan feladatot kiszervezni, amit sok
milliard forintért akarnak majd elvégeztetni, mikoz-
ben a nemzetkozi sztenderdnek megfeleld eljarassal
végezhetnék ezt a munkat, riadasul azoknak a szer-
vezeteknek, azoknak a dolgozbknak, akik ott dolgoz-
nak, ehhez megvan a lehetdségiik, megvan a felké-
sziiltségiik, és ezt a feladatot el tudnak végezni.

Ennek a torvénynek az elfogadisara, mondjuk
gy, hogy van komoly esély, hiszen 6nok ezt 4t fogjak
er6ltetni, de ennek az a kovetkezménye, hogy a
fideszes baratok utan az Orszagos Levéltarban bizo-
nyara szamithatnak elbocsatasra is, hiszen 6nok
onnét kiszervezik ezt, és ezt a munkat nem velik,
ahol egyébként a kapacitas rendelkezésre all és a
forras megvan, végeztetik el. Ezért 6nok ebbdl a
szempontbol komoly kart okoznak.

Eppen ezért résziinkre elfogadhatatlan az az el6-
terjesztés, amit onok idehoztak, hiszen sem szakmai-
lag, sem politikailag, sem pedig gazdasagi oldalrol
nem indokolhat6. Ko6szonom szépen megtiszteld
figyelmiiket.

(Mirkéczki Adamot a jegyz6i székben
Schmuck Erzsébet valtja fel.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most kétperces felszolalasok kovetkez-
nének, de jelentkez6t nem latok. Tovabbi képvisel6i
felszolalasok johetnek. (Nincs jelentkezd.) Erre sem
latok jelentkezést.

Minthogy tovabbi felszblalasra senki nem je-
lentkezett, tisztelt Orszaggytilés, az altalanos vitat
lezarom. Megkérdezem az elGterjesztét, hogy kivan-e
valaszolni a vitiban elhangzottakra. (Dr. Rétvari
Bence: Igen.) Allamtitkar tr jelzi, hogy igen. Rétvari
allamtitkar urat illeti a sz6. Parancsoljon!
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(14.00)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Csak nagyon roviden
szeretném mindenkinek megkoszonni, aki a vitdban
hozzasz6lt, annak is, aki felkészilt, elolvasta a tor-
vényjavaslatot és hozzaszolt, de annak is, aki kozben
nyert intuiciét, és ezért osztotta meg veliink a gondo-
latait, egyarant.

A torvényjavaslat masodik részéhez, ami a tech-
nikai atvétel szabalyait rogzitette, nem hangzott el itt
hozzaszolés, tehat Ggy gondolom, hogy azzal akkor
mindenki egyetért, a kiilonboz6 digitalis anyagok
atadasarol 1évén sz6. Az els6 rész viszont tobbeknek
beinditotta a gondolatmenetét. A kormanypéarti frak-
ciok képviselGinek koszonom a tamogatast és a tor-
ténelmi visszatekintést is. Az MSZP vezérszonoka
egy korabban, mar két évvel ezel6tt eldontott kér-
désben nyitotta tjra a vitat. De az a vita akkor leza-
rult, a torvénymodositast elfogadtuk, hatalyba 1épett,
az 4j szervezetrendszer azdta is miikodik, és nem
hallhattunk sem a hirekben, sem maéashol arrél, hogy
kiilonosebben nagy probléma lenne a miikodtetéssel.

A Jobbik részér6l szintén a XX. szazad torté-
nelmének jobbikos értelmezését hallottuk Gjra. Arra
nem reagalnék, mert nem tartozik ehhez a torvény-
javaslathoz, azt viszont fontosnak tartom az egyéb
ellenzéki hozzaszolasok kapcsan elmondani, hogy itt
nem tortént semmifajta kiszervezés. Hiszen nem a
levéltarbdl keriilnek at ezek az iratok a Veritashoz,
hanem az Igazsagiigyi Hivatalnak, tehat egy m{ikod6
kozigazgatasi, allamigazgatasi szervnek a mar nem
hasznélt iratanyaga keriil at a Veritas Torténetkutato
Intézethez, amelynek a torvényi alapjait meg is te-
remtjiik.

Azt hiszem, egyértelmfen j6, hogy ezt a speciélis
iratanyagot egy specialis intézet tudja kezelni, amely
nyilvanvaléan az elmult 150 év torténelmével foglal-
kozik. Es bar az MSZP részérél érkezett olyan kifo-
gas, hogy nem foglalkozik ezzel a korszakkal, igenis
foglalkozik. Hiszen a reformkort6l vagy a ’48-as sza-
badsagharct6l a rendszervaltozas folyamatéig vizs-
galja a Veritas a magyar torténelmet, és a rendszer-
valtas folyamatanak a karpotlas igencsak fontos ré-
sze. Azt hiszem, mélyen oriilhetiink, ha valakik ezzel
hivatasszerfien és tudoményos igényességgel foglal-
koznak.

Tehat semmifajta kiszervezésr6l nincs szo, itt
kozalkalmazottak, koztisztvisel6k fognak ezekkel az
iratokkal nap mint nap tudomanyos munkét, feltar6
munkat végezni. A Veritas Intézet a magyar allam
egyik intézete, épp ezért az allam hataskorén, illeté-
kességi korén beliil egy kozigazgatasi szervtél egy
torténelemkutat6 szervhez keriil ez a mar torténeti-
nek mondhaté iratanyag. Ezért remélem, hogy a
szavazasok soran, majd a végszavazasnal minél tobb
frakei6 fogja tudni tAmogatni ezt a javaslatot. Ko6szo-
nom szépen.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tajékoztatom 6noket, hogy a modositd javasla-
tok benytjtasara csiitortokon 16 o6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes polgari és biintetSiigyekben eljaré bi-
rosagok illetékességérsol szold torvényjavaslat
altalanos vitija a lezarasig. Tuzson Bence képviseld
ar, Fidesz, 6nall6 inditvanya T/6244. szamon a par-
lamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Tuzson Bence képvi-
sel6 drnak, a napirendi pont elSterjesztGjének. Pa-
rancsoljon!

(Moring Jozsef Attilat a jegyzbi székben
Foldi Laszl6 valtja fel.)

TUZSON BENCE (Fidesz), a napirendi pont el6-
adodja: K6szonom szépen, elnok ur, a szét. Kiilonosen
fontos az, hogy abban az esetben, amikor Magyar-
orszagra egy ilyen nyoméas nehezedik, és a bevandor-
16k ilyen tomege érkezik meg Magyarorszagra, akkor
az egész jogalkotas figyelemmel kisérje a tényeket és
azt, hogy a kiilonb6z6 hatésdgok milyen nyomasnak
vannak kitéve, és annak megfelelen, ha ez a nyomas
valtozik vagy maéshol jelentkezik, ehhez alkalmaz-
kodjon a jogalkotds is. Kiilonosen igaz ez akkor,
amikor valtozd koriilményekrdl beszéliink. Az egyik
pillanatban még itt jelentkezik egy hatas, a maésik
pillanatban pedig az orszagnak egy masik részén.

Igaz ez mas esetekben is, hiszen ma mar foglal-
koztunk olyan kérdésekkel, mint a renddrség tevé-
kenysége, és hogy a renddlrség vajon elég-e a hatar
védelmére, és ezzel kapcsolatban hoztunk olyan ha-
tarozatot, amelyben elfogadtuk azt az 4j szabalyo-
zast, amely szerint a honvédség is a renddrséghez
hasonl6 jogkorben 1éphet fel az orszag hatarainak
védelmében.

Amikor mas hat6sagokrol beszéliink, és ezalatt
most a birésagokat is értem, akkor foglalkoznunk
kell azzal a kérdéssel, hogy ha a bir6sag hataskorébe
tartoz6 olyan kérdések, jogorvoslatok meriilnek fel,
amelyekben az illetékesség szempontjabol kiemelten
fontos szerep jut egyes birésagoknak, mint példaul
most a Szegeden miikodé birbsagoknak, akkor vajon
ezek a bir6sagok képesek lesznek-e a valtozo6 koriil-
mények kozott is a tevékenységiiket ellatni. ElGre
kell menniink. Latjuk azt, hogyan véaltozik a nyoméas
az orszag kiilonbozd hatarszakaszain. Eddig, ugye, a
szerb hatarszakaszon volt érzékelhet6 a nyomaés,
ennek megfelelen az azokkal a biincselekményfaj-
takkal kapcsolatos birdsagi eljarasok, amiket leg-
utébb emeltiink be a magyar jogba, Szegeden zajlot-
tak le. Jellemz&en indokolt is volt ez, hiszen a biin-
cselekmények nagy tobbsége, illetve szinte mind-
egyike ezen a hatarszakaszon zajlott le. Ennek meg-
felelGen tehat indokolt volt, hogy a biintetdiigyekre a
Szegedi Jarasbirosagot jelolte ki korabban a jogsza-
baly az ilyen tipusi biincselekmények esetében mint
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illetékes birdsagot. Azokban az esetekben, amikor
ugynevezett elfogadhatatlansagi okok alltak fenn a
bevandorlok esetében, tehat ha valaki a kérelmét
elGterjesztette, és ezt a birdsig az elfogadhatatlan-
sagra tekintettel mar az elsG 1épcs6ben elutasitotta
az 1j szabalyok szerint, akkor kozigazgatasi ligyben
kozigazgatasi és munkaiigyi birésagként a szegedi
bir6sagnak kellett eljarnia.

Megvaltozott azonban a helyzet. Latjuk, hogy a
hatarzar létrejottével az a nyomas, ami ezen a hatar-
szakaszon jelentkezett, jellemz6en majdnem a 10
ezer f6t is elérte az az embermennyiség, amelyik
ataramlott ezen a hatarszakaszon, ma méar nem itt
jelentkezik. Itt az ut6bbi napokban mar 100 ali
csokkent az illegélis hatarsért6k szama, és a kérel-
mek szama sem olyan nagyon magas. Viszont egy
maésik hatarszakaszon, a horvat hatarszakaszon je-
lentkezik Gjra a probléma. Ennek megfelelGen, ha
csak a szegedi birdsagok illetékesek ebben az iigy-
ben, akkor egyrészt til lesznek terhelve ezek a biro6-
sagok, masrészt pedig az oda val6é utazas, amennyi-
ben személyes megjelenés van, ez ugye a biintetGel-
jarasokban egyértelmt, de a kozigazgatasi perben, itt
egy nemperes eljarasrol beszéliink, de a nemperes
eljarasban is lehet személyes meghallgatas, az is elég
nagy tavolsag. Ezért, ebbdl a két okbol kiindulva,
tehat a terhelésbdl és az utazasbdl kiindulva fontos
az, hogy megjeloljiink mas illetékes birosagokat is,
jellemzben a teriilet adottsidgai alapjan Pécsett és
Zalaegerszegen ugyanilyen birdsagokat, tehat a ja-
rasbirosagokat és a kozigazgatasi és munkatigyi bir6-
sagokat lehet ezekre a feladatokra kijel6lni.

Ugy gondolom, és ez az elGterjesztés is ezt tar-
talmazza, hogy abban az esetben, ha ezt a jogszabalyt
most elfogadja az Orszaggytilés, akkor az ilyen tipust
blincselekmények esetében és az ilyen tipusu eljara-
sokban mint kozigazgatasi eljarasokban a bir6sagok
terhelése joval kisebb lesz. Tehat teritett lesz az or-
szag ezzel foglalkoz6 bir6sagai kozott a feladat, en-
nek megfelelGen a biintetGeljarasok is, specialis biin-
tetGeljarasrol beszéliink, egyfajta blincselekményrd6l,
elosztva ezeken a birdsagokon, kell6éen meglapozot-
tan tudjak ezek a bir6sdgok, nem idébeli nyomas
alatt végrehajtani a feladatukat. Es megfelelS idében,
tehat gyorsan, a torvények betartisa mellett tudjak
meghozni az itéleteket, illetve a hatarozatokat.

Erre irAnyul tehat ez a javaslat, viszonylag rovid,
nem hossza javaslat, viszont a bir6ésagok terhelése
szempontjabdl igen lényeges javaslat. Arra kérem
tisztelt képviselGtarsaimat, tekintettel arra, hogy az
események gyorsan haladnak, tAmogassak ezt a tor-
vényjavaslatot. Azt gondolom, hogy azok, akik alap-
vet6en nem értettek egyet a torvény céljaval, ezt a
részét szerintem tadmogathatonak tarthatjak. Hiszen
ebben az esetben nem arrdl van szo, hogy alapjaiban
irndnk at a jelenleg hatalyos szabalyokat, hanem
arrol, hogy a birdsagok terhelését alapozza meg ez a
jogszabaly annak megfelelGen, hogy alapos, jo biré-
sagi itéletek, illetve hatarozatok sziilessenek. Koszo-
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nom szépen, elndk ur, a szét. (Szérvdanyos taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem, a kormany nevében kivan-e most allam-
titkar tr szolni. Jelzi, hogy igen. Répassy allamtitkar
urat illeti a szd. Tessék!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Hé4z! Tisztelt El6terjeszt6é KépviselGtarsaim! A polga-
ri perrendtartds 326.8 (13) bekezdése hatarozza
meg, hogy a menedékjogrol szblé 2007. évi LXXX.
torvény, valamint a végrehajtasarol szo6l6 kormany-
rendelet alapjan indult kozigazgatasi hatarozat biro-
sagi feliilvizsgélata iranti eljarasokban mely birdsig
jogosult eljarni.

A (13) bekezdéshez képest kivételszabalyt tar-
talmaz6 1j, 2015. évi CXL. torvénnyel beiktatott (14)
bekezdés a tranzitzonaban benyujtott kérelmekkel
kapcsolatos feliilvizsgalati eljarasok lefolytatasara a
Szegedi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag kizaro-
lagos illetékességét allapitotta meg annak érdekében,
hogy a migraciés hullaimmal leginkabb érintett
szerb-magyar hatar kozelében keriiljon sor az elbira-
lasra, az ligyek nagy szadméra tekintettel.

(14.10)

A torvényjavaslat a polgari perrendtartis 326. §
(14) bekezdését kivanja modositani, tekintettel arra,
hogy megvaltozott a migraciés nyomas kiterjedése,
és érinti mar a horvat hatarszakaszt is.

A javaslat szandéka, hogy a munkateher tobb bi-
rosag kozott osztddjon szét, valamint az elbiralds
helye lehetGség szerint jobban igazodjon a kérelmezd
lehetséges tart6zkodéasi helyéhez.

A f6 szabaly al6l harom megyét kivan kivenni a
javaslat, Baranya, Zala és Somogy megyét, és e ha-
rom megyét két kozigazgatasi és munkaiigyi birosag
kozott osztja el. Zala és Somogy megyét a Zalaeger-
szegi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésaghoz sorol-
ja, Baranya megyét a pécsihez. Ugyanakkor Somogy
megye tekintetében tovabbi kivételt tesz a javaslat az
aranyosabb ligyelosztas érdekében, és igy a Somogy
megyei Barcsot a Pécsi Kozigazgatasi és Munkatigyi
Bir6saghoz sorolja.

A biintet6eljarasrol széld6 1998. évi XIX. tor-
vényt is modositani kivanja a javaslat. A migracios
helyzet alakuldsara tekintettel a kormany elrendelte
a tomeges bevandorlas okozta valsdghelyzetet Bara-
nya megye, Somogy megye, Zala megye és Vas me-
gye teriiletére is. A biintetGeljarasi torvény hatélyos,
néhany hete elfogadott szabélyai alapjan azonban a
hatarzarral kapcsolatban elkovethetd biincselekmé-
nyek elbiralasara jelenleg kizarolag a Szegedi Jaras-
bir6sag, illetve a Szegedi Torvényszék illetékes, fiig-
getleniil attdl, hogy azt hol kovették el. A valsaghely-
zettel érintett megyék tekintetében a Szegedi Jaras-
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birésag és Torvényszék kizardlagos illetékességének
a fenntartasa a nagy tavolsagok és a végrehajtas ha-
tékonysaganak csokkenése miatt nem indokolt, ezért
a javaslat tartalmazza az eljarasok lefolytatisara
alkalmas bir6sagok kijelolését. Az j szabalyok alap-
jan Somogy megyében - Barcs kornyékének a kivéte-
1ével -, illetve Zala megyében a Zalaegerszegi Jaras-
birosag, illetve Torvényszék, Baranya megyében -
idevéve Somogy megyébdl a Barcs kornyéki tertiletet
is - pedig a Pécsi Jarasbirosag, illetve Torvényszék
lesz illetékes. A mashol elkovetett blincselekmények
esetében tovabbra is a Szegedi Jarasbirosag és Tor-
vényszék lesz az illetékes.

Tisztelt Haz! A korméany egyetért a torvényja-
vaslattal, kérem onoket is, hogy tdmogassak a tor-
vény elfogadasat. K6szonom a szot, elnok ar. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki fel-
szolalasokra keriil sor.

Els6ként megadom a szo6t Salacz Léaszl6 képvi-
sel6 arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Képvisel§ ar, maximum 15 perc all rendelke-
zésére. Parancsoljon!

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselcso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Roviden szeretnék csak szolni az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslatrol, amely az egyes polgari és
biintet6iigyekben eljar6 birdsagok illetékességérol
sz0l, pontosabban a polgari perrendtartisrél sz6lo
1952. évi III. torvény és a biintet6eljarasrol szo6ld
1998. évi XIX. torvény illetékes szakaszainak méodo-
sitasa all a kézéppontban. A torvény modositasdnak
legf6bb célja, hogy a kialakult migraciés helyzetre
tekintettel tartalmazza az eljarasok lefolytatasara
alkalmas bir6sagok kijelolését.

A kormény elrendelte a tomeges bevandorlas
okozta vélsaghelyzetet Baranya megye, Somogy me-
gye, Zala megye és Vas megye teriiletére is. A valsag-
helyzettel érintett megyék tekintetében a Szegedi
Jarasbirosag és Torvényszék, valamint Kozigazgatasi
és Munkaiigyi Bir6sag kizarolagos illetékességének a
fenntartasa a nagy tavolsagok és a végrehajtas haté-
konysagéanak a csokkenése miatt nem indokolt, ezért
megjelolte az alkalmas birosagokat.

A DbiintetGeljarasok elhuzodasdnak megakada-
lyozaséaval 6sszefliggésben hadd mondjam el, hogy a
hatadr mentén 1évé birdsdgokra nehezed6 nyomast
miel6bb csokkenteni kell. Magyarorszagon sokszor
éri az a vad a bir6sagokat, hogy az eljarasok lefolyta-
tasa lasst, jelen rendkiviili helyzetben kiilondsen
szlikség van a bir6sagok tehermentesitésére. A tor-
vénymodositasok szerint egyébként a tomeges be-
vandorlas okozta valsaghelyzettel Gsszefiigg6 biintet6-
eljarasokat minden mas iigy elé kell helyeznie a hat6-
sagoknak. Az elGterjesztés tehat els6sorban az egyes
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bir6sagok leterheltségét csokkenti azzal, hogy az
iigyteher egy részét atcsoportositja.

Tisztelt Orszaggytilés! Kedves KépviselGtarsaim!
Kérem Onoket, hogy a benyujtott torvényjavaslatot
tdmogatni sziveskedjenek. Koészonom a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonoém én is. Az MSZP vezérszono-
ka kovetkezik, Barandy Gergely képvisel$ ar. Paran-
csoljon!

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Mondhatnank azt, amit probalnak itt sugallni
fideszes képvisel6tarsaink is, hogy ez minddsszesen
egy technikai jellegli modosit6 javaslat, amelyik nem
tesz mast, mint hogy a leterhelt Csongrad megyei
itélkez6 szervek helyett mas birésagokat is bevon
ezekbe a specidlis biintetSeljarasokba. Es nyilvan,
hogyha igy értelmezi valaki, akkor valgjaban miért is
ne lehetne az ellenzék részérdl ezt tAamogatni?

Azonban tobb probléma is van az el6ttiink fekvd
javaslattal. Az egyik, hogy ez az egyik ékes bizonyité-
ka annak a kormanyzati kapkodasnak, amit 6nok a
bevandorlassal kapcsolatban mfivelnek. Van, ami
szandékos - errdl a miniszterelnok is beszélt mar egy
zartkorid frakcioiilésen, nevezetesen, hogy 6noknek
érdekében allt az indulatokat gerjeszteni (Révész
Mariusz: Ne hazudj!) -, és valoszintileg ez utobbi,
amir6l most targyalunk, ez nem feltétleniil szandé-
kos, ez egyszerlien csak a kormanyzati dilettantiz-
musnak az Gjabb jele. Ugyanis mindenki tudta és
mindenki el6re latta azt, hogy ez a fajta bevandorlasi
hulldim nem fog megallni majd ott Roszkénél, nem
fog megallni majd Csongrad megyénél. Féleg min-
denki figyelmeztetett arra, hogy ha felépitik ezt a
keritést, akkor a menekiilteknek az lesz a reakcibja
véarhatoan - és ez is lett -, hogy méas vagy részben mas
utvonalat valasztanak a hataratlépésre. Ha pedig ezt
eldre lattuk, akkor eleve elhibazott volt az a gondo-
lat, hogy csak és kizarbélag Csongrad megyében jelol-
nek ki onok illetékes birdsagokat, hiszen lehetett
elére tudni és latni, hogy a menekiiltvalsag nem fog
erre az egy megyére lesz(ikiilni, illetve nem marad itt
ebben az egy megyében mint probléma. Azért az
mégiscsak furcsa, hogy - azt hiszem - harom nappal
a torvény elfogadasa utan kényszeriilnek most 6nok
mégis modosito javaslatot benytijtani ugyanabban a
témaban.

Hozzateszem azt is, hogy nem valaszthato6 el et-
t6l a - még egyszer mondom - technikainak t{ing
javaslattol az, hogy ezeknek az eljarasoknak a jogal-
lamisaga er6sen megkérddjelezhets. No, itt nem
kifejezetten a tomeges bevandorlas okozta valsag-
helyzetre gondolok - ahogy egy el6z6 vitaban a teg-
napi nap folyaman elmondtam, fabol vaskarikdnak
tartom magat a fogalmat, és egész egyszerfien azért
hoztak 6nok ezt 1étre, hogy ki tudjak keriilni a két-
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harmados térvényhozasi kotelezettségiiket, és meg-
probaljak feles torvényben rogziteni azt, amit két-
harmados torvényben kellett volna -, hanem itt kife-
jezetten a biintetGeljarasokra gondolok. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az egyik legrégebbi biintet6 elja-
rasjogi alapelv az, hogy mindenki a sajat nyelvén
védekezhet és a sajat nyelvén kell az ellene felhozott
vadakat vele ismertetni. Onok - megint csak kor-
manyzasuk nagyobb dicsGségére - athagtak ezt az
alapelvet példaul, nem is beszélve egyébként a fiatal-
kortakra vonatkozé eljarasrendrél, és azt mondték,
hogy nem Kkell leforditani még a vadirat ra vonatkozo
részét sem az anyanyelvére a vadlottnak, igy meg
lehet vadolni és igy el lehet itélni.

(14.20)

Ezek a rendelkezések, amelyeket most itt beve-
zetni kivannak, ehhez az eljardsrendhez kapcsolod-
nak szorosan, emellett pedig az ember nem mehet el
sz6 nélkiill akkor sem, ha ez az el6ttiink fekvd
torvényjavaslat kizarolag illetékességi szabalyo-
kat rogzit.

Szeretném megkérdezni azt is, tisztelt képvisel-
tarsaim, hogy ha mar hozzanyudlnak ehhez a rend-
szerhez, és ha mar illetékességet valtoztatnak, akkor
miért nem teszik ezt rendszerszinten. Ha megint mas
megyéket fog érinteni a tomeges bevandorlas, mert,
mondjuk, felhtizzdk a vasfiiggonyiiket a horvat-
magyar hatarra is, és, mondjuk, a szlovén-magyar
hatart fogja akar érinteni, vagy éppen a roman-
magyar hatart, akkor Gjra illetékességi szabalyokat
modositunk? Miért nem lehet megcsindlni azt, ha
mar hozzanyilnak, hogy ahol kihirdették ezt a val-
séghelyzetet, ott az adott, érintett megyékben kelet-
keztet majd bizonyos illetékességet az el6ttiink fekvg
jogszabaly? Mi egyébként erre benyujtottunk egy
moédosité javaslatot, én benydjtottam, legalabb ezt
fontoljak meg, és akkor nem kell mindig hozzanyulni
a toérvényhez, amikor a kormanynak éppen gy tartja
kedve, hogy egy kovetkez6 megyére rendeli el a t6-
meges bevandorlas okozta valsaghelyzetet.

Azaz nemcsak az alapjat tekintve elhibazott ez a
torvény és egyaltalan ez a torvénykezési hullam, amit
onok miivelnek bevandorlasiigyben, hanem szerin-
tem szakmailag sem j6 az el6ttiink fekv§ torvényja-
vaslat. Egyébként ez is egy ékes bizonyitéka annak a
gondolkodasmédnak, ahogy ©nok hozzaédllnak a
torvényhozashoz és a kormanyzashoz. Nem az az
elsé, hogy milyen térvényeket hoz az Orszaggytilés és
ehhez alkalmazkodik a kormany, hanem amilyen
intézkedéseket a kormany hoz és dontéseket, majd
ahhoz alkalmazkodik az Orszaggytilés és a torvény-
alkotas, mert ez errdl sz0l: ha majd mas megyékben
is bevezeti a valsaghelyzetet, akkor majd az Orszag-
gyilés hozzaigazitja az illetékességi szabalyokat és
torvényt modosit. En ezt elfogadhatatlannak tartom,
de mindenesetre az 6nok szemléletmodjat ez jol jelzi.
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Eppen ezért, tisztelt képviselStarsaim, biztos, hogy
mi ezt igy nem fogjuk tudni tAimogatni.

Szeretném azt is mondani, hogy kivancsi lennék
arra, mindennek az anyagi vonzatat hogyan kivanjak
majd megteremteni, és arra is kivancsi lennék, hogy
mit kivinnak azzal a helyzettel tenni, amirdl a leg-
f6bb iigyész ur beszélt, ami nagyjabol ugy foglalhato
0ssze, hogy maximum ez év végéig tudjak a frontot
tartani, és aztan pedig nem; aztan pedig csak akkor,
ha olyan koltségvetési kiegészitést kap az ligyészség,
ami lehet6vé teszi a 1étszamfejlesztést is, és lehet6vé
teszi értelemszertien az ehhez mért anyagi eszk6zok-
nek, targyi eszk6zoknek a beszerzését is.

Csak azért kérdezem ezt, tisztelt képviselGtarsa-
im, ugyanis a koltségvetést 6nok mar elfogadtik.
Tehat mondhatnak azt, és konny(i lenne az el6ter-
jesztének azt mondani, hogy ezt majd a koltségvetés
vitdjaban megbeszéljik; nem tudjuk megbeszélni,
tisztelt képvisel6 tr, merthogy a koltségvetési sza-
mokat 6nok mar elfogadtik. Ezért nem jo szerintem
ilyen koran koltségvetési szamokat elfogadni, hiszen
az ember nem tud reagalni a késébbi eseményekre.
Hogyan kivanjak akkor megoldani a Legf6bb
Ugyészségnek és a birésdgoknak ezeket az anyagi
probléméit, amik oOhatatlanul fel fognak meriilni
vagy részben mar felmeriiltek? Ujabb kéltségvetési
modosité torvényekkel? Vagy pedig valami maés
megoldassal.

Ugyhogy, tisztelt képviselStarsaim, osszefoglalva
még egyszer: az elGttiink fekvd javaslat egy alapjaban
elhibazott jogalkotasi folyamat része, szakmailag
nem j6, korményzati kapkodast és egyébként elfo-
gadhatatlan kormanyzati és kormanyparti hozzaal-
last tiikroz, igy mi biztos, hogy nem fogjuk tamogat-
ni. K6szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A KDNP vezérszonoka kovetkezik. Megadom a
sz6t Vejkey Imre képvisel§ trnak. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képviseltarsaim! Magyarorszagra idén
nyolc és fél honap leforgasa alatt tobb mint 200 ezer
illegalis bevandorl6 érkezett. A bevandorlési invazio
alatt hazank bar nagy nehézségek aran, de maradék-
talanul eleget tett gy a nemzetkozi jogi konvencidk-
ban foglaltaknak, mint a schengeni szerz6désbdl
eredd unibs kotelezettségeinek. Magyarorszag helyt-
allt. Horvatorszag azonban egy nap leforgasa alatt
osszeomlott a bevandorlasi rendszere tekintetében,
aminek okdn Magyarorszagon Csongrad és Bécs-
Kiskun utan tovabbi megyékre, nevezetesen Bara-
nya, Somogy, Zala és Vas megye teriiletére kellett a
magyar kormanynak a tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzetet kihirdetnie.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A tomeges bevan-
dorlas okozta vélsaghelyzet tovabbi négy megyére
valo kiterjesztésével a Szegedi Jarasbirdsag és Tor-
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vényszék, tovabbi a kozigazgatasi és munkaiigyi
bir6sag kizarolagos illetékességének fenntartasa agy
a polgari, mint a biintetdiigyekben teljességgel indo-
kolatlan a nagy tavolsdgok és a végrehajtas haté-
konysaganak csokkenése okan.

Most nézziik akkor a torvényjavaslatot a polgari
és biintetbligyek szerinti illetékességi alapon! A pol-
gari perrendtartasrol sz6lé 1952. évi III. torvény
326. § (14) bekezdés helyébe a kdvetkez6 rendelkezés
1ép: ,,A menedékjogrol szo6ld torvény szerinti hataron
lefolytatott eljarasok eredményeként az elfogadha-
tatlansag targyaban hozott menekiiltiigyi hatarozat
birosagi feliilvizsgalati eljarasara a - b) és c¢) pontban
meghatarozott kivétellel - Szegedi Kozigazgatasi és
Munkaiigyi Bir6sag, a Barcsi Jarasbirosag illetékes-
ségi teriiletéhez tartozd telepiilések esetén és Bara-
nya megye teriiletén benyujtott kérelmek tekinteté-
ben a Pécsi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag, a
Zala megye és Somogy megye, a Barcsi Jarasbirosag
illetékességi teriiletéhez tartozoé telepiilések teriileté-
nek kivételével - tehat Zala és Somogy megye teriile-
tén benyujtott kérelmek tekintetében -, a Zalaeger-
szegi Kozigazgatéisi és Munkatigyi Bir6sag illetékes.”

A biintet8eljaras tekintetében a biintetGelja-
rasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény 17. § (6) bekezdé-
se pedig kiegésziil azzal, hogy az 542/D. §-ban meg-
hatarozott biincselekmények esetén jarasbirosag
hataskorébe tartozé tigyekben - a (6a) bekezdésben
meghatarozott kivétellel - a Szegedi Jarasbirosag,
torvényszék hataskorébe tartozd ligyben a Szegedi
Torvényszék jar el.

Most a (6a) bekezdéshez tartozd kivételek
pedig az alabbiak: a Barcsi Jarasbirosag illetékességi
teriiletéhez tartoz6 telepiilések esetén és Baranya
megye teriiletén a Pécsi Jarasbirbsag, torvényszék
hatiskorébe tartozd iigyben pedig a Pécsi Tor-
vényszék, Zala megye, Somogy megye teriiletén a
Zalaegerszegi Jarasbirosig, torvényszék hatasko-
rébe tartozo iligyben pedig a Zalaegerszegi Tor-
vényszék jar el.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alap-
jan a KDNP tamogatja a T/6244. szamu torvényja-
vaslatot, kérem, tdmogassdk Onok is. Kb6sz6nom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdnypartok
soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Staudt Gabor
képvisel§ ar a kovetkezd felszolalo, a Jobbik vezér-
szonoka. Tessék!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom, elnok ur. Tisztelt Haz!
El6zetesen annyit elmondanék, hogy tdmogatni fog-
juk a javaslatot, bar szakmailag nagyon sok ellenér-
viink van, és problémasnak tartjuk azt, amilyen moé-
don elbterjesztik ezt a javaslatot, és lehet, hogy a
jov6ben egyéb ilyen javaslatokkal is talalkozhatunk.
Tehat a tdmogatd szavazatunk csak a helyzetnek
sz0l, ezt Tuzson Bence el6terjeszt6 tirnak jelezném.
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Bar tudom, hogy a helyzet kritikus, és ilyenkor az
ember kapkod, de akar az ellenzék bevonésaval - és
azt hiszem, mi bizonyitottuk a bevandorlasiigyi hely-
zetben, hogy konstruktiv ellenzék tudunk lenni, nos,
egy ilyen helyzetben kikérhették volna az ellenzék
vagy legalabb a konstruktiv részének a véleményét,
és utdna hozhatnank egy olyan térvényt, amely egy
kicsit hosszabb tavon megoldja a problémakat, mert
ez igy szakmailag elég problémés. Tehat tAmogatjuk,
de fogcsikorgatva. Ki is fejtem, hogy miért.

A szakmai érvek részében Barandy Gergely-
nek néhany megjegyzésével egyet tudok érteni, ame-
lyek arra utalnak, hogy ez egy kapkodd jogalkotés,
nem igy kellene megoldani, a jov6ben tjabb modosi-
tasokra lesz sziikség, de én nem keresek kibavokat,
ahogy elmondtam, hogy ebben a helyzetben miért ne
tamogassuk.

(14.30)

De azért az elég furcsa, és ezt elmondtuk, ami-
kor a szegedi birdsagokat kijelolték erre a feladatra,
hogy ez nem lesz elég. Tehat egyrészt talterheltek
lesznek, hogyha egy kizarblagos illetékességgel kell
foglalkozniuk az tigyekkel, masrészrdl alakulhat agy
az élet, hogy esetleg ezek a bevandorlok maésfelé
mennek, masfelé veszik az iranyt.

Igy is tortént, és ezt nem volt nehéz megjosolni.
Persze, bizonyos szempontb6l jo, hogy a hatarzar
ennyire hatékony volt, ennek oriiliink. Egyébként ezt
tovabb kell épiteni. Tehat ha tovabbépitik, és ott is
ilyen hatékony lesz, akkor azt kell mondanom, hogy
valamit tettiink az irdnyba, hogy Magyarorszagot
megvédjiik. Persze, a Jobbik elmondta mér a kerités
épitésénél is, hogy élGerd nélkiil ezek a 1épések elég-
telenek lesznek. Azdta a kormény belatta, és a hadse-
regnek - az Orszaggy(ilés dontését kovetGen - a beve-
tése is lehet6vé valik. Természetesen ezt is tAmogat-
tuk. De beigazolodott az, amit mi mindig is mond-
tunk, hogy sajnalatos mdédon egy keritésnek vagy egy
keritéssornak a felhtazasa, hogyha az nem olyan bru-
talis mértékli, mint azt a vilagban j6 néhany helyen
latjuk, 5-6 méteres betonfalakat, bar az élGer6t még
ott is bevetik, hozzateszem; tehat hogyha nem egy
ilyen brutalis keritésrdl beszéliink, akkor ebben az
esetben bizony-bizony egy ilyen keritésnél, féleg
hogyha ennyi id6 volt erre felkésziilni, bar elmond-
tuk ezt korabban, hogy probléma lesz, de a 1ényeg az,
hogy ha ennyi id§ alatt szeretnék megépiteni, akkor
az él6erd nélkiil ez kevés. Es be is bizonyosodott,
hogy kevés.

De bizzunk benne, hogy a kerités megépiil to-
vabb, az élGerd is odaér, hozzateszem - mar a zaro-
jelnek a zardjelében -, hogy hossza tavon azért valo-
ban el kellene gondolkodni a hatar6rség visszaallita-
sarél. Ezt mar szintén egy jo ideje elmondtuk, hogy
nem kellett volna megsziintetni, és hogyha mar meg-
szlintették, akkor a jelen helyzetnek ala kellene ta-
masztania, hogy bizony-bizony vissza kell allitani,
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mert még laikusan is, és most nem szeretnék a
szakmai érvekbe belemenni, de laikus gondolkodas-
sal is be lehet latni azt, hogy egy hatarvédelmi fel-
adat egy ilyen kritikus helyzetben egyrészt nem hon-
védségi feladat és nem renddrségi feladat. Mar nem
abban a tekintetben, hogy lehet a renddrséghez a
feladatot odadelegalni, és akkor a rendérségnek lesz
jogilag a feladata ezt megtenni, de a rend6rségnek a
teenddi, altaldban a hataskore vagy a legtobb orszag-
ban a hataskore, és azok a feladatok, amiket nekik
meg kell oldani, az alapvet6en nem hatarvédelmi
feladat. Teljesen més tipust hozzaallast és més tipu-
sa szervet igényel, ugyantgy, ahogy egy biincselek-
ménynek a kinyomozasa sem feltétleniil az a teriilet,
ami més szerveknek a hataskoérében jobban megold-
hat6 lenne.

Egyébként azt is érdemes megnézni, hogy aki a
sajtoéban olyan sokszor nyilatkozott, Bakondi 1r, aki
most - remélem, j6l mondom - a miniszterelnok ar
f6tanacsadoja, talan ilyen hatarvédelmi iigyekben
nyilatkozott, most meg kell nézni, hogy 6 a kataszt-
rofavédelem vezetése el6tt hol szolgalt. O talan a
renddrségnél szolgalt vagy a honvédségnél szolgalt?
Nem, tudomasom szerint hatarér vezérérnagy volt,
és javitsanak ki, hogyha rosszul tudom. O a hataréri-
zetben teljesedett ki, még a katasztrofavédelem eléitt,
és ezért, vélhet6leg pont ezért keriilt sor arra, hogy 6
kivalasztasra kertilt erre a feladatra. Lehet, hogy ha
hatékony hatarvédelemrol beszéliink, akkor pont az
a szakmai tudas, ami régen a hatar6rségben megvolt,
és most tanacsadékon vagy volt hatarérokon keresz-
til a rendGrséghez is valamilyen szempontbdl at-
aramlott, nos, ez a szakértelem nem szabad, hogy
kivesszen, és ez egy 6nall6 hatarérségnél adott eset-
ben tovabb kamatozhat.

Tehéat ezek azok az érvek, amit el lehet mondani.
Viszont visszatérve a javaslathoz, el kell mondanom,
hogy itt a pécsi, zalaegerszegi bir6sagok bevonasa
természetesen a munkateher szempontjabol indo-
kolt, de mi lesz, hogyha ezek a bevandorlok tovabb-
mennek, vagy mondjuk, a roman hatarrél jonnek -
akkor wjra térvényt fogunk moédositani, tisztelt al-
lamtitkar ar? Illetve talan az elGterjeszt6tdl is kér-
dezhetem, de nyilvan az elGterjeszté kullog az ese-
mények utin ebben a tekintetben, hogy meg kell
oldani valahogy ezt a feladatot.

De jobb lenne, hogyha ezt a feladatot gy olda-
nank meg, mi abszolat nyitottak lennénk tobbfajta
megoldasra is, akar lehet ezt odarendelni, hogy hol
1épi 4t a hatért, vagy mely részen keriil 6 &rizetbe.
Persze, a biroknak a kiképzése lehet az ellenérv, hogy
ez szakértelmet igényel, én ezt értem, Tuzson képvi-
sel6tarsam, de azért itt meg felmeriil az a kérdés,
hogy nem egyszer(ibb-e egy birdt adott esetben at-
menetileg athelyezni egy bir6sagi dontéssel vagy egy
birbsagi vezet6i dontéssel, mint az Orszaggytlésnek
egy torvényt modositani. En megkockaztatom, hogy
talan egyszertibb ezt szervezetileg megoldani, és
talan gyorsabb is. Lathatjuk azt, hogy a négyotod
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nem volt meg ehhez a javaslathoz, bar a Jobbik fog-
csikorgatva - ahogy elmondtam - tAmogatta, de ezért
nem is lehet torvény beldle kell§ gyorsasaggal.

Egyébként Schiffer képvisel6tarsam - orilok,
hogy megérkezett - nyilvan el fogja mondani, és
hogyha jol tudom, az LMP nem tamogatja ezt a ja-
vaslatot, lehet, hogy azota valtozott a javaslat, talan
azt mondta képvisel§taram, hogy az LMP inkabb az
emberek oldalan all, és kevésbé a birdsagok oldalan.
(Dr. Schiffer Andras: Ezt te mondod.) Ezt persze
abbol a tekintetb6l megértem, hogy nyilvan az embe-
rek azok, akik az allamhoz - mint a birésag is az al-
lam egyik szerve - fordulnak, de jelen esetben azért a
bir6sagoknak a terhelését is figyelembe kell venni, és
azoknak a biréknak, akik nem tudom, most nem
birok ilyen statisztikaval, de meg kell kockaztatnom,
hogy kevés alvasidével dolgoznak most azok a birok
ott lent, Szeged kornyékén, és minden tisztelet nekik
is, hogy ezekben az eljarasokban részt kell venniiik,
nyilvan nem oOnszantukbdl teszik, de hogy alljak a
sarat. (Dr. Répdssy Robert: De, onszantukbol te-
szik!) De mindenképpen olyan megoldast kellene
talalnunk, hogy a jov6ében - és allamtitkar ar lehet,
hogy pont a statisztikakra fog majd tudni valamit
mondani, hogy milyen az iigyteher ott - mindenkép-
pen el kellene azt keriilniink, hogy ha a bevandorlas-
nak az irdnya megvaltozik, és még nem sikeril ott
feltartoztatni a bevandorlokat, vagy a keritést nem
sikeriil oly mértékben megépiteni vagy az élGerGt
odavezényelni, akkor bizony ez egyéb megyéket is
érinthet, tehat akkor, mondjuk, Békés, Hajdu, Sza-
bolcs, és sorolhatnank, akkor ezek is térvénymodosi-
tast igényelnek.

Ugyhogy ez sajnos egy varhat6 torvénymodosi-
tas volt, és sajnéljuk, hogy 6nok nem hallgattak rank
idében.

Egyébként azt is el kell mondanom, és tényleg
nem szeretném itt a bevandorlasi helyzetnek minden
nytigét-bajat egy felszolalasban és egy technikai fel-
szblalasban vagy egy technikai modositasi felszobla-
lasban kiértékelni, de azért az Gjabb hireket is ide
kell venni.

Nem is a jobboldali médidban jelent meg, és ez
is a bevandorlok fogadasara és a helyzet kezelésére
vonatkozik, hogy bizony, amikor bejelentette az
Amerikai Egyesiilt Allamok, amely esetében ott a
mexikéi-amerikai hatdron nem tal sok atjarast 1a-
tunk, ugyandgy, ahogy egyébként Izrael vagy Auszt-
ralia hatarain sem latunk tdl nagy atjarast, tehat
nem értem az europai liberalisoknak a sajnalkozasat;
sokszor az amerikai médiiban is megjelenik az, hogy
Magyarorszag milyen cstinyan probalja kezelni azt a
helyzetet, ami nem nekiink felr6haté egyébként, a
nagyhatalmaknak felr6hato.

Viszont legalabb egy, az izraeli vagy az amerikai
megoldashoz képest egy tytkketreccel és némi had-
er6vel probalunk, és most nem ledegradalom, de
azokhoz a védelmi berendezésekhez képest egy tyak-
ketreccel probalunk védekezni.
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Na most, ezek az dllamok vagy a média és az Eu-
ropai Unié minket tdmad azért, hogy talsdgosan
tallépiink itt mindenféle nemzetko6zi szerz6déseken,
ami egyébként nem igaz, de masrészrél egyébként,
hogyha mar ezeket az orszagokat emlitettem, pont az
izraeli miniszterelnok Kkijelentette, hogy 6k egy
menekiiltet nem fogadnak be, megerdsitik a hatar-
védelmet, és egy ember se ki, se be, még az egyéb-
ként sem szerénynek mondhaté hatarvédelmet
megerdsitik.

Egyébként hozzateszem, hogy valoszintleg az 6
szempontjukbdl ez a leghatékonyabb, mert hogyha
nem ezt tennék, akkor az allamuk mar nem lenne a
f6ld szinén és elsodortak volna, tehat az 6 talélésiik-
nek ez a zaloga, és most mar Magyarorszag talélésé-
nek is ez a zaloga, ezt mindenkinek figyelembe kell
venni. De lehet, hogy Schiffer képvisel6tarsam ezt
gaudizmusnak mindsiti, itt utalva Gaudi-Nagy
Taméas volt képvisel6tarsunkra, de sajnos ez egy
olyan példa, amit el kell tanulnunk akar Amerikatol,
akar Izraelt6l. Olyan helyzetben, hogyha Magyaror-
szagon is ugyanaz az dllamvédelmi felfogas hatékony
lehet, ami naluk, akkor ezt el kell tanulni, és ha a
nemzetkozi k6zosség kérdSre vonja Magyarorszagot,
akkor meg lehet kérdezni, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamokban, Ausztralidban vagy Izraelben meg lehet
tenni egy 1épést, Magyarorszagon meg nem?

(14.40)

Tehat ez egy kett6s mérce, és mi a kett6s mércét
mindig is elutasitottuk egyének és allamok szem-
pontjabdl is. Egyébként az 1Gj kozvélemény-kutatasok
alapjan - ezt csak Schiffer képvisel6tarsamnak mon-
dom - az LMP szavazoéi is egyre inkabb bevandor-
lasellenesek.

De lezarva egy ténnyel, amit igértem: az USA a
10 ezer befogadott bevandorl szirt, akiknek a befo-
gadasat bejelentette - egyébként nem most kezd6-
dott meg a folyamat -, a balliberalis sajtoban jelent
meg, masfél-két évet vizsgaltak ezt a 10 ezer embert,
mésfél-két évet mindenféle titkosszolgalati bevonas-
sal, és javarészt egyébként nék és gyermekek, akiket
befogadnak, és csupan 10 ezer emberr6l van szo.
Ehhez képest lathatjuk, hogy Magyarorszagon mi-
csoda kaosz van. Es rdadasul kozel 16 ezer dollar per
fénél tart Amerikdban az a koltség, ami egészség-
iigyi, titkosszolgélati ellendrzési koltség Osszességé-
ben fejenként, ennyi az, amit egy leend6 menekiiltre
- 6k nyilvan azért figyelnek r4, hogy valddi menekiil-
teket részesitsenek tAmogatasban - elkoltenek.

A lényeg az tehat, lezarva, hogy tdimogatjuk a ja-
vaslatot, de szakmailag nem tartjuk jonak, a jovében
ezek a problémak fel fognak meriilni, de betudjuk
annak a kapkodisnak, aminek nem Kkellett volna
bekovetkeznie, hogyha 6nok idében hallgatnak rank,
és azt kérjiik, hogy a jov6ben, hogyha mondjuk, a tél
beall, és ez a helyzet visszabb all vagy a bevandorlas-
nak az iiteme egy kicsit alabbhagy, akkor itt az Or-
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szaggytilésben ne mondjak majd azt, hogy lam, a
probléma mar megoldédott, hanem késziiljiink a
tavaszra, késziiljiink azokra az eseményekre, ame-
lyek tavasszal bekovetkezhetnek, mert higgyék el, be
fognak kovetkezni ezek az események, és hogyha
nem késziiliink fel elég hatékonyan, akkor ez a be-
vandorlasi hullAim csak az els6 lesz, és nem fogjuk
tudni megallitani, és ezt mindenképpen el kellene
keriilni. EInok r, koszonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Soron ko-
vetkezik az LMP vezérszonoka, Schiffer Andras kép-
visel@ ur, frakcidvezetS. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS az LMP képvisel§cso-
portja részérél: Koszonom a szoét. Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Azért Staudt Gabornak a habo-
nyizmust viszont még csiszolnia kell egy kicsit, mert
ilyen, hogy az emberek oldalara és nem a birésagok
oldalara &llnak, vagy forditva, én nem is tudom, t6-
lem biztosan nem hangzott el, igyhogy itt még akkor
tovabbi... (Dr. Staudt Gabor kézbeszol.) - tovabbi
retorikai leckéket kéne kérni.

A konkrét elGterjesztéssel kapcsolatban temér-
dek kérdés van az el6terjeszt6hoz, tudniillik mi fog
torténni akkor, hogyha mondjuk, Ausztria, illetve
Németorszag fel6l tgymond visszanyomjak Magyar-
orszagra azokat a menedékkérdket, akiket 6k elutasi-
tottak? Akkor a Gydr-Moson-Sopron megyei, illetve
a Gylri Torvényszék, illetve a Szombathelyi Tor-
vényszék is kap ilyen kizarolagos illetékességet; ha
megfordul az irdny, és mondjuk, Roménia felé pro-
balnak vonulni ezek az emberek, akkor a kelet-
magyarorszagi megyék? Ha ne adj’ isten, Ukrajna
fel6l érkezik egy menekiilthullam, akkor a Nyiregy-
hézi és a Miskolci Torvényszék lesz az, amelyre gon-
dolunk? Arrél nem is beszélve, hogy ebben a mostani
elGterjesztésben is van egy apr6 hiba, ami a gyors
munkanak nyilvanval6 velejaréja, tudniillik itt van
az a kis hatarszakasz, ami Szlovéniat Vas megyét6l
elvalasztja, és a jelenlegi elGterjesztés szerint hogyha
példaul véletleniil, igaz, hogy nagyon hegyes,
dimbes-dombos ez a tajék, de hogyha mondjuk, Fel-
s6szolnok és Magyarszombatfa térségében probalnak
Szlovénia fel6l atjonni emberek tgymond illegalisan
Magyarorszagra, Vas megyébe, miutdn 6k mar nem
Zala megye fel6l 1épik at a hatart, 6ket az elGterjesz-
tés és a korabban elfogadott torvénymodositas alap-
jéan at kell transzportélni szépen Szegedre.

Ugyhogy én azt kérem Tuzson képvisel6tarsam-
tol, hogy ezt a torvényjavaslatot vonja vissza, mert az
ilyen rendkiviili helyzetekre nem az a megoldas,
hogy ahogyan a rendkiviili helyzet alakul, folyamato-
san atszabjuk a birdsdgoknak az illetékességét, és
hétrdl hétre hazszabalytdl eltéréssel vagy siirg6sség-
gel belenytilunk az eljarasrendekbe, illetve a birosa-
gok illetékességét szabalyozd szabalyokba. Raadasul
arrol van szo6, képviselGtarsam, hogy most van egy
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bevandorlasi krizis, aminek a jellegzetességeit a
kormanyzat, az elGterjeszt6 nagyjabol letapogatta, de
lehet még temérdek més tipusi olyan krizishelyzet,
amelyik kiilonleges leterhelést okozna, okozhat a
bir6sagoknak.

Egy-egy eljarasrendet éppen most késziil mddo-
sitani az 4j Pp., illetve az 1j biintet6eljarasi torvény.
Egy-egy eljarasrendet, illetve a bir6sagok illetékessé-
gére vonatkoz6 szabalyokat szerencsésebb orszagok-
ban tgy szoktdk megalkotni, hogy az a birdsagi elja-
rasrend, illetve szervezetrendszer a legkiilonfélébb
varatlan helyzetekben is m{ikod6képes legyen - talan
ezt kéne Magyarorszagnak is kovetnie. Egész egysze-
rien az, hogyha hetente hazszabalyt6l eltéréssel,
siirg6sséggel szabjuk at kiilonb6z§ aktuélis esemé-
nyek, valsaghelyzetek és 14j blincselekménytipusok
miatt a birdésagok kozotti illetékességi rendet, az
magan az igazsagszolgaltatason beliil okoz kovethe-
tetlen helyzetet. Es még valami: élek a gyantiperrel,
hogy e mogott a megfontolas mogott az egyébként
sokszor a raciét sem feltétleniil magidban hordozo
kapkodis mogott is az van, hogy a miniszterelnok
azért annyira még nem volt bator, hogy azt mondja,
hogy a genfi egyezményt Magyarorszag félreteszi -
bar szerintem a jov6 héten New Yorkban kiting le-
het6sége lesz arra, hogy esetleg beszéljen arrol, hogy
milyen menekiiltiigyi rezsimet 6hajt a nagyvilagban -
, ellenben Magyarorszig olyan mértékben kiiiresitet-
te az egész menekiiltiigyi eljarasrendet, hogy gyakor-
latilag teljesen mindegy, hogy milyen bir6 hozza meg
ezeket a dontéseket.

En azt gondolom, hogy addig, amig a koztarsa-
sag nevében, Magyarorszag nevében hirdetnek itéle-
teket, hoznak kiilonb6z6 bir6sagi hatarozatokat,
addig viszont komolyan kéne venniink a sajat ma-
gunk A&ltal alkotott eljarasrendeket annyira, hogy
egyrészt kiszamithat6 legyen az, hogy mikor milyen
bir6sag és mely birdk itélkeznek, hoznak hatarozato-
kat, és hogy ezek a birak a sajat illetékességi tertile-
tikon tipikus eljarasok, tényallasok, az anyagi jog
szempontjabol megfeleléen ki legyenek képezve,
megfelelS tovabbképzésekben részesiiljenek.

Egyetlenegy értelme van ennek a kapkodésnak,
hangstlyozom még egyszer: ezzel is jelezni mindenki
iranyaba azt, hogy Magyarorszagon a menekiiltiigyi
eljarasoknak egyetlenegy végeredménye lehetséges,
legalabbis tomeges bevandorlasi helyzetben; innen-
t6l kezdve ez az egész menekiiltiigyi eljarasrend Ma-
gyarorszagon nem mas, mint a nemzetkozi jogban
felmutathat6 fligefalevél. Azt gondolom, hogy ez az
ut nem jarhat6. Akkor, amikor Magyarorszig ebben
a krizishelyzetben ezer szilon ki van szolgaltatva
més orszagoknak, nem kéne olyan eljarasrendekre
torekedni, amelyek teljesen nyilvanvaléan kiiiresitik
a nemzetkozi egyezményekbdl Magyarorszagra érvé-
nyes kiilonbo6z6 kotelezettségeket.

Az mar tényleg csak hab a tortan, hogy a javaslat
szerint ezek az Gj torvényszékek megkapnak olyan
biintet§ tényallasokkal kapcsolatos eljarasokat is,
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mint a hatarzar tiltott atlépése, a hatarzar megronga-
lasa és a tobbi, ugy, hogy valdjaban jelenleg ezek a
blincselekmények ezen az illetékességi teriileten még
el sem kovethetéek. Ertem, hogy épiil a hatarzar, és
gondoljunk a jovére, de talan amikor a jév6re gondo-
lunk, akkor nem két hétben és nem harom hétben
kéne gondolkodni. Ugy kéne eljarasjogi torvényeket
megalkotni, modositani, gy kéne a bir6sagok illeté-
kességérdl a torvényhozasnak rendelkeznie, hogy az
adott esetben évtizedeken keresztiil kiallja az id6
probajat, adott esetben alapjat képezi a bir6i képzés-
nek, tovabbképzésnek is.

fgy nem lehet komolyan venni eljarasokat. Az,
hogy ad hoc moédon tologatunk illetékességi szaba-
lyokat és birdkat egyik megyeszékhelyrél a masikra...
En értem azt, hogy egy teljesen kiiiresitett eljaras-
forméaban vagy eljarasformékban, idegondolva a
vonatkoz6 bilintetGeljarasokat is, teljesen mindegy,
hogy ki hozza a dontéseket, viszont azt is gondolom,
hogy egyrészt a nemzetkozi jogot igy kicselezni egy
ilyen kritikus helyzetben lehet, hogy révid tavon jo
Otletnek latszik, kozéptavon viszont egészen biztos
hogy Magyarorszag érdekérvényesit6 képességét
tovabb rombolja, kdzéptavon éppen hogy a nemzeti
érdekek ellen van, hogy Magyarorszag nyilvanvaloéan
szembemegy nemzetkozi jogi rezsimekkel. Mondom
még egyszer: ott lesz a lehet6ség a miniszterelnok
szamara az ENSZ Kozgy(ilésén a jov6 héten, vesse fel
ezeket a nagy ivl terveit ott, és utana lehet majd
tovabbgondolkodni.

(14.50)

Kett4: én nagyon szeretném elkeriilni azt, hogy
két hét malva, harom hét malva Tuzson Bencének
egy Gjabb torvénnyel kelljen elGallnia, Gjabb négyo-
todos eltérést kérve vagy slirgGsséget kérve azért,
mert éppen a roman hatarnal valtozik a helyzet, a
nyugati hatarnal valtozik a helyzet, vagy ne adj’ isten,
az ukran hatarnal valtozik a helyzet. Eljarasjogi tor-
vényeket, szervezeti torvényeket gy kéne megalkot-
ni, hogy nemcsak a bevandorlasi hullamban el64ll-
hat6 kiilonboz6 helyzetekre elére reagalunk, hanem
egyéb krizishelyzetek is torténhetnek egy orszag
életében, és az eljarasjognak, a birdsagi szervezet-
rendszernek erre is fel kell késziilnie. Talan lehet,
hogy nem rangatni kéne ezeket az eljarasjogi torvé-
nyeket, hanem kéne végre két-harom olyan eljaras-
jogi kédex, ami Magyarorszag torténetében el6szor
lehet, hogy ki fogja allni az id6 probajat. Szerintem
erre kéne fokuszalni.

Azt pedig még egyszer ajanlandm az elGterjeszt6
figyelmébe, hogy tiizetesebben nézze meg Magyaror-
szag kozigazgatasi térképét, mert ott van egy lyuk a
hatarvonalon. Nem biztos, hogy Tuzson Bence azt
kivanja, hogy ha valaki Szlovéniabdl Bajansenyére
vagy Fels6szolnokre kivan atevickélni, akkor annak
az eljarasat Szegeden folytassak le, marpedig a jelen-
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legi allas szerint ez kovetkezne be. Gondolom, nem
ez a jogalkot6i szandék. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! T4jékoztatom 6ndket, hogy a vezérszonoki felszo-
lalasok végére értiink. A kormany nevében Répassy
allamtitkar ar kért szot. Tessék!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Héaz! Szandékosan szerettem volna végighallgatni az
Osszes vezérszonoki felszoblalast, és szeretnék néhany
félreértést tisztazni, pedig jogszabalyokhoz érté kép-
visel6tarsaim vesznek részt a vitdban. Ezért szeret-
nék néhany dolgot tisztazni, mert azt gondolom,
hogy igy teljesen félrevezetd a vita.

ElGszor is, azt kozosen tudjuk, hogy nem altala-
ban a hatar illegélis 4tlépése a biincselekmény, ha-
nem a hatarzar atlépése, a hatarzar megrongalasa,
atlépése vagy megkeriilése a biincselekmény. Tehat
mindazok a spekulaciok, amelyek arra vonatkoznak,
hogy hol nem fog tudni érvényesiilni ez a jogszabaly,
abbol a téves feltevésbdl indulnak ki, hogy azokon a
hatarszakaszokon is hatarzar fog sziiletni.

A szlovén-magyar hatar schengeni bels§ hatar,
ezért kizart, hogy arra hatarzarat lehessen épiteni.
(Dr. Schiffer Andras kozbeszol.) A horvat, a szerb és
a roman, ezek mind nem schengeni belsé hatérok,
kiilonosen a szerb, ami nem is az Eurépai Uni6 hata-
ra, tehat a hatarzar itt felépithetd, és a hatarzarral
kapcsolatos blincselekmények igy csak a horvat, a
szerb és a roman hatarszakaszon (Dr. Staudt Gabor:
Ukran!) - esetleg az ukran hatarszakaszon, valoban -
kovethetSk el. De ahogyan mondtam, ez a hatarzar
épitésével fligg Ossze, a hatarzar fizikai elhelyezkedé-
sével fiigg Ossze.

Masodszor: a kizarélagos illetékesség, az tudni-
illik, hogy ez a torvény kizardlagos illetékességet
teremt meg ezekre a biintet6eljarasokra, az egyéb-
ként egy bevett gyakorlat. Most az, hogy kizarolagos
illetékességet eddig csak Budapest székhelyl birosa-
goknak rendeltiink el, tehat a térvények Budapest
székhelyt birésagokat jeloltek ki kizarolagosan ille-
tékes birosagoknak, az nem azt jelenti egyébként,
hogy mas birdsidgokat ne lehetne kizarolagos illeté-
kességgel felruhazni. Tehat ez a megoldas bevett
illetékességi szabaly, a kizardlagos illetékesség, a
biintetGeljarasban és mas eljarasokban, akar koz-
igazgatasi eljarasban vagy polgari perben is van ilyen
illetékesség.

Tehat ebben sem értem, hogy miért gondoljak
azt, hogy itt valamifajta rendkiviili szabaly alkalma-
zasara keriil sor. Val6 igaz, hogy ezek a bir6sagok a
varhat6 biincselekmények elkovetésének a helyéhez
legkozelebb esG birosagok, de hat ez a lényege az
egész kizarolagos illetékességnek, hogy azt a birdsa-
got kell kijel6lni, amelyhez a legkonnyebben odavi-
hets, az elé allithaté az elkovet§, ott biztosithatd
nyilvan a vad és a védelem minden szempontbol.
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Végezetiil egy nagyon fontos kérdés, kedves képvi-
sel6tarsaim. Azt kell mondjam, hogy sajnos ebben az
iilésteremben, és raadasul Barandy Gergelytdl, akirdl
én sosem vontam kétségbe, hogy a biintetGeljarasi
szakméahoz ért, hiszen ezt tanitja is, ezért az anya-
nyelv hasznalataval kapcsolatos teljes tévedés az,
amit itt el6adott, és egyébként a Klubradi6tdl sajnos
az Orszaggylilés iilésterméig mindenki azt a hazug-
sagot hangoztatja, hogy ezekben az eljarasokban
nem lehet hasznalni a sajat anyanyelvet.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A biintetGeljarasi tor-
vény 9. §-a, ami az altalanos szabalyokat allapitja
meg, anyanyelv hasznalata cimén, azt mondja: ,A
biintet6eljaras nyelve a magyar. A magyar nyelv nem
tudasa miatt senkit sem érhet hatrany. A biintetGel-
jarasban mind szbéban, mind irasban mindenki az
anyanyelvét, torvénnyel kihirdetett nemzetkozi szer-
z6dés alapjan, az abban meghatarozott kérben regi-
onalis vagy nemzetiségi nyelvét, vagy ha a magyar
nyelvet nem ismeri, az altala ismertként megjelolt
mas nyelvet hasznalhatja. Annak a hatirozatnak és
méas hivatalos iratnak a leforditasarol, amelyet e
torvény szerint kézbesiteni kell, az a birosag, ligyész,
illet6leg nyomoz6 hat6sag gondoskodik, amelyik a
hatarozatot meghozta, illet6leg a hivatalos iratot
kibocsatotta. Ha a torvény eltér6en nem rendelkezik,
a kézbesitend§ iratot nem kell leforditani, ha errél az
érintett kifejezetten lemond.”

Tehét ezt az altalanos szabalyt kell alkalmazni a
hatarzar megsértésével kapcsolatos 6sszes biintetGel-
jarasban is. Tehat semmiféle olyan jogsérelem nem
éri a terhelteket ezekben az eljarasokban, ami egyéb-
ként egy altalanos biintetGeljarasban veliik szemben
elvarhat6 lenne. Azaz, ha 6 lemond arrél, hogy sza-
mara az altala értett nyelven kézbesitsék az iratot,
abban az esetben lehet mell6zni csak az irat lefordi-
tasat.

Tehat még egyszer, nagyon hatarozottan szeret-
ném elmondani az 6sszes ligyvédnek, aki mindenféle
peticiokat ir ald, hogy minimum téves allitas az, hogy
ezekben az eljardsokban az anyanyelv hasznalatanak
az alapelve sériil. Nem sériil, a biintetGeljarasban
végig ragaszkodhatnak az anyanyelviikhoz. Es ha ott
vannak az tigyvédek - ugyanis ezekben az eljarasok-
ban raadésul el6irja a biintetSeljarasi torvény, hogy
ezekben az eljarasokban kotelezd a védelem, tehat az
a védg, aki ott jelen van, nyilvan felvilagositja a ter-
heltet arrdl, hogy 6 ragaszkodhat az anyanyelvéhez.
Feltételezem, hogy megteszi. Gondolom, ha ez eddig
nem sikeriilt, akkor az iigyvédi kamara majd ezt
megfelel§ tovabbképzéssel az ligyvédek tudomésara
hozza.

Tehat tisztelt képviseltarsaim, kérem, hogy itt
azok, akik értenek a biintetGeljarasi torvényhez, leg-
alabb 6k ne hasznaljak mar ezt az érvet. Sok szem-
pontbol eltér ez az eljaras az altalanos szabalyoktol,
ezt nem vitatom, ez egy kiilonleges eljaras, de ebben
a tekintetben, a bilintet6eljaras alapelvei tekintetében
nincs semmilyen eltérés. Sziikség esetén nyilvan egy
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strasbourgi eljarasban, ha odajut egy ilyen iigy, ak-
kor majd a fair eljaras szabdlyait be kell mutatnunk.
Magyarorszagnak be kell mutatnia azt, hogy milyen
szabalyokat tart be Magyarorszag. Igy példaul az
anyanyelv hasznalatanak a feltételei, az anyanyelv-
hez val6 ragaszkodas ebben a biintetSeljarasban
végig érvényesiilnek. K6szonom szépen a lehetGsé-
get, elnok ar. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Minthogy fiiggetlen képvisel6 nem tartézkodik
a teremben, most kétperces felszolalasok kovet-
keznek. Ezek sordban els6ként megadom a szo6t
Schiffer Andras képvisel§ arnak, LMP. Tessék!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K6sz6nom,
elndk tr. Allamtitkar tr, a levezetése teljesen korrekt
volt. Annyi, hogy egyaltalin nem tisztem Barandy
Gergelyt megvédeni, mar csak azért sem, mert a
biintet6eljarasi joghoz nyilvanvaléan nalam sokkal
jobban ért, viszont azért egyetlenegy aprosagban,
allamtitkar ar, kicsit kummantani méltéztatott. Az a
helyzet, hogy senki nem azt mondta szerintem - de
majd Barandy Gergely ram cafol legfeljebb vagy leg-
alabbis én nagyon remélem, hogy ezt senki nem
mondta -, hogy egyaltalan nem lehet hasznalni az
anyanyelvét senkinek ezekben az eljarasokban.

Az eb ott van elhantolva, amit allamtitkar ar
mondott, hogy lemondhat arrél, hogy példaul a vad-
iratot neki urduul vagy pastuul adjak oda. A kérdé-
sem csak az - és erre valaszoljon, allamtitkar ar -,
hogy miel6tt az érintett lemondana arrél, hogy 6
anyanyelvén kéri majd a vadiratot, milyen nyelven
tajékoztattak, illetve kimeritéen és milyen koriilmé-
nyek kozott tajékoztatjak a jogairdl, illetve a magyar
jog idevonatkozé elGirasairdl. Ez a lényeg, allam-
titkar ar. (Dr. Répassy Rébert: A lemondast alairat-
Jjak vele.) Igen, milyen nyelvii iratot iratnak ala, és
kap-e kimeritd tajékoztatést errdl, csak ez a kérdés.

Abban pedig - hogy mondjam? - dogmatikailag
allamtitkar drnak teljesen igaza van, hogy ez egy
teljesen specialis biintetéeljaras, mondhatnank azt
is, hogy ez egy szinlelt biintetSeljaras, hiszen egyéb-
ként egy biintet6eljarasnak altalaban az a célja, hogy
a bilinosséget megéllapitsa, és egy biintetést kiszab-
jon. Itt pontosan latjuk, hogy nem az a célja a biinte-
téeljarasnak, ez leplezetten egy idegenrendészeti
eljaras valojaban, ahol abszolit nem az érdekli az
allamot, mint a biintet6hatalom birtokosat, hogy
kiszabja a biintetést, hanem hogy minél hamarabb
ezeket az embereket kiviil tudja az orszagon.

(15.00)

Szerintem igy kéne ezekhez az eljarasokhoz
egyébként hozzaallni. Hangstlyozom még egyszer:
abban varnék valaszt allamtitkar artél, hogy tudo-
masa szerint ez a tipusu tajékoztatas megtorténik-e.
Milyen nyelven torténik meg? Milyen koriillmények
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kozott irjak ezt a lemondé nyilatkozatot az eljaras ala
vont személyek? K6szonom szépen.

ELNOK: Barandy Gergely képvisels ur, két
percben!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen, elnok ur. Schiffer képvisel6 ar megkonnyi-
tette kicsit a dolgom. Valoban, allamtitkar ar valamit
nagyon félreértett, ha azt gondolja, hogy itt az ellen-
z€ki felszolalok koziil barki altalaban az anyanyelv
hasznalatanak a hidnyat kifogasolta. En konkrétan
azt a rendelkezést kifogisoltam, de javitson ki 4llam-
titkar ar, ha ez nincs benne a torvényben, hogy nem
kell leforditani ebben az eljarasban a vadiratnak még
a ra vonatkoz6 részét sem a terhelt anyanyelvére.
Marpedig azt gondolom, hogy ez probléma, hiszen
épp 6n mondta el, hogy ha az érintett kifejezetten
lemond errdl a jogosultsagarol, akkor adodhat el6 az
a helyzet, hogy mondjuk, nem forditjak le a vadirat
ra vonatkozo részét. De ha én jol tudom, és jol értel-
meztem azt a torvényt, amit korabban elfogadtunk,
akkor abban az van benne, hogy altalanos jelleggel
nem Kkell leforditani a vadirat r4 vonatkozd részét,
azaz nemcsak akkor, ha err6l kifejezetten lemond,
hanem akkor sem kell leforditani, ha ezt kifejezetten
kéri. Ha egy terhelt kifejezetten kéri, akkor sem for-
ditjak le neki irdsban a vadirat ra vonatkozo részét.

Mondja, allamtitkar ar, hogy ez nem igy van,
mert valbsziniileg a megfogalmazas kétségeket kell
hogy maga utin vonjon, ha ilyen sok, a biintet6elja-
rashoz valamit valéban ért6 és konyité szakember
igy félreértelmezi a helyzetet. Csak az a baj, hogy
szerintem ez a helyes értelmezés, és ez valoban egy
probléma.

A masik, és itt ezt mondtam, de nem akarom
idehozni hosszabban, hogy tényleg nem sok kiilon-
bozteti meg ezt az eljarast a statarialis eljarastol.
Ennyi id§ alatt, tisztelt képviselGtarsaim, lehetetlen
az anyagi igazsag kideritése. Valoban egy idegenren-
dészeti eljarashoz hasonlit, ahogy Schiffer képvisel
ar mondta, az a baj, hogy ennek biintetGjogi kovet-
kezményei vannak. Valéban majd Strasbourgban
elvalik, hogy ez tarthat6 vagy nem, és mivel idg erre
nincs, majd egy kovetkezd felszolalasban reagalnék a
hatarzarral kapcsolatos, illetve az illetékességgel
kapcsolatos allamtitkari valaszokra.

K6sz6nom szépen.

ELNOK: Kovetkezik Révész Mériusz képvisels
ur, két percben.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Tisztelt Haz! En
még a vita egy el6z6 szakaszdban szerettem volna
hozzaszolni. Igazabdl az deriilt ki szamomra, hogy
tobb part, tobb képviseltarsam egyszertien nem érzi
a probléma sulyat. Tehat fogalmuk sincs, hogy mi-
lyen komoly gondot jelent, és rdadasul Barandy kép-
visel$ tr szemérmetleniil, mondjuk azt, hogy fiillent,
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nem mond igazat, vagy félretidjékoztat itt a parla-
ment elStt, és a frakecidiilésen (sic!) én ott voltam
onnel szemben, és semmi olyat nem mondott senki,
hogy a probléma élezésében vagyunk érdekeltek. Az
elhangzott, hogy szdmunkra az milyen kedvezd, hogy
ilyen butasagokat és hiilyeségeket beszél az MSZP
egyébként folyamatosan, tehat errél beszéltiink, de
maésrol nem. Tehat hogy mindenki érezze a probléma
sulyat, harom éve 2 ezer ember érkezett, két éve 4
ezer, tavaly 12 ezer, idén pedig most nagyjabol két-
szazharminc-egynéhanyezernél vagyunk. Nyilvanva-
l6an ezek a szamok 6onmagukért beszélnek.

Aprilis-méijusban, amikor azt prognosztizilta
valaki, hogy év végéig - ez 6t honapja sem volt - elér-
heti a szazezret a menekiiltek szama, akkor minden-
ki hitetlenkedve csovalta a fejét, hogy hat ez mese.
Onok még jtniusban is azt mondtik, hogy az egész
csak kitalacid, nincs is ilyen probléma, majd most
szamon kérik rajtunk, hogy nem késziiltiink fel elég-
gé a helyzetre. Sajnos az a helyzet, hogy nem késziil-
tiink fel, mert nem gondoltuk, hogy az Uni6 vezet6i
ennyi butasagot fognak 6sszehordani, és ennek ko-
szonhetGen egyébként tobb tizezer ember kerekedett
fel ezekben a napokban-hetekben ezekre a meghiva-
sokra, amik elhangzottak. Marciusban 6 ezer ember
érkezett - hatezer! Mostanaban van olyan nap, hogy
egy nap alatt ennél tobben jonnek, pedig méar
marciusban is azt gondoltuk, hogy rendkiviil nagy
ez a szam.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Nem normalis allapotok uralkodnak, Barandy
képvisel§ ar, nem a kovetkezd évi koltségvetést kell
megvéaltoztatni, ha figyelt volna, hanem ezt az évi
koltségvetést is meg kell valtoztatni, hiszen nem
gondolt senki arra (Az elnok csenget.), hogy ilyen
iitemben fognak érkezni a menekiiltek.

Es csak még egy utolsé mondat: most jelentették
be, hogy Németorszag leallitja a Budapest-Salzburg-
Miinchen vonalon a vasutkozlekedést (Az elnok
csenget.), ugyanis Németorszag is hamarosan be
fogja jelenteni, hogy nem tudja fogadni a menekiilte-
ket. Az a kérdés, hogy akkor mi lesz, képvisel6-
tarsaim.

ELNOK: K6sz6ném, képvisel§ tr. Koszéntom
képvisel6tarsaimat. Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces
felszolalasra jelentkezett Staudt Gabor képvisel§ dr,
Jobbik-képvisel6csoport. Megadom a szét.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszénom szé-
pen, elndk tr. En annyit azért hozzatennék a Jobbik
véleményét tolmacsolva, ha mar a tolmacsokrol volt
sz6, hogy tudtommal, bar a biintetGeljarasnak itt
nalamnal jobb tudéi vannak, hogy tolmacs mindig
jelen van. Tehat mindig le van forditva, hogy mit
mondanak annak az embernek, aki eljaras alatt van.

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 2. iilésnapja 2015. szeptember 22-én, kedden

16444

Le lehet mondani a hatarozatnak a forditasarol, per-
sze ezt lehet megkérddjelezni, hogy a lemondas 6n-
kéntes-e. En tigy tudom, hogy nemzetkozi és magyar
- nevezziik magyarnak - liberalis jogvéd6k garmadaja
van ott, és az biztos, hogy ha valakit ott igy mondat-
nak le, hogy nem volt annak meg az alapja, vagy 6
nem azt szerette volna, akkor abb6l CNN-hir lesz,
meg a BBC is ezt fogja harsogni. S6t, azt lathattuk,
hogy amikor békésen a bevandorlok megjelentek,
sokszor a nemzetkozi jogvéddk hergelték fel Gket.
Tehat akar még itt a tAmadésos szituacidk el6tt is
voltak olyan videofelvételek, amelyek egyértelmiien
bebizonyitottak azt, hogy ez a jogvédelem egy kicsit
tamadasba csapott at.

Tehat én azt kérem, hogy ezt a liberalis hisztit
hagyjuk abba, az orszidg tidmadas alatt van, mert
lehet sokféleképpen megfogalmazni, ami torténik, de
nemcsak mi, hanem a kornyez6 orszdgokban is, akar
mar volt vezérkari f6nokok is elmondtak, hogy em-
bereknek szervezett, ilyen mennyiségben torténé
vandorlasa lehet, hogy - akar fegyverteleniil els§
korben - egy behatolasnak tekinthet. Az orszag nem
tudja kiszlirni azt, hogy ki jon at a hatarain, tehat ez
tamadasnak mindsithet§ sok szempontbdl az orszag
ellen. Illetve Szerbia feldl lathattuk, hogy ez sok
esetben fizikalisan is megtorténik, akar tal a verbalis
fenyegetésen a fizikalis fenyegetésnél.

Azt kellene eldonteni, hogy ki kinek drukkol.
Tehat Barandy képvisel6tarsam azt mondta, hogy
majd Strasbourgban kideriil. Lehet, hogy kideriil, de
mi nem azért drukkolunk, hogy a magyar allamot
ebben a kérdésben elmarasztaljak. Azért drukko-
lunk, hogy a probléma oldédjon meg, és Magyaror-
szag biztonsagban legyen. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most tovabbi képvisel6i felszblalasok
kovetkeznek. Megadom a szét Szilagyi Gyorgy képvi-
sel6 trnak, Jobbik-képviselGcsoport.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készénom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! ElGszor is szeretném
kérni majd az elGterjeszt6ket és a kormanyt is, hogy
gondoljak végig esetleg tényleg, ahogy Staudt Gabor
képvisel6 ar mondta, hosszabb tavra oldjuk meg
ezzel a torvénnyel ezt a problémat is. Mi nem szeret-
nénk benydjtani moédosité javaslatot, merthogy az
ellenzék modositd javaslatait tigysem fogadjak el.
Esetleg akar a Torvényalkotasi bizottsaggal, akar
el6terjeszt6i javaslattal probaljuk meg esetleg meg-
hatéarozni azt, hogy ne csak ezeket az illetékességi
teriileteket fedjiik le, hanem hosszi tavra probaljuk
megoldani, ha mas vonulas lesz a migransok részé-
r6l, akkor is legyen lehetGség arra, hogy akar - ahogy
Staudt Gabor mondta -, a birak atvezénylésével meg
lehessen oldani ezt a helyzetet.

Aztan egy-két dologra szeretnék reagélni, ami itt
elhangzott. Azt, hogy kinek mi az anyanyelve, elég
nehéz egyébként ebben a menekiiltkérdésben megal-
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lapitani, hiszen amikor eldobaljak a papirjaikat, és
mindenki megproébalja szirnek kiadni magat... - erre
csak egy példat hadd hozzak fel. Azokat az alban
nemzetiségii blinozéket, akik Németorszagban kije-
lentették, hogy 6k csak angolul beszélnek, és egyéb-
ként szirek, majd utana lebuktak, akkor annak mi az
anyanyelve jelen pillanatban? Vagy azok az egyéb-
ként roméan szarmazisti embercsempészek, akik
cigany népviseletbe Oltoztetve probalnak meg kiilon-
b6z6 migransokat becsempészni Németorszagba,
akkor nekik mi az anyanyelviik, és mire kellene,
mondjuk, ezeket a dolgokat leforditani?

Es aztan még egy dolog, amit Schiffer Andras itt
emlitett, ez pedig az az omindzus genfi egyezmény,
amire mindenki olyan elGszeretettel hivatkozik, hogy
Magyarorszag mennyiben sérti meg ezeket. De egy
dolgot mindenki elfelejt, és Schiffer Andras képvise-
I6tarsam is elfelejtette, hogy ebben a genfi egyez-
ményben nemcsak az van leirva, hogy egy orszagnak
adott esetben, akihez menedékkérék fordulnak, mi-
lyen kotelességei vannak, hanem az is le van irva,
hogy azok a menedékkérdk, akik egy orszagban me-
nedéket kérnek, nekik milyen kotelezettségeik és
jogaik vannak. Milyen jogokat és kotelezettségeket
kellene ezeknek az embereknek betartani? Termé-
szetesen olyan jogokat és kotelezettségeket, amelye-
ket a hazinkba jov6 migransiaradat emberei koziil
senki nem tart be. Ugy is mondhatnink, hogy ma-
gasrol tesznek erre a genfi egyezményre ezek a mig-
ransok.

(15.10)

Egy-két példat hadd mondjak 6noknek! Példaul
kimondja a genfi egyezmény, hogy minden mene-
kiiltnek kotelezettségei vannak azzal az orszaggal
szemben, ahol tartdzkodik. Kiilonosképpen az, hogy
magat az orszag torvényeinek és szabalyainak, vala-
mint a kozrend fenntartasa érdekében hozott intéz-
kedéseknek aldvesse. Nem tudom, mennyire tapasz-
taltak, hogy ezek a migransok alavetnék magukat
azoknak a torvényeknek, azoknak a magyar torvé-
nyeknek, amelyeket be kellene tartaniuk, vagy azok-
nak az intézkedéseknek, amelyeket a hat6sagok sza-
mukra el6irnak, példaul annak, hogy ujjlenyomatot
adjanak, hogy megprobaljak regisztralni magukat,
amit Magyarorszag megprobal betartani, csak ezzel
kapcsolatban vannak ellenvetéseik ezeknek az embe-
reknek.

Azt is elfelejtik, és sokan mondjak, hogy ilyen
valsaghelyzetet és ilyen torvényeket a magyar kor-
mény nem hozhatna, amilyen torvényeket hozott.
Erre is, engedjék meg, hogy a genfi egyezménybdl
egy részt mondjak. Az egyezmény egyetlen rendelke-
zése sem zarja ki, hogy valamely szerz6d6 allam ha-
bort vagy mas silyos, kivételes koriilmények kozott
egy meghatarozott személlyel kapcsolatban ideigle-
nesen olyan intézkedéseket tegyen, amelyeket az
allam biztonsaga szempontjabdl sziikségesnek tart,
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amig megallapitja, hogy az adott személy ténylege-
sen menekiilt, és ligyében az intézkedések fenntarta-
sara az allam biztonsaga érdekében van sziikség.
Tehat mit mond ki az egyezmény? Azt mondja ki,
hogy igenis lehetnek olyan kiilonleges esetek, amikor
ilyen torvényeket meghozhat. Szerintem az egy kii-
I6nleges eset, amikor mondjuk, egy kozel tizmillibs
orszagot hirtelen tobb tizezer ember lerohan, és nem
is kér menedéket szinte, hanem csak at akar menni
ezen az orszagon. Ennek az orszdgnak vannak kote-
lezettségei, és be akarja tartatni ezekkel az emberek-
kel ezeket a kotelezettségeket. Ha ez nehéz koriilmé-
nyek kozott torténhet meg, akkor igenis vannak
olyan rendelkezések, amelyeket meghozhat az allam.
A legfontosabb itt is, amit azért nem lehet elégszer
hangstlyozni, hogy meg kellene allapitani, az adott
személy valoban, ténylegesen menekiilt-e, és hogy
nemzetbiztonsagi szempontbdl vajon jelent-e az
adott orszagra barmilyen veszélyt az illetf. Ezek is
fontos rendelkezések.

Aztan van még egy, amit altalaban a jogvéddk és
mindenki nagymértékben elfelejt, és azt mondja,
hogy mi az, hogy keritést épitiink. Az allamtitkar ar
is mondta, hogy illegélisan atléphetik a hatart. Per-
sze, elvileg illegdlisan atlépheti egy menekiilt a ha-
tart, a zoldhataron is bejohet egy orszagba, de mi-
kor? Errdl is rendelkezik a genfi egyezmény, ezt is
idézném Onoknek. Akik kozvetleniil olyan tertiletrdl
érkeztek, ahol életiik vagy szabadsaguk veszélyeztet-
ve volt, és akik engedély nélkiil 1épnek be a teriile-
tiikre, illetve tart6zkodnak ott, feltéve hogy - és itt
jon a lényeg - haladéktalanul jelentkeznek a hat6sa-
goknal, és kell6képpen megindokoljak jogellenes
belépésiiket, illetve jelenlétiiket. Hat hany migrans
tartotta be, mondjuk, akir a genfi egyezménynek ezt
a rendelkezését? Atérkezett, mondjuk, a zoldhata-
ron, nem a tényleges és hivatalos hataron jelentke-
zett, hogy én menekiilt vagyok, kérem, vizsgaljak ki
az ligyemet, hanem atjott illegélisan a zoldhataron,
és azonnal megkereste az els6 renddrt, az elsé hiva-
talos személyt, akinél jelentkezett, és azt mondta,
hogy 6 azért jott at... Tudjak, miért nem mennek
oda? Azért, mert nehezen lehetett volna elmagyaraz-
ni azt, hogy Szerbidban hol volt veszélyben az élete,
egyaltalan mi el6]l menekiilt, amikor buszokkal hoz-
tak le 6ket, egész Szerbian utaztattak at, és engedték
meg, hogy Magyarorszigra jojjenek. Azért ne csak
mindig az legyen, hogy Magyarorszag adott esetben
milyen szivteleniil banik ezekkel az emberekkel,
hanem nézziik meg azt is, hogy valéban ezek az em-
berek mennyire 6hajtjak betartani Magyarorszag és
az Eur6pai Uni6 torvényeit, az el6irdsokat! Egyéb-
ként ez megmutatja, hogy mennyire kivinnak majd a
késGbbiek soran integral6dni abba a tarsadalomba,
ahol a jov6ben szeretnék leélni az életiiket, mennyire
voltak veszélyben, és hogy ez mennyire normaélis
dolog. Azt hiszem, hogy ezt figyelembe kellene venni.

Egy utols6 mondat még. Azért lehetiink itt eb-
ben a hézban, és azért adatott meg nekiink, hogy
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torvényeket hozzunk, mert az emberek bizalmabol
iilink itt. A magyar emberek bizalmabdl. A magyar
emberek azt varjak el a mindenkori Orszaggytiléstdl,
azt varjak el a kormanytol és ugyanuigy azt varjak el
az ellenzéki partoktdl, hogy amikor egy ilyen helyzet
van, akkor tegyenek meg mindent Magyarorszag és a
magyar emberek érdekében. Nem hiszem, hogy len-
ne itt a képviselGk kozott olyan, aki ne latna at ennek
az ligynek a stulyossiagat. Ha van olyan, aki nem latja
at ennek az ligynek a stilyossagat, akkor az szerintem
nem alkalmas orszaggy(ilési képviselének. Ha vi-
szont nincs olyan, aki ne latna at ennek az ligynek a
stlyossagat, és ugy viselkedik, mint ahogy viselked-
tek bizonyos képvisel6k az elmult honapokban, nem
ugy, mint a Jobbik, aki azt mondta, hogy mindenféle
politikai érdeket és mindenféle partérdeket félrera-
kunk jelen pillanatban, mert k6zosen kell megoldani
ezt a dolgot, hanem szinte majdnem hogy Magyaror-
szag ellen dolgoznak nyilatkozatokkal, tettekkel és
hasonlokkal, akkor én ezt nem nevezem masnak,
mint hazaarulasnak. Hiszen ha egy ilyen veszélyhely-
zetben valaki Magyarorszag ellen dolgozik, az igenis
hazaarulés. Ha valaki hajland6 lemenni a hatarra, és
ott a rendéroket pocskondiazza szinte a nyilatkozata-
ival, és nem megkoszoni nekik, hogy védik Magyar-
orszag allamhatarat, azt én nem tudom maéasnak ne-
vezni, mint hazaarulasnak. El kellene gondolkodnia
azon a tisztelt kormanynak, hogy azok, akik ilyen
cselekedeteket kovettek el az elmalt honapokban, gon-
dolok itt példaul toébbek kozott Gyurcsany Ferencre is,
azok az emberek megérdemlik-e, hogy magyar or-
szaggytlési képvisel6k legyenek, vagy pedig kell-e
olyan torvényeket hozni, amelyekben ezeket a dolgo-
kat rendezziik egyszer s mindenkorra a jovét illet6-
en. Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Répassy Robert allam-
titkar arnak, aki soron kiviil kért szot.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szot, elnok ar. Szilagyi
képvisel6 ar helyesen idézte a genfi egyezmény vo-
natkoz6 rendelkezéseit. Oszintén szélva, arra gon-
doltam, hogy tulajdonképpen, ha a nyaron kozzétett
kormanyzati tajékoztatd plakitokra a genfi egyez-
mény megfeleld szabalyait irtuk volna fel, akkor sen-
ki nem kifogasolhatta volna, mert a genfi egyezmény
is azt mondja, hogy be kell tartani a fogad6 orszag
torvényeit.

De a méasik pont, amelyre hivatkozott, miszerint
a genfi egyezmény szerint a szerz6d6 allamok az
orszagba val6 jogellenes belépésiik vagy tartézkoda-
suk miatt nem stjthatjak biintetéssel azokat a mene-
kiilteket, akik kozvetleniil olyan teriiletrél érkeznek,
ahol életiik vagy szabadsaguk veszélyeztetve volt, és
akik engedély nélkiil 1épnek be a teriiletre, illetéleg
tartozkodnak ott, feltéve hogy haladéktalanul jelent-
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keznek a hatésagoknal, és kell6képpen megindokol-
jak jogellenes belépésiiket, illetGleg jelenlétiiket.
Errdl is egy oriasi vita van. Mindenféle remek jogvé-
dék azt mondjak, hogy Szerbiabo6l mindenki tgy jon
be, ahogy akar. Nagyjabol ez az allaspontjuk, hogy
szerintiik a drotvagd hasznéalata kifejezetten a genfi
egyezménnyel Osszeegyeztethetl. Ezt allitjak egyéb-
ként a Helsinki Bizottsag nagy tudast jogaszai is.

Nyilvanvald, hogy horvat vonatkozasban sz6
sem lehet arrol, hogy Horvatorszagbol barki barhon-
nan bejohet, hiszen Horvatorszdg az Unid tagja, és
egyelére még senki nem tekintette Horvatorszagot
nem biztonsagos orszagnak. Szerbia tekintetében az
Euro6pai Uni6é ugyan kiilonbséget tesz a biztonsagos
szarmazasi orszagok és biztonsagos harmadik orsza-
gok szempontjabodl, de biztonsagos szarmazasi or-
szagnak tekinti Szerbiat az Eur6pai Uni6 tébb tagal-
lama, azaz onnan nem fogad be menekiiltet. Az me-
gint més kérdés, hogy tranzitorszagként biztonsagos-
e. A magyar kormany hatarozott alladspontja, hogy
biztonsagos orszag Szerbia ebbdl a szempontbdl.
Egyébként a menekiiltligyi eljarasban csak vélelem,
megdonthet§ vélelem az, hogy § biztonsagos orszag-
bol menekiilt, amennyiben a menedékkér§ vagy egy-
altalan a terhelt bizonyitja, hogy az élete kozvetlen
veszélyben volt Szerbiaban, akkor természetesen
hivatkozhat a genfi egyezményre. K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ar.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolaldsra kovetkezik Barandy
képvisel6 tr, MSZP-képviselécsoport. Oné a szo,
képviseld tr.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6nom
szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Azért
kértem ismét szot, mert tobb dologra szeretnék rea-
gélni, ami a vitiban elhangzott.

Kezdeném talan a végérdl, Szilagyi képviseld ar
felszolalasaval. Ameddig egyetértiink egymassal, az
addig biztosan terjed, hogy aki ennek a problémanak
a komolysagat nem latja at, az nem val6 ide az Or-
szaggytlésbe. Ebbdl a szempontbdl abszolut egyetér-
tlink, mar a migraci6 problémajara gondolt nyilvan
on is és gondolok én is. Eppen ezért siirgettiink olyan
sok esetben, és most mar azt tudom mondani, hogy
nem hetek, hanem honapok 6ta 6tparti egyeztetést,
konszenzusos javaslat elfogadasat, egy kiérlelt,
egyébként minden politikai part vagy lehetGség sze-
rint minden politikai part egyetértését bir6 nemzeti
konszenzusos fellépést ebben a téméaban.

(15.20)

Vagy 6sszehozhat6, vagy nem, de a korméany ed-
dig hetek, hdénapok kérése ellenére, egyetlenegy
esetben sem préobalkozott meg azzal, hogy ilyet kez-
deményezzen. Pedig én azt gondolom, ha a kormany
ilyet 0sszehivna, vagy péld4ul a miniszterelnok mie-
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16tt kimegy az EU-s cstucsértekezletre, azel6tt 0ssze-
hivna legalabb a frakcidvezetSket egy ilyen fontos
téméaban, mint ahogy az eddig szokas volt, az sokat
segitene ennek a helyzetnek.

Onok egy meglehetSsen problematikus szituaci-
oba laviroztak bele sajat magukat. Staudt képviseld
ur felszblaldsa ékes bizonyitéka volt ennek, amikor
azt probalta megmagyarazni, hogy miért szavaznak
meg egy szerinte is pocsék rossz torvényjavaslatot.
Merthogy 6 nem akar elbtijni a nem tudom én, mi-
lyen érvek mogé meg szakmai érvek mogé, ami
egyébként azt indokolna az G részérél, hogy ezt ne
fogadja el, igy hat a fogait Gsszeszoritva, fogcsikor-
gatva, de mégis megszavazza a Fidesz javaslatat. Azt
lassak, tisztelt jobbikos képviselGtarsaim, hogy nem
csindlnak mast, mint hogy a Fidesz altal onokre okt-
rojalt torvényjavaslatokat, amelyek egyébként 6nok
szerint sem segitik feltétleniil a migraci6 problémé-
janak a megoldasat, azért tdmogatjdk vagy azért
kénytelenek tamogatni, mert kiilonben beleszorul-
nanak onok is abba a szituiciéba, amit szintén a
Fidesz allit el6 mesterségesen, miszerint vannak a
bevandorlasparti és a bevandorlasellenes emberek és
politikai erék. Ez egész egyszerlien nem t6bb annal,
mint Habony Arpadnak az tjabb remek hiizasa, ami
mar nem is eredeti, mert koriilbeliil 26 ilyen szem-
beallitasnak voltunk tanti az elmult 6t év soran.
Emlékezzenek vissza ezekre, én is sokszor idéztem
mar, most nem teszem, de ha akarjak és feleleveni-
tésképpen sziikséges, akkor szivesen megteszem. Ez
az, amibe 06nok is beleszorultak.

Annyi a kiilonbség, hogy mi nem vagyunk haj-
landok olyan toérvényjavaslatokat tdmogatni, ame-
lyekre azt mondjuk, amelyekrdl azt gondoljuk, hogy
ennek az ligynek az érdekét nem szolgéljak, mert
szakmailag elhibazottak és rosszak. Hidba mondjak
nagy szavakkal azt, hogy mert ez lesz majd az 6riasi
megoldisa a migracié kérdésének, és aki ezt nem
tAmogatja, az effektive még hazaarul6 is; én meg
nem igy gondolom. En gy gondolom, hogy hibas
torvényeket akkor sem tamogatok, ha egyébként
latom azt, hogy ez az iigy fontos; s6t talan ma Ma-
gyarorszagon az egyik legfontosabb iigy, s6t talan ma
Eurépaban is az egyik legfontosabb iigy.

Ezért mondom el Gjra és Gjra és Gjra: legyen szi-
ves a kormany ebben megproébalni politikai konszen-
zust létrehozni. Legyen szives befejezni azt a politi-
kajat, amely szerint csak a sajat megoldisat tartja
célravezetének, csak a sajat megoldasat hajlando
még megfontolas targyava is tenni, teljes mértékben
kirekeszti az ellenzéki érveket, legyenek azok politi-
kai vagy szakmai érvek, egyetlenegy okbol, hogy ezt a
szembeallit6 politikajat a tovabbiakban is tudja foly-
tatni. Ez elfogadhatatlan! S tudjak, most én mondom
azt itt a parlamentben, hogy ez az igazi aljassag eb-
ben az ligyben. Ugyanis partpolitikai, népszertiségi
okokbol meg se adjak az esélyét annak, hogy egy
nemzeti konszenzusos megoldas 1étrejojjon. Ez az,
ami az igazi felelGtlenség, és ez ellen egyetlenegy
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valaki tud tenni, és az nem mas, mint a magyar kor-
many és a magyar kormanypartok. Ez az egy tarsa-
s&g az, aki tud érte tenni.

Uljiink le, beszéljiik meg, vagy legalabb enged-
jék ide a Haz elé azokat a javaslatokat, amiket mi
megfogalmazunk! Ezek olyan javaslatok, tisztelt
allamtitkar ar, amelyek jorészt 6sszhangban vannak
a mostani magyar kiiliigyminiszter kijelentéseivel és
torekvéseivel. Ezeket sem hagyjak, hogy megtargyal-
juk. Akkor ne haragudjanak, de ne hivatkozzanak
arra, hogy az ellenzéki partok blokkoljak vagy boj-
kottaljak a megoldast, mert ez egész egyszeriien
nem igaz!

Tudjak az a probléma, ha egy valsagos helyzet-
ben, legyen az barmikor a torténelemben és barmi-
lyen téméaban, valaki tigy kezdi az intézkedései soro-
zatat, hogy a hatékonysag érdekében a jogszertiséget,
a jogelveket, a jogallami kritériumokat feldldozza,
akkor az nagyon helytelen tton jar. Tudom, vannak
olyan torténelmi helyzetek, amikor a jog, a jog szaba-
lyai nem masok, mint bettthalmaz. Nem szeretnék
idaig eljutni. A jog viszonylag szélsGséges esetekre is
tartalmaz megoldasokat, még az 6nok Alaptorvénye
is. Vannak rendkiviili jogrendek, a rendkiviili jog-
rendeknek vannak szabalyozott keretei, olyan ke-
retei, ahol bizonyos allampolgari jogok felfiig-
geszthetdk.

Azt is mondtuk, hogy hajland6k vagyunk - mert
latjuk azt, hogy 1j térténelmi korok 4j jogi megolda-
sokat kivannak - alaptérvény-modositasban gondol-
kodni és a szavazatunkat rendelkezésre bocsatani,
hogy az Alaptorvény modositdsa megtorténjen, de
6nok nem hajlandok ezzel élni. Onoknek egyetlen
megoldasi javaslatuk van mindenre, az er6 politika-
ja. Semmi mas! Az pedig, hogy lehetnének olyan
megoldasok, amelyek a jogszabalyok adta keretek
kozott biztositjak a hatékonysigot, az 6nok fiile mel-
lett elmegy. Nem hajlandok ezen gondolkodni sem.
Marpedig én azt gondolom, akkor jar jol egy tarsada-
lom, ha csak a végs§ esetben jut el oda, amikor a jog
szabalyai - ahogy fogalmaztam - mar csak egy bet(-
halmazt képeznek majd, mert onnantdl kezdve, hogy
egyszer(ibben fogalmazzak, szabadul el a pokol. En
ezt nem szeretném. Amikor ennek a kezdeti jeleit is
latja az ember, akkor a parlamentben fel kell, hogy ez
ellen szoélaljon.

En nem kérek mast, tisztelt képviselGtarsaim,
mint némi jézansagot és belatast. Azt, hogy bar a
kozvélemény-kutatok azt jelzik, a Fidesznek novek-
szik a népszertisége, ha szitja az indulatokat ebben a
témaban, akkor is prébaljanak nemzeti konszenzust
elérni targyalasos titon. A Jobbiknak meg azt tudom
mondani, hogy a legijabb felmérések szerint az 6nok
népszerisége annak ellenére csokken, hogy ezt a
politikat folytatjak, tehat ha 4gy tetszik, még csak
partpolitikai szempontbdl sem feltétleniil éri meg. A
mienk nem csokkent, s6t talan valamit még néveke-
dett is. De én azt gondolom, nem ez kell, hogy a meg-
fontolas alapja legyen, hanem az, hogy ha van egy
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kozos ligy, egy olyan magyar és eurépai iligy, ami
kozos és felelGsségteljes megoldast kivan, akkor le-
gyenek szivesek ehhez mérten politizalni. Még egy-
szer mondom, mi nyitottak vagyunk erre.

Legvégiil, hogy visszatérjek a konkrét térvényja-
vaslatra is: tisztelt képviselGtarsaim, amit allamtitkar
ar mondott a hatarzar atlépésérdl, illetve arrol, hogy
ez mindsiil blincselekménynek, nem pedig a tiltott
hataratlépés, az igaz, de majd azt is meglatjuk, a
dontéshozok koziil ki hogy fogja gondolni, hogy ez
mennyire allja ki a jogszer(iség probajat és mennyire
nem. Roménia és Magyarorszag kozé példaul felhiz-
hat6 ilyen hatarzar, ami azt jelenti, hogy ha ennek az
elméleti lehet6sége megvan, akkor annak is megvan
az elméleti lehet6sége, hogy ezekre a megyékre, pél-
daul Szabolcs vagy Békés megyére hirdetnek ki
rendkiviili allapotot. Ezért annak a lehetdsége is
fennall, hogy emiatt majd Gjabb térvénymodositast
kell eszk6zolni.

Ezért mondom én azt, és ezért mondtuk tobben
a képvisel6k koziil, hogy szakmailag azért nem jo ez
a megoldas, mert nem egy altalanos megoldasi javas-
latot kinal, hanem a korméany jelenlegi dontéséhez
igazod6 jogszabaly-modositasrdl beszéliink ahelyett,
hogy szamba vennénk, milyen lehetségek vannak
még. Osztom allamtitkar Grnak azt a véleményét,
mert abban igaza van, hogy schengeni hatarok kozé
ilyen nem huzhat6 fel - kérdezem én persze, hogy
meddig lesz még Schengen, ezt nem tudom, mert-
hogy az épiilet roskadozik, ezt mindenki latja -, de
Roménia és Magyarorszag kozott felhtizhatd. Es ha
van ilyen hely, akkor még egyszer mondom, hogy
érdemes altalaban gondolkozni ezekrdl a kérdések-
r6l. Senki nem a kizarolagos illetékesség 1étjogosult-
sagat vitatja, csupan azt mondom, ha praktikusan
nem tartjuk meg azt, hogy kizarélag Csongrad megye
lesz az, amely ebben illetékes - mert megtarthatjuk
ezt, és akkor pénzt, paripat, fegyvert oda 6sszponto-
situnk, kicsit utazniuk kell majd a menekiilteknek
vagy szallitani kell 6ket, de hat ha a kormény igy
dont, akkor igy dont -, hanem azt az egyébként valo-
ban kézenfekvé megoldast valasztjuk, hogy a hatar
menti telepiilésekhez kozel allo, erre alkalmas igaz-
sagszolgaltatasi szervek birjanak majd illetékesség-
gel itt, akkor miért zarjuk ki azt, hogy mondjuk, a
Békés vagy a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biro-
sag illetékes legyen egy ilyen iigyben.

(15.30)

Azt gondolom, ennek a lehetGségét meg kell ad-
ni, aztan, ha van iigy, akkor van, ha pedig nincs iigy,
akkor nincsen. De nem a kormanyzat aktualis donté-
sének megfeleléen modositgatjuk a bilintetd eljaras-
jogi torvényt vagy akar az illetékességrdl szolo tor-
vényt vagy torvényeket! En ezt kifogasoltam mind-
0ssze, és ne értse senki gy, hogy a kizarolagos ille-
tékesség vonatkozasaban mint jogintézmény vonat-
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kozasaban fogalmaztam meg kritikai gondolatokat.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! Mivel kétperces felszdlalasra senki nem
jelentkezett, most Szilagyi Gyorgy képvisel6 trnak
adom meg a szét, Jobbik-képviselGecsoport, normal
idékeretben. Oné a sz6.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Hat, nem értek egyet
Barandy képvisel§ drral nagyon sok mindenben.
Féleg abban nem, hogy itt most elmondta, hogy a
jelenlegi kozvélemény-kutatdsok hogy allnak. Kit
érdekel ilyen helyzetben a kozvélemény-kutatas?
(Dr. Barandy Gergely: Ezt mondtam én is.) Minket
nem érdekel. Képvisel§ uar, igen, de azért pontosan
tudta, hogy 6nok most emelkedtek, mi meg csokken-
tlink. Pont ezt magyaraztam. Ilyenkor nem szamit,
hogy a kozvélemény-kutatok éppen mit mérnek, nem
szamit, hogy vesztlink vagy nyeriink ezen az tigyon.
Egy dolog szamit, hogy védjiik meg a hazankat. Kinn
allunk a csatatéren. Ez most Ggy néz ki, képzelje el
maga el6tt, hogy mi kinn allunk a csatatéren, rohan
felénk az ellenséges haderd, és 6n most arrél beszél,
hogy iiljiink mar le a fiibe, és kezdjiink el egy otparti
konszenzust, meg beszélgessiink errél az egész do-
logrél. Ha atrohannak rajtunk, akkor meg elveszett
az orszag.

Nem. Ilyenkor err6l nem lehet beszélgetni. Az,
aki ilyen esetben, mondjuk, félreall, 6sszeteszi a ke-
zét, és nézi, hogy a tobbiek hogy harcolnak, az mini-
mum cserbenhagyta az ott 1év6 embereket, és mini-
mum nem érdekli, hogy atmennek-e rajtuk vagy
nem. Aki meg még szurkol is az ellenségnek, mint
Gyurcsany Ferenc, és félreall egy zaszloval, és biztat-
ja az ellenséget, hogy sikeriiljon attérni, az meg egy-
értelmtien hazaarul6. Egy ilyen helyzetben minket
nem érdekel, hogy ez népszerii vagy nem népszerd,
veszitlink vagy nem veszitiink. Egy dolgunk van most
jelen pillanatban, Ggy gondoljuk: megvédeni a ha-
zankat.

Az ellen, hogy Magyarorszagon voltak demokra-
tikus valasztasok, és ezeken a demokratikus valasz-
tasokon az emberek tgy dontottek, hogy a Fidesz-
KDNP korméanyozza az orszagot, nem tudunk tenni.
A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom elmondta
tobbszor, hogy masképp oldand meg ezt a problé-
mat, nekiink mas elképzeléseink lennének, de nem
mi vagyunk helyzetben. Nem mi donthetiink arrol
most, jelen pillanatban, hogy hogyan védjiikk meg a
hatdrainkat. Ez a Fidesz-KDNP dolga, hiszen 6k
kormanyoznak. Ebben az esetben nincs mas lehet6-
ségiink, mint hogy mi nem igy képzeljiik el, mi méas-
képp képzeltiik volna el, sokkal gyorsabban, de ett6l
fiiggetleniil nekiink egy lehet6ségiink van: tAmogatni
a kormanyt. Mert ha nem csinalnak semmit, amit 6n
is mondott, hogy most konszenzus meg hasonlok,
tehat ha nem csinalnak semmit, a nullanal az is sok-
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kal jobb, amit a korméany jelen pillanatban csinél az
orszadg védelmére. Mi igy gondoljuk. Eppen ezért
tamogatjuk Gket.

Majd ha ezt a csatat megvivtuk, majd ha elju-
tunk esetleg arra a kegyelmi allapotra, hogy sikeriilt
megvédeni Magyarorszag hatarait, majd ha eljutunk
esetleg arra a kegyelmi allapotra, hogy a méltosagos
Euro6pai Uni6 hajland6 ezzel a problémaéaval gy fog-
lalkozni, hogy megoldodjon ez a migranshelyzet, ami
egyébként nemcsak Magyarorszagrél szol, hanem az
egész Eurdpai Unioérodl, s6t tavolabbi problémakat is
meg kell oldani, péld4ul foglalkozni kellene azokkal
az orszagokkal, ahonnan ezek a migransok érkeznek.
Es nem tgy kellene foglalkozni, ahogy az elmiilt id6-
szakban foglalkoztak vele bizonyos nagyobb nemze-
tek, hogy kéoszt csinaltak. Vagy esetleg le kellene
iilni mar végre Torokorszaggal, és megkérdezni,
hogy miben segithet az Europai Unié azzal a tobb
milli6 menekiilttel kapcsolatban, akik naluk vannak
jelen pillanatban, az ellatadsukban vagy hasonl6kban.
Tehat ha majd megoldodott ez a helyzet, na, akkor
jon el az a pillanat, amikor 6nok is elmondhatjak, és
mindenki mas elmondhatja azt, hogy azért volt rossz
ez a kormany, mert ezt nem igy, hanem igy és igy és
igy kellett volna csindlnia. Akkor jon el a vita ideje,
akkor beszélhetiink arrol.

Onnek igaza van, és mondom még egyszer,
egyetértek onnel, tudom, atéltiik az elmult 6t évet,
atéltiik azt, hogy mennyire tudtunk konszenzusra
jutni bizonyos mas térvényeknél, mennyire hallgat-
jak meg az ellenzék véleményét, mennyire nem hall-
gatjak meg az ellenzék véleményét. Es valoban, na-
gyon sokszor voltak olyan térvények, amikor mi is
azért nem tadmogattuk, mert nem ugy képzeljiik el,
mert azt mondjuk, hogy teljesen masképp kéne csi-
nélni. De az nem valsighelyzet volt. Most azt nem
értik meg, hogy jelen pillanatban véleményem sze-
rint valsaghelyzet van. Amig mi itt most vitatkoztunk
ebben a kozel két 6raban, addig tobb ezer ember
lépte 4t Magyarorszag hatarat.

Tehat jelen pillanatban helyzet van, nincs idénk
arra, hogy vitatkozzunk rajta, még a jov6 héten is
iiljiink le, és akkor majd egyeztessiink, hogy akkor
most, mit tudom én, hAromméteres legyen az a keri-
tés vagy négy és fél, vagy éppen drotbol legyen vagy
kéb6l, vagy hany katona, hany renddr legyen. El-
mondjuk, allitsuk vissza a hatardrséget, elmondjuk,
hogy mi hogy képzeljiik ezeket a dolgokat. Es ezt
vagy megfogadja a kormény, vagy nem fogadja meg a
kormany. Ha nem fogadja meg, 6 masképp képzeli,
akkor is abban tdmogatni kell, hogy ezt a helyzetet
megoldjuk, mert sajnos most helyzet van. Es 6nok
ezt nem értik meg.

Jelen pillanatban nincs idénk arra, hogy gon-
dolkozzunk kiilonb6z6 megoldasokon. Ha a kormany
igy képzeli a megoldast, akkor a Jobbik Magyaror-
szagért Mozgalom mint konstruktiv ellenzék tamo-
gatni fogja Gket. Mi masképp képzelnénk el, sokkal
gyorsabban és mas moédon is, de ez egy dolog. Jelen
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pillanatban ez az § felelGsségiik, Gket valasztottak
meg az emberek arra, hogy kormanyozzanak. Addig
nekiink ilyen helyzetben nem lehet més feladatunk,
mint hogy megprébaljuk konstruktivan, tanacsaink-
kal ellatva a kormanyt segiteni. Ha megfogadjak
ezeket a tanacsokat, megfogadjak, ha nem fogadjak
meg, akkor nem tudunk mit tenni. De az, hogy félre-
alljunk, és hagyjuk, hogy nyugodtan &atgazoljanak
rajtunk, ezt a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
soha nem fogja megtenni, amikor ilyen vészhelyzet
van, és amikor az orszagrol, a hataraink védelmér6l
van sz6. Koszonom, hogy meghallgattak. (Szérva-
nyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most kétperces felszblalas kovetkezik.
Megadom a sz6t Révész Mariusz képvisel§ arnak,
Fidesz-képviselGesoport.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): K6szonom szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! Barandy képviseld ar kifoga-
solta, hogy nem hallgatjuk meg az MSZP javaslatait.
Hat, el kell mondjam, hogy tegnap meghallgattuk
Tobias elnok urat, figyeltiink, de mi nem tudtunk
semmit kihAmozni bel6le. De igazabdl el kell mond-
jam, hogy nem talalkoztam sem egyetlen képviselG-
vel, sem Gjsagirdval, sem senkivel, aki tudta volna,
hogy mi az MSZP allaspontja Tobias elnok ar felszo-
lalasa utan.

Az MSZP, illetve Barandy ar azt mondja, hogy 6
nyitott a megoldasra, de eddig barmilyen javaslatot
felvetettiink, azt vehemensen, keményen elutasitotta
az MSZP. Pedig gy van, ahogy itt elhangzott az
el6bb: 6ridsi a gond. Versenyt futunk, képviseld
urak, az id6vel. Még egyszer mondom, néhany per-
ces a hir, hogy a Budapest-Salzburg-Miinchen vastt-
vonalat oktober 4-ig lezartdk a német hatosagok.
Nem fog itt vonat kozlekedni. Az a kérdés, hogy Né-
metorszag mikor fogja bejelenteni azt, hogy nem fog
tudni fogadni tobb menekiiltet.

Eddig milyen médon oldottak meg az Unib or-
szagai egyébként a menekiiltproblémét? Mindenkit
elkiildtek Németorszagba, és azt gondoltdk, hogy
Németorszag majd megoldja. De mi fog torténni,
képvisel6 urak, akkor, ha Németorszag azt mondja,
hogy koszonom szépen, nem, és le fogja zarni a hata-
rait? En csak azt tudom remélni, hogy a magyar-
horvéat hataron addigra készen lesz a kerités, és ami-
kor innen, t6liink nem lehet majd Nyugatra tovabb
menni, és inkabb az a veszély lesz, hogy onnan hany
embert fognak visszakiildeni, akkor Szerbiabol és
Horvéatorszagbol legalabb hozzank méar tobben eb-
ben a nehéz helyzetben nem fognak tudni bejonni.

Es valdban az a helyzet, hogy az az egyetlen
megoldas, amit miniszterelnok ar mondott, az Euré-
pai Unib orszagainak meg kell adni minden pénziigyi
tamogatast arra, hogy a bajok helyszinén, T6rokor-
szagban és a menekiilttaborokban tudjuk a helyzetet
orvosolni. Nem fogja tudni Eur6pa ezt a problémat
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megoldani. Akkor lesz igazan nagy baj, még egyszer
mondom, amikor Németorszag ki fogja jelenteni,
hogy tobb menekiiltet nem tud fogadni. Addig pedig,
amilyen gyorsan csak lehet, 1épniink kell! K6sz6nom
szépen. (Szorvanyos taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ tr. Kétperces fel-
szolalasokkal folytatjuk. Megadom a sz6t Barandy
Gergely képvisel§ trnak, MSZP-képviselGcsoport.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom a
sz6t, elnok ar. Hat, tisztelt képviselStarsam, ez a baj,
amit 6n mondott, képvisel§ ar, hogy nem tudjak, mi
a mi megoldasi javaslatunk. Azért nem tudjak, mert
annyira nem veszik a faradsagot, hogy ideengedjék
az Orszaggylilés elé. Ott van, a vita kozben is {6l tud
menni az Orszaggytilés honlapjara: a benyujtott tor-
vényjavaslatok, hatarozati javaslatok konkrétan leir-
jak azt, hogy mi az MSZP javaslata migraciéiigyben.
Tegye meg nekem azt a szivességet, hogy folmegy a
honlapra, és megnézi, hogy mirél van szo, és akkor
on is fogja tudni.

(15.40)

J6 lenne, hogyha kormanyparti képvisel6ként
hozzajarulna ahhoz, hogy a Haz ezeket a javaslatokat
targyalni tudja. Tettlink erre tébb probalkozast, va-
16szintileg az 6n nem szavazata is hozzajarult ahhoz,
hogy a Haz ezt ne tudja targyalni. Ezek utan én ezt
alszent dolognak tartom, hogy 6n azt allitja itt a falak
kozt, hogy nincs ilyen megoldas, vagy 6n nem tudja,
hogy mi az. Ha 6n nem tudja, hogy mi az, akkor az az
on felkésziiletlenségén mulik, nem pedig azon, hogy
van ilyen vagy nincs.

A maésik, amit szeretnék mondani Szilagyi kép-
visel§ trnak, hogy tudja, gondolkodni szerintem
mindig van id6, mert fejjel a falnak menni, az sokkal
rosszabb, mint hogyha az ember leiil egy picit hig-
gadtan és atgondolja, meghallgatva az érveket és
ellenérveket, a kiilonb6z6 megoldasi javaslatokat.
Ertem én, hogy egy radikélis partnak ezt a vehemens
stilust kell képviselnie, én ezt kifejezetten megértem,
de azért azt ne mondja nekem senki, mivel 10 ho-
napja koriilbeliil tudjuk és ismerjiik ezt a problémat,
hogy 10 hénap alatt ne lett volna id6 gondolkodni és
10 hoénap... (Szilagyi Gyorgy: Masfél évvel ezelbtt.)
Masfél évvel ezelGtt, plane, ne lett volna id6 arra,
hogy leiiljiink és egymaéssal targyaljunk és 6sszeves-
siik a megoldési javaslatainkat.

Tudja, hogy mi az oka annak, hogy ez nem tor-
tént meg? Egyetlenegy, hogy a Fidesz erre nem vevd,
a Fidesz nem akar targyalni és egyeztetni. K6sz6nom
szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Kérdezem, kivan-e még valaki felszolalni
az adott napirend keretében. (Nincs jelzés.) Jelent-
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kez6t nem latok. Az altalanos vitat lezarom. Megkér-
dezem, az elGterjesztSk koziil... (Jelzésre:) Igen.

Tuzson Bence képvisel§ ar mint elSterjeszt6 ki-
van véalaszolni az elhangzottakra. Parancsoljon, kép-
visel§ ur!

TUZSON BENCE (Fidesz): Koszonom szépen,
elnok ar, a szot. Csak néhany dologra szeretnék rea-
gélni az itt elhangzottak koziil, egyrészt, hogy miért
csak ezekre a megyékre terjed ki a mostani javaslat.
Egyrészt nyilvan arrél van szd, hogy ha egy adott
helyzet van, és tulajdonképpen most az van, amikor
egy nyomas nehezedik az orszagra, akkor egyrészt
gyorsan is kell reagalni, de a méasik oldalrél megjele-
né6 kérdés az, hogy ugyan a déli hatarszakaszt ilyen
formaban védjiik, de ott van egy kis hatarszakasz,
amelyik megyét nem szabalyoznank, vet6dott fel itt a
vita soran. Szeretném azt jelezni, hogy ez schengeni
hatar. Tehat a mi célunk Gsszességében az, hogy
Eurépa kiils6 hatarait, azaz az Eur6pai Unid kiils6
hatarait, ami jellemz6en a schengeni hatart jelenti,
védjiik meg, és ez a javaslat ezt lehet6vé teszi.

Felvet6dhet a kérdés arra, hogy miért csak eze-
ket a birosagokat jeloljiikk meg. Azért itt nagyon fon-
tos az, hogy a felkésziiltség is rendelkezésre alljon.
Ugy gondoljuk most, hogy biztosithaté az, hogy ezen
a harom birdsigon - illetve 3-szor 2, tehat 6 birosa-
gon - a felkésziiltség teljes egészében rendelkezésre
alljon.

Felvet6dott itt a pénzkérdés, hogy vajon finan-
szirozhat6-e és hogyan finanszirozhaté ez az egész
kérdés. Nyilvanval6, ha van egy rendkiviili helyzet, s
ebben a rendkiviili helyzetben cselekedni kell, hatar-
zarat kell épiteni, emberi er§vel védeni kell egy ilyen
hatart, és még egy jogi hatarzarat is létrehozunk,
aminek természetesen van pénziigyi kovetkezménye,
akkor ezt valamilyen formaban finanszirozni kell.
Erre az orszag mar 30 millidrd forintot el is koltott
- nagyon sok pénz -, lehet, hogy még egyszer ennyit
el kell kolteni erre a kérdésre, de nem szabad, hogy
pénzkérdéssé tegyiik az orszag megvédését. Abban az
esetben, ha ez felvetddik, természetesen, hogyha
nem lesz elég pénz és atcsoportositasokkal nem lehet
ezt a kérdést megoldani, akkor természetesen a kolt-
ségvetés modositasara is sor kell hogy keriiljon.

Bar nem kozvetleniil ehhez a jogszabalyhoz kap-
csolddik, és szeretnék inkdbb a jogszabaly keretei
kozott maradni, de itt felvet6dott a hatar6rség kér-
dése, hogy a hatar6rséget érdemes lenne visszaalli-
tani. Szeretném jelenteni, hogy ez elsésorban egy
szervezési kérdés, és minden ilyen szervezési kér-
désnél a hatékonysagot kell elsédlegesnek tekinteni.
Hogyha tgy hatékony egy hatardrizet, hogy azok,
akik a hatart 6rzik, egy nagyobb szervezetnek, egy
rendérségnek a keretei kozott dolgoznak, akkor azt a
lehet&séget is biztositja egy ilyen rendszer, hogy
azokat, akik egyébként nem hatardrizettel foglalkoz-
néanak, azokat oda lehet konnyebben csoportositani,
anélkiil, hogy ez iranyitasi problémakat vetne fel.
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Tehat van indokoltsdga annak, hogy egy szervezetbe
tessziik a hatar6rséget, a rendérséget a feladat ha-
sonl6saga miatt is, masrészt a rugalmassag kedvéért
is, hiszen id6nként ez nagyobb erét igényel, id6nként
ez joval kisebb erét igényel.

A megyékrdl, amit mondtam, tehat gy gondol-
juk, hogy most, jelen pillanatban azt a kihivast, amit
az orszag elé allit a bevandorlasi kérdés, a tomeges
bevandorlas okozta valsidghelyzet...-és ezt azért
szeretném hangstlyozni, mert ezek a mostani jog-
szabalyok, legalabbis a kozigazgatasi része csak erre
az esetre vonatkozik, tehat arra vonatkozik, hogyha
az eljarasokat a hataron kell lefolytatni a kozigazga-
tasi eljarasi részben, és a biintetSeljarasokban pedig
kifejezetten a hatarzar megsértésével lefolytatott
vagy emiatt lefolytatandd biintetSeljarasokrol be-
széliink.

Felvet6dott itt még a genfi egyezmény kérdése.
Valoban ez egy nagyon fontos kérdés, és kar, hogy
Schiffer Andras nincs mar jelen a teremben, de azért
az egy fontos kérdés, amit & felvetett, és nem is egé-
szen értem, hogy miért utalt vagy miért tett olyan
javaslatot, hogy fiiggessziik fel ezt az egyezményt, de
valbban, itt voltak utalasok erre az egyezményre, és
azért egyetlenegy szakaszat ki is emelném. Itt Szil-
agyi Ur volt az, aki a 31. szakasz 1. pontjat idézte az
Orszaggytlésben, hiszen az, hogy valakinek mene-
kiiltstatust kell egy orszagban adni, illetve hogyha
illegalisan 1épi 4t a hatart, akkor menekiiltstatust
kell-e neki adni, itt Osszefiigg ez a mostani kérdé-
stinkkel, hiszen a mostani bir6sagi eljarasban jogko-
vetkezményeket fliziink ahhoz, ha valaki atlépi ille-
galisan a hatart a hatarzaron keresztiil, azt valoban
nagyon pontosan szabalyozza a genfi egyezmény 31.
cikk 1. pontja, s itt tobb dolgot szeretnék kiemelni
beldle.

Fontos kérdés az, hogy csak abban az esetben
mondja azt a jogszabaly, hogy toleralni kell az illega-
lis hataratlépést, hogyha egyébként olyan teriiletrél
kozvetleniil - és a jogszabaly hasznélja is ezt a szébt:
kozvetleniil - érkezik meg az orszag teriiletére, tehat
most jelen esetben Magyarorszag teriiletére, ahol
egyébként 6t veszély fenyegeti, tehat ahol az iild6zé-
se fennall.

Altalanos esetben nekiink nincsen most olyan
hatéarszakaszunk - természetesen Ukrajna egy kivé-
telt képez ebbdl, azzal a probléméaval még eddig nem
is foglalkoztunk, lehet, hogy majd az Orszaggytilés-
nek, ne adja isten, hogy foglalkozni kelljen -, de koz-
vetleniil, mondjuk, Szerbia esetében vagy Horvator-
szag esetében ilyen helyzet nem &ll fenn. Ezt a sza-
balyt a genfi egyezmény tartalmazza, tehat kozvetle-
niil kell veszélyben lennie, és valoban itt egy egyiitt-
miikodési kotelezettség is van az ilyen médon mene-
kiilvel, bevandorloval kapcsolatban, hiszen neki
jelentkeznie kell a hatésagoknal, és kell§ alapossag-
gal igazolnia kell, hogy egyébként 6t a masik allam-
ban iildo6zik, tehat az ottani hat6sag vagy barki; az 6
személyét veszély fenyegeti.
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Ezért indokolt is a magyar szabalyozéis, amely
azt mondja, hogy biztonsagos harmadik allamokat,
illetve tranzitallamokat hataroz meg. Megjegyzem,
hogy a belligyminiszterek, az eur6pai unids beliigy-
miniszterek legutobbi értekezletén az egész Balkanra
kiterjedGen ilyen stitust szeretnének adni az Osszes
orszagnak. Mi is igy tekintiink ezekre az orszagokra.
Szerbidban egyébként senkit nem iildoznek, kiillono-
sen nem {iildozik azt, aki 4tmegy ezen az orszagon,
tehat ilyen szempontbdl tranzitallam, és § kozvetlen
iild6zésnek nincs kitéve. Lehet azon vitatkozni, hogy
ott egy meneKkiiltiigyi rendszer megfelel6-e, de a gen-
fi egyezménybdl az kovetkezik, hogy 6t kozvetleniil
iildozni kell annak érdekében, hogy toleraljuk azt,
hogy a zoldhataron atj6jjon. Tehat ebbdl a szem-
pontbol a magyar szabalyozas indokolt, j6 szabalyo-
zas, egyfajta kényszert teremt, hogy aki Magyaror-
szagra be akar jonni, az tartsa tiszteletben a torvé-
nyeket, és ennek megfelelen érkezzen be az orszag
teriiletére.

Amikor az illetékességi kérdésekrdl beszéltiink
és az illetékességet vetettiik f6l, azt gondolom, helyes
az, amikor tgy fogalmazzuk meg a jogszabalyt, hogy
kifejezetten a megyéknek, ennek a harom megyének
a kozpontjat, illetve a birdsagait hatalmazzuk fel
arra, hogy itt eljarjanak, hiszen mindenfajta altala-
nos illetékességi szabaly ebbdl a szempontbol értel-
mezhetetlenné valna. Ezekben az ligyekben egyéb-
ként altalanossagban mindig Szeged jar el, hiszen igy
van a jogszabaly megfogalmazva. Specidlis esetek
vannak ehhez képest, amikor nem a Szegeden mi-
kodo birosagnak kell eljarnia ezekben az tigyekben.

Azt gondolom, hogy Osszességében ez a jogsza-
baly képes arra, hogy kezelje a helyzetet. Természe-
tesen, hogyha majd az 4j biintetGeljarasi kodexrdl és
az 0j polgari perrendtartasrol beszéliink, akkor na-
gyon sok mindent at lehet gondolni, de nekiink el-
s6dleges feladatunk most, hogy a mostani helyzetet
kezeljiik, s olyan szabalyozéast alkossunk meg, ami
alkalmas a helyzet kezelésére, nemcsak elvi alapon,
hanem gyakorlati oldalrél is. Tehét azok a birésagok,
amelyeket kijel6liink - mint kizaroélagos illetékesség-
gel miikodd birésagok -, alkalmasak legyenek a hely-
zet kezelésére.

(15.50)

Osszességében tehat az intézkedéseink, amely a
harmas védelmi vonal felépitését jelenti, a fizikai
hatéarzar megépitését, a jogi hatarzar megszerkeszté-
sét, megalkotasat és az élGerd felallitasat, akkor lesz
teljes, ha ezeket a szabalyokat is az Orszaggytilés
elfogadja. Igy ennek megfeleléen koszonom azoknak
a képviselGknek, akik a tamogatasukkal jelezték azt,
hogy meg fogjak szavazni ezt a jogszabalyt. Arra
kérem azokat, akiket nem gyG6ztiink meg a vitdban,
hogy gondoljak at még egyszer az allaspontjukat. Az
orszag érdekérdl van szd, arr6l az érdekrdl, hogy
minél el6bb teljes legyen az orszag teljes, hatékony



16459

védelme. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps a Fidesz
soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! A modositd javaslatok benytjtasa-
ra csiitortokon 16 6raig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kévetkezik a biin-
cselekmények aldozatainak jogaira, tamoga-
tasara és védelmére vonatkozé minimum-
szabalyok megallapitasarol és a 2001/220/1IB
tanacsi kerethatarozat felvaltasarol szolo,
2012. oktéber 25-i 2012/29/EU eurdpai par-
lamenti és tanacsi iranyelv atiiltetése érde-
kében sziikséges egyes torvények modosita-
sarol sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Az elGterjesztés T/6133. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! Bejelentem, hogy az el6-
terjesztést unioés napirendi pontként targyalja az
Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szo6t Répassy Robert al-
lamtitkar rnak az Igazsagiigyi Minisztérium képvi-
seletében, a napirendi pont elGterjesztGjének, 30
perces id6keretben. Oné a sz6, allamtitkér tr.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszo-
noém a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Reményeim szerint most egy olyan tor-
vényjavaslat kévetkezik, amelyben nagyobb egyetér-
tés mutatkozik majd.

Abban véleményem szerint sem jogtudomanyi,
sem laikus értelemben nincs vita, hogy a biincselek-
mények megbontjik egy tirsadalom harmonijat. A
biintet6 anyagi jogban altaldban olyan kozosségelle-
nes magatartasok ponalizdlasara keriil sor, amelyek
vagy a kozOsség, vagy az egyén ellen elkovetett olyan
cselekményt valositanak meg, amely rombolja a ko-
z0sséget.

Emellett nem szabad elsiklani az aldozatta valt
személyek szempontjai mellett sem. Ok ezekben az
esetekben megfogalmazhatnak olyan igényt a k6zos-
séggel és annak intézményesiilt szervezeteivel szem-
ben, hogy amennyiben azok nem tudtak ket megvé-
deni, akkor legalabb utélag segitsenek nekik az el-
szenvedett blincselekmény kovetkezményeinek eny-
hitésében.

Magyarorszag Alaptorvénye leginkabb az aldo-
zatsegitéshez kapcsold6do részében, a II. cikkben igy
rendelkezik: az emberi méltosag sérthetetlen, min-
den embernek joga van az élethez és az emberi mél-
tésaghoz. A blincselekmény sokféle sérelmet okoz.
Sériilhet a tulajdon, a testi épség, a jo hirnév és az
ember szamos egyéb értéke, de legf6képpen sériil az,
ami az élet utan a legfontosabb, az emberi méltosag.
Segiteni ennek helyreallitasaban, ez az aldozatsegités
és a tagabb értelemben vett igazsigszolgaltatas fel-
adata. Az dldozatok segitése és védelme interdiszcip-
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linaris teriilet, tobbféle teriilet egyiittes fejlesztését
feltételezi.

Hazank élen jar, mondhatni, nagyhatalom az 4l-
dozatsegit6 rendszerét tekintve Eur6paban. A 2011-
es magyar elnokségi ciklus alatt hazank aktiv részvé-
telével fogadtak el a Budapest Roadmapet, a sértet-
tek jogainak és védelmének kiilondsen a biintetbelja-
rasok soran val6 megerGsitésére vonatkozd iitem-
tervrél sz6lo 2011. janius 10-i tanicsi allasfoglalast.
Ez az iitemterv fontos &llomés volt a bilincselekmé-
nyek 4ldozatainak jogaira, timogatasara és védelmé-
re vonatkozé minimumszabalyok megallapitasarol és
a 2001/220/IB tanécsi kerethatarozat felvaltasarol
sz6l6 2012. oktdber 25-i 2012/29/EU eurdpai par-
lamenti és tanécsi iranyelv elfogadasa felé vezet6
aton.

Az aldozatok rendelkezésére all6 aldozatsegitd
szolgaltatasaink széles spektruma all rendelkezésre,
és a tobbi tagallam legjobb rendszereit és gyakorlatat
6tvozi. Elen jarunk példaul az aldozatsegité vonal
tekintetében is. A hivasok szama négy éve, a vonal
beinditdsa 6ta folyamatosan emelkedik. Erdemes
megjegyezni, hogy mig hazankban a 24 6ran keresz-
tlil dijmentesen hivhat6 aldozatsegit6 vonal palyazati
forrasok bevonasaval 2011 6ta miikodik, addig pél-
daul a szintén fejlett aldozatsegit6 rendszerrel ren-
delkez6 Franciaorszagban a hatésagok csak az idei év
elején, a parizsi terrorista-tAmadasok kapcsan hoz-
tak 1étre hasonl6 aldozatsegité vonalat.

Hazankban az aldozatok segitésére vonatkozo
szabalyokat a blincselekmények aldozatainak segité-
sérdl és az allami karenyhitésrél szoldé 2005. évi
CXXXV. torvény tartalmazza. Az aldozatsegitésrol
sz0l6 torvény megalkotiasara a biintetGeljarasban a
sértett jogallasarol szO0l6 2001. maércius 15-i
2001/220/IB tanacsi kerethatarozat és az Euro6pai
Uni6 Tanacsanak a biincselekmények &ldozatainak
karenyhitésérdl szold6 2004/80/EK iranyelv rendel-
kezéseinek hazai atiiltetése miatt keriilt sor. Az emli-
tett kerethatarozatot 2012-ben felvaltotta az irany-
elv. Az irdnyelv altal érintett f6bb jogteriiletek a biin-
tet6 eljarasjog és az aldozatsegitési jog. A szakembe-
rek szaméra vilagos volt, hogy a hatalyos perrendtar-
tasunk és aldozatsegitési jogszabalyaink nagyrészt
mar most megfelelnek az iranyelvben foglaltaknak,
ennek ellenére latszott, hogy az Igazsagligyi Minisz-
tériumra a 2014-ben kezd8dott korményzati ciklus-
ban a biintetd eljarasjog és a sui generis aldozatsegi-
tés terén tovabbi feladatok varnak az irdnyelv ren-
delkezésének atiiltetése kapcsan.

Ugyan az aldozatsegitésre vonatkoz6 hatalyos
jogszabalyi rendelkezések t6bb ponton megfelelnek
az iranyelvben lefektetett rendelkezéseknek, illetve
bizonyos tekintetben meg is haladjak azokat, valo-
ban vannak az irdnyelvnek olyan el8irasai is, ame-
lyek megfelel§ atiiltetése csupan a hatalyos szabéalyo-
zas modositasival érhet$ el. Az iranyelv atiiltetése
kapcsan elvégzendS jogalkotéi munka ugyanakkor
remek lehetGséget biztositott arra, hogy meg lehes-
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sen valo6sitani az egyes érintett jogteriiletek és az
agazati jogszabalyokban megjelend gyakorlati meg-
oldasok 6sszhangjat is. Ilyen az altalam mar korab-
ban emlitett és a gyakorlatban m{ik6dé aldozatsegit6
vonal mellett az irdnyelv altal megkovetelt pszicho-
l6giai, érzelmi segitségnyudjtas esete is. Talan nem
kell kiilon magyarazni, hogy egy Onhibajan kiviil
blincselekmény aldozatava valt személy, kiillonosen
akkor, ha akar a blincselekmény jellege, akar sajat
személyes koriilményei folytan kiilondsen sériilékeny
aldozatnak szamit, milyen mértéki lelki megrazkod-
tatést szenved el.

Alapvetd jelentGséggel bir az, hogy az aldoza-
tokkal kapcsolatba keriil6 személyek ennek megfele-
16en viszonyuljanak a hozzajuk segitségért forduld
aldozatokhoz, illetve legyen arra lehetGség, hogy a
fizikai sériiléseken tal az elszenvedett lelki sebek
gybgyitasa is szerepet kapjon. Ehhez nem feltétleniil
kell szakpszichologusi végzettség, elég megfeleld
emberséggel és tapintattal viszonyulni az dldozatok-
hoz. Emellett természetesen fontos az, hogy maga a
pszicholbégusi segitség is hozzaférhetd legyen az al-
dozatok részére. Magyarorszagon szintén palyazati
forrasok felhasznalasdval a megyék nagy részében
mar jelenleg is hozzaférhet6 ez a szolgéltatas, ugyan-
akkor az iranyelv atiiltetése kapcsan végzett jogalko-
t6i munkéaval keriil be az érzelmi segitségnytjtas a
normaszoveg szintjén is a jogszabalyi kornyezetbe.

Az iranyelv az dldozatok szamara nyujtott allami
tdmogatas, segitség mellett érdemben a sértettek
biintet6eljarassal o0sszefliggd tajékozottsagat kivanja
el6mozditani, a sértetteknek a biintetGeljarasban
betoltott szerepét hangstlyosabba tenni. Az aldozat-
segités témaja nagyon fontos tarsadalmi iizenetet
hordoz, biintetGeljarasi szempontbol azt, hogy a
tisztességes eljarast kiterjesztjlik a sértettre, a sértett
eljarasi jogaira is. A rendszervaltaskor a terheltet
védo6 eljarasi garancidk ergsodtek meg, a XX. szazad
onkényuralmai ugyanis ezeket felszdmoltdk vagy
meggyengitették. Vérbirdk, bestgok és titkosrend-
6rok garmadaja gondoskodott arrdl évtizedeken at,
hogy barki alaptalanul vadlott és elitélt lehessen.
Ilyen el6zmények utan értheté moédon prioritas lett,
hogy a jogallam az artatlansag vélelmének érvényt
szerezzen, és garanciak rendszerét épitse koré mind-
annyiunk védelmében. Igy azonban a biintets anyagi
és eljarasjogunk egyoldaltian elkovet§-kézpontava
valt. A szigor sziikséges, de nem elégséges feltétele a
nagyobb cél megvalosulasanak, az igazsagszolgalta-
tas irdnti kdzbizalom megerdsitésének.

(16.00)

A szigor vagy inkabb kovetkezetesség a biincse-
lekmények elkovetGivel szemben indokolt. De keve-
set ér, ha nem pérosul a sértettek és aldozatok iranti
gondoskodéssal. Az aldozatsegités megjeleniti azt a
tarsadalmi szolidaritast, amelyre legalabb olyan
igény van, mint a biintetGjogi kovetkezetességre.
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Az aldozatsegitésben dolgoz6 szakembereken ttil
sz6lni kell a biintetGeljarasban dolgozo szakemberek
tagabb koréhez is. Rendérok, iligyészek, birok, tligy-
védek, 6k is biztosan taldlkoznak az &ldozattal és a
sértettel, de az 6 feladatuk mégis inkabb az elkévetGk
kilétének felderitésére és felelG6sségre vonasara ira-
nyul. Nekik azt szeretnénk iizenni, hogy ne felejtsék
el: a biintetGeljaras kevésbé lathatd, de mégis igazi
f6szereplGje a sértett, az adldozat. A biintetGeljaras
értiik is, nem csak az elvont igazsagszolgaltatas mint
tarsadalmi érdek kedvéért van. Kiilondsen fontos ez
a szemléletvaltas annak tiikrében, hogy az iranyelv
rendelkezései a hatalyos biintetGeljarasi szabalyok-
hoz képest tobb eljarasi mozzanatban és fokozott
modon kivannak részvételt biztositani a biincselek-
mény aldozatava valt személyeknek a biintetGeljaras
valamennyi szakaszaban.

Fontos figyelemmel lenniink a kévetkez6 szem-
pontra. Az iranyelvnek biinteté eljarasjogi szem-
szogh6l nem terminolo6giailag, hanem tartalmilag
kell megfelelniink, marpedig a biintetGeljarasi tor-
vény sértetti fogalma altaldban megfelel az iranyelv
aldozat fogalméanak.

A terminologiaban bekdvetkezd gyokeres valtas
felboritan4 a biintetSeljarasrol szo6l6 torvény dogma-
tikai rendszerét, és ezért kontraproduktiv volna.
Ezért az egységes biintetGeljarasi aldozati status
megalkotasa helyett a hatalyos jog inkabb a procedu-
ralis megoldas talajan all, a sértetti és aldozati jogal-
las az egyes eljarasi szakaszokban és cselekmények-
b6l biztositott jogokbol all 6ssze. Az iranyelv rendel-
kezéseinek A4tiiltetése érdekében atvilagitottuk a
biintetd eljarasjogunkat, megvizsgaltuk, hogy az
eljarasi cselekményeknél ki, mire jogosult, és ezek a
jogosultsagok megfelelnek-e az iranyelv kovetelmé-
nyeinek.

Azokban az esetekben, ahol a biincselekmény
aldozatava valt személy, rendelkezzen barmely elja-
rasjogi statussal, a hatalyos biintetGeljarasi rendel-
kezések alapjan nem rendelkezett valamennyi, az
iranyelv altal megkovetelt eljarasi jogosultsaggal, a
vonatkoz6 rendelkezéseket kiegészitettiik, igy bizto-
sitva az aldozatoknak a korabbinal erGteljesebb és
személyre szabott biinteteljarasi részvételt.

A fentiek értelmében az iranyelv altal megkove-
telt modositasokat kivanja az elGterjesztés atiiltetni a
magyar jogrendszerbe. Az iranyelv 27. cikkének (1)
bekezdése alapjan a nemzeti jogba vald Aatiiltetés
hatérideje 2015. november 16-4n jar le. Ez a hataridd
azonban nem azt jelenti, hogy e datumig kell elfo-
gadni a vonatkozé moédositasokat, de talan erre még
lehet&ségiink is lesz.

Az iranyelv értelmében a tagéllamoknak kozol-
niiik kell az Eur6pai Bizottsaggal az iranyelv atiilte-
tésének megtorténtét, és az ennek érdekében elvég-
zett jogszabalyalkotassal kapcsolatos adatokat. Mivel
e kozlést a torvényjavaslat és a vonatkoz6 végrehaj-
tasi szabalyok megalkotasat és elfogadasat kovetGen
lehet megtenni, indokolt a javaslat miel6bbi megtar-
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gyalasa, hogy Magyarorszag a kozlési kotelezettségé-
nek is hataridében eleget tehessen.

Tisztelt Haz! Végezetill engedjék meg, hogy
megosszak onokkel egy gondolatot, azon tal, amit a
torvényjavaslat indoklasaként elmondtam. Allispon-
tom szerint az aldozatvédelemben a jogi igazsag ké-
zen fogja a tarsadalmi igazsagossagot és az egyiittér-
zést. Segit elmozdulnunk az elvont fel6l az emberi
felé. Az igazsagszolgaltatas egyik f6 feladata a szoli-
daritas vallalasa a bilincselekmény aldozataival.

Ajanlom ezért a torvényjavaslatot tisztelt képvi-
selGtarsaim figyelmébe, kérve a tamogatasukat. Ko-
szonom a figyelmet, elnok ar. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a képvisel6i felszblalasok kovet-
keznek, ezek elsé korében a vezérszonoki felszolala-
sokra kertil sor.

Els6ként megadom a szo6t Salacz Laszld képvi-
sel6 trnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ ur!

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselécso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
kozbeszédben a mindennapok soridn gyakran bosz-
szankodva hangzik el, hogy ma méar a biincselek-
mény elkovetdjének tobb joga van, mint az elszenve-
dGjének. Mint koradbban gyakorlé iigyvédként is
praktizalé orszaggytilési képviseld, kotelességemnek
érzem, hogy e tekintetben a tarsadalmi igazsagérzet
valamelyest helyrealljon. Igy minden olyan torvény-
javaslatot tAmogatok, amely a sértettek jogait béviti,
az dldozatok igényérvényesitését konnyiti.

Az el6ttiink fekvd, T/6133. szdmon benyudjtott
torvényjavaslat pedig pontosan ezt a célt szolgalja,
amely a biincselekmények aldozatainak jogaira, ta-
mogatasara és védelmére vonatkoz6 minimumszaba-
lyok megéallapitasardl és a 2001/220/1IB tanécsi ke-
rethatarozat felvaltasarél sz6lo, 2012. oktéber 25-ei
2012/29/EU euro6pai parlamenti és tanacsi iranyelv
atiiltetése érdekében sziikséges egyes torvények mo-
dositasarol cimet viseli.

Mint a cimbdl is kideriil, jelen esetben nemcsak
lelkiismereti, jogpolitikai kdételezettségiinknek te-
sziink eleget, hanem a modositassal lehet6vé tesz-
sziik, hogy a magyar jogszabélyok rendelkezései tel-
jes egészében megfeleljenek a hivatkozott irdnyelv-
ben foglaltaknak.

Ahogyan az iranyelvbdl is kideriil, az Uni6 elko-
telezett a biincselekmények &ldozatainak védelme,
valamint a veliik kapcsolatos minimumszabalyok
megallapitasa mellett. Eppen ezért a Tanacs elfogad-
ta a biintetGeljarasban az aldozatok jogallasarol szolo
2001. marcius 15-ei, 2001/220/IB kerethatarozatot.
Az Eurépai Tanics 2009. december 10-ei és 11-ei
iilésén elfogadott stockholmi program, a polgarokat
szolgalo és védd, nyitott és biztonsagos Eurdpa kere-
tében felkérték a Bizottsagot és a tagallamokat, hogy
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vizsgaljak meg, miként lehetne javitani az aldozatok
védelmét szolgal6 jogszabalyokat és a gyakorlatban
alkalmazott tamogat6é intézkedéseket, valamennyi
aldozatra kiilonos figyelmet forditva, 6ket tamogatva
és elismerve, a terrorizmus aldozatainak kiemelten
val6 kezelése mellett.

Taldn nem véletlen, hogy éppen a budapesti
iitemterv jelentette az iligy folytatasat unios szinten,
igy a Tanacs az aldozatok jogainak és védelmének,
kiilonosen a biintetGeljarasok soran valé megerdsité-
sére vonatkoz6 iitemtervrél szol6 2011. junius 10-ei
allasfoglalasaban kijelentette, hogy unios szinten kell
fellépni a blincselekmények aldozatai jogainak meg-
erdsitése, valamint fokozott tamogatasuk és védel-
miik érdekében. Ebbdl a célbdl és az emlitett allas-
foglalassal 6sszhangban ennek az irdnyelvnek a célja,
hogy feliilvizsgalja és kiegészitse a 2001/220/IB
kerethatarozatban lefektetett elveket, valamint hogy
az Unibé egészében jelentGs elérelépést tegyen az
aldozatoknak, kiilonésen a biintetSeljarasok kereté-
ben biztositott védelem szintje tekintetében.

Az elhangzottak érdekében az el6ttiink fekvo
jogszabaly modositja a blincselekmények aldozatai-
nak segitésérél és az allami karenyhitésrél szolo
2005. évi CXXXV. torvényt, a biintetGeljarasrol szolo
1998. évi XIX. torvényt, az illetékekrdl szol6 1990.
évi XCIII. torvényt, a biintetés-végrehajtasi szerve-
zetr6l szol6 1995. évi CVIIL torvényt, a gyermekek
védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrdl szolé 1997.
évi XXXI. térvényt, a jogi segitségnyujtasrol szo6lo
2003. évi LXXX. torvényt, az Eurdpai Unid tagilla-
maival folytatott biiniigyi egyiittmiikodésrdl szo6lo
2012. évi CLXXX. torvényt és a bilintetések, az intéz-
kedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysér-
tési eljaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL.
torvényt.

A biincselekmények aldozatainak segitésérdl és
az allami karenyhitésrél szol6 2005. évi CXXXV.
torvény modositasai koziil szeretnék kiemelni néha-
nyat. Az esélyegyenlGség megteremtése érdekében a
modositas a jelenlegi nyelvi tolmécsolas mellett lehe-
t6vé teszi, hogy azon aldozatoknak, akik fogyatékos-
saguk vagy valamely egyéb okbdél nem képesek
hagyoméanyos médon kommunikalni, lehet&ségiik
legyen jelnyelvi tolmacs koltségmentes igénybevé-
telére is.

(16.10)

A modositas a kozigazgatasi hatbsagi eljaras
kapcsolattartasi formainak megnevezésével valod
Osszhangot is megteremti, és lehet6vé teszi az e-
mailben torténd kapcsolattartast az tigyféllel.

Nagyon fontosnak tartom, hogy a médositas ko-
vetkeztében a 24 6ras telefonos aldozatsegité szolga-
lat miikodtetése atjan szavatolhat6 az, hogy az 4ldo-
zatok a nap 24 6rajaban haladéktalanul érdemi se-
gitséget és iranymutatast kaphassanak.
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A biintetGeljarasrol szol6 1998. évi XIX. torvény
modositasai koziil kiemelem, hogy a sértetti jogokat
gyakorolhatd személyek kore kibGviil a testvérrel,
tovabba a jogszabdly, illetve szerz6dés alapjan a sér-
tett altal eltartott személlyel, ehhez kapcsoloddan
kib6viil a potmaganvadlo helyébe 1ép6 személyek
kore is, tobb hozzatartozo6 esetén pedig a hozzatarto-
z0k kijelolhetik maguk koziil a sértetti jogokat gya-
korl6 személyt. Ha nincs megegyezés, akkor az elja-
rasban torténd fellépés alapjan donthetd el, hogy
mely hozzatartoz6 gyakorolhatja a sértetti jogokat.

Megjegyzem, hogy a Be. altalanos eljarasai ko-
zOtt a sértettel kapcsolatos rendelkezések egy kiilon
alcimben kapnak helyet. Ezek kozott szerepel példa-
ul, hogy a birdsagnak, az ligyésznek és a nyomozd
hatésagnak az eljaréasi cselekmények elGkészitése és
végrehajtasa soran figyelemmel kell lennie arra,
hogy az eljarasi cselekményt megel6zGen, annak
soran, illetve az eljarasi cselekményt kovetSen a sér-
tett és a terhelt sziikségteleniil ne taldlkozzon egy-
maéssal. Tovabba bevezetésre keriil a kiilonleges ba-
nasmoédot igényls sértett fogalma. A kiilonleges ba-
nasmoéd sziikségességét megalapozd koriilmények
sokrétiiek lehetnek, azok kapcsolédhatnak egyes
blincselekménytipusokhoz, a sértett életkorahoz,
fogyatékossagahoz vagy éppen az elkdvet6hoz vald
kapcsolatahoz.

Felhivndm a figyelmet, hogy az Eurépai Unid
tagallamaival folytatott bilniigyi egylittmiikodésrdl
sz0l6 2012. évi CLXXX. torvény modositasat teszi
sziikségessé, hogy az iranyelv a tagallamok szamara
altalanos feladatként jeloli ki a blincselekményekkel
Osszefliggl, a sértettek érdekeit szolgal6 gordiilékeny
iigyintézési lehet6ségek megteremtését. A nemzetko-
zi biiniigyi egyiittm{ikodés teriiletén mar rendelke-
zésre 4ll6 jogintézmények mellett Gj feladatként je-
lentkezik a joghat6sag hidnyiban nem lefolytathat6
eljarasok esetében a feljelentés tovabbitisanak a
kotelezettsége, melyet teljesitentink kell.

Végezetiil szeretném emlékeztetni tisztelt képvi-
sel6tarsaimat, hogy az iranyelv 2015. november 16.
napjat szabja a nemzeti jogba torténd atiiltetés da-
tumaul, ezért is kérem tdmogatasukat. K6szo6nom,
hogy meghallgattak. (Taps a kormanypdartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Barandy Gergely képvi-
sel6 arnak, az MSZP képvisel&csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel6 ur!

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
tr. Tisztelt Orszaggytilés! En azt gondolom, az el6t-
tiink fekvd torvénymodositd javaslat hosszabb vezér-
szonoki felszolalast valéban nem igényel, azért nem,
amit az allamtitkar tr is elmondott talan az els6 sza-
vai kozott, mert vélhetGen ezzel minden frakei6 egyet
fog érteni, és ezt tAmogatni fogja. En most az Or-

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 2. iilésnapja 2015. szeptember 22-én, kedden

16466

szaggytlést a mi frakcidonk tdmogatasardl is bizto-
sitom.

Egy-két megjegyzést ennek ellenére érdemes
tenni az elGterjesztéshez. Az egyik, hogy az MSZP
eddig is tAmogatott minden olyan torvényjavaslatot,
amely a sértetti jogok kibGvitésérol, azok erésitésérol
sz0lt, és itt meg kell jegyezni azt, hogy j6 lett volna,
hogyha a korméany is ezt teszi, azaz azokat az ellen-
z€Kki, tobbek kozott téliink érkezé modositd javasla-
tokat, amelyek e témakorben keriiltek benytjtasra az
Orszaggytléshez, szintén tamogatta volna, ugyanis
egyetlenegy sem volt, amit az dldozatsegités érdeké-
ben nyujtottunk be, és a kormany tdmogatott volna
az elmilt 6t évben.

Ugyanigy nehezményezem azt ebben a korben,
hogy a korméiny nem tamogatja, nem is taimogatta,
és ha jol tudom, akkor nem is all szandékaban a jo-
v6ben sem ratifikdlni az isztambuli egyezményt,
amely szintén komoly sértetti jogokrol szol, bar ter-
mészetesen itt ,,csak” egy rétegrdl van szd, nem alta-
laban a sértetti jogokrol, itt a csaladon beliili er6szak
aldozatairol van szo.

En tgy gondolom, hogy ha a kormany és 6nok
indokoltnak tartjdk a sértetti jogok képviseletét,
akkor ezt az egyezményt is ratifikdlniuk kellene,
illetve a ratifikaci6t tdmogatniuk kellene. Ahogy
egyébként az is sajnalatos egy picit, hogy ahhoz,
hogy egyébként sértetti jogok csomagban torténd
erGsitéséril beszélhessen a Haz, ahhoz az kellett,
hogy a magyar kormanyt erre egy nemzetkozi
egyezmény kotelezze. En annak oriilnék, hogyha ez
nemcsak ilyenkor jutna eszébe a kormanynak, ha-
nem eszébe jutna akkor is, amikor sajat hataskoré-
ben fogalmaz meg bizonyos torvényjavaslatokat;
remélem, igy lesz majd ez az 4j biintetd eljarasjogi
torvény kapcsan, amely tovabb erdsiti és tudjuk erd-
siteni egyiitt a sértetti jogokat.

A maésik, amit szeretnék az asztalra tenni, mert
ez nagyon sokszor egyfajta ellentétként meriil fel,
hogy a terhelti jogok biztositisa nem ellentétes a
sértetti jogok Kkiterjesztésével, ugyanis a terhelti jo-
gok biztositasa val6jaban az allam részérol a tisztes-
séges eljarast kell hogy szavatolja, amihez semmi
koze a sértettnek, s6t azt tudom mondani, hogy a
sértettnek is érdeke az, hogy az anyagi igazsag kide-
riiljon, érdeke az, hogy azt az elkovet6t biintessék
meg, aki valojadban a biincselekményt elkovette, és
mondjuk, ne mést, és olyan mértékben, ahogy azt
egyébként - hogy egyszerien fogalmazzak - megér-
demli.

Ett6] teljesen fiiggetlen az, hogy a biintetGelja-
rasban a sértetti jogokat értelemszertien szavatolni
kell, és ha van olyan hely, ahol ez a kett6 egyméassal
konkural, akkor az allamnak val6ban inkabb a sér-
tetti jogok képviseletére kell a hangsulyt els6sorban
helyeznie, hiszen nyilvanvaléan van olyan, ahol ez a
kett6 konkural egyméssal, mondjuk, egy polgari jogi
igény érvényesitése kapcsan, itt értelemszertien a
sértetti jogok el6térbe helyezése az, ami fontos.
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Itt emlitem meg még azt is, ha ebben a téma-
korben szolok, mivel itt a kritikdnak is helye van,
hogy a Fidesz 6t év 6ta nem hozott olyan jogszabalyt,
ahol egyébként a terhelti jogokat erdsitette volna, na
nem a sértetti jogok rovasara, hanem az allam jogo-
sitvanyainak a rovasara; ezzel szemben forditott
iranyban rengeteg jogszabalyt fogadott el az Orszag-
gytlés.

Két vonatkozast emelnék ki egészen réviden a
jogszabalytervezetbdl, ugyanis alapvetéen azzal, ami
itt benne van, abszolat egyetértek, tehat nem szeret-
ném ismételni az elGttem szo6lokat, és nem szeretném
Ujra ismertetni az ebben foglaltakat, azonban kett
kiemelésre érdemes. Az egyik az, hogy a sértettnek
egyszeri és kozérthet6 modon kell tajékoztatast adni
a jogairdl és kotelezettségeir6l - nagyon helyes, végre
-, ugyanis azokat a kotelezGen felolvasandé és egyéb-
ként a hatosagok altal fel is olvasott jogi megfogal-
mazasokat, amelyek a jogokrdl és a kotelezettségek-
r6l szolnak, a sértettek egy része nem tudja értel-
mezni, és éppen ezért nem tudja ezeket a jogait érvé-
nyesiteni.

Megfontolandénak tartom egyébként azt is, ép-
pen ennek a logikinak az alapjan, hogy amennyiben
nem ligyvéd segitségével vesz részt valaki terheltként
a kihallgatasokon, és a hatosag tagjai ezt helyesnek
latjak, sziikségesnek itélik, akkor ott is biztositsa ezt
a kotelezettséget a Be., nevezetesen, hogy a terhelt-
nek is egyszert és kozérthet6 modon adjanak tajé-
koztatast a jogair6l és a kotelezettségeir6l, hiszen
mondjuk, egy aluliskol4zott terhelt esetén - ugyan-
ugy, ahogy egyes sértettek esetén - ahhoz, hogy az
eljaras tisztességesen lefolytathato legyen, ez sziiksé-
ges, vagy legalabbis a tisztességes eljaras lefolytata-
sét ez a szabaly elGsegitené.

(16.20)

Ugyhogy ezt - amellett, hogy partolom, hogy a
sértettek vonatkozasaban itt megjelenjen - megfon-
tolandonak tartom, és ezt az allamtitkar irnak mon-
dom; remélem, hogy tovabbitja a kodifik4cibs bizott-
sagnak majd ezt az észrevételt, hogy az 14j biintetd
eljarasjogi torvényben a terheltek vonatkozasaban is
érdemes lenne megfontolni.

A maésik, amivel kapcsolatban viszont 6vatos-
sagra inteném a jogalkotét is és kés6bb a jogalkal-
mazot is, amikor ilyen élethelyzettel talalkozik.
Ugyanis az helyes, hogy a sértett és a terhelt sziikség-
teleniil ne taldlkozzanak egymaéssal az eljarasi cse-
lekmények alatt, azonban itt a sziikségteleniil szo6t
nagyon hangsilyozndm. Ugyanis az anyagi igazsag
kideritéséhez - amihez nemcsak a terheltnek, de az
allamnak, az Gsszes allampolgarnak a jogbiztonsag
miatt és a sértettnek is érdeke fliz6dik - néha bizony
kell hogy a sértett és a terhelt talalkozzon egymassal,
még akkor is, ha ez a sértett szamara néha kellemet-
lenségekkel jar, ugyanis az a kellemetlenség megéri
azt, hogy az anyagi igazsig érvényre tudjon jutni.
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Gondolok itt példaul arra, hogy az egy helyiségben
torténd szembesitése a sértettnek és az elkovetének a
legtobb esetben szerintem nem megtszhat6. Nem
véletlen a targyalasok nyilvinossiaga, nem véletlen,
hogy a bird, az ligyész, az ligyvéd kovetkeztetéseket
tudjon levonni, mondjuk, egy ilyen szembesitésnek
nemcsak a verbalis vonatkozasair6l, hanem a non-
verbalis vonatkozasokrol is, és nagyon sok esetben
- szeretném ezt is hangsulyozni - ez a sértett érdekét
szolgalja. Mert lehet, hogy ha csak a szavakat, a be-
tliket tessziik egymas mellé egy vallomasban, abbdl
nem {itkozik ki az, hogy egy sértett milyen mddon fél
az elkovet6tdl, és forditva: az sem titkozik ki, hogy
mondjuk, a sértett adott esetben milyen cinikus mé-
don viselkedik egy vadlottal. Barmelyik eset, ha a
kozvetlenség elvét tudjuk alkalmazni, kozelebb visz
az anyagi igazsag kideritéséhez, ami mindenkinek
érdeke. Eppen ezért én azt mondom, hogy ezt a
sértettvédelmi eszkozt oOvatosan kell alkalmazni,
akkor, amikor ez igazan indokolt. Indokolt lehet
természetesen, mondjuk, kiskort sértettek esetében;
indokolt lehet olyan esetekben, amikor egy nemi
erGszakkal 0sszefliggd barmely biincselekményt tar-
gyalnak; indokolt lehet akkor, amikor valamilyen
szervezett bilinozéssel kapcsolatos biincselekményt
targyalnak, hiszen adott esetben a sértett életének a
védelme tobbet ér értelemszerfien annal, mint
hogy a targyalas kozvetlenségének az elve érvénye-
siilni tudjon.

En arra inteném a jogalkotét is, amikor a jog-
szabalyszdveget meghatarozza, és a jogalkalmazot is,
amikor ezekkel a lehetGségekkel él, hogy a targyalas
kozvetlenségének az elvét altalanos értelemben, alta-
laban ne irja foliil a sértett ilyen iranyt jogosultsaga,
csak akkor, amikor ez valéban feltétleniil indokolt,
hiszen mas érvek is a serpeny§ masik oldaldba ke-
riilnek. Eppen ezért ezt a két vonatkozasat a jogsza-
balynak szerettem volna kiemelni, hiszen itt érdemi
észrevételeket fliztem hozza; a tobbi rendelkezéssel,
amelyeket tartalmaz a sértett védelme érdekében,
maximélisan egyetértiink, tehat ezt a javaslatot ta-
mogatni fogjuk. Az altalam elmondott kritikakat
vagy fenntartasokat pedig, kérem, az allamtitkar ar
ne most, hanem elsGsorban az 4j biintetd eljarasjogi
torvény megfogalmazasakor tartsa szem elGtt.

K06szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szbt Vejkey Imre kép-
visel§ trnak, a KDNP képviselGesoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Hé4z! Tisztelt KépviselGtarsaim! A biinteteljarasban
a sértett jogallasar6l sz6l6 2001. marcius 15-ei
2001/220/IB tanécsi kerethatarozatot 2012-ben
felvaltotta a blincselekmények &ldozatainak jogaira,
tdmogatasara és védelmére vonatkoz6 minimumsza-
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balyok megallapitasarol és a 2001/220/IB tanicsi
kerethatarozat felvaltasarél sz6l6 2012. oktéber 25-i
2012/29/EU eurdpai parlamenti és tanécsi iranyelv.

Az iranyelv 27. cikkelyének (1) bekezdése alap-
jan a nemzeti jogba val6 atiiltetés hatarideje 2015.
november 16-an jar le. A T/6133. szdmu torvényja-
vaslat az iranyelv hazai atiiltetését biztositja hatar-
id6n beliil, ennek megfelelGen az alabbi jogszabalyo-
kat mobdositja: a blincselekmények 4aldozatainak
segitségérdl és az allami karenyhitésrdl szol6 2005.
évi CXXXV. torvényt, a biintetSeljarasrol szol6 1998.
évi XIX. torvényt, az illetékrdl sz6l6 1990. évi XLIII.
torvényt, a biintetés-végrehajtasi szervezetrdl szolo
1995. évi CVIL. torvényt, a gyermekek védelmérdl és
a gyamiligyi igazgatasrol szol6 1997. évi XXXI. tor-
vényt, a jogi segitségnytjtasrol szolé 2003. évi
LXXX. torvényt, az Eurdpai Uni6 tagallamaival foly-
tatott biiniligyi egylittm(ikodésrdl szoldé 2012. évi
CLXXX. torvényt, a biintetések, az intézkedések,
egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elja-
ras végrehajtasarol szol6 2013. évi CCXL. torvényt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fenti attekintés
utan nézziik tételesen, miként moédosulnak az egyes
torvények.

A biincselekmények aldozatainak megsértésérol
és az allami karenyhitésrél sz6l6 2005. évi CXXXV.
torvény leglényegesebb modositasai a kovetkez6k. A
jogi segitségnyujtas elnevezési szolgaltatas atkertil
az aldozati status igazolasa szolgaltatasi korbe. A
jelenleg hatalyos rendelkezések szerint a korabban
mar valamely tAmogatasi formaban részesiilt aldozat
altaldban nem vehetné ismételten igénybe a kért
szolgaltatast - a védett szallashely biztositasa kivéte-
1ével -, a jov6ében azonban kibgvitett igénybejelentési
lehet6sége lenne. Az érdekérvényesités elGsegitése
szolgélatan beliil indokolatlanna valt az iigyfélaldo-
zat fogalmanak kiilonéllasa. Azokban az esetekben,
ahol tovabbra is irasos igazolas sziikséges a biintetd-
eljaras megindulaséaroél, indokolt az eljaras egyszer(-
sitése azaltal, hogy az igazol4son kiviil minden mas
olyan okirat is elfogadhat6 legyen, ami alapjan az
aldozatsegité szolgalat meg tudja allapitani, hogy az
adott kérelmez6 a térvény személyi hatalya al4 tarto-
z6 4ldozat-e. A modositas ezért felsorolja azokat az
okiratokat, melyeket a hatbsagi eljarasban elbiralt
kérelem esetén elfogadhat az dldozatsegit szolgalat.

Az esélyegyenlGség megteremtése érdekében a
modositas a jelenlegi nyelvtolmacs mellett lehet6vé
teszi, hogy azon aldozatoknak, akik fogyatékossaguk
vagy valamely egyéb okbdl nem képesek hagyoma-
nyos modon kommunikalni, lehet§ségiik legyen jel-
nyelvi tolmécs koltségmentes igénybevételére is.

A mobdositas a kozigazgatisi hatosagi eljaras
kapcsolattartdsi formainak megnevezésével vald
osszhangot is megteremti, és lehet6vé teszi az e-
mailen torténdé kapcsolattartast az tigyféllel. Az o6n-
kéntesek kozremiikodése altal nagyban fokozhat6 az
aldozatsegités hatékonysiga, valamint annak térbeli
és idébeli dimenzidi is szélesedhetnek, ezért a modo-
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sitas lehetGséget teremt az onkéntesek alkalmazasa-
ra. A moédositas kovetkeztében a 24 6ras telefonos
aldozatsegitd szolgalat miikodtetése utjan szavatol-
hat6 az, hogy az aldozatok a nap 24 6rajaban hala-
déktalanul érdemi segitséget és irdnymutatast kap-
hassanak. Az iranyelv rendelkezései értelmében a
pszichologiai és érzelmi megrazkodtatast elszenve-
dett aldozatoknak sziikséges érzelmi és - amennyi-
ben rendelkezésre all - pszicholbgiai segitséget is
nyujtani. Az érzelmi segitségnytjtas mint az dldoza-
tok empatikus kezelése mar eddig is része volt az
aldozatsegités hazai rendszerének, azonban a modo-
sitassal torvényi szinten jelenik meg az iranyelv altal
megkovetelt szemlélet és szolgaltatasi forma.

(16.30)

A tanugondozasra mint 4j szolgaltatasi forma
bevezetésére tekintettel a sziikséges felhatalmazé
rendelkezés ttjan biztositja a torvényjavaslat, hogy
az igazsagiigy-miniszter rendeleti formaban szaba-
lyozza a tantigondozas részletes szabalyait.

A biintetGeljarasrol szol6 1998. évi XIX. torvény
kiemelked6 modositasai az alabbiakban foglalhatok
Ossze. A sértetti jogokat gyakorl6 személyek kore
kib6viil a testvérrel, tovabba a jogszabaly, illetve
szerz6dés alapjan sértett altal eltartott személlyel.
Tobb hozzatartozd esetén a hozzatartozok kijelolhe-
tik maguk koziil a sértetti jogokat gyakorld személyt,
ha nincs megegyezés, akkor az eljarasban torténd
fellépés alapjan donthet6 el, hogy mely hozzatartozo
gyakorolja a sértetti jogokat. A mddositas a sértett
helyébe 1épd, a sértetti jogokat gyakorlo hozzatarto-
zOk szamaéra is biztositja, hogy a sértettet érint6 blin-
cselekménnyel Osszefiiggd kényszerintézkedésrol
vagy a szabadsagelvonéssal jaré szankci6 végrehajta-
sa soran, illetve annak befejezése miatt bekovetkezd
szabadulasrol, illetve szokésrdl tajékoztatast kapja-
nak. Tekintettel arra, hogy a jogi segitségnytjtasrol
sz0l6 torvénynek a javaslatban foglalt modositasa
nyoman a partfogo iigyvédi képviselet igénybevételé-
re a bilintetGeljaradsban mar a targyalast megel6zéen
is sor keriilhet, ezért az ezzel kapcsolatos tajékozta-
tasi kotelezettség kiterjesztése sziikséges a nyomozo
hatbsag és az ligyészség vonatkozasaban is.

A modositas altalanos szabalyként vezeti be a
biintetGeljarasban részt vev6 valamennyi személy
vonatkozasaban az egyszeri és kozérthet6 kommu-
nikiciora torekvés kovetelményét.

A Be. altalanos eljarasai kozott a sértettel kap-
csolatos rendelkezések egy kiilon alcimben kapnak
helyet, ezek kozott szerepel példaul, hogy a birdsag-
nak, az iigyészségnek és a nyomozd hatésiagnak az
eljarasi cselekmények elGkészitése és végrehajtasa
soran figyelemmel kell lennie, hogy az eljarasi cse-
lekményt megel6z6en, annak soran, illetve az eljarasi
cselekményt kévetGen a sértett és a terhelt sziikség-
teleniil ne talalkozzon egymassal, tovabba bevezetés-
re keriil a kiilonleges bandsmddot igényl6 sértett
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fogalma. A modositis kovetkeztében nemcsak a fel-
jelentésrdl, hanem a feljelentés megtételét igazolo
okiratrol is lehet6vé valik masolat kiad4sa.

A nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni
biincselekmény vagy a hozzatartoz6 sérelmére elko-
vetett, személy elleni blincselekmény miatt folytatott
nyomozas soran kiilonleges banasmodot igényld
sértett tantikénti kihallgataskor, ha ezt a sértett kéri,
és az eljaras érdekeit nem sérti, akkor a sértettet csak
vele azonos nemt személy hallgathatja ki. Kotelezo
jelleggel irja el a mddosités, hogy a nyomozas soran
a 14. életévét be nem toltott tant kihallgatasat kép-
vagy hangfelvevivel, vagy egyéb berendezéssel kell
rogziteni. A modositas egyrészt kiegésziti a zartcéla
tavkozlé halozat atjan torténd kihallgatas lehetséges
esetkoreit a kiilonleges banasmodot igénylS sértett
tantkénti kihallgatasaval, masrészt biztositja a lehe-
tGséget arra, hogy a kiilonleges banasmodot igényld
sértett vagy képviselGje inditvanyozhassa, hogy a
kiilonleges banasmodu sértett kihallgatasa idejére a
vadlottat tavolitsak el a targyal6terembdl.

Az Eurbpai Unid tagallamaival folytatott biin-
tigyi egytttmiikodésrol sz6l6 2012. évi CLXXX. tor-
vény modositasat teszi sziikségessé, hogy az iranyelv
a tagallamok szadmaéra 4ltalanos feladatként jeloli ki a
blincselekményekkel Osszefiiggs, a sértettek érdekeit
szolgalo, gordiillékeny ligyintézési lehetGségek meg-
teremtését. A nemzetkozi biinligyi egylittmiikodés
teriiletén mar rendelkezésre all6 jogintézmények
mellett Gj feladatként jelenik meg a joghatosag hié-
nyaban nem lefolytathat6 eljarasok esetében a felje-
lentés tovabbitasanak a kotelezettsége.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
KDNP tamogatja a torvényjavaslatot. Kérem, tamo-
gassak onok is! Koszonom megtisztelS figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Staudt Gabor képvisel§
urnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszénokanak.
Parancsoljon, képvisel6 ar!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvd javaslat valoban ta-
mogathaté, timogatandé. En ki fogok térni egyrészt
azokra a pontokra, amelyeket kifejezetten jonak tar-
tunk, hogy bekeriilnek a magyar torvényekbe, és
sajnos néhany olyan problémat is fel kell vessek,
amelyet - bar tobbszor is kezdeményeztiik - a kor-
méany nem oldott meg, és a sértetti jogokkal kapcso-
latosak. Ezt nem tudom megkeriilni, ha mar egy
ilyen nagy formatum javaslat van el6ttiink.

De akkor elszor nézziik azokat a pontokat,
amelyek az el6ttiink fekvé torvénymodositasbol téa-
mogathatoéak és kiilon kiemelend6ek. Ott kezdeném
ellenzéki képvisel6ként a kritikat, ami elsére nekem
szemet szart, hogy egy 2012. oktober 25-€i iranyelv-
nek az atiltetésér6l beszélink, és a bilntetés-
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végrehajtasi torvényt 2013-ban fogadtuk el. Tehét
lehet, hogy van erre indok, hogy miért most keriil
atliltetésre, a hataridé esetleg most jar-e le - allam-
titkar ar ebben nyilvan t4jékozottabb, mint én -, de
én sokszor elmondtam, hogy ha egyébként tdmoga-
tando célokat fogalmaznak meg az EU-s iranyelvek
- ebben az esetben errdl van sz6 -, akkor azt minél
el6bb vagy akar az j torvényekbe is jo lenne atiiltet-
ni. Nem tudom, hogy a minisztérium miikodése in-
kabb a véghatarid§ betartasara van-e kodolva - eddig
sajnos inkabb ezt lattuk -, ha ez igy van, jobb lenne
atallni egy olyan rendszerre, hogy amikor megjelenik
egy 4j EU-s joganyag, ami egyébként olyan kotele-
zettséget ir el6, ami fejleszti a magyar joganyagot,
akkor azt mér ugy kezelni, hogy azt miel6bb beépit-
het6vé kell tenni a biintet6torvényekbe; jelen eset-
ben a biintet6torvényekbe raadasul gy, hogy bizo-
nyos torvényeket utana fogadtunk el. De ez csak egy
kezdg felvetés volt.

A masodik szakaszhoz, ami a tajékoztatis kéré-
sének lehet6sége a sértett részérdl: nemesak a sér-
tett, hanem a sértett jogait gyakorol6 személy is kér-
heti azt, hogy ha elitélnek valakit biincselekmény-
ben, és ennek 6 a sértettje, ha bortonbe zarjak az
elkovet6t vagy kényszergyogykezelésnek - erre ki
fogok térni -, tehat kényszerintézkedéseknek vetik
ala, akkor abban az esetben, ha szabadul vagy szokik
az elkovet6, tajékoztassdk a sértettet vagy a sértett
jogait gyakorl6 személyt. Ez a magyar biintetéjogban
eddig csak bizonyos bilincselekmények esetében léte-
zett, és az sem olyan régen, hozza kell tennem, tehat
az is nem olyan régen keriilt beemelésre a biintet6-
torvényekbe. Mar akkor is mondtuk, hogy lehet,
hogy ezt ki kellene béviteni. Sok esetben megnyugta-
t6 az, hogy tudhatja a sértett, hogy még mindig bor-
tonben van az elkovetd, vagy fel tud késziilni az 6
szabadulasara olyan értelemben, hogy - sajnalatos
modon azt kell mondjam - jobban odafigyel, és agy
kell élje az életét, hogy mar nem a borton falai kozott
van az elkovet6. Persze az lenne a jo, ha nem kellene
ett6l tartania, de legalabb a tajékoztatast - mivel nem
keriil semmibe - megteremti a javaslat. Ahogy mond-
tam, ez az elGzetes letartozasra is vonatkozik, az
egyéb, tehat kényszergybdgykezelésre, ideiglenes
kényszergyogykezelt elkovetdkre is vagy akar a javi-
tointézeti nevelésre - nevezzik nevelésnek, itt inkabb
fiatalkortiak elzarasarol beszélhetiink -, ebben az
esetben is kiilon jo, hogy nemcsak a bortonok, ha-
nem a javitéintézetek esetén is bekeriil a torvénybe.

A sértett és a terhelt sziikségtelen talalkozasa-
nak az elkeriilése tekintetében, bar Barandy Gergely
érveivel is bizonyos szempontbol egyet tudok érteni,
de a legtobb esetben mégsem arrél van sz6, hogy az
elkovetd az a fél, akinek az érdekeit kellene ebben a
formaban védeni, sok esetben a sértett az, aki trau-
mat élt at. Tehat én egyet tudok érteni vele, hogy az
alapesetnek annak kell lennie, hogy ha maéashogy
bizonyithat6 a bilincselekmény, akkor ezt el kellene
keriilni. Oriilok annak is, hogy a biintetGeljarasrol
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szolo torvény a birdsigok, ligyészségek, nyomozo
hatésagok szdméara ezt mar elGirja, illetve a 14. élet-
évét be nem toltott személyt eleve kiilonleges ba-
nasmodot igényls sértettnek kell tekinteni. Onmaga-
ban ezzel is maximalisan egyet lehet érteni.

Egyetértiink azzal a rendelkezéssel is, hogy a fel-
jelentd vagy a sértett meghallgatasan is egy tAmogato
nagykora személy részt vehet. Természetesen van-
nak olyan esetek, amikor a nyomozas érdekeire valo
tekintettel ez kizarhato, de sok esetben ez egy olyan
lehetGség, amivel, igy gondolom, sok esetben élni is
fognak a sértettek. Sokszor pont a feljelent6nek vagy
a sértettnek van sziiksége arra, hogy valaki timogas-
sa abban, hogy bizonyos 1épéseket megtegyen, hogy
a hat6sag elé tarja a tudomasat vagy az Gt ért sérel-
meket.

(16.40)

Sok esetben azt lattuk, hogy ez bizony indokolt.
A 21. §-ban megfogalmazott zart targyalasra vonat-
kozo passzusok is tAmogatandoak, és itt a kiilonleges
banasmodot igényl§ sértettek, tehat ez a 14. életévii-
ket be nem toltottek esetében automatikusan és afo-
I6tt is bizonyos esetekben mar a tand érdeke védel-
mében is a zart targyalast elrendelhet6vé teszi. Ez is
abszolat tAmogathaté.

Természetesen atvezetésre keriil a biintetés-
végrehajtasrol szold torvénybe is a tajékoztatasi ké-
rés. Itt egyébként annak idején, amikor a bv. tor-
vénybe ennek a csirdja bekeriilt, akkor felhivtuk a
figyelmet: egyébként arra, hogy tijékoztatast kérhet
a sértett, a szdméira mindenképpen, minden esetben
fel kellene hivni a figyelmét, mert ha ez elsikkad, és
esetleg 6 nem tudja, hogy ehhez joga van, akkor le-
het, hogy nem fog ezzel élni. Tehat ezek a javaslatok
abszoluat jok, tAmogathatbak, viszont ki kell térnem
arra, amit Gjra csak allamtitkar arnak el kell mond-
jak, mert sokszor elmondtuk e haz falai kozott és
bizottsagi iilésen is, hogy mi az, ami hidnyzik.

A Jobbiknak t6bb javaslata volt arra vonatkozo6-
an, hogy a sértetti jogokat kiterjesztébben kellene
értelmezni. Hiszen itt nem arrél van csak sz6, hogy
az eljaras alatt milyen jogok illetik meg a sértettet,
vagy hogy milyen partfogdi segitséget kap, milyen
jogi tanicsadast vagy partfogd tligyvédi tamogatast
tud nydjtani az dllam, hanem bizony arrél is szd van,
hogy mondjuk, az a kartérités, amit megitélnek neki
az elkovetett bilincselekménnyel kapcsolatosan, az
behajthat6-e az elkovetSktdl, illetSleg az allam biin-
igyi koltségének az igénye minden esetben megel6zi
ezeket az igényeket. Ez egy olyan valos probléma,
amit a Btk. elfogadasa soran is elGterjesztettiink,
aztan kiilon Btk.-mo6dosité javaslatunk is volt erre.
Sajnos az Igazsagiigyi bizottsagban ez leszavazasra
keriilt. Hoztuk ide, az Orszaggyiilés elé is, sajnos
hasonl6 eredményt értiink el - az ,eredményt” itt
idézGjelben kell érteni -, és a koltségvetési torvénynél
is modositd javaslatot terjesztettiink be akkor egy
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megfelel§ keretosszeg biztositasara, sajnos akkor is
reményteleniil és esélyteleniil.

Mirél van sz6? Arrél van sz6, hogy - most mon-
dom a hatalyos szabalyt - a biiniigyi koltségek elen-
gedését jelen pillanatban csak az elkovetd kérheti.
Tehat az elkoveté kérheti azt, hogy 6t mentesitsék
kiilonb6z6 indokok alapjan a bliniigyi koltségek, az
allam részére megfizetendd biliniigyi koltségek meg-
fizetése alol, de ugyanezt nem kérheti a sértett, arra
hivatkozéssal, hogy ha az allam a lefoglalt vagyont,
amit az elkovet6tdl lefoglalt, elviszi a biintigyi koltsé-
gekre, akkor neki nem marad semmi, még ha joger6-
sen meg is itéltek neki kartéritést.

Ez egy mérhetetleniil jogtalan helyzet. Ugy gon-
doljuk, hogy legaldbb a miniszternek, mondjuk - te-
hat nem kértiink tl sokat -, a miniszternek legalabb
joga kellene hogy legyen, hogy elbiralja ezeket a kér-
vényeket, és a miniszternek jogot kellene adni, hogy
donthessen ugy, hogy a biiniigyi koltségeket elenge-
di, hogy a sértett szdmara megfizethetd legyen, ki-
elégithetd legyen a kovetelés.

Aztan kértiik azt is, hogy a kielégitési sorrenden
valtoztassanak. Tehat ha az 4llam nem akarja elen-
gedni a biiniigyi koltségeket, ez is egy megoldas,
akkor legalabb varjon a sorara, és ne el6zze meg a
sértettet. Rdadasul ezt is ugy terjesztettiik el6, hogy
itt is egy miniszteri kérvény alapjan lehetne gyako-
rolni ezt a jogot, teh4at nem automatizmus lenne, de
vannak olyan esetek, amikor komoly, t6bb tizmillios
értékii ingatlanokat, gépjarmtiveket foglaltak le az
elkovetSktdl, de még arra sincs lehetGség, hogy eld-
szor a sértettek vagy talélé hozzatartozoik juthassa-
nak jogos jussukhoz; az allam nem véar a sorara, el-
visz mindent, és nem marad semmi a sértetteknek.

A kormanyt még az sem hatotta meg sajnos,
hogy a médidban is t6bb ilyen - hogy a nagyobb
iigyeket emeljem ki -, a Cozma- és a Szdgi-ligyben is
elmondhat6, de még ezer mas iigyet lehetne monda-
ni, hogy hiaba itéltek meg jogerdsen kartéritést, hia-
ba volt az elkdvet6knek, mondjuk, a Cozma-iigyben
bizonyosan tudom mondani, jelent6s vagyona, az
allam besOpri a pénzt, és semmi nem marad a sok
esetben nyomortasagos médon hatramaradt, és akar
a csaladfenntartét, vagy mint a Cozma-iigyben a
tamogat6 gyermekét elveszt6 csaladnak, nekik sem-
mi nem marad. Van egy itéletiik, amivel nem tudnak
semmit kezdeni, nem tudjdk behajtani. Tehat az
allam még azt sem teszi, hogy majd 6 behajtja 20-30
év alatt az elkovet6kon, hogy legalabb a lefoglalt
javakbdl kielégithet6 legyen a kovetelés, és akkor
majd valahogy az allam, ki tudja, hogyan, de szép
lassan, akar a rabmunkaval, amit beigértek, és a
rabmunkabdl valb letiltasokkal, akar ha kijonnek a
bortonbdl valamikor ezek az elkovetdk, akkor szép
lassan levonogatni ezeket az Gsszegeket; erre sem
voltak hajlanddak.

Ez anndl is fajobb, mert a helyzettel valamit
kezdeni kell, és ha azt mondjak, hogy pénzrél van
sz0, a koltségvetésbe pont ezért tettiink egy modosito
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javaslatot, hogy erre egy alapot hozzunk létre. Hogy
az Osszeg mekkora, ezt el kell donteni; hogy ki biralja
el ezeket az igényeket, el kell donteni, de hogy vala-
minek torténnie kell, mert ez a helyzet teljesen igaz-
sagtalan, az is biztos. Hogy tovabb fokozzam az el-
mult id6k eseményeinek a felemlegetését, annak
idején a ciganygyilkossagok iigyében, ami szintén
ugyanolyan elitélend6, mint a tobbi eset, ott egy
kiilon kormanyrendelettel elégitették ki, tehat fizet-
tek a sértetteknek, ami még rendben is lenne, csak
akkor a tobbi esetben, akar a két masik iigyben, a
Cozma- és a Szdgi-iigyben erre nem keriilt sor. Es
nem jo, ha egy rendszert kormanyrendeletekre vagy
kormanyhatarozatokra kell bizni, és az kaphat timo-
gatast egy sulyos biincselekmény esetében is, aki
mondjuk, eléri a kormany ingerkiiszobét, és ki tudja
harcolni, hogy valami jusson neki. Ez is aldozatsegi-
tés, ez is a sértetteknek vagy a tlél6 hozzatartozoik-
nak a segitése, mert ha csak eljarasjogi garanciakat
épitiink be, és csak... - és természetesen az is nagyon
jO, hogy az eljarasjogi védelem és a garancia megvan,
de utana, ha borténbe keriil az elkévetd, és mondjuk,
ott marad egy csalad csaladfé nélkiil, és 6k egy jogos
kovetelésiikh6z nem jutnak hozza, akkor ez nem
jarja.

Raadéasul azért sem, és ezt zarszoként gondolom
elmondani, mert az &llami er&szak-monopdlium
esetében a korminy mindig kiemeli, hogy ez egy
fontos dolog, és ez az allamnal van. Ha viszont az
allamnal van, az allamnak kutya kotelessége megvé-
deni az allampolgarait. Ha az allam ezt nem teszi, és
nem hagyja egyébként, hogy az allampolgarok meg-
védjék magukat - hiszen nem az amerikai modellt
kovetjiik, ahol az allampolgarok megvédhetik magu-
kat, fegyverkezhetnek -, tehat az allam azt mondja,
hogy majd én megvédelek téged, kedves allampolga-
rom, az erészak-monop6lium az enyém, de ezt nem
teszi, elmulasztja, képtelen megvédeni az allampol-
garait, akkor utana legalabb olyan felelGsséggel bir,
hogy azoknak, akik stilyos bilincselekmény aldozatai
lesznek, vagy a t1lél6 csaladjuknak segitséget nytjt.

A segitség lehet az is, hogy az elkévetSk vagyo-
nébdl, a lefoglalt vagyonabdl legalabb var a sorara, és
a blniigyi koltségeket nem els6ként bezsebelve,
semmit nem hagyva a sértetteknek, jar el. Ez az elja-
rasmod egy inkorrekt, gusztustalan dolog az allam
részérdl. Tudom, hogy az allami gépezetet beinditani
nehéz, de szeretnénk, ha az ingerkiiszobot ez végre
elérné, és barmilyen javaslatot, de el6terjesztenének
a kozeljov6ben. Ameddig ez nem torténik meg, addig
mi ezeket a javaslatokat el6 fogjuk terjeszteni. Bi-
zunk benne, hogy nem kell éveket varni, hogy valami
torténjen. Elnok ur, koszonom szépen szot. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, képvisels
ur. Tisztelt Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink. Kérdezem képviselGtarsaimat,
kivainnak-e még felszdlalni az adott napirendiink
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keretében. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok,
ezért az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem A&llamtitkar urat, kivan-e vala-
szolni az elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen, megadom
a sz6t Répassy Robert allamtitkar drnak.

(16.50)

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Elnok ar! Tisztelt Haz! Csak rovi-
den szeretnék koszonetet mondani képviselGtarsa-
imnak a torvényjavaslat tamogatasaért. Ugy gondo-
lom, hogy mindazokat a szempontokat, amelyek a
biintet6eljarasban az aldozatok nagyobb védelmét,
az aldozatok és a sértettek szerepét kivanjak erdsite-
ni, az Gj biintetGeljarasi torvényben figyelembe fog-
juk venni, és remélem, hogy majd kozosen tudjuk
megalkotni ezeket a szabalyokat.

Mindenesetre koszoénom a tamogatasukat, és
kérem, hogy majd a szavazasnal is tdmogassak a
most el6ttiink fekvé torvényjavaslatot. Koszonom,
elnok ar.

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! A modositoé javaslatok benyujtasara csii-
tortokon 16 6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom a tisztelt
Orszaggytilést, hogy az el6z6 napirendi pontban tar-
gyalt, az egyes polgari és biintetSiigyekben eljaro
birosagok illetékességérol szolo T/6244. szamu el6-
terjesztéshez az elfogadott siirgGsségi javaslatnak
megfeleléen a modosité javaslatok benytjtasara az
altalanos vita lezarasaig volt lehet6ség; tehat az el6z6
napirendiinkre vonatkozoan a silirg6sség miatt.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a biin-
ligyi nyilvantartasi rendszerrél az Eurépai
Unié tagallamainak birésagai altal magyar
allampolgarokkal szemben hozott itéletek
nyilvantartasarél, valamint a biiniigyi és ren-
dészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol
$z016 2009. évi XLVII. torvény és azzal 6ssze-
fiiggésben mas torvények médositasarol sz6l6
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az elGter-
jesztés T/6134. szamon a parlamenti informatikai
hélbzaton elérhet6.

Els6ként megadom a szét Répéassy Rébert ar-
nak, az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elSterjesztéjének.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi 4allamtitkar, a napirendi pont el6ad6ja: Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Ismét koszonom a szot. Az Orszag-
gytilés altal most targyaland6 T/6134. szamu tor-
vényjavaslat alapvet6en két irAnyban kivanja meg-
valtoztatni a biometrikus adatok levételének, nyil-
vantartasanak, kezelésének, illetve a bilintetés-végre-
hajtas soran torténd felhasznalasdnak hatalyos sza-
béalyait. Ezenkiviil europai uni6s jogharmonizicios
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célq, illetve a jogalkalmazbi tapasztalatok miatt fel-
meriilt moédositasi igények miatt is véaltoztatna a
torvényjavaslat a biiniigyi nyilvantartas hatalyos
szabalyozasan.

A legfontosabbnak tekintheté célja a torvényja-
vaslatnak a biiniigyi nyilvantartasi rendszer részét
képez6 DNS-profil-nyilvantartas megujitasaval kap-
csolatos modositids, amelyhez jarulékosan az ujj-
nyomatok nyilvantartasira vonatkozd szabalyok
kisebb foku kiigazitisa is tarsul. Az Gj mintavételi
rendben a minta, illetve az abbol képzett bio-
metrikus adat nyilvantartasi szempontb6l a sze-
mélyhez kot6dne, és nem az adott biintetGeljarashoz.
Ez alapjan olyan mintavételi protokoll kialakitasat
tartalmazza a torvényjavaslat, amely révén elérhet6,
hogy ha egy személlyel kapcsolatban a nyilvantartas-
ban mar szerepel az 1j szabalyoknak megfelel6 DNS-
profil, akkor az esetlegesen lefolytatand6 tjabb
biintetdeljarasban ne legyen sziikség ismételt min-
tavételre.

A torvényjavaslat adatbiztonsagi szempontok
miatt, illetve a késébbi azonositas megbizhatosaga-
nak biztositasa érdekében olyan esetekben teszi le-
het6vé a késGbbi mintavétel mell§zését, ha a nyilvan-
tartdsban mar legalabb két DNS-profil szerepel az
érintettSl. Az ujj- és tenyérnyomatok esetében pedig
az j eljarasrend azt biztositana, hogy egy személyt6l
levett valamennyi ilyen biometrikus adat megd&rizhe-
t6 legyen a biniigyi nyilvantartasi rendszerben
mindaddig, amig egyébként az érintett személy biin-
iigyi adatai is a nyilvantartasban szerepelnek. Ez a
1épés novelheti a daktiloszkopiai adatok alapjan vég-
zendd, késGbb sziikségessé vald személyazonositas
hatékonysagat.

A torvényjavaslat 4altal végrehajtott modositast
kovetGen a biometrikus adatokkal kapcsolatos azo-
nosit6é kodok a biiniligyi nyilvantartasi rendszerben a
személyazonosit6 adatok és fényképek nyilvantarta-
sanak adattartalmava valnak, amely sokkal hatéko-
nyabb és atlathatobb adatkezelést eredményez. Ezen
tilmenden az adatkezelés terén hatékonyabb, kolt-
ségkimélébb és alacsonyabb munkaterhet eredmé-
nyez$ nyilvantartas kialakitasa érhet6 el azzal, hogy
a térvényjavaslat ésszer(siti a mintavételi eljarast, a
biometrikus adatokkal kapcsolatos adatkezelést és
adatigénylést is.

A torvényjavaslat mésik atfogd célja a biintetés-
végrehajtas soran az elitéltek vagy egyéb jogcimen
fogva tartottak befogadasa soran az érintettek sze-
mélyi azonositdsdnak a modernizalasa. A biintetés-
végrehajtasi intézetbe keriil6 személyek azonositasa
terén a biintetés-végrehajtasi szervezet nem kellen
hatékony eszkozokkel rendelkezik a személyazonos-
sag megallapitasa soran.

Az utoébbi évek jelentds informatikai fejlesztései
és a teljesen megajult bilintetés-végrehajtasi jog-
anyag ellenére sem zarhat6 ki a bérrabsag lehetGsé-
ge, tehat az, hogy a ténylegesen elitélt vagy kényszer-
intézkedéssel sajtott személy helyett mas toltse le a
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kiszabott biintetést, személyi szabadsagot korlatozo
kényszerintézkedést.

Ez a tény negativan befolyasolhatja a hatékony
biintetés-végrehajtast. Jelenleg a sziikséges intézke-
déseket a kétes személyazonossiagti befogadottak
esetén az illetékes rendori szervtdl kell kérni, amely
jelent8s tobbletmunka-raforditast jelent mind a biin-
tetés-végrehajtasi szervezetnél, mind pedig a rendér-
ségnél. Ez a tobbletmunka a térvényjavaslatban fog-
laltak megval6sulasaval szinte teljesen kikiiszobolhe-
t6 lenne.

A torvényjavaslat alapjaiban alakitana at a biin-
tetés-végrehajtasi intézetekben a befogadas soran az
elitéltek személyazonositasaval kapcsolatos eljarast.
A mobdosités egyik célja, hogy elkeriilhet6vé valjon a
felesleges ujjnyomatvétel a személyazonositas soran.

A biliniigyi nyilvantartasrol sz6loé torvény ren-
delkezése alapjan a biintetés-végrehajtasi szervezet-
nek kizarélag hianypotlasként kellene mintavételt
végeznie, akkor tehat, ha a bilintetGeljaras soran nem
kellett levenni az érintett mintait. Ez alapjan jelenleg
4 ezernél is tobb személy esetében nem lenne sziik-
séges mintavétel. A felesleges mintavételek kizarasa-
val mentesiteni lehet a Biiniigyi Szakért6i és Kuta-
t6 Intézetet is a felesleges szakért6i munka elvég-
z€sétdl.

Ennek megfelelGen arrél rendelkezik a térvény-
javaslat, hogy minden befogadott elitélt esetén el kell
végezni az ujjnyomat révén torténd személyazonosi-
tast egy egyszeri és gyors eljarast biztosit6 megol-
dassal. Ennek érdekében a biintetés-végrehajtasi
intézetekben olyan elektronikus berendezések, azaz
ujjnyomat-leolvasé késziilékek rendszerbe allitasara
van sziikség, amelyek segitségével elektronikus aton
csekély id6 alatt lehet6ség nyilik az érintett ujjnyo-
maténak a szakért6i intézet altal vezetett biiniigyi és
rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasiban
kezelt daktiloszkopiai adatokkal valé 6sszehasonlita-
sara. Ha a szakért6i intézet arrol tajékoztatja a biin-
tetés-végrehajtasi intézetet, hogy nem volt eredmé-
nyes az Osszehasonlitas, akkor a térvényjavaslat to-
vabbi lehetGséget biztosit a biintetés-végrehajtas
részére annak érdekében, hogy a kiilénbo6z6, a sze-
mélyazonositast lehetévé tevé allami nyilvantarta-
sokbol torténd adatlekérdezés révén az érintett két-
séges személyazonossagat tisztazni tudja.

A javasolt modositasok elfogadasa esetén tovab-
ba ellendrizhet6vé valna a befogadand6 altal bemu-
tatott okmany szdma, érvényessége. Emellett lekér-
dezhet6vé valna a befogadas alapjaul szolgald ira-
tokban vagy a bemutatott okmanyokban szerepld
személy fényképe, amelyet Ossze lehet vetni a szemé-
lyi nyilvantartasokban szereplé fényképekkel, ezzel
szinte teljesen kizarva az Ggynevezett bérrabsagot. A
két atfogd modositasi torekvés célja tehat a koltség-
vetési forrasok hatékony felhasznalasa és a nyomozo
hatésag, az ligyészség, a bilintetés-végrehajtasi szer-
vezet, illetve a biometrikus adatokat elemz6 és nyil-
vantarto6 szerv munkaterhének a csokkentése.
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A torvényjavaslat révén a jogalkalmazé szervek
becslései szerint évente a bevezetést koveté mésodik
évtél a jelenlegihez képest 20-30 milli6 forinttal
kellene kevesebbet kolteni a DNS-profil megallapita-
sahoz kapcsol6d6é mintavételi folyamatokra. A becs-
lések alapjan hosszd tavon akar évi 40-50 millié
forintos koltségesokkentés is lehet6vé valna.

A becsiilt szamitasok alapjan a modositasok ré-
vén a nyilvantartasi feladatokat ellat6 szakért6i inté-
zet 4ltal évente elemzett és nyilvantartasba vett min-
tak mennyisége 4-6 szazalékkal, vagyis évente 4 ezer
ujjnyomattal, illetve 2-3 ezer, késébb akar 4-5 ezer
DNS-profillal lenne cs6kkenthetd.

(17.00)

Figyelembe véve a szakértdi intézetek leterhelt-
ségét és az ebbdl adddo iigytorlodasokat, ez jelentGs
mértéki ligytehercsokkenést eredményezne.

Jelentds, bar koltségvetési szempontbol kevéssé
szamszertsithet6 hatds mutathat6 ki az eljar6 szer-
vek adminisztrativ terheinek csokkentése terén. Ez a
hatds mind a mintidkat levevf szervek, mind a
biometrikus mintikat elemzd, illetve nyilvantartd
szervek esetében érvényesiilne a torvényjavaslat
elfogadasa esetén. A fentebb jelzett, jelent6s mennyi-
ségli felesleges mintavétel szabalyozasi szinten tor-
ténd kizarasa nemcsak a mintavételek elvégzéséhez
kapcsolodd munkavégzést csokkentené, hanem a
mintavételekhez kapcsolédé belsé munkafolyama-
tokkal jaré adminisztrativ terhek is mérsékelhetéek
lennének.

Konkrét adatként emlithetd, hogy egy fogvatar-
tott esetében a mintavételi eljaras teljes tartama 20-
25 perc, a mintak tovabbitasa tovabbi jelentGs sze-
mélyi és dologi raforditast jelent. A 2013-ban tortént
befogadasok soran az ujj- és tenyérnyomat levétele
mintegy 1667 o6ra tényleges munkat igényelt, ami
nem foglalja magaban a kapcsol6dd tovabbi felada-
tokkal toltott munkaid6t. Mivel a modositasok révén
csokkenne a terhelti mintak nyilvantartési céla fel-
dolgozasara forditand6 id6, a szakért6knek tobb
idejlik maradhatna a folyamatban 1év6 egyéb iigyek,
igy els6sorban a biintetéeljarasok soran a nyomozo
hat6sagok és az ligyészség szakértGi tamogatasanak
gyorsabb ellatasara. Mindez a szakért6i kapacitas
jobb kihasznalasa révén jelentds mértékben jarulna
hozza a biiniild6zés eredményességének novelésé-
hez. A jelenlegi eljarasrend ugyanis komoly munka-
terhelést okoz, és az ebb6l ad6do feldolgozatlan min-
tdk tomege a biintetGeljarasok idGszertiségét és
eredményességét is sok esetben veszélyezteti.

A Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltata-
sok Kozponti Hivatalanak kezelésében 1év§ biiniigyi
nyilvantartasi rendszer adatainak Gj logika szerinti
kezelése lehet6vé tenné, hogy a nyilvantartasi rend-
szer a kozhitelesség, valamint az adattakarékossag
elveinek is maximalisan eleget téve hatékonyabb,
koltségkimélébb és munkateher-csokkent6 modon
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miikodjon. A biiniigyi nyilvantartasi rendszernek a
torvényjavaslatban megjelené médon torténd felépi-
tése jelentGsen hatékonyabb és atlathatobb adatke-
zelést eredményezne, és a sziikséges mértékre csok-
kentené az egyes eljaré szerveknek a biiniigyi nyil-
vantartési rendszerben kezelt adatokhoz valé hozza-
férését.

A jelenlegihez képest a biiniigyi nyilvantart6
szerv és a szakért6i intézet kozott egyszertibb, ru-
galmasabb és megbizhatébb kommunikacié lenne
kialakithat6. A biinligyi nyilvantartasi rendszer uj
logika alapjan tortén6é miikodésével a biiniigyi nyil-
vantart6 szerv a mintavételi kotelezettségét is vizs-
géalni tudnd, és egyértelm(, az adott személyre vo-
natkoz6 naprakész informacioval tudna szolgélni a
szakért6i intézet részére a nyilvantartasi status
kapcsan.

A bliniligyi nyilvantartasi rendszer adatkezelési
logikaja és bdvitett adattartalma egyben a szakért6i
intézet kezelésében 1évé nyilvantartasokban tarolt
adatok valdsagat, naprakészségét erdsit6 valtozas is
lenne, amelynek eredményeként a nemzetkozi biin-
iigyi adatcsere terén is az elvarasoknak teljes mér-
tékben megfeleld, magasabb szinvonalti hazai fel-
adatellatas is biztosithat6 lenne, javitva mindezzel a
nemzetkozi biiniigyi egyiittmi{ikodésben valé hazai
részvételt.

Mint a bevezet6mben emlitettem, a torvényja-
vaslat az el6bbi atfogd célokon kiviil jogharmoniza-
cib6s célt modositasokat is tartalmaz. A bliniigyi nyil-
vantartasi rendszerrel kapcsolatos jogharmonizacios
céla modositasok egyrészt biztositjak a bliniigyi nyil-
vantartasbol szarmazé informaéaciok tagallamok ko-
zOtti cseréjének megszervezésérdl és azok tartalma-
r6l sz616 tanacsi kerethatirozatnak val6 jobb megfe-
lelést.

A kerethatéarozat 6. cikkének (2) és (3) bekezdé-
se, ezeknek a bekezdéseknek a teljes és hézagmentes
atliltetése nem teljesiilt, a torvényjavaslat ezt kivanja
potolni. Az Gj szabélyok az eur6pai uniés polgarok
szamara megteremtik a rajuk vonatkozo biiniigyi
nyilvantartasi adatok rugalmasabb kérelmezési lehe-
tGségét az allampolgarsaguk szerinti tagallamtol
eltéré EU-tagallamokban is.

A torvényjavaslat masik modositasa, amelyet az
EU-joganyagnak val6 megfelelés tett sziikségessé, a
gyermekek szexudlis béantalmazisa, szexudlis ki-
zsdkmanyolasa és a gyermekpornogréafia elleni kiiz-
delemrdl szo6l6 eurdpai parlamenti és tanécsi irdny-
elv 10. cikkének (3) bekezdéséhez kotédik. Az irany-
elv 10. cikke a gyermekek sérelmére elkovetett biin-
cselekmények ismételt elkovetésének elkeriilése
érdekében elbirja a tagallamok szamara, hogy tegyék
lehetévé, hogy a munkaltat6 tajékozdédni tudjon ar-
r6l, hogy az alkalmazni kivant személyt nem itélték-e
el ilyen blincselekmény elkovetéséért, vagy nem &ll-e
a kiskortuakkal val6 kozvetlen és rendszeres kapcso-
lattartassal jar6 tevékenység gyakorlasatol valo eltil-
tas hatélya alatt.
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Az iranyelv 10. cikke (3) bekezdésének létezik
olyan értelmezése, ami alapjan ilyen iranyt informé-
cidcserét az eurdpai biiniligyi nyilvantartasi informa-
ci6és rendszeren keresztiil kell végezni. A hatalyos
magyar szabalyozas értelmében az eurdpai biliniigyi
nyilvantartasi informaciés rendszeren keresztiil va-
lamely tagallam illetékes hat6sagatol érkezé adat-
igénylésre a biiniigyi nyilvantartasban kezelt adatok
csak biintetGeljaras céljabol adhatdk at. A biintet6el-
jarastdl eltéré célbol, mint amilyen az iranyelv sze-
rint a munkaltat6 tajékoztatasa, adat kizardlag az
érintett személy irasbeli kérésére, irasbeli hozzajaru-
lasaval tovabbithato, és kizarolag az érintett személy
részére, azaz az eurdpai biliniigyi nyilvantartasi in-
formacios rendszeren keresztiil nem.

Az Euroépai Bizottsag a targybeli irAnyelvnek va-
16 megfelelést szolgalo tagallami jogszabalyi rendel-
kezések vizsgalata sordn problémasnak taldlta az
iranyelv 10. cikkének (3) bekezdése és a magyar jog-
szabalyi rendelkezések kozotti 0sszhangot, ezért a
bliniligyi nyilvantartasrol sz6lé torvény olyan iranyt
modositasa valt indokoltt4, amely a biintet6eljarastol
eltér6 célbol érkez kérelmek koziil kizardlag az
iranyelvre hivatkozva érkezett kérelmek tekintetében
teszi lehetGvé az eurdpai biiniligyi nyilvantartasi in-
formaciés rendszeren keresztiili adattovabbitést.
Ilyen kérelem esetén kizardlag az iranyelv hatélya ala
tartozo biincselekmények miatti korabbi elitélésekrdl
szolgaltathat6 adat a megkeresé tagallamnak.

A torvényjavaslat szerinti mddositas elfogadasat
kovetGen tehat, ha a biiniigyi nyilvantarté szervhez
olyan kérelem érkezik, amelynek célja a gyermekek-
kel valé kozvetlen és rendszeres kapcsolattartassal
jaré szakmai vagy szervezett onkéntes tevékenység
folytatasaval Osszefliggd munkaltat6éi informécioké-
rés, akkor a magyar hat6sag elektronikus Gton, azaz
az euro6pai biiniligyi nyilvantartasi informéci6s rend-
szeren keresztiil fog valaszt adni.

A torvényjavaslat a rendszerszintii atalakitasok
mellett tartalmaz még a biiniigyi nyilvantartasrol
sz0616 torvénnyel kapcsolatban t6bb, a jogalkalmazoi
tapasztalatok miatt sziikségessé valdo modositast is.
gy megemlithet az a probléma, ami a kiilfoldi itélet
érvényének elismerése esetén a kiilfoldi birosag altal
kiszabott szankciéra vonatkoz6 végrehajtasi adatok-
kal kapcsolatos. Ezek az adatok a hazai biiniigyi nyil-
vantartasi rendszer adattartalmat képezik, azonban
sok esetben kiilonb6z6 okok miatt nem kiildik meg
azokat a biniigyi nyilvantartdé szervnek. Ez pedig
hidnyos adattartalmat jelent, és megneheziti a nyil-
vantartasi id6 szabalyszerd kiszamitasat. Ennek ko-
vetkezményeként adott esetben az érintett részére a
hat6sagi erkolesi bizonyitvany kiallitasa jelent6s
problémékat okoz, bizonyos esetekben lehetetlenné
valik. A torvényjavaslat célja ezeknek a hiadnyossa-
goknak a kikiiszobolése, amelynek révén az érintett
polgarok esetében a hatosagi erkolesi bizonyitvany
kiadasaval kapcsolatos hatdsigi dontés gyorsabban,
jogalkalmazasi nehézséget elkeriilve sziilethet meg.
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Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
A f6bb modositasok rovid bemutatésa alapjan remé-
nyeim szerint az 6nok szamara is lathat6va valt, hogy
a torvénymodositas sokkal hatékonyabb és atlatha-
tobb adatkezelést eredményez, amellyel egy hatéko-
nyabb, koltségkimélbb és alacsonyabb munkaterhe-
1ést eredményez6 nyilvantartas kialakitasa érheto el,
amivel egy kisebb részteriileten jelent6s mértékben
elGsegithetd a bliniild6zés eredményességének nove-
1ése, a biiniildoz6 szervek munkajanak racionalizal-
tabba tétele.

Ezért kérem onoket, hogy a toérvényjavaslatot
tamogatni sziveskedjenek. Koszonom megtiszteld
figyelmiiket. (Szorvanyos taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a képvisel6i felszolalasok kovet-
keznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor.

ElsGként felszolalasra kovetkezik Salacz Laszlo
képvisel$ ur, a Fidesz képviselGesoportja vezérszo-
noka. Oné a szb.

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselécso-
portja részérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Mint
tudjuk, és ma mar mindenki szdméra elfogadott
tény, tarsadalmi érdek fiz6dik ahhoz, hogy az illeté-
kes szervek tudomassal birjanak az adott személy
esetleges biintetett elGéletérdl, de egyuttal ahhoz is,
hogy a biintetGjogi elitélés ne jelentsen az illets sza-
mara egész életre sz616 megbélyegzést.

(17.10)

E kett@s cél garantalasa a biiniigyi nyilvantartasi
tevékenységben nyilvanul meg. A biiniigyi nyilvan-
tartasok tehat egyrészt blinmegel6zési, biiniildozési,
de egyben biintet§jogi értelmii rehabilitacidos célokat
is szolgalnak.

A biiniigyi nyilvantartissal kapcsolatban a leg-
f6bb jogelvek, ha gy tetszik, alapjogok, amelyeknek
érvényesiilniiik kell, a személyes adatok védelméhez
és az informéacioés onrendelkezéshez f(iz6d6 emberi
jogok. Ezekhez minden esetben kiilonos odafigyelés-
sel kell fordulni a jogalkoténak. Ugyanakkor megje-
gyezném, hogy ma mar a vilagban, igy az Eur6pai
Unié6 teriiletén is kiterjedt, orszdghatarokon é&tiveld
biin6z6i halézatok miikédnek. Hogy aktualis példat
emlitsek, az embercsempészek éppen a schengeni
hatarokon val6 atjutast tizik ki célként a bilincse-
lekmény elkovetésekor.

Természetesen az Eur6pai Kozosségen beliil az
is fontos, hogy az egyik tagallamban elkovetett cse-
lekmény ne maradhasson kovetkezmény nélkiil a
mésikban sem. Eppen az elhangzottakra tekintettel
jott létre az eurépai bliniligyi nyilvantartas informéa-
ci6s rendszer, mely egy egységes elektronikus halo-
zat, informAcidcsere-rendszer, amely az egyes tagal-
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lami biiniigyi nyilvantartasok informaci6inak elekt-
ronikus cseréjét, igy az Unid polgarainak védelmét
szolgalja. Alapjat az egyes tagallamok biiniigyi nyil-
vantartasi adatbazisai képezik, és nem feladata egy
kozponti adatbazis megvalositasa.

Az el6ttiink fekvs, T/6134. szamon benytjtott
torvényjavaslat, amely a b{iniligyi nyilvantartési
rendszerr6l, az Europai Uni6 tagallamainak birdsa-
gai altal a magyar allampolgarokkal szemben hozott
itéletek nyilvantartasarol, valamint a biiniigyi és
rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol
sz616 2009. évi CLVIL. torvény és azzal Osszefiiggés-
ben mas torvények modositdsarol cimet viseli, a
felvazolt keretrendszer keretei kozott iranyoz médo-
sitasokat.

A torvényjavaslat legf6bb érdemének és céljanak
a hatékonysagot tartom, legyen sz6 akar koltségha-
tékonysagroél, id6rdl vagy a személyazonositas haté-
konyséagarol. A koltséghatékonysagra példaként hoz-
nam fel, hogy a javaslat egy olyan mintavételi proto-
koll kialakitasat tartalmazza, mely révén elérhet6,
hogy ha egy személlyel kapcsolatban a nyilvantartas-
ban mar szerepel az 1j szabalyoknak megfelel6 DNS-
profil, akkor az esetlegesen lefolytatand6 tjabb biin-
tetGeljarasban ne legyen sziikség ismételt mintavé-
telre.

Fontos, hogy ez csak abban az esetben lehetsé-
ges, ha a nyilvantartasban mar két DNS-profil szere-
pel. Ezt a rendelkezést adott biztonsagi szempontbol
rendkiviil fontosnak tartom.

A modositasnak koszonhetSen az ujj- és tenyér-
nyomatok esetében az 1j eljarasrend biztositana,
hogy egy személytél levett valamennyi biometrikus
adat megd@rizhet6 legyen a biiniigyi nyilvantartasi
rendszerben mindaddig, ameddig egyébként az érin-
tett személy biiniigyi adatai a nyilvantartasban sze-
repelnek. Ez novelheti a daktiloszkopiai adatok alap-
jan végzendd, késGbb sziikségessé valo személyazo-
nositas hatékonysagat.

A birésagi folyosoi pletykakbol lehet hallani az
allamtitkar ar altal emlitett bérrabsag intézményét,
amikor valaki mas helyett t6lti le a biintetését. Az
el6ttiink fekvs torvényjavaslat a gyakorlatban lehe-
tetlenné tenné ezt a jelenséget. Ennek érdekében
rendelkezik a jogszabaly arrél, hogy minden befoga-
tott elitélt esetén el kell végezni az ujjnyomat révén
torténd személyazonositast, az ujjnyomatok osszeha-
sonlitasat egyszerlien és gyorsan biztosité megoldés-
sal. Ennek érdekében a biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben olyan elektronikus berendezések rendszerbe
allitasara van sziikség, melyek segitségével az elekt-
ronikus uton csekély id6 alatt lehet6ség nyilik az
érintett ujjnyomatanak a Biiniigyi Szakért6i és Ku-
tatdintézet altal vezetett bilinligyi és rendészeti
biometrikus adatok nyilvantartasaban kezelt daktilo-
szkopiai adatokkal val6 6sszehasonlitiasara.

Végezetiil kiemelném, hogy a moédositast kove-
téen a biometrikus adatokhoz tartozé azonositd ko-
dok a személyazonosit6 adatok és fényképek nyilvan-
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tartidsanak adattartalmava valnak, ami sokkal haté-
konyabb és atlathatéobb adatkezelést eredményez.
Ezen tilmenden az adatkezelés terén egy hatéko-
nyabb, koltségkimélGbb és alacsonyabb munkaleter-
helést eredményez6 nyilvantartas kialakitasa érhet6
el azaltal, hogy a modositas ésszertisiti a mintavételi
eljarast, az adatkezelést és az adatigénylést is.

Ezen szempontok miatt kérem tdmogatasukat.
Koszonom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Barandy Gergely képvi-
sel6 urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Azzal szeretném kezdeni,
ha az MSZP a parlamenti vitaban, barmelyik szaka-
szaban megfelel6 valaszokat kap bizonyos kérdések-
re, esetleg modositd javaslatot is befogad a korméany,
akkor szavazataval hozzajarulhat ahhoz - egyelére
feltételes médban mondom -, hogy a biiniigyi nyil-
vantartis korszeriibbé, hatékonyabba valjon e tor-
vénymodosito javaslat elfogadaséaval.

Mondom ezt azért, mert természetesen minden
partnak, minden politikai er6nek és minden ember-
nek Magyarorszagon érdeke a biiniildozés eredmé-
nyességének a javitdsa. Természetesen azt az igé-
nyiinket most is hangoztatjuk, hogy egy korszerii
biiniigyi nyilvantartas mellett a partatlan és gyors
biiniild6z6 munkara is sziikség van, egyik a masik
nélkiil biztos, hogy nem lesz eredményes.

Amit el@revetettem, igazabol a kérdéseket, illet-
ve aggélyokat fogalmazndm meg, hiszen azok az
erényei a torvényjavaslatnak, amelyeket allamtitkar
ur is az expozéban felvetett, illetve a Fidesz vezér-
szonoka is megfogalmazott, azoknak egy j6 részével
egyet tudok érteni. Az egyik, hogy a ritka kivételek
korébe tartozik ez a torvény azért, mert ennek volt
el6zetes hatéasvizsgalata, ellentétben a legtobb mé-
sikkal, és itt viszont azt mutatjak a hatasvizsgélatok -
tobb helyen is olvashatjuk, van, ahol még nominAali-
san is megjelenik, hogy mennyi lenne a hiany, de a
lényeg az -, hogy a biintetés-végrehajtési szervezet-
ben, a BSZKI-n4l, illetve a Kozigazgatasi és Elektro-
nikus Kozszolgéltatdsok Kozponti Hivataldnil nem
all rendelkezésre a megfelel6 anyagi forras, ami
sziikséges, hogy ezen 1j rendelkezéseket alkalmazni
is lehessen, és ne csak a torvény bet(ijében meriiljon
ki az jitas.

Kérdezném allamtitkar urat, és val6éjaban ez a
legfontosabb kérdés: hogyan kivanjak ezt poétolni?
Hogyan kivanjak ezt ezeknek a szervezeteknek eljut-
tatni? Itt a kozigazgatasi hivatal, a BSZKI, illetve a
BVOP egyrészt 37 milli6 forintot hatarozott meg, ami
hidny az 6 szdmukra, mésrészt, ha jol olvastam, ak-
kor a bv tovabbi forrasigényeként még 120 millid
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forintot jelolt meg, ezt tiintette fel. Szeretném azt
megkérdezni, hogy ha elfogadja az Orszaggytilés ezt
a torvényt, akkor megkapja-e ezeket a timogatéasokat
a harom szervezet.

Es nem mehetiink el amellett sem, hogy a tor-
vénymodositasnak az egyik indoka az, hogy bizo-
nyos, a BSZKI-hoz tartozé feladatokon konnyitsen,
azaz kevesebb munkat kelljen végezni az ott dolgo-
zoknak.

(17.20)

Nyilvanvalban teszi ezt azért elsGsorban a tor-
vény, mert nagyon sok biintetSeljarasban, egyébként
frekventalt biintet6eljarasban deriilt az ki, amit gya-
korl6 iigyvédek, iigyészek, birdk tudnak, hiszen ez
altalanos probléma, hogy az iligyek a BSZKI eljarasa
miatt hdazédnak el néha honapokat, éveket. Ez érte-
lemszertien indokolhatna azt is, hogy a BSZKI leter-
heltségét csokkentsék, s6t mi tobb, én azt is mon-
dom, hogy ha a koltségvetés nem all nagyon erds
ldbakon - és azt gondolom, Magyarorszagon ma,
barmit is mond a kormany, nem all er6s labakon a
koltségvetés -, akkor lehet olyan triikkoket bevetni,
ha ugy tetszik, és ezt most j6 értelemben veszem,
hogy nem koltségvetési forrast biztositok, mondjuk,
egy szervezetnek, hanem a feladatkoérébdl vonok el,
és igy tudom meggyorsitani a m{ikodést. De a BSZKI
esetén ez azért nagyon érdekes, mert a szervezet
valamelyik évben, azt hiszem, amikor az egyik fontos
biliniligy kapcsan felmeriilt a BSZKI felelGssége az ligy
elhtiz6dasa miatt, akkor nem kevesebb és nem tobb
mint 240 milli6 forintot jel6lt meg, hogy ha ennyivel
novelnék az 6 tdimogatasat, akkor napra készen tud-
nék végezni a tevékenységiiket.

Amit az el6bb mondtam, azt fenn is tartom: né-
ha a koltségvetés kimélése okan, mondjuk, megpro-
balunk optimalizalni és feladatokat elvonni, ha nincs
pénz. De, tisztelt llamtitkar ar, 240 millié forintrol
beszéliink! Ez a magyar koltségvetésben, nem tu-
dom, egyaltalan ezrelékben mérhet6-e. Ez egy olyan
pici Osszeg, nyilvan nem egy maganembernek, ha-
nem koltségvetési szamokat alapul véve, amit oda
kellene hogy adjunk a BSZKI-nak, és nem kellene
triilkkézni. Megértem azt, amikor mondjuk, a biinte-
tés-végrehajtasi intézetek koltségvetésérél beszé-
liink, és ott probalunk alternativ megoldéasokat kita-
14lni, hiszen egy olyan mértékben nagy koltségvetés-
r6l van szd, olyan szamokrol, amelyek a magyar al-
lamkasszdnak is bizony nehézségeket okoznak;
ugyanez igaz, mondjuk, a renddrség korszertisitésé-
re. De 240 milli6 forint a BSZKI-nak, azt gondolom,
apropénz a koltségvetésbdl, és ha ezzel valoban gyor-
sithatok lennének a biintetGeljarasok, akkor nem
kellene itt triikkkozni.

Volt egyébként erre egy modositod javaslatunk,
talan nem is egy, 2013-ban biztosan, de ha jol emlék-
szem, 2014-ben is, amely megnovelte volna a BSZKI
koltségvetési timogatasat. Ez a masodik kérdésem az
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allamtitkar trhoz, hogy e vonatkozasban miért kell
triikk6zni, miért nem lehet ezt az egyébként nem tal
nagy Osszeget biztositani a BSZKI szdmara. Ha na-
gyon populista akarnék lenni, akkor azt mondanam,
hogy ha Andy Vajna felajanlja egyheti bevételét a
BSZKI-nak, akkor megoldédna ez a probléma. Tehat
ezért kar, még egyszer mondom, triikkozni.

Azt kérném, tisztelt allamtitkar ar, hogy jelenjen
meg egyrészt a 240 millids tAmogatas a BSZKI-nal,
agyis kénytelenek lesznek a koltségvetésen modosi-
tani, hiszen most jott be egy torvény, miszerint egy
j minisztérium all fel majd, de ha az el6z6 torvé-
nyek vitajat megnézziik, akkor az is, a bevandorlassal
kapcsolatos problémak is indukalni fogjak a koltség-
vetés modositasat. Oda be lehetne vezetni ezt a 240
milli6 forintot is, ugyanagy, ahogy egyébként, ha ezt
a térvényt elfogadjuk, és nyilvanval6an korméanyzati
szervek nem fognak ttlozni az igényiiket illetGen, azt
a 37 plusz 120 milli6 forintot is érdemes lenne bizto-
sitani. Ez Gsszességében a félmilliard forintot nem
haladja meg, s6t joval alatta marad. Azt gondolom,
hogy ha egy ilyen reformot 6nok sziikségesnek lat-
nak, akkor ezt akkor érdemes bevezetni, ha a kolt-
ségvetési 1abat is meg tudjak teremteni.

Osszefoglalva tehat, tisztelt képviselStarsaim,
azt remélem, hogy itt most semmi triikkrél nincs szo,
hanem valdban egy, az adminisztrativ terheket csok-
kent6 és a hatékonyabb eljarast elGsegité valtoztata-
sokrdl, agyhogy ha ezeket a problémakat és kérdése-
ket tudjuk orvosolni, akkor a frakcionk akar tadmo-
gatni is tudja a javaslatot. K6szoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Vejkey Imre kép-
visel§ trnak, a KDNP képviselGesoportja vezérszo-
nokanak. Oné a sz6, a képvisel tr.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Tisztelt elnok ar, koszonom a szot. Tisztelt
Héz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A biiniigyi nyilvan-
tartasi rendszerrdl, az Eur6pai Unié tagallamainak
bir6sagai altal magyar allampolgarokkal szemben
hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a bliniigyi
és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol
sz016 2009. évi XLVII. torvény és azzal Osszefiiggés-
ben maéas torvények modositasarél szolo T/6134.
szamu torvényjavaslat koncepcids valtozasok mellett
a gyakorlat részérdl érkezé észrevételeknek is megfe-
lel6en moédositja a biiniigyi nyilvantartasrél szold
torvényt, mas torvényeket, igy kiilonosen a polgarok
személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol
sz6l6 ’92. évi LXVI. torvényt, a kiilfoldi utazésrol
sz6l6 1998. évi XII. térvényt, a koziti kozlekedés
nyilvantartasardl szol6 '99. évi LXXXIV. torvényt, a
szabad mozgas és tartdzkodas jogaval rendelkezd
személyek beutazasarol és tartézkodasarol szolo
2007. évi 1. szamu torvényt, harmadik orszagbeli
allampolgarok beutazasaroél és tartézkodasardl szolo
2007. évi I1. torvényt, a blinligyi nyilvantartési rend-
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szerr6l az Eur6pai Unio tagallamainak birosagai altal
magyar allampolgarokkal szemben hozott itéletek
nyilvantartasarol, valamint a biiniigyi és rendészeti
biometrikus adatok nyilvantartasardl sz6l6 2009. évi
XLVIL. torvényt, a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. torvényt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Figyelemmel arra,
hogy Répassy Robert allamtitkar ar részletes expozé-
jaban mindent kifejtett a torvényjavaslattal kapcso-
latban, az &ltala elmondottakat mar nem kivinom
megismételni, igy nagyon roviden az alabbiakat ki-
vanom el6adni.

A Bnytv.-ben a szajnyalkahartya-torletekkel, il-
letve ebbdl megallapitott DNS-profilokkal kapcso-
latban sziikségesnek mutatkozik a mintavételi kote-
lezettség sziikitése és ennek megfelelGen egy 1j elja-
rasi rend kialakitésa.

A torvényjavaslat az ujj- és tenyérnyomok ese-
tében az 1j eljarasi rendet gy biztositana, hogy egy
személyt6l levett valamennyi ilyen biometrikus adat
megorizhetd legyen a biiniigyi nyilvantartisi rend-
szerben mindaddig, ameddig egyébként az érintett
személy biliniigyi adatai a nyilvantartasban szerepel-
nek. A torvényjavaslat jelentésen atalakitja a biinte-
tés-végrehajtasi intézetekben a befogadas soran az
elitéltek személyazonositasaval kapcsolatos eljarast.

A torvényjavaslat a biniigyi nyilvantartasbol
szarmaz6 informacidk tagillamok kozotti cseréjének
megszervezésér6l és azok tartalmar6l sz6lo
2009/315/IB tanacsi kerethatarozatnak, valamint a
gyermekek szexudlis bantalmazasa, szexuéalis Kki-
zsdkmanyolisa és a gyermekpornografia elleni kiiz-
delemrdl, valamint a 2004/68/IB tanacsi kerethaté-
rozat felvaltasarél sz6l6 2011. december 13-ai,
2011/93/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv-
nek val6 megfelelést is szolgalja.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
KDNP tamogatja a T/6134. szdmu torvényjavaslatot.
Kérem, tAmogassak 6nok is.

KoOszonoém megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggy(ilés! Megadom a sz6t Staudt Géabor

képvisel6 arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szénokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom, elndk tr. Igérem, rovid
leszek, 1évén, hogy szerintem a javaslatot nagyon
kevesen kovetik nyomon akar az interneten, akar a
teremben. Bar egy fontos javaslatrél van szd, de agy
gondolom, hogy ilyen nagy ivii hozzaszélasokat nem
szeretnék tenni, mint amik el6ttem elhangzottak.

Egy-két dologra felhivnam a figyelmet nagyon
roviden. Ritkdn mondunk ilyet, de a szakma vélemé-
nyét kikérve agy tiinik, hogy most egy eléremutato,
koltségkiméld, racionalizal6 javaslat sziiletett.
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(17.30)

Azt is mondhatnank, hogy bizonyos pontokon
nem is értjiik, hogy miért nem igy miikodott méar
eddig a rendszer, hiszen logikus, hogy ha mondjuk,
egy ujjlenyomatot vagy egy DNS-t egy 1j eljarasban
ugyanazon elkovetd tekintetében le kell venni, akkor
a mar elraktarozott és megfelel6 modon 6rzétt, nyil-
vantartisban bent 1év6 adatokat tokéletesen fel lehet
hasznalni. Tehat ez mindenféle logikat nélkiilozott,
hogy Gjra koltséges eljaras keretében ezt le kellett
venni a torvény alapjan.

Azt hiszem, az is egy nagyon régi vagyalom volt,
hogy a bv-intézetekben a bérrabtartisra reagaljunk.
Remélem, hogy ez a rendszer tulajdonképpen haté-
konyan megoldja itt a bérrabtartast. Nem arra az
esetre gondolok, amit a Jobbik is javasolt, hogy az
allam jobban jarna, ha bizonyos biinelkévetSket
pénz fizetésével - ahogy ez egyébként a nemzetkozi
jogban ismert - akar kiilféldre is kiadnank, hanem
arra a torvénytelen biintet6jogi kategoriara, amikor
valaki fizet azért, hogy helyette mas a borténbe be-
menjen, és az 6 biintetését leiilje. Ezt én igazabdl
soha nem értettem, hogy a modern rendszerben, a
DNS és ujjlenyomatok rendszerében ez hogyan for-
dulhat el6 még a XXI. szizadban is, de jobb késén,
mint soha. Oriiliink neki, hogy ebben valamiféle
elérelépést tesz a kormény, és ezeket a modosito
javaslatokat beterjeszti. Bizunk abban is, bar amit
Barandy Gergely képvisel6tarsam elmondott, az
szamomra is megddébbentS volt, hogy alig néhany
szazmilli6 forint, hogyha jol értettem, az, ami eseté-
ben naprakész lenne a DNS-vétel és ezeknek a fel-
dolgozéasa. Ez az 0sszeg mindenképpen megérné azt,
hogy a kormany raforditsa, hiszen - hogy mondjam -
olyan célokra koltenek pénzeket, amelyek ennél joval
kevésbé fontosak.

Azt is el kell mondanom, én nem fogok ponton-
ként kitérni arra, hogy mik a jo javaslatok az el6t-
tlink fekvd torvénymodositasban, talan egyet emlite-
nék meg, hogy az EU mas tagallamainak nyilvantar-
tasabol a kérelmez6 adatot kérhet 6nmagara nézve,
amelyet jogosult megismerni, megtudhatja, hogy mit
tartanak réla nyilvan. Ez egy kiilon kiemelend§ rész,
a tobbit nem szeretném idézni. De a lényeg az, hogy
a DNS-sel kapcsolatban, és itt zarszoként ezt el kell
mondanom, itt a komoly bilincselekmények kapcsan
deriilt ki az, hogy milyen mértékben miikodik rosszul
a rendszer, vagy agy is fogalmazhatnék, hogy egy-
részt a megfelel§ anyagi forrasok nem 4llnak rendel-
kezésre - megdobbent§ modon ugy tlinik, hogy ez
néhany szazmillié forintot jelent -, mas szempontbdl
pedig milyen médon élnek vissza a rendszerrel. Es
hogyha mar egy parlamenti vitarél beszéliink, azt is
el kell mondanom, hogy ameddig stlyos blinelkove-
t6k keriilhettek ki az el6zetes letartoztatiasbol, és
annak idején itt torvénymodositast is kezdeménye-
zett a kormany az elGzetes letartoztatas meghosszab-
bitdsa érdekében, mert komoly biincselekmények
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elkovet6i esetében a DNS-vizsgélatok tugy elhtizod-
tak, hogy kikeriiltek a gyanusitottak az elézetesbdl -
hiszen lejart az a maximalisan harom év, ameddig
Gket ott bent lehetett tartani, és ez a DNS-vizsgalatok
elhiizodasara vezethetd vissza a sajtohirek szerint -,
nos, addig olyan iigyekben viszont DNS-vételre és
tobb tucat nyomozd bevonasara keriilt sor, ami egé-
szen egyszerlien nem volt indokolt. Itt meg kell emli-
teni a miniszterelnok lanyanak az eskiivGjét, ahol egy
mobiltelefon-lopas miatt bizony levettek talan egy
tucat DNS-t, illetSleg a legfrissebb iigyet, nem is
olyan régen, amikor az orszagos renddrfékapitany
lakasaba betorés kapcsan, és kiilonosebben nagy
vagyoni kart nem is okozo6 betorés kapcsan is DNS-
mintavételre keriilt sor, és ezutan t6bb tucat nyomo-
z0 bevonasaval el is kaptak az elkovetSket. Ami egy-
részr6l persze nagyon jo, de ravilagit arra, hogy ha a
DNS bevonasaval ilyen hatékonyan lehet biiniildo-
zést folytatni - persze, Kontrat allamtitkar drral volt
itt egy komoly vitank az azonnali kérdések rovatban,
hogy &szerinte mindenkinek jar ez az elbanas, mert
én kérdére vontam, hogy nem tapasztaljuk azt, hogy
ha mondjuk, egy borsodi 6zvegyasszonyhoz betor-
nek, akkor DNS-mintavételre keriil sor, és tobb tucat
nyomoz6 all r4 az ligyre. O nyilvanvaléan, bar szerin-
tem a kozvélekedéssel abszoliit szembemenve, azt
mondta, hogy ez nem igy van, és mindenkinek
ugyanaz a nyomozas és ugyanaz az eljaras jar. Nos,
mindenki dontse el magaban, hogy ez igy van-e. De a
lényeg az, hogy ha viszont egy DNS-vétellel ennyire
hatékonnya tehet6 a biiniildézés, akkor teremtsiik
meg a koriilményeit, és teremtsiik meg az anyagi
hatterét annak, hogy bizony akkor nagyobb korben,
az egyszerd haland6 allampolgarok szamaéra is le-
gyen elérhet6, akar egy betOrés esetén is DNS-
mintavételre keriiljon sor, ne csak a miniszterelnck
lanya vagy az orszagos rend6rf6kapitany esetén.

Ez viszont ehhez a javaslathoz kapcsolodik any-
nyiban, hogy val6ban, a munkakoriillményeket és itt
f6leg az anyagi koriilményeket meg kell teremteni.
En erre még néhany milliardos 6sszeget sem sajnal-
nék, hiszen ha a jelenlegi gyakorlatban néhany
szazmilli6 forint, hogy utolérje magat a BSZKI, akkor
ez azt jelenti, hogy ha mondjuk, ennek a - mondok
hasraiitésszertien egy szamot - tizszeresét bocsatjuk
a rendelkezésiikre, akkor mar nemcsak a legstlyo-
sabb tigyekben, hanem a kevésbé siilyos tigyekben is
be tudjak a DNS-mintavételt vetni.

Ennek az a hatalmas tirsadalmi el6nye, hogy
azokat a biinelkovetdi csoportokat bizony el lehetne
kapni, akik mondjuk, Budapesten, de vidéken is a
legnagyobb szdmban példaul a betoréseket kovetik
el. Mert nehogy azt higgylik, hogy valaki arra jarva
elkoveti ezeket a blincselekményeket, ezek szervezett
csoportok. Gyakorlatilag, hogyha ezek felszamolasra
keriilnek, akkor nehezebben termelédnek djra, bar
mindig twjratermel6dnek, de ahhoz képest, hogy
most, hogyha éppen nem f6 potentatokhoz, allami
vezet6khoz vagy magihoz az orszagos rendorfékapi-

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 2. iilésnapja 2015. szeptember 22-én, kedden

16490

tanyhoz tornek be, akkor tulajdonképpen nem kell
attol félni, hogy elkapjak Gket, és att6l sem kell félni-
iik, hogy mondjuk, DNS-mintavétel alapjan lebuk-
hatnak.

Tehat a 1ényeg az, hogy a rendszer még szamos
ponton a magyar kozbiztonsdg megteremtése érde-
kében fejlesztésre szorul. Mi javasolni fogjuk, bar a
jove évi koltségvetést mar elfogadtuk, de prioritas
lesz tovabbra is, hogy ezeket a forrasokat megte-
remtsik, kibgvitsiik, és az emberek szamara is elér-
het6 kozbiztonsagot teremtsiink, ne csak egy kivalt-
ségos kor szdméara jarjon a kozbiztonsag és a DNS-
mintavétel.

K6sz6nom, elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Irasban felszolalasra senki nem jelezte szandé-
kat. Kérdezem képviselStarsaimat, kivain-e még va-
laki az adott napirendi pont keretében felszolalni.
Mivel jelentkez6t nem latok, az altalanos vitat... (Dr-.
Répassy Robert jelentkezik.) Bocsanat, Répassy
Robert allamtitkar urat kérdezem, hogy zarszot ki-
van-e mondani vagy... (Dr. Répassy Roébert: Nem,
hozzaszélni.) Nem.

Akkor megadom a szét, allamtitkar ar, paran-
csoljon!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6sz6ném, elnok ar. Nem kivinom
hosszasan rabolni az idejiiket, de éreztem Barandy
képviseld Gr hozzaszolasabol, hogy egy fontos infor-
macibd szamara a koltségek biztositasanak a kérdése,
és gondoltam, hogy még miel6tt lezarjuk a vitat,
el6tte szeretném tisztazni a helyzetet.

Tehét azok a szervezetek, amelyeket a torvény
érint, azok a szervezetek mind a Belligyminisztérium
feliigyelete vagy iranyitasa ala tartoznak, és ez az
elSterjesztés az Igazsagiigyi Minisztérium elGterjesz-
tése. Nyilvan ez nem azt jelenti, hogy a Belligymi-
nisztérium ne tudna err6l az elGterjesztésrdl, sét a
kozigazgatasi egyeztetés soran részben kezdeménye-
z6je volt a torvényjavaslat benytjtasanak, részben
pedig egyet is értett a torvényjavaslattal. Tehat én azt
feltételezem, hogy mivel - ahogy 6n is mondta, kép-
visel§ ur - megfelel§ hatasvizsgilat vagy koltségigé-
nyek feltérképezése sorra keriilt a jogszabaly-
el6készités soran, és a Belligyminisztérium egyetért
ezzel az inditvannyal, ezért azt feltételezem, hogy a
Beliigyminisztérium koltségvetésében biztosithato
lesz ez az Gsszeg.

Az val6 igaz, hogy ez nem tul nagy 6sszeg, de azt
ne felejtse el, hogy ez csak az egyik indoka a t6rvény-
javaslatnak. A méasik indoka: nyilvin azok a magan-
személyek vagy elkovetGk vagy potenciélis elkovetdk,
akik a nyilvantartasban szerepelnek, nekik sziikség-
telen a személyes adatoknak vagy biometrikus ada-
toknak a megismétlése, azoknak az tGjragyartasa, ez
is egy fontos szempont.
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Tehat itt két szempont talalkozik, valéban rész-
ben koltségesokkentésbdl vagy munkateher-csok-
kentésbdl, részben pedig a személyes adatokkal valo
- hogy mondjam - jobb gazdilkodas, a személyes
adatok jobb védelme indokolja a térvényjavaslatot.

Kérem, hogy mind a két szempontot vegye figye-
lembe. K6sz6nom a szot, elnok ur.

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem képviselStarsaimat,
hogy kivannak-e még sz6lni. (Nincs jelzés.) Jelentke-
zG6t nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Most megkérdezem allamtitkar urat, hogy mint
el6terjeszt6, az elhangzottakon tal kivan-e zarszot
mondani. (Dr. Répassy Rébert: Igen.) Igen. Meg-
adom a sz6t allamtitkar arnak.

(17.40)

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Elnok ar, csak annyit kivanok el-
mondani, azt kiegészitve, amit az el6bb a felszolala-
somban elmondtam, hogy koszonom a tdmogataso-
kat, és kérem, fontoljadk meg a térvényjavaslat taimo-
gatasat. Kérem, hogy szavazataikkal is tdmogassak
majd az Orszaggylilésben az el6ttiink fekvd torvény-
javaslatot.

Ko6sz6nom, elnok uar, a lehetfséget. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benyujtasa-
ra csiitortokon 16 oraig van lehetfség.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink, most napirend utani
felszo6lalasok kovetkeznek.

Napirend uténi felszblalasra jelentkezett Sallai
R. Benedek képvisel6 ar, LMP-képviselGcsoport:
~Csendet! - Liszt Ferenc reptér névekvd zajproblé-
mai” cimmel. Megadom a sz6t 6tperces idGkeretben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Fel szeretném hivni
a tisztelt Orszaggytilés figyelmét egy olyan problé-
mara, amely partokon talmutatéan egyiittm{ikodést
igényelne, hiszen j6 néhany olyan érintett onkor-
maéanyzat problémajat tarom a tisztelt Haz elé, ahol
korményparti varosvezet6k vannak: Vecsés, Ull6,
Gyomrd, és az érintett keriiletekben, K6banyan, de
maés érintett keriiletekben is, Zugloban, nyilvdn nem
mindeniitt kormanyparti a polgdrmester, de tobb
olyan telepiilés és telepiilésrész érintett, ahol nyil-
vanvaloan foglalkozni kellene azzal a problémaval,
amit a Ferihegy kornyékén tapasztalni lehet.

Idén 70 éve fejez6dott be a masodik vilaghabo-
ra, amikor gyakorlatilag egy teljesen szétbombazott,
szétvert reptér maradt a Ferihegy tajan, 6t évvel
késbébb, 1950-re sikeriilt ezt Gjjaépiteni, és tiz évvel

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 2. iilésnapja 2015. szeptember 22-én, kedden

16492

e

késGbb, 1960-ra lett ez Eur6panak az egyik legmo-
dernebb reptere. A korabbi ferihegyi iizemeltetés
soran, az egyenletes légifolyoso-hasznalat és a kisebb
mennyiségli hasznalat sordn nyilvanvaléan voltak
mindig is problémak a zajterheléssel, de igazabol
2007-ben alakult ki az a helyzet, hogy a teljesen Gj
1égifolyosok beiizemelésével Budapest néhany kerii-
letében jelent6sen megnétt a zajterhelés a felszallo
és leszalld gépek miatt. Kiemelten UllS térségében,
Vecsésen at és K6banya, Kispest térségében jelentke-
zett ez, de nyilvanval6an Zugloban is érzédik a hata-
sa, habar talan picivel kisebb mértékben, mint K6-
banyan, ahol az ott él6 emberek egyre fokozottabban
panaszkodnak arrdl a folyamatos zajterhelésrél, ami
nagyon-nagyon sokat ront az életminGségiikon.
Nyilvanvalban, aki nem foglalkozik behatéan a té-
maval, annak gy tlinhet ez, hogy minddssze arrol
van sz6, hogy némi hanghatis miatt kellemetlensé-
get okoz, de sz6 nincs errdl; kimutathatd egészség-
iigyi problémakkal egyiitt jar ez a zajterhelés, és a
zajterhelés fokozott jelenléte, ami egy ott él6 eseté-
ben allandban jelentkezik, bizony j6 néhany sziv- és
érrendszeri megbetegedés gyakorisagat elGtérbe
hozhatja; nem beszélve arro6l az életminGségrol, ami
az emberek nyugalmahoz és az Alaptorvényben biz-
tositott egészséges kornyezethez valé jogbdl kell
hogy szdrmazzon.

Nyilvanval6an az egészséges kornyezethez valo
alapjogot az Alaptorvény, illetve az alkotmany a
megfelel6 szakjogszabalyokon keresztiil biztositja,
ilyen Magyarorszdg kornyezetvédelmi torvénye,
amely meghatarozza a zajhatarértékeket, ami alap-
jan a kornyezetvédelmi miikodési engedélyt ki kell
adni egy ilyen létesitmény esetén. Utoljara 2006 és
2011 kozott volt a repiiltérnek olyan kornyezetvé-
delmi engedélye, amely problémamentes miikodést
biztositott, habar itt is voltak aggilyok a jogszeri
kiad4sanak kérdésében, de utina viszonylag jogsze-
riitleniil megprobalkoztak egy Otéves hosszabbitas-
sal; igen 4m, de az ott él6k esetében ez mar tényleg
problémaként jelentkezett, és emiatt jogorvoslattal
éltek az engedéllyel szemben.

Ebbdl kovetkezik az, hogy 2011 6ta a ferihegyi
repiil6tér, a Liszt Ferenc reptér gyakorlatilag haté-
lyos kornyezetvédelmi hatosagi engedély nélkiil mi-
kodik. Utoljara 14-ben adott ki a K6zép-Duna-volgyi
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség
egy engedélyt, amivel szemben Koébéanya oOnkor-
manyzata jogorvoslattal élt, és ennek megfelelGen az
Orszagos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Fofeliigyel6ség a miikodési engedélyt feliilvizsgalta
és megsemmisitette. Ezen folyamatok eredménye az,
hogy a megnovekvé utasforgalom miatt ez a zajter-
helés nem csupan novekszik, hanem most mar ellen-
Orizetleniil zajlik.

2014-ben 9,2 milli6 utas szallt fel és le a repiils-
téren, és az tlizemeltet6k mindezt a forgalmat
15 milliésra kivanjak novelni a kovetkezd idGszak-
ban. Nyilvanvaléan ezen felszallasi lehet6ségek be-
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tizemelésével Budapest és sok mas teriilet is profital,
hiszen maga az idegenforgalom j6 sok bevételt hoz,
viszont ezeket a bevételeket részben ezeknek az ar-
talmaknak a csokkentésére is forditania kellene.
Vagy az lizemeltetOnek, vagy a javadalmakat visel§
Févérosi Onkorményzatnak, de valakinek meg kelle-
ne fizetni azokat a koordinacios feladatokat, amelyek
lehet6vé tennék, hogy a légifolyosdk sokkal egyenle-
tesebben legyenek kihasznalva, hogy ne koncentral-
tan egy-egy helyen jelentkezzen a zajhatas, és nyil-
vanvaléan vannak technolégiai megoldasai a zajha-
tas csOkkentésének, amire forrasokat kell aldozni.

A tisztelt Haztol és a szakminisztériumtol azt
kérem, hogy vizsgaljak meg ennek a probléméanak a
lehet6ségét, mert az érintett lakossagnal egyre foko-
zottabban jelentkezik ennek a hatranya, és onma-
gukban az 6nkorményzatok nem képesek ezt megol-
dani. Ezt kérem a tisztelt Haztol és a minisztérium-
t6l. Koszonom a szét. (Taps az LMP és a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Szintén napirend utani felszoblalasra
jelentkezett Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony,
LMP-képviselGesoport: ,,Egy mésféle migracié” cim-
mel. Megadom a sz6t, 6tperces idSkeretben.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondm a
szo6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az a migracio,
amelyrél most szolni fogok, egyaltalan nem foglal-
koztatja az emberek t6bbségét, igy a politika sem
reagal ra hevesen, pedig a jelenség mar bizonyitotta,
hogy nemcsak a jovonket, de jeleniinket is stlyosan
befolyasolja. Ezt a jelenséget az invazios idegen fa-
jok, mas néven 6zonfajok megtelepedésének nevez-
hetjiik.

Az idegen fajok elterjedése torténhet természe-
tes moédon, illetve az ember kozremiikodésével. A
természetes elterjedés oka, hogy minden faj népes-
sége igyekszik kiterjeszteni elterjedési teriiletét. Az
elterjedésre sokszor lehet6séget ad a kornyezet alla-
potdban bekovetkezd valtozas. Az éghajlatvaltozas
kovetkeztében a meleged6 vagy szarazza valo tertile-
tekre dél fel6l érkeznek fajok, mig innen mésok
észak felé htizodnak. Mar az ilyen vandorlas is koz-
vetett moédon az ember kozremiikodésével valosul
meg, azonban legtobbszor az ember szandékosan
telepit be kiilonboz6 fajokat a gazdasagi haszonszer-
zés reményében. Mas esetekben az emberi tevékeny-
ségek soran nem szandékoltan terjednek el bizonyos
fajok. Ennek leggyakoribb hajtéereje a kereskedelem
és idegenforgalom, amikor is az aruszallitas és koz-
lekedés melléktermékeként jelennek meg 1j fajok.

A bevandorl6, behurcolt fajok legnagyobb része
nem vélik invaziossa, vagyis nem szoritja ki a honos
fajokat. Eur6paban jelenleg nagyjabdl 12 ezer ide-
genhonos fajt tartanak nyilvan, amelynek 10-
15 szazaléka invaziés faj. Ez a néhany szazalék is
elegend6 ahhoz, hogy az egyik legfébb veszélyforras
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legyen a biolégiai sokféleségre és a kapcsolodd 6ko-
szisztéma-szolgaltatasokra. Az idegenhonos invazios
fajok kiilonféle mdédon veszélyeztetik a biologiai sok-
féleséget és a kapcsolédd o©koszisztéma-szolgal-
tatasokat. Néhany példat emlitve: a til nagyra nétt
és megunt amerikai ékszerteknGsok eleszik a tapla-
1ékot a mocsari teknGsok el6l. Az 4zsiai harlekinkati-
cak gyorsabban szaporodnak és ellenallobbak, mint
a hazai katicafajok. Ausztridban példaul az arany-
vesszovel kiizdenek, Belgiumban 6korbékakkal, Hor-
vatorszagban ékszertekngsokkel, Helsinkiben nyu-
lakkal, Berlinben és Spanyolorszagban a mosémed-
vékkel, Olaszorszagban a keleti sziirkemokussal,
Londonban pedig baratpapagajokkal.

Az idegenhonos invazios fajok emellett az embe-
ri egészségre és a gazdasagra is jelent6s karos hatast
gyakorolhatnak. Ezek Osszege Eurdpaban évente
tobb mint 12 millidrd eurd, és folyamatosan névek-
szik. Az Eurdpai Uni6 a probléma kezelése érdeké-
ben 1143/2014. szdmon alkotott rendeletet, amely
2015. januar 1-jén lépett hatalyba. A rendelet egyik
aktualis intézkedése az Europara legveszélyesebb
fajok jegyzékének elkészitése, majd folyamatos frissi-
tése. A jegyzéket a Bizottsagnak a hatalybalépést
kovet6 egy éven beliil kell megalkotnia, és egy elGze-
tes jegyzék mar nyilvanossigra keriilt a lehetséges
intézkedési terv vazlataval egyiitt.

A dokumentumokat varhatéan oktéber-novem-
ber tajékan véglegesitik.

(17.50)

Ha az intézkedési terv javaslatai megvalosulna-
nak, agy teljes tilalom 1épne életbe a legsulyosabb
problémaét jelent§ idegenhonos 6zonfajok behozata-
lara, forgalomba hozatalara, értékesitésére, termesz-
tésére, hasznositasara. A tilalom érvényre juttatasa-
hoz az EU-orszdgoknak hatarellenérzéseket kellene
majd tartaniuk, valamint a tiltott fajok felderitésére
alkalmas feliigyeleti rendszert kellene életbe 1éptet-
nitik. Ezenkivil intézkedéseket kellene hozniuk,
hogy kiszlirjék azokat a fajokat, amelyek véletleniil
vagy baleset folytan jutnak be Eurépéaba.

A javaslat értelmében azoknak a tagallamoknak,
amelyek tiltott allat- vagy novényfaj jelenlétét észle-
lik az EU-ban, azonnal intézkedniiik kellene az adott
faj tovabbterjedésének megakadalyozasa céljabol. A
javasolt jogszabaly azt is el6irnd, hogy az EU-s or-
szagoknak intézkedéseket kellene életbe 1éptetniiik a
mar nagy teriileten elterjedt vagy elterjed6ében 1év6
tiltott fajok tovabbterjedésének megfékezésére.

A téma szakértSinek azonban nem kis meglepe-
tésére, a jegyzEékbdl hidnyzik az Amerikabdl behur-
colt fajok legtobbje. Vajon mi lehet az oka, hogy ezek
nem Kkertiltek fel a listara? Az egyik legkézenfekv&bb
magyarazat, hogy nincs elegendd forras. A vonako-
dasnak azonban politikai okai is vannak, ennek koz-
ismert példaja, hogy éppen hazank nem szeretné, ha
a fehér akac felkeriilne az iild6zottek listajara.
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Az iigy tanulsagai: amennyiben az idegenhonos
fajok migracigjat sikeriilt volna megakadalyozni,
akkor ma nem beszélhetnénk vallalhatatlan koltsé-
gekr6l. Amikor egy probléma meggyokeresedett,
akkor mar kés§ a kozos politika kialakitasa. A politi-
ka mindig talél iiriigyet arra, hogy érdekei mentén
egy szakmai kérdésbe beleszoljon.

Ha valaki athallast vél felfedezni a két migracio
kozott, az puszta véletlen, a beszél§ szandékan kivii-
li. Koszonom a figyelmet. (Taps.)

Foldi Laszl6 s. k.
jegyzd

Moéring Jozsef Attila s. k.
Jegyzd

Az Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 2. iilésnapja 2015. szeptember 22-én, kedden
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ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A napirend utani felszélalasok
végére értiink. Megkoszonom munkajukat.

Az Orszéaggytilés hétfén, 11 6rakor folytatja iilé-
sét. Az iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 17 6ra 52 perckor ért véget.)

Mirkoéczki Adam s. k.
jegyz6

Schmuck Erzsébet s. k.
jegyz6

Dr. Sziics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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