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Az Orszaggytilés nyari harmadik
rendkiviili tilésének
2. iilésnapja
2015. junius 30-4n, kedden
(9.03 6ra — Eln(')‘Ig: dr. Latorcai Janos
Jegyzok: Mirkoczki Adam és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: Jo reggelt kivanok, tisztelt képvisels-
tarsaim! Szeretettel koszontom valamennyiiiket és
mindenkit, aki figyelemmel kiséri munkankat.

Az Orszéaggytilés nyari harmadik rendkiviili iilé-
sének 2. iilésnapjat megnyitom. T4jékoztatom Onoket,
hogy az iilés vezetésében Tiba Istvan és Mirkdczki
Adam jegyz6 urak lesznek segitségemre.

Napirend el6tti felszolalasra jelentkezett az
LMP képviselGesoportjabol: ,A balatonfenyvesi kiko-
t6épités” cimmel Sallai R. Benedek képvisel6 dr.
Parancsoljon, képvisel§ ar! Oné a szo6.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Nem olyan régen
egyszer mar folemeltem a szavam annak érdekében,
hogy ramutassak a parlamentben arra, hogy a Bala-
ton nyilt vizfeliiletének is megkezd6dott a privatiza-
cidja, nyilt vizfeliileteket adnak oda olyan célokra
hat6sagok, amelyek jocskan megkérddjelezhetSk
mind indokoltsaguk, mind szakmaisaguk tekinteté-
ben, és ez még valoszintileg nem lenne ennyire faj-
dalmas, ha nem t6bb jogszabaly megsértésével ke-
riilne kiadasra egy-egy engedély.

Balatonfenyvesen, a Balaton déli partjan, ott,
ahol a legsekélyebb a part, ahol leginkabb alkalmas
csaladbarat turizmus megvaldsitasara a partszakasz,
ahol egyébként nagyon kozel van a Kis-Balaton, és
nagyon gazdag természeti értékekkel rendelkezik a
t4j, agy, hogy az egész t6 Natura 2000-es védett te-
riilet, itt keriilt kialakitasra az a kikot6, ami j6 né-
hany mas eurdpai kikot6t megszégyenité méretekkel,
fél kilométer hosszan nytlik be a Balatonba, és négy
hektar kikotrasaval jott 1étre. Nyilvanvaloan a termé-
szetvédelmi szabalyok és a kornyezetvédelmi hia-
nyossagok senkit nem szoktak meghatni, ezért itt
mar azzal jovok, hogy teljesen mas jogszabalyok
sérelme is bizonyitotta valt az elmult id6szakban,
hiszen jogszabalyellenesen Kkeriilt kiadasra épitési
engedély. Mindamellett most mér a jogalkalmazas is
mulasztott, hiszen nem vette észre, hogy jogszabaly-
ellenesen, a hatarozati engedélytdl eltérGen tortént
az épitési munka.

Kiilon érdemes arrdl beszélni, hogy a balatoni
kiemelt iidiil6korzet teriiletrendezési tervének elfo-
gadasardl és a balatoni teriiletrendezési szabalyzat
megallapitasardl sz6lo, 2013-ban mddositott 2000.
évi CXII. torvény 35. §-a kategorikusan tiltja az ilyen
jellegii kikotd épitését. Ennek ellenére kertilt kialaki-
tasra ez a kikotd. De vajon miért lehet ez, és meddig
érhetnek a szalak? Ez iigyben varom kormanyparti
képviselGtarsaim tamogatésat, hiszen nagyon furcsa
tulajdonosi szerkezetet taldlunk, ha megnézziik a
kivitelezGi oldalt.

A majdani kik6t6 sem helyi, sem tagabb regio-
néalis érdekeket nem szolgal, nem helyi tulajdonban
van és érdekeltséghez tartozik. A helyiek a part
adottsagaihoz alkalmazkodo, kis meriilési hajokat
hasznalnak, nekik nem volt sziikségiik erre a mélyvi-
zi kikotdre. Rdadasul a kozelben, Als66rson és mas
kisebb telepiiléseken is létesiilnek Gj kikotShelyek,
mégpedig egy olyan 6vezetben, amelyet a komolyabb
vitorlasok a sekély viz miatt tobbnyire elkeriilnek.

Igy tehat az igény nem a helyben él6k vagy a vi-
torlazok, hanem a befektet6k oldalarol jelentkezett.
Ok viszont nem akarkik, akikre fel szerettem volna
hivni a figyelmét a tisztelt parlamentnek. A beruhazé
az Elény Kft., amelyet Deak Gabor, Kecskés Egon és
Heves Istvan nevezetli urak képviselnek, akiknek a
neve az ANTSZ-laborhalozat privatizacidja kapcsan
forgott korabban a sajtoban. A sajt6 szerint az § koz-
remiikodésiikkel vette meg az Euro-Labor Invest Kift.
2006-ban, vagyis a Gyurcsany-kormany idején - csak
azért mondom, hogy ne vegyék ezt is tdmadas-
nak - 48 milli6 forintért a laborokat gy, hogy a tiszti
f6orvos szerint a miiszerpark 6nmagaban 750 millio
forintot ért. Az elbocsatott dolgozbk tobb mint 500
milli6 forintos végkielégitését viszont az allam vallal-
ta akkor magara, lehet6vé téve ezt az lizletet ugy,
hogy a cég mar az els6 évben ezekkel a megszerzett
javakkal 1,6 millidrdos nett6 arbevételt ért el. Tehat
egy ilyen befektet6i csoportrdl beszéliink, agy, hogy
abban az idében az ANTSZ szerzédéses projektveze-
t6je volt az a Deak ur, aki ezt a céget jegyezte, és
Kecskés életrajzaban is szerepel, hogy részt vett az
ANTSZ-laboratériumok privatizaciéjaban és az eh-
hez kapcsolodd befektetési projektek kidolgozasa-
ban. Ugye, milyen konnyt igy jo befektetési projekte-
ket csindlni, ha allami vagyonhoz konnyen hozzaju-
tunk? Dedk Gébor egyébként az egri korhazat csédbe
juttatott HospInvest vezetGségében is benne volt.

Ezzel a korrel a moralis rendszervaltast hirdetd
Orban-kabinetnek nem sok dolga lenne, hogy iizletet
kosson, és nem sok dolga lenne, hogy barmilyen
iizletet keressen a Balatonon, de hat sajnos, mint azt
sokszor tapasztaljuk a nemzeti egyiittm{ikodés rend-
szerében, a pénznek nincs szaga. Igy érdekes médon
az egész fejlesztés egyik hitelezGje az Elény Kft. ré-
szére az a Novekedési Hitel Bank, amelynek igazga-
tosagi tagja Szemerey Tamas Béla, Matolcsy Gyorgy
jegybankelnok millidrdos unokatestvére, aki a finan-
szirozéast nyuajtotta a palyazatok mellé. Ezen termé-
szetesen nem csodalkoznank; ezen azok csodalkoz-
hatnak, akik nagyjabol hisznek a mesében. Ahol a
kozjavak elfogyasztasaval, a kdzpénzek felhasznala-
séval lehet hatalmas maganprofitra szert tenni, ott
mindig feltlinik a szinen egy-egy vezeté korméanyzati
politikus bizalmi kore és itt jelen pillanatban Ma-
tolcsy jegybankelnok érdekeltsége.

Nyilvanvaléan felmeriil a kérdés, hogyan valé-
sulhatott ez meg, hogyan adhattak ehhez az engedé-
lyeket, és mi lesz a tovabbi intézkedés most, hogy a
katasztrofavédelem elkezdte az eljarasokat. Mire
szamithatunk? Ez iigyben varndm véleményiiket.
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KoOszonom szépen, elnok uar. (Szérvdanyos taps az
LMP és a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. A va-
laszt a kormany nevében Fonagy Janos allamtitkar
ar fogja megadni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisels Ur! Valéban, nem el8szor
szerepel a balatonfenyvesi kikot6épités sem a kiilon-
bo6z6 tarcak és az on levelezésében, sem a parlament
el6tt. A Nemzeti Kozlekedési Hatosag az illetékességi
teriiletén a jogszabélyok altal el6irt hataskorének
keretei kozott végzi kikotGengedélyezési feladatat. A
kikotSk engedélyezése esetében a kozigazgatasi hato-
sagi hataskorét osztott kozigazgatisi dontési jogkor-
rel gyakorolja. Miel6tt ezt részletezem, engedje meg
a tisztelt Haz, hogy azt az altalanos elvi szabalyt rog-
zitsem, hogy amennyiben az {ligyfél kérelme kielégiti
a vonatkozo jogszabalyi elGirdsokat, gy az engedély
kiadasat a sziikséges hat6sagi engedélyek és szakha-
tosagi hozzdjarulasok birtokaban az engedélyezd
hat6sag nem tagadhatja meg.

Tehat nem az a kérdés, hogy nekem tetszik va-
lami vagy nem tetszik - megengedem, 6nnek nem
tetszik; nekem sem tetszik -, de ha egyszer az a kére-
lem megfelel a jogszabalyi kovetelményekben rog-
zitetteknek, és ezt az illetékes szakhatosagok erre
vonatkozé jogerds hatarozataikban elismerik
vagy kiadjak, akkor ez az engedély nem tagadhat6
meg. Egyébként 2007-t6l, tehat 7-8 éve folyik ez
az eljaras.

Hogy kik voltak ezek? Ha megengedi a tisztelt
Haz, élve az id6 adta lehet&séggel: targyiligyben a
Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsig és a
Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosig
mint viziigyi hatdsag, a Somogy Megyei Kormanyhi-
vatal kaposvari jarasi hivatal, jarasi épitésiligyi és
orokségvédelmi hivatal mint kulturalis 6rokségvé-
delmi hatosag, a Somogy Megyei Kormanyhivatal
marcali jarasi hivatal, jarasi népegészségiigyi intéze-
te balatonlellei ligyfélszolgélati iroda mint kozegész-
ségligyi és jarvanyligyi hatosag, a Honvédelmi Mi-
nisztérium hat6sagi hivatal mint elséfoka katonai
épitésiigyi hatosag, illetve Balatonfenyves polgar-
mesteri hivatal jegyz6je mint els6fokt épitéshatosag
és telepiilésrendezési iigyben hatarozé hatésag ke-
riilt megkeresésre. Ezek a hat6sagok (Felmutatja a
listat.) koriilbeliill 40 dokumentumban adtak meg
vagy egymaskozi, hatésagkozi engedélyt, vagy a vé-
gén épitési engedélyt.

Az On éaltal is felvetett kornyezetvédelmi szak-
kérdésekben az illetékes kornyezetvédelmi hatosa-
gok a rendelkezésre all6 informaciok, dokumentacid
és kapott allasfoglalasok alapjan megallapitottak,
hogy a tervezett tevékenység megvalositasa - az 6n
allitasaval ellentétben - sem az egyes kornyezeti ele-
mekre, sem azok rendszereire jelentGs kornyezeti
hatéssal nem jar.

(9.10)

Nem azt mondtak, hogy nincs valtozas, hanem
azt mondtak, hogy nincs hatranyos kornyezeti hatés,
igy kornyezeti hatédsvizsgilat tovabbi lefolytatisa
nem indokolt. A kozigazgatasi hatosagi eljaras szaba-
lyai szerint a hat6sagi dontés egyébként fellebbezés-
sel megtdmadhato, és birosagi feliilvizsgalatra is van
lehetGség.

T4ajékoztatom a tisztelt Hazat, hogy ebben a rég-
6ta folyd ligyben a szamos kiadott hat6sagi engedély
ellen egyetlen esetben sem érkezett be jogorvoslati
kérelem. Tehat, tisztelt képvisel§ ar, én nem vitatom
az On szakmai vagy érzelmi hozzaallasat, abban sem
vitatkozom onnel, hogy egy ilyen létesitményt van,
aki hasznosnak tart és van, aki haszontalannak, de ez
nem ,tetszik vagy nem tetszik” kérdése. Nyolc-tiz
hat6sag szamos eljaras utan jutott erre a megallapi-
tasra, és ezen megéllapitasok, jogerds hatarozatok
ellen senki sehol semmiféle jogorvoslatot nem nyj-
tott be.

Ezért kérem - hogy mondjam -, ne probaljon be-
lemagyarazni egy onnek nem tetsz6 objektumot 1ét-
rehozo6 épitésiigyi eljarasba olyat, ami nincs benne.
Lehet, hogy ez nem nyerte el az 6n tetszését, de hogy
az eljaras szabalyszer(, azt dokumentalni lehet. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar ar. Na-
pirend elétti felszdlalasra jelentkezett az MSZP kép-
visel6csoportjabol Tukacs Istvdn képvisel6 r:
L~Semmelweis-nap el6tt” cimmel. Oné a sz6, képvise-
16 ar. Parancsoljon!

TUKACS ISTVAN (MSZP): K6szoné6m szépen a
szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt
Haz! Mint mindannyian tudjak, 1992 6ta minden
jalius 1-je a magyar egészségiigy napja. Ez a nap
Semmelweis Ignac nevét viseli, és arra szolgél, hogy
kifejezziik megbecsiilésiinket és tiszteletiinket az
egészségligyben dolgozok irant. 2010 6ta Réthelyi
Miklds miniszter ar javaslatara ez munkasziineti nap
az egészségligyben dolgozok szdmara, még akkor is,
ha tudjuk, hogy ennek inkabb csak szimbolikus je-
lent6sége van, hiszen ezen a napon is tigyelnek, ezen
a napon is gyogyitanak, és ezen a napon is megpro-
balnak benniinket egészségben tartani.

Ha valamirdl meg kell emlékezni ennek a nap-
nak a kapcsan, az most az egészségiigy kiillonosen
nehéz helyzete. Kiilonosen nehéz ez a helyzet, mert
szamtalan gond, probléma és teher nehezedik az
egészségiigyre és az egészségiigyben dolgozok vallai-
ra, akik hivatastudatbdl, munkajuk szeretete okan, a
betegek tisztelete okan végzik a munkajukat, néha
nagyon méltatlan koriilmények kozott.

A Semmelweis-nap sz6l tehat nekik, de nem sz6l
azoknak, akik mar nincsenek itt, akik valahol Euré6-
paban keresik a boldogulést orvosként vagy szakdol-
gozOként. A Semmelweis-nap nem sz6l nekik, de
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értiik szolhat. Ertiik szolhatna akkor, ha azt monda-
nank, hogy gyertek haza, mert van miért. Az elvan-
dorlas nem csokken, és nagyon sokan mérlegelik azt,
hogy vajon a méltatlan koriilmények és a lehetetlen
bérezés miatt mashol keressék a megélhetést és
maéshol keressék a boldogulast.

A Semmelweis-nap okan beszélniink kell arrol,
hogy ebben az egészségligyi rendszerben, amelyben
mi is gyogyulunk vagy megprébalunk egészségben
maradni, 1étezik a halapénz rendszere, ami megront-
ja a viszonyt orvos és orvos, orvos és beteg, orvos és
szakdolgoz6 kozott, méltatlan koriilményeket te-
remtve. Tudom, a kormanyzati tobbség mar vissza-
szivta azt a kezdeményezést, hogy a halapénz legyen
legalis, mégsem lehet nem szo6lni arrdl a jelenleg
1étez6 gyakorlatrol, amelyben orvos és orvos kozott
rossz a viszony, mert az egyik kap, a méasik pedig
nem; orvos és szakdolgoz6 kozott rossz a viszony,
mert az egyik tobbet kap, a masik meg nem; orvos és
beteg kozott, mert a beteg Ggy gondolja, hogy meg
kell vaséarolni a jobb ellatast vagy a jobb ellatas érze-
tét. Es persze, minden egészségiigyben dolgozo érzi a
pénztelenséget, a lehetetlen koriilményeket és azt,
hogy koérhazban vagy intézményben, jardbeteg-
ellatasban vagy mashol lehetetlen koriilmények ko-
z6tt dolgoznak azok, akik Gket gyogyitani akarjak.

Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem se-
git, ha csak azt mondjuk, hogy némi pénzzel akarunk
javitani a helyzetiikon. Az egészségiigyben dolgozok
50 széazalékos bérfejlesztést és belathato idén beliil
100 szazalékot kovetelnek; tAmogathato ez a kovete-
1és. Azt mondjak, nagyjabdl 100-120 milliard kellene
most rogton az egészségiigyre, hogy miikodéképes
legyen a rendszer; igen, ez timogathat6 kovetelés, és
azt gondolom, olimpiai 4lmok és kongd stadionok
arnyékaban még inkabb tdmogathat6 ez a kovetelés,
hiszen ezeket 6k is latjak.

Amikor arrél beszéliink, hogy koncepcidk kelle-
nének, akkor megerdsitem Gjfent, hogy az MSZP ugy
gondolja, az egészségligy nemzeti iigy, azon kevés
iigyek egyike, amit nem lehet négyévente vagy nyolc-
évente ide-oda rangatva megprobalni kormanyozni.
Meg kellene allapodni a szakmaéaval, a képviseletek-
kel, és meg kellene allapodni a politikdinak magéanak
is, hogy merre tartson ez az egyébként mondottan
ingyenes, val6jaban nem, szolidaritason alapuld, de a
szolidaritas hianyatol szenved6 rendszer. Ez nemzeti
iigy, amibdl nagyon kevés van; az oktatast, mondjuk,
a nyugdijrendszert tudnadm ebbe a koérbe sorolni. Hat
akkor mi akadalyozza meg a kormanyzatot abban,
hogy a mozaikkormanyzas, az elpottyantott Gtletek, a
becsempészett és tartalmatlan, majd késébb kor-
manyrendeletekkel kitoltott torvényjavaslatok he-
lyett legyen koncepci6? A parlament el6tt jelenleg is
van olyan torvény, amelynek nincs tartalma; vannak
ugyan elvei, de nem tudjuk, mi lesz beldle.

Ezért tehat, tisztelt képviselGtarsaim, tisztelt
Héaz, azt gondolom, a Semmelweis-nap kapcsan id6-
szerl lenne arr6l beszélni, hogy ha nemzeti {igy,
akkor cselekedjiink érte kozosen. K6szonom szépen,

hogy meghallgattak, koszonom a szét, elnok tr.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. A
kormany nevében az elhangzottakra Rétvari Bence
allamtitkar tr valaszol. Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koészonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt
Haz! Miel6tt reagalnék az o6n 4ltal elmondottakra,
hadd mondjam el én is, hogy Semmelweis-nap al-
kalmabol is és méas napokon is mindezt a 95 ezer
embert, aki a korhazakban dolgozik, aki a mentésben
dolgozik, aki a haziorvosi praxisokban dolgozik vagy
barhol az egészségligyben, elismerés illeti meg
- Semmelweis-napon és méis napokon is-, hiszen
tényleg hivatastudatbol teszik azt, amit tesznek, em-
beri életeket mentenek, emberi egészséget Griznek
meg. Azt hiszem, mindannyian tudjuk, hogy az egyik
legfontosabb hivatas, amit valaki valaszthat, és szin-
te mindenki el6bb vagy ut6bb kiilonb6z6 okokbol, de
az 6 gondoskodisukra lesz bizva, tGgyhogy nem
mindegy, milyen koriilmények kozott és milyen elhi-
vatottsdggal dolgoznak. Ezért is elismerés illeti az §
munkajukat.

Ami a képvisel§ ar 4ltal felvetett javaslatokat il-
leti, ismételten nem hallottunk kiilonosebb szocialis-
ta javaslatot az egészségiiggyel kapcsolatban, hiszen
a korabbiakat nem pusztan itt a parlamentben, de
népszavazason is elvetette Magyarorszag: mind a
vizitdijat, mind a korhazi napidijat népszavazas to-
rolte el, soporte el, és ezzel egyiitt a szocialista kor-
manyzatot is.

(9.20)

Az, amit a szocialistadk kinaltak Magyarorszag-
nak az egészségiigy terén, egy népszavazason bukott
el, és azt a rendszert senki nem valasztotta; hala
istennek, szerencsére, hiszen kiilonben, mondjuk, az
egészségligyi privatizacidval, a HospInvesttel és tar-
saival talan mar csak a magyar egészségligynek egy-
fajta romjain nézhetnénk a csédkezelési kérdéseket,
de az biztos, hogy el6ére nem vitt volna. Az pedig
kiilonosen orcapiritd, amikor képvisel§ ar azonnali
50 szazalékos béremelést és kozéptavi bérduplazast
kovetel meg akkor, amikor a szocialistak voltak azok,
akik 2008-2009-ben minden egészségiigyi dolgozo-
161 elvettek egyhavi bért (G6gos Zoltan: Es visszaad-
tatok? Nem adtatok vissza!), azaz 8 szizalékkal
csokkentették az egészségiigyben dolgozok bérét. S
amig 6k 8 szazalékkal csokkentették, addig most 100
szazalékos emelést varnak.

Ett6l fiiggetleniil persze a kormany - miutan
2010-ben atvette az orszig iranyitasanak lehetdsé-
gét - igyekezett a béremelések tutjara 1épni, s nem-
csak a pedagbgusok vagy a rendvédelmi dolgozok
esetében, hanem az egészségligyben dolgozok eseté-
ben is. Ezért tudtunk az egészségiigyben dolgozé 95
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ezer embernek, orvosoknak, apoloknak, mindenki-
nek atlagosan 24 szazalékos béremelést biztositani
76 millidrd forint pluszforrasbol. De pluszforrast
forditottunk a kérhazak adéssagrendezésére is, pon-
tosan azért, hogy a koriilmények, amik kozott gyo-
gyitanak az orvosok, az apolok, minél inkabb bizton-
sagosak legyenek. igy sikeriilt az 6sszes korhaz ados-
sagat rendezni. On is tudja, hogy ez Gsszesen 6212
beszallitét és 194 ezer szamlat jelent, ennyit egyenli-
tett ki a kormény az év els6 honapjaiban, ennyivel
egyszeriibb most a korhazak gazdalkodaséaért felels
személyek helyzete.

Ami pedig a koriilmények biztositasat, a fejlesz-
tést illeti, hiszen 6n is mondta, hogy sok esetben
nehezek a koriilmények, és el kell ismerniink, hogy a
koriilmények sok esetben valoban nehezek a korha-
zakon beliil: 6n is tudja, hogy az elmult években 500
milliard forintnyi fejlesztés folyt a koérhazakban kii-
16nb6z6 miiszerek beszerzése, épiiletek feltjitasa, 1j
épiiletek épitése kapesan. Tisztelt Képvisel¢ Ur! En
majd tisztelettel megkovetem 6nt akkor, ha mond
egy olyan korszakot, amikor 500 milliard forint ér-
téknél nagyobb értéki fejlesztés volt az egészségiigy-
ben, 1990 6ta barmikor. Nyugodtan mondhatja most
is azt az id@szakot, elkiildheti SMS-ben, Viberen,
WhatsAppon, e-mailben, barmilyen médon, szivesen
varom, és nevezze meg azt az idGgszakot, amikor 500
milliard forintnal nagyobb értékid volt az egészség-
iigyi fejlesztések volumene. A mi elmult négy-6t éves
idGszakunkban ennyit ért el. Azt hiszem, hogy ez
rekord 1990 6ta. Lehet persze tobb fejlesztést kove-
telni Magyarorszagon, nyilvain mindnyajan oriilnénk
neki, ha az egészségiigyben t6bb fejlesztés lenne, de
szerintem nem igazan talal olyan idészakot, amikor
ennél nagyobb lett volna.

Ami az orvoselvandorlas probléméjat illeti: ez
egy régi probléma. Nemcsak 2010 utan, hanem 2010
el6tt is probléma volt Magyarorszagon az orvosok és
apoldk elvandorlasa. Ezért vezettiik be a béremelést,
ezért inditottunk ingyenes szakképzési programokat,
ezért vezettliik be a rezidenstimogatasi programot,
amiket persze korabban is be lehetett volna vezetni,
és akkor korabban jelentettek volna valamiféle meg-
oldast erre a probléméara, de 2010 utan tudtuk ezt
bevezetni, és 2500 rezidens vett benne részt. Ezt mar
a szakorvosok szamara is kiterjesztjiik. Itt azért sa-
lyos millidrdokrol van szd, hogy mennyi pluszjutta-
tast tudunk nekik adni. Nem a koérhazak fizetik ezt,
hanem kozpontilag fizetjiik az & juttatasaikat. Ennek
koszonhet6, hogy az orvoselvandorlas iiteme 2012-
13-ban elkezdett csokkenni, mig az 4poldk esetében
2013-14-ben.

Tehat végre megfordult az a tendencia, ami no-
vekv$ elvandorlast jelentett, bar még tovabbra is
probléma. De az, hogy a kormany pluszforrasokat
adott az egészségiligynek, az idén példaul 6 szazalék-
kal tobbet, mint tavaly, jovére az E-alapban tébb
mint 50 millidrddal t6bbet, mint az idén, azért pozi-
tiv iranyba viheti az egészségiigy jovGjét. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. A
KDNP képviselGesoportjabdl Szaszfalvi Laszlo képvi-
sel6 ur jelentkezett napirend el6tti felszodlalasra:
L~Hurra, itt a nyar!” cimmel. Parancsoljon, képvisel
ur, oné a szo.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Igen, hurra, itt a nyar,
legalabbis sokak szamara elérkezett a vakacio, a pi-
henés idGszaka a fiatalok, a didkok vagy akar a csala-
dok, a nyugdijasok és az id6sek szaméara. A rendszer-
valtozds utdn hosszi id6n keresztiil bizony sokak
szaméara adlom maradt az iidiilés. Kiilonésen hiany-
zott egy olyan kiszamithatd, stabil allami tAmogatasi
rendszer, amely elsGsorban a hatranyos helyzetli
csaladok, gyermekek vagy idGsek szamara nyujt le-
hetGséget.

Néhany esztendével ezel6tt a kormany ezen a te-
rilleten is radikalis valtoztatdsra szanta el magét,
még az Eurodpai Bizottsaggal is felvallalta a konflik-
tusokat a kafetéria rendszerének atalakitasa soran
annak érdekében, hogy a magyar emberek és csala-
dok érdekeit érvényesitse a kiilfoldi multikkal szem-
ben, akik éveken at vitték ki az orszagbol a
profitmillioirdokat. Ennek a kormanyzati dontésnek a
kovetkezménye volt az Erzsébet-program létrejotte,
amely eur6pai szinten is példatlan kormanyzati,
allami, szocidlis és csaladtdmogatasi program. Nem
véletlen, hogy az Erzsébet-program megkapta az Eur6-
pai Nagycsaladosok Szovetségének a kitiintetését.

Tisztelt Haz! A korméany négy évvel ezel6tt célul
tiizte ki, hogy a raszoruldék szamara kedvezményes
iidiilési, pihenési lehetGséget biztosit. Ezt a célt az
Erzsébet-programként elnevezett szocialis iidiiltetési
program létrehozasaval valositja meg. Az Orszaggy-
1és 2012. julius 6-an fogadta el a gyermekekrdl vald
felel6s gondoskodés jegyében az ahhoz kapcsol6dd
forrasok megteremtésére, valamint a tarsadalmi
szolidaritasra épitve a Szent Erzsébet-i hagyoma-
nyok Gjraélesztése érdekében megalkotott Erzsébet-
programrol sz4l6 torvényt. .

Az Erzsébet-programot a Magyar Nemzeti Udii-
lési Alapitvany miikodteti. Ennek a programnak
koszonhet6en végre van egy olyan taboroztatasi,
idiiltetési és szociadlis program Magyarorszagon,
amilyen az elmult 25 évben nem létezett. Az Erzsé-
bet-program 2012-14 kozott tobb mint 400 ezer
embernek, koztiik t6bb mint 300 ezer csalddban,
nagycsaladban él6 gyermeknek és felnttnek nytj-
tott idiilési, pihenési, tdborozasi lehetdséget. 2012
és 2014 kozott 200 ezer gyermek vett részt a taboro-
zasban, a tavalyi évben 55 ezer gyermeknek, az idei
évben mintegy 100 ezer gyermeknek nyujt lehetdsé-
get az Erzsébet-program.

Kedves KépviselGtarsaim! Az Erzsébet-program
nemcsak a csaladok, a nyugdijasok, a fogyatékossag-
gal é16 emberek vagy a szocialisan raszorul6 gyerme-
kek udiltetésérdl, taboroztatasarol szol, hanem Ma-
gyarorszag, a hataron tuli magyarlakta teriiletek
értékeirdl is. A nemzeti taboroztatas keretében az
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idén legalabb 3 ezer karpataljai magyar gyermek
taboroztatésat is biztositja az Erzsébet-program.

Tisztelt Orszaggytilés! Am ha a vakaciérol be-
széltem, akkor az iidiilési lehetGségek mellett azokrol
a gyermekekrdl is beszélniink kell, akik nem tudnak
eljutni ezekre a programokra. Gondolnunk kell ra-
juk, és segiteni kell azokon a csalddokon, akik sza-
mara a mindennapi betevé is gondot jelent. A kor-
many kiemelten kezeli a raszoruld gyermekek hely-
zetét, éppen ezért ebben az évben 3 milliard forintot
forditott és fordit a nyari gyermekétkeztetésre. Az
idén 1485 onkormanyzat nyert a nyari gyermekét-
keztetési palyazaton, az orszag leghatranyosabb
helyzetfi telepiiléseinek t6bb mint 80 szazaléka élt az
ingyenes étkeztetési lehetGséggel.

A kormany a nyari étkeztetésre szant forrasokat
fokozatosan emelte az elmult években, hiszen a hat-
ranyos és halmozottan hatranyos helyzetd gyerme-
kek segitség nélkiil az 6vodai-iskolai sziinet idején
sem jutnanak, juthatnanak meleg ételhez. 2013-ban
az allam 2,4 milliard forintot forditott erre, tavaly ez
az 0sszeg 2 milliard 640 millié forint volt, ebben az
esztend6ben pedig mar 3 millidrdot forditunk erre.
Ami ennél is 1ényegesebb, hogy az eddigieknél joval
tobb, mintegy 141 ezer raszorulé gyermek részestil-
het ingyenes étkeztetésben a nyéari sziinid6ben. Va-
lasztokeriiletemben, Dél-Somogyban 77 telepiilés
kozil 65 telepiilés palyazott és nyert tobb mint 74
milli6 forint 6sszegben. Ez is bizonyitja, hogy a kor-
many a hatranyos helyzet(i térségeket segiti.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A KDNP orszaggytilési
képviselGcsoportja orommel és elkotelezetten tamo-
gatta a kormany azon eréfeszitéseit és dontéseit,
amelyek segitségével létrejott és kiszamithatdéan
miikodik egy Europdban is példa nélkiili szocialis
iidiiltetési program, illetéleg olyan gyermekétkezte-
tési program a tanév mellett a nyari vakacidban is,
amely a tarsadalmi kohézidt erdsiti az orszagban.
Arra kérjiik a kormanyt, hogy tegyen meg mindent,
és minden eszkozzel tovibbra is tdmogassa, hogy
hatékonyan miikédhessenek ezek a programok. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel dar. A
kormany nevében az elhangzottakra Rétvari Bence
allamtitkar ar valaszol.

Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak allamtitkara: Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt
Héaz! Mindig egy sikertorténet az, amikor az Erzsé-
bet-programro6l szamolhatunk be itt, a Parlament
falai kozott, hiszen évrél évre né azoknak a gyerme-
keknek, nagycsalddoknak, fogyatékkal él6knek, szo-
cidlis intézményekben dolgozdknak vagy raszorul-
taknak a szama, akik az Erzsébet-programban részt
vehetnek. Ezeknek a fiataloknak egy része val6szini-
leg sem az idén, sem korabban nem jutott volna el
nyaralni, s6t lehet, hogy életében nem jart még a

Balatonnél, de az Erzsébet-program megteremtette
erre a lehetGséget.

(9.30)

Ahogy a képvisel§ ar is utalt ra, eddig 400 ezer
embernek nydjtott kedvezményes lehetéséget az
Erzsébet-program, és ez valdsziniileg az idei év végé-
re el fogja érni a 600 ezret. 2010-ben mi volt ezzel
kapcsolatban a helyzet? Amib8l mi most 400 ezer
embert - ennek a felét, 200 ezer f6t gyermekként
gyermektaborokba - el tudtunk vinni, harom francia
cég ezt a teljes Gsszeget kivitte az orszaghdl, és annak
a menedzsmentje valo6szintileg luxuskoriilmények
kozott nyaralhatott ebbdl a pénzbdl.

De ha 6sszeadom, hogy ezt a harom céget,
mondjuk, ha cégenként is 10-10 ember iranyitja,
az 30 ember, ha ebbdl 30 ember ment el nyaralni
vagy vett maganak kiilonb6z6 fény(iz6 termékeket,
abb6l mi egy torvénymodositas révén 400 ezer
magyar embert - ebb6l 200 ezer magyar fiatalt,
iskolas diakot - tudtunk elvinni egyhetes nyari
iidiilésre.

Szerintem ez is j0l mutatja, hogy mekkora tétje
volt 2010-ben és ’14-ben a valasztasoknak, hiszen
korabban a mindent privatizdl6, mindent kiilfoldiek
kezébe add, egykori szocialista idGszak utan végre a
magyar nemzeti érdek keriilt elétérbe. Es ezeknek az
tidiilési utalvinyoknak a forgalmazasa, ami nem
kiilonosebben nagy befektetést igényl6 vagy nem
kiilonosen nagy technikai tudést igényl6 miivelet
vagy vallalkozas - amely lényegében utangyartott
pénzek gyartasat jelenti és par gyartésorral megold-
hat6 -, nos, ennek a forgalmazasi eredménye nem
aramlik ki az orszagbol évrdl évre, sok-sok milliard
forintot kivive Franciaorszagba - hiszen ezek francia
cégek voltak -, hanem itt, Magyarorszagon haszno-
sul. Egy teljesen wjfajta szocidlis felelGsségvallalasi
program alakult ki belSle. Ezért kapta azt a dijat,
amire a képvisel§ tr is utalt, az ,Eur6pai nagycsala-
dosok” dijat, hiszen példamutaté Magyarorszagon,
hogy ilyesfajta eredményt, az étkezési utalvanyok
forgalmazasabol befolyd eredményt itt, Magyaror-
szagon szocialis célra forditjuk.

Ugy teremtettiink egy 4j szocialis juttatast, Ggy
biztositottunk a legnehezebb sorban é16 fiataloknak,
csaladoknak és egyediilalloknak és mindenki méasnak
kedvezményes {idiilési vagy fiird6zési lehet6sé-
get - elsGsorban nyugdijasoknak -, hogy ez nem vett
el senki méastol forrast, csupan az orszagbdél kipum-
palt profitot itt tartotta, és ebbdl teremtett egy tobb
szazezres program szamara lehetGséget.

Ez alapvet6 hozzaallasbeli kiillonbség, hogy mi-
ért nem tudnak soha a szocialistak ilyet csinalni, és
nem is lesznek képesek arra, hogy Magyarorszagon a
magyar emberek munkéjanak gyiimolcséb8l més
magyar emberek szamara szocidlis juttatasokat ad-
janak, mert mindig meg fogja elézni a szemléletiik-
ben a kiilfoldi, nagy cégek érdeke a magyar emberek
érdekét, ugyhogy 25 év alatt bebizonyitottak, hogy
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erre képtelenek, a Fidesz-KDNP viszont par év alatt
bebizonyitotta, hogy erre képes.

Tiz hét augusztus 28-4ig az az idGszak, ameddig
az Erzsébet-taborok tartanak. Igyeksziink tartalmas
id6toltést kindlni minden fiatalnak Balatonberény-
ben, Fonyddligeten, Zankan. 8o féle kiiras volt, ami-
bdl valogathattak. Ezer forintért harom napra, 2 ezer
forintért pedig hat napra mehet el mindenki egy
taborba. Azt hiszem, aki ismeri a tiborarakat, latja,
hogy ez a 2 ezer forint nevetségesen alacsony 0sszeg.

Vannak kézmiivestaborok, sporttaborok, sport-
foglalkozasok, koncertek, szinhazi el6adasok, tanc-
hazak, kirandulasok, kalandpark, kutyaterapias
programok, népi jatékok, szakmai elGadasok, van
drogprevencibs elGadas, beszélgetés a hitrdl, a kor-
nyezetvédelemrdl; tehat azt hiszem, hogy nagyon
sokféle program van. Ezzel csak azt kivintam bemu-
tatni, hogy nem pusztan egy gyermekfeliigyeletrdl,
gyermekmegOrzésrl és napi tobbszori egészséges
étkezésrdl van sz6, hanem igazan tartalmas progra-
mokrol, amelyekrdl aztin - bizunk benne - hetekig
tudnak még beszélni a barataiknak.

Fontos, hogy hatdron tali Erzsébet-tdbor is
megnyilt Ivonal a Madarasi Hargita labanal. Itt is
mar tobb szaz, tobb ezer fiatal megfordult. Idén kar-
pataljai fiataloknak kiilon megnyitottuk az Erzsébet-
program egy alprogramjat. 3 ezer, 8-14 év kozotti
karpataljai fiatal latogat egy hétre Magyarorszagra. A
mult héten kezd8dott az els§ turnus, az utolsé na-
pon, pénteken itt jartak a Parlamentben. En magam
is korbekisértem itt 6ket a Parlament egy részében.

Ahogy megkérdeztem, nagyon élvezték, és szive-
sen visszajonnek akar idén, akar jovore is még egy
kovetkezd Erzsébet-tdborba. Azt hiszem, nem kell
indokolni a parlamentben, hogy miért kiilénosen
fontos a karpataljai magyar fiatalok, gyerekek sza-
mara kiilon Erzsébet-program alprogramot nyitni.
Bizunk benne, hogy ez feledteti veliik a szornytiségek
egy részét vagy a nélkiilozés egy részét, amit meg kell
hogy éljenek. De 1200 gyereket varunk Felvidékrdl,
Erdélybdl, Vajdasagbol, Horvatorszaghol és Szlové-
niabal is.

Van Erzsébet-napkozis tdbor 15 ezer gyerek
szamara. Egy hét 500 forintba keriil itt a sziil6knek
(Az elndk a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.), négyszeri étkezést, tartalmas id6tol-
tést kapnak a didkok. A nyari étkeztetés szamait
pedig a képvisel$ ur ismertette. Azt hiszem, hogy a
koltségvetés erre is biztosit fedezetet. Koszonom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. A
Jobbik képvisel6csoportjabdl napirend el6tti felszo-
laldsra Vona Gabor frakcidvezet6 ur jelentkezett:
»,Negyven év utan - sikeresen zarult a Jobbik alairas-
gyl(ijtési akcidja”. Parancsoljon, frakcidvezets tar!

VONA GABQR (Jobbik): Ko6szonom, elnok tr.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Kétféle
nemzeti konzultaci6 1étezik. Az egyik nem megoldani

akarja a problémaét, csupan a kommunikacios térben
uralni és kozpénzeket pazarolva felhasznélni partpo-
litikai célokra. Ez az 6nok nemzeti konzultacioja. A
masik pedig egy problémat vagy a problémak cso-
portjat megtalalva, megoldast keresve erre emberek-
kel talalkozik, meghallgatja Gket, kikéri a vélemé-
nyiiket, és a tdmogatasukat kéri a megoldasi javas-
lathoz. Ez volt a mi megoldési javaslatunk. Ez volt a
mi nemzeti konzultaciéonk, ha igy tetszik.

Sokan kutatjak manapséag, hogy mi a Jobbik si-
kerének a titka. Eppen ez: mi talalkozunk a legtobbet
az emberekkel, mi hallgatjuk meg 6ket leginkabb, és
mi adunk leginkdbb az emberek véleményére, ezért
inditottuk az elmilt héonapokban a ,Szoljon bele”
alairas-gytjtési akcidonkat, amely 200 ezer alairassal
ért véget. Ezeknek egy része interneten, nagyobb
része pedig a standjainkon érkezett be.

Négy kérdésben kértiik az emberek véleményét,
tamogatéasat. Az egyik az ingyenes internet, a méasik a
haboris konfliktusokban a magyar semlegesség biz-
tositasa, a harmadik a bevandorlas visszaszoritasa,
ezen beliil is a hatardrség visszaallitasaval, illetve a
taborok zartta tételével, és végiil a negyedik a 40
évnyi munkaviszony utani nyugdijba vonulas lehet6-
ségének kiterjesztése a férfiak szamara is.

Nyilvanvald, ha egy ilyen alairas-gytijtési akcio,
ha igy tetszik, egy nemzeti konzultacié véget ér, ak-
kor meg kell htizni a mérleget, Gszintén, hogy sikeres
volt-e ez a kezdeményezés, és azt tudom mondani,
hogy hala istennek, egyértelmtien sikeres volt ez a
kezdeményezés, és itt nem csupan arra gondolok,
hogy nagy szamban irtak alad az emberek a kérdése-
ket, nagy szamban tamogattak a Jobbik allaspontjat
az emberek az orszag minden pontjan, hanem arra is
gondolok, hogy sikeriilt a kérdések tobbségében
komoly nyomast gyakorolnunk a korményzatra.

Es van-e nagyobb siker egy ellenzéki part sza-
mara, mint ha azt latja, hogy a kormanypartok, bar
létszambeli folényben vannak az Orszaggytilésben,
6k vannak kormanyon, mégis kénytelenek az ellen-
z€ki part véleményét elfogadni, belatni, és ha be sem
ismerik, de legalabbis valamilyen szinten a kor-
manyzat miikodésében megjeleniteni? Azt gondo-
lom, hogy a Jobbik elmult 6t éve erre egyértelmi
bizonyiték, hogy képesek vagyunk ellenzékbdl is
tematizalni; képesek vagyunk onoket ellenzékbdl
is bizonyos iranyba terelni, mondjuk, a baloldali
ellenzéki partokkal szemben, akiknek nincs érde-
mi programjuk, elképzelésiik Magyarorszag jovEjét
illet6en.

A négy kérdést ha megvizsgaljuk, akkor azért
persze a kép arnyaltabb. Kezdjiik az ingyenes inter-
net kérdésével! Azt gondolom, hogy itt egyértelmiien
kimutathat6 a nyoméasgyakorlds sikere, hiszen
Deutsch Tamés éppen ez ligyben probalja most bi-
zonygatni a Fidesz bizonyitvanyat. Ugy latszik, hogy
a XX. szazadi Fidesz is belatta, hogy a XXI. szazad az
internetes elérhet6ség szélesitésérdl szol, és a XXI.
szazadi Jobbik természetesen a kezdetektdl fogva ezt
az allaspontot képviselte.
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A haborts semlegesség kérdése kapcsan mar
sajnos nem tudok olyan sikeres nyoméasgyakorlasrol
beszamolni, nem sikeriilt megakadalyoznunk, hogy
onok bevezessék Magyarorszagot teljesen felelGtle-
niil az ISIS elleni habortba, aminek a jovébeni ko-
vetkezményeit még talan nem is tudhatjuk. Az ukran
helyzet is pattanésig fesziilt, nagyon fél6, hogy akar
itt is még sajnos negativ irdnyba fordulnak az ese-
mények, ezért kérem tovabbra is 6noket, hogy ezek-
bél a habortkbdl valé tavolmaradasunkat fontoljak
meg Gjra.

A bevandorlast nem kell megmagyaraznom. A
bevandorlas kérdésérdl szol most szinte minden. En
viszont azt javasolndm, hogy ne belpolitikai, partpo-
litikai szinten vitassuk meg ezt, hanem ahogy ezt
mar korabban Z. Karpat Daniel képviselGtarsam
javasolta, hozzunk létre egy oOtparti szakpolitikai
munkacsoportot, és ennek az iranyitasa, feliigyelete
ala bizzuk ezt a kérdést, és ne belpolitikai jatszotérré
tegylik ezt a valoban silyos problémét.

Végiil a negyedik kérdés a 40 éves munkavi-
szony utani nyugdijba vonulas lehet6sége a férfiak
szamara. Nos, ez volt az, ami a legnagyobb népszer(-
ségnek orvendett a standjainkon, és ez az a kérdés,
amit 6nok leginkabb elutasitanak az eddigi tapaszta-
lataink alapjan. Pedig érdemes volna megfontolniuk,
hiszen 2011 6ta a holgyek szamara ezt a lehetSséget
Magyarorszag megnyitotta, és azt gondolom, hogy az
esélyegyenlGség szempontjabol mindenképpen fontos,
hogy a férfiak szamara is ezt a lehet&séget biztositsuk.

Gondoljunk csak példaul a mortalitas adataira:
egészen szornyli szamokkal taldlkozunk. Minden
negyedik férfi elhalalozik, miel6tt megérné a nyugdi-
jas életkort. Egy 30 év koriili férfi szamara a varhat6
élettartam alacsonyabb a nyugdijba vonulasi idé-
pontjanal, vagyis nem fogja megélni nagy val6szinii-
ség szerint a nyugdijaskorat.

De gazdasagi racionalitasok is sz6lnak mellette,
hiszen az 55 év alattiak koziil tizb6l négy embernek
van csupan munkahelye, nagyobb része munkanél-
kiili, ha pedig van munk4ja, de elvesziti, esélye sincs
arra, hogy munkat talaljon. Ilyen idés korban pedig
mar kiilfoldre sem tudnak vandorolni az emberek.
Akinek pedig van munk4ja, sokszor mar alig tudja
ellatni, az egészségi allapota folyamatosan romlik, és
részben egy fiatal el6l veszi el a munkiba vonulés
lehetGségét.

(9.40)

Tehat nagyon sok indokot tudnék felhozni en-
nek az alatdmasztisara. En kérem onoket, hogy hall-
jak meg a 200 ezer ember és a csaladtagjaik hangjat,
és folytassunk egy érdemi vitat a 40 évnyi munkavi-
szony utani nyugdijba vonulés lehetGségérdl a férfiak
szamara is.

Kérem ebben az 06nok nyitottsagat. Koszonom
szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Koszéndm szépen, frakciovezets r. Az
elhangzottakra a kormany nevében Rétvari Bence
allamtitkar tr valaszol. Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koészonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Frakciovezets Ur!
Tisztelt Haz! Ez a kérdéskor mar nem elGszor meriil
fel itt a parlamentben. A Jobbik, ha fontosnak tartja
200 ezer ember véleményét, akikkel 6nok talalkoz-
tak, és ezeket az alairasgy(ijt6 iveket alairtdk vagy
ezzel kapcsolatban 6nokkel kapcsolatba 1éptek, ak-
kor én azt kérem o6noktdl is és mindenki méstél is,
hogy az ennek tObbszorésére rigd szadmd, annak a
koriilbeliil egymilli6 embernek, aki pedig a nemzeti
konzultaciéban nyilvanitotta ki a véleményét, a vé-
leményiiket, ha nem is 6tszor jobban, de legalabb
ennyire tartsdk tiszteletben, és azokat, amiket a
korméany 4&ltal inditott nemzeti konzultacidban el-
mondanak az emberek, azt utdna a parlamentben
szavazataikkal is tamogassik, hiszen egyértelmi
ennek az irdnya.

A Jobbiknak is egyértelm( az iranya: egy Oriasi
irdnyvaltasa van, hiszen négy évig nem nagyon hal-
lottunk a Jobbikt6l hasonlé témakat, most viszont a
nyugdijasokkal kapcsolatban hihetetlen offenziviba
kezdtek. Ismerjiik az 6nok 6sz6di beszédét, Sneider
Taméstol szarmazik, aki egy korabbi forumon arrol
beszélt, hogy ma mar lehetetlenség valasztasokat
nyerni nyugdijasok nélkiil, ezért olyannak kell lenni,
mint egy kisgyermeknek, nem olyannak, mint egy
cigdnyblindzének - itt az 6 szavat idéztem szd sze-
rint -, éppen ezért bar j6 dolog, hogy a Betyarsereg
kimondhatja azt, amit gondol, de nekiink, jobbikos
politikusoknak - ismételten téle idézem - viszont a
kommunikaciéban a nyugdijasok szamara is szimpa-
tikussa kell valnunk.

Talan nem véletlen, hogy most mar negyedik al-
kalommal nem Sneider képvisel§ ar, hanem frakcio-
vezet§ ar beszél errdl a téméardl. De nyilvanvaléan
leleplezte ettdl fiiggetleniil a Jobbik Gszodi beszédé-
ben azt, hogy itt nem egy valodi értékelkotelezettség-
rél van sz0, hanem egy gyors iranyvaltasrol, ha tet-
szik, koponyegforgatasrol. Ezek szerint 6nok sem azt
nem gondoltdk komolyan, amikor 6t évvel ezel6tt
Magyar Garda-egyenruhaban jottek be a Parlament-
be, sem azt nem gondoljdk komolyan, amikor az
elmult honapokban nyugdijasoktol alairasokat gytij-
tenek, hiszen egyiket is, méasikat is egy-egy metsz6-
olloval le tudjak vagni a partnak a politikai irdnyarol,
és ahogy most mar, agy latom, ha nem is tiltott, de
metszGolloval fenyegetett az, aki a korabbi iranyt
koveti, nem kizart, hogy két év mulva a mostani
irAnyt kovet6k fognak ugyanilyen metszGolloval
szembenézni a Jobbikon beliil.

Kozismert, hogy amikor itt, a Parlament falai
kozott errél 2010 decemberében szavaztunk, akkor a
Jobbik nem tamogatta a korméanypartoknak azt a
javaslatat, hogy 40 év munkaviszony utin a ndk
nyugdijba vonulhassanak. Ez nem volt egy tdl nagy



15375 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-an, kedden 15376

torvény, nem volt tdl nagy salatatorvény, ismételten
megnéztem, 28 paragrafusbol allt... (Kozbeszolasok
a Jobbik soraibdl: Kis salata! - Az elnok csenget.)
Kicsi volt, igy van, 28 paragrafusbdl llt 6sszesen. Es
azbta se mondta el a Jobbik, hogy mi volt ebben az
olyan, szamukra véllalhatatlan és tamogathatatlan
pont, ami miatt nem tamogattak azt, hogy a ndék
40 év utan nyugdijba vonulhassanak, hiszen ha 6nok
nem tamogattak a ,N6k 40”-et (Dtir6 Déra: A mo-
dositéinkat leszavaztatok!), akkor mennyire hiteles
onoktél a ,Férfiak 40”.

De ennél cifrabb dolgok is vannak, tisztelt kép-
visel§ ur, amiket, mondjuk, az 6n jobbikos képviselG-
tarsa a ,NG6k 40”-r6]l ennek a parlamenti vitajaban
mondott. Idézem jobbikos képviselGtarsat: , Kozért-
hetéen: a 40 év munkaviszonnyal rendelkezd nék
korkedvezményes nyugdijaztatasar6l szol - marmint
a javaslat -, pont olyan térvényjavaslat, mint az el-
mult fél évben az Gsszes Fidesz altal benyujtott javas-
lat, els6 ranézésre szép, csillogd fényben tszik, mint
a kofaknal télen a kisuvickolt narancs, am amikor
vasarlas utan hazavissziik, akkor vessziik észre, ami-
kor a héjabol kibontjuk, hogy bizony-bizony csak alig
egy-egy része emészthet6 az ember szamara.” (Koz-
beszolasok a Jobbik soraibél: Igy van!) gy, egy
kisuvickolt, de romlott narancshoz hasonlitotta a
NGk 40”-et az 6nok képviselGtarsa.

Idézek egy masik részt: ,Most egy Gjabb, jelen-
t6s mértékben igazsagtalan torvénnyel allunk szem-
ben” - igazsagtalannak nevezik a ,NO6k 407-et az
onok jobbikos képvisel6tarsai. ,,A cél megint szépnek
mondhat6” - utana nyilvan megint jon a lehtiz6 rész.
De a lényeg, amit mondanék: ,Nyilvinvaloéan ez a
rendszer” - marmint a ,NG6k 40” - ugyanolyan igaz-
sagtalan, mint az egykulcsos adorendszer.” Onoknek
akkor ilyen elutasité véleménye volt a ,NG6k 40”-nel
kapcsolatban, elmondtak ezt szavakban, elmondtak
ezt a szavazataikkal. (Gyongyosi Marton: A diszk-
riminaciot szeretnénk kiirtani!) Nem tamogattak
ennek a bevezetését, most pedig onok kidllnak a
nyilvanossaguk elé, a sajat bels6 nyilvanossaguk elé,
és alairast gyljtenek egy olyan javaslatra, amihez
nagymértékben hasonl6t 6nok négy évvel korabban
nem tamogattak itt, a Parlament falain beliil.

Latom, nagyon nagy az er6lkodés a Jobbikban
erre az iranyvaltasra, de 6nok mar 6t éve itt vannak a
parlamentben, mar jegyzékonyvek vannak a hozza-
sz6lasaikrol, a szavazasaikrdl, és bizony, ezekkel is
szembe kell hogy nézzenek. A Jobbik mar nem egy
nulla kilométeres part, mar van a parlamenten beliil
multja, és ez bizony ebben a kérdésben igencsak
megterheli az 6nok jovGjét és az 6nok kommunikéci-
ojat. Koszonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Allamtitkar tr, kénytelen vagyok ont
figyelmeztetni és felhivni a figyelmét, hogy még idé-
zet forméjaban se hasznaljon olyan kifejezést, ame-
lyik valamely etnikum szamara sért6. (Taps az MSZP
soraibdl. - Novdk Eléd: Ez kevés, zarjak ki!) Kérem,

ezt a kovetkez&kben tartsa szem el6tt. (Novak El6d:
A mai napon ki kellene zarni! - Kézbeszdlas a Job-
bik soraibol: Otthon a hazbél!) Ugy latom, Novak
El6d képviseld tr szeretné, hogyha ez megtorténne.
(Novdk El6d: A kettés méreét nem szeretem!)

Folytatjuk. Napirend el6tti felszdlalasra jelent-
kezett a Fidesz képviselGcsoportjabol Jakab Istvan
képvisel6 tr, az Orszaggy(ilés alelnoke: ,A vidék
esélyei” cimmel. Parancsoljon, alelnok tr!

JAKAB ISTVAN (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
Tegnap emlékeztiink meg a kulakiild6zések idején
tonkretett gazdakrol, azt gondolom, hogy Péter, Pal
napjan ideje egy szamvetést végezniink, hiszen e Haz
falai kozott igen gyakran - és én igyekszem, elnok ur,
a durva, sért6 kifejezéseket elkeriilni - hangzanak el
olyan kifejezések, amelyek, azt gondolom, méltatla-
nok nemcsak a Hazhoz, hanem méltatlanok a ma-
gyar gazdakhoz is. Az a meggy6z6désem, hogy ha a
vidék helyzetérdl &szintén, komolyan akarunk egy-
fajta parbeszédet folytatni, és felelsen gondolko-
dunk a vidékrdl, a vidéki emberekr6l és rajtuk ke-
resztlil az orszag valamennyi polgararol, akkor ér-
demben kell parbeszédet folytatnunk.

Tisztelt Orszaggytilés! Ha az agrargazdasag tel-
jesitményét szemiigyre vessziik, ha az agrargazdasig
teljesitményét vizsgaljuk, akkor latnunk kell, hogy
2010-hez viszonyitva t6bb mint 2400 milliard forint
ma az agrarkibocsatas. Ez meghaladja a 2010. évit
43 szazalékkal. Kozel 50 szizalékos a novekedés.
Err6l valahogy a Haz falai kozott elfeledkeziink. Az,
hogy a mez6gazdasagban dolgozok aranya tobb mint
10 szazalékkal nétt, ez mar Ggy senkinek nem jut
eszébe. Ha a beruhazasokat nézziik, 50 szazalékkal
nétt a beruhazasok értéke. De talan, ha egy beszéde-
sebb példaval eléallhatok: az exportunk tobb mint
8 milliard eur6t ért el, kozel 50 szazalékos a noveke-
dés 2010-hez viszonyitva.

Miért hoztam ezeket ide? Azért, tisztelt Orszéig-
gyllés, mert ennek az alapja azok az intézkedések
voltak, amelyek megsziilettek az elmult idészakban,
az elmult 6t esztend8ben. Az els6, amit szoba kell
hozzak, a foldtorvény. Rengeteg vita volt, van és lesz
is a Haz falai kozott a foldtorvénnyel kapcesolatban,
azonban egy dolgot nem lehet elvitatni: ma a term6-
foldrdl sz6l6 torvény Europaban a legjobban védi a
volt kommunista orszagokban a gazdakat (Dr. Vadai
Agnes: Dehogy védi!), a magyar gazdat védi a legjob-
ban. Senki nem vitathatja el, hogy méasoljak ma Eur6-
paban, éppen most van a lengyel parlament el6tt a
lengyel f6ldtorvény, mert ott most jar le a moratori-
um. Es igen, etalon a magyar foldtérvény, hogy hogyan
lehet megvédeni a magyar gazdak érdekeit.

Még egy dolgot itt mindenképpen el kell mond-
jak: fontos volt az, hogy a spekulidnsokat kizarjuk,
fontos volt az, hogy valéban a gazdak érdekeit szem
el6tt tartva a helyben lako gazdaknak adjunk esélyt.

Tisztelt Orszaggytilés! Meggy6z6désem, hogy
lehet torvényekkel, jogszabalyokkal és kell is védeni
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a foldet, de igazan megtartani a gazda csak eredmé-
nyes gazdalkodassal tudja. Ezért sziiletettek meg
azok az intézkedések, amelyek példaul a nemzeti
agrargazdasagi kamara létrehozaséaval esélyt adtak a
gazdaknak a versenyképes gazdalkodasra. Miért nem
vették észre, és a Haz falai kozott senki nem beszélt
arrol, hogy az 4j eurdpai unids timogatasok esetében
olyan csondben tudtik (Zaj. - Az elnok csenget.) az
egységes kérelmet benytjtani, hogy egyetlenegy ne-
gativ jelz6 nem hangzott el?

(9.50)

Onok nem taldlkoztak az wjsdgok hasabjan
egyetlenegy negativ jelzével, a falugazdaszok szol-
gélnak. Miért? Mert ezzel a torvénnyel megteremtet-
tiik azt, hogy a Nemzeti Agrargazdasagi Kamaran
keresztiil a vidék gazdairanyités alatt all, és azt gondo-
lom, ezt jo lesz szem el6tt tartani az elkovetkezGkben.

Azért hoztam ezt szoba, mert a fold esetében a
~Foldet a gazddknak” programrdl még nagyon sokat
vitatkozunk a Haz falai kozott. Viszont egy dolgot
latniuk kell: azt, hogy igenis cél nemcsak a haszna-
lathoz val6 jutas, hanem arra kérjilk a kormanyt,
hogy minél ink4dbb abba az irdnyba haladjanak, hogy
a gazdik ne csak hasznalatot, hanem tartésan tulaj-
dont is tudjanak szerezni azért, mert ez a kiszamit-
hatd, stabil gazdalkodasnak hosszi tavon az alapja.
Nagyon fontos, hogy ezt ne tévessziik szem eldl.

Es ha mar itt tartok, egyetlen gondolat, elnok tr.
Arra kérem képviselGtarsaimat, itt vitassuk meg, a
Héz falai kozott, de Briisszelbe a hatunk mdogott ne
menjenek, mert az minden magyar gazdanak a vesz-
tét okozza. (Novdk Elod kozbeszol. - Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok ar. Megké-
rem képvisel6tarsaimat, foglaljak el helyiiket. (Az
MSZP soraiban konzultdlé Szab6 Timeanak:) Szab6
Timeéat arra kérem, tegye lehet6vé, hogy Tukacs Istvan
képviseld ar és Jozsa Istvan képviseld ar elfoglalhas-
sék a sajat helyiiket. A fideszes képviselGtarsakat is
arra kérem, foglaljak el helyiiket. Az elhangzott alel-
noki felszblalasra Nagy Istvan allamtitkar ar vala-
szol. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6szonom a szét, elnok ur. Tisz-
telt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsam! A minap iinne-
peltiik Péter, Pal napjat, amely minden gazdaember
szamara egy szent nap, hiszen az aratias megkezdé-
sének (Folyamatos zaj. - Az elndk csenget.) hagyo-
manyos linnepe.

Célszer( ilyenkor egy pillanatra megallni, halat
adni, és er6t gylijteni az elGttiink all6 munkahoz.
Ezért is nagy tisztelettel kosz6nom, hogy lehetGséget
teremtett egy szamvetésre, eszmecserére a magyar
mezdgazdasag eredményeivel és kilatasaival kapcso-
latban. A részletes helyzetelemzés és a jov6kép ar-

nyalt ismertetése meghaladna az idékeretet, igy csu-
pan néhény olyan, on 4ltal is emlitett témaéara reagal-
nék, amelyek kiemelten fontosak a kormany agrar-
politikaja szempontjabol.

Ezek soraban els6 helyet érdemel az 6j foldtor-
vény, amely az eurdpai példak felhasznilasaval a
kontinens egyik legszigortibb szabalyozisat hozta
létre annak érdekében, hogy nemzeti kincsiinket, a
terméfoldet valoban nemzeti hataskorben tarthas-
suk. Nem mindenki értett egyet a célokkal, a megva-
16sitas utjaval, de az azota eltelt id6 minket igazolt.
Noha voltak gyermekbetegségek, a gazdatarsadalom
alapvetéen pozitivan fogadta az értékeiket tiikroz6
rendelkezéseket, amelyek kialltdk ezt a probat. Pon-
tosan azért, mert szamos bel- és kiilfoldi spekulans
érdekeit sérti a torvény, varhato volt, hogy az érintet-
tek az Eurdpai Unional probaljak majd ellehetetleni-
teni ezt a torvényt.

Szerencsére ebben az iigyben és az évek soran
szamos mas kérdésben szamitott a kormény a meg-
bizhat6 szovetségesekre, mint amilyen a Magyar
Gazdakorok és Gazdaszovetkezetek Szovetsége. A
Magosz a rendszervaltas 6ta immar 25 esztendeje a
gazdaérdekek elkotelezett képviselGje, olyan kiemelt
jelentGségli témakban dolgozott sikeresen egyiitt a
foldmiivelésiigyi tarcaval 2010 6ta, mint a birtokpo-
litikai célok lefektetése, a csaladi gazdasagok kiemelt
tamogatésa, az unios tamogatasi rendszer hazai sza-
balyozasainak megujitasa, a gabonapiaci szerzédések
Gjraszabélyozéasa, az GstermelGk bevonasa a noveke-
dési hitelprogramba, a jogszer( foldhasznalat igazo-
lasanak megkonnyitése vagy a rendkiviili idgjarasi
kortilmények kockazatainak kezelése.

Oromomre szolgal, hogy a mult pénteken meg-
ujithattuk az azonos elvek és a korabbi évek egyiitt-
munkalkodasanak tapasztalatai mentén formalodott
stratégiai partnerségiinket, szerz6désbe foglalva a
kozos sikereket megalapozd, kozos gondolkodason
alapul6 vidékpolitika folytatasanak szandékat.

A Magosz kezdeményezésére és vele egyiittmii-
kodésben keriil sor a magyar agrarium maéasik nagy
horderejti torvényének elfogadasara, amellyel 1étre-
jott a hazai gazdalkodok legf6bb érdek-képviseleti
szerve, a széles kord onkorméanyzatisaggal rendelke-
26, koztestiiletként mi{ikod6é Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara. Az mar most latszik, hogy az Gj kamara
el6djénél sokkal intenzivebben jeleniti meg a gazda-
érdekeket, és noha tovabbra is alulrél épitkezik, a
centralizilt rendszerben egyetlen jogi személyként
hatékonyan tud miikédni. A kételezd kamarai tagsag
révén a szervezet a ,term6foldtdl az asztalig” szemlé-
let jegyében atfogja a teljes vertikumot, feladatainak
kibéviilése altal pedig egyre szélesebb korben nyujt
tagjainak hasznos szolgaltatasokat, képviseli érdeke-
iket itthon és Briisszelben egyarant.

A mez6gazdasag teljesitménye folyamatosan nd.
2014-ben Gjabb rekordot ért el, 2410 milliard forin-
tos kibocsatasaval, amely a 2010. évit foly6 aron 42,9
szazalékkal haladta meg. A hossza tava fejlédés, a
versenyképesség javulasa szempontjabol fontos,
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hogy a beruhazasok 2010-2014 kozott folyd aron
53,5 szazalékkal béviiltek. Emelkedett az ontozott
teriiletek nagysaga is, 2013-ban meghaladta a 104
ezer hektart.

A mez6gazdasag jovGjének kilatasaira térve biz-
tosithatom képvisel§ urat, hogy a foldtorvény kap-
csan és mas iigyben is a végsdkig harcolni fogunk az
igazunkért az unibs szervek el6tt, mégoly sanda ta-
madasok kereszttiizében is, amelyek sokszor itthon-
r6l indulnak. Folytatédik a ,Foldet a gazdidknak”
program, amelynek keretében imméar 270 ezer alla-
mi hektar term6fold keriill meghirdetésre, és 7500
haszonbérlé gazdalkodik a kordbban 600 magan-
személy és gazdalkod6 szervezet mivelésében allt
teriileten.

2015-16l elindult a ,,Tobb munkahelyet a mez6-
gazdasagban” program, amely 2020-ig 212 milliard
forint j forras felhasznéldsara ad lehetlséget. A
briisszeli jovahagyasra varé Gj vidékfejlesztési prog-
ramon keresztiil olyan orszagos problémak megolda-
sdhoz juthatunk kozelebb az elkovetkez6 években,
mint a jégkarelharit6 rendszer kiépitése, az 6nt6zott
teriiletek tovabbi bévitése, az allattenyésztés kiemelt
tamogatasa a fiatal gazdak preferalasaval, a rég ese-
dékes generaciovaltas elGsegitése, az élelmiszer-
biztonsag javitasa.

Tisztelt EInok Ur! Engedje meg, hogy innen is
megkoszonjem, hogy a Magosz a magyar gazdak
hangjat innen a parlamentbdl képviseli, és képviseli
az érdekiiket. Munkajukhoz tovabbi jo egészséget és
sok sikert kivanok. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! A napirend
el6tti felszdlalasok végére értiink. Megkérem képvi-
sel6tarsaimat, foglaljak el helyiiket. Ellendrizzék,
hogy kartyajukat megfelelGen elhelyezték-e a szava-
z6gépben, mert hatarozathozatalokkal folytatjuk
munkankat.

Soron kovetkezik a személyszallitasi szol-
galtatasokrol szolo 2012. évi XLI. torvény
modositasarol szol6 T/4682. szama torvény-
javaslat zardszavazasa. Frakcidkérésre figye-
lemmel azonban el6tte modositoé javaslat fenntarta-
sardl is donteniink kell. Tajékoztatom 6ndket, hogy a
Hazszabaly 48. § (4) bekezdése alapjan az MSZP
képviselGcsoportja a 3., 4. és 5. szamt modosito ja-
vaslatok fenntartasat inditvanyozta. ElGszor ezekrdl
hatarozunk.

A 3. és 5. szamu modosito javaslatok tartalmilag
Osszefiiggnek, ezek Gur Nandor képviseld ur javasla-
tai, ezért fenntartasukrol egy dontéssel hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e eze-
ket a javaslatokat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatokat 55 igen szavazattal, 122 nem
ellenében, 2 tart6zkod4is mellett nem tartotta fenn.

Most a 4. szdma modositd javaslatot teszem fel
szavazasra, amely szintén Guar Nandor képvisel§ tar

inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 40 igen szavazattal, 119 nem
ellenében, 23 tartd6zkod4s mellett nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez 0Osszegzd
modosito javaslat sem érkezett, a zaroszavazas soran
a torvényjavaslat benyujtott szovegérdl hatarozunk.
Kérdezem ezért a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/4682. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 119 igen szavazattal, 35 nem ellené-
ben, 28 tartézkodas mellett elfogadta.

(10.00)

Soron kovetkezik a miisorterjesztés és a di-
gitalis atallas szabalyairol szolé 2007. évi
LXXIV. torvény modositasarol szolo torvény-
javaslat zardoszavazasa. Mivel az elGterjesztéshez
0sszegzé modosité javaslat nem érkezett, most a
torvényjavaslat benyujtott szovegérdl hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orsziggytilést, elfogadja-e a
T/4787. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 143 igen szavazattal, 34 nem ellené-
ben, 5 tartézkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik az allami vagyonrol
sz6l6 2007. évi CVI. torvény modositasarol
sz616 torvényjavaslat zardészavazasa. Mivel az
elGterjesztéshez Osszegz6 modositd javaslat nem
érkezett, most a torvényjavaslat benytjtott szovegé-
r6l hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
elfogadja-e a T/5046. szdmu torvényjavaslatot. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatirozatot: az Orszaggy(ilés a tor-
vényjavaslatot 118 igen szavazattal, 59 nem ellené-
ben, 4 tartézkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik a csédeljarasrol és a
felszamolasi eljarasrol szolé 1991. évi XLIX.
torvény és a Kisajatitasrol szolé 2007. évi
CXXIII. torvény médositasarol szo6l6 T/4889.
szama torvényjavaslat zaroszavazasa. Frak-
ciokérésre figyelemmel azonban elGtte moddositd
javaslat fenntartasaroél kell donteniink.

Téajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az LMP képviselGesoportja a 3.
szamt mobdosito javaslat fenntartasat inditvanyozta.
El6szor errél hatarozunk. A 3. szamt modosité ja-
vaslat Schmuck Erzsébet inditvanya. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 37 igen szavazattal, 119 nem
ellenében, 26 tart6zkodas mellett nem tartotta fenn.
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Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, valamint az el6terjesztéshez Osszegzd
modosito javaslat sem érkezett, most a torvényjavas-
lat benydjtott szovegér6l hatarozunk. Kérdezem
ezért a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/48809.
szamu torvényjavaslatot.

Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 145 igen szavazattal, 30 nem ellené-
ben, 7 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most soron kévetkezik a kapcesolati erészak
elleni hatékony fellépést elGsegité nemzeti
stratégiai célok meghatarozasarél szolo
H/5048. szamu hatarozati javaslat zaroésza-
vazasa. Frakcidkérésre figyelemmel azonban elGtte
modositd javaslat fenntartasar6l is dontiink. Tajé-
koztatom 6noket, hogy a Hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan az MSZP képvisel6csoportja a 2., 3. és
4. szamt modosité javaslatok fenntartasat inditva-
nyozta. El6szor ezekr6l hatarozunk.

A 2. szamt modosit6 javaslat Bangéné Borbély
Ildik6 és Korodzs Lajos inditvanya. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem,
szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosité javaslatot 63 igen szavazattal, 119 nem
ellenében, tart6zkodas nélkiil nem tartotta fonn.

A 3. szamu modositd javaslatot teszem {6l szava-
zasra, szintén Bangoné Borbély Ildikd és Kordzs Lajos
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntart-
ja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 62 igen szavazattal, 118 nem
ellenében, tart6zkodas nélkiil nem tartotta fonn.

A 4. szamt modositd javaslat szintén Bangdéné
Borbély Ildiké és Kordzs Lajos inditvanya. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositd javaslatot 38 igen szavazattal, 142 nem
ellenében, tart6zkodas nélkiil nem tartotta fonn.

Mivel az Orszaggytilés mddositd javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez Gsszegzd
modosité javaslat sem érkezett, a zarbszavazis soran
a hatarozati javaslat benyujtott szovegérdl hataro-
zunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
a H/5048. szamu hatérozati javaslatot. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 143 igen szavazattal, 3 nem elle-
nében, 37 tartzkod4is mellett elfogadta.

Soron kovetkezik a szovetkezetekrdl szolo
2006. évi X. torvény modositasaroél szolo tor-
vényjavaslathoz benytjtott 6sszegz6 moédosi-
t6 javaslatrél torténd dontés és a zardszavazas.
Az elGterjesztés T/5126. szdmon az informatikai
halézaton valamennyiiik szdméara elérhet6. A Tor-
vényalkotasi bizottsdg Osszegzé modositd javaslatat

T/5126/5., 0sszegzl jelentését pedig T/5126/6. sza-
mon terjesztette eld.

Most az 6sszegzd modosito javaslatrdl dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotési bizottsag T/5126/5. szamu 0Osszegzl
modosito javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzb modositd javaslatot 125 igen szavazattal, 34
nem ellenében, 23 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5126/7. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 147 igen szavazattal, 33 nem
ellenében, tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik a birdsagi végrehajtasrol
sz0l6 1994. évi LIII. torvény és ezzel ossze-
fiiggésben egyes torvények maddositasarol
sz616 torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzo
modosito javaslatrol torténé dontés és a zaro6-
szavazas. Az elGterjesztés T/4891. szdmon az infor-
matikai halozaton elérhet6. A Torvényalkotasi bi-
zottsag Osszegz6 modositd javaslatat T/4891/10.
szamon, Osszegz6 jelentését pedig T/4891/11. sza-
mon terjesztette eld.

Most a hatarozathozatalok koévetkeznek. Tajé-
koztatom 6noket, hogy a Hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan az MSZP képvisel6csoportja a 2., a Job-
bik képviselGcsoportja pedig a 4., 5. és 6. szamt mo-
dosito6 javaslatok fenntartasat inditvanyozta. ElGszor
ezekrol hatarozunk.

A 2. szaml modosité javaslat Barandy Gergely
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntart-
ja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 38 igen szavazattal, 118 nem
ellenében, 28 tart6zkodas mellett nem tartotta fonn.

A 4. szamt mobdositd javaslat Staudt Gabor in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenntartja-
e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 30 igen szavazattal, 147 nem
ellenében, 2 tartd6zkodas mellett nem tartotta fonn.

Az 5. szdmt moédosité javaslat is Staudt Gabor
képvisel§ ur javaslata. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gyllést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modositdé javaslatot 31 igen szavazattal, 149 nem
ellenében, 2 tart6zkodis mellett nem tartotta fonn.

A 6. szami modositd javaslat is Staudt Gabor
képviseld tr inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 31 igen szavazattal, 151 nem
ellenében, 1 tartdzkodés mellett nem tartotta fonn.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mivel az Orszaggyt-
1és modositd javaslatot nem tartott fonn, most az
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0sszegzé modositd javaslatrol dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Torvényalkotasi
bizottsag T/4891/10. szamu 0sszegz6 modositd ja-
vaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 142 igen szavazattal, 34
nem ellenében, 8 tartézkodas mellett elfogadta.

(10.10)

Most a zéardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/4891/14. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
egységes javaslatot 147 igen, 34 nem és 4 tartdézkodo
szavazattal elfogadta.

Most soron kovetkezik a bajtatott partfinan-
szirozas megel6zésérdl és az Europai Unid
intézményei iranti bizalom megévasarol szo6-
16 H/5139. szamt hatarozati javaslat zarosza-
vazasa. Frakciokérésre figyelemmel azonban elGtte
modosité javaslat fenntartasar6l kell dontentink.
Tajékoztatom onoket, hogy a hazszabaly 48.§ (4)
bekezdése alapjan az MSZP képvisel6csoportja a 2.
szamu, az LMP képvisel6csoportja a 3. szamu, a
Jobbik képvisel6csoportja pedig az 5., 9. és 10. sza-
mi mobdosité javaslatok fenntartasat inditvanyozta.
El6szor ezekrdl hatarozunk.

A 2. szamu modositd javaslat Tobias Jozsef és
képvisel6tarsainak a javaslata. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
mobdositoé javaslatot 64 igen, 121 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil nem tartotta fenn.

Most a 3. szam modosito javaslatot teszem fel
szavazasra, amely Schiffer Andras képvisel6 ar indit-
vanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-
e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositoé javaslatot 32 igen, 152 nem és 1 tartdézkodo
szavazattal nem tartotta fenn.

Az 5. szamt moédosito javaslat Novak El6d indit-
vanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, fenntartja-e a
javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosité javaslatot 23 igen, 162 nem szavazattal,
tartdzkodas nélkiil nem tartotta fenn.

A 9. szamu mobdosité javaslat is Novak Eléd
képvisel§ ar inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gylilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosité javaslatot 56 igen, 128 nem szavazattal,
tart6zkodas nélkiil nem tartotta fenn.

A 10. szdma mobdosit6 javaslat Novak Eléd in-
ditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, fenn-
tartja-e a javaslatot.

Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 28 igen, 155 nem és 1 tart6zkodo
szavazattal nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fenn, valamint az elGterjesztéshez Gsszegzé
modositd javaslat nem érkezett, a zardszavazas soran
a hatarozati javaslat benytjtott szovegérdl hataro-
zunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
a H/5139. szdmi hatarozati javaslatot. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazads.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 120 igen, 37 nem és 24 tart6zkodd
szavazattal elfogadta.

Soron kovetkezik a természetes személyek
adossagrendezésérol szolo torvényjavaslat-
hoz benyujtott 6sszegz6 moédosité javaslatrol
torténod dontés és a zaroszavazas. Az elGterjesz-
tés T/4890. szdmon a parlamenti informatikai halo-
zaton elérhet6. A Torvényalkotési bizottsag Gsszegz6
modosité javaslatat T/4890/27., 0sszegzb jelentését
pedig T/4890/28. szdmon terjesztette eld.

Most a hatarozathozatalok kovetkeznek. Tajé-
koztatom 6noket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan az LMP képviselGesoportja a 13., 15. és
17., az MSZP képvisel6csoportja a 3., 4. és 7., a Job-
bik képviselGcsoportja pedig a 20., 21. és 23. szami
modositoé javaslatok fenntartasat inditvanyozta. E16-
szor ezekrol hatarozunk.

A 13. szamt moédosit6 javaslat Schmuck Erzsébet
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntart-
ja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 58 igen, 123 nem és 4 tartdzkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

Felhivom figyelmiiket, hogy a 15., 3. és 21. sz&-
mu modosito javaslatok alternativat tartalmaznak.

Most a 15. szamd mdbdosité javaslatot teszem fel
szavazasra, amely Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony
inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntart-
ja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 56 igen, 125 nem és 4 tart6zkodo
szavazattal nem tartotta fenn.

A 3. szami modosité javaslat Barandy Gergely
és Korodzs Lajos inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modositd javaslatot 40 igen, 118 nem és 25 tartdzko-
do6 szavazattal nem tartotta fenn.

A 21. szamG modosito javaslat Z. Karpat Daniel
képviseld tr inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 56 igen, 126 nem és 3 tartdzkodo
szavazattal nem tartotta fenn.

A 4., a17. és a 20. szamu mo6dosito javaslatok is
egymés alternativai. A 23. modosit6 javaslatot a 4.
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inditvany kizarja, de a 17. és a 20. szamt moddositd
javaslat mellett is elfogadhato6.

A 4. szamd modosito javaslat Barandy Gergely
és Koro6zs Lajos inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 61 igen, 119 nem és 4 tartdzkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

A 17. modosité javaslat Schmuck Erzsébet indit-
vanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggyftilést, fenntartja-
e a javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosito javaslatot 57 igen, 123 nem és 4 tartdzkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

A 20. szdma mobdosito6 javaslat Z. Karpat Daniel
képvisel6 ar inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszig-
gylilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosito javaslatot 55 igen, 126 nem és 3 tartdzkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

A 23. szamG modositd javaslat is Z. Karpat
Daniel inditvanya. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(l-
1ést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 54 igen, 126 nem és 3 tartézkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

A 7. szamt modosité javaslat Barandy Gergely
és Koroézs Lajos inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositd javaslatot 39 igen, 119 nem és 26 tart6zko-
do6 szavazattal nem tartotta fenn.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mivel az Orszaggyt-
1és mobdosité javaslatot nem tartott fenn, most az
0sszegzd modositd javaslatrol dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Torvényalkotasi
bizottsag T/4890/27. szamu 0sszegz6 mddosito ja-
vaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytlés az
0sszegz6 modositd javaslatot 119 igen, 1 nem és 64
tart6zkodo6 szavazattal elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/4890/32.
szamu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
egységes javaslatot 142 igen, 1 nem és 41 tart6zkodo
szavazattal elfogadta.

Most soron kévetkezik a Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetemro6l, valamint a kozigazgatasi,
rendészeti és katonai felsGoktatasrol szold
2011. évi CXXXII. torvény és a nemzeti fels6-
oktatasrol szol6é 2011. évi CCIV. torvény moé-
dositasarél szo6l6 torvényjavaslathoz benyaj-
tott Osszegz6 modosité javaslatrol torténd
dontés és a zardszavazas.

(10.20)

Az elGterjesztés T/5050. szamon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhet6. A Torvényalkotasi
bizottsag Osszegz6 modositd javaslatat T/5050/8.,
0sszegz6 jelentését pedig T/5050/9. szamon terjesz-
tette eld.

Most a hatarozathozatalok kovetkeznek. Tajé-
koztatom ondket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan az MSZP képviselGesoportja a 3., a Job-
bik képviselGcsoportja pedig a 2. modositd javaslat
fenntartasat inditvanyozta. El6szor ezekrol hatarozunk.

A 3. szdma modosité javaslat Hiller Istvan és
Harangoz6 Tamas inditvanya. Ennek elfogadasa
kizarja a 2. szamt mobdositd javaslatot. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 42 igen, 140 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil nem tartotta fonn.

A 2. szamu modosito javaslat Dar6 Dora és kép-
visel6tarsainak inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytlést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 59 igen, 122 nem és 1 tart6zkodo
szavazattal nem tartotta fonn.

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az Orszaggytilés
modositd javaslatot nem tartott f6nn, most az 0sz-
szegzé modositd javaslatrél dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a Torvényalkotasi
bizottsag T/5050/8. szamu 0sszegz6 mddosito javas-
latat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 117 igen, 41 nem és 24
tartozkodo6 szavazattal elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5050/12. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 117 igen, 66 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta.

Most soron kovetkezik a vilagorokségrol szo-
16 2011. évi LXXVII. torvény moédositasarol
sz616 torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzd
moédosito javaslatrdl torténdé dontés és a zaro6-
szavazas. Az elGterjesztés T/5053. szamon az infor-
matikai halozaton elérhet6. A Torvényalkotasi bi-
zottsdg Osszegz6 modositd javaslatat T/5053/6.,
0sszegzb jelentését pedig T/5053/7. szamon terjesz-
tette eld.

Most a hatarozathozatalok kévetkeznek. Téajé-
koztatom onoket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan a Jobbik képviselGcsoportja a 2. szamt
modosité javaslat fenntartasat inditvanyozta. ElG-
szor err6l szavazunk. A 2. szdamd modosité javaslat
Heged(is Lorantné inditvinya. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosito javaslatot 32 igen, 122 nem és 29 tart6zko-
do6 szavazattal nem tartotta fonn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fonn, most az 6sszegz6 moddositd javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsig T/5053/6. szamu
Osszegzé modositod javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegzé modosito javaslatot 118 igen, 32 nem és 33
tart6zkodo szavazattal elfogadta.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5053/9. szamua
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
egységes javaslatot 117 igen, 36 nem és 29 tartdzko-
do szavazattal elfogadta.

Soron kovetkezik az anyakonyvi eljarasrol
sz616 2010. évi 1. torvény és a kozfoglalkozta-
tassal Osszefiiggbé egyes torvények moédosita-
sar6l szo6l6 torvényjavaslathoz benytjtott
0sszegz6 modosito javaslatrol torténd dontés
és a zarbszavazas. Az elGterjesztés T/4451. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6. A Tor-
vényalkotasi bizottsag Osszegzé modositoé javaslatat
T/4451/12., Gsszegz6 jelentését pedig T/4451/13.
szamon terjesztette elG.

Most a hatarozathozatalok kovetkeznek. Tajé-
koztatom Onoket, hogy a hazszabaly 48. § (4) bekez-
dése alapjan az MSZP képvisel6csoportja a 4. szamu
modosité javaslat fenntartasat inditvanyozta. El6-
szor err6l hatarozunk. A 4. szdma moédositd javaslat
Guar Nandor és képvisel6tarsainak a javaslata. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javasla-
tot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositoé javaslatot 59 igen, 123 nem szavazattal,
tartdzkodas nélkiil nem tartotta fonn.

Mivel az Orszaggytilés modositd javaslatot nem
tartott fonn, most az 6sszegzé mddositod javaslatrol
dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a Torvényalkotasi bizottsag T/4451/12. szamu
0sszegzé modositod javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegzb modositod javaslatot 120 igen, 38 nem és 24
tart6zkodo6 szavazattal elfogadta.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/4451/15. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés az
egységes javaslatot 142 igen, 41 nem és 1 tart6zkodo
szavazattal elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes torvények viz-
gazdalkodasi és tiizvédelmi targya, illetve
kozszolgaltatas ellatasaval osszefiiggé modo-
sitasarél szolé torvényjavaslathoz benytjtott

0sszegz6 modosito javaslatrol torténd dontés
és a zarbszavazas. Az elGterjesztés T/4822. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetf. A Tor-
vényalkotasi bizottsdg 0sszegzd mddositod javaslatat
T/4822/8., 0OsszegzG jelentését pedig T/4822/9.
szamon terjesztette el6.

Most az Gsszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/4822/8. szamu 0sszegzd
modosito javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modositd javaslatot 118 igen, 34 nem és 30
tartézkodo6 szavazattal elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggyilést, elfogadja-e a T/4822/10.
szamu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyilés az
egységes javaslatot 119 igen, 32 nem és 33 tart6zko-
do6 szavazattal elfogadta.

Soron kovetkezik a kozfoglalkoztatasrol és a
kozfoglalkoztatashoz kapcsolédé, valamint
egyéb torvények modositasarol szolé 2011.
évi CVI. torvény modositasarol szolo torvény-
javaslathoz benyuajtott 0Osszegzé modositoé
javaslatrol torténé dontés és a zardszavazas. Az
el6terjesztés T/5141. szdmon a parlamenti informa-
tikai halézaton valamennyilink szdmara elérhetf. A
Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzd modositd javasla-
tat T/5141/8., Osszegz$ jelentését pedig T/5141/9.
szamon terjesztette el6.

Most az Gsszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/5141/8. szamu 0sszegzo
modosito javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 117 igen, 42 nem és 23
tartozkodo szavazattal elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5141/11. szamu egy-
séges javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 117 igen, 64 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta.

(10.30)

Most soron kovetkezik a menedékjogrol szo-
16 2007. évi LXXX. torvény modositasarol
sz616 T/5136. szamu torvényjavaslat zarésza-
vazasa. Mivel az elGterjesztéshez 6sszegz6 modosito
javaslat nem érkezett, most a torvényjavaslat benytj-
tott szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/5136. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés a tor-
vényjavaslatot 140 igen szavazattal, 14 nem ellené-
ben, 27 tart6zkodas mellett elfogadta.
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Soron kovetkezik a vizik6zmii-szolgaltatas-
sal Osszefiiggé egyes torvények moédositasa-
rél sz6l6 torvényjavaslathoz benytjtott 0sz-
szegz6 modosito javaslatrol torténé dontés és
a zardszavazis. Az elGterjesztés T/4821. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6. A Tor-
vényalkotasi bizottsag Osszegzé modositoé javaslatat
T/4821/8., 0sszegzl jelentését pedig T/4821/9. sza-
mon terjesztette elG.

Most az 6sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/4821/8. szamu 06sszegz6 mo-
dosit6 javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 142 igen szavazattal, 8
nem ellenében, 33 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zéardszavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a T/4821/10. sza-
mu egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak!

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés az
egységes javaslatot 139 igen szavazattal, 40 nem
ellenében, 5 tartézkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik az allami vagyonrol
sz6l6 2007. évi CVI. torvénynek az allami
vagy Onkormanyzati vagyon gyarapitasaval
osszefiiggé modositasarol szol6 T/5144. sza-
mu torvényjavaslat zaroszavazasa. Mivel az
elGterjesztéshez 0Osszegz6 modositd javaslat nem
érkezett, most a torvényjavaslat benyujtott szovegé-
r6l hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/5144. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 121 igen szavazattal, 40 nem ellené-
ben, 23 tartdzkod4s mellett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyes fovarosi fejlesz-
tési beruhazasok gyorsitasarol és egyszeriisi-
tésérol, valamint ezzel Osszefiiggésben az
épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdol
sz616 1997. évi LXXVIII. torvény médositasa-
rél sz6lé torvényjavaslathoz benytjtott 0sz-
szegz6 modosito javaslatrol torténd dontés és
a zarOszavazas. Az elGterjesztés T/5135. szamon el-
érhet6 volt a parlamenti informatikai hal6zaton. A
Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzd modositd javasla-
tat T/5135/5., 0sszegz6 jelentését pedig T/5135/6.
szamon terjesztette elG.

Most az 6sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/5135/5. szamu 0sszegzd mo-
dosit6 javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggy(ilés az
0sszegz& moddosito javaslatot 148 igen szavazattal, 3
nem ellenében, 32 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zardszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5135/7. szamu egy-
séges javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 147 igen szavazattal, 7 nem elle-
nében, 29 tartézkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik a Budapesten meg-
rendezendé Uszé-, Vizilabda-, Mtiugré-, Mii-
usz6- és Nyiltvizi Vilagbajnoksag megvalosi-
tasahoz sziikséges létesitményfejlesztésrol
sz0l6 2015. évi XXXIII. torvény moédositasa-
rol sz6lé torvényjavaslathoz benytjtott 6sz-
szegz6 moédosité javaslatrol torténé dontés és
a zarbszavazas. Az elGterjesztés T/5044. szamon a
parlamenti informatikai héal6zaton elérhet6. A Tor-
vényalkotési bizottsag Osszegz6 mddositd javaslatat
T/5044/7. szamon, 0sszegz6 jelentését pedig
T/5044/8. szamon terjesztette elg.

Most az 6sszegzé modosité javaslatrol hataro-
zunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
a Torvényalkotasi bizottsag T/5044/7. szamu 0Osz-
szegz6 modositd javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegzb modositd javaslatot 142 igen szavazattal, 9
nem ellenében, 33 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/5044/9. szamu
egységes javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 140 igen szavazattal, 10 nem
ellenében, 33 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Arra figyelemmel,
hogy a frakcidk bizottsagi tagcserékre nem tettek
javaslatot, személyi dontésekre a mai napon nem
keriil sor. A hatarozathozatalok végére értiink. Ulé-
siink folytatasa kétperces technikai sziinet utan ko-
vetkezik. (Rovid sziinet.)

(10.40)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Megkérem oOnoket,
foglaljak el helyiiket, hogy folytathassuk munkankat.
(Rovid sziinet.) Folytatjuk munkénkat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Soron kovetkezik a
XXXTII. Olimpiai Jatékok és a XVII. Para-
limpiai Jatékok 2024-es budapesti megren-
dezésére vonatkozo palyazati szandék tamo-
gatasarol szolo elGterjesztés 6sszevont vitaja.

Kérdezem, hogy a kormanyt az allamtitkar urak
kozil ki fogja képviselni. (Jelzésre:) Koszonom szé-
pen. Akkor kérem, hogy a patkdban foglaljak el he-
lyliket. A Rogan Antal, Banki Erik fideszes és Harrach
Péter KDNP-s képviselStarsaink altal H/5422. sza-
mon benyujtott elGterjesztés és az ahhoz érkezett
bizottsagi nem 6nall6 iroményok a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhet&k.

Tajékoztatom oOnoket, hogy az elfogadott héz-
szabalytol valo eltérés szerint a nyitobeszéd és a zar-
sz6 elhangzasara Osszesen 15 perc, a kormany képvi-
selGjének nyilatkozatdra 5 perc, a Torvényalkotasi
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bizottsag felszolalasara 6 perc - amelybdl a kisebbsé-
gi vélemény ismertetése 3 percben fog torténni-, a
képviselGesoportok felszolalasdra Osszesen 10-10
perec, a fiiggetlen képviselGi felszolalasra pedig 6ssze-
sen 3 perc all majd rendelkezésre.

Most pedig megadom a szo6t Banki Erik képvise-
16 Grnak, a napirendi pont el6terjesztéjének. Felhi-
vom szives figyelmét mint el6terjesztének, hogy a
vitdban torténd felszolalasra és az esetleges zarszo
ismertetésére Gsszesen 15 perces idGkeret all a képvi-
sel6 tar rendelkezésére. Majd én fogom jegyezni,
hogy mennyi volt az expozé, és utana fogom 6nnek
mondani, hogy a zarszéhoz mennyi id6keret all ren-
delkezésére.

Arrol is tajékoztatom a képviselGtarsaimat - mi-
vel mar volt err6l mas esetben vita -, hogy zarszot
csak el6terjeszt6 mondhat, tehat zarszéra a kor-
manynak nincs lehet6sége. A kormany a vita soran
barmikor felszolalhat, viszont zarszot csak elGterjesz-
t6 mondhat.

Banki Erik képvisel6 urat illeti a sz6. Parancsol-
jon, képviseld ar!

BANKI ERIK (Fidesz), a napirendi pont el6ado-
ja: K6szonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Fantasztikus
lehetség Magyarorszag szamara, hogy a XXXIII.
nyari Olimpiai Jatékok, illetve a XVII. Paralimpiai
Jatékok rendezésére egyaltalan palyazatot nytjthat
be. A Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag allasfoglalasat
és a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag 4ltal elfogadott
Agenda 2020 program alapelveit figyelembe véve
még azt is mondhatjuk, hogy jo eséllyel palyazhat a
2024-es olimpiai jatékok megszervezésére. Azért
mondom, hogy kiemelked6 lehet&ség, hiszen olyan
tarsadalmi 0sszefogas van a kezdeményezés mogott,
ami példaértékd, és ami, mondhatjuk, a mai magyar
kozéletben sajnos ritka, mint a fehér hollé.

A Magyar Olimpiai Bizottsag részérél 2015. feb-
rudr 6-an sziiletett meg az a dontés, a kozgytilés egy-
hangti dontése, miszerint palyazni kivannak az olim-
piai jatékok megrendezésére, és ebben partnereket is
talaltak maguknak, elsGsorban a F6varosi Kozgytilés
részérol, amely mint rendez6 varos, Budapest varosa
szinte egyhangtlag, 1 ellenszavazattal tAmogatta ezt
a kezdeményezést. Olyan tarsadalmi parbeszédet
kezdtek el, amiben kiilonb06z6 szévetségek - név sze-
rint: Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, Magyar
Vallalkozok és Munkaltatok Orszagos Szovetsége,
Magyar Mérnoki Kamara, Budapesti és Pest Megyei
Mérnoki Kamara, Magyar Szilloddk és Ettermek
Szovetsége, Epitési Vallalkozok Orszigos Szakszo-
vetsége -, illetve az Olimpiai Védnoki Testiilet az
orszag kiilonb6z6 pontjain tartott olyan férumokat,
ahova a tarsadalmi parbeszéd keretében minden
érdekl6dét szeretettel meghivtak, és amely konzulta-
ci6 keretében minden olyan részletkérdésre kitértek,
ami az olimpia rendezésével kapcsolatban felmertilhet.

Nézziik azt, hogy mitél vannak érdemi esélye-
ink, miért mutatkozik lehet6ség arra, hogy a magyar

palyazat nyerni tudjon! Az Agenda 2020 programot
a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag 2014 decemberé-
ben fogadta el egy olyan reformprogram keretében,
amelynek a lényege az, hogy a korabbiaknal joval
olcsébban, elsGsorban a tarsadalmi teherbir6 képes-
ségre, illetve a kornyezetvédelem kiemelt szempont-
jaira figyelemmel torténjék a kovetkez6 években az
olimpiai jatékok megszervezése.

Taldn mindannyiunk el6tt ismert, hogy 2008-
ban, a pekingi olimpia utan jott egy olyan fordulat a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsidg vezet6inek gondol-
kodasaban, ami egy sokkal szerényebb keretek ko-
zOtt torténé szervezés gondolatat fogalmazta meg.
Thomas Bach, a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag né-
met elnoke ezt a programot gyakorlatilag a sajat
programjaként vitte, és sikeriilt elérnie azt, hogy a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag elnoksége és kozgyti-
Iése is dont6 tobbséggel elfogadta ezt a tavalyi év
decemberében.

Amikor Thomas Bachot err6l kérdezték, hogy mi
a lényege ennek a reformnak, szd szerint a kovetke-
z6ket nyilatkozta: ,Az Olympic Agenda 2020 egyik
szandéka, hogy kisebb orszagoknak is lehet6séget
teremtsen az olimpiai palyazatra. Az olimpiai mozga-
lom egyetemes, és nem tudunk olyan helyzetet elfo-
gadni, hogy a vilagon csak mintegy hisz orszag le-
gyen képes olimpiat rendezni. Nyitottabbnak kell
lenniink, sokszintiséget kell megengedniink, s6t azt
kifejezetten fel kell karolnunk.”

Amikor Budapest esélyeirdl faggattak a Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsag elnokét, a kovetkezSket
mondta: ,Magyarorszag nagyot lépett el6re a sport
infrastruktraja terén. Az utdbbi években a sport
nagy szerepet jatszik az oktatasban és az iskolai ne-
velésben. A magyarok imadjak a sportot és a sporto-
16kat, tehat 6noknek megvan minden hozzaval6juk
egy erGs péalyazathoz, ha ezt az egészet megfelel6
modon rakjak ossze, mivel mar sok meglévd 1étesit-
ményt lehetne bevonni a programba. Budapest ta-
pasztalt rendez6, éppen most kapta meg a FINA
vizes vildgbajnoksag lebonyolitasanak jogat. En pél-
daul aktiv versenyz6 koromban vettem részt buda-
pesti vildgbajnoksagon, nagyon jé emlékekkel tavoz-
tam. Azt hiszem, ha sikeriil Budapest és Magyaror-
szag mindezen értékeit jOl Osszerakni a lakossig, a
korméany tdmogatasaval, akkor ez egy nagyon erds
palyazat lehetne, amely nagy szimpatiat élvezhetne a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag tagjainak korében.”
Tehat Thomas Bach, a Nemzetkozi Olimpiai Bizott-
sag elnoke maga is gy latja, hogy Budapest eséllyel
tud péalyazni egy 2024-es olimpiai rendezés joganak
elnyerésére.

Nézziik meg azt, hogy egyaltalan Magyarorszag
képes-e arra, hogy egy ilyen olimpiat megrendezzen,
hiszen nekiink, orszaggytilési képvisel6knek elsGsor-
ban az a felelGsségiink, hogy az orszag teherbird
képességét figyelembe véve dontsiink egy ilyen prog-
ram timogathat6sagarol.

Nagyon koszonom személyesen is és képvisel6-
tarsaim nevében is a Magyar Olimpiai Bizottsagnak,
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illetve az Olimpiai Védnoki Testiiletnek azt a munka-
jat, amit az olimpiai palyazat el6készitése soran foly-
tatott, és kiilonosen azt a tanulmanyt, amelynek
elkészitését a PricewaterhouseCoopers nemzetkozi
cégt6l megrendeltek, hiszen a cég kutatisa, a cég
elemzése, a cég altal feltart adatok segitenek ben-
niinket abban, hogy megalapozott, a magyar koltség-
vetés teljesitGképességét figyelembe vevd és a ma-
gyar tarsadalom szempontjait figyelembe vevé don-
tést tudjunk hozni. Nos, tisztelt holgyeim és uraim,
ez a tanulmény azt tAmasztja ala, hogy Magyarorszag
nemecsak hogy képes, hanem meg is tud rendezni egy
ilyen vilagszinvonalt eseményt.

(10.50)

Az olimpia gazdasagi el6nyeit tekintve: a nem-
zetgazdasag tobbletjovedelme a jatékok rendezésé-
bdl, illetve a jatékok kapcsan megvalosuld beruhaza-
sokbél szarmaz6 ado6- és jarulékbevételekbdl tébb
mint 1100 milliard forintra becsiilhet6. Az olimpia-
hoz sziikséges Osszes befektetés, ami a koltségvetést
terheli, nem haladja meg a 774 millidird forintot.
Tehat, tisztelt holgyeim és uraim, jol lathatéan mint-
egy 326 milliard forintnyi eredményt, nyereséget,
tobbletbevételt tud realizalni a jatékok szervezésébdl
a magyar allamhaztartis abban az esetben, ha kellg
alapossaggal, kell6 szigorral és komoly kontrollal
tudjuk a jatékok megrendezését, illetve a jatékok meg-
rendezéséhez sziikséges beruhazasokat végigkisérni.

Meggy6z6désem az, hogy a Magyar Olimpiai Bi-
zottsag és a Védnoki Testiilet kell6 garancia arra,
hogy teljesen nyitott, atlathato, transzparens moédon
lehet megrendezni az olimpiat, és azok a beruhaza-
sok, amelyek az olimpiai jatékok megrendezéséhez
sziikségesek, a kornyezetvédelmi szempontokat ma-
ximélisan figyelembe véve fenntarthat6 fejlesztések
lesznek, olyan fejlesztések, amelyek révén a tehetsé-
ges magyar fiatal sportolok, a magyar atlagemberek
tomegsportjanak, illetve a magyar versenysportnak
lehetnek alkalmas helyszinek, tehat a teljes magyar
tarsadalom tudja hasznalni azokat a létesitményeket,
amelyek az olimpiai fejlesztések kapcsan létrejon-
nek. AlapvetGen olyan infrastrukturalis fejlesztések-
r6l beszéliink, amelyek egyébként is sziikségesek a
f6varos, illetve a rendez§ varosok tekintetében. Csu-
pan ezeket a fejlesztéseket Osszefogva és a 2024-es
jatékok megrendezésére koncentralva lennének ki-
alakitva és torténnének meg ezek a beruhazasok.

Azt gondolom, hogy a magyar sportolok ered-
ményei 6nmagukért beszélnek. Az, hogy Magyaror-
szag 10 millids lakossagaval is a tiz legeredménye-
sebb nemzet kozott tud lenni a vilag 206 orszaga
koziil, olyan fantasztikus alapokat jelent, amelyekre
méltan lehet szamitani egy palyazat sikeres elbirala-
sa kapcsan. A magyar sportolok szamtalan sikere
rengeteg magyar gyereknek, magyar fiatalnak nyujt
életpalya-lehetGséget, hiszen a sport révén lehetsé-
giik van arra, hogy kitorjenek azokboél a tarsadalmi
rétegekbdl, amelyekbdl csak a tanulas vagy a sport

révén tudjak ezt megtenni. Azt gondolom, az olimpia
ilyen értelemben a teljes tarsadalmi felzarkoztatas-
nak is egy erds kapcsa lehet.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Azt gondolom, hogy
a Magyar Olimpiai Bizottsag kell6en megalapozott
dontést hozott akkor, amikor agy dontott, hogy pa-
lyazik a 2024-es jatékok megrendezésére, és Buda-
pest févaros kozgytilése is megfontolt és alapos don-
tést hozott. Nagyon oOriilok annak, hogy ott vala-
mennyi part a tAmogatasarol biztositotta az olimpia
megrendezését, beleértve a korményzati és az ellen-
z€Kki partokat is. Valéban ugy tekintettek az olimpia
rendezésének a lehetéségére, mint egy nemzeti ligy-
re, Magyarorszag felemelkedésének egy nagyon fon-
tos 1épcséfokara, amely politikai hovatartozastol,
partallastol fliggetleniil valamennyi magyar politikus
érdeke.

Arra szeretném kérni tisztelt képviselGtarsaimat
itt a parlamentben, hogy mindenki ennek a jegyében
fontolja meg azt, hogy tAmogatja az olimpia megren-
dezésével kapcsolatos hatarozatot, tamogatja azt a
tarsadalmi kezdeményezést, amelyet a Magyar
Olimpiai Bizottsag inditott el, és amelyet Budapest
févaros kozgytilése 1 ellenszavazattal, szinte egyhan-
gu tobbséggel tAmogatott. Biztos vagyok abban, hogy
ha ez a tarsadalmi tamogatottsag, ez a politikai ta-
mogatottsdg megvan, azokkal a sportértékekkel,
amiket eddig elértiink, és azzal a teljesitménnyel,
amivel nemzetkozi és vilageseményeket Magyaror-
szag eddig megrendezett, valoban j6 esélyiink van
arra, hogy a megajuld, reformok alatt all6 Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsag Gj gondolkodasmodja mellett
sikerrel palyazhassunk, és 2017. szeptember 15-én
Limaban a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsig Magyar-
orszag palyazatat hozhassa ki gy&ztesnek.

Arra kérem minden képvisel6tarsamat, hogy ezt
vegye figyelembe, és ennek mentén - még ha egyéb-
ként vannak is aggélyai a rendezéssel kapcsolat-
ban - tAmogassa azt. Ne szalasszunk el egy ilyen ki-
valo lehetGséget! Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Tajékoztatom Banki
Erik képvisel$ urat mint el6terjesztot, hogy a zarszo-
ra 4 perc 10 masodperc idGkeret 4ll majd rendelke-
zésére.

Megkérdezem, hogy a kormany képviseletében
kivan-e valamelyik allamtitkdr ar felszolalni.
(Dr. Simicské Istvan jelentkezik.) Megadom a sz6t
Simicsko Istvan allamtitkar trnak, otperces idSke-
retben.

Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. SIMICSKO ISTVAN, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A
kormany is tgy latja, hogy torténelmi esély el6tt
allhat az orszdg. Mindannyian tudjuk, hogy egy
olimpia megrendezése, amely a vilag legrangosabb
sporteseménye, Oridsi lehetGség Magyarorszag sza-
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mara, de ugyanakkor oriasi felelGsség is mindannyi-
unk szadmaéra.

Szeretném elmondani itt az Orszaggytilésben,
hogy egy olimpiai palyazatrol el6szor nyilvan mindig
a palyazoknak kell donteniiik. S ahogy Banki Erik
képvisel$ ur itt emlitette, a Magyar Olimpiai Bizott-
sag kozgytilése ezt a dontést meghozta, és meghozta
a F6varosi Kozgylilés is ezt a dontést. A Magyar
Olimpiai Bizottsag kozgytilése egyhanguilag tAmogat-
ta a palyazat benyujtasat, és a F6varosi Kozgytilés is
elsopré tobbséggel a palyazat beny(jtisa mellett
dontott, egyiitt a szocialistak a Jobbikkal, a Fidesz-
szel, de még a PM-es képvisel6k is megszavaztik.
Egyetlenegy ellenszavazat volt a Févarosi Kozgytilés-
ben. Ez mindenképpen azt mutatja, hogy a f6varos
mint palyazo emellett all, és ezt nekiink figyelembe
kell venni.

Azt lattuk, hogy az elmult idészakban - nagyon
helyesen - egy tarsadalmi vita zajlott az orszagban.
Orszagszerte kiilonb6z6 helyeken nagyon értékes
szakmai és politikai vitdk 6vezték az olimpiai palya-
zat benyudjtasanak a kérdéskorét. Az el6ttiink fekvd
orszaggytlési hatarozat reményeink szerint az Or-
szaggytilés 4altal elfogadott hatarozat lesz. A kormany
ezt a hatarozatot természetesen elfogadja, tAimogatja
és végrehajtja a F6vérosi Kozgytilés, valamint a par-
lament dontését. Ugy latjuk, hogy ez a hatarozati
javaslat j6 alapja lehet a pélyazati el6késziileteknek,
és onmaganak a palyazatnak is.

Tudjuk azt, hogy 2014 decemberében a Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsag elfogadta a gazdasagos olim-
pidk reformjat, az Agenda 2020-at. Ez egy olyan
reformlépés, egy olyan nagyivili elgondolas, amely az
olimpiai mozgalom megnjitdsara irdnyul, amellyel
szélesiteni akarja a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag az
olimpia rendezéséhez val6 hozzaférést. Esélyt ad
kozepes méretli nagyvarosoknak, esélyt ad Buda-
pestnek, esélyt ad Magyarorszagnak, ha tetszik, szin-
te felkéri Magyarorszagot arra, hogy érdemes pa-
lyazni, fontolja meg, hogy pélyazik-e. A magyar kor-
many ezt a palyazatot természetesen tAmogatni fogja.

A tegnapi bizottsagi iilés is arrol gy6zott meg
minket, hogy bar vannak vitaink, lehetnek vitaink,
hiszen nagy felel6sség egy olimpia megrendezése, de
ugy itéljiik meg, hogy mindenképpen érdemes ezzel
az eséllyel élni, mert egy ilyen sportesemény meg-
rendezése komoly lehetGséget ad Magyarorszagnak.
De meg kell mondjam, komoly lehet6séget ad a ma-
gyar nemzet 0sszefogasara is egy ilyen nagy véallalko-
zas, egy ilyen nagy célkitlizés. Ez Osszehozhatja a
nemzetet, rendezheti emberi viszonyainkat, és min-
denképpen pozitivan johetiink ki ebbdl a lehetGségbél.

Ezért a kormanyzat el fogja fogadni és végre fog-
ja hajtani az Orszaggy(ilés hatirozati javaslatat. En-
nek szellemében kérem az Orszaggytilés tagjait, hogy
Onok is tamogassak ezt. K6szonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A vitaban els6ként a Torvény-

alkotasi bizottsag allaspontjanak, majd azt kovetGen
a kisebbségi véleménynek az ismertetésére keriil sor.
Ezekre 6sszesen hat perc id6keret all rendelkezésre.
Megadom a sz6t Kucsak Laszlo képviseld trnak,
a bizottsag el6addjanak. Parancsoljon, képviseld tr!

KUCSAK LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6addja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotési bizottsag tegnapi, tehat
2015. junius 29-i iilésén megtargyalta a XXXIII.
olimpiai jatékok és a XVII. paralimpiai jatékok
2024-es budapesti megrendezésére vonatkoz6 palya-
zati szandék tamogatasarol szoldé T/5422. szamu
torvényjavaslatot.

A bizottsagi iilés soran a tagok megtargyaltak
Volner Pal képvisel6 Gr modositoé javaslatat, amely
kodifikécios és nyelvhelyességi pontositast tartalma-
zott. Bizottsagunk az emlitett javaslatot 23 igen sza-
vazattal, 3 nem ellenében elfogadta.

Ahogy az el6terjeszt6i expozéban is hallhattunk
rola, a Nemzetkoézi Olimpiai Bizottsag a CXXVIL.
kozgytlésén elfogadta az Agenda 2020 reformprog-
ramot, amelynek értelmében a fényiiz6 luxusolimpi-
ak utan az olimpiai eszme visszatérhet a gyokereihez,
és lehet6ség kinalkozik arra, hogy ne csak a nagy és
gazdag orszagok rendezhessenek olimpiai jatékokat.

(11.00)

Magyarorszag olimpiai hagyomanyai, egy olim-
pia megrendezésétdl fiiggetlen fejlédési iranya, va-
lamint a gazdasdgos olimpidk megrendezésének
el6térbe helyezése mind olyan idedlis koriilmény,
amely lehet6vé teszi Budapest szaméra, hogy a ko-
zép-kelet-europai térségben el8szor eredményesen
palyazzon a XXXIII. Olimpiai Jatékok és a XVII.
Paralimpiai Jatékok 2024-es megrendezésére.

Az Orszaggyilés - mint Magyarorszag legf6bb
népképviseleti szerve - elismerve az olimpiai jatékok
megrendezésének nemzetegyesit6 erejét, hataroza-
tdban nyilvanitja ki tamogatasat Budapest févaros
onkormanyzatanak, valamint a Magyar Olimpiai
Bizottsdgnak ahhoz, hogy megpalyazza a 2024-ben
esedékes XXXIII. Olimpiai Jatékokat és a XVII.
Paralimpiai Jatékokat. Erre tekintettel a bizottsag az
0sszegz6 modositd javaslatot és az 0sszegz6 jelentést
26 igen szavazattal, 3 nem ellenében elfogadta. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képviseld tr. A Tor-
vényalkotasi bizottsag kisebbségi véleményét GEgos
Zoltan képvisel6 tr ismerteti, hAromperces idGkeret
all rendelkezésére. Parancsoljon, képvisel6 tr!

GOGOS ZOLTAN, a Torvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom,
elnok 1r, a szot. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt
Allamtitkar Urak! A magyar emberek tobbsége, kii-
londsen a 4,2 milli6 mélyszegénységben él6 nem
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olimpiat akar, hanem eur6pai béreket, novekvd
nyugdijakat, olcs6bb élelmiszereket, varodlista nélkiili
egészségiigyet, mindenki szamara egyontetiien elér-
hetd olcsobb oktatast.

A hatéarozati javaslat i) pontja is elismeri, hogy
az egészségiigyre forrasok kellenek, de mi azt tartjuk
furcsanak, hogy ezt 2024-ben majd az olimpia hasz-
nabol akarjak lerendezni. Tisztelt Holgyeim és Ura-
im! Ezek az {igyek nem varhatnak addig, ezeket az
iigyeket ett6l a projekttdl fiiggetleniil, s6t ezt meg-
elézben le kell rendezni. Miutan ez rendben van és
miutan Magyarorszagon ezek a viszonyok rendezéd-
tek, onnant6l lehet gondolkodni azon, hogy rendez-
ziink-e t6bb ezermilliard forintbdl olimpiat.

Holgyeim és Uraim! Nagyon furcsalljuk - meg-
értve az érintett varosok polgirmestereinek, illetve
képviselGinek az ilyen tipust tamogatasat-, hogy
senki nem veszi figyelembe a vidéken €16 t6bb millio
szegény ember érdekét, amit egy ilyen dontésnél
szerintem egyértelmien elGtérbe kell hozni. Tovabba
nem veszi azt sem észre, vagy nem akarja észrevenni,
hogy hogyan vertek at benniinket a kormanypéartok a
vizes vb kapcsan. Hogyan is indult a vizes vb? 25
millidrdba keriil, minden nyilvanos lesz, minden
nyilt lesz. Most mar 60-nél tartunk, és nyilvanval6an
latszik, hogy nem lesz més, nem a megrendezés meg
nem a siker a lényeg, hanem az Gjabb pénzlenyulas.

Gondoljanak abba bele, hogy mekkora lopast
generalhatnak ezekkel a forrasokkal! Mi ehhez nem
akarjuk a neviinket adni, mi ehhez nem fogjuk a
neviinket adni. Nem akarunk ajabb Garancsi-
iigyeket, nem akarunk Gjra személyre szabott ilyen
tipust pénzlenyulast tAmogat6 torvényeket. En ezt
nagyon megfontolasra ajanlom minden képviselGtar-
samnak, és hozzateszem, nem a sporttal, nem az
olimpia szellemével van bajunk, volt errél szb a bi-
zottsagban is. Az A&ltalunk el6terjesztett 2004-es,
sportrol szol6 torvény is utal az olimpiara, csak mi a
sorrendet nem tartjuk elfogadhatonak. Nem tartunk
elfogadhatonak olyankor Magyarorszagon ilyen &l-
mokat, amikor egyébként gyermekek éheznek, és
fogalmunk sincsen, hogy mi lesz majd az egészség-
iiggyel, lesz-e 2024-ben orvos vagy apolong.

Mindenki beszél mostanaban a bevandorlasrol.
Mit fog ehhez sz6lni az a 600 ezer magyar, aki kiil-
foldre kényszeriilt azért, mert nem talalt maganak
munkat? Az olimpia az épitkezések alatt nyilvan
adna munkat. Utana mit csinalnak azokkal a beruha-
zasokkal, mi lesz azokkal a létesitményekkel? Hol-
gyeim és Uraim! Magyarorszagon valészind, vissza
kell forgatni a novekedésbdl szarmazo forrasokat, de
olyan beruhazasokra, aminek van értelme és megté-
riillnek, nem iiresen kong6 stadionokra meg nem
folosleges sportlétesitményekre.

Nem fogjuk tAmogatni ezt a hatirozati javasla-
tot. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a képviselGi felszolala-

sok kovetkeznek. A frakciok részére 10-10 perc id6-
keret all rendelkezésre, a fiiggetlen képvisel6knek
osszesen 3 perc lehetGségiik lesz majd.

El8szor az irasban bejelentkezett képviseldi fel-
szo6lalasok kovetkeznek. Megadom a Fidesz képvise-
16csoportjabdl Németh Szilard Istvan képvisel$ r-
nak. Parancsoljon, képvisel6 tr!

NEMETH SZILARD ISTVAN (Fidesz): Koszo-
nom szépen. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvise-
16tarsak! Bizonyara emlékeznek még a 2002-es nagy
kozos almunkra, hogy legyen a nemzet f6varosa a
2016-0s olimpia helyszine. Aztdn ez az almunk egy
kishitd partpolitika, a ,merjiink kicsik lenni” szocia-
lista nemzeteszmény aldozata lett. Most gy tlint egy
ideig, hogy a 2024-es magyar olimpiai palyazat nem
valik a partpolitika terepévé, jatékszerévé. A MOB
egy olyan apolitikus, sportszakmai tdmogat6 szerve-
zetet hozott 1étre, az Olimpiai Védnoki Testiiletet,
amelyben ismert baloldali kozéleti személyek is a
budapesti rendezés, a parbeszéd és az Gsszefogas
mellett alltak ki. Majd megalakult a Tarsadalmi Par-
beszéd az Olimpiaért Mozgalom is, itt is sokan balol-
dali érzelmtiek, mégis latjak az esélyt, a lehetSséget,
az er6t, az olimpia nagyon komoly gazdasagélénkitd,
munkahelyteremté hatésat, st az MSZP a Févarosi
Kozgytilésben egyértelmiien tamogatta a palyazatot.
Sajnos, a mai hirek azonban mar éppen az ellenkez6-
jérdl szolnak. Sokan nem értjiik, nem értik a baloldal
palfordulasat, hiszen nincs arra ésszerl és elfogad-
hat6 magyarazat, hogy miért akarjak megbontani ezt
a nemzeti 0sszefogast és éppen az olimpiai eszme
jegyében.

Tisztelt Orszaggytilés! Azt javaslom, ne enged-
jik, hogy a kishitiiség, a partpolitizalas, a rosszhi-
szemtiség ismét tengelyt akasszon. Ma Magyaror-
szagnak olyan korménya van, amelyik a spor-
tot - legyen az iskolai, szabadidds, rekreacids vagy
éppen olimpiai - nemzeti {igynek, a jov6 generacidja
szempontjabol stratégiai fontossagu fejlesztési cél-
nak tartja, s ehhez képesek vagyunk az orszag, a
parlament meghataroz6é tobbségének az Osszefoga-
sat, tAmogatasat biztositani, s képesek vagyunk az
egylittmiikodést, a kozos cselekvést megvaldsitani.

Mi, magyarok igazi olimpiai nemzet vagyunk.
Kemény Ferenc ott volt a Nemzetkozi Olimpiai Bi-
zottsag alapitasanal, s 1894 6ta a Magyar Olimpiai
Bizottsag az egyik legrégebbi és legeredményesebb
nemzeti olimpiai bizottsag. A vilag tiz legeredménye-
sebb orszaga koziil egyediil Magyarorszag nem ren-
dezett még olimpiat, ha gy tetszik, az olimpiat nem
rendezett orszagok eredmény-, éremtablazatan az
elsé helyen allunk. Mindig ott voltunk, ha szabadon
donthettiink részvételiinkr6l, nagyhatalmi kényszer
miatt is csak 1920 és 1984 maradt ki.

Az olimpia kiilonos helyet foglal el a magyarok
szivében, hazankban az egyik legnagyobb megbecsii-
1és olimpiai bajnoknak lenni. Budapesten a NOB az
Agenda 2020-ban meghatarozott olcsébb, fenntart-
hat6 olimpiai elvarasidnak megfelelGen visszatérhet a
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jatékok eredeti szelleméhez. Valaha Antwerpen,
Stockholm, Helsinki is rendezett olimpiat, pedig
mind kisebb varosok Budapestnél. Nem tudjuk, ne-
kiink is sikeriil-e, de érdemes belevagni. Nem nyer-
hetjik meg azt a versenyt, amin el sem indulunk.
Szerényen, de annal tobb munkaval kell részt ven-
niink a kiizdelemben, magyaros batorsaggal és lele-
ményességgel és természetesen bizalommal. Most
eljohet végre a mi id6nk, megérdemelné ez az orszag,
megérdemelné ez a magyar nemzet.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Csepel, mint a buda-
pesti olimpia egyik f6 helyszine nagy nyertese lehet
ennek az Osszefogasnak. Nemcsak a munkahelyek
teremtése, a turizmus fellenditése, a gazdasagi gya-
rapodas, az infrastruktara fejlesztése jelenthet
esélyt, hanem az olimpia egy Gj polgari életminéség-
hez, Csepel szellemi és lelki megtijulésahoz is hozza-
jarulhat. Igy biztosak lehetiink abban, hogy Csepel
tamogatja az olimpiai palyazatot, tAmogatja az Gssze-
fogést, ezért ma itt, a dontés szinhelyén, csepeli or-
szaggytilési képvisel6ként és a Magyar Birkézo Szo-
vetség elnokeként és a hazai sport és a magyar birko-
zas elkotelezett hiveként, s6t talan, ha szabad igy
fogalmaznom, a birkézas és sziil6helyem, Csepel
szenvedélyes szurkoldjaként szeretnék még néhany
gondolatot megosztani 6nokkel.

Ha azt mondom, palyazzuk meg a 2024-es nyari
olimpiai jatékok megrendezését, akkor egy régi ko-
z0s almunk val6sagga valasanak esélyét ecsetelem.
Hadd mondjak néhany példat szeretett sportagam-
bél, a birkézasbol, a birk6zokrdl, akik mar sokszor
bizonyitottak, hogy nincsen lehetetlen. Egész egysze-
rlien lenylig6z6, amit ez a k6kemény sport hozott a
multban s ad a jelenben. Ha csak az olimpidkat néz-
ziik, akkor 19 arany-, 16 eziist- és még 19 bronzérem
a dobogobs mérlegiink. 1908, azaz Weisz Richard
londoni gy6ézelme 6ta egyetlen olimpia kivételével az
otkarikas jatékok mindegyikén felallhatott magyar
birk6zo a dobog6 valamelyik fokara.

(11.10)

Nagy klasszisok sorjaznak a sporttorténelem-
ben, a két székelyfoldi olimpiai bajnokon, az
als6sofalvi Keresztes Lajoson és a korondi Lérincz
Martonon keresztiil a t6bbi példaképig. Ott van Kar-
pati Karoly, aki Kellner Karolyként sziiletett, és a
berlini olimpiai dont6ben éppen a német birkédzot
gy6zte le a Fiihrer szeme lattara s otromba bossziisé-
gara. A dicsGséglista folytathaté Zombori Odénon,
Szilvasy Mikloson, Bobis Gyulan, Hédos Imrén at a
csodalatos Polyak Imréig, a nemzet sportoldjaig. A
XX. szazad birkozojaként is emlegetett Polyak Imre
harom olimpiai eziistérem utan negyedszerre, 1964-
ben Tokiéban szerezhette meg az ahitott olimpiai
bajnoki cimet. Megszerezte, mert nagyon akarta, és
mert megalkuvas nélkiil dolgozott, izzadt érte. Meg-
szerezhette, mert hazaja tdimogatta ebben. Osszefog-
tak, kiizdottek, egy pillanatra sem adtak fel, és meg-
lett az eredménye minden magyar biiszkeségére és

dics6ségére. Aztan emlithetném a legendas kétszeres
olimpiai bajnok Kozma Istvant, egy orszag kedven-
cét, egy oOriast, akit mindenki csak Picinek becézett;
vagy Hegediis Csabat, a Tuskiralyt, Miinchen bajno-
kat, a 100. magyar olimpiai aranyérem tulajdonosat.
(Moraj az MSZP soraibdl.) A nagy oreg, a mexikoi
bajnok, Varga Janos 1963-ban bordajat torte, de
iszonyt fajdalmai kozepette mégis vilagbajnok lett. A
két csepeli vilagbajnok, Racz Lajos torott kézzel,
Kovacs Istvan kificamodott vallal szerzett érmet az
olimpian, mert 6k sem adtik fel, mert benniik is
biztak, bizhattak a magyar szurkolok.

Onok kozott itt a padsorokban is iilnek olyanok,
akikkel hozzdm hasonléan végigszurkoltuk Kocsis
Ferenc és Novényi Norbert moszkvai diadalmenetét,
s konnyeinkkel kiiszkodtiink, amikor az & tisztele-
tikre és Magyarorszag dicsGségére eljatszottak a
Himnuszt. Szoulban Sike Andras, majd 1992-ben
Barcelondban Repka Attila és Farkas Péter sikere is
orokre emlékezetes marad. Athénban, az olimpia
sziil6hazajaban Majoros Istvan fejére keriilt a babér-
koszord a sz6 legszorosabb értelmében. Komaromi
Tibor hdromszoros vildgbajnok, olimpiai eziistérmes
is a nagy klasszisok koziil val6. O sem maradt ados,
hiszen egy vildgbajnoksagon silyos bokasériilést6l
szenvedve vagott vissza szovjet ellenfelének a szouli
dontéért.

Es eszembe jut egyre tobb név, ahogyan idében
haladunk el6re: Fodor Zoltan, L&rincz Tamas,
Moébdos Péter, Hatos Gabor. Ermek, harcok, de csep-
pet sem hidbaval6 kiizdések. Természetesen tudom,
hogy nem mindegyik képviselGtarsam jartas a sport-
ban, de azt szerettem volna megmutatni 6noknek,
hogy a vilagban elismerés Gvez benniinket ezen a
teriileten, és birk6zé nagyhatalomként emlegetik
Magyarorszagot.

Ezért tisztelettel arra biztatom képviselGtarsai-
mat, szavazzdk meg a palyazatot, és birkézzuk ki a
talan soha vissza nem téré alkalmat. K6szonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Az
MSZP képvisel6esoportjabol Lukacs Zoltan képvisel§
ar kovetkezik felszolalasra. Parancsoljon, képvisel6 ar!

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Koszoénom a szot.
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Abban nincs koztiink
vita, hogy az olimpia eszméje az egyik legnemesebb
gondolat a vilagon, és természetesen abban sincs
koztiink vita, hogy mint rendezvény is rendkiviil
vonz6, mint esemény is rendkiviil vonz6. Abban
sincs koztlink vita, hogy az olimpiat rendez6 orszag-
ra jo ideig odafigyel az egész vilag, beruhazasokat,
munkahelyeket teremt, és hosszii tdvon hatéssal
lehet a turizmusra. Es ezeket a pozitivumokat mind-
mind fel tudjuk sorolni. Aztin természetesen min-
denki egyetérthet abban, hogy jo azoknak az orsza-
goknak, akik olimpiat rendezhetnek. J6 azoknak az
orszagoknak, akik vannak abban a helyzetben, hogy
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olimpiat rendezhetnek. De természetesen, ha hosz-
szabban kibontjuk ezeket a kérdéseket, akkor méar
nem ennyire viddm a dolog, mert nem nagyon tu-
dunk olyan orszagot mutatni, illetve olyan olimpiat
az elmult idGszakbol, ami pozitiv szaldéval zart vol-
na, sét lathatunk olyan orszagot is, akinek gyakorla-
tilag a cs6djében is jelentGs szerepet jatszik az, hogy
megrendezte ezt az olimpiat.

Holgyeim és Uraim! Elhangoznak itt szép sza-
vak nemzeti 0sszefogasrol és nagy egyiittgondolko-
dasrol és arrol, hogy az olimpia az, ami 6sszehozhat-
ja a nemzetet. En pedig azt szeretném mondani,
hogy nem kéne am ahhoz olimpia, hogy 6ssze lehes-
sen hozni a nemzetet, és azok a korményparti képvi-
sel6k, akik most az olimpia kapcsan nagy nemzeti
Osszefogasrdl beszélnek, azok ugyanazok a kor-
manyparti képvisel6k, akik a torvényhozis minden-
napjaiban pedig a kirekesztés politikajat képviselik;
azok, akik az ellenzék jogait megcsorbitjak, akik
olyan torvényeket fogadnak el, amelyek nagyon sok
tarsadalmi csoportnak a kisemmizésével és megkii-
lonboztetésével jarnak, és azok, akik nem hajlandok
szinte egyetlenegyszer sem meghallgatni a mas vé-
leményen 1év8k szavait. Ekézben pedig nemzeti 0sz-
szefogasra és nagy osszefogasra hivatkoznak.

Legyenek 6nok a nemzeti 6sszefogas és a kiilon-
b6z6 csoportok integracigjanak hivei a mindenna-
pokban is, a térvényhozasban is, az onkorméanyza-
tokban is meg mindeniitt masutt, és akkor lehet,
hogy hitelesebben hangozna ez a szajukbol. Mint
ahogy Németh tr is itt elmondta, hogy mennyire
tiszteli Hegedls Csabat a sportmultja miatt, ehhez
képest egyetlen mozdulattal puccsolta meg 6t a Bir-
koz6 Szovetségben, és a rendkiviil nagy multa sport-
embert ugy vagtak ki onnan, hogy csak gy durrant,
itt meg felall, és elmondja, hogy mennyire tiszteli.
Innentdl kezdve nekem nem tud hiteles lenni ez az
ember. Hat akkor most tiszteli Hegedlis Csaba
sportmultjat, vagy kirtdgatta 6t a Birk6z6 Szovetség-
b6l? Ezt el kéne donteni, mert ez a kettd egyiitt nem
mikodik.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A bizalomra is
épiilne az, hogy 6nok azt kérik, hogy mi most szavaz-
zuk meg ezt. A bizalomra! Az az igazsag, hogy a biza-
lom 6nokkel szemben nem 4ll fonn ebben az ligyben.
A bizalom fonnallt néhany hete is, mi megelSlegez-
tiik a bizalmat 6noknek a vizes vb kapcsan. Minden
fenntartas nélkiil megszavaztuk a vizes vb-rél szdlo
el6terjesztést, mert volt bizalmunk. Akkor onok azt
mondtak, hogy a vizes vb koriilbeliil 20 milliardba
fog keriilni, azt mondtak, hogy pélyazaton fogjak
kivalasztani azt, aki a létesitményeket megépiti, és
azt mondték, hogy az akkor elmondott teriileteket
nem novelik, az ott elmondott teriiletekre van igé-
nyiik. Nem telt el harom hét, 20 millidrdrél 50 milli-
ardra nétt az 0sszeg, mar odaadtak a Garancsi nevli
haverjuknak palyazat nélkiil a kivitelezést, az 50
millidrdos kivitelezést, és méar halljuk, hogy kiillonbo-
z6 teriileteket fognak elvenni a XIII. keriilett6l még
tovabb. Mikozben mi megszavaztuk ezt, és bizalom-

mal fordultunk 6nok felé, és két hét alatt éltek vissza
ezzel a bizalommal.

Ugyanez a problémank most is, hogy ha mi biza-
lommal fordulunk 6nok felé, és megszavaznank eze-
ket a kéréseiket, akkor, ha egy vb kapcsan ez torté-
nik, el sem tudom képzelni, hogy egy olimpia kap-
csan mi torténne.

Szobval, holgyeim és uraim, az a baj, hogy énok
egy olyan orszagot hoztak itt 1étre 6t év alatt, ami,
atto6l tartok, hogy nem fog olimpiai rendezést kapni
azért, mert az orszag nemzetkozi kapcsolatai padlon
vannak, az orszag belsé tarsadalmi viszonyai zilaltak,
ha agy tetszik, és hat természetesen az az orszag,
amelyik évrél vére egyre foljebb mészik a ranglétran,
azon a ranglétran, ami a korrupciés indexet jelenti,
ma mar elég el6kel helyen vagyunk, ha mindezt
Osszevetjiik, akkor a nemzetkozi kézosség nem tu-
dom, hogy nagyon konnyedén adna-e oda nekiink a
nyari olimpiai jatékok rendezését.

A koltségekrdl sok sz6 esik, 30 milliardtél 2000
milliardig. Istenigazab6l most nem az olimpia meg-
rendezésének a koltségeirdl beszéliink, csak a palya-
zat koltségeir6l, ebben van egy 19-20 millidrdos
olyan tétel, ami tulajdonképpen csak a palyazat be-
nyujtasanak és az elbiralasanak a koltsége. Csak ez
20 milliard forint, amit mindenképpen ki kell fizetni,
és még a palyazat egyéb koltségeir6l nem beszéltiink,
és akkor a lebonyolitas koltségeir6l meg végképp
nem beszéltiink.

De ha mar bizalomrol beszéliink meg nemzeti
Osszefogasrol, és 6nok azt mondjak, hogy egy Ossz-
tarsadalmi Osszefogasra van sziikség, akkor az is egy
érdekes tény, hogy csinaltatnak egy sok szaz vagy
ezer oldalas tanulmanyt a PwC-vel, és ahogy ez a
tanulmany elkésziil, abban a pillanatban titkositjak.
Ehhez a tanulmanyhoz nem lehet hozz4jutni, mert
titkos. Titkos tanulmany alapjan akarnak palyazni
vagy olimpiat rendezni, majd pedig azt mondjak,
hogy Ossztarsadalmi Osszefogas kéne. Akkor hozzuk
ezt nyilvinossagra, lehessen felkésziilni a politiku-
soknak, a dontéshozboknak, de a tarsadalomnak is
arra, hogy mirél van szd. Rogton elmegy a bizalom,
ha egy tanulméany elkésziil errdl, és azonnal titkosit-
jak, rogton az lesz a kérdés, hogy vajon miért titkosi-
tottak ezt.

(11.20)

A bizalom annak is sz6l, hogy, tisztelt holgyeim
és uraim, a legszebb szavak is meg a legjobbnak, itt
legjobbnak beéllitott iigyek is végiil mindig odajutot-
tak, hogy valaki az 6nok kornyezetébdl eltette zsebre
a pénzt, és az a problémank, most is nagyon ugy néz
ki, hogy errefelé megyiink.

Az elmult 6t évben 6ndk sajnos azt tanitottak
meg nekiink, hogy nem nagyon lehet bizalommal
fordulni 6n6khoz, és nem nagyon tud masroél szélni
az 6nok politikdja, mint a zsakmanyszerzésr6l. Nem
akarok megbantani senkit itt a teremben {il6k koziil,
nyilvan hiszek abban, hogy vannak, akik szivbdl
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gondoljak ennek az olimpianak a megrendezését, és
valéban azt gondoljik, de ek6zben nem tudjuk nem
latni a partjuk koriil ott 1évé oligarchakat, akik al-
land6an mindenbdl lehtizzak a sapot, és nyilvanvalo-
an, mondom, a vizes vb-nél is az tortént, hogy maris
ott van Garancsi urnal 50 millidrd forint. A gazbe-
szerzéseknél, a trafikrendszernél, a foldbérleteknél
mindig az tortént, hogy itt nagyon szép szavakkal
elmondtak, hogy miért kell: nem szabad, hogy doha-
nyozzanak a fiatalok, ez egy nagyon fontos nemzeti
iigy, atalakitjuk a trafikrendszert. Mi lett a vége? Az,
hogy elloptak a pénzt, és nem a fiatalok dohanyzasi
szokasairol volt sz6. Ez csak egy példa, de szizat
lehetne sorolni.

Azt mondjak, hogy kis- és kozepes vallalkoza-
sokkal fogjak megépittetni, mert 6ket tAmogatni kell.
Es ha nincs olimpia, akkor miért nem kell Sket ta-
mogatni? Ha csak az olimpiaval tudjuk 6ket tamo-
gatni, az nagyon érdekes. Tessék Gket tamogatni
olimpia nélkiil! Vagy azt mondjak, hogy az olimpia
hasznabdl lesz majd egyébként az egészségiigy rend-
be téve? Hat, akkor addig nagyon sokan fognak eb-
ben az orszagban meghalni, mire ennek az olimpia-
nak a hasznabol az egészségiigyet rendbe teszik.
Tessék elGszor talan rendbe tenni az egészségligyet,
és akkor utana lehet ezen gondolkodni. En nagyon
fontosnak tartandm ennek a sorrendjét, ez egészen
biztos, hogy el6remenne.

Rogéan Antal azt igéri, hogy atlathaté lesz min-
den, az a Rogan Antal, akinek azt sem tudjuk, meg 6
maga sem tudja, hogy mekkora a nappalija, mert
naponta 3-4-5 négyzetmétert n6. Az a Rogan Antal
ne igérjen atlathatosagot, aki sajat magat nem tudja
atlathatova tenni! Onok folyamatosan titkositanak
mindent, ugy fogadtak el Paks II.-t, hogy titkositot-
tdk - ez nem az atlathatosag felé hat. Aztan most
hoztak be pont egy térvényjavaslatot, amely szinte
lehetetlenné teszi, hogy kozérdekd adatokat min-
denki szabadon kikérhessen és hozzajuthasson, és
kozben pedig arrdl beszélnek, hogy majd az olimpiat
meg atlathat6 modon fogjak csinalni.

Onok eddig sem csinaltak semmit atlathaté mo-
don, onok Aaltaldban titkol6znak, titkositanak, és
altalaban az 6nok koriil 1év6 oligarchak pedig ezek-
nek a pénzeknek a lenytlasan dolgoznak. Attol tar-
tok, hogy ha 6nok rendeznék az olimpiat, akkor mire
a megnyitora érnénk, addigra az ot karikabdl harom
maradna, mert egyet elvinne a Garancsi, egyet meg
elvinne a Mészaros, és azért nem kett§ maradna,
mert a Simicskat mar kiragtak - koriilbeliil igy nézne
ki az 6nok olimpiaja, az az én problémam. (Kucsdk
Lc’lszlp kozbeszdl.)

Ugyhogy, tisztelt holgyeim és uraim, az olimpiai
eszme fontos, nagyon-nagyon joé lenne olimpiat ren-
dezni, nagyon-nagyon j6 lenne, ha 6nok csinaltak
volna itt egy olyan orszigot, amely valéban képes
olimpiat rendezni, ha egy olyan tarsadalmi helyzet-
ben lennénk, amikor az emberek legnagyobb része
nem a sajat nyomoraval kellene hogy elfoglalva le-
gyen, hanem valoban Gszintén odaallhatna e mogé az

idea mogé, és azt mondhatna (Az elnék csenget.),
hogy igen, alljunk Ossze, és rendezziik ezt meg. De
ma erre Magyarorszag az 6nok hibajabol nem alkal-
mas. Koszonom. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. A KDNP képvisel6-
csoportjabdl Simicsko Istvan képvisel6 ar kovetke-
zik. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP): Koszénom
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Orszaggytilés! A Kereszténydemokrata Nép-
part is agy itéli meg, hogy egy olimpia megrendezése
torténelmi esély Magyarorszag szamara. Néhanyszor
mar idéztem itt, e Haz falai kozott egy fontos konyv-
bél, és engedjék meg, hogy most ismételten hivat-
kozzam Wolfgang Behringerre, neki is a Sport kul-
tartorténete cim@i konyvére (Felmutatja.), amelyet
minden sportbarat képvisel6tarsamnak ajanlok a
szives figyelmébe, figyelemre méltoé irasok vannak
benne. Ebben van egy nagyon fontos allitis, amely
agy fogalmazza meg a sport definici6jat, hogy a sport
nem mas, mint kulcs a tarsadalom miikodési modja-
hoz, ezen keresztiil, a sporton keresztiil lathatjuk
emberi viszonyainkat, tarsadalmi kapcsolatainkat.

Egy ilyen vita soran nyilvin mindannyiunkban
felmeriil az a kérdés, hogy képesek vagyunk-e meg-
rendezni a vilag legrangosabb sporteseményét, képe-
sek vagyunk-e létesitményeket 1étrehozni, kulturalt,
XXI. szazadi olimpia rendezésére alkalmas létesit-
ményeket, képesek vagyunk-e felkésziteni sportold-
inkat egy ilyen oriasi vetélkedésre, képesek vagyunk-
e szervezni, a szervezOképességiink adott-e egy ilyen
mega-viligesemény megrendezésére, és képesek
vagyunk-e lelkileg, szellemileg felnéni ehhez a fel-
adathoz, és ezen keresztiil 6sszefogni, egy nemzeti
Osszefogast megteremteni. Szeretném elmondani,
hogy a létesitmények vonatkozasaban ezek a létesit-
mények 90 szizalékban gyakorlatilag olimpia nélkiil
is megépiilnek vagy mar megépiiltek. A szervezdké-
pesség és az események vonatkozasdban ebben az
évben is 36 vilagversenyt, Eurépa-bajnoksagot, vi-
lagkupat rendez Magyarorszag, az elmilt években
torekedtiink arra, hogy minél t6bb vilagversenynek
adhassunk otthont. T6bbek kozott ezért szerezte meg
Magyarorszag a 2017-es vizes vilagbajnoksag rende-
zési jogat is, hiszen lattdk a nemzetkozi sportvilag
szerepl6i, hogy Magyarorszag képes megrendezni
barmilyen vilagversenyt, sportversenyt, és ezt kell§
szinvonaltian tudja ellatni, és j6 hazigazdaként tudja
elvégezni ezt a munkat.

Egy, az Egyesiilt Allamokban él§ sportpszicho-
l6gus és szocioldgus, Kimberly Schimmel agy fogal-
maz, hogy egy olimpia megrendezése igazsag szerint
els6sorban nem mésrol szol, mint a varosok jovEjé-
r6l. Utal arra, hogy Salt Lake City a 2002-es téli
olimpia megrendezése el6tt gyakorlatilag fenn sem
volt a térképen, majd amikor sikeresen megrendezte
a téli olimpiat, egészen mas ligaba keriilt a varosok
rangsoraban, és azdta is nagy rendezvények sorat
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képes megrendezni. ,,A sport tehat egyszerre jelent
vérosfejlesztést - irja Kimberly Schimmel -, jelenti a
varos vonzerejének fokozasat a varosok nemzeti és
globalis hierarchiajaban, a beruhazo6i dontések befo-
lyasolasat, a varos helyzetének javitisat, jelent ipar-
telepitést, a szallodai féréhelyek szamanak emelését,
kulturélis marketinget és sok mas hasonl6t.” Tehat
Osszegezhetjlk: oridsi lehet6ség az adott varos, pa-
lyaz6 varos szamara, amely egy olimpiat képes meg-
rendezni.

Néhanyszor elmondtam mar itt, e Haz falai ko-
zOtt, és ebben mélyen hiszek, hogy nagyon kevés
kozos dolog van, ami az emberiséget 6sszekotheti ma
a vildgunkban, és nagyon kevés dolog van sajnos,
ami a magyar nemzetet is 0sszekotheti. A sport egy
ilyen k6z6s nyelv, egy kozos érték, és azt latom, hogy
a nemzetkozi széértés is, a nemzetkozi vilagban a
sport nyelvén beszélni, a sport szabalyait, egységes
szabdlyait betartva igenis értik mindenhol, hogy mit
akarunk, mi a célunk, mi a terviink; tehat egy kozos
nyelv, és ezt meg kell becsiiliink. Es ezt a kozos nyel-
vet nekiink, magyaroknak pontosan a sportol6ink
teljesitményét latva, eddigi teljesitményét latva, azt
kell mondjam, hogy igenis a legmagasabb szinten
mivelnink kell, fels6fokon kell mivelniink ezt a
kozos nyelvet, amit a sport jelent szamunkra.

En mindig elmondom, talan itt, e Haz falai ko-
zott is elmondhatom, hogy én azért lettem jogasz,
mert matematikabdl nem voltam ttlzottan erds ko-
zépiskolaban, egy miiveletet azonban megtanultam:
ez a kozos nevezdre valé hozatal, és eszerint proba-
lom a politikai életemet élni, hogy keressiik meg azt
a kozos nevezbt, hozzuk kozos nevezére az ligyeket,
és akkor talan kozosen sokkal nagyobb dolgokat
tudunk létrehozni és alkotni, akar egy olimpiat is
megrendezni. Mi, kereszténydemokratdk ezt igy
latjuk. Es a kereszténység mellett, ami szintén egye-
temes érték, a sport egyetemes értékét szeretnénk
minél magasabb szinte emelni és miivelni.

A KDNP komolyan veszi a 2004-ben elfogadott
sporttérvényt, amit egyébként pont a szocialista
korményok idfszakidban fogadtunk el e Haz falai
kozott. E sporttorvényiink, a 2004. évi 1. torvény
49. §-a szamos pontjaban, pontosan a h) és az m)
pontjaban utal mind az olimpia megrendezésére, az
olimpiai mozgalom tdmogatasara és az olimpia meg-
rendezésére alkalmas létesitmények felépitésére
mint &llami feladatra. Mi ezt komolyan vessziik és
tamogatjuk, ezért tAimogatja a Kereszténydemokrata
Néppart frakcidja az olimpiai palyazatot, és arra
hivjuk fel a képvisel6tarsainkat partallasra valo te-
kintet nélkiil, hogy sorakozzanak fel ezen nemes,
koz6s nemzeti iigy mellé.

Elniink kell szerintiink ezzel az eséllyel, amit a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsdg teremtett. Amire
utalt Lukacs Zoltan képvisel6tarsam, hogy pozitiv
szald6éja nem nagyon volt eddig az olimpiaknak, az
Ujkori olimpiaknak, hat pont ezért kovetkezett be egy
olyan reformtorekvés a Nemzetkozi Olimpiai Bizott-
sagban, Thomas Bach elnok trnak és a kiildotteknek

koszonhet6en, amellyel az Agenda 2020-at elfogad-
tak, amellyel esélyt és lehetGséget adnak, pont azért,
hogy kozepes méretii varosok is palyazhassanak, és
ne csak a legerGsebb, anyagilag leger6sebb allamok
és varosok tudjik ezt megtenni, és eleve elrendelte-
tett, hogy ki teheti ezt meg.

(11.30)

Ez egy 0j lehetGség, ezt észre kell venniink, ezt
észrevette szamunkra 6romtelien a Magyar Olimpiai
Bizottsag, és észrevette a F6varosi Kozgytilés is és
mindenki, aki e mellé az iigy mellé Allt, és ezzel az
eséllyel kell szerintiink élni.

Az atlathat6sag vonatkozasaban, ez mindig fol-
meriil: Lukacs képvisel§ ar arrdl beszélt, hogy ez
atlathatatlan. Védnoki testiilet jott 1étre partallasra
tekintet nélkiil, kozéleti emberek vannak benne, egy
bizottsag allna fol a partok delegaltjaival, folyamatos
kontroll mellett. Es hadd tegyem hozza, tisztelt kép-
visel6tarsam, 2024-r8l beszéliink, addig még lesz két
parlamenti valasztas legalabb. Azt hiszem, hogy ez
azt mutatja, hogy barmi lehet, barmilyen kormany
lehet, nyilvan mi arra toreksziink, hogy az emberek
bizalméat tovabbra is élvezziik, de nem partfiigg6vé
kell tenniink és partpolitika targyava kell tenniink
egy nagy nemzeti iigy, egy olimpia megrendezésének
és palyazatanak a kérdéskorét, hanem szerintiink
egységesen fel kell sorakozni emellé.

Végezetiil azzal zarndm, hogy ez az esély, amit a
Nemzetkoézi Olimpiai Bizottsdg megadott nekiink,
hogy palyazhatunk egy olimpidra, nemcsak egy
olimpia megrendezésére esély, hanem talan legalabb
annyira fontos: a nemzeti 0sszefogasunkra is esély,
esély lehet, hiszen egy olimpia mindig az adott nem-
zetet Osszehozza, és az emberi viszonyainkat ezen
keresztiil is tudjuk talan jobb irdnyba terelni. Javit-
hatja az 6nértékelésiinket, erésitheti a nemzeti 6ntu-
datunkat, és ezen keresztiil pedig egy ilyen olimpia
megrendezése, egy sportesemény megrendezése az
Ortega altal megfogalmazott fontos célkitlizést tudja
tovabb er6siteni, mégpedig az élet sportszerti felfo-
gasat, és ezen keresztiil tudjuk a nemzeti 6sszefoga-
sunkat és a nemzeti egyiittélésiinket tovabb javitani.

Ugyhogy ezért kérem tisztelt képviselstarsaimat,
tamogassak az el6ttiink fekvG hatarozati javaslatot.
Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels ar. A Job-
bik képvisel6csoportjabol Szilagyi Gyorgy képvisels tr
kovetkezik felszolalasra. Parancsoljon, képviseld tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Kevés olyan pont van
Magyarorszagon, amely a magyar embereket végre
nem elvalasztja, hanem 0sszekéti. Ilyen kozos pont a
nemzeti mezt visel6 sportoloknak val6é szurkolas,
vagy ilyen kozos pont lehet egy olyan jelent6s, a leg-
nagyobb nemzetkozi sportesemény megrendezése,
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mint amilyen egy olimpia megrendezése lehetne
2024-ben. Sportnagyhatalomként ez kival6 lehetGség
arra, hogy hazank megmutassa nemcsak e téren elért
eredményeit, hanem dics6 torténelmi mualtjat és
reménnyel teli j6vGjét is. Abban is biztosak vagyunk,
hogy az egyébként is sziikséges infrastrukturalis
fejlesztések, beruhazasok mar kézéptavon is megté-
riilnek, igy az olimpia amellett, hogy hirnevet sze-
rezhet hazanknak, az itt é16k jolétét is szolgalhatja.

El kell mondani még azt, hogy itt most jelen pil-
lanatban ez a hatarozati javaslat csak egy szandék-
nyilatkozat. Ezt a szandéknyilatkozatot természete-
sen a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tamogatja,
mert fontosnak tartjuk, hogy egy olimpia megrendezé-
sének a lehet8sége fennalljon Magyarorszag szamara.

Ehhez szeretném azt is mondani, hogy az 6rdog
a részletekben van, tehat az az 1300 oldalas megva-
16sithat6sagi tanulmany a rendelkezésiinkre all, el-
lentétben azzal, amit az MSZP allitott, én a tegnapi
nap folyaman kértem, megkaptam, azt természete-
sen at fogjuk nézni. A szakértSink jelen pillanatban
is 10 6rara mentek, a Magyar Olimpiai Bizottsag
székhazaban vannak, és teszik fel kérdéseiket a meg-
valésithatosaggal kapcesolatosan, és majd itt a szak-
mai kérdések eldontik azt, hogy mennyire megval6-
sithat6 adott esetben ez az olimpia.

En gy gondoltam egyébként, hogy ennél az or-
szaggylilési hatarozatnal nagyjabol eddig fog tartani
a felszolalasom, hiszen két percben el lehet mondani
ezeket a mondatokat, és innent6l kezdve az Gsszes
part, amely jelen van, majd tdmogatni fogja, 6k is
ugyanezeket fogjak szinte elmondani. De aztin a
tegnapi nap folyaman ra kellett jonnom arra, hogy
gy is mondhatnadm, hogy ilyen nagy események
megrendezését és hasonlokat nagy partok tudjak
esetleg atlatni, kis partok, mint mondjuk az LMP, az
MSZP vagy mondhatndm a tobbieket, azok nem,
tehat nem is tAmogatjak, tehat ez a kis partok sajatja.

S6t, tegnap a TAB-iilésen GGgos ar szajabol még
az is elhangzott, hogy a fert6 tetején, mar csak Buda-
pesten tAmogatjak az olimpiét, vidéken nem. En ott
elmondtam neki, hogy jelen pillanatban 8 szazalékon
allnak, a fertG teteje ebbdl 6 szazalék korilbeliil,
tehat még mond 3-4 ilyen mondatot és mar kis part-
nak sem lehet 6ket nevezni, de ez engem kiilonoseb-
ben nem zavar, megmondom §szintén.

R4 kell térnem arra, hogy milyen palfordulést
végzett az MSZP egy hét alatt. Egy héttel ezel6tt a
Magyar Olimpiai Bizottsag székhazéban egy oOtparti
egyeztetés folyt, ahol megjelent Tobias Jozsef is, aki
elmondta ugyanazt, amit én most, hogy a szandék-
nyilatkozatot az MSZP teljes mellszélességgel tamo-
gatja, majd nézziik meg a szakmai érveket, nézziik
meg azt, hogy milyen a megvalésithat6sagi tanul-
many. Aztan eljott a tegnapi TAB-iilés, ahol az MSZP
sportszakpolitikusa, G6gos Zoltan - mert most & lett
a sportszakpolitikus, érdekes médon Varga Laszlo és
Mesterhazy Attila nincs is a teremben, valdszintileg
6k nem véllaltak be ezt az egészet, mert 6k vala-
mennyire értenek a sporthoz -, tehat G6gos Zoltan

sportszakpolitikussa avanzsalva elmondta a dema-
gbg és - én erre azt mondom - politikai haszonszer-
zésre szant mondatait. Arra j6 egyébként, hogy egy-
altalan err6l az OGY-hatarozatrol vitatkozunk, hogy
az MSZP megmutatta az igazi arcat.

Tehat ez az MSZP, amely egy ilyen nemes esz-
mét, mint az olimpia rendezésének a lehet6sége, ami
Osszekovacsolhatna egy nemzetet, még ezt is hajlan-
do6 folaldozni a politikai haszonszerzés oltaran, en-
gem ez felhaborit. Mar csak azért is, mert egy-két
idézetet hadd mondjak! Itt Lukacs Zoltantdl is el-
hangzott, hogy majd beszéliink mi itt ilyen nemzeti
Osszefogasbol meg ilyesmi dolgokrol, ezeket ki
mondja, csak a Fidesz meg hat persze majd mi, mert
most majd Ossze lesziink mosva. Idéznék, j6? Fova-
rosi Kozgytilés, Horvath Csaba, MSZP, jinius 23.:
,En azt javaslom, hogy 4lmodjunk kozosen, ahogy
eddig, tervezziink kozosen, ahogy nagyjabol eddig. A
budapestiek és a magyar nemzet érdekében almod-
junk kozosen, de a realitas talajan allva és ennek
szellemében gondoljuk végig. En bizom a sikeres
rendezésben, az évszam tekintetében reméljiikk a
legjobbakat.” Mondta ezt Horvath Csaba.

Nézziink egy masik idézetet esetleg, mert van-
nak itt még masok is, akik megszolaltak ebben az
igyben. Azt mondja Kunhalmi Agnes meg Horvath
Csaba; Kunhalmi Agnes ott iil G6gds Zoltan mdgott.
Kiadtak egy kozleményt: ,Az olimpiai tervezés és a
jatékok megpalyazasa mindannyiunk szdmara fon-
tos, tanulasi folyamatta valhat, esélyt kinal, hogy 4j
kereteket szabjunk mar megkezdett és még csak
gondolatban 1étezé fejlesztési terveinknek, és lehet6-
séget biztosit arra, hogy azonos alapon nyugvd, tény-
alapt, szegénységellenes, munkahelyteremtd, vala-
mint tudasésztonzé programot is alkossunk.” Egyet
lehet vele érteni. Menjiink fel a palyara, mondta,
aztan még el se kezd6dott a meccs, mar nincsenek is
ott, még csak a kornyéken sem.

Még egyet hadd idézzek, ez pontosan haromna-
pos: ,Mi hisziink az egyenlé esélyben is, igy abban,
hogy a nemes versengés nem pénz kérdése, abban,
hogy az olimpia rendezése nem gazdag orszagok
nagyvarosainak kivaltsaga, nem kivaltsdg, hanem
erbfeszités, kiizdelem, gyorsabban, magasabban,
erGsebben, és mi, szegediek itt a Tisza partjan, a
napfény, az Gjjasziiletés, a bajnokok és a vizek varos-
aban ezt nagyon értjiik.” - Botka Laszl6 polgarmes-
ter. Akik valamennyire értenek a sporthoz, azok ilye-
neket mondanak, akiket meg mondjuk, beiiltettek,
mint ahogy G6gos Zoltan volt, azok pedig ilyeneket.
Tehat mondom még egyszer, valoszinfileg ezért nem
jelentek meg.

Hadd mondjak még egy-két dolgot - j6? Pozitiv
szaldo volt-e barmelyik olimpianal? Menjen ki valaki
Barcelonéba, kérdezze mér meg az ott él6 embere-
ket, mert a pozitiv szaldot adott esetben nem ugy kell
érteni, mint ahogy azt mondjuk, méasok is értik, hogy
majd itt van egy toll, ezt megvessziik 10 forintért,
eladtuk 12-ért, és a 2 forint a pozitiv szaldé. Nem az
a pozitiv szald6. Tehat ha igy gondolkozik valaki az
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olimpia rendezésével, akkor nem tud pozitiv szaldot
kimutatni, ez egyértelmi. A pozitiv szald6t nagyon
sok minden adja Gssze.

Hozzateszem, hogy a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom részérdl is mi a koltségvetést adott eset-
ben alultervezettnek tartjuk vagy legalabbis, ha nem
is alultervezettnek, de nem teljesen &szintének. Te-
hat mi azt valljuk és azt is allitjuk, hogy el kellene
mondani azt, hogy ez az olimpiai rendezés koriilbeliil
alaphangon szerintem 3-4 ezer milliard forintba fog
keriilni, mert Ggyis ezt fogja mindenki mondani. Es
ebbdl a 3-4 ezer milliardbdl induljunk vissza, hogy
2024-ig milyen fejlesztéseket valbsitanank meg
egyébként is, azt levonjuk ebbdl a 3-4 ezer milliardbél.
Majd milyen mas egyéb koltségek jonnének, azokat
mind-mind le lehet vonni. Lehet lemenni. Mennyi
bevételre szamitunk? Azt is le lehet vonni. Akkor igy
jutnank el odaig.

Akkor nem lehetne majd az embereket egyéb-
ként olyan dolgokkal hiilyiteni, mint mondjuk, a
vizes vb kapcsan, ahol most mar csak 20 milliardot
hallottunk, elészor ennyit. Nem! Aki figyelte a vizes
vb kapcsan, azt tudja, hogy egyébként nem Kkor-
manyzati részrél... - mar bocsénat, hogy én védem
meg a kormanyt, azért én nagyon sokat kritizdlom a
korméanyt, de azt tegyiik mar Gszintén. Gyarfas Ta-
mas Kkijelentett egy 25 millidirdos Osszeget. Erre hi-
vatkozik mindenki. De ez a 25 millidirdos Gsszeg egy
adott objektumra vonatkozott. Az, hogy a teljes ren-
dezés mennyibe keriil, teljesen mas dolog, de kérdés,
ahogy itt a vizes vb-nél cstisztatnak a millidrdokkal,
megkérdezték-e mondjuk, azt az MSZP-s szakértdjii-
ket, aki bent iil, mert lehetfsége volt mindenkinek
delegélni a szervezébizottsagba egy-egy embert, aki
bent iil és ugyanuagy belelat ezekbe a dolgokba. Vajon
¢ is igy gondolja? Mert ha igy gondolja, akkor mond-
ja el nekik.

(11.40)

Mondtam, hogy barmilyen visszaélést... (Ikotity
Istvan kozbeszol.) - az LMP mondja, hogy ket nem.
Persze hogy nem, mert 6k nem tamogattdk eddig
sem a vizes vb-t. (Kozbeszolasok. - Az elnok csen-
get.) Azoknak ajanlottak fel a lehetGséget és mentek
be, akik ezt tAmogattak.

A masik, hogy itt van, 20 milliard forintba kertil
a palyazat, mondta Lukacs Zoltan. Honnan tudja?
En nem tudom. Egyelére nem tudom, fogalmam
sincs, hogy honnan vesziink ilyen dolgokat, de ezért
van az... Kezdjenek el dolgozni végre!

Egyszeri az, hogy allandodan csak kritizalnak, el-
vileg a munkaban nem vesznek részt, hiszen elme-
hetnének 6k is a szakértGikkel, egyeztethetnének,
elkérhetnék az 1300 oldalas anyagot, elolvashatnik,
majd foltehetnék azokat a kérdéseket, amiket mi is
fol fogunk tenni, ha vannak olyan kérdések, amiket
fol kell tenni. De ehhez dolgozni kellene! Megértem,
hogy hozzaszoktak ahhoz, hogy 6k nem dolgoznak,
de dolgozzanak végre! Vegyenek részt a munkaban,

az ellen6rzésben, hiszen akkor tudnanak majd pon-
tos szamokat mondani, és ne romboljanak folyama-
tosan ebben az orszagban, hanem tegyenek az orszag
érdekében. Az elmult 25 évben 6ndk jelen voltak a
magyar politikaban.

Epp ideje lenne elkezdeni jot cselekedniiik is,
épp ideje lenne részt venniiik esetleg abban, hogy
valtoztassunk azon a gazdasagi, politikai és barmi-
lyen rendszeren, ami Magyarorszagon van. En ilyen
lehet6ségnek tartom az olimpia rendezését. Ilyen
lehet6ségnek tartom a vizes vb rendezését, hiszen mi
hatéarozottan kijelentettiik, hogy azt szeretnénk, hogy
mind a két eseményt teljesen korrupciomentesen, az
orszag javara szolgélva rendezziik meg.

Itt a lehet6ség, hogy bebizonyitsuk, hogy meg
tudjuk csinalni. Ugy néz ki (Az elnék a csengé meg-
kocogtatasaval jelzi az idbkeret leteltét.), az MSZP
ebben nem kivan részt venni. Koszonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik és a kormany-
partok padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6csoportjabdl ITkotity Istvan képvisel§
ar kovetkezik. Parancsoljon, képvisel6 ar.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszéndém a szot.
Tisztelt Haz! R6gton az elején szeretném leszogezni,
hogy a Lehet Mas a Politika egyaltalan nem olimpia-
ellenes, és nagyon szeretnénk azt, hogy Magyaror-
szagon is sor keriiljon olimpidk megrendezésére.

Nagyon jo lenne, ha egyszer, belathat6 idén be-
lil eljutnank oda, hogy olimpiat rendezziink. Sajnos,
ez nem néhany éven beliil lesz. A 2024-es budapesti
olimpia megrendezésének tervét elutasitjuk.

Nem tamogatjuk azt, hogy a jelenlegi feltételek
és koriilmények kozott olimpiat rendezziink kilenc
év mulva. JelentGs részben azért sem tadmogatjuk,
mert a Fidesz-KDNP-kormény alkalmatlan ennek
el6készitésére. Az oOtkarikas jatékok megrendezése
valéban egy torténelmi lehetGség lehet egy orszag,
egy nemzet szamara. Nagy jelent6sége van a nemzeti
Osszetartozis-érzés szempontjabol. Egy sikeres ren-
dezés és sikeres szereplés biiszkeséggel t6lt el min-
denkit. Erre nagyon nagy sziiksége van a magyar
nemzetnek.

Az olimpiai eszme Orok érvényld gondolatait
megvalositani nagyszeri dolog, sajnos azonban az
elmult idGszak otkarikés jatékai igencsak eltavolod-
tak az olimpia eredeti eszmeiségétél. Az olimpia
oriasi lizleti gépezetté valt, amely sok szempontbol
fenntarthatatlan, persze ott van a Nemzetkozi Olim-
piai Bizottsag kozgytilése 4ltal tavaly decemberben
elfogadott Agenda 2020 reformprogram. Ez a kon-
cepci6 az eredeti olimpiai gondolatot erfsitené, és
kimondja tobbek kozott, hogy - idézem - az olimpiai
jatékok rendezésének, tervezésének minden szintjén
érvényre kell juttatni a kornyezeti, a gazdasagi, pénz-
ugyi, szocialis, jogi... - és a fenntarthat6sag alapelvét is.

De hiaba ir le a kormény ilyen szép alapelveket
az el6ttiink fekvd hatarozati javaslatban, ha az elmult
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Ot év totalisan az ellenkezGjérdl szdl, totalisan az
ellenkezgjét valositottak meg. A Fidesz-KDNP beszél
a fenntarthaté fejlédésrdl, amikor Paks IL.-t épittet
az oroszokkal?! Kornyezettudatossagrol, amikor
kiarusitja a nemzeti parkokat? A kozpénzek haté-
kony és torvényes elkoltésérol, amikor a sajat oligar-
chéit akarja lépten-nyomon adéforintokbol tamo-
gatni? A szakmai és civil szervezetek bevonasardl,
amikor ezt a javaslatot is rendkiviili siirg6sséggel
targyaljuk? A vidék fejlesztésérél, amikor a megvalo-
sitani szandékozott koncepcié az orszag f6véaros-
kozpontisagat erdsitené? Akik eddig semmibe vették
a fenntarthatosagi és kornyezettudatossagi szempon-
tokat, a jov6 nemzedékek érdekét, akik allandban
felesleges gigaberuhizasokat inditanak? Akik fittyet
hanynak az atlathatésagra? Téliikk semennyire sem
hiteles az, amit ebben a hatarozati javaslatban leirtak.

Hogy mik is a legf6bb aggalyaink? Nézziik el6-
szor a gazdasagi szempontokat! Az olimpiai beruha-
zasnak nyilvan van pozitiv hatésa, szimos pozitiv
hatéasat elsoroltak elGttem a vezérszonokok, de az
otkarikas jatékok megrendezése pontszerd, 16késsze-
rii fellendiilést hozna csupan. Nem latjuk a tartds és
kiegyensulyozott gazdasagi fejlédés lehet6ségét eb-
ben a koncepcioban. Még a példaként, pozitiv példa-
ként emlitett orszagokban is ritkan lehet hallani. Salt
Lake Cityr6l mikor hallottunk azéta? - csak példaként.

Ez egy gigaprojekt egy gigaszi koltségtullépéssel.
Hiaba beszélnek most 774 milliard forintrdl, a ren-
dezés teljes koltsége ennek tobbszorose, egyetértek
az el6bb elhangzottakkal, a Szilagyi képvisel6 ar altal
mondottakkal, hogy 3-4 ezer milliard forint is lehet a
sziikséges egyéb beruhazasok miatt. Raadasul az
utdbbi olimpidk esetében is igen gyakori, hogy sok-
szorosara ugrik a szamla végosszege. Lebegjen akar a
gorog példa a szemiink el6tt; Gorogorszagot konkré-
tan megroppantotta a 2004-es olimpia, ennek most
a napokban is mutatkozik még a hatésa.

De ne menjiink ilyen messzire: gondoljunk a ha-
zai vizes vb-re, aminek kezdeti 25 millidrdos koltség-
igénye par hét alatt hirtelen a kétszeresére hizott.
Egy olimpia esetében ez kibirhatatlan novekedést
jelentene, mintha Paks IIL.-at is meg akarnak épite-
ni. Roviden és tomoren: az LMP szerint a kovetkezd
tiz évben nincs 3-4 ezer milliard forintunk olimpiai
gigaberuhazasokra.

Fenntarthat6sagi szempontbol sem tdmogathat6
az orszaggylilési hatarozati javaslatba csomagot
szandéknyilatkozat. A megvaldsithatosagi tanulmany
nyilvanos, 100 oldalas 0sszefoglal6jabdl teljesen
hianyzik a kornyezeti feltételekkel, kovetkezmények-
kel, kornyezeti kockazatok csokkentésével foglalkozo
rész. Hiaba dobaléznak ezekkel a célkitlizésekkel a
hatarozati javaslatban, egyaltalan nem torédnek a
negativ kornyezeti hatas kivédésével, holott egy
olimpia irdatlan kornyezeti terheléssel jar. Ehhez a
100 oldalas nyilvanos hatarozathoz tudtunk hozza-
férni, mi sem tartozunk azon csékosok ko6zé, akik
megkaptak az 1300 oldalas teljes tanulmanyt. Ugy
latszik, ez ugyanugy csak a tdimogatoknak jar, mint

ahogy a vizes vb esetén is csak azokat hivjak meg az
agynevezett Otparti egyeztetésre, akik tdmogattak
azt. Nem deriil ki az sem, hogy mennyi meglévs
zoldfeliiletet pusztitandnak el, mi lenne a rendezvé-
nyek hatasa az él6vilagra.

Gondoljunk példaul a Csepel-sziget északi részé-
re, amelyre befektetésként és nem természetvédelmi
szempontbdl is érdekes teriiletként tekintenek! Nem
szeretnénk tovabbi jelentfs beépitéseket sem. Bizo-
nyara tudjak, hogy a kornyez4 orszagokban vagy
akar a térség tavolabbi orszagait nézve is Budapesten
a legalacsonyabb a zoldfeliiletek ardnya. Gondoljunk
a Dagaly példajara! A vizes vb el6késziileteit is jelen-
t6s mennyiségii fakivagassal kezdték. Az LMP nem
szeretne olyan olimpiat, amely veszélyezteti a kor-
nyezetet, veszélyezteti a varosszerkezetet.

Egyaltalan, a budapesti lakossag jelent8s része
ma is az egészségiigyi hatarértéket meghalado zaj- és
koromszennyezésben él, emiatt kotelezettségszegési
eljaras is folyik a magyar kormany ellen. Persze, a
Fidesz-KDNP-t ez nem zavarja. Epp most fogadtak el
egy olyan térvénymodositast, amely az egészséges
kornyezethez vald alkotméanyos alapjogot negligilva
megengedi, hogy vilagorokségi teriileteken él6knek
és tartdozkodoknak az egészségiigyi hatarértéknél
nagyobb zajszennyezést kelljen elviselnilik, méghoz-
za jogorvoslat lehetGsége nélkiil.

Mit csinél az olimpia a f6varos-vidék kérdéssel?
Magyarorszagon orditéak a teriileti kiillonbségek. A
hazai vidéki térségek oOriasi problémakkal szembe-
siilnek. A vidéki Magyarorszag lendiiletes leszakada-
sanak egyenes kovetkezménye a dramai népesség-
vesztés. Rengetegen koltoztek a kozponti régioba,
Budapestre vagy sokkal inkdbb mar kiilfoldre. Ha
nem Aallitjuk meg a vidék leszakadasat, a vidék né-
pességfogyasat, ez tragikus kovetkezményekkel jar.
Egy felel6s kormanyzatnak ezzel is szembe kell néz-
nie, és a fejlesztési forrasok jelentGs részét a f6va-
ros-vidék szakadék megsziintetésére kellene hogy
forditsak.

Ezzel szemben megrendeznének egy Budapest-
kozpontd olimpiat, ami tovabb ndvelné az orditd
kiilonbségeket. Hiaba irjak le a szandéknyilatkozat-
ban, hogy a vidéki helyszinek minél szélesebb kori
bevonéasa fontos lenne, mégiscsak egy dontéen f6va-
rosi gigaprojektrsl lenne sz6. Ohatatlanul elod4zasra
keriilnének az égetGen fontos, nem az olimpiaval
kapcsolatos vidéki fejlesztések is. Es egyébként is:
milyen vidékpolitikat lattunk az elmult 6t évben?
Ugyancsak hiteltelen a Fidesz-KDNP-kormany eb-
ben a kérdésben is.

(11.50)

Az LMP szerint megengedhetetlen felelGtlen-
ségnek szamitana, ha a kovetkezd tiz évben fejleszté-
si forrasok felhasznél4sanal az olimpia megrendezé-
se lenne az els6 szamt szempont. Azt gondoljuk,
hogy itt rangsorolni kell, és nem ilyen szempont
alapjan.
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Nem is beszélve a teriiletek fejlesztési igényeirdl.
Ha lenne 3-4 ezer milliard forintunk, de akar csak a
szliken vett rendezési koltségbdl kiindulva 774 milli-
ard, azt azonnal oktatasra, egészségiigyre, szocialis
ellatdsra, kultarara kellene koltentiink. Az elmult
évek megszoritasai utdn rendkiviil forrashianyos
teriiletekrdl van szo.

A korrupci6s kockazatokroél kell még szot ejtsek.
Lathattuk a 2017-es vizes vb kapcsan is, hogy az a
projekt is teljes egészében a korrupcié mocsaraba
kezd elsiillyedni, egyre inkabb Orban Viktor baratai-
nak érdekeltségi korébe tartozd cégek hatarozzak
meg, hogy ott mi fog torténni, 6k nyerik ezeket a
beruhazasokat.

Végezetiil nézziik egy kicsit a realitasokat is!
Kedves Képvisel6tarsaim! Gondolom, hogy ugyan-
azokat az adasokat néztiik, amikor az olimpiai kozve-
titéseket kovettiik, és ott szurkoltunk, és bizonyos
szituacidk el6bukkantak, amikor egy hajszalon mult
a magyar csapat vagy a magyar versenyz$ gyGzelme,
és az a hajszal sajnos mindig egy nagyobb orszag
javara dontott. Ilyenkor kesertien mondjuk, hogy ejnye,
ez a magyar sportdiplomacia mar megint mit csinalt!

Hogyha a magyar sportdiplomacia most a hely-
zet magaslatan lenne, és latnak a realitasokat, végig-
néznék az olimpiak sorat, tudnik azt, hogy vannak
bizonyos torvényszertiségek, vannak olyan térvény-
szertiségek, hogy mikor melyik kontinensen, melyik
orszagban keriilhet megrendezésre egy olimpia, ak-
kor latjak, hogy most nem Eurépa kovetkezik. Az,
hogy ezzel délibabot tesznek a magyar emberek elé...
(Kozbeszolas a Fidesz soraibol: Ki kévetkezne? Rio!)
2024-16] beszélek, bocsanat! Tudjuk, hogy Rio, majd
utdna Toki6 kovetkezik. Es nagyon jol tudjuk, hogy
ezek utan nem europai orszag fog kovetkezni. (Koz-
beszolasok a Fidesz soraibdl.) 28 éve rendezett
Eszak-Amerika olimpiat. Boston beadta a palyazatat,
egy szép kerek palyazat, mar ott figyel az asztalon.
Ilyen orszaggal kell szembeszallnunk. Hogyha Euré-
pa nyerne mégis: (Az elndk a csengé megkocogtata-
saval jelzi az ido leteltét.) Parizs, amely éppen szaz
éve, tehat 1924-ben rendezett utoljara olimpiéat, 6 is
palyazik erre, az 6 palyazatuk is ott van. Hat ilyen
realitdsokkal futunk neki egy olimpia megrendezé-
sének!

Azt gondolom, hogy nem kellene ilyenekkel va-
ditani az orszagot, nem Kkellene ilyen délibabot Alli-
tani és nem egy ilyen gumicsontot dobni most, ami-
kor példaul az infotorvényt modositjak az ellenkezd
irAnyba, nem ilyenekkel kellene... (Kikapcsoljdk a
mikrofonjat.)

ELNOK: Képvisel§ tr, az id6keret az stilyos kor-
l14t, amit be kell tartani, tisztelettel figyelmeztetem
ré. (Ikotity Istvan: Elnézést!)

Tisztelt KépviselStarsaim! Tajékoztatom onoket,
hogy Harrach Péter frakci6vezet6 ar Kovér Laszld
hézelnok drhoz irott levelében arrdl tajékoztat, hogy
a KDNP a fonnmaradt 2 perc 9 masodperces keretét
atadja a Fidesz képvisel6csoportjanak.

Most pedig fiiggetlen képviseldi felszolalasra ke-
ril sor, az idGkeret harom perc. Megadom a szot
Szab6 Szabolcs képvisel6 arnak. Parancsoljon, kép-
visel§ ar!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
szot. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Megprobalok
nagyon rovid és tomor lenni, arra is tekintettel, hogy
csak harom percem van. En azt gondolom, hogy két
érdemi dolgot lehet egy olimpiai rendezés kapcsan
megbeszélniink. Az egyik, hogy van-e egyaltalan
esélylink arra, hogy megnyerjiik ezt a palyazatot, a
masik, hogy mennyit hoz, mennyit visz egy ilyen
rendezés, magyarul: ennek a koltségvetése hogyan
nézne ki.

Az, hogy megnyerhet6-e ez a péalyazat, lehet
mellette és ellene is érvelni. Itt hallottuk Tkotity kép-
visel6tarsamat, aki eléggé szkeptikus, én inkabb az 6
véleményét osztom. De inkabb azt javasolnam min-
denkinek, hogy Gszintén egy kavé mellett iiljon le
sportdiplomatakkal, nem ®jsagirok meg nem tévé-
kamerak elé6tt, el fogjak mondani 6szintén a vélemé-
nyliket, hogy mit gondolnak errél. Ez nem az én dol-
gom, hogy kozvetitsem. En is egy picit atto] félek,
hogy nagyon belelovaljak magukat egyes politikusok,
hogy ez az olimpia mar tuti, hogy a miénk - j6forman
itt tartunk. Tehat ennél valészintileg 6vatosabban
kell ezt megfogalmazni.

A kovetkez6 kérdés, hogy mennyibe fog ez ne-
kiink keriilni. Megmondom §&szintén, én teriilet- és
telepiilésfejleszté szakember lennék eredeti végzett-
ségemet tekintve, én ilyen vezet6i osszefoglalét még
életemben nem nagyon lattam. Megtanultam ezt
egyébként, hogy hogyan lehet azt kitapintani, hogy
mi mogott van valodi szamitds, mi mogott nincs,
emogott érezheten nincs szamitas.

Ugye, itt beszél mindenki 1300 oldalas tanul-
méanyrdl. Hol van az az 1300 oldalas tanulmany?
Kértiik, nem kaptuk, s6t még le lettiink tolva, hogy
egyébként mi biztos tgyse tamogatjuk, ezért ide se
adjak. Arrol volt sz, hogy dontés el6tt ezt megkap-
juk. Hogy hozunk a parlamentben arrél dontést,
hogy 3000 millidrd forintot mire koltiink? Ugyanis
ennyi szerepel a vezet6i 0Osszefoglalokban is,
2844 milliard, egyrészt a rendezés koltségére, méas-
részt az el6rehozott és alapeseti beruhazasokra. Es
ennyit akarnak elkolteni agy, hogy semmit nem tu-
dunk réla.

Egyébként, ettdl fiiggetleniil, én még megengedd
lennék, mert azt gondolom, hogy j6, persze elhang-
zott, hogy milyen fontos a sport, rendben, szervezziik
meg, de akkor vallaljik a garanciat az egészért. En
ezért adtam egy modositot ehhez a hatarozati javas-
lathoz. Ha annyira biztosak benne, hogy tgyis meg-
épiil Csepelen a Galvani hid meg a csepeli-rackevei
HEV 6sszekotése, vallaljanak ra garanciat, hogy fiig-
getleniil att6l, hogy megnyerjiik-e a palyazatot vagy
sem, épiiljenek meg ezek a beruhazasok. Mi tortént?
A Torvényalkotasi bizottsag azt mondta, hogy ezt
nem tdmogatja. Tehat nem vallal a korméany garan-
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ciat arra, amit a palyazat alapeseti szinten végrehaj-
tando projektnek gondol. Ezért van az, hogy ez 3000
milliard forintot jelent, és ezért van nekem elég erc-
teljes problémam ezzel kapcsolatban.

Ugyhogy ezt j6 lenne megfontolni, és el§szor
lassuk azt a tanulmanyt, majd utdna tudunk rola
donteni. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik mdgott
helyet foglalé fiiggetlenek soraibdl. - Szérvanyos
taps az MSZP padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkez$ felszélald a Fidesz képviselGesoportjabol
Csizi Péter képvisel@ tr, az id6keret terhére.

Parancsoljon!

CSIZI PETER (Fidesz): K6szonom a szot, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytlés! Banki Erik képvisel§ ur,
Simicské Istvan allamtitkar Gr mar emlitette, hogy
az Agenda 2020 program megsziinteti a metropoli-
szok privilégiumat olimpiaszervezés kapcsan.
Ugyanakkor fel szeretném hivni a figyelmiiket, els6-
sorban Tkotity képvisel§ tr, bostoni lobbista képvise-
16 ar (Deriiltség.) figyelmét arra, hogy az Agen-
da 2020 kimondja azt is és lehetdséget ad, hogy az
adott szervezd varos bevonjon helysziniil szervezésbe
maés telepiiléseket is. Es a hazai nagyvarosok pol-
garmesterei - koztiik egyébként Szeged polgarmeste-
re, Botka Laszl6 is - jelezték, hogy részt kivannak
venni az olimpia megszervezésében. A hazai nagyva-
rosok oOriilnek ennek a lehet&ségnek, és tamogatni
szeretnék a 2024-es budapesti olimpia megszervezését.

Eppen ezért lepett meg, hogy a Magyar Szocia-
lista Part mar ebben sem tud egységes lenni (G6gos
Zoltan: Nalunk demokracia van, 6reg, nem baj?), és
meglepett, hogy még az olimpia megszervezésével
sem tudnak csatlakozni az orszagos valasztmanyuk
elnokéhez. De természetesen pécsi orszaggytilési
képvisel6ként nem a Magyar Szocialista Part bel-
iigyeivel szeretnék foglalkozni, hanem fel szeret-
ném hivni a figyelmet, hogy a Dél-Dunéntil egyik
legnagyobb varosa, amely az elmult id6szakban 19
olimpikont és 6t paralimpikont adott mar az otka-
rikas sportagak és az olimpia nemzeti sikeréhez,
részt kivan venni a budapesti olimpia megszerve-
zésében.

Pécs koztudottan a kosarlabdazas f6varosa. A
kormanynak koszonhet6en varosunkban épiil a
Nemzeti Kosarlabda Akadémia, korményzati dontés
van mar arr6l, hogy egy Gj, multifunkcionalis sport-
kozpontot is épithetiink az elkdvetkezend6 években,
2018-ig. Ugyhogy tigy gondoljuk, hogy a kosarlabda-
zas teriiletén mindenképpen részt szeretnénk venni
az olimpia lebonyolitasaban.

De fel szeretném hivni a szervezdk, az Orszag-
gytlés figyelmét, hogy Pécs egy helyi vallalkoz6 ta-
mogatasanak és erejének koszonhetGen rendelkezik
egy eurodpai szintd tollaslabda-komplexummal is, és
az elmult években - kevesen tudjik - a hazai és egy-
ben nemzetko6zi viszonylatokban is eredményes tol-
laslabdasikereket Pécs varosa és a pécsi szakag adta.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ma délutin Pécs
onkorméanyzata dontést fog hozni a tekintetben,
hogy részt kivan venni az olimpia megrendezésében
e két sportag teriiletén, illetve megbizza a Pécsi Sport
Nonprofit Zrt. vezérigazgat6jat, Vari Attila urat, aki
egyébként maga is kétszeres olimpiai bajnok vizilab-
dazoé, hogy készitse el a pécsi részvételnek a hatasta-
nulmanyat és a lebonyolitdsra vonatkozd szakért6i
anyagot. .

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Oriilok annak pécsi-
ként, pécsi orszaggytilési képvisel6ként, hogy a véd-
noki testiilet tagja a pécsi szarmazasi Sors Tamas
paralimpikon, aki tébb paralimpiai bajnoki cime
mellett egyediili paralimpikonként a legfényesebb
éremmel, az aranyéremmel térhetett haza Pekingbdl.

(12.00)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Ugy gondolom, Pécs varosa és a hazai nagy-
varosok életében oriasi fejlédést jelentene egy hazai
rendezési olimpia. Nem értek egyet azokkal, akik
gy gondoljak, hogy a nem budapesti helyszinek ki
kell hogy keriiljenek. Azokkal értek egyet, egyben a
nemzeti olimpiai bizottsaggal is, akik ugy gondoljak,
hogy a nagyvaroson feliil a vidéki varosokat fejlesz-
tené, a vidéki varosok sportéletének nagy lendiiletet
adna egy hazai rendezésii olimpia.

Végiil pedig ne felejtsiik el, hogy a hazai sporto-
16knak is oOriasi lehetGséget ad, hogy hazai kornye-
zetben tudnak majd harcolni a tébbi sportoloval.
Ko0szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Udvozlom onoket,
folytatjuk munkankat. Megkérdezem az elGterjesz-
t6t, kivan-e reagalni. Banki képvisel6 ar jelzi. 4 perc
10 masodperce van, képvisel§ tir. Parancsoljon!

BANKI ERIK (Fidesz): Készéndm szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! El§szor
is szeretném megkoszonni azoknak a parlamenti
frakcidknak, nevesitetten a Fidesz, a KDNP és a Job-
bik frakcigjanak, hogy valoban komolyan gondoljak
azt, hogy egy olimpia rendezése nemzeti iigy, egy
olyan tarsadalmi, politikai Osszefogas, amely Ma-
gyarorszag minden polgara szamara pozitiv lizenetet
hordoz, és amely egy sikeres palyazat esetén olyan
fejlesztési vagy fejlédési palyara allithatja az orsza-
got, amelynek eredménye valamennyi magyar al-
lampolgar szamara konkrét, kézzelfoghat6 eredmé-
nyeket tud hozni.

Engedjék meg, hogy a kétkeddk altal felvetettek-
re is reagéljak. Lukacs Zoltidn hozzaszo6lasanél egy
talal6 hasonlat jutott eszembe, amit korabban olvas-
tam, miszerint szélcsendben még a szélkakas is erds
jellemnek latszik. Egészen addig, amig nem Kkeriilt a
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magyar parlament elé az az orszaggytilési hatarozati
javaslat, amely az olimpiai palyazat benyujtasanak
tdmogatasardl szo6l, az MSZP olimpiaparti volt.
(Gb6gos Zoltan: Nem igaz. Ne mondjal ilyet!) Olvas-
sa el, GGgos képvisel§ tr, olvassa el az 6sszes olyan
nyilatkozatot, a partja budapesti elnoke, partjanak
meghatarozé politikusai (G6gos Zoltan: Nem érde-
kel.), az orszagos valasztmany elnoke, valamennyien
nyilatkoztak arrdl, hogy ez mennyire fontos az
MSZP-nek! Politikai haszonszerzés, Kkicsinyes,
egyébként ebben a relacibban nem is értelmezhetd
indokok alapjan megvaltoztattdk a véleményiiket.
Képvisel6 ur, ez érthetetlen (G6gos Zoltan: Nalunk
szélasszabadsag van.) és szamomra elfogadhatatlan.

Kérdezték, hogy miért lett titkositva az anyag.
Felhivndm a képvisel§ ar figyelmét is, bar kollégaja
kérdezte, nem On, de annyira fontos volt Lukécs
Zoltannak az olimpia iigye, hogy mar haza is ment,
nyilvan ennél fontosabb dolgai vannak. (G6gds Zoltan:
Mindjart itt van, nem ment el.) Nagyon-nagyon
komoly elfoglaltsaga lehet, ha egy egyoras vitat nem
bir ki a parlamentben, ha mar elvallalta azt, hogy egy
part allaspontjat képviseli. (G6gos Zoltan: Te hany-
szor vagy itt?) Nos, az 1300 oldalas anyag ott van
onoknél, tisztelt képviselGtarsam. (G6gos Zoltan:
100 oldal.) J6 lenne, ha beszélne, mondjuk, a frak-
ciévezetGjével. Minden frakcidvezet6 megkapta az
1300 oldalas teljes anyagot. Hogy ez miért nincs font
a MOB honlapjan? Azért nincs font, tisztelt képvise-
16tarsam, mert nem akarjuk azt, hogy a veliink
egyiitt palyazé varosoknak olyan lehetGséget adjunk,
hogy beletekintsenek abba az 1300 oldalas tanul-
manyba, amely egyébként jelen pillanatban Magyar-
orszag gyengeségeit is tartalmazza az erGsségei mel-
lett. Az a 100 oldalas 6sszefoglald anyag viszont mar
id6ben minden képvisel6hoz eljutott, gondolom, ezt
talan On is olvashatta, ami azt tamasztja al, hogy
Magyarorszag igenis képes és alkalmas arra, hogy
olimpiat rendezzen.

Képvisel6tarsa felhozta azt is, hogy gondoljuk
mi azt, hogy reélisan tudunk olimpiat rendezni, ami-
kor gyengék a nemzetkozi kapcsolataink, nincs
sportdiplomécidja Magyarorszagnak. Szeretném
felhivni a figyelmét, hogy a vilag harmadik legna-
gyobb rendezvénye, a vizes vilagbajnoksag tekinteté-
ben a FINA, a Nemzetkozi Uszoszovetség két esetben
is dontétt Magyarorszag mellett. ElGszor, amikor
megnyertiik 2021-re a rendezés jogat, majd masod-
szor, amikor visszalépett Mexiko, 2017-re hozta el6-
re, minden id6k legrévidebb rendezési idejét adva
ezzel Magyarorszagnak, csak azért dontve Magyaror-
szag mellett, mert agy lattdk, hogy Magyarorszag
képes arra, hogy még ilyen extrém koriilmények
kozott is a vilag harmadik legnagyobb sportesemé-
nyét megrendezze.

Ikotity Istvan képviseld ar felszdlalasa kapcsan
Zsolnai Miklos kedvenc talalos kérdése jutott eszem-
be, miszerint mi a kiilonbség a teologus és a geologus
kozott. Nos, tisztelt képviselStarsam, ég és fold. (De-
riiltség.) Az on felszblalasaban egy felszolalason

beliil lattuk az ég és fold dimenzidjat, hiszen Ggy
kezdte, hogy 6nok olimpiapartiak, 6nok szerint az
olimpia egy oriasi lehet6ség Magyarorszag szamara,
hogy megmutassa értékeit, és egy olyan Osszekova-
csol6 erd, amely az egész tarsadalomra pozitiv hat4s-
sal lehet. Majd a kovetkez6 szavaval ezt agyoniitve
azt mondta, hogy egyébként pedig nem tamogatjak a
2024-es olimpia rendezési jogat, mert arra nem tart-
jak alkalmasnak Magyarorszagot. (Az elnok csenget.)
Mindamellett olyan érveket hozott fel, amik ebben a
relaciéban nem értelmezhetdk.

Elnézést kérek, elnok dr, az idém lejart. Koszo-
nom szépen mindenkinek a felszoélalasat. Arra kérem
az egyel6re nem tamogatd képviselGket is, hogy pro-
baljak feliilirni allaspontjukat, és timogassak ezt a
lehet&séget. Koszonoém szépen, elnok ar. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a hatarozat-
hozatalra jalius 6-an keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Bu-
dapesten megrendezendé Uszé-, Vizilabda-,
Miugré-, Miiaszo- és Nyiltvizi Vilagbajnok-
sag megvalositasahoz sziikséges l1étesitmény-
fejlesztésrol szolo 2015. évi XXXIII. torvény
modositasardl szolo elSterjesztés oOsszevont
vitija. A Banki Erik képvisel6 ar, Fidesz, altal
T/5419. szamon benytjtott elGterjesztés és az ahhoz
érkezett bizottsdgi nem 6nall6 iroméanyok a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetdk.

Tajékoztatom onoket, hogy az elfogadott haz-
szabalytdl eltérés szerint a nyitobeszéd és a zarszo
elhangzasira Gsszesen 15 perc, a kormany képvisel-
jének nyilatkozatara 5 perc, a Torvényalkotéasi bizott-
sag felszdlalasara 6 perc, ebbdl a kisebbségi véle-
mény ismertetésére 3 perc, a képviselGesoportok
felszdlalasara Gsszesen 10-10 pere, a fiiggetlen képvi-
sel6k felszolalasara 3 perc all rendelkezésre.

Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom a szo6t
Banki Erik képvisel6 tirnak, a napirendi pont elGter-
jesztGjének. Miel6tt megadnam a szoét, kotelességem
felhivni a figyelmet, hogy a vitaban torténd felszola-
lasara és az esetleges zarsz0 ismertetésére Osszesen
15 perc all rendelkezésére. Oné a sz, parancsoljon!

BANKI ERIK (Fidesz), a napirendi pont elgadé-
ja: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Képvisel6tarsaim! Egy igen rovid
torvényjavaslat fekszik 6nok el6tt, amelyhez a tAmo-
gatasukat kérem. Ennek 1ényege alapvet6en néhany
olyan technikai pontositis, amelyek a Budapesten
megrendezendd Gsz6-, vizilabda-, miiugré-, miitaszo-
és nyiltvizi vilagbajnoksag megvalositasahoz sziiksé-
ges létesitményfejlesztések megfelel§ hataridében és
megfelel6 mindségben torténé megvalositasahoz
sziikségesek.

Mint ahogy tisztelt képviselGtarsaim is lattak, a
viszonylag révid, minddsszesen Gt paragrafust tar-
talmaz6 torvényjavaslat elsGsorban az uszoda mobil
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lelatorendszerének telepitésével kapcsolatos kérdé-
seket igyekszik szabalyozni, pontosan annak érdeké-
ben, hogy egy egyébként alaphelyzetben 5 ezer {6
befogadisara alkalmas létesitményt, a vilagbajnok-
sag idejére 14 ezer f6 befogadéisara tegylink alkal-
massd. El szeretném mondani eloljaréban, hogy
minden olyan szabalyozasi kérdést, amely egyébként
az atlagos szabalyoktol eltéré modon lenne kezelve a
torvényjavaslat 4ltal, Fiirjes Balazs kormanybiztos ar
és a kormanybiztossag a XIII. keriileti onkorméanyzat
vezetésével leegyeztetett. Minden részletkérdésrél
nemcsak a XIII. keriilet polgdrmesterét, hanem a
XIII. keriileti kozgytilést is tajékoztatta, és e tekin-
tetben birja a javaslat a varos vezetésének timoga-
tasat is.

Tehat sz6 sincs arrdl, miel6tt még a vitaban ez
folmeriilne majd a késébbiekben, hogy toérvényi sza-
balyozast kivadnunk hozni annak érdekében, hogy
egyébként egy szocialista, MSZP-s vezetésii keriilet
szabalyozasat feliilirjuk, és a torvény erejénél fogva
valésitunk meg olyan fejlesztési elképzeléseket, ami
egyébként a varos képviselGinek szandékaval ellen-
kez6 volna. Azt kérem tisztelt képviselGtarsaimtol,
hogy tamogassak ezt a javaslatot.

Felmeriiltek kiilonb6z6 kérdések a TAB iilésén,
a torvényjavaslathoz benyujtott, Volner Pal képvisel§
ar altal jegyzett modosité inditvanyokat a magam
részér6l tdmogatom. Azt gondolom, hogy kell§ ga-
rancidkat tartalmaz a torvényjavaslat arra vonatko-
z6an, hogy egyrészt az ideiglenes épitmény a vilag-
bajnoksagot kovetSen elbontasra Kkeriiljon, 2017.
december 31-ig a javaslat szerint ezt a mobil lelatot
vissza kell bontani. Illetve természetesen a beliigy-
miniszter Gr miniszteri rendeletéhez vannak kotve
azok a szabalyozasok, amelyek a lelat6 megkozelité-
sével, hasznalataval kapcsolatos biztonsagi elGiraso-
kat tartalmazzak. Azt gondolom, miniszter ar kell§
koriiltekintéssel tudja megfogalmazni majd azokat a
szabalyokat, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az
idelatogat6, reméljiikk, mindennap idelatogatd 14
ezer ember biztonsaga garantalva legyen.

(12.10)

Ko6sz6nom szépen képviselGtarsaimnak az eddi-
gi tamogatast is. Mindannyian tudjuk azt, hogy
rendkiviil kevés id6 4ll a rendelkezésiinkre. Vilagesu-
csot fogunk elérni azzal, ha kell6 hataridére, kell6
minGségben tudjuk a létesitményeket megépiteni, és
vilagszinvonalon tudjuk az eseményt megrendezni.
Azt gondolom, hogy minden adott ahhoz, hogy ezt a
kell§ hatarid6ben meg tudjuk tenni, ehhez viszont
sziikség volt azokra az altalanos eljarasoktol valo
rendkiviili eltérésekre, amelyeket korabbi jogsza-
baly-mo6dositasok mar tartalmaztak.

Tehat még egyszer szeretném megkdszonni
azoknak a képvisel6tarsaimnak, azoknak a frakciok-
nak, akik eddig is tdmogattak ebben benniinket.
Tudom azt igérni nekik, hogy az egyeztetések, az

e

atlathat6sag a késébbiekben is biztositott lesz. Ahogy
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az el6z6 vitaban is elhangzott, a szervezdébizottsag-
ban ott tilnek azok a parlamenti frakcidk, szakért6k,
akik arrél gondoskodnak, hogy minden egyes, a ren-
dezvénnyel kapcsolatos, szervezéssel kapcsolatos
részletkérdést megvitathassanak, és arrdl a képvise-
16tarsaimat, a frakciokat tajékoztathassak.

Tehat kérem, hogy tamogassak ezt a rovid, alap-
vetGen technikai torvényjavaslatot annak érdekében,
hogy a révid hataridéket tovabbra is tartani tudjuk.
Ko6sz6nom szépen a figyelmet és a tiirelmet. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megkérdezem, hogy a kormany nevében
kivan-e most felszélalni allamtitkar ar. (Jelzésre:)
Fonagy allamtitkar aré a szo6, otperces idGkeretben.
Parancsoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi llamtitkar: K6szonom, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! A Nemzetkozi Uszoszovetség még
2011 nyaran dontott arrdl, hogy a 2017-es 0sz6-
vildgbajnoksagot a mexikdi Guadalajaraban rendezi,
a mexikdi varos azonban visszalépett a kzelmultban
a rendezés jogatol.

Magyarorszag, illetve Budapest id6kozben mar
elnyerte a 2017-es junior vilagbajnoksag, illetve a
2021. évi feln6tt vildgbajnoksag rendezési jogat. A
Magyar Uszbszovetség és a magyar korméany ugy
dontott, hogy a visszalépés folytan megnyilt lehet6-
séggel élni kivan, és jelentkezik a Nemzetkozi Uszo-
szovetségnél a 2017-ben megrendezendd felndtt
vizes vilagbajnoksag megrendezésére.

Ahhoz, hogy a rendezéshez sziikséges sportléte-
sitmények, a korabban kijelolt ingatlanok megvald-
sithatéak legyenek, rendkiviil feszitett munkara van
szlikség a beruhizas Osszes szereplGjétdl. Az Orszag-
gylilés kozel 97 szazalékos tGbbséggel fogadta el a
Budapesten megrendezendé Usz6-, Vizilabda-, M-
ugré-, Miitiszo- és Nyiltvizi Vilagbajnoksag megvalosi-
tasdhoz sziikséges létesitményfejlesztésrdl szold 2015.
évi XXXIII. torvényt. A rendkiviil szoros litemterv mi-
att a torvény gyorsitasokat és egyszer(isitéseket tar-
talmaz a vizes vb Dagély strandfiirdé teriiletén megva-
16sul6 kozponti létesitményeinek megvalositasara.

A most targyalt torvényjavaslat a Dagaly-
torvény néhany szakaszat egésziti ki, illetve pontosit-
ja, az épitményengedélyezési eljaras zokken6mentes
lefolytatasahoz sziikséges kiegészitéseket tartalmaz-
za. A torvényjavaslat egyértelmfisiti az ideiglenes
lelatok létesitésével kapcsolatos szabalyokat, még
jobban kihangsilyozva azok ideiglenes jellegét, va-
lamint az Orszagos Katasztrofavédelmi Féigazgato-
sag 4ltal az engedélyeztetés soran mérlegelend6
szempontokat. Megteremti az ideiglenes lelatok léte-
sitésével kapcsolatos engedélyezési eljaras részletes
rendeleti szabalyozasanak feltételeit.

A javaslattal a kormany egyetért, azt tAmogatja,
és ezt kéri a tisztelt parlamenttdl is. Koszonom, el-
nok ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! A vitdban els6ként a Torvényalkotasi
bizottsag allaspontjanak ismertetésére Kkeriil sor.
Megadom a sz6t Vécsey Laszlo képvisel6 arnak, a
bizottsag el6addjanak, hatperces idGkeretben. Tessék!

VECSEY LASZLO, a Térvényalkotasi bizottsag
el6addja: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag 2015. janius
20-i iilésén megtargyalta a szoban forg6, Budapesten
megrendezendS Uszo-, Vizilabda-, Mtiugro-, Mi-
Usz6- és Nyiltvizi Vilagbajnoksag megvalositasidhoz
sziikséges létesitményfejlesztésrél szold6 2015. évi
XXXIII. torvény modositasardl szold6 T/5419. szamu
torvényjavaslatot. A bizottsagi iilés soran a tagok
megtargyaltdk Volner Pal képvisel6 ar moédositd
javaslatat, amely alapvet6en kodifikaciés pontosita-
sokat tartalmazott. Bizottsagunk ezt a javaslatot 28
igen szavazattal, 1 nem ellenében, 1 tartézkodas mel-
lett elfogadta.

A javaslat a Magyarorszagon 2017-ben megren-
dezend$ Uszo-, Vizilabda-, Miiugro-, Miitiszo- és
Nyiltvizi Vilagbajnoksag elGkészitése soran felmeriilt
gyakorlati kérdéseket kivanja megoldani, illetve az
ehhez sziikséges kiegészitéseket tartalmazza; igy
kiilonosen azokat a mobil lelatéra és a mobil lelato
telepitésére, engedélyezésére vonatkoz6 rendelkezé-
seket, amelyekr6l mar Banki Erik képviselGtarsam,
illetve Fonagy allamtitkar tr is beszélt.

Mindezekre tekintettel ezt a révid torvénymodo-
sité javaslatot a bizottsag az Osszegz6 modositd ja-
vaslat és 0sszegz6 jelentés tekintetében 28 igen sza-
vazattal, 1 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett elfo-
gadta.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a képviselGi felszblalasok kovet-
keznek. Felhivom a figyelmiiket, hogy a frakcidoknak
10-10 perc, a fiiggetlen képvisel6knek Osszesen 3
perc all rendelkezésiikre.

El6szor az irasban jelentkezett képviselGk fel-
szolalasa kovetkezik, ezek soraban pedig els6ként a
KDNP képviselGje, Simicské Istvan képvisel6 fr,
allamtitkar kap szot.

Parancsoljon!

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP): Koszénom
szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A KDNP frakci6ja attekintette a modositd
javaslatot, és tAmogatja azt. Mi is agy latjuk, hogy
fontos, hogy a kormanyzat minél t6bb vilagversenyt
rendezzen, sportversenyt rendezzen. Nyilvan az a
nagy tarsadalompolitikai célunk, hogy minden
gyermek sportoljon. Ehhez kellenek vilagversenyek,
hiszen 0sztonzi a gyermekeinket, példaképeket lat-
hatnak testkozelbél, 6sztonzi ket arra, hogy a spor-
tot megszeressék, és ezen keresztiil is minél t6bben
sportoljanak.

Természetesen a kormanyzatnak az a feladata és
kotelessége, hogy a sportolas feltételeit biztositsa,
mind létesitményekben, mind pedig kiilonboz6
anyagi forrasok biztositasa vonatkozasaban. A ’17-es
vizes vildgbajnoksag megrendezése valéban egy 6ri-
si lehet6ség Magyarorszag szamara, rendkiviil gyor-
san kell ezt a munkat elvégezni, és mi is agy latjuk,
hogy a Nemzetkozi Uszoszovetség, a FINA dontése
Magyarorszag iranyaba rendkiviil pozitiv volt. Ma-
gyarorszag a nehéz helyzetbe jutott Nemzetkozi
Uszoszovetséget megsegitette azzal, hogy Guadalaja-
ra visszalépett, és vallaltuk, hogy el6rehozzuk a ’21-
es vb rendezését '17-re. Ez egy oriési kihivas, orisi
feladatot jelent mindannyiunk szaméra, és az ehhez
sziikséges 1épéseket meg kell tenni.

A most el6ttiink fekvé T/5419. torvényjavaslat
az ehhez sziikséges eljarasok pontositasat szolgalja,
amelyet a KDNP-frakci6 tdmogat. Mindannyian
érdekeltek vagyunk abban, hogy sikeres vilagver-
senynek adhassunk otthont, sikeres vizes vilagbaj-
noksagnak adhassunk otthont, és természetesen
azokat a nehézségeket, amelyek ezzel kapcsolatosan
esetlegesen folmeriilnek, orvosoljuk. Ugyhogy a
KDNP tamogatja az el6ttiink fekvé modosito javasla-
tot. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Szilagyi
Gyorgy képvisel§ ur, Jobbik, a kdvetkez6 felszodlalo.
Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készonom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Az el6zGekben targyalt
olimpiai rendezéshez kapcsolddik egyébként, hiszen
ott is sokszor felmeriilt a kérdés, hogy van-e esé-
lyiink olimpidt rendezni. Redlisan? Nincs. Van-e
esélylink - tettiik fel par évvel ezel6tt a kérdést - nagy
nemzetkozi versenyt rendezni, mint mondjuk, pél-
daul a harmadik legnagyobb vildgverseny, a vizes
vildgbajnoksag? Redlis, amit mondtunk volna par
évvel ezel6tt, nincs.

Aztdn nagyon sok ember elkezdett dolgozni
azon, hogy amire azt mondtuk, hogy nincs esélyiink,
az ma mar valésag. Itt van el6ttiink a torvény, és
megfeszitett tempoban kell végrehajtanunk elvileg
olyan torvénykezési folyamatot is, ami elGsegiti a
vilagbajnoksag megrendezését. De ugyanigy feltehet-
jik a Kkérdést, van-e esélyiink labdarago-
vilagbajnoksagra vagy Eurbpa-bajnoksagra kijutni
barmikor is. Ha ’86 6ta veszem figyelembe az elmult
id@szakot, akkor realisan: nincs. Mégis alig varom a
magyar-roman mérkGzést, ami megint egy sorsfordi-
16 lesz, hogy hatha majd most sikeriil kijutnunk.

Mert a sport ilyen. Csak ezt nagyon kevesen tud-
jak megérteni. Aki nem sportolt, az valosziniileg nem
is tudja megérteni, de én azt mondom, hogy sport-
embernek egyébként nemcsak a palyan lehet lenni,
lehetilink az élet barmely teriiletén, akar itt, bent a
parlamentben is lehetiink sportemberek, mert aki
sportember, az tudja, hogy a sport, az ilyen, ahol az
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esélytelenebbnek is van esélye az esélyesebbekkel
szemben. Errdl szol a sport. Ez az egész sportnak a
Iényege. Tehat pontosan, ha kishitiségbdl indulunk
neki barminek, akkor persze soha nem fogunk nyer-
ni, soha nem fogunk odaérkezni, akkor val6ban Bos-
tonok meg Péarizsok fogjdk elvinni, mondjuk, az
olimpiai rendezési jogokat, de én hadd higgyek mar
abban, hogy esetleg esélytelenként van nekiink is
lehetGségiink.

(12.20)

Es amikor lehetéségiink van, amikor megka-
punk egy lehet6séget, akkor azzal a lehetéséggel
viszont sportemberekként ugyantgy élniink kell. Igy
van ez a vizes vb-nél is, ahol mi azt mondjuk, hogy
amig azokat a feltételeket és eszmeiségeket szem
el6tt tartva, amiket a Jobbik Magyarorszagért Moz-
galom kért - a korrupciomentesség, az atlathatosag,
és hogy kozosen csinaljuk -, egyiitt tudunk dolgozni,
addig tamogatni fogjuk ezeket a dolgokat, mert van-
nak magasabb célok, mint az alland6 arokasis meg a
személyes ligyek. De legyiink Gszinték, ha megkérde-
zik t6lem - ne mondjak el neki, bar nem ismerem -,
hogy szeretem-e Gyarfas Tamast, azt mondom, hogy
nem, de szurkolok neki, és mindenben segitem. Es
szeretem-e a Fideszt? Nem, de szurkolok 6noknek,
és segitek, mert onok vannak kormanyon, hogy a
vizes vilagbajnoksagot kozosen prébaljuk megcsi-
nalni. Eppen ezért ezt a modosité javaslatot is termé-
szetesen tdmogatni fogjuk, mint ahogy a tegnap tar-
gyalt modosito javaslatot is, amir6l ma mar szavaztunk,
a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tamogatta.

Tegnap is elmondtam és ma is elmondok egy
kritikat ezzel kapcsolatosan. A jovGben esetleg job-
ban Ossze lehetne hangolni a szervezdbizottsag, a
korméanymegbizott Gr munk4jat, és minden egyéb
mast, hogy ne két torvény legyen. Mert ez elvileg egy
torvény lett volna, de Kobsa Lajos beadott egy tor-
vényjavaslatot, majd ahhoz érkezett a kormanymeg-
bizott ar részér6l és masok részérdl is érkeztek mo-
dosit6 javaslatok, amelyek tulterjeszked6k voltak,
ezért nem lehetett ezeket egy torvényben behozni.
Most szavaztunk az els6 részérodl, és a jové héten
szavazni fogunk a mésodik részérél is. Megszavazzuk
mind a kett6t, de lehet, hogy egyszeriibb lett volna
egy kis koordinacioval ezt egy térvényjavaslat kere-
tében behozni a tisztelt Haz elé.

Nagyjabol elmondtak el6ttem, hogy az ebben
szerepl6 modositasokban mir6l van sz6. Hozzate-
szem, a kérdéseinkre itt megfelel§ valaszokat kap-
tunk, és Ggy érezziik, hogy nincs semmi probléma
ezzel a torvénnyel. Tovabbra is azt kivanom, hogy
normalisan, teljesen 4tlathatéan egy minél jobb vizes
vb-t rendezziink, hiszen a vizes vb megrendezése a
kivitelezést6l kezdve a rendezésig és a lebonyolitasig
nagyon nagy mértékben befolyasolni fogja az olimpi-
ai palyazatot is, tehat a kett6 nem fiiggetlen egymés-
t6l. Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik és a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: Készondm szépen. Kiss Laszl6 képvise-
16 Gr, MSZP, a kovetkezs felszolalé.

KISS LASZLO (MSZP): K6szoném szépen, elnok
ar. Ugy tiinik, hogy nekem kell beleronditanom egy
kicsit a nemzeti egyiittmunkalkodas rendszerébe, ha
megengedik. A Szocialista Part megszavazta a vizes
vb rendezését, és azt kell mondjam, hogy teljes mell-
szélességgel allt és all ki azért, hogy ez a rendezvény
minél sikeresebb legyen. Mindenkivel egyetértek,
akik az el6z6 hozzaszolasokban méltattak ennek az
iigynek a fontossagat. Magam is azt gondolom sze-
mélyesen, és az MSZP is azt gondolja, nagyon j6
esélylink van arra, hogy egy olyan vilagrendezvényt,
egy olyan sporteseményt rendezziink, amely a ma-
gyarsag érdekét erGteljesen szolgalja.

Ugyanakkor azonban a helyzet sajnos nem az,
amir6l Banki Erik képvisel6tarsam beszélt, ugyanis
azok az egyeztetések, amelyek az eredeti torvényja-
vaslatnal mintaszertien zajlottak le, a tovabbi javas-
latok kapcsan mar nem folytak ilyen mintaszerten.
Amikor meghallottam képviselGtarsamat az egyezte-
tési eljarasokat lefolytatni, megkérdeztem a XIII.
keriileti 6nkorméanyzat képviseldit, hogy 6k mit gon-
dolnak azokrdl az egyeztetésekrdl, amelyek képvise-
16tarsaim szerint rendben vannak. En tegnap még
gy tudtam, hogy nincsenek rendben, hatha este 9
6ta, amikor utoljara beszéltem az érintettekkel, val-
tozott valami. Azt kell mondjam, hogy este 9 6ta nem
valtozott a XIII. keriileti 6nkormanyzat allaspontja
azokrol az egyeztetésekrdl, amelyek az elsé torvény
ota bevont 1j ingatlanlistara vonatkoznak, amelyek a
rendezvény koltségének a kérdéseire vonatkoznak, és
amelyek Garancsi ur megbizasdra vonatkoznak.
Ezekben mind-mind nem valtozott az allaspont,
egyikben sem tortént olyan elmozdulas, amely alap-
jan azt lehet mondani, igaz az, hogy az egyeztetés
megtortént.

Abban az esetben, ha az azota felmeriilt kérdé-
sek tigyében megnyugtatd valasz sziiletik, akkor az
MSZP allaspontja biztosan igen lesz, de ez most még
nincs igy. Nincs igy, mert nem tudjuk, hogy miért
kellett emelkednie ennek a koltségnek ilyen mérték-
ben, nem tudjuk, hogy Garancsi tr hol jelent meg
ebben a kérdésben, és azt sem tudjuk, hogy az Gjon-
nan bevont ingatlanok kérdésében ezeknek az indo-
koltsdga mi. Hogy mi ezt nem tudjuk, az egy dolog,
de ezt nem tudja példaul az érintett keriileti onkor-
manyzat sem.

Nem akarnék kitérni azokra a részekre, amelyek
alapjan nagyon fontosnak tartjuk ennek a rendez-
vénynek a megrendezését, mert ebben mindenki
egyetért ebben a Hazban. Mi azt szeretnénk, ha kon-
szenzussal tudna a Haz donteni ezekben a kérdések-
ben, mert ezt fontosnak érezziik. De kérem oOnoket,
hogy ne sporoljadk meg azokat az egyeztetéseket,
amelyeket az eredeti javaslat benytjtasakor még
nem spoéroltak meg. Kérem, hogy menjenek végig
ezen a checklistin. Ne bizzdk meg a haverjaikat a
kivitelezéssel, hanem tényleg az toérténjen, hogy ha
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valdoban Garancsi Ur tudja a legjobb péalyazatokat
benyujtani, akkor egy palyazati eljaras soran tortén-
jen meg ezeknek a kivalasztasa. Ne torténjen meg az,
hogy azt érzi a keriileti onkormanyzat, hogy nem
vonjak be egy olyan egyeztetési folyamatba, amelybe
az eredeti torvényjavaslat kapcsan még bevontak.
Ugy érezziik, nagyon nagy kiilonbség van akozott, ami-
kor 6nok a rendezvény megszervezéséért probaltak
elnyerni mindenkinek a tdmogatasat - akkor valoban
mintaszertien tevékenykedtek -, és az azota eltelt id6
kozott. J6 lenne, ha visszatérnének ehhez a dologhoz.

Nagyon egyetértek Szilagyi képvisel6tarsammal,
aki transzparenciat kér, atlathatésagot kér ezen a
rendezvényen. En is azt gondolom, hogy ezeknek a
szempontoknak kell érvényesiilniiik. Azt latjuk egy
kicsit talan masként, hogy ezek jelen pillanatban
érvényesiilnek-e. Magam tgy gondolom, hogy nem
érvényesiilnek. Nem gondolom, hogy nem lehet visz-
szatérni erre az ttra. Nem gondolom, hogy annyira
elment a megrendezés iigye, hogy nem tudnak ebbdl
visszajonni, és nem tudnak egy jol megszervezett,
atlathato, tiszta rendezvényt csinalni. De akkor ezt
kell csinalni. Nem gondolom, hogy nem lehet a XIII.
keriileti 6nkormanyzattal lefolytatni azokat az egyez-
tetéseket, amelyeket 6nok kordbban mar sikeresen
lefolytattak. De akkor ezt kell csinélni.

Kérem onoket, hogy a késébbiek soran minden-
képpen modositsak ezt a fajta hidtusukat, és abban
az esetben nyilvan az MSZP magatartasa is meg fog
valtozni, és igennel fogunk szavazni minden olyan
elGterjesztésre, amelyek valoban azokat a célokat
szolgaljak, amelyekért mindenki kiizd ebben a Haz-
ban, és amelyek megfelelnek azoknak az igények-
nek - 4tlathat6sag, tisztasig -, amelyek szerintem is
nagyon fontosak ezzel kapcsolatban. Készonom,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: En is koszonom. Ikotity Istvan képvise-
16 ar a kovetkez6 hozzaszol6, LMP.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszonom szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! J6 lenne, ha arrdl beszélhet-
nénk, hogy Magyarorszag az erejét meg nem haladé
és atlathat6 modon képes megrendezni egy vilagver-
senyt. Onnan kezdve azonban, hogy Magyarorszag
megkapta a lehet8séget arra, hogy megrendezze a
2017-es vizes vb-t, mozgasba lendiilt a kormanyzati
gépezet, hogy egyre nagyobb kodbe burkolja a szer-
vezést, és minél nagyobb hasznot hajtson néhany jol
ismert oligarchéanak.

A parlament sorozatban targyalja a vizes vb-hez
sziikséges torvényjavaslatokat. A kormanyoldal soro-
zatban ad felmentést a garancidlis szabalyok aldl,
lassan mar a kivételekhez is kivételeket rendelnek.
Mara teljesen egyértelmii, hogy a vb nem a sportrol,
nem az egyenlé feltételek melletti kiizdelemrdl szdl,
hanem arrél, hogy a kormany biztositsa a szdmaéara
kedves vallalkozok eréfolényét egy olyan beruhézas
soran, amely maradandé karokat fog okozni az or-
szagnak. Karokrol pedig sajnos b&ven beszélhetiink.

Beszéljiink elGszor is azokrdl a természeti karok-
rol, amelyeket az atgondolatlan beruhizasok okoz-
nak. A vb helyszinének valasztott Dagaly strand pla-
tan- és nyarfainak kivagisa nyilvanvaldéan csak a
kezdet. Mi maésra lehetne ugyanis szamitani akkor,
amikor ismét egy olyan torvénymodositast targya-
lunk, amely nem csupan az atlathatésag szabalyai
aldl mentesiti a beruhazast, de béviti a természeti
értékek figyelmen kiviil hagyasat is. De nem szami-
tanak a régészeti értékek sem, ezt is tudhatjuk mar a
korabban hozott modositokbol. De a varhatd karok-
nak ez csak az egyik csoportja.

A természetkarositasra ugyanis teljesen kovet-
hetetlen pénziigyi feltételek mellett ad lehetéséget a
korméanytobbség. Teljesen megdobbentd, de mar alig
meglep6 modon a vizes vb koltségei hirtelen megkét-
szerezGdtek, és vildgossa valt, kik is hdznak majd
hasznot a beruhazasbol. A jelenlegi ismereteink sze-
rint kézel 50 millidrdos épitkezés kornyékén maris
feltlintek Garancsi Istvan és Mészaros Lérinc kap-
csolatai és érdekeltségei. A vizes vb els6 gylztesei
ezzel mar meg is vannak. A verseny feltételeit a kor-
many hatarozta meg, a versenyz6k a kormanytdl kap-
tak segitséget, és a dijakat is a kormany osztotta ki.

(12.30)

Hogy a nyeremények értéke né-e, az szintén
csak a kormany dontésén mulik. Arrél nem is beszél-
ve, hogy amennyiben a nyilvanossagra kertilt doku-
mentumok igazak, a szerzédést tgy kototték meg a
nyertes Market Zrt.-vel, hogy a beruhazasokrol sz6l6
kormanyhatarozat még meg sem jelent. A kozzétett
dokumentumok szerint ugyanis majus 11-én hirdet-
tek eredményt, és masnap mar meg is kototték a
szerzGdést. De a kormanyhatarozat csak méjus 26-an
jelent meg a Magyar Kozlonyben, ami lehet6vé tette
volna ezt az alairast. A beruhézas alapkdletételére
pedig majus 18-an keriilt sor.

Ez a kédosz jellemzi a vizes vb-vel kapcsolatos
teljes jogalkotast. Annak sem oOriilnénk, ha ennek az
alkalmatlansag lenne az oka, de erds a gyant, hogy a
homély a hattérben meghtz6d6 nyers érdekeknek
koszonhet6. Nyilvan a kormany is érzi, hogy mennyi-
re gyanus ez az egész beruhazas, ezért hoztak létre
egy beruhézast ellen6rz6 testiiletet. Rejtélyes oknél
fogva a beruhazast kezdett6l fogva ellenz§ LMP-t
ebbe elfelejtették meghivni, aminél arulkodobb jelet
nem is taldlhatnidnk. Az 6nok elképzelései szerint
ezek szerint ugyanis csak az gyakoroljon ellenérzést,
aki eleve egyetért, akinek nincsenek fenntartasai, aki
elére elfogadja az ellen6rzés eredményeit. A sport-
ban ezt bundanak hivjak, és elég szomort, hogy ezt a
helyzetet évekkel a rendezvény el6tt mar képesek
elGallitani. Aggasztd elGjelek ezek az olimpiai palya-
zatot tekintve is.

Tisztelt Orszaggytilés! Az atlathatatlan szabalyo-
zas, a folyamatosan emelked§ koltségek, a haverok
helyzetbe hozasa, valamint a kornyezetkarosit6 ter-
vek miatt az LMP eddig sem tamogatta a kezdemé-
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nyezést. Szerintiink egy vilagverseny célja nem az,
hogy extraprofithoz juttassa a kormany kozeli oligar-
chakat. Szerintiink egy vizes vb sem magyarazat
arra, hogy a természeti értékeket sodorjuk veszélybe.
Szerintiink nem szabad tizmilliardokat atlathatatlan
modon elkolteni. Nem biztos, hogy erre a beruhazas-
ra most és igy van sziiksége Magyarorszagnak. Az
orszag ezt nem engedheti meg maganak.

Jo lenne persze, ha Magyarorszag biiszke lehet-
ne arra, hogy képes megrendezni egy vilagszinvonala
sportrendezvényt, j6 lenne itthon oriilni a sportolo-
ink sikereinek. Ezt az élményt azonban a kormany
maris tonkretette, és ebben ezért nem szeretnénk
partnerek lenni. K6sz6nom a figyelmet.

ELNOK: Koszondm szépen. Normal szét kérd
felszblalasra jelentkezett Szilagyi Gyorgy képvisel§
ar, Jobbik. Parancsoljon! Ott az id6kerete a tablan.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készondm a szét,
elnok ur. Kiss Laszl6 szavaira szeretnék reagalni.
Amiket Kiss Laszlo felvetett, azok jogos kérdések
lehetnének. A problémat csak abban latom - és ezt
elmondtam az el6z6 dolognal is-, hogy dolgozni
kellene. Képvisel§ tr, tegnap reggel 10 o6rara otparti
egyeztetés volt 6sszehivva. Mindenki megjelenhetett
volna. Az otparti egyeztetésen megjelent a KDNP, a
Fidesz és a Jobbik. Onck nem voltak ott. Ha ott let-
tek volna, ugyanugy ezeket a jogos kérdéseket felte-
hették volna.

Ezért van az, hogy nekem kellett feltennem azt a
kérdést, amit fel is tettem, hogy példaul ebben a
modositd  javaslatban  szerepl6  legnagyobb
beépitettségi mértéket, a terepszint alatti és a meg-
engedett legnagyobb beépitettségi mértéket és ha-
sonlokat egyeztették-e a XIII. keriileti onkormany-
zattal. Megkérdeztem tegnap, még jegyz6konyvben is
van. Igen - ezt a valaszt kaptam. De ha ott lettek
volna, 6nok is megkérdezhették volna. Ebben a kér-
désben 6n azt mondja, hogy ha normaélis valaszokat
kapnak, akkor tovabb dolgoznak. Dolgozni kellene,
oda kellene iilni. Tiz 6ratél délutanig folyamatosan
egyeztettiink bizonyos kérdésekben, és feltettiink
kérdéseket az elGterjesztSk és a kormany felé, és csak
sejtetett kéréseket is. Megint hadd mondjak egy pél-
dat! Remélem, majd figyelembe fogjak venni, amikor
azt mondtuk, mi nem nagyon szeretnénk, hogy pél-
daul az olimpiai palyazati bizottsdgban benne le-
gyen; reméljiik, majd bolcs lesz annyira a Haz elno-
ke, hogy Oszkd Péter ne legyen benne ebben a bizott-
sagban. Vagy teljesitik ezt a kérést, vagy nem teljesi-
tik. Amikor nem teljesitik, akkor raériink errdl az
egészrol beszélgetni. De ha 6nok nem tesznek fel
kérdéseket, akkor nem lehet.

Ez vonatkozik Ikotity képvisel§ trra is. Nem egy
ellendrzg testiiletben vannak benne azok az ellenzéki
képvisel6k, hanem a szervezdbizottsdgban, ahol
munkat kellene végezni. Munkat tgy végez az ember
altalaban, ha valamiben hisz, ha valamilyen rendez-
vényért tenni akar. En - hogy mondjak egy példat - a

Pride szervezdbizottsagdban nem szeretnék benne
lenni, mert biztos, hogy nem tudnék egy j6 1épést
tenni értiik, azért, hogy az a rendezvény normaélis
legyen. Ugyanez elvart. Munkat kellene csinalni,
munkat kell végezni ebben a szervezébizottsagban.
Nem kapnak érte egy fillért sem, raadasul tarsadalmi
munkaban végzik ezt a tevékenységet, de igenis fon-
tosnak tartjuk, hogy akar az oGtleteinkkel, akar a
szakértelmiinkkel ott legyiink. Nem politikust {iltet-
tiink be ide, hanem egy szakértét, egy olyan embert
iiltettliink be a szervezébizottsdgba, aki, most nem
akarok senkit megsérteni, de talan a legtébbszor volt
FINA-vilagversenyen, mert sportoloként részt vett
ezeken a vilagversenyeken, van tapasztalata, tobb
nyelven beszél és szakpolitikusként lehet ra tekinteni
ebben a kérdésben. Munkat végez, dolgozni ment
oda. Oncknek is nyitva 4ll a lehetéség egyébként.

Tudja, ha van egy bizonyos szervezdbizottsag,
aki kiizd valamiért, el kellene hinni azt is, hogy 6
valéban azért kiizd, hogy sikeres legyen. Adott eset-
ben, ha valaki nem hisz abban, hogy egy rendezvényt
meg akarunk vagy meg tudunk rendezni egyéaltalan,
ami nem egyszerd dolog... Azért is vannak ilyen hi-
bak, amelyeket 6n is mondott. Persze, vannak hibak,
mar csak azért is, mert az id6 nagyon rovid, és na-
gyon rovid id6 alatt kell teljesiteni olyan feladatokat,
amely feladatokat més orszagok egyébként nem val-
laltak volna el. Vagy ha arrél polemizaltunk volna,
amikor a FINA felajanlotta ezt a lehetGséget, hogy
van-e esélylink egyaltalan 2017-ig felépiteni az infra-
struktarat és megrendezni ezt a rendezvényt, akkor
nem sportemberekként viselkedve azt kellett volna
mondani igy Gsszeiilve, hogy nincs, felejtsiik el, ne-
kiink ez nem fog menni. De menni fog! Mert a ma-
gyar egy tehetséges, a magyar szeret dolgozni, a ma-
gyar emberek valoban, én azt mondom, kiemelked6
munkat tudnak végezni, és hisziink ebben, hogy le-
het ilyen munkat végezni.

Reméljiik, hogy azokat a negativumokat, ame-
lyek eddig jellemezték az ilyen nagyobb beruhézaso-
kat, el tudjuk felejteni, le tudjuk nyesegetni, és in-
nentdl kezdve egy nagyon sikeres vilagbajnoksag
megrendezésén lesziink majd til, remélhetbleg 2017-
ben. Megmondom §szintén, minket abszolit nem
érdekel, hogy ez egy évvel a valasztasok el6tt politi-
kailag mit jelent adott esetben egy kormanynak vagy
a Fidesznek. Nem ez szamit! Feliil kell tudni emel-
kedni partérdekeken, egyéni érdekeken és minden
egyéb érdeken ilyen események kapcsan. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik padso-
raibol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kiss Laszl képvise-
16 tr, MSZP!

KISS LASZLO (MSZP): Kosz6nom a szét. Nem
gondoltam, hogy a tisztelt Haz ilyen mélységben
érdeklédik az egyeztetés részletei irant, de akar be-
szélhetiink errdl is. Nyilvanvaléan nem arrél van szd,
hogy ezt a rendezvényt bizonyos parlamenti bizott-
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sagok rendezik és szervezik meg. Nyilvanval6oan nem
err6l van szo.

Nyilvanval6an nem is arrél van szd, ilyen allitast
senki nem fogalmazott meg, hogy nem folyik munka
ezen a teriileten. Pusztan arrdl van sz6, hogy vannak
olyan kérdések, amelyekben valoban nem tortént
érdemi egyeztetés, és vannak olyan kérdések, ame-
lyekben tortént. Ezt el is mondtam, hogy a javaslat
el6készitése kapcsan, az elsé torvényjavaslat kapcsan,
azt kell mondanom, mintaszer( tevékenység folyt.

En is tudok olyan otparti egyeztetésrdl, ahol
gyakorlatilag az sem vett részt, aki 6sszehivta és szin-
te - azt mondom - csak mi voltunk jelen. De lényeg-
telen kérdések, mert azt gondolom, hogy egyébként
mas is egyeztetésnek szamit, példaul az is, ha egy
polgarmester kérdez valamit, és arra valaszt kap nem
egy 600 fGs grémium el6tt, vagy ha egy orszaggytilési
képviseld, aki konkrétan a korzet orszaggytilési kép-
viselGje, kérdez valamit és arra valaszt kap. Nincse-
nek ilyen extra elvarasok, hogy jegyz6konyvezni kell
azt a fajta tevékenységet. Ilyen értelemben azt kell
mondanom, hogy ne essiink abba a hibaba, hogy
talértékeljiik a formalizalt testiiletek munkéjat,
Szilagyi képvisel6tarsam. Nem csak az a munka,
amit ir6asztal mellett lehet folytatni ebben a dolog-
ban, mint ahogy nem gondolom azt, hogy az sem az.
De 6n is tudja, hogy nem csak ez az egyeztetés, és 6n
is tudja, hogy nem csak errél beszéltem.

Arrol beszéltem, hogy voltak dolgok, amelyek-
ben nem 1éptiink el6re és voltak dolgok, amelyekben
pedig el6reléptiink, valéban. Abban, hogy milyen
fakat vagjanak ki, a XIII. keriileti 6nkormanyzat is
azt allitja, hogy kivaléan egyiitt tudnak mikédni a
szervezOkkel. Abban viszont, hogy a 20-bol hogy lett
50 milliard forint, nem sikeriilt valaszt kapnia sem a
korzet orszaggytilési képviselGjének, sem barkinek,
aki ezt a kérdést feltette. Azt, hogy miért kell kijel6lni
el6re igymond nyerteseket ebben a torténetben, arra
is azt tudom mondani, hogy ebben nem sikeriilt va-
laszt kapni. Lehet, hogy erre van ok, nincs ezzel
probléma, meg lehet ezt magyarazni, de nem sikertiilt
valaszt kapni.

Abban pedig, hogy egyébként milyen ingatlano-
kat vonnak még be pluszban a megvalositasba, azt
kell mondanom, hogy felemasra sikeriilt a torténet.
Egy-két esetben, amikor rakérdezett akar az onkor-
manyzat, akar Hiszékeny képviseld tr, hogy ez most
pont miért kell, amikor kideriilt, hogy nem kell, va-
16ban hajlandbak voltak modositani a listin. De azt
kell mondanom, hogy ebben sem sikeriilt megnyug-
taté modon végére jarni a dolgoknak.

Ezért mondtam azt, hogy az MSZP nem a ren-
dezvény megtartasa ellen van. Mi tAmogatjuk, hogy
ezt meg tudjuk tartani. TAmogatjuk mindazokért a
dolgokért, amiket itt mindenki elmondott a Hazban,
Hiszékeny képvisel§ ar is, én magam is elmondtam.
De azt nem tamogatjuk, hogy olyan médon val6sul-
jon meg a rendezvény, amirdl Szilagyi képviselGtar-
sam beszé€lt. Szerinte ezek rendben vannak, hogy 20-
r6l 50 milliardra n6tt egy dolog, csak igy. Szerintiink

ez nincs rendben, de nyilvanval6an gondolhatjuk ezt
mashogy.

(12.40)

Abban az esetben, ha az a fajta tevékenység,
amit 6nok egyébként az els6 torvénynél le tudtak
folytatni mintaszer(ien, tovabbra is igy fog folyni,
akkor a Magyar Szocialista Part biztos, hogy tdmo-
gatni fogja ezt a javaslatot, de jelen pillanatban ez
nem igy van. Igy kérek mindenkit arra, hogy ezt a
fajta egyeztets tevékenységet ne sporoljak meg. Ko-
szonom, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP padso-
raitban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy
képviseld ar 54 masodpercét fogjuk hallani.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot. Nem néttek 20-r6l 50 millidrd forintra, 47
milliard forint koriil lesz koriilbeliil ennek az egész-
nek a koltsége. (G6gos Zoltan: Jaj, de jé!) Hogy
onok ezt probaljadk mondani, az egy dolog.

Ennél fontosabb kérdésem lenne (G6gos Zoltan:
Mi van? Bevontak az osztogatdsba téged?), mert
végre akkor hatha megtudom esetleg, hatha pluszin-
formacidval rendelkezem 6noktdl. Tehat akkor most
on azt mondja, hogy Téth Jozsef, a XIII. keriilet pol-
garmestere kiszallt a vizes vb tamogatidsa mogiil?
Mert a szavaibol azt lehet kivenni, hogy akkor ezek
szerint nem normaélisan egyeztetnek a XIII. kertilet-
tel. Azért lenne j6 tudni, mert akkor megvaltozik a
helyzet. Eddig tigy tudtam, hogy mind a XIII. kerii-
let, mind a févaros, mind a parlament bizonyos része
tdmogatja a vizes vb megrendezését.

Ez 1j helyzetet teremt, ha Toth Jozsef Ggy gon-
dolja MSZP-s polgarmesterként, hogy 6 kiszall a
vizes vb tadmogatasa mogiil, mert ha ezek szerint
nincs vele egyeztetés, gondolom, megunja elGbb-
utdbb, és akkor ki fog szallni. Tehat erre varnék va-
laszt esetleg, hatha mi is tudunk akkor 4j informaéci-
6t. Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Lukacs Zoltan képvisels tGr, MSZP.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Koszéndém szépen.
Erdekes hallani Szilagyi képviselé urat, hogy egész
délel6tt az ellenzék ellenzékének a szerepében tetsze-
leg, és azt se tudja, hogyan nyalogassa a Fidesz-
frakcié kezét. Nyilvanvaléan érdekes ezt hallani, de
mi azért ezen annyira nem csodélkozunk, mert tud-
juk, hogy mi tartozik Gssze és mi n§ Ossze egy id6
utén.

Nyilvanvald, nem zavarja az, hogy - nem 50 mil-
lidrd, hanem 47 millidrd - 20-r6l 47 millidirdra né
kettd hét alatt egy koltség, ez a Jobbikot nem zavar-
ja. Ez a 27 milliard 6t-hat 4j kérhazi pavilon ara, ez
ont nem zavarja, nyugodtan lehet. Ugy latszik, most
mar az se zavarja, hogy pélyazat nélkiil megkapja
Garancsi ur ezt az 50 millidrdot. Nem tudom, bevet-
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ték talan a Jobbikot ebbe a torténetbe? Vagy nem
tudok mér mésra gondolni, mert eddig 6nok harco-
san kialltak és oligarchaztak itt, most pedig kap
Garancsi ur igy 50 milliardot zsebbe palyazat nélkiil, és
on meg itt elmondja, hogy ezzel minden rendben van.

Akkor mondjuk ki: a Fidesz beallt ebben a do-
logban Garancsi tr mégé, a Fidesz mogé meg beallt
ebben a dologban a Jobbik, és arr6l beszél teljesen
értelmetlen médon, hogy aki egy vizes vilagbajnok-
sdg megrendezése esetén felhivja a figyelmet arra,
hogy itt mar megint lopnak, itt mar megint a fideszes
oligarchak kapnak palyazat nélkiili tizmilliardokat,
az nem tadmogatja a vilagbajnoksagot. Szerintem meg
pont az tAmogatja a vildgbajnoksagot, aki egyébként
ezzel egyetért, és egyébként a részletekre is odafigyel.

Akkor ma az deriilt ki ebben a Hazban, hogy a
Fidesz, a Jobbik egyiitt Garancsi trral itt 47 milliar-
dot elrak zsebre. Ez azért mindenesetre tanulsagos
volt. Koszonom. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, hogy a fennmaradt idGkeretben
kivin-e még valaki szélni. (Senki sem jelentkezik.)
Megéllapitom, hogy nem. Az 6sszevont vitat lezarom.

Megkérdezem Banki Erik képvisel6 urat, kivan-e
reagalni. (Banki Erik jelzésére:) Jelzi, hogy igen. Ma-
ximum 10 perc 40 masodperce van. Parancsoljon!

BANKI ERIK (Fidesz): Koszondm szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! (Lukdcs
Zoltan: Mégse mentem haza!) Szeretnék minden-
képpen reagalni a vitdban elhangzottakra, mar csak
azért is, mert ismét egy tanulsigos vitan vagyunk tal.

Azt koradbban is megszoktam, hogy ellenzéki
képviselGtarsaim egyrészt nem feltétleniil olvassak el
azokat a torvényjavaslatokat, amelyekrdl vitazunk,
masrészt, ha netan el is olvastik volna, akkor egyal-
talan nem beszélnek arrol.

A mostani helyzetben, azt gondolom, ugyanen-
nek lehettiink szemtanti: Lukacs Zoltan gyakorlati-
lag semmi masrdl nem beszélt, mint az Galtala
fantomizalt beruhizasok koriili 6sszefonddasokrol
(Lukdcs Zoltan: Es még haza se mentem, Erik!), az
on altal egyébként teljesen alaptalanul Gsszekevert
beruhazasi koltségekrdl.

Ebben a Hazban is tobbszor elhangzott, de a
kormanybiztos maga is tobb férumon elmondta, az
allamtitkar Gr éppen a tegnapi nap folyaman itt a
parlamentben adott erre valaszt harom alkalommal
is: 25 milliard forint az uszoda épitésének koltsége,
47 milliard forint a teljes beruhazas utakkal, kozle-
ked6terekkel, mindenféle egyéb infrastrukturalis
beruhézassal, megjegyzem, amelynek nagy része
éppen az MSZP-s polgarmester és MSZP-s tobbségii
kozgytilés altal vezetett XIII. keriiletet fogja gazdagi-
tani. (Lukdcs Zoltan: Meg azt, aki felépiti!) Ezért
gondoltuk azt a kezdetektdl, hogy ilyen esetben,
amikor a beruhézas egyébként alapvetGen, szinte
100 szazalékban a XIII. keriiletet fogja gyarapitani és
gazdagitani, akkor legalabb arra veszik a faradsagot,

hogy a polgarmester arral és a képvisel6kkel 6k,
6nok maguk egyeztessenek ilyen kérdéskérokben.

Egy technikai jellegii torvényjavaslatrol volt szo,
ehhez képest altalanos politikai vitat folytattak le
néhany esetben az ellenzéki képvisel6k. Ehhez csat-
lakozott Ikotity Istvan is, és most mar azt kell mond-
jam tényleg, képvisel6 tr, ha barmi felmeriil a ma-
gyar parlamentben, barmilyen kérdés az tirkutatastol
a Tudomanyos Akadémia miikodéséig, két dolog tud
az esziikbe jutni: Paks II. és a fenntarthato fejl6dés, a
zoldiigyek. i

Tisztelt Képvisel§ Ur! Ezeken az egyeztetéseken,
amik a beruhazas kapcsan torténtek, farél fara, mé-
terr6l méterre lett végigegyeztetve minden, a beru-
hézassal kapcsolatos varhato fejlemény a XIII. kerii-
leti polgarmester drral. Nem hinném, hogy egyéb-
ként egy kozvetlen titon megvalasztott, igy igen erds
legitimaciéval rendelkez6 polgarmester és képvisel§-
testiilet hajland6 lett volna egy olyan programot
tamogatni, ami a XIII. keriileti z6ldkérdéseket nem
kell6en jarta volna koriil. Azt gondolom, 6nok is
vehetnék a faradsigot idénként, hogy részletkérdé-
sekrdl tajékozodnak, ne pedig egy ilyen politikai
alapszoveget nyomjanak a parlamentben, mert egy
id6 utan ez olyan sablonossa valik, hogy nem fogjak
elérni azt a hatast se, amit szeretnének vele, hogy a
valasztbik vagy akik onokre szavaztak, értsék, hogy
mirdl is beszélnek.

Nekem nem tisztem megvédeni a jobbikos kép-
visel6k felszolalasait, de Lukéics Zoltan szavaira
mindenképpen reflektalnék. Tehat a Jobbik a Jobbik
ellenzéke? Nem. Azt gondolom, a mai két térvényja-
vaslat kapcsan, mind az olimpia, mind a vizes vb
kapcsan konstruktiv ellenzéki magatartast lathat-
tunk a Jobbik részérél. (Lukacs Zoltan: Mondom,
nagy a baratsag!) Az ellenzék ellenzéke éppen 6nok
voltak, Lukacs képvisel§ ur, az MSZP, aki viszont
érthetetlen palforduldst tandsitott az olimpiai tor-
vény kapcsan, most pedig egy technikai térvényja-
vaslat esetében mindenféle korrupcids 6sszefonoda-
sokr6l beszélnek (Lukacs Zoltan: Miért nem volt
palyazat?), amihez semmi koze nincs egy ideiglenes
lelato telepitésérdl szolo torvényjavaslatnak. (Lukacs
Zoltan: Miért nem volt palydzat?) Nem probléma ez
sem, megtehetik nyilvanval6éan, azt gondolom, nem
idetartozik, ez nem a mai nap kérdése volt. (Lukacs
Zoltan: Miért nem volt palyazat? Arrél lehetne két
sz6t?)

Egy dolog kétségtelen tény (Lukdcs Zoltan:
Nem lehetne.): ha hisziink abban, hogy ezt a beruha-
zast rekordidé alatt meg tudjuk valésitani, azt gon-
dolom, az Magyarorszag presztizse szempontjabol
tjabb mérfoldkd lehet.

Két datumra szeretném még felhivni a figyel-
miiket: 2017. augusztus, amikor lezarul a vizes vb,
illetve az ehhez kapcsol6dé szenior vilagbajnoksag,
és utana pedig 2017. szeptember 15., amikor pedig a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag Liméban dont a
2024-es olimpia rendezési palyazatairdl. Azt gondo-
lom, egy sikeres vizes vilagbajnoksag nagyon nagy
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mértékben tud hozzijarulni egy olimpiai palyazat
sikeréhez is, ezért is kérném 6noktdl, hogy amennyi-
re lehet, agy igyekezzenek feliilemelkedni a kicsinyes
partérdekeken, és tényleg Ossznemzeti ligyként ke-
zeljék a vizes vildgbajnoksag megrendezését is, mert
azt gondolom, ezzel a sikerrel jelent6sen tudjuk segi-
teni az olimpiai palyazatunk eredményességét.

Ko6sz6nom szépen a figyelmet, és kérem, tamo-
gassak ezt a torvényjavaslatot. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom 6ndket, hogy a hatarozat-
hozatalra jalius 6-an keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az al-
lami vezetdi juttatasok csokkentésével Ossze-
fiiggésben egyes torvények modositasarol
sz0l6 eléterjesztéshez benytjtott bizottsagi
jelentések és az O6sszegz6é modosito javaslat
vitqja. A T/5145. szamu elGterjesztés és az ahhoz
érkezett bizottsagi nem 06nall6 iromanyok a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetdk.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re keriil sor. Ezekre Osszesen 15 perc all rendelkezésre.

Megadom a szt Vécsey Laszlo képvisel6 trnak,
a bizottsag el6addjanak. Tessék!

VECSEY LASZLO, a Térvényalkotési bizottsag
el6addja: Koszonom a szoét. Tisztelt ElInok Ur! Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A Toérvényalko-
tasi bizottsig a 2015. junius 25-€i iilésén megtargyal-
ta az allami vezetGi juttatasok csokkentésével Ossze-
fiiggésben egyes torvények modositasardl szold
T/5145. szamu torvényjavaslatot. A Torvényalkotési
bizottsag sajat modositod javaslatot fogalmazott meg,
amely a jogalkalmazokat segiti, tekintettel arra, hogy
a kozponti hivatalok és a kormanyhivatalok vezetdi-
nek jogviszonyat a hatalyos torvények hidnyosan
szabalyozzak.

(12.50)

A bizottsag az emlitett javaslatot 23 igen, 9 nem
és 1 tartozkodas mellett elfogadta.

A korméany hatarozott célkitiizése, hogy az eddig
igénybe vehet6 juttatasok kore és mértéke csokken-
jen. Ennek alapjan sor keriilt az allami vezetSk és az
allamigazgatasi szervek koztisztvisel6i szamara biz-
tositott juttatiasokrodl és azok feltételeirdl szolo kor-
manyrendelet feliilvizsgalatara és egy Gj rendeletter-
vezet kidolgozasara. Az Gj kormanyrendelet el6készi-
tése soran az els6dleges jogalkot6i cél az volt, hogy a
kormanyzati iranyitas vagy feliigyelet all6 szervek
vezetSinek a juttatidsai ne valamely allami vezetd
juttatasdhoz igazodjanak, hanem a kormany sajat
hataskorében legyen jogosult e juttatasok rendeleti
szintd szabalyozasara. Ez lehet6vé teszi, hogy az

allami vezetSk és mas vezet6k esetében a juttatasok
differenciélasara keriilhessen sor.

A torvényjavaslat célja, hogy az allami rezsi-
csOkkentés érdekében ezen szabalyozasi modell ki-
alakitasdhoz sziikséges torvényi szabalyozasokat
megteremtse, ennek keretében biztositsa a sziikséges
torvényi felhatalmazasokat a rendeleti szintli szaba-
lyok megalkotasara. Ugy vélem, hogy mindezek fon-
tossdgaval talan nem nehéz egyetérteni, hiszen
mindez orszagos érdek lenne.

A fentiekre tekintettel a bizottsag az Osszegz6
modositd javaslatot és az 6sszegzb jelentést 23 igen,
9 nem és 1 tartézkodas mellett fogadta el. K6szonom
szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Most a kisebbségi
vélemény ismertetésére keriil sor, maximum hétper-
ces id6keretben. Megadom a szdét G&gos Zoltannak,
parancsoljon!

GOGOS ZOLTAN, a Torvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom,
elnok ur, a szot. Tisztelt KépviselGtarsaim! A benytj-
tott torvényjavaslat cime és a szandék, mondhatnam,
hogy nagyjabol rendben lenne, de az allamtitkar
arral elég komoly vitank volt a Torvényalkotasi bi-
zottsag iilésén, hogy maga ez a szandék, illetve a
korabbi korméanyparti, fideszes mondasok meg a
gyakorlat talalkozik-e egymassal. Azt lattuk itt az
elmult idészakban, hogy fokozatosan és folyamato-
san Kkeriiltek napvilagra kiilonboz6 luxusutakkal
kapcsolatos hirek, és miutdn ezek Ggy napvilagra
keriiltek, meg sok egyéb, mindjart azonnal fizetGssé
teszik majd a kozérdekd adatkérést, hogy ilyenre
tobbet ne keriiljon sor; én meg azt gondolom, hogy
nem azt kellene fizet6ssé tenni, hanem be kellene
fejezni a flancolast, ezt ott is elmondtam.

En azt latom, hogy az az igéret, ami a 2010-es
korméanyvaltaskor tortént, hogy olcsobb allamot akar
a Fidesz, messze nem lett igaz. Az olcs6bb allam egy-
két helyen torekvés lett, alsébb szinteken, a kozigaz-
gatasi hivatalokban mindsitettek vissza korabban
vezet§ beosztasti embereket, tobbek kozott az erdé-
szeti szolgalatokndl - err6l is beszélgettiink egyszer
az allamtitkar arral egy kérdés kapcsan -, amit én
rettent6 mddon helytelenitettem, magat az atszerve-
zést is, meg azt is, hogy kival6 szakemberek jovedel-
me csokken nagysagrendekkel, ami nem szerencsés.
De azt latjuk, hogy amiéta demokratikus parlamenti
rendszer van Magyarorszagon, tehat 25 év alatt még
soha nem volt ennyi allami vezetd.

Az, hogy ezeket az ilyen tipusiu kiadasokat csok-
kenteni akarjik, az egy rendben 1év8 szandék, csak
én meg azt is jeleztem, hogy pontosan kecskére
akarnak kaposztat bizni, mert az egyik legnagyobb
utazd és legnagyobb pénzkolts a rendszerben pont az
a miniszter, akit ezzel felruhaznanak, hogy majd 6
eldonti a beosztottjai vagy a tobbi allami vezetd kap-
csan, hogy akkor kinek milyen koltségtéritése lehet.
Réadéasul azonnal meg is hazudtolta 6nmagat, hiszen
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miutan nem sikeriilt volna val6szintileg kétharmados
torvényt elfogadtatni, hogy az orszaggytilési képvise-
16k lehessenek megyei, pontosabban regionéilis fej-
lesztési tanacsi elnokok, ezért azt talaltak ki, hogy
innent6l kezdve miniszteri biztosok lesznek. El§szor
gy volt, hogy ehhez majd semmilyen pluszjuttatas
nem jar, majd rajottek, hogy van egy koztiik, aki nem
képviseld, igy nyilvan kellene neki valamit adni. Neki
meg is adtak a helyettes allamtitkari illetményt, ami,
azt gondolom, 4gy nagyjabol elfogadhato6, rengeteg
helyettes allamtitkar van, s6t allamtitkarbdl is nagy-
jabdl a négy-Gtszorose van, mint a korabbi korma-
nyok idején, de azonnal megemelkedett az ebben
érintett képvisel6k jovedelme is. Itt ugyan tobben
jelezték, hogy van, akinek kevesebb lett, akinek volt
valami egyéb parlamenti beosztisa, de azért azt ne
felejtsiik el, hogy a tobbségiik atlag képvisels, az
eddigi helyettes allamtitkari képviseldi fizetése mellé
most innentdl kezdve még egy 270 ezer forintos jut-
tatasban részesiil.

Ugyhogy az a probléma ezzel a torvényjavaslat-
tal, és ezért is jeleztiik, hogy mi nem fogjuk ezt ta-
mogatni, mert a szandék meg a gyakorlat itt is na-
gyon-nagyon messze van egymastol, és nem bizunk
abban a végrehajté szervezetben, amely megint
istenbizonyra igéri, hogy miutan itt torvényi plafo-
nok vannak ugyan, de majd ebbdl visszdbb vesz. Ha
mar igy mindenképpen csokkenteni akarnak, akkor
eleve a torvénybe kellett volna beirni, hogy igenis
mikor kinek mennyi lehet6sége lehet, és bizonyos
esetekben lényegesen visszavenni azt a pénzkoltést,
ami jelenleg az allami szféraban zajlik.

Ugyhogy ennyit kiviantam kisebbségi vélemény-
ként elmondani, és nem értiink egyet azzal tovabbra
sem, hogy ekkora luxust enged meg maganak az a
kormany vagy abban az orszagban a kormany, ahol
4,2 milli6 ember pedig a napi megélhetéséért kiizd.
Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Megkérde-
zem az elGterjeszt6t, llamtitkar ar, kivan-e most
szot kérni. (L. Simon Laszlé nemet int.) Nem kivan.
Akkor folytatjuk a munkankat.

Tajékoztatom 6noket, hogy a kijelolt Igazsagiligyi
bizottsag nem allitott elGadot.

Most a képviselGi felszolalasok kovetkeznek a
napirend szerinti idGkeretekben. T4jékoztatom 6no-
ket, hogy a vita soran kétperces hozzaszdlasra nincs
lehet6ség. ElGszor az irasban elére jelentkezett kép-
viselének adom meg a sz6t, aki nem mas, mint
Lukacs Zoltan képviselg tir, MSZP. Parancsoljon!

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Kosz6ném szépen.
Tisztelt Haz! Holgyeim és Uraim! Mar a vitdban is
elmondtuk, hogy nem tartjuk hitelesnek a Fidesznek
ezt a javaslatat, ugyanis hosszt-hosszu ideje folya-
matosan az olesobb allamroél beszél, hosszi-hosszi
ideje azt mondja, hogy & olcs6bban, hatékonyabban
oldja meg a korményzast, ehhez képest folyamatosan

emelkedik az allami vezet6k szdma, jelen pillanatban
mar tobb mint szdz Thelyettes 4llamtitkar,
54 allamtitkar és 11 miniszter van. Csak emlékeztet-
ném 6noket, hogy a legutébbi szocialista kormany,
amikor lekoszont, ennek a fele volt az, ami allami
vezetGi létszamban megvolt, 6nok ezt a két ciklus
alatt megduplaztak, majd pedig most arr6l beszél-
nek, hogy olesdbbé akarjak ezt tenni.

Mi azt mondjuk, hogy egyfel6l nem az illetmé-
nyek és nem a fizetések csokkentésével lehetne ezt
joval olcsobba tenni, hanem az allami vezet6k sza-
méanak a csokkentésével lehetne ezt joval olcsobba
tenni, ugyanis az allami vezet6k koltségének csak egy
része a jovedelem, azért az allami vezetSk koltsége a
jovedelmen Kkiviil még elég magas, tudjuk:
gépkocsihasznalat, gépkocsivezets, titkarsag és a
tobbi. Ez nem jelenik meg az 6 bérkoltségiikben, de
mindent Gsszevetve, ha csak a bérkoltséget nézziik,
akkor is 2,3 milliard, de ennek legalabb a duplajaval
szamolhatunk, ha nem t6bbel, hogyha az 6 koltsége-
iket nézziik.

Mi azt is mondjuk, hogy att6l hiteltelen ez a ja-
vaslat, mert nekiink volt februar 10-én, néhany ho-
nappal ezel6tt egy torvényjavaslatunk, amely pont a
kormanyzati koltségek csokkentésérdl szolt volna,
arra vonatkozott, de 6nok azt vita nélkiil leséporték
az asztalrdl. Az a torvényjavaslat arrél szolt, hogy ezt
a korményparti vezet6i allashalmozast sziintessiik
meg, mert mi azt gondoljuk, hogy egyébként az a
korrupci6 egyik megnyilvanulasi forméja és az egyik
legnagyobb pénz, amit meg lehetne spoérolni. De az
Igazsagiigyi bizottsdg kormanyparti tobbsége targy-
sorozatba sem vette ezt a javaslatot. Ez a javaslat
valodi megoldast kinalt volna, azzal szemben, amit a
most benytjtott latszatintézkedések kinalnak.

Az a probléma, hogy 6nok azzal sem értettek
egyet, amit mi mondtunk, ahogy a javaslatunkban is
mondtuk, hogy a miniszterelnok ne adhasson allam-
titkari fizetésnek megfelel6 megbizast a miniszterel-
noki megbizottnak, mert akkor ez valéban koltség-
csOkkentés lett volna - ezzel sem voltak hajlandéak
foglalkozni. Tudjuk, hogy jelenleg is szdmos allami
vezet§ miniszteri biztosként még egy fizetést kap, és
az is el6fordul, hogy olyan feladatot kap, amit egyéb-
ként allami vezetSi beosztasdhoz kapcsoloddan
amugy is el kellene latnia, de erre kiilon kap egy
megbizast, kiillon kap egy fizetést. Ez egyébként va-
l6ban nem tarthato.

Szoval, az 6nok torvényjavaslata csak cimében
tartalmazza a koltségesokkentést. Mi tgy fogalmaz-
tunk a vitaban is, hogy kis pénz, nagy szigortisag;
nagy pénz, kis szigortsag.

(13.00)

Onok azt akarjak nekiink mondani, hogy ne t6-
r6djlink mi semmivel, a javaslatukat szavazzuk meg,
amiben semmi més nincs, csak az van benne, hogy
majd lesz egy miniszter, aki istenbizony csokkenteni
fogja a koltségeket, meg lesz egy kormanyrendelet,
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amit persze mi itt nem lathatunk és bele se szolha-
tunk, de mi csak higgyiik el nyugodtan, hogy majd
abban a korméanyrendeletben 6nok csokkenteni fog-
jak a koltségeket.

Az a baj, hogy megint ugyanott vagyunk, hogy
nem nagyon vagyunk abban a helyzetben, hogy ezt el
tudjuk hinni. Ha 6n6k valéban csokkenteni akartak
volna ezeket a koltségeket, akkor egyfeldl tamogattak
volna a mi javaslatunkat, ami valodi koltségesokken-
tést jelentett volna, vagy ha mér azt nem akartak
tamogatni, akkor legal4bb hoztak volna ide egy olyan
torvényjavaslatot, amiben konkrétan le van irva és a
parlament szavazhat rdla, hogy ebben az ligyben mi
torténjen. De ebben nincs leirva semmi, csak az,
hogy a parlament adjon 6noknek felhatalmazast,
hogy majd a sajat hataskoriikben rendeleti szinten
meg miniszteri szinten ezt elvégzik, és ebbe mar a
parlamentnek semmilyen belesz6lasa nem lesz. Eb-
b6l adédbdan, ha most mi ezt megszavazzuk, akkor
sz€ls6 esetben az is lehet, hogy novekedni fognak
ezek a koltségek, és ebbe se lesz a parlamentnek
semmi beleszolasa, mert ezzel a jogszaballyal atadta
rendeleti szintre ezt a jogot, és a miniszter kezébe
adta ezt a jogot.

Ezért mondtuk mi azt, hogy ha valés lenne ez a
szandék, akkor ez a torvény nem errél szblna, akkor
ez a torvény konkrétan tartalmazna, hogy mirél van
sz6, de ebben a torvényben 6nok csak a parlament
hataskorébdl akarjak ezt atemelni a sajat hatasko-
riikbe, hogy aztan beleszo6las ne legyen. Ebbdl ado-
déan mi ezt a torvényt nem tudjuk tamogatni. Ko-
szonom szépen. (Szérvanyos taps az MSZP padso-
raibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Normal szot
kéréként Novak El6d képvisel6 tr kap most szot,
Jobbik. Parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszéném a szot, el-
nok tur. Tisztelt Orszaggytilés! A politikusbiin6zés
torvényesitett formajanak kell nevezzem tovabbra is
a politikusi allashalmozast, még akkor is, hogyha
tudom, hogy ez sokak szdmara - ilyen politikusbiiné-
z0k szamara természetesen - sértd, de én mégis ké-
rem, hogy fogadjak el ezt, hiszen én is elfogadom azt,
tudom azt, hogy 6nok, akik ebbe néttek bele, ebben
szocializaloédtak, hogy természetes volt a partjukban
ez a fajta politikusi alldshalmozas, ezt 6nok norma-
lisnak tekintették. Mégis mi XXI. szizadi partként
szakitani szeretnénk az eddigi gyakorlatokkal, legyen
sz6 akar a politikusi allashalmozasroél. (L. Simon
Laszl6: Csaladi allashalmozas?)

Lehet, hogy mi konnyebben beszéltiink, hiszen
mi mar parlamenten kiviil alapszabalyunkba emel-
tiik ezt a fajta onkorlatozast, és nem tudom, hogy ha
ma inditvanyoznam ezt a javaslatot, akkor akar sajat
kozosségemen keresztiil konnyen at tudnam-e ezt
vinni, egy ilyen mddositast (L. Simon Laszlo: Feérj és
feleség képuisel6.), amit sikeriilt ugyanakkor még
parlamenten kiviil. Tehat én probalok empatikusan

hozzaallni ehhez a kérdéshez, mégis fenntartom azt a
véleményemet, hogy igenis ez a politikusbiindzés egy
torvényesitett formaja.

Azért mondom ezt, mert nemcsak szerintem ég-
bekialté tarsadalmi igazsagtalansag, hogy valaki tobb
helyr6l vesz f6] f6allasu fizetést, hanem nem is tudja
tisztességgel ellatni azt a feladatat, ami példaul a
Miniszterelnokségben napi 10 6ras munkaidét jelen-
tene, és ehhez képest latjuk azt, hogy van olyan, pél-
daul helyettes allamtitkar, aki négy helyrdl vett {6l
Osszesen allami f64allasu fizetést. Ez elfogadhatatlan,
és ezen szerintem valtoztatni kell.

A Jobbik tudott is valtoztatni mar ellenzékbdl is,
hiszen nemcsak hogy j6 példaval jartunk elol, de
nyilvanvaléan olyan komoly tarsadalmi ellenéllas
bontakozott ki ebben az iigyben, olyan széles kor(i
tarsadalmi felhdborodés, aminek hatdsara most mar
az MSZP is politikusi allashalmozasrol beszél, holott
nemcsak a Fideszre, az MSZP-re is jellemzé§ volt,
illetve nyilvanval6an még lenne is, hogyha megva-
lasztottdk volna tobb képviseldjiiket polgarmester-
nek. De még 2010-ben is a Jobbikon kiviil minden
part, beleértve az MSZP-t, az LMP-t is, juttatott ide
olyan orszaggytilési képvisel6t, akit késébb engedtek,
hagytak polgarmesterré valasztani. Mi is sorra nyer-
tik az id6kozi polgarmester-valasztasokat, mégis mi
komolyan mondtuk, hogy az orszaggytilési képvise-
16ség f6allas.

Es valahol itt kellene kezdeni az allami vezet&i
juttatasok csokkentését, hogy jo példaval jarva elol
az orszaggytilési képvisel6k mondjak és mutatjak azt,
hogy a honatyai feladatkor igenis f6allas, amellett
mar egy kisebb telepiilés vezetése sem fér bele. Mi
ezért mondtuk ki azt, hogy polgarmesteri, onkor-
manyzati képviselGi tisztséget ne lehessen vallalni
egy orszaggytilési képvisel6nek, és oriilok, hogy bar
kezdetben ezt a javaslatunkat lesGporték, de ké-
s6bb - fideszes javaslatként persze - megvaldsulha-
tott, és tavaly Gsz Ota, a legutobbi onkormanyzati
valasztasok 6ta mégis egy telepiilés polgarmestere
végre a telepiilés polgarmestere, és ott nem azon a
jogcimen elérhetetlen, hogy itt van az Orszaggytilés-
ben, mikozben itt azért nem vesz részt a vitdkon,
mert arra hivatkozik, hogy a telepiilés dolgaival fog-
lalkozik, és ki tudja, kozben lehet, hogy Hawaii szige-
tén sziircsoli a kokuszlevet. Mert még a szavazati
jogot is kozben lehet gyakorolni, mert a bizottsagok-
ban nem kézfelemeléssel, hanem egyenesen két kéz
felemelésével lehet szavazni, mert at lehet adni mar
a szavazati jogot is. Itt plenaris iilésen még nem,
idaig még nem mentek el, csak odaig, hogy tombo-
sitve vannak a szavazasok a vitaktdl elkiilonitve,
akkor mar egy percben sem lehet a szavazasokat
megel6z6en hozzaszolni, ahogy lehetett még néhany
éve. Mar ezt sem képesek meghallgatni, csak a tom-
bositett szavazasokon hajlandbak részt venni ezek a
mamelukok, akik az Orszaggytilés tekintélyét is sar-
ba tiporva idejuttattak az Orszaggytilést.

Ezért volna fontos, hogy valéban ezen valtoztas-
sunk, hiszen 6nok Gjabb és Gjabb kiskapuit teremtet-
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ték meg. Példaul a jarasi és a megyei korméanyhivata-
lok vezetdi is lehettek orszaggytilési képviseldk, illet-
ve ami még a mai napig is aktualis, hogy egy orszag-
gytilési képvisel6 nemcsak hogy betolthet, javadal-
mazast is kaphat korméanybiztosi, miniszterelnoki
biztosi, miniszterelnéki megbizotti vagy miniszteri
biztosi tisztségért. Talan ez utobbi a leggyakoribb, a
miniszteri biztosi, ami egy tipikusan politikai ko-
misszari allas a legtobb esetben. Azt latjuk, hogy
latszolag valamilyen feladatot odarendelnek; utiigyi
biztos, és hany ilyet hallottunk még, hany ilyen ka-
muallast, hiszen ezekért gyakran pluszjavadalmazas
vagy valamiféle pluszjuttatas is jart, ilyeneket bizto-
sitottak, és ez val6ban elfogadhatatlan.

Azt pedig joggal teszi szova az MSZP, hogy két-
szeresére nétt az allamtitkarok, helyettes allamtitka-
rok szdma. Képmutatés az, hogy csokkentenek, eset-
leg csokkentenek, ezt még nem latjuk e javaslatban,
de esetleg csokkentenek valamilyen vezet6i juttata-
sokat, mikézben tobb allast és ezéltal 6sszességében
végiil is mégiscsak tobb juttatast kaphatnak egyes,
gondolom, Fidesz-szimpatizansok, hiszen a jelenlegi
altalanos szabalyozassal szemben Lazar Jéanosra
bizzuk majd, hogy melyik dllami vezet6 milyen jutta-
tast fog kapni. Tehat ha mondjuk, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal vezetGje esetleg nem megfelel6 sza-
mokat tesz le az asztalra, akkor elképzelhetd, hogy
valamilyen juttatasat megvonjak. Lehet, hogy ezt
csak lebegtetik, lehet, hogy ezt csak Ggy fogjak érez-
ni, ahogy mondjuk, a médiatorvénynél érezték sokan
szerkeszt6k koziil, hogy 6ncenzarahoz kell folyamod-
janak, mert nem egyértelmt a jogi helyzet. Most is
valamiféle ilyen torténik, és ezt bunkoésbotként le-
begtetni nem elfogadhaté.

Az pedig kifejezetten cinikus, hogy arra a Lazar
Janosra bizz4k ennek a rendeletnek a megalkotasat,
akinek a botranyait6l voltak hangosak az elmult
évek. Az altaldnos vitdban itt beszéltem mar facan-
holokauszttdl kezdve Lazar Janos kiilonboz6 d6zso-
l1éseir6l, arrél, hogy négy éjszaka alatt képes volt
0sszehozni 2 millié forintos hotelszamlat, és hogy
hol, mivel jart, mennyiért, err6l még akkor sem nyi-
latkozik legutobbi nyilatkozata szerint, ha birdsag
kotelezi erre.

Ilyenfajta cinikussag utan kétségkiviil lathatéan
6 lesz, aki a garanciaja kellene legyen a kiadascsok-
kentésnek, hiszen a jelen javaslat a cimével ellentét-
ben nem az allami vezetdi juttatasok csokkentésérdl
sz6l, hanem annak a lehetfségnek a megteremtésé-
rél, hogy ezt szabalyozhassa a miniszter. Es hogy
hogyan fogja szabalyozni, az az elGélete alapjan mi-
nimum kétséges. Nyilvinvaléan annak a rendeletnek
is 6 lesz a felelGse, amirdl most szdl ez a javaslat, és
ezért az, hogy a kormany sajat hataskorben szaba-
lyozhatja, és nem lesznek kotve az allami vezet6i jutta-
tasok rendszeréhez, ssmmiképpen sem elfogadhat6.

Nem kivainom Lazar Janos konkrét iigyeit hosz-
szan ecsetelni, de azt gondolom, hogy ennyire cini-
kus hozzaallasuk nem lehet. Azt mar lathattuk eddig
is, hogy sokszor egy torvény preambuluma, esetleg

az indokolasa koszoné viszonyban nincs az érdemi
rendelkezg résszel. De az, hogy mar maganak a tor-
vényjavaslatnak a cime is egészen eltéré a tartalom-
tol, és allami vezet6i juttatasok csokkentésérdl szol a
cim, mikodzben errél nincs sz6 a javaslatban, sét tobb
tekintetben az eddigi plafont eltérélve biztositja an-
nak lehetéségét, hogy akar névekedést is biztositsa-
nak, ez elfogadhatatlan.

Nagyon oriilok, hogy e javaslattal parhuzamo-
san az Orszaggylilésr6l szold torvény modositasa
kapcsan elfogadtak azt a jobbikos javaslatot, hogy
mégse teremtsék meg egy Gjabb kiskapujat a politi-
kusi allashalmozasnak, és mégse lehessen a térségi
fejlesztési tanicsokban képvisel6t delegalni, minisz-
tereket képviselhetnének, akar juttatasért is megte-
remtenék ennek a lehetGségét. Oriilok, hogy ezt a
javaslatunkat elfogadtak, de azt kérem, hogy a politi-
kusi allashalmozas tobbi kiskapujat is csukjak be,
kiilonos tekintettel a miniszteri biztosi tisztségekre,
amivel kapcsolatban sajnos nem latunk garanciit
jelen mobdositd javaslatokban sem. Koszonom fi-
gyelmiiket. (Szérvanyos taps a Jobbik padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem, hogy a fennmaradt idékeretben
kivan-e még valaki felszolalni. (Nincs jelzés.) Megal-
lapitom, hogy nem. A vitat lezarom.

Megkérdezem az elSterjesztét. (Jelzésre:) Al-
lamtitkar Gr jelzi, hogy kivan reagalni. L. Simon
Laszl6 allamtitkar urat illeti a sz6. Tessék!

(13.10)

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség 4llam-
titkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Azt gondolom, hogy mind Kis
Miklés allamtitkartarsammal az elGterjeszt6i expo-
zéban, mind pedig én a Torvényalkotasi bizottsig
hosszti vitajaban minden sziikséges informécioval
ellattam képviselGtarsaimat.

Sajnalom, hogy néhanyan tgy szallnak be a vi-
taba, hogy nem is olvassak el a torvényjavaslatot,
legalabbis értelmezési problémak vannak a torvény-
javaslattal kapcsolatban. Mindenesetre Novak képvi-
sel6 artol egy kis szerénységet kérek, mert amikor 6n
is és a felesége is itt iilnek bent mind a ketten a par-
lamentben, akkor nem hiszem, hogy 6nnek ebben a
hangnemben kellene kioktatni az egész Orszaggyti-
1ést arrol, hogy ki milyen allast halmoz, és engedje
meg, hogy mindenki a maga idejével szamoljon el és
dolgozzon tisztességesen. Vannak emberek, akik
hatékonyabbak, és vannak, akik egyébként nem 8
o6rat dolgoznak, hanem 16 érat. Ugyhogy abba kéne
hagyni ezt a mocskolddast, tisztelt képvisels tar, mert
tal sok értelme nincsen, és elére semmiképpen sem
visz. Higgye el, hogy a mi sorainkban is sokan iilnek,
akik megkérdezik, hogyan lehet, hogy férj-feleség
bent iil a parlamentben, és kozben harom kisgyere-
ket kellene otthon neveljenek. Egyébként nagy szere-
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tettel gratulalunk képvisel6 drnak, hogy harom szép
gyermekiikk van. Csak azért szeretném monda-
ni - mert mar latom, hogy foltlizte a mikrofont, és
hogy személyes megtdmadtatas cimén majd szét fog
kérni -, hogy tessék egy kicsit visszavenni, és egy
torvényjavaslatnal a torvényjavaslatr6l érdemben
beszélni, és nem arrol, ami egyébként nem igaz és
méltatlan, méltatlan az Orszaggy(iléshez, méltatlan a
magyar kozjogi hagyomanyokhoz, és természetesen,
én ugy érzem, hogy méltatlan az 6nok frakcidjdhoz
is, tisztelt képviseld ur.

Az az igazsag, hogy egy olyan jogi rendszert te-
remtettiink az elmilt években, amelyben egyértel-
miivé tettiik, hogy azt szeretnénk, ha az orszaggytilé-
si képviselok els6sorban orszaggytilési képviselGk
lennének, tehat nem lennének mellette polgarmeste-
rek, megyei onkormanyzati elnokok és a tobbi. Ezt a
torvényjavaslatot, illetve ezt az egész koncepciot mi
dolgoztuk ki és vittiik végig a Hazon, én nem hiszem,
hogy ennek az eredményeit is még 6nmaganak kelle-
ne vindikalnia, hiszen ezt egyértelmiien a Fidesz-
KDNP tGbbsége vitte keresztiil a Hazon.

Ugyanakkor meg kell hogy védjek mindenkit,
aki korabban egyszerre toltotte be ezt a két funkciot.
Jogilag volt ra lehetGség, masrészt hasznos is volt
abban a politikai szituaciéban egy nagyobb parla-
ment esetében, hiszen hatékonyan tudtiak képviselni
a varosukat azok, akik polgarmesterek is voltak.
Természetesen lattuk azt, hogy ez abbdl a szempont-
b6l nem szerencsés, hogy nincsen esélyegyenlGség,
hiszen vannak olyan varosok, amelyeknek a polgar-
mesterei nem tudnak itt bent iilni, ugyanez a lehetd-
ségiik nincsen meg; ez volt az egyik fontos érv. A
maésik pedig az, hogy ha mar kevesebb az orszaggyti-
1ési képvisel6 - 386 helyett 199 lett az orszaggytilési
képvisel6k szama -, akkor valéban hatékonyan a
megnovekedett korzetekre, a nagyobb telepiilésekre
vagy a nagyobb lakossagszamra tudjanak figyelni, és
emellett egyéb més feladatokat ne lassanak el.

De azért mindannyian tudjuk, hogy vannak
olyan teriiletek vagy olyan 4&llasok, amelyeket be
lehet tolteni, lehet egyetemi tanar, mondjuk, valaki a
képviselGség mellett, publikalhat, és abbdl is lehet
jovedelme; nyilvanval6éan, amikor az ember publikal,
valamikor meg is kell irnia azt, amit publikal, az is
id6t visz el; lehet ligyvédi praxist is folytatni. Tehat
azért azt nem lehet mondani, hogy itt a jévedelem-
szerzésnek az orszaggytilési képviselGségen Kkiviil
més modja ne lenne egy orszaggytilési képvisel§
szamara. Es ahogyan a magyar kizjogi hagyomanyok
ezt természetesen adjik, orszaggytilési képvisel6k
egyszerre lehetnek kormanyzati szerepldk is, lehet-
nek A&llamtitkarok, miniszterek, kormanybiztosok,
miniszteri biztosok. Ez nem egy Gjdonsig a magyar
kozjogi rendszerben, ez igy volt a két vilaghibora
kozott is, igy volt a szocializmus idGszakaban is, és a
rendszervaltozas 6ta a rank koszontott szabadsagban
is ehhez a hagyomanyhoz ragaszkodtunk. Vannak
olyan orszagok, ahol mas a gyakorlat, ahol ilyen mé-
don sem ér egybe a végrehajto és a toérvényhozo ha-

talom; nalunk ez a hagyomany, ez a gyakorlat. Azt
kérem, fogadjuk el azt, hogy akik egyszerre, mond-
juk, miniszterek, allamtitkarok és orszaggytilési kép-
visel6k, azok egyébként a munkajukat felelGsséggel,
tisztességgel és a lehetd legnagyobb energidval végzik.

En ezt csak azért mondtam el, mert a képvisel§
ar sem a torvényjavaslatrdl beszélt, hanem politi-
kusblin6zésrdl, allashalmozasrél és mindenfélérél
hadovalt, Ggy, hogy egyébként a sajat szemében a
gerendat sem latja meg. Tehat kérem azt, hogy le-
gyiink oOnkritikusak, vegyiik azt tudomésul, hogy
nem biztos, hogy mindenki gy gondolkodik, mint
ahogyan 6n gondolkodik, és nem biztos, hogy min-
denki azt l14tja helyesnek, amit 6n 14t helyesnek. Er-
kolesi alapokrol folyamatosan kioktatni az orszag-
gytlési képviselGket egy olyan szituacioban, amikor
egyébként onnek is lenne mirdl elszamolnia vagy
onoknek is lenne mirdél elszamolniuk, szerintem nem
érdemes.

A javaslattal kapcsolatosan azt tudom monda-
ni-és ezt elmondtam a Torvényalkotasi bizottsig
iilésén is -, hogy ez a javaslat nem noveli az allami
vezet6i juttatasokat, hanem csokkenti az allami veze-
t6i juttatasokat, és egyértelmiivé teszi azt, hogy mi-
lyen jogcimen, maximalisan mennyi jovedelmet le-
het igénybe venni. Es amikor arrél van szo6, hogy
mondjuk, a miniszterelnoki megbizott legfel-
jebb - ezt probaltam a Torvényalkotasi bizottsag
iilésén is elmagyarazni, hogy ennek a ,legfeljebb”
szonak van egy jelentése, nem olyan bonyolult azért
ez -, az, hogy valaki legfeljebb az allamtitkari fizetést
kaphatja meg, az azt jelenti, hogy annal t6bbet nem
kaphat, de majd a munkaadéja eldonti, hogy egyéb-
ként azt a keretet ki akarja-e meriteni, vagy annal
kevesebb juttatist kivan adni a kinevezett személy-
nek. Tehat én azt gondolom, azt a szdndékunkat, azt
a célunkat, hogy az allami vezet6knek a juttatisa
atlathatobb legyen, vildgosabb legyen, kell6en diffe-
rencialt legyen, és egyébként a miniszternek mint
munkaadonak adjon kell6 mozgasteret, ez a jogsza-
balyi javaslat kell6en szolgalja, ezért én arra kérem
képviselGtarsaimat, hogy sziveskedjenek tamogatni.

Zarasul csak még annyit mondok szintén Novak
képvisel6tarsamnak - mert latom, nagyon késziil -,
hogy igyekeztem mindezt Ggy elmondani kell§ hig-
gadtsaggal, hogy ez ne legyen személyeskedés. Tehat
én nem feltétleniil akarom azt, 6n végezze nyugodtan
a képvisel6i munkajat, agyse fog egyébként valtoz-
tatni ezen az egész stiluson meg ezen az egész hang-
nemen, az egész hozzaallasan, és 6n mindig azt fogja
gondolni, hogy onnek igaza van. De én azt kérem,
hogy legalabb néha alljon meg egy pillanatra, gon-
dolkozzon el, és fogadja el azt, hogy vannak, akik
mashogy gondolkodnak, mést tartanak helyesnek,
mast tartanak irAnymutaténak, és éppen ezért mas-
hogyan akarjidk ezt az orszagot iranyitani, mint
ahogy szerencsére 6n nem iranyithatja.

K06sz6nom szépen, elnok uar, és kérem képvisels-
tarsaimat, hogy sziveskedjenek a javaslatot tamogat-
ni. (Taps a kormanyparti padsorokban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tajékoztatom o6noket, hogy a hatarozathozata-
lokra késdbbi iiléstinkon kertil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Ugyrendben jelentkezett
Novak El6d képvisel6 ar. Képvisel6 ar, elGszor meg
kell kérdeznem, hogy ligyrendben vagy személyes
érintettség miatt kér-e szot. (Novdk El6d: Személyes
érintettség miatt.) Akkor most, minthogy napirend
vége van, kett6 perc all rendelkezésére. Parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készénom a szot, el-
nok ur. Meglehetdsen férfiatlannak tartom L. Simon
Laszlonak azt a hozzaallasat, hogy a vitdban nem vett
részt és csak zarszoként reagalt, sok esetben valotla-
nul a hozzaszolasunkra, igy mar arra érdemben nem
nyilik médom reagalni.

Amire viszont igen, az a nemcsak férfiatlan, de
meglehetfsen etikatlan megszolaldsa, amiben azt
sérelmezte, hogy én a kozéletben ismertem meg sze-
relmemet és jelenlegi feleségemet, Dar6 Dorat. Fi-
gyelmébe ajanlandm, hogy a rendszervaltas 6ta min-
dig volt férj-feleség tagja az Orszaggytilésnek, volt
olyan ciklus, amikor egyszerre 6t hazaspar tagja is
volt. Figyelmébe ajanlandm azt is, hogy Orban Viktor
felesége is volt a Fidesznek egyéni és listas képvisel6-
jeloltje is; nem 6nokon muilt, nem a Fideszen muilt,
hogy nem lett Orban Viktor mellett orszaggytilési
képviseld, hanem a valasztokon. Figyelmébe ajanla-
nam Lazar Janos szavait is, aki 2012-ben Handd
Tiinde kapcsan - aki Szijernek a felesége - azt nyilat-
kozta, idézem: ,Nem tehetiink réla, hogy a Fidesz-
alapitok feleségei tehetséges emberek. Miért kellene
kizarni a kozéletbdl a politikusok hozzatartozoit? Ez
alapjan Hillary Clinton ma nem lehetne az Egyesiilt
Allamok kiiliigyminisztere.” - mondta ezt Lazar Ja-
nos, aki egyébként korabban szintén sértett volt a
politikusi allashalmozas 4altal, a politikusbiin6zés
torvényesitett forméajaként valo definialasa miatt, és
emiatt § mar egyfajta bosszaként...

ELNOK: Kérem szépen, hogy a személyes érin-
tettséget indokolja, mert Hillary Clintont nehezen
tudom a személyes érdekeltségi korben elfogadni
levezetd elnokként.

Kérem szépen!

NOVAK ELOD (Jobbik): Vilagos, elndk tr. En
arra szeretnék azért reagalni, hogy komoly kettés
mérce mutatkozik meg a Fideszben. Azt pedig vég-
képp nemtelennek tartom, hogy a harom gyermek
nevelését hozza ide. Igenis, mi felel6sen igyeksziink
gyermekeinket nevelni, gy, hogy mind a ketten
dolgozunk; sokan vannak még igy az orszagban,
hogy mind a ketten dolgoznak, és részt vesznek a
gyermeknevelésben. On is, biztos vagyok benne,
hogy tisztességgel neveli a gyermekeit, annak ellené-
re, hogy van allasa. (Az elnok a csengé megkocogta-
tasaval jelzi az idGkeret leteltét.) Mi is mindent meg-
teszlink. Szerencsére vagyunk olyan helyzetben, hogy
mind a négy nagysziil§ is be tud segiteni, de ennek

idehozasa végképp nemtelen. Koszonom figyelmii-
ket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. L. Simon Laszl6 4l-
lamtitkar ar kért sz6t a kormany nevében. Tisztelet-
tel kérem, minthogy a kormany nevében szdl allam-
titkarként, ennek megfelel6en fogalmazza meg véle-
ményét.

(13.20)

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség 4llam-
titkara: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! En pusztan
csak annyit szeretnék ennek a vitanak a lezarasaként
elmondani, hogy mi nem mondtuk azt, hogy a ma-
gyar jogrendet olyan mddon kéne megvaltoztatni,
hogy férj és feleség ne lehessen a parlamentben.
Alapvet6 demokratikus jogokkal menne szembe;
mindenki valaszthat és mindenki valaszthato, azok
kivételével, akik el vannak tiltva a koziigyektSl. Mi
csak arra hivjuk fel a figyelmet, hogy ha ez igy van, és
egyébként ez igy rendben van - persze ezzel nem
kotelezd élni, mert nem kotelez6 egy hazasparnak
mind a két tagjanak egy part listajjan befut6é helyre
keriilni, 6nmagéat jeloltetni -, de ha mar ez igy van,
akkor legalabb, aki ebben a helyzetben van, az ne
oktasson ki masokat a parlamentben. Természetesen
azok az emberek, akik hazasparként vagy testvérként
itt dolgoztak és itt iiltek a parlamentben, azok hason-
16 megnyilvinuldsokat az Orszaggytilésben, mint
amiket Novak képvisel( ur tett, nem tettek.

Ugyhogy én még egyszer mondom: nem szemé-
lyeskedni akartam, az 6n feleségének a munkéjat is
elismerem, és gratuldltam is az el6bb a felszolala-
somban az onok szép gyerekeihez. Tehat, képviseld
ar, nemhogy etikatlan vagy férfiatlan lett volna a
hozzasz6lasom, hanem csak arra akartam ramu-
tatni, hogy nem mi mériink kettGs mércével, ha-
nem éppen 6n. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraibél.)

ELNOK: Na, kérem, oriilok, hogy eljutottunk
odaig, hogy egymés csaladjait is tisztelik, az Orszag-
gyllés ugyanakkor nem csaladi véllalkozés, tehat
mindannyiukat kérem, hogy az Orszaggyilés tekinté-
lyét kozosen tartsuk fenn. Raadasul erre figyelmez-
tetni nekem kotelezettségem levezet6 elnokként.
Nahét, akkor ezen is tdl vagyunk, igy aztan folytatjuk
munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
elektronikus hirkozlési szolgaltatasok és inf-
rastruktira fejlesztésének, kiépitésének 6sz-
tonzésérdl, a jogszabalyi hattér akadalymen-
tesitésérdl szolo torvénymodositasokrol szé6-
16 eléterjesztéshez benytjtott bizottsagi je-
lentések és az Osszegz6 modosité javaslat
vitaja. A T/5051. szdmu el6terjesztés és az ahhoz
érkezett bizottsdgi nem ©6nall6 iroméanyok a parla-
menti informatikai halézaton elérhetdk.
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Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Megadom a sz6t Mengyi Roland képvisel$
arnak, a bizottsag el6addjanak, maximum 15 perces
id6keretben. Parancsoljon!

DR. MENGYI ROLAND, a Torvényalkotasi bi-
zottsag eléadodja: Koszonom a szoét. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! A Torvényalkotasi bizottsag
megtargyalta a T/5051. szdmon benyjtott, az elekt-
ronikus hirkozlési szolgaltatasok és infrastruktara
fejlesztésének, kiépitésének Osztonzésérdl, a jogsza-
balyi hattér akadalymentesitésérdl szolo torvénymo-
dositasokrol sz6l6 torvényjavaslatot, és ahhoz a bi-
zottsag 26 igennel, 6 nem szavazat mellett, tartézko-
das nélkiil 0sszegz6 mobdositd javaslatot és Gsszegz6
jelentést nyujtott be. Az 6sszegzd modositd javaslat a
Gazdasagi bizottsdg harom pontbol all6 technikai,
nyelvhelyességi pontositisokat tartalmazé inditva-
nyéat tartalmazta.

A torvényjavaslat 2.§-anak (1) bekezdését a
Torvényalkotasi bizottsag az MSZP jelzésére sarkala-
tossagi zaradékkal latta el, melynek sziikségességérdl
a bizottsag egyhangtlag hatarozott.

Kérem, tisztelt képviselGtarsaim, tAimogassak a
torvényjavaslatot, igy a nemzeti infokommunikéacios
stratégiaban és a digitalis nemzeti fejlesztési prog-
ramban lefektetett célkitlizéseink megvaldsulasat is.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e
most véleményt mondani. Igen. (L. Simon Laszlo:
Nem!) Nem! Jol értettem akkor. K6szonom szépen.

Tisztelt Orszaggytlés! A kijelolt Gazdasagi bi-
zottsag nem Aallitott elGadot.

Most a képviseld6i felszolalasok kovetkeznek, a na-
pirend szerinti id6keretben. Tajékoztatom 6noket, hogy
a vita soran kétperces hozzaszolasra nincs lehetGség.

El6szor az irasban el6re jelentkezett képvisel6-
nek adom meg a szot, aki Velez Arpad képvisel§ tr,
az MSZP képviselGje. Tessék!

VELEZ ARPAD (MSZP): Koszonom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Parlament! A Magyar Szocialista Part
a torvényjavaslat céljaval egyetért, azt tamogatja,
mert Magyarorszagnak val6ban sziiksége van nagy
atviteli sebességii hirkozl6 halézatok minél szélesebb
kord elterjedésére. Koszonom a szét. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom kimerit§ vé-
leményét, ami lathatéan nemcsak az ellenzék, hanem
a kormanypart padsoraiban is tapsot véaltott ki. Le-
gyen ez a tovabbiakban is! Ennek nyoman Novak
El6d képvisel6 arnak adom meg a szot, Jobbik. Pa-
rancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Kosz6nom a szot, el-
nok ar. E nagy ivli beszéd utan engedjék meg, hogy

azért némi kritikat is megfogalmazzak ellenzéki kép-
visel6ként, hiszen a hangzatos célok mogott nem
latjuk mindig a garanciakat. Igy az 6sszegz6 modosi-
t6 javaslatban 6rommel olvastam, amikor azt lattam,
hogy a 2. §-on beliili 22/A. §-t mddositjak, de amikor
azt lattam, hogy itt csak nyelvhelyességi pontosita-
sokrél van szd, akkor mar nem voltam elégedett.
Hiszen mér az 4ltalanos vitaban is elmondtam, hogy
eléggé neccesnek tartom, hogy tizleti titkok dtadasa-
rol van szd, amit ugyan az adatvédelmi szabalyoknak
megfeleléen rendel kezelni a torvény, de hat azért
tisztdban vagyunk vele, hogy a val6sdgban ez mit
jelenthet. Itt ez esetben, ha mar egy ilyen torvényi
kivételt fogalmaznak meg az iizleti titkok dtadasarol,
akkor azért komolyabb garancidkat vartunk volna,
ennek komolyabb taglalasat, és ezt nem latjuk sajnos
az 0sszegz6 mobdosito javaslatban.

Sajnos inkabb nyelvhelyességi, kodifikacios
pontositasok fekszenek csak el6ttiink, pedig azért jo
lett volna, ha az ingyeninternet kérdésérdl is tudunk
itt érdemibben beszélni. Tegnap Kara Akos allamtit-
kar ar vélaszdban megkérddjelezte tulajdonképpen
azt, hogy a reklamad6 bevételébdl a Jobbik altal
javasolt alapszintli internet megvalésithaté-e, mi-
kozben a masik kérdésében azt a kérdést tette fel
nekiink, amire mar nem volt médom valaszolni,
hogy milyen internetre gondol a Jobbik: valamiféle
lasst, csokkentett hozzaférési internetre? Tehét ha
szamara kérdés meriilt fol, hogy egyaltalan mit aka-
runk mi alapszintli internet cimszoéval bevezetni,
akar e torvényjavaslatban is, akkor azt gondolom,
nem teheti meg felelGsen azt a kijelentését, hogy erre
nem elég a reklamad6 nagysagrendileg tizmilliard
forintos, illetve a jovében most mar varhatban joval
nagyobb bevétele.

Annyit sikeriilt mar tudomaéasara hoznom, ha
szamara eddig nem lett volna vilagos - bar félek,
hogy csak képmutatés volt ez a latszbélagos tudatlan-
sag -, hogy mi nem lassitanank az internetet, hanem
csak korlatoznank az adatmennyiséget, ami ingyene-
sen elérhet§. Tehat filmek hozzaférésére, filmek
letoltésére nem biztositanank ingyenes lehet&séget,
ellenben példaul elektronikus iigyintézésre igen. Es
ezért mondjuk mi azt, hogy igenis megvaldsithato
volna, s6t maguk a mobilszolgaltatok is, amelyek igy,
most jelen torvényjavaslattal is és idér6l idére
elénybe vannak hozva, 6k is megvalosithatnak egy
kevés allami tdmogatassal, aminek egyébként te-
kinthetjiik jelen torvényjavaslatot is, és azért cserébe
megvalosithatnank az ingyenes internetet.

Egyébként az § érdekiik is, hiszen egy korlato-
zott csomag hasznélata utan sokan fognak el6fizetni
egy nagyobb szolgaltatasra. Tehat ha bevezetjiik az
internet vilagiba azokat, akik eddig azon kiviil vol-
tak - akar Orban Viktort, akar akik, mondjuk, mas
okbol nem ismerkedtek, nem baratkoztak meg eddig
az internettel -, legtobben egyébként - Orban Viktor-
ral szemben - nyilvinvaléan anyagi okokb6l nem
jutottak oda, hogy mondjuk, internetre eléfizethes-
senek vagy szamitogépet vasarolhassanak, de mind-
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egy is az ok. Egy azonban biztos: ha sokakat beveze-
tiink az internet vilagaba, akkor maguknak a szolgal-
tatoknak is érdeke lehet ez, hiszen sokan fognak ezek
utan el6fizetni egy nagyobb szolgéltatasra, akik nem
elégednek meg havi egy-két gigabajinyi adatforga-
lommal. Egyébként ezen iizletpolitika mentén mar az
egyik hazai mobilcég egyes hangalapt el6fizetések-
hez mar egy fél gigabéjtos internetelérést ad teljesen
ingyenesen. Es vannak nemzetkozi példak is, példaul
New Yorkban legutobb tavaly Gsszel latott napvilagot
az a hir, hogy hogyan tudnak egy, akar 500 millio
dollaros bevételre is szert tenni - 12 éves tavlatban
reklambevételre - az ingyenes, teljes New Yorkot
lefed§ wifiszolgaltatas keretében.

Nagyon oriilok annak is, hogy Tokody Marcell
févarosi képviselénk javaslatat megfogadva a
fideszes tobbség is megszavazta, hogy kivizsgaljak
azt, hogy hogyan tudnak egész Budapest teriiletére
kiterjedd ingyenes wifielérést biztositani. Valéban jo
volna, ha raéreznének arra, amit egyébként ellen-
zékben éreztek, maga Nyitrai Zsolt, az 6nok szakpoli-
tikusa mondta, hogy az internet a szabadsag mdtifaja,
nem azok az uralkodé trendek a vilagban, hogy meg-
adoztassuk az internetet, hanem pont az, hogy sok-
kal inkabb szabadabba tegyiik, sokkal inkabb elérhe-
t6vé tegyiik minden honfitarsunk szdméra. Ugye, ezt
mondta a Fidesz szakpolitikusa még 2008-ban ellen-
zékben, és most err6l nem hajland6ak beszélni.

En arra kérem ondket, hogy az ilyen javaslatok-
ban, amit igenis 0ssze lehetne kotni példaul az inter-
netszolgéltatokkal valé targyalasok soran is az ilyen
kedvezmények torvényi juttatdsa soran azzal, hogy
teremtsék meg az ingyenes alapszintd internetet és
ennek elérhet6vé tételét minden magyar allampolgér
szamara, ez helyes és indokolt volna. Indokolt lett
volna, ha a javaslatunkat, &ltalanos vitdban is el-
mondott javaslatunkat megfogadva megprobaljak
Osszekotni és valamiféle targyalasokat kezdemé-
nyezni az internetszolgaltatokkal.

En nagyon sajnalom, hogy ezt nem latjuk, mi-
ként nem latjuk a 22/A. § (2) bekezdésében szaba-
lyozott iizleti titkok atadasanak, kormanyzat szama-
ra torténd atadisanak garancidit sem. Ezért sza-
munkra még kissé bizonytalan, hogy a zar6szavaza-
son hogyan fogunk részt venni. K6szénom figyelmii-
ket. (Taps a Jobbik soraibodl.)

(13.30)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem, hogy a fennmaradt idéke-
retben kivin-e még valaki a felszdlalas lehetGségével
élni. (Nincs jelentkez6.) Megéallapitom, hogy nem. A
vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e reagalni.
L. Simon Laszl6 allamtitkar ar, tessék!

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség &llam-
titkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! A vita
valamennyi szakaszdban személyesen vettem részt,

mind a plenaris iilésen, mind a bizottsagi vitak so-
ran. Nagyjabol ugyanazok a szerepl6k szolaltak fel,
akik ma itt a zarovitaban is. Semmilyen j szempon-
tot nem hallottunk. Abban bizom, hogy a holnapi
zarészavazdson ezt valamennyi frakcié tdmogatni
fogja, hiszen ez a torvényjavaslat egyértelmtien a
szélessavl internet elterjedését és minél szélesebb
korben valé hozzaférését biztositja, ami szerintem
nemzetstratégiai és nemzetgazdasagi cél.

Ugyhogy arra kérem tisztelt képvisel6tarsaimat,
a modositasokkal egyetemben sziveskedjenek szava-
zatukkal tdmogatni a térvényjavaslatot. K6szonom
szépen, elnok ar. (Szorvanyos taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a hatarozat-
hozatalokra késGbbi iilésiinkon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes szocialis és gyermekvédelmi targya
torvények moédositasarol szolo elGterjesztés-
hez benytjtott bizottsagi jelentések és az 6sz-
szegz6 modositd javaslat vitaja. A T/5052. sza-
mu elbterjesztés és az ahhoz érkezett bizottsagi nem
0néll6 iromanyok a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhet6k.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi véleménynek az ismer-
tetésére keriil sor. Ezekre Gsszesen 15 perc all ren-
delkezésre.

Megadom a sz6t Kucsak Laszlo képviseld trnak,
a bizottsag el6addjanak. Tessék!

KUCSAK LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6addja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom a tisztelt Orszaggyti-
1ést, hogy a Torvényalkotasi bizottsag a héazszabaly
46. §-a alapjan megtargyalta az egyes szocidlis és
gyermekvédelmi targyt torvények mobdositasarol
sz616 T/5052. szamu torvényjavaslatot, és ahhoz 24
igen szavazattal, 8 tartdzkodis mellett, tehét ellen-
szavazat nélkiil 6sszegzé modosito javaslatot és Osz-
szegz0 jelentést nyudjtott be.

Az 0sszegz6 modositod javaslat tartalmazza egy-
részr6l a Népjoléti bizottsag inditvinyanak szinte
valamennyi pontjat, tovabb a Torvényalkotasi bizott-
sig sajat modosito javaslatat, amely a szakbizottsag
iromanyan pontosit. A Torvényalkotasi bizottsag a
Népjoléti bizottsag mddositod javaslatanak 21. pontjat
talterjeszkedének talalta, igy a hazszabaly betartisa
érdekében nem tdmogatta ezt a rendelkezést.

Az elfogadott Gsszegzé modosito javaslatbol ki-
emelném azt a pontot, amit képvisel6i modositd
javaslatként jomagam adtam be és nyert a Torvény-
alkotasi bizottsag iilésén is egyhangi tamogatast,
csakigy egyébként, mint korabban a Népjoléti bi-
zottsag iilésén. A hazi segitségnytjtas szolgaltatas
esetében a téritési dij emelése az alacsony jovedelmi
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és magas gondozasi sziikséglettel rendelkez6 szemé-
lyekre méltanytalanul nagy terhet rétt volna, ezért a
modositdé javaslatom elhagyni javasolta ezeket a
rendelkezéseket a torvényjavaslatbol, ami meggy6-
z6désem szerint fontos Pestszentl6rincen, Pest-
szentimrén vagy az orszag barmely telepiilésén.

Az 0Osszegz6 moddositd javaslatbdl kiemelném
még, hogy a csalad- és gyermekjoléti szolgalatot a
polgarmesteri hivatallal rendelkezd telepiilések mel-
lett a kozos onkormanyzati hivatal székhelye szerinti
telepiilési 6nkormanyzat koteles biztositani; mig a
csalad- és gyermekjoléti kozpontot mar nem a 40
ezernél tobb lakosu telepiiléseken lesz kételezd mii-
kodtetni, hanem minden jarasszékhely telepiilésen.

Felhivom a figyelmet, hogy a jarasban miikodé
csalad- és gyermekjoléti kozpontok 1j feladatellatas-
ra valo felkészitése, a szolgéltatéi nyilvantartasba
valé bejegyzésre iranyulo eljarasok lefolytatasa, va-
lamint a szakmai egyiittmiikodés kialakitasa érdeké-
ben megfelels felkésziilési id§ sziikséges. Igy a ren-
delkezések hatéilybalépése 2016. januar 1. Az eddig
az id6pontig elvégzend6 teenddlkre tekintettel az
aAtmeneti szabalyok hatélybalépési ideje 2015. au-
gusztus 1. A fentiektdl eltéréen a tAmogatott lakha-
tassal Osszefiiggd esetmenedzselési feladatot elGird
rendelkezés hatalybalépési ideje 2017. januar 1. Az
6vodai és iskolai szocidlis segitStevékenység kotelezd
bevezetésének idépontja pedig 2018. januar 1. Ko-
szonom a figyelmet.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most a ki-
sebbségi vélemény ismertetésére keriil sor, maxi-
mum 7 perces idGkeretben. Kiss Laszl6 képvisel§ tr,
tessék!

KISS LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetSje: Koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Ahogy el is hangzott az
eléz6ekben, 8 tartdzkodis mellett fogadta el a Tor-
vényalkotéasi bizottsag magat a jelentést. Igazabol ezt
szeretném megindokolni, hogy a vitdban milyen
érvek szolgaltak ezt a fajta szavazatot.

Az els6 dolog. Azt kell mondjam, hogy a javaslat
valamennyire javult a torvényalkotasi eljaras soran.
Hiszen emlékezziink vissza, kordbban a hazi segit-
ségnyujtast érintd szabalyok kozott nagyon fontos
volt a dijazasi szigoritas. Ezt egy képviselbi javaslat
csOkkentette, illetve ennek mértékét megvaltoztatta.
Ezt magunk is tAmogattuk az eljaras soran, mert azt
gondoltuk, hogy a hazi segitségnyujtast érinté modo-
sitasok nagyon rossz iranyba mentek el. Ezek némi-
leg valtoztak az eljaras soran, ezeket a javaslatokat
mi magunk megszavaztuk.

A hazi segitségnytjtast érint6 egyéb modosita-
sok azonban nem feltétleniil segitik azokat a célokat,
amelyekért maga a hazi segitségnytjtas intézménye
is van, az ezt érint8 szabalyokat nem tartjuk teljesen
megfelelének.

A csaladon beliili erdszak aldozatait segité in-
tézkedéseknél azt tudjuk mondani, hogy szerintiink

ezek jo iranyba tett, de nem elegendé 1épések. Na-
gyon fontos modositasok is szerepelnek az el6ttiink
1év6 anyagban, ugyanakkor az 4j intézkedések, no-
vumok nem jelennek meg. Azért is nagyon lényeges,
hogy nem jelennek meg, mert a kozelmalt esemé-
nyei, azt tudom mondani, égets sziikségként kialta-
nak a gyermekvédelmi rendszer meger@sitéséért, és
nemcsak szavakban kell ezt megtenni, hanem tettek-
ben is. Ezek a tettek azonban hianyoznak.

A Torvényalkotasi bizottsag hattéranyagabdl el-
s6sorban azokat a javaslatokat timogatta az ellen-
z€k, amelyek elhagyjik a tervezett minimalis dij be-
vezetését a hazi segitségnyijtasnél, és azokat tamo-
gattuk, amelyek jobba tették ezt a javaslatot. Azt kell
mondjam azonban, hogy ez teljes egészében nem
volt sikeres, ez a javaslat nem valt tdimogathat6va
ennek ellenére sem, ezért tartézkodtunk a végszava-
zasnal. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Szorvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Megkérde-
zem az elGterjeszt6t, kivan-e most szdlni. (Jelzésre:)
Allamtitkar r jelzi, hogy a végén.

Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szét ennek
értelmében most Kovacs Sandornak, a kijelolt Népjolé-
ti bizottsag el6addjanak.

Képvisel6 tr, parancsoljon!

KOVACS SANDOR, a Népjoléti bizottsg els-
adoja: Koszonom szépen. Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt
KépviselStarsaim! Az egyes szocialis és gyermekvé-
delmi targyt torvények modositasarél szolé6 T/5052.
szamu torvényjavaslat részletes vitajat a Népjoléti
bizottsag mint kijelolt bizottsag az eldirtaknak meg-
felel6en 2015. junius 17-i iilésén lefolytatta és lezar-
ta. A bizottsag a torvényjavaslatot megvizsgalva
megallapitotta, hogy az megfelel a hazszabaly 44. §
(1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A torvényjavaslat a szocidlis igazgatasrol és a
szocialis ellatasokroél sz6ld 1993. évi III. térvény, a
gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol
sz616 1997. évi XXXI. torvény, valamint a megvalto-
zott munkaképességii személyek ellatasarol és egyes
torvények modositasardl szolo 2011. évi CXCI. tor-
vény modositasait tartalmazza. A torvényjavaslatban
foglalt intézkedésekkel folytatjuk azokat a 1épéseket,
amelyek egy igazsagosabb, atlathatobb és célzottabb
szocialis ellatorendszer iranyaba vezetnek. A szocié-
lis segitség és a személyi gondoskodas korébe tartozod
tevékenységek elvalnak egymastol.

A jogszertitleniil m(ikod6 szolgaltatasok vissza-
szoritasa érdekében az ellen6rz6 hat6sagok eszkozta-
ra boviil. Tovabbi hangstlyos eleme a térvényjavas-
latnak, hogy a pélyazati tton, finanszirozasi szerz6-
déssel finanszirozott tAmogat6 szolgaltatas, pszichi-
atriai betegek és szenvedélybetegek kozosségi alapel-
latasa visszakeriil az Ggynevezett normativ tdimoga-
tasi rendszerbe.

A gyermekvédelmi torvény modositasanak to-
vabbi célja, hogy a kapcsolati er§szak aldozatait segi-
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t6 ellatorendszer specialis eleme, a titkos menedék-
héz nevesitetten megjelenitésre kertiljon a toérvényben.

A megvaltozott munkaképességliekrdl szol6 tor-
vény modositasa a megvaltozott munkaképességi
személyek feliilvizsgalatdban egyes, az Oregségi
nyugdijkorhatart 6t éven beliil elérd személyek men-
tesitését célzo valtoztatasokra tesz javaslatot.

A bizottsag a részletes vita soran megtargyalta a
benytjtott képvisel6i modositd javaslatokat, meg-
vizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a
hézszabaly 42. §-aban foglalt kovetelményeknek. A
bizottsag a hazszabaly 45. § (5) bekezdése alapjan az
altalam megfogalmazott moédositasi szandékot ma-
gaban foglal6, 27 pontbdl allo, részletes vitat lezard
bizottsagi modositd javaslatot nyujtott be, amely
magaban foglalja a tAmogatott képvisel6i modosito
javaslatot is.

(13.40)

Képvisel6tarsaimmal szavaztunk a részletes vi-
tarol szo6lo jelentés elfogadasarol. A részletes vitardl
sz616 jelentést 9 igen szavazattal, 5 nem ellenében,
tartozkodas nélkiil elfogadtuk.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormdanyparti padsorokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most meg-
adom a szét Vagd Sebestyén képvisel§ drnak, aki a
bizottsag kisebbségi véleményét ismerteti, tessék!

VAGO SEBESTYEN, a Népjoléti bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom szé-
pen a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytlés! A bizott-
sag részletes vitajjaban problémaként meriilt fel az
ellenzék részérdl ellenzéki modosité inditvanyok
kapcsén, egyik részrél a csaladsegité szolgalatnal az
els6 interjurdl késziilt adminisztracids kotelezettség
kapcsan MSZP-s orszaggytilési képviseld, bizottsagi
tag nehezményezte, és adatvédelmi aggalyairol szolt
a modositd inditvanyunkkal kapcsolatban.

Ezenkiviil elég komoly vita alakult ki a bizottsagi
modosité inditvannyal kapcsolatban. En magam
nehezményeztem a bizottsagi iilésen azt, hogy egy
elég komoly bizottsagi modosité inditvanyrol van
sz0, egy elég részletes és szakmailag is elég fontos
modosité inditvanyrol, komoly modosité inditvany-
r6l van sz6. Ehhez képest a bizottsagi tagok ezt a
modositod inditvanyt csak a bizottsagi iilés el6tti este
ismerhették meg, tehat felkésziilni sem volt ra id6
elég rendesen, s6t akar még azt is mondhatnam,
hogy a gyermekjoléti és csaladsegit6 szolgalat mun-
katarsaival, illetve az érintettekkel valo egyeztetést is
ellehetetlenitette ez a hirtelen benytjtasa a bizottsagi
moédositd inditvanynak, pedig az § életiiket elég ko-
moly modon befolyasolja.

Még ha egyet is értiink azzal, hogy célszerti 6sz-
szevonni ezt a két szolgilatot bizonyos szakmai
szempontokbdl, akkor sem értiink egyet ezzel az
eljarasmoddal, hogy bizottsagi modositd inditvany-

ként par ora all rendelkezésre ahhoz, hogy feldolgoz-
zuk és érdemben nyilatkozni tudunk rdla.

Masrészrél pedig magaban a bizottsagi modosi-
t6 inditvanyban is vannak kérdések, amelyek felme-
rillnek az emberben. Az egyik ilyen kérdés az volt,
hogy ezt a fontos szolgalatot miért lehet akar egész-
ségligyi, akar oktatasi intézményhez integralni, ami-
kor profiljidban egészen mas szolgaltatasrdl, illetve
mas tevékenységrél beszélhetiink.

Ezenkiviil felmeriiltek financialis kérdések is. A
modosité inditvanybodl kovetkeztetni lehet arra, hogy
néni fog az ezt a szolgalatot ellatdé személyek szama,
ugyanis agy is lehet olvasni a mddosit6é inditvanyt,
hogy tobb telepiilésnek van most mar kotelezettsége
onalléan miikodtetni ezt a szolgalatot. A kérdés az
volt az ellenzék részérdl, hogy erre majd az onkor-
manyzatok pluszfinanszirozast kapnak-e, hogy ezt a
szolgaltatast ellassak. Erre megnyugtatd valaszt nem
kaptunk, illetve arra sem kaptunk konkrét és meg-
nyugtatd vélaszt a bizottsagi iilésen, hogy tarsulas-
ban ezentdl is végezhets lesz-e ez az integralt gyer-
mekjoléti szolgaltatas. Koszonom szépen. (Taps a
Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek, a
napirend szerinti id6keretekben. A vita soran két-
perces hozzaszoblasra nincs lehetdség.

El6szor az irasban elGre jelentkezett képvisel6k-
nek adom meg a szdt, ezek koziil is els6ként Bangéné
Borbély Il1diko6 képvisel$ asszonynak, MSZP. Tessék!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
ném szépen, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Urak!
Tisztelt KépviselGtarsak! A Magyar Szocialista Part
tamogatja a szocialis rendszer korszer{isitését, haté-
konyabb4 tételét, ha mindez a hozzaférés és a teriile-
ti egyenlGtlenségek csokkentését erdsiti, és nem érin-
ti hatranyosan az ellatottakat.

A hazi gondozas ingyenességének, illetve az in-
gyenesen biztosithatd ellatds lehetGségének meg-
sziintetését kifejezetten karosnak tartottuk, és iidvo-
z0ljlik Kucsak képvisel§ ar modosito javaslatat, hogy
ezzel sikeriilt ezt a problémaét kezelni, és végiil is nem
teszik fizetGssé ezt az alapellatast mindenki szamara.

Szamos technikai modositds mutatja, hogy
mennyire aggoédik a kormany a kozpénzek hatékony
felhasznalasaért; a csaladsegit6k Gjabb adminisztra-
cios terhe. Kar, hogy ezt az aggodalmat mindig csak
a szocidlis teriileten fejti ki a kormany, mas teriileten
is j6 lenne, ha latnank ezt.

A csaladon beliili erGszak aldozatait segité in-
tézkedéseket tamogatjuk, és fontosnak tartjuk, hogy
minél inkabb segitse az aldozatta valt gyerekeket és
sziil6ket a kormany. Ugyanakkor képviselGtarsam is
emlitette elGttem, hogy ebben a térvénytervezetben
nem sokkal vagyunk el6rébb, és szeretnénk mar
azt latni, hogy a gyermekvédelmi rendszer meg-
erdsitéséért tényleg kiall a korméany, és az 4ldoza-
tok oldalara all.
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A korhatar el6tt all6 rokkantak feliilvizsgalata-
nak elengedése annak beismerése, hogy hatalmas
kudarc a rokkantellatas 4talakitisa. Nemcsak az
érintettek szamara az, hanem a kormanynak is, aki
képtelen volt ezt a helyzetet - talin szerencsé-
re - kezelni, mert j6 néhanyan legalabb ebbdl men-
tességet fognak kapni. Sajnos eddig is tobb tizezer
ember és csalad életét tették tonkre azzal, hogy be-
teg, rokkant embereket egészségesnek vagy egészsé-
gesebbnek nyilvanitottak, mint amilyenek, ezzel
csokkentve vagy teljesen megsziintetve az ellatasukat.

Mondhatnank gy is, hogy sunyi megoldasnak
tartjuk, hogy szamos olyan rendelkezést megnyitot-
tak az eredeti javaslatban, amelyek akkor érdemi
modositast nem tartalmaztak, most ugy tiinik, ér-
telmet nyertek ezek a szakaszok, mert a bizottsagi
modositok szamos ilyen rendelkezést modositottak
immar érdemben. Csak csatlakozni tudok képvisel6-
tarsamhoz, hogy az nem miikédik, hogy egy ilyen
torvénynél elbtte valé nap délutin haromnegyed 6t
koriil kaptuk meg az anyagot, és masnapra teljes
joggal varja el a kormany, hogy késziiljiink fel; csak
egy ilyen modositondl, egy ilyen torvénynél, tgy
gondolom, lehetGséget kellene biztositani, hogy tel-
jesen fel tudjon az ember késziilni, netdn még szak-
mai szervezetek is hozza tudjanak sz6lni.

Nem értjiik, miért kellett megint kapkodni. Mi-
ért nem tudtak ezeket mar a javaslat benyudjtasakor
megfogalmazni a modositasok kozott? Azt sem ért-
jiik, hogy ha valami csak harom év milva 1ép életbe,
miért ilyen koriilmények kozott teszik be a szabalyo-
zasba, amit feltehetGen még szamtalanszor fognak
modositani. Szerintem jobb lenne, ha nem kapkod-
nank néha ennyire, talan jobb torvények tudnanak
sziiletni.

Tamogatnank a csaladsegiték, a gyermekjoléti
szolgéalatok megerdsitését, ha biztosak lennénk ab-
ban, hogy ezek a 1épések pontosan azt jelentik.
Azonban agy véljiik, hogy ezt sokkal komolyabb vi-
tanak kellett volna megelGznie.

Néhany kérdést azért feltennék még, ha allam-
titkar ar mar itt van. Miért j6, hogy csak a gyermek-
joléti kozpontok kezdeményezhetnek a jovGben vé-
delembe vételt vagy stulyosabb foku veszélyeztetett-
ség esetén a gyermek ideiglenes hatalya elhelyezését,
nevelésbe vételét?

Miért jo, hogy csaladterapias foglalkozast vagy
kapcsolattartasi iigyeletet a jovSben csak a kdzpon-
tok folytathatnak? Ez miben erdsiti meg a gyermek-
védelem rendszerét? Megint ahelyett, hogy minél
kozelebb vinnék a sziikséges szolgaltatasokat, és
ehhez megfelel6 human eréforrast és infrastruktarat
rendelnének, inkabb ezek hatékonyabb biztosithato-
sagara hivatkozva csak a jaraskézpontokban lesznek
ezek elérhet6ek. Nagyon nagy problémat fog okozni,
hogy megint a kozpontositas zajlik, mint hogy in-
kabb afelé terelnék, hogy elérhet6vé valjon minden
egyes raszorul csaladnak az ellatés.

Ugy gondolom, hogy nem kellett volna ennyire
kapkodni. Sokkal nagyobb korben kellene ezt a tor-

vényt megvitatni, és talan akkor jobban is sikeriilné-
nek ezek a torvények.

Véarom allamtitkar ar valaszat a feltett kérdések-
re. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP pad-
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Vagod Se-
bestyén képvisel§ ar a kovetkezd felszdlald, Job-
bik. Tessék!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szoném szépen
a szot, elnok ar. Ellentétben azzal, amit a bizottsagi
kisebbségi véleményben elmondtam - ott ugyanis a
bizottsagban elhangzott ellenzéki érveket Kkellett
ismertetnem -, ellentétben ezzel, én egyetértek azzal
a modositassal, hogy a csaladsegitd szolgalatoknal az
els6 interjar6l is-ha le is zarul akkor az
iigy - jelentést kell irni és adminisztralni kell. Féleg
nem anyagi szempontbdl és az anyagi ellenérizhetd-
ség szempontjabdl tartom ezt helyesnek, hanem
azért, hogy ha az az csalad, az a kliens Gjra a csalad-
segit§ szolgalat latomezejébe keriil, Gjra klienssé
valik, akkor egyfajta kortorténetet fel tudnak allitani
a kollégak, és a kollégak mar nem ismeretlenként
tudjak Gjrakezdeni az ligyet, hanem ismerik az el6z-
ményeket, és tulajdonképpen folytatni tudjak annak
a személynek a gondozasat, segitését.

Nagyon sok minden szamomra kérdéses egyéb-
ként ebben a javaslatban. Itt most f6leg a bizottsagi
modositoé inditvanyra gondolok.

(13.50)

Egyrészr6l - amint elmondtam mar a bizottsagi
kisebbségi véleményben is - méltatlan, hogy ilyen
kevés idénk volt felkésziilni. Szerintem az is méltat-
lan, hogy egy ilyen torvényhez egy ilyen nagyon fon-
tos véltozas bizottsagi modosité inditvanyként kertl
be. Ugy gondolom, ez megért volna egy 6nall6 tor-
vényjavaslatot is, ugyanis a szocialis szakmanak egy
elég jelentGs részét olyan mértékben formalja és
alakitja at, amit, agy gondolom, hogy inkabb ezek
kozott a keretek kozott kellett volna megtargyal-
nunk. Ebbdl is adodik az, hogy szdmos kérdés meriil
fel, és nagyon sok kérdést nyitva hagy, nem konkre-
tizal. Ezért tigy is mondhatnim, hogy ild6zési mani-
as tiinetekre adhat okot.

A szakmaval egyeztettem errdl a modositorol
aznap reggel, amikor a bizottsagi iilés volt, és azo6ta is
targyaltunk. Az egyik legf6bb aggaly az volt, hogy bar
szakmailag érthetd a két szolgélat 6sszevonésa, de az
elmult 6t évben még a szakman beliiliek is sajnos azt
tapasztaltdk, hogy ha barmelyik teriileten - mert ez
nemcsak a szocidlis teriiletre jellemzd - 6sszevonas
torténik, akkor az leépitéssel jar egyiitt. Jogos a fé-
lelmiik, ugyanis ha megnézziik ezt a bizottsagi mo-
dosit6 inditvanyt, illetve amikor a végén meglatjuk a
teljes és komplett torvényjavaslatot, akkor ténylege-
sen kiolvashat6 beléle a 1étszamleépités, de kiolvas-

P

hat6 bel6le a 1étszambgvités is. Nem egyértelmi a
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valasz, de nem is kaptunk ra egyértelmd valaszt.
Illetve Nyitrai helyettes allamtitkar Gr elmondta,
hogy leépités nem lesz, de sok ilyen kijelentést hal-
lottunk méar 6sszevonas el6tt, hogy nem fog leépités-
sel jarni.

A masik aggélyos dolog, amit mar elmondtam,
bar az eredeti torvényben is benne volt, hogy integ-
ralhat6 egészségiigyi és oktatasi intézményhez, de ha
mar azt mondjuk, hogy 0nall6 intézménynek kell
lennie ennek az Osszevont szolgaltatasnak, akkor
szakmailag nem értem azt, hogy miért lenne integ-
ralhat6 oktatési vagy egészségiigyi intézményhez.

De arra sem kaptunk konkrét valaszt, és allam-
titkar art6l arra is varom a konkrét valaszt, hogy
ezentdl tarsulasban ellathat6 lesz-e ez a feladat, vagy
nem lesz ellathat6 ez a feladat. A bizottsagi iilésen
meghallgattam helyettes allamtitkar Gr vélaszét,
majd atolvastam a bizottsagi jegyz6konyvet is, sza-
momra mégsem egyértelmdi a valasz. Nemcsak a
modosité inditvanybdl, de a valaszbdl is lehet mind a
kettére kovetkeztetni, hogy el lehet latni tarsulasban,
illetve nem lehet ellatni tarsuldsban. Elég aggalyosak
ezek a kérdések, ezért ezekre mindenképpen szeret-
nék valaszt kapni. Habar tartalmaz jo elemeket is, de
pont a kidolgozatlansig az, ami aggddassal tolt el, s
nemcsak engem, hanem - még egyszer hangstlyo-
zom - a szakmaban részt veviket is.

En is iidvozlom azt a befogadott kormanyparti
modosito inditvanyt, hogy a teljes csomagbol torol-
ték a hazi segitségnyujtas kotelez6 téritési dijat. Ugy
gondolom, egy olyan réteget céloz meg ez a szolgélta-
tas, ahol még ha barmilyen minimalis Osszeget is
hatarozunk meg, nagyon stlyos kovetkezményei
lehetnek egy kotelezé téritési dijnak. Azt viszont
most is el kell mondanom, amit az altalanos vitaban
is elmondtam, hogy januarban 1épett hatalyba az a
rendelet, amely alapjan a ponthatarok megemelked-
tek. Azdta eltelt fél év, a torvény hatalybalépéséig
még eltelik egy kis id6. Van egy olyan hosszi iires
szakasz, és azok az emberek - vegyiik csak az eredeti,
a régi rendelkezést és a most hatalyban 1év6 rendel-
kezést -, akik abban az 06t sziikségletpont interval-
lumban vannak, és januar oOta Gj felvételisként je-
lentkeztek a hazi segitségnytjtasra, ellatas nélkiil
maradtak, pedig véleményem szerint 6k méar egy
olyan kategoridba tartoznak, hogy ha masra nem, de
legalabb mentalis kezelésre, mentalis gondozasra,
tehat valamilyen szint(i hazi segitségnytjtasra sziik-
ségiik van.

A masik aggalyos kérdés pedig az, hogy azok,
akik nem a hazi segitségnyujtasba fognak tartozni,
hanem az alacsonyabb kategoridba, ott milyen szin-
ten fogjak szlirni azokat, akik ezt a gondozasi tevé-
kenységet végezhetik majd. Nagyon félek attol, hogy
beigazolodik az, ami méar régdta tervben szerepel,
hogy majd kézmunkésokkal probaljak ellattatni ezt a
feladatot. De tudjuk azt, hogy még a holgyek kozott
is, f6leg Eszakkelet-Magyarorszagon keriilnek be
olyan személyek a kézmunkaprogramba, akiket vé-
tek, s6t veszélyes lenne kiszolgaltatott idGs emberek

kozelébe engedni. Ugy gondolom, ez csak abban az
esetben valosithat6 meg, ha egy nagyon komoly szii-
rén mennek keresztil azok, akik ezt a feladatot a
késébbiekben ellathatjak. Mert gondoljunk bele ab-
ba, hogy ténylegesen védtelen, kiszolgéltatott idGs
emberekhez mennek oda segit6ként olyan emberek,
akiket esetlegesen hats6 szandék vezérel.

Ezekre varnam allamtitkar Gr valaszat. Koszo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Schmuck Erzsébet
képviseld asszony, az Orszaggytilés jegyzoje kovetke-
zik, LMP. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszoném a
szot, elnok ur. Tisztelt Haz! A sokadik szocialis sala-
tatorvény Osszegz6 modositéja az LMP szerint két
darab igazan lényeges elemet tartalmaz. Egyrészt
eltorlésre keriil az eredeti iromanybo6l a hazi segit-
ségnytjtas téritési dijaval kapcsolatos szigoritas. Ezt
az altalanos vitdban mar Czibere Karoly szociélis
allamtitkar is beharangozta. Azzal indokolta ezt,
hogy ,a tervezetben szerepld javaslat formaja nem
elég arnyalt”. Illetve még a kormanyparti frakcio is
jelezte, hogy ezt igy nem fogja timogatni. Tehat mire
a javaslat a parlament elé keriilt, elfogyott mogiile a
kormanyzati tdmogatés, és a szocidlis allamtitkar-
sagnak visszakoznia kellett.

Az LMP egyetért a szigoritas eltorlésével, egyet-
ért azzal, hogy a kormany meggondolta magat. Mi is
jeleztiik korabban, nem tudjuk elfogadni, hogy jelen-
t6sen sziikitsék azon raszoruld idds, beteg emberek
korét, akik ingyenesen vehetik igénybe a hazi segit-
ségnytjtast. Nem értiink egyet a szigoritassal, f6leg
azok utan, hogy az év elején jelentGsen megemelték a
szolgaltatashoz hozzajutds jogosultsagi kiiszobét.
Most mar csak a t6bb szempontbdl is apolasra szoru-
16 embereknek jar a gondozas. Akik a kormany sze-
rint kevésbé betegek, kozlekedni, bevasarolni, takari-
tani, magukat ellatni kevésbé nem tudjak, nekik nem
segitenek. Sok esetben viszont nekik is sziikségiik
van az ellatasra. Mi alapjan mondjak azt, hogy nekik
nem jar a segitség?

A kormany az allitblagos potyautasokra vada-
szik, amikor ki akarja Gket szoritani a hazi segitség-
nytjtasbol, akar a gondozasi sziikséglet pontozasa-
nak szigoritasaval, akar az ingyenesség megvonasa-
val ahelyett, hogy a szolgaltatok ellendrzésével akar-
na ezt elérni. Nem az idés, beteg embereket kell nya-
kon csipni, hanem a rendszerrel visszaélé szolgalta-
tokat kell biintetni. A gondozasi sziikséglet szigorita-
sa vagy az ingyenesség megsziintetése igazsagtalan,
mert raszorulé embereket 16khet ki az ellatasbol.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A masik fontos modositas a szocialis szolgaltata-
sok alapkoveit érinti. Egészen elképesztonek tartjuk,
hogy ilyen fontos moédositasokat egy zaroszavazas
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el6tti inditvanyban vezetnek at, még akkor is, ha
nemrég mar pedzegették ezeket a valtoztatasokat a
sajtoban. Ez a hozzaallas a jogalkotasi folyamat le-
ziillesztését, a tarsadalmi egyeztetések és a parla-
menti vita lenézését tiikrozi. Még akkor is errél van
sz0, ha egyébként inkabb pozitiv iranyd lépéseket
latunk. Ezeket nem az utols6 pillanatokban kellene
bevarrni a torvényszovegbe.

Konkrétabban: 6sszevonjak a csaladsegit6 és a
gyermekjoléti kozpontokat, egy 0j integralt intéz-
mény jonne létre. Régi szakmai vita, hogy van-e ér-
telme a csaladsegit6k és a gyermekjoléti kozpontok
szétvalasztasanak, vagy ez felesleges, és egyesiilniiik
kellene. Mindkét megoldasra taldlunk kiemelkedd
szakmai példakat. A tapasztalat azt mutatja, hogy
ahol j6 szakmai mihelyek jottek létre és kivald az
egylittmiikodés a fenntarté 6nkormanyzattal is, ott a
kiilon intézményi modellnek is van 1étjogosultsaga.

Osszességében mégsem ellenezziik az Gsszevo-
nast, hiszen sok helyen komoly szakmai dilemmét
okoz annak megitélése, hogy egyaltalan melyik in-
tézmény vigye az esetet, a csaldd vagy a gyermek
oldalarol kozelitsék meg az adott szocidlis problé-
mat. Az Gj egydossziés esetkezelés a kapacitasok
felszabaditasat, a parhuzamossagok megsziintetését
hozhatja el sok helyen, mikozben sajnos lesznek
olyan telepiilések, ahol a kiilonallas eddig is szaksze-
riien és hatékonyan miikodott, és ott szakmai érté-
kek veszhetnek el az 6sszevonas utan. Lesznek ennek
a modositasnak tehat veszteségei is.

A csalad segitésére, illetve az 4j csalad- és gyer-
mekjoléti  kozpontok 1étrehozasara  vonatkozo
feladatellatasi kotelezettséget pedig tigy modositjék,
hogy az kedvezhet a segitségnytjtashoz val6é hozzafé-
résnek. Az LMP szamaéra viszont nagy kérdés, hogy
az alapszolgaltatasok megerdsitéséhez rendelkezésre
fog-e llni a megfelel§ anyagi forras és szakmai ka-
pacitas a telepiiléseken is. Ez a torvénymodositasbol
nem deriil ki.

(14.00)

Ha nem egy kiérlelt folyamatban, hanem az 6sz-
szegz6 modositoban hozzik be ezeket a kardinalis
valtoztatiasokat, akkor erre nem is lehet megnyugtaté
vélaszt kapni. K6szo6nom a figyelmet. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Szeretettel koszon-
tom képvisel6tarsaimat.

Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy az idékeret
adta lehetGségeknek megfelelGen kivan-e még valaki
a vitaban felszolalni. (Nem érkezik jelzés.) Jelentke-
z6t nem latok. A vitat lezarom.

Megkérdezem Czibere Karoly allamtitkar urat,
hogy kivan-e valaszolni a vitdban elhangzottakra.
(Czibere Karoly: Igen.) Parancsoljon, allamtitkar ar!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitk4ra: Koszonom a szoét, el-

nok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Szeretném
megkoszonni eldszor is az elhangzott véleményeket
és javaslatokat. Oriilok neki, hogy mind a bizottsagi
targyalasok soran, mind a most elhangzott javasla-
tokban, hozzasz6lasokban és annak idején, az altala-
nos vitdban is egyértelmiien megfogalmazodott az a
cél, hogy mind a gyermekjoléti, mind a gyermekvé-
delmi, mind a szociélis szolgéltatasok rendszerében
fontos, hogy a jelenleginél atlathat6bb, fenntartha-
tobb, igazsagosabb, célzottabb és hatékonyabb rend-
szert alakitsunk ki. Azt gondolom, hogy az a csomag,
amely most 6nok el6tt van, ezeket a célokat kielégiti.
Es akkor menjiink is szerintem sorrendben a hozzi-
szolasok tekintetében.

Az els6 a gyermekjoléti. Igen, én magam is azt
gondolom, hogy egy ilyen horderejii, a gyermekjoléti
rendszer megerdsitését szolgal6 javaslatot magéaba a
torvénybe kell és illik berakni. A késGbbiekben ezt
fogjuk is kovetni természetesen, ez egy egyszeri,
kivételes alkalom volt, hiszen az utols6 pillanatig, az
utolsé masodpercekig szamitottuk a koltségvetési
labat ennek a javaslatnak, hiszen az, hogy hitelesen
tudjuk ezt beterjeszteni, hogy a szocialis torvényben,
aztan majd a végrehajtasi rendeletben megalapozott
legyen, amire O0nok itt tobben ré is kérdeztek, hogy
mi van a financiélis konzekvenciikkal, hogy ezt hite-
lesen tudjuk az Orszaggytilés elé tarni, ahhoz fontos
volt az, hogy a modellszdmitasok valamennyi telepii-
1éstipusra elkésziiljenek idGben, mert ha ezek lathat6
modon elbrevetitik azt, hogy financialis szempontbdl
is fenntarthaté ez a rendszer, akkor megalapozott.
Nagyon sok olyan térvényjavaslatot lattunk anno a
multban, amikor a finanszirozasi kérdések nem vol-
tak igy végiggondolva, fontos volt, hogy a finansziro-
zas is meglegyen.

Szeretném jelezni, hogy 10 szazalékkal fog
emelkedni a gyermekjoléti szolgalatok finanszirozésa
jovére. Ezt a megszavazott koltségvetési torvény
tartalmazza. Tehat 460 milli6 forint az a t6bbletfor-
ras a 2016-0s koltségvetésben, ami a gyermekjoléti
szolgélatok megerdsitését szolgalja. Tehat amikor azt
folvetették, hogy 6sszevonas, tehat leépités, akkor ezt
szeretném nagyon markansan cafolni. Egy: semmilyen
leépitésrdl nincs sz6. Az, ami itt az 6sszevonas kapesan
torténik, az arrdl szol, hogy a csaladdal kapcsolatban
1év6 csalddgondozok, szocialis munkasok tudasa Gssze-
érjen. Nagyon sokszor azok a parhuzamossagok, ame-
lyek jelenleg a rendszerben megvoltak, nem a csalad
érdekét szolgaltak. Azért kell ezt megtenniink, hogy ne
véletlenszer(ien torténjen az egyiittmiikodés.

Elismerem, hogy nagyon sok 6nkorméanyzat mar
ma ezt az egyiittmiikodést teljesiti, nagyon sok on-
kormaéanyzat, ahol tényleg felel6sen gondoltak végig a
héatranyos helyzetd csaladok segitését, ott mar na-
gyon szoros egylittmiikodés alakult ki a gyermek-
jolétik és a csaladsegit6k kozott. Mi ugyanakkor sze-
retnénk rendszerszintien ezt a pozitiv tapasztalatot
a szabalyozasba bevenni. Ezért fontos az integracio.
Nincs semmilyen elvonasi, leépitési vagy megtakari-
tasi szandék. S6t, még egyszer elmondom, 460 millié



15459 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-an, kedden 15460

forinttal tobb all a ’16-os koltségvetésben a gyermek-
jOléti szolgalatok rendelkezésére.

Lehet tarsulni, ez is egy fontos kérdés volt.

A harmadik kérdés volt, hogy a megeré6sités mi-
ben nyilvanul meg. Abban, hogy nincsenek tort sti-
tusok. A gyermekjolétik jelenleg szenvednek attol,
hogy tort statusok vannak, kétéras, haromoras,
négyoras kollégak. Nem, az j rendszer finansziroza-
sa ugy van felépitve, hogy teljes allasu, teljes statust
kollégak, csaladgondozok dolgoznak.

A negyedik: a gyermekjoléti kozpontok. Ugye,
48-r6l 198-ra né a szamuk, alapvetGen az a 1ényeg az
4j elhatarolasban, és ezt is tobben kérdezték, alapve-
téen a védelembe vételt, nevelésbe vételt, a hatésagi
feladatokhoz kapcsolodé feladatokat viszik el, és a
specidlis  tobbletszolgaltatasokat  biztositjadk a
gyermekjolétik szamara. Ezt a régota a szakma altal
nagyon sokszor jelzett problémat, hogy nincs elég
id6, kapacités, figyelem egy-egy csaladgondozobnak a
csalddokra, a gyermekekre, nagy az esetszam, ezzel
lehet kezelni. Tehat, bar ha kevés is volt a rendelke-
zésre 4all6 id6, akkor is kérem szépen azokat, akik
véleményt mondtak, hogy gondoljuk at, hogy valo-
ban azt gondoljuk, hogy a j6 iranyba tett 1épés. A
konkrét 1étszdmok a végrehajtasi rendeletben lesz-
nek, tehat ott tovabb tudunk még finomitani.

Es egy fontos 1épés a megerdsitésben az is, hogy
jalius 1-jét6l bérkiegészitést allapitott meg a kor-
many, és ez jelentGs mértékben fogja a gyermekjoléti
szolgalatokban dolgoz6 munkatirsainkat érinteni.
Tehat azt gondolom, hogy a megerdsitésnek ez az 6t
1épése, 6t eleme rendkiviil fontos.

A csaladsegit6k kapcsan volt sz6 az anonimitas
kérdésér6l. Azt gondolom, hogy ez egy félreértés, a
forgalmi naploban eddig is kellett jelezni. Vago Se-
bestyén képvisel§ tirral mélységesen egyetértek, ez
egy fontos 1épés, hogy a KENYSZI-ben, az elektroni-
kus adatbazisban legyen nyoma a teljes forgalomnak.
A csaladsegit6k munkajat ez segiteni fogja, ez nem
talbiirokratizalas.

A hazi segitségnyujtasra attérve, azt gondolom,
azt, hogy a téritési dij kapcsan az allaspont micsoda,
alapvetGen megint csak a célzottsagbol és az igazsa-
gossagbol kell hogy leszlirjiik. Fontos az - és ezt az
expozémban is elmondtam -, hogy a kormany sze-
retné hatékonyabbd tenni a hézi segitségnytjtas
rendszerét. Figyelemmel lesziink azokra a munkako-
rokre és arra a tevékenységtipusra, ahol nem a foko-
zott 4polast és gondozast igénylé munkarodl van szo.
De amikor ezt végig fogjuk gondolni és ennek a szo-
cialis szolgaltatasi tartalmat és a létszamigényét és a
szakmai képesitési elGirasokat meghatarozzuk, akkor
nyilvan ezt a differencialast akkor is meg kell hogy
tegylik. A téritésidij-szabalyozasnak is ezt le kell
kovetnie, de majd akkor, hogyha a normativa is dif-
ferencialasra keriil. Tehat azt gondolom, hogy egy
alaposabb, végiggondoltabb, végigszamoltabb verzi-
o6val, de ezzel majd valamikor vissza kell jonni, ami-
kor a differencialt normativa bevezetésérdl is szot
tudunk ejteni.

A kovetkezd kérdés, amirél kevesebb sz esett, a
normativasitas, koszonom képvisel6 trnak ennek a
felemlegetését. A tdmogat6 szolgalatok és a pszichi-
atriai kozosségi, szenvedélybeteg szolgaltatasok
megerdsitésének egy fontos 1épése, hogy hosszu ta-
von fenntarthatobb és kiszamithatobb legyen a mii-
kodtetésiik, és az erre a célra szolgalo tobblet, az
1,2 millidrd forintos t6bbletfinanszirozas is meg fog
jelenni a jovo évi koltségvetésben.

A tarsulasrol beszéltem, igen, lehetséges.

Az egészségiigyi oktatasi intézményr6l sz6lo in-
tegraci6 ez egy zérushalmaz, nem nagyon van ilyen,
de benn hagytuk a lehet6ségét. Meg fogjuk nézni a
végrehajtasban, hogy mik a tapasztalatok.

Végezetiil még egyszer szeretném mindenkinek
megkoszonni... Remélem, hogy nem hagytam
ki - gyorsan végignézem - fontosabb jelzést és kér-
dést. (Iratai kozt lapoz.) Tehat még egyszer a gyer-
mekjolétihez: tehat nem visszavagasrol, nem leépi-
tésrél és nem kozpontositasrdl van szo, és nincsenek
vesztesei, ennek egyértelm( nyertesei lesznek, ezek
pedig a hatranyos helyzetli gyermekek lesznek. Még
egyszer koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! A hatarozathozatalokra késGbbi
iilésiinkon keriil sor.

Most soron kovetkezik az egészségiigyi alap-
ellatasrol szolo elGterjesztéshez benytjtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegzé modosito
javaslat vitaja. A T/4883. szamu el6terjesztés és az
ahhoz érkezett bizottsagi nem 6nall6 iromanyok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6k.

A vitdban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazott kisebb-
ségi véleménynek az ismertetésére keriil sor. Ezekre
egyiittesen 15 perc all rendelkezésre, amelybdl a
bizottsag el6ad6janak 8 perc az idGkerete, a kisebb-
ségi véleményt el6adb képvisel6nek pedig 7 perc.

Most megadom a szét Vécsey Laszl6 képvisel§ tr-
nak, a bizottsag el6addjanak 8 percben. Parancsoljon!

(14.10)

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotési bizottsig
el6addja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! A Torvényalkotasi bizottsag a 2015. janius
25-i lilésén megtargyalta az egészségiigyi alapellatés-
r0l sz6l6 T/4883. szama torvényjavaslatot. A bizott-
sagi lilés sordn megtargyaltuk a Népjoléti bizottsag
21 pontos modositb javaslatat, amelyet bizottsdgunk
26 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 6 tartézko-
das mellett tAmogatott. A Torvényalkotasi bizottsag
sajat modositasra iranyulé szandékot fogalmazott
meg, amely nyelvhelyességi pontositasokat tartalma-
zott. Ezt a bizottsag 32 igen szavazattal, egyhangilag
tadmogatta.

A kozfinanszirozott allami egészségiigyi rend-
szer alapkove az alapellatas. A legtobb orvos-beteg
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talalkoz6 itt torténik, és itt torténik a megelézés, az
ellatds és a gondozas, tehat az alapellatas mindha-
rom eleme is. Az is tény, hogy mindennek nemzet-
gazdasagi szempontbdl is jelent6sége van. Ha ugyan-
is az alapellatast erGsiteni tudjuk, azzal szakrendels-
ink és kérhazaink terhelését csokkentjiik, ami pedig
a betegeknek, orvosoknak és a koltségvetésnek egy-
arant kedvezg.

Az 1j alapellatasi torvény egy kerettorvény, egy
olyan keret, amely a kapcsol6dd részletszabalyokkal,
valamint az egészségligyi alapellatis megerGsitésé-
nek a koncepciotjaval erdsiteni fogja az alapellatasi
rendszert, és ennek eredményeként egy megbecsiil-
tebb, egy magasabbra értékelt rendszer felé hala-
dunk, amely az ellatérendszer egészének érdekeit és
a betegek érdekeit egyként szolgalja.

A bizottsag tobbségének allaspontja szerint az
el6ttiink fekvé torvényjavaslat jol szolgalja az ellatasi
rendszer megerdsitését mint célt, erre tekintettel a
bizottsag az 0sszegz6 modositoé javaslatot és az 6sz-
szegz$ jelentést 26 igen szavazattal, 6 nem ellené-
ben, tart6zkodas nélkiil elfogadta. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel ar. A ki-
sebbségi véleményt Tukacs Istvan képvisel§ ur is-
merteti. Hét perc az idékeret, képvisel6 ar. Paran-
csoljon!

TUKACS ISTVAN, a Torvényalkotasi bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom
szépen a szdt, elnok Ur. A bizottsagi iilésen azért
voltunk kénytelenek kisebbségi véleményt megfo-
galmazni, mert éreztiik ugyan, hogy a Népjoléti bi-
zottsag altal odakiildott inditvanyok pontosito jelle-
gliek, de két olyan modosité inditvanyunk létezett a
torvénnyel kapcsolatban, amely igényel néhany szo6t
a tisztelt Hazban is.

Az egyik éppen a torvény keretjellegébdl fakadd
modosité inditvany volt, hiszen a torvény szovege,
igen helyesen egyébként, arra utal, hogy erdsiteni
kell a nem kotelezG sziiréseken vald részvételt, és
ebben nyilvanvalban az alapellatasban dolgoz6 hazi-
orvosok szerepét akarja kiemelni. Ugyanakkor, miu-
tan a megfogalmazas tovabbi pontositasokat ebben a
tekintetben nem tartalmazott, az Aallamtitkar r
kommunikaci6jabol arra kovetkeztettiink, hogy itt
rejlik a vardlistakon és az elGjegyzési listakon vald
eléresorolas lehetGsége.

Mi ezt a megoldast igazan nem tartanank jonak,
nem tartanank jonak a varoélistdkkal val6 manipula-
last, hiszen foldrajzi, egyébként jovedelmi és egyéb
okok miatt lennének, akik ott ragadninak a végén,
lennének, akik elérébb tudnanak jutni, 1évén, hogy
konnyebben tudnak nem kételezd sziiréshez jutni, és
konnyebben tudnak eljutni ezekhez. Ugy gondoljuk,
hogy a héaziorvos érdekeltté tétele lehet egy kulcs
abban, hogy a nem kotelezd sziiréseken valo részvé-
tel erGsitse az egészségben maradast, és ne feltétle-
niil a gybgyitas legyen az eszkoz.

A maésik modosité inditvaAnyunk egy olyan, egyéb-
ként a szakma 4ltal ismert és elvarratlan dologra utalt,
amely a teriileti ellatasi kotelezettség nélkiili haziorvo-
sok dijazisanak, finanszirozdsanak a rendezését kivan-
ta volna. Allamtitkar tr, ebben - és ezt jeleztem a bi-
zottsagi iilésen is - persze konzultaltunk, és mindenki
tudja, hogy ez az ligy egy régota hizodo, egyébként
ismert okok miatt kialakult, de 1étez$ probléma.

A modositéd inditvany arra iranyult, hogy ebben
legyen kozeli és valamilyen tavlatos megoldas. Al-
lamtitkar Gr a szakmai képviselettel konszenzusos
alapon meghozott dontést emlitette ebben az {igy-
ben. Jobbikos képvisel6tarsammal, aki szintén fo-
galmazott meg véleményt, végill is azt erGsitettiik,
hogy ebben sziikséges lenne egy valamilyen mddon
val6 lezarasa vagy eldontése ennek a sajatos praxisnak.

Végiil a kisebbségi véleményben megfogalmaz-
tuk azt is, hogy a kerettorvényi jelleg nem feltétleniil
jO, hiszen a keret kit6ltése, mondjuk, kormanyrende-
letekkel vagy egyéb intézkedésekkel azt is jelenti,
hogy ezek nem lesznek kell6képpen publikusak a
szakma és a politikai szerepl6k szdmara sem. Ezért
azt a jelzésemet szeretném megismételni, hogy cél-
szerd lenne ezeknek valamilyen moédon a szakmai
kozegben, esetleg bizottsagon vagy netalan itt a Haz-
ban val6 szerepeltetése, ratekintés vagy egy kialakuld
vita szempontjabol, mert azt a megoldast, hogy a
kormany ilyen tipust elGterjesztéseket esetleg a hon-
lapjan véleményeztet, mondjuk, kett6 napig, azt nem
nagyon tartanam jonak.

Osszességében azt a megallapitast egyébként,
hogy az alapellatas és a haziorvosi rendszer egy alap-
kove az egészségligynek, természetesen értjiik és
tudjuk. Ennek ellenére azok a haziorvosok, akik vé-
leményt fogalmaztak meg a beszélgetésekben, azt
jelezték, hogy e torvény mellett sziikség lenne a fi-
nanszirozas legalbbis alapos megvitatasara, sziikség
lenne j6 néhany olyan intézkedésre, amely atalakit-
hatné ezt a rendszert.

Ebben a tekintetben persze érezhetd, hogy na-
gyon egyenetlen és nagyon teriiletfiiggé az, hogy a
héaziorvosok koziil ki hogyan dolgozik, hiszen vannak
olyan praxisok, amelyek betoltetlenek meg betolthe-
tetlennek tlinnek, hiszen olyan vidéken vannak,
olyan telepiilésen vannak, ahol pedig lassan mar a
béség zavaraval kiiszkodnek, hiszen 1étezik budapes-
ti keriilet, ahol a betegek egyharmadat legalabb mar
angol nyelven kell megszélitani.

Ezeket az aggalyokat fogalmaztuk meg a tor-
vénnyel kapcsolatban, és ha elndk tr - hogy is mond-
jam - méltanyos velem egy kicsit, nem fogalmaztuk
meg a kisebbségi véleményben, de a mai nap hire
alapjan egyetlen mondatot hadd mondjak el. Aki
kitalalta azt a hagymézos otletet, hogy az olimpia
nyereségébdl kelljen egészségligyet finanszirozni, az
szégyellje magat. Szégyellje magat! Ez nem jaték! Es
ezt nem én mondom, hanem azok mondjak el, akik
az egészségiigy szereplbi, igy a Semmelweis-nap
el6tti napokban vagy o6rakban. Koszonom szépen a
lehet6séget, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem Zombor Gabor allamtitkar urat, hogy most
kivan-e felszolalni, mert erre van lehetdsége, hiszen
az elGterjesztének Osszesen tizperces id6keretben
arra van lehetGsége, hogy a vita elején is szbljon és
zarszOként is valaszoljon a vitdban elhangzottakra.
(Jelzésre:) Most, igen. Akkor megadom a sz6t allam-
titkar arnak. Parancsoljon!

DR. ZOMBOR GABOR, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak A&llamtitkira: K6szonom szépen.
Ko6szonom szépen a hozzaszblasokat, mind a szak-
mai bizottsagi iiléseken, mind pedig a Torvényalko-
tési bizottsag tilésén mar beszéltiink ezekrdl.

Csak azért szeretnék reagilni ra, mert olyat,
hogy a sziiréseken vald részvétel a varélistan valod
elérekeriilést jelentse, én soha nem mondtam.
(Tukacs Istvan kozbeszol.) Tehat az, hogy az allam-
titkar kommunikaci6jabol ez kovetkezik... - amikor
én errél beszéltem, akkor pontosan azt mondtam,
hogy ez nem az a megoldas, amit én is a sajtobdl
hallottam ilyen hireket. (Szakacs Laszl6: De akkor
mi?) Tehat ott kifejezetten a szakma és az orvos- és a
betegetika szabalyai szerint kell eljarni, és err6l biz-
tosithatom is képviselGtarsaimat, hogy ez igy lesz.

A tek nélkiili haziorvosok tigyében szintén el-
mondtam, hogy itt az Orvosi Kamaraval vagyunk
targyalasban. Ahogy latszik a mddosit6 javaslatbdl is,
még azt sem szerettiik volna, ha a torvény bebeto-
nozza ezeket a szamokat, hanem az is kormanyren-
deletben keriil meghatarozasra, tehat van lehetéség a
tovabbi konzultaciéra ebben. De még egyszer mon-
dom, hogy ezt a kamarai vélemény alapjan fogjuk a
korméanyrendeletben is javasolni.

(14.20)

A bizottsagi vita soran emlitettem, hogy van né-
hany olyan eleme a torvénynek, amelynek a kormany-
rendeleti részét a Népjoléti bizottsag el6tt szeretnénk
majd ismertetni, ha erre a bizottsag is igényt tart.

A finanszirozas vonatkozasaban talan ez az a te-
rillete az egészségiigynek, amelynek a legpozitivabb
jovOképe van, hiszen folyamatosan és most mar tar-
tésan emelkedik a finanszirozas, s ha ez igy marad,
akkor tényleg eljutunk odaig, hogy a kit(izott célokat
el tudjuk érni.

A vita tovabbi részében elhangzottakra majd ak-
kor valaszolok. K6szonom megtisztel§ figyelmiiket.

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar ar. Ta-
jékoztatom, hogy 7 perc 27 mésodperc lehetsége
lesz majd a zarszéban.

Tisztelt Orszaggytilés! A kijelolt Népjoléti bizott-
sag nem allitott elGadot.

A képvisel6i felszolalasok kovetkeznek, az id6-
keretek a tablakon mindenki szdméara kovethet6ek. A
vita soran kétperces felszolalasra nincs lehet6ség.
El6szor az irasban elére bejelentkezett képvisel6i
felszblalasokra kertil sor.

Els6nek a Fidesz képvisel6csoportjabol meg-
adom a sz6t Molnar Agnes képvisel6 asszonynak.
Parancsoljon, képvisel§ asszony!

DR. MOLNAR AGNES (Fidesz): Kdszénom a
szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Ugy gondolom, hogy az alapellatasi torvénytervezet-
tel megkezd6dott a rendszerszint@i 4talakitis, amire
mar régota sziikség volt a magyar egészségiigyben.
Azért is fontos, hogy az alapellatisban kezdddjon
meg ez a rendszerszint(i atalakitas, mert itt torténik
a legtobb orvos-beteg talalkozas, és nagyon fontos,
hogy itt val6sul meg a megel6zés, az ellatas és a gon-
dozas harmas alapegysége is. Es nem utolsésorban
nemzetgazdasagi szempontb6l is nagy jelentGségli
az, hogy ha az alapellatasunk er6s6dni tud, akkor a
koltségesebb miikodtetésii szakrendelGink és korha-
zaink terhelését is csokkenteni tudjuk. A hatékony
miikodéshez szakmai és finanszirozasi szempontbol
is egy er@s rendszerre van sziikségiink, tgy tudjuk
biztositani a lakossag kozeli kapudri funkciot is, amit
elvarunk az alapellatastol.

A T/4883. szamn, alapellatasrol sz6lo torvény-
tervezet tobb szempontbodl is fontos és el6remutatd
elemeket tartalmaz: egyrészt végig athatja a nép-
egészségligyl szemlélet, az a szemlélet, hogy az
egészség védelme, a felelGs, egészségtudatos gondol-
kodas minden valtoztatdsban megjelenjen. Ezen
kiviil tébb intézkedés is arra szolgél, hogy a hézior-
vosi szakmat végre vonzova tegyiik a fiatalok szama-
ra. Ne felejtsiik, hogy a haziorvosoknak egy emelke-
dé korfaja van, az egyik legfontosabb probléma ez az
alapellatasi rendszerben, amellyel szembe kell néz-
niink. A torvényben vildgosan felsorolva, kiilon-
kiilon megtaladlhatjuk a haziorvosi, a hazi gyermek-
orvosi, a fogorvosi, a védénéi, az iskola-egészségligyi
ellatas 6 feladatait is, és kiilon rész foglalkozik a
foglalkozas-egészségliggyel is.

Az emlitett népegészségiigyi szempontok figye-
lembevételét jelenti az az elképzelés, amelynek az
értelmében kedvezményekkel lehetne 6sztonozni a
szlir6vizsgalatokon torténé részvételt. Ennek a for-
majat a jov6ben tervezziik korményrendelet és mi-
niszteri rendelet szintjén kidolgozni. Ennek a szem-
léletnek az erdsitése érdekében torténik az is, hogy a
telepiilési onkorméanyzatoknak az egészségfejlesztési
irodakkal kozosen gondoskodniuk kell a telepiilési
egészségterv kidolgozasarodl és annak megvaldsitasa-
r6l, ebben egyiittmiikodve, a kormanyhivatalokat, az
alapellatast és szakellatast nyajtd egészségiigyi szol-
galtatokat is igénybe véve.

A héziorvosoknal nagyon fontos egy kompeten-
ciabdviilés, ami az alapellatési torvényben megjele-
nik, ami szerint a haziorvosoknak lehet6ségiik lesz a
tobbedik szakvizsgijuk, szakképesitésiik érvényesi-
tésére, hogy azt gyakoroljak, és ezt finanszirozasilag
is tAmogatjuk. Bevezetésre keriilt a kollegialis szak-
mai vezet6 haziorvos intézménye. A rendszer amel-
lett sz6l, hogy egységessé tegyiik az alapellatas mii-
kodését, és hatékonysagnovekedést érjiink el ebben.
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A védondk esetében is lehetdség lesz arra, hogy egy
orszagos szakmai védén6 miikodhessen. A haziorvo-
sok szamara pozitiv 6sztonzd jelenik meg annak
érdekében, hogy a betegek minél nagyobb hanyada
mar az alapellatasban kapjon ellatast, természetesen
tovabbra is a teljes kivizsgalasi lehet6ségek biztosita-
séval, a szakrendeléseken és a fekvObeteg-ellatasban
valf részvétel érvényesitésével.

Vannak olyan rendelkezések, amelyek a praxis-
jog megszerzését konnyitik. A praxisjog adasvételé-
nek megkonnyitése érdekében a jov6ben a finanszi-
rozas keretében kapott 0sszeg mar a praxisjog meg-
szerzése érdekében is felhasznalhat6; ezenkiviil fon-
tos modositas, hogy a kormany felhatalmazast kap
arra, hogy a felvett hitelhez kamattamogatasi rend-
szert dolgozzon ki. A rendszer fenntarthat6sagahoz
és fejlesztéséhez a koltségvetés biztositja a sziikséges
forrasokat. Ne felejtsiik el, hogy a haziorvosi ellatas-
ra a jové évi koltségvetésben Osszesen mar
117 millidrd forint tAmogatéast taldlunk, ez t6bb mint
50 szazalékos novekedést jelent 2010-hez képest. De
mindent egybevetve a haziorvosokra, a hazi gyer-
mekorvosokra, iskolaorvosokra, védéndékre és a terii-
leti ellatasra, tehat egyszoval az alapellatasra Osszes-
ségében 2010-hez képest atlagosan 40 szazalékkal
t6bb pénzt forditunk.

Természetesen a szabalyozas és a hozza kapcso-
16d6 koltségvetés egyarant fontos, de nem kizarola-
gos Osszetevlje a sikernek. Egy rendszer csak akkor
tud igazan sikeres lenni, ha a benne dolgozok is ezt
akarjak, és egymassal egyiittmiikodve végzik a mun-
kajukat. Ezért sziikséges, hogy az alapellatasban
dolgozdk lassdk meg a lehetGséget a mostani fejlesz-
tési iranyokban, és éljenek is ezekkel a lehet&ségek-
kel a betegek és az ellatérendszer érdekében.

Van még egy fontos, az alapellatasra vonatkozd
valtozés: a jov§ évi adotorvények elfogadasaval lehe-
t6ség nyilt a haziorvosok, a hazi gyermekorvosok, a
fogorvosok és a védéndi szolgalatok ipartizésiadd-
mentességére. .

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ugy gondolom, hogy
a torvényjavaslat targyalasakor a parlamentben és a
Népjoléti bizottsagban egyarant konstruktiv eszme-
cserékre kertiilt sor. Kiilon szeretném kiemelni, hogy
a Népjoléti bizottsag ellenszavazat nélkiil fogadta el
azt a bizottsagi modosito javaslatot, amely a mostani
0sszegz6 modositd javaslat alapjat képezi. Ez az 0sz-
szegz$ modositod javaslat, amellett, hogy a torvényja-
vaslatot szimos helyen pontositja, érdemi véltozta-
tasokat is tartalmaz. Engedjék meg, hogy néhany
ilyen modositast kiemeljek.

A preambulum kiegésziil a fogorvosok kapudri
szerepével és azzal, hogy a korosszetétel problémaja
a haziorvosokon kiviil a hazi gyermekorvosokat és a
védbndket is egyarant érinti, ezért fontos és megol-
dand6 probléma. Az alapellatas 1ényeges feladata az
egyén egészségszervezése, a prevencio, ez is megje-
lenik az alapvet$ feladatok kozott. Es fontos modosi-
tas, hogy az alapellatas nyudjtasdhoz sziikséges szak-
képesitésen tuli szakvizsga hasznalata esetén ne csak

a haziorvosoknak, hanem a hazi gyermekorvosok-
nak, a fogorvosoknak is jarjon a kiegészit§ finanszi-
rozas; egy masik kiterjesztés pedig az, hogy a kolle-
gidlis szakmai vezet§ orvos hazi gyermekorvos és
fogorvosok esetében is keriiljon megvalasztésra.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kormanyzat vald-
ban prioritasként tekint az egészségiigyi alapellatas-
ra, ezért annak alapvetd szabalyair6l 6nall6 torvény-
tervezetet alkottunk.

(14.30)

Mindez a kapcsol6dd részletszabalyokkal, kor-
manyrendeletekkel és miniszteri rendeletekkel, va-
lamint a megfelel6 koltségvetési forrasokkal egyiitt
mindenképpen erdsiteni fogja az alapellatasi rend-
szert, és igy a betegek javat fogja szolgalni.

Ezért az alapellatasrol szolo T/4883. szamu ja-
vaslatot és a hozzi kapcsoléd6 Gsszegz6 modositd
javaslatot egyarant el§remutaténak és tAimogathato-
nak tartom, és erre a tAmogatasra kérem képvisel§-
tarsaimat is. Koszonom a figyelmet. (Szérvanyos
taps a kormanypdarti sorokbdol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselé asszony.
Az MSZP képviselGesoportjabdl Szakacs Laszlo kép-
visel6 ur jelentkezett felszolalasra. Parancsoljon,
képviseld ar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készoném a
szot, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Ur! Ugy gondo-
lom, hogy ennek a javaslatnak az altalanos vitajanal
eléggé sok észrevételiinket elmondtuk, eléggé sok
kritikdnkat elmondtuk. Nytjtottunk be moddosito
javaslatokat is. En ezekkel tobb dolog miatt most
nem foglalkoznék. Az egyik az, hogy Tukacs képvise-
16tarsam ezeket mar elmondta, méasrészt a bizottsagi
vitdban nagyjaban-egészében lefolytattik ezt a vitat.
A t6bbség akarata mindig érvényesiil, és gy gondo-
lom, hogy ezeket a jo javaslatokat, koncepcibszint(
javaslatokat Gjra erébdl sikertilt lesoporni az asztalrdl.

Nem tudok én azért mindenben osztozni abban
az Oromben, amit itt hallok képviselGtarsaimtol.
Hallok olyan barokkos tulzasokat, hogy rendszer-
szint(i atalakitas van, meg hogy megfelel6 koltségve-
tési finanszirozas van. En tgy gondolom, hogy ezeket
a ttlzasokat, még akkor is, ha el6irja ezt a kormany-
zati kommunikacid, talan egy kicsit lehetne szeré-
nyebben, illetve a valdsdghoz sokkal kozelebb fogal-
mazni.

Tényleg van rendszerszint( atalakitas, csak az a
baj, hogy ezt a rendszerszint(i atalakitast lassan mar
senki sem érti. A rendszerszintli atalakitasnal ne-
kiink nem az a problémank, hiszen tudjuk, hogy at
kell alakitani, mi is latjuk, hogy at kell alakitani,
nekiink nem az a problémank, hogy ennek valaki
nekiallt. Ebben mi nagyon szivesen segitiink is. Amit
mi igazabdl latunk, az az, hogy als6, kozép- és fels6
szinten egyszerre indul meg egy olyan atalakitas,
amit valgjaban sem a benne dolgozok, sem pedig az
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egészségiigyi szolgéltatasokat, segitséget igénybe
vevGk nem tudnak kovetni.

Als6 szinten most majd, amikor a kerettorvény
alapjan elkésziilnek a rendeletek, akkor majd nagy-
jaban-egészében fogjak latni, hogy merrefelé mozog-
nak az j szabalyozasok. Latszik, hogy a mogottes
intézmények, az OEP g6zer6vel dolgozik, 10 milliard
forintot odatesznek. Madzag van, lassan mar mézet
is fognak ra majd csorgatni, hiszen azért ebbe a kila-
gozott javaslatba, amiben latjuk, hogy azért sokkal
tobbet gondoltak bele az elején, mint amennyi majd
belekeriil a végén, mondom ezt gy, hogy a kor-
manyrendeleteket még természetesen nem ismerjiik,
de azért mar belecsempésztek olyan félmondatokat,
amelyek csalogat6ak, de azért mégsem ezt vartak
onoktél. Nem azt vartdk onokt6l, hogy csoportpra-
xisrol, praxiskozosségekrdl, ilyesmikr6l beszéljenek
és ilyesmikrdl szoljon ez a torvény akkor, amikor
igazabdl a statuskiilonbségeket, az érdekek hierar-
chiajat gondoltak inkabb a résztvevék megsziintetni,
illetve nyilvanvaléan sokkal tobb pénzt vartak
egyébként onoktdl azért, mert azt igérték egészen
egyszer(ien. Onok mindent megigértek, csak szavaz-
zanak onokre. Viszont most ebbdl lett egy 10 milliard
forintos olyan tobbletraforditas, ami minden egyes
szakért§ szerint azért nagy atalakitasra nem ad majd
lehet6séget. Ez majd valamikor el fog kezdddni,
amikor a részletszabalyok is majd megismerhetévé
valnak.

Februar 17-ig kellett volna kozépszinten a me-
gyei kozosségeknek, a kérhdzaknak letenni egy vég-
rehajthat6 javaslatot. Még mindig nem tartunk ott,
hogy minden egyes megyének lenne targyalasra ké-
pes olyan fenntarthatosagi javaslata, amelyet a kor-
manyzat is el tud fogadni. De méar legalabb folallt az
Osszes megyei bizottsdg meg a févarosi bizottsag,
amely figyeli, hogy melyik az a korhaz, amely jol
gazdalkodik és melyik nem, magyaran mondva, me-
lyiket kell megbiintetni, melyiket nem. Ennél mond-
tuk, hogy egy kicsit tobb bizalmat varna el, Ggy gon-
dolom, mind a szakma, mind pedig az igazgatas eb-
ben a tekintetben attol a korményzatt6l, amely az
egylittmiikodését kéri az annak a szakmanak az at-
alakitasokhoz, amelyben val6jaban kimondottan
nem bizik, hiszen ezt mondta Varga Mihaly minisz-
ter ur is, hogy nem bizik a szakmaéban, illetve az ira-
nyitas szakszertiségében.

Ha ezt a kerettorvényt tgy fogjuk fel, hogy kon-
cepcid, ahogyan elhangzott, akkor van koncepcio. De
én mégis gy gondolom, hogy ha egy koncepcibt
akarunk lerakni az asztalra, akkor arra egy jo konfe-
renciat kell rendezni, és annak valamilyen zar6do-
kumentumat utana majd be lehet terjeszteni a mi-
nisztérium elé, ha valami kodifikaciéra abbdl alkal-
mas, akkor az nyilvanvaloan idekeriilhet. Legalabbis
az északi féltekén nagyjaban-egészében igy szokott
ez torténni, nem agy, hogy elGszor csinalunk egy
torvényt, amire azt mondjuk, hogy koncepci6, majd
kivonjuk ezt az egészet a parlament hataskorébdl, és
utana rendeleti kormanyzassal ott alakitunk at, azt,

amit gondolunk. Mogdtte az OEP komolyan dolgo-
zik, mellette fels6 szinten pedig, csak hogy befejez-
zem, hogy miért alakitanak at mindent egy idében,
aprilis 1-jét6] a fels6 szintli igazgatast teljes egészé-
ben atalakitottak. Egyel6re még a harom atalakitas
folyamatosan zajlik, folyamatosan mindenki keresi a
sajat székét, a hataskorét és az altala ellatando fel-
adatokat. Ez egészen biztosan nem hatékony.

Mindezek kozben kivenni az egészségligyi tor-
vénybdl az alapellatasi torvényt csak azért, mert nem
tudjak betartani a sajat igéreteiket, nem tudjak har-
monizalni az érdekeket, nem tudjak ezt a hierarchiat
megsziintetni és nem tudnak statusokat egységesite-
ni ebben a torténetben, ahhoz képest olyan részlet-
szabalyokat hoznak, amelyek viszont minimum vé-
leményesek.

Allamtitkar Gr elmondta, hogy soha nem mon-
dott olyat, hogy a vardlistak csokkenése lehetne az a
kedvezmény, amely a nem kotelezd sziirGvizsgala-
tokkal jar. Gondolom, allamtitkar ar, akkor rengeteg
sajtoper lesz a kovetkezd idGszakban, mert ezt jo par
sajtoorganum megirta. Gondolom, akkor kért a mi-
nisztérium rengeteg sajto-helyreigazitast, és nyilvan-
valéan, ha ezt a sajtborganumok nem megfelelGen
teljesitik, akkor itt perek lesznek, hiszen gy gondo-
lom, hogy ez egy eléggé nagy vitat kivalté része lesz
ennek a javaslatnak.

A védondi szolgalat Gjboli medikalizalasa me-
gint egy olyan dolog, amire tényleg azt mondom,
hogy egy hungarikum, egy Magyarorszagon jol mii-
kodd olyan halézat, ahol lehet egyébként annak az
elgondolasnak elénye, ami jelenleg a tervezetben
benne van, de mégis azt gondolom, hogy ha ennyi min-
denen valtoztatunk, akkor azért arra, ami jol miikodik,
inkabb tAmaszkodni kellene és nem véltoztatni.

A héaziorvosi korzetek megallapitisakor az 6n-
kormanyzatoknak ki kell kérni az orszagos modszer-
tani intézet véleményét, csak ez a modszertani in-
tézmény id6kozben megint a nagy atalakitasi lazban
egész egyszerien egy fGosztaly lett, nincs mar orsza-
gos alapellatasi intézet. Viszont a nagy atalakitasi
lazban pedig nem vették észre azt, hogy itt azért csak
duplikaltak ezeket a szervezeteket, hiszen az egyik
engedélyezi, de az ANTSZ fogja majd nyilvantartani.
Tehat az egyikbdl f6osztalyt csinaltak, a masik pedig
majd nyilvantartja. En tigy gondolom, hogy ez a kap-
kodéas ezért nem vezetett j6 eredményre.

Azt pedig kifejezetten egy vékony jégnek tartom,
amikor a hiziorvosnal abban teremtenek érdekeltsé-
get, hogy minél kevesebb beteget kiildjon szakorvos-
hoz. Ugy gondolom, hogy akkor, amikor az atlagélet-
kor a haziorvosoknal 60-65 évnél tart, nagyjaban-
egészében 40 éve Gk ugy gybdgyitanak, hogy van mo-
gotte korhazi hattér, akkor az ilyenfajta érdekeltség
egészen biztosan mas eredményt hoz, mint amit
vartak.

Az ipartizési adorol mar a vitaban is beszéltem,
ez egy kifejezetten gyava megoldas, hogy letoljuk a
kormanyzati felelGsséget az onkormanyzatokra, és
ha akarjak, akkor elengedhetik az adot.
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Tehat ezek miatt az észrevételek miatt nem fog-
juk tamogatni ezt a javaslatot. Koszonom szépen a
figyelmet. (Demeter Marta tapsol.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel tir. A Job-
bik képvisel6csoportjabdl Rig Lajos képvisel6 ur
kovetkezik. Parancsoljon, képviseld tr!

RIG LAJOS (Jobbik): K6szoném a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Itt mar nagyon
sok kritika elhangzott. El kell hogy mondjam, hogy
maga az alapellatasi torvény és a torvénytervezet egy
jo irdnyt mutat itt féleg az alapellatas teriiletén. Ugy
gondolom, hogy ez az a teriilet, ami egy kiugrasi pont
lehet itt az egészségiigyi dolgozoknal mind a bérezés
tekintetében, mind a finanszirozas tekintetében.

Szakacs képviselGtarsam azzal fejezte be, hogy
ne azzal 6sztonozziik a szakorvosokat pluszfinanszi-
rozasra, hogy ne kiildjék fekv6beteg-intézménybe a
beteget. De igenis kell! A fekvébeteg-intézményeket
tehermentesiteni kell. Azt a lehet&séget kell megadni
a haziorvosoknak, a fogorvosoknak, a gyermekorvo-
soknak, hogy mogottiik legyen egy diagnosztikai
hattér, hogy ne minden kis dologért egy fekv&beteg-
intézményt terheljiink. A mai magyar egészségiigy-
nek sajnos a legnagyobb rakfenéje az, hogy minden
egyes olyan vizsgalatért mar korhazba utaljak a bete-
get, ami a haziorvoslastanba beletartozik.

(14.40)

Ha ez a torvény életbe 1ép és megteremtik azo-
kat a finanszirozasi feltételeket, amelyek lehet6vé
teszik azoknak a haziorvosoknak a plusz szakrende-
lésre vald jogosultsagat, akik plusz szakvizsgaval
rendelkeznek, tegylik fel egy belgyogyasz vagy kardi-
ologus szakvizsgaval, hogy vagy kozvetlen parhuza-
mosan a rendelési id6ben, vagy rendelési id6n tal
végezhessen jarobeteg-szakrendelést, ez csokkenti a
jarébeteg-szakrendeléseken a varakozasi id6t. Ez
mar egy pozitivum; illetve a vénykoteles irasnal pél-
daul, ha a diabetolégus szakorvosi javaslatara nem
kell mar varnia a haziorvosnak, ott helyben ezeket a
dolgokat meg tudja tenni.

Van azonban egy olyan dolog, amit el kell mon-
danom. Az utébbi id6ben nagyon sok haziorvossal
beszélgettem a torvénnyel kapcsolatban. Nagy szaza-
1ékuk tAmogatja a torvényt, de elmondtak az aggalya-
ikat. Az aggalyuk az, amit mar sajnos tudunk, és amit a
képvisel6 asszony is elmondott, hogy nagyon kevés az
orvos, nagyon sok a betoltetlen praxis, és van olyan
praxis orszagosan, amely nem teszi vonzova, hogy
valaki is haziorvosi munkat, praxist alakitson ki.

A masodik szakvizsgaval kapcsolatban elmond-
tak, és ebben is van nagyon sok igazsag, hogy nagyon
sok orvos a ttlterheltsége, az elfoglaltsaga miatt nem
tudott elmenni meggjitani a tudasét, vagy szinten
tartd vizsgikra elmenni. Bizom benne, hogy a mi-
niszteri rendeletekben valami kedvezményt kapnak
ezek az orvosok, belgydgyaszok, sebészek, kardiolo-

gusok, gyermek-tiid6gyogyaszok, intenziv szakorvo-
sok, hogy megtehessék ezt roviditett formaban, és
élhessenek azzal a lehetGséggel, hogy akar egy
jarobeteg-szakrendelést par oraban 6k is tudjanak
végezni az egyéb haziorvosi feladatuk ellatdsa mellett.

Az lgyeleti rendszer finanszirozasaval kapcso-
latban tudni kell, hogy altaldban a varosok és a kis-
térségek tarsulas vagy kht. formajaban latjak el ezt.
A fogorvosi ellatast tekintve sajnos a mai Magyaror-
szag teriiletén nagyon kevés az a varos, amely hétvé-
gi és éjszakas fogorvosi iigyletet tud kiéllitani. Ez
sajnos igaz a gyermekorvosi tligyeletekre is. Vannak
olyan megyék, amelyekben talan egy vagy két varos
tud csak gyermekorvosi tigyeletet miikodtetni. Ebbél
is latszik, hogy a rendszer huméner&forras-hianyos
ezen a két téren. Azt még hozza kell tenni, hogy a
kistérségi falvak, illetve a varosok lakossagaranyosan
hozzajarulnak az tigyeleti rendszer vagy az alapella-
tasi rendszer miikodtetéséhez. Ebbdl finanszirozzak
a bér- és jarulékkoltségeket, az anyagbeszerzést, az
lizemeltetési és rezsidijakat. Ez abban az esetben
lenne nagy segitség, ha a kormany ezeknek az on-
kormanyzatoknak pluszforrast biztositana arra, hogy
ezeket a kvotakat meg tudjak emelni akar 58-ro6l 65-
70 forintra is. Igy emelkedhetne maga a bérallomany
mind szakorvosi, mind szakdolgozoi szinten. Illetve a
finanszirozasba még be tudnanak plusz olyan koltsé-
geket is épiteni, amelyekkel energiahatékonysagi
beruhazasokra lehetGség lenne. Nagyon kevés sajnos
az a palyazat, amely azt célozza meg, hogy onkor-
manyzat felGjitsa azokat a rendelGit, amelyeket évek
ota hasznalnak a haziorvosok. Az akadalymentesités
nagyon soknal nem is lehetséges, olyan a helyrajzi
adottsaga.

Az efi-irodak elszamolasa most folyik, és a ha-
roméves fenntartasi id6szakban, bizom benne, olyan
plusz sziir6vizsgélatokat tudnak ezek az irodak elvé-
gezni, amelyekre eddig nem volt lehetéségiik. Van
sok olyan varos, sok olyan jaras az orszagban, amely
efi-irodat nem miikodtet. LehetGségként meg lehet-
ne tenni példaul azt, hogy az egyes jarasokbol mas
teriileti jarasokra atjarhassanak, sziirGvizsgalatokat,
egészségmegel6z6, tehat preventiv munkat végezze-
nek, ezzel konnyitve a haziorvosok és a benne dolgo-
z6k munkajat.

Ugy gondolom, hogy maga az alapellatasi tor-
vény nincs kébe vésve, és életszertivé kell tenni az
egészet. Monitorozni kell, ezt elmondtam bizottsagi
iilésen is, és ha latjuk, hogy olyan akadalyba titkozik
ez a torvény, amelyen valtoztatni kell, kérem, hogy
hallgassidk meg a haziorvosok véleményét. Monito-
rozzuk masfél-két évig, és ha kell rajta valtoztatni,
akkor igenis valtoztassunk rajta, hiszen igy léphet
elére az egészségiigyi rendszer. Ha ez az alapellatasi
rendszer miikodGképes, akkor ezt a strukturat at
lehetne vinni akar a fekvGbeteg-ellatas teriiletére is.

Sok minden maést nem szeretnék elmondani, a
képvisel6 asszony elmondta a torvény nagy részét.
Ugy gondolom, ez lehetGséget ad az orvosoknak arra,
hogy itthon maradhassanak, itt vallaljanak munkat.
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De ahhoz olyan bérezés sziikséges, hogy ezt meg is
tegyék. Ameddig a nyugati orszagokban sokkal csabi-
tobb maga a haziorvoslastan is, addig nagyon nehéz
helyzetben vagyunk, de tenniink kell érte. A Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom ezt a térvényjavaslatot
tamogatni fogja. K6szonom szépen. (Taps a Jobbik
padsoraibodl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGesoportjabdl Ikotity Istvan képviseld
ur kovetkezik. Parancsoljon, képviseld tr!

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszonom szépen,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Egy olyan torvényt vitatunk, amely esetében
hihet6 a jo szandék a jogalkot6 részérdl, még akkor
is, ha jocskan megkésett. De gy latjuk, hogy a kivi-
telezés hagy kivannival6kat maga utan.

Sajnos, b6ven elképzelhet6, hogy a helyes célok
végiil rossz szabalyozas aldozatiul esnek. El6re kell
bocsatanom: minden olyan 1épést, intézkedést tamo-
gatunk, amely segitséget jelent a megroggyant egész-
ségiigynek, a benne jobbara éhbérért dolgozd szak-
embereknek. De kotelességilink ramutatni a hibakra
és a hidnyossagokra is. Fél§, hogy a gyakorlatban
tobb pontrél is kideriil, hogy nem miikodik, vagy
nem ugy miikodik, ahogy a jogalkot6 azt elképzelte.
Nem lennék meglepve, ha hamarosan Gjra az Or-
szaggytilés elé keriilnének a problémaés rendelkezések.

Hogy mire is gondolok, nézziik egyenként! A
torvény tovabbra is csak a kereteket jeloli ki, nagy
helyet hagyva a kés6bbi rendeleti szabalyozasnak. Ez
mindenképpen hozzajarul a bizonytalansag fenntar-
tasdhoz az egész egészségiigyi rendszerben. A sziirG-
vizsgalatok szabalyozasa, a kihagyasok esetén alkal-
mazhat6 szankciok rendszere kapcsan fenntartjuk a
korabbi véleményiinket: nem latjuk garantalva, hogy
az 0j rendszerben senkit sem érhet méltatlan hat-
rany példaul adminisztrativ hibak vagy a rossz nyil-
vantartds miatt. A teriileti ellatasi kotelezettséggel
nem rendelkez6 haziorvosi praxisok kapcsan is ma-
rad b&ven okunk az aggodalomra, fél6, hogy igazsag-
talanul nagyra nyilik a kiilonbség a finanszirozisban
praxis és praxis kozott.

A konkrét hibak, aggalyos pontok mellett szlni
kell arrdl is, ami hidnyzik a jogszabalyokb6l. Nem
foglalkozik a torvényjavaslat azzal, hogy az alapella-
tast milyen egyéb hatékonyséagot noveld szolgaltata-
sokkal lehetne tdmogatni. Ossze lehetne kétni a
gyogytornaval, a pszicholégiai konzultacioval, a szo-
cidlis segitségnyujtassal. Ez novelné az alapellatas
hatékonysagat, a szakellatas terheltsége pedig csok-
kenne - természetesen a szakmai szinvonal megtar-
tasa mellett. E szabalyozas 6nmagaban kevés ahhoz,
hogy megakadalyozza a fiatal haziorvosok elvandor-
l4sat, a szakma eloregedését, a szakemberhiany Gjra-
termelédését. Nem latszik, mi a kormanyzat terve a
mar ma is hatalmas teriileti kiilonbség kezelésére, a
tartésan betoltetlen praxisok feltoltésére. Az id6
kozben egyre fogy, még ha éveket kell varnunk, mig

életbe 1ép az orvosokat valoban hatékonyan itt ma-
rasztal6 rendszer, akkor mar a vilig minden kincse is
kevés lesz a problémak kezelésére. Az orvosok elvan-
dorlasat azonnal kezelni kellene, mar most is sok-
éves késésben vagyunk.

Arra kérem tehat a kormanyparti képvisel6tar-
saimat, hogy egy percig se gondoljak, hogy ezzel a
torvényjavaslattal minden feladatot letudtak. Egy sor
problémat ismét elodaztak az alapellatasban, pedig
az elmult évek végképp bebizonyitottak, hogy a
rendszer allandé toldozgatisa, folyamatos fércelése
hosszt tavon még noveli is a gondokat.

Osszességében a javaslatot tdmogathatonak
tartjuk a fenti észrevételek fenntartasa mellett Csak
remélni tudjuk, hogy a kés6bb megszabott részlet-
szabalyok végiil az ésszerliséget tiikrozik, és a gya-
korlatban is miikod6képessé teszik az itt targyalt
modositasokat. Ellenkezd esetben els6ként fogjuk
jelezni a problémakat és napirendre kérni a megol-
dasukat itt a parlamentben is.

Végiil, de nem utols6sorban nyomatékosan kér-
jik a kormanyt, ne halogassa tovabb az egészségiigy
legnagyobb problémajanak, a dolgozok alulfizetett-
ségének a rendezését. Minden elvesztegetett hona-
pért duplan kell majd megfizetni ugyanis. K6szoném
a figyelmet.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képvisel6esoportjabdl Tukacs Istvan képviseld
ar kovetkezik az idGkeret hatralévé részében. Paran-
csoljon, képviseld tr!

(14.50)

TUKACS ISTVAN (MSZP): K6sz6nom, elnok ar.
K6szonom szépen a szot. A korrektség kedvéért kér-
tem csak erre a negyven-akarhany masodpercre szot.

Megtekintve azt az Gjsagcikket, amely hivatko-
zasi alapul szolgalt ahhoz, hogy a varoélistadkon valo
el6rejutast, valamint a nem kotelezs szliréseket 6sz-
szekapcesoljak, az allamtitkar trnak ilyen kijelentése
ott nem szerepel. Viszont az jsagir6i hivatkozasok
az onnel folytatott beszélgetés alapjan irjak tovabb
ezt a torténetet, és ez alapot adhatott nekem is arra,
hogy éljek a gyantperrel, hogy létezik ez. Oriilok
neki, hogy az allamtitkar tr egy hatarozott nemmel
cafolta ezt a parlament mai iilésén.

K6szonom szépen a szot, elnok ur. (Taps az
MSZP padsoraiban. - Dr. Zombor Gabor tapsol.)

ELNOK: En is készonom, képvisel§ tr. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivian-e még wvalaki
felszblalni a vitaban. (Senki sem jelentkezik.) Jelent-
kez6t nem latok, a vitat lezarom.

Most pedig megkérdezem Zombor Gabor allam-
titkar urat, hogy a hatralévé 7 perc 27 mésodperc
idGkeret  terhére zarsz6t kivin-e mondani.
(Dr. Zombor Gabor jelzésére:) Igen. Parancsoljon,
allamtitkar ar!
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DR. ZOMBOR GABOR, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak Aallamtitkira: Koszonom szépen,
elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Koszonom szé-
pen el8szor is Tukacs képviseld ur korrektségét.

Szeretném jelezni, mivel sok érzékeny kérdést
érint ez a torvény - még ha utana kormanyrendeleti
szintl szabalyozast is jelent -, miel6tt ezt a parla-
ment elé terjesztettiik, én kikértem az Egészségiigyi
Tudomanyos Tanécs etikai észrevételeit, és mar csak
olyan intézkedések keriiltek 6nok elé, amelyek ezt a
probat kialltak. Ebben is, gy gondolom, nagyon
fontos lenne, és vannak nagyon jo kiilfoldi tapaszta-
latok, hogy hogyan lehet a sziiréseket és a prevenciot,
az egészségtudatos magatartast erdsiteni. Egyértel-
miien az etikai szempontokat figyelembe kell venni,
és ebben szerintem nincs semmilyen vita koztiink.

Szakacs képvisel§ ar a felszolalasaban ugyan-
ezeket mondta, mint az altalanos vitaban is; sok
pontatlansidg volt benne, én nem szeretnék ebbe
nagyon komolyan belemenni. Taldn az a rendszer-
szintd atalakitas, és itt elhangzott akar Rig Lajos
képvisel6 ur és Ikotity képvisel§ ur felszolaldsaban
is, hogy az orvoshidny és a korfa rossz allapo-
ta - tehat ami azt jelenti, hogy a haziorvosok egy-
harmada most mar b6éven nyugdij feletti korban
van - olyan intézkedéseket kell hogy generaljon, akar
keretszinten, akar majd rendeleti szinten, de talan itt
a torvény egyértelmiibben fogalmaz, amelyek mar
bevaltak. Csak szeretném jelezni, hogy a patikahitel-
program, ami miikédik, hasonlé mechanizmusokkal
segiti azt, hogy hogyan tudnak tulajdont szerezni a
gyogyszerészek, és ennek a metodusa és egyébként a
kamattamogatas forrasa is rendelkezésre all, tehat
ezt gyorsan be lehet vezetni.

Nagyon koszonom Rig képvisels ar észrevételét,
hiszen ténylegesen probléma, hogy a nem megszer-
zett kreditek miatt egy Gj megoldast kell talalni, erre
fogunk figyelni.

A rendelGk feltjitasat az tigynevezett teriiletfej-
lesztési operativ programok azért tdmogatjak, tehat
ott ez az egy olyan egészségligyi rész van, ami nem a
koézponti EFOP-bol, hanem ezekbdl a teriileti prog-
ramokbdl keriilhet ki. En csak a kecskeméti szamo-
kat tudom, ott tulajdonképpen minden rendel6t fel
lehet ebbdl Gjitani, tehat ezt akar mas telepiiléseken
is meg lehet tenni.

Van néhany olyan elem, ami a toérvényben is és
az eddigi intézkedésekben is szerintem nagyon pozi-
tiv: az olyan eur6pai unids forrasokbo6l megvalosuld
fejlesztéseket, amelyek j6 iranyt mutattak és jo szan-
dékuak voltak, a kozponti koltségvetés tovabb finan-
szirozza, és ez torvényi megerdsitést is kap. Az egész-
ségfejlesztési irodak kapesan elindult egy TAMOP
program, ami nem arra a sorsra jutott, hogy majd
utana szépen elsorvad és kidobjuk, hanem a kézpon-
ti koltségvetés a miikodést tamogatja. A kovetkezd
ciklus fejlesztéseibGl tudunk twjabb irodakat létre-
hozni, és a torvény pedig a funkciéjat is agymond
bebetonozza, hiszen az 6nkorméanyzatoknak ezekkel
az irodakkal kell az egészségterveket elkésziteni. Ez

talan egyébként egy lényegtelen torvényi rész, azon-
ban népegészségiigyi szempontbdl talan az egyik
legfontosabb eleme ennek a torvénynek: ha ezeket
meg tudjuk csinalni, és erre létrejon az az intéz-
ményrendszer, akkor ez egy stabil és 0j egészségiigyi
rendszer lehet, ami tudja majd azokat a célokat szol-
gélni, amelyek sziikségesek a rossz egészségi allapot
miatt.

Ikotity képvisel§ trnak szeretném elmondani a
hatékonysagot novel6 intézkedések kapcsan, hogy
ezeket a praxiskozosségeket ebben a miikodési for-
maban kell elképzelni. Jelenleg szintén egy olyan
program fut, ami mar egy koradbbi EU-s palyazat
masodik eleme: jelenleg nyolcszaz praxisban tobb
mint kétezer alapellatasi dolgozdval éppen ezeket az
tgymond j6 megoldasokat vagy best practice-eket
probalja bevezetni a rendszerbe, és amikor nyolcszaz
helyi praxisban elindul, az mar rendszerszint{i kisér-
letnek szamit. Ezt t6bb mint 3 milliard forint érték-
ben finanszirozza az Eur6pai Unib.

Ugy gondolom, azok a javaslatok, amelyek el-
hangzottak, segitették a munkankat. Még egyszer
szeretném elmondani mind korméanyparti, mind
ellenzéki képviselStarsaimnak, felajanljuk, hogy a
kiilonosen érzékeny, akar orvosetikai vagy betegjogi
kérdésekrél sz616 rendeleti szabalyozast a Népjolé-
ti bizottsag el6tt megtargyaljuk, miel6tt elfogadas-
ra kertil.

K0Oszonoém szépen segité munkéajukat és hozza-
szo6lasukat. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. A

hatarozathozatalokra késébbi uléstinkon kertl sor.

Most soron kovetkezik az egyes, a fels6okta-
tas szabalyozasara vonatkozo torvények moé-
dositasarol szolo eléterjesztéshez benyujtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modosito
javaslat vitaja. A T/4767. szamu elGterjesztés és az
ahhoz érkezett bizottsdgi nem 6néll6 iroméanyok a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6k.

A vitdban els6ként a Torvényalkotési bizottsag
allaspontjanak, valamint a kisebbségi véleménynek
az ismertetésére keriil sor, 0sszességében 15 perces
idGkeretben, a bizottsag véleményére 8 percben, a
kisebbségi véleményre pedig 7 percben.

Els6nek megadom a szo6t Kucsik Laszlo képvise-
16 Grnak, a bizottsag el6ado6janak, 8 perces idGkeret-
ben. Parancsoljon, képvisel§ tr!

KUCSAK LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6addja: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Téajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsig a hézszabily 46. §-a ér-
telmében és alapjan megtargyalta a T/4767. szamon
benyujtott, az egyes, a felsGoktatas szabalyozasara
vonatkoz6 torvények modositasardl szolo torvényja-
vaslatot, és ahhoz a bizottsdg 19 igen, 6 nem és
2 tartdzkod4s mellett 0sszegzé mobdositd javaslatot
és Osszegzd jelentést nytjtott be.
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Az 0Osszegz6 modositd javaslat tartalmazza a
Kulturalis bizottsag inditvanyanak szinte valamennyi
pontjat, valamint a Torvényalkotasi bizottsag ponto-
sit6 javaslatat. A technikai és nyelvhelyességi modo-
sit6 javaslatokon tal az Gsszegz6 modosité javaslat
értelmében a létrejové konzisztoriumok delegalt
tagjai le kell hogy képezzék a fels6oktatasi intézmény
gazdasagi, tarsadalmi kornyezetét, az intézményi
igényeket. A stratégiai kérdésekben hataskorrel ren-
delkezd konzisztorium intézménnyel vald egylittmG-
kodése kulesfontossdga a felsGoktatasi intézmény
hatékony miikédéséhez, igy jogos elvaras, hogy ezek
a szerepl6k ne pusztan véleményezhessék a tagokat,
hanem maguk tehessenek ra javaslatot, a konziszté-
rium hatékony és céljanak megfelel6 miikodése ér-
dekében ugyanis fontos, hogy megfelel6 felkésziilt-
séggel és tapasztalattal rendelkez6 személyeket va-
lasszanak ki e feladatra.

(15.00)

Ennek egyik garancidlis eleme lehet a jeloltek
nyilvanossaga. Kiemelném még a kozalkalmazottak
negyedik fizetési fokozatanak bevezetését a rendel-
kezések koziil, amelynek feltételeit pontosan megha-
tarozza az Gsszegzé modosité javaslat. Ehhez is ké-
rem a tAmogatasukat. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel ar. A ki-
sebbségi véleményt Kiss Laszlo képvisels ar ismerte-
ti. Parancsoljon, képviseld tar!

KISS LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetSje: Koszonom a
szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Ahogy az el is hangzott,
nem volt egyhangt a javaslat tamogatasa, a nem
szavazatokrol szeretném elmondani, hogy milyen
indokok alapjan tettiik meg.

Ha a nyarra valo tekintettel egy kis lazasagot
megengednek, engedjék meg, hogy egy példat hozzak
be. Néhany napja megdobbenten vettem észre, hogy
a kedvenc tollamat a macskam rendkiviili mdédon
Osszeragesalta. Ez az Osszeragesalas nem annyira tett
jot a tollam miikodésének. Hasonléan ragesaljak
Oonok Ossze ezt a felsGoktatasi térvényt, ami eredeti-
leg sem volt olyan jo, mint az én tollam, de ez a rag-
csalas nem javit ezen a dolgon. (Dertiltség.) Nézziik ezt
a mostani ragesalast, hogy miért is nem tdmogatjuk!

Ugy érezziik, hogy ez a javaslat stlyosan vét az
egyetemi autondmia ellen, hiszen a javaslat elfoga-
dasa esetén Gjra korlatozzak az egyetemek és fGisko-
14k onrendelkezését. Emlékezziink vissza, volt egy
korabbi ragcsalasuk, amikor a kancellaria intézmé-
nyét ragesaltak be ebbe a torvénybe. Akkor eskiidoz-
tek, hogy ez lesz az utolsé ragesalas, de mégsem ez a
ragesalas a végsl, tgy latszik. Most pedig egy kon-
zisztoriumot hoznak létre, amelynek harom tagjat a
miniszter delegdlna. Ugy gondoljuk, hogy ahogy a
macskanak sem kéne Osszeragcsalni ezt a tollat,
onoknek se kéne ezt a torvényt tovabb ragcesalniuk.

Pontosan ezért nem értettiink egyet ezzel a ja-
vaslattal, mert azt gondoljuk, hogy a javaslat az au-
tonomiat mar megint silyosan sérti meg. Koszénom,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Onnek mint elSterjesztének le-
hetGsége van tizperces id6keretben mind most fel-
szolalni, a vitat megel6z6en, mind valaszolni majd a
vita végén a vitdban elhangzottakra. Tisztelettel kér-
dezem, most f6l kivan-e szblalni. (Dr. Palkovics
Laszl6: Nem, koszoném.) Nem kivan. Akkor majd a
végén, mintegy zarszoként tiz perc all majd 6nnek
rendelkezésre.

Most a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek.
El8szor az irasban eldre bejelentkezett képviselGknek
adok lehetGséget. Az MSZP képviselGesoportjabol
Hiller Istvan képvisel§ ur, az Orszaggytilés alelnoke
jelentkezett be. Alelnok tr, az id6keret ott van fonn a
tablan, kilenc perc. Oné a sz, parancsoljon!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Kosz6ném szé-
pen, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Képvisel§
asszonyok és Képvisel§ urak! A magyar felsGoktatas-
rol az Orszaggytilésben targyalni, a magyar felsGok-
tatis problémadirol vitatkozni és iranyt mutatni, azt
gondolom, aktuélis és fontos iigy. Vannak olyan kér-
dések, amelyeket nemcsak az ellenzékre szabott kri-
tikus jogok miatt fontos elmondani, mas kérdések-
ben pedig érdemes folvetni azokat az ligyeket, ame-
lyeket nem kormanypartiként és ellenzékiként, ha-
nem kozosen, mint a magyar felsGoktatasért elkote-
lezettek kell hogy elmondjunk.

Azt, hogy a magyar felsGoktatasnak korszer(si-
tésre, modernizalasra van sziiksége, a teriiletet egy
kicsit is ismerdk koziil senki nem vitatja. Ezért az
iranyokrol, az elhatarozott konkrétumokrol kell, azt
hiszem, beszélni és nem arr6l, hogy alapesetben a
magyar felsGoktatasnak ilyenfajta korszeriisitésre
sziiksége van vagy nincs, ez felesleges. Mindenesetre
akkor, amikor a magyar felsGoktatasrdl beszéliink,
mégiscsak a felsGoktatasunk egészérdl kell beszélni.
Ezért én kimondottan rossz dontésnek tartom és a
felsGoktatas szamara nagyon rossz precedensnek,
hogy a mai napon is targyaltunk mar egy felsGokta-
tasi intézményrdl, torténetesen szavaztunk a Nemze-
ti Kozszolgalati Egyetemrdl sz6l6 torvényrdl. Ezt én
politikailag értem, nem fogadom el, de értem.

Szakmailag azonban teljesen elfogadhatatlannak
tartom, hogy barmelyik magyar felsGoktatasi intéz-
ményr6l kiilon torvény sziilessék. Mert meg kell
mondjam, szdmos olyan szakmai, ha tetszik, nemzeti
érdeket tudok elmondani, amiért a Magyar Orszag-
gytilésnek érdemes foglalkoznia a Budapesti M{iszaki
Egyetemmel, érdemes foglalkoznia az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemmel, a Debreceni Tudoméanyegye-
temmel vagy éppen a Semmelweis Egyetemmel.
Mégse gondolja azt egyikiink sem, még elfogultsag-
gal sem, hogy kiilon torvényt kellene hozni az ELTE-
r6l, kiilon torvényt kellene hozni a Miegyetemrdl,
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Szegedrdl, Pécsrdl vagy éppenséggel Debrecenrdl. Ez
igy nincsen rendben.

Nincsen rendben, hogy barmely politikai cél a
magyar felsGoktatas egészébdl egy intézményt kisza-
kit és olyasfajta, kimondottan feudalis privilégiu-
mokkal ruhazza fel, ami precedensként hasznalhaté.
Es minthogy demokraciaban éliink, ennek a kor-
manynak is egyszer vége lesz, van, aki azt gondolja,
hogy késébb, én azt szeretném, ha kordbban; de nem
is ez a 1ényeg, hanem mi lesz, ha egy masik kormany
meg azt mondja, hogy a gazdasagi teriileteket, a hu-
man teriileteket, az informatikat vagy barmely meg-
hatarozott teriiletét a tudomanyos életnek, vilagnak
egy egyetemhez probalja kotni. Es még akkor is, ha
ezt modosité inditvanyban igy vagy ugy feloldja, egy
kiilon torvényt szab ra? Ez éppen annak az élét veszi
el, amirdl fontos beszélniink, amit hol azonosan, hol
hasonl6an, hol mésként gondolkodva allamtitkar ar
is képvisel. Mert mégiscsak on, allamtitkar ar, a ma-
gyar felsGoktatasért felelés tagja a minisztériumnak,
illetve a kormanynak és nem egy egyetem vagy egy
érdekesoport képviseldje.

Ezért, amikor egy ugyanazon héten, egy ugyan-
azon napon egy egyetemrol kiilon szavaz a Magyar
Orszaggytilés, majd néhany o6raval késébb a magyar
felsGoktatasrol szolo torvény modositasardl, akkor
ezt nem lehet elhallgatni, mert egy nagyon-nagyon
rossz irdnynak tartom. Az altalanos vitdban beszél-
tiink mar a torvény kiilonbo6z6 iranyairol, ezt felele-
veniteni és az id6t huazni f6loslegesnek tartom. A
konzisztoriumokrol, azok osszetételérdl, funkciojarol
szintén még egyszer nem kivanok szolni, ez a leg-
utébbi alkalommal is, az expozéban is és szamos
szakmai vitan el6fordult. Szamomra nem meggy6z6
ennek a testiiletnek az a fajta szerepvallalasa vagy
inkabb az a beallitasa, ami arra a szerepvallalasra
kényszeriti, miszerint az 6n6k korméanyanak elképze-
1ése szerint akkor miikodik jol vagy jobban a felsGok-
tatas, ha az allam még jobban, még precizebben, még
pontosabban meg tudja mondani, hogy mit kell ott
csinalni.

Szerintem ez a tudomany vildgaban, az oktatas,
a kutatés vildgaban nem igy miikodik. Ertem, hogy a
hétkoznapi élet szamos teriiletén ugy gondoljak,
hogy az allami szerep erésitése, a kozponti szerep
megerdsitése hatékonyabba teszi, ez egy nagyon
érdekes és fontos vita - hol igen, hol nem. De hogy a
felsGoktatasban az autonémia szembeallitasa a koz-
ponti akarat jobb érvényre juttatasaval a szinvonal
erdsitését jelentené, erre a vilagon sehol, de sehol
nem tudnak precedenst mutatni, hogy ez igy van.
Ezért minden olyan irdnyt, amely az é&llam
talhatalmat mutatja a felsGoktatas intézményi ira-
nyitasaban és a felsGoktatas egészében, kénytelenek
vagyunk nem egyszeriien a sokat hangoztatott auto-
noémia csorbitasanak f6lfogni.

A szlogeneknek elveszik a tartalma. Ha sokat
emlegetnek valamit, a hozzd nem ért6k csak azért
mondjak, mert ezt divatos mondani, a belsé tartal-
mat nem értik. Marpedig az autonémianak, a fels6-

oktatasi autonémianak van belsd tartalma, nem is
kormanyokhoz, még csak rendszerekhez sem kothe-
t6. Ha belegondolnak, amikor a felsGoktatasi auto-
noémia kialakult, akkor kezdeti fazisdban élt a Né-
met-romai Birodalom, ami emlékeim szerint durvan
206 évvel ezel6tt-ki kell szamolnom: 209 évvel
ezel6tt - egy Bonaparte Napoleon nevii ember joté-
konykodésa révén megsziint.

(15.10)

Tehat mégiscsak azt kell mondjam, hogy ez a
fajta auton6miacsorbitas nem megfelel$ irany. Na-
gyon kérem ezért, hogy a sziikséges atalakitast nem
vitatva, ezt gondoljak végig, mert ebben a formaban
mi nem fogjuk tudni tAmogatni a felsGoktatasi tor-
vény modositasat. Hogyha méas lenne benne, ami
egyébként az el6z6 gondolataimat jobban fedi, de
barmely magyar felsGoktatasi intézményt kiszakita-
nanak a felsGoktatasi térvénybdl, akkor sem szavaz-
nank meg, éppen azért nem, mert helytelennek tar-
tom, és kérem, gondoljak végig, mi lesz abban az
esetben, hogyha barmely més felsGoktatasi intéz-
ményt egy mas kormany a sajat céljainak megfelel5-
en szintén kiszakit a magyar felsGoktatas egészébdl.

Ezt elmondani 6nok el6tt és probalni 6noket a
gondolkodasban jobb belatasra birni, volt a felszbla-
lasom célja. Elnok tr, k6szoném szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az LMP képviselGcsoportjabdl
Ikotity Istvan képvisel§ ur kovetkezik felszolalasra.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosz6nom, elnok tr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! A zardszavazas
el6tti vitdhoz érkez6 terjedelmes felsGoktatasi salata-
torvény két olyan fontos teriiletet érint, amivel min-
denképpen foglalkozni szeretnék ebben a felszbla-
lasban. ElGszor is az alapmodositas a felsGoktatasi
intézményekben néhany oktat6i munkakor esetében
bevezetne egy Gjabb, negyedik fizetési fokozatot. A
zaroszavazis el6tti modositokban az 1Gj fokozatba
1épés feltételeit rogzitik, ugyanis ezt kihagytak az
eredeti beterjesztett inditvanybol, hogy mit is gondol
err6l az LMP. Beszéltiink itt fizetési fokozatokrol. Az
a helyzet, hogy 2008 o6ta egy fillérrel sem emelkedtek
az alapilletmények, és a jov6 évi koltségvetés szerint
ez 2016-ban is igy marad, vagyis belathat6 id6n beliil
tovabbra sem lesz béremelés a felsGoktatasban.

Hogyan néznek ki a brutté bérek most a legala-
csonyabb fizetési fokozat tekintetében? Egyetemi
tanar esetében ez 437300, egyetemi docens
306 100, egyetemi adjunktus 218 700, egyetemi
tanarsegéd 161 800, és sorolhatnam a tobbit is. Azt is
latjuk, hogy a magasabb fizetési fokozatokban sem
adnak érdemben magasabb bérezést. Oriési problé-
ma ez, hiszen az oktatéi, kutat6i allami fizetések méar
egyaltalan nem versenyképesek a piaci szféraval. Az
altalanos vitdban is elmondtuk azt, ez azt eredmé-
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nyezi, hogy a legjobb fiatalok elmennek véllalatok-
hoz, cégekhez, vagy ha mégis oktatni, kutatni szeret-
nének, akkor kiilfoldre koltoznek, ahol ezerféle pa-
lyazat és lehet6ség varja Gket. Meddig akar varni a
Fidesz-KDNP a tanarsegédek, adjunktusok, docen-
sek, egyetemi tanarok bérének emelésével? Addig
varnak, amig teljesen Kkiiiriilnek ezek a palyak, ami-
kor méar nem lesz kinek bért emelni? A szavakat mi-
kor kovetik tettek, mikor vezetik be a felsGoktatési
életpalyamodellt?

Az elfogadott jov6 évi koltségvetésbdl azt is tud-
juk, hogy a felsGoktatas forrasai egyébként sem val-
toznak, 1ényegében az idei Gsszeget koltjiik jovore is
egyetemekre, féiskolakra. Ebb6] az latszik, hogy nem
fontos a tudasba, a fiatalokba, a jov6be valo befekte-
tés. Olimpira a kormany elkdltene 3-4 ezer milliard
forintot is, mig a felsGoktatiasba alig tobb mint 150
millidrd forintot szan a kézponti tAmogatasbol.

A zarobszavazas el6tti modosité foglalkozik egy
masik fontos teriilettel is, nevezetesen a konzisztori-
umok bevezetésével. Az LMP allaspontja itt is vila-
gos, kordbban ezt is elmondtuk, a konzisztériumok
bevezetése a legfontosabb eleme és egyben a legsua-
lyosabb hibaja ennek a felsGoktatasi salatatérvény-
nek. Az 1j testiilet, ahova a miniszter delegélja a
tagok tobbségét, 6t f6bSl harom személy gyakorlati-
lag minden gazdasagi, pénziigyi és vagyoni kérdés-
ben vétdjogot gyakorolhat. A konzisztérium egyetér-
tése nélkiil nem lehet majd gazdasagi kovetkezmé-
nyekkel jaré dontést hozni, nem lehet érvényes, sze-
nétus altal meghozott dontéseket hozni. Konzisztori-
um nélkiil nincs intézményfejlesztési terv, nincs
kutatas-fejlesztési, innovacids stratégia, nincs kolt-
ségvetés, nincs éves beszamold, nincs vagyongazdal-
kodasi terv, nem lehet gazdalkodo szervezetet alapi-
tani vagy abban részesedést szerezni. Egy ilyen hosz-
sz folyamat végére értlink ezzel, hiszen most veszik
el végleg a gazdasagi 6nallosagat az egyetemeknek. A
fenntart6, a minisztérium, a kormany diktal. Amikor
tiz éve az SZDSZ-es Magyar Balint tervezte 1ényegé-
ben ugyanezt, a Fidesz-KDNP még élesen tiltakozott
ez ellen.

A zéarbszavazas el6tti modositod egy aprd ponton
csiszolna ezen a gyamsagi rendszeren, hivatkoznak
arra az infotorvényre, amelyet egyébként éppen most
akarnak siirgGsséggel modositani és a modositéssal
hadat iizenni az atlathatésagnak. A jogszabaly alap-
jan a miniszter nem kikéri a kiilonboz6 szervezetek
véleményét a konzisztériumba delegilhatd szemé-
lyekr6l, hanem azok tesznek javaslatot a gyamsagi
testiiletbe keriil6k nevére. Ennek persze semmilyen
koételezd érvénye nem lesz, a kormény tovabbra is azt
delegal, akit akar, ezért ennek ellenére mégiscsak egy
Kkicsit csiszoltak, egy picivel talan.

Tisztelt Haz! Vannak a felsGoktatasi stratégia-
nak és ennek a térvénymodositasnak is pozitiv ele-
mei, ahogy kordbban mondtuk, de Osszességében
mégiscsak egy Ujabb elszalasztott lehet&ségrél be-
szélhetiink. A tudasalapt tarsadalom és a tudasalapt
gazdasag célkitlizése helyett ismét nagyvallalkozobi

érdekcsoportok érdekeinek megfelel6 dontéseket
hoznak. Nem fogjuk tamogatni ezt a javaslatot, sala-
tatorvényt. Koszonom a figyelmet. (Taps az LMP
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képviselS tr. Elné-
zését kérem Farkas Gergely képvisel6 arnak, a Job-
bik képviselGesoportja frakcidigazgatojanak, véletle-
niil kett6t emeltem a forgatokonyvben, és 6neki a
Kulturalis bizottsagban megfogalmazddott kisebbsé-
gi vélemény ismertetésére haromperces idGkerete
van. Ha nincs kifogésa ellene, akkor most adnék erre
lehet&séget. Oné a sz6, parancsoljon!

FARKAS GERGELY, a Kulturalis bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetSje: Koszonom szé-
pen a sz6t, tisztelt elnok ar. Kisebbségi eladoként a
tisztségem az, hogy a bizottsagi {ilésen elhangzott, az
Osszegz$ javaslatot meg nem szavazd képviselGk
részérél elhangzott véleményeket roviden megfo-
galmazzam. Azért is oriilok, hogy nem a Jobbik id6-
kerete terhére kell beszélnem, mert Szab6 Szabolcs
képviselGtarsam észrevételét is meg kell osztanom a
felszolalasomban. O is, mint ahogy egyébként az
0Osszes tobbi ellenzéki képvisel§ tobbek kozott a kon-
zisztoriumok 1étét, illetve azokkal kapcsolatos gya-
korlati teendGket kritizalta. Konkrétan példaul &
kapasbdl mar a konzisztorium elnevezéssel sem ér-
tett egyet, gazdasagi tanacsadé testiilet elnevezést
javasolt, illetve itt, ahogy tobben felvetették, gy
érezziik, ellenzéki képvisel6k, hogy tdl nagy jogkort
kap ez a testiilet, éppen ezért Szabo Szabolcs azt is
inditvanyozta, hogy ez ne egy egyetértési joggal fel-
ruhézott testiilet, hanem mindosszesen egy tanacs-
ado testiilet legyen.

A mi jobbikos modosité javaslataink a konzisz-
toriummal kapcsolatban a rektor szerepét erGsitenék
meg. Mi gy vagyunk vele, hogy ha mar 6nok keresz-
tiil szeretnék erdltetni ezt az Gj intézményt a felsGok-
tatasi intézményekben, akkor legalabb adjuk meg a
rektornak azt a lehetGséget, hogy nagyobb beleszola-
si joga és haté4sa legyen ennek a testiiletnek a miiko-
désére. Mi ugyanis meghataroznank azt, hogy ez a
testiilet csak akkor hatarozatképes, hogyha azon a
rektor is jelen van. Jelen pillanatban ugy szol a tor-
vény, hogy az 6t megvalasztott tag koziil haromnak
elég jelen lennie és ebbe nem tartozik bele a rektor,
ami, ha egy kicsit itt a gyakorlati megvaldsuléast néz-
ziik, azért komoly problémakat is felvethet, hisz tud-
juk nagyon jol, hogy a rektor az, aki ott él, az intéz-
mény mindennapjait atlatja, az intézménnyel egylitt
belelat annak minden {igyes-bajos dolgaiba, a masik
négy tag viszont egyaltalan nem feltétel, hogy 6 in-
tézményhez kéthetd személy legyen. Ok ezért bére-
zést, jutalmazast, javadalmazast nem fognak kapni,
és mégis hatalmas beleszo6lasi lehetGségiik lesz az
intézmény jovGjét meghataroz6 dontésekkel kap-
csolatban.

Mi tehéat szeretnénk a moédositd javaslatunk-
kal - és ezt kértiik a bizottsagi iilésen is, és errdl ké-
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riink majd kiilon szavazést is a zardészavazaskor -,
hogy legyen lehetGség a rektornak ilyen médon meg-
erésitenie a jogkorét, s6t a rektor szavazata nélkiil mi
nem is szeretnénk, hogy érvényes legyen a konziszto-
riumok dontési lehet&sége.

Szabo Szabolcs képviselGtarsunk vetette még fel
az egyetemi feltétel til szigord mivoltat. O gy gon-
dolta, hogy elegendének kellene lenni kevesebb mes-
ter- és doktori képzés, szak meglétének ahhoz, hogy
valamit egyetemmé nyilvanitsanak. O ezt kezdemé-
nyezte modositd javaslatban, és majd a Jobbik id6-
keretének terhére pedig az atsorolassal kapcsolatos
javaslatunkkal és a bizottsagi iilésen kialakult vitaval
kapcsolatban szeretnék néhany szot szolni. Koszo-
nom szépen a lehetdséget. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem képviselStarsaimat, hogy kivan-e még valaki
felszblalni a rendelkezésre all6 idékeret terhére.
(Jelzésre:) Igen, megadom a sz6t a Jobbik képvisels-
csoportjabdl Farkas Gergely képvisel6 arnak. Paran-
csoljon, képviseld tr!

(15.20)

FARKAS GERGELY (Jobbik): Koszonom szé-
pen. Az el6z6 hozzaszolasomba nem fért bele egy
fontos moédosité javaslatunk, amelyr6l raadasul a
bizottsagi iilésen is komolyabb vita alakult ki, mond-
hatni tan, hogy a legkomolyabb vita. Ez az atsorolas-
sal kapcsolatos javaslat volt, és a legkomolyabb vita
tényleg errdl alakult ki. Az érdekessége, hogy az ere-
deti torvényjavaslathoz képest a kormény is és a
kormanyparti képvisel6k is nytjtottak be modositd
javaslatot, és megtettiik ezt miis.

Nem is titkoltan a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidjaval egyetértésben nytjtot-
tunk be egy modosité javaslatot. Az alapprobléma az
atsorolasok kapcsén az volt, amit mar tobbszor atbe-
sz€ltiink plendris iilésen és bizottsagi iiléseken is,
miszerint nagyon alacsony kritériumrendszer volt
megszabva arra vonatkozolag, hogy ki az, aki atke-
riilhet allami finanszirozott képzésrél onkoltséges
képzésre, illetve forditva, onkoltséges képzésrdl al-
lami finanszirozast képzésre. Elhangzott az a szam
is, hogy a t6bb mint 300 ezer egyetemi hallgaté ko-
ziil az elmilt egy évben mindossze 400 ilyen atsoro-
l4sr6l tudunk, ami szerintem egyértelmtien mutatja,
hogy ez a kritériumrendszer tilsagosan alacsonyan
van meghatarozva, hisz nem 0sztonzi, nem engedi
meg a mobilitast a kétfajta szak kozott. Marpedig
tudjuk nagyon jol, hogy valaki akar a szerencséjének
koszonhetGen is bekeriilhet allamilag finanszirozott
képzésre, de ez nem azt jelenti, hogy neki harom
vagy Ot éven keresztiil ott is kell maradnia, illetve
lehet, hogy valaki egy rosszul sikeriilt érettségi miatt
csak 6nkoltséges képzésre keriil be, de ott jol teljesit-
ve megérdemelné azt, hogy allami finanszirozasa
képzésre kertiljon at.

A régebbi felsGoktatasi torvény 15 kreditben ha-
tarozta meg azt a hatart, amit két féléven keresztiil
minimalisan teljesiteni kellett ahhoz, hogy valaki ne
keriiljon at koltségtéritéses képzésre. Az 6nok altal
benyujtott javaslat ezt 20 kreditre emelte volna,
majd pedig a mddositd javaslatuk 18 kreditben hata-
rozta meg ezt a szintet, ami az atsorolast lehet6vé
tenné. Mi azt javasoltuk, hogy aranyaiban a 18 kre-
ditnél megmaradva, de mégsem konkrét kredit-
szamban hatarozzuk meg ezt az értéket, hanem az
adott félévben felvett kreditek 60 szizaléka legyen
az, amit minimalisan teljesiteni kell. Tudjuk nagyon
jol, hogy egy félévben atlagosan 30 kreditet vesznek
fel a hallgatok, plusz-minusz 3 kredit lehetséges, s ha
a 30 kredites atlagnal maradunk, akkor a 18 kredit
ugyanazt jelenti, mint az 6nok moédositd javaslata.
Mégis nagy kiilonbség van a két javaslat kozott abbol
a szempontbo6l, hogy nem mindegy, hogy valakinek
27 kreditbdl is 18-at kell elérni, vagy éppen 33 kre-
ditb6l is 18-at kell elérni. A szdzalékos megoldés
ezért lenne igazsagosabb, mégis kiegyenstlyozottabb
teljesitményre 6sztonozné a didkokat. Még egyszer
mondom, gy gondoljuk, hogy ez igazsdgosabb meg-
old4s lenne. Es fontos még, hogy az ajanlott tanterv-
ben el6irt kreditmennyiségeket értjiik a viszonyitasi
pont alatt.

Arra szeretnénk tehat kérni az allamtitkar urat
és a kormanyparti képvisel6ket, hogy gondoljak meg
ezt a javaslatot, fontoljak meg, hogy érdemes-e ta-
mogatni. Mondom még egyszer, mi a Hallgat6i On-
kormanyzatok Orszagos Konferencidjaval is egyez-
tettiink err6l, 6k is ezzel a javaslattal értenek egyet.
Ugy gondoljuk, hogy ez egy igazsdgosabb rendszert
eredményezne, ezért probalunk még itt lobbizni
ezért, és bizunk benne, hogy 6ndk is nyitottak lesz-
nek erre a valtoztatasra. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivin-e még valaki
felszolalni a vitaban. (Nincs jelentkezé’.) JelentkezGt
nem latok, a vitat lezarom. Allamtitkar ar valaszolni
o6hajt az elhangzottakra. Tiz perc all rendelkezésére.
Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szé-
pen. Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Képvisel§ Holgyek és
Urak! Koszonom az eddigi hozzaszolasukat. Azt hi-
szem, hogy az elmult idGszakban kifejezetten konst-
ruktiv vitat folytattunk, még ha minden részében
nem is értiink egyet ezzel a megvaldsitassal, de
konstruktiv vitat folytattunk a magyar felsGoktatas
rendszerérol.

Kiss képvisel6 ar azt mondta, hogy rageséljuk a
felsGoktatasi torvényt. Ez egy érdekes hasonlat. Azt
gondolom, hogy itt azért a ragcsalasnal tobb min-
denr6l van sz6, hiszen ennek egy kozel 80 oldalas
modositoé javaslata lett, ami, azt hiszem, hogy az
elmlt id6szak munkéajat jol leképezi.
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Nagyon sok minden toértént a magyar felsGokta-
tas rendszerében az elmilt idészakban. 2004-2005-
ben Kkeriilt bevezetésre a bolognai rendszer, ami ak-
kor valoészintileg minden részletében nem Kkeriilt
atgondolasra. Ennek aztan a kovetkezményeit lattuk
folyamatosan a felsGoktatasi intézményrendszer
miikddésében, a kibocsatott diploméak értékében, és
azokban a konstrukciokban, amik megjelentek. Ez a
torvénymodositas ezek jelentls részére kivan valaszt
adni, levezetve abbol a felsGoktatasi stratégiabdl,
amit a tavalyi év folyaman hosszasan egyeztettiink, s
azt hiszem, hogy ennek az elemeit egyfajta kozmeg-
egyezéssel fogadtuk el.

En sem akarnidm megismételni az eddigi beszél-
getésiinket, hiszen a nyiténapon koriilbeliil ugyan-
ebben a korben, de talan egy kicsit kevesebben, hosz-
szasan beszéltlink ezekrdl a pontokrol. Csak arra a
két, illetve harom pontra térnék vissza, amiket a
képvisel6 urak emlitettek, kifejezetten olyan modon,
hogy tgy tiinik, ebben nincs koztiink egyetértés. Az
egyik a konzisztérium szerepe, illetve a konzisztori-
umnak az egyetemi autonémiira gyakorolt hatésa.
Magyarorszagon néha hajlamosak vagyunk mas
megoldasokat valasztani és bizonyos iigyeket ugy
tekinteni, hogy ez nidlunk mashogy miikédik. A kon-
zisztoriumok vagy az ennek megfelel$ testiiletek az
angol és a német egyetemek esetén pontosan az
egyetemi autonomia Kkiteljesitését tamogatjadk és
szolgaljak, és a miikodésiik egészen hasonlé ahhoz,
amit a torvényben leirtunk.

A konzisztérium olyan teriileteken nyilvanit el-
zetes véleményt és gyakorol egyfajta elézetes egyet-
értési jogot, ami nem {iitkozik az egyetemi auton6mi-
aval. Nem nyilvanit arrdl véleményt, hogy mit kutas-
son, hogyan kutasson, mit oktasson, hogyan oktas-
son az egyetem, hanem ennek a gazdasagi kovet-
kezményeit vizsgilja meg, tekinti at, és mondja azt,
ha ebbe az iranyba halad a dolog, akkor az lehet,
hogy nem lesz jo, ezért kérjiik, hogy ezt a szenatus
fontolja meg. Az egyetem legfels6bb dontéshozo
szervezete a szenatus, tehat a szenatus véleménye
lesz a dont6. Ezt véleményezi, ezzel ért egyet bizo-
nyos teriileteken el6zetesen a konzisztérium.

Azt hiszem, az a félelem, hogy a konzisztérium
tagjai a rektor nélkiil akarnak doéntést hozni, nem
életszer(i. Ha valaki latta a gazdasagi tanacsok mii-
kodését, egyaltalan ilyen szervezet miikodését latta,
az tudja, hogy az egyetem elsé szamu vezetGje, a
rektor nélkiil konzisztériumi {ilést nincs értelme
szervezni, hiszen nem jelenik meg a rektor. A kon-
zisztorium nem azért van, hogy a fenntart6 bizonyos
iigyeit a konzisztéoriumon keresztiil az egyetemre
rakényszeritse, hanem azokat a jogosultsagokat,
azokat a jogositvanyokat, amelyekkel a fenntarté6 ma
is rendelkezik - és a torvényben szerepl§ 6t teriileten
a fenntart6 rendelkezik ezekkel a jogositvanyokkal -,
nem akarja gyakorolni, hanem ennek a gyakorlasat
atengedi egy olyan testiiletnek, amelyben olyan
szakemberek iilnek, akik az egyetemet, az egyetemen
foly6 képzést fontosnak tartjak, és vélheté modon a

e

sajat szakmai meggy6z&désiik alapjan fognak ebben
dontést hozni, illetve javaslatokat tenni.

A konzisztéorium a kiilonboz6 tapasztalatok
alapjan nem miikoédik jol, ha csak tanacsadbéként
miikodik, ezért muszaj, hogy legyen valamifajta jog-
kore. Itt emlitésre keriilt a 2004-es javaslat, amikor
az akkori korméany egy hasonlé testiiletet javasolt. Ez
azonban inkabb egy fenntart6i tanacsot jelentett, és
mi ezt a fenntartéi tanacsot nem tudtuk elfogadni,
hiszen az egészen mas jogosultsagokkal rendelkezik.
A konzisztériumnak, ennek a tanacsnak az a formé-
ja, ami a torvényben leirasra keriilt, véleményiink
szerint az egyetem érdekét fogja szolgalni.

Azokon a teriileteken, ahol a torvény szerint ed-
dig egy személy, a kancellar rendelkezett bizonyos
egyetértési jogositvanyokkal, ez atkeriil a konziszt6-
riumhoz. A kancellar szintén az egyetem alkalma-
zottja, tehat nem négy tagnak nincs jogi viszonya az
egyetemmel, hanem haromnak, mert a kancellarnak
és a rektornak nyilvan van. Egy ilyen testiilet fogja
ezeket a javaslatokat megmérni, és ebben javaslatot
tenni. Azt hiszem, hogy a konzisztériumok miikodé-
sének a nemzetkozi tapasztalatai, kiilonosen a német
tapasztalatok abszolut azt mutatjak, hogy az ilyen
modon felépitett konzisztéorium, ahol képviseldi ja-
vaslatra beemeltiik a konzisztériumi tagok jelolésé-
nek a nyilvanossagat, és utana ezek alapjan kér
fel - ez egyébként igy miikodik mashol is - a fenntar-
16 tagokat, ez fogja biztositani ennek a miikodését.

A masodik elem, amit a képvisel6 ar emlitett: a
15 helyett 20 kreditpontra emelt atlag munkameny-
nyiség-elvaras megjelenik a térvényben. Azt hiszem,
abban egyetértettiink, hogy a hallgatokkal szemben
ugyanugy, mint az oktatokkal és az intézményekkel
szemben, magasabb kovetelményt kell tdmasztani.
Az a 35 szazalékos lemorzsolodasi arany, amivel
most az abszolutérium megszerzése kapcsan szem-
besiiliink, nem elfogadhat6. Ez egy rossz hatékony-
sagu dolgot jelent, ahol a hallgato6 is frusztralodik, az
intézmény is, és végs6 soron a tarsadalomnak sem
jo, ha nem szereznek értékelhetd diplomat a hallga-
tok. Ennek ez az egyik eleme.

Ez a szabalyozas két dolgot tartalmaz. Egyrészt
azt tartalmazza, hogy a két félév atlagban elvégzend6
munkamennyiségnek a korabbi 15 pontos hatarat
emeljiilk meg. Az els6 javaslatunk 20 pont volt. A 20
pont abbdl szarmazott, hogy ha a hallgat6 csak a 15
pontos kreditmennyiséggel halad elére, akkor az
atlagos 30, félévenkénti kreditet pontosan kétszer
annyi id6 alatt tudja megszerezni, mint amennyi
félévet az intézményben el kellene toltenie.

(15.30)

Itt mar az 4llami finanszirozas nem fog erre ki-
terjedni, tehat korabban szeretnénk a hallgatonak
egy jelzést adni, hogy valamit kell neki tenni, tehat
meg kell fontolni azt, hogy valoban ebben az iitem-
ben akar-e haladni. Tehat ebbdl szarmazik a 20 kre-
dit, ez ebbdl vezethet6 le.
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Ahogy képvisel6 ar emlitette, a 30 kredit fél-
évenként, ez valoban 25-33 kozott valtozik, 60 szaza-
1éka a 30-nak megfelelGen 18 pont. Itt nincs abban
elvi vita koztiink, hogy sokfajta megoldas létezik
erre. 18 kreditpontnak a fix rogzitését ebben a pilla-
natban azért javasoltuk, mert ugy tlnik, hogy ez a
rendszer ebben a pillanatban kezelhet6bb. Termé-
szetesen, mint minden dolog az életben, valtoztatha-
10, tehat amennyiben ennek a rendszernek latszanak
olyan problémai, ahol meg tudjuk oldani azt, hogy
valéban az adaptiv megoldas, amit 6nok javasoltak,
miikodtethetd, akkor ezt is megfontoljuk. Ugyanigy
egyébként, mint szamos mas megoldas, 1éteznek erre
méas megoldasok is.

Nagyon fontos az, hogy ez a médositas nemcsak
szigoritotta a hallgatokkal szemben tdmasztott kove-
telményeket, hanem lehet8séget is teremtett, hiszen
korabban, fiiggetleniil attdl, hogy a hallgat6 kiilfoldi
féléven vett részt, tehat Erasmuson vett részt, vagy
itthon tanult, igy keriilt egybeszamitisra. Itt a tor-
vény egyértelmiien a sajat egyetemen végzett két
félév atlagat tekinti. Ennek az az eredménye, hogy
promotalni szeretnénk, tdmogatni szeretnénk a hall-
gatokat abban, hogy valoban menjenek kiilfoldre, és
végezzenek ott el egy félévet, és ez nem keriil besza-
mitisra. Tehat ilyen értelemben a hallgatok szamara
ez egyértelmi konnyités. Ett6l azt varjuk, hogy valo-
ban a kiilfoldon elt6ltott részidds tanulmanyok jelen-
t6sége a jovoben novekszik.

Azt hiszem, hogy az Osszes tobbi kérdésrdl be-
széltiink. En még egyszer meg szeretném koszonni a
képvisel6 holgyeknek, uraknak a konstruktiv vitakat,
illetve a konstruktiv megbeszéléseket. Ertve azt,
hogy nem értiink minden pontban egyet, ennek elle-
nére azt szeretném kérni, hogy ezt a torvénymodosi-
t6 javaslatot fogadjak el. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraibédl.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt képviselGtarsaimat tajékoztatom, hogy a hataro-
zathozatalokra késébbi tiléstinkon kertiil sor.

Most soron kovetkezik a sportrol szolo
2004. évi 1. torvény modositasarél, valamint
az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol,
valamint a civil szervezetek miikodésérdl és
tamogatasarol szolé 2011. évi CLXXV. tor-
vény modositasarol szolo eléterjesztéshez
benytjtott bizottsagi jelentések és az Osszeg-
z6 modosité javaslat vitjja. A Banki Erik és
Sziics Lajos fideszes képviselGtarsaink altal T/5143.
szamon benyujtott el6terjesztés és az ahhoz érkezett
bizottsagi nem 06nallé iromanyok a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhet6k.

A vitaban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a kisebbségi véleménynek
az ismertetésére keriil sor 15 perces idékeretben,
melybd6l a bizottsagi véleményre 8 percben, a kisebb-
ségi vélemény elhangzdsara pedig 7 percben van
lehetdség.

A bizottsag el6addja Galambos Dénes képvisel6
ar. Parancsoljon, képviseld ar!

DR. GALAMBOS DENES, a Térvényalkotasi bi-
zottsag elGaddja: K6szonom a szot, elnok tar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! T4jé-
koztatom az Orszaggytilést, hogy a Torvényalkotasi
bizottsag megtargyalta a hazszabaly 46. §-a alapjan a
T/5143. szamon benydjtott, a sportrol sz6l6 2004.
évi L. torvény modositasarol, valamint az egyesiilési
jogrol, a kozhasznu jogallasrdl, valamint a civil szer-
vezetek miikodésérdl és tdmogatasardl szolo 2011.
évi CLXXV. torvény modositasarol szolo torvényja-
vaslatot, és ahhoz a bizottsdg 24 igen, 4 nem és 2
tartozkodas mellett 0sszegz6 modositd javaslatot és
0sszegz0 jelentést nydjtott be.

Az 0sszegz6 mobdositd javaslat a Kulturalis bi-
zottsdg hatpontos modosit6 javaslatat tartalmazza. A
modosito javaslat lehet6vé teszi, hogy egyes olyan kivé-
teles esetekben, amikor elsGsorban a labdarigas sport-
agban a sportdg nemzetkozi szovetsége ilyen iranya
szabalyozidsa miatt az indokolt, a sportszerzédés a
nemzetkozi szabalyok alapjan gazdaséigi tevékenységet
is magaban foglal6 jogviszonyt is feltételez, a szovetség
a szabalyzataban kivételesen rendelkezhet gy, hogy
amatdr sportol6val sportszerz6dés nem kothetd.

A modositd javaslat az el6z6eken tdlmenden a
sporttorvény 6.8 (1a) bekezdésének elhagyasat is
javasolja, hiszen a sportszervezet és a sportolok ko-
zGtti jogviszonyt megalapozé tagsagi vagy szerz6dé-
ses jogviszony nélkiil garancialis jelleggel sériilhet a
sportolok és a sportszervezetek joga, jogos érdeke a
sportol6 adott sportszervezet keretében kifejtett,
szervezett sporttevékenysége soran, amely garancia-
lis viszony onmagaban az igazolas, az atigazolas, a
sportszervezet és a sportold kozott mar fennallé va-
lamilyen jogi kapcsolatot feltételez6 alapjogviszony
nélkiil sem valthato ki.

A Torvényalkotasi bizottsag iilésén kibontako-
zott vitdban nyilvanvaléan, akik ott részt vettek - és
gondolok Szilagyi képvisel6tarsamra -, hozza fognak
szolni a mostani zarévitaban. En azt szeretném ki-
emelni, ami a modositas el6z6ekben felsorolt indok-
lasan talmen6en még fontos, és ami utal a bizottsagi
targyalasra is. A két vonulat, a két irany, amely ugye
az UEFA és a FIFA el6irasaival 6sszhangban torténé
szabalyozast teszi lehet6vé, errél mar szoltam.

A masik irany, amir6l vita bontakozott ki a Tor-
vényalkotési bizottsag iilésén, az az, ami arra utal,
hogy az egyes sportszervezetek az orszagos sportagi
szakszovetségek tagjai, amelyek sajat vagyoni értékd
jogaikkal maguk rendelkeznek. Ugyanakkor a jelen-
legi szabalyozas, ahogy a torvényjavaslat indokolasa
is tartalmazza, az orszagos sportagi szakszovetségek
esetében is kotelezévé teszi, hogy a vagyoni értékd
jogok tekintetében az egy évnél hosszabb id6re ko-
tott szerzGdéseket a legf6bb dontéshozo szerv, a koz-
gytilés hagyja jova.

Az orszagos sportagi szakszovetségek kozgytilé-
sének oOsszehivasa rendkiviil koriilményes, hossza-
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dalmas feladat, amely a gyors iizleti dontések meg-
hozatalat akadélyozza. A javaslat szerint az orszigos
sportagi szakszovetségek esetében a vagyoni értéki
jogokra vonatkoz6 szerzédések jovahagyasara a
szakszovetség ligyintéz4 képvisel§ szerve, elnoksége
lenne jogosult. A vitdban elhangzott az, hogy ezzel
olyan talhatalmat biztosit - idézGjelben - a torvény-
javaslat moddositasaval, hogy az elnokség tulajdon-
képpen ezaltal - ahogy fogalmazott képviselGtar-
sam - gyakorlatilag a sportkorrupciét alapozza meg.
En ezzel nem értek egyet. Azt gondolom, hogy az
elnokség - ugye roppant trivialis, egyszerti mondattal
kezdve -, az elnokség is a kozgytilés kontrollja alatt
all. Nyilvanvalo, hogy az elnokség tevékenységét az
éves beszamoldk soran értékelni kell, ennek soran ki
kell térni arra, hogy milyen dontéseket hozott a va-
gyoni értéki jogok tekintetében, és ami még nagyon
fontos, és amit az indokolassal egyetértSen én is
tamogatok, hogy valdban, egy egyesiilet komplett,
teljes kozgytilésének az Gsszehivasa olyan idGigény-
nyel jarhat, ami ugyan nem teszi indokolatlanna azt,
hogy demokratikus szabalyokat betartva és ellendr-
zési szabélyokat figyelemmel kisérve és szintén be-
tartva ezzel a kérdéssel foglalkozzunk, én mégis azt
gondolom, hogy nagyobb indokoltsdga van annak,
hogy ezeket a dontéseket az elnokség tudja meghozni.

Nem gy6ztek meg engem a képviselGtarsaim a
torvényalkotasi bizottsagi vitaban, igy az elmondot-
tak alapjan is és beterjesztve a Toérvényalkotasi bi-
zottsagnak a javaslatat, kérem, hogy tamogassik a
torvényjavaslat elfogadasat. Koszonom. (Taps a
kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel ar. A ki-
sebbségi véleményt Szilagyi Gyorgy képvisel6 tur
ismerteti. Megadom a sz6t. Parancsoljon, képvisel ar!

SZILAGYI GYORGY, a Torvényalkotasi bizott-
sag kisebbségi véleményének ismertetje: Koszonom
a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! ElGszor is ugye, a tor-
vényjavaslatot miért nyGjtottak be; mi is jonak tar-
tottuk az amatdr sportoldi szerz6dések rendezését.
Ennek az els6dleges oka az volt, és itt mar a torvény-
javaslat benyujtasanal az altalanos és a részletes
indoklas némileg ellentmondott egymasnak, hogy
sem a FIFA, sem az UEFA nem ismeri el - egyébként
véleményem szerint nagyon helyesen - az amat6r
sportol6i szerzédéseket a labdarugas vilagaban, és
ugye az altalanos indokl4asban pedig 6noknél az sze-
repelt, hogy a FIFA és az UEFA elGirasaival 0ssz-
hangban lehessen megkotni majd ezeket a szerz6dé-
seket, majd a részletes indoklasban leirjak, hogy
ugye a FIFA és az UEFA ezeket nem is ismeri el.
Tehat itt mar volt ellentmondés. En azt mondom,
hogy mi azt tAmogattuk volna, és azt tAmogatnank
most is, hogy ne kiilonboztessiik meg egyébként a
labdartigast méas sportagaktdl, az amat6r sportoloi
szerzGdések felett az id6 véleményem szerint eljart.
Itt fiatal jatékosoknak és fiatal sportoloknak - és
mondom még egyszer: vonatkoztassunk el a labda-

ragéstdl - kiszolgaltatott helyzetet teremthet akar
csak egy évre is az, ha 6k amatér sportoldi szerz6dés-
sel rendelkeznek.

Persze én megértem a masik oldalt is, ahol azok
az egyesiiletek, amelyek az utdnpoétlasra nagy hang-
sulyt fektetnek, azok az egyesiiletek valamilyen neve-
1ési koltséget szeretnének kapni, mondjuk, egy-egy
jatékos utén, akit évekig neveltek, évekig biztositot-
tak a fejlédését, targyi és minden egyéb huméan eré-
forrast biztositottak, hogy a késGbbiek folyaman,
amikor esetleg ebb6l a jatékosbol, mondjuk, profi
jatékos valik, ebbdl valamilyen Gsszeget vissza tud-
nanak kapni nevelési koltség cimén, akkor pedig 6k
keriilnek nehéz helyzetbe.

(15.40)

Volt mar erre példa, tehat arra, hogy kitalaljunk
valamit a nevelési koltségek rendszerének Magyaror-
szagon valb bevezetésére, amivel biztositott lenne az
utanpotlas-nevell egyesiileteknek az, ha kés6bb egy
jatékost Gk ugy neveltek, gy képeztek, hogy abbdl
profi jatékos, profi sportol6 lett, akkor 6k is valami-
lyen szinten részesiiljenek belGle, ebben abszolat
partnerek lennénk.

De az, hogy meghagyjuk az egyesiileteknél, a
sportagi szakszovetségeknél, amelyik Ggy gondolja,
hogy kotelez6vé teszi, hogy amatér sportoldi szerzo-
dést kosson és lehetGsége lesz ra, szerintem semmi-
ben nem kiilonbézik, mint a labdartgast6l. Nem
kellene megengedni sem a kézilabdaban, sem maés-
hol, hogy ezzel esetleg akar gyerekek fejl6dését is
meggatoljak csupan azért, hogy egy tehetséges gyer-
meket, mondjuk, aki mar nem tud fejlédni egy adott
egyesiiletnél és tigy gondolja, hogy egy masik egyesii-
letnél tudna, odakossék magukhoz azért, mert van
amat@r sportol6i szerz6dés. Tehat ezzel sem értiink
egyet. Azzal igen, hogy valtoztassunk az amatGr spor-
toldi szerzédések rendszerén, tehét ez is egy elérelé-
pés, hogy talan a labdartgasban nem lesz. Tudom,
hogy ez egyébként elég nagy terhet jelentett az egye-
stileteknek is, akiknek évrél évre tobb szazezer szer-
zGdést kellett szinte megkotniiik és megujitaniuk, ez
nem volt egy jo rendszer, de azt mondom, hogy ki-
szélesithetnénk.

Amivel viszont nagyon nagy problémank van, az
itt elhangzott mar, az pedig az, hogy megadnank a
lehet&séget arra, hogy a vagyoni értéki jogokat, hir-
detési, reklamkozvetitési jogokat ne a kozgytilés
hagyja jova, amikor szerzédést kotnek, hanem az
elnokség.

Itt elhangzott az elébb képviselGtarsamnal a
kulcsmondat, hogy azt mondta, hogy az elnokség a
kozgytilés kontrollja alatt 4ll. Igy van. Es most ezzel a
torvénnyel pont ezt a kontrollt kivanjuk megsziintet-
ni, tehat ezzel a torvénnyel pont az jon létre, hogy az
ilyen szerz6dések esetében az elnokség ne alljon a
kozgytilés kontrollja alatt. Tehat egy elnokség tud
kotni Ggy is szerzédést, hogy a kozgytilés nem
hagyja jova.
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Arra hivatkozni, hogy a kozgyt(ilés Osszehivasa a
sportagi szakszovetségeknél milyen nehéz, nehézsé-
gekbe iitkozik, szerintem ez nem a legjobb indok,
hiszen semmiben nem kiilonbozik egy egyesiilet
kozgytilésének Osszehivasa, mint egy sportagi szak-
szovetség kozgylilésének Osszehivasa. Ugyanazok a
jogok vonatkoznak rajuk, ugyanazok a kotelessé-
gek, ugyanugy kell 6sszehivni, ugyanugy kell meg-
tartani, ugyanazok a szabalyok rendelkeznek mind
a kett6rél.

Egy egyesiiletnél meghagyjuk ezt a lehetGséget,
tehat egy egyesiiletnél nem kothetnek szerzédést
ilyen jogokra, csak a kozgytilés jovahagyasaval, egy
sportagi szakszovetségnél pedig kivessziik ezt a lehe-
t6séget a kozgytilés hataskorébsl. Nem jé! Tehat
nem szeretnénk, hogy az egyesiileteknél is kivegyiik,
azt szeretnénk, hogy maradjon meg, hogy kozgytilési
hatarozattal, kozgytilési felhatalmazissal lehessen
csak ilyen fontos szerzédéseket megkotni, és erre is
hoztam 6l tobb példat.

Igen, emlitettem a sajnos Magyarorszagon egyre
nagyobb mértékben megjelend sportkorrupciot,
amely sportkorrupciot j6 lenne, ha mér itt csiraja-
ban, az elején megprobalnank elfojtani, és valéban
azok a pénzek, amiket a sportra szdn a kormany,
azok a kozpénzek, amik a sportra érkeznek, valoban
a sportra is forditbdnanak. Tehat sziintessiik meg,
probaljunk meg gatat allitani a sportkorrupcié minél
nagyobb mértéki terjedésének, éppen ezért nem jo
az, ha itt most egy atlathatatlan... - hiszen elvileg el
lehet tiintetni szerz6déseket, hiszen a kozgytilés nem
is fog tudni rdla.

Ugye, gy all fol, hogy van egy sportagi szakszo-
vetség, ehhez a sportagi szakszovetséghez tartoznak
egyesiiletek, ezeket az egyesiileteket ezek a vagyoni
jogok érinteni fogjak. Mondtam példat, gondoljanak
csak bele! A Magyar Labdartgd Szovetség annak
idején szinte fillérekért odaadta egy Bodnar Gyorgy
nevezetl Griembernek a kozvetitési jogokat. Ezeket a
kozvetitési jogokat, amikor odaadta a Magyar Labda-
ragd Szovetség elnoke és elnoksége ennek az triem-
bernek, akkor utana a labdartgashoz tartozo egyesii-
letek évtizedekig nyogték ennek a dontésnek az 6di-
umat, hiszen Gk részesultek volna a kozvetitési di-
jakbol, az NB I-es labdartgd mérkézések kozvetitési
dijabol, de nem tudtak mibdl részesiilni, mert annak
idején az elnokség szinte ingyen odaajandékozta
valakinek, akinek egyébként, ha jol tudom, még
mindig le kell jatszani a reklamjait az NB I-es mér-
kézésekkel kapcsolatosan. Lehet, hogy azdéta mar
megsziint, de lehet, hogy most vége lesz.

Ezért tartom én veszélyesnek, és éppen ezért a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom nem is fogja
tudni tAmogatni, nem is tAmogattuk a modosito ja-
vaslatokat semmilyen formaban, és nem is fogjuk
tudni tdmogatni a torvényt sem. K6szonom szépen.
(Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Koszéndm szépen, képvisel§ tr. Most
Banki Erik képvisel6 tirnak mint el6terjesztének van

lehet&sége arra, hogy a vita el6tt felszolaljon. Paran-
csoljon, képviseld tr!

BANKI ERIK (Fidesz): K6sz6nom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Nem
kivinom tdl hossztira nytjtani a mondandémat,
hiszen gy latom, ma sportos nap van, éppen ez a
harmadik olyan elGterjesztés, ami valamilyen médon
a sporthoz kapcsolédik. Ezt mar az altalanos vita
szakaszaban is elmondtam, hogy alapvetSen azok a
modositasok, amelyeket ez a térvényjavaslat tartal-
maz, szovetségek iranyabdl érkeztek.

A torvényjavaslat 1. §-a elsGsorban a labdartigast
érinti, ez kétségtelen, de minden mas sportagban is
el6keriilt mar ez a probléma, hiszen az amatdr lab-
dartgodk helyzetét valamilyen moédon rendezni kell.
Ahogy Szilagyi képviselGtarsam is elmondta, egy
csomo visszaélés volt a korabbi idészakban ezekkel
az amatlr szerzGdésekkel, hiszen amig hosszabb
iddre szolt, addig megkototte a gyerekek, az igazolt
gyerekek atigazolasanak lehetGségét, és ezzel gyak-
ran a palyafutasukat is nehézzé tette.

Amibta egyéves amatlr szerz6dések vannak, az-
Ota pedig iszonyu adminisztracios terhet jelent a
kluboknak. Osszességében tébb mint 300 ezer ama-
tér sportoldi szerzédés van. Ennek a kétharmada a
labdartgéasban, tehat gyakorlatilag jalius 1-jei fordu-
l6bnappal 200 ezer amatér szerz6dést kell Gjrairni
minden évben, ami azt jelenti, hogy utanpotlas-
akadémianként 300-400-500 szerz4désrdl beszé-
liilnk, ami val6jaban nehezen teljesithetd akar forma-
ilag is. Arrél nem is beszélek, hogy a labdarugas két
nemzetkozi szervezete - az UEFA és a FIFA - el sem
ismeri az amatér szerzédést mint egy életképes és
fennall6 jogviszonyt. Azzal messzemenokig egyetér-
tek, hogy szabélyozni kéne valamilyen rendszerben
az utanpétlas-jatékosok adasvételét.

Nagyon bizom abban, hogy rovidesen ezen a te-
riileten is talan attéréként a Magyar Labdartgo Szo-
vetség el tud fogadni nyar végére egy olyan konst-
rukciot, ami a nevelési koltségtéritési rendszer sza-
balyozasaval atlathaté és vilagos piacot teremt az
utanpotlas-nevelés terén; elismeri azokat a koltsége-
ket, amelyeket az utdnpétlas-nevel§ egyesiiletek,
alapitvanyok, illetve akadémiék a gyermekek nevelé-
se, képzése terén tettek; és a gyerekek atigazolasanal
vagy a fiatal jatékosok, illetve versenyz6k atigazola-
sénal az a csapat, aki a korabbi képzés, nevelés hasz-
nait fogja élvezni, annak értelemszer(ien ezért a ko-
rabbi idészak koltségeit meg kell téritenie. Hiszen a
jatékos, aki kiteljesedik vagy az a versenyzd, aki profi
versenyzGvé valik az adott klubnél, igen jelentGs
értéket fog képviselni.

Tehat nagyon remélem, hogy ezt a késGbbiek-
ben, mar idén Gsszel tudjuk majd szabalyozni. A 3. §-
a ugyanennek a torvényjavaslatnak, amelyet képvise-
16tarsam kifogasolt, azt gondolom, hogy errdl vitat-
koztunk mar az 4ltalanos vita részében is. En magam
elGterjeszt6ként azt el tudtam volna akkor is fogadni,
hogy terjessziik ki, ne csak a sportagi szakszovetsé-



15491 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-Gn, kedden 15492

gek, hanem adott esetben az egyesiiletek is élhesse-
nek azzal a lehetGséggel, hogy ne kelljen minden
vagyoni értéki jogot érint6 kérdés szabalyozasahoz
vagy szerz6dés megkotéséhez Osszehivni a taggytilést
vagy a kozgytilést, hanem utdlagos beszamolasi kéte-
lezettséggel lehessen kezelni ezeket a kérdéseket.

Aki volt méar, vett mar részt sportegyesiilet,
sportagi szakszovetség vezetésében, az pontosan
tudja, hogy féleg egy orszagos szakszovetségnél egy
kozgytilés Gsszehivasa milyen nehézségekbe iitkozik,
milyen tavolsagrol kell 6sszehivni a kiildtteket, ami
gyakorlatilag nem egyszerii feladat. Azt gondolom,
hogy egy elnokség, aki 6nmagat komolyan veszi és
azt a mandatumot, amit a kozgytléstsl kapott, ko-
molyan veszi, nem mer megtenni olyan 1épést, nem
mer megkotni olyan szerz6dést, ami nincs 6sszhang-
ban azzal a felhatalmazassal, amit az egyesiilet koz-
gylilésétdl vagy taggytilésétol kapott.

(15.50)

Utolag nyilvanvaléan be kell szdmolnia, hiszen
minden évben rendes kozgytlést kell tartaniuk a
sportagi szakszovetségeknek is, ahol az el6z6 pénz-
iigyi év dontéseivel el kell szamolniuk, koztiik egyéb-
ként ezekkel a vagyoni értéki jogokat érint6 szerzg-
désekkel is, amelyekrdl a torvény szol.

Valbban voltak kordbban problémaés esetek, én
azt gondolom, hogy sokat fejl6dott mar ezen a téren
a képviseleti rendszer valamennyi sportag teriiletén,
tehat bizom abban, hogy ezzel a felhatalmazassal élni
és nem visszaélni fognak ezek a sportagi szakszovet-
ségi elnokségek. Azt gondolom tehat, hogy semmi-
képpen sem lesz ettdl a szabalyozastdl atlathatatlan a
rendszer, szerintem az adminisztraciés tehercsok-
kentések mellett a miikodés terén is konnyitést je-
lent, de nem jelenti azt, hogy barmilyen feliigyeleti
jogkor megvonasaval kénnyebbé, lazabba és kezelhe-
tetlenebbé valna a rendszer. Ezért kérem képvisels-
tarsaimat, hogy tdmogassidk a torvényjavaslat elfo-
gadasat.

A benyujtott modosité inditvanyokrol szolva a
két ellenzéki modosité inditvanyt tartalmilag sem
tudom tamogatni; a Fidesz képvisel6jének a mddosi-
t6 inditvanyat viszont el tudom fogadni, és tAmoga-
tom is. K6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonoém szépen, képvisel§ tr.
4 perc 20 masodperc id6keret all majd rendelkezésre
a zarsz6 elmondasara.

Megkérdezem Simicskd Istvan allamtitkar urat,
hogy kivan-e a kormany nevében felszodlalni.
(Dr. Simicské Istvan jelzésére:) Igen, kivan. Paran-
csoljon, allamtitkar ar!

DR. SIMICSKO ISTVAN, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak A&llamtitkira: K6szonom szépen,
elnok ar, a szo6t. A moédositasnak, a sporttorvény
modositasanak két iranya, két eleme van: az egyik az

amator sportoloi szerz6désekre vonatkozd, a masik
pedig az elnokség, a sportagi szakszovetségek elnok-
ségének, illetve a kozgyiilésnek a hataskorét érinti.

A moédositéd javaslatokat attekintettiik, és a mo-
dositasok céljaval alapvetfen egyetértiink, azonban
az el6z6 alkalommal is kifejtettem, hogy akkor tud-
juk tdmogatni a mddositasokat, hogyha ebben to-
vabbra is megmarad a lehetGsége az amat6r sporto-
161 szerz6dések megkotésének. Nyilvan latva azt a
problémat, amely egy komoly adminisztraciés teher
a szovetségek részére, elsGsorban az MLSZ részére,
ezt a terhet mi szeretnénk csokkenteni, és természe-
tesen tamogatjuk azt, hogy a hazai szovetségi eljara-
sok és szabalyok Osszhangba keriiljenek a nemzetko-
zi gyakorlattal. Mi gy latjuk, hogy Simon Rébert
képvisel6 ar modosito javaslata ennek a célnak kiva-
l6an megfelel, és ilyen modon ezt a modositd javasla-
tot tudjuk is tAmogatni a kormanyzat részérdl. Azt
latjuk, hogy azok az esetleges aggodalmak, amelyek
felmeriiltek esetlegesen atlathat6sagi problémakra
utalva, valtozatlanul megmaradnak az atlathatésag
kovetelményei, hiszen az elnokség minden egyes
dontésével elszamol a kozgytilésnek, és hogy az el-
nokség, a sportagi szakszovetség elnoksége milyen
keretek kozott dolgozhat, milyen lehetéségei vannak,
azt természetesen tovabbra is a kozgy(ilés hatarozza
meg. Ugy latjuk, hogy ez a moédositas mindenképpen
lehetdséget ad arra, hogy gyorsabb dontéseket lehes-
sen hozni.

Azokat a modositoé javaslatokat, amelyek egyéb-
ként példaul a civil toérvénynek a tartalméval szem-
bemennek, nem tudjuk tdmogatni. Simon Robert
képvisel6 ar modositojat viszont a korméanyzat ta-
mogatja. K6szonom szépen, elnok ur, a lehetfséget.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar r. Tisz-
telt Orszaggytlés! Tajékoztatom képviselGtarsai-
mat, hogy a kijelolt Kulturalis bizottsag nem alli-
tott el6adot.

Most a képvisel6i felszdlalasok kovetkeznek. A
vita soran kétperces felszolalasra nincs lehet8ség.
Els6nek az irasban bejelentkezett képvisel6nek,
mégpedig Szilagyi Gyorgy képvisel6 arnak, a Jobbik
képviselGesoportjabol adok szot. Parancsoljon, kép-
visel§ ar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ur. A kisebbségi véleményben elmond-
tam a kifogasaimat a torvénnyel kapcsolatosan, azt
nem ismételném meg, inkabb arra reagalnék, ami itt
elhangzott Banki Erik részérél.

Ha 6nok és a Magyar Labdartgo Szovetség mint
az egyik legnagyobb sportagi szakszovetség Magyar-
orszagon és a legtobb igazolt sportoloval rendelkezd
sportagi szakszovetség, valoban uttér6 szerepet val-
lal abban, hogy valamilyen médon a nevelési koltsé-
gek rendszerét atdolgozzuk, és kidolgozzunk egy
olyan normat, amit mas sportagakban is lehet al-
kalmazni, teljes mértékben nyitottak vagyunk erre a
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kérdésre, és egy ilyen jellegii torvényjavaslatot tamo-
gatni is fogunk tudni. Természetesen akkor csak
otletként felhivnam a figyelmet arra, hogy magan az
egyesiileti nevelési koltségen kiviil jo lenne valami-
lyen szinten rendezni az edz6k jutalmazasat, hiszen
nagyon fontos szerepet toltenek be az utanpotlas-
edz6k egy-egy jatékos nevelésének az érdekében; jo
lenne, ha 6k is valamilyen, akar anyagi megbecsiilést
is kaphatnanak akkor, hogyha olyan jatékosokat
nevelnek ki, akikbdl jo jatékos vagy profi sportold
lesz, raadésul egy szemléletvaltast is elindithatna ez
az edz6k korében. Gondolom, képviselGtarsaimnak
nem kell mondani, hogy az utanpotlas-nevelésben
még mindig nehéz az edzGket atallitani arra, hogy
teljesen mindegy, hogy serdiil6 4-ben adott esetben
bajnoksagot nyernek vagy nem nyernek bajnoksagot,
tehat hogy nem csapatban kellene gondolkodni, ha-
nem inkabb az egyéni képzéseket kellene el6térbe
helyezni a gyerekeknél. Sajnos még mindig ered-
ményorientalt, talan tilsdgosan eredményorientalt a
magyar labdarigéis utanpoétlasképzése, mig ezt Nyu-
gaton mar teljesen masképp csinaljak.

(Mirkéczki Adamot a jegyz6i székben
Schmuck Erzsébet valtja fel.)

Esetleg egy ilyen atalakitott rendszerben talan
fel lehetne épiteni azt a jatékosmegfigyel6 rendszert,
ami szerintem nagyon hianyzik Magyarorszagrol, és
ami nagyon j6l miikodott egyébként a 80-as évek
kornyékén, amikor is egyesiiletek, komoly egyesiile-
tek egész halozatot miikodtettek Magyarorszag terii-
letén, ahol ezek a jatékosmegfigyel6k jartak az ala-
csonyabb osztalyd mérkdzéseket, és probaltak felfe-
dezni azokat a tehetségeket, akik egyébként nem
juthattak volna el, mondjuk, valamelyik budapesti
egyesiilethez, mert akar az életviteliik, vagy maga,
ahova sziilettek, amiatt hatranyt szenvedtek azzal
kapcsolatosan, hogy egy kis falub6l nem tudtak vol-
na felutazni Budapestre. Ezek a jatékosmegfigyelGk
valoban betoltotték azt az {irt, ami a nagy klubok, a
magyarorszagi nagyobb klubok és kisebb klubok
kozott volt, de ez sajnos megsziint Magyarorszagon,
és ez szerintem jo lehetne. Ebben tehat valoban
partnerek tudunk lenni.

Azt viszont nem szeretnénk, tehat ezért is
mondtam mindig félve ezt, hogy az egyesiilet koz-
gylilése és a sportigi szakszovetség kozgylilése
ugyanolyan gondokkal jar, hogyha ezt gondnak ne-
vezziik, amikor Osszehivjuk, tehat nem szeretnénk,
hogy ebbe belekapaszkodva az egyesiileteknél is
megsziintessiik ezt a részt. Nem, mi azt szeretnénk,
hogy sehol ne adjuk meg ezt a lehetGséget, tigyhogy
ebben viszont nem lennénk partnerek. Sajnos azért
nem, mert itt is elhangzott, hogy a kozgytilés megha-
talmazza az elnokséget, és akkor a kozgytilési felha-
talmazassal miikodik az elnokség, de sajnos tudunk
negativ példakat mondani. Mert megint azt mon-
dom, hogy persze nem sportagi szakszovetség, de
ugyanugy miikodik a Paralimpiai Bizottsag, és azért

nem hiszem, hogy a Paralimpiai Bizottsag elnokségét
a kozgytilés azokra a dolgokra, amelyek az elmult
id6szakban kideriiltek, meghatalmazta volna. Nem
hiszem, hogy a kozgytilés felhatalmazast adott volna
az elnoknek vagy akar az alelnoknek arra, hogy
3 milli6 forintot elkoltson a Paralimpiai Bizottsag
pénzébdl az elnok sajat hitelének a torlesztésére;
vagy hogy hozzajarultak volna ahhoz, hogy mondjuk,
az elnok sajat kisbuszat bérelje a Paralimpiai Bizott-
sag, majd a szerzGdéssel ellentétesen ne kosson ra
cascoOt, majd amikor elloptak, akkor a duplajat fizes-
sék ki, mint ami a rend6rségi jelentésben volt. Van-
nak tehat sajnos olyan példak, amelyek visszaiitnek,
és hozzateszem: a Paralimpiai Bizottsagnal azért is
fontos ez a dolog, mert ha nincs ekkora médiaérdek-
16dés, hogyha nem foglalkozott volna ennyit ezzel az
iggyel a média, akkor nekem meggy6z6désem, hogy
ugy, ahogy van, elsikaltdk volna, mert vagy megfé-
lemlitették volna a kozgytlési tagokat, hiszen fiigg-
nek valamilyen formaban az elnokségtdl, vagy pedig
kiilonboz6 triikkokkel a beszamolokban gy intézték
volna, amikor a kozgytilésnek beszamolnak, mond-
juk, a gazdasigi beszamolokban, hogy eltiintették
volna ezeket a tételeket, és tételesen azért egy koz-
gyilés, valljuk be, arra nem alkalmas, hogy teljesen
tételesen, mélyen belemenjen minden egyes koltés-
be, minden egyes ilyen dologba.

Ezért fontos az, hogy a szerz6désekrél, az ilyen
komoly vagyoni értékii szerz6désekrol egy kozgytilés
felel6sen tud donteni. Pont a tegnapi nap folyaman,
amikor a vizes vb-rél targyaltunk, és az egyik modo-
sit6 javaslatrol vitatkoztunk, mondta el itt Kosa Lajos,
hogy 6k mindenképpen szeretnék a FINA-t6] meg-
szerezni - és most ezért harcolnak és ezen dolgoz-
nak - a kozvetitési jogokat, hogy azokat az MTVA
tudja a vizes vb-vel kapcsolatosan miikodtetni,
merthogy § is latja, hogy ez mekkora érték akar rek-
lamcélbdl, tehat Magyarorszag iméazsanak épitése
szempontjabdl, és valdsziniileg iizleti szempontbdl is
egy komoly vagyoni értékd jog ez.

(16.00)

Tehat ilyen vagyoni értékid jogokat, ilyen rek-
lamszerz6déseket és kiilonboz6 kozvetitési szerzédé-
seket ne adjunk oda, és ne lehessen ezt egyértelmiien
csak az elnokség hataskorébe utalni, féleg akkor,
hogyha esetleg ez az elnokség nem felel6sen gazdal-
kodik, nem felelsen, a sajat sportolbinak az érdeké-
ben miikodik, hanem az 6nos érdekeit is el6térbe
helyezi. Mint mondtam, erre voltak példak. Tehat
ezért nem tudjuk tAmogatni.

De még egyszer mondom, annak nagyon oriil-
nék, ha a Magyar Labdarago Szovetség uttors szere-
pet vallalna és valéban az amatdr sportol6i szerz6dé-
seket és az egész nevelési koltség rendszerét valami-
kor rovid id6n beliil tudnank esetleg rendezni. En-
nek szerintem mind a sziil6k, mind a sportoldk oriil-
nének. KoOszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Szorvanyos taps a Jobbik padsoraibodl.)



15495 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-Gn, kedden 15496

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki a
vitdban felszdlalni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem
latok. A vitat lezarom.

Most megadom a sz6t Banki Erik képvisel§ tr-
nak a zarszoéra. Parancsoljon, képvisel§ tar!

BANKI ERIK (Fidesz): Koszonom szépen, elnok
ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tekintettel arra, hogy
a vita szakaszaban érdemi, Gj informaciok, vélemé-
nyek nem meriiltek f6l, nincs mit tovabb értékelni.
Egy dolgot szeretnék mindenképpen azért kiemelni,
illetve egy dologra valaszolni, Szilagyi Gyorgy képvi-
sel6 ur felvetette, az a Magyar Paralimpiai Bizottsag
elnokségének a miikodése.

(Az elné6ki széket Sneider Tamds, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Ne vonjunk parhuzamot, tisztelt képvisel§ ar, a
torvényjavaslat altal kezelt, egyébként vagyoni érté-
ki jogok, tehat reklamszerz6dések és egyéb vagyoni
értéki jogok kezelésével, hossza tava, egy éven tul
nydl6 szerz6désekrdl beszéliink, és itt kapna, csak
ebben az esetben kapna felhatalmazast az elnokség
arra, hogy kozgytilés Gsszehivasa nélkiil is tudjon
szerzGdéseket kotni. A Magyar Paralimpiai Bizottsag
esetében nyilvanvaléan nem ilyen vagyoni értéki
jogokrol, reklamszerzddésekrdl, hirdetési szerz6dé-
sekrdl vagy kozvetitési jogokrol volt sz6, hanem egy
normal egyesiileti elnokségi miikodés keretében
sziilettek meg azok a dontések, amelyeket a tagsag
megkifogasolt. Ennek meg is lett a kovetkezménye.

Azt gondolom, hogy ez a példa éppen azt mutat-
ja, hogy nem lehet elrugaszkodni és elszakadni egy
szovetség elnokének vagy egy elnokségének a tagsag,
a taggytilés véleményétSl, mert annak minden eset-
ben kovetkezményei lesznek. En ezt mondtam a
felvezetémben, amikor arra utaltam, hogy azért az
elmalt 15-20 évben fejl6d6tt annyit a sportvezetés
kultaraja Magyarorszagon, hogy ma mar ne visszaél-
jenek, hanem éljenek az ilyen adminisztracios és
miikodési teherbeli konnyitésekkel, mint amit ez a
torvényjavaslat tartalmaz. En ezért kérem azt képvi-
sel6tarsaimtol, hogy tAmogassak ennek a torvényja-
vaslatnak az elfogadasat.

Elnok ur, koszonom szépen az idGkeretet és a
képviselStarsaim figyelmét. (Szorvanyos taps a
kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Koszontom képvisel6tarsaimat. A zér-
sz6 elhangzasa utan a hatarozathozatalokra majd
késébbi iilésiinkon kertil sor.

Most soron kovetkezik a fogyasztovédelem-
rol sz6l6 1997. évi CLV. torvény, valamint a
kis- és kozépvallalkozasokroél, fejlédésiik ta-
mogatasarol sz6l6 2004. évi XXXIV. torvény
modositasarodl szol6 elGterjesztéshez benyiij-
tott bizottsagi jelentések és az Osszegzé mo-

dosité javaslat vitaja. A T/4820. szamu elGter-
jesztés és az ahhoz érkezett bizottsagi nem 06nalld
iromanyok a parlamenti informatikai héalézaton el-
érhetGek.

A vitdban els6ként a Torvényalkotési bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
sz6t Galambos Dénesnek, a bizottsag el6adojanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Térvényalkotasi bi-
zottsag el6addja: Koszonom a szot, elnok ar. Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A Tor-
vényalkotasi bizottsdg 2015. janius 25-i iilésén meg-
targyalta a fogyasztévédelemrdl szo6lo torvény, vala-
mint a kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik ta-
mogatasardl sz6l6 torvény modositasarol szoélo
T/4820. szamu térvényjavaslatot.

A bizottségi iilés sordn a tagok megtargyaltak a
Gazdasagi bizottsag egypontos és a Torvényalkotasi
bizottsag 1. és 2. hivatkozasi szamt korményparti
modosito javaslatat. A fent emlitett térvények modo-
sitasanak célja a fogyasztoi jogvitak alternativ rende-
zését szabalyozd 2013/11/EU iranyelv atiiltetése a
magyar jogba és a jogharmonizici6 megteremtése.
Ezéltal a békéltetd testiiletek minden eurdpai unios
orszagban azonos keretek kozott miikodnek majd.

Jelenleg a fogyasztovédelemrdl szolo torvény
szabalyozza a hazai békéltet testiiletek miikodését,
eljarasanak f6bb kérdéseit, valamint rogziti a vallal-
kozasok altali tajékoztatasra vonatkozo kotelezettsé-
geket. Erre figyelemmel az Gj szabalyozast a fogyasz-
tévédelmi torvény modositasaval sziikséges atvezet-
ni, szem el6tt tartva, hogy Magyarorszag Alaptorvé-
nyének M) cikkében meghatirozasra keriilt, hogy
Magyarorszag biztositja a tisztességes gazdasagi
verseny feltételeit, Magyarorszag fellép az er6folény-
nyel vald visszaéléssel szemben, és védi a fogyasztok
jogait.

Meghatarozasra keriil az altalanos egyiittmiiko-
dési kotelezettség a torvényben, amely kétiranya a
békéltets testiilettel szemben. Egyrészt a vitaval
érintett cég koteles valasziratot kiildeni a fogyaszto
allaspontjanak megalapozottsagara és az iigy érde-
mére vonatkozoan. Emellett a vallalkozasnak biztosi-
tania kell a meghallgatason olyan személy részvéte-
1ét, akit feljogosithat az egyezségkotésre az eljaras-
ban, hiszen a bizottsag a felek egylittes jelenléte ese-
tén kisérli meg az egyezség létrehozasat.

A torvény indokolasa egy részletes tiblazatban
utal arra és egy részletes kimutatast tartalmaz, hogy
miért van jelent6sége a fogyasztovédelmi torvénnyel
kapcsolatos szabalyozds modositdsanak. Nem kiva-
nom felsorolni, hiszen az indokolés tartalmazza, de
az a tendencia, amely ebbdl kideriil, annyit jelent,
hogy a 2006. évi 3542 iligyszdm utan 2014-ben
10 210 olyan {igy keriilt a békéltet§ testiiletek elé,
amelyekben sziikséges az érdemi valtozas is.

Tekintettel arra, hogy a korabbi szankciérend-
szer a fogyasztovédelmi torvényben nem tette lehe-
t6vé, hogy érdemi cselekvésre kényszeriiljenek azok
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a termék-elGallitok, amelyek a fogyasztdi csoportok
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széles korét érintik - a butortél kezdve barmilyen
fogyasztasi cikkre gondolunk -, ezért indokolt volt az,
hogy nemcsak az uni6s szabalyozas, hanem abbdl
kovetkezGen egy szigoritas 1épjen életbe, hogy igenis
pénzbirsag terhével is stjthatoak legyenek azok a
vallalkozasok. Ujdonsagként, és erre szeretném fel-
hivni a figyelmet, hogy a kkv-szektornak is van fele-
16ssége természetesen, hiszen a kis- és kozepes val-
lalkozasok is termék-el6allitok, az 6 esetiikre is kiter-
jed a torvénymodositas azzal, hogy kotelesek az ér-
demi valaszt megadni a békéltetd testiilet iilése eléit,
és kotelesek arra a nyilatkozatra, amely megoldja a
kérdést, megfelel6 személyt delegalni. Ha nem tesz-
nek ennek eleget, akkor 15 ezer forintt6l kezd6déen
novekedd mértéki birsagban részesithetok.

Azt gondolom, hogy a fogyaszt6i panaszok elhia-
z6dasanak megakadalyozéasara is alkalmas ez a tor-
vénymodositas, ezért kérem, hogy a Torvényalkotasi
bizottsag javaslataval egyetértve tdimogassak a tor-
vényjavaslat elfogadasit. K6szonom szépen. (Szor-
vanyos taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: Kérdezem Kara Akos allamtitkar urat,
kivan-e most hozzaszélni. (Kara Akos: A végén.)
Majd a végén. K6szo6nom.

A kijelolt Gazdasagi bizottsag nem allitott els-
adot, igy most a képvisel6i felszdlalasok kovetkez-
nek. Els6ként Z.Karpat Déniel képvisel6 urnak
adom meg a sz6t.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! El kell hogy mondjuk, hogy nem
sokban tudunk eltérni att6l, amit még a vita altala-
nos szakaszaban fogalmaztunk meg, hiszen azt lat-
juk, hogy a modosité inditvanyok koziil, amelyek
benyujtasra keriiltek, harom végiil is nyelvhelyessé-
gi, illetve helyesirasi pontositast tartalmaz. Egy eset-
ben alakulhatna ki, ott sem nagyobb szakmai vita,
hanem érint6leges, az ligyben, hogy amikor az érin-
tett véllalkozas székhelye vagy telephelye nem a te-
rilletileg illetékes békéltets testiiletet miikodtets
kamara szerinti megyében van bejegyezve, akkor mi
torténik. Ez esetben is illene elGsegiteni azt, hogy a
targyalas, megegyezés minél hamarabb és minél
konnyebben 1étrejcjjon, de hozza kell tenniink, hogy
tulajdonképpen egy EU-implementacios kisérletso-
rozat végén, amirdl itt sz6 van, a békéltet6 testiiletek
tevékenységének amigy jogos tdmogatasa végén
mégiscsak azt latjuk, hogy az alapkérdések nem ke-
riilnek tisztazasra, miszerint ezek a békéltets testiile-
tek hogyan, mibdl, milyen forrasnévekmény mentén
lesznek képesek hatékonyabban teljesiteni a rajuk
kiszabott feladatokat, mint korabban volt tapasz-
talhato.

Azt is latnunk kell, hogy ezzel a szankcibval vald
fenyegetés vagy fenyegetettség onmagaban még sok,
a szlirkegazdasag szélén mocorg6 véllalkozast nem
fog rabirni a megegyezésre, méasokat nyilvanval6an
fog. Tehat alapvetben jo iranyba indul el a kezdemé-
nyezés, ezt ne vitassuk.

Azt latjuk ugyanakkor, hogy a teljes fogyaszto-
védelmi teriilet hattérbe szoritidsa figyelhet6 meg
ebben a kormanyzati ciklusban.

(16.10)

Nem elGszor ismételjiik el, hogy az el6z6 négy-
éves periddusban 6nall6 bizottsaga volt ennek a terii-
letnek. A Fogyasztovédelmi bizottsag egy j plénum-
hoz képest mindenképpen jo6l miikodott, voltak
szakmai meghallgatasai, voltak olyan ajanlasai, ame-
lyek amugy visszakoszonnek egyes jobban sikeriilt
torvényjavaslatokban is. Most azt latjuk, hogy mi6ta
ez a teriilet beolvasztasra keriilt a Gazdaségi bizott-
sagba, viszonylag kevés fogyasztovédelmi jellegli
torvényjavaslat, modositéas, hatarozati javaslat keriil
elénk, pedig azt is figyelembe kell venniink, hogy a
beavatkozasra érdemes teriiletek szdma enyhén sz6l-
va megn6tt, elég csak a fogyasztbi csoportokat emli-
teniink, ahol lehet, hogy Gjakat mar nem lehet l1étre-
hozni, de a korabbiak még mindig a tovabbiakban is
kifoszthatjak a magyar allampolgarokat.

Elég csak az id6sek rendszerszint( atverésére, az
Ggynevezett termékbemutatokra gondolnunk, ahol
bar a jelzéseinket mar vette a kormanyzat, tehat
néminem? beavatkozasi kisérlet tortént, de azért
még mindig ott tartunk, hogy a Jobbik budapesti
képviselGinek kellett személyesen kiszallniuk tobb
ilyen ugynevezett termékbemutatdra, értesiteni a
hat6sagokat, és megallitani azt a szabad rablast, ami
ott folyik, id6s emberek, artatlan emberek kifoszta-
sat, atverését. Tehat amig ezt egy f6varosi ellenzéki
képviselonek kell valamilyen Gton-médon megaka-
dalyozni, addig - azt hiszem - elmondhat6, hogy a
felligyeleti rendszer még nincs rendbe téve teljesen,
és ez az amugy teljesen folosleges intézmény, mint az
idGseket atverd termékbemutatok legalizalt sziszté-
maéja legaldbbis megkérddjelezhets, be kellene avat-
kozniuk.

Beszélhetnénk nagyon sokaig most a tisztessé-
ges versenyrdl is, hogy ez mennyiben val6sul meg
Magyarorszagon, kiilonféle 4llami transzferek meny-
nyiben torzitjak magat a versenyt, allitAsom szerint
nagymértékben. Hogy egyetlen példat emlitsek: az
agynevezett élelmiszerlanc-feliigyeleti dij esetében
megfigyelhet$ az, hogy kiilfoldi vallalkozasok, ame-
lyekre elvileg kiszabta a jogalkoté ezt az adotipust,
iigyes portfoliorendezéssel - tehat a cégbirodalmuk
igyes leszeletelésével és szétdarabolasa-
val - majdnem hogy tokéletesen el tudjak keriilni ezt
az adofajtat, amelynek célja pedig az lenne, hogy a
kozteherviselésbe vonja be az érintett vallalkozaso-
kat, amelynek nyomait nem latjuk.

Azt is latjuk, hogy mikozben a békéltetd testiile-
tek kotelesek fenntartani internetes honlapot meg-
hatarozott adattartalommal, egyebekkel, nagyon jo
iranyba indulunk el, egy olyan iranyba, ami végre ezt
a XX. szazadi torvényhozasi szinvonalat, mar ami az
informéaciotechnologiat és fogyasztovédelmi ligyeket
illeti, egy kicsit elmozditja a XXI. szazad felé. Azt
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szeretnénk még latni, hogy milyen eréforrastomeget
kapnak a békéltet6 testiiletek ehhez. Tehat ez az
intézményrendszer milyen tipust pluszforrasokbdl
gazdalkodhat, és az egész széles korben vett fogyasz-
tévédelem teriilete mégiscsak hogyan részesiil leg-
alabb azokbol a bevételekbdl, amit fogyasztovédelmi
visszaélésekbdl szed be a magyar allam, vagy a fel-
iigyeleti rendszeren keresztiil csorognak be ilyen
pénzek a koltségvetésbe. Mi azt mondjuk, hogy ha
ezen bejovl pénzeknek csak 10 szazalékat ezen rend-
szer javitasara forditanak, akkor nagyon hatékonyan
elejét lehetne venni a késGbbi visszaélésnek, vissza-
élés-sorozatoknak, de sem a koltségvetésben nem
lattuk ennek érdemi nyomat - benytjtott méodositd
javaslataink ellenére, hiszen lesoporték azokat -, sem
pedig a kormanyzati cselekvésben nem latszik annak
nyoma, hogy ilyen nagysigrendli Osszegtomeggel
tamogatnak meg a fogyasztévédelem teriiletét, ezen
beliil pedig a békéltet§ testiiletek tevékenységét.
Marpedig elvarhat6 lenne, hogy ne csak 6j feladato-
kat szabjon meg a jogalkot6 szamukra, hanem az
ehhez sziikséges forrasokat is rendelje ide.

Eppen ezért 6sszefoglalva elmondhatom, hogy
tamogathat6 az, ami el6ttiink fekszik, bar csak rész-
teriileteket rendez; nagyon fajdalmas az, hogy nem-
csak Budapest és nemcsak magyar Otletek mentén
rendezi ezeket, hanem bizony itt azért kiils6 kényszer
is van ebben a rendszerben; és elmondhat6, hogy
nagyon sok egyéb teriileten kellene beavatkozni.
Tehat arra biztatom, arra 6sztokélem a korméanyza-
tot, hogy a kozeljov6ben szamos fogyasztovédelmi
tipust kezdeményezéssel alljon elénk.

Mi a magunk részérdl partnerek lesziink minden
jobbitd mobdositdé javaslat keresztiilvitelében. De
ehhez 0nok is kellenek, az kell, hogy a fogyasztové-
delmi teriilet ne legyen ennyire elhanyagolva, leg-
alabb azt a figyelmet szenteljék neki, mint az el6z6
négyéves sajat ciklusukban. Koszonom a lehet6séget.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Schmuck Erzsébet
képviseld asszonynak.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondom a
sz6t, elnok tur. Tisztelt Orszaggytlés! Masodszor
targyaljuk a fogyasztévédelmi torvény modositasat.
Mint els6 alkalommal kifejtettiik, a mddositas na-
gyon is idGszer(, f6 irdnyai tAmogathatok. Idészert,
mert tudjuk, latjuk, hogy a vasarlok, fogyasztok egy-
re inkabb kiszolgaltatottak, t6bb kontinensen atuta-
70, végelathatatlan beszallit6i lanc soran elkészitett
aruk keriilnek az iizletek polcaira, a bevasarlokosar-
ba; mar ha egyaltalan iizletben és nem az interneten
vésarol az ember. Az elad6 és a vevd kozotti tavolsag
foldrajzilag és a lehetGségek terén is példatlanul
megnétt, ezért mindenképpen indokolt és helyénvald
a fogyasztok mozgasterének bévitése, a fogyasztové-
delem erdsitése.

A modositas alapvet6 iranya is helyes, legalabbis
az volt, amikor elGszor a plendris iilés elé keriilt a

téma. Mindenképpen pozitivnak értékeltiik elsé ol-
vasatban a fogyasztévédelmi vita békéltetési jelents-
ségének novelését, azt a modositast, hogy szankcio-
nalhatok a vitarendezésben nem részt vevé vagy
rosszhiszemten eljar6 vallalatok. Ez nemcsak azért
volt erénye az elGterjesztésnek, mert magat a fo-
gyasztovédelmi békéltetést teszi hatékonyabba, egy-
ben az igazsagszolgaltatast, a bir6sagokat is teher-
mentesiti. A polgari és biintet6perek tobbségéhez
képest ezek tobbnyire csip-csup iigyek, igy nem vagy
kevésbé raboljak a birdk és a birdsagok idejét. Ha
csak egy Kkicsit is, de gyorsulhat az igazsagszolgal-
tatds Magyarorszagon. Es ha ironizalni akarnék,
akkor azt mondhatnam: pozitivum, hogy az embe-
rek és a vallalkozasok végre valami értékelhetd
szolgaltatast kapnak a Kereskedelmi és Iparkama-
ratol, ez a testiilet hivatott ugyanis a vitak lebo-
nyolitasara.

Szova tettiik természetesen a javaslat hibdit is,
leginkabb azt, hogy az online visarlasok mind a bu-
dapesti kamarahoz tartoznak. Egy soproni, pécsi,
békéscsabai vagy nyiregyhazi vasarlonak ez tobb
mint kellemetlenség. Szorgalmaztuk, hogy a kisval-
lalkozasok is kapjak meg a fogyasztok jogi statusat,
ami megkonnyitené a dolgukat, példaul, ha kozmi-
cégekkel keverednek vitaba. Ez sajnos egyaltalan
nem megy ritkasdgszamba. A kormanyoldal a kkv-
szektornak ezt a jogos kérését most sem akarta meg-
hallgatni.

Tisztelt KépviselStarsaim! Nagy kar, hogy mire
elértiink az Gsszegz6 modosité vitajahoz, a javaslat
erényei tovabb koptak. A kormanyoldal tett két této-
va lépést el6re, majd egy nagyot hatra. A technikai és
pontosité moédositasokon kiviil egyetlen érdemi val-
tozast lathatunk, ez pedig erdsen rontja az amugy is
arnyalt 6sszképet. Mir6l is van sz6? Amennyiben a
fogyasztoi jogvitdban érintett vallalkozis székhelye
vagy telephelye nem a teriiletileg illetékes békéltetd
testiiletet m{ikodtet6 kamara megyéjében van beje-
gyezve, akkor a most el6irt egylittmiikodési kotele-
zettség maris csorbul. Mikozben ez a torvénymodosi-
tas egyetlen Gjdonsaga, ez lehet az egyetlen igazi
eldrelépés benne. Ilyen esetekben, amikor a vallalko-
zas nem az értékesités helye szerinti megyében van
bejegyezve, akkor ugyanis marad a levelezgetés a
felek kozott, tehat nem keril sor valédi targyalésra,
békéltetésre. Nem kell messzire menniink, hogy
lassuk, ez is nagyon is valédi veszély. Ugy latszik, a
nagyvéllalatok az utols6 pillanatban sikerrel lobbiz-
tak a modositasok felpuhitasaért.

Tisztelt Orszaggytilés! Az LMP, ha rossz szajizzel
is, de meg fogja szavazni az elGterjesztést. De 6riasi
csalédas, hogy a korméanyoldal akkor sem képes
érdemi cselekvésre az emberekért és a kisvallalkoza-
sokért, amikor pontosan tudja, latja, hogy kellene.
Csalodast kelt6 ez a hezitilds a kormanyoldalon, be
kellene végre 1atni, nem lehet egyszerre a fogyaszto-
kat és a nagyvallalati lobbikat szolgalni.

Koszonom a figyelmet. (Taps a Jobbik és az
MSZP soraibdl.)
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ELNOK: Most megadom a szét Jozsa Istvan
képvisel6 trnak.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készondm a szét,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A fogyasztovéde-
lem teriiletén Magyarorszagon 1999 6ta mikddnek
ugynevezett békéltets testiiletek - bar ez nem csak
ugynevezett, mert a hivatalos neviik is ez - a f6varosi
és a megyei kereskedelmi és iparkamarak mellett.
Ezeknek a feladata a fogyasztok és a vallalkozasok
kozotti vitak ingyenes és gyors rendezése.

A Dbékéltets testiiletek altal elkeriilhet6 a fo-
gyasztOk szdmara a koltséges birdsagi tt, és nem
szilikséges a fogyasztoknak polgéari peres vagy nem
peres eljarast kezdeményezni ahhoz, hogy megol-
doédjon a vallalkozisokkal, szolgéltatasokkal, keres-
kedelmi egységekkel fennall6 vitajuk.

A javaslat célja az eurdpai unids iranyelvek atiil-
tetése 2015. julius 5-éig; helyesbitek: 2015. jalius 9-
éig. (Nevetve:) Még van plusz négy napja a kor-
manynak, hogy ez hatalyba is 1épjen. Ennek értelmé-
ben az iranyelv atiiltetése érdekében meg kell terem-
teni az alternativ vitarendezési forumok miikodésé-
nek jogi kereteit; ezzel egyiitt Gj kovetelményeket
allapit meg az iranyelv a békéltets testiiletekre és a
véllalkozasokra vonatkozoan is.

(16.20)

Az elGterjesztett javaslat 6sszhangban van Ma-
gyarorszag Alaptorvényének M) cikkével, amely ki-
mondja, hogy Magyarorszag biztositja a tisztességes
gazdasagi verseny feltételeit. Ez 6nmagiban egy
nagyon szép mondas, nagyon boldogok lennénk, ha a
korméany tényleg ezt tenné és nem a piacgazdasaggal
ellentétes 1épéseket tenne. Ha ugy tetszik, ez egy
idité kivétel, hogy egy uniés jogszabily atiiltetése
kapcsan biztositani kivanja a tisztességes gazdasagi
verseny feltételeit. Tovabba kimondja az Alaptor-
vény, hogy Magyarorszag fellép az er6f6lénnyel valo
visszaéléssel szemben és védi a fogyasztok jogait.

Ha igy nézziik, kicsit kiilonés az, ami mar el-
hangzott, hogy a békéltet§ testiiletek kormanyzati
tdmogatasa 2010-ben 375 millio forint volt, leg-
alabbis ennyi allt rendelkezésre, a 2014. évi adat
viszont méar csak 360 milli6 forint, 2015-re pedig 316
milli6 forintot tartalmaz a koltségvetés. Ez a rendel-
kezésre all6 forras nem elegendd a békéltetd testiile-
tek miikodésére és a tudasuk fejlesztéséhez torvény-
ben el6irt képzésre sem. Tehat ha 6nok komolyan
akarjak venni a sajat elGterjesztésiiket a modosita-
sokkal egyiitt, javaslom, hogy azt is vegyék figyelem-
be, ami moédosité inditvanyként jott be. Akkor az
els6 1épés az, hogy ennek a miikédésnek az anyagi
fedezetét biztositjak, kiilonos tekintettel arra, hogy a
kormany biiszkén jelenti, hogy 200 milliard forinttal
tobbet szedett be az Ad6- és Vamhivatal az online
pénztargépek miikodésének eredményeként, ami
tényleg egy iidvozlendS dolog, vagy sikeresnek te-
kinthet§ az EKAER, az elektronikus arufuvarozasi

ellendrzés bevezetése. Tehat olyan bevételei is ren-
delkezésre allnak a kormanynak, ami egy innovaci6
eredménye. EbbG]l egy masfajta innovaciéra a fo-
gyasztovédelem teriiletén igazdn érdemes lenne
aldozni.

A jol mkodé alternativ eljarasok arra 6sztonzik
a fogyasztokat, hogy megoldasokat keressenek a
termékek vasarlasa és a szolgaltatasok igénybevétele
soran felmeriil6 problémaikra, ne tiirjék el sz6 nélkiil
az 6ket ért karokozasokat, sérelmeket. A fogyasztok
szerencsére egyre nagyobb bizalommal fordulnak a
hazai békéltet6 testiiletekhez, amelyek {igyszama
jelentGsen nétt. A békéltetd testiiletek éves esetsza-
ma az elmult években atlagosan 20 szazalékkal no-
vekedett, ami valosziniileg nemcsak annak koészon-
het8, hogy tobb a probléma, hanem annak is, hogy
tébben fordulnak hozzajuk bizalommal. 2006-ban ez
még 3500 ligyet jelentett, 2014-ben mar t6bb mint
10 ezer lezart esetrdl adnak képet a beszamolok.

Erdekes még elmondani a kormany, illetve alta-
laban a korményzati t6bbség hozzaallasat a fogyasz-
tovédelem fontossagahoz. Mig korabban eseti bizott-
sag, majd allando bizottsag foglalkozott a fogyaszt6-
védelem kérdéseivel, tehat 2010-ig 1ényegében fo-
lyamatosan miikodé eseti bizottsag volt, 2010 és ‘14
kozott az Orszaggytilésnek volt alland6 fogyasztové-
delmi bizottsaga, addig a jelenlegi '14-18-as ciklus-
ban a kormany korabbi igéreteivel ellentétben nem
kapott nagyobb hangsulyt a teriilet, és nincs a ma-
gyar parlamentben jelenleg a fogyaszt6i tarsada-
lommal foglalkoz6 allandé bizottsag. Ezt sérelmez-
ziik, hidnyoljuk.

Ha 6nok meg akarnak felelni ennek a kihivas-
nak, amit egyrészt az élet diktal, méasrészt az Eur6pai
Unié most adaptaland6 jogrendje is megkdvetel,
akkor két 1épést mindenképpen meg kell tenniiik.
Helyre kell allitani a fogyasztovédelmi bizottsagot a
magyar parlamentben, ezzel is jelezve, hogy kell6
salyt kivinnak helyezni erre a teriiletre, masrészt a
forrasokat biztositani kell a békéltets testiiletek
munkéjanak fejlesztésére. Egy olyan jellegid kiilde-
tést is be kell tolteni, ami a békéltets testiiletek
munkéjanak megismertetését jelenti. Minél széle-
sebb fogyasztoi rétegek tudjanak arrol, hogy van egy
ilyen lehet8ségiik és batran, bizalommal forduljanak
a békéltetd testiiletekhez.

Biztos vagyok benne, hogy ennek utana preven-
tiv hatésa is lesz és ilyen tekintetben helyes az elGter-
jesztésnek az a része, amely a véllalkozasokat kotele-
zi arra, hogy ebben megfelel§ stllyal vegyenek részt,
ne pockolhessék le magukrol a békéltetd testiilet
jogintézményét. Tehat ha ez a harom feltétel, aminek
egy része most a jogszabalyalkotassal teljesiil, masik
része a forrasbiztositassal teljesithetd, a parlamenti
allando bizottsag létrehozasa akar a ciklus félidejé-
ben is megteremthet6 - szerintem jové évtol, hisz
annyiféle hazszabaly-modositast végighajtottak mar
itt, hogy igazan egy ilyen gesztusértéki 1épést tehet-
nének -, akkor mindezek azt eredményezhetnék,
hogy a prevencio is né.
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Tehat azok a nemkivanatos esetek, amelyeknek
naprol napra tanti lehetiink a fogyasztokkal szem-
ben, megel6zhetdek, az egész kereskedelmi, vallalko-
zasi miikodés komolysaga novekedhet azéltal, hogy
nem probalkoznak meg kétes értéki, kétes hird val-
lalkozasok a fogyasztok atverésével, mert tudjak,
hogy rovid tton elkapjak Sket. K6szonom, elnok ar.
(Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Most Z. Karpat Daniel képvisel§ tirnak
adom meg a szot.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Készoném szé-
pen, elndk ar. Tisztelt Haz! Az a szerencsés helyzet
allt eld, hogy csupa olyan ellenzéki felvetés hangzott
el, ami tamogathatd. Tamogathat6 példaul annak a
kérdésnek a rendezése, hogy ha a magyar kisvallal-
kozbd szembekeriil valéban koézmticéggel vagy na-
gyobb szolgaltatoval, és ott jogvita tamad, akkor ez a
magyar kis- és kozepes méret(i vallalkozas kezelhet6-
e fogyasztoként. Ismeriink olyan jogelveket, amelyek
szerint igen, alapvetfen igen, mégis tisztazasra szo-
rul, hogy fogyasztovédelmi szempontbél ez minden
esetben érvényesiil-e. Az eljarasok soran érvényesiil-
e ez a lehet6ség és meg tudjuk-e konnyiteni a magyar
kisvallalkozasok életét azéltal, hogy a lehetd legszéle-
sebbre tarjuk ezt a kaput?

Azt is tAmogatnunk kell, hogy adott esetben egy
allando bizottsag foglalkozzon ezekkel a kérdésekkel.
Ez egy teljesen jo, jogos, relevans felvetés, semmi
kivetnival6t nem latunk abban, ha a kovetkezé ho-
napokban, vagy akar csak egy fél év mulva keriil sor
hasonléra. Gondoljak ezt végig, hiszen az az egyéves
kisérlet, amit a fogyasztévédelmi bizottsdg mashova
tortén6 beolvasztasiaval elvégeztek, egyértelmiien
kudarcot vallott.

De a legfontosabb, amire biztatnank 6noket, az
az, hogy a fogyasztovédelmi jellegii ligyekbdl az al-
lamkasszaba befoly6 birsagok, egyéb pénzosszegek
legalabb 10 szazalékat csoportositsak erre a teriilet-
re. Lathato, hogy mikézben a kiilonb6z6 e-tipust
szabalyozasokbol szazmillidrdos nagysagrend az az
Osszeg, amely pluszban folyt be az allamkasszéba,
tovabbra is van egy ezermillidrdos nagysagu afarés.
Van tehat egy ezermillidrdos nagysagrendd kiilonbo-
zet mindezek mellett a kzott a befizetett adomeny-
nyiség kozott, amely ténylegesen realizdlhato, és a
kozott, ami a gazdasagi mutat6szamokbol elvileg
kellene hogy kivetkezzen. Nyilvanvalo tehat, hogy itt
is van még egy forrastomeg, amihez lehetne nytlni,
ha ezt a rést sikeriilne csokkenteni. Van egy mar
bejové szazmilliardos nagysagrend, ami kiilonbozé
fejlesztések révén bejott, elvarhato lenne tehat, hogy
ennek vagy az idevagd részének legalabb a 10 szaza-
1ékat a fogyasztovédelmi rendszer megerdsitésére for-
ditsak. Mar csak azért is, mert ezen befektetett forintok
mar e kormanyzati ciklus végéig is t6bb forintot tudna-
nak hozni, mint amennyit 6n6k ide csorgatnak.

Arra biztatjuk tehat onoket, hogy fogadjak meg
ezeket a jobbitd mddositd javaslatokat, hiszen az

értelmiik az, hogy a fogyasztok, vasarlok érdekeinek
védelme mellett mar ebben a koltségvetési ciklusban
is szamtalan forintot sporoljunk meg Magyarorszag-
nak. Hozzateszem, ezek nagyon sokszor olyan forin-
tok, amelyeket nemzetko6zi hal6zatok indokolatlanul
visznek el és szivattyaznak ki az orszagbol, amit
egész egyszer(ien nem hagyhatunk ennyiben. Koszo-
nom. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

(16.30)

ELNOK: Kérdezem képviselGtarsaimat, valaki
kivan-e még hozzaszolni a vitdhoz. (Nincs jelentke-
z6.) Nem latok jelentkez6t. Kérdezem allamtitkar
urat, kivan-e hozzaszolni. (Jelzésre:) Igen, 6né a szo.

KARA AKOS nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindenekel6tt szeret-
ném megkoszonni az iménti, illetve a korabbi vitafa-
zisokban elmondott véleményiiket, észrevételeiket.
Azt szeretném megerdsiteni, hogy azokat a moédositd
javaslatokat, amelyek a Torvényalkotasi bizottsig
altal itt szerepelnek, természetesen tdmogatjuk. Hi-
szen olyan javaslatokr6l van sz6, amelyeket tdmo-
gatni kell; nyilvan itt nem a nyelvhelyességi mddosi-
tasokrol beszélek.

Ha megengedik nekem, a hozzasz6l6 képvisel6-
tarsak észrevételeire reagalnék. Hiszen ugy vettem
észre, hogy a Torvényalkotasi bizottsag moddositasa
kapcsan t6bb olyan észrevételt tettek, amelyek valo-
ban a teriilethez k6t6d6 kérdések lehetnek. Az elsd,
amit a jobbikos, illetve egy masik ellenzéki képvisel6
altal is felvetett a forrasra vonatkozban. Ugye, az a
kérdés, hogy a békéltets testiiletek rendelkeznek-e
azzal a forrassal, amivel az elkovetkezend$ idGszak-
nak, illetve a kovetkez§ esztend6nek nekivaghatnak
azzal a biztos tudattal, hogy hitiik, szakmai tudasuk,
vallalasuk, emberi és szakmai tudasuk alapjan el
tudjak-e a feladataikat l4tni. Azt mondtam az altalé-
nos vita soran és most is azt szeretném megerdésiteni,
hogy nekem az a meglatasom, hogy azzal a koltség-
vetésben szerepl$ Osszeggel nyugodtan nekivighat-
nak a békéltets testiiletek a kovetkezd esztendének
is, illetve az év hatralévd részének.

Hiszen gondoljanak csak bele, nekiink is ponto-
san ez a célunk. Ha most erdsitjiik a békéltet6 testii-
leteket, akkor a vasarldi jogokat, a fogyaszt6i jogokat
er6sitjiik pont a békéltet6 testiiletek altal. Nekiink is
az a célunk, hogy ezek a testiiletek ezt a munkat el
tudjak végezni megfelel6 hozzaértéssel és megfelel§
idébeli pontossiggal. Nyilvan, ha gy latszik, hogy
valamilyen ok folytdn nem tudjak ezt a rendelkezésre
allo forrasbdl megoldani, akkor mi magunk is adott
esetben léphetiink. De én nem latom ennek veszélyét
ebben az esztendGben, illetve a kovetkezd esztendGben,
ezért tettiik azt a javaslatot a koltségvetés kapesan.

Ami elhangzott a Jobbik részérél és a kormany-
partok részérdl is a korabbi vitaszakaszokban, azt

” 2

szeretném megerdsiteni korményzati oldalrél, illetve
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az allamtitkarsagom oldalarol. Valoban, a termék-
bemutaték kapcsan késziiliink, mert magam is azt
szeretném, hogy a termékbemutatokkal kapcsolat-
ban 1épjiink egyet. Ha szabad, az ezzel foglalkozo
képviselGtarsaim figyelmét felhivnam arra, hogy
tulajdonképpen ez egy macska-egér harc, hiszen
mindig vannak a hatosag részér6l 1épések, mindig
vannak kormanyzati beavatkozasok. Biztosan van-
nak budapesti ellenzéki parthoz kothet6 személyek,
de nagyon sok ember van Magyarorszagon, aki hiva-
talanal fogva vagy akar valamilyen mas civil szerve-
zetben sokat tett azért, hogy ne hasznaljak ki azokat
az id6s embereket, akik ilyen termékbemutatokon
részt vesznek.

Szobval, aki ezzel a teriilettel foglalkozik, az tudja,
hogy nagyon sokszor valtoztatjak az alakot, format, a
modot, ahogyan prébaljak az idGseket kihasznalni.
Nyilvan az a jogszabalyjavaslat, ami a kormanypar-
tok részérdl is, ahogy latom, fogalmazodik, gondo-
lom, arra szolgdl, és ilyen szempontbdl teljes mér-
tékben egyezik allamtitkarsagunk, minisztériumunk
véleményével, hogy lehet6ség szerint minden ilyet
probaljunk kizarni és védjiik meg az idseket, védjiik
meg azokat, akiket megprobalnak kihasznalni ilyen
értelemben, néha egyébként, azt kell mondanom,
egészen elképeszté modon. De akik ezzel a teriilettel
foglalkoznak, azok tudjak, hogy egészen elképeszt§
jelenségek vannak.

Nem értek egyet azzal a megallapitassal, hogy a
fogyasztovédelem altaldban hattérbe szorul. Hiszen
ha belegondolnak, a mostani jogszabaly-mo6do-
sitassal, amir6l targyalunk, ami éppen arrél szdl,
hogy egy egyébként is er6sods testiilet, egy egyéb-
ként is novekvd ligyszam, ami leforditva azt jelenti,
hogy egyre nagyobb bizalommal fordulnak a vasar-
16k, csaladok, fogyasztok a békéltets testiiletek felé,
Oket fogjuk tudni megerdsiteni. Tehat azt gondolom,
ilyen értelemben a fogyasztovédelem semmiképpen
nem szorul héttérbe. S6t, azt kell mondanom, hogy
pont azok a témafelvetések, amit magam is el6hoz-
tam itt az imént, illetve az &ltalanos vita soran és a
koréabbi vitaszakaszokban, azt jelzik, hogy szeretnénk
ezt a kérdést megerGsiteni a kozvélemény elGtt.

Emlékezhetnek ra, példaul a szén-monoxid-
mérék tekintetében huszaros 1épésre szantuk ma-
gunkat, hiszen rovid id6n beliil kétszer alltunk neki a
piac megtisztitdsanak, ha szabad ezt a kifejezést
hasznalni, tehat az olyan késziilékek kiszoritasanak a
piacrdl, amelyek csalddokat, életeket veszélyeztet-
nek. Azt gondolom, ez is j6 dontés volt.

(A jegyzoi székben dr. Tiba Istvant Foldi LaszIlo
valtja fel.)

Az altalanos vita soran elmondtam, jobbikos
képviselGtarsunk beszélt réla, és magam is megerdsi-
tem, hogy 1épni kell az internet vildgaban, az internet
segitségével, akar a békéltets testiiletek kapcsan. Ha
nagy Osszefiiggésben néznénk a dolgot, valéban arrél

van sz6, hogy a vasarlok, fogyasztok mind nagyobb
szamban tudjanak arro6l, hogy most nyilik egy lehe-
t0ség szamukra. Az elmult hetekben azt igértem, és
valoban tettiink is ezért. A békéltets testiiletek, illet-
ve a megyei kereskedelmi és iparkamarak felé for-
dultunk, és segitséget kértiink, hogy mind a vallalko-
zasok, mind pedig a vasarlok, fogyasztok oldalarol
hivjak fel arra a figyelmet, hogy szélesedik az a lehe-
tGség, ahol a vasarldi jogokat lehet és kell is védeni.

Z. Karpat Daniel képvisel6tarsammal egyetér-
tek, magam is elmondtam a békéltets testiiletnek,
illetve a Gy6r-Moson-Sopron megyei kamaranak is,
ha szabad konkrét példat mondani, hogy sokkal in-
kabb kellene az internetes feliiletet hasznalni. Java-
soltuk szdmukra, hogy préobaljak meg ezt a vilagot
egy jobb, modernebb, elérhetébb, nyitottabb forméa-
ban megoldani. Azt gondolom, mind koltséghaté-
konysag, mind az egyszerliség és praktikussag kap-
csan ebben a dologban 1épni kell. Az igéretet tartot-
tam, tartottuk, amit az altalanos vita soran tettiink.
Az elmilt hetekben kezdtiik meg és ezekben a na-
pokban fejezziik be az orszagjarast a békéltet6 testii-
leteknél. Az allamtitkarsag minden békéltetd testii-
lettel leiilt az orszagban. Végigbeszéltiik, végigbeszél-
jik még a hatralévé allomasokon, hogy pontosan
milyen moédon kellene példaul akar a kifelé vald
kommunikaciét javitani, az emberek szamara milyen
javaslatokat tudunk tenni. Persze, aztin magukon a
békéltetd testiileteken mulik, hogy 6k élnek-e ezzel.
Tehat ezen a javaslaton mindenképpen érdemes
gondolkodni olyan értelemben persze, hogy minden-
kinek tenni kell a dolgat. Mi ilyen értelemben tesz-
sziik a dolgunkat.

Jegyz$ asszony az LMP képviseletében azt a
megallapitast tette, hogy id6szerd a dolog. Természe-
tesen, magam is igy gondolom. Ez egy idGszerd ja-
vaslat volt. Valéban egyetértek, emlékezhetnek r4, az
altalanos vita soran utaltam arra, hogy abban az
idGszakban, ahol csak tudtam, beszéltem rola, hogy
valéban az interneten torténd vasarlas témaéja tekin-
tetében kell tovabbi védelmet, garanciat hozni. Na-
gyon remélem, ha rajtam mulik, a kovetkezd iilés-
szakon egy javaslat lesz itt a Hazban, itt a parla-
mentben, hogy tudjunk errél beszélni.

Tovabbra is azt mondom, egy méasik témara at-
térve, kedves jegyz$ asszony, hogy valami tévedés,
félreértés is lehet a térvényjavaslat LMP 4ltal torténd
értelmezése kapcsan. Hiszen a nagyvallalatok tekin-
tetében éppen benne maradt, éppen benne van, ép-
pen megerdsitettiik a telephely, székhely dolgaval.
Pont azok a nagyvéallalatok, amelyek orszagos halo-
zattal rendelkeznek, elektronikai termékeket forgal-
mazo6 cégek nemhogy kijjebb keriiltek volna az ellen-
Orzésen, hanem éppen beljebb keriiltek az ellendrzé-
si koron. Tehat éppen beljebb haztuk Gket ebben a
kérdésben. Es pont az, amit szinte minden ellenzéki
képvisel§ folvetett, azt mondom, jogos aggodalom-
ként, és mi is a kormanypartok részérél jogos aggo-
dalommal tekintettiink a kis- és kozépvallalkozasok,
tehat a legkisebb magyar vallalkozasok tekintetében.
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Jegyz6 asszonynak mondom, pont azért modosi-
tottuk végiil bizonyos tekintetben, nehogy ellehetet-
lenitsiink egy-két f6s magyar vallalkozasokat, kis
iizleteket, amikor arra koteleznénk, mondjuk, egy
debreceni iizlet vezetdjét, hogy utazzon el Gydérbe, ha
éppen ott indit egy ottani fogyaszt6. Akkor a debre-
ceni iizletét be kellene csukni arra a napra, amikor
éppen elutazik a békéltetd testiilethez GyGrbe, hogy
végig tudja jarni ezt az utat, ezt a procedurat. Pont az
6 érdekiikben nyitja meg végiil a Torvényalkotasi
bizottsag modositisa azt, hogy mégiscsak egy irasos
anyaggal is tudja rendezni, illetve tudja igazolni
adott esetben a dolgat.

(16.40)

De az életszeriisége egyébként azt diktalja a do-
lognak, hogy sokkal tébb lesz a személyes eljaras,
sokkal tobb lesz, amikor részt kell hogy vegyen az
iizletet miikodtet§ vallalkozas a békéltets testiilet
targyalasan, hiszen alapvetfen persze az az életszerti,
hogy a vasarlo, illetve az tizletet miikodtetd cég, val-
lalkozas nyilvan foldrajzilag egy kozeli székhelyen
van. (Az elnék a csengé megkocogtatdsaval jelzi az
idd leteltét.) Tehat azt kell mondanom, hogy probal-
tuk egy olyan kompromisszumban megtalalni azt a
modot, lehetdséget, ami a nagyokat szoritja, a kicsik
szamara pedig valamilyen tjabb pluszterhet, felesle-
ges terhet nem jelent.

Es elnok ar, ha megengedi, még egyetlenegy do-
logra szeretnék utalni az MSZP-s képvisel6tarsunk
hozzaszolasa kapcsan. Ha megengedik, tovabbra is
azt tudom mondani, hogy batran bizalommal fordul-
janak a békéltet6 testiiletek felé, a békéltets testiile-
tek fogjak tudni végezni azt a munkat, el fogjak tudni
latni azt a feladatot, amelyet most meg fogunk tudni
erdsiteni. A vasarlok érdekét védi ez a térvényjavas-
lat. K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytlés! A hatarozatho-
zatalokra késGébbi iiléslinkon keriil majd sor.

Most soron kovetkezik a nemzeti akkredita-
las rendszerének atalakitasarol szolo elGter-
jesztéshez benytjtott bizottsagi jelentések és
az Osszegz6 modosité javaslat vitaja. A
Szatmary Kristof, Cseresnyés Péter és Vas Imre kép-
visel6k &ltal benytjtott T/5142. szamu elGterjesztés
és az ahhoz érkezett bizottsigi nem 6nallé iroméa-
nyok a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetdk.

A vitadban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak, valamint a megfogalmazodott ki-
sebbségi véleménynek az ismertetésére keriil sor.
Ennek értelmében megadom a szot Vécsey Laszlo-
nak, a bizottsag el6ad6janak.

VECSEY LASZLO, a Térvényalkotési bizottsig
el6addja: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! A
Torvényalkotasi bizottsag 2015. junius 25-ei {ilésén
megtargyalta a nemzeti akkreditilas rendszerének

atalakitasarol szol6 T/5142. szamu torvényjavaslatot.
A bizottsagi iilés soran megtirgyaltuk a Gazdasagi
bizottsag 1. és 2. pontban foglalt mo6dosit6 javaslatat
és a Torvényalkotési bizottsag sajat modosito javas-
latat, melyek meghatarozo része az eljarasi jogfoly-
tonossag kérdését rendezi. Ez egyébként kiemelt
kérdésként, problémaként jelentkezett a bizottsag
targyalasai soran. A bizottsdgunk 25 igen szavazattal,
10 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett tAimogatta a
modositasra iranyuld szandékot.

Egyértelmi, hogy az Gj szabalyok szerint az akk-
reditacios eljarasok Magyarorszagon lényegesen
olcsobbak és gyorsabbak lesznek. Hadd emlitsem
meg, hogy példaul az igazgatasi szolgaltatasi dijak az
esetek jelentGs részében torlésre keriilnek, példaul a
valtozasbejelentéshez kapcsolodo igazgatasi szolgal-
tatési dijak kore jelent6s mértékben sziikiilni fog.

Az éves feliilvizsgélati dij is meg fog sziinni, ami
tobb tizezer forintjaba keriilt a cégeknek. Az eljarasi
id6 tobb hénappal, akar fél évvel is révidebb lesz,
rovidebb lehet, mint kordbban. Az eddigi joggyakor-
lat szAmos magyar véallalkozas miikodését és nem-
zetkozi versenyképességét veszélyeztette, mert ve-
szélybe keriilt az akkreditaciojuk, és emiatt a nem-
zetkozi piaci pozicidjuk megrendiilt. Rengeteg pa-
nasszal szembesiilhettiink. Kiemelked6en problémas
teriileteknek bizonyultak példaul a titoktartasi kote-
lezettségek teriilete vagy a panaszosok személyiségi
joganak a védelme. Jo6l érzékelhet6en tiirhetetlen
allapotok alakultak ki ezen a teriileten, amin a ma-
gyar gazdasag versenyképességének javitisa és a
magyar vallalkozok elvarasainak val6 megfelelés
érdekében feltétleniil modositani, javitani sziikséges.

Az elmondottakra tekintettel, az elmondottakat
figyelembe véve, a bizottsdg mindent mérlegre téve
az 0sszegz6 mddositod javaslatot és az Osszegzd jelen-
tést 25 igen szavazattal, 10 nem ellenében, 1 tart6z-
kodés mellett fogadta el. K6szonom szépen, elnok ur.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most a bizottsagi kisebbségi vélemény
ismertetésére keriil sor. Megadom a szbt Szilagyi
Gyorgy képvisel§ arnak.

SZILAGYI GYORGY, a Térvényalkotési bizottsag
kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom
szépen a szot, elnok uar. Tisztelt Haz! Maga a
torvényjavaslat, ami elénk keriilt és amit Szatmary
Kristof nyajtott be, kozel két oldal, raadasul ha
elolvassuk, akkor latjuk, hogy milyen két oldalrol
van sz6. Ehhez képest azok a mddosit6é javaslatok,
amelyek bejottek, azt lehet mondani, hogy azt a
torvényjavaslatot, amit Szatmary Kristof benyujtott,
jobba tették ugyan, tehat sokkal részletesebben irjak
le az akkreditalasi rendszer atalakitasat, tehét itt mar
meghatarozzak az akkreditdld szerv feladatait a
torvénymodositasban; meghatarozzak az akkredi-
talasi eljaras rendszerét, hogy hogyan torténjen;
meghatarozzak tobbek kozott a modositod javaslatok
az akkreditalt szervezet és a természetes személy



15509 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-an, kedden 15510

feliigyeleti vizsgalatara vonatkoz6 szabalyokat. Tehat
azt kell mondani, hogy valéban, ahhoz a javaslathoz
képest, és sorolhatnék a kiilfoldi akkreditalt status
elismerését6l kezdve egy csomd mindent, ahhoz
képest, amit Szatmary Krist6f benyujtott egyéni
képvisel6i inditvanyként, ez sokkal jobb, tehat a
modositasok sokkal jobba tették a torvényjavaslatot,
de csak a tOrvényjavaslatot, hiszen a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom egyaltalan nem ért egyet
azzal a formaval, ahogy az akkreditalasi rendszert 6nok
meg kivanjék valtoztatni. Es nem is csak azért nem
értiink egyet vele, mert az akkreditilasi rendszert
kivinjak megvéltoztatni, hanem azért, mert ezzel a
valtoztatassal ~ véleménylink  szerint  veszélybe
sodorjdk Magyarorszagon az akkreditalt laborato-
riumokat és minden egyéb maés, ehhez kapcsolodo
intézményt.

Ha ezt nekiink nem hiszik el, engedjék meg,
hogy csak egyetlenegy példat hozzak. Majd Kepli
képviselGtarsam egyébként tobb példat is fel fog
sorolni. Hogy egyetlenegy példat mondjak, dr. Nagy
Gébor cimzetes egyetemi docens, f6tanicsos, a
Blinligyi Szakért6i és Kutatéintézet igazgatbdja a
kovetkez6 véleményt mondja. ,A torvényjavaslat
véleményezésében, annak hatasai kozott javaslom
megemliteni, hogy az akkreditaci6 hianyaban ellehe-
tetleniil a renddrség biiniigyi nyomozati munkaja, ezen
keresztiil az igazsagszolgaltatas is, mivel a biiniigyi céli
DNS-vizsgalatokat a jogszabdly szerint csak és
kizarolag akkreditalt laboratériumban lehet végez-
ni.” Tehat itt nemcsak piaci szerepl6krél van szo,
hanem igenis sz6 van akar a magyar renddrségrol,
sz6 van akar a honvédségr6l vagy olyan intéz-
ményekrdl is, amelyek nem a piacon miikodnek, és
nem csak piaci szerepl6krél van szo.

Tehat még egyszer mondom: mi nem értiink
ezzel egyet. 2016. januar 1-jét6l gondok lesznek; ez
meggy6z6désiink, hogy gondok lesznek, hiszen nem
lesz megfelel6 az atallas, ezért nem is tamogattuk a
torvényjavaslatot sem. Es egyébként még egyszer
mondom, a mdédosito javaslatok valéban jobba tették
ezt a torvényt, de ez a torvény ugy, ahogy van, nem
j6, még modosité javaslatokkal egyiitt sem a mi
véleményiink szerint. De Kepli Lajos képvisels-
tarsam bdvebben ki fogja fejteni a véleményiinket, és
el fogja mondani azokat a részleteket is, hogy milyen
gondjaink maradtak tovabbra is szakmailag is ezzel
az egész javaslattal. Koszoném szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Megkérdezem az elSterjesztSt, Cseresnyés
Péter urat, kivan-e hozzaszOlni. (Jelzésre:) Most nem.
Kérdezem, a kormény részérél Tallai Andréas
allamtitkar Gr kivan-e hozzaszolni. (Jelzésre:) Oné a
sz0, allamtitkar ur.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A hazai véallalkozasok verseny-
képességének novelése elsédleges nemzetgazdasigi

érdek. Ezt els6sorban megfelel§, minél vilagosabb, a
vallalkozasok életébe csak a legsziikségesebb mérték-
ben beavatkozd szabalyozissal tudja a jogalkotas
segiteni. Ezt szolgaljak a kormény biirokraciacsokkentd
1épései.

A nemzeti akkreditalas jelenlegi forméajaban nem
segiti el6 a vallalkozasok miikodését, s6t sokszor
akadalyozza azt. T6bb olyan nemzetkozi és magyar
vallalkozasr6l tudunk, amely 2013 6ta nem tudja
megszerezni bizonyos terlileteken az akkreditaciot,
holott nemzetkozileg is jelentds és nagy multd,
megfelel6ségi értékelésti vallalkozasrol van szo.

A nemzeti akkreditalas rendszerének
atalakitasar6l szol6 inditvany és a hozza benytjtott
modositd javaslatok hatasos garanciakat tartalmaznak
arra nézve, hogy az akkreditalasi eljaras olcsobb és
rovidebb legyen. Az eljarasi hataridGk tobb hénappal
rovidiilnek csak a torvény erejénél fogva. Az
akkreditalasi eljards két honappal, a feliigyeleti
vizsgélati eljaras kozel egy honappal rovidiil.

(16.50)

A jogorvoslati rendszer atalakitisaval tovabbi
hoénapokkal fog rovidiilni az az idGtartam, amelyet
kovetGen a véallalkozas elkezdheti az akkreditalt te-
vékenységét. A kormany a végrehajtasi rendeletek
megalkotasa soran tovabb fogja csékkenteni a jelen-
legi adminisztracios terheket. A modositéd javaslatok
megfelelGen biztositjak azt, hogy az eljarasok a Nem-
zeti Akkredital6 Testiilet megszlinésével és az 1j
akkredital6 szerv megalakulésaval folytat6djanak, és
a kormény is mindent megtesz annak érdekében,
hogy az 4j akkreditalo szerv nemzetkozi elismerése
gyors és zokkenGmentes legyen.

A torvényjavaslat nemcsak az eljarasok rovidii-
1éséhez, de a hozzakapcsoldodd koltségek jelentGs
csOkkentéséhez, egyes esetekben eltorléséhez jarul
hozza. A torvényjavaslat szerint nem kell a jovében a
gazdalkodo szervezet adataiban bekovetkezett valto-
zasért igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetni, ahogy
nem Kkell az évente kételezé feliigyeleti vizsgalatért
sem fizetni. Ez szazezres nagysigrend{i megtakari-
tast eredményez 6nmagéban. Meg fog sziinni példaul
az a tarthatatlan helyzet, hogy az egy teriileten akk-
reditalt kkv tulajdonosvaltas esetén, onmagaban e
tény bejelentése miatt akar 150 ezer forintot kell
hogy fizessen. Ez nem jelent koltséget a jovében a
vallalkozasnak.

Tisztelt Orszaggytilés! A Nemzeti Akkreditalo
Testiilet tobb mint hatszaz vallalkozast vagy hitelesi-
tési tevékenységgel foglalkoz6 maganszemélyt akk-
redital. Ezzel a torvénnyel, a kozeljovében elfoga-
dand6 végrehajtasi rendeletekkel és dijrendelettel az
6 sikerességiik és nemzetkozi versenyképességiik
novelésének iranyaba tesziink jelentds 1épést. Ko-
szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: A kijel6lt Gazdasagi bizotts4g nem alli-
tott el6adot, igy most a képviseldi felszolaldsok ko-
vetkeznek. Els6ként megadom a sz6t Velez Arpad
képviselG trnak.

VELEZ ARPAD (MSZP): Koszéném a szot, el-
nok ar. Ez a térvény szokas szerint képvisel6i 6nélld
inditvanyként jott be, nulla tarsadalmi egyeztetés-
sel - err6l mar az el6z6 vitaban is szoltunk -, ami
meglepetést nem okozott. Latszblag ugyan a TAB-ra
bekeriilt moddositasok alapjan beszéltek bizonyos
emberekkel a piacon, gondolom, ezért is kellett mo-
dositani ezt a javaslatot, bar a tokéletességét még
nem érezziik.

A NAT jogutdd nélkiili megsziinésével Magyar-
orszag tagsaga az europai akkreditalasi egytittm(iko-
désben automatikusan megsz{inik. Arra nem kap-
tunk valaszt, hogyan gondoljak, hogy ne sziinjon
meg ez a tagsag. Mennyi id6 elteltével lesz Magyar-
orszagnak ujra tagsaga az eurbpai akkreditalasi
egyiittmikodésben? Milyen hatranyokkal jar, ha
Magyarorszagnak nem lesz képviselete? Tallai allam-
titkdr ar az el6bb emlitette, a kormény mindent
megtesz annak érdekében, hogy ez megoldédjon. A
s-mindent megtesz” nem értelmezhet§ szamomra,
konkrétumokat szeretnénk hallani. A testiilet altal
akkreditalt szervezetek vizsgalati eredményeit és
tanusitvanyait mindazon orszagok akkreditalé testii-
letei és méas hatosagai elismerik, ahova az exportunk
98 széazaléka iranyul. Mi lesz ezekkel a szervezetekkel?

A jelenleg akkreditalt statusszal rendelkezé 628
szervezet koziil 207-nek, vagyis tobb mint harmada-
nak az éves feliigyeleti vizsgalatat 2015. augusztus-
december hoénapokban kellene elrendelni, amit a
NAT a torvényjavaslat szerint mar nem tehet meg.
Ebbdl adodoban e szervezetek éves felligyeleti vizsga-
lata nem torténhet meg hataridében, és igy az akkre-
ditalt statusuk fenntartisa kérdésessé valik. Mind-
ezek alapjan kérdezem, hogy mi lesz a 207 szervezet
sorsa.

Ez a kaotikus helyzet mindaddig fennmarad,
amig az Gj szerv nem szerzi meg az eurépai kolcso-
nos elismerési megallapodasok alairdi statusat. Is-
mereteink szerint ez als6 hangon két év. Mi lesz a
kovetkezd két évben? Ez is egy kérdés, amire szeret-
nék valaszt kapni. Ez egytttal azt is jelenti, hogy
ennek az idészaknak a végére el6bb vagy utobb min-
den, jelenleg a NAT altal akkreditalt szervezet elve-
sziti a minGsitését, amely alapjan az EU-ban, illet6-
leg nemzetkozi szinten is elfogadott tandsitvanyokat
allithat ki.

Szilagyi képvisel6tarsam elmondta, hogy a
renddrség biliniligyi és nyomozati munkéaja, ezen ke-
resztlil az igazsagszolgaltatas is ellehetetleniil. Ezt
nem ismételném meg. 2016. januar 1-jétdl az iiveg-
héazhatasa gazok kibocsatasarol késziilt jelentéseket
sem hitelesithetik majd hazai akkreditalt hitelesit6k.
Kozel kétszaz iizemeltet6nek akkreditalt kiilfoldi
hitelesit6k szolgaltatasait kell igénybe venni, ami a
tobbszorose a magyar araknak.

Vécsey képvisel6tarsammal nincs vitdm. Bizo-
nyara rosszul miikodik a jelenlegi rendszer, de azt
nem tudom értelmezni, hogy miért nem a jelenlegi
rendszerhez vagy a NAT-hoz adtak be mddositokat,
miért kellett ezt az egész struktarat ilyen mértékben
felrigni. Amig nem kapunk megoldast és valaszokat
a kérdéseinkre, addig sajnos nem tudjuk tdmogatni
ezt a torvényjavaslatot. Koszonom. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Kepli Lajos kép-
viselG trnak.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készonom szépen, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az 0sszegz6 mo-
dosit6 javaslat alapjan ugyanigy nem tudjuk tdmo-
gatni - ahogy méar Szilagyi Gyorgy képviselGtarsam
elmondta - ezt a toérvényjavaslatot, mint ahogy az
eredeti javaslatot sem allt szindékunkban tamogatni.

Az, hogy Szatméary Krist6f képvisel§ ar 6nallo
inditvanyaként bekeriilt a parlament elé egy ilyen
horderejd javaslat, amely a teljes magyar akkredita-
las rendszerét megvaltoztatja és 1j alapokra helyezi,
mar az is elég nehezen emészthetd volt szamunkra,
azonban ezzel a javaslat tarsadalmi egyeztetését ke-
riilték ki. Az azonban, hogy 6sszegz6 modosito javas-
latként idetesznek elénk egy teljesen Gj torvényt,
amely mar nem az akkreditalasr6l szo6l6 torvény
modositasa, hanem egy Gj alapokra helyezett, komp-
lett akkreditalasrdl szolo torvény, értelmezé rendel-
kezésekkel és minden olyan kellékkel, ami a kodifi-
kéacio szerint egy torvénynek meg kell hogy legyen, az
viszont a parlament kikeriilése. Tehat nemcsak a
tarsadalmi egyeztetést, hanem a parlamenti vitat is
elkeriilték, hiszen itt mar egy meglehet6sen sziikos
idGkeretben kell véleményezniink azt a komplett
torvényjavaslatot, amelynek minimum egy altaldnos
vita dukalna, el6tte pedig egy részletes tarsadalmi
egyeztetés ahhoz, hogy megfelel6en véleményezni
lehessen.

Nyilvanvald, hogy valamiféle hatsé szdndék mo-
tivalta ezt a torvényjavaslatot, masképpen nem kel-
lett volna ilyen - hogy gy mondjam - sunyi médon
végigvinni az egész eljarast mind a parlamenten,
mind pedig a tarsadalmi egyeztetés folyamatan; il-
letve ott nem vitték végig, mert nem volt ilyen. Ezt az
eljarast az elmilt 6t évben mar sokszor mindsitettiik,
azt, hogy miért hoznak 6nok 6nall6 képviseldi indit-
vanyként fontos, nagy horderejii torvényeket a par-
lament elé. Igy nyilvanvaléan gyorsabban keresztiil
lehet vinni, és - ahogy mar mondtam - a tarsadalmi
egyeztetést is ki lehet keriilni, de ett6l a torvényja-
vaslat még lehetne jo, akar még tamogathato6 is le-
hetne, mert ez az eljarasjogi része, amit egészen
csapnivalénak és elitélendének tartunk.

De tartalmilag sem latunk semmiféle bizonyité-
kot arra, hogy a Nemzeti Akkredital6 Testiilet meg-
szlinésével a magyar akkreditacié akadilymentesen
fennmarad és miikodni fog, hogy nem lépnek fel
problémak 2016. januar 1-je utdn a nemzeti akkredi-
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talas rendszerében. Hiszen ahogy képviselGtarsaim-
t6l méar elhangzott, az élet legkiilonb6zEbb teriiletein
miikodnek ma Magyarorszagon akkreditalt szerveze-
tek, az igazsagligyi laboratoriumt6l a kornyezetvé-
delmi mérészervezeteken at az élelmiszer-vizsgalo
hatbsagokig, és mindezen akar kormanyzati szerve-
zetek, hat6sagok, akar a versenyszféraban tevékeny-
kedd véllalatok egész egyszertien bizonytalanna val-
tak abban, hogy 2016. januar 1-jét kdvet6en milyen
rendszerben, milyen akkreditacioval tudjak végezni a
tevékenységiiket.

Annak, hogy az eurdpai akkreditald testiileti
tagsagat elvesziti Magyarorszag, nem lesz olyan
szervezete, amelyik ebben a testiiletben tag lenne, az
lesz a kovetkezménye, hogy a nemzetkozi piacokon is
tevékenykedd cégek vagy nemzetkozi vizsgalatokat is
végz4 kormanyzati vagy nem korményzati szerveze-
tek nem fognak tudni kiilf6ldon is elismert m6don
hitelesen mérni vagy akkreditalasi tevékenységet
végezni. Anélkill nem tdmogathatjuk a torvényt,
hogy ezekre a kérdésekre, erre a kérdéscsoportra
nem kapunk vélaszt. Marpedig az eddigi vitaban erre
semmiféle érdemi valasz nem érkezett, és semmiféle
jelet nem latunk arra, hogy a késébbiekben erre egy-
altalan tudnanak valaszolni.

A multkor Szatmary Krist6f képvisel§ ur felolva-
sott egy levelet, amely tamogatja azt a kezdeménye-
zést, amit 6 a parlament elé tart, hogy a Nemzeti
Akkreditalo Testiiletet megsziintessék, merthogy
milyen rosszul is miikodik a Nemzeti Akkreditald
Testiilet. Lehet, hogy rosszul miikodik, s6t alairom,
hogy rosszul miikodik, mert nyilvin minden szerve-
zetnek vannak hibai, igy hat lehet kisebb vagy na-
gyobb hibdja a Nemzeti Akkreditalo Testiiletnek is.
De ha ez igy van, akkor mi annak a modja, hogy ezt
kikiiszoboljiik? Az, hogy atalakitjuk azt a szervezetet,
amely mar hisz éve miikodik, és amely tekintélyt
vivott ki maganak a nemzetkozi szintéren is.

(17.00)

El6szor megprobaljuk atalakitani, és ha ez
semmiképpen nem megy, mert olyan gyokeres hibai
vagy fogyatékossagai vannak, hogy azt torvénymddo-
sitassal, a jogkorok megvaltoztatasival nem lehet
orvosolni, akkor megsziintetjiik, és 1étrehozunk he-
lyette egy Gjat, akar egy kormanyzati feliigyelet ala
tartoz6 szervezetet; ez egy teljesen normalis dolog
volna. De miért varjak el t6liink azt, hogy tAmogas-
suk azt a javaslatot, amit 6nok mindenféle elézetes
otparti vagy akarhanyparti egyeztetés nélkiil, 6nall6
képvisel6i inditvanyként behoznak? Nem tajékoztat-
nak minket sem a céljair6l, sem a hatterérél, meg-
probaljak keresztiilvinni minél gyorsabban a parla-
menten, még igy a rendkiviili nyari iilésszakban ke-
resztiilverni, és majd 2016. januér 1-jét6l hatalyba is
1éptetni.

Igy megtehetik 6nok nyilvinvaléan, bar két-
harmaduk nincs, de ez nem is sziikséges, egyszerd
tobbséggel ezt a torvényt el tudjak fogadtatni, meg-

van hozza a sziikséges 1étszamuk, azonban az ellen-
z€k tdmogatasat ne varjak el hozza, mert nem tu-
dunk olyasmihez asszisztilni, aminek a részleteit
nem ismerjiik. Tehat nem fogunk kitolteni egy bian-
ko csekket gy, hogy 6nok majd a kés6bbiekben fog-
jak rairni, hogy mi is lesz az az ij nemzeti akkredita-
16 szervezet, hogyan fog miikédni, mik lesznek a
jogositvanyai, milyen feltételekkel lehet a tagjava
valni, és egyaltalan a feliigyelete hogyan fog miikodni.

T6bb kérdést tisztaz ez az 0sszegz6 modosito ja-
vaslat, valéban néhany olyan homalyos kérdést fel-
tar, amire mi kivancsiak voltunk, de még mindig jo
néhany olyan homaélyos részlet marad - és ezek a
1ényegi részek -, amelyek alapvetéen meghataroznak,
hogy fog-e Magyarorszagon miikodni 2016. januar 1-
jétél ez a rendszer vagy nem fog miikodni. Igy ezért
nem fogjuk tudni a zarészavazison sem az Osszegzd
modositdé javaslatot, sem pedig a torvényjavaslat
zar6szavazisat taimogatni. Koszonom. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Jozsa Istvan
képviseld tirnak.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készoném, elnok
ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Talan még nem késé,
hogy észhez térjenek, ugyanis prébalom az 6nok
jogasznyelvén fogalmazni: jogszabaly altali sudlyos
karokozas esete forog fenn azaltal, amit most 6nok
miivelnek. Nemcsak a Nemzeti Akkreditald Testii-
let - ami mogott 20 éves milt van - megsziintetése,
hanem a karokozas a tobb mint 600, NAT &ltal akk-
reditalt testiilet oldalan is jelentkezik, és a tobb mint
200, még ez évben akkreditdland6 vagy a kozeljovo-
ben akkreditdland6 cég oldalan. Tehat 6nok el6bb
rombolnak, és meg se probalnak javitani.

Ez egy olyan teriilet, ahol lasst épitkezés van.
MegfelelGen felkésziilt szervezettel kell rendelkezni,
és nem az 6nok kénye-kedve szerint rangatott elis-
meré testiiletek altal kell elismertetni, hogy az 4j
testiilet megfelel mindannak, aminek jelenleg mar
megfelel a Nemzeti Akkredital6 Testiilet.

Azt mondja Téallai &llamtitkar Gr meg Vécsey
képviseld tr is, hogy gyorsabb lesz meg olcsobb lesz
az akkreditalasi munka. Tudjak, errél az a felirat jut
eszembe, ami az egyik cég reklamjaban ki volt irva,
hogy: ,Mi jol, gyorsan és olcson dolgozunk. Tessék
eldonteni, hogy ebbdl a harombol melyik kettét va-
lasztjak, mert egyszerre csak kettd teljesithet6.” Te-
hat ha gyorsan és olcson, az nem jo; ha jol és olcson,
akkor viszont nem gyors. Ezt azért tudni kell a ming-
ségi munkarol, hogy ha nagy erét kell ra koncentral-
ni, akkor az tobbleteréforrast igényel, tehat a koltsé-
ge is magasabb. Onok ezt nemigen tudjak megmon-
dani, hogy a harom kritériumb6l most varazsiitésre
valaki mind a haromnak eleget tegyen, mert az egy-
szertien a mindségi munka szinvonalanak és szerve-
zésének ellentmond. Azzal sincsenek tisztdban, hogy
milyen sok kapcsolodasa van a Nemzeti Akkreditalo
Testiilet megsziintetésének. Egy példat Szilagyi kép-
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visel§ tr mondott, ami a rendérség biliniild6z6 mun-
kajahoz kapcsolodik, de szdmtalan ilyet lehetne
mondani.

Tehat én azt javaslom 6noknek, még nem késd,
hogy vonjak vissza ezt a javaslatot. Ez egy elhamar-
kodott képviselSi 6nalld inditvany volt, szakemberek
a minisztérium részvételével probaltak rajta javitani,
de az a 1épés javithatatlan, hogy 6nok megsziintetik a
Nemzeti Akkreditalo Testiiletet. Ezt tessék vissza-
vonni, és a szakemberekkel kozosen egy folyamatos
miikddést biztositdé reformtorvényt hozzanak ide a
parlament elé, ami teljesiti azokat a célokat, amelye-
ket megfogalmazott Vécsey képvisel§ ar, mert azok-
kal altaldban egyet lehet érteni. Elemzi a konkrét
problémékat a jelenleg minden jogositvannyal ren-
delkez6 Nemzeti Akkreditaloé Testiilet munkajaban,
hogy amivel még nem rendelkezik, azt konnyebb
kiegésziteni, mint tarra vagni, és megvarni, amig
harom év alatt Gj sarjad belGle; arrol a kdltségnove-
kedésr6l nem is beszélve, ami itt elhangzott, hogy a
szlovak akkreditalo testiilet megesinalja ezt, négyszer
annyi koltségért. Ott eurdban szamolnak, tudjak,
hogy Magyarorszagon kényszerhelyzet alakul ki, ha
onok megsziintetik a Nemzeti Akkredital6 Testiiletet,
és a kényszerhelyzetben 1év6 magyar vallalkozasok-
nak négyszer annyiért megadjak azt az eurdpai szin-
ti akkreditaciot, amit most hazai keretek kozott a
Nemzeti Akkreditalo Testiilet teljesiteni tud.

Tehat, képviselStarsaim, azt kérem, hogy jojjon
meg a jozan esziik, ilyen karokozast, ilyen stlyos
karokozast jogszabaly altal ne kovessenek el! Biztos
van az europai jognak olyan része, ami ezt orvosolni
tudja. Ez vissza fog ugrani 6nokhoz vagy a jogsza-
baly, vagy a cégek részér6l. Koszonom, elndk tr.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét... (Dr. Barandy
Gergely jelzésére:) Akkor Kepli Lajos képvisel$ ar-
nak adom meg a sz6t.

KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen, el-
nok ar. Azt szerettem volna még elmondani, hogy
milyen hat4sa lehet ennek a gyakorlatban olyan terii-
leten, mint mondjuk, a kornyezeti karmentesités
teriilete, ahogy az Illatos Ut és mas példak esetén
most a hetekben, honapokban napvildgra keriilt.
Hogyan zajlik le egy ilyen karmentesitési folyamat,
amikor is, teszem azt, eur6pai uni6s pénzbdl szeret-
nénk elvégezni egy kornyezetvédelmi karmentesitést?

Nyilvanvald, hogy a kozbeszerzés kiirasakor fel-
tétel, hogy olyan akkreditalt szervezet végezze el akar
a mintavételt, akar a hulladék elszallitasat, akar ar-
talmatlanitasat, amelyik az eurdpai akkreditald tes-
tiilet altal jovahagyott akkrediticioval rendelkezik,
hiszen ellenkezé esetben nem érvényes a kozbeszer-
zés, illetve a kiiras nem lehet érvényes, hiszen eurd-
pai unids forrasokbol keriil elvégzésre a karmentesi-
tés. Tehat mar itt megakadhatnak ezek a folyamatok,
és akkor két lehet6sége van a magyar vallalkozasok-
nak, ha ezek utan is részt akarnak venni ilyen kar-

mentesitési feladatokban. Nyilvanvaléan vannak
olyan multinacionalis cégek, hulladékkezel6 és mas
karmentesitéssel foglalkoz6 cégek Magyarorszagon,
amelyek eleve kiilfoldi szervezettel akkreditaltattak
magukat, és mivel az Eur6pai Unién beliil vagyunk,
minden olyan szervezet akkreditacigjat kotelesek
elfogadni a magyar hatésagok is, amely az eur6pai
akkreditalo testiilet tagja.

Ezért egy kiilfoldi akkreditald cég fogja hitelesi-
teni a magyar vallalkozisokat, ez esetben piacvesztés
lesz a magyar akkreditacié el6tt, hiszen mire meg-
alakulna az a korméanyzati irdnyitast magyar akkre-
ditalo6 testiilet, amely elvégezhetné ezt a hitelesitést,
addigra mar nem lesz kit hitelesiteni, hiszen a piac-
nak folyamatosan mennie kell, a munkianak mennie
kell, nem allhat meg, ezért a cégek valoszini-
leg - ahogy mar itt elhangzott Jozsa képvisel§ trtol
is - akar szlovak, akar mas kornyez6 orszagok cégei-
vel fogjak akkreditaltatni magukat. Tehat ez a ve-
sz€ly is fennall. A masik pedig az, hogy a kisebb val-
lalkozasok, akik ezt nem teszik meg, kiesnek ezeknek
a palyazatoknak vagy ezeknek a kozbeszerzéseknek a
lehetGségébbl, és nem juthatnak hozza ezekhez a
munkékhoz, ezekhez a forrasokhoz.

Egyik sem pozitiv jovékép a szamukra, ezért eb-
ben a tiz masodpercben még egyszer felkérnénk a
kormanyt, hogy gondolja at ezt a javaslatot, és mivel
egyéni képvisel6i inditvany, a képvisel6 arra hasson
oda, hogy vonja vissza, és gondoljak at jobban ezt a
torvényjavaslatot. Készonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Barandy Gergely képvisel§ tr mégis-
csak jelentkezett. Megadom a sz6t 6nnek.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen. Egészen roviden csak a jogalkotas oldalarol
szeretnék két gondolatot elmondani, amit a Tor-
vényalkotasi bizottsag iilésén b&vebben kifejtettem.

Elgszor is emlékeztetnék arra, hogy az Alkot-
manybir6sag nem el6szor mondja azt ki és hivja fel a
figyelmet, hogy nem szerencsés, s6t sok esetben nem
alaptorvényszer(i, nem alkotmanyos, ha a jogalanyok
széles korét érint6 modositod javaslatokat képvisel6i
0néllo inditvany forméajaban terjesztik eld, ugyanis
ezzel - ahogy a képvisel6tarsaim is mondtak - ki-
keriilik a vitat.

(17.10)

Azt azonban kifejezetten felhaboritonak tartom,
hogy egy nyulfarknyi széveghez kés6bb egy annak a
terjedelmét tobbszorosen meghaladé modositd ja-
vaslatot nyjtanak be, amivel gyakorlatilag kikeriilik
a parlamenti vitat. Ezzel kapcsolatban két probléma
lehet: vagy az elején fogalmuk sem volt, hogyan ki-
vanjak atalakitani, ez is rossz, de az még rosszabb,
hogyha tudtak, csak éppen a parlamenti érdemi vitat
szerették volna ezzel elkeriilni.
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Ez a javaslat tehat nemcsak tartalmi szempont-
bol nem tdmogathat6, hanem olyan jogalkotasi prob-
1émék vannak vele, ami énmagaban nem teszi lehe-
t6vé azt, hogy tAmogassuk. Koszonom szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kérdezem, kivan-e még valaki hozza-
szolni esetleg a vitdhoz. (Nincs jelzés.) Nem latok
jelentkezét, igy a vitat lezarom.

Megkérdezem Cseresnyés Péter urat, hogy ki-
van-e hozzészolni elSterjesztéként. (Jelzésre:) Igen.
Oné a sz6, képviseld 1r.

CSERESNYES PETER (Fidesz): Koszoném szé-
pen. Tisztelt KépviselGtarsaim! Szeretném megko-
szonni a véleményeket, a kritikdkat, annak ellenére,
hogy természetesen azokkal nem értiink egyet, és az
aggodalmakban nem osztozunk. Ezzel a nemzeti
akkreditalas rendszerének atalakitasarol szo6l6 javas-
lattal kapcsolatban engedjék meg, hogy most el6ter-
jeszt6ként foglaljam Gssze, hogy milyen modositd
javaslatok érkeztek, és mi err6l az elGterjeszt6i
allaspont.

A torvényjavaslatra azért volt sziikség, mert az
Akkreditalé Testiilet miikodésével kapcsolatban
szamos kifogas, panasz érkezett a vallalkozdi szféra-
bél azzal, hogy tul lasstiinak és draganak tartottak az
eljarasokat. Az Osszegz6 javaslat bemutatasa el6tt,
amelyet az elGterjeszt6k tdmogatnak, azonban hadd
jegyezzem meg, hogy a bizottsagi jelentés alapjan a
javaslat megfelel a hatarozati hazszabaly 44.8§ (1)
bekezdésének, tehat megfelel az Alaptorvénybdl
eredd tartalmi és formai kovetelményeknek, illesz-
kedik a jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetko-
zi és eurdpai unios jognak és megfelel a jogalkotis
szakmai kovetelményeinek; efelél tehat nyugodtak
lehetiink.

A torvényjavaslathoz eredetileg Banki Erik kép-
visel6tarsam nyajtott be modosité inditvanyt, ezt a
Gazdasagi bizottsdg T/5142/3. inditvanya kiegészi-
tette, majd a Torvényalkotasi bizottsag T/5142/6.
0sszegzé modositd inditvanya tovabbi fontos szaka-
szokat illesztett a torvényjavaslathoz. A javaslat vé-
leményem szerint egy fontos, biirokraciacsokkentd
1épés, amely biztositja, hogy a Nemzeti Akkreditalo
Testiilet felszamolasa kiszadmithat6 kornyezetben és
eljarasrendben tudjon lefolyni; ez talan valasz a két-
ségekre.

Ennek érdekében az 0sszegzé inditvany rogziti
azokat az eljarasi szabalyokat és hataridGket, ame-
lyek az akkreditalas gyorsabb és folyamatos ellatasat
garantaljak. Jogtechnikailag az 6sszegz6 javaslat ezt
ugy végzi el, hogy a Banki Erik, valamint a Gazdasagi
bizottsag altal benytjtott mddosité inditvAnyokban
foglaltakat tovabb pontositja, a felhatalmaz6 rendel-
kezést és a jogharmonizaciés zaradékot modositja,
valamint a hatalyba 1éptetd rendelkezés kiigazitasat
végzi el. A javaslat tartalmaban definialja az akkredi-
talast és a megfelelGségi értékelést, pontosan megha-
tarozza az akkredital6 szerv feladatait, leirja az akk-
reditalasi eljaras 1épéseit és rogziti elveit, amelyek

kozil a partatlansigot és a gyors, egyszer( eljaras
alapelvét emelném ki. Ezek voltak azok az elvek,
amelyek az eddigi miikédés soran sajnalatos médon
nem valbsultak meg sokak véleménye szerint, ezért van
sziikség az akkreditalas rendszerének atalakitasara.

A javaslat részletezi tovabba az akkreditalt szer-
vezet és természetes személy feliigyeleti vizsgalata-
nak részletszabalyait, a kiilfoldi akkreditalt status
elismerésének szabélyait, valamint az akkreditalt és
természetes személyek nyilvantartasat. A moédositd
javaslat rogziti, hogy a térvényjavaslat néhany ren-
delkezés kivételével, ahol biztositani kell az 4tmene-
tet, a kihirdetést kovet6 napon hatalyba 1ép. Ezen a
ponton szeretném jelezni, hogy az akkreditalas fo-
lyamatossaga nem keriil veszélybe, ugyanis az 6sz-
szegz6 javaslat alapjan a torvényben szerepelni fog,
hogy 2016. januar 1-jét6l az Gj akkredital6 szerv veszi
at az Akkreditalo Testiilet tevékenységét. Az Gsszegz6
javaslat elvégzi az unibs jogharmonizicioval kapcso-
latos feladatokat is.

Osszegzésképpen hadd mondjam el, hogy a moé-
dositb javaslatok meghataroz6 része az eljarasi jog-
folytonossag kérdését is rendezi. A torvényjavaslat-
nak koszonhet6en az akkreditaciés eljarasok Ma-
gyarorszagon lényegesen olcsobbak és gyorsabbak
lesznek, mint ahogy allamtitkar ar ezt emlitette is.
Az igazgatési szolgaltatasi dijak az esetek jelentGs
részében torlésre keriilnek, példaul a valtozas-
bejelentéshez kapcsoldodd igazgatasi szolgéltatasi
dijak kore fog jelentGs mértékben sziikiilni, ezek meg
is fognak sz{inni. Erre azért van sziikség, mert példa-
ul a jelenlegi jogszabaly szerint még akkor is igazga-
tasi szolgaltatasi dijat, stlyos tizezreket kellett fizet-
ni, ha egy akkreditalt tevékenységet végz6 szervezet
személyzetében valtozas tortént. Az éves feliilvizsga-
lati dij is meg fog sziinni, ami t6bb tizezer forintjaba
keriilt a cégeknek és szintén egy értelmetlen teher volt.

Az eljarasi id6 tobb honappal, akar fél évvel is
rovidebb lesz, mint korabban. Az eddigi joggyakorlat
szamos magyar vallalkozis miikodését és nemzetkozi
versenyképességét veszélyeztette, mert veszélybe
keriilt az akkreditacidjuk, és emiatt a nemzetkozi
piaci pozici6juk is megrendiilt. Az egyik legnagyobb
nemzetkozi akkreditacioval foglalkozd laboratori-
um - és itt valaszolok is Jozsa Istvan felvetésére;
talan ez a lassu épitkezés Gszerinte j6, miszerintiink
nem (Dr. Jozsa Istvan: Pont forditva!) -, a mindsit6
szervezet hazai akkrediticija meglep6 moédon 2013.
december 6ta nem tudott befejez6dni, mert a jelen-
legi jogi szabalyozasi koriilmények kozepette, illetve
a jelenlegi Akkreditaciés Testillet miikodési
hatékonytalansaga kovetkeztében az akkreditacidjat
nem tudtak maig lezarni. Egyértelm, hogy tlirhetet-
len allapotok alakultak ki ezen a teriileten, amin a
magyar gazdasag versenyképességének javitasa és a
magyar vallalkozok elvarasainak val6 megfelelés
érdekében feltétlentil modositani és javitani sziikséges.

A fentiekre tekintettel kérem képviselGtarsai-
mat, hogy tAmogassak a térvényjavaslatot.

Koszonom figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)
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ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A hatarozat-
hozatalokra késébbi iilésiinkon keriil sor.

Most soron kovetkezik az Orszaggytilésrol
sz616 2012. évi XXXVI. torvény médositasa-
rol szolo eléterjesztéshez benyujtott bizott-
sagi jelentések és az 0sszegz6 modositd javas-
lat vitaja. A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga
altal benyujtott T/5033. szdmu elGterjesztés és az
ahhoz érkezett bizottsdgi nem 6nallé iroméanyok a
parlamenti informatikai hél6zaton elérheték. Tajé-
koztatom 6noket, hogy az elGterjesztést nemzetiségi
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

A vitadban els6ként a Torvényalkotasi bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
sz6t Salacz Laszlonak, a bizottsig el6adojanak.

DR. SALACZ LASZLO, a Torvényalkotasi bizott-
sag eléadoja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Eztton
tajékoztatom az Orszaggylilést, hogy a Torvényalko-
tasi bizottsdg a hazszabaly 46. §-a alapjan megtar-
gyalta a T/5033. szamon benyujtott, az Orszaggyt-
1ésr6l sz616 2012. évi XXXVI. torvény modositasarol
sz616 torvényjavaslatot, és ahhoz a bizottsag 32 igen,
3 nem és 1 tartozkodas mellett 6sszegz6 modosito
javaslatot és 6sszegzd jelentést nyujtott be.

Az 0sszegz6 modosité javaslat csupan az Igaz-
sagligyi bizottsag egypontos inditvanyat tartalmazza.
A modositas célja az orszaggytilési képvisel6kre vo-
natkozo szigora Osszeférhetetlenségi szabalyok sziik-
ségtelen enyhitésére vonatkozé javaslat torlése, igy
orszaggytlési képvisel6 a jovében sem tolthet be
tagsagot, tisztséget a térségi fejlesztési tanacsban sem.

Ehhez kérem tamogatiasukat. Koszoném a fi-
gyelmet. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az el6terjesztSk
nevében megadom a sz6t Fuzik Janos szlovak nem-
zetiségi sz6sz6lonak, aki anyanyelvén fogja ismertet-
ni felszoélaldsanak els6 mondatait, majd magyarra
forditja. Miel6tt megadnam a szét, felhivom a fi-
gyelmét, hogy Osszesen 10 perc all rendelkezésre
mind a zarszora is a végén. Oné a szo.

FUZIK JANOS, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak elnoke: Koszonom a szét. Vazeny pan
predseda! Véazené Néarodné zhromazdenie!
Pozdravujem Vas vo svojom slovenskom materinskom
jazyku v mene parlamentného Vyboru pre narodnosti
v Madarsku a ku koncu dlhého diia prajem vsetkym
nam tspesné rokovanie!

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! Anya-
nyelvemen, szlovak anyanyelvemen koszontom 6no-
ket a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga nevé-
ben, és hosszt napunk vége felé kozeledve eredmé-
nyes tanacskozést kivanok mindnyajunknak.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsdga, mint
az Orszaggytilésrdl szolé 2012. évi XXXVI. torvény
modositasarol T/5033. szamon benytjtott bizottsagi
onall6 inditvany elbterjesztéje, megelégedéssel nyug-
tazhatta, hogy amint azt Salacz Laszl6 képvisel tr-
tol is hallhattuk, a Torvényalkotasi bizottsag az 6sz-

szegz6 modositd javaslatrol és az 6sszegzb jelentésrol
sz6l6 dontését kozel 9o szazalékos tamogatassal
hozta meg.

(17.20)

Pedig az egész torténet szamunkra, nemzetiségi
sz6sz0l6k szamara nem indult ilyen igéretesnek.
Mint a targyalt torvény datumozasa is mutatja, az
Orszaggytilés megreformalasat szolgald jogszabaly
még 2012-ben sziiletett, de az orszaggytilési képvise-
16k javadalmazasara, a képvisel6csoportok miikodési
feltételeinek biztositasara vonatkozé rendelkezései
csak az 1j, csokkentett 1étszama parlament megala-
kuldsaval, 2014. m4jus 6-an léptek hatalyba. Akkorra
mar az is bizonyossa valt, hogy a magyarorszagi
nemzetiségeknek nem maguk valasztotta képviseldi,
hanem kizarolag sz6sz016i lesznek az orszag Hazaban.

Az Orszaggyltilésrdl sz016 4j torvény egyik fontos
célja az volt, hogy megteremtse a f6allast képvisel6-
séget, azt, hogy az orszaggytilési képviselGk - kevés
kivételtdl eltekintve - f6ként a torvényalkotasi mun-
kanak szenteljék az idejiiket. Ennek érdekében szigo-
ra Osszeférhetetlenségi szabélyok is vonatkoznak
rajuk. A f6allasa sz6szol6 statusanél ez a torekvés
mar kevesebb sikerrel jart, bar az 6sszeférhetetlen-
ségi szabalyok esetiinkben talan még szigortibbak.
Munkank soran nagyon hamar ra kellett dobben-
niink arra, hogy teljesen indokolatlanul szorulunk
hatranyos helyzetbe. A még ma is hatalyos jogsza-
baly szerint a nemzetiségi sz6sz0l6t és munkatarsait
példaul nem illeti meg az irodahasznalat joga az
Orszéaggytilés Irodahazaban. Az Orszaggytlés Hiva-
talanak rugalmassaga ezt a képtelen konfliktust fel-
oldotta ugyan, de az irodak mikodtetésével kapcso-
latos kiadasok fedezetét mar nem tudta biztositani
nekiink, ezt ugyanis az Orszaggy(ilésrdl szol6 torvény
38. alcime garantalja a képviselGcsoportok és a flig-
getlen képvisel6k szdmara, ami azonban a nemzeti-
ségi sz6sz6lokra nem vonatkozik.

Ugyanez a helyzet a képviselGi tevékenységgel
jar6 kiadasok Dbiztositdsara szolgald kerettel is,
amelyre a nemzetiségi sz6sz6l6k nem jogosultak,
pedig valasztokeriiletiik az egész orszag, nemzetiségi
kozosségeiket az anyaorszagaikban és szélesebb,
nemzetkozi szinten is képviselik. Mar az els6 éviink
soran nemegyszer tettiink hasznos diplomaéciai szol-
galatot Magyarorszagnak vagy az Orszaggytilésnek,
akar az Interparlamentaris Uni6 keretében is. Joma-
gam példaul éppen holnap targyalok ilyen ligyben
Szlovékiaban, a pozsonyi parlamentben.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsiga a sz6-
szolokat ért hatranyos megkiilonboztetés megsziinte-
tése érdekében mar 2014. november 12-ei iilésén
targyalta egy torvénymodosité javaslat tervezetét,
amely Ggynevezett rovid valtozatként az Orszaggyl-
1ésrdl sz616 torvény 38. alcimének fiiggetlen képvise-
16kre vonatkozo rendelkezéseit a nemzetiségi sz6sz6-
16kra is kiterjesztette volna. Nem egészen egy ho-
nappal késébb, december 9-én az Igazsagiigyi bizott-
sag benyujtotta torvénymodosito javaslatat, amely az
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addigi keretosszegek meghagyasaval ésszeriibbé
kivanta tenni az orszaggytlési képvisel6k, valamint
képviselGesoportok és részben a nemzetiségi sz6sz6-
16k juttatasaira vonatkoz6 szabalyokat. A mi eredeti
javaslatunk ebbe nem fért bele, az elGzetes egyezte-
tésbdl is kimaradtak a sz6sz616k, amit a Hazbizottsag
iilésén nehezményeztem is. Ugyanakkor megerGsi-
tést kaptunk abban a tekintetben, hogy az igényeink
megalapozottak, és a kérdést tavasszal rendezni kell.

Az Igazsagiigyi bizottsag torvénymodositd javas-
latanak zar6szavazasat az Orszaggytilés december
16-ai iilésén elnapoltak. A Magyarorszagi nemzetisé-
gek bizottsdga ennek a javaslatnak a gerincét beépi-
tette az tigynevezett hossza valtozatiba, s mindkettd-
r6l - a rovidrél és a hosszardl - mar aprilis 8-ai iilé-
sén targyalt elGszor. Bizottsagunk elsd izben majus
20-an nyujtotta be révid torvénymodositd javaslatat,
majd tovabbi egyeztetéseket és mérlegeléseket kove-
t6en azt visszavonta, és jinius 2-4n a hosszabb val-
tozatot nyujtotta be ismét. Ez fekszik most T/5033.
szammal az Orszaggytilésrél sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény modositasardl beterjesztett torvényjavaslat-
ként a tisztelt Haz el6tt.

Az élet gy hozta, hogy ezt a térvényjavaslatot
tulajdonképpen két plenaris iilés altalanos vitaja is
forméalta. A decemberi sajtovisszhangok és kozhan-
gulat nyoméan kimaradt bel6le az a neuralgikus pont,
hogy a képvisel6k és sz6sz6lok lizemanyagkartyaja-
val autopalya-matrica is vasarolhatd. A bizottsagi
inditvanyunkrol tartott janius 10-ei altaldnos vita-
ban a legtobb kritikat torvényjavaslatunk 2. §-a kap-
ta, mely szerint a képvisels térségi fejlesztési tanacs-
ban tagsagi megbizatast, elnoki, alelnoki tisztséget
lathat el. Ennek elhagyéasara két orszaggytilési képvi-
sel6, Balla Gyorgy és Novak El6d azonos tartalmt
képvisel6i modositd inditvanyt nydjtott be. Bizottsa-
gunk ezt elGterjeszt6ként tdmogatta, ahogyan az
Igazsagligyi bizottsag azonos tartalma, részletes vitat
lezar6 bizottsagi moédositd javaslatat is. Ezt a Tor-
vényalkotasi bizottsig is ellenszavazat nélkiil, egyet-
len tart6zkodassal fogadta el.

Tisztelt Orszaggyiilés! Az elmondottak utin bi-
zom abban, hogy a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsdganak immar letisztult torvénymoddositd
javaslatat, amely a nemzetiségi sz6sz6l0k, az orszag-
gytilési képvisel6k és képvisel6esoportok érdekeit,
valamint az Orszaggytilés méltosagat egyarant szol-
gélja véleményiink szerint, a tisztelt Haz a sarkalatos
torvények altal megkovetelt tAmogatassal el fogja
fogadni. K6szonom megtisztel§ figyelmiiket! (Taps.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A kormany kép-
viselGje jelezte, hogy nem kivan hozzaszolni a vita-
hoz.

A kijelolt Igazsagiigyi bizottsag nem allitott els-
adot, igy most a képviseldi felszdlalasok kovetkez-
hetnek. Barandy Gergely képvisel§ trnak adom meg
a szot elsének.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Ko6sz6nom
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-

telt Képvisel6tarsaim! Nem szeretném ismételni
azokat az érveket, amelyeket az altalanos vitaban
elmondtam, de azokat az érveket tovabbra is fenn-
tartjuk. Ha 6nok tgy gondoljak, hogy az 6nok szava-
z6i ezt varjak el onoktdl, hat, az 6nok lelke rajta,
majd elszdmolnak feléjiik vele. Azt viszont szeretném
nyomatékositani és kiemelni a vitinak ebben a sza-
kaszaban is, hogy a sz6szolokra vonatkoz6 rendelke-
zések modositasat mi is tAimogattuk, és tAmogatnank
is, erre adtunk be modosité javaslatokat - én Gszin-
tén sajnalom, hogy nem tamogatta ezt az Orszaggyti-
1és. Ez gyakorlatilag arrol szolt, hogy ahogy a sz6sz6-
16 ar fogalmazott, az tgynevezett rovid valtozat tar-
talma keriiljon elfogadasra az Orszaggytilésben, az a
valtozat, amelyik egyébként nem a parlamenti parto-
kat hozza anyagi szempontbdl jobb helyzetbe, nem
az egyes képvisel6ket hozza anyagi szempontbol
kedvez6bb és jobb helyzetbe, hanem kifejezetten és
kizarélagosan a sz6szblokra vonatkozik, és azokat az
egyébként jogos felvetéseket, amelyeket a sz6sz616 ar
megfogalmazott, azokat a hianyossigokat pétolja,
illetve korrigalja az orszaggytilési torvényben.

En Gszintén sajnilom, hogy a Haznak nem volt
annyi bolcsessége, hogy jelen pillanatban nem ter-
jeszt el egyébként a partok és a képvisel6k szamara
egy, a jelenleginél kedvez&bb szabalyozasi rendszert,
hanem megmarad annal, hogy a sz6sz6l6k kapjak
meg azokat a juttatdsokat, amelyek egyébként, ha
agy tekintjiik, akkor erkolesi szempontbdl szintén
jarnak nekik, ha a képvisel6knek jarnak ugyanezek a
juttatasok.

Ami a bizottsagi vitat érinti - hiszen én azt gon-
dolom, hogy ebben a vitaszakaszban elsGsorban erre
kell koncentralni, legaldbbis a Hazszabaly szerint -,
egy mddosité javaslatot nyajtottak be a kormanypar-
ti képvisel6k, amely valéban a térségi fejlesztési ta-
nacsokban véllalt, illetve betoltétt tagsagot, elnoksé-
get, alelnokséget zarja ki orszaggytilési képvisel6k
esetében.

(17.30)

Nagyon furcsa helyzeteket tud az élet produkal-
ni, igy ez is egy ilyen, nevezetesen, hogy a modosito
javaslatot mindegyik politikai part tamogatja, mi is
tamogatjuk egyébként, ennek ellenére egy komo-
lyabb vita alakult ki a bizottsagi iilésen is ezzel kap-
csolatban, ezzel Osszefliggésben, és szeretnék ezek-
nek a lényegi pontjaira jelen pillanatban is a rendel-
kezésre 4ll6 id6ben ravilagitani.

Az a probléma ugyanis, hogy természetesen ta-
mogatjuk azt, hogy ez az Osszeférhetetlenség meg-
maradjon ugyantgy, ahogy most jelenleg a hatalyos
torvények alapjan ez fennall. Azonban azt is latni
kell, hogy megint a Fidesznek sikertilt kijatszania a
jogszabalyi kornyezetet és a jogszabaly adta kerete-
ket, ugyanis Lazar Janos nem sokkal azel6tt, hogy
ezt a dontést egyébként a bizottsag meghozta, ugyan-
igy a térségi fejlesztési tanacsok koordinalasara ki-
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nevezett miniszteri biztosokat, és ezek a miniszteri
biztosok érdekes médon egy kivétellel csak orszag-
gytlési képviselGk lettek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezt hivjak tgy, hogy a
hatalyos jogszabalyokat a kormany meg nem enged-
heté modon kijatssza. Kijatssza azért, mert egyrészt
Lazar Janos azt mondta akkor, hogy ez nem jelent
majd pluszpénzt az érintett képvisel6k szdmara,
majd egy vagy két héttel kés6bb mobdositotta ezt a
rendeletet, és mégis helyettes allamtitkari fizetést
allapitott meg a kinevezett képvisel6k szamara.

Lehet, hogy tud az élet olyan furcsasagot produ-
kalni, hogy ez bizonyos képvisel6k esetén valodi
jovedelemnovekedést nem fog eredményezni, mert
mondjuk, aki az Orszaggytlés jegyzGje, hiszen van
ilyen kinevezett is - ez is érdekes, hogy hogy tud az
Orszaggytilésnek egyébként tisztségviselGje lenni, és
kozben miniszteri biztosi feladatokat ell4tni -, min-
denesetre ez a képvisel6 lehet, hogy 10-20 ezer fo-
rinttal kevesebbet fog keresni. De a tobbsége a kép-
visel6knek, aki mondjuk, nem tolt be parlamenti
tisztséget és nem tolt be, mondjuk, egy bizottsagban
elnoki vagy alelnoki funkeciét, ott bizony val6sagosan
is tobb mint 200 ezer forinttal megemeli a fizetését
ennek a képvisel6nek. Tehat az, hogy tudnak ellen-
példat mondani, nem azt jelenti, hogy egyébként a
rendszer Onmagaban nem egy magasabb fizetést
biztosit a képvisel6knek.

Ugyanakkor én azt gondolom, hogy mivel nem
most jottiink le a falvédoérél, ezért pontosan tudjuk
azt, hogy elsGsorban val6szintileg ezeknek a képvise-
16knek nem az az els6dlegesen fontos szempont,
hogy még keresnek-e par forinttal tébbet vagy nem,
hanem az, hogy egyébként a politikai befolyast ille-
téen Gk lesznek a meghatarozo figuréi ezeknek a
térségi fejlesztési tanacsoknak. Ok lesznek azok, akik
a miniszter utasitasait odaviszik, akik a miniszterhez
kozvetleniil be vannak kétve, és gyakorlatilag prakti-
kusan biztos, hogy tgy fog kinézni a torténet, hogy
6k adjak majd meg az ukazt a fejlesztési tanécs elno-
kének, hogy mit és hogyan kell donteni. Ismerjiik ezt
a gyakorlatot, a Fidesznek ezt a gyakorlatat, ponto-
san tudjuk, hogy ez igy fog torténni, és pontosan
tudjuk azt, hogy ennek a lényege ez, és nem az, hogy
egyébként a képvisel§ tobbet keres-e vagy sem. Bar
meg kell hogy jegyezzem, hogy a mai viszonyok mel-
lett megint egy olyan munkakoért teremteni, ahol
orszaggytilési képvisel6k ismét valami pluszjuttatas-
hoz juthatnak, természetesen csak a korméanypérti, a
fideszes képvisel6k, nem helyes.

Magyaran sz6lva, timogatjuk ezt a javaslatot, de
hozzateszem azt is, hogy egyébként ezt 6nok mar
réges-régen kijatszottak, és csak azért hajlanddak
beemelni az orszaggytilési torvénybe, illetve kihagyni
a moédositasi javaslatukbdl, mert egyébként jott egy
zsenidlis Otlet, hogy ezt masként is meg tudjak olda-
ni, és célt tudnak érni anélkiil, hogy ebbdl nagyobb
tarsadalmi botrany keletkezne. Ettd] fiiggetleniil ez a
terv és ez a modszer pontosan ugyanaz, mintha ben-
ne hagytdk volna a torvényben, és lehet6vé tették
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volna, 6sszeférhetGvé tették volna a két poziciot.

Végiil azt szeretném megemliteni, hogy oriilok,
hogy itt van Novak El6d képvisel6tarsam, a multkori
vitdban nem volt itt, elég sokat idéztem téle, ugyanis
az 6 véleménye a modositis vonatkozasaban gyoke-
resen ellentétes volt még néhany honappal ezel6tt,
mint amit a partja most képvisel. Ezeket a sz6 szerin-
ti idézeteket nyilvan nem Kkell visszaidéznem ismétel-
ten, Novak El6d nyilvanvaléan ismeri a sajat szavait,
agyhogy reklamot nem kivanok ennél tobbet csinél-
ni, csak amennyit nagyon muszaj neki. (Dr. Staudt
Gabor kozbeszol.) De egy biztos, hogy jo lenne,
hogyha példaul Novak képvisel§ tr is elmondani azt,
hogy hogyan tudja a korabbi szavait 0sszeegyeztetni
a régiekkel, és hogyan tudja majd a tAmogatasat adni
ehhez a javaslathoz, ami eléttiink fekszik.

Egyébként szeretném azt is megemliteni, mie-
16tt barki igy probalna kibijni a jobbikos képviseld-
csoportbdl az ellentmondas magyarazatakor a csap-
dabdl, hogy Novak képvisel§ ar nemcsak erre a mo-
dositd javaslatra mondta azt, hogy nem jo, hanem
még sok minden mésra is, amit egyébként ez a javas-
lat lehet6vé tesz. Tehat az ¢ kritikija nem maradt
meg ennél a modosito javaslatnal. Ugyhogy kivan-
csian varom Novak képvisel§ tr véleményét e tor-
vényjavaslat vonatkozasaban.

Mi az elmondott okokbol nem fogjuk tudni ta-
mogatni. A moddosité javaslatokat megszavazzuk,
mert egy rosszat kevésbé rossza tesz, de még egyszer
mondom, aljas htizdsnak tartom azt, hogy kijatszotta
a kormanyoldal ezt a kartyat. Koszonom szépen.
(Demeter Marta tapsol.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Novak El6d kép-
viseld arnak.

NOVAK ELOD (Jobbik): Készénom a szot, el-
nok ar. Barandy Gergely szavai némileg provokativ-
nak tlinhetnek (Dr. Staudt Gabor: Azok is voltak!),
vagy fogalmazhatok gy is, hogy felkérd keringdre.
Nagyon oriiltem neki, hogy multkor ilyen hosszan
idézett, nem hitsagi okokbdl, hanem azért, mert
elmondta azokat a gondolataimat, amivel ma is telje-
sen egészében egyetértek, amelyeket azonban kiilon-
b6z6 okok miatt valdban nem mondtam el a vitaban.
ElsGsorban azért, mert ebben a javaslatban nincse-
nek benne azok a vérlazit6 javaslatok, amelyek a
korabbiban benne voltak, és amelyeket korabban
joggal kritizaltam, és Ggy tiinik, nem is eredményte-
leniil, hiszen ebben a javaslatban igenis a két legfel-
haboritobb dolog nem szerepel.

Az egyik, ami széles korben ismert, ez az ingye-
nes autdpalya-hasznalat volt a képvisel6k szamara;
de a masik sem szerepel most e javaslatban, ez pedig,
ami akkor nem volt annyira kozismert, de valoban
kritika targyava tettem multkor is ebben az éjszakai
vitdban, egyediili tiltakoz6 felszdlaloként - hiszen
egyébként akkor egy, a mostanihoz képest valoban
vérlazit6 javaslatnal az MSZP képviseldi egyetlenegy
szot sem emeltek a javaslattal szemben, ezt azért
tegylik hozza. Tehat a masik ilyen felhaborit6 tligy a
képvisel6k ingyenes parkolasanak a biztositasa volt
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szerte az orszagban. (Dr.Bdrandy Gergely: Ez
jobbikos javaslat volt!) Ez szintén nem szerepel
ebben a javaslatban, mig a korabbi eredeti javaslat
szovegében szerepelt, hogy mobiltelefonnal gyakor-
latilag korlatlanul lehet parkolést fizetni.

En ezért azt mondom, hogy ez a javaslat és az
el6zb ég és fold, de kétségkiviil a jelenlegiben is lehet
kifogast talalni, és ha a korabbi beszédemet, mon-
dandéimat elGvessziik, akkor valéban lehetne még
talalni olyan, meg nem nyitott rendelkezéseket, ame-
lyeket egyébként a jelenleg hatalyos rendelkezésben,
tehat nem e torvényjavaslatban, hanem a jelenleg
hatalyos rendelkezésben kifogas targyava tettem.
Ilyen értelemben akar lehetne Gjabb 6nallé indit-
vanyt is benytjtani akar onnek, akar barkinek. En
megtettem azt, amit itt akkor senki nem tett meg,
hogy ezeket a kritikdkat elmondtam. Ezért azt gon-
dolom, hogy most szamon kérni, hogy nem ismétlem
meg azokat, szerintem felesleges, de a véleményemet
tartom azokhoz.

Viszont a hazszabélyt betartva itt most ahhoz
tudok hozzasz6lni, ami el6ttiink fekszik, méghozza
el6ttiink fekszik modositd javaslatként e torvényja-
vaslat kapcsan. Azt tudom mondani, hogy nagyon
biiszke vagyok arra, hogy egy modosit6 javaslatomat
elfogadtak, nemcsak az illetékes bizottsdg, hanem
maga Balla Gyorgy is, aki formailag engem megelG-
zGen, de valgjaban a javaslatom mentén nyujtotta be
ezt, hiszen a Jobbik mar elGzetesen jelezte a Fidesz
szamara, hogy ezt a rendelkezést nem tudjuk elfo-
gadni. Ugy tiinik, hogy a Fidesznek egy ilyen kényes
teriileten azért szamit az, hogy a Jobbik mit nem tud
elfogadni, és ezért oriilok, hogy a 2. § torlésére vo-
natkozo javaslatomat megfogadtak.

Ebben a politikusi allashalmozas egy Gjabb kis-
kapujat nyitndk ki vagy nyitottak volna ki - talan
most mar mult idében beszélhetiink lassan - azzal,
hogy a miniszteri biztosokhoz hasonlé miniszteri
megbizatist adna a térségi fejlesztési tanacsokban.
Ezuttal példaul miniszteri képviseletet lathatnanak
el a honatyak a térségi fejlesztési tanacsokban.

Ez elfogadhatatlan, irtam a hivatalos indokolas-
ban, de valé igaz, hogy elfogadhatatlan az a megke-
riilése is ennek a javaslatnak, hogy bar latszoélag en-
nek nem biztositanak teret a jov6ben, de mas titulus-
sal, példaul miniszteri biztosként ugyanezeket a fel-
adatokat ellathatjak. Es raadasul ezt lényegében egy
id6ben nydjtotta be Lazar Janos; ez olyan nyilt, cini-
kus kijatszésa, egyfajta tizenet is nekiink, képvise-
16knek, hogy akarmilyen térvényt fogadtunk is itt el,
neki megvan a mozgéstere arra miniszterként, elvi-
leg csak végrehajt6 hatalom képviselGjeként, de még-
is gy tiinik, hogy egyfajta nalunk is fontosabb don-
téshozoként, hogy a mi dontésiinkkel szemben és azt
kijatszva ugyanazt a feladatkort, akar ugyanazt a
juttatast miniszteri biztosként biztositsa.

(17.40)

Miért teheti ezt meg? Azért, mert a politikusi al-
lashalmozas legtobb lehet&ségének, legaltalanosabb

formainak, a politikusbiin6zés torvényesitett forméa-
inak - ami altaldban abban nyilvanult meg, hogy egy
orszaggytilési  képvisel6 egyszerre polgarmes-
ter - sikertilt véget vetni a Jobbik nyomasara, és an-
nak koszonhetGen, hogy jo példaval jartunk eldl az
elmult években, az elmilt ciklusban, azonban van-
nak még olyan lehetGségek, amelyeket a Jobbik nem
tart elfogadhat6nak; voltak is ezzel kapcsolatban mar
torvénymodosité javaslataink, melyeket a Fidesz
sajnos leszavazott, ez pedig az, hogy a kormanybizto-
si, miniszterelnoki biztosi, miniszterelnoki megbizot-
ti vagy miniszteri biztosi-talan ebbdl van a leg-
tobb - tisztséget ne tolthesse be orszaggytilési képvi-
sel6. Mert mi komolyan gondoljuk azt, hogy egy or-
szaggytlési képvisel§ lassa el tisztességgel a felada-
tat, az egy f6allas, amellett nem lehet més, akar mel-
1ékallast, kisebb megbizatast sem betolteni, nem
mellesleg pedig valéban komoly pofatlansag, és tar-
sadalmi fesziiltséget is szit, hogy egy orszaggytilési
képvisel6 nem éri be az orszaggytilési képvisel6i
fizetésével, hanem emellé még, mondjuk, miniszteri
biztosi juttatasokat is felvesz tobb szazezer forint
értékben, hiszen bizony erre is lathatunk példat.

Kétségkiviil lathatunk olyan példékat is, hogy
egy miniszteri biztos csak valamiféle titulusként
hasznalja, mondjuk, az ttiigyi biztosi és még nem
tudom, milyen titulusokat, de sajnos sokan élnek is
azokkal a juttatdsokkal, amelyek ezekkel a tisztsé-
gekkel jarnak. Ezért szeretnénk mi becsukni a politi-
kusi allashalmozas maradék, még néhany meglévg
kiskapujat, ahogy ezt meg tudtuk tenni a korabbi
években a legaltalanosabb esetekben.

Azért merem azt mondani, hogy ez a Jobbik si-
kere, hiszen nemcsak hogy amikor ezt a javaslatot mi
nyujtottuk be els6ként, akkor lesoporték, és utana
nyujtotta be csak a Fidesz ezt igymond sajatjaként;
ilyenre lathatunk sok példat. De azért is, mert mi ezt
nemcsak javasoltuk, hanem jé példaval élen jartunk,
a mentelmi joghoz hasonléan, és még mondhatnék
néhany ilyen példat, hogy a Jobbik hogyan tud a jo
példaval ellenzékbdl is sikereket elérni. Mert mi vol-
tunk az egyediili part, amelyik az el6z6 ciklusban,
nekiink els§ ciklusunkban, de mi mar ezt korabban
alapszabalyba foglaltuk, hogy ha orszaggytilési kép-
visel6k lesziink, nem lesziink mellette polgdrmeste-
rek vagy onkorményzati képvisel6k. Minden més
partnak, még az LMP-nek és az MSZP-nek is volt
olyan orszaggylilési képviselGje az el6z6 ciklusban,
akit ide bejuttatott, majd kés6bb polgarmester lett,
de az orszaggytilési honatyai mandiatumar6l nem
mondott le, és ez szerintiink nem elfogadhaté.

Természetesen ez a legaltalanosabb a Fidesz ko-
reiben volt a politikai er6viszonyok miatt az elmult
négy évben, de kordbban az MSZP sem véaltoztatott
ezen, amikor kormanyon volt.

Ezért én azt gondolom, hogy hiteltelen az, ha
most az MSZP azzal érvel, hogy a politikusi all4s-
halmozéasnak véget kell venni, hiszen 6k is cstcsra
jarattak, csuicsra jarattak volna az el6z6 ciklusban is,
ha a balatondszodi leleplezddésiik miatt és még sok
egyéb miatt nem buktak volna el oly csifosan a va-
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lasztast szerte az orszagban, beleértve az oOnkor-
manyzati valasztasokat is.

Ezért azt gondolom, hiteltelenek ezek a fajta kri-
tikak, mig a Jobbik részérél abszolat hiteles, hiszen
mi jo példaval élen jarva, onkorlatozassal élve mar
alapszabalyunkban megtiltottuk azt, ami, higgyék
el - tudom, 6noknél most sok érdeket sért, ezért
gyakran felhdborodnak személyesked6 tamadasok-
kal reagalva erre a felvetésemre, de higgyék el -, ne-
kiink sem volt egyszerti; nyilvanval6an senkinek nem
egyszer(i barmilyen Onkorlatozast meglépni, de mi
mégis meg tudtuk 1épni ezt, amire 6nok, Ggy tiinik,
hogy képtelenek. Képtelenek a mai napig megemész-
teni azt, amit mégis a Fidesz vezetése lenyomott a
mamelukok torkan is, mert lattak, hogy ezt a straté-
giai 1épést meg kell 1épni, kiilonben az egész kor-
manyzast is elbukhatjak.

En ezért bizom benne, hogy elébb-utoébb azért
végre megemésztik, elfogadjak azt, hogy most mar
csak orszaggytilési képvisel6k, és oriiljenek addig,
amig még egyaltalan orszaggytilési képvisel6k. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kérdezem képvisel§tarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszdlni. (Jelzésre:) Igen. Barandy
Gergely képvisel§ uré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom,
elnok ur, egészen roviden. Ugy latszik, Novak képvi-
sel6tarsam mégse emlékszik a sajat felszblalasara,
amit korabban tett, ugyanis nemcsak ezt kifogasolta,
hanem - sorolom 6nnek - kifogasolta 6n a nagyobb
lakéast is, a frakciokeret atcsoportosithatésagat, azt,
hogy 4t lehet ezt vinni a kovetkez6 ciklusra; ez mind
benne maradt a torvényben, képvisel§ ar! Olvassa el
a korabbi folszolalasat, komoly kritikat fogalmazott
meg ezekkel kapcsolatban. Erdekes, hogy most meg
meg kivanja szavazni.

A masik: tisztelt képvisel6 tr, olvassa el az Igaz-
sagiigyi bizottsig jegyz6konyvét. Azt, hogy ingyen
lehessen parkolni a képvisel6knek, nem vagyok ben-
ne biztos, hogy Apati képvisel§ ar vagy Szavay képvi-
selG ar a Jobbik szinében javasolta ezt, de valamelyik
a kett6jiik koziil, ugyhogy ez egy jobbikos javaslat
volt. Oriilok, hogy kikeriilt a javaslatbol. K6szonom.
(Demeter Marta tapsol.)

ELNOK: Kérdezem, hogy kivin-e még valaki
hozzaszo6lni. (Jelzésre:) Novak Eléd képvisel§ urat
illeti a sz6.

NOVAK ELOD (Jobbik): Tisztelt BArandy képvi-
seld 1r, én vallalom minden korabbi szavamat, nem-
hogy véllalom az akkor elhangzottakat, de egyet is
értek azokkal a kritikakkal is, amelyeket akar még be
is lehet nydjtani. (Dr. Barandy Gergely kézbeszol.)
En azt gondolom, ennek volt most realitisa, és
nagyon Oriilok, hogy legalabb egy javaslatomat
elfogadtak.

Téved, hogy én arra késziilok, hogy megszava-
zom. En személy szerint nem fogom megszavazni ezt

a torvény, mert én még igy sem értek ezzel egyet,
viszont az biztos, hogy ég és fold a korabbi javaslat,
és ez pont a Jobbiknak koszonhet§ (Dr. Barandy
Gergely: 9o szazalékban ugyanaz!), mert mi vol-
tunk az, akinek a frakcijabol egyediil kritika fogal-
mazodott meg a korabbi, valéban vérlazitd, valéban
széles kord tarsadalmi felhaborodast kivalto javaslat-
tal szemben.

Valoban lehet, hogy Apati Istvan képviselGtar-
samnak - mert nem Szavay Istvan volt - volt egy ilyen
szerencsétlen, altala azbta egyébként megbant és visz-
szavont, szoban hirtelen elGterjesztett javaslata még a
bizottsagi iilésen, azonban ez nem volt a Jobbik hivata-
los allaspontja, és most mar neki sem az allaspontja.

Ami viszont a lényeg, hogy a mi javaslatunkra
valtozott meg a jelenlegi torvényjavaslat most és
korabban is, és erre igenis biiszkék vagyunk, hogy jo
példat tudtunk mutatni. Koszonom figyelmiiket.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Ha nincs tovabbi
hozzaszo6lasi szandék, akkor a vitat lezarom. (Kozbe-
szolasok a Jobbik és az MSZP soraiban.) A vitat
lezartam, tisztelt képvisel6 urak, ha lehetséges, és
megkérdezem az elGterjeszt6t, kivain-e még hozza-
sz6lni. (Jelzésre:) 1 perc 44 masodperc all rendelke-
zésre Fuzik Janos nemzetiségi sz6sz6lonak.

FUZIK JANOS, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaginak elnoke: K6szonom a sz6t, elnok ar. A
targyalt torvénymoédosité javaslat elGterjesztGje, a
Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga nevében
szeretnék koszonetet mondani minden képviselének,
aki az altalanos vita soran épitd jelleggel szolt hozza
a modosito javaslatunkhoz, ugyanugy az Igazsagiligyi
és a Torvényalkotasi bizottsdgnak ezen a teriileten
végzett munkajaért. En valéban bizom abban - ahogy
az altalanos vita soran is elmondtam, és bizottsa-
gunk ezt komolyan gondolta -, hogy ezzel a t6rvény-
modositoé javaslattal valoban szolgalatot tesziink a
magyar Orszaggyiilésnek a képviselGcsoportok, a
képviselGk és természetesen a nemzetiségi sz6sz6l6k
miikodése tekintetében.

Kiilon koszonet azért, hogy tulajdonképpen a
kulturélt vitaban az orszaggytilési képvisel6k a Ma-
gyarorszagi nemzetiségek bizottsagat és az azt alkotod
sz6szolokat torvényalkotd partnereknek tekintették.
Bizunk abban, hogy a javaslatot is elfogadjak. Ko-
szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! A hatarozat-
hozatalokra kés6bbi idGpontban keriil majd sor.

Most soron kovetkezik az Europai Kozjogi
Szervezet létrehozasarél és alapokmanyarol
sz6l6 egyezmény kihirdetésérdl szolo tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az el6-
terjesztés T/5290. szamon a parlamenti informatikai
halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Répassy Robert tur-
nak, az Igazsagiligyli Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elSterjesztGjének.
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DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Koszo-
nom a sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisztelt
KépviselGtarsaim! 1995-ben alakult meg az Eurdpai
Kozjogi Kozpont, amely 2007-ben nemzetkozi jogi
értelemben szerz6déskotési jogalanyisaggal rendel-
kez6 nemzetkozi szervezetté alakulva méar Eurdpai
Kozjogi Szervezet néven folytatta az 1995-ben meg-
kezdett munkajat.

A kozpont jogutédjanak szamité Eurépai Kozjo-
gi Szervezet célja a nemzeti jogrendszerekkel, 6ssze-
hasonlité és eurdpai kozjoggal, emberi jogokkal,
kornyezetvédelmi joggal és demokratikus intézmé-
nyekkel kapcsolatos ismeretanyag és jogi tudas fej-
lesztése és terjesztése. Ennek keretében képzési
programokat szervez, tanulméanyokat készit, tanacs-
adoi tevékenységet végez és részt vesz a hasonlo
jellegii és targyban kapcsol6dé nemzetkozi intézmé-
nyek munkajaban. Ezenfeliill a harmadik vilagbeli
orszagokban és a fejl6dé demokréacidkban is segiti a
demokratikus atalakulast, segit a kozjogi szervezet-
rendszer felépitésében és megteremtésében.

A gorog kezdeményezésre létrejott szervezet 17
éves miikodése soran szamos téméaban végzett elem-
76 és jogi 6sszehasonlitd munkéakat az intézmények
kialakitasa, az oktatas atszervezése és a kornyezetvé-
delmi szabéalyozas terén, igy a mediterran allamok-
ban, mint a Balkan, Afrika, valamint Azsia szamos
orszagaban.

(17.50)

A szervezet alapokmanyat mar tiz orszag erGsi-
tette meg, igy az unids tagallamok koziil Gorogor-
szag, Ciprus, Olaszorszag, Romania, ezen feliil Szer-
bia, Moldova, Orményorszig, Gruzia, Bosznia-
Hercegovina és Albania. Az allamokon kiviil tagja az
igazgatosagnak az Eurdpa Tanacs és az Eurdpai Unid
Bizottsaga. A részes orszagok és a nemzetkozi szer-
vezetek képvisel6i mellett szdmtalan intézmény és
allami szerv, igy egyetemek, bir6sagok és mas hato-
sdgok, minisztériumok, korrupcidellenes intézmé-
nyek is részt vesznek a szervezet miikodésében. A
szervezet célja ismeretek 1étrehozésa és terjesztése a
tagan értelmezett kozjog teriiletén - ideértve tobbek
kozott a nemzeti, az Gsszehasonlité és az eurdpai
jogot, az emberi jogokat, a kornyezetvédelmi jogot
is -, valamint az eurépai értékek kozjogon keresztiil
torténé elémozditasa vilagszerte.

Ennek érdekében a szervezet tudomanyos, kuta-
téasi, oktatasi, képzési, nevelési, intézményépits és
egyéb tevékenységet szervez és tamogat, tovabba
segitséget nyujt az Eur6paban és vilagszerte mikodd
demokratikus intézményeknek. A szervezet el6moz-
ditja az egylttm(ikodést mas nemzetkozi intézmé-
nyekkel, szervezetekkel, testiiletekkel, kiillonosen az
Egyesiilt Nemzetek rendszerén beliil m{ik6dé szerve-
zetekkel. A szervezet kapcsolatokat létesithet més
intézményekkel és programokkal, ideértve az egye-
temeket, kutatékozpontokat, minisztériumokat,
onkormanyzatokat, parlamenteket, bir6sagokat is.

Tehat fokozottan el6mozditja az intézménykozi és
nemzetkozi egyiittmiikodést.

Kiemelendd, hogy a csatlakozassal Magyaror-
szagnak nem keletkezik pénziigyi kotelezettsége a
szervezet felé, mert ilyen kotelezettség csak a kiilon
részvételi megallapodas alairdsaval meriilne fel,
amelyet Magyarorszag egyel6re nem szandékozik
alairni. Ez egyben azt is jelenti, hogy addig hazank-
nak szavazati joga sem lesz a szervezet intézményei-
ben, és csak megfigyelGként vesz részt az iiléseken és
a kozgytilésen. Ez a megfigyeldi status azonban kiva-
16 alkalmat jelent arra, hogy Magyarorszag megvizs-
gélhassa, érdemes lesz-e a részvételi megallapodas
megkotésével vallalni, hogy anyagilag is tAmogatja a
szervezet munk4jat, az abban torténd komolyabb
szerepvallalas érdekében.

A csatlakozas torvényi szintli megerGsitésére a
hatélyos nemzetkozi szerzédéskotési rend alapjan
azért van sziikség, mert a csatlakozassal elfogadand6
egyezmény a tartalmat tekintve torvényhozasi targy-
korbe tartozik. A kihirdetend§ egyezmény ugyanis
meghatarozza a szervezet jogallasat, a szervezet tel-
jes korli nemzetkozi jogi személyiséggel, valamint a
feladatainak gyakorldsahoz és céljai teljesitéséhez
sziikséges jogképességgel rendelkezik. Tevékenysé-
gét, irdnyitasat és személyi allomanyat politikai meg-
fontol4st6l mentesen alakitja ki. A szervezet a ra
vonatkozd, az ENSZ szervezetéhez hasonlé diplomé-
ciai mentességet is élvez. A torvényjavaslat ezenfeliil
rendelkezik a szervezet alapveté bels6 miikodési
szabalyairol is.

Tisztelt Haz! Kérem onoket, hogy a T/5290.
szamu torvényjavaslatot tdmogatni sziveskedjenek.
Ko6sz6nom megtisztel figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraibol.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most a kép-
viselGi felszolalasok kovetkeznek. Els6ként a vezér-
szonoki kor kovetkezik. Megadom a szét Csenger-
Zalan Zsoltnak, a Fidesz képvisel6csoportja vezér-
szénokanak.

CSENGER-ZALAN ZSOLT, a Fidesz képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvs torvényja-
vaslat azoknak a technikai jellegli hatarozatoknak a
sordba tartozik, amellyel becikkelyezésre keriilnek
nemzetkozi egyezmények. Allamtitkir Gr nagyon
részletesen elmondta, hogy az Eur6pai Kozjogi Szer-
vezetnek, a European Public Law Organizationnek
vagy EPLO-nak — roviditve - mi is a torténete, illetve
mi a célja. En aldhtznam azt, hogy ez egy jogi, jog-
szakmai szervezet, és az els6dleges cél az, hogy a
megfelel, kiilonb6z6 nemzeti jogokat vizsgélja, a
demokracia intézményeit vizsgélja, illetve jog-
Osszehasonlitast végezzen, amit a jogaszoknak talan
nem kell mondani, hogy ez mennyire fontos teriilet a
nemzetkozi jogban.

En annyit tennék még talan hozza, hogy jelenleg
14 orszag a tagja, és a korabbiak, vagy akik méar rati-
fikaltak, azokon kiviil Franciaorszag, Esztorszag,
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Azerbajdzsan és Ukrajna csatlakozott ehhez a kez-
deményezéshez, ehhez a szervezethez, de 6k még
nem ratifikaltak.

Azt kell hogy mondjam, és azt még egyszer ala-
haznam, hogy ez pénzbe jelenleg nem keriil, viszont
a megfigyeldi status azokat a jogokat, lehetGségeket
mindenképpen Kkinyitja Magyarorszag el6tt, hogy
ebben a fontos szervezetben részt vegyen, ennek a
munkéjat figyelemmel kisérje. A Fidesz-frakcié ta-
mogatja a térvényjavaslatot.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypdartok soraibol.)

ELNOK: Most megadom a szét Demeter MArt4-
nak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DEMETER MARTA, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Kép-
viseltarsaim! Az Eurdépai Kozjogi Szervezet egy
2007-ben gorog kezdeményezésre létrejott nemzet-
kozi kormanykozi szervezet, amelynek célja ismere-
tek létrehozasa és terjesztése a tagan értelmezett
kozjog teriiletén. Itt nem mondandm el részletesen,
Répassy allamtitkar Gr mar ismertette, valamint
célja az eurdpai értékek kozjogon keresztiil torténd
elémozditasa vilagszerte. Ennek érdekében a szerve-
zet tudomanyos, kutatési, oktatasi, képzési, nevelési,
intézményépits és egyéb tevékenységeket szervez és
tamogat, tovabba segitséget nydjt az Europaban és
vilagszerte m{ikod6 demokratikus intézményeknek.

A szervezet jogel6dje a Gorog Koztarsasag joga
szerint 1995-ben megalakult Eurépai Kozjogi Koz-
pont. A létrehozasardl és alkotményarol sz6lo
egyezményt 2004-ben irtdk ala, és 2007-ben 1épett
hatalyba, eddig tiz orszag ratifikalta: Gorogorszag,
Ciprus, Olaszorszag, Szerbia, Moldova, Orményor-
szag, Grazia, Romania, Bosznia-Hercegovina és Al-
béania. A szervezet székhelye Athénban talalhato, de a
vildg szamos pontjan rendelkezik irod4kkal, igy Go-
rogorszagban, Roménidban és Moldovaban, mig
Belgiumban, Bosznia-Hercegovinaban, Ukrajnidban
és Szlovakiaban, tovabba Iranban, Mexikoban, Nica-
raguéban regionalis irod4juk talalhato, programala-
pu iroda pedig Torokorszagban, Szerbidban és Or-
ményorszagban van.

Céljaik teljesitéséhez és tevékenységeik végzésé-
hez a szervezet rendelkezik minden olyan teljes kord
jogositvannyal, amely barmely nemzetkozi jogi sze-
mélyiséggel bird szervezetet megillet. A tagallamok
teriiletén az Eur6pai Kozjogi Szervezet, annak tiszt-
ségvisel6i és munkatarsai az Egyesiilt Nemzetek
kivaltsagairdl és mentességeirdl szol6 egyezményben
biztositott kivaltsagokat és mentességeket élvezik.

Magyarorszagnak az egyezményhez csatlakozas-
sal nem keletkezik tamogatasi kotelezettsége, az
ugyanis csak a kiilon részvételi megallapodas megko-
tésével 1ép életbe, ugyanakkor szavazati joga sem
lesz, megfigyel6ként viszont részt vehet az iiléseken
és a kozgytilésen is. Az MSZP a torvényjavaslat elfo-
gadasat tamogatni fogja. K6szonom szépen. (Taps az
MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Vejkey Imrének,
a KDNP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszondm a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Eurbpai Kozjogi
Szervezet, vagyis az EPLO gorog kezdeményezésre
jott 1étre, nemzetkozi kormanykozi szervezet, mely-
nek céljat mar tobb felszblalotol hallhattuk, hogy a
kozjogi tudas fejlesztése és terjesztése, a nemzetkozi
és eurdpai kozjog, az emberi jogok, a kornyezetvéde-
lem és a demokratikus intézmények teriiletén mind-
ezek fejlesztése.

Az EPLO alapokmanyardl és 1étrehozasarol szo-
16 egyezményt a mai napig tiz orszag ratifikalta, ezek
féként dél-eurdpai és kelet-eurdpai orszagok, mint
ahogy az mar szintén elhangzott. Az EPLO az eurd-
pai kozjogi fejlesztéshez kothetd kutatasokat végez,
illetve ilyen tipusu kutatasokat tamogat, konzultéci-
okat folytat, jog-Osszehasonlitast végez, javaslatokat
tesz, részt vesz a tevékenységhez kapcsolod6 nem-
zetkozi egyiittm{ikodésben.

(Az elndki széket Lezsdk Sandor, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Projekttevékenysége a mediterran orszagokra, a
Balkanra, a Kozel-Keletre, Kozép- és Dél-Azsiara,
Afrikara, Latin-Amerikara, valamint a fejl6dé kis
szigetorszagokra 6sszpontosul.

(18.00)

Az EPLO igazgatotanacsanak jelenleg 14 orszag
a tagja, ezen kiviil az Eurépai Bizottsag, az Eurb6pa
Tanacs, tobb nemzeti hat6sag, valamint 64 egyetem
és intézet. Hazanknak az egyezményhez val6 csatla-
kozasa nem keletkeztet tdmogatasi kotelezettséget,
ugyanis az egyezmény rendelkezései csak kiilon rész-
vételi megallapodas megkotésével 1épnek hatalyba.
Nyilvan szavazati jogunk is majd ehhez igazodik,
megfigyel6ként azonban részt vehetiink az EPLO
iilésein és kozgytilésein.

Az egyezmény a nemzetkozi szerzédésekkel kap-
csolatos eljarasrol szol6 2005. évi L. torvény 2. § a)
pontja szerinti nemzetkozi szerz6désnek mindsiil,
igy az egyezményre az Nsztv. elGirasai iranyadoak.
Az Nsztv. 7. § (1) bekezdése 6. pontjara és (3) bekez-
dése b) pontjara valé tekintettel a nemzetkozi szer-
z6dés kotelezd hatalyanak elismerésére akkor kertil-
het sor, ha a szerz6dés szovegének ismeretében a
Magyar Orszaggyilés erre felhatalmazast ad.

Kérem, tAmogassak az Eurépai Kozjogi Szerve-
zet 1étrehozéasar6l és alapokmanyarol szold egyez-
mény kihirdetésérél sz6l6 T/5290. szama torvényja-
vaslatot.

A KDNP parlamenti frakci6ja tAmogatja. Kosz6-
nom megtisztel§ figyelmiiket. (Szérvdanyos taps a
kormanyparti padsorokban.)
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ELNOK: Koszondm, Vejkey képvisels tr. Meg-
adom a sz6t Staudt Gabor képvisel§ urnak, a Jobbik
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Nem a legfajsalyosabb napirendi pont, ami
el6ttiink fekszik. Nagyon sokan az elSttem felszola-
16k koziil elmondtak nagyjabol a 1ényegét, egy nem-
zetkozi szervezethez valé csatlakozasunkrol szél. En
ennek részleteit, marmint hogy milyen elényiink
szarmazik abbdl, hogy ehhez csatlakozunk, pontosan
nem latom. Nem talaltam tanulményokat, amelyek
mélységeiben érintették volna a témat, és ettdl a
szervezettdl elérhetGek lettek volna. De természete-
sen lehet, hogy ez csak azt jelenti, hogy itt a nagy
torvényjavaslat-dompingben nem tudtunk elég
mélyre asni.

Ett6l fiiggetleniil tAmogatjuk a javaslatot, bar
varjuk a konkrét eredményeket, hogy mit lehet elérni
a szervezetben betoltott tagsagunktol. Illetdleg, és ez
egy fontos pont, nem tagsig abban a tekintetben,
hogy tamogatasi kotelezettséglink, tehat fizetési ko-
telezettséglink nem szarmazik ebbdl, hala istennek,
mondhatnink. Hiszen amikor olvastam az alapok-
manyt, és ez megel6zte az indokolas elolvasasit,
akkor felmeriilt bennem, hogy mennyibe fog ez ke-
riilni. Tudjuk, hogy az ilyen nemzetko6zi szervezetek-
ben nagyon komoly tagdijak szoktak répkodni, és
most nem hoznék példakat, hogy melyik szervezet-
ben mennyit kell fizetni. De igy, hogy egy megfigyelGi
statusba 1ép be Magyarorszag, ehhez kéri a kormany
az Orszaggyiilés tamogatasat, agy gondolom, nem
veszitliink azzal, ha ott vagyunk, nem veszitiink azzal,
ha legalabb megfigyel6ként részt tudunk venni en-
nek a szervezetnek a miikodésében.

Bar hozzateszem azt, hogy a mostani gorog cs6d
kozeli vagy talan mar technikailag a cs6dot is elért
allapotban érdekes, hogy mondjuk, egy athéni koz-
ponttal milyen formaban tud miikédni ez a szerve-
zet. Annal is jobb, hogy Magyarorszag nem lesz tag-
ja, csak megfigyel§ statusban lesz tagja pontosabban
ennek a szervezetnek, mert ez jogutoédja lesz a ko-
rabbi, itt mar elmondott, 1995-ben megalakult Eu-
ropai Kozjogi Kozpontnak. Ugy rendelkezik a 21.
cikk, hogy a részes felek kotelesek elfogadni a kotele-
zettségeket, miszerint részvételi megallapodasuknak
megfelelGen egyrészrél tamogatjak a szervezetet,
illet6leg az atveszi a jogeldd jogait, kotelezettségeit,
kedvezményeit, vagyonat, érdekeltségeit.

Tehat azt kell mondjam, hogy azért ez megfelel§
garancianak tlinik, hogy egyelére csak megfigyel6-
ként vesziink részt. Bar tudom, hogy 6nmagaban egy
teljes joga tagsag sem jelentené azt, hogy ha mond-
juk, a jogeldd szervezetnek valamiféle tartozasa vagy
olyan koriilményei vannak, amihez nehéz lenne a
neviinket adni, marmint anyagilag gondolom, min-
denesetre azért most a gorog allapotokat figyelembe
véve, ha egy teljes jogh tagsagot kellene megszavaz-
nunk, akkor ennek a jogel4d szervezetnek egy alapo-
sabb atvilagitasat javasolnam. Mert a gorogok részé-

r6l néhanyszor eldkeriilt mar az, hogy bizonyos ada-
tokat nem megfelelGen tovabbitottak, akar Briisszel
részére vagy a nemzetkozi k6zosség részére.

De hogy ne hiizzam sokaig a mondandémat, igy,
ebben a formaban tudjuk tAmogatni az elGterjesztést,
és varjuk a jov6ében a korméany részérél, hogy bebi-
zonyitsdk, a megfigyel6i tagsdgunknak konkrétan
milyen el6nyei lesznek. K6szondm szépen, elnok tr.

ELNOK: Ko6széndm, képvisel§ tr. Megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki élni a felszolalas lehe-
tGségével. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem latok.

Mivel tovabbi felszolalasra senki nem jelentke-
zett, az altalanos vitat lezarom, és megkérdezem az
el6terjeszt6t, hogy kivan-e valaszolni a vitdban el-
hangzottakra. (Dr. Répdssy Rébert: Nem.) Allamtit-
kar ur jelzi, hogy nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A modositdé javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 o6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kévetkezik az in-
formacidés 6nrendelkezési jogrol és az infor-
macioszabadsagrol szo6l6 2011. évi CXII. tor-
vény, tovabba egyes mas torvények moédosi-
tasarol szolo elGterjesztés kivételes eljaras-
ban torténé osszevont vitaja. Az elGterjesztés
T/5404. szamon, az ahhoz érkezett bizottsidgi nem
onall6 iroméanyok a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetGek.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként meg-
adom a szdt Répassy Robert urnak, az Igazsagiigyi
Minisztérium allamtitkaranak, a térvényjavaslat elGter-
jesztbjének. 15 perces idGkeret all rendelkezésére.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont elGadéja: Koszo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Négy évvel ezel6tt terjesztette az Orszag-
gytilés elé a kormany az informaciés onrendelkezési
jogrol szolo6 torvény tervezetét.

Az akkori jogalkotas célja harom forrasbol fa-
kadt. Els6ként emlitendd ezek koziil a nem sokkal
korabban elfogadott Alaptorvényben alapvet§ jog-
ként rogzitett jogok, azaz a személyes adatok védel-
méhez, valamint a kozérdek(i adatok megismerésé-
hez és terjesztéséhez fiz6d6 jog tartalmi, intézményi
és szervezeti garanciainak megallapitasa. Masodsor-
ban: fontos célja volt az unios jogi elGirasoknak valo
megfelelés, az uniés jogfejl6dés naprakész nyomon
kovetése. Harmadrészt, az akkori torvényjavaslat a
korabban t6bb torvényben elhelyezked§ el6irasok
egybefoglalasaval, azoknak a megvaltozott életviszo-
nyokhoz és jogi kornyezethez val6 igazitasaval a jog-
gyakorlatban felmeriilt problémak, hianyossiagok
megoldasat is szolgalta.

Négy év elteltével megallapithatjuk, hogy ezen
alapvet§ torekvések tekintetében a torvény kiallta az
id6 probajat. A személyes adatok kezelése terén a
magyar szabalyozas tovabbra is kiemelkedGen magas
szintli védelmet biztosit az érintettek részére. Ezt a
védelmet a sarkalatos szabalyozassal létrehozott
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Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hato-
sag a gyakorlatban is kovetkezetesen és magas szin-
vonalon biztositja. Hasonloképp a birdsagok is az
alapjogok messzemendkig vald tiszteletben tartasa-
val és érvényesitésével jarnak el a személyes adatot
vagy kozérdek( adatot érint6 ligyekben.

Ami pedig a szabalyozast illeti, talan elengedd
csak arra utalnom, hogy 2012-ben a magyar jogrend-
szer megujitasaval kapcsolatos vitak fesziilt, félreér-
tésektdl és félreértelmezésektdl sem mentes idGsza-
kaban a Velencei Bizottsag a torvényrdl készitett
atfogd véleményében arra a végkovetkeztetésre ju-
tott, hogy a torvény a maga egészében 6sszhangban
all mind az eurdpai, mind a nemzetkozi adatvédelmi
sztenderdekkel.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ezek utan a beveze-
t6 szavak utan, kérem, engedjék meg, hogy ratérjek
arra, mi a jelenleg 6nok el6tt fekvé torvényjavaslat
indoka, miért sziikséges annak az Orszaggy(ilés altal
még a mostani ililésszakban valé megtargyalasa. Az
informécios onrendelkezési jogrol és az informacio-
szabadsagrol szo6l6 torvény atfogo feliilvizsgalatanak
még nem jott el az ideje. Egyrészt, mivel a torvény a
magyar jogrendszer szilard és jol miikodé elemének
bizonyult, masrészt, mivel ezt az atfogo attekintést és
modositast az unios jog fejleményei varhatéan belat-
hat6 id6n beliil elkeriilhetetlenné teszik.

Mindezen koriilmények kozott is kotelezettsége
a jogszabaly-elGkészitének, igy kiemelten az igazsag-
iigyi tarcanak, hogy a jogfejl6dés legtjabb eredmé-
nyeit és az életviszonyok valtozasait, valamint a jog-
alkalmazasi tapasztalatokat figyelemmel kisérje.

(18.10)

A torvényjavaslat 6t kiillonb6z6 szabalyozési cél
és indok alapjan keriil el6terjesztésre. Els6ként: a
jogalkotasnak teljesiteni kell azokat a kotelezettsége-
ket, amelyeket ra nézve az Alkotménybirosagnak az
Alaptorvény rendelkezéseinek tartalmat kibonto,
azokbol jogalkotasi kovetelményeket levezetd hata-
rozatai irnak el6. Masodsorban, a személyes adatok
védelme terén indokolt alkalmazni azokat az innova-
tiv megoldasokat, amelyek az érintettek jogainak
védelmét a hatalyos szabalyozashoz képest is na-
gyobb mértékben tudjak garantalni.

Harmadrészt: célszerti biztositani a személyes
adatot kezelG szervezetek részére azon lehetGségeket,
amelyek a személyes adatok védelmének teljes bizto-
sitasa mellett nytGjtanak modot a fejlett informatikai
megoldasok és nemzetkozivé valt jogviszonyok altal
sziikségessé tett adatkezelési miiveletek lefolytatasa-
ra. Negyedikként tarsul mindehhez az a jogalkalma-
z0i tapasztalat, amelyet az Adatvédelmi Hato6sag
miikodésének harom és fél évében Gsszegytjtott, és
amely a torvényi el6irdsok kismértékli modositasat
indokolja. Végezetill a torvényjavaslat figyelembe
veszi azokat a kozérdekd adatok megismerésével
kapcsolatban a joggyakorlatban felmeriilt kérdése-
ket, amelyek a részletesebb szabalyozas igényét ta-
masztjak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Elséként emlitettem
az alkotmanybirosagi hatarozatnak valé megfelelés
szlikségességét. Az Alkotmanybirdsag ez év februari
dontése azt a kotelezettséget rotta az Orszaggytilésre,
hogy a kozérdekd, illetve a kozérdekbol nyilvanos
adat mindésitése esetén biztositsa, hogy e nyilvanos-
sagkorlatozassal szemben a kozérdekl adatok meg-
ismeréséhez val6 alapvet§ jogot kozvetleniil az
adatmindsités tartalmi feliilvizsgalatat jelentd eljaras
atjan érvényesiteni lehessen.

Az Alkotmanybirosag altal elvart szabalyozasnak
garantalnia kell, hogy a koziigyek megismerésének
és megyvitatasanak szabadsagat a visszaélésszerd
mindsités ne gatolhassa, de egyidejtileg azt is, hogy a
mindsitéssel védett alapvetS érdekek - igy Magyaror-
szag alkotméanyos rendje, kiils6 és bels§ biztonsa-
ga - ne keriiljenek veszélybe.

A megfelel$ szabalyozasi modell kidolgozasa ér-
dekében az Igazsagligyi Minisztérium egyeztetéseket
folytatott a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidsza-
badsag Hatbsiggal. Ezen egyeztetések eredménye-
ként a megalkotandé szabalyozas a hatalyos tor-
vényben mar 1étez6 eljarast, a titokfeliigyeleti hato-
sagi eljarast veszi alapul, annak feltételeit és rendjét
alakitja at, b6viti ki akként, hogy a mindsités kozvet-
len és filiggetlen feliilvizsgalatat lehet6vé tegye.

Ezt a kontrollfunkciot a Nemzeti Adatvédelmi és
Informaci6észabadsag Hatdsag, illetve a hatarozatai-
nak feliilvizsgalatara jogosult bir6sdgok a hatalyos
eldirasok alapjan is gyakorolhatjdk ugyan, am erre
csak a hat6sag sajat kezdeményezésére keriilhet sor.
A torvényjavaslat alapvetd Gjdonsaga tehat az, hogy
a kozérdeki adat kiadasara iranyuld per szabalyait
kiegésziti.

Ha az adatigényl6 valamely kozérdekli adathoz
azért nem kapott hozzaférést, mert az egyben miné-
sitett adat is, a kozérdekd adat megismerése irant
inditott perben a bir6sag kotelez6en kezdeményezi a
hatoség titokfelligyeleti hatsagi eljarasanak megin-
ditasat.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informéacioszabadsag
Hatbsag a torvényjavaslat szerint, eljarasdnak ered-
ményétdl fliggben jogsértés esetén a mindsit6t a
mindsitett adat mindsitési szintjének, illetve érvé-
nyességi idejének a jogszabalyoknak megfelel6 meg-
valtoztatasdra vagy a minGsités megsziintetésére
hivja fel, ha pedig a mindsités jogszertinek bizonyult,
ennek tényét allapitja meg.

A kérdés stilya és az alkotméanybir6sagi dontés-
nek valé miel6bbi megfelelés indokolja, hogy az 4j
szabalyozés elfogadasar6l az Orszaggy(ilés még eb-
ben az iilésszakban dontést hozzon, és az a torvény
kihirdetését kovetSen a lehets leghamarabb hatalyba
is 1épjen.

Tisztelt Orszaggytlés! A javaslat a magyar jog-
ban mar azel6tt torekszik megalkotni az adatvédelmi
incidensek nyilvantartasdra vonatkozd szabalyokat,
miel6tt azok a kozeljov6ben megalkotasra keriil6 1j,
europai uniés adatvédelmi kovetelmények kozott
uni6s jogi kotelezettségként is megjelennek. Ezen
szabalyok az adatkezel§ kotelezettségévé teszik, hogy
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a személyes adatok jogellenes kezelésének vagy fel-
dolgozasanak, az adatvédelmi incidensnek a beko-
vetkeztét regisztralja, fiiggetleniil att6l, hogy az inci-
dens szandékos vagy gondatlan magatartas vagy
kiils6 koriilmény hatasara kovetkezik-e be. E nyil-
vantartés célja, hogy egyrészt az incidensek bekovet-
keztér6l, azok hatisair6l az adatkezeld, az érintett
kérelmére tajékoztatast adjon, tovabba hogy az adat-
kezel6nek az adatvédelmi incidensekkel kapcsolatos
tevékenységét a Nemzeti Adatvédelmi és Informé-
ciészabadsidg Hatosag ellendrizhesse, és sziikség
esetén a tovabbi adatvédelmi incidensek megel6zése
érdekében javaslatokkal élhessen.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat a magyar jogban
is meghonositja az Eur6pai Unio tobb orszagaban is
sikerrel alkalmazott, igynevezett kotelezd szervezeti
szabalyozas jogintézményét. E jogi eszkoz az adatke-
zel6k szadméara lehet6vé teszi személyes adatoknak a
kiilfoldre torténé tovabbitasat abban az esetben is,
ha harmadik orszag egésze tekintetében a személyes
adatok kell§ szintii védelme nem allapithat6 meg.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslatnak célja a jogal-
kalmazoi tapasztalatokbol fakadé moddositasi igé-
nyek kezelése is. Ezen tapasztalatok koziil a kormany
kiemelt jelent6séget tulajdonit a Nemzeti Adatvé-
delmi és Informaciészabadsdg Hatosag altal jelzett
javaslatoknak, kiilonGsen azoknak, amelyek az alap-
jogok hatékonyabb védelmének elGsegitését szolgal-
jék. Ennek megfelelGen a torvényjavaslat tobb pon-
ton moédositja a Nemzeti Adatvédelmi és Informé-
cidszabadsig Hatosag altal folytatott eljarasok sza-
bélyait, annak érdekében, hogy tdgabb mozgasteret
és differencialtabb eszkoztarat biztositson a jogsérté-
sekkel szembeni fellépéshez.

Ezen modositasok koziil kiemelendd, hogy a ha-
t6sag a jovEben a jogsértés sulyahoz és a jogsért6nek
a jogsértéssel kapcsolatos magatartasahoz az eddigi-
eknél még jobban igazodd jogkovetkezmények al-
kalmazaséra lesz jogosult. Igy az enyhe foka és az
adatkezel§ altal orvosolt jogsértések esetén a javaslat
lehet6vé teszi, hogy a hatbsag csupan a jogsértés
tényét allapitsa meg, a sidlyos jogsértések esetén
azonban a jov6ben a hat6sag az eddigi, legfeljebb 10
millié forintos birsag helyett akar 20 millié forintos
birsagot is kiszabhat.

Tisztelt Haz! A jogalkalmazéi tapasztalatok
nemcsak az alapvet6 jog jogosultjai részér6l, hanem
azok kotelezettje oldalan is felmeriilnek és azok a
jogalkot6 4ltal szintigy megfontolandéak. A kozér-
deki és a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeré-
séhez és terjesztéséhez fiiz6d6 alapvet6 jog kotele-
zettjei kozfeladatot ellat6 szervek.

Az informacioszabadsag érvényesiilésének egyik
garanciajja a kozérdekli adat megismerése iranti
igény benyujtasanak lehet&sége. A hatalyos torvényi
rendelkezések részletesen tartalmazzik ezen igény
benyujtasanak és teljesitésének feltételeit. A jogal-
kalmazasi tapasztalatok azonban ramutattak, hogy
egyes esetekben a hatalyos rendelkezések nem kells-
en rugalmasak, igy az adatkezelére olyan tobbletter-
heket réonak, amelyek mind alapfeladataik ellatasat,

mind a kozérdekd adatok megismerése iranti igé-
nyek maradéktalan teljesitését akadalyozhatjak.

Ezért a kozérdekiiadat-igénylések egyes esetei-
ben, amelyek olyan adatokra vonatkoznak, amelyek
vitathatatlanul kozérdekd vagy kozérdekbdl nyilva-
nos adatoknak mindsiilnek és azok az adatkezel6k
kezelésében vannak, az igény teljesitése azonban
tdlmutat egy egyszerli miiveleten, példaul az ada-
tokat tartalmaz6 adathordozorél torténé mésola-
tot kell késziteni, ezekre nézve a javaslat elGiraso-
kat tartalmaz.

Idesorolhatok még olyan igénylések, amelyek
soran pusztan annak megéallapitasa és az adatkezel6
részér6l érdemi munkaeréforras raforditasat igényli,
hogy az igényelt adatok rendelkezésre allnak-e és
azok kozérdekd vagy kozérdekbdl nyilvanos adatként
megismerhet6ek-e. Azon igénylések is idetartoznak,
amelyek megfelel§ teljesitéséhez nagyszamua adat-
hordoz6 vagy adatbazis attekintése és a kért adatok
Osszegytjtése sziikséges.

Mindezekre tekintettel a javaslat a hatalyos sza-
balyokat kiegészitve egyrészt az adatigénylés teljesi-
tésére vonatkozo6 hataridét egy alkalommal 15 nap-
pal meghosszabbithatéva teszi, méasrészt lehet6vé
teszi, hogy az adatigénylés teljesitését az adatkezel§
ilyen esetekben az ezzel kapcsolatban felmeriilt kolt-
ségek elGzetes megtéritésének feltételeihez kosse.

(18.20)

A javaslat tovabba - az adatkezelSk sziikségtelen
tobbletterheit megel6zendd - lehet6vé teszi, hogy az
adatkezel§ az azonos adatigényl6t6l szarmazo és
azonos adatkorre vonatkozo ismételt egy éven beliili
adatigénylés teljesitésének kotelezettsége al6l men-
tesiiljon.

Az Eurdpai Unib jogabdl fakadd kotelezettség,
hogy ha valamely tagillamhoz a birtokaban 1évd,
valamely unibs intézményt6l szarmazo dokumentum
megismerése irant barki kérelmet nyujt be, az a tag-
allam, amelyhez a kérelmet benytjtottak, koteles az
érintett uniés intézménnyel konzultalni. A térvény-
javaslat ezért megteremti ezen kotelezettség teljesi-
tésének a kozérdekid adatigénylés keretébe illeszkedd
részletszabdlyait.

Tisztelt Haz! A panaszokrol és a kozérdekd beje-
lentésekrdl sz6l6 torvény modositasa a nem azono-
sithat6 személy altal tett panaszok és bejelentések
kezelésének rendjét egységesiti, atdolgozva és egyér-
telm{ivé téve az ezzel kapcsolatos szabalyokat.

A szerz6i jogrol szolé torvény modositasa, a
szerz$ személyéhez fliz6d6 jogai és a kozérdekl
adatnak minésiil6 mi megismeréséhez fiz6d6 koz-
érdek kozotti egyensuly torvényi biztositdsa érdeké-
ben meghatarozza az ezen specialis esetre vonatkoz6
eljarasi szabalyokat. Itt szeretném felhivni figyelmii-
ket a hatalyos torvény 27. § (2) bekezdés h) pontjara,
amely szerint a kozérdekd adatok megismerése a
szellemi tulajdonhoz fiz6d6 jogra tekintettel most is
korlatozhaté.
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A birosagok elnevezésérdl, székhelyérdl és ille-
tékességi teriiletének meghatarozasarol szolo tor-
vény modositasa jogtechnikai jellegi, a teriiletszer-
vezési véaltozasoknak a torvényi szabalyokba valo
atvezetését szolgalja.

Tisztelt Haz! Egyrészt kérem onoket, hogy ta-
mogassak a térvényjavaslatot, mésrészt pedig kérem
onoket, hogy a vita soran a torvényjavaslathoz kap-
csolodd észrevételeiket targyilagosan osszak meg
veliink, ezt kovet6en pedig a modosité javaslatokrol
is szivesen nyilatkozom, mint ahogyan a bizottsagi
iilés soran is tettem. K6szonom a lehetséget, elnok
ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, Répassy allamtitkar tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a Torvényalkotasi bizott-
sag éallaspontjanak, valamint a megfogalmazodott
kisebbségi vélemény ismertetésére keriil sor. Mind-
ezekre 15 perc all rendelkezésiikre.

Els6ként megadom a sz6t Salacz Laszld képvise-
16 trnak, a Torvényalkotasi bizottsag el6adéjanak,
legfeljebb nyolcperces idSkeretben.

DR. SALACZ LASZLO, a Toérvényalkotasi bizott-
sag el6adbja: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Eziton
tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a Torvényalko-
tasi bizottsdg a tegnapi napon a hazszabaly 61. §-a
alapjan kivételes eljaras keretében megtargyalta a
T/5404. szamon benyujtott, az informaciés 6nren-
delkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo
2011. évi CXII. torvény, tovibba egyes mas torvé-
nyek mddositasarol sz6l6 térvényjavaslatot, és ahhoz
a bizottsag 17 igen szavazat és 6 nem szavazat mellett
0sszegz6 modositd javaslatot és Osszegz6 jelentést
nyujtott be.

A Torvényalkotasi bizottsidg az Adatvédelmi Ha-
tosag elnokének javaslatara nyujtotta be a sajat in-
ditvanyat, amely modositas egyértelmiivé teszi, hogy
anonim adatigényl§ esetén az adatszolgaltat6 nem
koteles eleget tenni a kérésnek, ugyanakkor donthet
ugy is, hogy adatot szolgaltat. Felhivom képvisel6-
tarsaim figyelmét, hogy igy a rendelkezés tokéletes
Osszhangban van a tromsgi egyezmény 4. cikkével.
Ezért is kérem a tamogatasukat. Koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggylilés! A kisebbségi vélemény ismertetésére
mindosszesen hét perc all rendelkezésiikre. Ezt Ba-
randy Gergely és Staudt Gabor képvisel6 urak meg-
osztjadk egymas kozott. Els6ként megadom a szét
Barandy Gergely képvisel§ trnak, MSZP.

DR. BARANDY GERGELY, a Torvényalkotasi
bizottsag kisebbségi véleményének ismertetje: Ko-
szondm szépen a szo6t, elnok ur. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Azt gondolom, nem véletlentil jegyezte meg
allamtitkar ar felszdlalasa végén azt, hogy targyila-
gos hozzaszolasokat szeretne. Nyilvanvaléan a bi-
zottsagi vitara utalt, és a bizottsagi vita tapasztalatai
alapjan mondta ezt el, ugyanis az orszaggytilési kép-

visel6k, akik az ellenzéki partok soraib6l megszolal-
tak a bizottsagi vitdban, mind koriilbeliil azt a néze-
tiket hangoztattak, hogy ez nem maés, mint az allami
korrupcié eltussolasara tett kisérlet, az allami kor-
rupcié eltussolasara szolgald Gjabb eszkozt kivannak
elfogadtatni a parlamenttel.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Az 6n megjegyzésére re-
agalva és visszautalva a bizottsagi iilésre azt tudom
mondani, hogy amikor ilyen kérést fogalmaznak
meg, akkor valdszintileg 6nok is érzik, hogy alapve-
téen nem a leirt részletszabalyok azok, amik a leg-
jobban zavarjak az embert egy ilyen elGterjesztésnél,
hanem az, hogy egyrészt - és ez a bizottsagi iilésen
szintén elhangzott - megint j6 esély van arra, hogy
személyre szabott jogalkotist szeretnének Ondk
megvalositani, legalabbis az elGterjesztés egyes ren-
delkezéseivel kapcsolatban, masrészt pedig hogy e
torvény benytjtasanak a motivaci6ja pontosan az,
amit az el6bb idéztem, és amit minden politikai part
az ellenzék soraibdl, aki felszolalt, megfogalmazott.

Ugyanis felmeriilt a vitiban, hogy ha mar 4gyis
lekésték az id6pontot, tehat alkotmanyos mulasztas-
ban vannak, akkor miért nem joval el6bb terjesztet-
ték el§ ezt a javaslatot, vagy ha mar tgyis késede-
lembe estek, miért nem a kovetkez§ parlamenti iilés-
szakon terjesztik el§, miért kell ezt két nap alatt kivé-
teles eljarasban elfogadtatni. Hacsak azért nem,
mondtik az ellenzéki képvisel6k nagyjabol szintén
egyontetlien, mert a Szazadvég Intézet most kapott
egy olyan jogerGs birdséagi itéletet, amely szerint ki
kell adnia azokat az iratokat, amelyek elkészitéséért
6k silyos allami milliokat, tiz-szaz milli6 forintokat
kaptak. Valdszintileg majd ebbe akarnak belekapasz-
kodni, de meg fogjuk latni, mit hoz az élet, hogy nem
kivanjak mégsem kiadni ezeket az iratokat. Ez egy
jogértelmezési vita lesz, hogy a jogerds itéletet akkor
is végre kell-e hajtani, ha az Orsziggytilés egy ilyen
modosito javaslatot elfogad. Mindazonaltal ez a mo-
tivaci6 az ellenzék soraiban meglehetGsen nagy visz-
szatetszést keltett.

Ugyancsak a NATH elnoke fogalmazott meg hé-
rom pontban problémékat. Az ellenzéki partok szin-
tén pontosan ebben a harom pontban lattak a prob-
lémakat, még ha az érvrendszer bizonyos vonatko-
zasban el is tért a NATH elnokének a véleményétdl.

Végiil szeretném kiemelni, hogy a kormanyparti
képvisel6k koriilbeliil tgy kezelték ezt az elGterjesz-
tést, mintha egy konyvtari kolesonzésrél lenne szo,
és a kikolcsonzott konyvrdl szeretne valaki mésolatot
kapni. Magyaran szolva, azzal prébaltak érvelni,
hogy ha valaki szolgaltatast vesz igénybe, akkor fi-
zesse meg a munka ellenértékét. Azt viszont nem
vették figyelembe a bizottsagi vita soran, hogy itt
nem egyfajta szolgaltatasr6l van sz6, hanem egy
alapjog érvényesitésérol és egy alapjog érvényesithe-
tOségérol, ezért az ellenzék allaspontja szerint nem
alaptorvényszerli ez a javaslat, mas szoéval: alkot-
manyellenes.

A tovabbi véleményeket Staudt képviselGtarsam
fogja ismertetni. K6szonoém szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)
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ELNOK: Kész6nom szépen. Staudt Gabor képvi-
sel6 tré a szo.

DR. STAUDT GABOR, a Térvényalkotasi bizott-
sagi kisebbségi véleményének ismertetGje: Koszo-
nom szépen, elnok ur. Tisztelt Haz! Valoban, egy
nagyon heves vita bontakozott ki a Térvényalkotasi
bizottsag el6tt, s ez néhol jogi érveket is tartalmazott,
amelyekre a valasz id6nként nehéz volt a korményzat
részér6l - megmondom G&szintén -, és néhol olyan
érvek is elhangzottak, egészen a személyeskedésig
elmenve, hogy ki a jogasz, ki a nem jogasz, miért, mit
és hogyan gondolunk a jogi érvekrdl kormanyparti és
ellenzéki oldalrél, amelyek elég érdekessé tették a vitat.

A rendes hozzasz6lasomban majd ki fogok térni
a részletekre, azt viszont mindenképpen el kell mon-
dani - ami a vitdban is elhangzott -, hogy két dolog-
rol van sz6: egyrészt a kozpénzekrdl és a kozadatok-
hoz valé hozzaférésrél, mésrészt pedig arr6él a
2015/4-es alkotménybirosagi hatarozatrdl, amely
valoban mulasztasos alkotménysértést allapitott
meg, és 2015. majus 31-ig kellett volna az Orszaggyti-
lésnek eleget tennie ennek a mulasztasnak. Lathat-
juk, hogy ezt semmiképpen nem tette meg az Or-
szaggytilés.

Ennél a résznél el kell mondani, nagyon furcsa,
hogy nem egy rendes eljaras keretében - késziilve
erre a dontésre, hogy az Alkotmanybirosag dontésé-
nek meg kell felelni - terjesztette be a torvényt a tisz-
telt kormany. Nem is lett volna baj, ha az adatming-
sitések tartalmi feliilvizsgalatat érint6 kérdésekben
jon be ez a javaslat, amit egyébként az Alkotmanybi-
r6sag nagyon helyesen megfogalmazott.

(18.30)

Ha errdl vitatkoznank, és méajus 31-e el6tt vitat-
koznank errdl legf6képpen, akkor az ellenzék nyu-
godt szivvel tAmogathatna, de gy tlinik, hogy a Sza-
zadvég érdekében vagy sérelmére, vagy a Szazadvég
tanulmanyaival kapcsolatosan a jogerds birdsagi
dontés nagyobb ar, mint az Alkotmanybirdsdg don-
tése. Azt latjuk ugyanis, hogy ennek kovetkeztében
rogton be tudjak hozni. Szerintem csak az volt a kér-
dés, és azt keresték meg, amikor elGkészitették ezt a
javaslatot, hogy mihez lehet gy hozzacsapni, hogy
ne legyen annyira ziiros és ne legyen annyira biidds
az egész elGterjesztés. Ezért két dolgot Osszetoltak, és
el lehet mondani azt, hogy bizony egy alkotmanybi-
rosagi dontésnek meg kell felelni. A mésik esetben
viszont behoztak ezeket az elfogadhatatlan rendelke-
zéseket. Mar csak azt varom egyébként, hogy szept-
emberben, oktoberben majd egy interpellacié vagy
egyéb irasbeli, szobeli kérdésnél megkapjuk, hogy ezt
a torvényt nem tadmogattuk, amely a mindsitett ada-
tokra milyen kival6 rendelkezéseket allapitott meg.

De itt arrél van sz6, hogy kozpénzekbdl irt ta-
nulmanyok tovabbi korlatozisat szeretnék megte-
remteni, illetve arra hivatkozva, hogy visszaéléssze-
riien lehet kozérdekii adatokat kérni, ezeknek a dijat
emelni fogjak.

A tovabbiakat elmondom a rendes hozzéiszobla-
somban. K6sz6nom, elnok ar. (Taps a Jobbik padso-
raibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviselGi felszolalasok
kovetkeznek. Felhivom a figyelmiiket, hogy a frakei-
oknak 30-30 perc, a fiiggetlen képvisel6knek Ossze-
sen 8 perc all rendelkezésiikre.

A felszolalasok els§ korében a vezérszonokok
ismertetik a frakcidk allaspontjat, képvisel6csopor-
tonként 15 perces id6keretben. Els6ként megadom a
sz6t Tuzson Bence képviselS urnak, a Fidesz képvise-
16csoportja vezérszonokanak.

TUZSON BENCE, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt
Orszéaggytilés! Ugy gondolom, hogy egy fontos jog-
szabaly ez, amely el6ttiink all. Egy fontos jogszabaly,
mert maga a jogteriilet is fontos Magyarorszagon,
talan 1990 6ta, és azt gondolom, az egyik legjobban
kidolgozott jogteriiletrdl is beszéliink a tekintetben,
hogy Magyarorszag élen jar az adatvédelemben. A
magyarorszagi adatvédelmi szabalyok, egyébként
Osszességében a személyiségi joghoz tartoz6 szaba-
lyok nagyon fejlettek, és ennek megfelelGen fontos
az, hogy ha hozzanytlunk egy ilyen szabalyrendszer-
hez, akkor mindig koriiltekintéssel jarjunk el a keze-
1ésében.

Amikor van egy alkotmanybir6sagi hatarozat, és
az kotelez minket valamire, nagyon j6 alkalom ez
arra, hogy kisebb modositasokat hajtsunk végre ezen
a szabalyozason, de ténykérdés az, hogy végiil is nem
tal régi jogszabalyrol beszéliink, ezért annak tapasz-
talatai még nem indokoljak, hogy altalanos kovetkez-
tetéseket vonjunk le az alkalmaz4sabol. Fontosnak és
nagyon j6 technikai megoldasnak tartom, ahogy az
Alkotmanybir6sag hatarozatat végrehajtja ilyenfor-
man az Orszaggylilés, és egyfajta feliilvizsgalati elja-
ras keretében a mindsitett adatok megismerhetdsé-
gét, illetve annak feliilvizsgalatat, hogy a mindsités
megfelel§ volt-e, egy birosagi eljarasban a késébbiek
soran lehet6vé fogja tenni a jogalkalmaz6 szamara.
Ez, azt gondolom, egy fontos valtozas, hiszen sok
kritika érte a jogalkalmazést e tekintetben, és bizo-
nyos kapukat meg tud nyitni, illetve vilagosabba
tudja tenni a jogalkalmazast minden olyan teriileten,
ami ilyen szempontbdl az adatokhoz, az adatok meg-
ismeréséhez, az adatok nyilvanossagiahoz kapcsolodik.

Nyilvan ennek a torvénycsomagnak a legfonto-
sabb és a vitara leginkabb okot ad6 eleme, amire mar
képviselGtarsaim utaltak el6bb, az a koltségtéritéssel
kapcsolatos szabalyozas. Arrél van szo, hogy ha vala-
ki nagyobb terjedelemben kivan bizonyos adatokat
igénybe venni, akkor egyfajta koltségtéritést kell
fizetnie. Meg szeretném jegyezni: az, hogy valami-
lyen jogért, a jogérvényesitésért fizetni kell, nem
egyedi a magyar joggyakorlatban, hiszen ha valaki
Magyarorszagon bir6saghoz kivan fordulni, akkor ez
sem ingyen torténik, abban az esetben is az eljarasi

7

illetékeket vagy késébb a koltségeket a pervesztes



15543 Az Orszaggyiilés nyari harmadik rendkiviili iilésének 2. iilésnapja 2015. junius 30-Gn, kedden 15544

félnek a polgari per esetében a pervesztesség ara-
nyéban fizetnie kell. Ennek megfelel6en nagyon fon-
tos az, hogy ha az allamigazgatast valamilyen forméa-
ban leterheli az a kérelem, amelyet elGterjesztenek,
és az aranytalanul nagy terhelést jelent az allamigaz-
gatas szamaéra, akkor fontoljuk meg, hogy vajon mi-
lyen formaban lehet ezt a koltséget visszakapni. Itt
most nem arrél van szd, hogy az allamigazgatasnak,
az 4llamnak valahonnan van pénze, ez tulajdonkép-
pen nekiink, magyar dllampolgaroknak a pénze, a mi
adonkbol adtuk Gssze ezt a pénzosszeget, és ennek
megfelelGen ebbdl folyik ez az eljaras, azaz ennek a
felhasznalasaval fogja egyébként kifizetni az allam-
igazgatas ennek a koltségét. Ez az egyik oldala ennek
a dolognak.

A masik oldala viszont az, hogy az allamigazga-
tasi szerveknek, az Gsszes kozigazgatasi szervnek a
miikodése szempontjabdl bizony komoly terhelést
jelenthet egy-egy adatigénylés, hiszen az alapfelada-
taik ellatasarol van szo6. Akik kapcsolatban alltak mar
onkormanyzatokkal és oOnkorméanyzati szervekkel,
azok pontosan tudjak, hogy egy-egy adatigénylés,
amikor az nagyszami adatra vonatkozik, milyen
leterhelést jelent.

Biztos Onok is talalkoztak azzal, hogy vannak
notérius adatigényl6k, akik tulajdonképpen olyan
adatokat igényelnek, amelyek a tartalmuk alapjan
nem feltétleniil a széles nyilvanossag altal megis-
merhetd adatok, vagy nem feltétleniil van egyaltalan
ilyen tipusti adat azokban az adatokban, amelyeket
igényelnek. Ilyen szempontbdl is olyan adatokrol
beszéliink, amelyek kozadatok, tehat megismerhetd
adatok, az adat mennyisége azonban komoly prob-
1émat okoz ezeknek a szerveknek. A valasztokeriile-
temben, Dunakeszin is volt erre jo par példa, voltak
egyes személyek, ezek elsGsorban maganszemélyek,
akik anélkiil, hogy ezeket az adatokat a késGbbiek
soran barmire hasznaltdk volna, olyan mennyiségii
adatot kértek, ami akar napokra tobb ember munka-
jat lekototte egy adott szervezetben. Tehat amirdl
most beszéliink, azok nem hipotetikus dolgok, nem
arr6l van sz, hogy ezek nem torténnek meg, hanem
ezek az allamigazgatasban, a kozigazgatasi gyakor-
latban naponta vagy elég gyakran megtorténd ese-
mények.

Nyilvan arra kell szoritani az allampolgarokat,
hogy minden jogot annak a jogszeriisége mentén a
rendeltetésének megfelelGen gyakoroljak, s errdl szol
ez a jogszabaly, errdl szol ez a jogi szabalyozas. Nem
mindegy tehét, hogy amikor van egymassal konkura-
16 két jogteriilet, egyrészt a kozérdekli adatok meg-
ismeréséhez f(iz6d6 jog, masrészt az, hogy ezek az
allamigazgatasi szervek az allampolgarok érdekében
az alaptevékenységiiket el tudjak latni, azok hogyan
tudnak érvényesiilni. Nyilvan ennek csak az ésszeri
korlatjat szabad felallitani, és nem véletlen az, hogy e
mogé még sziikséges, hogy megsziilessen egy kor-
manyrendelet is, tehat egy rendeleti szinti szabalyo-
zas is legyen. Természetesen ennek a folyamatos
kontrollja mentén, mert ahogy az &llampolgarok,
akik igénybe vesznek adatokat, érvényesithetik a

jogaikat, de ezzel a jogérvényesitéssel nem élhetnek
vissza, gy nyilvan allamigazgatasi oldalr6l sem élhet
vissza az allamigazgatas ezeknek a jogoknak az érvé-
nyesitésével.

Nagyon fontos szabalyok ezek, és azt gondolom,
hogy ez egy el6relépés ezen a jogteriileten, mert fo-
lyamatos és allandé problémaro6l beszéliink. Nem
arrél van sz6 tehat, hogy korlatok kozé lehessen szo-
ritani egyes tanulményok megismerhetGségét, ame-
lyek megismeréséhez egyébként kozérdek, tehat a
koznek érdeke fliz6dik, vagy adott esetben egy biro-
sagi itélet megismerhetGségét - bar hozzateszem,
hogy a meghozott itélet mas, mint amikor most
megalkotunk egy jogszabalyt, és ezutan sziiletnek
meg bizonyos itéletek, tehat a kett6 kozott e tekin-
tetben kiilonbség van -, tehat nem arrél van szo,
hogy ezeknek a megismerhetéségét valamilyen for-
méaban korlatok kozé lehessen szoritani, hanem arrél
van sz0, hogyha ezeknek a megismerése tényleg
aranytalan terhet jelent az allamigazgatasi szerv
szaméara. Példaul Ossze kell szedni j6 par adatot,
mert azok tobbféle adathordozoén, tobbféle helyen
vannak, ezeket valamilyen formaban rendezetten
kell odaadni, nyilvin nem kovetelhet6 meg az allam-
igazgatastol, és eddig sem volt megkovetelhets az,
hogy 4j adat létrehozasara legyen kotelezve, tehat
olyan statisztikak kimutatasara példaul, amik kovet-
keznek az adatokbol, de egyébként nem allnak ren-
delkezésre. De maga a gytijtés és az adatok Osszesze-
dése is okozhat komoly fejfajast, komoly problémét
az allamigazgatas szamara és komoly leterhelést az
allami szervek szamara.

Azt gondolom, hogy ez egy méltanyolhat6 igény,
tekintettel arra, hogy mint emlitettem, a joggyakor-
latban, a jogérvényesités szempontjabol mashol is
van olyan, hogy valamilyen dijat, koltséget meg kell
téritenie az allampolgarnak. E tekintetben tehat ez
korlatozast semmiképpen sem fog jelenteni.

Hozzateszem, hogy ebben a jogszabéalyban van
egy masik nagyon fontos rendelkezés is, ez a szerz6i
jogokkal kapcsolatos rendelkezés, itt szintén egy-
massal konkuréld jogteriiletekrdl beszéliink. A szer-
z6i jogi kérdések, azt gondolom, Magyarorszagon
mindig is fontosak voltak, és jol is kezelte altalaban a
jogalkotd, ennek a védelme mind biintet§jogi, mind
polgari jogi oldalon is elég komoly és jol megalkotott
jogszabalyokon alapul.

(18.40)

Ennek megfelelGen egy kiskaput kell e tekintet-
ben bezarni, hiszen abban az esetben, ha kézérdekii-
adat-igénylésen keresztiil olyan dolgot meg lehet
csinalni, amit egyébként a szerz6i jogi szabalyok
tiltananak, akkor ez komoly problémat jelentene a
tekintetben, hogy a szerzéi jogok hogyan érvényesiil-
jenek. Ezt a két jogteriiletet kell egyméssal 6sszehan-
golni akként, hogy a kézérdekd adatok nyilvanossaga
biztosithato legyen az egyik oldalrol, a masik oldalrol
pedig megvalosulhasson a szerzdi jogok védelme.
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Azt gondolom, hogy ebben a jogszabalytervezet-
ben, amely most el6ttiink szerepel, ebben a javaslat-
ban egy nagyon j6 megoldas van. Hiszen ez lehetévé
teszi ezeknek az adatoknak a megismerését az adat-
igényl6 szdméara, tehat maga atolvashatja, megnéz-
heti az adatokat, akar jegyzeteket is készithet réla,
ugyanakkor lehetévé teszi azt, hogy a szerz6i jogok
védelme teljeskorien érvényesiiljon, azaz olyan
mennyiségli masolat, ami mar megsértené kifejezet-
ten a szerz6i jogra vonatkoz6 szabéalyokat, olyan
modon kikeriilve ezek az anyagok mashova, amik
szerzGi jogi sérelemmel jarnanak, nem valésulnak
meg. Tehat ennek megfelel6en szerintem j6l, helye-
sen kezeli ezt a kérdést, megismerhetGvé teszi az
adatot, megismerése mellett pedig azt is lehetévé
teszi, hogy megvédje a szerzdi jog jogosultjat.

A masik oldalon, visszautalva az el6bbi szabaly-
ra, azt is lehetGvé teszi és afelé szoritja egyébként az
allampolgarokat, hogy mindenki, aki a jogaval él, ezt
a jogat jogszerlien gyakorolja, vagy amennyiben
egyébként olyan mennyiségli adatot kér, ami ennek
megfeleléen egy masik teriileten jelent problé-
mat - ami szintén allampolgari jog, tehat hogy az
allamigazgatas megfelelGen lassa el tevékenységét, és
az alapfeladatait ellassa és azt ne veszélyeztesse -,
ennek koltsége megtéritését koveteli meg attél a
szervezettdl, aki ilyen tipust adatot igényel.

Azt gondolom, hogy ennek megfelelGen ez a jog-
szabaly-moédositas egy kereken Osszerakott jogsza-
baly-modositas. J6 az, hogy azt a vékony mezsgyét,
amin e tekintetben jarunk, mert valoban egy vékony
mezsgyén jarunk, azt ennek megfelelGen kezeli ez a
jogszabaly, és agy gondolom, hogy j6l kezeli ez a
jogszabaly. Azt gondolom, hogy ez mindenki altal
tamogathat6. A Fidesz-frakcio6 ezt a javaslatot ennek
megfelel6en tdmogatni is fogja. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, Tuzson Bence kép-
visel§ tr. Megadom a sz6t Barandy Gergely képvise-
16 irnak, az MSZP vezérszonokanak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Elnok Ur! Kezdem egy olyan mondattal, hogy az én
meglatasom szerint ez a torvényjavaslat nem mas,
mint a kozérdekii adatokkal val6 mutyizas térvénye.
Innentél kezdve azonban, tisztelt képviselGtarsaim,
ahogy allamtitkar ar kérte, targyszerti leszek. Targy-
szerl leszek, de ebbdl is nyilvanvalova valik majd,
hogy tarthatatlan és a meglatidsom szerint alaptor-
vény-ellenes a most el6ttiink fekvé torvényjavaslat.

Az informaci6és onrendelkezési jogrol és az in-
formacibszabadsagrol szo6l6 torvény ugyanis alapvetd
jogokat korlatoz. Ilyennek tekintjiik a tervezet 23. §-
at, amely megengedné az adatkezelGknek, hogy szer-
z6i jogvédelem ala esé kozérdekidi adatok, példaul
tanulmanyok - 1asd Szazadvég - megtekintésének a
lehet6vé tételével, vagyis a tényleges hozzaférés biz-
tositasa nélkiil teljesitsék az adatkéréseket. A tor-

vényjavaslat jelentGsen szélesiti az adatkezel6k arra
vonatkozo lehetéségét is, hogy visszatartsak a szerin-
tik kozhatalmi dontések meghozatalara iranyuld
agynevezett dontés-el6készité adatokat.

A javaslat 17.8-anak (4) bekezdése ugyanis
megengedi a jovébeni dontés megalapozasat szolgald
adatok kiadasdnak megtagadasat, amit azért tekin-
tiink jelentSs visszalépésnek, mert az adatkezel$
kozhatalmi szervek barmikor hivatkozhatnak arra,
hogy valamely adat visszatartasa a jovGben megho-
zand6 dontéshez sziikséges. Az informéacioszabad-
sag-torvény modositasanak alapvet§ feladata lett
volna az, hogy az Alkotmanybir6sag 4/2015. szamu
hatarozatanak megfeleléen megteremtse az allami
titkositas, vagyis a kozérdeki adatok mindsitése
elleni hatékony jogorvoslatot. A polgarok azonban
tovabbra sem kérhetik kozvetleniil a birosagtol a
titkositott adatok feliilvizsgalatét.

A leginkabb aggaszt6 korlatozast azonban a tor-
vényjavaslat 5. §-anak (4), (8) és (9) bekezdései valo-
sitjAk meg. Erre utalt egyébként Tuzson képvisel§-
tarsam és beszélt viszonylag hosszan errdl. Ezek a
rendelkezések lehet6vé tennék, hogy a kozérdekl
adatokat kezel§ szervek az adatot igényl6kkel fizet-
tessék meg az adatigénylés teljesitésével Osszefiiggd
munkaerd-raforditas koltségét. Erre akkor nyitnanak
lehet6séget, ha az adatigénylés teljesitése a kozérde-
ki adatot kezel§ szerv alaptevékenységének ellata-
sahoz sziikséges munkaer6forras aranytalan mértékt
igénybevételével jar. A polgarok nincsenek, nem is
lehetnek tisztaban a kozérdeki adatokat kezel§ szer-
vek dolgozobinak a fizetésével, igy a szervek munka-
erg-raforditasi koltségeit sem ismerhetik. A torvény-
javaslat ad6s marad e fogalmak meghatarozasaval,
ahogy egyetlen més jogszabilyi rendelkezés sem
tartalmazza a sziikséges definiciokat.

A tervezett rendelkezések arra hatalmazzak fel
az adatkezelGket, hogy elére nem megismerhetd,
ennek megfelelen az adatigénylés pillanatidban nem
is kalkulalhat6 mértékl koltségek viselésére kotelez-
z€k az adatigényl§ polgarokat. A torvényjavaslat
teljes egészében az adatkezel$ szervre biznd a mun-
kaerG-raforditds mértékének meghatarozasat, to-
vabba annak eldontésében is szabad kezet adna az
adatkezel6nek, hogy mi mindsiil az adatkezel$ szerv
munkaeré6forrasa aranytalan igénybevételének. Emi-
att az adatkezelGk barmilyen magas 0sszegii koltség-
téritésre kotelezhetnék az adatigénylGket, akiknek
semmilyen eszkoziik nem lenne annak ellen6rzésére,
hogy az adatkérésiik teljesitése valoban aranytalan
terhet jelentett-e az adatkezelGknek, és ténylegesen
az adatkezel6k altal megjelolt Gsszegili koltségeket
idézett-e el6. Szamos, a dolgozoinak kimagaslo fize-
tést nyGjté allami intézmény és vallalat is megtalal-
hat6é a kozérdekli adatot kezel szervek kozott. A
torvénymodositas hatasara ezek az adatkezel6k 6n-
kényesen eljarva akar sok millié forintos koltségtéri-
tést is felszamolhatnanak a hozzajuk fordulé adatké-
réknek.

Magyarorszag Alaptorvénye VI. cikkének (2) be-
kezdése - és itt szintén Tuzson képvisel§ ur felszola-
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lasara utalok - alapvet§ jogként hatarozza meg a
kozérdekd adatok megismerését és terjesztését. Az
Alaptorvény I. cikk (3) bekezdése értelmében alapve-
t6 jog - megint idézem - ,més alapvetd jog érvénye-
siilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az
elérni kivant céllal aranyosan, az alapvet6 jog lénye-
ges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozha-
16”. Hol ez az alapvet§ jog, tisztelt képviselGtarsaim,
tisztelt allamtitkar Gr, aminek az érdekében 6nok
korlatozzak ezt? Ugyanis a kozérdeki adatokat keze-
16 szervek munkaer6forrasanak a védelme egyéaltalan
nem alapvetd jog, és nem is olyan alkotmanyos ér-
ték, amire tekintettel a kdzérdekd adatok megismer-
het6ségének a korlatozasa megengedhetd lenne.

A tervezett rendelkezések bizonytalan tartalmt
jogfogalmakat iktatnanak az informéaciészabadsag-
torvénybe, amelynek emiatt onkényes jogértelmezé-
sét tennék lehet6vé. Emiatt a kozérdekd adatokhoz
torténé hozzaférés alapvetd joganak tervezett korla-
tozdsa az aranyossag kovetelményét sem allja ki.
Megjegyzem azt is, ha mar a praktikumnal tartunk,
tisztelt képviselGtarsaim, hogy 25 évig minden kor-
many tudta kezelni ezt a problémét, 25 éven keresz-
til minden kormany eleget tudott tenni a kézérde-
kiadat-kezelésnek, még azoknak is, amelyek adott
esetben valéban ostoba kérdéseket vagy folosleges
kérdéseket fogalmaztak meg. Azt gondolom, hogy ha
ilyen nagy probléma ez, akkor ez egyet jelez, hogy
annyi a korrupciégyanas tigyiik 6noknek, hogy egy-
szeren nem gy6zik a kozérdekiiadat-igényléseket
teljesiteni. De talan ez még nem egy olyan jellegd
alkotmanyos probléma vagy egy olyan alkotményos
érték, aminek az érdekében megengedhetd volna az
alapjog korlatozasa, és f6leg nem olyan, ami egyéb-
ként ezt alkotmanyossé tenné.

A tervezett rendelkezések egyébként arra adna-
nak lehet6séget az adatkezel6nek, hogy hatarozatlan
tartalm korlatozo6 rendelkezések 6nkényes alkalma-
zaséval lekiizdhetetlen akadalyt gorditsenek kozér-
dekl adatok megismerésének az tutjaba.

(18.50)

Emiatt a tervezett rendelkezések torvényerdre
emelésével az allam nem szolgalja polgarait, hanem
visszaél hatalméaval. Ugy gondoljuk, hogy a korméany
akkor cselekedne helyesen, ha az atlathat6sag vissza-
szoritasa helyett novelné az tgynevezett proaktiv
informacioszabadsagot, azaz kérés nélkiil elektroni-
kusan kozzétenne a miikodésérdl tajékoztaté adato-
kat. Szamos esetben ramutattunk olyan kiilfoldi
példékra, amikor ezt kiillonosebb anyagi terhek nél-
kiil, egyszer(ien sikeriilt megvalositani. Ez a megol-
das nemcsak az allam atlathatésigat javitana, de
jelentdsen csokkentené az adatigénylések szamat is.

Az el6zményekrdl engedjenek meg még par
mondatot, bar itt az iilésen tobbszor hangzott mar el
utals ezekre. A torvényjavaslat a kormény 2015. évi
Oszi iilésszakanak 3. pontjaban szerepel juniusi be-

nyujtassal és oktdberi elfogadassal. Mar 6nmagéaban
érdekes, hogy junius 15-éig, az Orszaggytilésnek
megkiildott térvényalkotasi program benytjtasa
idején az elGterjeszté igazsagiigyi tarca még nem
értékelte kivételes eljarasban elfogadandé torvényja-
vaslatként ezt a terméket. A sietségre pedig lett volna
ok, méghozza elég, az Alkotmanybirdsag is — tobb-
szor idéztiik ezt a hatarozatot - mar a 4/2015. szamu
hatarozataban leszogezte: a kozérdekdi adatok meg-
ismeréséhez és terjesztéséhez valb jog alaptalan és
igy szilikségtelen korlatozasanak elkeriilése, egy adat
nyilvanossaganak mindsitéssel valo korlatozésa ese-
tén az adatmindsités felett olyan kozvetleniil kezde-
ményezhetd, érdemi kontrollt kell biztositani, amely
alkalmas arra, hogy annak soran ne csupan a ming-
sités formai és eljarasi kovetelményeinek megtarta-
sat ellenérizzék, hanem a minGsités tartalmi indo-
koltsagat, megalapozottsagat, a nyilvinossagkorlato-
zas szilikségességét és aranyossagit is érdemben
feliilvizsgaljak. Es ahogy tobbszor tortént utalas erre
is, ennek a kotelezettségnek 2015. méajus 31-éig kel-
lett volna eleget tenni.

T6bb mint meglepd, tisztelt llamtitkar ar, hogy
Trocsanyi Laszld igazsagligy-miniszter, volt alkot-
manybiré nem iparkodott eleget tenni ennek a kéte-
lezettségnek azzal, hogy az alkotmanybir6sagi hata-
rozatnak megfelel§ elGterjesztéssel all a kormany és
a parlament elé.

Ami viszont a tartalmi kritikat illeti, visszatérve
a hatarozatra, az, hogy a torvényjavaslat az Alkot-
manybirésag hatarozatdnak nem tesz eleget. Ha a
kozérdeki adat megismerése iranti igény teljesitését
az adatkezel$ azért tagadja meg, mert az igényl6 altal
kért adat mindsitett adat, akkor a hatalyos szabalyok
alapjan az adatigénylést jogszertien tagadjak meg. Az
Alkotmanybirosig hatarozatabol az kovetkezik, hogy
érdemben meg kell vizsgalni, hogy jogszerien ming-
sitették-e titoknak az adatot, és van-e ok a nyilvanos-
sag korlatozasara.

A torvényjavaslat 1étrehoz egy eljarast a minGsi-
tett adat feliilvizsgalatara. Ha az adatot igényl6 az
adatigénylése megtagadasa miatt bir6saghoz fordul,
a birosag fogja kezdeményezni az Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatosagnal a titokfeliigyeleti
eljarast. Ez praktikusan a Szijjart6 Péter torvényte-
len eljarasara szabott 4j rendszer lesz. Szijjarté Péter
Ggy tagadta meg a minisztériuma koztisztviselGire
vonatkoz6 kozérdeki adatok kiadasat, hogy az adat-
igénylés benyujtasat kovetGen a kért adatokat ming-
sitette, a bir6sag pedig nem tehetett mast, mint el-
utasitotta az adatigénylést. Ez is a hatalommal val6
visszaélésnek az egyik forméja, ugye?

A most benyujtott torvényjavaslat ugyan lehet6-
vé teszi a titok feliillvizsgalatat, de annak ellenére,
hogy a feliilvizsgalatra az adatigényléssel Osszefiig-
gésben keriil sor, az adatigénylének az eljarasban
semmiféle szerepet nem szin. Az adatigényl6 nem
iigyfél, vagyis egyetlen iigyféli joggal sem élhet. Nyil-
vanvalo, hogy az adatigényl$ szamara nem a minGsi-
tett adat megismerését, hanem eljarasi jogainak
gyakorlasat, példaul a nyilatkozattételhez vald jogot,
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a jogorvoslathoz val6 jogot biztositani kellett volna.
En oriiltem volna, hogyha a NAIH elndke ennek a
dolognak egy picit nagyobb hangot ad a Torvényal-
kotasi bizottsag iilésén - esetleg majd késGbb.

Igen furcsa a térvényjavaslat 17. §-anak az egyik
szovegeserés modositasa, ez igy szdl: az infotorvény
27.8§ (6) bekezdésében a ,ha az adat” szovegrész
helyébe ,ha az adat tovabbi jov6beli dontés megala-
pozasat is szolgélja, vagy az adat” szoveg 1ép. Az in-
dokolas megprobalja megmagyarazni a megmagya-
razhatatlant, arra hivatkozik, hogy abban az esetben,
ha a kozfeladatot ellat6 szerv feladat- és hataskorébe
tartoz6 dontés meghozatalara iranyuld eljaras soran
készitett vagy rogzitett, a dontés megalapozasat szol-
gal6 adat olyan adatosszesség része, amelynek egyes
elemei tekintetében dontés sziiletett, de mas elemei
még tovabbi dontés targyai lesznek, csak ez utdbbi
adatok nem lesznek tiz évig nyilvanosak.

Mondjuk, vilagitsuk ezt meg egy életszerli pél-
daval, tisztelt képviselGtarsaim! A kormany gy dont
egy elGterjesztés alapjan, mondjuk, hogy aktualisak
legyiink, hogy az Gsz6-vilagbajnokségra ilyen és ilyen
feltételek mellett ideiglenes lelatok épiilnek 2017-
ben, a dontés megsziiletett, tehat az adat megismeré-
se mar nem lenne korlatozott. Azonban arrdl is sz6l
az elGterjesztés, hogy ezeket az ideiglenes lelatokat
majd felhasznaljak mondjuk, nyolc év milva, szintén
vizisport-fesztivalon, igy az Osszes adat dontés-
el6készits adat lesz, és igy tiz évig nem nyilvanos. igy
méar, azt gondolom, lényegesen vilagosabb, hogy
mirdl van sz6. Csak gratulélni lehet ehhez a kreativi-
tashoz, tisztelt képvisel6tarsaim, persze ezt negativ
és pejorativ értelemben gondolom és mondom.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mindezek alapjan ezt
a javaslatot nemhogy tAmogatni nem lehet, de a leg-
hatarozottabban fel kell szdlalni az ellen, hogy az
Orszaggytilés ezt a javaslatot elfogadja. Csak ismé-
telni tudom azt, amivel a bevezet6t kezdtem, hogy ez
nem més, mint a kozérdeki adatokkal valé mutyi-
zasnak a torvénye, amelyik megprobal egy olyan
szabalyrendszert kialakitani, hogy lehetfség szerint
az allami visszaélések vonatkozasaban minél nehe-
zebb legyen a kozérdekid adatokat megszerezni, ki-
kérni maganszemélyek részére vagy akar egy tarsa-
dalmi szervezet részére. A torvényjavaslatban egyet-
len olyan rendelkezés sincsen, amely a kozérdekd
adatok megismerését és terjesztését konnyebbé ten-
né vagy garanciakkal megerdsitené, csak olyan javas-
lat szerepel benne, ami nehezebbé teszi, megneheziti
vagy egyenesen ellehetetleniti a kozérdekid adatok-
nak a megismerését.

Még egyszer szeretném hangsilyozni: a javaslat
elfogadhatatlan, alaptorvény-ellenes, és ezért a Ma-
gyar Szocialista Part frakcidja biztosan nem fogja
tamogatni.

Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, Barandy képvisel§ ar. A
kovetkezG elére bejelentett felszolald Vejkey Imre
képvisel§ ar, Kereszténydemokrata Néppart.

DR. VEJKEY IMRE a KDNP képviselGcsoportja
részérQl: Tisztelt elnok ar, koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Nemzeti
Adatvédelmi és Informacidszabadsidg Hatosag Elno-
ke! A T/5404. szamu torvényjavaslat célja az infor-
maciés onrendelkezési jogrol és informacidszabad-
sagrol szolo 2011. évi CXII. térvény hatalybalépését
kovet6 jogalkalmazasi tapasztalatokra, tovabba az
Alkotmanybir6sag vonatkoz6 hatarozatara, valamint
hazanknak az europai unios tagsaghol fakadoé kotele-
zettségeire figyelemmel a személyes adatok védelmé-
re, tovabba a kozérdeki nyilvanos adatok megisme-
résére vonatkozo torvényi szabalyok tovabbfejleszté-
sére, valamint arra, hogy olyan moédositasokat hajt-
son végre, amelyek alapjogok védelmének garanciait
tovabb erdsitik, tovabba az adatkezelGk érdekeit is
megfelelGen figyelembe veszik. (Sic!) A torvényjavas-
lat a magyar jogban 1j jogintézményként megteremti
az Eur6pai Uni6 tobb orszagaban mar alkalmazott,
az Eurépai Unié tagallamai adatvédelmi feliigyel6
hatosagait tomorité ugynevezett 22. cikkely szerinti
munkacsoport altal részleteiben is kidolgozott jogin-
tézményt, a Binding Corporate Rules, azaz a BCR
alapjait.

(19.00)

A torvényjavaslat definialja tovabba az adatvé-
delmi incidens fogalmét, melynek korébe tartozik
minden olyan jogellenes adatkezelési vagy jogellenes
adatfeldolgozasi miivelet, fliggetleniil att6l, hogy a
jogellenesség szandékos vagy gondatlan magatartas
kovetkezménye volt-e, vagy esetleges kiilsG behata-
son, illetve technikai hiban alapult-e.

A torvényjavaslat tovabba a kozérdekl adatok
megismerése iranti igényhez kapcsol6dd eljarasi
szabalyokat, igy kiillonosen az igénylés meghosszab-
bitasanak és megtagadasanak feltételeit is mddositja,
valamint az igény teljesitéséért megallapithato kolt-
ségtéritésre vonatkozo szabalyokat is alkot.

A kozérdektiadat-igénylések egyes esetekben
olyan adatokra vonatkoznak, melyek vitathatatlanul
kozérdekid vagy kozérdekbdl nyilvanos adatnak mi-
nésiilnek, tovabba azok az adatkezelé kezelésében
vannak, azonban az igény teljesitése talmutat az
egyszerii miiveleten.

Idesorolhatok azok az igénylések, melyek soran
pusztan annak megallapitisa is az adatkezel§ részé-
r6l érdemi munkaerd raforditasat igényli, hogy az
igényelt adatok rendelkezésre allnak-e és azok koz-
érdekd vagy kozérdekbdl nyilvanos adatként megis-
merheték-e, de azon igénylések is idetartoznak, me-
lyek megfeleld teljesitéséhez nagyszamu adathordo-
z6 vagy adatbazis attekintése és a kért adatok levalo-
gatasa sziikséges.

A szabalyozas ezen kiegészitése nem érinti azon
adatvédelmi jogalkalmazasi gyakorlat helytall6sagat,
mely szerint a kozfeladatot ellaté szerv nem koteles
4j, minbségileg mas adatot elallitani.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezekre tekin-
tettel a torvényjavaslat a hatalyos szabalyokat kiegé-
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szitve jogkovetkezményeket fliz azon esetekhez is,
melyek soran az adatigénylés teljesitése a kozfelada-
tot ellatd szerv alaptevékenységének ellatdsahoz
sziikséges munkaeréforras aranytalan mértékd
igénybevételével jarna. Ezen jogkovetkezmények
egyrészt az adatigénylés teljesitésére vonatkozo ha-
tarid6 egy alkalommal 15 nappal torténé meghosz-
szabbitdsanak lehetGségét biztositjadk az adatkezeld
részére, masrészt pedig lehet6vé teszik, hogy az adat-
igénylés teljesitését azzal kapcsolatban felmeriilt
koltségek el6zetes megtéritésének feltételéhez kosse.

A Kkoltségtérités mértékérdl az adatigényl6t el6re
kell tajékoztatni a térvényjavaslat szerint. E tajékoz-
tatas ismeretében az adatigénylé sajat valasztasa
szerint fenntarthatja korabbi igénylését vagy att6l
elallhat, vagy modositott tartalmi adatigénylést is
benytjthat. Abban az esetben, ha a koltségekrdl valo
tajékoztatast kovetGen a torvényben meghatarozott
hataridén beliil az adatigényl6 nem nyilatkozik, az
adatkezel§ az igény teljesitésére nem koteles.

A tOrvényjavaslat tovabba az adatkezel6k sziik-
ségtelen tobbletterheit megel6zend§ lehet6vé teszi,
hogy az adatkezel§ az azonos adatigényl6t6l szarma-
70, azonos adatkorre vonatkozd ismételt, egy éven
beliili adatigénylés teljesitésének kotelezettsége alol
mentesiiljon. A rendelkezés érdemben nem érinti az
informéci6szabadsag érvényesiilését, hiszen az els§
adatigénylésre az adatkezel6nek érdemben valaszt
kell adnia, és a jogorvoslati Gt az adatigénylés meg-
tagadéisa vagy a vélaszadas elmulasztasa esetén is a
tovabbiakban nyitva all.

A torvényjavaslat egyértelmiivé teszi azt is, hogy
a hat6ésag hivatalb6l barmely esetben jogosult adat-
védelmi eljarast inditani, azon esetekben azonban,
mikor valészintisithetd a személyes adatok jogellenes
kezelése és a jogellenes adatkezelés, a személyek
széles korét érinti vagy nagy érdeksérelmet, vagy
karveszélyt idézhet el6, az eljards meginditasa
kotelezd.

A torvényjavaslat a fentieken tal b6viti azon ese-
tek korét, amikor a hatosag a hatarozatat nyilvanos-
sdgra hozhatja annak érdekében, hogy a hatarozat
altalanos preventiv jellege érvényesiiljon.

A torvényjavaslat az infotorvény szabalyai kozé
helyezi a kotelez$ szervezeti szabalyozas jovahagya-
séra iranyul6 eljarassal kapcsolatos rendelkezéseket.
Ennek indoka az, hogy a javaslat garancialis elem-
ként rogziti azt, miszerint a kotelezd szervezeti sza-
balyozas alapjan harmadik orszagba személyes adat
kizarolag abban az esetben tovabbithato, ha a kotele-
78 szervezeti szabalyozast a hatb6sag jovihagyta. A
kotelezd szervezeti szabalyozas jovahagyasa iranti
eljaras hatdségi eljaras, melyre a kozigazgatasi hato-
sagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l
sz616 2004. évi CXL. térvény, vagyis a Ket. rendel-
kezéseit kell irdnyadénak tekinteni, tovabba az
eljaras lefolytatasaért igazgatasi szolgaltatasi dijat
kell leroni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan
kérem, tdmogassdk az informaciés Onrendelkezési
jogrol és az informacidszabadsagrol szold 2011. évi

CXII. torvény, tovabba egyes mas torvények modosi-
tasarol szolo T/5404. szami torvényjavaslatot. A
KDNP parlamenti frakcigja tamogatja. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Szérvanyos taps a kor-
manypdarti sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6ndm, Vejkey képviselS tir. Most
megadom a szot Staudt Gabor képvisel§ trnak, a
Jobbik vezérszénokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képvisel6cso-
portja részér6l: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Nem csodélkozom, hogy Trocsanyi Laszl6 mi-
niszter Gr most nincs jelen, ugyanugy, ahogy itt volt
a végrehajtasrol sz6ld torvény modositasanal, és
elmondta azt, hogy az elGterjesztés, amit a Haz fog
targyalni, egy Otparti egyeztetést kovetSen sziile-
tett - most egy masik dolog, hogy ki milyen szinten
képviseltette magit a minisztériumban, mi egyéb-
ként ott voltunk és a javaslatainkat megfogalmaz-
tuk -, és elmondta azt is, biiszkén elGvezette, hogy
mik azok a pontok, amelyeket 6 el6remutatonak tart.
Azt hiszem, hogy jelzésértékii, hogy most nincs itt
miniszter ar, és megmondom G§szintén, azt is csoda-
lom, hogy egyaltalan a nevére vette a javaslatot, és
nem csak egy képvisel6i 6néll6 inditvanyként terjesz-
tették be, Ggy, ahogy az mar elég sokszor megtortént.

Hogy miért mondom ezt? Azért, mert a minisz-
ter artol az utdbbi idében komolyabban elGkészitett,
korrektebb javaslatokat lathattunk, és teljesen egyér-
telm@, hogy amikor 6 ezt a javaslatot elGterjeszti,
akkor a kormany raruhazott vagy raoktrojalt felada-
tat teljesiti. Valoszintileg nem arrél van szo, hogy az
igazsagligyi tarcanal megsziiletik egy ilyen javaslat és
ezzel teljes mértékben egyet tudnanak érteni. Ebben
a tekintetben minden tiszteletem Répassy allamtit-
kar aré, aki probalja védeni a mundér becsiiletét
mint jo allamtitkar, és megprobal szakmai érveket
felhozni az el6ttiink fekvd javaslatra, ami, valljuk be,
igen nehéz.

En tgy gondolom, hogy az adatvédelem nem azt
jelenti, hogy a kozadatokat minden médon és min-
den erejiikkel megvédik attdl, hogy megismerhessék
az emberek vagy akar az ellenzéki képvisel6k. Ha az
adatvédelem ezt jelenti, akkor alljunk meg ezen az
aton.

A felszblalasomat két részre osztanam. Nagyon
fontos, hogy itt egyrészt a titokfeliigyeleti eljarasok,
minGsitések kérdéskorében van egy szabalyozas a
javaslatban. Ez részben még jonak is mondhat6 vagy
némi elGrelépést jelent. Ez persze az Alkotméanybiro-
sag dontésének koszonhetd. Tehét ha tgy gondoljuk,
hogy ez azért sziiletett, mert a kormany belatta, hogy
a jelenlegi szabalyozas nem j6, akkor tévediink. Te-
hét egyrészt erre szeretnék kitérni, és utana a koz-
adatok megismerhetGségét, az informaciészabadsag-
ra vonatkozé modosul6 javaslatok targyalasat sze-
retném megejteni, de elszor a mindsitett adatokkal
kapcsolatos elemzésbe bocsatkoznék bele.

Amikor a kozadatok megismerhet6ségér6l be-
szélink, akkor egy fontos szempont, és nemcsak
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ebbdl a tekintetbdl, de a kozadatokhoz val6é hozzafé-
rést leginkabb az tudja akadalyozni, hogyha mindsi-
tik ezeket az adatokat. Ahogy Barandy Gergely kép-
visel6tarsam elmondta, tortént itt olyan a Kiiliigymi-
nisztérium héza tajan, hogy utdna mindsitették, hogy
ezeket kérték. Azt hiszem, ez a pofatlansig
netovabbja, engedjék meg, hogy igy fogalmazzak,
teljesen atlatszd, és kilog nemcsak a 16lab, hanem a
16 is, ahogy szoktak mondani.

(19.10)

Egy masik kore az elmult 25 évben tapasztalt
minGsitések, amikor azt lathattuk - és ez kormanyok-
tol fiiggetlen volt -, hogy egyes biincket el lehetett
ugy palastolni, hogy minésitették ezeket az adatokat,
és ezutan mar szinte senki és szinte soha nem férhe-
tett hozza ezekhez. Lehetne itt sorolni napestig az
olajiigyeket, a Gripen-iligyet és akar az iigynokakta-
kat is, amelyek gyakorlatilag ma sem megismerhet6-
ek. Tehat ez egy negyed évszizados biine a minden-
kori parlamenteknek és a mindenkori kormanyok-
nak, hogy a titkositast, mai széval a minGsitést ugy
hasznaltak fel, hogy nagy részben a sajat biineiket
titkoljak el. Persze, vannak olyan targykorok, amikor
ez indokolt, de sok esetben ezek a mingsitések tal-
mutattak ezen.

2009-ben elfogadta az akkori parlament azt a
kétharmados torvényt, amely a mindsitett adatokrol
sz6l, és nem véletleniil akkor fogadta el, hiszen lat-
tak, hogy tobb part és tobb 1j part is bekeriilhet a
parlamentbe; be is keriilt, de legf6képpen, én ugy
gondolom, a Jobbik erejét6l és attol féltek, hogy mi
lesz akkor, ha valaki ezeknek a titkos adatoknak,
most mar mindsitett adatoknak a végére szeretne
jarni vagy a mingsitést fel szeretné oldani.

Ezt mindenképpen meg akartak akadalyozni.
Egyrészt gy, hogy ha valaki mindsitett adatokhoz
hozzajut, akkor annak komoly biintetéssel kelljen
szembenéznie akkor is, ha a mindsités indokolatlan-
nak tlinik, de ha formaéalisan az mindsitett, akkor
stlyosabb biintetéseket helyeztek kilatasba a 2009-
es torvénymodositassal - ez az egyik fele. A masik
bosszanto fele a dolognak vagy még bosszantobb fele
a dolognak az, hogy akkor modosult és a Btk. 266. §-
aban ma is gy szerepel, hogy a mindsitett adatokkal
val6 visszaélés biincselekménye tulajdonképpen csak
ugy elkovethetd, vagy hogy pontosabb legyek, a biin-
teteljaras csak akkor indithat6 meg, ha a feljelen-
tést a mindGsit6, tehat a titokgazda teszi meg.

Mit jelent ez? Azt, ha valaki tudomést szerez,
mondjuk, egy ellenzéki képvisel6 egy teljesen nyil-
vanvalé minGsitett adattal val6d visszaélésrél, hiaba
tesz feljelentést, ha a mindsit ezt nem teszi meg,
akkor nem fog semmi sem torténni. Nagyon sok
iigyben lathattuk az elmult években, hogy amint
korméanyparti képvisel6k, mondjuk, kijonnek a
Nemzetbiztonsigi bizottsag iilésérdl, elmondanak
egy olyan informé4cio6t, ami teljesen egyértelm, hogy
minGsitett adattal val6é visszaélés, ezt nyugodtan
megtehetik, hiszen senki, még az az ellenzéki képvi-

sel6 sem tehet feljelentést, aki a bizottsagi iilésen ott
iilt, és tokéletesen tudja, hogy mindsitett adatrdl van
sz6. A mindsitd, aki nyilvan a kormény rendszerében
keresendd, vagy valamely miniszter, vagy az alatta
1év6 szervek vezetGje, nem fog feljelentést tenni.

Na most, ez egy olyan arcatlansag énmagaban,
ami olyan rendszert képez, hogy tulajdonképpen itt a
mindsitett adatokkal kapcsolatosan az iranyba nem
lehet semmit tenni, hogy ezek nyilvanossagra kertil-
jenek, és raadasul, ha kormanyparti képvisel6k akar,
mondjuk, az ellenzék iranyaba politikai vagy jogi
1épésként nyilvanossidgra hoznak valami ilyesmi
adatot, akar félrevezet6en, akkor nem lehet veliik
szemben eljarni; ez 6riasi probléma.

Egyébként az, hogy a NAIH elnoke fel tud 1épni
és titokfeliigyeleti hatbsagi eljarast tud kezdemé-
nyezni - és ennek a szabalyai keriilnek most kifejtés-
re bizonyos tekintetben, illetve a kozérdekiiadat-
igénylés soran egy hivatalbol megindul6 eljarasrol
beszéliink -, itt titokfeliigyeleti eljaras megindulhat,
persze jo dolog, de nem elégséges. Nem elégséges,
hiszen igy sincs méasnak joga arra, hogy birésighoz
forduljon vagy a mindsités feloldasa iranyaba barmit
tegyen. Persze, annak is lehetne oriilni, hogy a NATH
elndke tud barmit tenni.

Tehat azért altalaban nem lathattuk azt, hogy a
legtobb esetben komoly mindgsitett adatok tekinteté-
ben birésaghoz fordult volna a mindenkori elnok. Ez
egy-két kisebb esetben lehet, hogy el6fordult, de
rendszert megrenget6 modon erre nem keriilt sor. Ez
probléma, amit egyszer majd ki kell kiiszobolni, és
hogy a torvény ezeket beemeli, tulajdonképpen csak
egy minimélis elérelépés, és ahogy elmondtam, ez is
az Alkotmanybir6sag hatarozatan alapul.

A masik fele a javaslatnak, ami viszont valoban
felhaboritd, az az, hogy hogyan probaljak a kézada-
tokat, azokat az informacidkat -ellehetetleniteni,
amelyekhez hozz4 kellene hogy férjenek az allampol-
garok vagy az ellenzéki képvisel6k. Es nemcsak az
orszaggytilési képviselGkrdl beszéliink, hanem sok
esetben onkorméanyzati képvisel6krdl, akik bizonyos
adatokért folyamodnak a polgarmesterhez vagy az
adatkezel6hoz, és a jov6ben bizony 6k nehezebben
tudnak ezekhez az adatokhoz hozzaférni.

A bizottsagi iilésen idéztem is ezt - megteszem
Gjra - a mult héten elfogadott torvénybdl, amely egy
EU-s iranyelvet épit be a magyar jogba. Itt kivétele-
sen j6 iranya modositasrél volt szo, és igaz, hogy a
kozadatok Gjrahasznositasarol szdl, de egyértelmiien
az altalanos indoklasban szerepel. Idézném és ki-
hangsilyoznam, hogy az Gjrahasznositis még, hogy
mondjam, egy tavolabbi kategoria, mint a kozvetlen
megismerhetdség: ,A rendelkezésre bocsatasért fel-
szamithat6 dijak mértéke f§ szabaly szerint nem
haladhatja meg a rendelkezésre bocsatas hatarkolt-
ségét, azaz a rendelkezésre bocsatissal kozvetlen
Osszefiiggésben felmeriilt koltségek mértékét. Az
adat elGallitasat is fedez6 dij megallapitasa csak kivé-
teles esetben lehetséges.”

Ennek a mult héten nagyon oriiltiink, hogy elfo-
gadasra keriilt, most, ezen a héten meg behoznak
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siirgGsséggel egy olyan javaslatot, ami teljességgel
elfogadhatatlan, és olyan kaput nyit ki, hogy majd
olyan dijakat lehet kérni a kiilonb6z6 adatfeldolgoza-
sokért vagy Kkifizettetni azoknak az alkalmazottak-
nak, kozalkalmazottaknak a koltségét, akik ezen
dolgoznak, ami elfogadhatatlan. Azért elfogadhatat-
lan, mert kozpénzekr6l beszéliink, kozadatokrdl be-
sz€llink, és nehogy mar annak kelljen megfizetni, aki
ezt megprobalja kikérni. 40-50 ezres telepiiléseken
megtortént, 6nkormanyzati képviselGink elmondtak
és elkiildték nekem, hogy 80-100 oldalas anyagokért
mar fel voltak hdborodva, és azt mondtak, hogy ez az
egész hivatal munkajat meggétolja.

Az is megjelent a sajtoban, hogy Kocsis Matéék
példaul azt szamoltak ki - nem tudom, hogy jott ki -,
hogy négy év alatt 111 milli6 forintot koltottek kozér-
dekii adatok megvalaszolasara, ilyen adatkérési igé-
nyekre. Na most, ebbdl 31 milli6 forint volt allitlag
a villany, a fiités, az internet. Tehat ilyeneket is at
akarunk haritani? Mert ezen elv alapjan akkor majd
mindent a kozérdeki adatot kérék fognak fizetni, azt
is, hogy mondjuk, széket kell venni annak, aki ezeket
az adatokat egyébként szolgaltatja vagy azt, hogy
éppen 6 internettel rendelkezé szamitogép el6tt iil-
het. Ugy gondolom, a megfelel6 megoldas az lenne
ugy altalanossagban is, ha minél t6bb adat keriilne
fel az internetre, internetes honlapokra akar az 6n-
kormanyzatok, akar az allami szervek esetében, és
akkor mindenki kikereshetné azt, amit 6 éppen meg
szeretne tekinteni.

Tehat nem elfogadhat6 érvelés az, amit a kor-
manyparti képvisel6k eladtak itt is és a Torvényal-
kotési bizottsdgban is, hogy akkora munka Gssze-
gylijteni innen-onnan az adatokat. Balla képvisel6-
tarsunk egy olyan példat is mondott - felolvasott egy
levelet, nem tudjuk, honnan jutott hozz4 -, hogy ha
valaki kiilonb6z6 teriiletekr6l mindenféle adatokat
kér, de kezdjiik ott, hogy csak azok az adatok kérhe-
téek ki, amelyek az adott adatkezel6nél rendelkezés-
re allnak. Tehat itt nem arrél van sz6, hogy valaki ir a
miniszterelnoknek egy levelet, és mondjuk, az utols6
onkormanyzatnal kezelt adatokra is kivancsi, ennél
ezért lassuk jogilag egyértelmiibben a rendszert.
Hozzateszem és ez is elhangzott itt, ha Gj adat el6alli-
tisa keriilne szoba, akkor azt vissza lehet utasitani.
Tehat itt nem 4j adatok el6allitasardl van szd. Nyu-
godtan azt az adattomeget oda lehet adni az igényl6-
nek, és ezeket majd & ki fogja valogatni. Pont ezért
lenne megfelel6, hogy mondjuk, digitalisan feldol-
gozhatd formatumban - ami a malt héten elfogadott
torvényben szerepelt - legyenek kiadhatok ezek az
adatok.

Az id6 rovidsége miatt, mert itt nagyon sok ér-
dekes dolgot tartalmaz a torvény, példaul a ,,jovGbeli
dontés megalapozasa” zsenidlis, tehat barmire lehet
azt mondani, hogy jov6beli dontés megalapozasarol
sz0l, szinte barmire. Azt kell mondjam, az 6nok fan-
taziajat ismerve nincs olyan teriilet, amit ne lehetne
belevonni, és utana persze majd lehet errdl vitatkoz-
ni, hogy igy van, nem igy van, de ez méar egy elhtiz6-
do6 jogi vita lesz.

Es a 23. § esetében az allamtitkar Gr azt mondta,
hogy szerzéi jogi rész, utalas most is van.

(19.20)

Ez igaz; lehet, hogy baj, hogy van, hozzateszem.
De egyébként ez az utalas valészintileg nem akada-
lyozta meg, s6t tudjuk, hogy nem akadalyozta meg a
birbsagot, hogy a Szazadvég tanulményait kiadhato-
nak, jogerdsen is kiadhatonak allapitsa meg, és agy
tlinik, hogy akkor ezért torvényt is kell modositani.

En szembemegyek azzal az elvvel, hogy ha koz-
pénzbdl tobb szazmilli forintot vagy akar tobb mil-
li6 forintot - mert itt nagyobb cégek esetén Gsszvolu-
menben tobb millidrd forintr6l van sz6 - ta-
nulméinyokban letesznek az asztalra, ezt a korméany,
az allam fel akarja hasznalni, akkor a szerzGi jogok,
én ugy gondolom, legalabbis at kellene hogy szallja-
nak az allamra, a kormanyra. Egy munkat megren-
deltek, egy munkat elvégeztek, és ezutan, ha kifizet-
ték érte a megfelel6 Gsszeget, akkor nehogy utina
még 6 mindenféle szerzdi jogra hivatkozzon! Ez igy
nem megy. Akkor ingyenes legyen ez a tanulmany,
vagy ne kérjen érte annyi pénzt, tartsuk titokban, az
allam hasznélja fol, ennek lehet értelme, de szerz6i
jogi dolgokrol beszélni mélységeiben, olyan iigyek-
ben, amikor koézpénzt fizetiink ki azért, hogy valaki
ezeket a tanulmanyokat elkészitse, ez, fenntartom
tovabbra is, hogy ez egy perverzitas. Ha a torvény
erre lehet6séget ad, vagy ha allamtitkar Gr elmondja,
hogy eddig milyen mélységben lehetett - és ne azt a
h) pontot, ha j6l emlékszem, h) pontot mondja el,
hogy igen, ez benne van -, de hogy ez mélységeiben
hogyan gatolta meg a kozérdekd adatokhoz vald
hozzaférést, és ha ez tényleg meggatolta, akkor in-
kabb szedjiik ki, de a jov6ben, ugy gondolom, ha
kozpénzbdl fizetiink valamit, akkor az legyen meg-
ismerhetd, és ami még ennél is fontosabb, legyen ez
hasznos egy tanulmény, és merjék 6nok is felvallalni,
hogy erre fizettek ki komoly pénzeket. K6szonom
szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr, és ko-
szonoém allamtitkar arnak is, hogy nem él a soron
kivili felszolalas lehetéségével; megvarja Schmuck
Erzsébet képvisel§ asszonyt, az LMP vezérszonokat.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az igazsag sosem art, ha a szan-
dék helyes - mondta Mah4tma Gandhi; viszont el6bb
vagy utobb mindig art azoknak, akik rossz szandék-
kal keriilik a nyilvanossagot, tehetjiik rogton hozza.

Magyarorszagon évrél évre riasztd szamsorokat,
kozvélemény-kutatasi adatokat olvashatunk. Ezek a
demokraciabol valé széles korti kidbrandulast, a
fasultsagot és a cinizmust tiikrozik, azt a meggy6z6-
dést, hogy az orszag vezetGi egyaltalan nem az embe-
rek mindennapjaival, gondjaik megoldasaval foglal-
koznak, hanem szinte kizarélag a sajat hasznukkal.
Sajnos rogton hozz4 kell tenni, hogy teljesen érthetd
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sokak csalodottsaga, kiabrandultsaga, merthogy
addig elképzelhetetlen a j6 kormanyzas, a j6 demok-
racia, amig nem a koziigyekr6l, a kozérdekrdl szol-
nak a vitdk és a dontések. A koziigyek pedig, mint a
névbdl is kiolvashatd, mindenkire tartoznak. Az or-
szag bajainak lekiizdése ott kezdddik, hogy a kor-
manyzati intézkedések és a kapcsolodd hattér-
informéciok nyilvidnosak. Minden megismerhetd,
ami érinti az embereket, minden kozpénzforint el-
koltése nyilvanos.

A valasztasok soran az orszag vezetésére az em-
berek négy évre képvisel6ket kérnek fol, de a kor-
manyzas nem jelenti azt, hogy a korményra keriil6k
onkényesen barmit megtehetnek; sajnos ma ezt elég
gyakran tapasztaljuk. A vélasztott politikusok sosem
voltak angyalok, de mara belathatatlan tavolsagra
keriiltek ettdl. A jelek szerint minden eddiginél na-
gyobb mértékben dézsmaljak a rajuk bizott kozos
javakat, ezért a legelsé 1épés, hogy az allam és az
allamot iranyitok minden 1épése megismerhetd,
ellendrizhet6 legyen, kotottségek, kifogasok, mond-
vacsinalt akadalyok nélkiil, barki szimara. Amig ez
az alapfeltétel nem adott, addig hiaba is Almodnank
magasabb fizetésekrél, &szinte kormanyrol, jobb
életr6l Magyarorszagon.

A Fidesz, amelynek a szocialistak nyolc éve utan
6lébe hullott az orszag, nem nevezhet§ az atlathato-
sadg bajnokanak. Még a korabbi kormanyok elsza-
moltatasa is elmaradt, arr6l pedig hallani sem akar-
nak, hogy nekik kelljen be- és elszdmolni tetteikkel
és a pénzzel. Elég, ha a magyar torténelem legna-
gyobb beruhazasara, a 6000 milliard forintnal is
dragibb paksi bévitésre gondolunk. Minden érdemi
részletet titkositottak. Egy titkos paktum doéntené el
az orszag jovgjét a kovetkez6 legalabb otven évre. De
a hétkoznapokban is tapasztaljuk, hogy lépten-
nyomon akadalyozzdk a kozérdekdi adatok megis-
merhetdségét. Az utols6 pillanatig elnydjtott, hia-
nyos, cenzarazott adatszolgéltatas volt a szabaly és
nem a kivétel az elmult 6t év soran.

Természetesen nem a kormény az egyetlen tit-
kol6z6 testiilet. A gyakorlat leszivargott és ma mar az
allamigazgatasban és az onkorményzatoknal is jel-
lemzd, hogy prébaljak korlatozni az informacidszer-
zést. Ha a perek, a jogi csiirés-csavaras végén vala-
mit mar nem tudnak tovabb titkolni, akkor rendre ki
is deriil, hogy nem véletleniil takargatjak az iigyeket.
Sorra kapjuk Gket rajta, hogy éppen azt a pénzt ta-
licskazzak haza, amibdl a fizetéseket vagy az élet-
szinvonalat kellene emelni Magyarorszagon. Ugy
tiinik, ez kezd kellemetlenné valni a Fidesz szdmara,
igy hat hoznak egy torvénymodositast, hogy még
hatékonyabban leplezhessék a lenytlast.

Errdl, a kormany, az allami szervek és az on-
korméanyzatok iizelmeit védeni hivatott jogszabalyrol
vitatkozunk ma. Kell-e egyaltalan vitatkozni réla?
Hiszen mér els6 ranézésre nyilvanvald, hogy mire
szolgal ez a felhadborit6 modositas, amit valamiért
nagy siirg6sséggel hoztak ide a parlament elé. Kell,
mert nem hagyhatjuk sz6 nélkiil ezt a tisztességte-
lenséget, tgyhogy szeretném a legjobban kifogasol-

hat6 javaslatokat roviden attekinteni. Ezek koziil egy
is elég lenne ahhoz, hogy az LMP elutasitsa az elGter-
jesztést, de igy, csokorba szedve latszik, hogy az el§-
terjesztés a szoges ellentéte mindannak, amit a de-
mokraciardl, az allam szerepérdl és a polgarok jogai-
r6l gondolunk.

El6szor is, korlatozza azon adatok megismerhe-
tOségét, amelyek a dontés-el6készitést szolgaljak.
Els6 hallasra ez artatlan kis moédositas - de hogy
melyik adatok szolgaljak a dontések el6készitését,
azt az adatkezel6 mondja meg. Nemcsak jelenleg
folyamatban 1év6, hanem jov6beni dontésekre is
lehet hivatkozni, azaz, mivel az allamigazgatiasban
minden adat dontés, minden adat dontések elGkészi-
tését szolgalhatja, ez a kifogas tiz éven at 1ényegében
minden informacibéval kapcsolatosan el6htizhat6. Itt
is érdemes Paks II.-re gondolni. A kormanydontések
el6készitd anyagait arra hivatkozva titkositjak, hogy
késébbi dontések elGkészitését szolgaljak. Ezt a vé-
dekezést akarjak jogilag koriilbastyazni és kiterjesz-
teni szinte minden fontos informéciora.

Brutélisan kiterjesztik, megemelik az adatkiké-
rés koltségeit. Az adatkezeld szervezetek 6nkényesen
hatarozhatnak arro6l, hogy példdul mennyi munka-
er6-raforditast szamlaznak ki az adatkér6 allampol-
garoknak. Ez ellen ugyan birdsagon lehet jogorvosla-
tot kérni, de ez nem segitség, hogyha a dijat el6re be
kell fizetni. Az igazsig a Fidesz vildgaban draga do-
log, a jelek szerint csak a tehet&sek kivaltsaga lesz a
kormany ellen6rzése. Arrél nem is beszélve, hogy a
birbsagi eljaras adott esetben tgy elnytjtja az ligyet,
mint a rétestésztat. Az idéveszteség pedig nagyon
sokszor épp elég is, hogy a rossz intézkedések meg-
torténjenek, vagy épp visszafordithatatlanna valja-
nak; ez elvi szinten is elfogadhatatlan. A nyilvanos-
sag biztositisa ugyanis az allami szervek alapfelada-
tainak része. Amit az adatkérék igényelnek, pont
olyan informéaci6, mint amit egy rendes belsé ellen-
6rzésnél szamon lehet, szdmon kellene kérni. Ezek
kiadaséaért dijat felszamitani nagy arcatlansag.

Ugyanilyen aggalyos, amit a szerz6i jog ala tar-
toz6 adatok megismerhetGségével csinalna a kor-
manypart. Erre hivatkozva ugyanis megtagadhat6 az
informaci6 kiadasa, és csak betekintést biztosithat-
nanak az adatkezel6 szervek. Ezt a rendelkezést ol-
vasva azonnal a Szdzadvégre és kormany kozeli vagy
épp Onkormanyzat kozeli tandcsaddkra gondolha-
tunk. Erre hivatkozva megakadalyozhat6 lenne, hogy
nyilvan kivalo, de legaldbbis draga tanacsaik nyilva-
nossagra keriiljenek. Mi azt mondjuk, hogy aki koz-
pénzre, allami megrendelésre palyazik, az igenis
vallalja a nyilvanossagot.

A torvénymodositas értelmében az adatkezelS-
nek nem kell ezenttl megvalaszolnia az anonim, név
nélkiil beadott adatigényléseket. Képzeljiik el csak
egy pillanatra, hogy mivel jarhat mindez egy kisebb
telepiilésen! A Fidesz alkotta fiiggéségi viszonyok
kozepette vajon ki mer majd névvel, cimmel érdek-
16dni az onkormanyzat viselt dolgai irdnt? Azonnal
érthet6, hogy ez a passzus az informacidszabadsag
komoly gatja lesz a gyakorlatban.
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A torvénymodositias indoklasa azt allitja, hogy
hatékonyan megsziinteti a mulasztisos alkotmany-
sértést, amire az Alkotmanybir6sag kotelezi a jogal-
kotét. Tisztelt Kormanyparti KépviselGtarsaim! Ez a
modositas nem jelent megoldast az Alkotmanybiré-
sag altal februarban jelzett problémara.

(19.30)

Az adatok mindsitését feliilvizsgalo eljarasok
ugyanis tovabbra is hivatalbdl folynak majd. Azok-
ban az érdekl6dé allampolgar nem lesz egyenrangi
iigyfél. A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidsza-
badsag Hatosag eljarasa ilyen esetekben nem vélto-
zik érdemben. Tehat a torvénymodositas elGterjesz-
tése allaspontunk szerint a minimumot sem teljesiti.
Nem orvosolja az alkotmanyellenes helyzetet.

A torvényjavaslatnak ez az 6t 6riasi hibdja min-
den kisebb elérelépést, pozitivumot lenullaz. Osszes-
ségében ez a modositas egy stlyos visszalépés. Ujabb
1épés a Fidesz altal megalmodott vilag felé, ahol el-
len6rzés nélkiil korméanyozhatnak, az allampolgarok
pedig oriiljenek, ha a dontések rajuk vonatkoz6 ré-
szét id6ben megismerhetik. Az elmult években saj-
nos lattuk, hova vezet mindez: offshore-cégekhez
foly6 szazmilliirdokhoz, haverokra testre szabott
torvényhozashoz, titkos trafikmutyihoz, foldpalyaza-
tokhoz és paksi anyagokhoz. Ez a titkolézas teszi
lehet6vé jelenleg is és a modositas értelmében még
inkabb, hogy a kozpénz néhany embert elképzelhe-
tetlentil gazdagga tegyen. Ekozben az orszag talnyo-
moé tobbsége nem jon ki vagy csak kiiszkodik a havi
fizetésébdl.

Az elsé 1épés a fizetések és az életszinvonal
emelkedése felé, hogy megakadalyozzuk a kdzpénzek
pazarlasat és lenyulasat. Ehhez viszont tudnunk kell,
mi és miért torténik a korméanyzatnal, az allamigaz-
gatasban. Eppen ezért a Lehet Més a Politika élesen
elutasitja a most targyalt torvénymodositast, és erre
biztatom képviselGtarsaimat is. Koszonom a figyel-
met. (Dr. Jézsa Istvan és dr. Barandy Gergely tapsol.)

ELNOK: K6szoném, Schmuck Erzsébet képvise-
16 asszony. Soron Kkivill megadom a szét Répéassy
Robert allamtitkar trnak.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szoét, elnok ar. Rendes
felszblalasra jelentkeztem, gondolom, hogy akkor
ennek megfeleld idGkeretben fogok szdlni.

ELNOK: Igen. Tessék!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Kifejezetten azért jelentkeztem,
vallalva azt is, hogy lehet, hogy igy hosszabb lesz a
vita, mert szeretnék Onoknek vélaszolni a tobbé-
kevésbé targyilagos hozzaszodlasaikra, nem csak a
zarszoban. Ezért azokat a kritikakat, amiket elmond-
tak, nagyjabol csoportositva szeretném megvalaszolni.

Részben Schmuck Erzsébet is érintette a dontés-
el6készit6 adatokkal kapcsolatos modositasokat.
Schmuck Erzsébet képvisel§ asszonynak szeretném a
figyelmét arra is felhivni, amit kritikaként fogalma-
zott meg a javaslattal szemben, tudniillik, hogy most
is az adatkezel$ hatarozza meg, hogy mi is a dontés-
el6készitd irat. Tehat valdoban, amikor egy adatigény-
1éssel fordulnak az allami szervhez, akkor az allami
szerv jelezheti, nyilatkozhat tgy, hogy ez egy dontés-
el6készitd irat. Csakhogy ezt az allitasat birdsag el6tt
meg kell tudni védenie. Nyilvianvaléan most is, a
hatélyos torvény szerint is a dontés-el6készit6 irattal
kapcsolatban kifogasolhatja az adatigénylS, hogy
val6tlan ez az allitas, és ha ezt nem tudja megvédeni
az adatkezeld, akkor nyilvanvalban ki kell adni ezt az
adatot. Nem is értem ezt a kritikat, mert ez a hata-
lyos szabalyozas kritikaja, nem a torvényjavaslaté.

A hatélyos szabalyozasbdl is levezethet6 az az
értelmezés, hogy ha egy adat két dontéshez is sziik-
séges, és csak az egyik dontés sziiletett meg, akkor a
torvényi f6 szabaly a mésik dontés tekintetében is
alkalmazhat6. Ez csak egy egyértelmf{isit6 modosités,
ami az Gjabb dontésre vonatkozik. Nyilvanvaléan
nem minden adat szolgélja a dontés megalapozésat,
sem egy, sem tobb dontés megalapozasat, a jovGbeli
dontést, amelyhez kotédik az adat, az adatkezelének
meg kell tudni jelolni, és akar birosag el6tt meg kell
tudni védeni ezt az allaspontjat.

Tobb kritika érte az adatigénylésért fizetendd
koltségtéritést. Tisztelt KépviselGtarsaim! A munka-
erGforras igénybevételének felszamitasa csak annak
aranytalan mértéke esetén lesz lehetséges. Tehat az
aranytalan mértékid koltség megtéritésére kotelezhe-
t6 az adatigényld, és ebben az esetben is érvényesiil a
f6 szabaly. Tehat az aranytalan mértéket az adatke-
zel6nek kell bizonyitania, ahogy eddig is minden
elemet a koltségtérités indokoltsdga tekintetében.
Tehat amikor most, jelenleg koltségtéritést szamita-
nak fel, akkor ezt is meg kell tudnia védeni bir6sag
el6tt az adatkezelGnek.

Az, hogy valdban aranytalan munkaer6-
raforditasrél van-e sz6 és hogy ennek mi a valos
igénye, szintén birbsagi vita esetén le kell tudni ve-
zetnie az adatbirtokosnak, az adatkezel6nek, ahogy
naponta polgari perek szazaiban is a bir6sag dont a
koltség valods tartalmarol. Az anonimizélés, kitakaras
adott esetben jelent6s és komoly felkésziiltséget
igényl6 munka lehet, egyes dokumentumok minden
oldalan szerepel tobb személyes adat. Az adatok
elGkeresésének munkaerdigénye nem bagatellizalha-
t6, az adatigénylések sokszor évekkel korabbi ada-
tokra vonatkoznak.

Az elektronizalas érdekében a kormany rendki-
viil sokat tett, az ligyiratok elektronikus kézbesitése
és az adatbazisok elektronizaldsa tekintetében, de a
még mindig papir alapui vagy a korabbiakban igy
keletkezett, tehét papir alapti dokumentumok tekin-
tetében is el kell jarnia az adatkezel6nek, adott eset-
ben a papir alapti adatokat is ki kell gytjtenie. Tehat
nem lehet pusztin csak az elektronizalassal megol-
dani az adatigénylés teljesitését. Ne felejtsiik el azt
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sem, hogy az adatigénylések nemcsak a legnagyobb
allami intézményeket érinthetik, hanem valéban az
onkormanyzatokat is, amelyeknek meg joval keve-
sebb eréforrasuk van erre a feladatra.

Szeretnék kitérni a szerz&i miivel kapcsolatos
kritikajukra. El6szor is, az adatigénylének természe-
tesen és a szerz6i mi szerzGjének is vannak jogai.
Ezek 0sszhangjanak a biztositasa a jogalkot6 célja.
Erre a hatalyos torvény is utal, hogy a szellemi tulaj-
donhoz f{iz6d6 jogok alapjan a kozérdeki adatigény-
1és korlatozhat6. A kozérdekdl adat nyilvanossaga
nem sériil. A javaslat szerint az adat megismerhet§
lesz. Tehat a szerz6i mi is megismerhetd lesz, arrél
az adatigényl6 be is szdmolhat a nyilvanossag el6tt.
A szerz6nek joga van a név feltiintetéséhez, az idézés
szabalyainak betartisahoz, a mi egységének védel-
méhez. A méasolat kiadasa esetén nem annak a veszé-
lye &ll fenn, hogy az eredeti szerzé még masnak is
eladnd a kozpénzbdl késziilt tanulmanyt, hanem
hogy a tanulmany maés altal keriilne gazdasagi céla
felhasznalasra. Ezért védi a szerzGi miivet a szerzéi
jogi torvény.

Az anonim és ismételt adatigénylések tigyében is
kritikdk hangzottak el, a legutols6é kritika éppen
Schmuck Erzsébet jegyz6 asszonytol. Schmuck
Erzsébet jegyz$ asszony azt mondta, mintegy - hogy
is mondjam csak - nagy meglepetést kelt6 modon,
hogy nem kell megvalaszolni a javaslat elfogadéasa
utan az anonim adatkérést. Kinek kellene megvala-
szolni az anonim adatkérést? Kinek kiildjék el a va-
laszt, ha az adatkérés anonim?

Tisztelt KépviselStarsaim! Az adatigényl6 egyes
minimélis adatainak megadésa eddig is sziikségszeri
volt, hiszen valakinek valamely elérhet6ségére meg
kell kiildeni az igényelt adatokat. Az EU tagallamai-
nak tobbségében is ugyanez a szabalyozés, legalabb a
nevet és az elérhetGséget meg kell adni. Még inkabb
elengedhetetlen az adatigényl§ adatainak kezelése,
ha koltségtérités megfizetése sziikséges. Az adat-
igénylGvel valo kooperacibhoz, tehat példaul a pon-
tositashoz, az adatigény pontositisahoz vagy a hatar-
id6 meghosszabbitdsahoz elengedhetetlen ez, és a
jogorvoslattal sem tud élni, aki nem adott meg nevet
és elérhet6séget. Csak nevet és elérhet6ségi adatot
kovetel meg a szabalyozas és semmi mast. Az ismé-
telt adatigénylésre csak akkor nem kell véalaszt adni,
ha az azonos igényl6tél szarmazik. Ezért is sziikséges
egyébként az adatok megadéisa. Ha a korabbi adat-
igénylést az adatkezel§ elutasitotta, azzal szemben az
adatigényld birosaghoz fordulhatott. Ilyen esetekben
sem indokolt a minden tekintetben azonos adat-
igénylés ismételt kezelése.

(19.40)

Tisztelt KépviselGtarsaim! A titokfeliigyeleti el-
jarassal kapcsolatban is fogalmazodtak meg kritikak.
A legf6bb kritika tulajdonképpen tgy foglalhat6 6sz-
sze, hogy nem sziinteti meg az Alkotméanybirosag
altal feltart mulasztast a javaslat.

Ezzel szemben az allaspontunk az, hogy a javas-
lat elfogadasa esetén a kotelez6, fiiggetlen intézmény
altali tartalmi feliilvizsgalat biztositott lesz a javaslat
szerinti szabalyozasi modellben. Azon szervek fog-
nak eljarni, amelyeknek a legtobb tapasztalatuk van
ebben, marmint a mindsitésben, a Nemzeti Adatvé-
delmi és Informaci6szabadsag Hatbsag, valamint a
birbsag.

Egyéb alkotmanyossagi kifogasokat én nehezen
tudok értelmezni, ha nem jelolik meg azt, hogy 6nok
szerint az Alaptérvény mely pontja sériilne.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Végezetiil arra hivom
fel a figyelmet - ezt egyébként a bizottsagi iilésen is
megtettem -, hogy a kézérdekiadat-igénylés a jovo-
ben is kett8s kontroll alatt all, egyrészt a Nemzeti
Adatvédelmi és Informéaciészabadsag Hatosaghoz
lehet fordulni panaszokkal, amennyiben a kozérdeki
adatok igénylése soran az adatigényl$ agy itéli meg,
hogy neki sériilnek az informaciészabadsaghoz fiz6-
dé jogai, és ennél még erdsebb talan, hogy ugyanigy
a bir6saghoz fordulhatnak. Tehat a torvényjavaslat
semmilyen valtozast nem hoz abban a rendben, hogy
a kozérdekd adatokat kezel$ szerv és az adatigényl6
kozotti jogvitat végiil is a birosag fogja feloldani, és a
birosag kotelezheti a kozérdekd adatot birtokld szer-
vezetet arra, hogy kiadja ezeket a kozérdekl adatokat.

KépviselGtarsaim, az nem jelenti a kozérdekd
adatok megismeréséhez f{iz6d6 jog csorbulasat, ha
hiszezer oldalas adatigények - mert ilyenek is el6-
fordulnak - vagy olyan adatigények, amelyeknek a
kigytijtése kétheti munkaba keriil, legalabb egy ré-
szét meg kell tériteni. Nem igaz az, hogy a javaslat
szerint ez egy szolgaltatds megtéritése lenne, bar
megjegyzem, hogy a Kkozigazgatisi szolgaltatasok
megtéritése egy altalanos gyakorlat az allamigazga-
tasban.

Ezzel kivantam roviden valaszolni a vitdban el-
hangzott érvekre. Koszonom a lehetéséget, elnok ur.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Megadom a szot
Staudt Gabor képviseld trnak, Jobbik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készonom, el-
nok ur. A téma fontossigira val6 tekintettel vala-
szolnék az allamtitkar ar felvetéseire, és koszonom,
hogy nem a zarszéban mondta el ezeket - allamtitkar
ar ebben a tekintetben mindig driember szokott
lenni, méas allamtitkaroknak is példaként szoktuk
allitani -, mert igy tudunk erre valaszolni.

De a lényegre térve: az Alaptorvény 6. cikkének
(2) bekezdése szdl a kozérdekli adatok megismerhe-
tOségérdl, tehat teljesen egyértelmi, hogy ez a jog
egy alapjog, egy alkotmanyos alapjog. Na mar most,
ha alkotmanyos alapjog, akkor viszont az Alaptor-
vény 1. cikk (3) bekezdése teljesen egyértelmtien
kimondja, hogy csak sziikséges és aranyos mérték-
ben korlatozhat6 egy masik alapjognak az érvénye-
siilés okan, és az alapvetd 1ényegét ez nem érintheti a
jognak. Tehat az a gond, és ezért tartjuk alapvetGen
alaptorvény-ellenesnek, hiszen ha dijat, el6re nehe-
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zen kiszamithatd, sok esetben teljesen kiszadmithatat-
lan dijat szamitanak fel, vagy adott esetben olyan
magas dijat szamitanak fel, hogy mondjuk, ki kell
fizetni egyheti bérét egy jol fizetett kozalkalmazott-
nak, koztisztvisel6nek, akkor ez bizony az alapjog
érvényesiilését akadalyozza, és az alaptorvény-
ellenesség itt érhetd tetten.

Ezt azért mondtam el egyébként, mert itt lehet
azt mondani, hogy sok oldal, haszezer oldal, egy
hétig dolgoznak rajta, én a gyakorlatban ezt, ha hiszi,
ha nem, nem tudom elképzelni. Mert ha nyilvanos-
sagra hoznék ezeket az adatokat - ahogy sok esetben
kotelez6, de mégsem teszik meg -, és mondjuk, fel-
tennék az internetre, akkor azt mondhatnak, hogy
minden ott van, keressék ki. Tehat az egész polémia
megszlinne csak azzal, ha sok esetben eleget tenné-
nek az adatkezel6k a kotelezettségiiknek, vagy a jo-
vében — idézdjelben - j61 kiszirnanak az adatkér6k-
kel, és mindent felpakolnidnak, ami kozérdekd in-
formacio, és azt lehetne mondani, hogy keressék ki
maguk, minden font van, 6ssze lehet valogatni.

De egyébként ez az Osszevalogatas, levalogatas
azért csaloka, mert ahol Gj adatot kell 1étrehozni,
vagy egy 0j adatbazis létrehozasa a kérés célja, ott ezt
meg lehet tagadni. Marpedig, ha nem 1j adatbazisrél
van sz0, akkor én tényleg nem tudom elképzelni,
hogy mire lehet felszamolni annyi pénzt, vagy min
lehet egy hétig dolgozni, akkor elég nagy baj, ha any-
nyi kézadat van - és nem Kkeriilt fel a vilaghaléra -,
hogy ezeknek a feldolgozasa ennyi id6t vesz el. Ezért
mondtam azt a példat, ami a VIII. keriiletbdl van, de
sok esetben megtorténhet, hogy villany-, fiités-, in-
ternetszamla, ilyeneket probalnak beleszamolni abba
a koltségbe, ami a kozérdekd adatokhoz vald hozza-
férésnél jelentkezik. Tehat szerintem az abszurd,
hogy itt ilyen fiités- vagy villanyszamlakrol beszél-
jiink, de szerintem ezt allamtitkar ar talan elismeri.

A masik, amire még reagalni szeretnék, a szerzéi
jogok. En fenntartom azt, hogy ha az allam kézpénz-
bdl fizet egy tanulményért, akkor kvazi az legyen az
allamé, mint ahogy, ha megrendel egy szobrot, és
kirakja, akkor a szellemi alkotashoz f(iz6 jogok ebben
az esetben részben atszallnak a megrendel6re. Nem
szeretnék most belemenni a jogi szabalyozasba, de
allamtitkar ar elkezdte pedzegetni a 1ényeget, és ezt
fol is irtam magamnak: valoban a névjog, az idézés
joga, a mil egységének az elve megmarad, de itt nem
err6l van sz6. Nyilvanval6an, ha mondjuk, egy szob-
raszmiivész elkészit egy alkotast, az valamelyik kerii-
let vagy a f6varos tulajdonaba keriil, kirakja, attol
még az az 6 szellemi terméke, az § szerz6i joga erre
vonatkozik abban a tekintetben, hogy nem lehet azt
mondani, hogy egy masik személy készitette azt az
alkotast, ez igaz, de ett6l még ez nem a megismerhe-
tGségre és nem az adatokhoz vald hozzaférhetGségre
vonatkozik.

Allamtitkar r azt is mondta, hogy mas altal ke-
riillne gazdasagi felhasznalasra. Itt ezt azért nem
tudom értelmezni, mert ha egy tanulmény az allam
részére késziil - egyrészrdl azt értem, hogy a szerzd
neve feltiintetésre kertil, az idézés joga, a mii egysé-

ge, ez rendben van, ezt adjuk is meg neki-, hogy
tudja ezt valaki gazdasagilag felhasznalni? Kiadja
sajat néven? Ez blincselekmény. Gazdasagi hasznot
realizal? Ez is bilincselekmény, f6leg, ha profitorien-
talt moédon torténik. Ha viszont az allam részére
teljesitett tanulmanyrol van sz6, akkor nyilvanvaldéan
az valdszintleg az allami miikodéshez és az allami
rendszer jobba tételéhez vagy el6készitéséhez jarul
hozza. Ebben a tekintetben én nehezen latom fel-
hasznalhatonak a gazdasagi életben.

Ugyhogy azt kell mondjam, hogy ezekkel a ki-
egészitésekkel, azon Kkiviil, hogy val6ban a névhez
val6 jog, hogy valakinek feltiintessék a nevét, ez ter-
mészetesen megilleti a szerz6t, de az egyéb jogok at
kell hogy szalljanak. Ha ma ez nem igy van, akkor ezt
meg kell valtoztatni. K6szonom, elnok ar. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Ko-
szonom szépen Jozsa képvisel$ tirnak a félhangosan
tett megjegyzését, hogy elfelejtettem jelezni, hogy
kétperces felszolalasokra van lehet6ség, frakciénként
egy képviseld, valamint az els6ként szblasra jelentke-
z6 fiiggetlen képviselG - ha van a teremben - a fenn-
maradt idGkeretek terhére beszélhet. De kétpercest
nem latok, igy megadom a sz6t Barandy Gergely
képvisel§ irnak, MSZP.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6szondm
szépen, elndk tr. En is reagalni szeretnék arra, amit
allamtitkar ar elmondott, és ahogy Staudt képvisel6
ar, én is azzal kezdem, hogy abszolut értékelem azt,
hogy a vitdban szo6lal fol, és igy érdemi vitara nyilik
lehetGség; valdoban jo lenne, ha allamtitkar tarsai
példat vennének err6l a magatartasrol.

Staudt képvisel§ aGr elmondta méar egy részét
annak, amit én is szerettem volna, de valbban meg
tudom erdsiteni, hogy az Alaptérvény 6. cikk (2)
bekezdése - amire én is hivatkoztam a felszdlala-
somban -, illetve az 1. cikk (3) bekezdése valéban
arrdl szol, hogy mas alapvet6 jog érvényesiilése vagy
valamely alkotményos érték védelme érdekében a
feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivant
céllal aranyosan, alapvetd jog lényeges tartalmanak
tiszteletben tartasaval korlatozhat6 csak alapjog.

(19.50)

Pontosan ezt jeloltiik meg. S ha megengedi 4l-
lamtitkar ar, azt is megmondom, hogy én elsésorban
a torvényjavaslat 5. 8§ (4), (8) és (9) bekezdései vo-
natkozasaban latom ezt megsértve, hogy egész konk-
rét legyek. S azt is elmondtam az els§ felszolalasom-
ban, hogy 6nok nem tudnak ezzel az alapjoggal
szembeallitani masik alapjogot. Onok azt mondjak
érvként, hogy a munkaeréforras védelme érdekében
sziikséges ez. Csak, allamtitkar ur, tegye meg, hogy
megjeloli azt az alapjogot, ahol nevesitve van a mun-
kaeréforras védelme! Pontosan az a mi kifogasunk,
hogy ennek érdekében nem korlatozhat6 ez az alap-
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jog, hiszen az nem egy alapvetd jog, amirél 6nok
beszélnek, és nem is olyan alkotmanyos érték, amire
tekintettel egy masik alapjog korlatozhat6 lenne.

Azaz az Alaptorvény rendelkezései alapjan egé-
szen egyértelmtien meghatarozhat6, hogy melyik
paragrafus sérti az Alaptorvény mely szakaszat, és
miért alkotmanyellenes ez az elGterjesztés. Nem
lehet a praktikumot szembeallitani alapvetd jogok-
kal, mert 6nok most ezt teszik. Azt mondjak, hogy
sok a munka, ezért praktikus lenne egy ilyen szabaly
alkalmazésa. De ez nem jogi érv! S ha on, allamtitkar
ar, konkrétumot akar, akkor azt gondolom, hogy ezt
most mind a ketten, Staudt képvisel$ ar is és én is
egész konkrétan meghataroztuk.

Van még egy alapvet§ problémam ezzel a javas-
lattal, és itt utalnék arra, amirél allamtitkar Gr be-
szélt. En elhiszem, és az embernek, féleg jogaszként,
nyilvan van fantazidja ahhoz, hogy kitalaljon vala-
mit, és ahhoz megfeleld, egyébként elfogadhat6 in-
dokokat keressen. Ez megint csak egy Gjdonsag itt a
magyar parlamentben, mert az eddigi kozjogi médo-
sitasok tilnyomoé tobbségénél még arra se vette a
faradsagot az elGterjeszt6 vagy a kormany, hogy jog-
alkot6i szempontboél elfogadhaté érveket keressen
egy rendelkezés mellé, hanem koriilbeliil annyi volt
az érvelés, hogy mert csak, mert én igy akarom. Itt
legalabb allamtitkar ar prébal bizonyos érveket mel-
létenni.

De ha megnézziik az egész javaslatot, és ha egy
mondatot kell kiemelni, akkor az a lényeg, tisztelt
allamtitkar ar, hogy a torvényjavaslatban egyetlen
olyan rendelkezés sincs, amely a koézérdekli adatok
megismerését és terjesztését konnyebbé tenné vagy
garanciakkal megerésitené. Ezzel szemben viszont
sok olyan része van ennek a javaslatnak, amelyik
megneheziti a kozérdeki adatokhoz vald hozzajutast.
Ezeket a lehet6ségeket vonjdk meg az igénylSktdl.
Koncepcionélisan ez a legnagyobb problémaéja ennek
a javaslatnak. Olyan irdnyba tolja el a szabalyozast,
ami az allam szamara kedvezd, az adatigényl$ sza-
méara pedig kedvezétlen -igy is fogalmazhatok -;
amellett, hogy ez tényszeriien alkotmanyellenes vagy
alaptorvény-ellenes, koncepcionalisan ez a legna-
gyobb gond ezzel.

Azt is szeretném kiemelni, hogy val6ban érdekes
a szerzGi jogokkal valé Gsszevetés. ElGszor is az sem
alkotmanyos alapjog, hanem egy enyhébb jog. Ma-
ximum a tulajdonhoz val6 jogot lehet idevonni. Ab-
ban egyetértek Staudt képvisel6tarsammal, hogy
amikor a szerz6 megir valamit és azt aruba bocsat-
ja-akar az allamnak, akar egy konyvkiadénak adja
el ezt a szellemi terméket -, akkor ezzel mar egy bi-
zonyos pontig kikeriil az 6 rendelkezése aldl. Termé-
szetesen azok a szerzGi jogok, amelyek arrél szolnak,
hogy a plagium tovibbra sem megengedhet§, ma-
gyaran szolva, hogy az 6 szellemi terméke mellé
minden esetben feltiintetésre keriiljon, hogy az az §
szellemi terméke, ez minden esetben megilleti a
szerz6t. De ha az allamnak ezt értékesiti, akkor én
azt gondolom, ezzel természetesen azt is vallalja,
hogy ez a szellemi termék innentél kezdve ilyen

szempontbdl kikeriil az § rendelkezési korébdl. Sze-
rintem ez nem egy olyan tulajdon, mint barmi mas,
ez egy egészen specialis, ezért természetesen egészen
specidlis szabalyok is vonatkoznak a szerzdi jogra.
Ha meg olyan adatokat tartalmaz egy ilyen, mond-
juk, katonai titkokat, akkor természetesen megvan a
lehet6ség arra, hogy ezt mindsitett adatta nyilvanitsa
a titokgazda. Megjegyzem, hogy példaul Svédorszag-
ban minden olyan adat, ami az &llamhoz beke-
riill - legyen az maganlevél, legyen az tanulmany,
legyen az barmi-, az automatikusan nyilvanos, és
mindenki szamara elérhetd.

Legvégiil, tisztelt allamtitkar ar, az az érdekes-
sége ennek a javaslatnak és az ehhez kapcsol6do
élethelyzetnek - én is utaltam ra a vezérszonoki fel-
szolaldsomban, és ugy tiinik, e tekintetben egyet
gondolunk Staudt képvisel6tarsammal -, hogy van
olyan megoldas, amely ezt a problémét tudna kezel-
ni, méghozzi alkotmanyosan tudna kezelni. Ezért
emeltem ki azt, hogy az atlathat6sag visszaszoritasa
helyett novelné az Ggynevezett proaktiv informécio-
szabadsigot az, ha kérés nélkiil, elektronikusan koz-
zétenné a miikodésérdl szolo tajékoztatd adatokat
egy kormanyzati szerv. Ha egy olyan jogszabalyt
terjesztenének el6, amely ezen adatok vonatkozasa-
ban legaldbb a jovGben eleve nyilvanossa tenné az
illet6 adatot, mondjuk, azt az adatot, hogy mennyi
pénzt koltenek el, nem tudom, példaul gép-
kocsivasarlasra vagy -fenntartasra az egyes miniszté-
riumok, akkor ezt nem kellene kikérni kozérdeki-
adat-igénylés forméajaban, hanem egész egyszerien
letolthet6 lenne az internetrdl. Azt gondolom, hogy
inkabb ebbe az irdnyba kellene elmozdulni ahelyett,
hogy azért, mert valami gyakorlati probléméat okoz,
korlatozzak az adatigényld jogosultsagait.

S ebben a felszolaldasomban még sz6t sem ejtet-
tem arrdl, hogy a mi meglatasunk szerint ennél 1é-
nyegesen elitélendébb hatsé szandékok vezérlik a
jogalkotdt, amikor ezt a torvényjavaslatot beterjeszti.
Most a jo szandékot feltételezve mondtam el ebben a
felszolalasban a gondolataimat. Azt gondolom, mivel
alkotmanyos lehet6ség ebbe az irAnyba nem adott, a
masik iranyba viszont adott, és ez a gyakorlati prob-
1éméakra is megoldast kinal, az lenne a szerencsés, ha
a kormény is megfontolna ezt, visszavonna ezt a
javaslatot, és elindulnank abba a masik irdnyba, amit
szerintem mindannyian tudnank tdmogatni. K6szo-
nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Barandy képvisels tr. Ket-
t6 percre megadom a sz6t Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszonynak, LMP.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom szé-
pen. Képvisel6tarsaim majdnem mindenre valaszol-
tak Répassy uar felvetései koziil. Egyetlenegy maradt
a leveg6ben, az anonim, név nélkiil beadott adat-
igénylések.

Forditva is meg lehet kozeliteni: eddig nyilvan
létezett egy ilyen gyakorlat, mert ha nem létezett
volna, akkor nem kellett volna a térvényt ennek ér-
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telmében modositani. En nem tudom a konkrétu-
mokat, a szakért6ink vetették fel ezt, de feltételezem,
ha ezt médositottak, akkor ez 1étezett, és megvannak
a kiilonb6z6 modozatok arra, hogy ilyen esetben
miképpen kell azokra a kérdésekre valaszolni; kifiig-
geszteni az 6nkorményzat falara, nem tudom, posta-
fiok... De ez valbszintileg létezett. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Kett§ percre megadom a szot Jozsa Istvan képvisel§
arnak, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készoném a szét,
elnok ar. Szeretném megerdsiteni Barandy Gergely
képviselGtarsam megallapitasat, hogy néha mar kezd
parlamenti vitara emlékeztetni a korméany hozzaalla-
sa a mai napirendi pont targyalasakor, és megerdsi-
teni, hogy Répassy Robert képvisel§ tr, dllamtitkar
ar nem gyava. Teszem ezt azért, mert tegnap a leve-
zet6 elnok megrott, mikozben Kobsa Lajos tobbszor
kihasznélta azt a lehet6séget, hogy nem szélt hozza a
vitdhoz, viszont zarszoként olyan aljas dolgokat
mondott, amelyek hat4sara kénytelen voltam kézbe-
vetni, hogy gyava, mert nem véllalja a vitat, hanem
mint a fociban, amikor elment a csatar, utanartg egy
j6 nagyot.

Tehat megerésitem, hogy Répéssy képvisel§ tar
nem gyava, viszont akik ezt az elGterjesztést megren-
delték, azok igenis gyavak. Ugyanis az egész torvény-
javaslat arra iranyul, amit Barandy Gerg6 mar kifej-
tett - elnézést, hogy a becenevén emlitem, de héat
fiatal korara tekintettel, azt hiszem, ez még nem
annyira dehonesztal6 -, hogy az egész valtozasi irany
abba megy, hogy minél nehezebb legyen hozzajutni a
kozérdeki adatokhoz, minél nehezebb legyen azokat
megismerni, és nem a transzparencia irdnyaba hat,
hogy minél kénnyebben meg lehessen ismerni. Al-
lamtitkar Gr emlitette, hogy micsoda munka
anonimizilni egy-egy szerz6dést vagy anyagot. Mi
lenne, ha a digitélis technika felhasznéal4saval rogton
az adat vagy dokumentum késziilésekor kvazi kitaka-
rasra, kiszinezésre keriilnének azok a részek, ame-
lyek az adatvédelem al4 tartoznénak, és attdl kezdve
egy gombnyomaéssal kikeriilnek a dokumentumbol,
és ezt kovetGen, a késziilést kovetGen nyilvanossagra
is hozhatok?

(20.00)

Ha egy ilyen javaslatot hozna ide, akkor elhin-
nénk a j6 szandékot, hogy 6nok a kozérdekli adatok
megismerhetdségét akarjak. Koszonom. (Dr. Barandy
Gergely tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd hozza-
sz616 Jozsa Istvan képvisel6 ar, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok ur a hazszabaly adta lehetéséget. Az el6bb a
vita forgatagahoz széltam hozza, most az elGterjesz-
tés tartalmahoz szeretnék egy-két kiegészitést tenni.

Valahogy azt jegyeztem fel magamnak, hogy a koz-
pénz kozjo. Tehét, ha kozpénzbdl az allam készittet
olyan tanulmanyokat, aminek valami haszna van,
akkor az szolgélja a kozjot. Akkor az legyen megis-
merhetd. Ez a kozpénznek és az adllam miikodésének
véleményem szerint a logik4ja. Volt is egy ilyen meg-
kozelités az alapkutatdsok szintjén, hogy néhany
jeles felfedez6 tudomanyos munkanak tekintette a
sajat munkéjat, és szandékosan nem szabadalmaz-
tatta, hogy ha 6 kapott tAimogatast a kutatasok vég-
zéséhez, akkor az szolgalja kozvetlen a kozjot, s6t azt
hiszem, hogy bizonyos akadémiai kutatisoknél ez
kovetelmény is, hogy nem hasznalhato fel sajat célra,
és nem hasznalhat6 fel szabadalmakhoz.

Tehat azt a tendenciat érzékelve ebben az elGter-
jesztésben, amit aztdn a szobbeli eladasaban 6n itt
meg is erdsitett, hogy majd a birosag el6tt kell meg-
védeni ezt-azt, ez azt jelenti, hogy az akadalypalya
egyre nehezebbé valik. Ugyanis, amikor nincs nor-
mativ &ra még csak irdnyvonalak szintjén se, hogy mi
lehet egy kozérdeki adatnak az ara, az, amit a dolgo-
z6 réafordit, és kozvetleniil hozzajarul az atadhat6-
saghoz vagy esetleg az, amennyiért az allam megren-
delte, és mint szellemi termék, az 6 birtokéaba jutott...
Mert hét azért szellemi terméknél nagyon furcsa
dolgok is napvilagot lattak, vagy legalabbis forogtak
itt a sajtéban a NAV kitiltasi botrany idején, hogy X,
nem akarom megnevezni, hogy melyik kormény
kozeli kutatbintézetnél meg kell rendelni x milliard
forintért egy tanulményt, és akkor majd nem lesz
probléma az altalanosforgalmiado6-bevallds értelme-
zésével. Allitolag ezen buktak ki az amerikaiak vagy
valamelyik amerikai cég, hogy hat talzottan osszeéllt
a kép, hogy mi miért van.

Persze az, hogy egy kutatéintézetnél beszalad
arbevétel, az a szdmviteli torvény szabélyai szerint
természetesen lathato, viszont, hogy mi a tanulmany
targya, hogy az tényleg aranyban van-e, vagy nincs
talzott aranytalansig, az viszont feltehetGen ilyen
esetben kozérdeki adat lehet. Tehat amit a koltségek
felbecsiilhetetlenségére mondott allamtitkar ar, az a
digitalis korban val6szintileg jobban kord4ban tart-
hat6. Egy javaslatot mar mondtam, hogy rogtén a
dokumentum készitésekor keriiljenek megjelolésre
azok az informéciok, amelyek mondjuk, egy késébbi
nyilvanossagra keriiléskor vagy kikéréskor kitakaras-
ra keriilhetnek, de ugyanez a masolasi koltségek
redukalasat is jelentheti, hogy nem nyomtatott for-
maban, hanem digitalis adathordozdval adjak at a
kivant adatot.

Még egy kitérd, kétszer is emlitette, hogy majd a
birosag el6tt kell megvédeni példaul azt, hogy az a
koltség, amit felszamitanak egy-egy adatért, az
mennyire realis vagy mennyire nem. De gondoljon
bele, ugyanis az egész alkotmanyos garancia a kozér-
dekii adatok elérhetGségérdl végiil is azt jelenti, hogy
ne jelentsen semmilyen pressziot egy adatigénylének
ez a folyamat. Most pedig, ha normativa nélkiil igé-
nyel, az barmilyen koltséget jelenthet, ez elfogadha-
tatlan. KOszonom, elnok ar. (Dr. Barandy Gergely
tapsol.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Tuzson Bence képvisel6 irnak, Fidesz.

TUZSON BENCE (Fidesz): Koszonom szépen,
elnok tr, a sz6t. Egy-két dologra szeretnék én is rea-
gélni, mert azt gondolom, hogy taldn jogdijas vitat
kezdtiink el egyes kérdésekben, és talan el is ment
objektivebb irdnyba a vita, Ggyhogy azt gondolom,
hogy ez mindannyiunk szamara pozitiv, hiszen ha
egy jogszabalyrdl vitatkozunk, akkor csak akkor tu-
dunk rdla vitatkozni megfelel6en, ha objektiv médon
és nem pedig szubjektiv elemekkel megtiizdelve vi-
tatkozunk rola.

Alapvet6 fontossaginak tartom azt, hogy min-
den ilyen jogszabaly, illetve ez a jogszabaly és ez a
jogszabaly-modositas is, egyrészt tekintettel arra,
hogy van egy felhatalmazas benne, ami arra vonat-
kozik, hogy rendeletet alkosson a kormany, alkot-
manybirésagi kontroll alatt is all, masrészt viszont
minden egyes intézmény, ami ebben a jogszabalyban
szerepel, bir6sagi kontroll alatt 4ll, és egyébként erre
még egy kiilon hivatalunk is van, ami szintén egy
kettGs kontroll alapjan kontrollalja az itteni jogok
érvényesiilését. Tehat nem arrél van szd, hogy on-
magaban valaki meghatiroz valamit, és az kontroll
nélkiil megy tovabb a késGbbiekben, hanem abban az
esetben, ha a jogosult, tehat aki igényli az adatot, gy
értékeli, hogy a joga nem érvényesiil megfelelGen,
akkor alkotmanyos garanciak mellé kettGs biztositék
mellett tudja a jogat érvényesiteni. Ez egy specidlis
eset egyébként, amikor a birosagi eljaras mellett egy
egyéb kontroll is érvényesiil ezekben az eljarasokban.

Tehat meg kell allapitani azt a nagyon fontos
tényt, hogy itt nem arrél van sz6, hogy mondjuk, az
adatgazda e tekintetben maga allapitana meg bizo-
nyos szabéalyokat és bizonyos dolgokat, amit egyéb-
ként a kés6bbiekben senki nem kontrollalna, hanem
minden ilyen dontését meg kell tudni védenie a bird-
sag el6tt. De hozzateszem, hogy ez nemcsak ezen a
jogteriileten van igy, hanem maés jogteriileteken is,
ami az allamigazgatast Gsszességében illeti, minden
dontést, dontés-elGkészitést meg kell tudni védeni a
késGbbiekben a birdsig el6tt, és ott is érvényesiil a
bir6sagi kontroll.

Tehat nem arrdl van sz6, hogy mondjuk, barmi-
lyen allamigazgatasi tigyben az allamigazgatési szerv
maga csak Ggy dontene a sajat katfejébdl, hanem ezt
a dontését meg kell tudni védeni tobb forumon még.
Tehat bir6sagi forumon, ugye, els6é kérben a kozigaz-
gatasi biraskodas keretében meg kell tudni védeni
ezt a rendelkezést.

Ami a jogok konkuralasat illeti, azért azt is meg
kell jegyezni, hogy mondjuk, amikor arrol beszéliink,
hogy melyik jog melyikkel konkural, akkor az Alap-
torvénynek a XXIV. cikkére is szeretnék utalni, ami
azért azt kimondja, hogy mindenkinek joga van ah-
hoz, hogy tligyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil,
tisztességes modon és ésszerd hataridén beliil intéz-
zék. Tehat van az alkotmanyban meghatarozott
olyan szabaly, és nem arrol beszéliink, hogy mond-
juk, a munkavéllaloknak a jogai megsériilnek, mert

tobbet kell dolgozniuk, hanem van az intézménynek
egy alkotmanyban meghatarozott szerepe, az allam-
igazgatasi intézménynek, és abban az esetben, ha
valaki a jogaval visszaél, és megsériil ez az alapvetd
jog, mert a szerv nem tudja megfelelGen ellatni a
feladatat, abban az esetben ez a két jog egymaéssal
ilyen formaban konkural. Ezt az egyensulyt kell ak-
ként helyrebillenteni, hogy maga a szerv is képes
legyen ellatni a feladatat, és egyébként ne sériiljon
meg a masik alapvet6 jog, tehat az a jog, hogy egyéb-
ként 6 a kozérdekd adatokhoz hozzaférhet. Tehat igy
kell tekinteni ezt a jogszabalyt Gsszességében, és
ennek a finomhangolasat kell valamilyen forméaban
megteremteni.

Mert valds az a probléma, és itt elhangzott az a
kérdés, hogy nem tudja elképzelni képvisel6tarsam
azt, hogy egyébként embereknek a munkajat tobb
napra letolti egy adatigénylés, de igen, 6nkormény-
zatoknal is, egész kis onkormanyzattél a nagy on-
kormanyzatig, el6fordulnak olyan esetek, hogy
egyébként latszblag indokolatlan, de egyébként jog-
szeri adatkérések lekotnek munkavallalokat akar
tobb napra. Olyan mennyiségli er&forrast emészte-
nek fel, ami egyébként a méasik oldalon ennek a tér-
sadalmi hasznossagat megkérddjelezi. Tehat veszé-
lyeztetni tudjak vagy képesek veszélyeztetni egy in-
tézménynek az alapvet6 miikodési elemét.

(20.10)

Ezt a kett6t kell valamilyen formaban egyen-
sdlyba hozni. Errél sz6l ez a jogszabaly. Nem véletlen
egyrészt a hatarid6 kérdése, méasrészt pedig az, hogy
a koltségtérités rendszerét ilyen forméban kontrol-
14t m6don vezeti be a jogalkoté annak megfelelGen,
hogy ezt természetesen bir6sagi iton még a késébbi-
ekben meg lehet tAmadni. Tehat ha valaki ezt meg-
kérdGjelezi, akkor egyrészt lesz egy kormanyrendelet
még emellett, masrészt pedig tovabb lehet menni a
bir6sagi Gton. Tehat a késébbiekben meg lehet nézni,
hogy egyébként megfelel6 volt-e ez a dontés, vagy
nem volt megfelel6. Mert ez is ugyanolyan dontés,
amit mérlegel a hat6sag, de nem Onkényesen teszi,
ennek megfeleléen alkotményos, egyébként fiigget-
len biraskodas 4ll f6lotte, amely a késébbiek soran
kontrollalja ezt a dontést, vagy akar meg is valtoz-
tathatja.

Tehat amikor arrél beszéliink, hogy valamilyen
hat6sag valamilyen dontést hoz, ezek a dontések
sohasem Gnmagaban valé dontések, mindig az &l-
lamigazgatas mogott ott all egy mésik szerv, e tekin-
tetben a bir6sag, vagy itt most van egy specialis ese-
tlink, egy mésik hivatalunk is, amely ilyen formaban
kontrollalja ezeket a dontéseket, és ennek megfelel -
en valtoznak meg késébb a dontések. Ez egyébként a
gyakorlatban el§ is fordul. Ténylegesen az a helyzet,
hogy megvaltoznak ezek a dontések, hiszen egyes
esetekben, amikor akarmelyik allami szerv valami-
lyen adatot nem ad ki, mert igy is és gy is mindsit,

s

vagy valamilyen mas dontést hoz, a késGbbiekben
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megvaltoztatja ezeket a bir6sag. Ennek nap mint nap
tandi vagyunk. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps a
kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Tuzson Bence kép-
visel§ ar. Megadom a sz6t Staudt Gabor képviseld
arnak, Jobbik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készénom, el-
nok ar. Mar nem szerettem volna hozzaszolni, de
Tuzson képviselgtarsam megihletett. Oszinte csoda-
lattal hallgattam, amit mondott. Voltak olyan részek,
amik tényleg fantasztikusak. On azt mondja, a két
alapjogot agy Aallitjuk egymaéassal szembe, hogy ha
valaki spekulativ céllal tal sok adatot kér ki és ez
nagyon lekoti a hivatalt, akkor masoknak, akik iigyet
intéznek, majd nem jut iigyintéz6, akkor az 6 tisztes-
séges eljarashoz vald joguk sériil. Azért nem biztos,
hogy ez az Alkotmanybir6sagon megéllnd a helyét.
(Dr. Barandy Gergely: Necces erdsen!) Ezt azért
tisztazzuk. Itt nem két alapjog egymas mellé allitasa-
r6l van sz6. Ha errdl van szd, és nem tudja az adott
hivatal ellatni a feladatat, mert a feladata a kozada-
tok kiadésa is, akkor fel kell venni még egy munka-
er6t, vagy még kett6t. Tehat a kett6 nem allithato
egymassal szembe. (Tuzson Bence: Nem ez az alap-
feladata!) De ugyanugy feladata a k6zadatokhoz val
hozzaférést megteremteni. Az, hogy most alapvetéen
engedélyek kiadasaval foglalkozik, ugyanigy feladata
bizony és alkotmanyos feladata, hogy kiadja ezeket
az adatokat.

Ertem a logikat, hogy ne terheljiik le ttlsagosan
ezeket a szegény hivatalokat, vannak notorius adat-
kérék ezek szerint, akik visszaélésszertien igényelnek
adatokat. Biztos van egy-két eset, de nem ez a tal-
nyomé gyakorlat. Ezért javasoltam, hogy rakjak fel
az internetre. Ez ilyen egyszerd. Ha eltelik elég év és
felrakom most is és jovore is, meg azutan is, és mar
tiz évre visszamendleg fel lesz rakva az internetre,
akkor azt lehet mondani, hogy ott van az interneten.
Megértem, ha azokat a kotelezettségeiket nem telje-
sitik, hogy hozzak nyilvanossigra az adatokat, mert
egyébként higgyék el, lehet, hogy 6nok nem tapasz-
taltak ezt, én sajnos igen sok esetben, hogy olyan
adatokat sem raknak fel az internetre, amit egyéb-
ként fel kellene. Szamtalan esetben fordultam joma-
gam is és onkorményzati képviselénk is olyan ada-
tért, amit, mondjuk, a térvény szerint nyilvanossagra
kellett volna hozni. Tehat nemcsak hogy kozadat és
betekintést kell engedni, hanem fel kellett volna
rakni az internetre. Ezt nem tették meg, és ezért
kellett egy kérvényt beadni és utdna adott esetben
pereskedni.

Tehét rossz iranyba indulunk el. Hasznaljuk ki a
digitalis kor vivmanyait! Nem tegnap talaltdk ki az
internetet egyébként. Tehat mar 5-10 évre visszame-
néleg is fenn kellene lenniiik ezeknek az adatoknak.
Ez rossz gyakorlat, ha azt probaljuk megteremteni,
hogy majd eldontik, mit raknak fel, mit nem raknak
fel, mi a dontés-el6készités, mi nem, mennyibe ke-
riil, hogy kiadjak. Ezek ugyantgy gatak. Ezek ugyan-

gy gatak és bar nem szeretnék eurdpai unios jogi
példakat hozni erre, de ebben az esetben a 1ényeg az,
hogy az eurdpai jogfejlédésben ismertek azok a sza-
balyozasok, hogy formalisan valami megfelel a jog-
nak, de egyébként gatolja annak a megfelel6 modon
val6 végrehajtasat. Gatolja, hiszen olyan akadalyokat
gorditenek, hogy akkor még egy fellebbezést kell irni,
el kell menni bir6sagra, iigyvédet kell fogadni, plusz-
pénzt bele kell feccolni, és a végén lehet, hogy meg-
kapja ezeket az adatokat.

Ha valaki ezt az eljarast végigfolytatja, végigpe-
reskedi, akkor lehet, hogy megkaphatja, de ezt egy
atlag allampolgar nem fogja megtenni, inkabb le-
gyint egyet, és azt mondja, hogy akkor inkabb hagy-
juk az egészet. K6szonom, elnok ar. (Taps a Jobbik
padsoraibodl.)

ELNOK: Ko6széndm szépen. Tobb jelentkezét
nem latok a képernyén. Megkérdezem, hogy kivan-e
valaki élni a felszblalas lehet6ségével. (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Gsszevont vitat leza-
rom, és megadom a szét az elGterjesztonek, Répassy
Robert allamtitkar trnak. Tizperces idSkeret all a
rendelkezésére.

DR. REPASSY ROBERT igazségiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szoét. Tisztelt Haz! Orii-
16k annak, hogy tobbé-kevésbé, inkabb tobbé, mint
kevésbé targyilagos vitat tudtunk folytatni errdl a
torvényjavaslatrol. Igyekszem, hogy most sem a poli-
tikai vagyaikra valaszoljak, de azért egy mondatot
hadd mondhassak.

Jozsa képviseld trral teljesen egyetértek abban,
hogy példaul az allami szervek altal megrendelt szer-
z6i miivek a kozjot szolgéljak, ezért az lenne célszert,
hogy ezeket a szerz6i miiveket meg lehessen ismerni.
De éppen az 6nok korményzasanak egyik kirivo pél-
daja volt bizonyos Ron Werbernek a tanulmanya,
amit elGszor egyébként a dontés-elGkészité iratra
valé hivatkozéissal nem adtak ki, utana pedig ellen-
zéki képviselének, tobbek kozott jomagamnak is
betekintést engedélyeztek ebbe a szerzéi miibe. Te-
hat 6nok pontosan gy jartak el, amit (Dr. Staudt
Gabor: Mint ti!) most kifogasolt, és amit egyébként a
hatalyos szabalyozasbol le lehet vezetni. Val6ban én
is kifogasoltam annak idején, de a hatalyos szabalyo-
zas is az, hogy a szerz6i miiveknek van bizonyos vé-
dettsége, bizonyos része nem ismerhet6 meg.

Visszatérve azokra a kritikakra, amelyeket hal-
lottam, még néhany szoéban szeretnék ezekre véla-
szolni. ElGszor is 6nok tgy fogalmaztak, hogy a koz-
érdeki adatok megismeréséhez f{iz6d6 joggal szem-
ben csak egy masik alapvetd jog védelme allithato, és
csak ez alapjan lehetne korlatozni a kozérdekii ada-
tok megismeréséhez fliz6d6 jogot. De, kedves képvi-
selGtarsaim, most is vannak korlatozasok a térvény-
ben! Most is azt mondja a térvény, hogy példaul a
dontés-elGkészit6 irat nem ismerhet6 meg. Most is
azt mondja a térvény, hogy példaul a fénymasolasért
fizetni kell. Tehat most is vannak olyan korlatozasok
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(Dr. Barandy Gergely: Az sem biztos, hogy alkot-
manyos!), amelyek egyébként kozvetleniil nem ve-
zethetd6k vissza, mondjuk, egy masik alapvetd jogra,
de mondjuk gy, hogy a jézan észre legalabb vissza-
vezethet6 az, hogy a fénymasolas koltségét fizetni
kell. (Dr. Jozsa Istvan: Digitalis korban?) A digitali-
zalasrdl is van véleményem, és ennek a vitinak egy
nagyon fontos eleme, hogy amikor mi kézérdekd
adatokrol és egyaltalan adatokr6l beszéliink és a
torvény adatokrdl beszél, akkor-ezt pontosit-
suk - 6nok meg iratokrol beszélnek altalaban.

Az irat és az adat nem ugyanaz. A térvény sze-
rint nem az irat nyilvanos, persze ideértve azt az
esetet, amikor az egész irat kozérdekid adat, akkor
természetesen maga az egész irat nyilvanos, de nem
mindig ez a helyzet. Pont az a 1ényege ennek az egész
probléménak, hogy a kozigazgatas iratokkal, aktik-
kal, ligyekkel dolgozik, az adatigényl$ pedig egy bi-
zonyos adatot vagy tobb adatot kér ki. Ezért az ira-
tokbol ki kell valasztani a kozérdekd adatot, vagy
abbdl ki kell gytijteni a kozérdekii adatot. Az irat
automatikusan nem lehet nyilvanos. Természetesen,
mondom, el6allhat az a helyzet, hogy az egész irat
nyilvanos, de nem mindig ez a helyzet, és egy komoly
munkaerd-igényes munka soran kell megallapitani,
hogy az iratb6l mi az, ami kozérdek( adat, és ponto-
san hogyan kell teljesiteni az adatigényl§ kérését.

Nagyon egyszer(i lenne a helyzet, amit tobben
ajanlgattak. Nagyon egyszer(i lenne a helyzet, ha azt
mondana a torvény, hogy bizonyos allami szervek
iratait, egyszertien fogalmazva, egy az egyben nyilva-
nossagra kell hozni, fel kell tenni a honlapra.

(20.20)

Vannak ilyen iratok, tehat vannak ilyen iratok,
amelyeket nyilvinossagra kell hozni, és van is ilyen,
ugynevezett kiilonleges kozzétételi kotelezettség vagy
kozzétételi listdk vannak, ahol nyilvanossagra kell
hozni bizonyos szerzédéseket vagy a szerzédések
alapvet$ adatait. Tehat ezt a hatalyos torvény ismeri,
de mégis, a valo6s helyzet az, hogy az irat és az adat
nem esik egybe, ezért kell az adattal dolgozni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A kozottiink fennélld
vita ellenére is valtozatlanul az az allaspontunk, amit
itt Tuzson Bence képvisel§ tr eléggé plasztikusan
kifejtett, hogy ahogyan eddig is, 4gy a jov6ben is a
kozérdekiiadat-igényléssel kapcsolatos vita, tehat az
az alapvetd kérdés, hogy vajon koteles-e kiadni az
allami szerv az adatot, vagy az adatigényl6 kérelmét
teljesiteni kell-e vagy sem, hogyha ebben tgy érzi az
adatigényld, hogy korlatozzak a kozérdekd informa-
cidhoz f(iz6d6 jogat, akkor természetesen birdsdghoz
mehet, vagy elGtte igénybe veheti az adatvédelmi
hivatalnak a kozbenjarasat vagy eljarasat. Nem lehet
tehat mésként megoldani, ez egy olyan konfliktus,
ami mindig is okozhat jogvitikat, és erre a jogvitara
a fennall6 szabalyokat inkabb bdviti ez a torvény,
hiszen a titokfeliigyeleti eljaras tekintetében megte-
remt egy ujabb jogorvoslati lehetGséget vagy egy
Gjabb hatékony jogorvoslati lehetGséget arra, hogy

végiil is hozzaférhessen az allampolgér az 6t valoban
megilletd kozérdeki adatokhoz.

Tehat nem valtozik az alapvetd rend, az alapvet6
rend szerint a kozérdekli adatokat ki kell adni, de
ennek az elGallitasa, a kozérdekiiadat-igénylés telje-
sitése igazgatasi koltségekkel jar, ezeknek az igazga-
tasi koltségeknek egy részét kivanja megtérittetni ez
a javaslat, gy, ahogyan egyébként eddig is fizetnie
kellett egy részét az adatigénylének. Es nyilvan soha-
sem lesz olyan kozérdek(iadat-igénylés, amelyben
viszonylag egyszertien teljesithet6 az adatigényld
kérése, és azért pénzt kérnének. Tehat hogyha pél-
daul elektronikusan megvan az adat, akkor elektro-
nikusan nem fognak érte kérni koltségtéritést.

A torvényjavaslat felhatalmazza a kormanyt,
hogy hozzon egy ilyen kormanyrendeletet, amely
ezeket a koltségeket meghatarozza, tehat nem lesz
abban a helyzetben az adatigényl6, hogy ne ismerné,
milyen koltségeket lehet vele szemben érvényesiteni.
Ezt a korményrendeletet - ahogyan Tuzson Bence
elmondta - alkotmanybirésagi  kontrollnak lehet
alavetni, és természetesen ennek a kormanyrende-
letnek az alkalmazasa is okot adhat birésaghoz for-
dulasra, bir6sagi kontrollra vagy az Adatvédelmi
Hatbsag kozbenjarasara.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A tor-
vényjavaslat vitija soran megint csak szeretnék hi-
vatkozni arra, hogy az alaptorvényiink szerint a tor-
vényekrdl, a jogszabalyokrdl azt kell feltételezni,
hogy azok johiszemi és a jozan észnek megfeleld,
erkolesos célt szolgalnak - kérem, hogy vegyék figye-
lembe ezt. Engem a vita nem ingatott meg abban,
hogy ez a torvényjavaslat erkolcsos célokat szolgél,
és alapvetfen johiszem@ a kormany, amikor a tor-
vényjavaslatot 6nok elé terjesztette. Kérem, tamo-
gassak a torvényjavaslatot. Koszonom a lehet8séget,
elnok ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, Répassy Robert allamtit-
kar ar.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra
julius 6-4an keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag Kormanya és az Egyesiilt Nemze-
tek Gyermekalapja kozott az Egyesiilt Nemze-
tek Gyermekalapja Globalis Szolgaltaté Koz-
pontjanak létrehozasarol sz616 megallapodas
kihirdetésérdl sz6l6 torvényjavaslat altalanos
vitqja a lezarasig. Az elGterjesztés T/5348. sorsza-
mon a parlamenti informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Mikola Istvan trnak,
a Kiilgazdasagi és Kiilligyminisztérium allamtitkara-
nak, a napirendi pont elGterjeszt&jének, 30 perces
idGkeret all a rendelkezésére.

DR. MIKOLA ISTVAN kiilgazdaségi és kiiliigy-
minisztériumi &llamtitkar, a napirendi pont el6ado-
ja: Koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az
Egyesiilt Nemzetek Gyermekalapja, az UNICEF don-
tést hozott arrdl, hogy hatékonysiga novelése érde-
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kében egyes feladatok ellatasat a New York-i koz-
pontbdl kiszervezve globalis szolgaltatd kozpontot
hoz létre. Az ENSZ Gyermekalapja a nemzetkozi
programok finanszirozasidhoz sziikséges fedezetet a
kormanyok onkéntesen nytjtott hozzajarulasaibol, a
véllalatok és maganszemélyek adomanyaib6l nyeri,
nem részesiil az ENSZ koltségvetésébol.

Magyarorszag a Fiilop-szigetek, Kenya, Csehor-
szag, Déania, Malajzia mellett szerepelt az UNICEF
tobbéves vizsgalodasai alapjan kivalasztott lehetsé-
ges helyszinek szkitett listajan. A kézpont létreho-
zasara kiirt meghivasos pélyazat kapcsdn 2014 ok-
toberében az ENSZ Gyermekalap kiildottsége Buda-
pestre érkezett elGzetes helyszini tajékozodas célja-
bol. A magyar fél és az UNICEF kozotti megbeszélé-
sek eredményeként a magyar kormany tavaly dec-
emberben megkiildte a teljes palyazati anyagot az
ENSZ Gyermekalapjanak. 2015 februarjadban Ant-
hony Lake, az UNICEF végrehajt6 igazgatoja a Ma-
gyarorszag altal benyujtott anyagot értékelve és az
orszag komparativ elényeit szem el6tt tartva vala-
mennyi palyaz6 koziil Magyarorszagot vélasztotta a
globalis szolgaltat6é kozpont helyszinéiil.

A kozpont 2015 masodik felétSl kezdi meg mii-
kodését Budapesten, elérelathatéan 350 f6vel. A
kozpont Budapesten torténd felallitasa hozzajarul az
1j munkahelyek teremtéséhez, amely révén a kvalifi-
kalt, idegen nyelveket beszél6 szakemberek hazai
kornyezetben tudnak elhelyezkedni, tovabba lehetd-
ség nyilik a szolgaltaté kozpontra épiil6 hazai beszal-
lit6i kor, elsédlegesen a HR, a pénziigyi és az infor-
matikai szolgaltatasok érvényesiilésére is.

Az UNICEF dontését kovetGen a korméany tar-
gyalasokat kezdeményezett az UNICEF-fel a kdzpont
Budapesten torténé létesitésérdl sz6l6 megallapodas
létrehozasa érdekében. A két fél kozott 1étrejott meg-
allapodas 17 cikkbdl all, és a kormanynak a kézpont
felallitasaval kapcsolatos azon kotelezettségvallalasa-
it tartalmazza, amelyek tobbek kozott biztositjak a
Budapesten mar miik6d6 nemzetkozi szervezetekhez
hasonloéan és az unids jogszabalyokkal 6sszhangban
az UNICEF globAlis szolgaltaté kozpont és a nemzet-
kozi tisztvisel6i szaméara a kozpont tevékenységéhez
kapcsolddo tgynevezett funkcionalis kivaltsdgokat és
mentességeket, tovabb4 a behozatali és kiviteli korla-
tozasok al6li mentességet, illetve az afa visszatérité-
sét, valamint valamennyi m{ikodési koltség vallalasat
legalabb 15 éven at.

A megéllapodast a felek 2015. jinius 15-én irtak
ald New Yorkban, amelyre a felhatalmazast a kor-
méany 1380/2015. (VI. 12.) szdmd hatarozata adta
meg. A megéllapodas tartalméat tekintve a jogalko-
tasrol sz6lo 2010. évi CXXX. torvény alapjan tor-
vényhozasi targykort érint6 szabalyokat tartalmaz,
tovibba a nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatos
eljarasrol sz6lo 2005. évi L. térvényre figyelemmel a
megallapodas kotelezd hatédlyanak elismerésére az
Orszaggytilés ad felhatalmazast, és az torvénnyel
kertil kihirdetésre.

A megallapodés 0sszhangban 4ll a korméany dek-
laralt céljaval, azaz a nemzetkozi szervezetek regio-

nélis képviseleteinek és szolgéltaté kozpontjainak
Magyarorszagra vonzasaval, illetve Budapestnek
humanitarius hattérkézpontként valo kiépitésével.

Kérem a tisztelt Hazat, hogy fogadja el a beter-
jesztett torvényjavaslatot. K6sz6nom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, Mikola allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszola-
lasok kovetkeznek, ezek els6 korében a vezérszonoki
felszdlalasokra kertil sor.

Els6ként megadom a szot Csenger-Zalan Zsolt-
nak, a Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak,
15 perces idGkeretben.

CSENGER-ZALAN ZSOLT a Fidesz képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! On
mindent elmondott, amit errél a térvényr6l egyéalta-
lan tudni lehet. Ennek a torvénynek a kihirdetésé-
hez, illetve a megallapodas kihirdetésérdl szolo tor-
vényhez talin még annyit hozzatennék, hogy ennek a
jogszabalynak a terminologiaja és az abban foglalt
rendelkezések 6sszhangban 4llnak az Egyesiilt Nem-
zetek kivaltsagairol és mentességeirGl New Yorkban
1946. februar 13. napjan kelt és az 1957. évi 15. tor-
vényerejli rendelettel kihirdetett nemzetkozi egyez-
mény szovegével - talan ennyit még hozza lehet tenni.

(20.30)

Megint csak ugyantgy, mint ahogy ma mar volt
egy ilyen kihirdetésrdl sz4l6 térvény, ez egy technikai
jellegii 1épés most az Orszaggyilés részérdl. A Fidesz
frakci6ja tAmogatja a torvényjavaslatot. Koszonom.
(Dr. Vejkey Imre tapsol.)

ELNOK: Készonom szépen, Csenger-Zalan Zsolt
képvisel6 ar. Most megadom a szét Joézsa Istvan
képvisel6 arnak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részéro6l: Koszonom, elnok ar. Igazan oromteli egy
ilyen elGterjesztésrdl targyalni a magyar parlament-
ben - bar sok ilyen kezdeményezése, szerzédése len-
ne a Kiiliigyminisztériumnak! Na, nem feltétleniil
olyanra gondolok, mint ami torvénymoddositast is
igényel, mert a kiiliigyi munkaban rengeteg olyan
szerz6dés van, amihez nem Kkell kiilon orszaggytilési
dontés, torvénymodositas. Gondolok itt példaul a
Szatd-Arabiaval kotendé nukleéris egylittmiikodési
megallapodasra, ami tobb év elGkészités utan talan
mar a Kiiliigyminisztérium részérél is tadmogatast
tud nyerni, és a magyar szellemi exportnak egy terti-
letet tudna biztositani Szatd-Arabiaban.

De miel6tt az elnok ar észreveszi, hogy nem az
elGterjesztésrdl beszélek, rogton ra is térek a Ma-
gyarorszdg Korméanya és az Egyesiilt Nemzetek
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Gyermekalapja kozott az Egyesiilt Nemzetek Gyer-
mekalapja Globalis Szolgaltaté Kozpontjanak 1étre-
hozasarél sz6l6 megallapodas kihirdetésérdl sziile-
tett T/5348. szamu térvényjavaslatra.

Nagyon szép dolog az, hogy az Orban-kormany
ilyen lehet&ségeket kihasznal, mint hogy az ENSZ
Gyermekalapja hozott egy olyan dontést, amelyben
Magyarorszagot valasztotta a globalis szolgaltato
kozpont helyszinéiil. Ezt természetesen, ahogy al-
lamtitkar ar is mondta, megel&zte egy palyazat, és ez
egy célszer felhasznalasa a f6varos szépségének és
egyéb adottsdgainak. Nem tudom, az elGterjesztés-
ben valo6szintileg nem szerepel, hogy Budapesten
beliil hol lesz ez az UNICEF-kozpont, de azért agy
érdekelne most ezen a majdnem korai 6ran, hogy
talan hol taldlhaté majd annak idején, ha gondolko-
dunk ebben.

A megallapodis a Magyarorszagon székhellyel
rendelkez6 nemzetkozi szervezetekhez hasonléan
részletesen szabalyozza az UNICEF-et, valamint
annak tisztviselGit és szakért6it megillets kivaltsago-
kat, mentességeket, tovabba a Magyarorszag altal
biztositott konnyitéseket.

A kozpont és az ahhoz rendelt UNICEF-
személyzet legalabb olyan kedvezd elbanisban kell
hogy részestiiljon, mint az orszag teriiletén jelen 1évg
tobbi kormanykozi vagy nemzetkozi szervezet vagy
ENSZ-iigynokség, -alap, illetve -program.

Magyarorszag a jelen megallapodas hatalybalé-
pésének idGpontjatél szamitott pontosan 15 éven
vagy legalabb 15 éven at téritésmentesen biztositja az
UNICEF szamara azon helyiségek hasznalatat és
birtoklasét, valamint azon berendezéseknek, iroda-
butoroknak, egyéb felszereléseknek a hasznalatat,
melyeket a felek a kozpont miikédéséhez sziikséges-
nek itélnek meg. Ezek részleteit a felek képvisel6i
kozott 1étrejott kiilon kiegészité megallapodas tar-
talmazza, mely nem tekinthet§ a nemzetkozi szerzo-
dés részének, de hat azért elég jelent6s koltség- kote-
lezettségvallalast jelent. Errél is kérdezném allamtit-
kar urat, hogy hogyan becsiilik, hogy ennek az épii-
letnek, mondjuk, nem az épiileti értékét, de a koz-
szolgaltatasokat, energiat, vilagitast, kozmiveket
hogy becsiilik, hogy évente mekkora koltséggel fog
hozzajarulni a magyar koltségvetés az UNICEF mi-
kodéséhez, vagy van-e egyéaltalan ilyen igény vagy
ilyen véllalas, hogy ezt ellenszolgaltatas nélkiil igy
biztositsa Magyarorszag.

A kozpont személyzete a nemzetkozi szerzédé-
sekkel 6sszhangban rendelkezik az UNICEF-et és a
személyzetét megillet6, diplomaciailag szokasos
kivaltsagokkal, mentességekkel, jogokkal, valamint
konnyitésekkel is.

Az UNICEF-tisztvisel6k és egyéb UNICEF-
dolgozdk, akik ezen rendszer hatélya ala tartoznak,
mentesek az orszag teriiletén kotelezéen fizetendd
jarulék, illetve minden egyéb kotelezé hozzajarulas
megfizetése alol. Ugy gondolom, ez egy szokisos
megallapodasszoveg. A kérdésem az, hogy ha magyar
allampolgar, magyar illet6ségli dolgozdja lesz ennek
az UNICEF-kozpontnak, akkor ré is ezek a nemzet-

kozi kedvezmények vonatkoznak-e, mert ha igy van,
akkor azt hiszem, nagyon nagy lesz a tolongas az
UNICEF-ben torténé munkavéllalasért.

Az UNICEF béarhol, barkinél 1év6 tulajdona,
pénzeszkozei és vagyontargyai mentesek a joghato-
sdg minden forméaja aldl Magyarorszagon is, kivéve,
ha arr6l valamely esetben kifejezetten lemondott a
szervezet, azzal, hogy lemondasa nem terjed ki a
végrehajtasi cselekményekre. Az UNICEF tulajdona,
pénzeszkozei és vagyontargyai mentesek a hizkuta-
tas, az igénybevétel, elkobzas, kisajatitas vagy végre-
hajtasi, kozigazgatasi, birdsagi vagy torvényhozasi
kényszer barmely més, abban val6 megnyilvinulasa
alél. Ugy gondolom, hogy ez teljesen helyénvalé.
Tehat ez azt jelenti, hogy az UNICEF miikodésének
minden anyagi természetli vonzatiért az Egyesiilt
Nemzetek  Szervezete mint 6nall6 - mondjuk
igy - diplomaéciai személy felelGsséget vallal.

A szervezet irattara és altaldban a hozza tartozo,
illetve &ltala kezelt iigyiratok, barhol legyenek is,
sérthetetlenek.

Azt hiszem, hogy ez teljesen helyénval6 és siker-
nek konyvelhet6 el, hogy a Kiiliigyminisztérium,
illetve a kiilligy aktivitasa révén ez a szerzédés, meg-
allapodas megkottetett, egyaltalan észrevették, hogy
van ilyen palyazati lehetéség. Lehet, hogy New York-
i diplomatainknak is volt ebben szerepe; ezt is kér-
dezném allamtitkar artdl, hogy személy szerint ezt ki
vette észre vagy kinek volt ebben szerepe, mert azt
hiszem, hogy legalabb egy koszonomot itt a parla-
mentben is megérdemel, hogyha ebben aktiv részt
vallalt.

Ugyanakkor - azon talmenden, hogy elmondom,
hogy az MSZP-frakci6 tAimogatja az el6terjesztést az
ENSZ Gyermekalapja Globalis Szolgaltaté Kozpont-
janak Budapesten torténg létrehozéasara, igy a jelen
torvényjavaslat elfogadasét is - hozza kell tennem,
hogy bizunk abban is, hogy a nemzetkozi szervezet
tapasztalatai, altalaban a gyermekek ellataséval kap-
csolatos know-how, a szervezet budapesti székhelyé-
nek létrehozasa lehetGséget ad arra is, hogy a magyar
gyermekszegénység sajnos egyre sdlyosabb problé-
maira is ravilagitson, illetve annak orvoslasara best
practices forméajaban, ha nem is az anyagiak, de a
metddusok, a megelGzés, a felzarkoztatas tertiletén jo
tapasztalatokat esetleg at tud adni a Magyarorszagon
sajnos egyre szélesebb néprétegeket érintd gyermek-
szegénység lekiizdésére. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonom, Jozsa Istvan képviseld tr.
Megadom a sz6t Vejkey Imre képvisel6 urnak, Ke-
reszténydemokrata Néppart.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérél: Tisztelt Elndk Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az ENSZ Gyermek-
alapja Globalis Szolgaltatdé Kozpontjanak Budapes-
ten tortén6 létrehozasanak oka valamennyi, az
UNICEF hatékonysaganak novelését és az admi-
nisztrativ koltségek redukalésat timogat6 feladatnak

;.7

a New York-i kozpontbol torténd kiszervezése volt.
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! Most engedjenek
meg néhany szét az UNICEF-rdl altalaban. Az
UNICEF az Egyesiilt Nemzetek nemzetkozi gyermek-
gyorssegélyezésének angol nyelvii roviditése. Ezt az
alapot az ENSZ Kozgylilése 1946-ban hozta létre
annak érdekében, hogy segitsen a méasodik vilagha-
bort utani Eurépaban fagyoskodo, éhezé és beteg
gyerekeken, akiknek a habort borzalmait, a bombéa-
zasokat, a frontok t0bbszori dthaladasat is tal kellett
éIniiik.

(20.40)

Ma ez az ENSZ egyik szakositott szervezete. Az
UNICEF tevékenységét 1965-ben Nobel-békedijjal
ismerték el. Az UNICEF olyan fejlesztési szervezet,
melynek a vildg tobb mint 150 orszagaban vannak
gyermekvédelmi programjai. Ezeket Kkizarolag
onkéntes hozzajarulasokbdl és adomanyokbol
finanszirozza, vagyis nem részesiil az ENSZ kolt-
ségvetésébil. Az UNICEF éves koltségvetése meg-
haladja a 2,5 milliard dollart, bevételeinek tébb
mint 80 szazalékat kozvetleniil gyermekprogram-
jaira kolti. A szervezet kiad4dsainak mintegy felét a
gyermek-egészségligyi, kiadasainak kozel negyedét
oktatasi, mintegy tovabbi negyedét pedig gyer-
mekvédelmi és gyermekjogi programokra forditja.
Az UNICEF fennéllasa 6ta tobb gyermekéletet
mentett meg, mint barmely mas humanitarius
szervezet a vilagon.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Fiilop-szigetek,
Kenya, Csehorszag és Malajzia mellett Magyarorszag
is palyazott a projekt elnyerésére, amelynek okan
hazank 2014 oktéberében targyalasokat folytatott az
UNICEF-fel, majd a targyaldsokat koveten még
ugyanazon év decemberében megkiildte teljes palya-
zati anyagit az UNICEF-nek. 2015 februérjaban
Anthony Lake, az ENSZ Gyermekalap végrehajto
igazgatbja, a Magyarorszag altal benytjtott anyagot
értékelve és az orszag komparativ el6nyeit szem elStt
tartva, valamennyi palyazé koziill Magyarorszagot,
hazankat valasztotta a globalis szolgaltaté kozpont
helyszinéiil. Ezen dontés értelmében a magyar kor-
many targyalasokat kezdeményezett az UNICEF-fel
egy, a kozpont Budapesten torténd 1étesitésérdl szolo
megallapodas létrehozasa érdekében.

A két fél kozott létrejott megallapodas a kor-
méanynak a kézpont felallitisaval kapcsolatos olyan
kotelezettségvallalasait tartalmazza, mint példaul az
UNICEF Magyar Bizottsaganak a globalis szolgaltat
kozpontban torténé téritésmentes elhelyezése és
valamennyi miikodési koltség biztositasa, valamint
kivaltsagok és mentességek biztositasa az UNICEF és
tisztségvisel6i szamara. A megallapodis angol és
magyar nyelven keriilt alairasra. A megallapodas 17
cikkelybdl 4ll, és a Magyarorszagon székhellyel ren-
delkez6 nemzetkdozi szervezetekhez hasonl6an részle-
tesen tartalmazza az UNICEF-et, valamint annak
tisztségviselGit és szakértSit megillet§ kivaltsagokat

és mentességeket, tovabba a Magyarorszag altal biz-
tositott konnyitéseket.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Most nagyon révi-
den az egyes cikkelyekrdl.

A megallapodas I. cikkelye az abban foglalt
gyakran hasznélt fogalmak meghatirozasat tartal-
mazza.

A megallapodas II. cikkelye rendelkezik az
UNICEF és Magyarorszag kozotti egyiittmiikodés
altalanos kereteirdl, kimondva, hogy a hazank terii-
letén 1év6 kozpont és ahhoz rendelt UNICEF-
személyzet legalabb olyan kedvezs elbanisban része-
siil, mint a Magyarorszag teriiletén jelen 1év6 tobbi
kormanykozi vagy nemzetkozi szervezet, illetve
ENSZ-iigynokség.

A megallapodéas III. cikkelye tartalmazza a ha-
zank &ltal a kézpont magyarorszagi elhelyezéséhez
adott hozzajarulast. Magyarorszag a megallapodés
hatalybalépésének idGpontjatol szamitott legalabb 15
éven 4t téritésmentesen biztositja az UNICEF sza-
mara azon helységeknek (sic!) a hasznélatat és bir-
toklasat, valamint azon berendezéseknek, irodabuto-
roknak, valamint egyéb felszereléseknek a hasznéla-
tat, melyeket a felek a kozpont miikodéséhez sziiksé-
gesnek itéltek meg.

Ennek részleteit a felek képviselSi kozott 1étre-
jott kiilon megallapodas tartalmazza, mely nem te-
kinthet6 nemzetkozi szerzédésnek. A fentiekben
rogzitetteken tilmenSen a kormany-a kozpont
igazgatdja kérésének megfelelGen — biztositja az
UNICEF szadméara a munkavégzéshez sziikséges koz-
szolgaltatasokat, illetve tobbek kozott az aram- és
vizszolgaltatasokat, szennyvizellatast, tizvédelmet,
szemétszéllitast és gazellatast, ahogyan azt a felek
képvisel6i kozott létrejott kiilon megallapodas is
tartalmazza.

A 1V
rendelkezik.

A megallapodas V. cikkelye az UNICEF-et és a
személyzetét megillet§ kivaltsagokrol, mentességek-
r6l, jogokrol, valamint konnyitésekrdl tartalmaz
altalanos rendelkezéseket.

A megallapodés VI. cikkelye részletekbe menGen
tartalmazza az UNICEF tulajdonéra, pénzeszkozeire,
valamint vagyontargyaira vonatkoz6 mentességeket.
Az UNICEF tulajdona, pénzeszkoze és vagyontargyai
mentesek a hazkutatés, igénybevétel, elkobzés, kisa-
jatitds vagy végrehajtasi, kozigazgatasi, birdsagi,
torvénykezési kényszer barmely alakban valé meg-
nyilvanulasa al6l.

A megéllapodés VII. cikkelye tartalmazza a hir-
kozlésre vonatkozbé konnyitéseket; a VIII. cikkely
pedig az UNICEF tisztségviseldirdl; mig a IX. cikkely
a helyben szerz6dott, érabérben foglalkoztatott sze-
mélyzetr6l rendelkezik.

A megéllapodas X. cikkelye az ENSZ altal felalli-
tott tarsadalombiztositasi és nyugdijrendszerrdl
tartalmaz rendelkezéseket, és rogziti tobbek kozott
azt, hogy akik ezen rendszer hatalya ali tartoznak,
azok mentesek a kotelezGen fizetend§ jarulék, illetve
minden egyéb kotelezd hozzajarulas megfizetése alol.

cikkely a kozpont személyzetérdl
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A megéllapodés XI. cikkelye a kikiildott szakér-
t6kre vonatkoz6 Kkivaltsagokat és mentességeket
tartalmazza; mig a XII. cikkely az UNICEF-
tisztségvisel6k nevét és statusban bekovetkezett val-
tozasokat tartalmazo értesit6krél rendelkezik.

A megallapodas XIII. cikkelye rendelkezik a
mentességekrdl valdé lemondas szabalyair6l; a XIV.
cikkely az utazasi igazolvanyra vonatkoz6 rendelke-
zéseket tartalmazza; a megéllapodas XV. cikkelye
vonatkozik a kiegészit6 megallapodasra; mig a XVI.
cikkely a vitak rendezésére. A megallapodas XVII. és
egyben utols6 cikkelye pedig a zar6 rendelkezéseket
tartalmazza.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kérem, tAmogassak
Magyarorszag kormanya és az Egyesiilt Nemzetek
Gyermekalapja kozott az ENSZ Gyermekalapja Glo-
balis Szolgaltatdé Kozpontjanak létrehozasarol szolo
megallapodas kihirdetésér6l szolo T/5348. szdmi
torvényjavaslatot. A KDNP parlamenti frakcibja
tamogatja. KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban. - Dr.Jozsa
Istvan tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Vejkey Imre képvi-
sel§ tr. Most megadom a sz6t Vagd Sebestyén képvi-
sel§ urnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok tar. Ter-
mészetesen a frakcionk a Magyarorszag kormanya és
az Egyesiilt Nemzetek Gyermekalapja kozott az
Egyesiilt Nemzetek Gyermekalapja Globalis Szolgal-
tat6 Kozpontjanak létrehozasarol szolé megallapo-
das kihirdetésérol szo6l6 torvényjavaslatot taimogatni
fogja. Ugyanis gy gondoljuk, hogy ha Magyar-
orszagon egy ilyen globalis szolgaltaté kozpont léte-
sul, az valoszintisithet6en emeli nemzetkozi szinten,
diploméaciai szinten Magyarorszag presztizsét,
Magyarorszag elismerését.

Az el6z6 felszolalasokhoz egypar dolgot azért
mondanék. ElGszor is Jozsa IstvaAnnak mondanam:
hogy valaki felfedezte ezt a palyazatot, amiatt senkit
nem illethet szerintem dicséret, ugyanis allamtitkar
ur az expozéjaban elmondta, hogy ez egy meghivasos
palyazat volt, tehat nem kellett senkinek észreven-
nie, felhivtak ra a figyelmiinket, hogy pélyazzunk.
Tehat annyira nem kell dicsérgetniink senkit, ett6l
fiiggetleniil még nyugodtan Kkijelenthetjiik, hogy a
magyar diploméacia hagy kivannival6t maga utan.
Inkabb annak kellene utdnanézni, hogy hany palya-
zatot mulasztunk el, és hany ilyen lehet6ségrél csu-
szunk le azért, mert a megfelel6 emberek ezt nem
veszik észre.

A masik pedig az, hogy remélem, nem lesz Ggy,
ahogyan Vejkey képvisel6tarsam felszblalasaban
hallottuk, és nem fogunk komplett telepiiléseket
atadni, barmennyire egyetértiink az UNICEF torek-
véseivel, nem fogunk komplett telepiiléseket atadni
nekik. Gondolom, ez csak nyelvbotlas volt, és nem
helységekre, hanem helyiségekre gondolt. Egy sz6 a

kiilonbség, de azért tartalmilag elég nagy kiilonbség
van benne.

(20.50)

Egy kérdéssel megel6z6tt engem a képviselGtar-
sam, mert én is szerettem volna azt megkérdez-
ni - mert gondolom, ha 2015 méasodik felében ez a
szolgaltat6 kozpont feléll, akkor valésziniisitem azt
is, hogy méar a helyszin is megvan -, engem is érde-
kelne, hogy hol lesz ez a szolgaltaté kozpont, illetve
elképzelhetd az is, mivel 350 f6s személyzetrél beszé-
liilnk, hogy tobb telephellyel is fog rendelkezni.

A 350 f6vel kapcsolatban szdba keriilt az, hogy
lehet6séget kapnak majd a magyarnyelv-tudéssal és
nemzetkozi tapasztalattal rendelkezé szakemberek
arra, hogy ne kelljen kiilfoldon szerencsét prébalni-
uk, hanem Magyarorszagon, sajat lakhelyiikon, sajat
hazajukban kamatoztathassak tehetségiiket és tuda-
sukat. A kérdésem az lenne, hogy ebbdl a 350 f6bdl
aranyaiban mennyi lesz a magyar munkavéllal6. Az
egyértelml szamomra, hogy akar az ENSZ is fog ide
New Yorkbol delegilni szakembereket, szakértdket,
vezetGket, de ebb6l mennyi lesz a magyar? Es melyek
azok a szakteriiletek, amelyek elsGsorban palyazhat-
nak, illetve mely szakteriilet képvisel6i azok, akik
esetleg reménykedhetnek abban, hogy felvételt
nyernek ebbe a kozpontba? Illetve azt is gondo-
lom - mivel elég kozel van ennek a szolgaltaté koz-
pontnak az alapitisa -, hogy mar esetlegesen a palya-
zatok is elindulhattak, vagy nem tudom, hogy ezek a
palyazatok mikor indulnak. Csak gy jelzésértékiien
ezeknek a szakembereknek: mikor figyelhetik a pa-
ly4dzatokat, mikor palyazhatnak, mikor szallhatnak
versenybe esetleg ezekért az allashelyekért?

Amint mar elmondtam, komolyan tgy gondo-
lom, Magyarorszag presztizsét emeli az, ha egy ilyen
szolgaltat6 kozpont létesiil, és nagyon jol tudom azt
is - amit Vejkey képviselGtarsam nagyon szépen fel-
vazolt az UNICEF torténetével kapcsolatban -, hogy
mi is volt az eredeti célja a szervezet létrehozasanak,
és azobta ez hogyan valtozott meg, hogyan formélo-
dott at. Nagyon jol tudom azt is, hogy tobb orszag-
ban van képviseletiik, igy Magyarorszagon is van
képviseletiik, de ha egy szolgaltat6 kozpont egy or-
szagba koltozik - persze sz6 volt itt arr6l, hogy a pa-
ly4zatot azért nyertiik meg, mert a feltételeink erre
lehet&séget adtak. Most a kérdés az, hogy mik voltak
ezek a feltételek, mik alapoztik meg azt, hogy mi ezt
megnyerhettiik. Esetleg févarosunk adottsagai, az
infrastrukturalis adottsagai, vagy esetleg az, hogy bar
Eurdpa kozepén vagyunk, de az UNICEF altal leg-
jobban preferalt és tamogatott térségnek mégis a
kozelében vagyunk? Tehéat olyan helyszin Magyaror-
szag, ami minden igényt ki tud elégiteni, ha globalis
szinten nézziik, akkor kozel van a Fold legraszorul-
tabb gyerekeihez is, viszont nincs annyira tavol az
euroépai civilizaciotol, igy a megfelel6 szolgaltataso-
kat biztositani tudja.

Elkezdtem mar mondani, tudjuk nagyon jol,
hogy az UNICEF-nek Magyarorszagon is van koz-
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pontja, igy most a szolgéltatdé kozpont is itt lett. Azt
azért boritékolni lehet, hogy ha egy globalis szolgal-
tat6 kozpont egy adott orszagba koltozik, akkor el-
képzelhet§, hogy az adott orszagban az UNICEF
helyi szolgaltatasa is feler6sodik. Sajnos azt kell ta-
pasztalnom volt gyermekvédelmi szakemberként,
hogy az UNICEF-nek Magyarorszagon is lenne ren-
geteg tennivaldja, ugyanis nagyon jol tudjuk, hogy
elsGdleges céljai kozott szerepel a gyermekek jogai-
nak védelme, a gyermekjogok betartasanak, betarta-
tasanak a védelme, gy altaldban a gyermekek vé-
delme akar egészségligyi, akar mentalis szempont-
bol, és nagyon jol tudjuk - f6leg tapasztalva az utobbi
id6k torténéseit -, hogy ezek Magyarorszagon na-
gyon sokszor sériilnek, és nagyon sokszor nemcsak a
magyar jogrend és a magyar jogszabalyok hianyossa-
gai miatt, hanem nagyon sok esetben a koriilmények
és a rendszer hibai miatt.

Szamithatunk-e arra esetleg, ha feler6sodik a
tevékenysége az UNICEF magyarorszagi szervezeté-
nek, hogy akkor nemcsak abban fog kimeriilni az
tevékenységiik, hogy bizonyos gyermekvédelmi
programokat, projekteket tAmogatnak, hanem eset-
leg ravilagitanak akar a magyar gyermekvédelem,
akar a magyar gyermeki sorsok nehézségeire, azok
okaira, és bizonyos élethelyzetek és bizonyos komp-
lett térségek gyermekhelyzetének kérdéseire is, an-
nak okaira is? Es ha ez igy lesz, akkor ezt tudjuk-e
esetleg kamatoztatni, tudjuk-e esetleg ezt szakmai
szempontbdl is és a magyarorszagi gyermekek vé-
delme és a magyarorszagi gyermekek jogai érdeké-
ben kamatoztatni?

Ugy gondolom, ez elény0s is lehet a szamunkra.
Ez természetesen kormanyzati hozzaallas és allami
hozzaallas kérdése is, hogy egy kritikat hogyan vesz
és hogyan fog fel, azt konstruktiv kritikAnak tekinti-
e, és megprobal-e 1épéseket tenni afelé, hogy akar a
megadott iranyelvek alapjan kiépitse azt a protokollt,
azt a rendszert, hogy ezeket a problémakat kikiiszo-
boljiik, és ezek a nagyon stlyos helyzetek megsz{in-
jenek. Gondolhatok itt akar a Magyarorszagon ta-
pasztalhatd gyermekvédelmi jelz6rendszer allapota-
ra, vagy akar a kiskoruak veszélyeztetésének allapo-
tara, amire rengeteg példat tapasztalunk, vérlazito
példat is tapasztalunk. Vagy gondolhatunk arra eset-
leg, hogy a gyermeknélkiil6zés mint olyan, Magyar-
orszagon - persze tudom, nincs az a rendszer, ahol
szazszazalékosan fel lehet szamolni, de torekedjiik
afelé, hogy minél kisebb mértékben jelentkezzen az
orszagban.

Tehat szamithatunk-e arra, hogy ha mar egy
ilyen fontos nemzetkozi szervezetnek a globalis szol-
galtaté kozpontja Magyarorszagon lesz, gyermekvé-
delmi és gyermekjogi vagy akéar a gyermekek menta-
lis és egészségligyi allapota szempontjabol Magyar-
orszag fokuszba keriil, Magyarorszagra iranyulnak a
tekintetek? Mert azért egy nemzetkozi szervezet
presztizsének sem mindegy az, hogy ha mar szolgal-
tatd kozpontot hoz létre az orszagban, akkor pont
azok a célok, amiért 6 kiizd, abban az orszagban
éppen milyen allapotban vannak. Ha rossz allapot-

ban vannak, akkor az vet ra rossz fényt, vagy esetleg
az vet ra jo fényt, hogy meg tudja vilagitani ezeket a
problémakat akar abban az adott orszagban, ame-
lyikbe ezt a kozpontot telepiti.

Habar tudom vagy sejtem, hogy a palyazat elbi-
ralasanal nem ezek a szempontok voltak mérvadoéak,
hanem a felszélaldisomban mar korabban elmondott
szempontok - tehat gondolok féleg fé6varosunk infra-
strukturélis allapotara vagy Magyarorszig foldrajzi
elhelyezkedésére -, de gy gondolom, ezek is fontos
szempontok, és erre is fontos iigyelniink. Akar még
azt is mondanam, hogy megel6zve a szolgaltaté koz-
pont megalakitasat, bizonyos kérdésekben akar véla-
szokat is adhatunk még a kérdés megsziiletése el6tt,
és bizonyos kérdésekben megoldési javaslatot is
nyujthatunk, hogy ezek a silyos és fenntarthatatlan
allapotok, ami a gyermekveszélyeztetést és a gyer-
mekjogok sériilését jelenti, ne maradjanak fenn, a
lehet6 legkisebb mértéki{ivé korlatozodjanak, és
nemcsak azzal, hogy a szolgaltaté kézpont itt miko-
dik az orszagban, hanem ezzel a rendszerrel is példat
mutassunk a vildgnak, és ha ilyen palyazat lenne,
akkor azon is biiszkén el tudjunk indulni. K6szoném,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, VAgd Sebestyén képvisels
ar. Megadom a szot Schmuck Erzsébet jegyz6 asz-
szonynak, aki a Lehet Mas a Politika véleményét
mondja el.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képvisel6cso-
portja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
KépviselStarsaim! Rovid hozzaszbélasomban szeret-
ném elmondani, az LMP {idvozli, hogy a Menekiilt-
iigyi Fébiztossag és az Elelmezésiigyi és Mezégazda-
sagi Szervezet utin az UNICEF is Magyarorszagot
valasztotta egy kozpontjanak székhelyéiil.

Dicsérendd, hogy az UNICEF globalis szolgalta-
t6 kozpontjat Budapest tobb versengé fGévaros el6l
szerezte meg. A tények kedvéért tegylik hozza, hogy a
szolgaltaté kozpont a jovGben egyes adminisztrativ
és operativ tamogat6 funkcidkat végez az ENSZ
Gyermekalapja szamara.

A szolgaltaté kozpont miikodési és biztonsagi
koltségeit a magyar kormény biztositja. A megalla-
podas sajnos nem tér ki arra, hogy a tervek szerint ez
milyen nagysagrendli 0sszeg is lesz évente; lehet,
hogy az éallamtitkar Gr erre majd tud nekem véla-
szolni. Nyilvanval6 viszont, hogy a kozpont megszer-
zésében az alacsony koltségeknek donté szerepe volt,
hogy az UNICEF kézleményét idézzem: ,Az UNICEF
Magyarorszag mellett valé dontésében kulcsfontos-
sagl tényez6nek a viszonylag alacsony koltségek, a
magasan képzett munkaers, valamint a jé infra-
struktara bizonyultak.”

(21.00)

A dontésben tehat kulcsszerepe volt annak, hogy
Magyarorszagon olcs6n lehet magasan képzett mun-
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kaerd6t talalni. Ez mar nemzetkozi szinten is minden-
ki el6tt nyilvanval6é. Ennek az LMP természetesen
nem Oriil, mert mi azt szeretnénk, hogy a képzett
munkaerének sokkal magasabb legyen az ara Ma-
gyarorszagon. Viszont ettdl fliggetleniil az LMP ta-
mogatni fogja a torvényjavaslatot, és koszonom a
figyelmet. (Dr. Jozsa Istvan tapsol.)

ELNOK: Koszondm, jegyzé asszony, képvisel§
asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki fel-
szolalasok végére értiink, és most a kétperces felszo-
lalasok kovetkeznek. Megadom a szot Jozsa Istvan
képvisel6 trnak, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készondm a szét,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért szeretném
a gyermekvédelemben igen jaratos képviselGtarsam-
nak elmondani, hogy azt elérni, hogy egy meghivasos
palyazatra valakit meghivjanak, azért elég komoly
diploméaciai munka eredménye. Tehat, én nem aka-
rom a sajat szakteriileti ismereteit kétségbe vonni, de
azért ne vonja kétségbe az egyéb teriileti hozzaértést
sem. Felkeriilni a térképre, az elég jelentGs el6készits
munkét jelent. En erre akartam utalni.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Szeretném még kiemelni az UNICEF-kozpont
Budapestre keriilésének jarulékos pozitiv hatésait is.
Az ENSZ talan legelfogadottabb kiildetéssel biro
szervezete az UNICEF, mert az tényleg egy mitosz;
mindenki agy emlékezik ra, ahogy elhangzott, hogy
'46-10] itt az eurdpai gyermekek tizezreit segitett
megmenteni. Nem akarok pikirt megjegyzéseket
hallani a koromra, de a 60-as években én még lattam
UNICEF-feliratos, nagy becsben tartott konzervdo-
bozokat, amelyek még a habort uténi id6kben jutot-
tak Magyarorszagra, és nem a hasznalati értékiik,
hanem a pozitiv emlék miatt keriiltek meg6rzésre
csaladoknal.

Tehat az, hogy egy ilyen nagyon elfogadott szer-
vezetnek a szolgaltatdé kozpontja Budapestre keriil,
olyan pozitiv jarulékos hatasokat is general, ame-
lyekbdl akar a konferenciaturizmus, akar egyaltalan
az ismer6sok, rokonok, szakemberek Budapestre
latogatasa révén sok pozitiv hatas érheti majd a f6va-
rost. Koszonom, elnok ar.

ELNOK: J6 estét kivanok! Folytatjuk a mun-
kankat azzal, hogy megkérdezem, kivan-e még valaki
a felszdlalas lehetGségével élni. (Nincs jelentkezb.)
Megallapitom, hogy nem. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, allamtitkar urat,
kivan-e reagalni. (Jelzésre:) Parancsoljon!

DR. MIKOLA ISTVAN kiilgazdasagi és kiiliigy-
minisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Hiz! K6szonom szépen min-
denkinek, aki folszélalt és jelét adta, a tAmogatast.

Néhany felvetett kérdésre, megjegyzésre szeretnék
roviden vélaszolni.

Igen, az UNICEF nagy presztizsii intézmény,
Magyarorszagon nagyon sokan ismerik. Ez a kiva-
lasztasban is szerepet jatszott, hiszen amikor az Ant-
hony Lake vezette delegaci6 itt jart Magyarorszagon,
négyszer-0tszor jartak itt, meglepédtek azon, hogy
szinte mindenki, gyerekt6l felnéttig, ismeri az
UNICEF-et. Magyarorszagon nagy presztizse és is-
mertsége van ennek a szervezetnek.

Az is szerepet jatszott Magyarorszag sikerében,
hogy ez a harmadik nagy szervezet, amelyik Magyar-
orszigra jon. A FAO, ugye, az agrariummal, élelmi-
szer-biztonsaggal foglalkozo, mezGgazdasagi jellegi
szakositott szervezete az ENSZ-nek, nagyon sikere-
sen miikodik Magyarorszagon. Az UNHCR, az embe-
ri jogokkal foglalkoz6 ENSZ-szervezet is nagyon
sikeresen miikodik itt, bizonyitottak, hogy j6 helyen
van az ENSZ-szervezet, és azt remélik, hogy az
UNICEF szolgaltaté kozpontja is ilyen sikeres mi-
kodést produkal a kovetkezd 15 évben. Aztdn 10
évente lehet majd még 10 évekkel meghosszabbitani
az ittlétiiket.

Egyébként valoban kivalasztasos péalyazat volt,
de 24 érdekl6dd volt, amikor én ebbe bekapcsoldd-
tam, és a végén 5-6 palyaz6 maradt. Nekiink Praga-
val volt a legnehezebb dolgunk, mert Pragaban is
nagyon jol ismerik az UNICEF-et, nagyra értékelik,
és nagyon jo koriilményeket tudtak volna biztositani
a szervezet miikodéséhez.

A szolgaltat6 kozpont székhelye a VII. keriilet
Wesselényi utca 16. szam alatti épiiletben lesz,
Central Udvar Irodahéz, ez a neve ennek a nagy iro-
dakozpontnak, 6000 négyzetmétert fognak bérelni
ebben az épiiletben. Az els6 idGszakban, és ez az els6
két évet jelenti, 350 embert fognak foglalkoztatni,
majd két év mulva 500 f6re tervezik emelni a foglal-
koztatottak szamat. Terjeszkedésben vannak, éppen
ezért mar a bérlemény is, ez a 6000 négyzetméter
gy van az épiileten beliil kialakitva, hogy azt koriil-
beliil 9000 négyzetméterig még novelni lehessen a
kovetkez6 években.

A dolgozbi osszetétel agy fog kinézni, hogy sza-
mitasaink szerint és az elGzetes megallapodasok
alapjan az alkalmazottak 80-85 szdzaléka magyar
allampolgér lesz. A tobbieket az UNICEF valoszint-
leg az Egyesiilt Allamokbdl és mas europai orszagok-
bol fogja kivalasztani. Tudok arrél példaul, hogy
Genfbdl, Svajcbol fognak érkezni ide, de egyiitt fog-
juk az interjukat lebonyolitani. Bar &k jelolik ki a
céget, de magyar HR-céget fognak kijelolni, és az
allasinterjukat egyiitt fogjuk lefolytatni. Oriasi a
tolongéas, valoban - képvisel6 tirnak mondom -, hi-
szen magas presztizsli intézményr6l van sz6, szami-
tasaink és informéciéim szerint jo fizetéssel. Es ter-
mészetesen azt is tudni kell, hogy aki ott fog dolgoz-
ni, az példaul az ENSZ egységes nyugdijalapjahoz
tartozik, hiszen a munkaltat6ja maga az ENSZ lesz.
Mindannyian tudjuk, hogy ez sokféle el6nnyel jar.

Nem keriilt szoba a kivalasztasnal az olesé mun-
kaerd, mert jo fizetéseket fognak kapni ezek a dolgo-
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zOk itt, Budapesten, a nemzetkozi fizetésekhez mért
Osszegeket fognak kapni a munkajukért. ElsGsorban
informatikusokat, kozgazdaszokat, és ahogy hangsi-
lyoztam mar a rovid bevezetSben, nyelveket beszélé
munkatéirsakat fognak keresni. Annyit tudok mon-
dani, hogy nalam pillanatnyilag koriilbeliil 300 6n-
életrajz van, és tudok arr6l, hogy nemecsak nalam
vannak ilyen mértékben, hanem az Emmi vezet6inél
is és masoknal is. Valoban nagyon nagy az érdekld-
dés az allaspalyazatok irant.

Nem tudok pontos 6sszeget mondani még a hely
kialakitdsara vonatkozoban, hiszen csak a tervekkel
késziiltiink el. Ugye, el6szor az tgynevezett host
country agreementet, a fogad6 allam megallapodasat
kellett aldirnunk New Yorkban. En voltam kint két
héttel ezel6tt, Anthony Lake-kel alairtuk ezt a megal-
lapodast; majd ez a parlamenti ratifikaci6 sziikséges
ahhoz, hogy mi valéban koltségvetést tudjunk csi-
nalni, amit itt is be tudok jelenteni. Szazmillids
nagysagrendrol van sz6 a kovetkez6 15 évben, amibe
Magyarorszagnak keriilni fog ez az 14j szolgaltato
kozpont.

Mivel kérdés hangzott el, és oriilok ennek a kér-
désnek, szeretném elmondani, hogy sokan kézremdi-
kodtek ebben a sikerben. ElsGként megemliteném a
két nagykovetet, aki ebben a folyamatban érdekelt
volt, K6rosi Csaba nagykovet ar, New York nagyko-
vete, és Bogyay Katalin, 6 a végén folyt bele, 4j nagy-
kovetiink New Yorkban. De meg kell emlitenem a
tobbi tarcat is, hiszen példaul az Emmi-vel, az Emmi
vezetGivel egyiitt dolgoztunk a palyazat kimunkéalasa
soran, 6k tdmogattak sok szakmai munici6val ben-
niinket ebben. Es szeretném kiemelni az UNICEF
Magyar Bizottsag kozremiikodését. Egy 15 fGs szer-
vezetrél van sz, amelynek vezetGje Danks Emese
asszony, aki nagyon intenziven bekapcsolédott, és
sokat segitett ebben a folyamatban, hogy idaig eljut-
hattunk.

Nagyon érdekes volt, és szeretném elmondani,
hogy négyszer-6tszor jart itt az UNICEF New York-i
delegacidja, két alkalommal Anthony Lake is, az els6
szamu vezetdGjiik is itt jart Magyarorszagon. Széles-
kortien tajékozodtak, elmentek civil szervezetekhez,
alapitvanyokhoz, és kiemelték azt, hogy az egyik
nagyon fontos vonzbéer6 Magyarorszagon az, hogy
mindenki tdmogatja az UNICEF-et, parthovatarto-
zastol, felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil. Es 6k
ezt nagy értéknek tudtik be. Ami még elhangzott a
mérlegelés soran, és aminek nagyon oriiltiink, hogy
6k természetesen Magyarorszag geopolitikai helyze-
tét is jonak talaltak, megnézték, hogy a kiilfoldi al-
kalmazottak szamara milyen iskoldk, elhelyezési
lehetdségek vannak; ezt idealisnak, jonak talaltak.
Magyarorszagon a gyermekjoléti intézkedéseket és
gyermekjogokat jonak talaltak.

(21.10)
Természetesen ezt Ggy kell értelmezni, hogy az

UNICEF most a f6 probléméaval, 42 milli6 arva gye-
reknek az ligyével foglalkozik elsGsorban, tehat ha

nemzetkozi Osszehasonlitisban nézziik, mondjuk, a
magyar problémakat, akkor eltorpiilnek amellett,
ami Irakban vagy Sziridban vagy éppen a
szubszaharai térségekben van. Nagyra értékelték a
kivalasztas szempontjai kozott a kozbiztonsagot,
amit Magyarorszagon 6k jonak talalnak; és emlitet-
tem mar, hogy az iskoldkat is, a személyzet gyerme-
keinek az iskolaztatasi lehetGségeit is itt kivalonak
talaltak.

Azt hiszem, hogy a felszdlalasokban tulajdon-
képpen minden maésra elhangzott a valasz, én k6szo-
nom szépen mindenkinek a tdmogatasat. Természe-
tesen fontosnak tartjuk, hogy a parlament tAmogata-
sat a tovabbiakban is élvezze ez az iigy. Nagyon ér-
dekes, hogy Anthony Lake, az UNICEF New York-i
igazgatéja megkért engem, hogy ha itt véget ért a
vita, akkor hivjam fel telefonon. Nagyon rajta van-
nak ezen az ligyon, ugyanis nagyon kivancsi arra,
hogy széles kord politikai tamogatast élvez-e az
UNICEF iigye, hiszen mint emlitettem, 6k az els6
1épést fogjak most megtenni, és 6k tovabbi épitkezést
folytatnak, 1étszamot novelnek, Gjabb teriiletek kel-
lenek nekik. Nagy vonzasa lesz az UNICEF-nek, so-
kan fognak idejonni, természetesen konferenciak
lesznek, meglehetdsen élénk szakmai, kozéleti, tu-
domanyos tevékenység is fogja 6vezni az UNICEF
itteni térnyerését. Tehat, ha szabad, akkor én Ant-
hony Lake urat tgy fogom tajékoztatni, hogy a par-
lament tdmogatja, kérdéseik vannak, érdekl6dé vita
volt, de a politikai tAmogatast, ha valéban ez lesz a
vége ennek a torvény-elGterjesztésnek, akkor élvezni
fogja az tigy. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6ndket, hogy
a modositd javaslatok benytjtasara csiitortokon 16
oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Most a napirend utani
felszo6lalasok kovetkeznek.

Napirend utani felszolalasra jelentkezett
Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony, az Orszaggyt-
1és jegyzdje, LMP. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondm a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kozel-
multban az Orszaggy(ilés majdnem targyalta a nem-
zeti éghajlat-valtozasi stratégiat, de a kormany ezt
elhalasztotta, és értesiiléseim szerint azért, hogy
parizsi klimacstics eredményeit be kellene varni vagy
be kell varni.

Mint ismeretes, Parizsban a november 30. és
december 21. kozott megrendezend$ klimacsicson
az liveghazhatasa gizok kibocsatasanak olyan mér-
tékd korlatozasarodl terveznek megallapodni az ENSZ
tagéllamai, amely biztositan4, hogy a Fold éghajlata-
nak atlaghémérséklete az ipari forradalom -el6tti
id6khoz képest legfeljebb két Celsius-fokkal legyen
magasabb. A périzsi véllalasok a 2020 uténi idGszak-
ra vonatkoznak majd.
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Most mar az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke
is kongatja a vészharangot, amelynek jogossagat az
EPA, az USA kornyezetvédelmi ligynokségének je-
lentése is alatamasztja. Barack Obama elnok szerint
fogy az id6 arra, hogy meg lehessen birkdzni a kli-
mavéltozds megfordithatatlannd valé6 kovetkezmé-
nyeivel, a széls6séges idGjaras és a tengerszint emel-
kedése pedig nemzetbiztonsigi fenyegetést jelent,
mert noveli a globalis instabilitds és konfliktus
veszélyét.

Az EPA prognoézisa szerint, amely sok milliard
dollarba keriil6 katasztrofakat is josol, a szdzad végé-
re évi 69 ezer halalos aldozattal jarhat a kornyezet
terhelése Amerikaban, ha az orszag nem tesz gyors
és jelent8s 1épéseket a globalis felmelegedés megfé-
kezése érdekében.

Ma mar szamtalan bizonyitéka van annak, hogy
nincs hova halasztani az éghajlatvaltozassal kapcso-
latos feladatok végrehajtasat. Ezeket a feladatokat
négy csoportba soroljuk.

1. Az éghajlatvaltozést kivaltd tiveghazgazok ki-
bocsatasanak csokkentése, amely a fosszilis energia-
forrasok felhasznalasanak abszolut csokkentése ré-
vén érhetd el Ggy, hogy a termelés és a fogyasztas
szerkezetének egésze a kevésbé anyag- és energia-
igényes iranyba valtozzon.

2. A mar bekovetkezett éghajlati valtozasokhoz
valé tarsadalmi alkalmazkodés elGsegitése oly mo-
don, hogy az ezzel kapcsolatos intézkedések anyag-
és energiafelhasznalasa ne keresztezze a kibocsatas-
csokkentési célokat.

3. Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos kornyezeti
tudatossag erdsitése a tarsadalomban a helyes, fenn-
tarthato életmod ismereteinek dtadasaval.

Es a 4. csoport: az éghajlatvaltozas kornyezeti
szempontrendszerének beépitése a dontéshozasba,
az agazati politikdkba, stratégidkba, fejlesztési ter-
vekbe és magukba a fejlesztésekbe. Egyébként ezt
sem nagyon lehet itt nalunk, Magyarorszagon meg-
tapasztalni.

Magyarorszag kicsiny szereplGje a globalis ki-
bocsatasokért felelds orszagok kozosségének, am
nagy elszenvedGje az éghajlatvaltozdsnak. Ha-
zankban a globalis felmelegedési atlagértékek fe-
letti a hémérséklet novekedése, méasrészt az orszag
kis foldrajzi kiterjedése ellenére a kiilonb6z6 taja-
kon szélsGségesen eltér jelenségekkel talalkozha-
tunk, amely elsGsorban a csapadékeloszlasban
nyilvanul meg.

Hazankban jelenleg is van érvényes, 2025-ig
terjed, am feliilvizsgalatra szorul6 éghajlat-valtozasi
stratégia, amelynek a végrehajtasat ugyanaz a vona-
kodés jellemzi, amely a nemzetkozi szintéren is ta-
pasztalhat6. Az Orszaggytilés 2008-ban fogadta el a
stratégiat, amely kétéves periodusokra irta el§ a
nemzeti éghajlat-valtozasi programok kidolgozasat
és évente az azokrdl torténd beszdmolokat az Or-
szaggyllés részére. Ezzel szemben eddig csupan a
2009-2010. évekre késziilt program, amelyrdl
2011-ben kellett volna beszdmolni. A beszdmol6
végiil 2012-ben késziilt el, és csak 2013-ban keriilt

megtargyalasra az Orszaggyiilés éltal. Uj program
nem késziilt.

Tisztelt Orszaggytlés! Indokolt-e a halasztas?
Kell-e nekiink Parizs eredményeire varni? A majdani
parizsi dontés a kijelolt négy feladat koziil az elsét, az
iivegh4zgiz kibocsatasanak mértékét érintheti. Ez
ugyan az 1990 Ota tart6 klimapolitikai korszakban
elGszor érintheti hazankat tényleges kibocsatas-
csOkkentési feladattal, ez azonban semmilyen médon
nem befolyasolja azt, hogy siirg6s 1épéseket tegylink
a kornyezeti tudatossag, alkalmazkodés és j6 don-
téshozas terén.

A vizkészletekkel valé takarékos és az éghajlati
eseményekre valaszt ad6 ésszerti gazdalkodést, a
természetes élGhelyek kiterjedésének javitasat, az
él6vilag sokféleségének védelmét, a vizes élGhelyek
rehabilitaciojat, a mikroklimat és a szénelnyelést
javitd erdGsitéseket, a szant6foldi mezdégazdasag...
(Az elndk a csengbé megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.) - mar csak két sorom van, elnok ur
(Jelzésre:) - ... a szant6foldi mez6gazdasdg domi-
nancidjanak csokkentését, az 6kologiai gazdalkodés-
ra valo attérést, az emberi egészségkarosodas meg-
el6zését javité intézkedéseket nem halogathatjuk a
kibocsatasi célértékekre varva. Koszonom a figyel-
met. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nm szépen. Kérem, hogy legko-
zelebb két sorral rovidebben irjon. (Dertiltség.)

Tisztelt Orszaggy(ilés! Napirend uténi felszdla-
lasra jelentkezett Novak El6d képvisel§ tur, Jobbik.
Tessék!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készoném a szét, el-
nok ur. Tisztelt Orszaggyiilés! Rendhagyé modon
felolvashatom én is napirend utdni felszélaldsom
cimét, mely megtalalhat6 az Orszaggytilés honlapjan
is, hiszen iktatésra keriilt.

Igy szol: ,A Legfelsébb Birosag 2010-es végzése
szerint nem hallgattathat6 el a Jobbik a ’ciganybiino-
zés’ sz6 hasznalata miatt, azt koteles kozolni a koz-
média is.”

Bizony, igy tortént, és nem volt ez annyira meg-
lepd, hiszen az Orszagos Valasztasi Bizottsig elsé
fokon ebben az iigyben szintén azt allapitotta meg
6:2 aranyban, viszonylag egyhangulag, hogy a Jobbik
»Ciganyblindzés” kifejezést is hasznalé hirdetései
nem lépik tal...

ELNOK: Képvisel§ tr, szeretném figyelmeztetni,
hogy 6n egy csoportot sért6 kifejezést hasznalt. Az
Orszaggytilésrél szold torvény 48.§ (1) bekezdése
alapjan most rendreutasitom, s egyidejiileg figyel-
meztetem, hogy ha még egyszer ismételten sért6
kifejezést hasznal, meg fogom vonni ontél a szot.
Megértette, amit mondtam.

Parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Elnék tr, én most pont
a Legfels6bb Birosagnak azt a végzését ismertetem...
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ELNOK: Tessék folytatni, ne biralja feliil az el-
nok tevékenységét, mert az a hazszabéllyal nem
egyenletes... Tessék folytatni!

NOVAK ELOD (Jobbik): Ne vdgjon a szavam-
ba! Pontosan folytatom. Ne vagjon folyton a sza-
vamba, kérem, én pontosan azt a végzést...

ELNOK: Kérem, hogy ne biralja az elndk tevé-
kenységét, folytassa a mondanivalbjat!

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem biralom. Nem bi-
ralom, csak kértem.

ELNOK: Gondolom, hogy megértette, amit
mondtam. Folytassa a felszolalasat!

NOVAK ELOD (Jobbik): Megértettem, és remé-
lem, hogy 6n is megérti a Legfelsébb Birdsag jogerds
végzését, s azt gondolom, hogy itt nem vagyunk &l-
lam az 4llamban, ez nem Kovér Laszld, sem méasnak
a kiskiralysaga, ezért be kell tartani a torvényeket.

A Legfels6bb Birosag tgy itélte meg, hogy tor-
vénysértének mindsil a véleménynyilvanitas korla-

Foldi Laszl6 s. k.
jegyzé

Schmuck Erzsébet s. k.
jegyz0

tozasa akkor, hogyha a ,cigdnyblin6zés” szét nem
engedik elmondani.

ELNOK: Tisztelt képvisel§ tr, 6n ismételten sér-
t6 kifejezést hasznAlt...

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem hasznaltam sér-
t6 kifejezést, tanulmanyozza a LegfelsGbb Birosag
végzését!

ELNOK: ...ezért az Orszaggyiilésrél szolo tor-
vény 48. § (2) bekezdése alapjan megvonom 6nt6l a
sz6t. (Kikapcsolja Novak El6d mikrofonjat. - Novak
Eléd: Ez teljesen torvénysértd!)

Tisztelt Orszaggy(ilés! A napirend uténi felszdla-
lasok végére értiink.

T4jékoztatom 6noket, hogy a nyari rendkiviili
iilésszak negyedik rendkiviili iilésére jalius
3-an, pénteken keriil sor.

Megkoszonom munkajukat, az tlést bezarom.
Mindenkinek jo éjszakat kivanok!

(Az iilés 21 6ra 20 perckor ért véget.)

Mirkéczki Adam s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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