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Az Orszaggytilés nyari elsé rendkiviili iilésének
1. iilésnapja
2015. janius 16-an, kedden
(9.04 6ra - EInok: Lezsak Sandor
Jegyzbk: dr. Tiba Istvan és Hiszékeny DezsG)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor
az iilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben [é-
vk is leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! KépviselGtar-
saim! Az Orsziggytilés nyari els§ rendkiviili tilésé-
nek elsd iilésnapjat megnyitom. Tajékoztatom 6no-
ket, hogy az iilés vezetésében Tiba Istvan és Hiszé-
keny Dezsd jegyzSk lesznek a segitségemre.

Tisztelettel koszontom kedves vendégeinket és
mindazokat, akik figyelemmel kisérik a munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Az 1956-0s forradalom
és szabadsagharc martirjaira emlékeziink. Az
59/2002. szdmu orszaggy(ilési hatarozat értelmében
megemlékezésiinket a torténelmi lobogok, azok ko-
zOtt az 1956. évi forradalom és szabadsagharc jelké-
pévé valt nemzeti lobogo jelenlétében tartjuk.

Kérem onoket, hogy felallva adjuk meg a tiszte-
letet a torténelmi zaszloknak, a nemzeti lobogonak
és a h6sok emlékének. (Az elnok, a képuisel6k és a
vendégek feldllnak. Megszolalnak a fanfarok, a
vezénylb tiszt az elnoki pulpitussal szemben lévs
bejaraton keresztiil bejon, és az iilésterem kozepérol
engedélyt kér az iilést vezeto elnoktdl a torténelmi
zaszIlok és az 1956-os nemzeti lobogd behozatalara,
aki az engedélyt megadja. A fanfarok hangja mel-
lett az elnoki pulpitus két oldalara bevonulnak a
zaszIlok, majd a teremben lévék letilnek.)

Tisztelt Orszaggytilés! Huszonhat esztendGvel
ezel6tt, Nagy Imre, Gimes Miklos és Maléter Pal
kivégzésének 31. évforduldjan temette Gjra a nemzet
a forradalom miniszterelnokét és martirtarsait, va-
lamint az 1956. évi magyar forradalom és szabad-
sagharc hési halottait és aldozatait jelképezd hatodik
koporso6t. 1989. junius 16-a Nagy Imre, Losonczy
Géza, Gimes Miklos, Maléter Pal, Szilagyi Jozsef és a
magyar szabadségért életiiket dldozo tarsaik magasz-
tos, de évtizedekkel megkésett gyasznapja volt. Ujra-
temetésiik tobb volt puszta gyaszszertartasnal.

1989. junius 16-an Nagy Imre és martirtarsai-
nak lemeszelt, katranypapirba tekert, 6sszedrotozott
és arccal lefelé elfcldelt igazsdga, mondhatni, 1956
igazsaga és szellemisége kiszabadult a meghamisitott
torténelem és a megtorld birosagi itéletek lapjairol.
Sokszor elhangzott mar, hogy 1956 mértir miniszter-
elnokének és tarsainak Gjratemetése a rendszervaltas
folyamatanak egyik jelképes allomasa volt.

Tisztelt Orszaggytilés! Huszonhat esztend6 utan
még mindig elGkeriilnek Gjabb tények, dokumentu-
mok és elemzések, amelyek felvetnek Gjabb kérdése-
ket is. Tudjuk, igy van ez a torténelem legnagyobb
eseményeit és személyiségeit illetGen még évszaza-
dokra visszatekintve is. Am az soha nem lehet kér-
dés, hogy 1956 forradalméban és szabadsagharcaban
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a magyar nemzet és a nép akarata nyilvanult meg. Az
sem lehet kérdés, hogy a kommunista megtorlast
nemcsak a vérszomjas bosszu vezérelte, hanem az a
tudatos elhatarozas is, hogy a politikai gyilkossagok-
kal a magyarsagot lehetGleg 6rok idGkre eltantoritsak
nemzeti Onazonossaga és érdekei védelmétdl, akar
stlyos véraldozata aran is. Azt sem lehet megkérdé-
jelezni, hogy nem Nagy Imre volt a hazaarul6, ha-
nem azok, akik halalra itélték. Nagy Imre a martiri-
umban felmagasztosult, alakja a szabadsag és a nem-
zeti fiiggetlenség jelképévé valt.

A magyarsagot ezekkel az itéletekkel és gyilkos-
sagokkal sem lehetett 6rok idGkre elrettenteni, de
negyed évszazad kellett ahhoz, hogy a torténelem és
a magunk késziil6dése megérlelje az id6t, amikor a
HG6s0k terére 1épve, hatalmas tomeg részvételével
megtortént az igaz népitélet. Az ’56-osok képvisele-
tében Racz Sandor, a magyar ifjisag nevében Orban
Viktor beszéde ott és akkor egy korszak jelképes
lezarasaval j tavlatot sugallt, és vele a reményt,
hogy nemcsak egy sotét korszak nyomasa alol szaba-
dulunk, de végre donthetiink szabadon 6nnén dolga-
inkrol, és a szabadsignak ez az ahitott pillanata elér-
het8 kozelségbe keriilt. Mindaz, ami azutan a kovet-
kez6 negyed szazadban tortént veliink, részben iga-
zolta, részben pedig céafolta az akkor tdmadt remé-
nyeinket.

Tisztelt Orszaggytilés! Jol felfogott érdekiink és
erkolesi kotelességiink, hogy minden kétely és min-
den kesertiség folott és minden, hazankat ért kiils§
és bels6 tdmadas ellenére Grizziik elménkben és szi-
viinkben ’56 emlékét, halottaink, martirjaink dicsé-
ségét; soha ne felejtsiik, hogy a nagy torténelmi pil-
lanatokban mindig volt és mindig lesz magyar Gssze-
fogas, miként volt ’56-ban és 1989 jiniusaban a H6-
sok terén. Koszonom a figyelmiiket. (Taps.)

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem onoket, hogy fel-
allva adjuk meg a tiszteletet a torténelmi zaszlok és a
nemzeti lobogé kivonulasanak. (A teremben lévdk
feldllnak. A diszérség parancsnoka el6lép, majd
jelzésére a fanfarok hangjara a zaszlok elhagyjak

s

az tiléstermet. Az elnok és a jelenlévik leiilnek.)

(9.10)

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelettel koszontom a
diszpaholyban helyet foglal6 Elmar Brok urat, az
Eurépai Parlament Kiiliigyi Bizottsaganak
elnokét. (Taps.) Az Orszaggytilés és a magam nevé-
ben budapesti latogatasuk alkalmabol sikeres targya-
lasokat és kellemes id6toltést kivanunk.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Napirend el6tti felsz6-
lalasra jelentkezett Ikotity Istvan, az LMP képviselGje:
sHany iskolat zarnak be szeptemberig?” cimmel.
Ikotity Istvan képvisel6 urat illeti a sz6.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Készondm, elnok dr.
Tisztelt Haz! Az iskoldkban tegnap volt az utolsé
tanitasi nap, ma megkezd6dott a sziinidé. A szep-
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temberi tanévkezdéskor még azt gondolhattuk, hogy
ez egy nyugodtabb tanév lesz. Az el6z6 ciklusban
er6bdl atnyomtak 4j oktatasi torvényeket, minden
fontosabb, idekapcsol6dd jogszabalyt Gjrairtak. Jog-
gal hihettiik, hogy legfeljebb korrigalnak ezt-azt, de
nagy valtozdsok mar nem varhatoak. Felépiilt egy
rossz rendszer, amely a korabbiakhoz képest is még
jobban aladassa a tarsadalmi fejlédés, felemelkedés
lehet6ségét, gondoljunk csak az allamositott iskola-
rendszerre, a leszéllitott iskolakotelezettségi korra, a
talterjeszked6 alaptantervre, a rossz mingségi alla-
mi tankonyvekre vagy a szegregalé Hid-progra-
mokra.

Az elmult idészakban ugyanakkor ismét olyan
torvénymodositasokat fogadtak el, amelyek tjra
felforgatjak a kozoktatést, fels6oktatast. Ma minden-
ki elment vakaciozni, de az igazan kényes kérdések
csak most jonnek. Julius 1-jét6l ugyanis elkezd6dik a
profiltisztitds a kozoktatasban, ami korméanyzati
szobhasznalatban az iskolabezarasok és a leépitések
megfelelGje. A szakképzési rendszer atalakitasa kap-
csan a kormany tobb tucat gimnazium halalos itéle-
tét mondja ki. Az NGM 300 szakiskolat és szakko-
zépiskolat vesz 4t a KLIK-bdl, ebbdl 80 intézmény-
ben a szakkozépiskola és a gimnazium egyiittmiiko-
dik. A jovében ezeket a gimnaziumokat levalaszthat-
jak és bezarhatjak. Az iskolabezarasok azzal fenye-
getnek, hogy tobb jaras gimnazium nélkil marad.

A gimnaziumok bezirasa egyenesen vezet a fel-
sGoktatas elsorvasztasidhoz is, hiszen a felsoktatas-
ba keriil6k utanpétlasat vagjak el. Teszik ezt mind-
azért, mert a didkokat a szakképzésbe akarjak terel-
ni. Kimondott cél, hogy a szakképzésben részt vevék
szamat huaszezer f6vel noveljék. Ezt csak a gimnéazi-
umok rovésara tehetik meg. Minden jel erre mu-
tat - korabban is sokszor beszéltek mar errdl -, leg-
utdbb az eltitkolt szakképzési stratégia.

Orban Viktor fejében az a hamis elképzelés él,
hogy ma egy szakma tobbet ér, mint egy érettségi és
a tovabbtanulas lehet§sége. Hidba mutatjak a mun-
kaer6-piaci vagy a bérekkel kapcsolatos statisztikak
éppen az ellenkezGjét ennek. A Fidesz-KDNP-
korméany torz gazdasagfilozdfidgjanak rendeli ala az
oktatast. Feladtak azt a célt, hogy Magyarorszag a
magas hozzaadott értéket termelé munkavallalokkal,
a magas tudassal, a magas képzettségekkel, a magas
bérekkel vegye fel a versenyt a vilagban. Lazar Janos
miult héten kerek perec meg is mondta: mi a nyugat-
eurépai bérekkel versenyezni a kévetkezd hisz esz-
tend6ben nem tudunk; persze hogy nem tudnak,
hiszen nem is akarnak. A kiilf6ldr6l ide beletelepiild,
Osszeszerel$ lizemekre alapoznak, ahol kiszolgalta-
tott, alacsony bérért robotolé munkavallalok dolgoz-
nak. A bérek alacsonyan tartasival, munkajogi ga-
rancidk leépitésével akarjak vonzova tenni Magyar-
orszagot.

Azért akarnak a gimnaziumok egy részébdl
szakképz§ intézményeket csindlni, mert nem akar-
jak, hogy a diakok tovabbtanuljanak, diplomét sze-
rezzenek, kitorjenek. Ha ez megvaldsulna, megbukna
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ugyanis az orbani gazdasagi modell. A 80 gimnazium
bezarasaval valdban sikeriilne hiszezer fiatal el6l
elvagni a gimnaziumba jutés és a késébbi tovabbta-
nulas lehet6ségét. Oket akarjak a szakképzésbe te-
relni. Viszont a szakképzés mindségi megerGsitése
nélkiil a szakképzok jelent6s részébdl pedig az Gssze-
szerel$ lizemekbe vezet az ut, ahol legfeljebb mini-
malbért adnak. (Folyamatos zaj.)

Tisztelt Haz! A Fidesz-KDNP egy dolgozdi sze-
génységben él6, Osszeszerel§ orszagot szeretne. A
Lehet Méas a Politika viszont a tudasalapu tarsada-
lomban, a kreativ gazdasdgban hisz. Mi egyetlen
gimnaziumot sem zarnank be. Ha valahol azzal in-
dokolnék a gimnazium bezarasat, hogy ott nem meg-
felel§ szinvonalon t6rténik az oktatas, akkor a mind-
ség javitasat lehet célul kitlizni, nem pedig az intéz-
mény bezarasat.

A Lehet Mas a Politika ennek érdekében felszo-
litja a kormanyt arra, hogy hirdessen iskolabezarasi
stopot. Ne zérjanak be egyetlen iskolat sem, ne zar-
janak el egyetlen diakot sem a gimnaziumba keriilés-
tél, tovabbtanulast6l. Vallaljanak garanciat arra,
hogy minden jarasban lesz legalabb egy gimnazium,
hogy ne kelljen naponta tobb 6rat utazni vagy kollé-
giumba koltozni annak, aki gimnaziumba akar jarni.

A kormany képviselGjét kérdezziik: betartjak-e
az iskolabezarasi stopot, vagy a Fidesz-KDNP-
kormany is az iskolabezarasok kormanya lesz. Itt és
most kijelentik-e, hogy minden jarasban lesz gimna-
zium? Megmarad-e a gimnazium Aszdédon, Vacott,
Mez6taron, Nagyatddon vagy Szigetvaron? Egyér-
telm{ és Gszinte valaszokat kériink ezekre a kérdé-
sekre. (Dr. Schmuck Erzsébet tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisel§ tr. (Zaj.) Egy kis
tiirelmet kérek, és egy kicsit nagyobb csondet. Ko-
szonom szépen. Az elhangzottakra a korméany nevé-
ben Czunyiné dr. Bertalan Judit allamtitkar asszony
fog valaszolni.

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT, az Emberi
Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara: Koszo-
ném a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Miel6tt
Ikotity képvisel6tarsam furcsa cimii napirend el6tti
hozzaszolasara valaszolnék, hadd javasoljak neki
valamit! Egyrészt azt javasolnam, hogy tiizetesen és
alaposan olvassa el az Orszaggytilés altal targyalt
torvényeket - 6n is részt vett a vitdban -, mind a
szakképzési torvény modositisa, mind az ezt lekove-
t6 koznevelési torvény modositasa az on altal feltett
kérdésekre kell6 garanciat ad ugyan, de javasolnék
még valamit, képvisel§ ar: az interpellacidk, napi-
rendi felszolalasok megirasahoz egy 1j értelmezé
kéziszotart javasolnék hasznalatra, és talan térjlink
mar el az MSZP-s értelmezd kéziszotartol. (Kozbe-
szblas az MSZP soraiban: Hogy keriiliink mi ide?)
Olyanokat mondani, hogy a korméany az iskolabeza-
ras politikajan van!? Annal is inkabb, mert az az
allapot, ami 2010-ben a magyar iskolarendszert jel-
lemezte, sem az esélyteremtés, sem pedig az érték-
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alapt vagy mindGségalapt kozoktatast nem jelentette,
igy sziikség volt arra a fenntart6valté intézkedésre és
arra az értékalapa és mindGségalapti koznevelési
irAnyvaltasra, amelynek eredményeként mar eljut-
hattunk méra oda, hogy azt a szakképzési reformot,
amelyre On is utalt, meg tudjuk valositani.

(9.20)

A profiltisztitas nem egyenl$ a gimnaziumbeza-
rassal, ezért javasolom onnek az Gj értelmezd kézi-
szotar bevezetését a napirend eldtti felszolalashoz.
On azt Allitja, hogy az a nyolcvan gimnazium, ame-
lyek a koznevelési torvény és a szakképzési torvény
modositasat lekovet 120-as kormanyrendelet egyik
mellékletében szerepelnek, azok vegyes profila in-
tézményként vagy az NGM, vagy pedig az EMMI
fenntartdéi szervezetének fenntartasdba keriilnek,
vagy pedig oly modon vegyes fenntartisba, hogy a
gimnaziumi rész szakmai iranyitasat tovabbra is a
KLIK, az NGM pedig a szakképzés fenntartéi iranyi-
tasat latja el. Ezek a gimnaziumok egy fenntartoval-
tassal jelen pillanatban annél is inkabb biztonsagban
vannak, mert az atszervezési dontés arrol szol, hogy
az EMMI Klebelsberg Intézményfenntarté Koézpont
fenntartasabol az NGM NSZFH fenntartasaba kertil-
nek. Itt egy jogutddlasos fenntartovaltasrdl van szo,
amely jogutédlas sem a tanuléi jogviszonyt, sem
pedig az ott foglalkoztatottak jogviszonyat nem érinti.

Kérem még egyszer, miel6tt riogat és olyan alli-
tasokat terjeszt, amelyek nem felelnek meg sem a
torvénynek, sem a valdsagnak, tiizetesen olvassa el
mind a korményrendeletet, mind pedig az 6n altal is
ismert - azért hivatkozom ide, mert a vitdban 06n is
részt vett - szakképzési torvény, illetve a koznevelési
torvény elfogadott szovegét.

Annal is inkabb felhivom erre a figyelmét, mert
olyan jarasokra és olyan gimnaziumi képzésekre
hivatkozott, amelyekre akarmilyen oknal fogva
prejudikalja a megszlinést vagy a bezarast, ami a
jelenlegi dontésbdl, az atszervezés dontésébsl nem
kovetkezik egyenes aranyban. Felhivnam a figyelmét
arra, ahhoz, hogy az értékalapti és a minGség mellett
allast foglalo koznevelési rendszer irdnyai mentén a
gimnaziumi képzés tartalmi, minGségi fejlesztésére
igenis sziikség van, és mindazok a gimnaziumok,
amelyek térségi bedgyazottsiga, jarasi székhelyen
tradicionélisan mikodé jellege, valamint a felvételi,
beiskolazéasi korzete indokolja, nincsenek veszély-
ben. Arrél van sz6, hogy a gimnaziumi és a szakkép-
zési profil szétvalik, vagy most, a jalius 1-jei dontést
kovetben, vagy pedig a kettGs fenntartas esetében az
elkovetkezendd tanévben ezek az atszervezési donté-
sek meg tudnak sziiletni.

Nagyon szépen kérem Ont, hogy sem a tanév vé-
gén, sem a tanév kozben, sem maskor ne riogassa
sem a tanulbkat, sem az iskoldkban dolgozokat, mert
6k pontosan tudjak, hogy amir6l 6n beszél, az jelen
pillanatban nem igaz. Meg tudom erdsiteni, hogy
azokban a jarasokban, ahol térségi elfogadottsaggal,
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tradicionalisan beagyazottan miikodik a gimnazium,
ott 4llami feladatként a jarasi székhelyen gimnéziu-
mi feladatellatast biztositani fogunk. Nem arrol van
sz0, amit 6n mond, és szandékosan félreértelmezve
vagy - bizom benne - a kicsit alaposabb utananézés
hidnyaban A&llit ilyeneket. Az eddigi oktataspolitika
nem arrdl szol, amit 6n mond. Arrdl szdl, amit a
kormany vallalt, hiszen folytatédik a pedagogus-
életpalyamodell, folytatodnak azok a tartalmi fejlesz-
tések, amelyek a koznevelés esélyteremtd jellegét
er6sitik, és valbban minden gyermek szamaéra a tu-
désa, a szorgalma és a képességei okan elérhetd utat
kijeloli, és ezt szeretnénk folytatni.

Azt is szeretném 6nnek mondani, hogy a gimna-
ziumi beiskolazasokbdl egy szam még kitinik: 20
szazalékos kapacitastébblet van a gimnaziumokban,
és a 90 ezer gyerek helyett 70 ezer fejezte be a kozép-
iskolai tanulméanyit a napokban. Tehat jol lathato,
hogy ha valamit felemeliink, azzal nem lelokiink egy
masik képzési szintet a kozéppontbol. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszénom, allamtitkar asszony. LA
keményen dolgoz6 kisemberek addjanak csokkenté-
sérél” cimmel szintén napirend el6tti felszdlalasra
jelentkezett Burany Sandor képvisel6 ar, MSZP.

BURANY SANDOR (MSZP): Koszondm a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Fordulatra van sziik-
ség a gazdasagpolitikaban, és ezen beliil fordulatra
van sziikség az adopolitikdban is. Fordulatra van
sziikség, mert amikor a Fidesz 2010-ben kormanyra
keriilt, akkor azonnal nekilatott az adéemelésnek. S
nemcsak abban a forméjaban, ami kozismert, hogy
tobb mint negyven 1j ado6félét vagy Gj adomértéket
vezetett be, hanem abban a forméajiban is, hogy
azonnal durvan elkezdte megadodztatni a legalacso-
nyabb keresetliek jovedelmét.

Ez az MSZP Allaspontja szerint elfogadhatatlan;
elfogadhatatlan, mert sérti a tarsadalmi igazsagossa-
got. Ma Magyarorszagon a nett6 minimalbér keve-
sebb, mint amennyibdl a hivatalos statisztikak sze-
rint meg lehet élni, mert kevesebb, mint a 1étmini-
mum. Egészen egyszertien elképesztd az, hogy a leg-
alacsonyabb keresettiekt6l, akiknek a jovedelme nem
elég a boldogulashoz, 6nok 16 szazalékos adot szed-
nek be, és ebbdl finanszirozzak példaul a stadion-
épitkezéseket. Ez egész egyszertien elképeszts! Vi-
szont ezzel parhuzamosan a legmagasabb jovedel-
miiek adojat érdemben mérsékelték, a tarsadalmi
igazsadgossagot pofon verve.

De ez nemcsak a tarsadalmi igazsagossagot ve-
szélyezteti, hanem egészségtelen a gazdasag miiko-
dése szempontjabol is. A magyar gazdasag verseny-
képességének egyik legfontosabb mutatéja ugyanis
az, hogy a teljes bérkoltségbdl, a brutté bérbdl és
azok jarulékaibol mennyit von el az allam. Magyar-
orszagon ez a mérték kozel 50 szazalékos, tobb mint
10 szizalékponttal magasabb, mint a visegradi or-
szagokban szokas. Nem véletlen, hogy a miikodd
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t6ke bearamlasa az elmult évben 1ényegében megallt
Magyarorszagon.

Az MSZP kovetelése tehat nemcsak tarsadalmi-
lag igazsagos, hanem a gazdasiag miikodése szem-
pontjabol javitja a versenyképességet, s6t, még a
fogyasztast is tAmogatja. Tamogatja, mert szomoru
tény, hogy a legkevesebbet keres6 csaladok szinte az
utolso fillérig elkoltik a jovedelmiiket, mert nincs
mas valasztasuk. Ha a nett6 bér emelkedik ezeknél a
csalddoknal, akkor azt szinte kizarblag fogyasztasra
fogjak forditani, megtakaritasra az 6 esetiikben saj-
nos nincs mod. A fogyasztas béviilésén keresztiil
marpedig a gazdasagi novekedést belfoldrdl lehet
tAmogatni, hiszen a mostani gazdasagi novekedés
motorjai a multinacionalis cégek és a stadionokat
épit6 épitGipar. A mi allaspontunk szerint a kis- és
kozepes vallalkozasokat nagyobb mértékben kell
ebbe bevonni, ezért csokkenteni kell az 6 terheiket is.

Az MSZP tehat egy olyan 4j adérendszert java-
sol, amely az alacsony keresetliek addjat mérsékli
els6sorban. Szemben a mostani, a kormany altal
javasolt 15 szazalékos kulccsal, a minimalbér 5 sziza-
1ékkal, az atlagos keresetliek 10 szazalékkal kellene
hogy adoézzanak. Ez azt jelenti, hogy tobb mint 10
ezer forinttal néne egy minimélbért keres§ nettd
bére, és t6bb mint 20 ezer forinttal néne egy atlagos
kereseti munkavallal6 nett6 bére. Mert nem a bruttd
béreket, hanem a nett6 béreket kell novelni az or-
szagban, azt, ami az emberek zsebében marad, azt,
amibdl koltekezhetnek; nem a brutté bért, ami alap-
vetGen az allam adéit tartalmazza.

A mi javaslatunk tehat nemcsak tarsadalmilag
igazsagos, hanem a gazdasagpolitika szempontjabol
is kivanatos. Ez ritka egylittallas. Nagyon gyakran a
versenyképesség szempontjai szemben allnak a tar-
sadalmi igazsagossag szempontjaival, ez most nincs
igy. Ha az Orszaggy(ilés ma az adétorvények szava-
zasanal elfogadja az MSZP javaslatait, akkor ez jo
lesz a keményen dolgozd kisembereknek, jo lesz a
kis- és kozepes véllalkozasoknak, és a belfoldi fo-
gyasztas élénkitésén keresztiil jo lesz a gazdasag
egészének is.

Ezért tisztelettel kérem a Hazat, hogy a javasla-
tainkat érdemben megfontolni sziveskedjenek, és a
mai szavazasokon tidmogassak elképzelésiinket. Ko-
szonom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom, bizottsagi elnok ar. A kor-
many nevében Tallai Andris allamtitkar ar kivan
valaszolni az elhangzottakra.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel Ur! A fordulat, ami-
rél beszél, az 2010-ben megtortént. Olyan fordulat
tortént az adézasban Magyarorszagon, amely igazsa-
gos, és egyértelmiien a dolgozo, a jovedelmet szerz6
emberek érdekét szolgilja. Fordulat tortént, hiszen
2010-ben még haromkulcsos adérendszer jellemezte
a személyi jovedelemadd-rendszert a szocialistak
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idején. Ne feledjiik, hogy akkor még a legmagasabb
adokulcs 40 szazalék volt, ezt prébaltak csokkent-
getni kisebb-nagyobb sikerrel.

A Fidesz-KDNP-kormany azt a célt tlizte ki,
hogy a megszerzett jovedelmek adéjat csokkenteni
kell, tgy a maganemberek, mint a tarsasagok esetében.

(9.30)

Csokkenteni, ugyanakkor pedig az ad6zas stlyat
a forgalmi és fogyasztasi adok iranyaba kell eltolni.
Ennek szellemében sziiletett meg az egykulcsos ado-
rendszer. Az egykulcsos adoérendszer lényegesen
igazsagosabb és teljesitményre Osztonz6bb, mint a
tobbkulcsos. Hiszen a tobbkulcsos adorendszernek
az a jellemzGje, hogy minél magasabb jovedelmet
szerzel, annal tobb az elvonas. A jelenlegi rendszer
pedig arra 0sztonoz, hogy minél tobb jovedelemhez
jutsz, az egy kulcs miatt az adéterhelés aranyosan
kevesebb.

A szocialistak akkori rendszere, amely szerint a
minimalbér ad6ja o szazalék volt, egy rossz rendszert
alakitott ki, hiszen a vallalkoz6k zomében, mintegy
600 ezer embert minimalbéren tartottak, mondvan,
hogy itt még nem kell adot fizetni. Lényegében ez
egy elvart jovedelem volt az id§ tajt, és bizony arra
Osztonozte a vallalkozasokat, hogy sokszor ado6zatla-
nul egészitsék ki ezen emberek jovedelmét. Ez a
rendszer az egykulcsos személyi jovedelemado-
rendszerrel 1ényegében megsziint, igazsagossa valt,
és igy az akkori 1,8 milli6 ember helyett, hiszen az
MSZP idején Osszesen 1,8 millidan fizettek Magyar-
orszagon személyi jovedelemado6t, most 4,1 millid
ember fizet személyi jovedelemadot.

De mashogy gondolkodott az MSZP a csaladi
adokedvezmény rendszerérdl is, hiszen 2010-ben
mindossze 12 millidrd forintot forditottak erre, és
106 ezer embert érintett a csaladi adokedvezmény
rendszere. (G6gos Zoltan: Minimdalbéren nem volt
adoja, ember, nem baj?) Most, 2015-ben ez 240
milliard forint volt, és tobb mint 1 milli6 100 ezer
embert érintett. RAadasul a minimalbér akkori rend-
szere igazsigtalan volt, hiszen éppen a csaladi ado-
kedvezményt nem tudtak igénybe venni az emberek.
(G6gés Zoltan: De miért? Nem volt addja, ember!)
Akkor egymas mellett dolgozott két esztergalyos, az
egyiknek volt ad6ja, a méasiknak nem volt adoja, az
egyiknek volt két gyermeke, az nem tudta igénybe
venni az adokedvezményt. Tehat igazsagtalan volt. A
jelenlegi rendszer 1ényegesen igazsagosabb.

A Fidesz-KDNP-kormany kialakitotta azt a
rendszert, hogy ahol két vagy tébb gyermek van a
csaladban, 1ényegében a brutté bér egyezzen meg a
nett6 bérrel, hiszen lehet6vé tette, hogy az adoked-
vezményt a jarulékokbol is igénybe tudjak venni. Ma
mar a csaladi adokedvezmény meghatarozo része a
személyi jovedelemado6-rendszernek.

De mas politikat folytat a Fidesz a rezsicsokken-
tés terén is, hiszen 6nok emelték a gaz, a villamos
energia dijat (Kozbeszolasok az MSZP soraibdl.), a
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Fidesz pedig csokkentette. Ez is a kiskeresettieknek
jelent jovedelmi el6nyt. Ennek meg is jottek az
eredményei, hiszen egyrészt novekedett a fogyasztas
az elmilt években Magyarorszagon, a kiskereske-
delmi forgalom, az emberek jovedelmének vasarloér-
téke 2010-t6l kozel 11 szazalékkal nétt.

A cél tovabb csokkenteni a maganszemélyek és a
tarsasagok jovedelmének adoterhét. Ez egyértelmii
cél, és ebben megegyezik az MSZP-vel az elképzelé-
siink, hiszen 5 és 10 szazalékos személyi jovedelem-
adorol beszél az MSZP. A Fidesz is azt mondja, hogy
a jelenleg 16, majd jovére 15 szazalékos személyi
jovedelemadod-kulcsot 10 szézalék ala kell vinni.
Ezért dolgozunk, és ezt a célt el fogjuk érni, hogy
egykulcsos személyi jovedelemado-rendszer legyen
Magyarorszagon. Koszonom. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, Tallai Andras allamtitkar
tir. ,Ujabb mérfoldkshoz érkezett a fert6di Esterhazy-
kastélyegyiittes rekonstrukci6ja® cimmel szintén
napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett Firtl Matyas
képviseld tr, a Kereszténydemokrata Néppart részérol.

FIRTL MATYAS (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Miniszterhelyettes Ur! Tisztelt KépviselStar-
saim! A fert6di Esterhazy-kastély rekonstrukci6ja-
nak egy ajabb fontos mérfoldkovéhez érkeztiink,
amikor a mult héten Lazar Janos Miniszterelnoksé-
get vezet6 miniszter ar részvételével keriilt sor az
épliletegyiitteshez tartoz6, megajult kertrészek at-
adéasara, a Rozsakert, az Angolkert és az Eszaki park
helyreallitasara, tovabba a Lés-erd6 megujitasara.
Magam a térség orszaggytilési képviselGjeként az
atado6 linnepségen nem vehettem részt, mert a par-
lamentben fogadtam Bosznia-Hercegovina kiildott-
ségét.

Egyrészt ezért is tartom fontosnak, hogy a par-
lament nyilvanossidga el6tt most a rekonstrukcio
folytatasdnak fontossagat kiilon is kiemeljem. Az
eddigi felajitas kapcsan és az épiiletegyiitteshez tar-
toz6 kertrészek atadasa kapcsan fontosnak tartom
azt tudatositani, hogy mi, magyarok a fert6di Ester-
hazy-kastélyegyiittesben és kornyezetében a vilag
egyik legértékesebb taj- és épiiletegységének lehe-
tiink birtokosai. Eurépaban nagyon kevés olyan hely
van, ahol ilyen grandiozus kialladsban nyilvanul meg
a XVIII. szazad kulttraja, szemlélete, gondolatvilaga.

A helyreallitas az értékek bemutatasan tal azt
szolgalja, hogy ezt az értéket a jelen és a jov6, a régi-
ora kihat6 fejlédés szolgéalataba allitsuk. Az Eszter-
héza Kulturalis, Kutato- és Fesztivalkozpont 1étreho-
zasaval mindaz az érték, kultartorténeti 6rokség, ami
a torténelem ebbdl a térségbdl nemzetiink gyarapita-
sara megsziiletett, olyan gondozoét kapott, aki hiteles
szakmaisaggal hangolja Ossze az értékmentést, a
felajitast, a fejlesztést, XXI. szazadi igények szerint.
Teszi ezt Ggy, hogy a térség fejlédésére kihatdan
erdsiti fel kultGrtorténeti értékeink vonzerejét, és
tolti meg azt Gjabb, korszerd, XXI. szazadi funkciokkal.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! A 2009 6ta zajlo kas-
télyrekonstrukci6 eredménye méara mar szemmel
lathato, és a térségben él6k szamara is érzékelhetd.
Az Eszterhaza Kozpont Gsszefogja a térségbeli tele-
piiléseket, egyiittmiikodik a rekonstrukciéban és a
miikodtetésben partner szervezetekkel. Nyitotta és
megismerhet6vé teszi a kastélyegyiittest a helyiek és
a turistdk szdméra. Kiilonosen fontos, hogy egyre
nagyobb szammal érkeznek az orszdg minden részé-
b6l didkesoportok, akik szdmara a személyes tapasz-
talatszerzés lehetGsége is biztositott.

A konkrét eredmények soran fontos, hogy a tér-
ségbeli kulturalis 6rokség gondozojaként az Eszter-
haza Kozpont komplex és kompetens modon az Es-
terhazy- mellett a térségbeli Széchenyi-orokség rang-
jahoz mélté helyreallitisanak feladatat és kiildetését
is felvéllalta és betolti. Mindezekkel egyiitt a térség-
beli telepiilések, a Fert6-t4j egésze szamara a fejlédés
Gjabb, eddig kihasznalatlan lehetGségeit nyitja meg
az Eszterhaza Kozpont tevékenysége, ami elGsegiti az
idegenforgalom, a turisztika egységben és Osszehan-
goltan torténd fejlesztését.

Ez a telepiilések, a térség vonzerejének er6sodé-
sét, a vallalkozasok Osztonzését, a gazdasigélénki-
tést, az itt él6k gyarapodésat szolgalja. Igy példaul a
Fertd t6 turisztikai, idegenforgalmi céla fejlesztése,
hasznositasa is Gj dimenzi6t kaphat a jovében.

Tisztelt Haz! Koszonettel tartozunk elsésorban
Magyarorszag Kormanyanak, miniszterelnok trnak,
hogy felismerte azt, hogy mindazzal, amivel a térség
nagy torténelmi csaladjai, az Esterhazyiak, a Széche-
nyiek a maguk kornyezetét, életét kiteljesitették, a
hazajukat szolgaltak. Ez a szolgalat a jelenre is kihat,
hiszen a magyarok szidméra a mai épitett 6rokség
egyik legértékesebbje az Esterhazy-kastély és kor-
nyezete, mint ahogyan a legmeghatarozébb szellemi
orokségilink helyei a térségbeli Széchenyi-emlék-
helyek. Olyan értékeink ezek, amelyekért felelGsek
vagyunk, amelyeket kozkinccsé kell tenniink hely-
ben, eurdpai és vilagviszonylatban is.

A fejlesztés jelenlegi mérfoldkove annak biztos je-
le, hogy megvalosithat6 a cél, hogy az Eszterhaza Koz-
pont Eurépa egyik legkiemelked6bb kulturalis, szellemi
kozpontjaként legyen a régié fejlédésének motorja.
Ezért tartom fontosnak, hogy az Esterhazy-kastély és
kornyéke fejlesztéseinek sora folytatddjon, amely a
térségbeli értékeken alapulva az egész orszag, a nem-
zet érdekét szolgélja. Koszonom megtisztel§ figyel-
miiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ tr. A kormany
nevében L. Simon Laszl6 allamtitkar ar valaszol az
elhangzottakra.

L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsam! Koszonom, hogy
djfent napirend el6tti felszblalasdban foglalkozik
Fert6ddel, Eszterhdzaval és a térség fejlesztésével.
Azt gondolom, képvisel6 tr segitségével komoly
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eredményeket tud felmutatni a kormany ezen a t4j-
egységen, ebben a térségben és Eszterhazan is.

(9.40)

Engedje meg, tisztelt képvisel§ ar, hogy roviden
osszefoglaljam, mit is adtunk at a malt héten, mit is
adott 4t a nagykozonségnek Lazar Janos miniszter
ar, hiszen nem a kastély épiiletegyiittesének a fej-
lesztésében értiink el Gjabb nagy eredményt, hanem
a kastély kornyezetében lev6 tobb mint 200 hektéros
park, erd6 megujitasa tortént meg. Tobb mint 2 ezer
fat iiltettek el a projektben részt vevs Allami Erdé-
gazdasag és az Eszterhdza Kozpont munkatarsai; 22
hektarnyi erdoét iltettek el, ami, azt gondolom, 6riasi
nagy eredmény. Tobb mint 1200 id8s fat mentettek
meg; paratlan értékd parkrél van sz6. Ezt mindenki
tudja, aki mar jart ott.

Tobb mint 5 kilométernyi sétanyt allitottak
helyre a munkatarsaink, ami szinte példa nélkiili a
parkfejlesztések korében. A park, illetve az erd6 mel-
lett teljes egészében sikeriilt rekonstruélni az egykori
hercegi rozsakertet. Kozel 9 ezer rozsatével gazdago-
dott ez a rozsakert. Egy specidlis fajtagytijtemény jott
itt 1étre, s6t, ez egy nemzetkozi szinten is jelentds
magyar génbank szerepét is be fogja tolteni, hiszen
idekeriilnek Mark Gergely, nemzetkozileg elismert
rézsanemesiténk tobb mint 700, sajat nemesitési
rozsafajtaja. Ez egy nagyon-nagyon komoly ered-
mény, amire méltan lehetiink valamennyien biiszkék.

Helyreallitottuk azt a 220 méter hossz, futéro-
zsakkal befuttatott, kereszt alakt lugast is, kdzepén a
pagodaszerd pavilonnal, amelyet a szocializmus id6-
szakaban romboltak le teljesen méltatlanul. Itt két-
harom év mualva fantasztikus kornyezetben fogjuk
tudni fogadni a latogatokat.

Ezzel az Esterhazy-kastély parkja helyreallitasa-
nak elsé iteme lezarult, és mindezeket a munkalato-
kat 250 milli6 forintos tAmogatasbol valositotta meg
Eszterhdza. Ennek része tehét a Rézsakert, az Angol-
kert, az Eszaki park egy részének hiteles mtiemléki
helyreéllitasa. Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt gondo-
lom, hogy egy olyan egyiittest sikeriilt igy megmenteni,
a jovo szamara rendbe tenni, amely Schonbrunn mel-
lett Kozép-Eurodpa egyediilallo egyiittese.

De ha mar lehet6ségem van arra, hogy képvisel6
ar napirend el6tti felszolalasra reagaljak a parla-
mentben, hadd foglaljam Gssze, hogy mi mindent
tortént Eszterhdzén, és mi minden fog az el6ttiink
all6 éveken is megtorténni, megvalésulni. Egyrészt
2009 szeptemberében elindult a kastélyegyiittes
felajitasa. Az els6 tlitemben 1 millidrd 375 milli6 fo-
rintot hasznaltunk fel. 2012 majusaban adtuk at az
els6 iitemet, jelentés mtiemléki felajitasokat megva-
l6sitva. A masodik {item 2010 decemberében indult 1
millidard 923 millié forintos tdmogatassal. Ennek a
maésodik litemnek az linnepélyes atadisa 2015. apri-
lis 16-an volt.

A masodik litemben megval6sul6é projekt a f6-
épiiletben foly6 rekonstrukciok mellett a kastély-
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komplexumhoz tartozé tovabbi épiiletek fejlesztéseit
tartalmazza: atadtuk a Marionettszinhizat, a Na-
rancshazat, illetve a Granatoshizak egy része is
megajult. Aki jar az Eszterhaza Kozpont fesztivalja-
in, az tudhatja, hogy ez milyen jelentés kulturalis
eredményt jelent. Nem véletlen tehat, hogy 2014-ben
ICOMOS-dijban részesiilt a fert6di Esterhazy-
kastélyegylittes egykori Marionettszinhaza. Ez a leg-
rangosabb nemzetkozi mlemlékvédelmi dij, tehat jo
iranyba halad a felgjitas.

2012 végén elindult a harmadik iitem is, amely
szerves folytatasa az elsé és a masodik iitemnek; az
agynevezett Kiskastély folajitasa most zajlik. Idén
decemberben ezzel is el fogunk késziilni. Egyébként
erre az litemre 1 millidrd 511 milli6 forintot fogunk
forditani. Kézben elindult nemzeti forrasbdl a nyu-
gati szarny felajitasa, ahonnan kikolt6zott az iskola.
Itt varhatdéan 2016-ban meg fogjuk tudni nyitni az
Esterhazy-kincstarat, a kincstar fantasztikus értékd
kincseit bemutat6 gy(ijteményét a nagykozonségnek.
Mindezeken tal kisebb beruhazasok is zajlanak. 76
milli6 forintb6l rendbe tettiik az Esterhazy-csalad
sirboltjat, az odavezet§ utat Gjitjuk most f6l, és az
egykori lakosztalyok rekonstrukcidja is megtorténik
228 milli6 forintbol.

Azt gondolom, hogy ez 6ridsi eredmény. Kérem
a képvisel$ urat, hogy tovabbra is tamogassa és se-
gitse a kormany ez irdnyi munkajat. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok padsoraiban.)

ELNOK: Kosz6nom, allamtitkar ar. ,,Ismét tobb
mint 1500 hatarsért6t tartéztattak fel a hétvégén”
cimmel szintén napirend el6tti felszolalasra jelentke-
zett Rogéan Antal frakciovezetd ur, a Fidesz részérol.
Oné a sz0, frakcidvezetd ar.

ROGAN ANTAL (Fidesz): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
Valdban, hétvégén ismét t6bb mint 1500, térvényte-
lentil a hatart atlépd, illegalis bevandorlot tartoztat-
tak fel Magyarorszag déli hatarainal. Ezzel, azt gon-
dolom, janius végére meghaladhatja a 60 ezret is
azoknak az illegalis bevidndorloknak a szama, akik az
idei évben torvényteleniil 1épik 4t a magyar hatart, és
probalkoznak politikai menedékjogot kérni Magyar-
orszagon.

Csak szeretném felhivni a tisztelt Orszaggytilés
figyelmét, hogy ez a szam alig harom évvel ezel6tt
még nem nagyon haladta meg a 3 ezret; 2014-ben
éppen csak atlépte a 40 ezret, és gy tinik, hogy
2015-ben mar az els§ félév elteltével meg fogja ha-
ladni a 60 ezret, ami azt jelenti, hogy év végére akar
tobb mint 100 ezer illegalis hataratlépdre, illegalis
bevandorléra is szamithatunk.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A probléma tehat va-
16s, megoldasara torekedniink kell. Ezért inditott
nemzeti konzultaciét a kormany, ami, azt gondolom,
lehetGséget teremt arra, hogy minden magyar allam-
polgar elmondhassa a véleményét. A nemzeti kon-
zultaciéban sokan vesznek részt. Tébb mint 600
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ezren személyesen, mert elkiildik vagy levél formaja-
ban, vagy mésként a véleményiiket, és néhany tucat-
nyian pedig, alapvet&en liberalis, szocialista aktivis-
tak pedig plakatromboléssal, plakatrongalassal, ilyen
tipust akcidkkal vesznek részt a nemzeti konzultaci-
6ban. Sajatos modja ez a véleménynyilvanitasnak, de
legalabb megismerjiik az 6 véleményiiket is.

Nos, tisztelt képviselGtarsaim, azt gondolom,
hogy a liberalisok és a szocialistak allaspontja itt az
Orszaggytilésben szamunkra mar régota ismert, hi-
szen mindannyian nagyon jol tudjuk és mondjuk ki
Oszintén: Onok, tisztelt szocialista és liberalis képvi-
selGtarsaim egész egyszertien bevandorlaspartiak.
Onok azt a problémat, amit Magyarorszagon és egész
Eur6opaban a népességcesokkentés jelent, azt a be-
vandorlokkal akarjdk megoldani, raadasul, ezt is
mondjuk ki @szintén, abban is tiszta allaspontjuk
van, hogy minden bevandorlét szivesen vesznek,
kivéve, hogyha magyar. Tehét johet koszovoi, johet
muzulman, afrikai, csak az a 1ényeg, hogy ne legyen
magyar. Ha ezt er6snek éreznék, tisztelt képvisels-
tarsaim, csak arra szeretném felhivni a figyelmiiket,
hogy milyen allaspontot képviseltek ebben a kérdés-
ben 2004. december 5-¢ el6tt, és azt gondolom, hogy
ezt a kérdést tegnap Semjén Zsolt miniszterelnok-
helyettes ar és Harrach Péter frakci6vezet§ ur is
vilagossa tették itt, az Orszaggytilés elGtt.

Nos, attél tartok, tisztelt szocialista és liberalis
képvisel6tarsaim, hogy a magyar csaladok t6bbsége a
bevandorlas kérdésében nem osztja az 6nok allas-
pontjat. A kormany reklamkampanya kapcsan pedig
azt szeretném elmondani 6noknek, tisztelt képvisels-
tarsaim, hogy bar értem a biralatokat, de azt nem
értem, hogy miért nem mondjik ki &szintén, hogy
melyik az a mondat, amelyikkel nem értenek egyet.
Azzal nem értenek egyet, hogy aki Magyarorszagra
érkezik, annak tiszteletben kell tartania a torvé-
nyeinket?

Csak szeretném felhivni a figyelmiiket arra, hogy
az ideérkez6 bevandorlok 99 szazaléka torvénysér-
téssel kezd. Mert van ugyan hataratkelShely, mégis
illegalisan, torvényteleniil 1épi 4t a magyar és ezzel az
eurdpai hatart. Azzal nem értenek egyet, hogy tiszte-
letben kell tartani a kultirankat? Azt gondolom, ez
alapvetd eurépai felfogds minden eurdpai nemzet
részér6l, ez egy teljesen természetes megkozelités.
Vagy azzal nem értenek egyet, hogy igen, nem tu-
dunk munkahelyeket teremteni témegesen ideérkezd
illegalis bevandorlok szamara, mert Magyarorszagon
is van még megoldand6 problémaként -elSttiink
munkanélkiiliség.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A kozvélemény-
kutatasok szerint az emberek tobbsége nem osztja a
liberalisok és a szocialistak allaspontjat, hanem in-
kabb a kormany felvetéseit tamogatja. A konzulticio
zajlik, részeredményei megerdsitik azt, hogy Ma-
gyarorszagnak majd vissza kell térnie az Eurdpai
Unib ellenében is a 2012 el6tti gyakorlathoz, az ille-
galis bevandorlas elleni szigora és egyébként kon-
zekvens fellépéshez.
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Ez Gszre majd Gj jogszabalyokat, jogszabalycso-
magot és intézkedési tervet igényel, amit akkor kell
majd targyalnia az Orszaggytilésnek. De a konzulta-
ci6 folyamata kozben is cselekedniink kell, tisztelt
képviselGtarsaim. Cselekediink kell, mert a nyar
nemcsak a turistak, hanem a térvénytelen és illegalis
bevandorlok kedvenc évszaka is.

Ezért az a meggy6z6désiink, tisztelt képvisels-
tarsaim, hogy az Orszaggylilésnek még a mostani
iilésszak befejezése el6tt el kell fogadnia azt a jogsza-
bélyt, amely vildgossa teszi, hogy biztonsagos har-
madik orszagbol Magyarorszagon nem fogadunk
politikai menekiiltet, nem tekintjiik az onnan érkezé
illegalis bevandorlokat automatikusan politikai me-
nedékjogra jogosultnak.

Arra kérem 6noket, hogy ha lehet, itt a parla-
mentben 6nok is tAmogassak ennek a jogszabalynak
az elfogadasat. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok padsoraiban.)

(9.50)

ELNOK: Koészonoém, frakcivezet§ tr. A kor-
many nevében az elhangzottakra Kontrat Karoly
allamtitkar ar kivan véalaszolni.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi al-
lamtitkar: K6szonom a szét, elnok ar. Tisztelt EInck
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel Ur! Egy
héttel ezel6tt Kosa Lajos képviseld tr napirend el6tti
hozzaszolasara valaszolva azt mondtam, hogy 53
ezer menedékkérs érkezett Magyarorszagra addig a
napig. Most a legfrissebb adat: a mai napig 56 319
menedékkérelmet terjesztettek be Magyarorszagon.
Tehat tobb mint 3 ezerrel nétt egy hét alatt a mene-
dékkér6k szama.

De hogy mondjam a tegnapi adatot is, tegnap az
elmult 24 6rdban tiltott hataratlépés miatt sszesen
486 f6t fogtak el a hatarrendészek. Elmondanam,
hogy milyen allampolgarsaggal rendelkezék ezek az
elfogott hatarsérték, akik jogellenesen léptek Ma-
gyarorszagra: két {6 togoi, 20 {6 kongoi, 6 {6 nigériai,
15 f6 ghanai, 2 {6 ugandai, 1 {6 libériai, 3 f6 gambiai,
1 f6 mali, 1 {6 tunéziai, 1 f6 kameruni, 74 {6 sziriai, 19
f6 bangladesi, 8 f6 koszovoi, 1 f6 bhutéani, 8 f6 mi-
anmari, 2 f6 irani, 1 f§ elefantcsontparti, 1 f6 indiai,
19 f6 pakisztani, 2 {6 algériai, 220 f6 afgan, 19 6
iraki. Tehat igy néz ki a tegnapi adat.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Va-
16ban azt lehet felel6sen kijelenteni, hogy az illegalis
migraciora vonatkozo6 unids szabalyok nem megfele-
16ek, ezen siirgGsen valtoztatni kell. Ezekkel a szaba-
lyokkal az Eur6pai Unié nem tudja kezelni ezt a na-
gyon nehéz és nagyon stlyos kérdést. Elég, ha utalok
a legtijabb, szomszédos orszdgokban megtett intéz-
kedésekre. Tegnap az osztrak beliigyminiszter beje-
lentette, hogy befagyasztottak Ausztridban a mene-
dékkérelmek feldolgozasat, hogy ezzel gyakoroljanak
nyomast més unids orszagokra. Azt mondta a bel-
iigyminiszter asszony, hogy meg kell allitanunk az
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osztrak menedékexpresszt, hogy kevésbé vonzo cél-
orszagga valtozzunk.

Az olasz miniszterelnok, Matteo Renzi pedig azt
mondta, hogy amennyiben az Eur6pai Uniéban nem
a szolidaritas kerekedik feliil, Olaszorszag sajat meg-
oldast, dgynevezett ,B” tervet fog alkalmazni. A bajor
tartoméanyi pénziigyminiszter pedig azt mondta,
hogy a belsé hatarellenérzés nélkiili uniés Gvezet
egészét feliil kell vizsgalni.

Tisztelt Orszaggytilés! Ezek a tények vilagosan
jelzik, hogy nemcsak Magyarorszag, hanem mas
unios orszagok is kiizdenek ezzel a problémaval. A
magyar allaspont vildgos: nemzeti hataskorbe kell
adni ezt a nagyon fontos kérdést; sajat jogszabalyok-
kal, sajat er6bdl, sajat kozigazgatassal kell megoldani
ezt a nagyon fontos és nagyon nehéz kérdést. De az
Unidnak is valtoztatni kell, az uni6s szabalyokat is
meg kell valtoztatni, szigoritani kell.

Oriilok annak, hogy képvisel§ tr még ebben az
iilésszakban javaslatot tett annak érdekében, hogy ne
varjuk meg, hogy év végére bekévetkezzen az helyzet,
hogy szazezer menedékkérd érkezik Magyarorszagra,
mert Magyarorszag nem tudja kezelni ezt a hatalmas
menekiiltaradatot a jelenlegi szabalyokkal. Ugyhogy
a kormany nevében lidv6zlom ezt a kezdeményezést,
és bizunk abban, hogy a parlament tdmogatja, hiszen
ebben a nagyon fontos kérdésben hatarozott fellépésre
és nemzeti egyetértésre van sziikség, hiszen azt tapasz-
taljuk, hogy minden kornyékbeli dllamban ez a cél.

Es valéban ugy, ahogy a képvisel6 ar mondta,
akik Szerbian at érkeznek Magyarorszagra, azok
Gorogorszagban 1épik at az Unié hatarat, onnan
Macedoéniaba, majd Szerbidba érkeznek. Tehét ezek
az emberek nincsenek kitéve életveszélynek, nem
iildozik 6ket, sem Gorogorszagban, sem Macedonia-
ban, sem Szerbidban vallasuk, felekezetiik, borszi-
niik, egyéb mas szempontok miatt. Egyszer(ien az a
céljuk, hogy jobb megélhetést talaljanak, megélhetési
bevandorlokkal van dolgunk, tisztelt holgyeim és
uraim, és agy, ahogy a képvisel§ ar mondta, draszti-
kusan, 40-szeresére nétt ezeknek az illegalis mene-
dékkérdknek a szama.

Tisztelt Orszaggytilés! Arra kérem az Orszaggyt-
1ést, hogy tamogassa ezt a kezdeményezést, amit
holnap targyalunk, tAimogassa a nemzeti konzultacié
sikeres megvaldsitasat, timogassa azt, hogy egysége-
sen, hatarozottan, a magyar nemzeti érdekek mentén
tudjunk fellépni, és Magyarorszag érdekeit tudjuk
képviselni ebben a nagyon fontos kérdésben. Koszo-
nom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K8sz6nom, allamtitkar dr. Szintén na-
pirend el6tti felszblalasra jelentkezett Novak El6d ar,
a Jobbik képviselGje: ,,Van-e igazsagérzete és szocia-
lis érzékenysége a kormanynak?” cimmel. Oné a sz,
képviseld 1r.

NOVAK ELOD (Jobbik): Kosz6nom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Elképeszté az a kor-
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manyzati szemfényvesztés, amivel igyekszik magat
antikommunista fényben, szinben feltiintetni, mi-
kozben valojaban a kett6s mérce jegyében ennek a
kommunista 6énkényuralmi rendszernek gatlastala-
nul falaznak.

Elképeszt6 volt hallgatni Gulyas Gergely mult
hét hétf6i napirend el6tti felszolalasat, amiben egé-
szen od4ig ment, hogy az 1991-es igynevezett Zétényi-
Takacs-féle igazsagtételi torvény alkotmanybirdsagi
elkaszalasat, megsemmisitését nevezte meg tulaj-
donképpen a rendszervaltas kisiklatasanak felelGse-
ként, okaként. Csak azt felejtette el hozzatenni, hogy
a Fidesz volt az egyediili part, amely egységesen
nemmel szavazott mar akkor is, az Alkotméanybir6-
sag altali megsemmisités el6tt is erre a torvényre.
Onok at sem engedték volna ezt a torvényt.

Kikértem az OrszaggytiléstSl, a honlapon jelen-
leg egyébként nem megtalalhato, hivatalos nevén az
1944. december 21-e és 1990. majus 2-a kozott elko-
vetett, és politikai okokb6l nem iild6z6tt stilyos biin-
cselekmények iildozhetSségérdl szo16 torvényjavaslat
vitdjarol szolo jegyz6konyvet is, és azt lathatjuk,
hogy név szerinti szavazason felallva vallalta biiszkén
nem szavazatat Ader Janos, Deutsch Tamés, Fodor
Gébor - aki akkor még a Fidesz képviselGje, korab-
ban alelnoke is volt -, Késa Lajos, Kovér Laszl6 - az
exkommunista Kévér Laszlo, persze nem is olyan
meglep6 -, Orban Viktor, aki felszdlalasiban nem
szégyellte, hogy még a torvényjavaslat visszavonasat
is kérte az elGterjeszt6ktol. Ezek utan van képe a
Fidesz napirend el6tti felszolaldjanak az Alkotmany-
birésagot felelGssé tenni ennek a torvényjavaslatnak
a megsemmisitéséért?!

Elképeszt6 volt a KDNP allamtitkaranak véala-
sza, és rendkiviil farizeus moédon Biszku Béla elitélé-
séért emelnek szot, mikozben semmit sem tettek
ebben az ligyben. S6t, a jelenlegi korményzat jovol-
tabol élvezheti még mindig a tobb szazezres kom-
munista luxusnyugdijat az 1956 utani megtorlasok
vezéralakja.

Ha a Fidesz-KDNP val6ban itéletet akart volna
az 1956 utani megtorlasok tigyében, akkor nem var-
tak volna meg, mig Biszkut XXI. szazadi partként a
Jobbik, illetve konkrétan képviselénk, Szilagyi
Gyorgy jelenti fel, amit a XX. szazadi partok elmu-
lasztottak. Az elmult 25 év, kiillonosen a Fidesz-
KDNP-kormanyok szégyene, hogy még mindig nem
tortént meg az allambiztonsagi mult, igy tobbek kozt
az lgynoklistak feltarasa, a partallami vezeték el-
szamoltatasa és kozéletbdl valo kitiltasa, valamint a
kommunista luxusnyugdijak megvonasa, hogy csak a
harom legfontosabb antikommunista kovetelésiinket
emlitsem, amelyre természetesen kormanyzati szan-
dék sincsen. De vannak még itt ilyen szimbolikus
igyek, a Szabadsag téri szovjet emlékmii, amely az
Orszaggytilésre is onkényuralmi jelképeivel arnyékot
vet itt a szomszédos téren. Errél majd napirend utan
fogok sz6lni, miutan kezdeményezésiinkre Tarlds
Istvan f6polgarmester tr végre a kormanyhoz fordult
ennek eltavolitasa érdekében.
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Nagyon fajo volt az is, hogy idén nem tamogat-
tak , A rendszervaltas mulasztisai ma is antikommu-
nista kovetelések” cimii orszaggytilési vitanapi kez-
deményezésiinket.

A kommunista luxusnyugdijak folydsitasa a leg-
felhaboritobb. Félmegoldasnak is kevés latszatintéz-
kedés a néhany ezer forintos nyugdijpotlékok meg-
vonasa az érintetteknek csak a tizedénél, mikozben a
Mansfeld Péterre halalos itéletet kéré iigyész, Matsik
Gyorgy juttatasa egy forinttal sem csokkent, vagy
Biszku Bélaé vagy Nyers RezsGé, akiknél egyaltalan
csokkent, ott is csak minimalis mértékben, néhany
ezer forinttal, igy még mindig tobb szazezres luxus-
nyugdijat kapnak havonta, raadasul idén ismét emel-
ték az § juttatasukat is.

Az el6z6 rendszerben partallami vezet6ként ki-
emelt bérezésben, ezéltal ma akar po6tlék nélkiil is
kiemelt alapnyugdijban részesiil6k juttatasanak fe-
lillvizsgalatahoz a Jobbik altal mar 2010 jaliusaban
benytjtott, a lengyel példat a magyar jogrendszerbe
iiltet6 torvényjavaslat elfogadasa volna sziikséges,
amelyet szimtalan alkalommal szavazott le a Fidesz
és az MSZP nagykoalicidja, Biszku Béla legnagyobb
oromére. A Jobbik javaslata tébb ezer embert, évi
tobb millidrd forintot érintene.

Ezeket nem tudtuk elmondani akkor, amikor
nem volt hozzaszolasi lehetSségiink, ezért éltem a
Harrach Péter altal orszaggytilési miifajnak nevezett
bekiabalas eszkozével, hiszen valoban, égbekialtd
hazugsagokat nem lehet tiirni; mint amit példaul
Rétvari Bence mondott, hogy ezeknek az emberek-
nek ez a pluszjuttatasa, ez a fajta privilégiuma meg-
szlint, és mostantol nem kapnak ilyen kiemelt nyug-
dijat. Ezt hazudta Rétvari Bence! Egyetlenegyszer
kiabaltam be, és maris Kovér Laszl6 hazelnok ur a
kivezettetésemmel fenyeget6zott, persze hazszabaly-
ellenesen. Végiil csak kizarasomrél dontottek, haz-
szabalyellenesen egyébként, hozzateszem, az orszag-
gylilési torvényt megsérté modon, hiszen két hétre
nem lehet kitiltani képvisel6t, ahogy ezt 6nok, a
mamelukok is megszavaztak.

(10.00)

Pusztan iilésnaprél lehetett volna Kitiltani,
azonban Kovér Laszl6 nem ezt tette fel szavazasra,
hanem haromszor is kéthetes iilésrél beszélt. Ezért
engedjék meg, hogy az exkommunista Kovér Laszlo-
nak mintegy nyari olvasmanyként elkiildjem levezetd
elnok tron keresztiil az Orszaggytilésrol szolo tor-
vényt. Tehat azt gondolom, hogy az Orszaggytlés
elnokének ismernie kellene a hazszabalyt, és ez a
fajta torvénysértés sem maradhatna normaélis eset-
ben kovetkezmények nélkiil. K6sz6ném a figyelmii-
ket. (Taps a Jobbik soraibodl.)

ELNOK: Koszondm, képvisels tr. (Novdk Eléd
atadja a levezetd elnéknek az Orszaggytilésrol szolé
torvény egy példanyat.) A kormany nevében L. Simon
Laszl6 allamtitkar tr valaszol az elhangzottakra.
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L. SIMON LASZLO, a Miniszterelnokség allam-
titkara: K6szonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Megértjiik azt, hogy Vona Gabor frakcidvezetd
ar mostanaban ritkan engedi megszo6lalni napirend
el6tt Novak El6d képviseld urat, mert ez a stilus és ez
a hangnem egyaltalin nem illeszkedik abba a
cukisagkampéanyba, amit itt a parlamenten beliil is
folytatnak. Rendkiviil komoly kérdésekrdl, rendkiviil
komoly problémakrdl tisztességesen és komolyan
kell megszolalni a magyar Orszaggytilésben.

Mindenesetre Novak képvisel6 drnak révid a
memoriaja, ugy csinalnak, mintha a Biszku-ligyre 6k
hivtak volna fel a figyelmet, pedig mi tisztan emlék-
sziink arra, hogy 2010-ben, amikor elkésziilt a Blin
és biintetlenség cimi film, amelyet Novak Tamaés és
Skrabski Fruzsina készitettek, akkor itt a parlament-
ben elGszor egyébként én magam szoblaltam fel, és
tettem sz6va azt, hogy milyen kalvaridja van a film-
nek, és hogy tébb helyen nem engedik bemutatni,
illetve hogy meg akarjak tiltani a filmnek a bemuta-
tasat. Majd ezt kovetGen az altalam vezetett Kultura-
lis és sajtobizottsag rendkiviili iilést hivott Ossze,
amelyen meghallgattuk a film rendezdgit, és amelyen
egyértelmtien hitet tettliink amellett, hogy a szolas-
szabadsagot, a sajt6szabadsagot és az alkotoi szabad-
sagot ilyen durvan nem lehet megsérteni, és marpe-
dig a kommunista diktatara jeles - idézGjelben mon-
dom a jelest természetesen -, e ,jeles” képviselGjének
a munkassagat leleplezd és a széles nyilvanossag
el6tt bemutat6 dokumentumfilmet mindenki szama-
ra elérhet6vé kell tenni.

A Jobbik joval késébb csatlakozott erre a vonat-
ra (Mirkéczki Adam: Ki jelentette fel?), és most gy
csindlnak, mintha 6k szblaltak volna meg Biszku
Béla ligyében elGszor, vagy 6k szoblaltak volna meg
egyediil, vagy 6k lennének azok a hiteles szerepldk,
akik itt a kommunizmus biinei ellen megszolaltak
volna vagy tettek volna.

Az elmult id6szakban minden olyan jogszabaly,
beleértve az Alaptorvényt is, beleértve az Alaptor-
vény preambulumat, beleértve minden szimbolikus
jogszabalyt, beleértve azokat a torekvéseket, amelye-
ket kodifikaltunk is, és amelyek egyértelmiivé teszik
a szocialista-kommunista idgszak diktatarajahoz
val6 viszonyunkat, az a két kormanypartnak, a Fi-
desznek és a KDNP-nek koszonhetd.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ez az a politikai t6-
moriilés, amely 1989 6ta kovetkezetesen a kommu-
nista diktatara biinei ellen szoélal fel. Ma hallhattuk
reggel a megemlékezésen Lezsdk Sandor alelnok
arnak a kivalé osszefoglaljat, ahol utalt a ’89-es
eseményekre, és ahol konkrétan kiemelte Orban
Viktor miniszterelnok urnak az akkori beszédét,
amely egyébként mérfoldks volt, és ahonnan egyéb-
ként a legjabb kori parlamentaris demokracianak
az alapijait, illetve alapjainak letételét szamithatjuk.

Tisztelt Képviselstarsaim! En azt kell hogy
mondjam, hogy egyetértiink azzal mindannyian,
valamennyi tisztességesen gondolkodé magyar de-
mokrata, amit Gulyas Gergely képvisel6tarsam mult
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héten a parlamentben megfogalmazott. Nem farize-
ussag volt ez, ahogyan azt Novak képvisel$ ar mond-
ja, ez volt az a tisztességes politikai alapallas, amit a
diktatarakat nem kettGs mércével megitéls, hanem
egyértelmtien és hatarozottan elitél§ demokratanak
képviselnie kell a magyar Orszaggytilésben. Ez az,
amit a Fidesz tobb mint két évtized 6ta kovetkezete-
sen képvisel, ez az, ami Osszetartja, kovaszként Osz-
szetartja a Fidesz-KDNP szovetségét. Ez az, ami egy-
értelmiivé teszi, hogy tisztességes magyar demokrata
elitéli a diktatirat, nem azonosul a diktatiira miikod-
tetdivel, és ez az, ami egyértelmiivé teszi azt, hogy
szamunkra a diktatara &ldozataival valé szolidaritas
a legfontosabb. Es Gulyas Gergely képvisel6tarsam
azt mondta itt a parlamentben, hogy nem fogadjuk el
a bir6sagi itéletet, hogy nem értiink egyet a birosagi
itélettel, és kérjiik azt, hogy az egyébként a torvény-
hozo és a végrehajté hatalomtdl fliggetleniil mikodé
bir6i hatalom ezt valamilyen formaban vizsgalja
feliil. Folytat6djék az eljaras, és a magyar tarsadalom
szamara, a magyar demokratak szamara megnyugta-
t6 moédon rendezédjék az a folyamat, amely elindult
az elmult években.

Mi nem vitatjuk azt, hogy egyébként Szilagyi
képvisel$ ur feljelentést tett, és azt sem gondoljuk,
hogy ne tette volna ezt helyesen, s6t azt mondjuk,
hogy helyesen tette, hogy feljelentést tett. De mind-
ebbdl nem kovetkezik az, hogy barmilyen modon
lenne joga Novak képvisel§ arnak vagy barki masnak
ebben a Hazban a Fidesznek és a KDNP-nek a tisz-
tességes alapallasat megkérddjelezni. Hogy lenne
joga itt Novak Elédnek arrdl beszélni, hogy egyéb-
ként a Fideszben ne gondolna mindenki egyontetiien
ugy, és a KDNP-ben ne gondolna mindenki egyonte-
tiien ugy, hogy a lehetd legnagyobb hatarozottsaggal
elitéljik a kommunista diktatarat, ahogyan egyéb-
ként elitéljiik a korabbi diktatarakat is.

A mi alapéallasunk a tisztességes magyar demok-
ratak alapallasa. Ehhez ragaszkodni fogunk a kovet-
kezG években is. Errél az atrdl benniinket ilyen poli-
tikai pojaca modon, ahogy on ezt, Novak képviseld
ar ma reggel is megtette, nem lehet letériteni. (Taps
a kormanypartok soraibodl.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! A napirend el6tti felszolalasok végére
értlink.

Felkérem Tiba Istvan jegyz6 urat, hogy ismer-
tesse a tovabbi napirenden kiviili felszolalokat.

DR. TIBA ISTVAN jegyz6: Tisztelt Orszaggyti-
1és! A mai napon napirend uténi felszélalasra jelent-
kezett Novak El6d, Jobbik; Szél Bernadett, LMP.

A holnapi napon napirend elétti felszoélalasra je-
lentkeztek a kovetkezd képviselGk: Szél Bernadett,
LMP; Harangoz6 Tamés, MSZP; Vejkey Imre,
KDNP; Mirkéczki Adam, Jobbik; Simon Rébert
Balazs, Fidesz.

A holnapi napon napirend utani felszblasra sen-
ki sem jelentkezett.
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ELNOK: Koszondm, jegyz6 tr. Tisztelt Orszag-
gytdlés! Soron kovetkezik ma kezd6dd rendkiviili
iilésiink napirendjének megallapitasa. A napi-
rendrdl, az iilés idGtartamarol, a felszolalasi idGkere-
tekr6l az elnoki jogkorben elGterjesztett javaslat
alapjan dontiink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
hogy elfogadja-e a napirendi ajanlast. Kérem, kézfel-
emeléssel szavazzanak! (Szavazads.)

Megallapitom, hogy az Orszaggytilés lathat6
tobbsége a napirendet elfogadta.

Tisztelt Orszaggylilés! Soron kovetkezik az
adozassal 6sszefiiggs egyes torvények modo-
sitasardl szolo eléterjesztéshez benyujtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modosito
javaslat vitaja. Az elGterjesztés T/4741. sorszamon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6. A
Gazdasagi bizottsag mint kijeldlt bizottsag részletes
vitdit  lezar6  Dbizottsdgi moddositdé  javaslatat
T/4741/18. sorszdmon, jelentését pedig T/4741/19.
sorszamon megkaptak. A vitdhoz kapcsol6édd Kolt-
ségvetési bizottsag részletes vitat lezard bizottsagi
modosité javaslatat T/4741/20. sorszamon, jelenté-
sét T/4741/21. sorszamon, a Mez&gazdasagi bizott-
sdg részletes vitirdl szol6  jelentését pedig
T/4741/22. sorszamon kaptik kézhez. A Torvényal-
kotasi bizottsag Osszegz6 moddositd javaslata
T/4741/24. sorszamon, Osszegzl jelentése pedig
T/4741/25. sorszamon a honlapon elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitiban els6ként a Tor-
vényalkotdsi bizottsdg allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re keriil sor. Ezekre mindosszesen 15 perc all rendel-
kezésre.

Mielétt folytatndnk munkankat, kérem tisztelet-
tel a képvisel6tarsaimat, akik nem vesznek részt a
munkaban (Csenget.), hogy a beszélgetést a folyoson
folytassak. Kérem tisztelettel képviselGtarsaimat,
foglaljanak helyet vagy faradjanak ki a folyosora.
(Tobben elhagyjak az iiléstermet.) K6szonom szépen.

Megadom a szo6t els6ként Kucsak Laszld képvi-
sel6 arnak, a bizottsag el6adodjanak, legfeljebb 8
perces id6keretben.

KUCSAK LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6adodja: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A Torvényalkotasi bizottsag
2015. janius 11-i ilésén megtargyalta az ad6zéssal
Osszefiiggh egyes torvények modositasarél szold
T/4741. szam torvényjavaslatot.

(10.10)

A bizottségi iilés soran a tagok megtargyaltak a
Koltségvetési bizottsag és a Gazdasigi bizottsag 26
pontos modositoé javaslatat, amelyek koziil bizonyos
pontokat a tArca nem tamogatott, mivel ezek a TAB,
tehat a Torvényalkotasi bizottsag sajat modositdja-
ban javitasra keriiltek.
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A mobdositd mogott egy Osszhangteremt6 szan-
dék htzodik meg, amely biztositana, hogy az oktatési
intézmények alapit6é okiratban megfogalmazott tevé-
kenységiik ellatasihoz - egyébként a kozcélt adomé-
nyokra vonatkozo6 elveknek megfelelGen - afamentesen
juthassanak hozza azon eszk6zokhoz, amelyek szolgal-
jak az oktatasi intézmények tevékenységét, érdekét,
céljait, és 6sszhangban allnak minden egyéb kozér-
deki, kozhaszntt adomanyozassal.

Az imént emlitett modositasi szandékokat, illet-
ve a hattéranyag tovabbi pontjait a bizottsag 24 igen
szavazattal, 5 nem ellenében és 5 tartézkodas mellett
elfogadta.

Hadd hangstilyozzam még egyszer a széban for-
gb torvényjavaslat jelentGségét! Az adocsomag egyik
legfontosabb eleme a csaladi adoérendszer tovabbi
bévitése, ennek célja a csaladok megsegitése, tamo-
gatasa, a gyermekvallalas elGsegitése. Az adorend-
szer atalakitisanak koszonhet6en 2014-ben mar
t6bb mint 230 milliard forinttal t6bb jovedelem ma-
radt mintegy 900 ezer magyar csaladnal, a tavalyi
évt6l kezd6dGen raadasul mar a tarsadalombiztosita-
si jarulékbol is levonhato volt az adokedvezmény, igy
kozel 270 ezer csalad megélhetése valhatott kony-
nyebbé, ami egy minimélbért keres§, harom gyer-
meket neveld§ sziil§ esetében nettd6 16 ezer forint
jovedelemnovekedést jelentett.

A 2016. évi adocsomag e megkezdett munka
folytatasa és Kkiterjesztése annak érdekében, hogy a
megkeresett jovedelem minél nagyobb része marad-
jon a magyar csaladoknal. Ennek megfeleléen 2016-
t6] négy év alatt a duplajara n6 a kétgyermekes csa-
lddok csaladi kedvezménye. Az Gsszevont addalapot
csOkkent6 kedvezmény mértéke évrdl évre emelke-
dik agy, hogy a csaladoknal havonta ott marad6 ado6
gyermekenként a jelenlegi 10 ezer forintrdl 2019-re
20 ezer forintra, vagyis évente gyermekenként 2500
forinttal novekszik.

A tovabbi adocsokkentések iranyaba megtett el-
s6 1épésnek tekinthetjiilk a személyi jovedelemado
mérséklését is: a torvényjavaslat 16 szazalékrdl 15
szazalékra csokkenti a személyi jovedelemad6 mér-
tékét. Ezzel Osszefiiggésben valorizilasra keriil a
csaladi kedvezmény és az els6 hazasok kedvezménye
cimén az ado6alapbdl levonhaté Gsszeg annak érde-
kében, hogy ne valtozzon a kedvezmény addban kife-
jezett mértéke.

Ez a személyi jovedelemad6-mérséklés egy fo-
lyamat kezdete: amennyiben a gazdasag jobban tel-
jesit az elkdvetkezendd id6kben is, akkor megcélozza
a kormany, hogy egy szamjegy(i legyen a személyi
jovedelemadé. A célunk az, hogy a megkeresett jove-
delembd]l minél nagyobb 0Osszeg maradjon a csala-
doknal.

Erre tekintettel a bizottsag az 6sszegzé modo-
sit6 javaslatot és az O0sszegz0 jelentést 24 igen sza-
vazattal, 6 nem ellenében és 3 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Ko6sz6nom a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: Koszonom, Kucsak képvisel§ tr. Most
a Kkisebbségi vélemény ismertetésére keriilne sor
hétperces idGkeretben, de az el6ad6 képvisel6 nem
tartozkodik a teremben, T6th Bertalan képvisel6 ar
nincsen jelen. Haladnunk kell tovabb.

Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem az elGter-
jeszt6t, Tallai Andras allamtitkar urat, kivan-e most
felszdlalni. (Tallai Andras jelzésére:) Jelzi, hogy
nem, majd a végén.

Tisztelt Orszaggytlés! A kijelolt Gazdasagi bi-
zottsag el6adot nem allitott.

Most a képvisel6i felszdlalasok kovetkeznek, a
napirend szerinti id6keretekben. A vita soran két-
perces hozzaszolasra nincsen lehetéség.

El6szor az irasban elGre jelentkezett képvisel6k-
nek adom meg a szot; els6ként Cseresnyés Péter
képviseld tirnak, Fidesz.

CSERESNYES PETER (Fidesz): Koszonom szé-
pen, elnok ar. Tisztelt Képviseltarsaim! A kormény
és a magyar csaladok munkajanak készonhetéen az
elmult évek eréfeszitései meghoztik eredménytiket:
amig 2010-ben Magyarorszag még a gorogokhoz
képest is nehéz helyzetben volt magas dllamaddssag-
gal, alacsony foglalkoztatasi és rossz versenyképes-
ségi mutatokkal, addig méra egy sor fontos teriileten
sikeriilt jelentés eredményeket elérniink: 2010 6ta
csOkken az allamaddssagunk, 3 szazalék ala sikeriilt
csOkkenteniink az dllamhaztartasi hidnyt, rdadéasul a
2010-es kormanyvaltashoz képest kozel 450 ezerrel
tobb embernek van munkéaja.

Ugyanakkor még szamos teriileten kell fontos, a
magyar csaladokat segit6 1épéseket tenniink. Ennek
megfeleléen 2016 - ahogy mar sokszor elhang-
zott - az adocsokkentés éve lesz, ezt célozzak meg
az adotorvényekben megvalosulo valtozasok is. Az
adorendszert érint6, 2010-ben megkezdett atalaki-
tasok jovore tovabb folytatédnak agy, hogy az ado-
rendszer legfontosabb pillérei 2016-ban is a csala-
di addrendszer és a kis- és kozepes vallalkozasok
szamara a versenyképes adokornyezet kialakitasa
maradnak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az adécsomag egyik
legfontosabb eleme a csaladi adbrendszer tovabbi
bévitése. A csaladi addrendszer célja a csaladok
meger@sitése, tAamogatasa a gyermekvéllalas elGsegi-
tésére. Az adérendszer atalakitasinak koszonhetGen
2014-ben méar tobb mint 230 millidrd forinttal t6bb
jovedelem maradt mintegy 900 ezer magyar csalad-
nal. A 2016. évi adocsomag ennek a megkezdett a
munkanak a folytatasa és kiterjesztése annak érde-
kében, hogy a megkeresett jovedelem minél nagyobb
része maradjon meg a magyar csaladoknal. Ennek
megfeleléen 2016-t6] négy év alatt duplajara né a
kétgyermekes csaladok csaladi kedvezménye. Az
Osszevont adoalapot csokkentd kedvezmény mértéke
évrél évre emelkedik Ggy, hogy a csalddoknél havon-
ta ott marado6 ad6 gyermekenként a jelenlegi 10 ezer
forintr6l 2019-re 20 ezer forintra, vagyis évente
gyermekenként 2500 forinttal né.



14375

A tovabbi addcsokkentések iranyaba megtett el-
s6 1épésnek tekinthetjiilk a személyi jovedelemado
mérséklését is: a torvényjavaslat 16 szazalékrol 15
szazalékra csokkenti a személyi jovedelemad6d mér-
tékét. Ezzel Osszefiiggésben valorizélasra keriil a
csaladi kedvezmény és az els6 hazasok kedvezménye
cimén az adobalapbdl levonhaté 0sszeg annak érde-
kében, hogy ne valtozzon a kedvezmény adéban kife-
jezetten mértéke. Célunk, hogy a megkeresett jove-
delembdl minél nagyobb Gsszeg maradjon a csala-
doknal. Az imént felsorolt adévaltozasok egy atlag-
keresettel rendelkezé kétgyermekes haztartas eseté-
ben éves szinten tébb mint 115 ezer forint kedvez-
ményt jelentenek.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslathoz benyujtott
modositd inditvanyok tobbek kozott pontositjdk a
novekedési adohitel rendszerét, illetve a bankadd
csokkentésének modjat is. A gyors gazdasagi sikere-
ket elér6 vallalkozasok tdmogatasa érdekében a tar-
sasagi ad6zas terén tjdonsagként keriil bevezetésre a
novekedési adohitel. Azok a véallalkozasok eszerint,
amelyek egyik évrél a masikra legalabb az 6tszorosé-
re novelik ado6zas el6tti eredményliket, elhalasztjak
és elhalaszthatjak az ad6 megfizetését, igy tobb for-
rasuk marad tevékenységiik bGvitésére.

Ezenkiviil a telepiilési 6nkormanyzat altal ren-
deletben biztosithat6 addkezdemény, adémentesség
kiterjed az 6nkormanyzat kotelez6 feladatat képezd
egészségiigyi alapellatas korébe tartozo egészségiigyi
szolgaltatast nytjté haziorvosok, hazi gyermekorvo-
sok és fogorvosok mellett a védénéi szolgéltatast
nydjtokra is, rdadasul az adéel6ny nydjtasanak felté-
teleként megallapitott addalap-maximum 10 millié
forintrél 20 milli6 forintra emelkedik. Az Gsszegha-
tar felemelésével az onkormanyzat olyan adéelényrél
sz0l6 rendelkezést alkothat, amelyet valamennyi
vallalkoz6 haziorvos igénybe vehet.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az elmult években a
jovedelmeket terhel6 adokrol a fogyasztasi, forgalmi
tipust, valamint a kiilonadé, a kérnyezetvédelmi és
egészségvédelmi célt adok felé toltuk el az adérend-
szer sulypontjat.

Osszegezve és roviden megfogalmazva: az el-
mondottakbdl is latszik, az adorendszer célja, hogy
minél tobben tudjanak Magyarorszagon eredménye-
sen és hatékonyan dolgozni, a munkajukkal megke-
resett jovedelemnek pedig minél nagyobb részét
tudjak gyermekeik nevelésére forditani. Ezért kérem
és kérjik, hogy tAmogassak a tervezetet. K6szonom
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(10.20)

ELNOK: K6sz6nom, Cseresnyés képviselS ar. A
kovetkezd el6re bejelentett felszolalo Z. Karpat Daniel
képvisel6 ur, Jobbik képvisel6esoportja.

_ Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk
Ur! Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvé csomag alapjai-
ban nem valtozott ahhoz képest, amit az altalanos
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vita soran is mar taglaltunk. Alapvetésként és kiin-
dulépontként tovabbra is azt az OECD-orszigokat
vizsgalo statisztikat ajanlom minden kedves képvise-
I6tarsam figyelmébe, amelynek értelmében még a
személyi jovedelemadd kozmetikai jellegli, dmbar
dicséretes 1 szazalékos csokkentési tervezete utan is
a magyar lesz a vizsgalt orszagok koziil a negyedik
legdurvibban adoéztatott gazdasag, f6leg, hogyha
kétdolgozos, kétgyermekes csaladmodelleket ve-
szlink figyelembe, vagy pedig atlagosan keresd, atla-
gos csaladtipusokat. Ezeket vizsgalta ez a modell, és
itt az deriil ki, hogy csak a belgak, a németek és az
osztrakok adoznak tobbet a munkabériik utdn a ma-
gyaroknal az érintett OECD-orszagok korében. Lat-
hat6 tehat, hogy az addcsokkentés koltségvetésérdl
beszélni legalabbis hibas kiindulasi pontot feltételez,
de ha érdemben elmozdulnink efelé, a Jobbik egy
sz6t nem szélna, hiszen tudjuk, hogy a kiindulasi
helyzet sem volt konny.

Ugyanakkor lathatjuk azt - mint elmondtuk -, a
kozponti koltségvetési bevételek ideértend6 tomegé-
nek jo egyharmada afabevételekbdl szarmaz6 vara-
kozas, és bizony, mivel tébb mint 4600 milliardot
tesz ki a fogyasztasi tipusa adok Osszegének varako-
zasa - ami 45 szazalékot biztosit az emlitett 6sszeve-
tésben -, Osszesen még mindig az innen szarmazd
pénziigyi forrasok 215 milliard forinttal tobbel fogjak
terhelni a magyar adofizet6k zsebét, mint egy évvel
korabban. Ertjiik mi, hogy az 6nok varakozasai sze-
rint szélesedik a jarulékfizet6k kore, értjiik mi, hogy
bérnovekményt feltételeznek, aminek szazalékos
alapon nyilvin magasabb a befizetési varakozasa is,
de nem latjuk ezen hatalmas bértomegnévekmény és
foglalkoztatotti n6vekmény alapjait a gazdasagi mu-
tatészamokban és a varakozasokban. Azt 1atjuk, hogy
az allitélagos GDP-novekedést a versenyszféraban a
munkahelyek, allashelyek rendszerszintli novekmé-
nye nem koveti, tehat valamilyen hiba van a rend-
szerben, hiszen mikozben statisztikailag kimutathat6
egyfajta novekmény, az egyszerli emberek életében
ez kevéssé érzékelhet6, a munkahelyek szaméaban
pedig csak elenyész6 moédon. Mondom ezt anélkiil,
hogy bele akarnék menni az egymillié j munkahely
igéretével kapcsolatos fejtegetésekbe és hogy rész-
aranyosan hol tartanak ezzel, hiszen itt egy céltalan
és oncéli szamhabort alakult ki az utébbi id6ben
ezen a téren. Mi nem feltétlen kivinunk ehhez csat-
lakozni, hiszen a szdmok makacs dolgok, azt mutat-
jak, hogy 6nok rendszerszinten nem tudtak elére-
vinni ezt az egész szisztémat.

Ha az adocsokkentések koltségvetésérdl beszél-
nek, és egyaltalan egy addvita folyaman talan ez a
legfontosabb  kérdéskor, akkor azt is latjuk,
hogy - mondjuk - csokken a bankadé. De hogyan
csOkken a bankad6? Az EBRD-vel kotott megallapo-
dasnak megfeleléen. Marpedig az EBRD-vel a kor-
many kotott egy paktumot - ahogy a Bankszovetség-
gel is kotott egy paktumot -, és itt bizony komoly
kikotéseket tAmasztottak az érintett felek Magyaror-
szag Korméanyaval szemben, ahol vallaltak, hogy
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egyeztetés nélkiil a banki szférara nézve allitélagosan
karos intézkedéseket nem hoznak a tovébbiakban.
Eppen ezért a hitelkarosultak teljes korti megmenté-
sére is gyakorlatilag nemet mondott a korményzat.

Ha tovabbmegylink, akkor azt latjuk, hogy az
europai unids rekorder 27 szazalékos afa, a szegé-
nyek adodja, a feketegazdasag melegagya még mindig
itt van el6ttiink, rendszerszinten mérgezi a magyar
gazdasagot.

Ertékeljiik azt, hogy a sertéshis tekintetében egy
részlépésre elszanta magat a kormanyzat, de pont a
sajat gazdasagi varakozasai, a GDP-novekményrdl
sz0l6 hozsannaibol kovetkezik az, hogy sokkal tobb
tartalék lenne ebben a koltségvetésben, szdzmillidr-
dokkal tobb tartalék, mint amennyit élelmiszerafa-
csOkkentésre forditottak. Tehat nem lenne thlzas
elvarni azt, hogy az alapvet6 élelmiszerek teljes korét
illetéen és ami nagyon fontos, a gyermeknevelési
cikkeket illetéen 5 szazalékra mérsékeljék az afat
minden fontos termék esetében. Attdl fiiggéen, hogy
milyen szélesre htzzuk meg ezt a kort, 70 és
220 milliard forint kozétti az els6dleges koltségha-
nyad, ami egy koltségvetésbdl allitdlag az elsé évben
hidnyozna. Mar ez is fals adat - ezt kormany kozeli
szakértok tették kozzé -, hiszen, ha egy 200 milliardos
teljes kor afacsokkentést hajtunk végre, mar a gaz-
daség kifehéredése okan az elsé és masodik koltség-
vetési ciklusban ebbdl tobb mint 30-40 milliard visz-
szacsorogna a gazdasagba, nem szamolva egyéb mul-
tiplikator hatasokkal. Viszont azt is el kell hogy
mondjuk, 6nmagiban barmilyen tipust alapvetd
élelmiszereket érintd afacsokkentés teljes koltségve-
tési kiaddsa harom-négy koltségvetési éven beliil
garantaltan nullazodik. Tehat a gazdasagi pozitiv
hatasoknak készonhet6en nem keriilne pénzbe hosz-
szt tavon egy olyan tisztességes afacsokkentés,
amely a piaci folyamatokkal egyezkedve és megfelel§
ellenérzési mechanizmusokkal bevezetésre Kkeriil -
csakhogy 1élekbatorsag kellene ehhez.

El6ttem van egy lista, amely a masodik Orban-
kormany megalakulasa ota bevezetett 1j adokat vagy
adbemelési tipusokat tartalmazza. Osszesen most
mar a konyvel6i szakma méar tébb mint 6tven hason-
16 tételt alkalmaz. Mi nem akarjuk az 6sszeset kive-
zetni értelemszertien, de el6ttem van az a tobb tucat,
amely esetében vagy felmeriil a kivezetés sziikséges-
ségének a gyantja, tehat vitatkozni kellene errdl,
vagy pedig egyértelmiien teljes mértékben f6losleges
adotipusokrol beszéliink. Nyilvanvalé modon a kii-
16nbo6z6 egzotikus adétipusok, amiket a vilagon sehol
nem ismernek, csak Magyarorszag vezette be Gket,
egyértelmien kivezetésre szorulnak. De az is latszik,
hogy a bankado, az energetikai kiilonado, a tele-
kommunikéaciés kiilonad6, a kereskedelmi lancok
kiillonaddja, az élelmiszerlanc-feliigyeleti dij mind-
mind egytdl egyig masfajta mdédon valésul meg és
kertil beszedésre, mint ahogy az a jogalkot6 szandéka
volt. Felhaborit6, hogy bankok, hitelintézetek, multi-
cégek, élelmiszert arusit6 halbézatok tulajdonképpen
akadaly nélkiil haritjadk a magyar fogyasztokra, a
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magyar vasarlokra a rajuk kivetett adokat, és Ma-
gyarorszag Kormanya ezzel szemben tesz valamit?
Az égadta vilagon semmit. Tehat latszolagos kozme-
tikai jellegi kedvezmények érik a magyar lakossagot,
igy az egyik zsebében egy kicsivel tobb marad. A
masik zsebébdl viszont ez a négy-otféle halbdzat fo-
lyamatosan szivattytzza ki a pénzt.

Tehat azt latjuk, hogy rendszerszinten nemhogy
nem valik konnyebbé a magyar csaladok élete, a
szegények adodja, a 27 szazalékos afa, az atharitott
kiilonad6k mind-mind a polgarokat terhelik. Amed-
dig pedig egy addvita soran ilyen jelenségekre kell
hogy felhivjuk a figyelmet, sajnalatos médon az ilyen
rendszerszint{ valtoztatasnak eladott valamit nem
tudjuk tAmogatni, még akkor is, hogyha a részeleme-
it természetesen igen - ki az, aki a személyi jovede-
lemadé csokkentését ne tdmogatna? De latni kell,
hogy masfajta rendszerszint{ valtozasok nélkiil 6nok
ezen csomagok altal csak kozmetikai jellegii beavat-
kozasokat képesek végrehajtani. Koszonom a figyel-
met. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném, képvisel§ ar. A kovetkezd
elére bejelentett felszolald Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszony, LMP.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszoném a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Képvisel6tarsaim! A korméany
altal benyujtott Osszegz6 modositd javaslat tébb
ponton is végez a névekedési adohitellel kapcsolat-
ban jogtechnikai jellegli modositasokat. Ezek azon-
ban nem valtoztatnak az alapallason: az Ggynevezett
novekedési adobhitel igénybevételével a leggyorsab-
ban novekvd vallalkozasok jutnak kedvezményekhez,
amelyeket viszont tobbnyire a kozbeszerzéseken
hatalmasra nétt vallalkozasok képesek kihasznalni,
f6képpen pedig a Fidesz kozeli érdekeltségek, olya-
nok, mint Garancsi Istvan vagy Mészaros Lérinc.

Ami a szélesre nyilt jovedelmi kiillonbségeket il-
leti, azokon a személyi jovedelemadd kulcsanak
16 szazalékrol 15 szazalékra csokkentése Osszességé-
ben semmit sem enyhit, viszont 120 milliard forint
kiesést jelent a koltségvetésb6l. Raadasul a
120 milliard forint nagyon egyenetleniil oszlik meg
az emberek kozott, a magas jovedelmiiek a f6 ha-
szonélvez6i ennek az Osszegnek. Mivel az igazan
raszorultak legfeljebb csak néhany szaz forinttal
kapnak majd tobbet egy hodnapban, ezért ezt a
120 milliard forintot az emberek szempontjabol sok-
kal hatékonyabban fel lehetett volna hasznélni. Az
LMP t6bb éve mindhidba siirgeti az alacsony jove-
delmtiek ad6- és jarulékterheinek cs6kkentését.

Véleményiink szerint sokkal radikalisabb valtoz-
tatasokra lenne sziikség, azért, hogy a minimalbérbdl
és az atlagbérbdl él6k is meg tudjanak élni a fizeté-
siikb8l. Az LMP szerint az egykulcsos add helyett
progressziv adéra van sziikség, adomentes minimal-
bérre.

Az egykulcsos ad6d a jobb modaaknak kedvez,
bevezetésekor mintegy 500 milliard forintot hagyott
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ott a magasabb keresetlieknél, mig t6bb mint szaz-
milliard forint terhet jelentett az atlag alatti kerese-
tlieknek.

Azt lathatjuk, hogy a 2016-o0s koltségvetési ter-
vezet f6bb adbzasi premisszai a modositasokkal nem
valtoznak, fennmaradnak a multikra kivetett kiilon-
adok, allanddsul a dohanyipari kiilonado, és a sem-
mibdl elGkertilt a reklamadé otlete.

(10.30)

Az idei évi szinten beragadnak a tavkozlési ado-
bol, a pénziigyi tranzakcios illetékbdl és a biztositasi
adobol szarmazob koltségvetési bevételek, azaz ezek-
nél sem varhatunk még varhatéan évekig adocsok-
kenést. A kozmiszektor nem reménykedhet a kovet-
kez6 években érdemi kiilonad6-csokkentésben, hi-
szen az idénre tervezett 54 millidrd forintbdl alig
2 milliardos csokkenés lesz jovére.

Az adbzéssal 6sszefiiggd egyes torvények modo-
sitasai figyelmen kiviil hagyjdk az LMP mar régbta
kovetelt pontjait, gymint az egykulcsos ad6 felsza-
molasat, a t6kejovedelem magasabb addztatasat és
az ugynevezett zoldadok kivetését. Ekozben szétsza-
kadt a tarsadalom, mert folytatédik az egykulcsos
adoval elkezdett, szocialis forraskivonassal folytatott
amokfutas. Az atlagos és kis keresetli csaladokat
biinteti, a szupergazdagokat és az offshore-lovagokat
jutalmazza a kormany. Andy Vajna és mas kaszin6-
tulajdonosok 10 milliardot kapnak kézpénzbdl. Tobb
hasonl6 tétel van még, amellyel a kormany az oli-
garchait tamogatja, példaul a banyajaradék csok-
kentése.

A 2016-0s koltségvetési torvényjavaslathoz tar-
tozd kozéptavi, 2019-ig terjedd koltségvetési kite-
kint6bdl raadasul vilagosan kirajzolodik, hogy a ko-
rabban belengetett jelentds tarsasagiado- és személyi
jovedelemadoé-csokkentéseknek nyoma sincs a bevé-
teli szamokban. Ennyit tehat a korméany igéreteirdl.
Ko6szonom a figyelmet. (Szorvanyos taps az LMP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisels asszony. A kovet-
kez6 hozzaszold6 Burany Sandor képviseld ar, bizott-
sagi elnok ar, MSZP.

BURANY SANDOR (MSZP): Koszénom a szét,
elnok tr. Tisztelt Haz! Az 6sszegz6 modosito javaslat
targyalasa soran sajnos nem beszélhetiink arrol,
hogy a kiilonboz8 bizottsdgok, amelyek megtargyal-
tak és elbiraltak a részletes vitaban a beadott modo-
sit6 inditvanyokat, timogattak volna a javaslatainkat.

Ennek ellenére a mai iilésnapon lesz mod az
MSZP javaslatainak plenéris iilésen valé tdmogata-
sara, hiszen a frakcionk gy dontott, hogy - élve a
héazszabaly adta lehetGségeivel - kikéri szavazasra a
bizottsagban a korménypartok altal leszavazott ja-
vaslatainkat. Ezért a vita ezen szakaszaban a szava-
zast megel6z6en ezekrdl az inditvanyokrol szeretnék
részletesebben is szolni.
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Az MSZP helyzetértékelése egyrészt abbol indul
ki - részben megegyezve az LMP helyzetértékelésé-
vel -, hogy Magyarorszagon dramai mértékben no-
vekszik a szegénység és ezen beliil a dolgozoi sze-
génység. A dolgozobi szegénység novekedésének az a
legtragikusabb kiséréjelensége, hogy hidba van vala-
kinek munkaja, ha a keresete tilsdgosan alacsony és
a minimalbér kornyékén van, akkor az, amit zsebbe
kap, amit hazavisz magéanak, a csaladjanak annak
érdekében, hogy fenntarthassak az életiiket, keve-
sebb, mint a hivatalos létminimum 6sszege. Nem az
égbdl szallt ala ez a jelenség, hanem a Fidesz adépo-
litikdjanak kovetkezményeként. Ugyanis mig a ko-
rabbi szocialista korményok alatt a minimalbért nem
sujtottuk személyi jovedelemadoval, addig a Fidesz,
ahogy kormanyra keriilt, ezzel kezdte az ado6torvé-
nyek atalakitasat: a minimalbért 16 szazalékos ado-
val stjtotta a korabbi nullaszdzalékos szja-mérték
helyett, igy teremtve meg részben a forrasat annak,
hogy a legmagasabb jovedelmiiek addjat viszont
csokkenthesse. Tekintettel arra, hogy ezt a brutélis
mértékd, nullardl 16 szazalékra torténd adéemelést a
keresetek novekedése nem tudta kompenzalni, elG-
allt az a helyzet, hogy az elmilt években a minimal-
bér, a nett6, zsebben maradé, hazavihet6 minimél-
bér Osszege redlértékben csokkent. Kevesebbet lehet
ma vasarolni a minimélbér zsebben maradé részé-
b6l, mint 2010-ben, az els§ kormanyvaltas idején. Ez
az alapvet6 oka annak, hogy ilyen dramai mérték-
ben megnétt az tgynevezett dolgozdi szegénység
Magyarorszagon.

Ennek a novekedésnek, a szegénység névekedé-
sének egy masik gazdasagpolitikai kovetkezménye is
volt, mikozben tarsadalmilag mélyen igazsagtalan
volt ez a valtoztatas. A masik kovetkezménye nem a
tarsadalmi igazsagossag, hanem a gazdasagi noveke-
dés vilagaba tartoz6 kovetkezmény volt: az, hogy a
belfoldi fogyasztast ez a gazdasagpolitika nem tamo-
gatta észrevehetGen. Hidba remélte a korméany, hogy
elébb-ut6bb majd elromlik a hiitGszekrény, és ki kell
cserélni, ha az embereknél kevés pénz van, akkor
hidba romlik el a hiitészekrény, a cseréjére nincs
moéd,  legfeljebb  valamilyen — toldozgatassal-
foldozgatassal, barkacsolassal kivitelezett javitasra.
A hivatalos KSH-adatok, amelyek a gazdasagi nove-
kedésr6l beszamolnak, ezt a tényt tartalmazzak is.

A fogyasztas az elmult idGszakban részben csok-
kent a korabbi években, éveken keresztiil, a Fidesz
gazdasagpolitikdjanak kovetkezményeként, és most
is csak minimalis mértéki novekedésrdl lehet be-
szamolni, mikozben a multinacionalis cégeknek jol
megy, elsGsorban az exportra termel6 cégeknek jol
megy, az épitGipar kétségkiviil kapott megrendelése-
ket, most sajnos nem a lakasépitésekre, hanem a
stadionépitésekre, ezért ezek a szektorok hizzik az
egész gazdasagot.

Ezért a gazdasigi novekedés f6 mutato6i kecseg-
tet6ek, de ha megnézziik, hogy a belf6ldi fogyasztas,
a kis- és kozepes vallalkozisok teljesitménye ehhez
hogyan jarul hozza, akkor azt latjuk, hogy gyakorlati-
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lag sehogy; azért sehogy, mert az embereknek nincs
pénziik arra, hogy koltsenek.

Ezért az MSZP javaslata egy gazdasagpolitikai,
adopolitikai fordulatot célzott meg: szemben a 2010-
es fordulattal, amikor a kormany a legalacsonyabb
jovedelmiiek addjat fokozatosan nullarél 16 szaza-
1ékra emelte, az MSZP javaslatai most ennek csok-
kentését célozzak meg. Természetesen ezt egy 1ép-
cs6ben nem lehet elvégezni, ezért elsG 1épésként - de
ezt csak az els6 1épésnek tekintjiik - egy olyan modo-
sit6 inditvanyt adtunk be, amely haromkulcsos adé-
rendszert vezetne be 5, 10 és 15 szazalékos kulcsok-
kal. Természetesen a 10 szizalékos kulcs az 4tlagos
jovedelmiiek adokulcsara vonatkozna, és az 5 szaza-
1ékos, legalacsonyabb szja-kulcs pedig a legalacso-
nyabb keresetfieket terhelné a mostani 16 szazalék és
a kormény altal javasolt 15 szazalék helyett. Ez ko-
moly pénzt hagyna az embereknél, a csaladoknal,
egy minimalbért keresG esetében ez a novekmény,
ami zsebben marad6 névekmény, tobb mint 10 ezer
forint, az atlagos keresettieknél pedig ennek a dupla-
ja. Ez az, amire szerintiink sziikség van - sziikség van
a tarsadalomi igazsidgossidg megteremtése miatt, és
sziikség van arra is, hogy a fogyasztas béviilésén
keresztiil a gazdasag, a kisvéllalkozasok szektora is
leveg6hoz jusson, kereslethez jusson, bevételhez
jusson, és ezért ez a szektor is hozza tudjon jarulni a
gazdasagi novekedéshez végre.

Van a javaslatainknak egy masik eleme, amirél
szintén szeretnék szdlni. Tekintettel az ilyen ala-
csony nett6 bérekre, a Fidesz hiaba probalja a csaladi
adokedvezményt kiterjeszteni, hiaba prébalja lehe-
t6vé tenni, hogy még a jarulékokbol is le lehessen
vonni, amennyiben a hivatalos adébdl nem lenne
lehet6ség (Németh Szilard Istvan kdzbeszol.) levon-
ni a gyermekkedvezményeket, még igy is az a hely-
zet, hogy akik a legkevesebbet keresik, azok nem
vehetik maradéktalanul igénybe a csaladi adoked-
vezmények Osszegét, szemben a legmagasabb kerese-
tl emberekkel. Ez mélyen igazsagtalan, hiszen kii-
16nbséget tesz gyermek és gyermek kozott (Németh
Szilard Istvan: Miért hazudsz? Az a kérdés, hogy
miért hazudsz!), kiilonbséget tesz gyermek és gyer-
mek kozott. (Kozbeszolasok a kormanypartok sora-
ibol. - Az elnok csenget.) Onoknek a tamogatas
szempontjabdl, az adokedvezmény szempontjabol
kevesebbet ér egy szerény jovedelmi csaladba sziile-
t6 gyermek, mint egy olyan csaladba sziiletett gyer-
mek, ahol példaul a jovedelmi szintek az 6nok fizeté-
sének szintjén vannak. Ez a szomoru igazsag. (Koz-
beszélasok a kormanypartok soraibdol.) Ezért az
MSZP javaslata azt célozza meg, hogy ado-
visszatérités forméjaban azok is maradéktalanul
igénybe vehessék a csaladi adokedvezményeket,
akiknek erre most nincs lehetéségiik.

Tisztelt Haz! Tekintettel arra, hogy a javaslatunk
tarsadalmilag igazsagos, gazdasagi novekedés szem-
pontjabol pedig kifejezetten kivanatos kovetkezmé-
nyekkel jarna (Németh Szilard Istvan: Lattuk 2002
és 2010 kozott!), arra kérjik a tisztelt Hazat és a
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kormanyparti képvisel6ket is, hogy valtoztassanak
eddigi magatartasukon, és szavazzidk meg az inditva-
nyainkat. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. A kovetkezd hozza-
sz0616 Z. Karpat Daniel képviseld tr, Jobbik.

(10.40)

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Szeretném hangsilyozni, hogy a
Jobbik nem az ellendrukkerek partja, tehat amikor a
személyi jovedelemado, bar kozmetikai jelleggel, de
csokken, akkor mi ezt tudjuk tAimogatni.

Arra is fel kell hivnom ugyanakkor a figyelmet,
hogy rendszerszint(i valtozas a magyar adorendszert
akkor érheti, ha a kormanyzat méltoztatik tAmogatni
a Jobbik termeléstamogatd adoérendszer-koncep-
ciojat, amelynek lényege, hogy bizony olyan agazato-
kat részesitsiink kiemelt juttatasokban, amelyek vagy
jelentds részben exportra termelnek, vagy azzal javit-
jak a kiilkereskedelmi mérleget, hogy import kivalta-
sara alkalmas termékeket allitanak el6. Ily modon a
mez6gazdasagban, a feldolgozdiparban, a magyar
épit6iparban, a vendéglatasban, a turizmusban és az
idegenforgalomban célzottan lehetne olyan tdmoga-
tasi formakat az adoérendszerben is elhelyezni, ame-
lyek révén ezen szektorokban nemcsak a kiilfoldi
fliggés szintjét lehet csokkenteni, de bizony valddi, a
versenyszféraban 1étrejové hazai munkahelyeket is
fel lehetne porgetni, létre lehetne hozni, hozatni
szamtalan ilyet.

Hogy csak egyetlen teriiletet emeljiink ki: ha
még a 2010-es adatokat nézziik, tehat amikor el6szor
beavatkozhatott volna az Orban-kabinet, 2010 fo-
lyaman a KSH szerint csak az idelatogaté turistak
majdhogynem 1200 millidrd forintot koltottek el
hazankban, az &agazat tehat kimagaslé mértékben
képes kiilfoldi jovedelmeket a magyar gazdasigba
integralni. Eppen ezért, mivel lathatd, hogy vannak
ilyen valodi rejtett eréforrasaink, arra szolitjuk fel a
korméanyt, hogy vizsgalja meg ezek kiaknazasanak
lehetGségét, még egyszer szeretném hangsulyozni,
egy termelést tAmogaté adérendszer keresztiilvitelé-
vel. Készonom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megkérdezem, hogy a fennmaradt idéke-
retekben kivan-e még valaki élni a felszo6lalas lehet6-
ségével. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok. A vitat
lezarom.

Megadom a sz6t Tallai Andras allamtitkar ar-
nak, az el6terjesztének, aki valaszolni kivan a vita-
ban elhangzottakra. Tizperces idSkeret all rendelke-
zésére.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elndk ar. Tisztelt
Orszéaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A koltség-
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vetési torvényjavaslat és az adotorvény-javaslat vita-
janak végéhez ériink, és néhany perc mulva remélhe-
téleg szavazunk is e két torvényjavaslatrol. Nagyon
érdekes tapasztalatokat lehet lesz{irni a vitabol, kii-
16n6sen most az adézassal Gsszefliggd egyes torvé-
nyekrdl sz616 vitabol.

El6szor is azt kell elmondanom, hogy ez a tor-
vényjavaslat az elmualt 15 év legrévidebb torvényja-
vaslata, adotorvénycsomagja, ez azért kifejez vala-
mit; kifejezi azt, hogy Ggy gondolom, kiszamithat6va
vélt a kormanyzat adopolitikaja, és a sziikséges val-
tozasokat most mar nem nagy terjedelemben kell az
Orszaggytilés elé terjeszteni, hiszen nem egy rend-
szerszerd atalakitasrol van szo6, hanem igazabdl csak
maguknak az egyes adoknak a mértékbeli modosita-
sardl, esetleg a kedvezmények bGvitésérél. A méso-
dik érdekessége ennek a torvényjavaslatnak, hogy
lényegében nem tartalmaz tobbletterhelést, adéno-
vekményt. Maga az elGterjesztés csak az addcsokken-
tésrél, a kozterhek csokkentésérél szol.

Engedjék meg, hogy a felszolalasom elején egy-
egy mondatban reagaljak az ellenzéki képviselGk
felszblalaséra, illetve javaslatara; a modosito javasla-
taira majd késGbb.

Udvozoljiik az MSZP hihetetlen palfordulasat,
ami a személyi jovedelemad6 tOrvény atalakitasat
illeti, mert ha jol értettem, akkor most mar olyan
személyeknek is adnénak csaladi adokedvezményt az
MSZP-sek, akiknek az addja ezt nem finanszirozza.
Bizony, eddig nem ez volt a jellemzd, éppen ellenke-
z6leg, amikor 6k voltak tobbségben a parlamentben
és kormanyoztak, akkor ennek pontosan az ellenke-
zGjét tették. Magyarul: a csaladi ad6zas terén is rajott
az MSZP arra, hogy amit a Fidesz csindl, az jo, és azt
most 6§ mint ellenzéki part szeretné megfejelni, még
tobbet adni. Koszonjiik szépen. Tessék figyelni, hogy
mit csindl a Fidesz a csaladi adokedvezmény terén,
és azt tamogatni kell az MSZP-nek, és higgyék el,
hogy még lehet, hogy az 6nok tamogatottsaga is néni
fog ezaltal.

A masik nagyon érdekes dolog, hogy rajott az
MSZP, hogy van egyszizalékos személyi jovedelem-
ado-kules (Burany Sandor: Egyszazalékos? Egy-
szamjegyii, allamtitkar ur! Picit koncentralni tes-
sék!), amir6l mi beszéliink, hogy oda szeretnénk
majd eljutni. Most 15 szizalék lesz, és késGbb ez to-
vabb fog csokkeni (Burdny Sdandor: Picit koncent-
ralni tessék!), és egyszamjegyl személyi jovedelem-
ado6-kulcsot szeretnénk kialakitani. De nem 1gy,
mint 6nok, hogy rétegenként, hogy ennek ilyet, an-
nak olyat, hanem mindenkinek ugyanazt a mértéket,
10 szézalék alatti mértéket. Tehat ez is idvozlendd,
hogy a Magyar Szocialista Part igazabol a Fidesz
elgondolasat tAimogatja, hogy végre csokkenti a sze-
mélyi jovedelemado-kulcsokat, és azt szeretné 10
szazalék ala vinni. Ne felejtsiik el, hogy az 6nok kor-
méanyzasa idején a személyi jovedelemadd kulcsa
még 40 szazalék is volt, meg 38 szazalék, és a tobbi.

Az LMP felszoélalasat is szeretném megkdszonni.
Abbdl nem tudtam kovetni azt, hogy valdjaban az
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LMP milyen adoérendszerbeli valtozasokat szeretne
(Dr. Vas Imre kozbeszol.), viszont azt megtudtam,
hogy létezik Magyarorszagon Garancsi Istvin meg
Mészaros Lérinc, de 1ényegében minden egyes fel-
sz6lalasukbol kortilbeliil ezt tudjuk meg, és azt, hogy
a kormany mindig mindent rosszul csinal. J6 lenne
megismerni az 6nok elképzelését egyébként az ado-
rendszerrdl, hogy a csaladi adokedvezmény rendsze-
rét onok tdmogatjadk vagy nem tamogatjak, hogy a
személyi jovedelemadd rendszerében valoban ado-
emelést szeretnének-e végrehajtani. Tehat meg kell
nyilvanulni ebben a kérdésben, és arrdl lehet véle-
ményt mondani.

A Jobbiknak is koszonjiik a felszblalasait és a
termelést tadmogaté adodrendszert. Igazabol &k is
atfogalmaztak azt, amit a Fidesz csinl valdjaban,
hiszen azzal, hogy a tarsasagi adot csokkentjiik, az-
zal, hogy az eur6pai uniés tAmogatasokat olyan be-
ruhazasokhoz, fejlesztésekhez fogjuk tudni nydjtani,
amelyek munkahelyet teremtenek és értéket hoznak
létre, és novelik hazank GDP-jét, értéket hoznak
létre, tobbletjovedelmet, ezzel 1ényegében az az ado-
rendszer valosul meg, csak éppen 6nok adtak neki
egy mas nevet. Tehat 1ényegében 6nok is tAmogatjak
a kormanyzat jelenleg bevezetett adorendszerét.

Nem gondolnam, hogy a torvényjavaslat tartal-
mat Gjra ismertetni kellene. Minden teriileten csok-
kentés és elérelépés a jellemzG. Inkabb csak azokat
emelném ki, amelyek a vita soran keriiltek be, tehat
modosité javaslattal keriilnek be az eredeti el6ter-
jesztéshez képest. Igy a tarsasagi adoban tovabbi
kedvezményt vezet be a torvényjavaslat a névekedési
adohitelt érint6en; bar ezt maga az eredeti javaslat is
tartalmazta, viszont a hitelezés aktivitasara vonatkozo
bankadéra vonatkoz6 addékedvezményt abban az eset-
ben, ha a vallalkozéi hitelallomanyt novelni tudja egy-
egy pénzintézet, hitelintézet, akkor a fizetend6 addjat
csokkenti, ennek maximalis mértéke 10 milliard forint.

Moédosité javaslatként keriil be a torvényjavas-
latba a kozmivezetékek addjanak a kiterjesztése,
hiszen lesz olyan kézmiivezeték, amely mar 2015-t6l
is adokedvezményben fog részesiilni, ez pedig az
internet-hozzaférést biztositd hirkozlési vezetékhalo-
zat fejlesztése, bizonyos nagysagrend esetén - amely
100 megabit/szekundum - mar 2015-t6l igénybe
lehet venni ezt a kedvezményt. Ez is modosito javas-
lat, Kara Akos képvisel§ ar moédositod javaslataval
keriil be az elGterjesztésbe. Végiil a telepiilési o6n-
korméanyzatok altal adhat6 ipariizésiado-kedvez-
mény - amely a haziorvosokra vonatkozik alapvet6-
en - mértéke az eredeti javaslathoz képest 10 milli6-
r6l 20 milli6 forintra névekedhet.

(10.50)

Az ellenzéki képviselSk altal benyujtott modosi-
t6 javaslatokat nem tudta tAmogatni a kormanyzat.
Ennek egyszeri oka van, mert rendkiviil nagy mér-
téki negativ egyenleget generaltak volna a koltségve-
tésben. A Jobbik moédositéi 187 milliard, az MSZP-é
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1000 milliard, az LMP-¢é pedig 1500 millidrd forint
minuszt jelentettek volna. Ezek val6jaban nem adobeli
valtozasok, hanem inkabb ado6osztogatasoknak mi-
nésiilnek, és a koltségvetés egyensulyat pedig egyal-
talan nem vették figyelembe a benytjtd képviselGk. Azt
veszélyeztették ezzel - ha ezt elfogadna a parlament -,
hogy hazank valészintileg visszakertilne a ttlzottdeficit-
eljaras al4, ami senkinek nem lehet érdeke.

Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
Arra kérem 6noket, hogy az ezutan kovetkezé szava-
zason a kormény altal tAmogatott modosit6 javasla-
tokat tdmogatni sziveskedjenek. Mindenkinek ko-
szonom a vitaban val6 részvételt. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! A hatarozathozatalok el6tt 11 6ra 15 per-
cig szilinetet rendelek el.

(Sziinet: 10.51 -11.21
Enok: Jakab Istvan
Jegyzl6k: Hiszékeny Dezsé és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megkezdjiik
munkankat. Tisztelettel kérem képviselGtarsaimat,
sziveskedjenek helyiiket elfoglalni. Kérem képvisels-
tarsaimat, sziveskedjenek ellenérizni, hogy kartyaju-
kat elhelyezték-e a szavazogépben. Amennyiben az
ellen6rzést elvégezték, megkezdjiik munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a napirend szerinti
hatarozathozatalokkal folytatjuk munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az ad6-
zassal Osszefiiggld egyes torvények modositasarol
sz6l6 torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzd modo-
sit6 javaslatrol torténd dontés és a zardszavazas. Az
elGterjesztés T/4741. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhet6. A Térvényalkotasi bizottsag
0sszegz6 modositd javaslatat T/4741/24. szamon,
0sszegzl jelentését pedig T/4741/25. szamon terjesz-
tette eld.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a hatarozathozata-
lok kovetkeznek. Tajékoztatom onodket, hogy a haz-
szabaly 48. § (4) bekezdése alapjan az LMP képvise-
16csoportja a 11., 13. és 14. szdmQ, a Jobbik képvise-
16csoportja a 6. és 9. szdma, az MSZP képviselGeso-
portja pedig a 8., 15. és 16. szamt mddositd javasla-
tok fenntartasat inditvanyozta. ElGszor ezekrdl hata-
rozunk.

A 11. szamt modosit6é javaslatban Szél Berna-
dett és képviselGtarsai terjesztenek el javaslatot.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 47 igen
szavazattal, 110 nem ellenében, 3 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 13. szdma modosité javaslatban Szél Berna-
dett és képviselStarsai inditvanyarél dontiink. Ennek
elfogadasa kizarja a 15. szamt modosité javaslatot.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)
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Az Orszaggyt(ilés a modosité javaslatot 8 igen
szavazattal, 111 nem ellenében, 44 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 15. szamu modosito6 javaslatban Téth Bertalan
és Burany Sandor terjesztenek el6 javaslatot. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javas-
latot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszéaggytilés a modosité javaslatot 33 igen
szavazattal, 111 nem ellenében, 20 tart6zkodis mel-
lett nem tartotta fenn.

A 14. szama modosité javaslatban Szél Berna-
dett és képvisel6tarsai inditvanyardl szavazunk. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modosité javaslatot 28 igen
szavazattal, 111 nem ellenében, 25 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Most a 6. szami moddositd javaslatot teszem fel
szavazisra Lukics Laszl6 Gyorgy inditvanya szerint.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggyt(ilés a moddositd javaslatot 51 igen
szavazattal, 113 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 9. szdm moddosito javaslat hatarozathozatala
kovetkezik, amelyben Z. Karpat Daniel és Sneider
Tamas inditvanya szerepel. Ennek elfogadasa kizéarja
a 16. szamu modositd javaslatot. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggytilés a mbdositod javaslatot 23 igen
szavazattal, 118 nem ellenében, 27 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 16. szamu modosito javaslatban To6th Bertalan
és képviselGtarsai terjesztenek el§ javaslatot. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javas-
latot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 53 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 1 tartdzkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 8. szamu modositd javaslatban Varga Laszld
terjeszt el javaslatot. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gyllést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 57 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, tartdézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggytlés! Mivel az Orszaggytilés
modositd javaslatot nem tartott fenn, most az Osz-
szegz6 mobdositd javaslatrol dontiink. Tajékoztatom
onoket, hogy a hazszabaly 48. § (2) bekezdése alap-
jan a T/4741/24. szam 6sszegz6 modositod javaslat
5. pontjarél a Fidesz képviselGesoportja kiilon szava-
zast kezdeményezett. ElGszor err6l dontiink, és ez-
utan hatarozunk az 0sszegzé modosité javaslat to-
vabbi pontjairdl.

Az 6sszegz6 modositd javaslat 5. pontjaban a bi-
zottsag a torvényjavaslatot 4j 5. §-sal javasolja kiegé-
sziteni. A Fidesz-frakci6 kérésére kiilon dontiink.
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Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e az
0Osszegz6 modosito javaslat 5. pontjat. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a moddosité javaslatpontot 53
igen szavazattal, 119 nem ellenében, tart6zkodés
nélkiil nem fogadta el.

Most az 0Osszegz6 modosité javaslat tovabbi
pontjairél hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Orszig-
gylilést, elfogadja-e a Torvényalkotasi bizottsag
T/4741/24. szamt Osszegz6 modositoé javaslatanak
tovabbi pontjait.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 modositd javaslat
tovabbi pontjait 115 igen szavazattal, 35 nem ellené-
ben, 22 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a zaroszavazas ko-
vetkezik. Arra figyelemmel, hogy az imént az Or-
szaggy(ilés nem fogadta el az Osszegz6 modosito
javaslat minden pontjat, a zar6szavazas soran a tor-
vényjavaslatnak az 6sszegz6 modositd javaslat elfo-
gadott pontjaival modosult szovegérdl dontiink.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/4741. szdma, moédosult térvényjavaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés a modosult torvényjavaslatot
133 igen szavazattal, 39 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésé-
rél szol6é torvényjavaslathoz benyujtott 6sz-
szegz6 modosité javaslatrol torténé dontés.
Az elGterjesztés T/4730. szamon a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhet6. A Koltségvetési bi-
zottsdg Osszegz6 modositd javaslatat T/4730/601.
szamon, 0sszegzé jelentését pedig T/4730/602.
szamon terjesztette elG.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a hatarozathozata-
lok kovetkeznek. Emlékeztetem 6ndket, hogy a mult
heti tiléstinkon hazszabalytol val6 eltéréssel dontot-
tiink arrél, hogy barmely képviselGcsoport vezetSje
legfeljebb tiz a hatarozati hazszabaly 48. § (2) és (4)
bekezdése szerinti kérést nyijthat be. Az ellenzéki
frakcidk vezet6i a modositd javaslatok fenntartaské-
résének lehetfségével éltek. Ezekrdl képviselGeso-
portonként, a modosité javaslatok iromanyszdma
szerinti emelkedd sorrendben hatarozunk. A fenn-
tartasra kért modosité javaslatok egyméas mellett is
elfogadhatok.

Tisztelt Orszaggytilés! Most az LMP képvisel6-
csoportja 4ltal inditvanyozott fenntartasokrol hata-
rozunk.

A 488. szamu modositd javaslatban Schiffer
Andras és képviselGtarsai inditvanyarél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 28 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, 28 tart6zkodis mel-
lett nem tartotta fenn.
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(11.30)

A 489. szamu modosité javaslatban Schiffer
Andras és képvisel6tarsai inditvanyarol szavazunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 56 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 2 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

Most a 492. szamd modosité javaslatot teszem
fel szavazasra Schiffer Andras és képviselGtarsai
inditvanya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggyt-
1ést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 56 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 493. szamu modositd javaslat hatarozathoza-
tala kovetkezik, amelyben Schiffer Andras és képvi-
sel6tarsai inditvanya szerepel. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazads.)

Az Orszaggytilés a modosité javaslatot 53 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 4 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

Az 504. szamti modosité javaslatban Schiffer
Andras és képvisel6tarsai inditvanyarol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 52 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 4 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Az 506. szamai modosité javaslatban Schiffer
Andras és képvisel6tarsai inditvanyarol szavazunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a mddositd javaslatot 58 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Most az 507. szamt modositod javaslatot teszem
fel szavazasra Schiffer Andras és képviselGtarsai
inditvanya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggyt-
lést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggy(ilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 1 tartdzkodas mellett
nem tartotta fenn.

Az 508. szamt modosito javaslat hatarozathoza-
tala kovetkezik, amelyben Schiffer Andras és képvi-
sel6tarsai inditvanya szerepel. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 56 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Az 511. szamt modosité javaslatban Schiffer
Andras és képvisel6tarsai inditvanyarol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)
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Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 58 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 1 tartbzkodas mellett
nem tartotta fenn.

Az 514. szami modosité javaslatban Schiffer
Andras és képviselGtarsai inditvanyardl szavazunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggyt(ilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most az MSZP-
képvisel6esoport altal inditvanyozott modositd ja-
vaslatok fenntartasarél hatarozunk.

A 248. szami modositd javaslatban Korozs Lajos
és Bangoné Borbély Ildiko inditvanyardl szavazunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 56 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 251. szamt modosito javaslatban Burany San-
dor és Demeter Méarta inditvanyarél dontiink. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e ezt a ja-
vaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszéaggylilés a modosité javaslatot 57 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Most a 287. szdmd mddosit6 javaslatot teszem
fel szavazasra Hiller Istvan és képviselGtarsai indit-
vanya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 58 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 304. szdmai modosité javaslatban Szakacs
Laszlo és képviselGtarsai inditvanyardl szavazunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositod javaslatot 37 igen
szavazattal, 113 nem ellenében, 21 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 353. szamG modosité javaslatban Burany
Sandor inditvanyar6l dontiink. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

Most a 394. szamd modositoé javaslatot teszem
fel szavazasra Varga Laszl6 és Gar Nandor inditva-
nya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggyt(ilés a modositd javaslatot 57 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 464. szamt modosit6 javaslat hatarozathoza-
tala kovetkezik, amelyben Tébias Jozsef és képvisels-
tarsai inditvinya szerepel. Kérdezem a tisztelt Or-
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szaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a mddositod javaslatot 58 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, tartdézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 465. szamt modosit6 javaslatban Tobias Jozsef
és képviselGtarsai inditvanyarél szavazunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javas-
latot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 55 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 3 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

Most a 466. szamad modositoé javaslatot teszem
fel szavazasra Tobias Jozsef és képviselGtarsai indit-
vanya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazza-
nak! (Szavazds.)

Az Orszaggylilés a modositoé javaslatot 53 igen
szavazattal, 115 nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 467. szamt moddosit6 javaslatban Tobias Jozsef
és képvisel6tarsai inditvanyarél dontiink. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 54 igen
szavazattal, 114 nem ellenében, 3 tartézkodas mellett
nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a Jobbik képvisel6-
csoportja altal inditvanyozott mddosité javaslatok
fenntartasarol hatarozunk.

A 29.szamd modositdé javaslatban Szilagyi
Gyorgy és képviselGtarsai inditvanyarél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 54 igen
szavazattal, 119 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 37. szami modosito javaslatban Lukacs Laszlo
Gyorgy és Rig Lajos inditvanyarol szavazunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javas-
latot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a modosito javaslatot 28 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, 27 tart6zkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Most a 187. szamu modositd javaslatot teszem
fel szavazasra Gyiire Csaba és Staudt Gabor inditva-
nya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 54 igen
szavazattal, 117 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 237. szamu moédosité javaslat hatarozathoza-
tala kovetkezik, amelyben Szavay Istvan inditvinya
szerepel. Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenn-
tartja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggyt(ilés a modositd javaslatot 51 igen
szavazattal, 119 nem ellenében, 3 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.
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(11.40)

A 324. szama moédosito javaslatban Dar6é Doéra
és Farkas Gergely inditvanyarol szavazunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javas-
latot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggy(ilés a modositod javaslatot 50 igen
szavazattal, 122 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 379. szamt moédositd javaslatban Dar6é Doéra
és képviselGtarsai inditvanyardl dontiink. Kérdezem
a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggy(ilés a modositd javaslatot 26 igen
szavazattal, 120 nem ellenében, 26 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

Most a 402. szamt moédositd javaslatot teszem
fel szavazasra Sneider Tamas és képviselGtarsai in-
ditvanya szerint. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést,
fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Az Orszaggylilés a modositd javaslatot 27 igen
szavazattal, 117 nem ellenében, 27 tartézkodas mel-
lett nem tartotta fenn.

A 407. szamt mobdosit6 javaslat hatarozathoza-
tala kovetkezik, amelyben Sneider Tamas és képvise-
16tarsai inditvanya szerepel. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggylilést, fenntartja-e ezt a javaslatot. Kérem,
szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modositd javaslatot 52 igen
szavazattal, 119 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

A 419. szamu mobdosité javaslatban Hegedis
Lorantné és Apati Istvan inditvanyardél dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggy(ilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orsziggytilés a mobdosité javaslatot 51 igen
szavazattal, 119 nem ellenében, 2 tartdzkodas mellett
nem tartotta fenn.

A 438. szamt modosité javaslatban Sneider
Tamés és képviselGtarsai inditvanyar6l dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a
javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés a modosité javaslatot 54 igen
szavazattal, 119 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az Orszaggy(ilés
modositd javaslatot nem tartott fenn, most az 0sz-
szegz$ modositd javaslatrél dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Koltségvetési
bizottsdg T/4730/601. szdmu 0Osszegzé modositd
javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés az 6sszegzd modositd javaslatot
115 igen szavazattal, 57 nem ellenében, 1 tart6zkodas
mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! A stabilitasi torvény és a
hazszabaly rendelkezései alapjan az Orszaggytilés
elnoke az elbterjeszt§ altal benyujtott, a honlapon a
mai napon elérhet6 T/4730/604. szamu, egységes
koltségvetési torvényjavaslatot megkiildi a Koltség-
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vetési Tandcs elndkének. A tanacs hiarom napon
beliil tajékoztatja az Orszaggytilés elnokét a torvény
25. § (3) bekezdés szerinti véleményérél. A zarbdsza-
vazésra varhatoan jové heti iilésiinkon keriil sor.

Tisztelt Orszaggytlés! Arra figyelemmel, hogy a
frakciok bizottsagi tagcserékre nem tettek javaslatot,
személyi dontésre a mai napon nem keriil sor.

A hatarozathozatalok végére értiink, most két-
perces technikai sziinetet rendelek el. Megkdszonom
egyiittmiikodésiiket. (Rovid sziinet. - Szamos képuvi-
sel6 tavozik az tilésterembdl. - Folyamatos zaj.)

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk munkankat.
Tisztelettel kérem képviselGtarsaimat, sziveskedje-
nek helyiiket elfoglalni, és azon képviselGtarsaimat,
akik halaszthatatlan kozfeladat ellatisa miatt nem
vesznek részt az Orszaggytilés tovabbi munk4jaban,
kérem, jaruljanak hozza, hogy munkankat megkezd-
hessiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti akkreditalas rendszerének atalakitasarol
sz0616 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Szatmary Krist6f, Cseresnyés Péter, Fidesz, kép-
visel6k 6nall6é inditvanya T/5142. szdmon a parla-
menti informatikai halézaton elérhet6. MielGtt meg-
adom a szo6t Szatmary Kristof képvisel6 trnak, meg-
kérem képviselGtarsaimat, sziveskedjenek helyiiket
elfoglalni. (Folyamatos zaj.) Képvisel6tarsaim, jobb
és bal oldalon egyforman, kérem, foglaljanak helyet!
Addig nem kezdjiik meg az iilést.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szbt
Szatmary Kristof arnak, a napirendi pont el6terjesz-
tGjének. Parancsoljon, képvisel6 ar!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszonom szépen, elndk tr. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaink! Az el6ttiink fekvd, a
nemzeti akkreditalas rendszerének atalakitasarol
sz0l6 torvényjavaslat kapcsan 1ényegében egy olyan
rendszerr6l beszéliink, amely jelenlegi formajaban
megsziintetné az altalunk Ggy vélt, hogy az elmilt
években nem hatékonyan miikodé Nemzeti Akkredi-
talo Testiiletet, oly mddon, hogy annak feladatait
atadja az allamnak.

(11.50)

Miel6tt kitérnék a javaslat benytjtasa mogott
meghtz6d6 motivacidkra, engedjék meg, hogy né-
hiny gondolattal a magyar akkredital4si rendszer
unids és hazai el6zményeir6l adjak némi tajékozta-
tast. Ezt talan azért is érdemes megtenni, mert bar
egy nagyon fontos, a gazdasag szamara és a hazai
vallalkozasfejlesztés szempontjabol sem lényegtelen
teriiletr6l van szo6, de talan sok dolog keveredik az
akkreditaci6 kapcsan a minket hallgatok fejében.

Mi is az akkreditaci6? Az akkreditalés - a defini-
cidja szerint - annak a hivatalos elismerése, hogy egy
szervezet vagy természetes személy alkalmas-e bizo-
nyos tevékenységek elvégzésére. Ez lehet vizsgilat,
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kalibralas, mintavétel, tanusitas, ellenGrzés s a tobbi.
Az akkreditalas a magyar nemzetgazdasag korszeri
piacgazdasagga vald atalakulasa, a nemzetgazdasag
szerepl6i piacképességének ndévelése, a kereskede-
lem indokolatlan miiszaki akadalyainak elhéritasa
érdekében el6 kell hogy segitse a termékek és szol-
géaltatasok tobbszori vizsgilatanak kikiiszobolését.
Ezzel talan meg lehet el6zni az ismételt vizsgélato-
kat, el lehet haritani a kereskedelem bizonyos mii-
szaki akadélyait. A tantsitvanyok kolesonos elfoga-
dasa érdekében lehet6vé kell tenni a tantsitast végzd
szervezetek felkésziiltségének igazolasat, elismeré-
sét. Ez az akkreditaci6é természetesen nem Gsszeke-
verendé sem a sportolok, sem - amirdl talan tébbet
hallunk - a felsGoktatasi, nyelviskolai vagy felnd&tt-
képzési intézmények akkreditacibjaval.

Valamikor a nyolcvanas évek végén az Eurbpai
Ko6z0sség a szabvanyok egységesebbé tételét hataroz-
ta el. Ehhez az a felismerés vezetett, hogy a piaci
verseny az egész vilagon élesedik, és ebben a piaci
kornyezetben regionalis 6sszefogasra, olyan 4j mod-
szerek alkalmazasara van sziikség, amelyek korsze-
riibb, s ami fontos, megbizhatobb termékeket ered-
ményeznek, és egyes termékek irant a bizalmat no-
velni tudjak.

Az eurdpai orszagok részére e kedvez6tlen kor-
nyezetben a tilélés, a tovabbfejlédés eszkozrendsze-
re alapjaul ebben az idészakban az EU egy Gj ming-
ségpolitikat alakitott ki. Ennek alapelvei alapjan
keriilt kidolgozasra az eurdpai mindségligyi prog-
ram. Az EU akkor azt kérte minden tagorszagtol,
hogy hozzon létre olyan akkreditalé szervezetet,
amely az akkreditalasi okirat kiadasa feltételeként az
egyes laboratériumok, tanusité szervezetek szakmai
alkalmassagat megvizsgalja, és miikodésiiket az EU-
direktivainak megfelelGen leellendrzi.

Az egységes kovetelményrendszer kialakitasa
érdekében egyébként az Eurdpai Szabvanyligyi Bi-
zottsag és az Eurdpai Elektronikai Szabvanyligyi
Bizottsag az EU szakmai bizottsaga és az Europai
Szabadkereskedelmi Tarsulas felhatalmazasa alapjan
1989-ben kiadta az E 45000-es szabvanysorozatot.
Ezek a szabvanyok tartalmazzik azt az egységes eu-
ropai kovetelményrendszert, amely alapjaul szolgal
az akkredital6 - vizsgalo, kalibrald, ellen6rzé, tandasi-
16 - szervezetek &ltal alkalmazott moédszerek Ossz-
hangjanak biztositasahoz és harmonizalasahoz.

Az EU e fenti intézkedésekre tamaszkodva
ugyancsak 1989-ben megalkotta a vizsgal6 laborat6-
riumok, akkreditalé nemzetkozi szervezetek egyetér-
tési memorandumat, amely az alabbi f6 célokat volt
hivatott elérni: a laboratériumok akkreditacios kove-
telményeit harmonizalni, létrehozni a vizsgalati
eredmények kolcsonos elismerésének Kkeretét, és
egyuttmiikodés mas szervezetekkel, amelyek Euro-
paban ezeket a vizsgalatokat folytatjak.

Mindezzel parhuzamosan Magyarorszagon a
minGségligyi és mérésiigyi szervezeti rendszer az
EU-igények szerint keriilt a kilencvenes években
kialakitasra. Az 1994. évi I. torvényben deklaralta
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Magyarorszag csatlakozasat az eur6pai intézmény-
rendszerekhez. Ennek a torvénynek a 73. cikkelye a
szabvanyok és a mindségtandsitas kérdéskorérol
kimondta, hogy Magyarorszag és az Europai K6zos-
ség egylittmiikodik a célbol, hogy a miiszaki szabva-
nyok - beleértve a szabalyokat tantsité rendszereket
is - harmonizaltak legyenek, és ezen a teriileten el6
kell mozditani a kolesonos elismerésrél sz6l6 megal-
lapodasok megkotését is.

A laboratériumok, valamint a tantsit6 és ellen-
6rz6 szervezetek akkreditalasarol szolé 1995. évi
XXIX. torvény meghatarozta a nemzeti akkreditalas
rendszerét, tovabba hogy a jogi személyek és a jogi
személyiséggel nem rendelkezs szervezetek vizsgalo,
kalibrald, laboratoriumi, tanuasitd és ellen6rzé szer-
vei akkreditaldsanak mik lesznek a feltételei.

Az 1995. szeptember 28-an létrehozott, a most
hatalyon kiviil helyezend6 2005. évi LXXVII. tor-
vény szerint a Nemzeti Akkredital6 Testiilet a Ma-
gyar Koztarsasag kizardlagos jogh nemzeti akkredi-
talo szerve, amely koztestiiletként miikodik, a NAT-
eljarasért fizetend§ igazgatasi dijakr6l pedig egy
2006-0s GKM-rendelet rendelkezik. Ezzel parhuza-
mosan az akkreditalas kovetelményrendszere folya-
matosan valtozott, illetve bgviilt. A szabvanysorozat
mellett mar figyelembe kell venni kiegészit6 atmuta-
tokat, miiszaki irdnyelveket és mas szabalyokat is. A
torvény szerinti vizsgal6é laboratériumok, kalibrald
laboratoriumok, terméktantsité szervezetek, mind-
ségligyi rendszert tanusit6 szervezetek, személyzet-
tanusito szervezetek és ellendrzé szervezetek akkre-
ditalasara van lehetdség ennek keretében. Az akkre-
ditalas tobbek kozott az attekinthet6séget, a szaksze-
riséget, a fliggetlenséget és egységes szabalyok al-
kalmazasat iranyozza eld.

Tisztelt Haz! Engedjék meg, hogy roviden kitér-
jek arra - ismertetve ennek a folyamatnak az elmult
évtizedeit -, hogy mik azok a kifogasok, problémak,
amelyek véleményiink szerint indokoljak az el6ttiink
1év6 torvényjavaslat benyujtasat. A jelenlegi szaba-
lyozas és gyakorlat szerint a NAT tagja, igy az on-
kormanyzatisag elvén alapul6 kozgytilés tagja az
lehet, akinek a kérelmét az ligyvezet§ a szakmai ér-
tékelést végzd bizottsag elé bocsatja dontéshozatalra.
Ez azt jelenti, hogy ez az eljaras 1ényegében eléggé
besztikiti és atlathatatlanna teszi azt a folyamatot,
hogy valdjaban kik is lehetnek ennek az akkreditalé
testiiletnek a tagjai. Egyébként az egyenl banasmod
elvének érvényesiilése is azt kivanna, hogy ne sajat
maguk dontsenek arr6l egy testiiletben, hogy ha
kozfeladatokat latnak el, akkor ennek a testiiletnek
kik lehetnek a tagjai.

A NAT Tanacs térvényben foglalt feladata javas-
lattétel a miniszter szamara az akkreditélési eljara-
sokkal kapcsolatos igazgatasi szolgéltatasi dijak mér-
tékének megallapitasara is. A javaslattételi kotele-
zettségnek a tanics egyébként nem tett eleget, a je-
lenlegi eljarasi, igazgatsi, szolgaltatasi dijak sok
kérelmez6 és az eurdpai atlag szerint is magasak
Magyarorszagon, amelyek versenyhatranyt jelente-
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nek a hazai vallalkozasok szdmara. Az igazgatasi
szolgaltatasi dijakat egy 2006-os NGM-rendelet
szabalyozza, amelynek koriiltekint6 feliilvizsgalatat
az is biztositana, ha a jelenlegi szervezeti struktara-
ban késziilne a dijak vonatkozasiban javaslat.

Sokszor szoktunk hivatkozni nemzetkozi pél-
dakra, és Magyarorszag sok tekintetben a német
akkreditalasi eljarast is kell hogy figyelje, ahol mun-
kaoraalapon hatarozzak meg az eljarasi idéket, ami
mintaként szolgilhatna a magyar eljarasi id6k lero-
viditéséhez, és biztosithatja, hogy a valds tevékeny-
ségnek megfelel6 dijak keriilnek csak megfizetésre.
Mivel az akkreditilas kozhatalmi tevékenység,
amelynek szabalyait alapvetGen a kozérdek védelme
és a kérelmez6 versenyképességének novelése érde-
kében kell kialakitani, sziikség van az eljarasi folya-
mat, az eljarasi hatarid6k hossza, az eljarasi dijak
mértékének minél alacsonyabb tartasara, sokkal
inkabb azért, hogy ez segitse az akkreditalasi eljarast
kezdeményez$ gazdaségi szerepl6k tevékenységét, és
ne hatraltassa azt.

(12.00)

Ezt a valtozast az akkreditidlas hat6sagi tevé-
kenységi jellege kell hogy meghatarozza, amelyet a
fentiek okan indokoltnak tartunk a tekintetben, hogy
az allami iranyitas, ami a hatékonysag novelését ez
esetben szolgalhatja, nagyobb hangsulyt kapjon.

Erre mar csak azért is batorkodtunk javaslatot
tenni, tisztelt Haz, mivel a nemzetkozi példak azt
mutatjak, hogy az Eur6pai Uni6 legtobb allamaban
sokkal kozvetlenebb és direktebb allami iranyitas
nyilvanul meg ezeknél az akkreditald szervezetnél. A
német példat mar emlitettem, ahol alapvet&en ugyan
koztestiileti formaban miikodik, de a kozgytilés elno-
két a fejlesztési miniszter jeloli ki, és a kozgytilésben
dont6 tobbségben 6nkorményzatok és tartomanyok
képviselSi vannak bent, illetve donté részben egyéb-
ként a minisztériumok delegaltjai. Tehat egy joval
direktebb iranyitast alkalmaznak, ami az ottani ha-
tékonysagot jol lathat6 moédon noveli.

De ugyancsak példaul Ausztridban a testiilet el-
nokét a tudoményért, kutatasért felel6s miniszter
alapitasaval létrejott szervezetként értelmezik. Cseh-
orszagban ugyancsak miniszter altal alapitott tarsa-
sag foglalkozik ezzel. Lengyelorszagban a tanacs
tagjait a miniszterelnok nevezi ki, Lettorszagban
ugyancsak a miniszterelndk nevezi ki, Esztorszagban
a gazdasagi miniszter nevezi ki az akkredital6 testii-
let vezetGjét, ahogy Svédorszagban és Olaszorszig-
ban is. De egyébként hasonl6an joval erésebb allami
befolyas nyilvanul meg Franciaorszidgban, az Egye-
siilt Kiralysagban és Daniaban is. Tehat j6l lathat6
az, hogy az az allami szerepvallalas, amit a most
benytjtott javaslat tartalmaz, nemhogy példa nélkiili
lenne, hanem j6 néhany eur6pai orszagban, olyan
orszagokban egyébként, amelyek a gazdasagi tevé-
kenységiiket és hatékonysagukat figyelembe véve
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Magyarorszag példai lehetnek, ott egy hasonl6 rend-
szer miikodik.

A jelenlegi Nemzeti Akkredital6 Testiilet szerve-
zetének strukturalis problémai, mint emlitettem,
indokoljak azt, hogy a kozhatalmi tevékenység ella-
tasat e tekintetben az allam vegye at, és egy koltség-
vetési szerv végezze. A kormany tagjainak torvényes-
ségi felligyeleti joga és beszamolasi kotelezettsége jol
lathat6 modon az elmult években nem volt elegendd
annak biztositasara, hogy a NAT valoban a kozérdek
érvényesiilése érdekében végezze tevékenységét, és
hathat6s médon jaruljon hozzi a hazai vallalkozo6i
kornyezet feltételeinek javitasahoz.

Tisztelt Haz! Azt gondolom, hogy az akkredita-
cios szervezet esetében az a legfontosabb, hogy fiig-
getlen legyen, de a fliggetlenséget alapvetGen azokto6l
a piaci szerepl6kt6l kell megtartani, amelyek érde-
keltek az akkreditalasban. Ha lehet mondani, a ma-
gyar akkreditalasi rendszer legnagyobb hibaja az,
hogy lényegében torvényesség tekintetében alapve-
téen az allamtoél és a mindenkori kormanyzattdl fiig-
getlen a magyar akkreditalas szervezete, ugyanakkor
nem fiiggetlen, és némi 4athalldsa van a dolognak,
hiszen maguk az akkreditalé szervezetek tagjai an-
nak a NAT-nak, amely az § akkreditici6jukat végzi.
Azt gondolom tehat, hogy olyan rendszert kell kiala-
kitani, ahol még a gyanidja sem meriil fel annak,
hogy valaki azért élvez el6nyt az akkreditacioban,
mert valamilyen médon kot6dik egyébként az akkre-
ditalast végz0 testiilet vezetSihez vagy tagsdgahoz.

A masik fontos szempont természetesen a be-
nyudjtott javaslat kapcsan, hogy az EU elGirasainak is
megfelelen az akkreditalo testiiletet hatosagi tevé-
kenységet ellatd szervezetnek kell tekinteni. Ugy
gondolom, hogy ha e célokat maradéktalanul megva-
16sitjuk, akkor jelentds versenyképességi el6nyt tu-
dunk biztositani a hazai gazdasag és vallalkozobi szer-
vezetek szamara. E szempontok alapjan kérem tisz-
telt képviselStarsaimat, hogy ha egyébként vannak
javaslataik, azokat nyajtsdk be a benydjtott indit-
vanyhoz, és egyébként meg tamogassdk a nemzeti
akkreditalas rendszerének atalakitasat. Koszonom
szépen figyelmiiket. (Taps a kormdnypartok sora-
iban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Megadom a szét Tallai Andras allamtit-
kar arnak, aki a kormany nevében kivan felszélalni.
Parancsoljon, allamtitkar tar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szoném a szét, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt ElGterjeszté Képvisels Ur! E
torvényjavaslat értelmében a Nemzeti Akkreditalo
Testiilet 2016. januar 1-jével megsziinik, feladatait az
allam veszi at. Hatélyat veszti a Nemzeti Akkreditalo
Testiilet szervezetérdl, feladat- és hataskorérdl, va-
lamint eljarasarol sz0l6 2005. évi LXXVIL. torvény. A
beterjesztett torvényjavaslat rendelkezik a 2015. év
folyaméan a feladatkor atvétele kapcsan elvégzendd
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teenddkrol. A torvény hatalybalépését kovetGen nem
nyajthaté be 0j akkreditilasi kérelem, a Nemzeti
Akkredital6 Testiilet nem indithat 4j eljarast, a fo-
lyamatban 1év6 eljarasokat 2015. december 31-ig le
kell zarni, a jelenleg hatalyos eljarasrendnek megfe-
lel6 modon.

A jelenleg koztestiileti formaban miikod6 szer-
vezet vagyona az allam tulajdonaba keriil. A vagyon
atadas-atvétele soran az Aallamot az ipariigyekért
felel6s miniszter képviseli, és az atadas-atvételrdl
2015. december 31-ig jegyz6konyv késziil. A nemzeti
akkreditalas folyamatos miikodtetése alapvet6 érde-
ke az érintett piaci szerepl6knek. A térvényjavaslat-
ban foglaltak szerint a koztestiiletként miikodd
Nemzeti Akkreditalo Testiilet feladatat 2016. januar
1-jét6l egy koltségvetési szerv veszi at. A jelenlegi
szervezeti forma helyett egy hatékonyabb és a vallal-
kozésok érdekeit jobban szolgalo szervezet johet igy
létre. Tekintve, hogy a nemzetko6zi el6irasok is els6-
sorban hat6sagi tevékenységként értelmezik az akk-
reditaciot, a torvényjavaslatban foglaltaknak megfe-
lelGen valdban indokolt, hogy egy ehhez a tevékeny-
séghez rendelt hatosag l4ssa el a feladatokat.

Az Gjonnan létrejové szervezeti keretek kozott
az akkreditacios eljarasok id6tartamanak csokkenté-
sével és az eljarasi dijak mérséklésével lehet a ma-
gyar vallalkozok szaméra hatékonyabba tenni az
akkreditalast. A magyar vallalkozasok versenyképes-
ségének alapja, ha a rajuk nehezed6 adminisztrativ
terheket, koltségeket csokkenteni tudjuk.

A kormény a torvénymodositas céljaval egyetért.
Hangstlyozni szeretném, hogy a nemzeti akkredita-
14s rendszerének atalakitasa soran kiilonos figyelmet
kell forditani az akkreditalas folyamatossaganak és
szakszer(iségének fenntartdsara annak érdekében,
hogy az érintett vallalkozo6i kor valoban profitaljon a
modositassal 1étrejové jelentds valtozasokbol.

Tisztelettel kérjiik onoket, hogy a torvényjavas-
latot targyalja meg a parlament és fogadja el. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar Tisztelt Or-
szaggyiilés! Most a képviselGi felszblalasok kovet-
keznek, ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor. Megadom a sz6t Nyitrai Zsolt képvi-
sel§ arnak, a Fidesz képviselGesoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ tar!

NYITRAI ZSOLT, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Ahogy az elterjesztéi expo-
zéban foglaltakb6l is hallhaté volt, hazank a rend-
szervaltoztatas 6ta az Eurdpai Unib elvarasainak és
az eurdpai trendeknek megfelelGen szabalyozta és
miikodtette a laboratériumi és miiszaki akkreditaci-
6s rendszert, az elmilt idészakban azonban olyan
jeleket tapasztaltak a NAT haza tajan, amelyek aggo-
dalomra adtak okot. A testiilet tal biirokratikusan,
tal lassan miikodik, sok esetben a testiilet kozgytilé-
sén még a hatarozatképességgel is gond van, mert
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nem jelennek meg a tagok, az akkreditalas indoko-
latlanul lasst volt és elhtizédott. Ezért van sziikség a
NAT megreformalasara, és ez a célja ennek a jogsza-
baly-modositasnak is.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Ahogy azt Téllai Andréas
allamtitkar tr is emlitette, a javaslat szerint a Nem-
zeti Akkredital6 Testiilet 2016. januar 1-jével meg-
szlinik, feladatait az allam veszi at. Hatalyat veszti a
Nemzeti Akkreditald Testiilet szervezetérol, feladat-
és hataskorérdl, valamint eljarasaroél szol6 torvény. A
torvény modositja a mérésiigyr6l szol6 torvényt és a
polgari perrendtartasr6l szoloé torvényt az eljarasi
rend atalakitasa érdekében.

A javaslat rendelkezik a 2015. év folyaméan a fel-
adatkor atvétele kapcsan teljesitendd teend8krdl. A
torvény hatalybalépését kovetGen nem nyujthaté be
4j akkreditalasi kérelem, a NAT nem indithat 4j elja-
rast, a folyamatban 1évé eljarasokat pedig 2015. dec-
ember 31-€éig le kell zarni, a jelenleg hatalyos eljaras-
rendnek megfelel§ modon.

A javaslat alapjan az allam tulajdonaba keriil a
jelenleg koztestiileti formaban miik6dé NAT vagyona
is. A vagyon atadas-atvétele soran az allamot az ezért
felel6s miniszter képviseli, és az &tadas-atvételrdl
2015. december 31-éig jegyzGkonyvet kell késziteni.

(12.10)

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, engedjék meg,
hogy most néhany fontos informaciot osszak meg
onokkel a Nemzeti Akkreditdlé Testiiletrél, hogy
tisztdban legyiink vele, milyen jellegli és milyen
nagysagu szervezettel, koztestiilettel van dolgunk.

A 2015. 4prilis 27-én kozzétett adatok szerint a
NAT-nak 142 tagja van, akik a koztestiilet kozgytilé-
sét alkotjak. A NAT 0sszesen tobb mint 700 akkredi-
talt szervezetet tart nyilvan. Mi is tisztaban vagyunk
természetesen azzal, hogy az akkreditalas folytonos-
sagat biztositani kell, ennek megfelelen az 4j szer-
vezet felallasiig a folyamatban 1évé kérelmeket el
kell biralni, és a 2015 folyaman megujitand6 akkre-
ditaciokkal kapcsolatos feladatokat is természetesen
el kell végezni. Ami a NAT pénziigyi helyzetét illeti, a
bevételei a 2013. évben is a torvénynek megfelelGen
meghatarozott forrasokbdl szarmaztak. A 2013. évi
Osszes arbevétele 506 milli6 955 ezer forint volt.
Lathato tehat, hogy egy olyan szervezetrdl beszéliink,
amely jelent6s Osszegek folott diszponal. Mar csak
ezért sem engedhetjiilk meg magunknak azt a luxust,
hogy lassan és biirokratikusan miikodjon.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Nemzeti Akkreditalo
Testiilet jelenlegi szervezetének strukturalis problé-
mai, gondjai is indokoljak azt, hogy a kozhatalmi
tevékenység ellatasat az allam vegye at és egy kolt-
ségvetési szerv végezze. A kormény tagjanak torvé-
nyességi feliigyeleti joga és a beszamolési kotelezett-
ség nem elegendd annak biztositasara, hogy a NAT
valéban a kozérdek érvényesiilése érdekében végezze
tevékenységét. A jelenlegi strukturalis problémak azt
eredményezik, hogy a NAT esetében tilsagosan kon-
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centrdlt a dontéshozatali mechanizmus. Az egyes
akkreditacios eljarasokban indokolatlanul erés jogo-
sitvanyokkal rendelkezik az iigyvezet6, ami a koztes-
tileti jellegb8l adddé oOnkormanyzatisag elvének
csorbulasat jelenti. Mint koztestiilet, a NAT a tagok-
bdl all, viszont 1j tag csak az lehet, akinek ezt a NAT
az akkredital6 bizottsdgon mint dontéshozb szerven
keresztiil biztositja.

A NAT {igyvezetGje dont az eljaras meginditasa-
rél, igy a dontéshozatali folyamat meginditasarol,
ahogy azt Szatmary Kristof el6terjeszt6 is emlitette.
Az atalakitas utan terveink és reményeink szerint a
jelenlegi szervezeti forma helyett egy hatékonyabb és
a vallalkozasok érdekeit jobban szolgild szervezet
johet létre. Tekintettel arra, hogy a nemzetkozi el6-
irasok is elsGsorban hatdsagi tevékenységként értel-
mezik az akkreditaci6t, a torvényjavaslatban foglal-
taknak megfelelGen valéban indokolt, hogy egy eh-
hez a tevékenységhez rendelt hat6sig lassa el a fel-
adatokat.

Az Gjonnan létrejové szervezeti keretek kozott
az akkrediticiés eljarasok idétartamanak csokkené-
sével és az eljarasi dijak mérséklésével lehet a ma-
gyar vallalkozok szaméra hatékonyabba tenni az
akkreditalast.

A magyar vallalkozisok versenyképességének
alapja a rajuk nehezed6 adminisztrativ terhek, kolt-
ségek csokkentése. A szervezeti atalakitis soran
mindenképpen figyelembe kell venni, hogy a NAT
tobb nemzetkozi szervezet tagja is, a NAT teljes joga
tagként képviseli Magyarorszagot az eurdpai akkre-
ditalasi egyiittmi{ikodésben. A NAT teljes jogu tagja
tovabba a Nemzetkozi Akkreditalasi Forumnak, és
részt is vesz természetesen ezek munkajaban. A tag-
saggal jaro kotelezettségek és jogok fenntartisat,
atvételét feltétleniil sziikséges a torvényjavaslatban
foglalt atmeneti id&szakban rendezni. A NAT a
szakmai tevékenységérdl és gazdalkodasardl évente
beszamolo6t készittet, és készit a torvénynek megfele-
16en a kormény részére, amelyet a nemzetgazdasigi
miniszternek kiild meg.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselStarsaim!
Amennyiben az el6terjesztd, az allamtitkar ar, illetve
az altalam felvazolt célokkal egyetértenek, akkor
kérem, hogy tAmogassak az el6ttiink fekvé javaslatot.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypdartok soraibdl.)

ELNOK: Készoném, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Velez Arpad kép-
visel§ arnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

Parancsoljon, képvisel6 tar!

VELEZ ARPAD, az MSZP képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gy(ilés! Olyan ez a torvényjavaslat, mint a Fidesz-
KDNP kormanyzasa: amokfutast tartalmaz, semmi-
vel nem torédve, semmilyen egyeztetést le nem foly-
tatva. Erkezik egy képviselsi torvénykezdeményezés

Az Orszaggytilés nyari elsé rendkiviili tilésének 1. iilésnapja 2015. jiinius 16-Gn, kedden

14400

par nappal a rendes iilésszak lezarulta el6tt, majd a
rendkiviili iilésnek készonhetGen hirtelen az Orszag-
gyllés targysorozataba keriil. Néhany perc vita utan
mar szét is van verve egy Gjabb teriilet, egy agazat.

Egy bokkend azért van. A Nemzeti Akkreditalo
Testiiletet, eredetileg a ’95. évi XXIX. torvény hozta
létre, és nagyon hossza id6nek kellett eltelnie ahhoz,
hogy a testiilet 4ltal akkreditalt szervezetek vizsgalati
eredményeit és tantsitvanyait kiilfoldon is elfogad-
jak. Jelzem, hogy a jelenleg a testiilet 4ltal akkredi-
talt szervezetek vizsgalati eredményeit és tantsitva-
nyait mindazon orszagok akkreditalo testiiletei és
mas hatbésagai elismerik, ahova exportunk 98 szaza-
1éka iranyul.

A Nemzeti Akkreditalo Testiilet jogutdd nélkiili
megsziinésével Magyarorszag tagsiaga az eurbpai
akkreditalasi egyiittm(ikodésben automatikusan
megszinik. Mennyi id6 elteltével lesz Magyaror-
szagnak tjra tagsaga az eurbpai akkreditalasi
egylttmiikodésben? Milyen hatranyokkal jar, ha
Magyarorszag nem lesz képviselve az eur6pai akkre-
ditalasi egyiittmiikodésben? A Nemzeti Akkreditalo
Testiilet akkreditalasi tandcsdnak 2015. junius 15-i,
miniszterelnok drhoz intézett jajkialtasai megalapo-
zottak. A térvényjavaslat 2. § (2) bekezdésében sze-
repl§ szabalyozas szerint, mely szerint a torvény
hatalybalépése utan a Nemzeti Akkredital6 Testiilet
akkreditalasi kérelmeket nem fogadhat be, és nem
indithat feliigyeleti vizsgalati eljarasokat, a Nemzeti
Akkreditalo Testiilet eurépai és nemzetkozi koleso-
nos elismerési megéllapodasokban megszerzett ala-
ir6i statusanak is azonnali visszavonasat eredménye-
zi. Ez azt jelenti, hogy a Nemzeti Akkredital6 Testii-
let altal a torvény hatalybalépése utan odaitélt akk-
reditalt statusok és feliigyeleti vizsgalati eljarasban
fenntartott akkreditalt statusok nem lesznek eur6pai
és nemzetkozi elismertségliek, azokat az EU-
tagallamok hatosagai nem kotelesek elfogadni.

A jelenleg akkreditalt statussal rendelkezé 628
szervezet koziil 207-nek, vagyis tobb mint a harma-
duknak az éves feliigyeleti vizsgalatat 2015. augusz-
tus-december honapokban kellene elrendelni, amit a
Nemzeti Akkreditalé Testiilet a torvényjavaslat sze-
rint mar nem tehet meg. Ebbdl adéddan e szerveze-
tek éves feliigyeleti vizsgilata nem torténhet meg
hataridében, és igy az akkreditalt statusuk fenntarta-
sa, annak eur6pai és nemzetkozi elismerésének a
hidnya miatt kérdésessé valik.

Mindezek alapjan kérdezem: mi lesz a 207 akk-
reditalt szervezet sorsa? A torvényjavaslatban még
csak nem is kérvonalazott, 2016. januér 1-jét6l 1étre-
hozand6 Oj szervezet atveheti ugyan Magyarorsza-
gon az akkreditalast, és elvégezheti, akar némi késés-
sel a soron kovetkez6 éves feliigyeleti vizsgalatokat,
de mivel ez a szerv nem lesz részese a kdlesonos el-
ismerési rendszernek, igy az altala kiallitott okirato-
kat az EU egyetlen méas tagallamaban sem ismerik el.
Ennek kovetkezménye, hogy az 4j szerv altal akkre-
ditalt laboratoriumok, megfelel6ségi értékel6 szerve-
zetek altal kiéllitott tandsitvinyokat nem ismerik el,
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fogadjak el mas tagallamban akkreditalt vizsgalotol,
tantsit6tol szarmazo okiratként.

Ez a kaotikus helyzet mar a torvény hatalybalé-
pésével egyrészrol azonnal megbénitja az exportte-
vékenységet, a hatosigi vizsgald laboratoriumok és
tanusito szervezetek szdméira alapproblémat jelent,
hogy miért éppen Sket keresnék meg, hiszen csak az
idehaza hasznalhat6 okiratokat tudjak kibocsatani.

Az iiveghizhatast gizok kibocsatasat hitelesitd
szervezetek esetén minden olyan teriileten gondot
okoz, ahol a tevékenység végzését vagy a kijelolését
unibés szabalyozas akkreditalt statushoz koti. Ez a
kaotikus helyzet mindaddig fennmarad, amig az 4j
szerv nem szerzi meg az eurdpai kolesonos elismeré-
si megallapodasok alairdi statusat, ami alsé hangon
két év. Ez egyttal azt is jelenti, hogy ennek az id6-
szaknak a végére el6bb vagy utobb, de minden, jelen-
leg a Nemzeti Akkreditalo Testiilet altal akkreditalt
szervezet elvesziti azt a mindsitését, amelynek alap-
jan az EU-ban, illet6leg a nemzetkozi szinten is elfo-
gadott tantsitvanyokat allithat ki.

A Nemzeti Akkredital6 Testiilet megsziinésével
mindaddig, amig Gj magyar akkredital6 szerv nem
szerzi meg az eurdpai kolesonos elismerési megalla-
podéasok alairéi statusat, Magyarorszag nem biztosit-
ja a nemzetgazdasag szereplGinek a korabban a
Nemzeti Akkreditalé Testiilet altal nydjtott eurdpai
és nemzetkozileg elfogadott akkreditalasi szolgalta-
tasokat. Ekkor az EK-rendelet 4. cikke szerint Ma-
gyarorszag igénybe veheti mas tagallam nemzeti
akkreditalo testiiletének szolgaltatasat. Ebben az
esetben azonban a nemzetgazdasag szereplinek kell
viselnilik a méasik tagallam nemzeti akkredital6 tes-
tiilete altal megallapitott eljarasi dijakat, a tolmacso-
l4s, a forditas, valamint az eljaras egyéb dologi kolt-
ségeit.

(12.20)

Megjegyzem, hogy a Nemzeti Akkredital6 Testii-
letnek a piac szereplGit6l vald fliggetlenségét az biz-
tositja, hogy az akkreditalast kérd, illetve az akkredi-
talt piaci szervezetek kizardlag a Nemzeti Akkredita-
16 Testiilet koztestiileti m{ikodésében vesznek részt a
Nemzeti Akkreditalé Testiilet kozgytilésén keresztiil,
sem az akkreditalas szabalyozisara, sem az akkredi-
talasi eljarasokra nincs befolyasuk a jelenlegi akkre-
ditalasi torvény szabalyozasa szerint.

Az akkreditalasi torvénybdl fakadd szabalyozas
szerint az akkreditalt szervezetek csak érvényes akk-
reditalt status birtokdban lehetnek a Nemzeti Akkre-
dital6 Testiilet tagjai, a tagsagi viszony azonban au-
tomatikus, amennyiben a szervezet rendelkezik ér-
vényes akkreditalt statusszal, benytjthatja tagfelvé-
teli kérelmét, és a testiilet tagjava valik, aki tagsagi
jogat az éves tagdij megfizetését kovetGen gyakorol-
ja. A tagsagi jogviszony tehat nem fiigg sem a Nem-
zeti Akkreditalé Testiilet Akkreditalé Bizottsagatol,
sem a Nemzeti Akkreditalé Testiilet tigyvezet§jének
barmilyen dontésétdl.
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Abban nincs vita, hogy ezt a testiiletet meg le-
hetne reformélni, de ez a munka nem a testiilet szét-
verésével kezd6dik véleményiink szerint.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, a tisztelt Orszag-
gytilés emelje fel szavat ez ellen az atgondolatlan
torvényjavaslat ellen, az elGterjeszt6 képvisel6k,
Szatmary Kristof és Cseresnyés Péter pedig halkan és
csendben, még mielStt nagyobb bajt csinalnak, von-
jak vissza ezt a javaslatot. Koszonom a figyelmet.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Megadom a sz6t Kepli Lajos képvisel6
arnak, a Jobbik képviselGcesoportja vezérszonokéanak.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGesoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Az el6ttiink fekvd térvényjavaslatot és a
kormany multbéli munkajat tekintve lassan-lassan
felmeriil a kérdés benniink, hogy vajon mindenhato6-
e a kormany, mégpedig annak kapcsin meriil fel
benniink ez a kérdés, hogy lassan gy tiinik nekiink,
hogy minden, ami kormanyzati hataskorben van, az
j6l miikodik, és semmi, ami nem kormanyzati hatés-
korben van, nem miikodhet j6l; legalabbis ezt sugall-
jak azok a torvényjavaslatok, amelyek egyre-masra
vonnak korményzati hataskor ala kiilonb6z6 intéz-
ményeket. Ugy viselkedik a kormany, mint a mese-
beli kisgomboe, aki folyamatosan, egyre-masra fel-
falja a hat4skoroket, magihoz vonzza, és majd a
végén valdszintileg szét is fog pukkadni; ez el6bb
vagy utdbb be fog kovetkezni ennek kovetkeztében.
Hiszen itt nem szervezeti atalakitasrél van sz,
ahogy itt a felvezet6ben elhangzott, hanem egyszer(-
en a NAT szétverésérdl és a teljes vagyonanak és
hataskoreinek az allami, kormanyzati hataskorbe
vald bevonasardl.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon egy egyszerti, va-
16di szervezeti atalakitissal, torvénymodositassal
nem orvosolhatb-e, hiszen egy huszéves folyamat
nyoman jott 1étre ez a szervezet és miikodik ez a
Nemzeti Akkredital6 Testiilet, amelynek lehet, hogy
vannak, kétségtelen, hogy vannak hidnyossagai,
vannak hibai, de tény, hogy egy olyan munkat verne
most szét a kormény, amelynek eredményeként egy
eurdpai akkreditacios tanacsi tagsaggal rendelkez6
szervezet menne a kukaba, és a helyén hoznanak
majd létre valamit, amir6l még egyel6re semmit nem
tudunk. Es nyilvan az a tobb szaz akkreditalt szerve-
zet, amelyik Magyarorszagon a NAT altal akkredital-
va van jelen pillanatban, 6k sem tudjak, hogy mi lesz
az akkreditacidjukkal, hogy ha mondjuk, jovére,
januar 1-je utan jar le az akkreditici6juk, hogyan
fogjak azt megnjitani, kinél kérvényezzék a meguji-
tast. A NAT véleményében, amit tudomasom szerint
megkiildott egyébként minden parlamenti frakcio-
nak vagy képvisel6nek, abban a hétoldalas véle-
ményben az is benne van, hogy ezek a cégek most a
Nemzeti Akkreditalé Testiilethez fordulnak - hova
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mashova fordulnanak? -, de nyilvan a Nemzeti Akk-
reditalé Testiilet sem tud erre vélaszt adni. Azért
nem tud valaszt adni, mert szégyenteljes modon
egyébként megint Ggy sziintetnek meg egy intéz-
ményt, hogy az intézmény a parlament honlapjarél
kell hogy értesiiljon arrol, hogy felkeriilt a parlamen-
ti rendszerbe, bekeriilt egy olyan torvényjavaslat,
amely az 6§ megsziinésiiket eredményezi.

Az rendben van, mert azt mar az elmult években
megszokhattuk, hogy 6nok 6nallé képvisel§ indit-
vanyként terjesztenek be minden olyan toérvényja-
vaslatot, amelyet nem akarnak senkivel egyeztetni,
egyszertien a hatalmi gépezet segitségével keresztiil
akarjik vinni az Orszaggytilésen, mintegy sziikséges
rossznak tekintve a parlamentet, amelyen sajnos,
alaptorvényi okokbol kotelességiik egy torvényjavas-
latot vagy a kormany egyes elképzeléseit keresztiil-
vinni, egyfajta akadalynak tekintik a parlamentet,
amit le kell tudni ahhoz, hogy onok gatlastalanul
kiélhessék a kiilonb6z6 hatalmi ambicidikat. Egy
politikai leszadmolas is lehet akér, vagy nem tudjuk,
hogy mi all a hattérben, de nyilvan a hataskorok és
az a bevétel, az az 500 milli6 forint, ami itt elhang-
zott szintén a fideszes vezérszonoktol, az a folott
torténd diszponalas és még sok minden mas allhat a
hattérben, de az biztos, hogy nem azok a szervezeti
hidnyossagok, azok a Kkisebb-nagyobb szervezeti
hidnyossagok, amelyek a koztestiiletként valé6 miiko-
dés tokéletlenségébdl fakadnak. Hiszen mit szolna-
nak 6nok ahhoz, hogyan mindsitenék azt az orvost,
aki minden sebes labat egybdl amputal, anélkiil,
hogy megprébalna a sebet orvosolni? Nyilvanvalo,
hogy nem tartanak a szakmajara alkalmasnak, holott
a kormanyzat most ugyanezt csinélja: anélkiil, hogy
megprobalna orvosolni a hibakat, egyb6l amputalja a
sériilt végtagot, jelen esetben a Nemzeti Akkreditalo
Testiiletet.

Az a kérdés is felmeriil, hogy miért ilyen siirgés
ez, miért kell mar a rendkiviili nyari iilésszak els6
napjan napirendre t{izni ezt a torvényt, minél gyor-
sabban keresztiilvinni, és miért minden elGjel nélkiil
keriilt ez be. Ezek mind-mind azt erdsitik, hogy 6nok
nem tisztességes szandékkal és nem a szakma, nem a
magyarorszagi akkreditalt cégek érdekében jarnak
el, hanem valamiféle homalyos, hatsé politikai szan-
dék vezérli 6noket, amikor ezt a dontést meghozzak.

Szintén a NAT véleményezése, a torvényjavaslat
NAT altali véleményezése tartalmazza, és ezt tudjuk
is, nyilvanvalo, hogy jelen pillanatban is a NAT {6l6tt
egyrészt a torvényességi feliigyeletet a nemzetgazda-
sagért felel6s miniszter gyakorolja - kérdés, hogy
gyakorolja-e; legalabbis a joga megvan hozza, hogy
gyakorolja -, a masik pedig az, hogy bir6sag el6tt
megtamadhaté a NAT minden dontése. Tehat egy
koztestiiletként miikod6 szervezetrdl van szd, egy
onkormanyzatrol, ha nem is olyan értelemben, mint
a helyi, telepiilési 6nkorméanyzatok, de mondjuk,
gondoljunk bele, hogy ha nem megfelelének talélja
egy helyi onkormanyzat miikodését a kormany, ak-
kor hoz egy torvényt, hogy megsziinteti azt a helyi
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onkormanyzatot, és majd a kormanyhivatalt iilteti
oda a helyébe, hogy a telepiilést iranyitsa, vezesse?
Vagy nem tudom, hogy mi kévetkezhet még ezutan.
Tény, hogy eddig ez a Nemzeti Akkreditalé Testiilet
egy koztestiileti, onkormanyzati formaban miiko-
dott, és valamiféle autonomiat élvezett. Itt is el kell
kiiloniteni az értékelési és a dontéshozatali eljarast.
Az értékelési eljarasra volt az ligyvezet6 igazgatonak,
a NAT iigyvezet6 igazgatojanak nagyobb befolyasa, a
dontéshozatali eljarast az Akkreditaciés Tanacs hoz-
ta meg, amely Akkreditaci6s Tan4csban nemcsak az
akkreditalt szervezetek vettek részt, hanem Kkor-
manyzati szervek, felsGoktatasi intézmények és a
szakma is képviseltette magét.

Nagyon sok kérdés felmeriil még ezzel a tor-
vényjavaslattal kapcsolatban, illetve a jovével kap-
csolatban, hogy ha ez a torvényjavaslat hatalyba 1ép,
akkor mi fog torténni, mi lesz azokkal az akkreditalt
szervezetekkel, amelyek jelen pillanatban az orszag
minden teriiletén tevékenykednek, tevékenykednek
akar hatosagi szinten, tehat kornyezetvédelmi, élel-
miszer-biztonsagi, igazsagiligyi hatosagi laboratori-
umok NAT altali akkreditalassal, tevékenykednek a
versenyszféraban rengeteg mérd, hitelesitd és sokféle
mas egyéb teriileten cégek, amelyek szintén a NAT
altal vannak akkreditalva, és nem lehet tudni, hogy
mi lesz az § jovdjiik, és hogyan fogjak tudni a jovo
évtdl az akkreditacidjukat megajitani. Nyilvanvald,
hogy fordulhatnak egy eur6pai akkreditald testiilet
altal elismert mas akkreditalé szervezethez, més
orszagnak az akkreditald testiiletéhez, de kinek jo
ez? Kinek jo az, hogyha mire felall egy magyar akk-
reditalé szervezet, egy allami, egy kormanyzati ira-
nyitas alatt mikodé akkredital6 szervezet, és mire az
megszerzi a sziikséges eurdpai tanudsitvanyokat és
jogositvanyokat, addigra a kiilfoldi akkredital6 szer-
vezetek elfoglaljadk a magyar piacot, és a magyar val-
lalkozasok, a magyar szervezetek kiilfoldi akkreditald
szervezetekkel fogjak hitelesittetni a sajat tevékeny-
ségiiket, és mire ez a szervezet, az allami szervezet
felall, addigra igazabo6l mar létjogosultsagat is vesziti
szinte, hiszen az Eurépai Union beliil nem lehet
diszkriminalni az egyes orszagok akkredital testiile-
tei kozott? Ennélfogva nyilvanvaléan az sem fog
miikédni, hogy ha feldll ez a szervezet, akkor majd
azt mondja, hogy innent6l kezdve csak a magyar
allami, kormanyzati akkredital6 testiilet altal hitele-
sitett akkreditacidkat fogadja el hitelesnek, ezt nem
lehet megtenni. Eppen a mualt héten targyaltuk az
emissziOkereskedelemmel, az emissziokvotakkal
kapcsolatos térvényjavaslatot, amely szintén most
1éptette életbe azt a rendelkezést, amely szerint nem-
csak a NAT-ot, hanem valamennyi eurépai akkredi-
tacios testiilet altal hitelesitett akkreditalé szerveze-
tet el kell fogadni hitelesit6ként Magyarorszagon is,
amikor a magyar szén-dioxid-kibocsato tevékenysé-
get folytato l1étesitményeket hitelesiteni kell.

Tehat ez is mutatja, hogy itt egy nagy joghézag
fog emiatt fennallni a kovetkez6 idGszakban, és azt sem
tudjuk, hogy mi lesz ennek a folytatasa, mert semmit
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nem tudunk arrél a kormanyzati iranyitas alatt miiko-
d§ szervrél, ami majdan 2016. januar 1-jétdl fel fog
allni. Tehat legalabb egy-két éves olyan idGszak kovet-
kezik, ami rendkiviili bizonytalansagot hoz.

(12.30)

Nyilvanvald, hogy a nemzetkézi piacon miikodo
magyarorszagi cégeknek, legalabbis az exportra ter-
melS vagy részben exportra termeld, vagy kiilf6ldon
is szolgaltatasokat végz6 cégeknek ez nem jelent jot,
hiszen az 6 NAT-akkreditaci6jukat - amely, mond-
juk, az idén még meg lett Gjitva vagy a kozelmiltban
lett megujitva, és a kovetkezd években még érvényes
lenne - 2016. januar 1-jét6l visszavonjik, amint a
NAT megsziinik. Az eurdpai akkreditacios testiilet
nyilvanvaléan a NAT eurdpai mindsitését vissza
fogja vonni, tehat ezek a cégek eurdpai piacokon
nem tudnak majd tevékenykedni. Nem tudom, hogy
erre milyen megoldast 14t a kormany, hogyan fogjak
az 6 akkreditaci6jukat Europaban elfogadni. Vagy
pedig azon nyomban, amint ez az 4j allami cég mun-
kaba &ll, rogton az Osszes szervezetnek, az Osszes
magyarorszagi szervezetnek 1j akkreditaciot kell
szerezni, ez a mésik megoldas, na de, mivel az eur6-
pai akkreditaciéja még nem lesz meg valdszintleg
ennek az allami szervezetnek, ezért ez sem jelent
megoldast, még egyszer mondom, a nemzetkdozi pia-
con jelen 1év6 szervezetek, cégek szamara.

Vagy akar az igazsigszolgaltatis leéllasaval is
fenyegethet, hiszen az igazsagszolgaltatasban mtiko-
d6 igazsagiigyi szakért6i laboratériumok, intézmé-
nyek, amelyek nyilvinvaléan akkreditacioval kell
hogy mikodjenek, és amelyek meghatarozzak vagy
adott esetben dontd bizonyitékot szolgaltatnak a
kiilonbo6z6 biinligyekben, majd nem tudnak akkredi-
talt modon vizsgalatokat folytatni. Es még sorolhat-
nam hosszan a példakat, egészen példatlan és elké-
peszt6, ahogy most a kormany hozzaall a Nemzeti
Akkredital6 Testiilet megrendszabalyozasahoz.

Nagyon szeretnénk tudni, hogy mi a valésag, mi
van a hattérben, miért kell ezt ilyen hirtelen idehoz-
ni, miért kell ilyen gyorsan itt a nyari iilésszakban a
parlamenti alséhazi terem arnyékaban keresztiilvin-
ni 6noknek ebben az egyébként rendkiviil gyér jelen-
létben tartott altalanos vitdban. Az utols6 pillanatig
mi ki fogunk &llni amellett, hogy ha vannak a Nem-
zeti Akkredital6 Testiiletnek valoban hibai - és miért
ne lennének, hiszen hibai mindenkinek vannak -,
akkor azokat orvosoljuk egy olyan térvényjavaslattal,
amely megtartja az 6 koztestiileti, 6nkorményzati
jogosultsagukat, megtartja azt, hogy a szakma képvi-
sel6i dontsék el, hogy Magyarorszagon ki az, aki
hitelesithet, ki az, aki mérhet és akarmilyen olyan
tevékenységet végezhet, amihez NAT-akkreditacio
sziikséges.

Ennyit szerettem volna ezen torvényjavaslat
kapcsan elmondani. Még egyszer: ha az eddigiekbdl
nem tlint volna ki, akkor nem tamogatja a Jobbik ezt
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a torvényjavaslatot, és kéri az el6terjesztéket, a kor-
manyt, hogy vizsgalja feliil allaspontjat, az elGterjesz-
t6ket pedig, hogy vonjak vissza ezt a javaslatot. Ko-
szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szot Ikotity Istvan képvisel6
arnak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselécsoportja
részérdl: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés!
A nemzeti akkreditalas rendszerének atalakitasarol
sz0616 torvényt a Lehet Mas a Politika nem tartja el-
fogadhaténak, a kormanyoldal ugyanis-az els6
problémankkal kezdem - ismét, sokadszorra nytl az
egyéni képvisel6i inditvany eszkézéhez nagy hord-
erejii torvényjavaslat elGterjesztésekor. Az LMP mar
szamtalanszor kifogasolta ezt, és szamtalanszor ki is
deriilt, hogy nem lehet hatékonyan vezetni az orsza-
got, ha hatastanulmanyok, tarsadalmi egyeztetés
nélkiil, kapkodva silany szabalyozasokat eréltetnek
az emberekre.

A Fidesz-KDNP korméanyzisanak Osszetéveszt-
hetetlen jellegzetessége a frakciokormanyzas. Azokat
az ligyeket, amelyek kényesek, konfliktusokkal jar-
nak, ot éve igyekszik a kormanytobbség képviselGk
onall6 inditvanyaként benydjtani, és mindenféle
egyeztetés nélkiil gyorsan el is fogadtatni. A jogalla-
misagot labbal tipro, koordinalatlan, akarnok tor-
vényalkotasra szamtalan példat talalhatunk az el-
mult évekbdl, a jogalkotasi torvény megsértésével a
jogszabalyok el6készitése stlyos rendszerszintli hia-
nyossagoktol szenved, szinte kivétel nélkiil elmarad a
tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasok, a kor-
nyezeti és egészségiigyi kovetkezmények felmérése,
hidnyzik az adminisztrativ terhekre gyakorolt hata-
sok elemzése. Azt sem vizsgaljak, hogy egyaltalan
sziikség van-e a jogalkotasra; hogy mivel jar, ha nem
alkotnak 1j torvényt. Nincsenek végiggondolva a
jogszabaly alkalmazisahoz sziikséges személyi, szer-
vezeti, targyi és pénziigyi feltételek, a jogi szabalyo-
zas varhat6 hatasai. Ordit6 példa az elGttiink fekvé
torvényjavaslat is, amelyrél a most éppen megsziin-
tetni kivant NAT az Orszaggytilés honlapjarol érte-
siilt. Nulla egyeztetés, nulla hatastanulmény, mikoz-
ben a szabalyozas alapvetGen valtoztatja meg a felté-
telrendszert, amiben egy teljes piac mtikodik.

Nézzilink néhany példat, amelyekbdl mara illett
volna tanulnia a kormanynak! A reklamado, a vasar-
napi boltzar, a dohanyipari kiilonadd, a f6varosi
valasztasi rendszer mind-mind igy sziilettek, és ak-
kor csak az elmult néhédny honapbdl hozott példakat
emlitettem.

Most Szatmary Kristéf képviselGtarsunk neve
alatt fut a kormanypérti térvényjavaslat. Szatméary
képvisel6 ur képességeit egyaltalain nem szeretném
kétségbe vonni, de nem gondolom, hogy nala van a
bolesek kove, és sajat katf6bél jobb szabalyozast tud
kidolgozni, mint az illetékes minisztérium. De akkor
fel kell tenni a kérdést: mit csindl a kormany, a 99
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helyettes allamtitkar, az 54 allamtitkar és a 35 mi-
niszteri biztos? A Fidesz felelGssége, hogy a jogalko-
tast az elmult 6t évben ilyen mély szinvonalra ran-
gatta le, erre egyetlen korabbi korméany sem vett
batorsagot.

Nézziik a tartalmi oldalat az elGterjesztésnek!
Nemcsak a tarsadalmi vita maradt el, hanem egye-
nesen az érintett Nemzeti Akkredital6 Testiiletet is
elfelejtették megkérdezni, igy aztdn a jelek szerint
néhany fontos szempont elkeriilte a figyelmiiket.
Lehet, hogy t6lem értesiilnek réla, de a mérési, ka-
libralasi, tantsitasi akkreditaciot végzo testiilet éle-
sen tiltakozik a tervezett atalakitis ellen. Annyit
mindenképp kijelenthetiink, hogy ezek jogos, realis
aggodalmak, olyan szakmai érvek, amelyekkel a
kormanyoldal semmilyen elGzetes elemzésben, ha-
tasvizsgalatban nem szdmol. Mar csak a felek egyen-
16ségének elve is ezt diktalja, hogy felidézzem, a NAT
szerint milyen kovetkezményekkel jar az atszervezés.

Azzal szeretném kezdeni, hogy a Nemzeti Akk-
reditalo Testiilet az Eurdpai Akkreditalasi Egyiitt-
miikddés partnerszervezeteként miikodik. Amennyi-
ben az allam atveszi a feladatokat, az eurdpai szerve-
zet visszavonja a magyar akkrediticios testiilet ala-
irasi jogat a kolesonos elismerési eljarasokban. Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy a mintegy 600 hitele-
sit6, méréseket végzd, mintavétellel foglalkozd szer-
vezet akkreditacidja érvényét vesziti Eurépaban. Az
4j, tervezett dllami akkreditacios hatésagnak varha-
téban mintegy két évbe telik majd visszaszereznie az
eurépai elismertséget, igy a magyar minGség-
ellenérzés, mindségtanusitas varhatéan két évig
érvénytelen lesz a tobbi unids tagallamban; akinek
erre sziiksége lenne, mehet kiilfoldre akkreditaciot
szerezni. Valdban ezt akarjak 6nok? De itt még
nincs vége!

Hadd idézzem a NAT levelét! Ez id6 alatt a ma-
gyar gazdalkodd szervezetek, koztiik példaul az
iiveghazhatast gazokat kibocsaté kozel 200 lizemel-
tet6 termékeit, szolgéltatasait, tevékenységiiket
olyan szervezettel kell vizsgaltatni, tandsittatni, el-
lendriztetni, illetve hitelesittetni, amely mas EU-
tagallam Europai Akkreditalasi Egytittmiikodés altal
elismert nemzeti akkrediticios testiilettel akkredi-
talt. Tehat, ha a varhat6 hatasokat nézziik, a magyar
hitelesit6 és mindségtantsité szervezetek, vallalko-
zasok teret, bevételt és munkahelyet fognak veszite-
ni, a hazai klimavédelem pedig Gjabb pofont kap,
ezuttal az adminisztracios terhek novelésétdl.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Sajnos, nagyon ugy
néz ki, hogy a kapkodé egyéni képvisel6i inditvany
karos, rossz mindségli szabélyozast eredményez. A
Lehet Mas a Politika nemcsak a szoban forgo elGter-
jesztést utasitja el, de a modszerre is nemet mon-
dunk. Elfogadhatatlan, hogy a Fidesz egyeztetések és
hatastanulmanyok nélkiil, kapkodva 0&sszeéllitott,
silany szabalyozasok sorat erélteti a magyar embe-
rekre és vallalkozasokra. Kérem Szatméary képvisel6-
tarsamat az inditvany visszavonasara. Koszoném a
figyelmet.
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ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! A vezérszonoki felszblalasok végére
értiink.

Most az els6ként felszolalasra jelentkez6 fiigget-
len képvisel6nek adom meg a szobt. Felszdlalasra
kovetkezik Szab6 Szabolcs képviseld ar. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Amikor el8szor
olvastuk ezt a torvényjavaslatot, mi is elkezdtiink
azon gondolkozni, hogy mi lehet vajon a cél. Az a cél,
ami egyébként az indokolasban is meg van fogal-
mazva, hogy az akkreditilas legyen gordiilékenyebb,
gyorsabb, ne adj’ isten, olcs6bb - majd erre még azért
kés6bb visszatérnék -, teljes mértékben akceptalha-
6, ez rendben van.

(12.40)

A masik, az egy mogottes cél: azt gondo-
lom - jobbikos képvisel6tarsam is utalt erre -, hogy
azért itt a kormanyzati centralizaci6 all ennek az
egésznek a hatterében. Ezzel meg mi nyilvanvaldéan
nem értiink egyet. Akkor a kovetkez6 kérdés, hogy
jo, akkor abban az els6 célban egyetértiink, hogy
legyen az akkreditici6 gordiilékenyebb, gyorsabb,
olcsobb, ezt a célt milyen eszkozokkel, milyen maod-
szerekkel lehet elérni. Azt kell mondanom, hogy ez a
torvényjavaslat nem j6 modszer és nem jo eszkoz,
egyszeriien ez egy rossz megoldas erre a célra.

Ugye, itt mar tobben az elGttem szo6lok koziil
megemlitették azt, hogy maga a NAT mint koztestii-
let elég régota miikodik mar, ugye, nemzetkozi szab-
vanyoknak megfeleltették a miikodését, feltartak
ezzel kapcsolatban a kétezres években hianyossago-
kat, ennek megfelel6en 2008-ban volt térvénymddo-
sitas, majd ezt kovetGen gyakorlatilag jogot kapott
arra a NAT - merthogy megfelel annak az euro6pai
parlamenti és tanacsi rendeletnek az atvilagitas sze-
rint, ami ezt a tevékenységet szabélyozza -, hogy
olyan tanusitvanyokat adjon ki, amelyek mindenhol
elfogadottak, tehat nem kell minden orszigban kii-
16n-kiilon akkreditalni. Raadasul, itt egy el6z6 felszo-
lal6 szintén megemlitette az iiveghdzhatasa gazokat,
ugye, 2014-ben, tehat tavaly sziiletett egy olyan don-
tés, amelynek kovetkeztében a NAT az iiveghazhaté-
su gazok kibocsatasaval kapcsolatban is akkreditaci-
0s jogosultsagot nyert. Tehat az semmiféleképpen
nem igaz, ami kiolvashat6 ebb6l a térvényjavaslatbol
meg az indokolasbol, hogy ne felelne meg a miikodé-
se annak az eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet-
nek, amire hivatkoznak.

Ugye, itt a f6 hivatkozasi alap, hogy nem fiigget-
len az Akkreditacios Testiilet - vagy Akkredital6 Tes-
tiilet, bocsanat, hogy pontosan mondjam a nevét. En
elolvastam ezt a rendelet az eurdpai parlamenti és
tanacsi rendeletet, amire 6nok hivatkoznak, nem ir
el olyan szabalyt, ami azt jelentené, hogy egy akk-
reditalo testiiletnek ne lehetne tagja a piaci szerepld,
ugyanis nem a koztestiilet végzi az akkreditalast
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értelemszertien. Innent6l kezdve ilyen probléma
egyszeriien nem lép fel.

Abban én meg nem tudok igazsagot tenni, hogy
onok azt mondjak, hogy az onkormanyzatisag elve
nem érvényesiil, meg az ligyvezetd az, aki egyoldala-
an dont vagy befolyasolja a dontéseket, hogy kit
vesznek fel a testiileti tagok kozé, 6k meg azt mond-
jak, hogy automatikus. Valésziniileg erre talaltak fel
a targyaldsos modszert, amikor beszélni kellene,
ugyanis amit szintén itt tobb képviselGtarsam emle-
getett, amikor mi is elkezdtiink ennek utinanézni
meg szakért6kkel beszélni, hogy mi lehet ennek a
torvénymodositasnak a hatterében, akkor a szakmai
munka kozben kaptuk meg mi is a Nemzeti Akkredi-
talo Testiiletnek a levelét, amiben 6k azt mondjak,
hogy nem is egyeztettek veliik. Jo, persze, erre lehet
azt mondani, hogy mivel meg akarjik Gket sziintetni,
ezért nem tartjak fontosnak, hogy egyeztessenek
veliik, de mégiscsak az akkreditalast eddig 6k végez-
ték, és ezt nem, mondjuk, a tegnapi napon kezdték,
hanem, lehet azt mondani, hogy mar évtizedek 6ta
6k végzik. Feltételezem, azért szakmai tapasztalatok-
kal is elég jelent6s mértékben fel vannak vértezve.
Ugyhogy valdszintileg ez nem volt tokéletes megol-
das, hogy igy keriilt a Haz elé ez a torvény.

Akkor mi fog torténni? Maga a NAT megsziinik,
a vagyona atszall az dllamra, és majd innentdl kezdve
legalabbis az akkreditalast egyébként meg nem haté-
rozott, meg nem nevezett, nem korvonalazott vala-
miféle szerv fogja végezni. Lehet, hogy err6l nem
artott volna egy picit akar csak a szobeli elGterjesz-
tésben beszélni, hogy miben gondolkoznak.

A probléma viszont sokkal inkabb ott van, hogy
értelemszertien, ha egy 1j szerv jon létre, akkor el6-
szor ennek a szervnek kell - csiinya szélva élve - az
akkreditalasat, az elismertetését elvégezni, és majd
csak aztan adhat ki 6 maga ilyen tanudsitvanyokat.
Tehat itt lesz egy ilyen két- vagy haroméves, nem
tudjuk pontosan, mennyi ideig tart6, de nagyjabol
két-harom éves idGszak, amikor magyar szerv nem
adhat ki akkreditaci6t. Ugye, értelemszertien, amikor
a feliilvizsgélatokat el kell végezni, akkor vagy nem
fogjak a magyarorszagi cégek ezt megcsinalni, vagy
kiilfoldre kell nekik menni, ami meg tobbletforrast
igényel, hiszen értelemszertien, hogyha el kell menni
kiilfoldre, és mindent le kell fordittatni német, fran-
cia vagy angol nyelvre, az pénzbe keriil. Itt el lehet
menni egy forditdirodaba, ahol hivatalosan fordita-
nak, hogy mennyi egy oldal lefordittatasa. Es itt nem
egyoldalas anyagokr6l beszéliink értelemszertien.
Ezzel a magyar cégek meg versenyhatranyba keriil-
nek, mert az akkreditaci6jukat sokkal dragabban
tudjak megcsinaltatni, mint - mondjuk - a jelenlegi
helyzetben.

Meg az is benne van a pakliban, hogy esetleg
néhanyuknak nem is lesz pénze arra, hogy ezt meg-
csinaltassak, és ezért inkabb ezt feladjak. Mert itt
szoba johetnek olyan esetek is, amikor itt nem ha-
talmas tékeer6vel rendelkezd cégek akkreditacios
eljarasair6l beszéliink. Ugye, egyetemek esetében is
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az fontos lehet példaul, ha van laborjuk, akkor azt
akkreditaljak és méréseket végezhessenek példaul.
Nyilvan 6k ezt aztan végképp nem fogjak tudni ki-
gazdalkodni. Most, ha igy jobban gondolkozom, nem
is nagyon sok akkreditalt labor van, példaul termé-
szettudoményi karok, mintha Szegeden lenne egy.
Még kivancsi leszek, hogy ezt hogy fogjak tudni ki-
gazdalkodni, amikor lejar a tantisitvanyuk.

Aztan a kovetkezd ilyen érdekes indoklasa ennek
a torvénymodositasnak az ar kérdése, merthogy nem
munkadraban szdmolnak és hogy dragan - nagyjabol
ez az elGterjeszt6 megallapitasa. A NAT meg erre azt
mondja, hogy nekik el6irjak, hogy ne munkaéraban
szamolja, meg ha Gsszehasonlitjak az eurdpai arakat,
akkor 6k az eurdpai atlagarak alatt vannak. Ezzel
nagyon nehéz igazabol mit kezdeni. Megint csak azt
tudom mondani, hogy egyébként, mivel ezt egy
GKM-rendelet hatarozza meg, ha az ar a probléma,
ezt lehetett volna rendezni talan a multban, de akar
még most is, ez nem olyan nagyon-nagyon bonyolult
probléma.

Szoval, figyelembe véve ezeket a problémakat és
els6sorban azt, hogy maga az akkreditaci6s folyamat
fog Magyarorszagon megtorpanni, bizonytalan ideig,
mert ezt nem tudjuk, ezért mi is azt javasoljuk, hogy
ezt, amennyiben van ra lehetGség, inkdbb vonjak
vissza. Ezzel el6re nem 1épiink, az biztos. Koszonom
szépen. (Taps a Jobbik mogétt helyet foglalé fiigget-
lenek soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Most kétperces felszdlalasok kovetkez-
nek. Els6ként megadom a sz6t Gar Nandor képvisel§
arnak, MSZP-képvisel6csoport. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszoném szépen, el-
nok ur. A vezérszonokok szerintem szinte minden
fontos kérdést érintettek, ezért nem ismétlem ezeket.
Igazabol a bajom, a gondom ezzel a torvénytervezet-
tel az, hogy olyba tiinik szamomra, hogy egy miikodd
rendszer szétverése zajlik. Szatmary képvisel§ ur,
amikor azt mondja, hogy agy vélt - igy fogalmaz 6 -,
hogy nem hatékonyan miikodd, tehat ha az elGter-
kor - szerintem - baj van. Hataskorok elvonasa, szét-
verés, sok minden egyéb més zajlik, és kozben nem
latjuk a holnapot a jov6t, mint ahogy Velez Arpad
vezérszonokunk is megfogalmazta.

Az, hogy tarsadalmi egyeztetés nélkiil zajlik
mindez? Ez ma mar - hogy mondjam? - nem is egy
ilyen rendkiviilinek mondhaté eset, szinte mindent
igy csindlnak. De az, hogy a Nemzeti Akkreditalo
Testiilet megsziintetésével gyakorlatilag ez eurdpai
rendszerbdl irjuk ki magunkat, és mire Gjra visszair-
hatnank, az a nagyjabdl kétéves idGintervallum, ami
el6ttiink all majd, az gyakorlatilag a magyar érdekek
ellenében fog hatni, mert nyilvan akkreditaci6 lesz,
csak nem a Nemzeti Akkreditalé Testiilet részérél,
illetve nem azok részérdl, akik hitelesitetten rendel-
kezésre alltak.
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A kérdésem igazabol az, hogy mi lesz azzal a
207 - ha jol emlékszem - akkreditalt szervezettel. Mi
lesz az 6 sorsuk? Hogyan és miképpen nézhetnek 6k
a jovébe az elkovetkezendd idGszakban? Es mérlegel-
ték-e igazabol azt, hogy ha mas nem, a gazdasagi
szféra tekintetében, mondjuk, az export vonatkoza-
sdban milyen bemérhetetlennek mondhat6 karokat
okoznak azzal, amit most csindlnak? Csak azért
-nem tudom masképp mondani, nem is akarom -,
mert onfejii moédon szét akarnak valamit verni, anél-
kiil, hogy latnak, hogy hogyan épitik fel a rendszert,
a hibak elkovetése nélkiil. K6szonom szépen. (Taps
az MSZP soraibdl.)

(12.50)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szot szintén kétperces id6ke-
retben Kepli Lajos képvisel§ trnak, Jobbik-
képviselGesoport.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készonom szépen, el-
nok ar. Most tegylik félre egy picit, hogy milyen
szakmai hibai vagy barmilyen hidnyossagai is van-
nak a Nemzeti Akkredital6 Testiiletnek, csak magat
az elvet, az eljarast nézziik. Az, hogy ilyen mddon, az
6 megkérdezésiik vagy értesitésiik nélkiil, egy ilyen,
gyorsitott eljarasban viszik keresztiil ezt a torvényt,
amelyben szétvernek egy 20 éves multtal rendelkezd
intézményt, olyan szintd lenézése vagy lekezelése a
Nemzeti Akkreditdld Testiiletnek, egy egyébként
nagy tekintéllyel rendelkezs, és még egyszer mon-
dom, 20 éves multtal rendelkez§ szervezetnek, ami
tokéletesen beleillik abba a sorba, abba a kormany-
zati arrogancidba, ami a Fidesz-kormanyt a kezdetek
ota jellemzi.

Ez azt lizeni, akar tisztességes adofizet§ allam-
polgar vagy, akar gazdasagi tarsasag, akar koztestii-
let, barki vagy, ha elér a keziink hozzad, akkor egyet-
len dolgot tehetsz, hogy hallgatsz. Majd mi meg-
mondjuk, hogy mi a j6 neked, és majd mi meghozzuk
azokat a torvényeket, ami a te életedet befolyasolja,
anélkiil, hogy téged megkérdeznénk, akarmilyen
formaban is. Es innent6] kezdve mindenféle nemzeti
konzultacié csak millidArdokba keriil§ parasztvakitas,
elnézést a kifejezésért, de nem tudok jobb sz6t mon-
dani ra. Hiszen csak egy milliArdos korményzati
propagandardl van sz6, semmilyen tényleges funkci-
6ja nincs. Hiszen azt 14tjuk a mindennapokban, hogy
ugyis az torténik, amit a kormany mond.

Nembhogy az egyszerti allampolgéarokat, az ado6fi-
zet6 allampolgarokat, a gazdasagi tarsasigokat, a
magyar tarsadalom kiilonb6z6 szerepl6it nem kérde-
zik meg, de a parlamenti ellenzéket sem kérdezik
meg, és nem hallgatjdk meg a véleményét. Vagy ha
meg is hallgatjdk a véleményét, egyik fiiliikon be, a
maésikon ki. Egyszerien nem lehet tovabb folytatni.
Ez az 6nok hitelességét assa ala fokrol fokra egyre
inkabb. Ennek az eredményét majd 6nok fogjak lat-
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ni, legkés6bb 2018-ban, de akar elébb is.
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Teljes egészében elfogadhatatlan szamunkra,
még egyszer mondom, barmi is a szakmai indoka
ennek a torvényjavaslatnak, ez a forma és ez a men-
talitas, ahogy 6nok kormanyoznak. Koszonom szé-
pen. (Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ ar. Tisztelt Or-
széggylilés! Most tovéabbi képviseldi felszolaldsok
kovetkeznek. Irasban senki nem jelentkezett.

Normal idGkeretben kért szot Szilagyi Gyorgy
képvisel§ tr, Jobbik-képviselGecsoport.

Megadom a szo6t.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készéném szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Sotét tigyek. En sotét
iigyeknek nevezem azokat a torvényjavaslatokat,
amelyek tgy érkeznek be a tisztelt Haz elé, hogy az
indoklasban egyértelmiien nem az szerepel, ami az
igazi oka egy-egy torvénymodositasnak. Ugy érzem,
ez a torvényjavaslat, amit most 6nok benyujtottak a
tisztelt Haz elé, szintén egy olyan indoklassal rendel-
kezik, amikor mind az el6terjeszt6, mind a korméany,
mind az ellenzéki képvisel6k pontosan tudjak, hogy
az indoklasban szereplé indokok nem a valés indo-
kok. A kiilonbség annyi csak koztiink, és mondjuk, az
elGterjesztd és a kormanyparti képvisel6k vagy a
kormany kozott, hogy 6nok remélhetSleg tudjak a
val6s indokokat, ami miatt valtoztatni kivannak, mi,
ellenzéki képvisel6k pedig nem ismerhetjiilk meg és
nem is ismerjiik ezeket az indokokat.

Hiszen a javaslat indokldsa semmiféle szakmai
érvet nem hoz fel az 4j miikodési struktira létreho-
zasa mellett, illetve a jelenlegi struktiira megsziinte-
tését is csupan altaldnossdgokban megfogalmazott,
részben személyesked6 indokokkal igyekszik alata-
masztani. A nemzeti akkrediticios rendszer megfele-
16sége, intézményeinek és eljarasrendjének stabilita-
sa gazdasagi szempontbol kiemelt jelentGségii. Ezért
allaspontom szerint a rendszer radikalis megvaltoz-
tatasa csak stlyos miikodési zavarok vagy nyomos
szakmai érvek alapjan indokolt. De ugye az indok-
lasban ilyennel nem talalkozunk, éppen ezért allunk
értetleniil ezen valtoztatas el6tt.

A beterjesztett 6nallo képviseldi inditvany a mar
két évtizede létrehozott, tiz évvel ezel6tt az EU irany-
elveknek és elvarasoknak megfelel6 eljarasrenddel
felvértezett Nemzeti Akkreditald Testiilet megsziin-
tetését javasolja. A megsziintetés alapvetd indoka-
ként az keriilt megjel6lésre, hogy a jelenlegi szerve-
zet strukturaja tulsagosan koncentralt dontéshozata-
li mechanizmusra épiil, ami m{ikodési probléméakhoz
vezetett a gyakorlatban. A javaslat masik kiemelten
hangsilyos indokként emliti az ligyvezetd talsagosan
erds jogositvanyait. A probléma megoldasat a javas-
lat abban latja, hogy a jelenleg koztestiileti formaban
ellatott feladatokat az allam maga fogja egy szervén
keresztiil ellatni a jovGben. De ez a szervezet a javas-
lat szerint még nem létezik, nem is alakult még meg,
és nem is nevezi meg, hogy milyen formaban kivan-
jak létrehozni ezt a szervezetet és hogyan fog mtikodni.
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Allaspontom szerint a testiilet eljarasrendjében
foglalt szereplGk torvényben biztositott jogositvanyai
nem strukturalis, hanem inkabb eljarasi problémak,
ha pedig eljarasi problémakrol beszéliink, akkor
indokolatlan a struktira egészét megsziintetni. Ha
valoban az a probléma, hogy az iigyvezet6nek tulsa-
gosan er@s jogositvanyai vannak, akkor miért nem
azokat szabalyozzuk Gjra? Miért allitunk a jelenlegi
szervezet helyébe egy teljesen djat? A javaslat nem
tartalmaz semmiféle garanciat, de még csak irany-
mutatist sem arra vonatkozoban, hogy az a még meg
nem nevezett koltségvetési szerv, amelyik a jovGben
el fogja latni a feladatokat, milyen eljarasrend szerint
fogja végezni munkajat, a vezetGinek milyen jogosit-
vanyai lesznek. Jelenleg tehat megsziintetni szandé-
kozunk egy intézményt, ami a gazdasag szempontja-
bél igen fontos szerepet t6lt be, és helyébe terveziink
allitani valamit, amir6l még semmi érdemit nem
lehet tudni.

Fontos az elGterjesztésnek az a rendelkezése,
miszerint a feladat 2016. januar 1-jét kovet6 atvétel-
kor az allam a jelenlegi foglalkoztatotti alloményt
nem koteles atvenni. Egy szervezet munkajanak
eredményét az abban dolgozok felkésziiltsége, hoz-
zaértése és hatékonysaga hatarozza meg. Ha tehét
szétdtljuk a meglévs intézményt, ha a személyi al-
lomanyat szélnek eresztjiik, akkor biztosak lehetiink
abban, hogy a feladatellatas jelentds id6re leall majd.

A beterjesztett javaslat allasspontom szerint a je-
lenlegi formajaban el6készitetlen, adtgondolatlan és
elfogadhatatlan.

Az indoklas érvrendszerében felmeriil tovabba,
hogy az igazgatasi szolgéltatasi dijak talsagosan ma-
gasak. Az eljarasi cselekményekért fizetend6 dijakat,
valamint azok mértékét egy miniszteri rendelet hata-
rozza meg. A dijakra vonatkozéan a NAT tanacsnak
javaslattételi kotelezettsége van, aminek nem tett
eleget. Ha ez valdban igy van, akkor mit tett a fel-
iigyeletet ellaté miniszter, akinek egyébként évente
ellen6rzési kotelezettsége van annak érdekében,
hogy a miikodés jogszerlisége helyrealljon? Ha az
éves eljarasok soran valdban tartak fel szabalytalan-
sagokat, akkor vajon a NAT végrehajtotta-e a jogsze-
rd miikodés helyreéllitasa érdekében sziikséges in-
tézkedési javaslatokat? Ha valoban volt ilyen, és a
NAT nem sziintette meg jogsért6 gyakorlatat, akkor
vajon a feliigyeletet ellatd6 miniszter fordult-e a biro-
saghoz, ami egyébként joga és egyben kotelessége is
a NAT-r6l sz616 torvény 25/B. §-a alapjan.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az el6ttiink fekvs
torvényjavaslat egy ismételt iskolapéldaja a Fidesz
hozza nem ért6, arrogans iranyitasi gyakorlatanak.
Torvényi eszkozzel kivan rendezni egy olyan kérdést,
amit miniszteri szinten, rendelettel kellene megol-
dani. Az Orszaggyiilés elé hoz egy olyan problémat,
amit a végrehajtis napi gyakorlataban kellene kezel-
ni. Ismételten azt latjuk, hogy egy meglév6 intéz-
mény, miikodjon az barhogyan is, bekebelezése a
valasz arra, hogy a napi operativ miikodés soran
esetleg problémak adodtak. Torténik mindez gy,
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hogy a problémakrol, azok 1étérdl vagy nem létérol,
illetve mibenlétérdl egyetlen sz6 sem esik a javaslat
indoklasiban.

Annyi bizonyos az indoklas alapjan, hogy a je-
lenlegi NAT iigyvezet6jének személye olyan mérték-
ben sérti a kormanyzd partok érdekeit, hogy hajlan-
doéak akar a teljes intézményt lerombolni annak ér-
dekében, hogy ezt a személyt eltiavolitsdk. A rombo-
last pedig a tisztelt Haz altal kivanjak szentesittetni
agy, hogy a feladatellatas jovGje teljességgel bizony-
talan. Tisztességes képvisel6 ehhez nem asszisztal-
hat. Felel6s honatya nem tdmogathat egy olyan ja-
vaslatot, ami bizonytalansagot és atlathatatlansagot
eredményez egy olyan kulesfontossagt teriileten,
mint a nemzeti akkreditaci6 rendszere. Es j6 lenne
megtudni végre, hogy valoban mi az indok, mi az ok,
mi tortént. Tehat mi lehetett az a nagy biin, ami mi-
att ezt a szervezetet 6nok szét kivanjak verni? Vajon
melyik fideszes baratnak, csékosnak, hiibéresnek
nem tetszett a NAT miikodése?

Ki nem lehetett tagja esetleg a Nemzeti Akkredi-
talo Testiletnek? Ki lehetett az, akinek az érdekeit
sértette ennek a szervezetnek a miikodése? Hiszen
ha ezt végrehajtjuk, akkor ismét egy fideszes centra-
lizaci6 Gjabb példajaval allunk szemben. Es ahogy
képvisel6tarsam elmondta, azt sugalljdk mindig
onok, és azt kivanjak iizenni az ilyen torvényekkel,
hogy aki ellentmond valamiben, azt fogjuk és egysze-
riien eltapossuk. Hiszen felmeriil a kérdés, hogy ha
voltak problémak, 6t éven keresztiil, hiszen azért ne
felejtsiik el, hogy onok nem fél éve vagy egy éve kor-
manyoznak, volt egy el6z6 ciklus is, 0t éven keresztiil
oncknek nem volt gond a jelenlegi struktuara, a jelen-
legi helyzet?

(13.00)

Miért nem 2010-ben, az el6z6 ciklusban foglal-
koztak vele? Vagy eddig esetleg nem tiint fel 6nok-
nek, hogy mondjuk, az elncknek tal magas a hatalma
és a hataskore? Bar azért, hogy tisztaban legyenek
vele azok, akik hallgatjak, vagy nem nagyon tudjak,
hogy a NAT hogyan is épiil fel, egyaltalan milyen a
miikodési struktiraja, egyértelmi, ahogy itt elhang-
zott az is, hogy ha egy tag be szeretne 1épni, akkor
milyen eljarasrend van. Ha egy potencialis tag bead-
ja a kérvényét, akkor 30 napos eljarasban a testiilet
koteles felvenni az 4j tagot, amennyiben a torvényi
feltételek fennéllnak. Tehat ha a torvényi feltételek-
nek megfelel, akkor kotelesek felvenni.

A masik: a NAT szerveiben van egy akkreditalasi
tanacs, aminek az elnok, a miniszteri delegaltak és 9
valasztott természetes személy a tagja, akik belsé
miikodési iigyekkel foglalkoznak. Van egy akkredita-
lasi bizottsag, amelynek az elnok, 2 helyettes és 22
természetes személy a tagja, és ket az Akkreditalasi
Tanécs bizza meg visszavonasig - itt torténik a szak-
mai munka. Van még fellebbviteli bizottsag, pénz-
iigyi ellenérzé bizottsag, és még sorolhatnank. Az
elnokot a kozgytilés valasztja 6t évre, tehat a kozgyt-
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1és dont arrdl demokratikusan adott esetben, hogy ki
az elnok vagy a fellebbviteli bizottsag és a pénziigyi
bizottsag elnoke.

Tehat ugy érezziik, hogy itt valamilyen érdeksé-
relemnek kell lennie, ami miatt 6nok gyakorlatilag
megsziintetik ezt a szervezetet, hiszen a gyakorlatban
a miniszteri delegaltakon, illetve a felsGoktatasi in-
tézményeken keresztiil a kozgy(ilésen elérhet6 lenne
a tobbség. Ha elérhetd a tobbség, akkor a mindenko-
ri kormanynak, természetesen nem arroganciaval és
nem hatalmi g6ggel, de lehetfsége van arra, hogy
agy iranyitsa a dolgokat, hogy rahatasa legyen egy
ilyen szervezet miikodésére.

Amir6l még szeretnék egypar szét mondani:
azokrol a kiilonboz6 kijelentésekrol, amelyek elhan-
goztak itt a felszblalasok soran. Azt mondta
Szatméary Krist6f, hogy azért is fontos ezt a szerveze-
tet megsziintetni és létrehozni egy masikat, hogy ne
jelentsen el6nyt, ha a vezet6hoz vagy a tanacshoz
kotddik valaki. Akkor az jelentsen elényt majd, ha a
Fideszhez kot6dik? Ugyanazt jelenti. Akkor ondk
most a Fideszhez akarjak kotni? Az jelentsen el6nyt?
Ne jelentsen el6nyt senkinek, ezzel egyetértek, de
azért azt elvarnank, hogy ha egy ilyen kijelentést tesz
az elGterjeszt, hozzon mar fel konkrét példakat is
rd. Mondja azt, hogy X. Y.-nal ez és ez tortént - azért
voltak gondjai, mert mondjuk, rossz kapcsolatban
volt az elnokkel vagy a tanadccsal. Tehat mondjunk
mar arra konkrét példakat, hogy mik azok a gondok,
amelyek onoket zavarjak!

Elhangzottak olyan kijelentések az allamtitkar
artol, hogy hatékonnya kell tenni az akkreditalast,
meg olcs6bba kell tenni. Az olcsébba tételr6l mar
mondtam, hogy azt egyszertien lehetne rendezni, de
ahhoz, hogy hatékonyabbid meg gyorsabba tenni,
meg megsziintetni a biirokratikus rendszert meg
hasonlokat, milyen hatastanulmanyok &llnak ren-
delkezésre, allamtitkar ar, amelyek alapjan ilyen
kijelentéseket lehet tenni? Tehat mi az a konkrét
példa, amivel 6n el tudja mondani azt, hogy ez a
rendszer, igy, ahogy van, most nem miikddik joI? Es
milyen hatastanulmanyok allnak rendelkezésre arra
vonatkozban, hogy ha most megsziintetik ezt a szer-
vezetet, akkor hogyan fog mtikédni a rendszer? Mi-
vel lesz jobb ez a rendszer? Mivel lesz més ez a rend-
szer? Mivel lesz Magyarorszdgnak, a magyar vallal-
kozasoknak és ezaltal a magyar embereknek jobb az
a rendszer, amit 6nok ki akarnak alakitani? Hiszen
err6l egy sz6t nem szoéltak itt az elmult idGszakban.
Mit akarnak masképp csinalni egyaltalan? Milyen
strukturalis valtozasokat szeretnének? Es a tobbi,
sorolhatnam.

De azért, mert gondolom, nem kapunk majd va-
laszokat ebben az &ltaldnos vitaban a kérdéseinkre,
Kepli Lajos képvisel6tarsammal a Nemzetgazdasigi
Minisztériumhoz is fordulunk egy irasbeli kérdéssel,
és remélem, hogy majd a kérdéseinkre adnak olyan
kifejt6 valaszokat, amib6l meg fogjuk érteni esetleg a
hatterét. De azért most folteszem ezeket a kérdéseket
itt is, hatha éppen az allamtitkar ar tud erre nekem
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valaszolni anélkiil, hogy ki kellene varni azt a 15 na-
pot, amig az irasbeli kérdésre 6noknek valaszolniuk
kell, hatha megtudunk tobbet ennek az {igynek a
hatterérol.

Tehat szeretnénk megkérdezni a miniszter urat
vagy éppen most az allamtitkar urat, hogy a torvé-
nyességi feliigyeleti jogkorben jart-e el az elmult
harom évben az on altal vezetett tarca. Tehat a felii-
gyels szerv jart-e el barmilyen tligyben? A torvényes-
ségi feliigyeleti jogkorben eljarva a tarca milyen in-
tézkedéseket tett az elmult harom évben a NAT-tal
kapcsolatos ligyben? Az elmult harom évben érke-
zett-e barmilyen panasz, és ha igen, hany darab az
on altal vezetett - vagyis az allamtitkar arhoz is tar-
toz6 - tarcahoz a NAT miikodésével kapcsolatosan?
Van-e az on altal vezetett tarcanak kialakult allas-
pontja arrdl, vagy akar az allamtitkar arnak, hogy
mely szerv vagy szervezet fogja ellatni az akkredita-
lassal kapcsolatos feladatokat 2016. januar 1. napjat
kovet6en? Mi az allaspontja a tarcanak a szoban
forgd torvényjavaslatrél, milyen szakmai indokok
miatt szilikséges a jelenlegi rendszer megsziintetése?
Ha lehet, akkor ne meriiljon ez ki annyiban, hogy
yhatékonyabba kivanjuk tenni az akkreditalast”,
hiszen ez egy 16zung véleményem szerint. Még azt is
szeretném megkérdezni, hogy 6nok szerint - vissza-
térek a hatastanulméanyokra - mennyi id6t vesz
igénybe az 11j hatdsag létrehozasa és unios elismerteté-
se, hiszen ez egyaltalan nem elhanyagolhat6 kérdés.

Arra szeretném kérni onoket, hogy addig, amig
nem adnak megfelelS, egyenes és értelmes vélaszo-
kat azokra a kérdésekre és felvetésekre, amelyek itt
az ellenzéki képvisel6k részérdl elhangzottak, és
amig nem lesz tiszta, hogy miért is kivinnak valtoz-
tatni ezen a rendszeren, legyenek oly kedvesek, von-
jak vissza ezt a torvényjavaslatot, legyen oly kedves a
kormany, ilyen torvényjavaslatokat addig ne tamo-
gasson, és kérem onoket, hogy sziintessiik be ennek
a torvényjavaslatnak a targyalasat, és tényleg olyan
rendelkezéseket és olyan torvényeket hozzanak ide a
Haz elé, amelyek nem a Fidesz, hanem Magyaror-
szag és az emberek érdekeit szolgaljak.

K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki felszolal-
ni. Kepli Lajos képviseld tr, kettGperces idGkeretben.
Parancsoljon!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Annyit szeretnék kérni,
bér a jelek szerint, az elnok ar el6bbi mondataibél
arra kovetkeztek, hogy csak a zarszoban kapunk
valaszt, még itt az utols6 pillanatban azért nyomtam
egy kétpercest, hogy esetleg kaphatnank-e ugy véla-
szokat akar az allamtitkar artol, akar Szatmary kép-
viseld art6l mint elterjeszt6t6l, hogy még mi is tud-
junk arra reagalni a parlamenti miifaj és a korrektség
jegyében. Mert ha nem tekintenek minket egyenl6
vitapartnernek, akkor barmit mondhatnak itt 6nok a
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zarszoban, az meglehetGsen rossz bizonyitvanyt allit
ki a korményzati magatartasrol is és 6nokrol is.

Mi szeretnénk tényleges vitat folytatni. Ha mar
egyszer az érintett szereplGket, illetve magat a NAT-ot
nem keresték meg, legalabb itt, a parlamentben
hadd folyjon most egy érdemi vita, aztan agyis nyil-
van 6nok keresztiil fogjdk vinni, meg fogjak szavaz-
tatni ezt a tisztelt Hazzal, de j6 volna, ha valamit
reagalni tudnank, mert alland6an ez zajlik itt a par-
lamentben, hogy mi elmondjuk a véleményiinket,
onok nem reagalnak ré, aztan a zarszoban sokszor
személyeskedésektdl sem mentes valaszokat kapunk,
ami hol a partunkra, hol a sajat személyiinkre ira-
nyul, de semmi esetre sem arra vélaszol, amilyen
kérdéseket feltettiink a torvényjavaslattal kapcsolat-
ban. Remélem, hogy ez most nem igy lesz, és én azt
remélem, hogy 6nok bekapcsoldédnak ténylegesen a
vitdba, és elmondjak az allaspontjukat, nem a mi
kedviinkért, hanem akar a Nemzeti Akkredital6 Tes-
tiilet, akar a NAT altal akkreditalt tobb szaz szervezet
kedvéért, akik kivancsiak, és varjak a valaszokat,
hogy mi tortént, miért keriilt ez a térvénymodositas
a parlament elé, miért kell ilyen hirtelen jott 6tlett6l
vezérelve megsziintetni a NAT-ot; és az Osszes tobbi
kérdésre, amit mar itt a képviselGtarsaim az ellenzé-
ki oldalrol feltettek, nagyon varjuk a valaszokat. Ko-
szoném szépen. (Szorvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Kettéperces
felszblalasra megadom a sz6t Gar Nandor képviseld
urnak, MSZP. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Kosz6nom szépen, el-
nok ar. Csak azért, hogy legyen nyomatékos a kérés:
ez nem egy kormany-elGterjesztés. Ez egy 0Onallo
képviseldi elGterjesztés.

KépviselGtarsam, tisztelje meg a tobbi képvise-
16tarsat, aki azért van ma itt a parlament falai k6zott
tobbek kozott, hogy az 6n altal jegyzett torvényjavas-
latot targyaljuk, hogy ha mar kérdéseink vannak,
akkor - mint képvisel§ a képvisel6nek - valaszoljon
ezekre a kérdésekre.

(13.10)

En harom egyszerii kérdést tettem fel, megerdsi-
t6 jelleggel még egyszer megkérdezem, és ugyanazt
szeretném kérni, hogy ne gy, mint a kormany kép-
visel6i, hogy majd a zarszéban elmondjak és utana
hazamennek, hanem tugy, hogy akkor, ha mi nem
latjuk jol adott esetben a feltett kérdéseinkre a vélhe-
t6 valaszokat, akkor segitsen abban, hogy jol lassuk.
Vagy hagyja meg a lehet6ségét annak, hogy vitassuk,
és mi segitslink onnek abban, hogy miért érdemes
feliilgondolnia mindazt, amit beterjesztett.

Na, egy sz6, mint szaz, én azt szeretném kérdez-
ni, Szatmary képviselGtarsam, hogy mi lesz azzal a
207 akkreditalt szervezettel. Ez az egyik nagyon egy-
szer( kérdésem.
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A masik az, hogy szamitasba vette-e azt, amikor
a javaslatot elkészitette, hogy mit hoz mindez a gaz-
dasagra, hogy az exportot érint6en milyenfajta ne-
hézséget, korlatokat, milyenfajta esetleges nem be-
lathat6 kockazatokat hordoz mindez magaban. Tény-
leg, valgjaban magyar érdekeket szolgal-e ez a torté-
net? Hiszen nagyjabol két évig, december 31-et kove-
téen, az akkreditici6 megsziinését kdvetéen az eurd-
pai akkreditacios rendszerben elég nehezen fogunk
boldogulni. Persze, mas nemzetiségli akkreditalt
szervezeteknek a tevékenységén keresztiil révbe lehet
érni, csak hat ez magyar érdekeket szolgal-e.

Szobval, ezekre a kérdésekre, ha lehet, képvisel6-
tarsam, tiszteljen meg minket azzal, hogy valaszol.
Ko0szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces felszola-
lasra megadom a sz6t Ikotity Istvan képvisel tirnak.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszonom szépen,
elndk tr. Tisztelt Haz! En is csak a masik két ellen-
z€ki parthoz hasonléan szeretném megkérni a kor-
many képviselGjét és az elGterjeszt6t, hogy vegyen
részt a vitdban; egy parlamenti vitanapon, bocséanat,
vitan vagyunk. Ko6sz6nom.

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ uar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Szatméary Kristof képvi-
sel6 trnak, kétperces idGkeretben kért szot. Paran-
csoljon, képvisel? tr!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Készondm szé-
pen. Csak nagyon roéviden, hogy ne érje sz6 a haz
elejét. En talan a legtobb feltett kérdésre szeretném
idézni, épp a mai nap azon 207 szervezet egyike ve-
zet6jének az e-mailjét, amit megkaptam. ,A NAT
atszervezését, esetleg beolvasztasat teljes szivvel
iidvozoljiik, mert tarthatatlan allapotot eredménye-
zett a jelenlegi ligyvezetés.”

Azt gondolom, hogy persze fel lehet tenni kérdé-
seket, és lehet itt azzal vadolni a kormanyzatot, hogy
a fiokbol el6huzott javaslatokkal all el§. Tisztelt Kép-
visel6tarsam! Azért el kell mondanom, hogy ezt
megelGzte egy szakmai munka a frakcion beliil, mie-
16tt ez benyujtasra keriilt. Tobb verzi6 is végig lett
gondolva azzal kapcsolatban, hogy hogyan lehet ezt a
rendszert jobba tenni, de azt gondolom, hogy alapve-
téen azokkal a célokkal, amelyek arrél szbélnak, hogy
a jelenlegi rendszer nem jol mikodik, a jelenlegi
rendszer az Eur6pai Unidhoz képest lassu, draga, egy
olyan rendszer lett kialakitva kozel 20 évvel ezel6itt,
ami taldn az akkori kor kihivasainak megfelelt, a
mainak nem felel meg.

En ezért mondtam el a felszélalasomban, hogy a
téliink nyugatra 1év6 hatékonyabb rendszerek jelen-
t0s részében sokkal hatarozottabb Aallami iranyitas
van, kozvetlenil a minisztereln6k, a miniszterek
vagy koltségvetési szervek gyakoroljak ezt a jogot, és
arr6l nem beszélve, képvisel6tarsaim, hogy azért
tisztazzuk: itt egy allami feladatrdl beszéliink alapve-
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téen. Azt gondolom, hogy egy modern vilagban az
allamnak az els6dleges felelGssége az, hogy azokat a
tanuasitvanyokat, amelyek a mindennapi életben
egyébként sziikségesek, azokat ellassa. Itt arrol van
sz6, hogy van egy rendszer, ami korabban nem j6l
miikodott, tobb alternativa volt azzal kapcsolatban,
hogy hogyan lehet egyébként ezt modositani. Sajnos,
a struktara csak azt tette lehet6vé, hogy egy draszti-
kus valtozast idézziink elb, és ezért keriilt benytjtas-
ra ez a javaslat.

Egyébként még talan a késGbbi felszdlalasom-
ban vagy a zarszoban néhany részletre is fogok tudni
valaszolni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képviselg ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Normal idGkeretben két felszolalas ko-
vetkezik most. Els6ként Gur Nandor képvisel§ ur.
Oné a szd.

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, el-
nok ar. Az mar 6nmagiban megtisztel§, hogy képvi-
sel6tarsam egy kétpercest nyomott, bar én biztam
abban, hogy egy hosszabb okfejtést fog tenni. Egy-
szerien azért, mert gy gondolom, hogy az a beveze-
t6 mondat az tényleg kell§ bizonytalansagot adott az
on szajaba, amikor agy fogalmazta meg a mondatét,
hogy ,ugy vélt”. Emlékszik ra, ugye, képviselGtar-
sam? Ha nem, akkor majd a jegyz6konyvbdl vissza
tudja nézni. Tehat amikor 6n nem hatarozott allitast
fogalmaz meg azzal kapcsolatban, amit elGterjeszt,
hanem megfogalmazza, hogy ugy vélt, tgy vélt, hogy
nem hatékonyan miikods. Ugy vélt? ,Ugy vélt’-re
alapozva foganatositunk térvényt ebben a Hazban?

En azt gondolom, hogy hatésvizsgalatok sokasa-
ganak, tarsadalmi vitanak, sok minden egyéb mas-
nak kellene megel6znie mindazt, hogy torvényalko-
tasra keriiljon sor, és nem ,ugy vélt” kinyilatkozta-
tasra. Ez az egyik része a torténetnek.

A maésik része a torténetnek, hogy most idézett
képviselGtarsam a 207 szervezetbdl egy szervezetnek
a vélekedésébdl. A masik 206-ot hidnyolom még
mindig. Van ideje, kétperces, 15 perces, sokfajta
hozzaszo6lasi mod és lehetéség van. Csak azt akarom
ezzel érzékeltetni, hogy persze, példat lehet felmu-
tatni a 207-ek soraboél, de mondjuk, a 207-ek egyiit-
tes allaspontjanak a vélekedését szeretném megis-
merni. Tudom, hogy nem fogom tudni megismerni,
mert nem fog tudni ilyet elénk tarni. Tehat az alap-
vet§ problémam ez.

Az az alapvetd problémam, hogy egyéni képvise-
16i inditvannyal olyan torvényjavaslatot kell targyal-
nunk, amelynek keretei kozott az érintett szervezetek
vélekedését sem tudjuk megismerni a dologrol,
nemhogy szélesebb korii tarsadalmi egyeztetést nem
folytatnak ezekben az ligyben.

Mondhatnam 15 percen keresztiil ezt a torténe-
tet, mert normal sz6t kértem, de untatni nem akarok
senkit ezzel, csak arra szerettem volna felhivni a
figyelmet, hogy jo lenne az, hogy ha a Haz falai kozé
ugy keriilne be torvényjavaslat, hogy ott figyelembe
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vennék mindazt, ami mondjuk, a toérvényalkotas
menetrendjében a szokasjog elve alapjan hossza
évtizedeken keresztiil kialakult. Tehat hogy akkor
hozunk torvénytervezetet a Haz falai kozé, hogyha
azért azok a tarsadalmi vitak megtorténnek, amelyek
megalapozhatjak a torvénytervezet josagat.

Egyetlenegy kitételt még itt a végére, ez pedig
az, hogy azzal, hogy valamit szétrombolnak, azzal,
hogy valamit megsziintetnek, hogy hataskoroket
vonnak el, gyakorlatilag azzal nem teremtenek olyan
helyzetet, ami egy jobb, egy magasabb szintre emel-
né mindazt, ami eddig mikodétt. Tehat én alapjai-
ban rossznak tartom azt a fajta megkozelitést, ahogy
most ennek a torvénytervezetnek a targyalasat foly-
tatjuk.

Es a fiiggetlenség kérdéskorét pedzette még
képviselGtarsam. Az a fajta fiiggetlenség, amely ké-
kemény korméanyzati befolyas alatt sziiletik, az nem
tudom, hogy milyen fiiggetlenségnek nevezhetd.
Bonthatom? Bontsam? Bonthatom, ha akarja, képvi-
sel6tarsam, kijjebb is a torténetet, de én azt gondo-
lom, hogy a fiiggetlenség nem a kormanyoktol sziile-
tik. A fiiggetlenség pont attol sziiletik, hogy szakmai
alapon torténd kozos gondolkodisok formalodnak,
és nem a kormanyzat meghatarozottsaga sziili a fiig-
getlenséget.

Elnok tr, koszonom szépen. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: K6szénom, képvisel§ tr. Kétperces fel-
szolalasra jelentkezett Szilagyi Gyorgy képviseld tr,
Jobbik. Oné a sz6.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elndk Gr. En arra szeretném kérni Szatmary
Kristofot, hogy ne a zarszéban, hanem azért mondja
el most részletekbe menden azokat a véalaszokat,
amikre ki szeretne térni, mert akkor tudnank vitat-
kozni. A vitatkozas el6l vald gyava elsunnyogas nem
hiszem, hogy megfelel§ lenne. De egyébként allam-
titkar drnak is mondanam ezeket a szavakat, aki
most éppen el van foglalva és beszélget, hiszen a
korméanyt képviseli jelen pillanatban allamtitkar tr.

A kormany képviselete, és a kormanynak nem-
csak a fideszes szavazdkat kellene am figyelembe
venni, hanem figyelembe kellene venni Magyaror-
szag Osszes allampolgarat, és onoknek, ha tetszik, ha
nem, az ellenzék a magyar allampolgarok jovoltabol
il itt bent, a parlamentben. Mit jelent az, hogy 6ndk
nem hajlandéak az ellenzékkel még csak eszmecserét
sem folytatni? Azt, hogy 6nok Magyarorszag nagy
részét egyébként, hozziteszem, hiszen 6nok nem
Magyarorszag nagy részének a jovoltabol korma-
nyoznak most jelen pillanatban, Magyarorszag nagy
részét rajtunk keresztiil semmibe veszik. Azokat az
embereket, akik nem oOnokre szavaztak, hanem el-
lenzéki partokra, 6nok semmibe veszik. Innentdl
kezdve, allamtitkér r, én ezt felhAboritonak tartom,
hiszen 6n a kormany képviseletében ismételten egy
olyan arrogans viselkedésrdl tesz tantbizonysigot,



14421

ami engem felhaborit, de higgye el, hogy azokat az
embereket is felhaboritja, akik ezzel rajtunk keresz-
tiil és a veliink val6 viselkedésen keresztiil szembe-
slilnek. Es remélem - s6t, nem remélem, én ebben
szazszazalékosan biztos vagyok -, hogy 2018-ban az
ilyen viselkedési formanak meg is lesz az eredménye,
és ezt majd 6nok szavazatokban is meg fogjak latni.

Ugyhogy szeretném arra kérni 6noket, hogy tisz-
teljenek mar meg minket azzal - (A terembdl tavozni
késziil6 Tallai Andras felé:) bar allamtitkar Gr mar
nem fog, mert § gyorsan elment -, tehat tiszteljenek
mar meg minket azzal, hogy valaszolnak nekiink a
kérdéseinkre, és nem a zarszoban, amikor mar nem
tudunk valaszolni semmire.

Ko6szonom szépen a tisztelt figyelmiiket, allam-
titkar arnak pedig kellemes hosszi hétvégét kivanok!
(Taps a Jobbik soraiban.)

(13.20)

ELNOK: Miel6tt megadom a sz6t Velez Arpad
képvisel6 urnak, tajékoztatom képvisel6 urat, hogy a
tarca képviselete allamtitkari szinten biztositott. Azt
gondolom, a tarca dontése, hogy melyik allamtitkar
képviseli a tarcat. Oné a sz6, Velez Arpad képviseld tr.

VELEZ ARPAD (MSZP): Koszonom a szot, el-
nok ar. Szatmary képviselGtarsam felszolalasa utan
egyértelmiivé valt, hogy onok osszekeverik a tarsa-
dalmi egyeztetést a Fidesz-frakcion beliili mutyival
és a munkacsoporttal. Ez nem ugyanaz, szeretném
mondani, legalabbis kiviilrél biztosan nem.

Nem latom a garanciat arra, hogy ez a rendszer
miikodni fog. En is nagy 6rommel venném, ha 6nok
megadnak a valaszt a feltett kérdésekre, hogy a ko-
vetkez6 két évben, amig megszerzik az Gsszes jova-
hagyast, akkor hogy fog miikodni ez a rendszer.
Megtisztelne a valaszaval, Szatmary képviselGtar-
sam. Koszonom. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggylilés! Normal id6keretben kért szot Kepli Lajos
képvisel§ ar. Parancsoljon!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készonom szépen, el-
nok ur. Azért kértem normal id6keretben szbt, mert
a kétperces felszolalas lehet&ségét Szilagyi Gyorgy
képvisel6tarsam az imént elhasznalta. Igérem, hogy
nem fogom mind a 15 percet kihasznéalni.

Nagyon oriilok, és koszonom szépen Szatmary
Kristof képvisel§ arnak, hogy beszallt legalabb egy
kétperces erejéig a vitdba. S annak is oOriilok, hogy
hozott egy véleményt, a 207 akkreditalt szervezetbdl
egyet, amely azt mondta, hogy egyetért a valtoztata-
sokkal. En biztos vagyok benne, hogy egy olyat is
lehetne talalni, aki viszont nem ért egyet a valtozta-
tasokkal, 207-b6l mindig lehet barmilyen, akar pro,
akar kontra véleményt talalni. Ahogy itt mar elhang-
zott, inkabb a tobbség allaspontja, véleménye lenne a
kérdéses. De azt mondom, hogy még csak nem is ez a
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f6 kérdés. Azt is megkockaztatom, hogy az akkredi-
talt szervezeteknek akar még a tobbsége is a jelenlegi
forméban elégedetlen a Nemzeti Akkredital6 Testii-
let m{ikodésével. A kérdés csak az, hogy ettdl fiigget-
leniil sziikséges-e a szétverése. Es ha majd egy-két év
milva Gjra megkérdezik ezeket a szervezeteket, ami-
kor mar a kormény hataskorében miikodik egy akk-
redital6 szervezet, akkor elégedettek lesznek-e? Most
anélkiil, hogy tudnak, mi fog kovetkezni, nem tudnak
véleményt nyilvanitani, hogy 6k melyiket valaszta-
nak. Ez teljesen egyértelm.

Az, hogy most valami rosszul miikodik, valamit
javitani kell, tényleg ne jelentse mar azt, hogy feltét-
leniil szét kell verni. Bar Szatmary képvisel6 ur el-
mondta, hogy errél frakcioszinten vitaztak, és tobb
lehet6ség is felmeriilt. Szivesen meghallgatnam,
hogy mik voltak az egyéb lehetGségek és miért vetet-
ték el, miért jutottak arra az allaspontra, hogy a je-
lenlegi formajaban mindenképpen meg kell sziintet-
ni a Nemzeti Akkredital6 Testiiletet, és korméanyzati
hataskorben egy Gj szervezetet kell 1étrehozni. Valo-
ban kivancsiak vagyunk az indokra, és ha olyan in-
dokot tudna mondani, még azt sem tartom kizart-
nak, hogy elfogadnam, mi volt az a nyomds indok.

Csak sajnos az a probléma, ahogy a parlament
elé hoztak a javaslatot, és hogy a vita soran megvéla-
szolatlanok maradtak a kérdéseink. Ezek mind-mind
azt tamasztjak ala, hogy vagy nincs ilyen indok, vagy
mi valamiért nem ismerhetjiik meg a val6s indokot,
és igy természetesen nem tudja az ellenzéki frakci6-
kat meggyGzni arrél, hogy tAmogatniuk kellene ezt a
torvényjavaslat, és a jelen allas szerint nem is fogjuk
tamogatni. S én megel6legezem, hogy ezen az allas-
ponton mar nagyon nehéz lesz 6nnek mint elGter-
jesztOének valtoztatnia.

S még egyszer mondom, hogy az akkreditald
szervezetek leveleinek a felolvasasa helyett én inkabb
azt szeretném, ha a valodi hattérrdl és a valodi indo-
kokr6l hallhatnank valamit. K&észoném szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm. Tisztelt Orszaggytilés! Fel-
szolalasra jelentkezett Barandy Gergely képvisel§ ar
normal id6keretben. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készondm
szépen, elnok ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Amikor végigolvastam ennek a tor-
vényjavaslatnak az indokol4sat, akkor meglehet6sen
furcsa volt azt 1atni, hogy azért kivanjak megsziintet-
ni ezt a testiiletet, mert tdlzottan koézpontositott;
legalabbis az indokok egyik része ez volt. Hadd kér-
dezzem meg akar a kormany képvisel§jét, akar az
elGterjeszt6t, hogy annal kozpontositottabb, mint
hogy valami kormany ald rendelt, van-e. Szerintem
nincs. Akkor kozpontositott valami igazan, ha azt
kormény al4 rendelik. Es pontosan ennek az ellen-
tettje a mai helyzet.

Az a probléma ezzel a javaslattal az én meglata-
som szerint - és én egy picit mas oldalrdl kozelitem
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meg, mint eddig képviselStarsaim -, hogy ez is az
onok kozpontositasi torekvéseinek az egyik alloméa-
sa, az egyik része, amivel a magam részérdl elvi és
alapelvi szinten nem tudok egyetérteni. Ennek a
folyamatnak a dandarjat 2010 és 2013 kozott mar
lejatszottak, de most is, amihez nytlnak strukturalis
szinten, az mind-mind a kézpontositast célozza és
segiti el6. Azt segiti el6, hogy ahelyett, hogy fligget-
len intézmények végeznének barmilyen feladatot,
ehelyett beteszik a kormany al4, és a kormany iranyi-
tasa ala rendelt szervezet fogja mindezt elvégezni. Ez
nekem olyan elvi probléma az ilyen javaslatokkal
kapcsolatban, amit én minden alkalommal az asztal-
ra kivanok tenni.

A masik - és ezt nem kivanom ismételni, csak az
emlités szintjén -, tisztelt képvisel6tarsaim, az, hogy
tarsadalmi vita nélkiil nyGjtanak ide be képvisel6i
elGterjesztéseket, nem most elGszor kritika itt a Haz-
ban, hanem o6t éve az. S hogy mi ezt kritizaljuk, az
egy dolog. De arra ugye, nem kell emlékeztetnem
onoket, hogy az Alkotmanybirésag kifejezetten ki-
mondta, nem elfogadhat6 az, ha a jogalanyok széles
korét érintd atfog6 modositasok képviselGi 6nallo
inditvanyként keriilnek ide. Ezt nem én mondom, ezt
az Alkotmanybir6sag mondta. Amikor 6nok olyan
jelentéségli torvényeket terjesztettek ide képvisel6i
onallé inditvanyként, mint az egyhaziigyi torvény,
amikor ilyen jelentG6ségli atfogd szabalyozasrol van
sz0, akkor elvarhaté volna, hogy az korményzati
elGterjesztésként keriiljon ide, mert nyilvanval6an
elsGsorban a korményzat Gtlete az, hogy ez valtoz-
zon, és kotve hiszem, képvisel§ ur, barmennyire is
sokra becsiilom én ont, hogy az on fejébd] pattant
volna ki, hogy a NAT-ot meg kell szlintetni. Ont valo-
szintlileg megkérték arra, hogy ezt vegye a nevére,
egyébként kormanyzati elGterjesztésként, mint oly
sok esetben tortént mar ez az elmilt 6t évben. Ez az,
amire az Alkotmanybirésag azt mondta, hogy nem
lehet, amire azt mondta, hogy ez a jogalkotasi torvé-
nyek kijatszasa. De minderre mar sokan felhivtak az
onok figyelmét. Amikor volt mar olyan jogszabdly,
ami részben ezért mindsiilt alkotményellenesnek,
akkor ot év utan, fleg a kétharmaduk elvesztése
utan érdemes volna ezt Gjragondolni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most mar nem el6-
szor szembesiillink azzal, hogy ha egy intézménnyel
kapcsolatban felmertiil kritika, akar még jogos kritika
is, akkor onoknek az a reakci6juk ra, hogy azt be-
szantjak és soval szorjak fol. Amikor mégoly jogos
kritikakat is fogalmaztak meg annak idején az Or-
szagos Igazsagszolgaltatasi Tanaccsal kapcsolatban,
akkor az volt a reakcidjuk, hogy megsziintetik. De
nem ez volt az egyetlen intézmény. Most hasonlo-
képpen cselekszenek, ahelyett, hogy megprobalnak a
hibakat korrigalni, kijavitani. En Gigy gondolom, ezek
onoknek mintegy érviil szolgidlnak ahhoz, hogy a
kozpontositasi torekvéseiket keresztiilvigyék, és én
ezt nagyon nem tartom helyesnek.

Mellesleg az allamtitkari jelenlétr6l, amire utalt
valamelyik képviselGtarsaim, azt érdemes megje-
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gyezni, az egy szerencsétlen gyakorlata a kormany-
nak - és ez sem most fordul elGszor el6 -, hogy az
allamtitkarok vita kozben valtjak egymast. Nem tu-
dom, hogy allamtitkar Gr hogy fog tudni reagalni
azokra a felvetésekre, ha egyaltalan akarna is, ame-
lyeknél nem volt jelen és nem hallotta. Azt gondo-
lom, a kormany jelenléte egy ilyen vitdban nem for-
malis kéne hogy legyen, hanem tartalmi. Marpedig
ha az allamtitkarok - és ez nem elGszor fordul eld, és
komoly torvényeknél is, emlékszem példaul arra,
hogy a valasztasi eljarasrol szol6 torvénynél mi tor-
tént, vagy hogy a bir6sagokrol szold torvények egyes
vitdjaban mi tortént - valtogatjak egymast, hogy a
formalis jelenlét meglegyen, ez nem azonos azzal,
hogy tartalmi jelenléte van a kormanynak, hiszen
ahogy mondtam, Allamtitkar Gr nyilvin nem fog
tudni azokra a kérdésekre vagy felvetésekre véla-
szolni, amelyek akkor hangzottak el, amikor 6 még
nem volt itt. Azt, hogy az utolso tiz percre a vitdban
beiil, én nem tartom szerencsésnek.

(13.30)

Ugyanugy egyébként én is kérném azt a felszola-
lasom végén, hogy lehetGség szerint az elGterjesztd,
illetve az allamtitkar ar, amik elhangzottak ér-
vek - legalabbis, amidta itt van -, azokra reagaljanak
a vita kozben, és ne azt a rossz szokast kovessék,
amit szintén 6t éve tesznek, hogy a zarszo6ban mond-
jék el az allaspontjukat a vitiban elhangzottakra gy,
hogy akkor mar egyébként ellenzéki képvisel6k nem
tudnak reagalni. Ugyanis akkor mindez nem vita,
hanem a kinyilatkoztatasok sora, ami, azt gondolom,
nem valik a parlamentarizmus nagyobb dicsGségre.
Ko0szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom. KettSperces felszolalasra
megadom a szét Gur Nandor képvisel6 arnak. Pa-
rancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen, el-
nok ar. Teljesen helytall6 volt, amit elnok Gr mon-
dott, hogy a kormény képvisel6i maguk dontik el,
hogy ki iil itt, de a praktikum azért azt diktalja, hogy
egy-egy napirendi pontot, mondjuk, egy allamtitkar
végighallgasson, mert akkor kénnyebben tud vala-
szolni a kérdésekre. Nem akarok ebbe az okfejtésbe
belemenni, Barandy képviselGtarsam is megerdsitet-
te mindezt.

Szatmary képvisel6tarsam, harom konkrét kér-
dést mar feltettem, latom, menet kézben mar nem
fogok ra valaszt kapni, ezért a negyediket azzal a
reménnyel teszem fel, hogy talan majd azért a zar-
szavaban mind a négyet fogja érinteni.

A negyedik arrél szol, hogy azzal, hogy Magyar-
orszagon a nemzeti akkreditacids tanacsot megsziin-
tetik - gyakorlatilag egy féléves iddintervallumot
kovet6en megszilinik a jogosultsaga -, kiirjuk magun-
kat Ggymond az eurdpai akkreditaciés rendszerbdl,
és mindegyikiink tudja, 6n is tudja, allamtitkar ar is
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meg mindegyikiink, hogy ahhoz, hogy tjra az akkre-
ditAci6s jogositvanyokkal birjunk, évek fognak eltel-
ni; reményeink szerint nem t6bb, de egy-két eszten-
d6 minden bizonnyal. Arra szeretnék valaszt kapni,
hogy abban az idészakban, ami el6ttiink &ll ilyetén-
képpen, a magyar érdekek - amelyek szerintem eb-
ben a parlamentben minden képviselének fontosak,
de gy latom, most a Fidesz szemsz6gébdl nézve ez
elgyengiilt - hogyan fognak érvényesiilni. Hogyan?
Ha majd nem magyar akkrediticiés testiiletek fog-
nak gyakorlatilag intézkedéseket foganatositani, és a
kulfoldi akkreditacios testiletek lesznek azok, ame-
lyek majd segit6 kezet nytjtanak - idézGjelbe tet-
ten - annak érdekében, hogy...-hol vannak ilyen
esetekben a magyar érdekek? Hogyan fognak akkor
ezek érvényesiilni? Hogyan kivanjadk 6nok ezeket
erdsiteni?

A masik harom kérdésemet nem ismétlem meg,
azt mar ismeri képviselGtarsam, remélem, valaszolni
is fog ra. Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés!
Normal id6keretben kért szot Szilagyi Gyorgy képvi-
sel6 tr, Jobbik-képvisel6csoport.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készondm a szét,
elnok ar. Barandy Gergely felszolaldsahoz szeretnék
egy-két dolgot hozzaflizni, hiszen 6 is elmondta, és
nekem is ez a véleményem, hogy elég faramuci hely-
zet az, hogy pont a Fidesz részérdl érkezik egy olyan
indokoléas, amikor a centralizaci6 ellen emelik fel a
szavukat egy olyan 0t év utan, amely 6t évben tapasz-
talhattuk, hogy az életnek szinte nincs olyan teriilete,
ahol ne egy fideszes centralizaci6 zajlott volna az
elmult id6szakban.

A masik pedig, amit elmondtam itt az el6z6 fel-
sz6lalasomban, de akkor allamtitkar ar még nem
volt itt, hogy fontosnak is tartom, hogy a kormany ne
csak a Fideszt képviselje, hanem az 0sszes magyar
embert, és ebbe az Osszes magyar allampolgarba és
valasztopolgarba beletartoznak az ellenzéki partokra
szavaz6 allampolgarok is, akiknek a jovoltabol mi itt
lehetiink, tehat énszerintem a kormanynak parbe-
szédet kellene folytatni veliink. Hogy lassa azt, hogy
a mi résziinkrdl abszolat segit§ szandékkal allunk
hozza ehhez a dologhoz, nekem mint magyar allam-
polgarnak igenis fontos, hogy a kormény ne szenved-
jen akar a sajat hibajabol is presztizsveszteséget, ez
pedig azt eredményezi, hogy ugyan az 6nok hibajabol
volt most egy allamtitkari csere itt a vita kozben, ami
tobb mint egy oOraja, lassan egy 6ra husz perce zaj-
lott, amikor ez a csere megtortént, igaz, hogy Tallai
allamtitkar ar fizikailag jelen volt, de olyan nagy
valtozas nem lett volna, a kérdésekre, amiket foltet-
tiink, gondolom, nem nagyon véalaszolt volna; Banai
Péter Ben6 allamtitkar tr viszont, gondolom, ugyan-
ugy tisztdban van azzal, hogy mi a valds indoka en-
nek a torvénynek; nem az indokolisban szerepld,
hanem hogy miért is kivanjak megvaltoztatni ezt a
rendszert.
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De ha elnok ar megengedi - és tényleg elnézést
is kérek, hiszen ez csak elnok tr joindulatan mulik -,
én még egyszer foltenném azokat a kérdéseket, ami-
ket a kormany felé intéztem, és a kormanytol vartam
volna a valaszokat itt az elkovetkezendd idGszakban,
mar csak azért is, mert latom, hogy allamtitkar ar
esetleg hajlik arra, hogy valaszol nekiink, és nem
csak a zarszoban, hogy azok a kérdések meglegye-
nek, amik itt az el6z6 egy, kozel masfél oraban el-
hangzottak.

Tehat az egyik az volt, hogy mivel Tallai allam-
titkar ar azt mondta, hogy hatékonyabba kell tenni
az akkreditalast, én foltettem azt a kérdést, hogy
vajon milyen tanulményok allnak ehhez rendelke-
zésre, milyen strukturalis forméaban kivanjak mas-
képp csindlni ezt az egészet, és hatékonyabba tenni,
vagy esetleg konkrét példakat is, ha felhoztak volna
arra vonatkozoan, hogy mi volt a gond eddig ezzel a
szervezettel. Megkérdeztem még azt is, hogy ha rosz-
szul mikodott ez a szervezet az elmult 6t évben
is - hiszen 6nok azért 6t éve kormanyoznak, és valo-
szinfileg nem tegnapel6tt adédtak ezek a problémak,
amikr6l 6nok beszélnek, de nem tudjuk, hogy mik
ezek a problémak -, vajon a térvényességi feliigyeleti
jogkorben - hiszen a minisztérium torvényességi
feliigyelettel rendelkezik e folott a szervezet fo-
I6tt - az elmalt harom évben tortént-e barmilyen
eljaras a szervezettel szemben.

Aztan megkérdeztem azt is, hogy a térvényessé-
gi feliigyeleti jogkorben eljarva a tarca milyen intéz-
kedéseket tett az elmtlt harom évben a NAT-tal kap-
csolatos ligyben, tehat konkrét tigyekre lennénk ki-
vancsiak. Erkezett-e az elmult harom évben barmi-
lyen panasz, és ha igen, akkor hany ilyen panasz
érkezett az Onok tarcijadhoz a NAT miikodésével
kapcsolatosan? Van-e kialakult allaspontja a tarca-
nak arrél, hogy mely szerv vagy szervezet fogja ellat-
ni az akkreditalassal kapcsolatos feladatokat 2016.
januar 1-jét kovetGen? Mi az 6nok valos allaspontja a
szoban forgd torvényjavaslatrol? Tehat milyen
szakmai indokok miatt sziikséges a jelenlegi rendszer
megsziintetése? Es végiil megkérdeztem azt, hogy
tortént-e barmilyen felmérés az 6nok tarcajara ré-
szér6l arra vonatkozban, hogy ha elfogadjik ezt a
torvényt, akkor mennyi id6t fog igénybe venni az Gj
szervezet felallitasa, és ami a legfontosabb, ennek a
szervezetnek az unios elismertetése, hiszen ez fogja
meghatarozni azt, hogy hogyan fog miikodni a to-
vabbiakban ez a rendszer.

Ezek lettek volna a kérdéseim, és allamtitkar
arnak is csak azért mondom el még egyszer - masnak
mar nem -, mert 6n esetleg még nem hallotta, hogy
arra kérték az ellenzéki képvisel6k a kormanyt és az
elGterjeszt6t, hogy lehetéleg ne a zarszoban valaszol-
janak, hogy tudjunk reagélni és tudjunk vitatkozni.
Amennyiben tud ezekre a kérdésekre barmilyen va-
laszt adni, akkor legyen olyan kedves és most adjon
valaszt nekiink.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)
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ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kettdperces fel-
szblalasra kért szot Velez Arpad. Parancsoljon!

VELEZ ARPAD (MSZP): K6sz6nom a szot, el-
nok ar. Még egy utols6 kérdésem lenne Szatmary
Kristo6f képvisel6tarsamhoz: megvizsgaltak-e a Fi-
desz-frakcibban a munka és az Osszeéllitas kozben,
hogy ellehetetleniil a renddrség nyomozati munkéja,
miutan a jogszabalyok szerint biiniigyi céld DNS-
vizsgalatokat csak akkreditalt labor végezhet? Ezt
bekalkulaltak-e a kovetkezs két évre, és ennek tuda-
tdban hoztak-e meg ezt a dontést, és hozta be 6n
mint képvisel$ ezt a javaslatot? Ez is egy kérdés lett
volna. K6szonom szépen. (Szorvanyos taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Banai
Péter Bend allamtitkar trnak adok szot, aki a kor-
many nevében kivan felszdlalni. Csak tajékoztatasul
jelzem képviselGtarsaim felé, hogy az elGterjesztd
Szatmary Kristof képvisel6 ar, a kormany pedig nyil-
van kifejti allaspontjat soron kiviil minden esetben.
Oné a sz0, allamtitkar ur.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot, elnok
ar. Engedjék meg, hogy nagyon réviden harom do-
logra reagéljak. Az egyik a vita soran lezajlott kor-
manyzati képviselet modositasa. Téallai miniszterhe-
lyettes Grnak halaszthatatlan kozfeladatai miatt kel-
lett tavoznia, de ahogy elndk ur is emlitette - és ko-
szonom is ezuttal -, a kormany képviselete természe-
tesen biztositott.

A mésik dolog: a szakmai kérdéseket illetéen a
vitiban mar elhangzott, hogy a kormany megyvitatta
a javaslatot, és tamogatja. Vilagos, hogy szamtalan
kérdés meriil 6] a torvényjavaslat vitaja soran, ezért
is van az altalanos vitanak az az idGszaka, amikor
ezeket, illet6leg a részletes vita folyaman a modosito
javaslatok benyujtasa soran, amikor a szakmai kér-
déseket meg lehet valaszolni. Az elSterjesztd is kifej-
tette a véleményét, a korményzat is Gsszességében
ezt a javaslatot timogatasra jogosultnak talalta.

A harmadik dolog, amire nagyon réviden rea-
galni szeretnék, az, hogy a 2010-ben hivatalba 1épett
kormany miért most, 2015-ben kezdeményezi ezt a
modositast.

(13.40)

Azt gondolom, hogy szamtalan feladat allt a
kormaény el6tt, amit el kellett végezni, és még most is
szamtalan feladat all elGttiink. Kétségtelen, hogy
minden problémat egy tollvonassal, egy intézkedés-
sel és rovid idén beliil nem lehetett megoldani. Azt
gondolom, hogy a feladatok végzésének normal me-
netében vannak olyan témak, amelyek most tudtak
az Orszaggytlés elé keriilni, és ezt a javaslatot pedig
egy orszaggyulési képvisel§ fogalmazta meg, amelyre
értelemszertien a szabalyok, az eljarasrend szerint a
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kormany kialakitotta az allaspontjat. Koszonom
szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. KettS perc-
ben kért szot Szilagyi Gyorgy képvisel6 tr, Jobbik-
képvisel6esoport. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ar. Allamtitkarnak drnak koszénom,
hogy hozzaszolt. Ezzel mar tobbet tett, mint Tallai
allamtitkar ar 1 6ra 20 perc alatt, és megtisztelt min-
ket legalabb egy valasszal. De, allamtitkar ar, az a
probléma, hogy 6n azt mondja, adjunk be mddositd
javaslatokat. Ehhez a torvényjavaslathoz milyen
modositod javaslatot lehet beadni, amikor 6nok ezzel
a torvényjavaslattal meg akarnak sziintetni egy szer-
vezetet?

Egy mddosit6 javaslat van: ne sziintessék meg
ezt a szervezetet! Innent6l kezdve nincs mas modosi-
t6 javaslat. Akkor lennének moédosité javaslatok, ha
onok nem a szervezetet szeretnék megsziintetni,
hanem &szintén elmondanédk az Orszaggytilés el6tt,
hogy mik a problémak, mik azok a valés problémak,
amiket mi is megértenénk és esetleg javitani szeret-
nénk az egész strukturalis helyzeten vagy mondjuk,
esetleg a talzottan koncentrilt erétéren, és akkor
valtoztassunk rajta, valtoztassuk meg gy a torvényt,
hogy marad ugyan ez a szervezet, de ennél a szerve-
zetnél kiilonb6zd torvényi elSirdsokkal vagy amint
mondtam is, miniszteri rendeletekkel is rahatassal
lehetlink a miikodésre, a strukturalis miikodésre és
minden egyéb mésra.

Akkor tudnank benytjtani modosit6é javaslato-
kat, igy sajnos nem tudunk. Tehat amikor nem is-
merjiik a probléma valos 1ényegét sem igazabol, nin-
csenek példak arra, hogy milyen miikédési problé-
mak voltak az elmult idGszakban, és egy olyan tor-
vényjavaslat szerepel el6ttliink, aminek egyetlenegy
célja van csak, hogy ezt a szervezetet sziintessiik meg
és majd létrehozunk egy valamilyen szervezetet,
amirdl aztan abszolit nem tudunk semmit, ahhoz
nem tudunk mas modositd javaslatot benydjtani,
mint amit itt elmondtunk: az a mobdosité javasla-
tunk, hogy az el6terjeszt6 vonja vissza ezt a torvény-
javaslatot. Ez lehet az egyetlenegy modosito javaslat.
Ezt megtettiik egyébként szoban.

Ha onok figyelembe veszik természetesen az ér-
veinket, akkor végre is tudjak hajtani, hiszen nem all
masbol, mint hogy megbeszélik 6nok az elGterjesztb-
vel, hogy legyen oly kedves, vonja vissza ezt a tor-
vényjavaslatot, és ezzel fogadja el az ellenzék mddo-
sité javaslatat. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom. KettGperces felszolalasra
jelentkezett Guar Nandor képvisel6 ur, MSZP-
képviselGesoport. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, el-
nok tr. Ontsiink tiszta vizet a poharba! Ha mar egy-
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egy kétpercest bevallalt az elGterjeszt6 is meg az
allamtitkar is, akkor ezt kovet6en nézziik meg azt a
részét a dolognak, hogy mi az, ami inditotta, gerjesz-
tette ennek a torvénytervezetnek a benyujtasat.

Ki szurja vagy kik szurjak az 6nok szemét? Vagy
ha nem ki és kik, akkor mi az a tartalom, ami miatt
erre a dontésre jutottak belterjes korokben, mert
tarsadalmi kiterjesztettsége nincs a torténetnek,
hogy meg kivanjak sziintetni a nemzeti akkreditacios
tanacsot.

Mi az a tartalom vagy épp a tartalmiatlansag?
Milyen hibak sokasiga huzdédik meg az elmult esz-
tenddk tevékenysége mogott, ami alatamasztja, hogy
ezt a 1épést kell megtenni? Tehat azt szeretném latni
vilagosan, tisztan és egyértelmiien, hogy mi az indi-
téka ennek a torténetnek. Nem tudok masra hivat-
kozni, csak arra, amit Szatmary képviselGtarsam a
bevezet6 gondolataiban mondott: Ggy tlinik, mintha.
Az ,ugy tlinik, mintha” kategoriaja a torvénytervezet
benyujtasdhoz az én értékitéletem szerint messze
kevés.

Tehat mintha miikodésbeli gondok, problémak...
(Kbzbeszblasra:) Mi az, hogy ugy tiinik, mintha? Van-
nak vagy nincsenek? Ha vannak, akkor mik azok?
Orvosolhatok vagy nem orvosolhatok? Javithatok
vagy nem javithatok? Uj megoldasi formak talalha-
téak vagy nem talalhat6ak? Ha nem a tartalommal
van problémajuk, hanem adott esetben a szerepval-
lalokkal, akkor a szerepvallalok tekintetében sziik-
ségszeri szakmai hattérrel megaldott emberekkel
korrigalhat6 a torténet vagy nem korrigalhat6?

Egyenes, vilagos kérdésekre egyenes, vilagos va-
laszok adhatok. De az, amit 6nok itt csinalnak, anél-
kiil, hogy belathat6 kéarokozasokat keriilnének ki,
enélkiil ez elfogadhatatlan. Tényleg csak egy tutja
van: vissza kell vonni ezt a torvényjavaslatot. K6szo-
nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Mivel tovabbi
felszolalasra senki nem jelentkezett, az &ltalanos
vitat lezarom. (Egy hang a Jobbik padsoraibél:
Szégyen!)

Megkérdezem Szatmary Kristof képvisel6 urat,
kivan-e valaszolni a vitdban elhangzottakra. A képvi-
sel6 1r jelzi, hogy igen. Megadom a sz6t mint elGter-
jesztének. Parancsoljon, képvisel§ tr!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszonom szé-
pen a szét. Tisztelt KépviselGtarsaim! Elészor az a
kérdés jutott eszembe itt a vita kapcsan, hogy képvi-
selGtarsaim valgjaban a benyujtott anyagon kiviil és
a NAT elnokének levelén kiviil ismerik-e azt a rend-
szert, ami ma Magyarorszagon az akkreditacioban
miikodik. Az az érzésem volt a vita egyes részeinél,
hogy nem ismerik azt a részt, amely arrdl szol, hogy
nagyon-nagyon sok, az akkreditacidban részt vevl
cég panaszkodik; és merem gy mondani, mint ko-
rabban az e teriiletet feliigyel6 allamtitkar az NGM-
ben, hogy jo néhany panasz érkezett egyébként cé-
gekre - ez talan valasz is kérdésre - azzal kapcsolat-
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ban, hogy atlathatatlan, lassd, az eurdpai viszonylat-
ban draga a magyar akkreditacios rendszer.

Tehat azt kérem képviselGtarsaimtol, hogy mie-
16tt teljes mértékben gy gondolnak, hogy ez a tor-
vényjavaslat nem kell hogy itt, a parlament el6tt
szerepeljen, akkor azt kérném, hogy ne kizarblag a
NAT elnokének levelébdl tajékozddjanak, hiszen
értelemszertien elég ellenérdekelt a tekintetben,
hogy az 6 szervezetét egy jelentds atalakitis, meg-
sziintetés érné; hanem olyan szervezetekkel is vegyék
fol a kapcsolatot, akik részt vettek és akik egyikének
a levelébdl, bar valoszintileg igaz az, hogy lehetne
talalni mas véleményt is... - akik elégedetlenek voltak
és kérték is a kormanyzattol.

Szilagyi Gyorgy képvisel6tarsamnak monda-
nam, hogy a torvényességi feliigyelet nem 6sszekeve-
rend§ azzal, hogy egy korményzatnak van-e arra
lehetGsége, hogy egy rosszul miikod6 rendszert
egyébként megprdbaljon jobba tenni. A torvényessé-
gi feliigyelet nem errdl szol, képvisel§ ar.

A torvényességi felligyelet az esetben ad jogosit-
vanyokat egy szervezettel szemben, ha ott a torvé-
nyesség szempontjabdl vannak problémak. A tekin-
tetben, ha egy szervezet egyébként nem jol miikodik,
ha egyébként azokat a kvazi szakmai kéréseket, ame-
lyek az tigyek gyorsasagara, hatékonysagara, koltsé-
geire vonatkoznak, azokat nem tartja be, nem tesz
intézkedéseket, annak a kikiiszobolésére az a gyenge,
vékony torvényességi feliigyelet, ami a jelenlegi
rendszerben benne van, sajnos nem volt alkalmas az
elmult években, ezért is kellett egy drasztikusan ma-
sik Gtra menni.

Ami talan szakmai kérdés volt, hogy miért ez a
javaslat, talan a bevezetémben nem szantam ennek
kell$ silyt. De a legnagyobb gond a jelenlegi rend-
szerrel, hogy 1ényegében az akkreditalé szervezetek
altal mikodtetett koztestiilet akkreditalja sajat ma-
gat, illetve dont arrol, hogy az ottani ligyvezetés altal
kinevezett, egyébként kiilonb6z6 bizottsagok a sajat
tagjaikat hogyan és miképpen akkreditaljak.

Amikor kvazi egy kor bezarul, az nem 0Osszeke-
verendé azzal a kozpontositassal, ami esetlegesen az
allam altal elvart feladatokat jelenti, hanem pont azt
a problémat hozza el6, hogy 1ényegében ugyanazok a
dontéshozok, akik a végrehajtok egy szervezeten
beliil, ami hosszi tdvon nagyon komoly strukturalis
problémakat okozott.

Kepli képvisel6tarsam folvetette azt a kérdést,
hogy miért ez a megoldas. Pont a probléma onnan
szarmazik, hogy gondolkoztunk azon, hogy hogyan
lehetne a koztestiileti format megtartva, de a tagokat
kicserélni igazabdl, hogy ezt az ellentétet fololdjuk,
hogy 1ényegében a koztestiilet tagjai sziikitett médon
ugyanazok, mint akik az ligyvezetést és a bizottsagot
adjak, akik sajat magukat ellendrzik 1ényegében. Itt
folmeriilt példaul a német modell, amit emlitettem,
ahol egy olyan struktiraban miikodik az akkreditalas
testiileti rendszere, hogy egyharmadot a gazdasagi
szervezetek - akik egyébként nem vesznek részt akk-
reditaldsban, hanem kamarik, méas szervezetek
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vesznek részt -, egyharmadot egyébként a tartoma-
nyok delegélnak ebbe, egyharmadot pedig a minisz-
tériumok delegéalnak; ami kikeriilné azt a problémat,
hogy nem sajat magukat akkreditaljak, hanem egy
masik, szélesebb bazis van.

(13.50)

Sajnos a magyar kozigazgatasi rendszer egy picit
méas, mint a német, nincsenek tartomanyok, és 1é-
nyegében - talan ha itt lett volna az Igazsagligyi Mi-
nisztérium, akkor el tudta volna mondani, hogy - az
a fajta alternativa, ami a koztestiileti jelleget megtar-
totta volna, de egy maés, kozgytilési struktaraval ki-
kiiszobolte volna ezt a sajat maga farkadba harapé
kigyot, képletesen, ezt elvetette, tobbek kozott torvé-
nyességi és alkotmanyosségi okokra val6 hivatkozas-
sal. Es itt jott az a megoldas, ami talan a gordiuszi
csomd atvagasaként elég drasztikusnak tiinik, amely
arr6l szol, hogy lényegében egy koltségvetési szerv
legyen az, amely a jovGben - egyébként eurdpai pél-
dak alapjan - ezt a feladatot elvégzi.

Nem akarnék Barandy képviselGtarsammal
hosszas vitdba bonyolédni a tekintetben, hogy az
allam lehet-e j6 gazda vagy nem. En azt gondolom,
hogy... (Dr.Bdrandy Gergely: En azt mondtam,
hogy centralizal!) Vagy hogy kozpontositani lehet-e
vagy nem. En azt gondolom, nem akarnék tal popu-
laris lenni, de azért dolgozik a magyar kozigazgatas-
ban, azt gondolom, j6 néhany olyan, on altal is elis-
mert szakember, aki zokon venné, hogyha azt mon-
danank neki, hogy csak azért, mert 6 a kozigazgatas
keretén beliil végez szakmai munkat, ezért 6 egyfajta
kozpontositas miatt rosszabbul dolgozik, mint egy
kiszervezett tevékenységben. En tehat azt gondolom,
hogy abban a vitiban, hogy lehet-e az allamon beliil
kozpontositott modon jol feladatot ellatni, én egy
masik allasponton vagyok.

En, megmondom 6szintén, itt inkabb, elnézést,
a jobbikos képviselGtarsak allaspontjan csodalko-
zom, és most tényleg engedtessék meg, hogy nem
személyeskedGen nyilatkozzam, bar Szilagyi képvise-
I6tarsam az irdnyd megjegyzéseit, hogy itt mi kizaro-
lag valami fideszeseknek akarnank kedvezni a be-
nydjtott javaslat kapcsan, azért visszautasitom, tehét
nem err6l van sz6; mi egy rossz rendszert szeretnénk
jobba tenni. De visszatérve a jobbikos allaspontja: ha
én jOl értettem, 6nok azt mondtak, amit én nem
éreztem ki ilyen kiilonbségben az elmult években
kozottiink, hogy az allam lehet-e j6 gazda, tehat le-
het-e jo gazda az allam olyan tekintetben, hogy egy
rosszul miikodd rendszert koltségvetési kereteken
beliil m(ikods valamifajta szervezet lasson el. En azt
gondolom, hogy pont az elmult 10-15 év bizonyitotta
be, hogy igenis lehet az allamnak, s6t kell is az al-
lamnak bizonyos teriileteken sokkal nagyobb hang-
salyt kapni, és féleg egy ellenérzés, akkrediticio
teriiletén, ahol nagyon komoly felelGsségek vannak,
ott igenis sziikséges lehet az allamnak egy fokozot-
tabb szerepvallaldsa. En remélem, hogy ebben
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egyébként a konkrét iligyon kiviil ilyenfajta eltérés
nincs az allaspontunkban.

Talan az egész vitanak a summazatat vagy a leg-
fontosabb kérdését hagytam a végére, ez alapvetGen
arrdél szol, hogy mi van a jogut6dlas kérdésével, mert
a jogutodlas kérdése veti fel azt, hogy egyébként az
esetlegesen kimarad6 akkreditaciés idészakban mi
torténik. Egyébként azt jelezném, hogy maga a tor-
vénymobdositas a tekintetben nem rendelkezik, hogy
a meglévl akkreditacidval 1év6 szervezeteknek nem
szlinik meg az akkreditalt statusa attol, hogy a NAT
megszlinik, itt értelemszertien az a kérdés, hogy az 6
lejar6 akkreditacidjukat hol tudjak a késGbbiekben
megujitani. Ez elég sokrétii, kiilonb6z6 szervezetek
kiilonb6z6 hossztisagh akkreditacioval rendelkeznek.
Itt valdsziniileg - és ebben talan lehet igaza a képvi-
sel6 uraknak - kell majd médosité inditvanyt benyj-
tani, ezt én nem fogom tudni megtenni, 1évén én
elGterjesztd vagyok, és alapvetéen a NAT-nak a jog-
utddlasa kérdését kell pontositani a javaslatban. Itt
pontosan azért van egy jo féléves atmeneti idGszak,
hiszen a korményzatnak fel kell allitania, ki kell je-
I6]nie azt a szervezetet, amely ennek az akkreditacio-
jat el fogja végezni. Most én azt gondolom, hogy pont
kvazi az el6relatas az, ami azt mondta, hogy inkabb
most hozzuk be ezt a torvényt, még ha van fél éviink
is arra, hogy kialakitsa a kormanyzat ezt az intéz-
ményt, hogy a szerepl6k fel tudjanak késziilni.

Egyébként itt elhangzott a két év. Itt egyetlenegy
gyakorlatilag gyenge pontja van ennek az egész rend-
szernek, és ez okozott elég hosszu fejtorést, az, hogy
magat a nemzeti akkreditalas intézményét az Eurd-
pai Akkreditaciés Kézpont hatdrozza meg vagy nem.
Itt ez a kétéves idGszak egy fenyegetettség, de ez nem
kotelezettség. En azt gondolom, a magyar allam
egyébként felkésziilt arra, hogy egy olyan szervezetet
nevezzen meg, amely akar egy honap alatt is teljesiti
azokat a feladatokat meg azokat a képességeket,
amelyek kellenek ahhoz, hogy az eur6pai akkredita-
ciot megszerezze, de jelzem, hogy az Eurdpai Akkre-
ditaciés Koézpontnak, ha csak harom betiit modosi-
tottunk volna a jelenlegi NAT-torvényen, akkor is
joga lenne felfiiggeszteni a magyar Nemzeti Akkredi-
talo6 Testiiletnek a jogositvanyait. Tehat ha teljesen 1j
torvényt irunk, ha harom sort irunk at az akkredita-
cios torvényben, akkor is megvan az a joga az eur6-
pai kézpontnak, hogy a NAT engedélyezési eljarasat
felfliggessze. Amire nekiink fel kell késziilniink, illet-
ve mivel koltségvetési szervként fog miikodni, itt a
legfébb targyalas az eurdpai kozponttal kell hogy
torténjen, hogy akar a jogutddlas kérdésében, akar
az 0j akkreditaci6 megszerzésében, marmint a kolt-
ségvetési szerv tekintetében milyen gyorsan tudunk
1épni.

En azt gondolom, hogy ha csak egy nagyon picit
nyultunk volna hozza, akkor is meg lett volna ugyan-
ez a veszély, ismerve esetlegesen a magyar és az eu-
ropai kozpontok kozott meglévé jo viszonyt, és akkor
is megvan ugyanez a vesz€ly, hogyha egy teljesen 1j
rendszert épitiink ki. Pontosan jelezve azokat a prob-
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1émékat vagy észlelve azokat a problémakat, amelyek
a jelenlegi struktdraba belekédoltan benne lettek
volna, azt a 1épést valasztottuk, hogy ha mar igy is,
ugy is felfliggeszthetik egyébként - felfiiggeszthetik,
még egyszer - a magyar nemzeti akkreditacios szer-
vezetnek a jogositvanyait Briisszelben, ha teljesen 1j
rendszert hozunk létre, és ha csak harom mondatot
moédositunk a térvényben, akkor inkdbb azt mond-
tuk, hogy épitsiink fel egy Gj rendszert, egy olyan
rendszert, amely az eurépai példak alapjan joval
nagyobb kozponti ralatassal, joval nagyobb, egyéb-
ként pontosan a vallalkozok érdekeiben jobb haté-
konysaggal tudna miikodni, és induljunk el ezen az
aton, mert - még egyszer jelzem - ha képviselGtarsa-
im nemcsak ezt a levelet olvassdk, hanem mashol is
beszélnek ilyen szervezetekkel, nagyon-nagyon sok
panasz az eljarasok id6tartamara, a belsé rendszerek
atlathatatlansagara, a dijakban és egyebekben valo-
szintileg nemcsak hozzam, hanem 6n6khoz is eljut.

Még egyszer: annak tiikrében, hogy val6szintileg
a javaslathoz a jogutodlas kérdésében - vagy bizott-
sag atjan, vagy egyéb modon - mindenképpen be fog
érkezni modositd, én abban bizom, hogy nem az az
egyetlen ellenzéki reakci6 erre, hogy akkor ne csinal-
junk semmit, hanem az, hogy induljunk el ezen az
aton, és valdban egy jobb rendszer felépitve egyéb-
ként azokat a veszélyeket probaljuk csokkenteni,
amelyek az eurépai kozponti statusunkat érintik,
azért - még egyszer: azért, nem a Fidesz-frakcio, nem
a Fidesz miatt, hanem azért -, hogy az orszigban
miikod6 Osszes vallalkozas, amely akkreditacival,
egyebekkel foglalkozik, eurdpai viszonylatban lehe-
téleg olcson, gyorsan és hatékonyan tudja ezeket az
akkreditacidkat elvégezni. Ezért kérném képvisel6-
tarsaim kozremiikodését a torvény elfogadasaban.
Ko6sz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, allamtitkar dr, bocsénat,
képvisel§ tr - de az allamtitkari titulus kijar egyéb-
ként.

Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes kozlekedéssel Osszefiiggdé torvények
modositasarodl szolo elGterjesztéshez benyiij-
tott bizottsagi jelentések és 6sszegz6 modosi-
t6 javaslat vitaja. Az elGterjesztés T/4888. szamon
a parlamenti informatikai halézaton elérhet6. A
Gazdasagi bizottsag mint kijelolt bizottsag részletes
vitat lezaro6 bizottsagi modosito javaslatat T/4888/2.
szamon, jelentését pedig T/4888/3. szamon meg-
kaptak. A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzé modo-
sit6 javaslata T/4888/5. szdmon, 6sszegzd jelentése
pedig T/4888/6. szamon a honlapon elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re keriil sor, ezekre 0sszesen 15 perc all rendelkezés-
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re. Megadom a sz6t Vécsey Laszl6 képvisel$ arnak, a
bizottsag el6addjanak. Parancsoljon, képviseld tr!

(14.00)

VECSEY LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
eladodja: Koszondm a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Ezaton tajékoztatom az Orszaggytlést,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag a hazszabaly 46. §-
a alapjan megtérgyalta az egyes kozlekedéssel Ossze-
fiiggd torvények modositasarol szold T/4888. szami
torvényjavaslatot, és ahhoz a bizottsig 21 igen szava-
zattal, 6 nem ellenében, 7 tart6zkodas mellett Gsz-
szegz6 modosité javaslatot és Osszegzé jelentést
nydjtott be.

(Az elnoki széket Sneider Tamas, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Az Osszegz6 mobdositd javaslat egyrészrél tar-
talmazza a Gazdasagi bizottsdg modosito javaslata-
nak egyik pontjat, valamint a Térvényalkotasi bizott-
sig sajat inditvanyat is. A torvényjavaslat 2016. ja-
nudr 1-jére javasolja atiitemezni a kézutak hasznala-
taért fizetendd dijakat és a jogosulatlan Gthasznalat-
hoz kapcsol6dé szankciok atalakitasat annak érde-
kében, hogy egy év tapasztalata alapjan elemezni,
értékelni lehessen a bevezetni tervezett valtoztatasok
hatésat és hatékonysagat.

(A jegyzbi székben dr. Tiba Istvant
Gelencsér Attila vdltja fel.)

A Gazdasagi bizottsag altal beterjesztett modosi-
6 javaslat azt célozza, hogy az tutdijfizetési rendszer
atalakitasa teljeskortien és egyidejiileg 2016. januar
1-jével torténhessen meg. A modositd javaslat Gtjan
elérhetd, hogy a Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltatd
Zrt. és a Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgalta-
tasok Kozponti Hivatala egy iitemben és igy hatéko-
nyabban valésithassa meg az utdij al6l mentesiilék
nyilvantartasat taimogato6 informatikai fejlesztéseit.

A Torvényalkotasi bizottsag sajat inditvanyaban
a kozati kozlekedésrdl szol6 1988. évi 1. torvényben a
kozvilagitasi, villany- és telefonoszlopokon torténd
reklameszkoz-elhelyezési tilalom feloldasra keriil. A
jelen jogszabaly-moédositds szabalyozott keretek
kozott engedélyezi a reklamtablik, reklamhordozok
lany- és telefonoszlopokon torténé kihelyezését. Ez
utobbi rendelkezéssel kapcsolatban felhivom tisztelt
képviselGtarsaim figyelmét, hogy az érintett szakasz
tovabbi elGirasai értelmében a kozuti forgalom szer-
vezésének elvei tovabbra is valtozatlanok, igy a koz-
lekedésbiztonsagi szempontok tovabbra sem sériilnek.

Mindezek alapjan, a bizottsaggal Osszhangban,
kérem a tisztelt orszaggytilési képviselGtarsaim ta-
mogatasat a torvényjavaslathoz.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soratban.)
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ELNOK: Koszontom képvisel§tarsaimat. Most a
kisebbségi vélemény ismertetésére keriil sor. Meg-
adom a szdt Barandy Gergely képvisel6 trnak.

DR. BARANDY GERGELY, a Torvényalkotasi
bizottsag kisebbségi véleményének ismertetGje: Ko-
szonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsaim! En mindig érdeklédve hallgatom
Ujabban a t6bbségi véleményt el6add képviselGtar-
samat, mert mindig ismerteti a torvény erényeit,
csak éppen én ugy tudom, hogy a tobbségi véle-
ménynél azt kéne ismertetni, hogy mi az, ami el-
hangzott a bizottsag tilésén. Ebb6l semmi nem hang-
zott el a bizottsag iilésén, amit képviselGtarsam most
elmondott és felolvasott. Egyediil Vas Imre képviseld
ar szélt hozza, de az 6 hozzaszolasanak koze nem
volt ahhoz, mint amit Vécsey képviselGtarsam el-
mondott.

Ami viszont elhangzott, és ezt azért szeretném
kiemelni, mert a kritikai észrevételekre sajnos véla-
szokat nem kaptunk a Torvényalkotasi bizottsag
iilésén. Taldn most, ebben a vitidban fogunk tudni
kapni, akar képvisel6tarsaimto6l, akar a kormany
képviselGjét6l. Ugyanis minden érintett frakcié azt
kifogasolta, és tulajdonképpen most minden frakcié
és minden fiiggetlen felszdlaldé képvisel6 nevében
tudok beszélni, hogy egy személyre szabott, konkrét
gazdasagi érdekeket szolgidldé modosité javaslatot
fogadott el a Torvényalkotéasi bizottsag. Minden kép-
viseld, aki felszoblalt a vitaban, kiemelte, hogy ez nem
sz6l masrol, mint hogy korabban volt egy ESMA
nevi cég, amely cég vezetdje, a tulajdonosi kére nem
volt szorosan a Fideszhez kothetd, és ezért egy ko-
rabbi torvénymodositassal, kozlekedésbiztonsagi
érdekre hivatkozva megsziintették azt a lehetGséget,
hogy hirdetéseket villanyoszlopokon, villanyp6zna-
kon lehessen elhelyezni. Ez a cég pedig erre speciali-
zalodott. Ilyenforman ez a cég természetesen tonk-
rement, 6nok sikeresen tonkretették; majd ezt a
céget késébb megvette Orban Viktor kebelbaratja,
Garancsi Istvan. Ezzel a torvénymodositassal, ami
most elGttiink fekszik, nem csinalnak mast, mint
hogy a p6zndkon torténé reklamozast ismét térvény
szerint lehet6vé teszik, legélissa teszik. Azaz, ha egy
nem Fidesz kozeli cég kivanja ezt a tevékenységet
tizni, az veszélyes a kozlekedésre, ha fideszes plakat-
rol van sz6, az mar nem veszélyes a kozlekedésre.

Ott az allamtitkdr urat megkérdeztiik ar-
rol - Szabd Zsolt allamtitkar ar képviselte a kor-
manyt -, hogy van-e barmilyen kimutatas arrol, hogy
a kozlekedés biztonsaga, illetve a kozlekedési balese-
tek hogyan alakultak az elmult torvénymodositas
Ota, azaz valojaban volt-e barmilyen hatasa a tiltas-
nak a kozlekedés biztonsigira. Allamtitkar Gr azt
mondta ott, hogy semmiféle ilyen felmérésrél nem
tud. Akkor viszont megkérdezem most ismét, amit
megtettiink akkor, minden frakci6, hogy miért is - és
ez volt a kisebbség allaspontja -, miért is kell vissza-
allitani a korabbi rendszert. Ha akkor Ggy gondoltak
onok, hogy veszélyes a kozbiztonsagra és a kozleke-
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dés biztonsagara, akkor Garancsi Istvin cége nem
veszélyes mar ra? Ezt én értem, ez egy gazdasigi
indok. Ez egy olyan indok, ami egy diktattiraban, egy
autokraciaban természetes, hogy a nagyvezér baratja
azt csinal, amit akar. De ez eléggé nehezen akceptal-
hat6 egy demokratikus berendezkedésti allamban
jogalkotési indokként. Masféle indokot viszont nem
hallottunk.

Ami viszont rendkiviil érdekes volt, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsag iilésén a kormany képviselGje
azt mondta, hogy a moddosité javaslatokrol a kor-
manynak van allaspontja, azt tdmogatja, kivéve,
amirdl most én beszélek, mert errdl nem alakitott ki
allaspontot.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért ez erGsen érde-
kes. Nyilvanvaloan iizenetértéke van. Nyilvanvaléan
a korméany nem kivanja vallalni azt az erkolcsi fele-
16sséget, hogy 6nok megint személyre szabott jogal-
kotast javasolnak. Ugyanakkor persze nehezen tu-
dom elképzelni - és ez elhangzott a Torvényalkotasi
bizottsag iilésén is -, hogy hogy zajlik egy olyan kor-
manyliilés - talan allamtitkar Gr segit nekem ebben -,
ahol a kormany maga elé veszi ezt a javaslatot, az
illetékes miniszter vagy allamtitkar elSterjeszti, hogy
ebben kéne a kormanynak dontést hozni, majd a
kormany azt mondja, hogy szemezgetek beldle, errdl
hozok dontést, hogy tdmogatom-e vagy sem, egy
masik részérél meg nem hozok dontést, hogy tdmo-
gatom-e vagy sem.

Azt én értem, hogy egy teljes javaslat vonatkoza-
sdban a kormanynak, mondjuk, nincs lehet&sége
id6ben véleményt nyilvanitani. De ha mar odakeriil a
kormany elé, akkor hogy lehetséges az, hogy bizo-
nyos részeir6l nyilvanit véleményt ugyanannak a
torvénynek, ugyanannak a modositd javaslatsornak,
egy masik részér6l meg nem nyilvanit véleményt.
Szerintem, ha valami, ez 6nmagéért beszél, tisztelt
allamtitkar ar. Ertem én, hogy nem tudjik magya-
razni a magyarazhatatlant, csak azt kérdezem, hogy
akkor miért kell elGterjeszteni. Tényleg, 6t év utén,
amikor mindenkinek a hocipGje tele van azzal, hogy
Oonok - sajnalom, hogy ezt kell mondanom - kira-
boljak ezt az orszigot, hogy a miniszterelnok barati
kore, hogy Mészaros Lérinc, hogy Garancsi Istvan,
hogy az Gjdonsiilt veje, és még sorolhatnam, hogy
kik kapnak olyan allami megbizasokat, amelyek sok
millidrdos tételekrdl szolnak, akkor miért kell ezt a
vérlazit6 pimasz modosito javaslatot ideterjeszteni?!
Nem értem, nem tudom belatni, hogy 6t év utan erre
miért van sziikség!

Ertem én, hogy nagy iizlet, de ahhoz képest,
amit eddig mar elsiboltak, szerintem ez aprésag,
morzsa és apropénz, viszont az embereket rendkiviili
modon felhaboritja. Ez az, ami a Torvényalkotasi
bizottsag tilésén is egyértelmiien kirajzolédott. Min-
den egyes ellenzéki képviseld, partallastol fiiggetle-
niil, ez az, amit kifogasolt.

Végiil, ami azt gondolom, hogy a leginkabb 6n-
magaért beszél, ahogy képviselGtarsam is elmondta,
altaldban a szavazati arany agy nézett ki, hogy
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21:6:3, azaz 21 igen, 6 nem, 3 tartézkodas, ez végig-
kovette a sort. Ennél az egy javaslatnal, tisztelt kép-
visel6tarsaim, 16:6:7 volt az arany, azaz 16:13 arany-
ban sikeriilt csak megszavazni. Ebbdl az is latszik,
hogy gy tiinik, hogy mar az 6nok képvisel6i koziil is
sokaknak van elege ebbdl. Koszonom szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Megkérdezem Fénagy Janos allamtit-
kar urat, kivan-e el6terjeszt6ként felszolalni. (Jelzés-
re:) Jelzi, hogy igen. Oné a sz9, allamtitkar ar.

(14.10)

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: K6sz6no6m, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az 6nok el6tt 1évd
torvényjavaslat a mai nappal lezarult. Célul tiizte ki
az egyes utdijfizetési kotelezettségekre vonatkozo
jogi szabalyozas érdemi valtozasokkal nem jar6 pon-
tositasat, masrészt a gyors, hatékony végrehajtas
elésegitése érdekében rendelkezik az eurdpai unios
és hazai koltségvetési forrasokbol tAmogatott hajéza-
si projektek megvaldsitasanak kijelolésérél. Har-
madrészt pedig a rendelkezés tartalmaz eurdpai uni-
6s kotelezettségeket, az elmult években megszokott
teljesités érdekében.

Tulajdonképpen négy torvény modositasat java-
soltuk a médositasban. A kozati kozlekedésrdl szolo
torvény modositasaval hazank teriiletén a gépjarmi-
flotta {lizemeltetGit6l bérleti vagy lizingszerz6dés
alapjan és az el8irt regisztracidos add megfizetése
mellett lizemeltett kiilfoldi rendszdma jarmiiveket a
belfoldi maganszemélyek idStartam-korlatozas nél-
kiil lesznek jogosultak vezetni. E modosité rendelke-
zés révén az Eurdpai Uni6 jogaval konform jogi sza-
balyozés keriilt elfogadésra; az ettdl eltérd, eddigi,
maceras eljarast képvisel6tarsaim ismerik.

(Hegediis Lorantné elfoglalja helyét a jegyzoi
székben.)

A kozuti kozlekedés nyilvantartasarol szolo tor-
vény modositasara jogtechnikai pontositasok megté-
tele miatt keriilt sor. A vizi kozlekedésrol szolo tor-
vény modositasa a hajozasi projektek megvalositasa
érdekében a NIF, Nemzeti Infrastruktira Fejleszt
Zartkord Részvénytarsasagot jeloli ki fejlesztési koz-
remiikod6ként. A modositast kovetGen a NIF Zrt.
feladata lesz tobbek kozott a dunai vizi at, az orsza-
gos kozforgalmu kikot6k, a hajout-kitizési rendszer
fejlesztésével kapcsolatos el6készitGi és épittetbi
munkik végrehajtasa, tovabba a fejlesztésekkel 6sz-
szefliggésben Uszolétesitmények és egyéb eszkozok
beszerzése is. Ezzel, hogy a NIF-et bevonjuk a hajo-
zasi projektek korébe, garantalhaté a hajozasi pro-
jektek gyors, s reményeim szerint hatékony végre-
hajtasa.

A Magyarorszag 2015. évi kézponti koltségveté-
sének megalapozasarol szo6ld torvény 2014-ben az
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e-matricas, illetve az e-ttdijrendszer egységesitett
szankciorendszerének altalanos szabalyait fektette
le. Ez alapjan az e-matricas utdijfizetési rendszerben
a jelenlegi poétdijat az e-atdijnal mar alkalmazott
birsagolas fogja felvaltani. A birsagolasi rendszer
bevezetésével olyan szabalyozas kialakitasa a cél,
amely méltanyosan kezeli a kisebb suly, illetve johi-
szem tévesztéseket, ugyanakkor a szandékos mu-
lasztasok sdlydhoz mérten aranyos, szigora szankci-
onalast alkalmaz. Fontosnak tartom kiemelni, hogy a
birsagbeszedés hatékonysigat mind a hazai, mind
pedig a kiilfoldi hasznalokkal szemben az Gj szabéa-
lyok alkalmazasa soran is azonos modon kell biztosi-
tani. A szankciérendszer egységesitésének datumat
az Uthasznal6knak kedvezd részletszabalyok kidolgo-
zasa érdekében a jelen torvényjavaslat 2016. januar
1-jére tiizi ki.

Bizottsagi modosito javaslat alapjan a torvény-
javaslat rendszerével konzisztens médon a mentes-
ségre jogosult uthasznalokrol kialakitasra keriild
egységes nyilvantartas létrehozasanak datuma 2015.
jalius 1-jérél 2016. januar 1-jére mddosul; inkabb
hagyjunk ra id6t, de csinaljuk meg lehet6leg hiba-
mentesen. Az Gtdijrendszert két targykorben érint6
jogszabalyi modositasok egységes, jov6 év eleji ha-
talyba léptetésével a jogalkalmazok szamara kell§
felkésziilési 1d6 biztositasa mellett konzisztens, hosz-
sz tavon alkalmazhat6 és iigyfélbarat részletszaba-
lyokat alakitottunk ki.

A tovébbi bizottsagi modositd javaslat alapjan a
torvényjavaslat a kozlekedésbiztonsagi szempontok
szem el6tt tartasa mellett feloldja a reklamtablak,
reklamhordozok és egyéb reklamcélti berendezések
kozvilagitasi, villany- és telefonoszlopokon torténd
kihelyezésének tilalmat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Barandy képvisel6-
tarsam hozzaszolasabol agy véltem kihallani, hogy ez
foglalkoztatta a bizottsagot és hozzaszo6ld képvisels-
tarsamat is. Tisztelt Képvisels Ur! Az elmult négy év
alatt a Kozponti Statisztikai Hivatalnak az egyébként
évrdl évre megjelend azonos sor és oszlop megneve-
zésl sorai nem tantsitottak azt, hogy ez a rendelke-
zés barmilyen kihatassal lett volna a kozuti baleseti
statisztikakra. Nem javitotta és nem rontotta azokat,
tehat az a vart hat4sa, amit mi annak idején attél
reméltiink, hogy ennek a rendelkezésnek a bevezeté-
sével csokkenni fog a balesetek szdma, ez nem ko-
vetkezett be, pregnins valtozas, erre visszavezethetd
pregnans valtozas nem tortént, gyhogy tgy gondol-
juk, hogy ezt a tilté rendelkezést ilyetén feloldottuk.
(Dr. Barandy Gergely: Most mar meguvette a
Garancsi. - Dr. Jézsa Istvan: Mar nincs valasztas!
Hatalmi terror.)

Tisztelt Képvisel6 Ur! En azt megértem, hogy
egy ellenzéki képvisel§ erésen fogalmaz, plane eré-
sen fogalmaz, amikor ebben olyan hattereket, olyan
héttér-informacidkat vél kiolvasni, amelyek a politi-
kai szereplésre alkalmat adnak. S tekintettel arra,
hogy nem kiilénboztet, és altalaban kormanyrdl be-
sz€l, én onnek is és az 6n mogott til6knek is tisztelet-
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tel felajanlom, hogy ha be tudja azt nekem bizonyi-
tani, hogy az elmult 16 évben, mondjuk, nekem vala-
ki egyetlenegy feketekavét kifizetett, hogy nekem
egyetlenegy valaki valamit juttatott, akkor én 6nnek
igazat fogok adni. De 0n 4ltalanosit, és azt mondja,
hogy az oldalnak ezek a résztvevéi en bloc, agy,
ahogy vannak, gazemberek, csak azért, mert egy
négy évvel ezel6tti rendelkezés feleslegességét belat-
tuk és megvaltoztattuk. (Dr. Harangozé Tamds:
Mert meg fogod nyomni a gombot, azért.)

Tisztelt csodalkozo Képvisel6tarsam! En 73 éve
élek ebben az orszagban, kozte jelents részben ak-
kor, amikor az 6nok szellemi elédei, példaképei ve-
zényelték ezt az orszagot. En azoknak az embereknek
a beosztottja voltam, és tantija voltam nagyon kozel-
r6l, mi t6bb, alanya is, hogy ezt az orszagot az 6nok
elédei, az onok hivatkozott elvi ideologiai alapjai
hogyan tették tonkre. Ugyhogy nem vitatva azt, hogy
egy-egy konkrét torvénytervezet 1évén erds szavakat
lehet megengedni, azt nagyon kérem, hogy ezeket
olyan médon tegyék meg, hogy ne kelljen nekem
ilyen moédon vélaszolni és azt kérni, hogy akkor majd
mindenki alljon ki a sajat szavaiért, a sajat cselekede-
teiért és a sajat maltjaért. (Dr. Harangozé Tamas:
Csak varjal! Mindjart!)

Azt mar nem is mondom, hogy képviselGtarsam
csaladi kapcsolatokra hivatkozik, amit egyébként,
meggy6z6désem, hogy pont oOn-hogy mond-
jam? - kell6 6vatossaggal kellene hogy emlegessen.
(Dr. Harangozé Tamas: Ugy legyen! - Korézs Lajos:
Hat, gyalazatos is, amit az Orban veje csindl ebben
az orszagban!) Ugyhogy 6n is azért, mert hogyha azt
feltételezziik, hogy eleve valaki csak azért, mert olyan
nevet visel, amilyet visel, az csaladi kapcsolatok ré-
vén juthat egy adott szituacioba, ez ellen 6n tiltakoz-
na a leginkabb, s oOnnek ebben igaza lenne.
(Dr. Harangozé Tamds: A Tiborcz név mit jelent?)
Azért kérem, hogy masnal se csaladi kapcsolatokra
hivatkozzon, mindenkinek megvannak a maga, ese-
tenként kiforgathat6 csaladi kapcsolatai.
(Dr. Harangozé Tamdas: Ugy legyen!)

Mindezeknek az elmondéisa utan bizom abban,
hogy meggy6ztem 6noket arrdl, hogy ez a torvény-
modositas korrekt, s mindezek alapjan kérem, hogy
mind az eredeti javaslatunkat, mind az Osszegzd
modositd javaslatot tdmogatni sziveskedjenek. Ko-
szonom a figyelmiiket. Koszonom a lehet6séget,
elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

(14.20)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A kijelolt Gazda-
sagi bizottsag eladot nem allitott, igy most a képvi-
sel6i felszolalasok kovetkeznek a napirend szerinti
idGkeretben, kétperces hozzaszolasra itt nincs lehe-
t6ség. ElGszor az irasban jelentkezett képvisel6knek
adom meg a szo6t, igy Jozsa Istvan képvisel6 urat
illeti a szo.
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DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készénom a szot,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Engem nagyon
megdobbentett Fonagy képviseld tr, doktor r ilyen,
hogy mondjam, Gszinte, gyermeki naivitasa.

Képvisel§ Ur! Miniszter Ur! Allamtitkar Ur! La-
tott mar maga is kar6n varjuat. Széval, ez a varji most
leesett. Szbval, bevezetni valasztas el6tt egy hirdetési
eszkoz tilalméat, hogy nehogy mar az ellenzék is hir-
detni tudjon a villanyoszlopokon, mert ott még olyan
tulajdonos van, aki elfogadni a megrendelést, mert
minden maést lefedtek tulajdonosi szinten a kor-
manyoldal hattéremberei, akkor ne legyen mar eny-
nyire gyermekien naiv, kedves allamtitkar ar, hogy a
kozlekedés biztonsagara hivatkozzon! Hogy ezt azért
vezették be a valasztasok el6tt, mert tigy gondoltak,
hogy esetleg kozlekedésbiztonsagi szempontbodl ez
problémas.

Most, hogy eltelt egy év, lass csodat! (Kozbeszo-
lasra:) Jo, négy év telt el, lass csodat! (Kozbeszolas-
ra:) Akkor mar hamarabb leblokkoltak. (Deriiltség
az MSZP soraiban.) Léass csodat, gazdasagilag is
tonkretették az ESMA-t, nem csak a politikai cél
vezérelte 6noket, hogy az ellenzék ne tudjon hirdet-
ni. Lass csodat, tonkretették az ESMA-t, toredékaron
Garancsi Gr meg tudta szerezni a tobbségi tulajdont,
és most kideriil, hogy ez kozlekedésbiztonsagi szem-
pontbol egyaltalan nem aggélyos.

Ebben az egyben egyetértek onnel, allamtitkar
ur, kozlekedésbiztonsagi szempontbdl ez egyaltalan
nem aggélyos. De, ahogy tetszett mutatni, négy évvel
ezel6tt sem volt az. (Dr. Fonagy Janos: Tévedtiink.)
Akkor is egy politikai cél vezérelte az akkori elGter-
jesztbket, és politikai okbol hoztak err6l térvényt,
hogy villanyoszlopokon ne lehessen hirdetési feliile-
tet alkalmazni. Egyébként szaAmomra, aki 2002 6ta
vagyok tagja a magyar parlamentnek, ez nem olyan
nagy id6, de azért lattam mar néhény karo6t varjan!
(Jelzésre:) Hogy? Varjuat a karon. Valahogy 6sszejon.
De forditva is, bar lehet, hogy iitni kellett volna azo-
kat a varjakat, hogy hamarabb elrepiiljenek.

Széval, a Gazdasagi bizottsag 2014-es megalaku-
lasakor a legeslegelsé elGterjesztés egy képviselSi
6néllo6 inditvannyal arrél szo6l, hogy a Simicska érde-
keltségébe tartoz6 meg egyébként piacorientalt koz-
lekedési tablak veszélyt jelentenek a forgalomra,
kivéve, ha ilyen meg ilyen engedéllyel rendelkeznek,
na latja, ez az, amire Magyar Balint azt mondja, hogy
a Fidesz maffiadllama. Mert még fol sem allt szinte a
parlament, a Simicska érdekeltségét szolgald és az
ESMA-t letaposé el6terjesztés mar ott volt a Gazda-
sagi bizottsigban. Abban igaza van, hogy én nem
tudtam teljesen azonossa tenni ezt a kett6t, akkor
csak a Simicska-érdekeltséget véltem felfedezni ben-
ne, azbta ezt az élet igazolta, hogy tényleg ugy volt,
akkor nem lattam, hogy az ESMA ellen van. Lehet,
hogy ez egy maésik elGterjesztésben volt. De hogy
politikai éle volt ennek a jogalkotisnak, az teljesen
egyértelm.

Ugyhogy nagyon szépen kérem, a parlament
komolysagara és sajat onbecsiilésére valo tekintettel,
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ne akarjon eltekinteni ennek a politikai indittatisa-
tol, mert egyszerien nem lehet elhinni. Mert ennek
van, volt politikai indittatasa. A hallgatas beleegye-
zés, majd elmondja allamtitkar ar, ha masképp van.
(Dr. Fénagy Janos: Csak fegyelmezett vagyok.)

Még egy dologra szeretnék kitérni, mert emlitet-
te allamtitkar 4r, hogy a gépkocsiflotta-iizemel-
tet6kkel kapcsolatban is milyen j6 ez a moédositas
meg uni6s jogharmonizacié. Mi gy latjuk, hogy ez
egy kiskapu. Tehat eddig Magyarorszagon a kiilfoldi
rendszamu jarmivet belfoldi honossagt személyek
altalaban nem hasznalhattak, vagy csak korlatozva,
30 napig. Ez most korlatozas nélkiili idGtartamra
lehet6vé teszi a hasznalatat. Ugy gondoljuk, ez egy-
részt egy biintetéselkeriilési lehetGség, mert mond-
juk, egy német rendszamu gépkocsi utan a kozati
kozlekedés szabalyaiban ejtett vétség utani birsag
elég lassan jut vissza az elk6vet6hoz. Masrészt olyan
problémakat is felvet, hogy hogyan fognak addzni
utana, példaul az onkorméanyzatokat megilletd stly-
ado. Erre nem kaptunk vélaszt, ezt a kérdést az alta-
lanos vitban is feltettiik, hogy... (Dr. Harangozé Ta-
mas kozbeszol.) Mennyi hagyjak? Jo. Tehat ez egy
tisztazando, problémas kérdés.

Azt mondanam, hogy az ESMA részéért szé-
gyelljék nagyon magukat. Ez, ha az 6ndk biinlajst-
romaban valamit bizonyitani kell, konkrét bizonyiték
lesz. Koszondm, elnok tr. (Dr. Szakdes Laszlo: Ugy
van. - Taps az MSZP soraiban.)

. ELNOK: Most megadom a szé6t Ikotity Istvannak.
Oné a szd.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosz6nom, elnok tr.
Tisztelt Orszaggytlés! Egy jobboldali napilap cimé-
vel szeretnék inditani. Idézem: ,Kedves Fidesz, ez
komcsi tempd!” Ez a torvényjavaslat, illetve az itt
targyalt modositas a cinizmus magasiskolja. Felold-
ja azt a tilalmat, amit 2012-ben vezettek be a kozati
oszlopokon 1évé reklamok vonatkozisaban, misze-
rint nem helyezhet§ el reklam kozvilagitasi villany-
és telefonoszlopon. Akkor a kozlekedés biztonsagara
hivatkoztak, arra, hogy a reklamok elterelik a veze-
t6k figyelmét a valéban fontos informaciokrél. A
célja valdoban mar akkor is pusztan iizleti alapa volt,
ezt el is mondtuk akkor a parlamentben. Az volt az
oka és a célja, hogy Simicska Lajos egyik vetélytarsat,
az ESMA spanyol reklamcéget lehetetlen helyzetbe
hozzak.

Most a biztonsdg mar nem szamit, persze, soha
nem szamitott, csak a pénz és a barati vallalkozd,
Garancsi Istvin. Garancsi ugyanis megvette az
ESMA tobbségi tulajdonat, csodalatos médon ettdl
az oszlopokon elhelyezett reklimok hirtelen méar
nem veszélyesek. Ezzel a 1épéssel, tisztelt allamtitkar
ar, a képvisel6k beismerik, hogy hazudtak. A javaslat
benytjtoja a Gazdasagi bizottsag. Ugy tlinik, a nagy
korrupcids halézat mozgatasaban ennek a bizottsig-
nak fontos szerepe jut, gondoljunk csak a letelepedési
kotvényekre, tizmilliardok offshore-ba pumpéalasara.
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Ennél sokkal tobb sz6ét nem is érdemes erre
vesztegetni, mi is tudjuk, 6nok is tudjak, hogy ez
megint csak egy ajandék iizlet a havernak, mikozben
a kozlekedésbiztonsig, az emberek élete, minden
mas hattérbe szorul. Ugy latszik, a Fidesz mar ott
tart, mint az MSZP a kormanyzasa végén, hogy mar
tényleg semmi més nem érdekli, mint a haracsolas, a
zsebeik tomése.

Higgyék el, az erkolcsi ziillés lejtGjén nem kony-
nyd megéllni, és 6nok agy néznek ki, mint akik egy-
altalin meg sem probaljak ezt. Ez az igazsag. Ko-
Szonom.

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! Most a
normal szot kérék kovetkeznek. Megadom a szot
Harangoz6 Tamés képviseld tirnak.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készoném
a szot. Tisztelt Orszaggy(ilés! Tényleg nem tervez-
tem, azért kértem képviselGtarsamat, hogy ne beszél-
je ki az id6t, mert nem terveztem ehhez a javaslathoz
hozz4szolni, de szbdval, az a débbenetes hozzaszolas,
az a dobbenetes szonoklat, amit Fonagy allamtitkar
ar itt elmondott, arra késztet, hogy akkor egy-két
dolgot én is megjegyezzek és tisztazzunk.

Allamtitkar Gr azzal az egyetlenegy védhetetlen
érvvel probalt meg itt érvelni, hogy nem is volt sem-
mi indoka annak, hogy ezt a torvényt annak idején
elfogadtak, mert az élet bebizonyitotta, hogy nem
volt igazuk. Allamtitkar tr, akkor azért ki felel? Azért
ki felel, hogy azt a torvényt elfogadtak? Azért ki felel,
hogy ennek kovetkeztében egy céget tonkretettek?
Allamtitkar ar, tudomésa van-e arro6l, hogy a magyar
allamot egyébként ebben az iigyben perelik?
(Dr. Fonagy Janos bdlogat.) Tudoméasa van roéla.
Akkor 6n vagy nem mond igazat, vagy olyanhoz adja
a nevét, ami védhetetlen. Nekem egyébként tok
mindegy, barmelyik variaci6 is fordult ma itt el6.

Arroél van sz6 ugyanis, hogy ez a cég perli a ma-
gyar allamot, hogy jogalkotassal beavatkoztak a piaci
folyamatokba, és nagyon komoly millidirdos kartéri-
tést fog kovetelni. Azzal, ha maguk elfogadjik ezt a
torvényt, ennek a pernek a sorsat eldontik. S6t, mar
eldont6tték, mert amikor az allamtitkar itt kimondja,
hogy semmilyen valédi indoka nem volt annak a
torvényjavaslatnak, abban a perben eldontétte a
kérdést, hogy a magyar allam el fogja bukni. Csak-
hogy nincs olyan, hogy magyar allam, holgyeim és
uraim, hanem 0Onok vannak, személy szerint, név
szerint, akik megnyomtak az igen gombot. Allamtit-
kar 1r, val6sziniileg On is, személy szerint!

Es amikor azt mondja, hogy nekiink ne legyen
batorsagunk itt ellenzékként megszodlalni és szdmon
kérni magukat, igenis személyesen felelsségre von-
ni azt a karéjt, igen, igen, egyetlenegy személyesen
felel6sségre vonhatd tarsasadg ebben az orszagban,
ebben az iigyben azok 6nok, akik az igen gombot
megnyomtak. Es késziilnek éppen ennek a diszno-
sagnak is az igen gombjat megnyomni és a neviikre
venni ezt az egészet.
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Allamtitkar Ur! Ez Gtonallas, amit 6nok csinal-
nak. Utonéllas! Visszaélnek azzal a néptsl kapott
felhatalmazasukkal, hogy 6nok itt az orszag dolgait
befolyasoljak, és szabalyozokkal jobba tegyék az
emberek életét.

(14.30)

Maguk ezzel aljas mddon visszaélnek, és egysze-
rd rablo, Gtonall6 modjara tonkretesznek piaci sze-
replGket, hogy utdna a miniszterelnok haverjanak a
zsebét kitomjék. Ezt nem lehet megvédeni, allamtit-
kar tr! Es ha 6n becsiiletesen, tisztességesen élte le
eddig az életét, amit én el tudok onnek hinni és el
tudok fogadni, akkor egy: nem kezd el személyes-
kedni Barandy képvisel6tarsammal anélkiil, hogy
valamit tudna hozzitenni. Ugyanis lehet, hogy Ba-
randynak hivtak az 6 apjat, de amikor miniszter volt,
egy biidos fillér megbizist nem kapott soha. Szem-
ben az 0nok igazsagiigyi miniszterével, aki ma Ggy
igazsagiigyi miniszter, hogy 1,7 milliard forintot kap
a sajat ligyvédi irodaja (Kozbeszélas az MSZP sorai-
bol: Szégyen!) a sajat kormanyatél. Hogy az a
Papcsak itt il még mindig, aki évente szazmilliokat
vesz fel az iligyvédi irodajabol osztalékként, amig
orszaggytilési képvisels. Es maga oktat ki itt minket,
allamtitkar ar!

Itt nekem, nekiink ne kommunistazzon, mert
amit maguk ma itt csindlnak, az pontosan az, amit
on most széva tett! Es lehet, hogy ma Fidesz-
kormanynak hivjak, de az aljas modszereik egy cen-
tivel nem kiilonbek annal a rendszernél, amit mi is
eltordlni akartunk, és azt akarjuk, hogy soha tébbet
ne jojjon vissza, mielGtt ebben még egyszer félreértés
lenne kozottiink, allamtitkar ar. Ha 6n ezzel nem tud
egyetérteni, akkor alljon fol, és mondja azt, vagy ha on
ezt megszavazza, akkor, és nem akarja ezt a dolgot a
nevére venni, akkor mondjon le az llamtitkari pozici6-
rol! Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Kérdezem képvisel§tarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszolni a fennmaradt idékeretben.
Nem latok jelentkezét. (Dr.Szakacs Laszlo: Jol
megvédték a képuiselStarsai allamtitkar urat!)
Allamtitkar trnak van 30 masodpercnyi ideje mint
elGterjesztének, hogy valaszoljon az elhangzottakra.
Oné a sz0, allamtitkar tr.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen. Csak az
ingeriilt szavak helyretétele érdekében mondom,
hogy az érvelés nem arrél szolt, hogy akkor semmi
oka nem volt; akkor alaposan feltételeztiik azt, hogy
egyébként a kozat mellett elhelyezett tablak befolya-
soljak a kozlekedésbiztonsagot. Es azt mondtam,
kérem, ellenérizze, hogy ezt az elmult éveknek a
baleseti statisztikai nem tamasztottak ald. En ezt és
ennyit mondtam.
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A t6bbi pedig, hogy kinek milyen a felelGssége,
ezzel, higgye el, én pontosan ugyantgy tisztdban
vagyok, mint 6n. Onokével is, meg a magaméval is.
Koszonom.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezarom.
A hatarozathozatalokra késébbi iilésiinkon keriil sor.

Most soron kovetkezik az e-kartya megvalo-
sitasahoz sziikséges egyes torvények, vala-
mint az allami és onkormanyzat szervek
elektronikus informaciobiztonsagarol szolo
2013. évi L. torvény moédositasarol szolo els-
terjesztéshez benyujtott bizottsagi jelentések
és az Osszegz6 modositéo javaslat vitjja. Az
elGterjesztés T/4857. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhet6. Az Igazsagligyi bizottsag
mint kijel6lt bizottsag részletes vitat lezar6 bizottsagi
modositdé javaslatat T/4857/6. szamon, jelentését
pedig T/4857/7. szamon megkaptik. A Térvényalko-
tasi bizottsag 6sszegz6 modositd javaslata T/4857/9.
szamon, 0sszegz$ jelentése pedig T/4857/10. sza-
mon a honlapon elérhetd.

A vitdban els6ként a Torvényalkotési bizottsag
allaspontjanak ismertetésére keriil sor. Megadom a
sz6t Salacz Laszlonak, a bizottsag el6adojanak.

DR. SALACZ LASZLO, a Torvényalkotési bizott-
sag el6adoja: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Ezuton tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a
Torvényalkotasi bizottsag a hazszabaly 46. §-a alap-
jan megtargyalta az e-kartya megvaldsitasahoz sziik-
séges egyes torvények, valamint az allami és 6nkor-
manyzati szervek elektronikus informaciébiztonsa-
garoél sz6l6 2013. évi L. torvény modositasarol szold
T/4857. szamu torvényjavaslatot, és ahhoz a bizott-
sag 27 igen és 7 tartdzkodas mellett, tehat ellensza-
vazat nélkiil 6sszegzé modosit6 javaslatot és Gsszeg-
z0 jelentést nytjtott be.

Az, hogy az 6sszegz6 modositod javaslat benytj-
tasahoz nem érkezett nem szavazat, talan annak is
koszonhet6, hogy a Beliigyminisztériumban két alka-
lommal is Gtparti egyeztetések zajlottak, méghozza
konstruktiv médon. Az egyeztetések eredményekép-
pen az 0sszegzé mddosito javaslat a Torvényalkotasi
bizottsag sajat inditvanyat tartalmazza.

A legfontosabb véaltozas az eredetileg benytjtott
torvényjavaslathoz képest, hogy a modosité javaslat
6. és 7. pontja atalakitja az Gj személyazonosito iga-
zolvanyban tarolt ujjlenyomat szabélyait, méghozza
ugy, hogy az ujjnyomat taroldsa nem lesz kotelez6
elem, a polgar a rogzitést visszautasithatja. A tor-
vényjavaslat is utalt azonban arra, hogy az
ujjnyomattarolas felhasznalasanak lehetGségeit ké-
s6bbi torvények is szabalyozhatjak. Azaz torvény
meghatarozhat elénycket arra vonatkozoan, ha az
ujjnyomat tarolasra keriil.

Az elhangzott javaslatot kormanyparti képvise-
I6tarsaimmal egyiitt tudjuk tamogatni; kérem, 6nok
is ugyanezt tegyék. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraibél.)
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ELNOK: Megkérdezem Pogacsés Tibor 4llamtit-
kar urat mint el6terjeszt6t, kivan-e hozzaszolni. Jel-
zi, hogy igen. Oné a sz0, allamtitkar ar.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gylilés! A torvényjavaslat altalanos vitaja soran mar
nyilvanvalova véaltak bizonyos kételyek az ellenzék
oldalarél, és ezt kovetSen két alkalommal tartottunk
otparti egyeztetést, ami Gtparti egyeztetésen igyekez-
tiink az allaspontokat egyméshoz kozeliteni. Alapve-
téen a legnagyobb vitat, a legnagyobb kétséget az
ujjlenyomat tarolasara alkalmas része valtotta ki az
(ij igazolvanynak. Es azért, hogy eloszlassuk az ezzel
kapcsolatos kétséget, illetve elfogadhatova tegyiik a
javaslatot, végiil is megsziiletett az a javaslat, hogy az
ujjlenyomatadis megtagadasa lehet6ség legyen, igy
tehat az Gj elektronikus személyi igazolvany kétféle
véltozatban késziil majd. Egyik valtozataban, amikor
a személyi igazolvanyt kéré hozzajarul az ujjlenyo-
mat tarolasdhoz, akkor ujjlenyomat-tarolassal,
amennyiben nem, abban az esetben pedig ujjlenyo-
mat-tarolas nélkiil. Ezzel természetesen sziikségte-
lenné valik az is, hogy a rend6rségi torvény modosi-
tasra keriiljon.

Az igazolvany bevezetésével kapcsolatban sok
félelem fogalmazodott meg, hogy az adatok Ossze-
kapesolhaték. En tigy gondolom, hogy mind a tor-
vényjavaslat vitajaban, mind pedig az otparti egyez-
tetésen vilagossa valt mindenki szamara, hogy maga
az igazolvany nem tartalmaz adatokat, az adatbazi-
sok osszekapcsolasa sem torvényi alapon, sem pedig
miiszaki alapon nem lehetséges. Ezeknek a megfelel§
biztonsaga a torvény altal garantalt, illetve az, hogy
az adatbazisok nem keriilnek Osszekapcsolasra egy
kiils6 hal6zaton sem. Ezért ez megfelelGen biztositja
azt, hogy minden adatot ne lehessen egy személlyel
0sszekotni, és az a profilirozasi vad vagy az a felve-
tés, hogy profilirozni lehet ezéltal az embereket, ez az
eshetdség teljes egészében kizarhato.

Tehat az Gj kartya adatai egyértelmtien oly mo-
don keriilnek kezelésre, hogy az adatokat csak az
ismerheti meg, az adatokhoz csak az férhet hozza,
aki az adatok olvasisara és annak a felhasznalasara
jogosult. K6szonom szépen, ennyit szerettem volna
hozzatenni. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Igazsag-
iigyi bizottsag el6adot nem allitott, igy most a képvi-
sel6i felszolalasok kovetkeznek. Egyediil Harangozo
Tamas képvisel6 ur jelezte felszolalasi szandékat.
Meg is adom 6nnek a sz6t, képviseld ar.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszonom
szépen a szét. Tisztelt Orszaggytilés! Allamtitkar Ur!
A torvényjavaslat benytjtasat kévetGen hivott Gssze
a Beliigyminisztérium otparti egyeztetést. Akkor egy
kozel tizoldalas levélben az MSZP-frakcié mind a
jogi, mind a politikai aggalyait eljuttatta a Beliigymi-
nisztérium szadmara. Ebben voltak kozjogi kifogasok,
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voltak az informatikai rendszert érint6 kifogasok, és
hat természetesen politikai kifogas is, tudniillik,
hogy egy torvény benytjtasa utdin mar nem nagyon
szoktak Gtparti megbeszéléseket folytatni, legalabbis
olyanokat nem, amir6l az ember azt feltételezné,
hogy érdemi megbeszélések lesznek.

(14.40)

Ehhez képest a méasodik Otparti vitat a torvény-
alkotasi bizottsagi iilés el6tt egypar oraval hivtak
0ssze, mi akkor jeleztiik, hogy ezen ilyen szempont-
b6l nem kivanunk részt venni, a jogi véleményiinket
eljuttattuk.

Ehhez képest a Beliigyminisztérium a javaslatot
levetette a TAB napirendjérdl is, és egy héttel cstsz-
tatta a szavazast, és ebben az egy hétben valéban
érdemi el6relépések sziilettek, amiket mi magunk is
a Torvényalkotasi bizottsag iilésén kifejezetten iidvo-
zOltiink és kifejezetten jonak tartottunk. Itt a teljes-
ség igénye nélkiil azt gondoljuk, hogy ami az allam-
polgérokat leginkabb érinti, valéban az, hogy az ujj-
lenyomat nem lesz kotelezGen eleme ennek a kartya-
nak, igy a rendlrség egy egyszeri igazoltatason az
ujjlenyomathoz nem fog hozzaférni, ami egyébként
azt jelenti, hogy egy komoly kétharmados rész a tor-
vénybdl ki is keriilt. Hogy az elektronikus alairas
nem lesz kotelezé abban a formaban, ahogy el6zete-
sen megjelent; és hogy egyrészt a polgarok hozza
fognak férni az adataikhoz, tehat ellendrizni tudjak,
bar ez az eredeti javaslatban is benne volt, de garan-
cidlis szempontbol szerintem nagyon fontos. Illetve
az, hogy a kartya létrehozasakor nyilvanvaléan egy-
szer csak tobb adatbazisbdl Gssze kell szedni ezeket
az adatokat, de a kartyara valo eljuttatasa utan azt az
adatbazist, amelyik az Gsszes adatot egyszerre tar-
talmazza, azonnal meg kell majd semmisiteni. Ezek
nagyon fontos garancialis szempontok. Azzal pedig
egymagaban, hogy az allampolgaroknak négy vagy o6t
kiilonb6z6 kartyaval kelljen bibel6dniiik, s6t az al-
lamigazgatasnak kiilonb6z6 mindségben, kiilonb6zd
arakért és Osszegekért eldallitott kartyakkal, amibdl
példaul mindenki tudja, hogy ma a tb-kértya olyan
mindségi, hogy az csoda, ha egyaltalan az dllampol-
garok arra tudnak agy vigyazni, hogy ne menjen
tonkre, ez egy kifejezetten elremutatd, a polgarok
szempontjabol j6 javaslat.

Ami miatt nem tudunk igennel szavazni, hanem
tartdozkodtunk és tartézkodni is fogunk, azokat a
kifogasainkat a torvényalkotasi bizottsagi iilésen
elmondtuk. Ennek egyrészt van egy olyan garanciélis
oka, hogy a nemzetbiztonsigi szakszolgalatnak ugy
ad feladatot ez a torvényjavaslat - az informatikai
biztonsagrol szolo torvényen keresztiil, ami egy feles
torvény -, ami megitélésiink szerint, ugyan a konkrét
iigy, amit feladatként kap ez a titkosszolgéilat, nem
aggalyos, de az, hogy egy feles torvényen keresztiil
barmilyen feladatot adjunk titkosszolgalatnak, az
kifejezetten aggalyos. Mert ma egyébként egy elfo-
gadhato és indokolt feladatot kap, de ha ebbdl rend-
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szert csindlunk, akkor holnap egy feles torvénybe
beleirhatjuk azt is, hogy akkor tessék, nem tudom
én, az 0sszes szOkét, barnat vagy a kékszemdit figyel-
ni az orszagban, és akkor ezt egy feles torvénnyel
bele lehet tenni. Nem tartjuk j6 megoldasnak. A mi
résziinkrél még az is elfogadhat6bb lett volna, hogy-
ha ezt rendesen kétharmados targykorben szaba-
lyozzuk, a nemzetbiztonsagi torvényben, akar még
tamogattuk volna is. Igy ez nem tadmogathat6 a ré-
szlinkrdl.

A masik, hogy szamtalan olyan kérdés van eb-
ben az iigyben, aminek a végrehajtasakor fog eldélni,
hogy val6jaban jo lesz-e ez a rendszer vagy nem.
Ezek koziil ma a torvényjavaslat nem ad korméany-
rendeleti szabalyozasra felhatalmazast egy csomo
iigyben, amiben a mi megitélésiink szerint kormany-
rendeleti felhatalmazas kellett volna. Na, nem azért,
hogy mi a kormanynak tovabbi jogkoroket szeret-
nénk adni, hanem pontosan azért, mert a kormany-
rendelet egy atlathat6, mindenki szimara nyilvano-
san hozzaférhet6 jogszabaly, és a kiilonb6z8 infor-
matikai biztonsagi, az emberek személyes adataihoz
val6d hozzaférést szabalyzo és egyéb mas részletkér-
déseket a mi megitélésiink szerint Ggy lett volna
megnyugtatd, hogyha kiilon kormanyrendeletek
szabalyozzak, és ehhez az emberek hozzaférnek, és
pontosan tudjak, hogy mi torténik az 6 iigyiikkel, az
6 adatukkal.

Ezzel egyiitt maga a térvényjavaslat a benyuj-
tashoz képest minden lényeges, alkotmanyosan ag-
gélyos kérdésben, mondhatom tgy, hogy megjavult,
tehat tAmogathatd, ezen kifogasaink és ezen problé-
maink miatt azonban tart6zkodni fogunk. Ha esetleg
az e-kartya bevezetésével kapcsolatos végrehajtas
soran 6nok is agy fogjak latni, hogy érdemes azokat
a modositasokat mégiscsak megszivlelni, amik még
fennmaradtak az utébbi napok egyeztetései utan is,
akkor nagy orommel varjuk Gsszel itt, a parlament
el6tt a BM-et, és fogunk tamogatni minden olyan
javaslatot, amelyek ezeket a szakmai kifogasainkat
vagy szakmai kéréseinket is elfogadjak. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Most megadom a szét Gar Néandor
képviselG arnak.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Mindosszesen két megjegyzést szeretnék
tenni, teh4t nem hasznalom ki az idGkeretet. Az
egyik megjegyzésem az, hogy az jo, hogy az altalanos
vitaban elhangzott sok érv koziil tobb meghallgatas-
ra keriilt, és ez a TAB iilésén keresztiil is visszaigazo-
16dik. Ilyen értelemben az mondhatdé, hogy azért
nem veszett el végleg a hit vagy a remény a tekintet-
ben, hogy van értelme a parlament falai kozott tor-
vénymodositasi javaslatokat benydjtani vagy éppen
észrevételeket megfogalmazni.

A masik rovid vélekedésem pedig magahoz az
el6késziileti munkahoz kapcsolodik, az mar nem
ennyire jo. Tehat tgy gondolom, hogy ha komolyan
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gondolja a kormany, barmelyik tarca azt, hogy egy
torvénymodositas kapesan fontos a parlamenti par-
tok vélekedése, akkor nem a benyujtast kovetGen kell
e tekintetben Otparti életre hivasat kezdeményezni,
vagy ahogy vezérszonokként Harangoz6 Tamaés el-
mondta, nem a TAB-iilést megel6zGen egy-két oraval.

Ezeken a nem formai, mert igen fontos, a tar-
talmisagot befolyasol6 kérdéseken is érdemes elgon-
dolkodni, ugyantigy, mint ahogy az elején mondtam
pozitivumként, hogy az j6, hogy az ellenzék oldalaroél
tobb észrevétel befogadasra keriilt.

K6sz6nom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszélni a vitahoz. (Nincs jelzés.) Nem
latok jelentkez6t, igy a vitat lezarom.

Megkérdezem Pogicsas allamtitkar urat, ki-
van-e hozzé4szolni. (Pogdcsas Tibor jelzésére:)
Igen. Oné a sz6.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom szépen, elndk tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavaslat
altalanos vitajan elhangzott kérdések, illetve a mo-
dosité inditvanyok egyértelmiien arra hivtak fel a
figyelmet, hogy bar valoban a torvényjavaslat be-
nyujtasra keriilt, mindenképpen vannak olyan ele-
mei, részei a térvényjavaslatnak, és miutan ez a tor-
vényjavaslat nagyon erdsen technikai feltételekhez,
technikai héattérhez és technikai megoldasokhoz
kapcsolédik, mindenképpen vannak olyan nyitott
kérdések, amelyekért érdemes az Gtparti egyeztetést
Osszehivni, hiszen ezen az Otparti egyeztetésen tisz-
tazhatova valhattak - és valtak is - technikai kérdé-
sek, jogi kérdések, és valoban érdemi moddosulas is
torténhetett a torvényen.

Az 6sszegz$ mbdosito javaslat alapjan tehat tar-
talmaban moédosult az el6terjesztés. A legfontosabb,
ami ebbdl ma mar kiemelésre keriilt, hogy az 4j sze-
mélyazonositd igazolvinynak nem lesz kotelezd ele-
me az ujjlenyomat taroldsa, az ujjlenyomat adasa,
tehat a polgar, ha nem kivanja, akkor nem kell, hogy
az ujjlenyomatat rogzittesse, amikor a személyi iga-
zolvanyt elkészitteti.

Nyilvan az id6 fogja eldonteni, hogy milyen ké-
nyelmi funkciokhoz és milyen tovabbi el6nyokhoz
juthat akkor, hogyha ujjlenyomattal ellatott a szemé-
lyi igazolvanya, de ez teljes egészében az § sajat don-
tése lehet.

Komoly aggodalmak voltak az adatvédelem kap-
csan. A javaslat rogziti tehat azt is, hogy a személy-
azonositoé igazolvany taroldelemét ugy kell kialakita-
ni, hogy a taroloelemben megjelolt adatokat csak a
torvényben arra felhatalmazott szerv vagy az arra
felhatalmazott személy ismerhesse meg. Tehat az
igazolvanyt is és az olvasoOkat is technikailag is ugy
kell kialakitani, hogy ennek az elvnek megfeleljenek.

A javaslat nem modositja az adatkezelési jogo-
sultsagokat, tehat minden adatra igy is, tovabbra is,
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mindenhol csak az jogosult, csak az kezelheti, akinek
ahhoz eddig is jogosultsaga volt.

A személyazonosité igazolvany oldalardl vizs-
galva az aggodalomra az a valasz, hogy a technologiai
feltételek Osszessége garantélja azt, hogy a létreho-
zand6 0] igazolvany oOnmagaban biztonsdgosnak
legyen mondhat6. Ez nem jogi szabalyozasi kérdés, a
jogi szabélyozasi hattér eddig is megvolt, illetve ez
tovabbra is megmarad, hanem technolo6giai kérdés,
és ezeknél a fejlesztéseknél ezt gy lehet elérni, hogy
meghatarozisra keriilnek azok a technikai mini-
mumfeltételek, amelyeket a fejlesztés soran kévetke-
zetesen figyelembe kell venni. Az 4j kartyara az ada-
tok tehat oly modon keriilnek, hogy a KEK KH nem
fogja az adatokat megismerni, csak azokat, amelyek-
nek a kezelésére egyébként jogosult. Az automatizalt,
biztonsagos rendszerek garantalni fogjak az adatok
védelmét a tovabbiakban is.

Az Osszerendelési nyilvantartas vonatkozasaban
tovabbra is kiemelend§, hogy nem jon létre univer-
zalis azonosit6 kod. Tehat az Gj személyi igazolvan
nem helyettesit egyfajta kodot, ami akar informatikai
oldalrdl 6sszekapcsolhat6va tenné az adatokat, tehat
ez a személyi igazolvany nem egy 0j azonosit6 kodot
jelent.

(14.50)

Az Osszerendelési nyilvantartast vezet6 szerv az
Osszerendelési nyilvantartasban az érintett természe-
tes személy Osszerendelési bejegyzéséhez rendelt,
kizarolag az tgynevezett titkositott Osszerendelési
kapcsolatkddokat jogosult tarolni, azok tipusainak
megjelolésével. Az Osszerendelési nyilvantartas a
természetes személyrél egyéb azonositot vagy a sze-
mély azonositasara szolgilé adatot nem kezelhet, az
Osszerendelési nyilvantartast vezet6 szerv a részére
atadott természetes személyazonositdé adatokat a
kapcsolati kodok 1étrehozasat kovetGen pedig hala-
déktalanul torli.

Az allami és az onkorméanyzati szervek elektro-
nikus informacidbiztonsagardl szol6 2013. évi L.
torvény hatalybalépése oOta eltelt idGszak tapasztala-
tai sziikségessé tették a torvény hatalyosulasanak
vizsgalatat és a szabalyozas feliilvizsgalatat. Az érin-
tett szervezetek a torvény végrehajtasa soran jelez-
ték, hogy indokolatlanul magas koltséggel jar a szer-
vezeti biztonsagi szint hatalyos szabalyok szerinti
elérése. A torvényjavaslatban ezért a korabbi elekt-
ronikus informéciérendszer-oldali szemléletet
felvaltja a szervezeti egység altal hasznalt adat-
szolgaltatas-kozpontt szemlélet, igy a szervezeti
biztonsagi szint elérése racionalis koltségekkel jar,
indokolatlan raforditas nem keletkezik. Att6l, hogy
egy szervezeten beliill informéaciobiztonsagi szem-
pontb6l magasabb védelmi szinten 1év6 szervezeti
egység miikodik, nem kell a teljes szervezetre ma-
gasabb elvarasokat megvalositani, igy jelentds
koltség takarithaté meg.
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Atalakul az elektronikus informécios rendszerek
sériilékenységvizsgalatinak a rendszere is. A kor-
many altal kijelolt allami szerv mellett feladatot val-
lalhatnak nemzetbiztonséagilag ellenérzott piaci sze-
repl6k. A nemzetbiztonsigi védelem ald es§ szervek
sériilékenységvizsgalatat kotelez6en a kormanyren-
deletben kijelolt allami szerv végzi majd el. A nem-
zetbiztonsagi védelem ali nem tartozo6 szervek eseté-
ben a sériilékenységvizsgalatot végezheti olyan gaz-
dasagi tarsasag is, amely megfelel az el6irt magas
szint(i biztonsagi kovetelményeknek. Uj rendelkezés
lesz az is, hogy amennyiben egy szervezet hatékony-
saga veszélyt okoz és elharitasara a hat6sag kényte-
len a biztonsag érdekében a szervezet helyett csele-
kedni, ennek a koltsége nem a hat6sagot, hanem az
adott szervezetet terheli.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Meggy6zddésiink, hogy a
torvényjavaslat nagy lépést tesz annak érdekben,
hogy az elektronikus kozszolgaltatisok mind koze-
lebb keriiljenek a polgarokhoz. Az Gj kartya, az Osz-
szerendelési nyilvantartas és az ezek felett is 6rkod6
informaciobiztonsagi szabalyok biztositjak, hogy
elektronikusan, de aki tovabbra is kitart mellette,
akar személyesen is az ligyintézés konnyebb, gordii-
lékenyebb és ezzel egyidejtileg biztonsagosabb legyen.

Mindezek biztositasa érdekében kérem onoket,
hogy a torvényjavaslatot tamogassik. Koszonom
szépen, elnok ur. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozatho-
zatalokra késGbbi iilésiinkon keriil sor.

Soron kévetkezik a Nemzeti Add- és Vamhi-
vatalrol sz6lé 2010. évi CXXII. torvény mé-
dositasarol szo6lo elGterjesztéshez benytjtott
bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modosito
javaslat vitaja. Az elGterjesztés T/4742. szamon a
parlamenti informatikai hél6zaton elérhets. A Gaz-
dasagi bizottsag mint kijelolt bizottsag részletes vita-
r6l szold jelentését T/4742/10. szdmon megkaptik.
A vitahoz kapcsol6do Vallalkozasfejlesztési bizottsag
részletes vitarol szol6 jelentését T/4742/9. szamon, a
Honvédelmi bizottsag részletes vitarol szold jelenté-
sét T/4742/11. szamon kaptak kézhez. A Torvényal-

kotasi bizottsag Osszegz6 modositd javaslata
T/4742/13. szamon, 0sszegz$ jelentése pedig

T/4742/14. szamon a honlapon elérhet6.

A Torvényalkotasi bizottsag allaspontjanak, va-
lamint a megfogalmazodott kisebbségi véleménynek
az ismertetésére Osszesen 15 perc all rendelkezésre.
Ennek keretében el6szor megadom a szo6t Galambos
Dénesnek, a bizottsag el6adojanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Torvényalkotasi bi-
zottsag el6addja: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allam-
titkar Ur! A Torvényalkotasi bizottsag 2015. jénius
11-i iilésén megtargyalta a Nemzeti Ad6- és Vamhi-
vatalrol sz0ol6 2010. évi CXXII. torvény modositasa-
r6l sz616 T/4742. szam torvényjavaslatot.
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A bizottsag iilése soran a tagok megtargyaltak a
Torvényalkotasi bizottsag sajat modositd javaslatait.
A bizottsag a Torvényalkotéasi bizottsag sajat modosi-
t6 javaslatanak 5. és 16. pontjat, amely a pénziigy-
Orokre vonatkoz6 hatélyos vezénylési szabalyok
fenntartasat célozza, illetve szdévegpontositdo és
nyelvhelyességi valtoztatasokat tartalmaz, 29 igen
szavazattal, ellenszavazat és tart6zkodas nélkiil, egy-
hangtilag tamogatta.

A bizottsagi iilésen - hogy elhangozzék az is, el-
lenzéki oldalr6l milyen hozziszolasok  vol-
tak - Harangozé6 Tamas MSZP-s képvisel6 ur el-
mondta, hogy minden kotelez6 rendelkezést kivesz-
nek a Hszt.-bél. En azt gondolom, hogy ezzel a som-
mas megjegyzéssel nem érthetiink egyet. Amikor a
régi és az 0j Hszt. a szolgalati jogviszonyokra vonat-
koz6 szabélyozéas kozotti 0sszhangot kivanja megte-
remteni, akkor egyuttal rendet kivin teremteni ab-
ban a helyzetben is, hogy a rendvédelmi szervek
életpalyamodell-bevezetése kapcsan azok a rendel-
kezések harmonizaljanak, amelyeket a régi és az 4j
Hszt. kozott éppen ez a torvénymodositas tesz helyre.

Azt gondolom, alapmeghatarozasként utalhatok
arra, hogy az érintett allomany szolgalati jogviszo-
nya - ideértve a rendvédelmi dolgozokét, és ebben a
korben, amirél most beszéliink, a pénziigySrokét
is-az allam és a hivatasos allomany tagjai kozott
1étrejott kiilonleges kozszolgalati jogviszony, amely-
ben mindkét felet a sajatos szolgalati koriilmények-
nek megfelel§ kotelezettségek terhelik és jogosultsa-
gok illetik meg. Ezt azért szerettem volna kihangsi-
lyozni, mert nem értek egyet azzal, hogy a kedvezd
rendelkezések helyébe lépnek olyan rendelkezések,
amelyekkel tulajdonképpen nehézségeket okozunk
ezen allomany tagjainak, hiszen egy életpalyamodell
soran egy komoly kovetelményrendszert is meg kell
fogalmazni, a szandék pedig az, hogy azoknak a kol-
légdknak a szadmara, akik ezen a teriileten dolgoz-
nak - jellemzden pénziigy6rok -, a vezénylés nélkiili
helyzetet egyértelmiivé tegye a téorvénymodositas.

A cél az, hogy a majd’ 23 ezer f6vel dolgozd, az
allamkassza bevételének jelentfs részéért felelGs
adohivatalban javuljon az addbeszedés hatékonysa-
ga, és folytatddjon az olyan eljarasok kialakitasa,
amelyek a vallalkozasok és a maganszemélyek sza-
mara egyszer(ibbek, ugyanakkor az elvart bevételek
maximalis beszedését biztositjak. Egy felmérés sze-
rint a Nemzeti Ado6- és Vamhivatal revizorai 2013-
ban 38 ezer adoéellendrzést végeztek, és ez a szam
2014-ben vélhetéen tovabb novekedett. Megfelel6
informatikai szakmai bazis nélkiil ez lehetetlen lett
volna.

Mindazokat a véleményeket Osszegezve, ame-
lyek a bizottsdgban elhangzottak, azt kérem a plena-
ris iilésen, hogy a bizottsag 6sszegzd modosito javas-
latat és az Gsszegz6 jelentést - amelyet a bizottsag 23
igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 6 tartdzkodés
mellett elfogadott - fogadja el a parlament is, és
hagyja jova a torvénymodositast. Koszonom a fi-
gyelmiiket. (Taps a Fidesz soraiban.)
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ELNOK: Most a kisebbségi vélemény ismerteté-
sére keriil sor, maximum 7 perces id6keretben. En-
nek keretében megadom a sz6t Harangozé Tamaés
képviseld trnak.

DR. HARANGOZO TAMAS, a Torvényalkotasi
bizottsag kisebbségi véleményének ismertetSje: Ko-
szonom a szo6t. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsam! Annak oriilok, hogy jegyzetel, amikor a
bizottsagi iilésen hozzaszolunk, de nekem gy tiinik,
nem pontosan értette meg, hogy mirdl volt sz6. Mas-
részt pedig a tobbségi véleménybdl szerintem alapve-
t6 kérdések kimaradtak, de majd megprobalok a
kisebbségi vélemény keretei kozott erre a kis apro-
sagra kitérni. Példaul mintha a NAV elnokének a
jogkoreivel kapcsolatos javaslat kimaradt volna.

Ami a torvényjavaslat 1ényegét illeti: kozel fél
tucat javaslatot nyujtottunk be képviselGtarsaim-
mal - vagy egyediil? mar nem is emlékszem - ehhez a
torvényjavaslathoz, amelyek pontosan azokat az
iigyeket vették volna ki a t6rvénybdl, ahol egyértel-
mien tetten érhetd, hogy 6nok a NAV allomanyanak
az Uj Hszt.-b6l, a hivatasos szolgalati jogviszonyrol
sz0616 torvénybdl kizarblag az allomany szamara ne-
gativan értelmezhetd és negativ hatassal bir6 rendel-
kezéseket lesznek most szivesek atiiltetni, mig az
illetményrendszerrel, az el6meneteli rendszerrel, és
minden egyébbel, ami elvileg j6 az allomanynak, az
azzal kapcsolatos passzusokat véletleniil kifelejtet-
ték. Erre még a jelen 1év6 allamtitkar meg is jegyezte,
hogy - bizony isten, ezt nem tudom, hanyadszor hall-
juk mar - majd hoznak egy torvényt, amiben majd
ezt elrendezik. Ezt januar ota hallgatjuk. El&szor
akkor hallgattuk, amikor kimaradtak a Hszt.-bél,
hogy majd jon egy masik torvény, amelyik ezt majd
rendbe teszi. Most pedig hoznak egy torvényt,
amelybe minden rosszat beletesznek, és semmit, ami
kedvez6 az allomanynak, és most, a nyar kozepén
még mindig azt hallgatjuk, hogy majd bizony is-
ten, hoznak egy torvényt a NAV allomanyanak az
esetleg 30 szazalékos béremelésérdl, az elémene-
teli rendszerr6l vagy arr6l a reformrol, amely a
Hszt. alapjan a tobbi rendvédelmi szervnek jar,
nekik is jarhatna.

(15.00)

Beszédes, hogy a mddosito6 javaslataimat a Hon-
védelmi bizottsag kérdés nélkiil, vita nélkiil, koriilbe-
lil 6t perc alatt leszavazta, az Osszes pontot, majd
TAB-modositoként szinte szovegszeriien visszahozta
maga a kormény az egyik javaslatomat, amely arroél
sz6l, hogy a pénziigyéri allomany szempontjabél, a
pénziigy6rok vezénylési szabalyainal még az 1j
Hszt.-hez képest is sokkal brutalisabb feltételekkel
lehetett volna vezényelni a NAV-osokat. Még egyszer
mondom, ezt szova tettiik, a szakbizottsagban kérdés
nélkiil leszavaztak, majd az utols6 pillanatban visz-
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szahoztak. Amit a képviselGtarsam kiemelt, hogy
melyik médosité javaslat kapott egyhangi tdmoga-
tast a bizottsagban, az egyik pontosan ez volt.

De ami kimaradt a tobbségi véleménybdl - és
akkor szerintem ezzel illett volna kezdeni, mert igy is
kezd6dott maga a napirendi pont targyalasa -, az az,
hogy a kormény, gondolom, Varga miniszter ar va-
lamikor szerda éjszaka vagy délutan megkiildte a
modositd csomagjat a Torvényalkotasi bizottsagnak,
és ennek az egyik legmeglep&bb pontja az volt, amit
masnap reggel, szinte a képviselGket megelézve, a
Népszabadsag mar meg is irt cimlaptorténetben,
hogy tudniillik a miniszterelnoktél a parlament el-
venné a jogot arra, hogy a Nemzeti Ad6- és Vamhiva-
tal elnokét kinevezze vagy felmentse, és ezt a jogosit-
vanyt atadn a miniszternek, Varga miniszter trnak.

Ez a javaslat - magunk is ugy itéltiik meg, és
szova is kivantuk tenni - tigy, ahogy van, hazszabaly-
ellenes, hiszen azok a paragrafusok a térvényjavas-
latban nem voltak megnyitva, ahol ezt el lehetett
volna rendezni. Nagyon meglep6 moédon, minket is
meglep6 modon Gulyas Gergely, a Torvényalkotasi
bizottsag fideszes elnoke, még miel6tt barki iigy-
rendben is sz6t kaphatott volna, sajat maga tette fel
szavazasra azt a kérdést, hogy hazszabalyszerii-e ez a
javaslat, és 6 maga is megjegyezte, hogy szerinte
nem. Itt nagy csoda mar nem volt, a fideszes képvi-
selGkkel egyiitt a bizottsag leszavazta ezt a javaslatot,
marmint hogy egyaltalan szoba keriilhessen.

Kifejezetten szoérakoztatd ez az egész, vagy az
lenne, ha nem emberek életérdl beszélnénk, nem egy
orszag presztizsérol, jogbiztonsagarol meg tisztessé-
gérdl. Azt el6adni itt, hogy a Torvényalkotési bizott-
sdgnak volt ez a javaslata, és nem a Nemzetgazdasagi
Minisztérium kiildte at ezt a szovegszerd javaslatot,
és nem Varga Mihaly maga akarta 4ttolni ezt a javas-
latot - hogy most Orban Viktor kérésére vagy nem,
vagy hogy Orban Viktor volt-e az, aki azt mondta,
hogy 6 nem hajland6 és nem mer Simicska Lajossal
ilyen egyértelmii és nyilt konfliktust véllalni, hogy az
egyik legjobb kaderét, aki nyilvan az egyik legjobb
helyen il ma az 4llamigazgatasban, a Nemzeti Ado-
hanem ezt a megtisztel§ feladatot Varga arnak ki-
vanta atadni, gyavasagbdl vagy szamitasbol -, ezt
mar soha nem fogjuk megtudni, mert visszatérve a
cinikus részéhez, a Térvényalkotasi bizottsag elncke
a sajat javaslatat megszavaztatta, hogy hazszabalyel-
lenes.

Ebbdl is latszik, hogy a Torvényalkotasi bizott-
sdgnak ezek nem a sajat javaslatai, hanem egyszer(-
en a kormany a Torvényalkotasi bizottsig fideszes
tobbségével adatja be ezeket a javaslatokat. Teszem
hozz4, szemmel lathatéan - ezeken az iiléseken 6ra-
kon keresztiil rendszeresen részt véve, személyesen
is részt véve -, vilagosan latszik, hogy a Torvényalko-
tasi bizottsag fideszes tagjai 99 szazalékidnak, meg-
enged§ vagyok, 90 szazalékidnak fogalma nincsen,
hogy mi van ezekben a javaslatokban. Talan Gulyas
elnok trnak meg még egy-két embernek, meg az
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apparatusnak, akik éjszaka elolvassak ezeket a javas-
latokat, van halvany fogalma arrél, hogy a magyar
korméany a magyar Orszaggytilésen keresztiil hogyan
kivanja egyébként a torvényeket az utols6 pillanat-
ban a sajat szdja ize szerint atfaragni, és egyébként
hogyan asszisztal ehhez majdnem mindig a fideszes
tobbség.

Teszem hozz4, itt most leszavaztak a javaslatot,
és az el6bb elmondott torvényjavaslatnal is kezdett
kirajzolédni az - itt utalok az el6z6 vitara, ahol a
Garancsi-bizniszt kellett a fideszes képvisel6knek
megagyazni -, hogy azért ott is elég szépen latszott,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag fideszes tobbségé-
nek talan fele nem volt hajland6 a nevét adni ahhoz a
javaslathoz. Nagyon reméljiik, hogy egyre tébbszor
lesz ilyen, és nagyon reméljiik, hogy nemcsak bizott-
sagi iilésen, hanem plenaris iilésen is megmutatkozik
végre, hogy vannak még tisztességes emberek a kor-
manyoldalon is. K6szonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps az MSZP padsoraibdl. - Boldog Istvan:
Nalatok nincsenek!)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Els6ként
megkérdezem az elGterjeszt6t, Banai Péter Bend
allamtitkar urat, kivan-e hozzaszolni. (Banai Péter
Bend jelzésére:) Jelenleg nem.

Akkor most a képviseldi felszolalasok kovetkez-
nek. Els6ként Manninger Jend képvisel§ trnak
adom meg a szo6t.

MANNINGER JENO (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrol
sz616 2010. évi CXXII. torvény modositasardl szold
T/4742. szamu torvényjavaslat fekszik el6ttiink. A
bizottsagi jelentés alapjan a javaslat megfelel a hata-
rozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésének, tehat meg-
felel az Alaptorvénybdl ered§ tartalmi és formai ko-
vetelményeknek, illeszkedik a jogrendszer egységé-
be, megfelel a nemzetkozi és eurdpai unios jognak,
és megfelel a jogalkotas szakmai kovetelményeinek.

Ot darab ellenzéki modosité inditvany érkezett a
javaslathoz, ezeket az illetékes Gazdasagi bizottsig
nem tamogatta, az 6sszegzé modositdban azonban a
Toérvényalkotasi bizottsdg kisebb modositasokat
javasolt.

Az 5. pont az, ami érdemi mobdositast tartalmaz.
A javaslat a pénziigy6rokre vonatkozo hatalyos ve-
zénylési szabalyok fenntartasat célozza, mert indoko-
latlan a térvényjavaslat szerinti ellentételezés nélkiili
szigoritas beleegyezés nélkiil és az idStartam - egy
éven beliil négy hénap a harom éven beliili hat ho-
nap helyett - tekintetében.

Emellett azonban engedjék meg, hogy emlékez-
tessem Onoket arra, hogy a torvényjavaslat célja az
volt, hogy a majd’ 23 ezer f6vel dolgozo, az allam-
kassza bevételének jelent8s részéért felelds adohiva-
talban javuljon az adbbeszedés hatékonysaga, és
folytatddjon az olyan eljarasok kialakitasa, amelyek a
vallalkozasok és maganszemélyek szamara egyre
egyszer(ibbek, ugyanakkor az elvart bevételek maxi-
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malis beszedését biztositjak. Az Orszaggy(ilés és a
korméanyzat ilyen és ehhez hasonl6 szabalyozokkal
tdmogathatja az adbhivatal kétségteleniil 6sszetett és
nehéz munkajat.

Reményeink szerint, ha a vallalkozok és az &l-
lampolgarok érzik, tapasztaljak az ellen6rzések haté-
konysagét, eredményességét, az erdsiti a jogkdvetd
magatartast is. Attételesen ezt, az ellendrzések
eredményességét, hatékonysagat szolgalja ez a javas-
lat, illetve az el6ttiink fekvé modosité inditvanyok,
igy kérem, hogy tdmogassidk az Gsszegzd modositd
inditvanyt és a bizottsagi jelentést. Koszonom szé-
pen. (Taps a Fidesz soratban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Harangozo
Tamas képvisels trnak.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszénom
a szot. A TAB kisebbségi véleményének keretében
minden fontos megjegyzésiinket elmondtam, és
minden fontos kérdésiinket feltettem. Nagy tisztelet-
tel arra kérném az allamtitkart, az itt il6 fideszes
képviselGket, valakit, hogy az elére megirt szovegen
tal esetleg az emberi interakei6 részeként valaszolja-
nak azokra a kérdésekre, amiket itt az el6bb feltet-
tiink. En ezen tal mar tébbet nem kivinok hozza-
sz6lni. K6szonom.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdezem,
hogy kivan-e valaki még hozzaszolni a vitdhoz. (Sen-
ki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkez6t. A vitat
lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, hogy kivan-e
hozzaszo6lni. (Banai Péter Bend jelzésére:) Igen, 6né
a szo, allamtitkar ar.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasigi minisz-
tériumi allamtitkar: Ko6szonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6k! A tor-
vényjavaslat egyetlen érdemi modositas és néhany
nyelvtani pontositas kivételével megegyezik az alta-
lanos vitdban mar 6nok altal is megismert valtozat-
tal. A vitaban elhangzottak szerint a torvényjavaslat
a Nemzeti Ad6- és Vambhivatalrél sz6lé 2010. évi
CXXII. torvénynek, rovidebb nevén a NAV-
torvénynek a rendvédelmi feladatokat ellaté szervek
hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyaroél
sz616 2015. évi XLII. torvényhez, azaz az Gj Hszt.-hez
torténd igazitasat szolgélja, amely modositasok ha-
talybalépésének id6pontja 2015. julius 1-je.

Mint az 6nok elétt is ismert, a Nemzeti Ado- és
Véamhivatal megalakulasa 6ta rendvédelmi feladato-
kat is ellatd6 korméanyhivatal, amelyben kozel 5500
f6s hivatasos allomany dolgozik, ezen hivatasos al-
lomanya tagok szolgéalati jogviszonyara pedig a
Hszt.-ben foglaltakat a NAV-t6rvényben szabalyozott
eltérésekkel kell alkalmazni. Az Gj Hszt.-re tekintet-
tel ezért sziikségessé valt minden korabbi, a régi
Hszt.-re utald szabaly aktualizdlasa a NAV-
torvényben.
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Ahogyan elhangzott, és ahogy arra Harangozo
képvisel§ tr is utalt, a toérvényjavaslathoz 6t darab
egyéni képvisel6i inditvany érkezett. Ezek egyike
elhagynd azon rendelkezést a toérvényjavaslatbdl,
amely az egészségiigyi, fizikai, pszichikai okokbol
alkalmatlannak mindsitett pénziigy6rok esetében
nem tenné lehetévé Gj vizsgalat lefolytatasat. A kor-
many azért nem tdmogatta ezt a javaslatot, mivel az
ismételt vizsgalat lehetGségét a vonatkozd miniszteri
rendelet a fizikai alkalmatlansag esetén egyébként is
biztositja.

A kormany szintén nem tamogatta azt a javasla-
tot, miszerint a pénziigy6rokre vonatkozoan foglal-
koztatési szabalyzat helyett jogszabalyban kellene
rendezni minden olyan targykort, amelyekre vonat-
kozban az Gj Hszt. miniszteri rendelet megalkotasat
irja elG.

(15.10)

Azon targykorok tekintetében, amelyeket a
kormanytisztvisel6kre vonatkozoéan nem kell rende-
leti szinten szabalyozni a NAV személyi allomanyéra
vonatkozd egységes szabalyozis érdekében, a pénz-
iigy6rok tekintetében sem indokolt. Torélné az egyik
modosité javaslat a torvényjavaslatbdl azon rendel-
kezést, hogy csak akkor lehessen felmenteni a NAV
hivatalos allomanyanak egy tagjat, amennyiben
nincs felajanlhat6 beosztas, vagy azt az allomany
tagja méltanyolhat6 okbdl nem fogadja el. A mélta-
nyolhat6 okot tdl szubjektivnek tartjak a javaslatte-
v6k. A torvényjavaslat szerinti szabéalyozas azonban
megfelel az Gj Hszt.-nek, az att6l valo eltérést nem
tartjuk indokoltnak.

Nem tamogathaté azon modosité inditvany
sem, amely olyan rendelkezéseket javasol elhagyni a
torvényjavaslatbdl, igy példaul magatartasi, titoktar-
tasi, illetve rendeltetésszerl joggyakorlasra vonatko-
z0 szabaly, amelyek egységes szabalyozisanak bizto-
sitdsa a NAV teljes allomanyara vonatkozoan sziik-
séges.

A pénziigyérokre vonatkozo hatalyos vezénylési
szabalyok fenntartasat kezdeményezd ellenzéki ja-
vaslat csak azért nem tamogathat6, mert az indit-
vany csupén a vonatkozo6 rendelkezések egy részének
modositasara tesz javaslatot, igy alkalmatlan a kitG-
z0tt cél elérésére.

Itt térnék vissza arra a javaslatra, amelyre Ha-
rangoz6 képvisel§ ur is utalt. Nevezetesen, hogy a
vezénylési szabalyok szigoritasat old6 teljes kord
modosité inditvany az egyetlen tartalmi modositas,
amely bekeriilt a torvényjavaslatba. Eszerint az 14j
Hszt.-vel szemben a NAV pénziigyGreinél marad a
hatalyos vezénylési szabalyozas, amely a Hszt. sze-
rinti évente négy honapos vezénylési idGtartam he-
lyett haromévente hat honapos idétartamban maxi-
malja a beleegyezés nélkiil a NAV barmely szervéhez
és barmely helységébe meghatarozott feladat teljesi-
tésére torténd vezénylés idGtartamat.
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Ami pedig a dolgozok megbecsiilését illeti, hi-
szen a vitdban err6l is sz6 volt, arra mindenkit emlé-
keztetnék, hogy a hatéalyos koltségvetési torvény,
hasonléan a korabbi torvényekhez, biztositja azt,
hogy a NAV-dolgozok pluszjuttatasban részesiiljenek
a normal fizetésiikon tal. Ez a rendelkezés szerepel a
2016-0s koltségvetési torvényjavaslatban is, ennek
értelmében 6 millidird 250 milli6 forint pluszjuttatas
keriilhet Kkifizetésre az esetben, ha negyedévente
meghatirozott bevételi tételek teljesiilnek. Tehat
mikodik az az 0sztonz6 és elismer§ rendszer,
amelynek értelmében a normal fizetésiikon til 2016~
ban is a NAV-dolgozok pluszjuttatasban részesiil-
hetnek. Természetesen ezen tl a kormany a kozszfé-
ra egészének bériigyeit folyamatosan feliilvizsgalja.
Mindny4ajan tudjuk azt, hogy a kozszféra tobb teriile-
tén megvalosultak bruttd béremelések. Latunk ilyet a
2016-0s koltségvetési javaslatban is, és azon dolgo-
zunk, hogy a gazdasag teljesitményével 6sszhangban,
az Aallamhéaztartds fenntarthaté gazdalkodasanak
eredményeit megorizve folytatédjon ez a folyamat, és
legyen esély, lehet6ség arra, hogy a bruttdé bérek
minél t6bb teriileten novekedjenek.

Visszatérve a jelen javaslathoz azt kell elmonda-
nom, hogy a torvényjavaslat a NAV hivatasos pénz-
iigy6ri személyi alloményara vonatkoz6 rendelkezé-
seknek a rendvédelmi szervekre vonatkozo6 Gj jogal-
l4si torvénnyel valé harmonizaci6jat szolgélja. Mind-
ezek alapjan kérem a tisztelt képviselGket, hogy az
onok el6tt 1évé torvényjavaslatot szavazatukkal ta-
mogatni sziveskedjenek. K6szonom szépen a figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozatho-
zatalokra késébbi iilésiinkon keriil sor.

Most soron kovetkezik az Eurdopai Unio sajat
forrasainak rendszerérdl szolé 2014. majus
26-ai 2014/335/EU Euratom tanacsi hataro-
zat kihirdetésérdl szo6l6 torvényjavaslat alta-
lanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés T/5138.
szamon a parlamenti informatikai halézaton elérhe-
t6. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unioés napiren-
di pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szét szintén Banai Péter
Bend trnak, a Nemzetgazdasigi Minisztérium allam-
titkaranak, a napirendi pont elGterjesztGjének.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Ko-
szonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggyi-
1és! Az 06nok el6tt 1év6 torvényjavaslat célja, hogy
biztositsa Magyarorszdg unid6s jogharmonizacios
kotelezettségének teljesitését. A csatlakozasi szerzo-
dés 2003. aprilis 16-ai alairasdval Magyarorszag
elkotelezte magat, hogy az Eurdpai Unid tagjaként
részt vesz az EU koltségvetésének finanszirozasaban.
Az unibs koltségvetéshez vald tagallami hozzajarula-
sok fajtait, illetve szamitasukra, rendelkezésre bocsa-
tasukra vonatkoz6 szabalyokat tanicsi hatarozat
tartalmazza, amit hétévente, minden hétéves kolt-
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ségvetés megalkotasaval parhuzamosan, jelen eset-
ben a 2014-20-as idGszakra vonatkozban djra el kell
fogadni.

E tanacsi hatarozat jogéllasa az unio6s jogrend-
ben is sajatos, hiszen a Tanacsban torténé elfogadast
kovet6en minden tagallamnak ratifikalnia is kell azt
a hatalybalépéshez. Magyarorszag esetében az al-
kotményos kovetelményeknek megfelel elfogadas
torvényalkotdssal, a tanacsi hatarozat torvényben
valo kihirdetésével teljesiil. A hatarozat ratifikacidja
az Osszes tagallam tekintetében varhat6an 2015 vé-
géig megtorténik, és igy a hatarozat 2016-ban ha-
talyba 1éphet, alkalmazni azonban 2014. januar 1-jéig
visszamend hatéllyal kell majd.

Tisztelt Képvisel6k! Engedjék meg, hogy néhany
sz6t szoljak az Eurdpai Uni6 koltségvetésének bevé-
teleir6l, az tgynevezett sajat forrasokrol. Az EU kolt-
ségvetésének bevételeit, azaz sajat forrasait képezik a
tradicionélis, hagyoményos sajat forrasok és a kozos
koltségvetéshez torténé nemzeti hozzajarulasok. A
hagyomanyos sajat forrasok a nem unio6s termékekre
kivetett vamokbol, illetve a cukoragazati kvotak alap-
jan fizetett cukorilletékekbdl szarmaznak. Ezeket a
tagallamok szedik be, de az EU koltségvetésébe at-
utaljak a beszedett 6sszeg nagyobb részét. A besze-
dett Osszeg kisebb részét a tagallamok a beszedés
koltségeinek fedezeteként megtartjak sajat nemzeti
koltségvetésiitkben. A nemzeti hozzajarulasok egy-
részt egy afaalapi befizetésbdl, masrészt a bruttd
nemzeti jovedelem, vagyis GNI-alapt befizetésbol
allnak. El6bbi azt jelenti, hogy az afabevételek egy
részét, koriilbeliil 0,3 szazalékat kell atutalni az Eu-
ropai Unionak, amit egy részletesen kidolgozott
modszertan alapjan kalkulalt afaalapra vetitenek. A
masik, az unios koltségvetést legnagyobb aranyban
finanszirozo tétel a brutt6 nemzeti jovedelem, vagyis
a GNI-alapa befizetés. Minden tagallam befizeti
brutt6 nemzeti jovedelmének koriilbeliil 0,7 szazalé-
kat. A tagallami hozzajarulasok a szolidaritas és a
fizetGképesség elvén alapulnak, lehetfség van azon-
ban az Osszeg kiigazitasiara, amennyiben az tal nagy
terhet jelent valamely tagallam szamara.

A 2014-20 kozotti idGszakra elfogadott szaba-
lyok a koradbban miikodé sajat forrasrendszerben
nem hoztak érdemi Gjdonsagot. Az egyetlen emlités-
re mélté valtozés, hogy az egységes vamuni6 kereté-
ben a tagillamok az altaluk beszedett és az Eurdpai
Unibé részére rendelkezésre bocsatott vamoknak,
illetve cukorilleték-hozz4jarulasnak a 20 szazalékat
tarthatjak vissza beszedési koltség cimén a korabbi
25 szazalék helyett. A most torvénybe foglalt tanacsi
hatarozat nem kiilonbozik 1ényegesen a korabbitdl,
ennek megfelel6en jelentGs valtozas Magyarorszag
befizetési kotelezettségeiben nem varhato.

Tisztelt Orszaggytilés! Szeretném felhivni a fi-
gyelmiiket arra, hogy Magyarorszag jelentés Ossze-
geket hiv le az Europai Uni6 koltségvetésébdl, és az
unio6s koltségvetésbol érkez6 forrasok joval megha-
ladjak az unids koltségvetéshez torténd hozzajarula-
sunk Osszegét. Az uniés koltségvetésbdl Magyaror-
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szagra érkezG Osszegek 2014-ben tébb mint 1600
milliard forinttal haladtak meg a befizetéseinket. Az
unids forrasok tovabbra is jelentGs mértékben jarul-
nak hozza a gazdasagfejlesztési és a foglalkoztataspo-
litikai célok eléréséhez, de az egészségiigy és az okta-
taspolitika teriiletén, a strukturalis reformok megva-
l6sitasdban, valamint a teriilet- és vidékfejlesztési
célok megvaldsitasaban is kiemelked§ szerepet kapnak.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag a 2014-20-
as idGszakra sz6l6 unids koltségvetés targyalasa so-
ran érvényesitette az érdekeit. A most kihirdetésre
keriil§ hatarozat tartalmara, hiteles szovegére vonat-
kozban ebben a fazisban moédositasi lehetfség mar
nincs, csakigy, mint a tobbi tagéallami ratifikacié
esetén a tobbi tagallam esetében sem. Az unids kolt-
ségvetés fenntarthat6 finanszirozasa és ezéltal a Ma-
gyarorszag &ltal lehivhat6 tdmogatisok biztositasa
érdekében fontos, hogy a torvényjavaslat elfogadasa-
val és kihirdetésével jogharmonizacios kotelezettsé-
giinknek eleget tegyiink.

Kérem onoket, hogy sziveskedjenek a beterjesz-
tett torvényjavaslatot tAmogatni. K6szon6m szépen a
megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok
padsoraibodl.)

ELNOK: Most a képviseldi felszolalasok kovet-
keznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor. Megkérdezem a Fidesz képvisel6-
csoportjat, hogy valaki esetleg vezérszonoki felszola-
lassal kivan-e élni. (Firtl Matyas jelentkezik.) Meg-
adom a sz6t Firtl Matyasnak, a KDNP képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

(15.20)

FIRTL MATYAS, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szér6l: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Az el6ttiink fekvé T/5138.
szamu elGterjesztés, torvényjavaslat, mint ahogy azt
mar az el6bb az allamtitkar ar is elmondta, az Euro6-
pai Unidhoz val6 csatlakozassal Magyarorszag elko-
telezte magét, hogy részt vesz az Eurépai Unid kolt-
ségvetésének finanszirozasdban. Az unios koltségve-
téshez valo tagallami befizetések fajtait, illetve sza-
mitisukra, teljesitésiikre vonatkoz6 szabélyokat a
tanacsi hatarozat rogziti, amely minden hétéves uni-
6s koltségvetési idGszakra vonatkozoban djra elfoga-
dasra keriil. Ezeket én nem részletezném, hiszen az
elébb az allamtitkar Gr nagyjabdl elmondta, hogy mi-
ként is torténnek és milyen alapon torténnek ezek a
befizetések, és honnan szarmaznak ezek a befizetések.

Mindenesetre a 2014-2020-as idGszakra elfoga-
dott pénziigyi kerethez kapcsol6doé tanacsi hatarozat
2014. julius 7-én jelent meg az EU hivatalos lapja-
ban, s minden tagallamnak kdtelez6 azt sajat alkot-
manyos kovetelményeinek megfelelGen is elfogadnia.
Sajatos jogallasa miatt a tanacsi hatarozatszoveget
torvényben kell kihirdetni, ily mddon tesziink eleget
az uniés jogharmonizaciés kotelezettséglinknek, a
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jogalkotési kotelezettség teljesitése minden alterna-
tivdjanak, tehat ezért szerepel a parlament el6tt en-
nek a torvényjavaslatnak a megvitatasa és elfogada-
sa. A torvényjavaslat elfogadasaval lehet6vé valik,
hogy miutan a tobbi tagallam is alkotméanyos kove-
telményeinek megfelelGen elfogadja, vagyis ratifikal-
ja a tanécsi hatarozatot, és életbe 1éphessen, meg-
kezd6djon a tényleges alkalmazas visszamendleg
2014. januar 1-jétdl.

Tekintettel arra, hogy a sajat forrasok rendsze-
rének miikodését érint§ tartalma kérdéseket Ma-
gyarorszag az Eurdpai Tandcsban elfogadta a 2014-
2020 kozotti idGszakra sz6l6 tobbéves pénziigyi ke-
retrdl sz0l6 megallapodas részeként, ezért a tanicsi
hatarozat szovegében modositast végezni - mint az
mar szintén elhangzott - ebben a fazisban méar nem
lehet.

A 2014-2020-as id6szakban a tagallamok ko-
ziil - nem kis biiszkeségiinkre, de mégiscsak el kell
mondani itt a parlamentben -a masodik legtobb
pénzt vissziik haza lakosonként, minden magyar
emberre majdnem 712 ezer forint jut EU-forrasbol
hét éven keresztiil. Az egy f6re jutd unids forras Ma-
gyarorszagon most 50 ezer forinttal magasabb, mint
az el6z6 idGszakban volt. Ami a teljes lehivhat6 osz-
szeget illeti, a 2007-2013-as idészakban a tagalla-
mok kozott a hetedikek voltunk, éppen ezért nagyon
fontos hangsilyozni, hogy most egy nagy el6relépés
ez, mert a harmadik legtobb uni6s forrast sikeriilt
elérnie Magyarorszagnak a targyalasok soran a nett6
pozicidban, nagysagrendileg 7301 milliard forintot a
2014-2020-as idGszakra vonatkozban, tehat egyér-
telmtien nett6 kedvezményezettjei vagyunk az unios
koltségvetésnek.

A torvénytervezet el nem fogadasanak veszélye,
hogy a torvényben val6 kihirdetés nélkiil Magyaror-
szag nem teljesiti az Eur6pai Tanacs keretében val-
lalt kotelezettségeit, ami végs6 soron az Euro6pai
Uni6 koltségvetésének finanszirozasat, igy a Ma-
gyarorszag altal a 2014-2020 kozott igénybe vehetd
forrasok elérhetGségét is akadalyozhatja. Lehivni
csak azokat a pénzeket tudjuk, amelyeket a tagalla-
mok befizetnek, a befizetéshez pedig a tanacsi hata-
rozat ratifikicidja sziikséges.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult id6szakban
és az elkovetkez6 ciklusban is Magyarorszagnak a
legfébb fejlesztési forrasai mégiscsak az Eurdpai
Unidbdl szarmaznak, éppen ezért én arra kérem
képviselGtarsaimat, hogy az el6ttiink fekvd torvény-
javaslatot tamogatni sziveskedjenek. Ezt most a
KDNP frakcidja nevében itt megteszem, a Keresz-
ténydemokrata Néppart frakcidja tdmogatja a tor-
vényjavaslat elfogadasat, és még egyszer arra kérem
képviselGtarsaimat, hogy ezt is tegyiik meg, hiszen ez
a jovo fejlesztési forrasaink zéloga. K6szonom szépen
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Szakécs Laszlo
képviseld tirnak, az MSZP részér6l.
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DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvé ja-
vaslat tényleg egy ratifikacio, hiszen erre azért van
szilikség, hogy mi is hozza tudjunk jarulni ahhoz a
torvényalkotasi folyamathoz, amelynek a soran a
kovetkez6 koltségvetési ciklust el tudjuk kezdeni
végrehajtani. En sem sorolom fel a sajat bevételeket,
a sajat forrasokat, tehat az EU-nak a sajat forrasait,
ahogyan azt az allamtitkar Gr elmondta, nyilvanvalo6-
an latszik az, hogy mibdl tevédik ez 6ssze. Itt termé-
szetesen azért latjuk ebben a tervezetben azt, hogy
sok a kivétel, egyre tobb a kivétel ebben a tekintet-
ben, hiszen Dénia, Hollandia, Svédorszag, Ausztria
esetében a nemzeti netté jovedelem tekintetében
eltérés van a jogszabalytdl, illetve az Egyesiilt Kiraly-
sag tekintetében is latunk itt egy eléggé komoly kor-
rekcios tételt, hiszen a befizetés és a visszaigényelt
tamogatas kozotti Osszegnek a 66 szazalékat vissza
kell tériteni, egyébként a tobbi tagallamnak a rovasara.

En mégis azt gondolom, hogy nyilvan nem lehe-
tink teljesen elszigetelve a benniinket koriilvevd
eurdpai kornyezett6l, de mégis azt mondom, hogy
ebben a tekintetben nekiink Magyarorszag iigyében,
illetve a Magyarorszagra érkez6 tamogatasok iigyé-
ben, a lehivhat6 tdmogatasok iigyében kell tisztan
latnunk, és én bizom benne, hogy ebben az idGszak-
ban ezt a rendelkezésre all6 fejlesztési forrast megfe-
lel6képpen fogjuk tudni a magyarok el6menetelére,
fejlesztésére, Magyarorszag fejlesztésére forditani a
kovetkezd id6szakban.

Abban a tekintetben viszont, amit elmondtam,
az Eurbpai Unié sajat forrasai tekintetében azért
még egy tényrdl be kell szadmolni: 2016-t6] ide meg-
hivjak majd a nemzeti parlamenteket is egy eléggé
magas szinti munkacsoportba, ahol a rengeteg kivé-
tel, amely ugyan attekinthet6vé, de nehezen kovethe-
t6vé teszi az EU sajat forrasainak az alakulasat, ebbe
meghivjak a nemzeti parlamentek tagjait, delegacioit
is azért, hogy fokozddjon a demokratikus miikodés,
illetve az elszamoltathatbsag, illet6leg méltanyosabb
és atlathatobb legyen a sajat bevételeknek az alaku-
ldsa. A munkacsoport legalabb félévente iilésezni
fog, 2016-t61 a nemzeti parlamentek is meghivast
kapnak - ahogyan azt mar emlitettem - egy intéz-
ménykozi konferenciara, ahol értékelhetik a munka-
csoport munkajat és az eredményét. Mi azért bizunk
benne, hogy errdl a fajta munkarol és az ott elért
eredményekrdl, valamint a tovabbi 1épésekrdl, ami a
2020-16]1 érvénybe 1épd 1) szabalyozas lesz, arrol
majd a parlamentben mi is kapunk tajékoztatast.

Természetesen mi is tAmogatjuk az el6terjesztést.
KoOszonom a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Bana Tibornak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszéonokanak.

BANA TIBOR, a Jobbik képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! A Jobbik nem tudja tdmogatni az el6ttiink
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fekv6 torvényjavaslatot, ugyanis mi nem csupan
jogharmonizaciés céla inditvanyként tekintiink erre,
masrészt pedig szeretnénk kezdeményezni csatlako-
zasi szerz6diink nemzeti érdekeink mentén torténé
modositasat, igy ebbdl az alapallasunkbodl egyértel-
miien kovetkezik, hogy a sajat forrasok rendszerére
vonatkozd, el6ttiink fekvd inditvanyhoz sem tudjuk
az igen szavazatunkat adni.

Tobb szempont is van, amely aldtdmasztja azt,
hogy miért nem tudjuk tAmogatni ezt a javaslatot. Az
egyik legfontosabb, hogy a brit korrekci6 tovabbra is
szerepel a sajat forrasok rendszerében, és ez a ma-
gyar koltségvetést, a jov6 évi, 2016-os koltségveté-
siinket 21 milliard forinttal terheli meg. Erdemes
kicsit utdnanézni annak, hogy honnan is ered ez a
visszatérités, mi ennek a hattere. Ezt még Margaret
Thatcher harcolta ki 1984-ben, rabatt néven létezik
ez, és az egyes tagorszagoknak biztositaniuk kell
évrél évre a megfelel6 hozzajarulasokat. Annak ide-
jén ezt a britek a mez6gazdasaguk helyzetével indo-
koltak, de azdta azért nagyon jelentGs valtozasok
kovetkeztek be, egyrészt abbdl a szempontbol, hogy
az Egyesiilt Kiralysagban az egy f6re jutd jovedelem
jelent6sen emelkedett az eltelt évtizedek soran, mas-
részt pedig a mezGgazdasagi tamogatasok mértéke is
jelentés mértékben visszaesett, az akkori magas
szintrdl 50 szazalék ala, s6t most mar csak 40 szaza-
1ék koriil vannak a KAP-forrasok az unibs koltségve-
tésben. Nem volt az véletlen, hogy a 2000. mérciusi
berlini csicson Ausztria, Németorszag, Hollandia és
Svédorszag elérte azt, hogy mentesiilt a visszatérités
fizetésének 75 szazaléka al6l, ennek persze az lett a
kovetkezménye, hogy a tovabbi terheket a t6bbi tag-
allamnak, koztiik hazanknak kell 4llnia.

ElGszor az el6z6 koltségvetési ciklusban, tehat a
2007-2013-as idészakban kovetkezett be a visszaté-
rités Osszegének érdemi modosuldsa, aminek hatte-
rében az all, amire mar utaltam, hogy a kozos agrar-
politika stlya a ’80-as évektdl kezdve folyamatosan
csOkkent, igy a jelenlegi 40 szazalékos szintet érte el,
masrészt pedig a ’'9o-es évek KAP-reformjai azon
termékesoportok - marha, juh, gabona - kozvetlen
tamogatottsagat novelték, amelyekben az Egyesiilt
Kiralysagnak viszonylag j6 pozicioi voltak, és utaltam
arra is, hogy Nagy-Britannia gazdasagi helyzete is
teljesen mas mar, mint a ‘80-as évek kozepén.

(15.30)

Nem véletlen az, hogy a korabbi egyeztetések al-
kalmaval, amikor a hétéves koltségvetések Gsszealli-
tasa el6tt ilyen hossza targyalasokra keriilt sor, rend-
re felmeriilt a csokkentés, s6t a megsziintetés lehetd-
sége is a tagéllamok jelentGs része oldalarol.

Persze, egy fontos adalék az is, hogy ha a britek
szemszogébol nézziik ezt, akkor az 6 hozzaallasuk
mindig is az volt, hogy a keleti bGvitést tamogattak,
hiszen az 6 hozzaéllasuk az Eur6opai Unidhoz mindig
is az integraci6s bévitését helyezte elGtérbe, sokkal
inkabb tamogattak ezt, mint az integracié mélyitését,
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nem véletlen az, hogy a népszavazis lehetGsé-
ge - mellyel a Jobbik a maga részér6l teljes mérték-
ben egyet tud érteni, és mi is ezt kezdeményezziik
Magyarorszagon - felmeriilt. Végeredményben az
tortént, hogy miutdn az Gj tagillamok beléptek
2004-ben, majd 2007-ben, a visszatérités Osszege is
novekedett, és a Nagy-Britannia szintjét6l jocskan
elmarad6 tagorszagoknak, igy Magyarorszagnak is
fizetniiik kellett és kell évrdl évre a rebate-et.

Belatta aztan Nagy-Britannia, hogy engednie
kell ebben a kérdésben, és a brit elnokségi fél év
alatt - ami 2005 maéasodik felében volt - a decemberi
Eurdpa-csicson sziiletett egy olyan iranyG dontés,
hogy ennek végiil is egyotodét felaldoztak. Erre utal-
tam, amikor jeleztem, hogy az el6z8, a 2007-13-as
id6szak vonatkozasdban mar kisebb 0sszegfi volt ez a
bizonyos rabatt. A tobbéves pénziigyi keret targyala-
sai soran ez valdban alland6 kérdésként el6jott, igy a
mostani 2014-2020-as tervezési iddszak tekinteté-
ben is ez volt a helyzet. Errdl a hét évrdl azt azért
mindenképpen érdemes megjegyezni, hogy a kozép-
tava pénziigyi tervezés bevezetése 6ta el6szor fordult
el6, hogy csokkent a rendelkezésre all6 Osszeg, a
tényleges kifizetések elGiranyzata pedig els6 alka-
lommal lett alacsonyabb az EU-s szinti GNI 1 szaza-
1ékanal.

A targyalasok soran a brit delegacionak végiil is
sikeriilt mindkét céljat elérnie, amelyek a legfonto-
sabbak voltak szamukra. Az egyik a koltségvetési
kiadasok csokkentése volt, netté befizet6ként 6k ezt
rendkiviil fontosnak tartottdk. A masik pedig a visz-
szatérités megvédése, és ez szintén igy tortént, hisz
azt fontos megjegyezni, hogy az 6 hozzajarulasuk
nélkiil valoban nem torténhet meg ennek a megsziin-
tetése. De azt gondolom, ha megfelel6 modon kial-
lunk unibs szintéren nemzeti érdekeinkért ebben az
iigyben is, akkor igenis tudnank eredményeket elérni.

De nemcsak ez az egy oka van annak, hogy nem
tudjuk tamogatni ezt az inditvanyt, hanem Osszessé-
gében az unids koltségvetéssel kapcsolatban is méas-
ként latjuk a helyzetet, mint példaul Firtl Matyas, a
KDNP vezérszonoka, aki euforikus hangulatban iid-
vozolte ezt. Itt azért latni kell azt, hogy a kohézids
forrasok jelentGs mértékben csokkentek. Maga a
koltségvetés nagyjabdl 4,5 szézalékkal lett alacso-
nyabb a f60sszeg vonatkozasaban, a kohézios forra-
sok 8,4 szazalékkal estek vissza, ez pedig tovabb
noveli a centrum- és a perifériaorszagok kozotti kii-
Ionbséget, fenntartva a status quoét és megérizve a
régebbi tagallamok er&folényét.

Hazank tekintetében pedig még rosszabb a hely-
zet, ugyanis Magyarorszag vonatkozisaban a kohézi-
0s forrasok 20 szazalékkal csokkentek 2014-20-ban
a 2007-2013-as idGszakhoz képest. Itt a korrektség
jegyében azt meg kell jegyezni, hogy a targyalasok
soran valoban a végeredmény jobb lett, mint az el6-
zetesen elGjott adatok, hiszen még ennél rosszabb
helyzetnek a lehetésége is felmeriilt, de azért azt
gondolom, l4tva azt, hogy egy ilyen jelent6s mértéki
visszaesésre keriilt sor a kohézids forrasok vonatko-
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zasaban, az a sikerpropaganda, ami a korméanyolda-
lar6l hallatszott, mindenképpen alsdgosnak tekint-
het6.

A sajat forrasok rendszerével kapcsolatban
egyébként is felmeriilnek uniés szintéren is rendre a
kritikak, hiszen egy bonyolult, atlathatatlan rend-
szerr6l van sz0, amire raerGsitenek a kivételek, és a
visszatéritések tovabb novelik ennek az atlathatat-
lansagat. Nem véletlen az, hogy a tavalyi esztendd-
ben felallt egy bizottsig, aminek a reform kidolgoza-
sa az elsédleges feladata, és 6k maguk is kimondtak
azt, hogy nem igazsagos és nem hatékony a sajat
forrasok rendszere, valtoztatasra van tehat sziikség.

Osszességében pedig, amit még egyszer ala sze-
retnék huzni: a mi alapallasunk egyértelmi az Eur6-
pai Unidhoz val6é viszonyunkkal kapcsolatban. Azt
mondjuk, hogy az alapszerz6déseket és a jogilag ezek
részét képezd csatlakozasi szerzédésiinket érdemben
modositani kellene. Ennek céljabol kezdeményez-
tiink is egy vitanapot. Sajnilatos moédon az latszik,
hogy ehhez csak a XXI. szdzad partjai adjak jelen
allas szerint a tAimogatasukat, hiszen az LMP alairta
ezt a kezdeményezésiinket, a szocialistdk egyértel-
mien elzarkoztak ett6l, holott én azt gondolom, hogy
unibs tagsdgunk nemzeti érdekeink mentén térténd
modositasa kapcsan lehetne nekik is mondanivalo-
juk. A kormany oldalarol és a Fidesz-KDNP részérol
még varjuk a visszajelzést. En bizom benne, hogy
végiil tdimogatdlag fognak allni ehhez a kezdeménye-
zéshez, hiszen azért szamtalan olyan pontot megje-
Ioltiink a benyujtott vitanapi kezdeményezésben,
amiben a kormény oldalrol is hallhattunk nyilatko-
zatokat, de sajnos ezek minden esetben megmarad-
tak a szavak szintjén.

Arra is szeretnék utalni, hogy természetesen
vannak olyan iigyek, amelyekben adott esetben ép-
pen Nagy-Britanniaéval hasonld, Nagy-Britanniéval
azonos az allaspontunk, de vannak olyan kérdések,
mint az emlitett visszatérités ligye, ahol pedig veliik
kellene konfrontdlodnunk. Mi az, amiben ugyanagy
latjuk a helyzetet? Példaul a piroslapos eljaras kérdé-
se, ami a nemzetallami, tagallami parlamentek sza-
mara tovabbi lehet6ségeket biztositana, és vétdjogot
jelentene azokban az iigyekben, amelyek sértik a
szuverenitasunkat. Mi azon dolgozunk unios szinté-
ren is, hogy ez bevezetésre keriilhessen. A nemrégi-
ben Rigaban lezajlott COSAC-iilésen is felemeltem a
szavamat ennek érdekében, tdmogatva a brit allas-
pontot. De természetesen vannak olyan iigyek, ame-
lyekben pedig mas partnereket kell talalnunk, akar
kozép-eurdpai szinten kozosen fellépve a horvatok-
kal, a lengyelekkel. igy tehét iigyenként kellene meg-
vizsgalni azt, hogy milyen m6don tudnank érvénye-
siteni az érdekeinket, hiszen azt is el kell mondani,
hogy a két oldalnak, a Fidesznek és az MSZP-nek, a
XX. szazad partjainak kozos felelgsségiik van abban,
hogy elénytelen feltételekkel csatlakoztunk 2004.
majus 1-jén a K6zosséghez.

A visszatérités 0sszege 21 milliard forint, mint
jeleztem. Ez az 0sszeg természetesen, ha Ggy szem-
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1éljiik, hogy az egész koltségvetés Gsszegéhez viszo-
nyitjuk, akkor mondhatjuk, hogy nem egy hatalmas
Osszeg. Viszont utalnék itt a tegnapi egészségiigyi
vitanapra, bizony akar az egészségiigyben, akar az
oktatasban meg tudnénk talélni ennek a pénznek is a
megfelel6 helyét.

Azért azt is talzasnak tartom, ami az allamtitkar
ur részér6l elhangzott, hogy egyértelmiien pozitivan
jottiink ki abbdl az évtizedbdl, amit magunk mogott
hagytunk a csatlakozasunk 6ta, hiszen azért érdemes
a kozvetett hatasokat is figyelembe venni, és ilyen
modon elkésziteni egy atfogd mérleget. Es én nem is
csak 2004. méajus 1-jégig mennék vissza, hanem a
korabbi éveket is szemlélném ebbdl a szempontbdl,
hiszen azért volt egy el6zménye is az unids csatlako-
zasunknak. Azt azért t6liink teljesen fiiggetlen szak-
ért6k kimondjak akar unids szinten is, hogy a nettd
befizet6k jelent6s mértékben profitaltak az j tagél-
lamok belépésébdl, olyan mddon, hogy a hozzajuk
kot6d6 cégek, vallalatok jelentds hasznot vittek ki az
egyes 4j tagallamokbdl, Magyarorszag esetében Kki-
emelten ez volt a helyzet.

Az uni6s forrasok felhasznalasaval kapcsolatban
is fontos alahtzni azt, hogy itt sem pozitiv tapaszta-
latokrol beszélhetiink, hiszen nagyon sok esetben
presztizsberuhazisokra mentek el ezek a pénzek
ahelyett, hogy munkahelyteremtd, foglalkoztatas-
noveld, gazdasagélénkité célokra koltottiik volna el
ezeket.

A mostani, a 2014-2020-as idészak vonatkoza-
sadban szamtalanszor hallhattuk kormanyzati oldalrél
azt az igéretet, hogy a rendelkezésre 4ll6 forrasok 60
szazalékat gazdasagfejlesztésre fogjuk forditani. Na-
gyon bizunk benne, hogy ez valoban igy lesz, kovetni
fogjuk ezt a folyamatot, hiszen els6dleges szempont
lenne, hogy élve a lehetGségekkel, itt a magyar kis- és
kozépvallalkozasokat helyzetbe tudjuk hozni, hiszen
komoly lemaradasban vagyunk az eur6pai unios
atlagtdl ebben a tekintetben. Elég utalnom arra,
hogy példaul a kutatas-fejlesztés tekintetében is,
elismerve azt, hogy az elmult évek sordn némi el-
mozdulas tortént, de még mindig b6éven le vagyunk
maradva az eurdpai unios atlagtél, és ez kiemelten
igaz a kis- és kozépvallalkozasok tekintetében, holott
azt szakmai tanulmanyok alatdmasztjak, hogy a ku-
tatis-fejlesztéssel foglalkozo, innovativ médon mi-
kodé vallalatok nagyobb mértékben tudjak béviteni
alkalmazotti 1étszamukat. Ez kiemelten igaz a kis- és
kozepes méretd gazdasagokra. Tehat ebbe az iranyba
kellene elmozdulni. Csak remélni tudjuk azt, hogy az
el6ttiink 4ll6 id8szakban az eurdpai unids forrasok
felhasznalasa soran valéban ezt fogjuk majd sze-
miink el6tt tartani.

(15.40)

A kormanyto6l tehat érdemi fellépést varnank
azokban az tigyekben, amelyekrdl emlitést tettem. A
szavak szintjén szamtalanszor hallhattuk o6ndktol
azt, hogy kialltak a magyar érdekek mellett, de ami-
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kor arra keriilt a sor, akkor pedig mégis egy mas
hozzaéallas jellemezte 6noket. Itt szeretnék azért arra
utalni, hogy Orban Viktor miniszterelnck ar a kolt-
ségvetési paktum kapcsan annak idején itt az Or-
szaggytlésben, a pulpituson fejtette ki azt, hogy
megfontolandé lenne a brit allaspont tamogatasa,
aztan, amikor egy honappal kés6bb az Eurdpai Ta-
nacs iilésén allast kellett foglalnia, akkor mar més-
ként gondolta ezt miniszterelnok ur, és Magyaror-
szag is a tAmogatasat adta ehhez a nemzeti 6nren-
delkezésiinket tovabb csorbitd rendelkezéshez.

Tehat azt kérjiik, és arra 0Osztonozzik a kor-
manyt, hogy valéban a megfeleld szintereken a nem-
zeti érdekeinket szem elétt tartva 1épjenek fel, és azt
pedig a jelen 1év6, gyér szamban jelen 1évé kormany-
parti képviselGtarsaimtol szeretném kérni, hogy az
alapszerzGdések és a csatlakozasi szerz6désiink mo-
dositasarol szélo és az ,Eurdpai unios tagsdgunk
nemzeti érdekeink mentén térténé modositasa” ci-
met visel6 vitanapi kezdeményezésiinket tamogas-
sak, hiszen lehetéség nyilna arra, hogy kifejtsék ezen
alkalommal allaspontjukat. Mi azt gondoljuk, hogy
fontos lenne errél nemcsak itt a parlamentben, ha-
nem a tarsadalomban is egy komoly vitat folytatni,
és ezt kovetGen természetesen egy népszavazas soran
lehetne érdemi valtozasokat megtenni.

Kérem tehat onoket, hogy biraljak feliil eddigi
allaspontjukat, és varom o6nokt6l a hatarozott és
konkrét 1épéseket. K6szonom szépen a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: A vezérszénoki felszolalasok végére ér-
tiink, most tovéabbi felszolalasokra van lehetdség. Je-
lentkezett Csenger-Zalan Zsolt képviseld ar. Oné a szo.

CSENGER-ZALAN ZSOLT (Fidesz): Koszoném
a szo6t, elnok ur. A Fidesz vezérszénokaként nem
tudtam hozzaszolni, hiszen korabban le kellett volna
adni a jelentkezést, illetve valdsziniileg én kovettem
el azzal a figyelmetlenséget, elnok ar erre rakérde-
zett, hogy akar még most is jelentkezhettem volna,
de nem is ez a dolognak a 1ényege. Oriilok most mar,
hogy sz6t kértem, és igy, itt a vezérszonoki kor végén
szolalhatok meg, hiszen a vezérszénoki hozzaszolas-
ban gyakorlatilag nagyon hasonlokat mondtam vol-
na, mint amit a képviselStarsaim is elmondtak, hogy
itt tulajdonképpen csak egy technikai jellegi tor-
vényr6l van szo, be kell cikkelyezniink a magyar tor-
vények kozé ezt a 2014. majus 26-ai hatarozatot, és
elmondtam volna, hogy ezt sajatos modon, a jogalko-
tasbol fakadéan minden egyes tagallamnak meg kell
tenni.

Nos, azért hangsilyoztam most ezt itt ismétel-
ten, hiszen Bana Tibor képviselGtarsam itt egy na-
gyon Osszefogott és hosszi felszolalasban gyakorlati-
lag az Eur6pai Unié multjat, jelenét és jovGjét vazol-
ta fol, illetve egész pontosan: a Jobbiknak az ebben a
pillanatban az Eurdpai Unibhoz val6 viszonyat. Hi-
szen hogyha itt mindazok a képviselGtarsaim, akik itt
voltak a korabbi években... - 6k azért pontosan em-
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1ékeznek arra, hogy a Jobbik hol abszolit az Eurdpai
Unié ellen lépett fel, a minap éppen Vona Gébor
elnok ar teljes mértékig az Unié mellett, teljes mell-
szélességgel.

Az a vélemény, amit most hallhattunk a Jobbik-
10l, az eléggé egybecseng azokkal az elképzelésekkel,
amit mind miniszterelnok Gr, mind a Fidesz és mind
a KDNP frakcidja régota napirenden tart, hogy bi-
zony lehet, hogy ha itt az ideje, akkor az eurdpai
unios rendszert tgy egészében érdemes lenne gorcsd
ala venni, az Eur6pai Unié megujitasa, lassan-lassan
eljutunk talan oda, hogy napirendre fog keriilni.

Viszont azt azért latni kell, hogy az a fajta hoz-
zaallas, hogy a Jobbik azt mondja, hogy 6 ezt a tor-
vényt nem tdmogatja és nemmel szavaz, ha jol érté-
kelem, akkor egyfajta jelzésként inkabb csak, de
hogyha komolyan vessziik a szavazataink mogotti
tartalmat, a szavazataink stlyat, ez azért elvileg azt
jelentené, hogy Magyarorszag az elkévetkezendd
2014-20 kozotti idészakban a tAmogatasokhoz sem
jutna hozza, mert hogyha ezt a térvényt most nem
cikkelyezziik be, akkor a timogatasok is elmaradnak.
En kétlem, hogy egyébként a Jobbiknak ez lenne a
célja, de végiil is, ha nemmel szavaznak, vagy nem
szavazzak meg ezt a becikkelyezést, ami, még egyszer
mondom, egy technikai jellegli dolog, akkor gyakor-
latilag ezt az iizenetet kozvetitik a valasztok és ha tgy
tetszik, Eurdpa felé is.

Egy kicsit a vitanapra is vonatkozik, hogy a vita-
nap-kezdeményezéssel, Gszintén szolva, én nem tu-
dom, hogy mi lesz ebben a kérdésben a Fidesz allas-
pontja, én a sajat allaspontomat tudom ezzel kapcso-
latban elmondani. Azt gondolom, hogy akkor érde-
mes vitanapot tartani, hogyha az Eur6pai Unidban
egy olyan helyzet alakul ki, hogy az itt elhangzott
érvek, ellenérvek, az itt kikristalyosod6 allaspont
egyaltalan el6hozhat6é és értelmesen targyalhatd az
Eurépai Unioban. Az én személyes véleményem az,
hogy most még nem tartunk itt. Kétségtelen, hogy az
Egyesiilt Kiralysag inditott egy ilyen akciot, jelenleg
olyan nagyon nagy tamogatottsiga még nincs. Ma-
gyarorszag valoban sok mindenhez csatlakozhat
adott esetben, de olyan szempontbdl semmiképpen
sem célszer( tulértékelni magunkat, hogy a mi kez-
deményezésiinkre majd itt hirtelen az Eur6pai Unio
egészét és az Eurdpai Unib egész elosztasi rendszerét
alapvet&en meg lehet valtoztatni.

Bana képvisel6tarsam azt is mondta, hogy a sza-
vak szintjén a kormany kiallt a magyar érdekek mel-
lett. En azt hiszem, ami itt szamokban is tobbszor
elhangzott, és On is, képvisel6tarsam, végiil is elis-
merte, hogy a magyar korményzat, a magyar targya-
l6delegacié targyalasai eredményeképpen lényege-
sen jobb helyzet alakult ki, mint amilyen az eredeti
kiindul6 helyzet volt. Es egyetértiink abban is akar,
hogy sajnos a kohézios alapok csokkentek, de nem-
csak Magyarorszagon csokkent, vagy nem Magyaror-
szagon csokkent, alapvetGen az egész Unidban csok-
kent. Hogy ez helyes-e vagy nem, arrél egy kiilon
vitat lehet nyitni. Nyilvdn nem helyes, és valoban
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emiatt az egész rendszert célszer( lenne Gjratargyal-
ni, de akkor érdemes err§l akarmilyen komolyabb,
mélyebb vitat - nyilvan nem szakmai vitdkat és nem
mihelyvitikat, mert azt most is lehet -, itt akar par-
lamenti vitat tartani, hogyha ennek egyaltalan vala-
miféle realitdsa van, hogy ezzel valéban foglalkozni
lehet - marmint nem itt, hanem az Eur6pai Unio-
ban -, és valamit el lehet érni. Magyarorszag kimon-
dottan jO targyalasi taktikaval, kimondottan jo
eredményt ért el az altalanosan csokkend juttatasok
terén.

Nos, végiil is én azt szeretném képvisel6tarsaim-
tol kérni, hogy tAmogassak ezt a becikkelyezést. En
azt kérném a jobbikos képviselGtarsaktol, hogy ép-
pen azért, hogy ne az a rossz lizenet menjen el eset-
leg, hogy 6nok nem tamogatjak, vagy lemondananak,
ha tehetnék - idézGjelben - a tdmogatasokrdl, hogy
ne a nem gombot nyomjak meg, hanem ennél a
technikai jellegli torvényjavaslatnél az igent. Ez nem
fogja azt jelenteni, hogy az egészet tigy, ahogy van, az
Eurépai Unié mai rendszerét tokkal-vonoval elfo-
gadjak, és nem fogja azt jelenteni, hogy ne éreznék
agy, hogy bizony az Eurépai Unié intézményrend-
szere megreformalasra szorul, mert ezt mi sem gon-
doljuk igy.

A Fidesz frakcidja tdmogatni fogja a torvényt.
Ko6sz6nom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Most Szilagyi Gyorgy képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Kosz6nom szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Reagalnom kell egy-két
mondatra, amit Csenger-Zalan Zsolt elmondott.
El6szor is az, hogy on kategorikusan azt mondja,
hogy a Jobbik folyamatosan az Uni6 ellen volt, az
nem igaz.

(15.50)

Az, hogy 6n azt mondja, hogy Vona Gabor par
nappal ezel6tt teljes mértékben és teljes mellszéles-
séggel kiallt az Uni6 mellett, ez sem igaz. Mar el-
mondtuk t6bbszor, de Ggy néz ki, nem elégszer, ezért
elmondjuk még egyszer, ha kell, vagy még akar szaz-
szor is. Tudom azt, hogy nem nem értik meg 6nok,
hanem ez szintén egyszertien egy olyan kommunika-
cio6s trilkk, amit 6nok sokszor alkalmaznak, amit az
onok kommunikiciés boszorkanykonyhajaban ki-
f6znek, hogy hiaba mondja el a Jobbik értelmesen az
Eurépai Unidhoz val6 viszonyat, Ggy tesznek, mintha
nem értenék meg. Nagyon egyszerii ez a képlet.

Mi azzal szeretnénk szakitani, ami azért az el-
mult 25 évben a magyar politikai elitet jellemezte. A
magyar politikai elitre jellemzdek voltak az olyan
mondatok, amelyek koziil most 6n is mondott itt
egyet. Azt mondta, hogy ,talértékelni magunkat”.
Olyan nincs, hogy talértékelni magunkat. Ennek a
parlamentnek, amelynek Magyarorszag érdekében
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kell dolgoznia, nem talértékelni kell magat, hanem
minden lehetfséget megragadni ahhoz, hogy a nem-
zeti érdekeket képviselje. Az elmult 20-25 évben ez
nem mindig volt igy. Egy szolgai meghunyéaszkodas
jellemezte az elmult 25 évben a parlamentet és a
politikai elitet a Nyugat irAnyaba. Eppen ezért tudtak
olyan szabalyozasokba és olyan eurdpai unios direk-
tivakba belemenni, amelyek nem hasznéaltak az or-
szagnak.

Mi azt mondjuk, hogy most mar tiz év utén, tiz
év tapasztalat utan el kellene gondolkozni azon, hogy
vizsgaljuk meg, Magyarorszag szdméara az Eurdpai
Unidban val6 1étezés mennyi pozitivumot és mennyi
negativumot hozott. Probaljunk meg azokrdl a nega-
tivumokro6l, amik nekiink nem tetszenek, amik nem
Magyarorszag érdekeit szolgaljak, targyalasokat
folytatni, hogy a csatlakozasi szerzédésiinket, ami-
ben tudjuk, modositsuk. Ugyanezt mondjak most
egyébként az angolok is. Amikor mi ezt el§szor el-
mondtuk 2010-ben, 6nok azt mondtak, ezt nem le-
het, elképzelhetetlen dolgokrdl beszéliink. Most,
amikor mar az angolok is azt mondjak, hogy ezt kell
csinalni, akkor 6nok azt mondjak, hogy akkor hat
lehet, de azért ne értékeljiik tal magunkat.

Ugyanez tortént egyébként az allamadossag
kérdésében is. Amikor az allamaddssagnal folhoztuk
azt legel6szor, hogy kellett volna targyalni, Gjra kel-
lene targyalni, meg kellene nézni, hogy hogyan tu-
dunk azon a szoritason kicsit lazitani, hogy ne le-
gyiink ennyire beszoritva bizonyos pénziigyi keretek
kozé, akkor is azt a valaszt kaptuk mindig, hogy errél
nem lehet targyalni, hogy lehetne Gjratargyalni az
allamadossagot. Aztan torténtek azodta, 2010 Ota,
mert ugye, a lengyelek is tudtak errél targyalni az
ugynevezett rendszervaltas idején, amikor nélunk
volt annak idején, csak mi nem mertiink errdl tar-
gyalni, mert ne értékeljiik tal magunkat, és kapott is
Lengyelorszag annak idején egy elég nagy addssag-
szolgalat-elengedést.

Ugyanezt tortént most is, amikor 2010-ben ezt
mondtuk, err6l nem lehet targyalni, majd érdekes
modon a gorégokkel folyamatosan errdl targyalnak,
folyamatosan errdl szblnak a hirek, hogy a gorogok-
nek milyen lehetGségeket tudnak adni, mert Gorog-
orszag abban a helyzetben van, amiben van. Tehat
még egyszer mondom, nagyon normaélisan és reali-
san probaljuk meg értékelni az Eurépai Unidhoz valo
kapcsolatunkat, és soha nem mondtuk azt, és nem is
fogjuk azt mondani egyébként, hogy az Eur6pai Uni-
oval szakitani kell. Mert mar voltak olyan mondatok
is, hogy mi ki akarunk 1épni Eur6pabol. Hat konyor-
gom, Eur6pa szivében éliink!

Az Eurépai Uni6 egyébként nem jelenti Eurdpat.
Ennek az orszagnak most is, képviselGtarsam razza a
fejét, ugy néz ki, hogy neki az Eurdpai Unié jelenti
Eurépat, nekem meg nem. Nekem Eurépat nem az
Eurépai Uni6 jelenti, hanem az a kontinens, amely
kontinenst Magyarorszag nagyon sokszor megvédte
torténelme soran. Mi Eurdpa szivében éliink, euro-
paiak vagyunk, és Eur6épéhoz is fogunk tartozni, ha
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lesz Eur6pai Unid, ha nem lesz Eurdépai Unio; ha
ilyen Eurdpai Uni6 lesz, mint most van, vagy ha mas
Euroépai Unid lesz.

Mi azt szeretnénk, hogy egy mas Euro6pai Unid
legyen. Az tigynevezett nemzetek Eur6pijat szeret-
nénk, hogy megvalosuljon, ebben gondolkoznak
egyébként most mar az angolok is, ahol azok az al-
lamok, amelyek részesei ennek a szovetségnek, azok
a nemzetallamok megd@rizve sajat fiiggetlenségiiket,
meg6rizve nemzeti identitasukat, ami nagyon fontos,
remélem, 6noknek is fontos a magyar identitas, és
kolesonosen elényos szerz6dések alapjan miikédnek
kozosen egyiitt. Ez lenne a j6. Mi az Amerikai Egye-
siilt Allamok mint4jara felépitendd egyesiilt eurépai
uni6t nem szeretnénk, hogy fennmaradjon, és nem
szeretnénk, hogy ebben a rendszerben miikodjon,
ahol mi Ggy érezziik, hogy Magyarorszag teljes mér-
tékben egy masodrangi tagja az Eur6pai Unidnak,
sokkal kevesebb lehetGséggel, sokkal kevesebb odafi-
gyeléssel viseltetik irantunk az Eurépai Uni6, mint
azt teszi mas allamokkal szemben.

Mi agy gondoljuk, nekiink egy a fontos, hogy
Magyarorszag minél jobb pozicidkat tudjon kihar-
colni, és a csatlakozési szerz6dés vagy akar a lissza-
boni szerzédés, amit ugye, 6nok voltak oly kedvesek
és alairtak olvasatlanul szinte, Ggy érzem, nekiink
nem megfelels. Ezt kellene megvizsgalni. En el-
mondtam a multkor is, hogy amikor itt arrdl beszé-
liink, hogy mennyit fizetiink be az Eurépai Unionak,
és mennyit kapunk az Eurdpai Unio6tol, és hogy ez
nekiink j6 vagy nem j6, nem csak ezt kellene meg-
vizsgéalni. Nem csak azt kell megvizsgélni, hogy amit
kapunk, abbol mennyi fejlesztést tudunk végrehajta-
ni. Nem csak azt kell megvizsgalni, hogy vajon ezek
nélkiil az eurdpai uniés pénzek nélkiil Magyarorszag
tudna-e fejlesztéseket végrehajtani.

Azt is meg kellene vizsgalni, ha egy teljesen mas
gazdasagpolitikara épitve tjra egy erés mezdgazda-
saggal rendelkeznénk, ha felépitenénk tjra a feldol-
gozo6iparunkat, amit ugye, itt szétvertek az elmult 25
évben, koszonhetSen egyébként az Europai Unidnak
is, és ami mellé odatessziik azt a befizetést, amit az
Eurbépai Unié felé nekiink teljesiteni kell, akkor
mennyi pénziink maradna fejlesztésekre. Soha nem
foglalkoztunk ilyesmivel. Mi azt mondjuk, hogy rea-
lisan értékelve meg kell vizsgalni a gazdasagunkat,
minden alkalommal szem elGtt tartva Magyarorszag
érdekeit kell az Eurépai Uni6 irdnyaban megnyilva-
nulnunk. Es nem a kilépésrél beszéltiink.

Azt is még egyszer elmondom 6noknek, mert ezt
is mindig probaljak masképp értelmezni, mint ahogy
mondjuk, amennyiben 2018-ban a Jobbik Magyar-
orszagért Mozgalom korméanyozhatja ezt az orszagot
(Hadhazy Sandor kozbeszél), nem mi kivanjuk
eldonteni... Majd meglatjuk, Hadhazy képvisel§ dr,
meglatjuk 2018-ban, megmeérettetiink és meglatjuk,
hogy ki fogja korményozni ezt az orszagot. De ha mi
fogjuk kormanyozni ezt az orszagot, a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom akkor sem kivanja eldonte-
ni, hogy bent maradjunk az Eur6pai Unidban, vagy
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pedig kilépjiink onnan. Elkezdiink majd targyalaso-
kat a csatlakozasi szerzddéssel kapcsolatban, ahol
megprobalunk kiharcolni jobb pozicidkat. Ha ez nem
miikodik, és nem tudunk valtoztatni rajta, akkor
dszintén és nyiltan az emberek elé kell tarni azt a
helyzetet, ami ott van, és dontsék el az emberek.

Gondoljunk mar Ggy a magyar valasztopolga-
rokra, tekintsiik mar annyira feln6tteknek Gket, hogy
az elmault tiz év tapasztalataibol, abbol az informaci-
6bol, amit eléjiik tudunk tarni, el fogjak tudni don-
teni egy népszavazas atjan, hogy szeretnének-e az
Eurépai Uni6 tagjai maradni vagy pedig nem. De ez
a végs6 eset. Ez a legeslegutolsé allapot a Jobbik
forgatokonyve szerint. Tehat még egyszer mondom,
nem mi szeretnénk eldonteni, hogy Magyarorszag az
Eurépai Unib tagja legyen, vagy ne legyen az Eur6pai
Uni6 tagja, mi azt szeretnénk, hogy valtoztassunk a
csatlakozasi szerz6désen, és ha esetleg ez nem sike-
riil, akkor dontsék el a magyar allampolgarok.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnéke foglalja el.)

Es egy utolsd6 mondat még arra, hogy képvisels-
tarsam, Bana Tibor azt mondta, hogy a szavak szint-
jén valdban nagyon harcos a Fidesz, de tettekben
mar nem annyira. Ez valdban igy van. Egy miisza-
badsagharccal, amivel folyamatosan, hangzatosan
egy-két hétig elmondjuk, hogy Magyarorszagnak mi
az érdeke, és ebbdl aztan egy fikarcnyit sem enge-
diink, majd elérkezik az az &llapot, jon a kovetkezd
stddium, hogy hat nem is teljesen gy gondoltuk,
majd kimegy Orban Viktor Briisszelbe, visszajon, és
teljesen masrol beszél. Ugyhogy ez a szavak szintje.

Ne a szavak szintjén, hanem tettekben prébal-
junk meg végre valtoztatni ezen az egész helyzeten,
és probaljunk meg egy olyan helyzetet teremteni
mind gazdasagilag, mind politikailag, mind minden
téren, ami egyetlenegy dolgot tart els6dlegesen szem
el6tt: Magyarorszag és a Magyarorszagon €16 embe-
rek érdekeit. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Szorvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Szere-
tettel koszontom képvisel6tarsaimat. Folytatjuk két-
percesekkel az iilést. Els6nek Bana Tibor képviseld
arnak adok szo6t. Parancsoljon!

BANA TIBOR (Jobbik): K6sz6nom a szot, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Hallgatva Csenger-Zalan
Zsolt fideszes képviselGtarsam felszolalasanak elejét,
azt gondoltam, hogy egyértelmiien tdmogatja a vita-
napi kezdeményezésiinket, hiszen ilyen iranyban
fogalmazta meg gondolatait, aztan a végén jelezte,
hogy nem tartja ezt valamilyen okboél aktuélisnak,
ezért még atgondoljak ezt a lehetfséget. Hat itt mu-
tatkozik meg az, hogy aktuélpolitikai célokbol, ami-
kor az 6nok érdekeit szolgalja, akkor felvetik az 6n-
rendelkezésiink csorbitdsa kapcsan tapasztalhato
visszassagok iigyében a véleményiiket, de aztan,
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amikor arra keriil a sor, utaltam erre a koltségvetési
paktummal Gsszefliggésben, mégsem merik megten-
ni a szilikséges 1épéseket.

(16.00)

Holott Orban Viktor miniszterelnok ar egy, a vi-
segradi négyek kormanyf6i részvételével zajlott kon-
ferencian kijelentette, hogy kezdetben érthet6 volt,
hogy nem akartunk a nemzeti érdekeink mentén el6l
jarni, de most, hogy mar egy évtizede tagjai vagyunk
a Kozosségnek, igenis a megfelel6 partnereket meg
lehet talalni ahhoz, hogy kiadlljunk Magyarorszag
érdekeiért adott tigyekben, és természetesen ezekben
az iligyekben mindig latni kell azt, hogy éppen mely
partnerekkel tudunk hatékonyan fellépni.

Azt is latni kell, hogy nem erre az Eur6pai Uni6-
ra mondtak igent a magyar valasztépolgarok 2003-
ban, hiszen a lisszaboni szerz6déssel egy sokkal koz-
pontositottabb iranyt vett az Eurdpai Uni6. Mi ezért
gondoljuk azt, hogy igenis fontos lenne az, hogy ér-
demi vitat folytathassunk - természetesen erre mar
csak Gsszel keriilhet sor - az Eurépai Unidhoz f{iz6d6
viszonyunk nemzeti érdekeink mentén torténé mo-
dositasdnak lehetGségeir6l. A britek altal felvetett
kérdések 10j helyzetet teremtettek Eurdpaban, és akar
a nemzeti parlamentek szerepének bévitése, akar a
bevandorlas kérdése, az Gshonos Kkisebbségek,
elszakitott testvéreink tligyében vagy éppen a
term6fold védelmének vonatkozasaban valtoztata-
sokat lehetne elérni.

Itt van a lehet6ség, élni kellene ezzel. Ehhez az
kell, hogy valoban egy atfogd és szakmai vitat
tudjunk folytatni ezekrél a kérdésekrsl. En bizom
benne, hogy képvisel6 tr is atgondolja allaspontjat.
Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel6 tur. Csenger-
Zalan Zsolt képvisel§ ur kovetkezik. Parancsoljon!

CSENGER-ZALAN ZSOLT (Fidesz): Koszoném
szépen a szdt, elnok tr. Bana Tibor képvisel6tarsam
itt emlitette, elGszor az elején azt mondta, hogy ez a
Fidesznek az alldspontja. En hangstlyoztam, hogy a
vitanappal kapcsolatban a sajat allaspontomat
mondtam, a felszolalds végére mar valéban az lett.
Es miért mondom én mindezt? Azért gondolom igy,
mert errél bizony beszélni kell. Beszélni kellene az
Eur6pai Unidban, és lehet, hogy nem elég vildgosan
fogalmaztam ezt meg, de ahhoz, hogy beszélni
lehessen errdl, szovetségesekre van sziikség. Azokat
a szovetségeket kell el6bb megkotni, meg kell talalni
azt, hogy mikor van az a pillanat, amikor errdl
valéban érdemben és nemcsak a szavak szintjén,
hanem gy, hogy valoban valamit el is érjiink az
Unidbban, valamit tenni tudunk.

Szilagyi Gyorgy képvisel6tarsamnak jelzem,
mert t6bbszor elGkeriilt, hogy midta az angolok ezt
mondjak meg azt mondjak, azoéta mar a Fidesz is
folcsatlakozott példaul a nemzetek Europaja vonalra
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vagy pedig az EU megreformalasira. En azért
emlékeztetném képviselGtarsaimat arra, hogy Orban
Viktor miniszterelnokként is, korabban még
partelnokként is és a Fidesz és a KDNP is végig a
nemzetek Eurdpajarol beszélt. Akkor is a nemzetek
Eur6pajarél beszéltiink, amikor o6nok, képvisels-
tarsaim, Jobbik, még Eurdpa ellen volt. Itt is Szilagyi
képviselGtarsam azt mondta vagy szdmba adta azt,
hogy folyamatosan azzal vadoljuk 6noket, vagy azt
mondtam volna, hogy folyamatosan az Eur6pai Unid
ellen vannak. Nem, éppen azt mondtam, hogy 6nok
hol ellene vannak, hol mellette, hol egy kicsit
reformaljuk meg.

Helyes egyébként, hogy valtozik az allaspont,
mert érlelédik, de azt gondolom, hogy valamilyen
mo6don most mar egy iranyba kellene elhatarozniuk
magukat. Koszonom a szot, elnék ar. (Taps a
kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Bana Tibor
képvisel6 drnak csak akkor tudok szét adni, ha
rendes felszblaldsban nyomja meg a gombot, mert
akkor van lehetGségem, de kétpercesre nincs, mert
egy kétperces korben egy frakciobdl csak egy lehet.
Rendes felszolalasra Bana Tibor képvisel§ tr
kovetkezik.

BANA TIBOR (Jobbik): Koszo6nom szépen, el-
nok tur. Csenger-Zalan Zsolt képvisel6tarsamnak
jelezném, hogy azért jo6 lenne, ha tisztdba tennénk
bizonyos fogalmakat. Mi soha nem voltunk Eur6pa
ellen, s Eurépat semmiképpen ne keverjiik az Euro-
pai Unioéval. (Csenger-Zalan Zsolt: Zaszloégetés!)
Tehat ne hasznaljuk szinonimaként ezeket a
kifejezéseket. Sajnalatosnak tartom azt, hogy
kormanyzati oldalrol is sokszor Eurépa és az Eurdpai
Uni6 mintha ugyanazt fedné le.

Nekiink pont az a problémank, hogy ez a
kozosség az alapvet6 értékek vonatkozasdban mar
régen nem azt képviselte, mint amit a kontinens
korabban jelentett, és nem azt az értékkozosséget
jelenti, mint ami szdmunkra, jobbikosok szdmaéra is
rendkiviil fontos. A f6 probléméank az, hogy a
lisszaboni szerzédéssel és a korabbi alapszerz6dés-
modosulasokkal is mar ez a folyamat latszott, de ez
erGsitett 14 igazén, elment az Egyesiilt Allamok
irdnyaba az EU. Mi ezzel szemben azt mondjuk, hogy a
tagallamok szuverenitasanak meg6rzésén alapuld
nemzetek Eurdpéja az a koncepci6, amit képviseliink.
Jelzi képvisel6 tr, hogy 6noknek is ez az allaspontjuk.
(Pécs Janos: Csak mi nem égetiink zaszIot.) Ezzel
szemben azért nem ezt tapasztaljuk akkor, amikor
europai unios szintéren fellépnek.

Igen, itt utalnak arra, hogy adott esetben a
Jobbik markansan megfogalmazta véleményét. Igen,
mert amikor felmeriilt az, hogy mondjuk, kohézibs
pénzekt6l esik el Magyarorszag, akkor mi azt
gondoltuk, hogy abban a helyzetben, amikor
egyébként 6nok is a békemenetet szervezték, fontos
az, hogy hangot adjunk annak a véleményiinknek,
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hogy nem tudunk egyetérteni azzal, hogy nyomés ala
kivan helyezni benniinket Briisszel. De az allas-
pontunk mindig is egyértelmt volt: mi azt mondjuk,
hogy az alapszerz6déseket és a jogilag ezek részét
képezd csatlakozasi szerzGdésiinket kellene modo-
sitani, mert elképeszt6 mddon a term6fold kérdése a
téke szabad aramlisa fejezetébe Kkeriilt bele a
csatlakozési szerz6désben, és bizony ebben a XX.
szdzad partjainak, a Fidesznek és az MSZP-nek
kozos a felelGssége.

De most, hogy Nagy-Britannia fellépése
megtortént, azt gondolom, hogy adddott egy olyan
helyzet, hogy igenis érdemben felléphetnénk a
modositas céljabol, és ezt kellene megtenni unids
szintéren. Szamtalan példat tudnék mondani, hogy ez
nem igy torténik az 6nok részérél. Jelezném példaul,
hogy az EU-USA szabadkereskedelmi megallapodassal
kapcsolatban is az eurépai parlamenti képvisel6ik
egyértelmtien tAmogatoban allnak ehhez az tigyhoz, és
egyébként amikor itt vitanap zajlott a parlamentben
err6l a kérdésrol, akkor tobbségében kormanyparti
oldalrdl azt hallhattuk, hogy nemecsak a targyalasokat
fogadjak el, hogy ennek zajlania kell, egyébként zart
ajtok mogott, hanem a végén is mindenképpen
tamogatni kell ezt az egyébként gazdasagilag rendkiviil
elénytelen megallapodast is. Tehat itt azért a szavak
és a tettek kozott egy rendkiviil nagy kiillonbséget
tapasztalhatunk.

Azt pedig, hogy 6nok barmikor is egyértelmiien
hitet tettek volna a nemzetek Eurépaja koncepcidja
mellett, azt-az el6bb emlitett iigyek kapcsan
egyértelmtien latszik - nem lehet komolyan venni,
tehat nem igy van ez. K6sz6nom szépen a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ fr.
KettGperces felszolalasra Szilagyi Gyorgy képviseld
ur kovetkezik. Parancsoljon, képvisels tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ur. Ugyanazt a gondolatmenetet
szeretném tovabbvinni. Nagy o6rommel hallom és
képvisel6tarsaik is itt bodlogatnak, hogy 06ndk
egyfolytaban a nemzetek Eurdpaja mellett tették le a
voksukat, csak azt nem tudom, hogy hogyan illik bele
a nemzetek Eurépaja koncepcidoba a lisszaboni
szerz6dés aldirdsa akkor az onok részérdl. Akkor
hogy illik bele a képvisel6tarsam altal emlitett EU-
USA szabadkereskedelmi szerz6dés tdmogatasa? Ha
onok a nemzetek Eurdpaja mellett tették le a voksukat
mar nagyon régen, és errGl beszéltek, akkor nem
tudom, mi hogy nem vettiik ezt észre. Lehet, hogy
esetleg azért, mert a tetteikkel viszont nem emellett
tették le a voksukat, és a tetteikkel nem emellett
érveltek.

De szoktak mondani, ezért j6 az, tudja, képvisel6
ar, ha egy-egy ilyen kampéany soran, amikor
valasztasok vannak Magyarorszagon - amir6l méar
volt itt vita, hogy majd mi lesz 2018-ban -, akkor egy
part veszi a faradsagot maganak és esetleg lerak egy
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programot az asztalra, amit 6nok nem nagyon tettek
meg az elmilt id6szakokban a véalasztasok soran,
viszont ha a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
programja... (Boldog Istvan kdzbeszol. - Az elnok
csenget.) Nyomjon egy kétpercest, képvisel§ dur,
Boldog Istvan, olyan szivesen hallgatom mindig,
nyugodtan nyomjon egy kétpercest! Tehat a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalomnak ha elveszik a 2009-
es eurdpai unios valasztasi programjat, a 2010-es
orszaggytilési és a 2014-es orszaggytilési valasztasi
programunkat, mind a harom programban ugyanazt
talaljak: nemzetek Eurdpéja koncepcidt és ugyanazt
talaljak, amit most is mondunk, amit 6nok
probalnak folyamatosan mas szinben feltiintetni,
ami az Eurépai Uniohoz val6 viszonyunkat jelenti.

Onoknél pedig nem taldlunk semmi ilyet, mert
nem raktak le egy programot sem, félmondatokra
hivatkozva a nemzetek Europajarél beszélnek,
mikozben, mint mondtam, a lisszaboni szerz6dést
nyugodt szivvel ala tudtik irni. Csak akkor hogy fért
bele ez abba a koncepcidba, amirdl itt most 6nok azt
allitjak, hogy oOnok mindig is azt képviselték?
K6sz6nom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ fr.
Kérdezem KképviselStarsaimat, hogy kivan-e még
valaki a vitdban felszolalni. (Jelzésre:) KettGperces
felszblalasra Koésa Lajos képvisel§ tr jelentkezett.
Parancsoljon, képvisel tr!

KOSA LAJOS (Fidesz): Elnék Ur! Tisztelt Haz!
Kedves KépviselGtarsak! Hallgatva a képvisel6tarsak
vitajat, csak egyet szeretnék megjegyezni. Akar
nemzetek Eur6paja koncepcidban gondolkozik
valaki, akar valamilyen mas Eur6paban, egy biztos:
semmilyen Eurépaban nem gondolkodik az, aki az
Eur6pai Uni6é jelképét, az Eurdpai Unié zaszlojat
nyilvanosan égeti. (Kozbeszolasok a kormanyparti
padsorokbodl: Igy van!)

(16.10)

Na most, a Jobbik, kedves képvisel6tarsaim, ezt
megtette, méghozza nem is akarki, a Jobbik egyik
arca, vezet6 politikusa. Ezek utan azok, akik nyilva-
nosan égetnek egy eurdpai unids zaszlot, nyilvanva-
16, hogy semmilyen Eur6épaban nem gondolkodnak.
Ez szimbolikusan is ezt jelenti, ilizenetében is ezt
jelenti, és nem is lehet félreérteni. Senki nem is ér-
tette félre.

Ezért hogyha komolyan vessziik azt, amit példa-
ul itt az elébbi képviselGtarsaim elmondtak, hogy a
tetteket nézziik, ne az irott malasztot, a papir az
tényleg mindent elbir. Ha a tetteket nézziik, akkor a
Jobbik az konzekvensen eurdpai unids zaszlot éget,
és ez dnmagaért beszél, hogy ki mit gondol Eur6pa-
rol. Lehet egymassal vitatkozni, lehet egymassal
egyet nem érteni, sok mindent; de zaszlot égetni, az
egy olyan brutalis véleménynyilvanitas, ami napnal
vildgosabban elmondja, hogy kinek mi a véleménye.
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Ezért mondjuk azt, hogy a Jobbik brutalisan,
félreérthetetleniil Eur6pa-ellenes, Unioé-ellenes, és
egészen addig, amig Novak El6d a széles nyilvanos-
sag el6tt nem kér bocsanatot azért az egyébként na-
gyon brutélis és egyébként nem kiilonosebben emel-
kedett, mondhatnam: primitiv cselekedetért, amit §
nyilvanosan megtett, addig baArmit mondanak 6nok,
képviselStarsaim, tényleg igazuk van, a tettek be-
szélnek. Onok zaszlot égettek ebben az tigyben. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel tr. Ren-
des felszdlalasra Bana Tibor képvisel§ ur kovetkezik,
utana tudok két percre szot adni.

BANA TIBOR (Jobbik): K6szonom a szot, elnok
ar. Tehat akkor még egyszer szeretném egyértelmiivé
tenni Kobsa Lajos képviselGtarsam szamara is, aki
nemrég érkezett ide, tehat a korabbi felszolalast va-
l16szintileg nem is hallotta, hogy Eurépa és az Eur6-
pai Unid az egyéltalan nem azonos. Tehat ez a mos-
tani unid, ami az eurdpai egyesiilt allamok iranyaba
halad, az messze nem azonosithat6 azokkal az eur6-
pai értékekkel, amelyek a Jobbik szdméara is, meg-
alakulasunktél fogva rendkiviil fontosak voltak. Ho-
gyan is lehetne azonos vele akkor, amikor példiul
teljesen érzéketlen az EU az Gshonos kisebbségek
iigye irant, elszakitott testvéreinket ez kiemelten
érinti. Mégis, amikor mondjuk, egy adott orszag
csatlakozasi folyamatarol megkapjuk a tajékoztatast,
akkor azt lathatjuk, hogy a kiilonb6z6 szexualis ki-
sebbségeket érint§ kérdések hosszasan szerepelnek
ott, mésfél-két oldalon, Szerbia esetében példaul ez
volt a helyzet, az LMBTQ kozosség jogair6l ilyen
hosszan irtak, és a nemzeti kisebbségek, igy az ottani
magyarsag, a délvidéki magyarsag iigye pedig el volt
intézve néhany mondattal, minthogyha minden
rendben lenne.

Es arra pedig, hogy annak idején megtortént a
Jobbik részérél ez a bizonyos zaszl6égetés, igen, egy
adott helyzetben, az el6z6 felszdlalissomban maéar
utaltam ra, hogy akkor egy olyan allapot volt, amikor
a kormény oldalarol is békemenetet szerveztek azért,
mert brutalisan beavatkozott az Eur6pai Uni6 bel-
iigyeinkbe, és mi azt gondoltuk, hogy hangot kell
adni annak az allaspontunknak, hogy mi nem aka-
runk engedni ennek a nyomasnak.

De azt azért szogezziik le, hogy nem egy orszag
zaszlajanak az elégetésérdl volt sz6 ebben az esetben;
ezt messzemendkig elitéljik a magunk részérdl,
barmilyen orszig zaszlajanak elégetése is torténik
valaki oldalarol, keresztény, nemzeti radikalis part-
ként nem is lehet kérdés szamunkra. Ez egy kozos-
ségnek a jelképe volt, és ilyen moédon probaltuk an-
nak idején kifejezni az er6teljes ellenérzéseinket az
Eurépai Egyesiilt Allamok iranyaba torténd 1épések-
kel kapcsolatban.

En tovabbra is azt kérem a korméanyparti képvi-
selGtarsainktol, Kosa Lajostdl is, hogy igenis, tdmo-
gassdk a vitanapi kezdeményezésiinket, ami az
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Eurépai Unibdhoz fiz6d§ viszonyunk nemzeti érdeke-
ink mentén torténé modositasanak lehetGségeirdl
szolna, hiszen szamtalan olyan {igy van, melyekkel
kapcsolatban az 6nok részérdl is hallhattunk igérete-
ket, de aztan az lett a vége, hogy mégsem torténtek
érdemi lépések.

Es mi errdl beszéliink, igenis, novelni kellene a
tagéllami parlamentek szerepét, a silyat példaul a
piroslapos eljarassal, a bevandorlas kérdését feszege-
tik, de mégis amikor a hatar6rség visszaéllitasdnak
ligyét felveti a Jobbik, akkor nincsen erre valaszuk.
Az 6shonos kisebbségek kérdését mar emlitettem; és
az egyik legstlyosabb ligy a termd&fold védelmének
kérdése, hiszen a tavaly elfogadott f6ldtérvény nem
nydjt érdemi védelmet nemzeti kincsiink szamara.

De csak néhany példat emlitettem, lehetne bévi-
teni, és egyébként a vitanap lehetGséget biztositana
onoknek is arra, hogy tovabbi adalékokat adjanak
ehhez, hiszen nem gondoljuk, hogy nalunk lenne a
bolcsek kove. Nyilvan lehetnek olyan iigyek, ame-
lyekben szintén fel lehet 1épni nemzeti érdekeinkért,
és valoban meg kell talalni a partnereket. Tehat azt
nem allitjuk, hogy ne kellene adott iigyek men-
tén - és erre utaltam is a kordbbi felszolalasaim-
ban - megtalalni azokat a szovetségeseket, akikkel
kozosen ezt megtehetnénk, és természetesen minden
egyes esetben mas lehetne ezekben a kérdésekben a
szovetséges. De én biztos vagyok benne, hogyha egy
ilyen hozzaallas jellemezne benniinket az eurdpai
unio6s szintéren, akkor komoly, érdemi eredménye-
ket tudnank elérni, hiszen szamtalan példat lathat-
tunk, nemcsak a régebbi tagallamok részérdl, de
emlithetném, mondjuk, Csehorszagot, Szlovakiit,
ahol sajnalatos médon a Benes-dekrétumok még ma
is érvényben lehetnek, amelyek kimondjak a felvidé-
ki magyarok és emellett egyébként a németek kollek-
tiv blinOsségét is.

Tehat 6k ezt el tudtak érni a sajat érdekeik men-
tén a mi karunkra, igenis, nekiink is lenne lehet&sé-
giink erre, de hogyha meghunyaszkodo6an allunk, és
csak a hazai k6zonségnek beszéliink ezekrdl a fontos
kérdésekrdl, akkor persze hogy nem fogunk érdemi
eredményeket felmutatni. Koszonom szépen a fi-
gyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tar. Két-
perces felszolalasok kovetkeznek. Elsének Szilagyi
Gyorgy képvisel6 ar kovetkezik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok tr. En azért oriilok Kosa Lajos felszola-
lasanak, bar nem volt itt egész végig a vitan, és mar
lehet, hogy olyan is van, amit megismétliink, mert §
is a Fidesz alelnokeként nyilvanult most meg, és
nagyon jol mint4zza az § felszolal4sa azt, hogy mi is a
legnagyobb kiilonbség a Fidesz és a Jobbik elképze-
1ése kozott, ami Eurdpat érinti.

Az, hogy Kosa Lajos itt kijelentette, hogy Gsze-
rinte Eurépa egyenlé Eurépai Uni6. Oszerinte Eurd-
pa jovéje nem lehet mas, csak az Eurdpai Uni6. Mi
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pedig azt mondjuk, hogy nem. Nincs egyenlGségjel az
Eurépai Unib és Eur6pa kozott. Mar csak azért sem
lehet, tisztelt képvisel6tarsam, egyenl8ségjelet tenni
az Europai Unib és Europa kozott, mert elmondtam
mar itt el6tte, hogy Eurdpa az Eurdpai Unid el6tt is
létezett, s6t Magyarorszag nagyon sokszor védte ezt
az Euro6pat, nagyon sokszor a torténelmiink soran mi
védtiik meg Eurépat. En azt mondom, hogy a jové-
ben is az Eurdépai Unio6 nélkiil is 1étezhet Europa, egy
olyan Eurbpa, ahol kolesonos elényokon miikods
egylittm{ikodés alapjén a nemzetéllamok kolesono-
sen segitik egymast és egyiittm{ikodnek. Es mar csak
azért sem lehet egyenlGségjelet tenni az Eurbpai
Uni6é és Eurépa kozé, mert gondoljon bele abba,
képvisel6tarsam, hogy amikor mi védtiik Eur6pat,
voltak olyan eur6pai tagallamok, amelyek akkor még
nem is léteztek. Vannak olyan nemzetek, akik akkor
még nem is voltak Eurdpa térképén - és most eurdpai
uniés tagallamok -, amikor mi mar Eur6pat védtiik.

Tehat az Eurépai Unié és Eurdépa nem egy és
ugyanaz. Mi azt mondjuk, és ezért valdban nem is
kell tagadni ezt a zaszl6égetést, mi ezt ennek az eu-
ropai unids rendszernek a szimbdéluméanak tekintjiik
ezt az eurdpai unios zaszlot, de megkérdezem alel-
nok urat, hogy ha ennyire nem probléma, hogy ez
szimbolum, és nem azt szimbolizalja, hogy Magyar-
orszag példaul egy gyarmat, akkor miért is nincs
bent a magyar Parlamentben? Nagyon helyes, hogy
nincs bent egyébként, de miért is nincs bent? Azért,
mert 6nok is érzik ezt. Onok is érzik azt, hogy Ma-
gyarorszagnak a helye jelen pillanatban az Eur6pai
Unibéban nem a legmegfelel6bb és nem a legjobb (Az
elnok a csengé megkocogtatasaval figyelmeztet az
idGkeret leteltére.), gyarmati sorban kivanja az Eu-
ropai Unio tartani ezzel a csatlakozasi szerzédéssel
és a lisszaboni szerz6déssel Magyarorszagot. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. A kovetkezs kétper-
ces felszolalo Firtl Matyas.

FIRTL MATYAS (KDNP): Készonoém a szét, el-
nok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Onoket hallgatva
itt, tulajdonképpen a vitanapot akarjdk mar most
lefolytatni, akkor, amikor jelen pillanatban a
T/5138-as torvényrdl beszéliink. Errdl a torvényrdl
beszéltiink, ezzel szemben egy vitanapot generaltak itt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Amikor Bana Tibor
azt mondja nekem, hogy euférikus hangulatban tet-
tem meg a vezérszonoki hozzaszolasomat, akkor azt
mégiscsak el kell ismerni - mert elismerte a kovetke-
z6 mondataival tisztelt képvisel6tarsam -, hogy a
lehet6 legjobb pozicidkat tudtuk a targyalo delegaci-
onk révén kibrusztolni az Eur6pai Union beliil a
tamogatasi pénzek elnyerésében.

Ha mar ezt elértiik, akkor mégiscsak azt tudom
mondani, amit az elébb tetszett mondani, tisztelt
képvisel6tarsam, hogy az eurdpai szintéren valo fel-
1épés. Ez az eurdpai szintéren valo fellépés jellemez-
te, hogy hogyan tudtuk a nemzeti érdekeinket meg-
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talalni azokon a targyalasokon, ahol ezt a poziciot el
tudtuk érni.

Aztan a kovetkezd, amikor azt mondjuk, hogy az
Eurépai Unidéban a nemzeti szuverenitasunkat mi-
ként védjiik vagy miként nem védjiik.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Lehet vitatni, lehet
sok mindenen vitatkozni, de azon, hogy eddig az
Eur6pai Parlamentben, az Eur6pai Tanacsban Ma-
gyarorszagnak a nemzeti érdekei melletti felszolalas-
ban senki mas, csak egyediil Orban Viktor védte a
magyar érdekeket, nemcsak most, nem el6szor, ak-
kor én nem tudom, hogy milyen jogon mondjak azo-
kat 6nok, hogy a nemzeti érdekeinket nem prébaljuk
védeni, a nemzeti szuverenitisunkat nem préobaljuk
védeni, természetesen azok kozott a keretek kozott,
azok kozott a jatékszabalyok kozott, ahova tartozunk.
Héat az Eur6pai Unidba beléptiink!

(16.20)

A mai elGterjesztés is ugy kezdd6dik, tisztelt kép-
viselStarsaim, hogy a vallalt kotelezettségeinknek
megfelelGen sziikséges ennek a ratifikicios eljaras-
nak, illetve torvényjavaslat elfogadasanak a folyama-
tat lefolytatni. Ezért azt kérem tisztelettel, hogy majd
a vitanapon folytassak le ezt a vitat, most pedig eh-
hez a torvényjavaslathoz tegyék meg - ha még van - a
javaslatukat. En pedig valtozatlanul azt mondom,
hogy tamogassuk ennek a torvényjavaslatnak az
elfogadasat.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 felszblalé Boldog Istvan képvisel§ tar. Paran-
csoljon!

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggylilés! Az az igazség, tisztelt jobbikos képvi-
sel§ urak, hogy a tényekkel nehéz vitatkozni. En
értem, hogy sok minden a feledés homalyaba vész
onoknél, mint példaul a politikus-allashalmozas,
amit elfelejtettek. Csak Jasz-Nagykun-Szolnok me-
gyében két politikus allashalmozdjuk van, elég zsiros
fizetéssel, sokkal tobbet keresnek, mint a kistelepii-
1ési polgarmesterek. De nem ez a probléma.

Egyébként sok minden mast is elfelejtenek.
Tegnap példaul a tényeket tagadta az 6nok képvise-
16je, aki azt mondta, hogy tanuszodat csak és kizaré-
lag korményparti telepiilésen épitenek. Erdekes mé-
don megfeledkeztek Torokszentmiklosrdl. A polgar-
mester drral majd kozoljék, nem ismerik el, hogy
jobbikos varosvezetés van Torokszentmikloson.
(Szilagyi Gyorgy: Ez is egy masik téma!) Igen, ez
egy masik téma, csak szerettem volna felhivni a fi-
gyelmet arra, hogy 6nok egy-két nap alatt hogy felej-
tenek el dolgokat.

De hogy a tényeknél maradjunk: a Jobbik elno-
ke hangstlyozta, partja szerint Magyarorszagnak ki
kellene 1épnie az Eurdpai Unidbdl, és ennek a megyvi-
tatasara rendkiviili parlamenti {ilés Osszehivasat
kezdeményezi. Uraim, ezt a Jobbik elnoke mondta.
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Maérpedig ebben az van, hogy ki kell 1épni az Eur6pai
Unibbdl, ez az 6nok véleménye. Igaz, ez egy kicsit
kordbban volt, nem 2015-ben a cukikampanykor,
hanem 2012-ben, mert 2015-ben mar cukikampéany
volt, de akkor még ez volt az 6nok allaspontja.

En értem, hogy valtozott az allaspontjuk, csak
legalabb ne tagadjak le azt, amit el6tte mondtak, és
néha alljanak ki amellett is! Koszonom szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Mind
Bana, mind Szilagyi képvisel6 uraknak két percre
csak a kovetkezd etapban van lehetségem szo6t adni.

Most rendes felszolalasra Koésa Lajos képvisel6
ur kovetkezik. Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz): Elngk Ur! Tisztelt Haz!
Természetesen nem igaz az a beallitas, hogy én 6sz-
szekeverném vagy azonositandm Euro6pat az Eur6pai
Uniéval. Annél is inkdbb nem teszem ezt, mert az
Eurépa sz6 hasznalata egy sokjelentési fogalom, és
ha valaki Eur6pardl beszél, akkor leginkabb mindig
az a benyomasom, az illet6 nem akarja pontosan
definidlni, hogy mir6l akar beszélni, mert Eurépaba
annyi minden beleértédik. A fogalomnak sem a poli-
tikai, sem a foldrajzi, sem az egyéb vonatkozasai nem
vilagosak, és ez a beszél6 szamara egyfajta menekiilg
palyat jelent. En természetesen az Eurdpai Uni6rol
beszélek.

Tovabbra is szeretném hangstlyozni, hogy bar-
milyen politikai, de nyugodtan mondhatnam, hogy
koznapi vitaban is ha az egyik fél agy koszon be,
hogy a maésik fél szimbolumat égeti, s6t ezt biliszkén
vallalja, akkor az tulajdonképpen azt iizeni, hogy
nem vagyok vitaképes. Mert egyébként az emberi
érintkezésnek vannak olyan szabalyai, irott és iratlan
szabalyai, amelyekt6l ha eltekintek, akkor lehet tud-
ni, hogy mi a helyzet. Gondolom, a jobbikosok is agy
vannak vele, hogy ha egy beszélgetés gy kezdddik,
hogy az egyik partner kdszonés helyett jol arcon vag-
ja a masikat, akkor azt nem a békés vitara valo fel-
szolitasnak gondoljak. Marpedig az, hogy a jobbikos
képvisel6tarsak batran vallaljak az Eurépai Uni6t
jelképezd zaszlo égetését, az azt jelenti, hogy agy
gondoljdk, hogy ez a bekdszonts. Innentdl tényleg
nincs mirdl beszélni.

Az persze latszik, hogy a dolog természetesen
sokkal bonyolultabb. A zaszl6 nagyon sok mindent
jelképez, mint ahogy az Eur6pai Uni6 maga is egy
rendkiviil Osszetett jelenség. Természetesen nem volt
mindig Eurdépai Unid, és miutan volt eleje, esetleg
azt is vélelmezhetjiik, hogy lehet neki vége is. De az
Europai Uni6 rengeteg mindent jelent szamunkra is.
Egy ilyen kérdésnél vajon mire gondolt Novak E16d?
Arra, hogy elutasitja azt a lehetGséget, hogy az Eur6-
pai Unidban val6 kozos tagsag a sajat nemzettestvé-
reinkkel val6 akadalytalan kapcsolattartast teszi
lehet6vé? Hiszen az Eurdpai Unié ezt is jelenti. Azt,
hogy Felvidékre, Horvatorszagba, Roméaniaba 1énye-
gében akadalytalanul tudok menni. S6t, az Europai
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Unib 4ltal lehet6vé tett t6ke szabad mozgasa, a mun-
kaer6 szabad mozgasa, a t6kebefektetések védelme
azt is lehet6vé teszi, hogy olyan gazdasagi kapcsola-
tokat épitsiink ki a benniinket koriilvevé orszagok-
kal, ami példaul segiti az ottani kisebbséget is. Ez is
az Europai Unid, és még nagyon sok minden mas.

Persze igaz, szamunkra is faj, hogy az Eurdpai
Uni6 azt is jelenti, hogy van olyan eur6pai uni6s
tagorszag, amelyik ma is a hatalyos joganyagaban
tartja a magyarokat kollektiv blinosként megbélyeg-
76 jogszabalyt. Ez ellen fel kell 1épni! De ha Gsszessé-
gében megnézziik, akkor azt gondoljuk, az Eurdpai
Unidban 1évé tagsdgunk mindenképpen azt jelenti,
hogy 0Osszességében az eur6pai uniés el6nyok Ma-
gyarorszag és a magyar nemzet szdmara nagyobbak,
szamosabbak, mint a hatranyok. Ez nem jelenti azt,
hogy azt gondolna valaki, hogy az Eurdpai Uni6val
eljott a szép 1j vilag. Lehet, hogy az Eurépai Unio
Parlamentjében politizal néhany politikustarsunk,
akiket magunk is zavaros, inkabb utcai héborg6kre
emlékeztetd politikusnak tartunk - mert ott is kezd-
ték a karrierjiiket -, mint komolyan veend§ tényezs-
nek, de azért nagyon sokféle az eurdpai politika, az
Eurépai Uni6, nagyon bonyolult viszonyok vannak;
nem kell vele egyetérteni. S6t, ami a mi érdekeinket
sérti, azok ellen rendszeresen fel kell 1épni.

Ilyenkor van az, hogy az Eurdpai Bizottsag, a
Parlament és mésok elitélik az orszagot, kotelezett-
ségszegési eljarast inditanak vele szemben, meg egy
csom6 minden méast. Ezek normalis vitak, le kell 6ket
folytatni. Ez nem jelenti azt, hogy az els6 adand6
alkalommal el kell tagadni azt az indittatasunkat,
hogy a mi Eurdpa-koncepcionk - agy értem, a Fide-
szé és a KDNP-é - mer6ben és radikalisan kiilonbo-
zik  példaul az eurdopai baloldal Eurépa-
koncepcidjatol. Mi példaul azt gondoljuk, hogy a
nemzeti szuverenitasnak egy sor részét nem szabad
atengedni sem a Bizottsagnak, sem a Parlamentnek.
Erre iranyul6 javaslatokat tesziink az asztalra.

Persze az Unib ellen lehet hébordgni, zaszlot
égetni, kiabalni, behozni laptopot, hogy ,mi nem
lesziink gyarmat”. Mintha azt agy egyébként ki le-
hetne bontani, hogy ennek mi az értelme, mert ha
felidézziik a valoban gyarmati statusban 1év6 orsza-
gok anyaorszaggal valé kapcsolatrendszerét, az egy-
altalan nem emlékeztet az Eur6pai Unidban meglévs
viszonyrendszerre. De szlogennek jo, csak aztan nem
jelent semmit, mert nem lehet érteni, hogy pontosan
mirél van sz6, hiszen biztos, hogy nem vagyunk
gyarmat. De nem vagyunk olyan orszag sem, amelyik
befogja a szajat, és a Fidesz-KDNP-korményt vég-
képp nem az jellemzi, mint az el6z6 szocialista kor-
manyzatot, amelyik akkor, amikor még meg sem volt
a lisszaboni szerz6dés magyar forditasa, mar hozta a
parlament elé megszavazni.

Feltettiik a kérdést, hogy a baloldali kormany-
parti  képvisel6k vajon mib8l tajékozodtak
(Dr. Lukacs Laszlo Gyorgy: Aztan ti mibdl tdjéko-
zodtok?), és nem is szavaztuk meg, azt mondtuk,
hogy ezt nem igy kell csinalni.
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Tehat az Eurdpai Unid egészét tekintve tovabbra
is azt gondoljuk, hogy a mi koncepciénk egy nemze-
tek Eur6paja; mi azt gondoljuk, hogy a nemzetek
Eurépajaban az egymas nemzeti érdekeit tiszteletben
tarto, védé és megbecsiilé orszagok 1épnek egymas-
sal szovetségre, és nem gondoljuk azt, hogy valami-
fajta Briisszelbdl iranyitott szuperhatalom van ké-
sziil6ben. Egyébként legyen szabad megjegyeznem,
hogy az Eurdpai Unié koltségvetési oldalrél nyo-
mokban sem emlékeztet azokra az orszagokra, ame-
lyek valamilyen szovetségi rendszerben valéban szo-
vetségi orszagként épiilnek fel - nézzék majd meg! -,
példaul azért, mert a szovetségi formaban miikodd
orszagokra az jellemzd, hogy az Gssznemzeti jovede-
lem-kozpontositasnak durvan a 25 szazalékat leg-
alabb beteszik szovetségi koltségvetésbe, szemben az
Eurépai Unib 1-2 szazalékaval.

Furcsa a helyzet, mert ha valaki valdban megné-
zi a szdmokat és a tényeket, akkor konnyen arra a
kovetkeztetésre juthat, hogy ha az Eurépai Unid
valoban gy miikodne, mint példaul a Német Szovet-
ségi Koztarsasag, illetve Németorszag vagy az Egye-
siilt Allamok - és vannak még a vilagnak ilyen szo-
vetségi alapon miikod6 orszagai, ahol az egyes tagor-
szagok nagy onallosaggal birnak, széles onallosagi
korrel -, meg kell nézni, hogy ott a jovedelem-
kozpontositasnak a nagyobbik része marad helyben,
de az Ossz-szovetségibll pont a fejletlen teriiletek
tadmogatasat valositjak meg, azért, hogy a jovedelem-
kiilonbségek ne ndjenek akkorara, hogy a szovetségi
rendszert szétfeszitsék.

(16.30)

Ennek egyébként Magyarorszag priméren a
nyertese lenne a jelenlegi fejlettségi viszonyok mel-
lett. Nézzék meg az Egyesiilt Allamok vagy Németor-
szag egyittmiikodési modelljét! Tehat az a vice, hogy
amikor a jobbikos képvisel6k ez ellen 4galnak, akkor
nincsenek tudatdban annak, hogy egyébként a valds
szamok és a vald vilag mas Osszefiiggést mutat. Ezzel
egylitt egyébként nem gondolom azt, hogy szovetségi
rendszerben kéne miikodnie az Eurépai Uniénak, mert
az a nemzeti szuverenitasnak egy olyan foku atalakita-
sét jelenti a kdzponti szuverenitashoz képest, ami meg-
itélésiink szerint Magyarorszag szamara nem el6nyos.

De az kétségtelen, hogy egy sor kérdésben, és
igaza van Firtl képviselGtarsamnak, az egyiittmiko-
dés egy sor gyakorlati kérdés megvaldsitasat is jelen-
ti. Ekkor egyébként akar minden egyes kérdésben,
tehat mondjuk, a zold szinti z6ldségtermelés produk-
tumainak a keretjellemzGit meghatarozé szabalyo-
zasban, ez az uborka hajlasszoge bonyolultan, ezek-
nek az akceptéalasakor is lehet mindig visszamenni a
gyokerekig, és elolr6l kezdeni a romai szerzddést,
hogy az Uni6 miért jott 1étre. Mégiscsak az Eurdpai
Uniénak az is az el6nye, hogy példaul szemmel lat-
hatéan megsziintette a francia-német folyamatos
europai szembenallas miatti alland6 haborts fenye-
getést, ezért Europa egy soha nem latott joléti kor-
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szakot, ezek mellett is egy soha nem latott joléti kor-
szakot tud maga mogott, de nem kell mindig vissza-
menni ehhez szerintem; vagy vissza lehet, csak sose
végziink. Az biztos, hogy amit a jobbikos képviseld-
tarsaim most elmondtak - egyébként az irodamban
be van kapcsolva a tévé, tehat nyomon tudom kovet-
ni a parlamenti vitat, mert a mai kor fejlettsége mel-
lett olyan fantasztikus késziilékek vannak feltalalva,
hogy nem kell fizikailag jelen lenni ahhoz, hogy vala-
ki nyomon tudja kovetni, hogy mi torténik a vilag-
ban -, de egyébként vald igaz, az érvelésiik tényleg
abba az irdnyba mutat, hogy folytassuk le a partos
politikai vitat most. Amit minden egyes alkalommal
meg lehet tenni, mert ezt nem tiltja a hazszabaly,
csak sose fogunk ezekkel végezni.

En csak egyvalamit szeretnék mondani, vissza-
térve mégis arra az alapgondolatra, ami nagyon tet-
szett, amit Szilagyi ar volt szives elmondani, hogy a
tettek szamitanak. Szovegelni mindig lehet barmit, a
tettek szamitanak. De azért, ha a Jobbiknak egy-két
szimbolikus tettét megnézziik, akkor legalabbis cso-
dalkozasra ad okot.

Példaul, hogy a manéba’ van az, hogy a Jobbik
nem gy6zi hangsilyozni a magyar nemzeti Gsszetar-
tozast, az elszakitott nemzetrészekkel val6 kapcsolat-
tartas fontossagat, s a tobbi, s a tobbi, és mégis, ami-
kor a magyar parlamentben a kettds dllampolgarsag
intézményének a megszavazasa tortént, akkor szim-
bolikusan a Jobbik elndke nem vett részt a szavazas-
ban. Ne mondjak azt nekem, hogy a biifében volt,
vagy fontosabb dolga volt annal, mint ami a trianoni
békediktatum utan egyik legfontosabb kozjogi és
torvényi 1épés volt a nemzet Gjraegyesitése szem-
pontjabol! Es Vona Gébor nem vette a faradsagot
maganak. Biztos dolga volt. Igy alakult. Csak értik,
hogy mit jelentenek a tettek egy ilyen iligyben! Hogy
Gyurcsany Ferenc nem volt jelen, azt még értem, de
hogy Vona Gabor nem volt jelen, az mégiscsak azt
jelenti, hogy gyerekek, larifari, a tett, az beszél! Lab-
bal szavazott Vona Gébor, nem vette maganak a
faradsagot, hogy eljojjon ide, és megnyomja az igen
gombot. Fontos dolga volt. Nem akarta, hogy kihiil-
jon a kavé a biifében, biztos egy nagyon fontos inter-
jat adott a kuruc.infénak. A banat sem tudja, hogy
miért. De a tény az tény.

Erre mondom, hogy amikor ezeket a tényeket a
maguk szimbolikajaban is 0sszevetjiik a Jobbik szo-
vegével, akkor én azt mondom, igaza van Szilagyi
urnak, nekem ez tetszett: a tények beszélnek. Vona
Gabor a Jobbik szamara legfontosabb iigy szavaza-
sanal, a nemzet szdmara az egyik legfontosabb iigy
szavazasanal nem volt jelen. Gyurcsany Ferenc tar-
sasagaban. Nyilvan nem egyiitt voltak, de konkrétan
Gyurcsany Ferenc sem volt itt. A Gyurcsanyt politi-
kailag értem, az majd egyszer, az annalesekbdl kide-
riil, hogy Vona Gabor mit mond, hogy mi volt a dolga
akkor, ami fontosabbnak t{int, mint a kettds allam-
polgarsag megszavazasa.

De igaza van Szilagyi Grnak, a tettek beszélnek.
Koszo6nom szépen. (Taps a kormanypartok soraibdl.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Rendes felszoélalasra
Szilagyi Gyorgy képvisel§ ar kovetkezik. Ismételt
felszolalas. Parancsoljon, képvisel6 ar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot, elnok ur. Hat oriilok neki, hogy Kbsa Lajos
tud tévét nézni, mert akkor gondolom, mar megnéz-
hette volna tObbszor a tévében, mikor el lett az
mondva példaul, hogy Vona Gabor miért nem volt
itt. De igaza van, labbal kell szavazni. Azt szeretném
kérdezni 6nt6l, hogy ebben a nagy nemzeti Gsszetar-
tozasban, amit 6n most hirdet, ebben a nagy ,odafi-
gyeliink a hataron tal é16 honfitarsainkra”, ,nagyon
fontosak nekiink”, akkor on arulja mar el nekiink,
hogy a labaval hogy szavazott akkor, amikor kivonult
a Fidesszel egyiitt a Trianon-emléknaprol! Késa tr,
on hogy szavazott akkor a labaval, amikor kivonult a
Trianon-emléknaprol?! Hat akkor beszéljiink errdl!
Amikor 6nok itt felalltak, ahelyett, hogy felalltak
volna, megemlékeztek volna Trianonrél, 6nok kivo-
nultak ebbdl a terembdl.

Hat lehet igy beszélni! Azt mondja, tettek meg
szavak! Persze, tudja, mi a tettek meg a szavak? Me-
gint 6n bizonyitotta be, hogy mi a tettek és a szavak
kozott a kiilonbség. Mit mondott el a felszolalasa-
ban? Hogy amikor behozta ide az MSZP a lisszaboni
szerzGdést, akkor 6nok felalltak, nagyon keményen
megkérdezték t6liik: hogy képzelitek ezt, hogy ide-
hozzatok a Haz elé még forditas nélkiil a lisszaboni
szerz6dést?! Es gondolom, nagyon keményen meg-
mondték nekik - majd mit csinaltak tettekben? Meg-
szavaztak! Hat, ezek a tettek meg a szavak! On bizo-
nyitja be pontosan azt, amit mondunk. Mi a kiilonb-
ség a tettek és a szavak kozott? A labbal szavazas
nagyon j6 példa volt, hiszen 6n is labbal szavazott,
mikor kivonult, és a tettek-szavak is nagyon jo példa
volt, mert 6n is megszavazta a lisszaboni szerz6dést.

Boldog Istvan képvisel tirnak is lehet idézni itt
mondatokat. Képzelje el, Boldog képvisel6 ur, ha
most a mai felszélalasom utan ugyanezt idézhetné.
Hiszen én is elmondtam. Mit mondtam? Ki kellene
1épni az Eur6pai Uniobol, ha! Ha a csatlakozasi szer-
z6dés Gjratargyalasanal példaul nem megfelel§ az,
amit csinalunk. Lehet kiragadni szavakat, meg cstisz-
tatni, meg lehet 6nnek most megprobalni bebizonyi-
tani, hogy lesz itt helye majd 2018-ban is. En ehhez
egyébként segitek, abszolat, és nem is probalom
szétszedni azokat a dolgokat, amiket 6n itt mondott.
De tényleg! Ez van.

Aztan az, hogy el6nyok meg hatranyok. Igen, er-
rél beszéltiink. Mert Boldog Istvan a felszolalasaban
is mondta, hogy mit mondott akkor Vona Gabor:
szervezziink vitanapot! Mi lenne a vitanapnak a 1é-
nyege? Hogy beszéljiink az el6nyokr6l és a hatra-
nyokrol. Hiszen Kobsa képvisel§ ar azt mondja, ezt
most kijelentette a felszolalasaban, hogy szerinte
sokkal tobb elénye van az Eur6pai Unidnak jelen
pillanatban, mint hatranya. En elfogadom az & véle-
ményét. O igy gondolja. En nem igy gondolom. Tehat
én azt mondom, hogy szerintem sokkal t6bb hatra-
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nya van, mint el6nye. Nem azt mondom, hogy nincs
elénye, csak azt mondom, hogy sokkal tobb hatranya
van. Ez lenne a vitanapnak elvileg a témaja, ez lehet-
ne, hogy felallunk, hogy iitkoztessiik az érveinket,
hogy miért gondolom én azt, hogy t6bb hétrénya van
az Unionak, mint el6nye. Es 6n pedig elmondana,
hogy miért gondolja azt, hogy tobb elénye van ennek
az egésznek, mint hatranya.

Es tudom, és kimondhatom - mert nincs itt L.
Simon Lészl6, nem érti félre -, tehat tudom azt, hogy
itt bécsi cukriszda volt meg minden egyéb mas,
amikrdl beszéltek, 6n most fel is sorolta azokat a
szlogeneket tugymond, amiket kampanyszertien
szoktak hasznalni, hogy akadalymentes kapcsolattar-
tas a hataron tdli magyarokkal, elttinnek a hatarok,
meg orszagegyesités, meg hasonlok, csak utana on is
emlitette, hogy érdekes modon ezek megint az el6-
nyok meg a hatranyok. Valéban, van el6nye annak
egyébként, hogy konnyebben lehet utazni, az Eur6-
pai Unidnak ez az egyik legnagyobb eldénye talan,
hogy konnyebben lehet utazni, mondjuk, Eurépan
beliil. De aztan az, hogy a Benes-dekrétumok, amit
On is emlitett, még mindig érvényben vannak; az,
hogy a nyelvhasznalatot adott esetben kiilféldi honfi-
tarsaink hogy tudjak érvényesiteni, mennyire tiltjak
bizonyos eurdpai uniés tagillamoknél; az, hogy
mondjuk, autonémiakérdésben mik térténtek - most
nem hiszem, hogy ki kellene fejtenem folyamatosan
ezeket a dolgokat, de ezt kellene nekiink megvitatni:
elényok és hatranyok kérdését. Es valdban, ezt is
elmondtuk, hogy én a hatranyok kozé sorolom - bar
biztos nézte a tévén, ezért nem akarom megismételni
magam, de elmondom -, hatranynak tartom a mezé-
gazdasagunk szétverését, hatranynak tartom a fel-
dolgozoiparunk szétverését, hatranynak tartom azt,
hogy elvesztettiik a piacainkat. Es ha ezeket Gjra fel
tudnénk épiteni, és emellé még hozzaraknink azt a
pénzt, amit befizetiink az Eur6pai Unionak, akkor
johetne ki egy olyan szald6, hogy vajon nekiink
mennyi pénziink marad fejlesztésekre és minden
egyéb masra.

Mert a jelenlegi rendszerben szinte gy éliink, és
onok is ugy gondoltak, hogy ez nem egy j6 allapot,
mint ahogy éltek bizonyos tarsadalmi rétegek Ma-
gyarorszagon az elmult idészakban is, hogy szinte
iiliink, és mintha az Eur6pai Uni6 egy segély lenne,
varjuk, hogy majd az eur6pai unios pénzekbdl mi-
lyen tdmogatasokat vagy fejlesztéseket tudunk vég-
rehajtani és hasonlokat.

Csak azt nem vessziik észre, hogy lehet, hogy
nagyon szép egy fétér. Onnek nem kell mondanom
volt polgarmesterként, hogy milyen szép az, amikor
megépliil egy f6tér, vagy megépiil egy tér vagy egy
szokokat.

(16.40)

Nem akarom tdmadni 6noket, most direkt ezért
mondok jatszotereket, mert tudjuk, hogy az eurdpai
unios, fideszes jatszoterek kornyékén voltak problé-
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mak meg gondok folyamatosan. Az is szép, csak nem
biztos, hogy ennek az orszignak most fejlesztési
pénzekbdl erre lenne sziiksége. Lehet, hogy olyan
gazdasagélénkits programokra lenne inkabb sziiksé-
ge, amelyekkel Magyarorszag gazdasiga fel tudna
zarkozni.

Azt is elmondta, hogy soha nem latott - hogy is
mondta? - joléti rendszer épiilt ki Eur6paban. Csak
ezt ne mondja mar el itt Magyarorszagon az embe-
reknek, mert 6k ezt nem érzik! Tudja, lehet, hogy
Németorszagban meg Franciaorszagban ezt érzik, de
ha Magyarorszagon, amikor tiz éve vagyunk tagjai az
Eurdpai Unidnak, kimegy, és azt mondja az embe-
reknek, hogy oriiljetek neki, mert itt egy soha nem
latott joléti rendszer alakult ki, akkor lehet, hogy ki
fogjdk nevetni, vagy nem ki fogjak nevetni, hanem
elsirjak magukat, mert 6k pontosan tudjak, hogyan
élnek, pontosan tudjik, hogy Magyarorszagon jelen
pillanatban ezek az eurdpai unidés allampolgé-
rok - mert 6k allitélag ugyanolyan jogt allampolga-
rok, mint a németek, a francidk vagy az ango-
lok - mennyit keresnek ugyannyi munkaval, mond-
juk, mint a németek; mi a kiilonbség a német és a
magyar életszinvonal kozott; mit tud megvasarolni
ugyanolyan arak mellett Magyarorszagon, amikor
bemegy a boltba, és mit tud megvasarolni Németor-
szagban, mondjuk, adott esetben a fizetésébdl. Hat,
ezek azok a nagy kiilonbségek, amelyekrdl azt mon-
dom, hogy 6riasi hatranyok.

Tehat tényleg, valdoban - elnézést kérek - ez nem
egy vitanap, igaza van, de mi nagyon szeretnénk,
hogy legyen egy eur6pai uniés vitanap, iljink le,
lehetSleg minél nagyobb létszamban vegyen részt
rajta a Fidesz-KDNP is és mindenki, aki fontosnak
érzi ezt a kérdést, és vitassuk meg. Mi azt szeretnénk
egyébként, ha ebben a kérdésben is, az Eurépai Uni-
6val valo kapcsolatunk kérdésében olyan kozos 4l-
laspontra tudnank jutni, ahol nem lennének kiilénb-
ségek, és ahol teljesen mindegy lenne adott esetben,
hogy éppen ki kormanyozza az orszagot. A parla-
ment ezekben a kérdésekben-a magyar érdekek
védelmében, a termd6fold védelmében, a kiillonb6zé
ilyen ,épitsiik fel a mez6gazdasigot”, ,.épitsiik fel a
feldolgozoipart” és minden olyan rendelkezésben és
minden olyan intézkedésben, ami az orszag hasznara
valik és a magyar emberek hasznara va-
lik - egyontetlien egyetértene, és kozos erével probal-
nank meg ebbe az irdnyba elmenni; ez lehetne a cél.

Sajnos, én egy kicsit szkeptikus vagyok ezzel
kapcsolatosan pont a szavak és a tettek miatt, de
reméljiik, egyszer eljon ez a vilag is. K6sz6nom szé-
pen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! 42 perce vezetem a vitat, ve-
szek részt itt egy politikai vitdban, és egy szo6t sem
hallok az Eurépai Uni6 sajat forrasainak rendszeré-
r6l, az Euratom tanacsi hatdrozatanak kihirdetésérél.

Tajékoztatom 6noket, hogy az orszaggytilési tor-
vény 46. § (1) bekezdése felhatalmazast ad az elnok-



14487

nek, hogy abban az esetben, ha nem a témarol folyik
a vita, megvonhatja a sz6t. Jelzem, élni fogok vele.

Igy adok szét Bana Tibor képvisel6 trnak két-
perces felszolalasra. Parancsoljon!

BANA TIBOR (Jobbik): K6szonom, elnok ur.
Természetesen értettem a jelzést, de azért réviden
reagalnom kell az itt elhangzottakra, hiszen nyilatko-
zatokat lehet idézgetni, Boldog képviselGtarsam;
Orban Viktor 1999-ben ugy fogalmazott, hogy az
Eur6pai Uni6n kiviil is van élet. (Novdk El6d tapsol-
va: Ugy van!) Azt gondolom, mindent a megfeleld
modon és a kornyezetében kell értelmezni, és a Job-
bik programja mindig is kovetkezetes volt. Meg kell
nézni az eurépai parlamenti valasztasokra és az or-
szaggylilési valasztasokra késziilt programjainkat,
ezekben mindig is a csatlakozasi szerz6dés megfelel§
modon, nemzeti érdekeink mentén torténé modosi-
tasa jelent meg.

Es ha arrél beszél Kosa képviselgtarsam, hogy
milyen kiilonbség van a szavak és a tettek kozott,
akkor arra is szeretnék utalni, hogy Orban Viktor
miniszterelnok ar azt mondta korabban, hogy a szé-
kely autonémia megvalosulasa nélkiill nem fogjak
tdmogatni Romania EU-csatlakozasit, és amikor
arra keriilt a sor, akkor mégis hozzajarulasat adta
ehhez a Fidesz és a KDNP is (Novdk Eléd: Szé-
gyen!), ugyanigy, ahogy egyébként a lisszaboni szer-
z6dést is megszavaztak 2007. december...

ELNOK: Képvisels tar! Eltelt a két perc elsé fele,
és nem a témardl beszélt.

BANA TIBOR (Jobbik): ...és aztan harom-négy
nappal késébb az Orszaggytilés ezt tAmogatta, a Fi-
desz és a KDNP is.

De Firtl képviselGtarsamra is szeretnék reagélni,
aki a sajat forrasok rendszere kapcsan elmondta azt,
hogy nem érti itt az alapallasunkat, holott egyértel-
mien kifejtettem, melyek azok a f6 indokok, ame-
lyek miatt nem tudjuk tdmogatni ezt az inditvanyt.
En is elismerem, hogy a targyalodelegici6 eredmé-
nyeket tudott elérni, hiszen koradbban felmeriilt az,
hogy még nagyobb mértékben csokkennek a rendel-
kezéslinkre all6 kohézi6s forrasok, mindig is konst-
ruktiv hozzaallas jellemzett benniinket, ezt elmond-
tam a vezérszénoki felszolalasban is. Ett6l fliggetle-
niil azért egy 20 szazalékos visszaesést nagy ered-
ményként elGadni, azt gondolom, meglehetfsen
alsagos.

A masik fontos pont pedig, ami miatt nem tud-
juk ehhez hozzdjarulasunkat adni, a brit korrekcid
iigye, ami 21 milliard forinttal terheli meg a jov6 évi
koltségvetést. J6 néhany orszag felvetette ennek
megsziintetésének lehetfségét, nekiink is meg kelle-
ne tenni ezt az eur6pai unios szintéren, hogy valdoban
Osszhangban legyenek a szavak és a tettek. (Az elnok
csengetéssel jelzi az idGkeret leteltét.)

K06sz6nom szépen, elndk ar. (Taps a Jobbik so-
raiban.)
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ELNOK: Ko6szonom szépen. Ugyancsak kettd-
perces felszolalasra kovetkezik Lukacs Zoltan képvi-
sel6 ar.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Koszéndém szépen.
Nagyon élvezetes hallgatni azokat a hozzaszélasokat,
hogy ki tud agy euroszkeptikus lenni, hogy koézben
azért olyan nagyon nem az. Az a probléma, hogy ez a
napirend semmi masrél nem sz6l, mint az EU sajat
forrasainak rendszerérél szol6 2014/335/EU Eura-
tom tanacsi hatarozat kihirdetésérdl, egy hatarozat
kihirdetésérdl; még csak nem is a hatarozatr6l van
sz6 vagy a hatarozat tartalmarél, hanem arrdl van
sz0, hogy kihirdetheti-e ez a parlament a mar elfoga-
dott eurdpai unids tanacsi hatarozatot.

Es akkor én nem megyek bele abba, hogy le volt-
e forditva a lisszaboni szerz6dés, mert aki tudja,
hogyan miikédik az Eur6pai Uni6, nem mond ilyet,
hogy nincs leforditva egy szerzédés, mert minden
egyes dokumentum az Eur6pai Unié minden nyelvén
megjelenik az els6 pillanatban, tehat nem is kell
leforditani, mert le van forditva; ezt hagyjuk is.

Abba se megyek bele, hogy vajon tényleg az Eu-
ropai Uni6val kapcsolatos problémak megoldasa-e
egy olyan, Eurépai Unioérol sz6lo vitanap, amikor 25
meg 28 meg 32 percbe beszorongatnak minket. Egy
ilyen mértékdi problémaba mi tényleg azért nem
megylink bele, mert nevetségesnek tartjuk, hogy 25
percet kapnank arra, hogy egyébként mondjuk el,
hogy egy ilyen iszonyatosan terjedelmes probléméaroél
mi a vélemény meg mi a megoldasi lehetGség. Be-
szélgesslink errdl, nyilvan kell réla beszélgetni, de
egy vitanap erre abszolit nem megoldas: ugyanagy
megint mindenki elbeszélne egymas mellett, letelne a
25 perc a tablan, és semmivel nem lennénk beljebb.

A Magyar Szocialista Part tamogatja, hogy ezt a
hatarozatot hirdessiik ki, és ez pont annyit jelent,
hogy tamogatja, hogy ezt a hatarozatot hirdetessiik
ki. Se nem jelenti azt, hogy mindent elfogad, amit az
Eurdpai Uni6 csindl, se nem jelenti azt, hogy min-
dent elutasit, hanem Gsszesen annyit jelent, hogy ezt
a hatarozatot hirdesse ki a Haz. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem még egyszer a képviselGtarsaimat, hogy a
T/5138. szamu el6terjesztéssel kapcsolatban kivan-e
még valaki felszolalni. (Senki sem jelentkezik.) Je-
lentkez6t nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Banai Péter Bend allamtitkar
urat, hogy kivan-e a vitaban elhangzottakra vala-
szolni. (Banai Péter Bend jelzésére:) Parancsoljon,
allamtitkar ar!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szét, elnok
ar. Azzal kell kezdjem, hogy megismétlem az elnok
ar hozzaszolasat, Firtl Matyas képvisel6 ar és Lukacs
Zoltan képvisel§ ar felszolalasat, amiben emlékeztet-
tek arra mindnyajunkat, hogy egy jogharmonizécios
torvényjavaslat kihirdetésérdl van sz6. Mégis olyan
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allitasok hangzottak el, amelyekre, azt gondolom, a
korméanyzat jelen 1év6 képviselGjének, nekem is rea-
galnom kell.

Nevezetesen: a kormany a nemzeti érdekeket
csak szavakban képviseli, tettekben nem, érdemi
fellépés kellene. Kérem szépen, én azt gondolom, a
magyar kormanyt az Eur6pai Bizottsagnal, Briisszel-
ben és szerte Eurdépaban nem tgy ismerik, mint
amelyik kormany nem all ki a nemzeti érdekekért.

Itt a jelen téméan tal két iigyet emlitettek a
jobbikos képvisel6k: a term6foldiigy, illetSleg a hata-
ron tali magyarok képviselete. A term6fold tekinte-
tében olyan 4j szabilyozas sziiletett, amelyet sokan
még ugy is gondolnak, hogy az eur6pai unids szaba-
lyokon is talmegy, kotelezettségszegési eljarast is
inditottak a hazai szabaly ellen, az ellen a szabaly
ellen, ami, azt gondolom, igenis azt célozza, hogy
azok éljenek a term6foldbél, akik helyben laknak, és
akik a csaladjuk megélhetését is biztositjak.

Egy mésik dolog a hatiron tali magyarok képvi-
selete. Egy dolgot hadd emeljek ki: a kormanypartok
jovoltabol ma az Eurdpai Unidban olyan teriiletek
magyar képviselGi is hallathatjak hangjukat, akik az
Eurépai Union kiviil vannak. Kérem szépen, Karpat-
alja, Vajdasidg magyar képviselGje ott van az Eur6pai
Parlamentben. Mi igazolna jobban azt, hogy a kor-
many és a kormanypartok kiallnak a hataron tali
magyarok mellett, mint az, hogy a képviseldjiik az
Eurdpai Parlamentben jelen van és minden problé-
mat el tud mondani?

(16.50)

Engedjék meg, hogy ezutan visszakanyarodjak
arra a témara, amir6l a mostani vita szol! Itt azt kell
elmondjam, hogy a kozosségi koltségvetés vitijaban
igenis a tettek, a tényszerli szamok igazoljak azt,
hogy a korméany kiallt a nemzeti érdekekért, és ezt
sikeresen tette. Firtl Matyas képvisel6 ar konkrét
szamokat is emlitett, engedjék meg, hogy én harom
aspektusbdl vilagitsam meg azt, hogy a korméany ez
iigyben, a kozosségi koltségvetés ligyében is sikere-
sen kiallt a nemzeti érdekekért.

Az els6 Osszehasonlitis az Europai Bizottsig
eredeti javaslatihoz képest tehet6 meg, ezt Bana
Tibor képvisel§ ar is emlitette. Nézziik meg az Eur6-
pai Bizottsig eredeti javaslatat, majd ezt kovetSen
azt, hogy milyen eredményt értiink el! Eg és fold a
kettd kozotti kiilonbség. Igen, sikeresen képviselte a
magyar korményzat azt, hogy tobb forrasra van
szlikségiink. Nézziik a masodik aspektusbdl ezt az
Osszehasonlitast, a kozosségi koltségvetés egészének
az aspektusabol! Az is elhangzott, hogy zsugorodik a
kozosségi koltségvetés. Hogy létezik az, hogy egy
zsugorodo koltségvetésben el tudtunk érni egy olyan
magyar poziciot, amelynek az értelmében a korabbi
idGszakhoz képest - ahogy azt megint a képvisel§ ar
emlitette - 50 ezer forinttal né az egy f6re jut6 tAmo-
gatas? Azt gondolom, hogy ezek a szamok azért még-
iscsak azt mutatjak, hogy a kormany sikeresen allt ki
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a magyar érdekekért. Es egy harmadik szdmszeri
Osszehasonlitast is engedjenek meg: hasonlitsuk
0ssze a magyar poziciot mas eurdpai unios orszago-
kéval! (Szilagyi Gyorgy: Az atvaltas?!) Dobogods
helyen vagyunk, képvisel§ urak.

Azt gondolom tehat, hogy igenis az a javaslat,
amely most a tisztelt Orszaggytilés el6tt fekszik, az
egy olyan javaslat, amely a magyar érdekek melletti
kiallas utani eurdpai uniés megallapodast tiikroz.
Végiil - ezt is el kell mondjam - a jelenlegi dokumen-
tum egy olyan dokumentum, amelyet az Eurépai
Uni6é 28 tagallama elfogadott, és-az elhangzottak
szerint - itt mar nincs lehet6ség modositasra.

Természetesen nem csak a végeredményt mu-
tatja be a kormanyzat az Orszaggytilés részére; arra
emlékeztetnék mindenkit, hogy a hosszu targyalasok
alatt a korméany az allaspontjat az Orszaggytilés eu-
ropai unids ligyekkel foglalkozo bizottsagaban rész-
letesen ismertette, s6t egyeztette. A bizottsaggal
tételes, részletes egyeztetés volt, orszaggytilési allas-
pontot is képviseltiink. Itt megint felhivnam a fi-
gyelmet arra, hogy a brit korrekciot illetGen és a kor-
rekciés mechanizmusokat illetéen a magyar indulé
allaspont az volt, hogy egyszertisiteni kell a jelenlegi
rendszert - ebben én nem vitatkozom Bana Tibor
képvisel§ trral, én is azt gondolom, hogy egyszertisi-
teni kell -, de lassuk azt, hogy egy olyan megallapo-
dast kellett elérni, amit 28 orszag ir ala. Pontosan
ismerem a britek allaspontjat, én magam személye-
sen is egyeztettem tobb képviselGvel.

Ezért is mondom azt, hogy amikor magyar érde-
kekrdl beszéliink, azt is tudni kell, hogy mind a 28
tagallamnak az egyetértése kellett ahhoz, hogy ez a
megéallapodas elGttiink legyen. Ha azt el lehetett
volna érni, hogy ne legyen brit korrekci6, akkor nem
beszélhetnénk tobb GDP-szazalékpontnyi unios ta-
mogatasrol, a britek egy fillért sem fizetnének be a
kozos koltségvetésbe - mindnyajan tudjuk, hogy a
britek nett6 befizet6k, a britek finanszirozzak rész-
ben azokat a tamogatasokat, amelyeket a magyar
gazdasag fel tud hasznalni, akar az elmult id6szakot
tekintjiik, akar az el6ttiink 1év6 éveket.

Itt engedjék meg, hogy elmondjam azt, megint
tényszertien, hogy egy kompromisszumos javaslatrol
van sz0, amely, azt gondolom a tények alapjan, a
magyar érdekek sikeres képviseletét igazolja; egy
olyan javaslatrdl, amelyet ha az Orszaggytlés elfo-
gad, lehet6ség nyilik arra, hogy példaul a jové évi
koltségvetésben szadmolt kozel 1400 milliard forint-
nyi tAmogatas a magyar gazdasiagba aramoljon; egy
olyan javaslatrol, amelyet hogyha az Orszaggytilés
elfogad, lehetGség nyilik arra, hogy a nettd poziciot
illetéen 3,7 szazalékos éves atlagos nett6 pozicid
jellemezze GDP-ardnyosan a magyar pénzaramokat
2014 és '20 kozott, és amely uniés tamogatas fel-
hasznélasa, illet6leg nagyon jelentGs nettdé pozicio,
igen, tarsul egy, az Eurépai Uni6 koltségvetése felé
torténd befizetési kotelezettséggel is.

Mindezeket mérlegelve a magyar érdekek mel-
lett tisztelettel azt javaslom az Orszaggy(ilésnek,
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hogy tamogassa szavazataval a benytjtott torvényja-
vaslatot, tamogassa azt a torekvést, hogy ezaltal
ezermillidrdos uniés forrasok nyiljanak meg Ma-
gyarorszag szamara, és tamogassa azt a kormanyzati
torekvést, melynek értelmében ezen forrasokat a
magyar gazdasag fejlesztése céljabdl értelmes, a ha-
zai vallalkozasokat pozicioba juttaté politikat lehes-
sen megvaldsitani. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar @r. Csak
tajékoztatni szeretném mindazokat, akik az allamtit-
kar ar beszéde kozben tanaccsal probaltak ellatni,
hogy a Hazszabaly 38. § (3) bekezdése egyértelmiien
rendelkezik, kimondja, hogy az el6terjeszté kozvet-
leniil a vita lezarasa utan zarszo6t mondhat, tehat a
zarsz6 nem része a vitanak. Az, hogy az orszaggytilési
torvény felhatalmazast ad az iigyvezet6 elnoknek, az
a vitara vonatkozik. A zarszbéban - sz6 szerint ez van
benne: - zarsz6t mondhat, melynek soran valaszol-
hat a vitdban elhangzottakra, tehat a zarszéban akar
méas szempontokat is elmondhat az elGterjesztd,
esetleg azokat, amelyeket fontosnak tart mas megyvi-
l4gitasba is helyezni.

Tajékoztatom a tisztelt Hazat, hogy a mddosito ja-
vaslatok benyujtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Most soron kovetkezik a szovetkezetekrdl
$z016 2006. évi X. torvény moédositasarol szo-
16 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig.
Koésa Lajos fideszes képvisel6tarsunk onéll6 inditva-
nya T/5126. szdmon a parlamenti informatikai halo-
zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szt Kbsa Lajos képviseld
urnak a napirendi pont elGterjesztésére, 30 perces
idGkeretben. Parancsoljon, képviseld tr!

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont eléado-
ja: Koszonom szépen. Elnok Ur! Tisztelt Haz! A mos-
tani torvényjavaslat egyszeri(inek latszik, de egy meg-
lehet6sen Osszetett folyamat egyik alloméasa. Arrél
van sz0, hogy Magyarorszagon van egy nagyon spe-
cidlis foglalkoztatasi forma, ami furcsa médon csak
Magyarorszagon létezik az eurdpai uniés tagorsza-
gok kozott, ez pedig a didkszovetkezetek és iskola-
szovetkezetek intézménye. Ez még a ’9o-es évek
elején alakult ki, a sajatos magyarorszagi szovetkeze-
ti viszonyok ezt lehet&vé tették, és az egész arrol szol,
hogy a didkok szervezett formaban 16 éves kortdl
18 éves korig iskolaszovetkezetben, vagy a fels6foka,
egyetemi jogviszonnyal rendelkez6k didkszovetke-
zetben tudnak dolgozni, és ez a foglalkoztatési forma
a legkiilonboz6bb teriiletekre terjed ki, tényleg az
egyszerii betanitott munkatol a szellemi segédmun-
kan at egészen a komoly felkésziilést igényl§, mond-
juk, internetes, informatikai szolgaltatasok koréig
bezérdlag.

Korabban is meglehetésen népszerd volt ez,
egyébként ennek a gyokerei még a '80-as évekre
nytdlnak vissza, de mara az a helyzet, hogy durvan
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130 ezer didk dolgozik ebben rendszeresen. Ha bele-
gondolunk, ez azt jelenti, hogy a felsGoktatasban
részt vev6knek tobb mint az egyharmada egyébként
rendszeresen dolgozik az egyetemi évei alatt a didk-
szovetkezetekben. A didkszovetkezetek az egész fog-
lalkoztatasi rendszerben persze csak szik szeletet
képviselnek, hiszen a 4,3 millié foglalkoztatottbol a
130 ezer nem tiinik olyan nagyon soknak, de tekin-
tettel arra, hogy itt egy olyan foglalkoztatasi formardél
van sz0, amely komolyan lehet6vé teszi, és segitséget
nyajt Magyarorszagnak abban, hogy nalunk a 18-
25 év kozotti korosztalyok munkanélkiiliségi rataja
joval alacsonyabb, mint a hasonlé vagy egy kicsit
fejlettebb eurépai orszagok atlaga, akkor azt kell
mondanom, hogy ez egy olyan forma, nyugodtan
mondhatom: hungarikum, amit érdemes tAmogatni,
fejleszteni.

A didkszovetkezetekben val6 munka munkaszo-
cializiciot jelent, ismeretet jelent, egy kicsit kinyitja
a vilagot az egyetemistak szdmara, hiszen aki mond-
juk, a kozépiskolai padbol azonnal egyetemre megy,
az tényleg nem ismerte még a munka vilagat, nem
ismerte igymond a ,nagybet(is” életet, és egy csomb
tapasztalatot jelent olyan korban, amikor egyébként
6 még védett, mert most dolgozik, visszamegy az
egyetemre, rajon arra, hogy vannak f6nokok, rajon
arra, hogy egyébként a fénokok nagyon sokfélék
lehetnek, fegyelmezetten kell dolgozni, megtanul
onszervezodni, a didkszovetkezeteknek a vezetGsége
is diakokbol keriil ki, megtanul a piacon munkéat
szerezni, azért felelGsséget vallalni.

(17.00)

Tehat nagyon-nagyon sok hasznos tudast szerez
a fiatal, aki utdna nemegyszer annal a cégnél helyez-
kedik el, ahol kordbban egyébként didkszovetkezeti
tagként dolgozott és f6leg akkor - ez is terjed -, ami-
kor mar nem pusztan arrél van szo6, hogy a didkszo-
vetkezetek idénymunkaban, mondjuk, egy kara-
csonyfavasar bonyolitdsdban a Tesco parkoldjaban,
ilyen tipusi munkatdl egészen a kiilonb6z6 fontos
dokumentumok digitalizici6jaig vesznek részt a
munkéiban. Nagyon pozitiv tapasztalatok vannak
ezzel a foglalkoztatasi forméaval kapcsolatban. A tar-
sadalmi értelme is rendkiviil hasznos. Rendkiviil
hasznos!

A helyzet az, hogy azt lattuk, a diakszovetkeze-
tek szadmos olyan szabalyozasi problémét vetnek fel a
sajat maguk oldalarél, amin érdemes elgondolkodni.
Ezért a korménnyal egyiittgondolkodva, kozosen
eljarva szdmtalan ponton mar javitottuk az iskola-
szovetkezetek versenyhelyzetét. Példaul rajuk is vo-
natkozik az, hogy akik az iskolaszovetkezetet meg-
bizzak, egy bizonyos kvota f6l6tt a fogyatékosokat is
el kell hogy fogadjak alkalmazasba. Arra, hogy ezt
ne lehessen megkeriilni, korabban fogadtunk el
jogszabalyt.

Sz6 volt arr6l, hogy az egész munkaerd-
kolesonz6 piacon megforditottuk az afat, mert lattuk,
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hogy pusztan ez az egy 1épés, és erre a didkszovetke-
zetek mutattak ra, koriilbeliil 25-30 milliard forint-
nyi bevételt hoz a koltségvetésnek. Kitizi, kitisztitja
ugyanis a piacrdl azokat a munkaerd-kolesonozdket,
akik a didkszovetkezetekkel is versenyeztek, és
egyébként nyilvanvaloan az afat, hogy igy mondjam,
megkeriilték, ami f6lott a munkaer6-kélesonvevok
nagyon sokszor szemet hunytak, hiszen egyébként
Oket a koltségvetési bevétel alakuldsa nem kiilono-
sebben érdekli.

A mostani javaslat is a didkszovetkezetekrdl szol
és egy nagyon fontos kérdést targyal. Nevezetesen
azt, hogy bizonyos minimalis megbizasi dij alatt ne
lehessen szerz6dni iskolaszovetkezetekkel, egyéb-
ként senkivel sem. A szovetkezeti torvénynek egy
masik passzusa ezt mar korabban szintén a mddosi-
tasok kapcsan kimondta, pontosan azért, hogy ha
mar van egyébként altalanosan a foglalkoztatasi
viligban minimalbér, akkor teremtsiik meg tugy-
mond a didkminimalbér intézményét is. Ennek a
modositasnak két része van, mert ez igy 6nmagaban
nem &ll meg, ez csak lehetdséget ad a kormanynak
arra, hogy egy korményrendeletben valéban képlet
alapjan rendelkezzen arrél, hogy a minimalis megbi-
zasi dij hogyan alakul. Nyilvanvaléan ez egyébként a
miniméalbérrel van Osszefiiggésben, ezért nem akar-
tuk torvényszévegben rogziteni. Masrészt arrol is
rendelkeznie kell a kormanyrendeletnek, ezt végig-
targyaltuk a korméannyal, hogy a didkszovetkezetek
altal foglalkoztatottak kotelez6en mennyit kell hogy
megkapjanak ebbdl a minimalis dijbol. Az egész Ggy
van bel6ve, hogy ez azt jelentse, hogy a didkok a mi-
nimélbért valbban megkapjak. Ez azt jelenti, hogy a
mostani jovedelmi viszonyokat tekintve az iskolaszo-
vetkezetben dolgozé didkok jovedelme atlagosan 10-
15 szazalékkal magasabb lesz.

Ez azt is segiti, Ggyis ilyen szdndéka van a ma-
gyar kormany gazdasagpolitikajanak, amit a Fidesz
frakci6 messzemenGkig tamogat, hogy jovedelmi
oldalrél is probaljuk meg utolérni és felzark6z6 pa-
lyara allitani a magyar gazdasagot és utolérni az
eurépai unids atlagot. Mert teljesen igaza van min-
denkinek, aki azt mondja, hogy a magyarorszagi
bérek joval alacsonyabbak, mint az eurdpai atlag. De
magato6l ez nem fog alakulni, hanem csak gy lehet
elérni, ha a gazdasagpolitika kiilonb6z6 eszkozokkel
folyamatos nyomast gyakorol alulrdl a bérszinvonal
emelkedésére. Hozzateszem, ez késébb keresleti
oldalrél jelent6s mértékben htuzhatja a magyar gaz-
dasagot. Tehat igazabol jobb lenne egy magasabb
szintld egyensulyra beéllni. Apré 1épéseken keresztiil
vezet ez az Ut, mert azt is konnyen ki lehet talélni,
hogy a talsdgosan nagy 1épésekben bekdévetkezé kor-
rekcidonak nagyon komoly gazdasagpolitikai kockéaza-
tai vannak. Ez egy kicsi 1épés. Kérem a képviselGket,
hogy tamogassak ezt a javaslatot.

Jellemz6 egyébként, hogy a sajtotajékoztaton,
amit tartottunk az iskolaszovetkezetekkel, nemecsak a
szovetkezeti szovetségek elnokei, hanem a HOOK
elnoke is eljott és azt mondta, hogy nagyon egyetért
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vele, jogosan toljuk fel 1ényegében az iskolaszovetke-
zetekben kereshet6 pénzt. Elmondta, hogy ez a dia-
koknak, akiknek a csaladjai nem a legjobb kondiciok
kozt vannak, komoly segitséget jelent a felsGoktatési
tanulmanyok finanszirozasaban. Egyébként ezt sajat
b6éromon is tapasztaltam, én végigdolgoztam iskola-
szovetkezeti tagként egyetemista koromban a legkii-
16nb6z6bb munkakat, és jo volt, mert nagyon jelen-
t6s szakmai tapasztalatot lehetett szerezni. Tényleg
fontos, az Osszes felsGoktatasi nappali tagozatos
hallgaté egyharmadat érinti, a tobbi intézkedéssel
egyiitt, amelyeket korabban foganatositottunk, és
ami még most is a Haz el6tt van. Csak egyre utalok:
mi kezdeményeztiik azt is, hogy a passziv jogviszo-
nyu hallgatok is dolgozhassanak egy évig, tehat amig
a passziv id6szakuk tart iskolaszovetkezetekben. Ez
egyébként durvan 30 ezer didk tobbletfoglalkoztata-
sat jelenti, amit fel is sziv... Nem ebben a javaslatban
van (Dr. Szakdcs Laszl6: Mult héten volt!), ez egy
korabbi javaslat, az el6z6 javaslat. Csak azt akarnam
ezzel érzékeltetni, hogy ez nem egy szoérvany javaslat,
ami most véletleniil esziinkbe jutott, hanem ez egy
koncepcib része. Az a szidndékunk és sok kiilonallo
jogszabalyhely modositasabol tevédik Ossze, hogy
amikor véget ér ez a fajta modositassorozat, tényle-
gesen megerGsitsiik ezt a specidlis, hungarikumnak
szamito foglalkoztatasi formét.

S6t, ha ebben a képvisel6k tdmogatnak, az a
meggy6zEdésiink, hogy ezt el kell vinni az Unidba.
Azt mondhatjuk, hogy szemben azzal, amit jelenleg a
18 és 25 év alattiak foglalkoztatasaval kapcsolatban
tesz Briisszel, az EURES-programokkal szemben, itt
van ez a lehet8ség. Szerintem egy tévedés az EURES-
program - ez ,az elsé eur6pai unids allasom”, angol
roviditésben -, tulajdonképpen nem mas, mint egy
olyan program, hogy az Uni6 szervezetten arra ad na-
gyon sok pénzt, hogy a fiatalokat azokbdl az orszagok-
bol, ahol nincs kell6 munkaeré-kinalat, oda vigye at,
ahol van. Jellemzé médon az EURES-programban a f§
irany a mediterran orszagokbol a fiatalok atcsoportosi-
tasa a német és az északi orszagokba, és erre az Unid
nagyon sok pénzt kolt el. Programokat szervez, pa-
lyazatokat, tdmogatast ad a foglalkoztatoknak s a
tobbi. Mi azt Aallitjuk, hogy az EURES-program
olyan, amilyen. De, ha mér van erre pénz, akkor
teremtsiink olyan foglalkoztatasi formakat, amely
pont ezeknek a fiataloknak ad nagyon komoly segit-
séget, és mondjuk azt az Unib6nak, hogy ez a mi szel-
lemi hozzdjarulasunk. Ez egy specialis foglalkoztatasi
forma, ilyen nincs mas orszagban. Nyugodtan kez-
deményezhetjiik azt, hogy igenis Magyarorszag nem-
csak akadékoskodik, nemcsak allandéan - hogy is
mondjam - a sajat érdekeit hangoztatva probal érvé-
nyesiilni Eur6paban, hanem szeretnénk a K6zosség
asztalara best practice vagy egyéb okok kapcsan va-
lamit letenni - ez egy olyan dolog.

Nézzék meg, ma a mediterran orszagokban a 18-
25 év kozotti korosztalyokban 50 szazalékos munka-
nélkiiliség van, ami brutélis adat. Es ez nem a nappa-
li tagozatos hallgatokra vonatkozik, hanem azokra,
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akik nem nappali tagozatos jogviszonyban vannak,
tehat aki allast keres. Es csak az az otlet, hogy ezeket
a fiatalokat vigyiik el az északi orszagokba? Ez is
miikodik valahogy, de ez nem az igazi. Mikozben
egyébként ennek az iskolaszovetkezeti és didkszovet-
kezeti foglalkoztatasi formanak szamos elényét tud-
juk elmondani. Az igaz, hogy egyébként ez koltségve-
tési tdmogatassal is jar. Minimum azzal, tudjuk,
hogy az iskolaszévetkezeti foglalkoztatasi formanak
vannak kozkoltség oldalrél kedvezményei, ami kolt-
ségvetési bevételrdl vald lemondassal jar. Tehét ilyen
értelemben koltségvetési tamogatas, mert egyébként
az iskolaszovetkezeteknek a bérhez tartozo rezsikolt-
ségei tamogatottak. De ha megszamoljuk, ha kiter-
jesztenénk europai szintre, ez egyébként kevesebbdl
finanszirozhaté lenne, mint éppen az EURES-
programok. Tehat azt gondolom, ezt érdemes végig-
gondolni.

A kormany is kiszamolta, hogy mennyi ennek az
elénye, és meg tudtuk gy6zni arrél, hogy vallaljuk be.
Adott esetben egyébként a passziv hallgatok beenge-
dése az iskolaszovetkezeti foglalkoztatasi rendszerbe
szintén koltségvetési lemondassal jar, viszont az
kétségtelen, hogy mintegy 20 és 30 ezer kozotti didk
legalisan tud dolgozni iskolaszovetkezetekben, ami
tisztitja a gazdasagot, és a masik oldalr6l minimum
afabevételként jelentkezik a koltségvetésben.

Osszességében tehat azt gondolom, hogy ez egy
olyan {igy, amit érdemes tdmogatni. Tudom, hogy
mas politikusok is foglalkoztak ezzel a gondolattal,
s6t voltak is inditvanyok hasonl6 témakorben a par-
lament el6tt. Akkor azt mondtuk, ha még emlékez-
nek ra, hogy rendben van, és fogjuk is tdmogatni
Oket, csak varjuk meg, mig latjuk Osszességében a
jove évi koltségvetés szamait, hogy azokkal Gssze
tudjuk nézni, hogy ez belefér-e vagy sem.

(17.10)

Tudjuk, hogy adott esetben ez a javaslat is felvet
koltségvetési Osszefiiggésben kérdéseket, ami, ha
nem tudjuk a koltségvetés tervezését jovore, akkor
minimum egy kicsit merészség - hogy ne mondjam,
beleugrunk a medencébe, de nem tudjuk, van-e ben-
ne viz -, tehat ebben az értelemben merészség ideje-
koran targyalni. Mi agy latjuk viszont, hogy a kor-
manynak az a dontése, hogy most a 2016-o0s koltség-
vetés szamair6l mar lényegében dontiink-a jovd
héten szavazunk a moédositokrol és utdna az egész-
r6l -, lehet6vé tette, hogy pont most ezt vigyiik be.

Az allamtitkar ar a megmondhatéja, hogy meg-
lehet6sen sokat vitatkoztunk magukkal a szovetkeze-
ti képvisel6kkel is, mert egyébként az elején, kora
tavasszal rendkiviil vehemensen képviselték azt az
allaspontot, hogy jon a didkmunka, pont a nyar a
didkmunkak nagy szezonja, és akkorra legyen kész.
Mi azt mondtuk, hogy koltségvetési Gsszefiiggések
nélkiil ezt nem lehet csinalni. De most az a szeren-
cse, hogy a koltségvetés elfogadasa a kiiszobon all,
abban mar tudtuk kalkulalni ezeket a szdmokat, az
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NGM rabolintott - kiilon koszonom az NGM hozzaal-
lasat, mert sok vita utdn mégiscsak meggy6ztiik
egymast -, és ilyen értelemben ezt lehet képviselni.

A forditott afa kapcsan -talan allamtitkar ar
emlékszik r4 -is vitatkoztunk, hogy a munkaerd-
kolesonzési piacon az mivel jar, sikeriilt elfogadtatni,
az Unib is elfogadta, és nézzék meg az afabefizetést
ezen a piacon: tényleg tisztult a piac. A minimalis
szolgaltatas is azzal fog jarni, hogy azok a munkaer6-
kolesonz6k és szovetkezetek, akik véallalasi arban
nyilvanvaléan a minimalbér alatt véallalnak, az afat el
kell hogy csaljak, kiilonben tonkremennének, azok ki
fognak esni a piacrol. Sajnos tudjuk azt, hogy a piac
gy miikodik, hogy bizony a nagy multik, de még a
kisebbek is olyan palyazatokat irnak ki, amikor akar
még, hogy is mondjam, versenyleverd ajanlatok-
kal - amelyek egyébként komolytalanok - elérik azt,
hogy akik komolyan akarnak dolgozni, kénytelenek
olyan vallalasi arba belemenni, ami nem lehet més,
csak a sziirkezona felé valé menetelés. Ezt egyébként
ez a javaslat szintén segit kikiisz6bolni.

Ugyhogy, tisztelt Haz, tisztelt képviselSk, kdszo-
nom szépen a korabbi észrevételeket azon képviselGk
részérol, akik egyébként hasonl6 iranyban gondol-
kodtak. Az LMP-nek és a Jobbiknak voltak hasonlé
inditvanyai vagy erre valo torekvés, és most kérem,
tamogassak kozosen ezt, hiszen most a koltségvetés-
sel Osszenézve ez batran bevallalhat6, és egy olyan
iigy, ami a nyari munka dandarja el6tt még megje-
lenvén segiti a didkokat abban, hogy dolgozhassa-
nak, és egy kicsit nagyobb bért kapjanak, és itt is
érvényesiiljon a didkminimalbér intézménye. Kosz6-
nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszoéndm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem &llamtitkar urakat, hogy most vagy a ké-
s6bbiek soran ismertetik a korméany allaspontjat.
(Banai Péter Bens: Most.) Most. Jol latom, hogy
Banai allamtitkar ar fogja? (Banai Péter Bend bo-
lint.) Akkor megadom a sz6t Banai Péter Bend allam-
titkar arnak, aki a kormany allaspontjat képviseli.

BANAI PETER BENO nemzetgazdasigi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen a szoét, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A kormény tdmogatja a
benyujtott torvényjavaslatot, mert az az elhangzotta-
kon tal hozzajarul a nevelési-oktatasi intézmények
munkajahoz sziikséges feltételek javitasahoz, tovab-
b4 hozzajarulhat az iskolaszovetkezeti tagok tanul-
manyaihoz sziikséges feltételek megteremtéséhez.

Magyarorszagon évente koriilbeliil 130 ezer f6
dolgozik iskolaszovetkezeteken keresztiil. Az iskola-
szovetkezet és tagja kozott fennall6 munkaviszony
specidlis, és erre a munkaviszonyra is vonatkozik az
az altalanos szabaly, hogy alapbérként a minimal-
bérnél, illetve a garantalt bérminimumnal keveseb-
bet nem lehet fizetni a munkavallalok szamara.

Az iskolaszovetkezeti foglalkoztatas a rugalmas-
sag miatt képes a tagok igényeihez, képzettségéhez
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igazodd munkalehetGséget biztositani a tagjainak.
Minden munkavéllalénak elemi érdeke, hogy az
elvégzett munka ellenértékéhez a bérfizetési napon
maradéktalanul hozzajusson. Specialisnak tekinthe-
t6 azonban, hogy a didkszovetkezet koltségei kozott a
munkabér kiemelked6en magas hanyadot képvisel,
ezért ebben az esetben a bérek kifizetésének lehet6-
sége egyenes aranyban 4ll a munkavégzés ellenérté-
kéiil szolgal6 szolgaltatasi dij mértékével. Amennyi-
ben tehat a bér- és a minimalis m{ikodési koltség
fedezetéhez sziikséges Osszeget a szolgaltatasi dij
nem fedezi, akkor nagyon konnyen meghitsulhat a
bérek kifizetése is.

A bérkifizetések garanciajat kivanja a torvényja-
vaslat megteremteni, ezért a kormany tamogatja a
minimélis szolgaltatasi dij meghatarozasarol szold
torvényjavaslatot. A minimalis szolgéltatasi dij meg-
allapitasa kikiiszoboli a jovében azt a kockazatot,
hogy a szolgéltatas igénybe vevdje piaci alku kereté-
ben a bérek fedezetét szolgaldé mértéknél alacso-
nyabb dijra kényszeritse a szolgaltatast teljesitd isko-
laszovetkezetet, biztositva ezéltal a bérek biztonsa-
gos kifizetését.

Mindezekre tekintettel a kormany tdmogatja a
javaslatot, és arra kéri a tisztelt Orszaggytilést is,
hogy szintén tdmogassa a benyajtott inditvanyt.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most a képviselGi felszolala-
sok, azon beliil a vezérszonoki kor kovetkezik. Els6-
nek megadom a szt Gelencsér Attila képviseld tr-
nak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Az idGkeret 15 perc. Gelencsér Attila képvisel§ ar
kovetkezik, az Orszaggytilés jegyzGje. Parancsoljon,
képvisel§ uar!

GELENCSER ATTILA, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérél: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szét.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Jelen térvényjavaslat az
iskolaszovetkezetek miikodési fedezetének biztosita-
sa és ezaltal az iskolaszovetkezeti tagok munkabéré-
nek biztonsagos kifizetése érdekében keriilt az Or-
szaggytilés elé benytjtasra. A térvényjavaslat szamos
alkotmanyos alapelvet is érint. A kormany fontosnak
tartja azt az alaptorvényi kovetelményt, hogy Ma-
gyarorszag torekszik megteremteni annak a feltétele-
it, hogy minden munkaképes ember, aki dolgozni
akar, az dolgozhasson. Kiilonosen kiemelt, hogy a
fiatal munkavallalok elhelyezkedési esélyeit javitsa.
Az Alaptorvény ugyanis meghatarozza, hogy alkal-
mazhatd pozitiv diszkriminacié az esélyegyenlGség
megteremtése érdekében. A nemzeti hitvallas is ki-
mondja, hogy fokozottan kell tAmaszkodni a jové
indokolt.

A kormany az elmult években is szamos intéz-
kedést tett, hogy el6mozditsa a fiatalok munkavélla-
l4si kedvét és lehet8ségeit. Ilyen volt az elmult évek-
ben a nyari didkmunkaprogram, melynek keretében
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a helyi 6nkorményzatoknal a 16 és 25 év kozdtti fia-
talok kaphattak munkat. 2013-ban 1,5 milliard forin-
tot, 2014-ben pedig 1,7 millidard forintot kolt6tt a
kormany, mely révén kozel 16 ezer, illetve t6bb mint
23 ezer fiatal vehetett részt a programban. A prog-
ramban részt vev6k szamara a munkabér szerzésén
tal az is fontos volt, hogy kiprobalhassak magukat a
munkaerdpiacon, és akir nagyobb tudatossaggal
tudjak épiteni a karrierjiiket is. A munkapiac reakci-
6i 4ltal leszfirhetd, hogy gyakran érdemi szakmai
munkara is kivaléan alkalmas didkokat tudtak al-
kalmazni, egyes munkakoérokre pedig kifejezetten
alkalmas ez a munkaforma, ahogy ezt Késa Lajos is
elmondta. A szakma véleménye szerint fontos, hogy
mar a tanulas soran kib&vitsék, teszteljék a diakok, a
hallgatok ismereteiket, egyes esetekben pedig akar a
jovend6 munkahelyiiket is meg tudjik szerezni.

Hazankban évente atlagosan 180-200 ezer fiatal
vallal munkat - ahogy ez itt az elébb mar elhang-
zott -, melyek koziil 130 ezer koriili azok szama, akik
ezt egy iskolaszovetkezet keretein beliil teszik. Azon
tal, hogy nagyobb biztonsagot jelent, azon tial, hogy
rugalmasabb, a tanrenddel konnyebben Gsszeegyez-
tethet6 munkalehet8séget is kinal. Az iskolaszovet-
kezetek 1983 6ta miikdnek. A tapasztalatok alapjan
ezek fenntartasdhoz a szovetkezet nettd arbevételé-
nek 15 szazalékara van sziikség. Ebbdl fakadban a
fennmarad6 85 szézalékot tudjak tagjaiknak kifizet-
ni. Mivel jelent8s verseny zajlik a munkaer6piacon,
célszeri lenne a fiatal munkavallalok fokozottabb
védelme, ezért a javaslat az iskolaszovetkezetek sza-
mara is meghatarozza a minimalis szolgaltatasi dijat,
hogy a munkavallalok garantaltan megkaphassak a
munkabériiket. A javaslat értelmében tehat a kor-
maény felhatalmazast kap arra, hogy az iskolaszovet-
kezet altal nyajtott szolgaltatasokért fizetendd mi-
nimalis szolgéltatasi dijat rendelettel allapitsa meg.

Tisztelt EInok Ur! Készonom a figyelmet. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

(17.20)

ELNOK: Ko6széndm szépen, képvisels tr. Az
MSZP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Szakacs
Laszl6 képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, Tisztelt Haz! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Amit
Kosa Lajos képviselGtarsunk elmondott, van ennek a
jogszabalynak biztosan ilyen olvasata is, hozzatéve,
hogy eléggé 161épésben haladtunk. A didkszovetkeze-
tek bemutatdsaban nagyjaban-egészében egyetér-
tiink, de egy picit hamar jutottunk el a tescos kara-
csonyfa-arusitast6l az Eurbépai Uni6é bérszinvonala-
nak elérésén keresztiil az Europai Unid fiataljainak
munkaerd-piaci probléméai megoldasaig. Ugy gondo-
lom, hogy ennek a jogszabalynak azért van egy olyan
olvasata, ami azért ennél egy kicsit kevesebbet céloz
meg. A malt héten tényleg targyalta a Haz a passziv
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és az aktiv hallgatdi jogviszonyt, és gy gondolom,
egyetértettiink abban, ami abban benne foglaltatott.

Nagyrészt azzal is egyet lehet érteni, amit Kosa
Lajos is elmondott ebben a jelenlegi expozéjaban.
Annyit viszont musz4j elmondani, hogy itt, ugye, két
javaslat van, csak az egyiket 6nok visszavontak. A két
javaslat sokban nem kiilonbozik egymastol, két apro
kiilonbség van. Az egyik az, hogy az egyiknél nem-
csak Kosa képviselGtarsunk az elGterjeszt6, hanem
Szatmary képvisel6tarsunk is. A masik pedig az,
hogy onok még meghataroztak egy 15 szazalékos
minimalis miikodési Osszeget. Ebben a masodik
javaslatban, hiszen a korabbit visszavontdk, méar
kivonjak a torvényalkotés feliigyelete albl, és egy
majd valamikori képlet vagy egy létrejové képlet
alapjan, most mar tudjuk, hogy nagyjaban-
egészében a minimélbérhez kotve fogja majd a kor-
many az 6 rendeletében megéllapitani azt, hogy mi
torténik ezekkel a kifizetésekkel, illetve hogyan kell
megallapitani a miikodési koltséget az iskolaszovet-
kezeteknél.

Ez a jelenlegi, benyujtott javaslat val6jaban
technikai jellegli mddositasnak tiinik, de ahogyan ezt
képvisel6tarsam is mondja, én is latok ebben egy
mélyebb értelmet, csak én méasfelé latom ezt a mé-
lyebb értelmet, mert, hogy Kovér Laszlot idézzem,
mar sokkal tobb a tapasztalatunk, mint amennyi
illdzionk maradt. Azt latjuk, hogy ugyan az indoklas-
bél ki lehet kovetkeztetni a kormanyzati szandékot,
most mar azt is tudjuk, hogy a minimalbérhez fogjak
kotni ennek a képletnek a legf6bb elemét, de ezt a
képletet egyelére nem ismerhetjiik meg. Mégis azt
gondoljuk, ahogyan Koésa képvisel§ ar is mondta, az
a piaci szegmens, amelyik akarmekkora is, ha 130
ezer f6s is, és ezeknek az iskolaszévetkezeteknek igy,
f6leg akkor, ha 15 szazalék kornyéki miikodési kolt-
séget allapitanak meg, amelynek betartasara fogjak
kotelezni 6ket, akkor valoszintileg sziikiilni fog ez a
piaci szegmens, és nem megoldani fogja a probléma-
kat, hanem probléméakat fog keletkeztetni. Mert a
munkaerd-kolesonzésben 8-12 szazalék kozott van-
nak ezek a koltségek, és egész egyszertien olcsobb a
munkaers-kolesonzés, mint az iskolaszovetkezeti,
magyaran mondva: didkmunkaval elérni barmilyen
célt. Amiket egyébként elmondott képviselGtarsam,
mindegyikkel egyet lehet érteni, a munkaszocializa-
ciotol a szakmai tapasztalat megszerzésén keresztiil
barmelyikig. Na, ezeket fogjak sziikiteni.

Ez alapjan a képlet alapjan, amit most mar sej-
tiink, hogy mihez fogjak kotni, melyik szamhoz lesz
majd kozelebb, valojaban fixarasitjak ezt a munkat.
Lesz ebben egy olyan minimum, egy olyan fixarasi-
tas, hogy ha szebben mondom, egy kvazi hatosagi
ara lesz ennek a munkanak, ami nyilvanval6éan tor-
zitja azt a piacot, amin ez a magyar unikum, ahogyan
mondja, eddig betoltott egy bizonyos szerepet. Kér-
dés az, hogy ha ennyire sikeres, kérdés az, ha ilyen
példamutat6, akar az Eurdpai Unié sok tizmilliard
eur6s programjaval szemben is gy gondoljuk, hogy
sokkal értelmesebb egy ilyen unikalis, egyediilalld
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szovetkezeti és munkaszervezési format meghonosi-
tani akar az egész Unidban, akkor miért sz{kitjiik
ennek lehet6ségét.

Miért sziikitjiik ennek lehetGségét? Miért tesz-
sziik fixarassa, miért tessziik hatésagi arassa? Es
most Gjra visszautalok arra, hogy lehet ennek egy
olyan olvasata is, amit Kosa képviseltarsam elmon-
dott, de lehet ennek olyan olvasata is, hogy a jelenle-
gi szerepl6ket ki kell szoritani a piacrol. Ma mar
éppen targyaltunk egy ilyen javaslatot, amikor jog-
szabalyt alkotott a torvényalkotas, kiszoritotta az
egyik médiacéget a hirdetési piacrol, majd, minek-
utana megvette a céget Garancsi ar, Orban Viktor jo
baratja, utdna rajottek, hogy a szabalyozis mégis
rossz, és visszacsinaltak. Ettél tartunk.

Mert sokkal tobb mar a tapasztalatunk, mint
amennyi illazionk maradt, hogy arrél van-e sz, hogy
a jelenlegi piaci szerepl6ket kivezetik a piacrol, ra-
jonnek a hibajukra, amikor mar méas kezében van,
aztdn utina visszavezetik a piacra, de majd a sajat
Fidesz kozeli, part kozeli embereknek iranyitasaval.
Magyaran mondva: csak a kivalasztottak maradhat-
nak. Az el6z6 valtozatot, amit még Szatméary képvise-
I6tarsunkkal kozosen jegyzett, képviselGtarsam, le-
het, hogy tudtuk volna tamogatni, mert az a tor-
vényhozas elé behozta volna ezt a javaslatot, a képle-
tet is behozta volna, vagy urambocsa, azt az abszolut
szamot, amit beleirtak; és azzal lehet vitatkozni,
legyen 15, legyen 12, legyen 8, legyen 20.

Ahhoz lehetett volna moédositd javaslatot is be-
nyujtani, de 6nok ezt visszavontak, és azt mondjak,
hogy legyen inkadbb a kormany hataskorében. Hal-
kan és zarojelben jegyzem meg, és egy mondatra
térek el a targyt6l, minden atkeriill most rendeleti
irAnyitasba, az MFB, az Osszes allami tulajdonban
allo cég és azok Osszes cégvasarlasa, portfolio-
épitése. Olyan hatalomkoncentracié van most mar a
minisztériumok egyes szerepl6inél, hogy az mar
elképeszt§. De ha visszatérek ide, 6nok mindenhol
azt mondjak, hogy vége van a valsagnak, az épitkezés
id6szaka van. Az épitkezés idGszakaban az elemi
demokracia szabalyait betartjuk, nem rendeleti kor-
ményzasra van sziikség. Ugy gondoljuk, eléggé ru-
galmasan mikodik ahhoz a parlament is, és eléggé
rugalmatlan ahhoz ez a piac is, hogy nyugodtan tor-
vényben lehetett volna ezt alkalmazni. De 6nok ki-
vonjak a parlament hatiskore alol, és beteszik a
kormany al4, hogy a kormany annak kedvezzen, aki
szerinte neki kedves.

Amikor késziiltiink erre a vitara, akkor még nem
tudtuk, hogy mi alapjan keriil meghatarozasra majd
a miikodési koltség. Most a vitdban érdemes részt
venni, mert igy megtudtuk, hogy a minimalbérhez lesz
valamilyen koze. Azt l1atjuk egyébként, hogy itt az allam
val6jdban nem fog ebben komoly részt vallalni. Az al-
lam be fogja szedni ez utan az adot. Tehat a vallalko-
zasok terhe néni fog. Egyébként oriiliink neki, ha a
didkok megkapjak a munkajuk ellenértékét, oriiliink
annak, ha a vallalkoz6 be tudja fizetni az adét, de
végs6 soron azért a vallalkoz6 fog mindent fizetni.
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Es még egy gondolat a végére: hosszasan hallot-
tuk azt, hogy milyen megfeszitett munka és milyen
hihetetlen er6feszités vezetett oda, hogy ez a koltség-
vetés targyalasaval egy id6ben elénk keriilhessen ez a
javaslat. Hat, képvisel6tarsam, gondoljon abba bele,
ha normalis menetben targyaltuk volna a koltségve-
tést, oktoberben, normalis tényszamok alapjan! Ak-
kor, tgy gondolom, nem kellett volna ennyire megfe-
sziilni, igaz, hogy akkor a nyari idénymunkak elé
nem sikeriilt volna bebiggyeszteni ezt a jogszabalyt.
Iletve a koltségvetési szamokba nem fér bele? Abba
barmi belefér, amit 6nok akarnak. Ha elolvassa az
EMMI fejezetét, ahol 12 millidrdot koltiink futballra,
kivancsi vagyok, hogy ehhez mekkora forrast fog
kapni majd ez. Itt a befektetett Osszeget, energiat és
az abbol szarmazo elényoket egymas mellé téve nin-
csenek ar-érték aranyban.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Barmi belefér, amit
onok akarnak. Egy dologban legyenek biztosak, hogy
ez az onok felelGssége is. A Magyar Szocialista Part
nem fogja tamogatni ezt a javaslatot. Koszoném a
figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. A Job-
bik képvisel6csoportjdnak vezérszonoka Farkas
Gergely képvisel6 ur. Parancsoljon, képviseld tr!

FARKAS GERGELY, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az vitan feliil
all6 kérdés szerintem, hogy az iskolaszovetkezetek
kérdéskore és a didkmunka nagyon fontos és nagyon
hasznos a fiatalok szdmara. Nem véletlen, hogy mi
mar évek 6ta foglalkozunk ezzel. Szdmos javaslatot
tettiink, ahogy elGterjesztd tr is utalt erre.

(17.30)

Azt azért én kijavitandm, hogy itt minden eset-
ben 6nok csak példaul a koltségvetési vonzata miatt
szavaztak le a mi javaslatainkat. Konkrétan példaul a
hirom évvel ezel6tt benydjtott, a passziv hallgatokra
vonatkoz6 javaslatunk, miszerint 6k is legyenek jo-
gosultak didkmunkat végezni, 6nok konkrétan a
bizottsagi lilésen azt mondtak el, nem a koltségvetési
kihatasokra hivatkoztak, hanem azt mondtak el,
hogy 6nok igenis azt tartjak helyesnek, hogyha kii-
I6nbséget tesziink a nappali jogviszonyban tanuld,
fels6oktatasi intézménybe jarok kozott és a passziv
jogviszonnyal rendelkezék kozott. En oriilok, hogy
ilyen tekintetben is fejl6dott az allaspontjuk, és vég-
re, harom év utan elfogadtak ezt a javaslatot, mert ez
igenis sok ezer fiatalnak jelent segitséget annak te-
kintetében, hogy tudjanak munkéat vallalni akkor is,
amikor éppen nem aktiv hallgat6i jogviszonyukat
élik meg.

A probléma létezd, amivel ez a kérdéskor, ez a
mostani, el6ttiink fekvé hatarozati javaslat, torvény-
javaslat foglalkozik, ugyanakkor nekem is a formai
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kovetelményekkel kapcsolatban lenne kérdésem
Koésa Lajos irdnyaban. Ugye, az nem hangzott el az
expozéban, pedig szerintem egy érdekes dolog lehe-
tett volna, hogy mégis mi tortént mult hét szerdan,
amikor néhany 6raval annak a konkrét javaslatnak a
megtargyalasa el6tt visszavontik a torvényjavaslatot,
majd pedig benyujtottak 4j formaban, Gj formaban,
amely mér kormanyrendeletbe helyezte 4t a konkrét
képletet és annak a mértékének a megszabasat, hogy
mit is kell minimalisan fizetni egy didkmunkasnak.

Itt tehat nagy kiilonbségrdl van szo, mert tudjuk
nagyon jol, hogy egy kormanyrendeletet nem tart
onoknek semmibe modositani, ugyanakkor, hogyha
ez torvényben lett volna rogzitve, akkor minden
egyes alkalommal ide kellett volna hozniuk a Haz elé
ezt a javaslatot, ami véleménylink szerint helyes lett
volna, ha ez a kérdéskor itt, a Haz el6tt kertil atbe-
szélésre, és mondjuk, az ellenzéki partok is kifejthe-
tik a véleményiiket, hogy konkrétan azzal az ominoé-
zus, mondjuk, 15 szizalékkal mi egyetértiink vagy
nem értiink egyet, meg egyébként, hogyha mar itt a
diakmunkarol beszéliink, akkor milyen mas problé-
makor meriil fel ezen téma kapesan.

Mi helytelennek tartjuk azt, és nagyon rossz ira-
nyu lépésnek tartjuk azt, hogy ahelyett, hogy torvény
rendelkezne errél, és az Orszaggy(ilés tudna azt mo-
dositani egy komolyabb vita utan, ehelyett 6nok
korméanyrendeletben tudjak ezt modositani, ki tudja,
hogy milyen lobbiknak, milyen érdekeknek megfele-
16en. Ertem én, hogy onoknek ez konnyebb, viszont
mi ezzel nagyon nem tudunk egyetérteni, és szeret-
ném is, ha Koésa Lajos majd a zarszavaban, vagy akar
a felszdlalasom utan reagalna arra, hogy mi jatszo-
dott le itt a hattérben, ami miatt azt a torvényjavas-
latot vissza kellett vonni, és ezt az Gj formajat, ezt az
altalunk kevésbé timogathat6 formajat nytajtottak be
helyette.

A probléma létez6, ahogy mondtam, miszerint
igenis a didkmunkasok esetében el6fordult az, hogy
akar az iskolaszovetkezet triikkozésének koszonhe-
t6en, akar a munkaadd triikkkézése miatt akir a mi-
nimalbérnél is kevesebb pénzt kaptak meg oOradij-
ként ezek a fiatalok. Ugyanakkor én gy érzem, hogy
ez a javaslat, annak ellenére, hogy a szandékot érté-
keljiik és jonak tartjuk, mégsem tudja egy az egyben
megoldani ez a javaslat ezt a problémat, ugyanis a
korméanyzati kommunikaciéval ellentétben most
nem arr6l van sz6, hogy a didkok ¢j minimalbért
kapninak vagy emelnék a fizetésiiket, ugyanis a
munka torvénykonyve eddig is egyértelmtien eldirta,
hogy brutté 604 forint a legkisebb adhato6 6rabér. Az,
hogy voltak olyan diakok, akik mégsem kaptak eny-
nyit kézhez, az nem a torvényi szabalyozas hidnya
miatt volt, hanem azoknak a triikkdknek a kapcsan,
amiknek szemtanti lehettiink itt a didkmunka kap-
csan, amikkel tovabbra sem foglalkoznak, és én ezt
egy sulyos hiadnyossagnak érzem. Hiinyossagnak
érzem azt, hogy nincs lehetésége egy fiatalnak arra,
hogy amikor vele szemben, mondjuk, agy jar el az
iskolaszovetkezet vagy a munkaadd, ami 6t hatra-
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nyosan érinti vagy méltanytalan, akkor nincs lehet6-
sége megtenni a sziikséges 1épéseket.

En sokkal inkabb azt tartandm fontosnak, vagy
azt is fontosnak tartanam, hogy teremtsiink egy
olyan lehet8séget ezen fiataloknak - itt most a fiata-
lok alatt fontos azért egy picit belegondolni magun-
kat az 6 helyzetiikbe, sok esetben 16, 17, 18 éves fia-
talokrol van szd, akik tényleg tudatlanok, nem tudjak
azt, hogy milyen rendszer alapjan is miikodik a
munkaerdpiac, milyen lehetéségeik, milyen jogaik
vannak, egy ilyen fiatalt6l ez nem is elvarhato, igenis
kozépiskolasok is nagy szamban végeznek didkmun-
kat és nem elvarhato az, hogy 6k tisztaban legyenek a
lehetGségekkel, jogilag felkésziiltek legyenek -, na-
gyon fontosnak tartanank, hogy az ilyen javaslatok
mellett teremtsiink lehet6séget arra is, hogy ezen
fiatalok megtegyék, megtehessék a sziikséges 1épése-
ket a problémaik, a visszaélések bejelentése kapcsan.

Még egy lélektani helyzet, ami esziinkbe juthat
itt a fiatalok kapcsan, hogy nagyon sok fiatal oriil, ha
nyaron egyaltalan néhany honapra kap munkat, tud
valamit dolgozni, tud egy kis zsebpénzt gy(jteni,
amibdl mondjuk, a nyar végén elmehet egy hétre
nyaralni. Az ilyen fiatal sokszor nem meri azt meg-
kockaztatni, hogy mondjuk, konfrontalédjon az &
iskolaszovetkezetével vagy a munkaaddjaval, sokkal
inkabb lenyeli ezeket a problémakat és elfeledkezik
rbla vagy szemet huny ezek felett, és bizony szamos
ilyen tapasztalat jutott el hozzank is, hogy ezzel visz-
sza is élnek egyes iskolaszovetkezetek vagy munka-
adok. En tehat azt szeretném itt ezen vita keretén
beliil is felvetni, hogy ezzel a problémakorrel is fog-
lalkozzunk és teremtsiink lehet&séget jogi segitség-
nydjtasra ezen fiataloknak, mert ezzel 6nok nem
foglalkoznak, és én azt mondom, hogy ez majdnem
fontosabb lenne, mint most egy kotelezé minimalbér
megszabisa.

Beszéljiink Kkicsit a 15 szazalékrol, amely 15 sza-
zalék nem is biztos, hogy ennyi lesz. Az el6z6 javas-
latban ez még benne volt, hogy aztin a kormanyren-
delet végiil mit fog meghatarozni, azt 6nok tudjak,
mi nem tudjuk sajnos, pedig jo lett volna, ha errdl is
tudunk beszélni. Ugyanis a 15 szdzalék a szakmai
szervezetek szerint a kisebb iskolaszovetkezetek
szamara sziikséges arrés vagy olyan szazalék, amely
szilikséges azok fenntartasahoz, ugyanakkor egy na-
gyobb iskolaszovetkezet sok esetben mar 8-10 szaza-
1ékos arréssel is el tud miikddni. Ilyen értelemben ez
a rendelet, mondjuk, a nagyobb szervezeteket, a
nagyobb iskolaszovetkezeteket fogja versenyel6ny-
hoz juttatni, hisz szdmukra ez a 15 szazalékos arrés,
amennyiben 6nok ennyit fognak meghatarozni, egy
nagyobb iskolaszovetkezet szdmara nagyobb profitot
fog eredményezni, ezaltal még inkabb tudjak novelni
a piaci befolyasukat. Err6l is érdemes lenne beszélni,
hogy ez egy helyes Gt-e. Nem biztos, hogy az a helyes
at, hogyha a monopolizalas iranyaba indulnak el az
iskolaszovetkezetek kapcesan, lehet, hogy sokkal jobb
az a lehetGség, amikor a kisebb, sokszor specifikus
vagy akar régiés szinten miikodd iskolaszovetkeze-
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teknek is van lehetdségiik, és ilyen szempontbdl ez a
15 szézalék tényleg a nagyobb iskolaszovetkezetek-
nek tud kedvezni.

A rendelet jelen formajaban egy biankd rende-
let, tényleg annyit hataroz meg, hogy majd a kor-
many eldonti, hogy akkor milyenfajta... - pontosan
igy szol ez a paragrafus: ,Felhatalmazast kap a kor-
many arra, hogy az iskolaszovetkezet altal nyujtott
szolgaltatasokért fizetend6 minimalis szolgaltatasi
dijat rendelettel allapitsa meg.” Ez egy bianko rende-
let. Ez egy bianké rendelet, nem tudjuk, hogy mit fog
a gyakorlatban tartalmazni, ez egy nagy visszalépés
az Oonok altal els6ként benyujtott javaslathoz képest,
ezért mi sem tudjuk jelen form4jiban tamogatni.

Szamos kérdés meriilhet még fel, amit nemcsak
én teszek fel, hanem olyanok is, akik szintén szakér-
t6i, vagy belelatnak ebbe a rendszerbe, a munkapi-
acnak ebbe a szektoraba. Nem deriil ki ugyanis a
torvényjavaslatbol, hogy példaul milyen szankciokat
alkalmazhat az ad6hat6sag, ha valaki nem tartja be a
15 szazalékos vagy mas szazalékos szabalyt, szintén
nem kapunk arrol felvilagositast, hogy a hatalyban
1év6 szerz6désekre vonatkozhat-e ez az 1 jogszabaly.
Tehat vannak olyan kérdések, amik a szakmai szer-
vezetek részérdl is felmeriiltek, merthogy err6l sem-
mit nem lehet hallani, sem a leirdsban, az indoklés-
ban nem olvashatunk errdl, sem most az expozéban
nem hallhattunk errél. De még egyszer mondom, a
legnagyobb problémank, hogy egy biankd rendelke-
zésrol van sz6, amely olyan iranyban hat, hogy errél
a fontos kérdésrdl ne tudjunk itt a jov8ben beszélni az
Orszaggylilés el6tt, amit mi rossz iranynak tartunk.

Hianyoljuk azt is, hogy azon rendszert, amelyik
akar ezen minimalis szolgaltatasi dij ellenére is
fennmaradhat, miszerint az iskolaszovetkezetek,
illetve a munkaadok tudnak tritkkozni, tudnak visz-
szaélni, tudjak kihasznélni a fiatalok helyzetét, ami
az életkorukbol ado6dé kisebb munkaers-piaci ta-
pasztalatb6l szarmazik... - ezen visszaéléseknek a
bejelentésére nincs lehetfség, és mi ezt tartanank
nagyon fontosnak. Illetve ezt megel6zendS példaul
az oktatasban val6 didkmunkara val6 felkészitést egy
olyan javaslatnak tartandnk, amit érdemes lenne
megfontolni. Nem keriilne sokba, mondjuk, egy ko-
zépiskola keretein beliil, egy osztalyf6noki 6ran egy-
két orat arra szanni, hogy igenis, hogyha a fiatalok
elmennek ilyen iskolaszovetkezetekhez, akkor mi-
lyen lehet6ségeik, milyen jogaik vannak, milyen ga-
ranciak védik meg Gket a kizsakmanyolastol.

(17.40)

En kérem, hogy fontoljik meg ezeket a javasla-
tainkat, és arra is kérem Kobsa Lajost, hogy valaszol-
jon arra, hogy miért ilyen korményrendelet forméja-
ban szeretnék ezt a javaslatot keresztiilvinni, miért
nem adjak meg arra a lehetGséget, hogy a késébbiek-
ben is tudjunk errél a fontos kérdéskorrél itt a Haz
nyilvanossaga el6tt beszélni. K6szonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGesoportjanak vezérszonoka Ikotity
Istvan képvisel6 ar.

Parancsoljon, képvisel6 tr!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés!
Koésa Lajos és Szatméary Kristof kormanyparti képvi-
sel6k nyujtottdk be ezt a javaslatot. A néhannyal
ezel6tti torvény kapcsan kiemeltiik azt, hogy sajnal-
juk, hogy gyakran a korménypérti, tehat az Galtaluk
benytjtott inditvanyok - hogy mondjam -a teljes
torvényalkotasi munkat idénként egy kicsit nehéz
helyzetbe hozzdk varatlan javaslataikkal. Ezek kozé
tartozik ez is, amit most lathatunk, hogy varatlanul
visszavontak ezt a javaslatot, ami a didkmunkasok
munkabérének védelmében minimalis szolgaltatasi
dijat vezetett volna be a didkszovetkezetek megbizo6i
szamara. A javaslat a minimalis szolgaltatasi dijat a
mindenkori minimAlbér 117,8 szazalékaban hataroz-
ta volna meg. Abbdl kiindulva, hogy az iskolaszovet-
kezetek jellemzGen nettd arbevételiik 15 szazalékat
koltik miikodésre, munkabérre pedig 85 szazalékot
fizetnek ki, a minimalis szolgaltatasi dij elegend6
fedezetet jelentett volna a didkoknak fizetend6 mi-
nimalbérre.

A javaslat arra a valds problémara reagalt, hogy
a didkmunkapiacon kialakult 4rversenyben a szovet-
kezetek egyre lejjebb szoritjak a dijakat, aminek az az
eredménye, hogy a didk munkavallalok sok esetben
nem jutnak hozza a torvényes minimalbérhez sem.
Emiatt valéban indokolt a térvényileg garantalt mi-
nimalis szolgaltatasi dijnak a meghatarozasa.

Csakhogy erésebbek lehettek a lobbiérdekek,
mint a didkmunkasok torvényes minimalbérhez
fliz6d6 érdeke, hiszen az elGterjeszt6k a mualt héten
vératlanul visszavontak a javaslatot, amihez semmi-
lyen indoklast nem fiiztek. Nem tudjuk a mai napig,
hogy miutan a Gazdasagi bizottsag targysorozatba
vette a javaslatot, mi torténhetett. Csak talalgatni
tudunk - vajon az iskolaszovetkezeti lobbi nyoméasa-
ra gondoltak meg magukat a képvisel6k?

Nyilvan nagyon kinos volt nekik ez a helyzet,
ezért Kosa Lajos gondolt egyet, és Gjabb torvényja-
vaslattal allt el6. Ez a javaslat, meghagyva sz6 szerint
a korabbi javaslat indoklasat, mindéssze egy felha-
talmazo rendelkezést tartalmaz a kormany szamara,
hogy rendeletben hatarozza meg az iskolaszovetkezet
altal nytjtott szolgéltatasokért fizetendé minimalis
szolgaltatasi dijat. Ez visszalépés a korabbi javaslat-
hoz képest, és tovabbra is magyarazatra varunk a
korméanyparti képvisel6kt6l, hogy miért kellett visz-
szavonni a korabbi javaslatukat.

Arra is szeretnénk garanciat kapni, hogy ha ren-
deleti szinten is, de hasonl6 képlet keriil bevezetésre,
mint amit a korabbi javaslat tartalmazott. Biztosit-
sanak arrdl, hogy a minimalbérre fedezetet jelentd
minimalis szolgaltatasi dijat fognak el6irni! Ha ez
megtorténik, az hozzijarulhat a didkmunkapiac ki-
fehéritéséhez, amihez ugyanakkor sziikséges volna
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egy hatékony ellen6rz6é rendszer kiépitése is, rend-
szeres munkaiigyi ellenérzések bevezetésével.

Sziikséges lenne tovabba az oktatasi rendszer
keretében munkaiigyi targyd ismeretek tanitasa,
mivel a didkoknak, amikor kilépnek a munkaer6pi-
acra, nincs meg a sziikséges munkajogi, munkaiigyi
tudasuk. Ennek kovetkeztében pedig a munka vila-
géban kiszolgaltatott helyzetbe keriilnek.

A didkmunkaért jaré bérek rendezése mellett
nagyon fontos lenne a felsGoktatasi szakmai gyakor-
latukat tolt6 hallgatok dijazdsanak rendezése is. A
fels6oktatasrol szold torvény alapjan a szakmai gya-
korlatra kotelezett hallgaté a szakmai gyakorlohely-
lyel kotott hallgatéi munkaszerzédés alapjan végez-
het munkat. A jelenlegi szabalyok szerint a munkal-
tatb 6 hétnél rovidebb idGtartamd, egybefiiggd
szakmai gyakorlat idtartaméira nem koteles dijat
fizetni, de az ezt meghalad6 gyakorlat esetén mar
kotelezd a dijazas. Ennek mértéke legalabb hetente a
minimalbér 15 szazaléka. Ez azt jelenti, hogy havi
szinten a minimalis dijazas nem éri el a miniméalbér
szaz szézalékat, csupan annak 60 szizalékat. Ez
olyan alacsony Gsszeg, amit mindenképpen emelni
kellene.

A javaslatot tehat az LMP tdmogatja, de magya-
razatot varunk arra, hogy miért vontak vissza korab-
bi javaslatukat, ami t6rvényi szinten garantalta volna
a minimalis szolgéltatasi dij mértékét.

Most gy szavazzuk meg vakon ezt a javaslatot,
hogy nem latjuk, hogyan is akarja a kormany ezt
rendeleti szinten szabalyozni, lesz-e garancia a tor-
vényes minimalbér kifizetésére, vagy a lobbiérdekek
kerekednek feliil. Szeretnénk tehat magyarazatot
kapni és biztositékot arra, hogy megfelel6 bérgaran-
ciat kapnak a didkok. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Készonom szépen, képviseld ar. Kérde-
zem képviselStarsaimat, kivin-e még valaki a vita-
ban felszolalni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok.
Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Kosa Lajos el6terjeszté képviseld
urat, hogy kivan-e a vitdban elhangzottakra vala-
szolni. (Késa Lajos ramutat Banai Péter Bendre.) A
kormany képviselGje barmikor felszolalhat, ez telje-
sen természetes, képvisel6 ur; el kellene egyszer
olvasni a hazszabalyt. (Novdk Eléd: 25 évig megvolt
nélkiile!)

KOSA LAJOS (Fidesz): Elndk uar! Tisztelt Haz!
Engedelmével, éppen azt egyeztettem le az allamtit-
kar arral, hogy amennyiben sz6lni kivan a kormény
nevében, akkor el6ttem szo6ljon. Ha erre lehet6séget
ad, akkor ezt az inditvanyt szeretném megtenni.
(Szilagyi Gyorgy: Ajjaj! - Az elnok bolint.) Koszo-
nom szépen. Gondoltam, hogy erre van lehetGség,
reménykedtem benne.

Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: Banai Péter Ben§ allamtitkar aré a szo,
parancsoljon!
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BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen a szot, elnok
tr. En az elhangzott vitabdl azt szirtem le, hogy a
hozzasz6l6k tébbsége egyetért az inditvany céljaval,
egyetért azzal, hogy legyen egy olyan minimalis szol-
galtatasi dij, amit meg kell hatarozni.

Egyetlenegy kérdés meriilt fel, hogy miért ebben
a formaban célszerli meghatarozni ezt a minimalis
dijat. Ez volt az elhangzottak alapjan meglatasom sze-
rint a {6 kérdés. (Dr. Szakacs Laszlo: Mert nem bizunk
a kormanypartban.) Azért, mert a jelenlegi jogrend-
ben, csakigy, mint ahogy a minimalbért és a garantalt
bérminimumot kormanyrendelet hatirozza meg, ezért
célszerd, hogy a szolgaltatisi dij minimalis Gsszegét a
jelen esetben is kormanyrendelet allapitsa meg. Azt
szeretném még megemliteni, hogy a legtGbb piacgaz-
dasagban a jogrend hasonl6 médon nem torvényi,
hanem alsébb szint(i jogszabéalyokban hatirozza meg
az emlitett minimalis juttatasok mértékét.

Ezért tehat jogi oldalrdl is gy latom, hogy az a
cél, amelyet az inditvany megfogalmazott, jogi oldal-
r6l is alatdmasztott.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tijékozta-
tom a tisztelt Hazat, hogy a moddosit6 javaslatok
benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Kosa képvisel§ ir most mire jelentkezik? (Novdk
Eléd: Ulj le, egyes!)

KOSA LAJOS (Fidesz): (Hangositas nélkiil:)
Elnok ar, mint elGterjesztd, szeretném...

ELNOK: Kérem szépen Kosa képvisel§ trnak a
mikrofonjat élesiteni.

KOSA LAJOS (Fidesz): Koészoném szépen. Arra
gondoltam, hogy mint elGterjeszt§, most szeretnék
reagalni, mert...

ELNOK: Képvisel§ tir, erre mar nincs lehetdség.
A zarszora megadtam Onnek a sz6t, nem élt vele,
kétszer nem tudok a zarszora szot adni.

KOSA LAJOS (Fidesz): De elndk tr, én egy iigy-
rendi inditvanyban kértem elnok urat, nem zarszot
mondtam, hogy a korméany képviselGjét, aki jelez-
te, hogy hozz4 akar sz6lni, a zarsz6 el6tt hallgas-
suk meg.

ELNOK: Képvisel§ tr, ne nyissunk vitat, nem
tigyrendben kért sz6t. Ha iigyrendben kért volna,
mashol jelenik meg a monitoromon. Ugyrendben,
természetesen iigyrendi kérdésben tudok szo6t adni.
Itt érdemi dologrol van szo.

KOSA LAJOS (Fidesz): Hat, elnok tr, akkor ko-
szonom szépen a lehet6séget.

ELNOK: Nagyon szivesen.
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KOSA LAJOS (Fidesz): Akkor félreértettiik
egymést. K6szonom szépen.

ELNOK: Semmi probléma. Maskor majd...
(Novdk Eléd a szakért6i paholyban iilve tapsol.) A
karzaton helyet foglalé latogatok nem nyilvanithat-
nak véleményt. Képvisel§ ar, 6n akkor tud képvisel6i
mivoltaban a parlamentben tart6zkodni, ha a helyén
van, agyhogy kérem, hogy tartézkodjon a tetszés-
nyilvanitastol. Koszonom szépen.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az al-
lami vezetd6i juttatasok csokkentésével Gssze-
fiiggésben egyes torvények modositasarol
sz016 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Az elGterjesztés T/5145. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Kis Miklos Zsolt tr-
nak, a Miniszterelnokség allamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6addjanak, 30 perces id6keretben. Pa-
rancsoljon, allamtitkar ar!

(17.50)

KIS MIKLOS ZSOLT, a Miniszterelndkség 4l-
lamtitkara, a napirendi pont el6addja: Koszonom
szépen a szo6t, elnck tur. Tisztelt Orsziggytilés! Az
allami vezet6i juttatasok csokkentésével Gsszeflig-
gésben egyes torvények modositasarol szo16 torvény-
javaslat az Allamreform II. program keretében ké-
sziilt el, és mint azt 6nok is tudjak, a kormany elkote-
lezte magat az allami rezsicsokkentés mellett is,
melynek egyik legfontosabb célja a koltséghatéko-
nyan miikodd, takarékos allamigazgatas kialakitasa.
Ezzel 6sszhangban feliilvizsgalatra keriiltek az allami
vezet6ket és az ezekkel azonos besorolasra jutott
jogosult személyeket megillet§ juttatasok, amelyek
korét és mértékét csokkenti az e targyban elGkészi-
tett és a korméany éaltal elfogadott, az allami vezetGk
juttatasaroél sz616 kormanyrendelet is.

Az 4j kormanyrendelet megalkotasa soran az el-
s6dleges jogalkotoi cél az volt, hogy a korményzati
irdnyitas, a korményzathoz kapcsolodé feliigyelet
alatt all6 szervek - példaul kozponti hivatalok, kor-
manyhivatalok - vezet6inek a juttatisai ne kotédje-
nek teljes mértékben valamely allami vezetd juttata-
sdhoz, hanem a kormany sajat hataskorében legyen
jogosult e juttatasok rendeleti szint(i szabalyozasara.
Mindez lehet6vé teszi a juttatiasok differencialasat az
allami vezet6k és mas vezet6k tekintetében.

A tOrvényjavaslat egyik célja, hogy megteremtse
az 1j szabalyozas kialakitasahoz sziikséges torvényi
szint{i szabalyokat, valamint biztositsa azokat a tor-
vényi szint{ felhatalmazasokat, amelyek sziikségesek
a mar emlitett differencidlasra lehet6séget nyajtod
rendeleti szintli szabalyok megalkotasara. Ennek
megfelelen a torvényjavaslat moédositja a kozponti
allamigazgatasi szervekrdl, valamint a kormény tag-
jai és az Allamtitkarok jogéllasar6l szo6lé torvény
jelenlegi felhatalmaz6 rendelkezését annak érdeké-
ben, hogy megteremtddjon az 6sszhang az Gj allami
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vezet6i juttatasokrodl sz6lé kormanyrendelettel. Pon-
tosan felsorolja azokat a tisztségviselGket, akiknek a
juttatasait a kormany rendeletben szabalyozza, Ggy-
mint a miniszterek, az allamtitkarok, kozigazgatasi
allamtitkarok, helyettes allamtitkarok, kormanybiz-
tos, miniszterelnoki biztos, miniszterelnoki megbi-
zott, miniszteri biztos, a kormanyhivatal vezetGje és
a kozponti hivatal vezetdje.

Azzal, hogy a torvényben meghatérozott tiszt-
ségvisel6k juttatasa a modositas kovetkeztében nem
valamely allami vezetd juttatasaihoz fog majd iga-
zodni a jov6ben, a kormany szdmara lehet6vé teszi
azt is, hogy a juttatasokat ezaltal csokkentse és diffe-
rencialja az érintett vezetGk korében.

A torvényjavaslat ugyanilyen megfontolasbol
modositja a f6varosi és megyei kormanyhivatalokrol
sz616 torvényt is. A f6varosi és megyei korméanyhiva-
talokat vezet§ kormanymegbizottak esetében a tor-
vénybe szintén bekeriil a kormanyrendelet megalko-
tasara vonatkozo6 felhatalmaz6 rendelkezés, tovabba
ebben az esetben is az az egyértelmi cél, hogy a jo-
v6ben ne a helyettes allamtitkarokat megillet§ jutta-
tasok teljes korére legyenek jogosultak, hanem meg-
teremtddjon azok csokkentésének a lehetGsége.

A torvényjavaslatnak van egy masik célja is,
természetesen a jelenlegi hatalyos jogszabalyok pon-
tositasa, amelynek egyrészt van egy deregulacibs
célja, masrészt pedig egy technikai jellegli modosi-
tas. Az utdbbi esetében a kozszolgalati tisztségvise-
16krél szol6 torvény modositasa nyilvan elGsegiti
majd a jogalkalmazast, masrészt pedig mar az emli-
tett deregulaciés célt, ugyanis a torvénybdl hatalyon
kiviil helyezésre keriilnek olyan rendelkezések, ame-
lyek a kormany kozponti tidiil6jének a hasznalatara
vonatkoznak, tekintettel arra, hogy a 2014-es évben
mar az addig kozponti iidiil6ként funkcionald léte-
sitmény maés jellegli hasznositasar6l dontott a kor-
many, és ott mar korményiidiiltetést nem végez.

Roviden a korméanyrendeletrdl, hiszen majus
20-an megsziiletett a dontés, és az Gj allami vezet6i
juttatasokrdl szoldo kormanyrendelet legfontosabb
véltozasai a kovetkez6k. Ennek részben a személyi
kort illetd, részben pedig a juttatasokat illet§ valto-
zasai torténtek meg. A személyi kort illet6en a leg-
fontosabbakat emliteném. A juttatasok f§ szabaly-
ként a miniszter, allamtitkar, kozigazgatési allamtit-
kar, valamint helyettes allamtitkar szamara keriilnek
meghatarozésra, figyelemmel a torvény alapjan né-
hany juttatasra jogosult személyek korére is.

A rendelet kiilon szabalyozza a torvényi felha-
talmazasok alapjan juttatasra jogosult tovabbi tiszt-
ségvisel6k korét és a szamukra biztosithaté juttata-
sokat. A jogalkalmazast segiti a mellékletben szerep-
16 tablazat, ennek segitségével konnyen attekinthe-
tévé valik a jogosultaknak jar6 juttatasok kore és
mértéke.

Ami pedig a juttatasokat illeti: a kdvetkez6 id6-
szakban kinevezett miniszterek, allamtitkarok és a
kormanymegbizott eddig biztositott lakasfenntartasi
téritésre val6 jogosultsaga megsziinik. A kiemelt
egészségiigyi ellatasra az allami vezet6k kozil a jo-
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vBben csak a miniszter, az allamtitkar és a kozigaz-
gatasi allamtitkar valik jogosultta. A helyettes allam-
titkar, valamint a rendeletben foglalt t6bbi tisztség-
visel§ e juttatasra f6 szabalyként mar nem jogosult.

Az allamtitkari juttatasokra jogosult nem allami
vezet6ket érint6 valtozas, hogy alacsonyabb kateg6-
ridja személygépkocsi-hasznalatra lesznek majd
jogosultak. Ilyen példaul a kormanybiztos, a minisz-
terelnoki biztos, a kormanyhivatal vezetGje. Ennek
aprop6jabol és ehhez kapcsoldoddan Gjraszabalyozas-
ra keriil majd az tizemanyagkartya és az iizemanyag-
fogyasztas rendszerének a kidolgozasa. Csokkennek
az utazassal kapcsolatos juttatasok is, igy a repiil6-
jegy komfortfokozataban lesznek valtozasok, vala-
mint a repiil6téri korményvaré helyiségének haszna-
lata és a vonat komfortfokozata tekintetében.

Véltoznak a kiilf6ldon tartézkodassal kapcsola-
tos juttatisok is. E tekintetben péld4ul a miniszter,
az allamtitkar és a kozigazgatasi allamtitkar a szama-
ra kiilon kormanyrendelet alapjan jaré napidijarol
lemondhat; valamint tekintettel arra- mint mar
emlitettem -, hogy nincs a kormanynak miikod6
kozponti iidiilGje, e juttatas, azaz a kormanyiidilé
hasznélatinak a joga a korméanyrendeletben mar
nem szerepel. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a
Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszolalasok, a
vezérszonoki felszdlalasok kovetkeznek. Elsének
megadom a sz6t a Fidesz képviselGesoportja vezér-
szénokanak, Salacz Laszl6 képvisel§ trnak. Paran-
csoljon, képviseld tr!

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel-
tarsaim! A kormany janius elején nyujtotta be a
most targyalt javaslatot, amely az 4llami vezetdi jut-
tatasok csokkentésével Osszefiiggésben egyes torvé-
nyek modositasat célozza. A kormany mér a nemzeti
egyiittmiikodés programjaban kinyilvanitotta azt a
szandékat, hogy a 2010-es évet megel6z6 idészak
sikertelen kormanyzasanak hagyatékat megsziintes-
se, és Gj alapokra helyezze az allam miikodését.

Az altalanos hataskord teriileti szervként miiko-
dé hivatalok talan a legtobbet atszervezett hivatalok
kozé tartoznak a magyar kozigazgatas rendszerében.
2010. szeptember 1-jét6l a f6varosi és a megyei koz-
igazgatasi hivatalok olyan erds, a teriileti allamigaz-
gatads tevékenységének Osszehangolasat el6segité
jogositvanyokat kaptak, amelyekkel a teriileti allam-
igazgatas miikodési integraciéja mar megvalosult.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszdag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Mindezek fényében a kormany alapvetd szandé-
ka a jo allam megteremtése, melynek eszkozei a koz-
igazgatas gyoOkeres atalakitisa, korszerisitése és a
valodi szolgaltato allam létrehozasa. Ezért inditottuk
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el a kozigazgatas atszervezését, szerkezetének éssze-
riibbé tételét.

A jelen tOrvényjavaslat alapjan a kormany ki-
emelt célkitlizése az Allamreform II. program kere-
tében a kozigazgatas hatékonysaganak novelése az
eddigieknél Gsszefogottabban, ellendrzottebben.
Célja tovabba a koltségtakarékosan miikodd teriileti
allamigazgatas megteremtése, ezaltal a kormény
teriileti feladatellatasa hatékonysiganak és eredmé-
nyességének megvalositasa. Az allamigazgatas atala-
kitasanak els6dleges célja az tligyfélbarat kozigazga-
tas megteremtése, a tarsadalom cselekvési szabadsé-
ganak biztositasa a kozérdek érvényesitése mellett.

2011. januar 1-jével létrejottek a f6varosi és a
megyei kormanyhivatalok. Mindez jelentésen csok-
kentette a korabbi idGszakra jellemz6 teriileti szétta-
goltsagot. Egy egységes és atlathatdé koltségvetés
kertilt kialakitasra, biztositva a takarékos kormany-
hivatali gazdalkodas megval6sitasat. Az allampolga-
rok szdméra a kormanyhivatalok kialakitasaval sza-
mos hatoésagi eljaras intézése valt sokkal gyorsabba
és egyszerlibbé, kiilonos tekintettel a kormanyabla-
kok elGszor megyei, majd fokozatosan torténé jarasi
szintd kiépitésével.

A jelen torvényjavaslat alapjan, tekintettel a
koltséghatékonyan miikodo, takarékos allamigazga-
tas kialakitasara iranyulé kormanyzati szandékra,
feliilvizsgélatra keriiltek az allami vezet6ket megille-
16 juttatasok.

(18.00)

A korméany hatarozott célkitiizése, hogy az eddig
igénybe vehetd juttatasok kore és mértéke csokken-
jen. Ennek alapjan sor keriilt az allami vezetdk és az
allamigazgatasi szervek koztisztvisel§i szdmara biz-
tositott juttatasokrodl és azok feltételeirél sz6l6 kor-
méanyrendelet feliilvizsgalatara és egy 4j rendeletter-
vezet kidolgozasara. Az Gj kormanyrendelet elGké-
szitése soran az elsédleges jogalkotdi cél az volt, hogy a
kormanyzati iranyitas vagy felligyelet alatt 4116 szervek
vezetfinek a juttatisai ne valamely allami vezetd
juttatasdhoz igazodjanak, hanem a kormany sajat
hataskorében legyen jogosult e juttatasok rendeleti
szintd szabalyozasara. Ez lehet6vé teszi, hogy az
allami vezetSk és méas vezet6k esetében a juttatasok
differencialasara keriilhessen sor.

A torvényjavaslat célja, hogy az allami
rezsicsokkentés érdekében ezen szabilyozasi modell
kialakitasahoz sziikséges torvényi szabdlyokat meg-
teremtse, ennek keretében biztositsa a sziikséges
torvényi felhatalmazasokat a rendeleti szint(i szaba-
lyok megalkotasdra. Mindezek fontossagaval, ugy
gondolom, mindannyian egyetértiink, hiszen ez az
orszag kozos érdeke is.

Tisztelt Orszaggytilés! Kedves KépviselGtarsaim!
Kérem oOnoket, hogy a benytjtott térvényjavaslatot
tamogatni sziveskedjenek. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen. Udvozlom onoket.
Folytatjuk a munkankat. Megadom a szét Lukacs
Zoltan képvisel§ trnak, az MSZP vezérszonokanak,
tessék.

LUKACS ZOLTAN, az MSZP képviselécsoportja
részér6l: Koszonom szépen. Tisztelt Holgyeim és
Uraim! A Fideszt6l, ami6ta csak kormanyra keriilt
vagy még elGtte, azéta halljuk az olcsobb allamot,
aztan utana Allami rezsicsokkentésr6l beszél,
kozigazgatasi rezsicsokkentésrol beszél, és végig arrdl
beszél, hogy 6 olcsbbban szeretné mikodtetni az
allamigazgatist, mint az el6dei, s6t még olcsdbbban
akarja miikodtetni az allamigazgatast, mint ahogy
eddig 6 maga mikodtette. Ezt a torvényt is ezzel a
jelszoval adtik ide be, de azt gondoljuk, hogy ez nem a
megoldas a problémara.

Az Orban-kormény 2010 utan, aztan 2014 utan is
egyre csak hizlalja sajat magat és az &llamigazgatast.
Hadd mondjak néhany beszédes szamot arrol, hogy
hogyan néz ki allami vezet6i szinten ez a kormany! A
Bajnai-kormany lekoszonésekor 15 miniszter, 20
allamtitkar és 49 szakallamtitkar volt. Ez Osszes-
ségében 85 {6, ami az allami vezet6ket illeti. Az utana
kovetkez6 Orban-kormany 9 miniszterrel, ugyan a
miniszterek szamat csokkentette, de 47 allamtitkarral
és 80 helyettes allamtitkarral dolgozott, ami a 85 f6hoz
képest mar 136 6, és a kovetkez6 Orban-kormany: 9
miniszter, 54 allamtitkair és mar 101 helyettes
allamtitkar, ami 6sszességében 164 6. Ez azt jelenti,
hogy a 2010-es 85 f6s allapothoz képest 164 fére
emelkedett ez.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Allamtitkar
Ur! Nem a juttatasokat kellene csokkenteni, hanem
az allami vezetGk szamat kellene csokkenteni, mert
nem akarjuk elhinni azt, hogy 164 6 kell ahhoz, amit
egyébként még o6nok is az el6z6 ciklusban ennél
kevesebb fével el tudtak latni, az el6z6 idGszakokban
pedig meg sem kozelitette ezt a szintet a miniszterek,
allamtitkarok és helyettes allamtitkarok szama.

Most 6n6k hoztak ide egy torvényt, és ugyanagy
vannak vele, mint maskor, hogy rairnak valamit a
boritélapra, aztan szo6l valami mésrol a torvény. Erre
példaul azt irtdk ra, hogy csokkenteni akarjak a
juttatasokat. Ez egy régi recept, de megint nem errél
sz6l. Hadd mondjak egy példat! Itt van példaul a
javaslat 4. §-aban foglalt rendelkezés, gy szol: a
miniszteri biztosok jelenleg legfeljebb a helyettes
allamtitkari illetményre jogosultak, vagyis kaphatnak
kevesebb dijazast most is, mint a helyettes allamtitkari
dijazas. Aztan a mostani modositas gyakorlatilag a
legfeljebb szot veszi ki, és gy néz ki, hogy igy aztan
nem legfeljebb ennyit kaphatnak, hanem ennyit kell
kapniuk. Ez semmiképpen nem csokkentésnek tlinik
a mi olvasatunkban.

Es 6nok nem sziintetik meg a politikai allashal-
mozas lehetGségét, amir6l mindannyian sokat
beszéltiink, hanem azt mondjak, hogy majd lesz egy
kormanyrendelet, és az majd szabalyozni fogja az
erre a politikai sleppre vonatkoz6 juttatasokat.
Mivelhogy ez a szabalyozas nem ismert, és megint
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ugyanott tartunk, mint sok-sok torvény kapcsan,
hogy csak arrél szl a térvény, hogy majd a kormany
hoz valamiféle rendeletet, amire mar a parlamentnek
semmilyen rahatasa nem lesz, és majd mi fogadjuk el
ezt a torvényt, és higgyiik el, hogy istenbizony, 6nék
olyan kormanyrendeletet fognak hozni, ami majd
mindannyiunk tidvét szolgalja, és majd akkor sokkal
kevesebb lesz a vezetd és sokkal kevesebbet is fognak
kapni. Mi pedig azt mondjuk most is, mint méskor is,
hogy ne rendeleteket hozzanak, hanem a torvényben
szabalyozzak ezeket a kérdéseket, hogy a parlamentben
lehessen errdl vitatkozni, és lassuk pontosan, hogy mit
akarnak ezekben az iigyekben tenni.

Egyébként a kormany ugy csokkenthetné
leginkabb a koltségeket, ha radikalisan csokkentené
ezeket a vezet6i allashelyeket, ezt mar elmondtuk.
Egyébként e nélkiill a torvény nélkiil is megvan
onoknek a lehetGsége, hiszen a korménytagok és
allamtitkarok jogallasardl szoloé torvény 75. § (2)
bekezdése tigy sz0l, hogy felhatalmazast kap a kormany
arra, hogy rendeletben szabilyozza a miniszté-
riumokban m®ik6d§ allamtitkarok, helyettes allam-
titkarok és allami vezet6i megbizassal nem rendelkezd
korménybiztosok, miniszteri biztosok szamat. Tehat
ha 6nok valéban csokkenteni akarndk ezeket a
koltségeket, akkor ezen térvény alapjan nyugodtan
csOkkenthetnék ezeket a koltségeket, mégpedig gy,
hogy nem neveznek ki hetente 30 darab ilyen
embert, és nem adnak nekik fizetést, autot,
titkarsagot és egyéb juttatast.

Azt kell mondjam 6noknek, hogy ezekben az
igéretekben oOnok hiteltelenek. Hiteltelenek azért
példaul, mert emlékeztetnék arra, hogy bd négy
honappal ezel6tt, pontosan februar 10-én mi
beadtunk egy torvényjavaslatot, amely pontosan a
korményzati koltségesokkentésekre vonatkozott volna,
de 6nok ezt lesoporték az asztalrdl. Ez a torvényjavaslat
arrol szol, hogy akadalyozzuk meg a korméanyzati elit
allashalmozésat - egyébként ez lehet a korrupci6 egyik
megnyilvanulasa is -, ezt a torvénytervezetet beadtuk,
az Orszaggy(ilés Igazsagiigyi bizottsaganak kor-
manyzati tobbsége még csak targysorozatba sem volt
hajland6 venni ezt az iigyet, tehat még arra sem
méltatta, hogy beszéljiink rola.

A mi javaslatunk valoédi megoldast kinalt volna
ezekre az ligyekre, a kormanyzati koltségek csokken-
tésére. Most az Onok javaslata latszatintézkedések
sorozata, és még egyszer mondom, olyan latszat-
intézkedéseké, amelyek gyakorlatilag arra szolgalnak,
hogy mi higgyiik el, hogy majd 6nok a rendeletekben
ugy fognak kozlekedni, hogy ez majd kevesebb
pénzbe fog keriilni az embereknek.

Szerintiink arrél is beszélni kell, hogy kik
keriilhetnek ezekbe a pozicibkba, hogy hogyan
lehetséges az, hogy egyébként allami vezetGket
megbiznak olyan feladatokkal pluszfizetésért,
amiért két fizetést vesznek f6l, és sokszor olyan
feladatot kapnak egyébként, ami az allami vezet6i
megbizasukbdl is ered, tehat annak a keretében el
kellene hogy lassak. Ehhez képest megbizzak Gket
pluszfeladattal, illetve pluszfeladatot nem kapnak,
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csak kapnak egy pluszmegbizast, és sokszor akar
képviselGk, akar allami vezetSk két fizetésért latjak el
azt az egy feladatot. Mi azt mondjuk, hogy ezt az
allashalmozast be kellene fejezni és ezt Osszefér-
hetetlenné kell tenni.

Mi azt gondoljuk, hogy az a kormanybiztos, aki
allami vezetGi tisztséget is betolt, a tevékenységéért
ne kapjon két fizetést, ne kapjon két dijazast,
elégedjen meg egy dijazdssal, vagy akar arrél is
lehetne gondolkodni, hogy ezeket a megbizasokat
tegyiik 0sszeférhetetlenné. Persze, akkor nem jar két
titkarsag, nyugodtan az egyik titkarsag, illetve az
egyik megbizasabol eredd lehetGségei kapcsan el
tudna latni ezeket a feladatokat. Adtunk be javaslatot
arr6l is, hogy a miniszterelnék ne adhasson
allamtitkari fizetésnek megfelel6 megbizast a
miniszterelnoki megbizottaknak. Ezt is javasoltuk,
ezt sem latjuk, hogy tamogatasra érdemesnek
tartottak volna.

Mi azt gondoljuk, hogy az 6nok térvényjavaslata
csak cimében tartalmazza a koltségesokkentést. Nem
tartjuk igazdn nagy dolognak, hogy oOnok azt
mondjak, hogy most majd meg fogjak mondani
azoknak a kormanyzati szereplGknek, akik eddig els6
osztalyon meg business classon utazgattak, hogy
most mar ne utazgassanak els§ osztilyon meg
business classon, mikézben éppen az 6n minisztere
az, akir6l nem tudjuk, hogy mennyiért utazott, hova
utazott, kivel utazott, nem hajland6 elmondani
ezeket a dolgokat.

(18.10)

Mikozben latjuk a honvédelmi miniszter kis at-
jait, ami nem éppen mondhat6 hivatalos atnak, sok-
kal inkdbb maganttnak mindsiil, de azért az koz-
pénzbdl lett kifizetve. Hogy 6n azt mondja itt, hogy
attol lesz koltségesokkentés, hogy a vonaton majd
meg fogjak szabni, hogy valaki ne els§ osztalyon,
hanem masodosztalyon utazzon, vagy azt mondjak a
kormanymegbizottaknak a korméanyhivatalokban,
hogy mondjuk, cseréljék a nagyobb autét kisebbre.
Mi azt gondoljuk, hogy ezek mind olyan dlmegolda-
sok, amik igazabol nagy megtakaritast nem eredmé-
nyeznek. Még egyszer elmondom, mert mi azt gon-
doljuk, hogy igazi megtakaritast az eredményezne,
ha sokkal kevesebb emberrel oldanak meg ezt a fel-
adatot, ha ezt az oriasi vizfejet kisebbitenék, ha nem
neveznének ki ennyi teljesen folosleges embert iga-
zabol olyan feladatokra, amit az allamigazgatas a
meglévé rendszerén belill meg kéne hogy tudjon
oldani.

Es azt is latjuk, hogy a kis tételeknél mutatnak
most 6nok oridsi szigorisagot, a nagy tételeknél meg
kevésbé latjuk, hogy olyan nagyon szigorodnéinak.
Kis pénz, nagy szigor - nagy pénz, kis szigor; errdl
sz0l ez a torvényjavaslat. Mi benyujtottunk ehhez a
torvényjavaslathoz megint moédosité javaslatokat,
amik gyakorlatilag megegyeznek azokkal a javasla-
tokkal, amit honapokkal ezel6tt mar ugyanilyen kolt-
ségcsokkentésligyben benydjtottunk. Azt varjuk
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onoktdsl, hogy ezeket a javaslatainkat tamogassék.
Ugyanakkor azt mondjuk, hogy ez a korméanyzati
porhintés gyakorlatilag, amir6l 6n6k most beszélnek.
Latjak azt, hogy az embereknek elegiik volt abbol,
hogy 6nok harom kézzel szérjak a pénziiket, és meg-
probalnak csinalni egy olyan torvényt, amir6l azt
tudjak mondani, azt tudjdk kommunikalni, hogy
most mar 6noknek elegiik volt ebbdl, és most mar
kevesebbet fognak koélteni. Nyilvan azért az a kérdés
felmeriil, hogy ha most 6nokben tudatosult, hogy
egyébként sokkal tobbet koltenek, mint kéne, és
sokkal géalansabban szérjak a kozpénzt, mint ahogy
kéne, azért az a kérdés persze felmeriil, hogy az el-
milt 6téves kormanyzati idejiik alatt ez miért most, a
hatodik évben meriil fel. Mikozben azt sem mond-
hatjak, hogy nem figyelmeztették 6noket, mert nincs
olyan ellenzéki part, amelyik nagyon sokszor ne tette
volna sz6va ezeket a koltéseket és ezeket az ésszerfit-
len kifizetéseket.

Mi azt kérjiik, hogy egésziiljon ki a mi javaslata-
inkkal ez a torvényjavaslat, legyenek befogaddk eb-
ben az iligyben, a mi javaslataink valodi koltségesok-
kentést jelentenek, és akkor ez a torvény valdéban
arrol tud szdlni, amirdl a cime szol. Mindaddig, amig
ezek nem keriilnek bele ebbe a torvénybe, azt gon-
doljuk, hogy ez porhintés, és istenigazabdl nem arrol
sz6l, hogy valodi koltségesokkentés legyen, hanem
arrdl, hogy gy nézzen ki, mintha koltségesokkentés
lenne. K6szoném szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. Vejkey Imre képvisels
ar kovetkezik, a KDNP vezérszonoka. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KNDP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Allamreform II.
keretében jabb atalakitasokat szeretnénk eszkozol-
ni a kozigazgatasban, melyek koziil honpolgaraink
szamara leginkabb kézzelfoghat6 eredmény az lesz,
hogy valéban csokken majd az ligyintézésre forditott
id6, tovabba a kiilonb6z6 kozigazgatasi eljarasokkal
Osszefiiggb dijak és illetékek is radikalisan csokkenni
fognak, igy rovidebb id§ alatt kevesebb pénzért tud-
jék majd az emberek az iigyeiket intézni. Ennek ér-
dekében tdmogatjuk a kormanyablakok kiterjeszté-
sének a folytatasat, a kormanyablakok szamanak és
orszagos teriileti lefedettségének az egyidejii novelé-
sével. Az Allamreform II. nevii program részeként a
korméanyhivatalok tovabbi integracidjanak folytata-
sat is tAmogatjuk. Az atalakitis célja a hatékonysag
novelése, amely 6sszekapcsolodik az allami humén
t6ke reformjaval.

Tisztelt Holgyem és Uraim! Az allami vezet6i
juttatasok csokkentésével Osszefiiggésben egyes tor-
vények modositiasarodl szolo T/5145. szama torvény-
javaslat ezen Allamreform II. program keretében
készilt el. Mindez olyan kornyezetben, melyben a
Fidesz-KDNP elkételezte magat az allami rezsicsok-
kentés mellett, melynek egyik legfébb célja a kolt-
séghatékonyan miikods, takarékos allamigazgatas
kialakitasa. Ennek alapjan sor keriilt az allami veze-
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ték, valamint az allamigazgatasi szervek koztisztvise-
161 szamara biztositott juttatasokrdl és azok feltétele-
ir6l sz0lo kormanyrendelet feliilvizsgilatara, egy 4j
rendelettervezet kidolgozasara, amely lehet6vé tenné
a juttatasok differencialasat az allami vezet6k és mas
vezetGk tekintetében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A térvényjavaslat
els6dleges célja, hogy a kormanyzati iranyitas vagy
feliigyelet alatt 4116 szervek vezetGinek a juttatisai ne
valamely allami vezet6i juttatdshoz igazodjanak,
hanem a korméany sajat hataskorében legyen jogosult
e juttatasok rendeleti szintdi szabalyozdsara. A tor-
vényjavaslat ennek érdekében ezen szabalyozasi
modell kialakitdsahoz sziikséges torvényi szabalyo-
kat teremti meg annak érdekében, hogy biztositsa a
sziikséges torvényi szintii felhatalmazisokat a rende-
leti szintii szabalyozasok megalkotasdhoz. A torvény-
javaslat ezért pontosan, taxative felsorolja azon tiszt-
ségviselGket, nevesitve a miniszter, az allamtitkar, a
kozigazgatas allamtitkar, a helyettes allamtitkar, a
kormanybiztos, a miniszterelnoki biztos, a minisz-
terelnoki megbizott, a miniszteri biztos, a kormany-
hivatal vezetGje és a kézponti hivatal vezetGje, akik-
nek a juttatasait a kormany rendeletben szabalyozna.

A torvényjavaslat a juttatasok differencialasa
érdekében mobdositja egyidejiileg a févarosi és me-
gyei kormdanyhivatalokro6l, valamint a f&varosi és
megyei kormanyhivatalok kialakitasaval és a teriileti
integraciojaval Osszefiigg6 torvény modositasarol
sz016 2010. évi CXXVI. torvényt is. A kormanymeg-
bizottak esetében bekeriil a torvénybe a kormany-
rendelet megalkotasara vonatkoz6 felhatalmazo
rendelkezés, tovabbé esetiikben is az a cél, hogy a
jovében ne a helyettes allamtitkarokat megillet6
juttatasok teljes korére legyenek jogosultak, hanem
megteremt6djon azok csokkentésének lehetGsége is.

A torvényjavaslat végiil deregulacios céllal kive-
zeti a kézponti allamigazgatasi szervekrdl, valamint a
kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarol sz6l6
2010. évi XLIII. torvénybdl a normativ tartalommal
nem bir6 rendelkezéseket, tekintettel arra, hogy a
kormanynak mar nincs kézponti iidiilGje.

Kérem, tamogassik a T/5145. szdma térvényja-
vaslatot, a KDNP tamogatja. K6szonom megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 Novak El6d képvisel§ ar, a Jobbik vezérszonoka.
Tessék!

NOVAK ELOD, a Jobbik képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Elképeszt6 az a korméanyzati szemfényvesz-
tés, amely jelen tOrvényjavaslat cimében az allami
vezet6i juttatdsok csokkentésér6l szol, valdjaban
azonban csak a fels6 korlat eltorlését foglalja maga-
ban. De elképeszt§ az is, hogy az MSZP mér az allas-
halmozas megsziintetését koveteli, amit ugye kor-
manyon, amikor kormanyon volt, hogy csak a jelen-
legi korméany &ltal oly sokat emlegetett elmult nyolc

”_»

évet nézziik, de volt még azt megelé6zéen is Horn
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Gyula alatt négy atkos éve Magyarorszagnak, szbval,
nem jeleskedtek az alldshalmozés megsziintetésében.
Es engedjék meg, hogy ezzel kezdjem, hiszen a Job-
bik megjelenése kellett ahhoz, hogy a politikusbiiné-
zé€s szerintem torvényesitett formé4jat visszaszoritsuk.
Mert legéltalanosabb formaja az volt, hogy egy
orszaggytlési képvisel6 mellette még polgarmester,
megyei kozgylilési képvisel§ vagy helyi onkormény-
zati képviseld, esetleg a harom egyszerre lehetett. Es
gy néz ki, hogy eddig egyetlenegy part sem véllalta
azt az onkorlatozast, amivel a Jobbik mar ideérkezett
az Orszaggytilésbe, és amivel, j6 példaval jarva eldl,
el tudtuk érni azt, persze ehhez kellett egy komoly
tarsadalmi felhdborodas is a tobbi partnak a gyakor-
lata miatt, de mégis el tudtuk érni azt, hogy vissza-
szoritottuk, és ez a fajta leggyakoribb formaja az
allashalmozasnak megsziint. Persze, amikor mi be-
nyujtottuk ezt a javaslatot, még lesoporték a kor-
manypartok is, de azért beérett a vetés, és a legutob-
bi 6nkormanyzati valasztasok 6ta nem lehet orszig-
gytilési képvisel§ példaul polgarmester. Pedig min-
den mas parlamenti partnak volt még az el6z6 cik-
lusban olyan orszaggytilési képviselGje, juttatott be
minden part olyan orszaggytlési képvisel6t, akibél
mandituma megGrzése mellett még polgarmestert is
csinalt. Mi is, jobbikosok is sorra nyertiik az id6kozi
polgarmester-valasztasokat, de mégis ezzel az 6nkor-
latozassal élve, azt gondolom, el tudtuk érni azt,
hogy a legaltalanosabb modjat visszaszoritottuk.
Azonban itt sorra nyitjak ki az jabb és Gjabb kiska-
pukat, emiatt sajnos valéban aktualis az 4llashalmo-
zas kérdésének feszegetése, csak talan nem pont
annak az MSZP-nek kellene ezt feszegetni, amely
mondjuk, akar Botka Laszl6 személyében, de korab-
ban tdmegesen is, amikor mondjuk, még egy kicsit
erdsebbek voltak, bizony ezt a gyakorlatot folytatta.

(18.20)

En o6riilok neki, hogyha a politikusi 4llashalmo-
zasro6l tudunk beszélni, és én nem nevezném politi-
kusi allashalmozasnak azt, hogyha egy 6nkorméany-
zati képvisel6 mellette még megyei kozgytilési képvi-
sel6, hiszen ezek nem f6allasok (Boldog Istvan: F6-
leg, ha jobbikosok!), hiszen ezek nem féallasok...
Képvisel§ ar, nyomjon nyugodtan egy gombot, nem
kell folyamatosan kocsmapolitizilni; hozza lehet
sz6lni, el lehet mondani a kritikat. En azt mondom,
hogy nem tekintek f6alldsnak egy onkormanyzati
képviselGi feladatot, ellenben mondjuk, egy orszag-
gytilési képviselGit annak tekintek, és ezért oriilok,
hogy ezt a valtozast sikeriilt elérniink, még akkor is,
ha tudom, hogy ezzel 6nok kozott nagyon komoly
érdeksérelmet okoztunk, és személy szerint én is. Es
tudom, hogy nagyon fajt 6noknek, amikor a politi-
kusbiinozés egy torvényesitett formajanak neveztem,
mégis tartom, hogy ez a véleményem.

S6t, tartom azt is, hogy a politikusi 4llashalmo-
zasnak a jelenleg még torvényesitett formait is meg
kell sziintetni, mert ez tovabbra is a politikusb{in6zés
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egy torvényesitett formaja. Jelenleg egy képviseld
lehet kormanybiztos, miniszterelnoki biztos, minisz-
terelnoki megbizott vagy miniszteri biztos - talan ez
a leggyakoribb -, és ezekért bizony pluszjuttatasokat
is felvehet, mikozben elvileg orszaggytilési képvise-
16ként mas keresGtevékenységet nem végezhetne.
Csak vannak kiskapuk, és ezeket sorra megteremtik,
és lathattuk ezt az el6z8 ciklusban is a jarasihivatal-
vezetGkkel, megyei kormanyhivatalok vezetdi tiszt-
ségével, amivel megteremtették a lehet6séget, hogy
az &llashalmozésnak egy ilyen modjaval élhessenek.

En ezért oriilnék, hogyha az el6bb felsorolt, még
hatalyos 4llashalmozasi lehetGségek el6tt is bezar-
nank a kaput, illetve az is indokolt volna, hogy tisz-
tan lathassuk, hogy milyen felhatalmazast kér most e
torvényben a miniszter, nem is akarki, Lazar Ja-
nos - mert azért ennek van egy pikantériaja, ha az 6
kiilonb6z6 elhiresiilt ligyeit nézziik -, hogy mit sze-
retne kormanyrendeletben szabalyozni. Hiszen je-
lenleg csak a felsG plafont torli el e torvényjavaslat,
eddig mondjuk, allamtitkari juttatasnal tobbet nem
lehetett adni, most majd kormanyrendeletben... Azt
sem tudjuk, hogy nem személyre fogjak-e ezeket a
kormanyrendeleteket szabni, mint ahogy lattunk itt
mar személyre szabott nemhogy térvénymodositast,
alkotmanymodositast is, ha mondjuk, Gy6r polgar-
mesterének az esetére gondolunk, tehat lattunk itt
mar személyre hozott szabalyozasokat, és ez, azt
gondolom, elfogadhatatlan.

Elfogadhatatlan az, ha példaul a Kubatov-listak
alapjan, a Fideszhez val6 szimpatia alapjan, vagy
nyilvantartjak ott, hogy kik azok a nyugger komcsik,
ahogy Kubatov Gabor fogalmazott, akik adott eset-
ben nem a Fideszt tAimogatjak, tehat kik azok a kom-
csi nyuggerek - bocsanat, igy fogalmazott Kubatov
Gabor -, és én nem hiszem, hogy helyes volna, hogy-
ha igy osztandk a juttatisokat, hogy ki az, aki jol
végzi, j6 fideszes fitként, allami vezet6ként végzi a
feladatat. Mondjuk, a KSH vezetGje, hogyha nem
megfelel6 statisztikakat hoz, akkor jovére eleshet a
szolgalati gépkocsit6l? Vagy milyen modon kivanjak
kézben tartani az elvileg sokszor fiiggetlen allami
vezetSket? En azt gondolom, hogy ez nem helyes.

Az pedig végképp szomort, hogy ezt a javaslatot
pont Lazar Janos nyujtotta be. S6t, kormanyrendele-
ti szintre telepitik a juttatasok szabalyozasat, szerin-
tik ez lesz a garancidja a kiadascsokkentésnek, de
azért azt latni kell, hogy ha e torvény el6terjesztGje a
Miniszterelnokséget vezet6 miniszter, akkor majd
nyilvanvaléan annak a rendeletnek is 6 lesz a felel6-
se, bar ezzel kapcsolatban valaszt is varnék az elGter-
jeszt6tbl, de vélhetGen ott fogjak el6késziteni a ren-
deletet. A kormany eszerint sajat hataskorben szaba-
lyozhat, nem lesz kotve az allami vezet6i juttatasok
rendszeréhez, és érthetetlen, hogy ez miért volna
garancia a kormany szerint a sporolésra is.

Es itt bizony fel kell akkor idézni Lazar J4nos
néhany esetét. Nem kivanom én most, mondjuk, a
facAnholokauszt, az ugynevezett facanholokauszt
elhiresiilt példajat hozni, de bizony Lizar Janosnak
voltak olyan kirivd, a tarsadalom széles korében
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felhaborodast kivalté d6zsolései kozpénzbdl, ame-
lyek joggal vivtak ki a tarsadalom felhaborodasat. Itt
van példaul a legtjabb eset, amikor gy nyilatkozott,
hogy akkor sem mondja el, hogy hol jart, melyik
szalloddban, kivel talalkozott, mennyiért, ha erre
még egy birdsag kotelezi is. Ilyen szinten ilyen pok-
hendi nyilatkozatot tehet azok utin, hogy komoly
botrany alakult ki, hogy négy éjszaka alatt sikeriilt
Osszehozni az eredeti koltségosszegek szerint - mert
itt tobbféle szamot lattunk - kozel 2 milli6 forintos
hotelszamlat, és nem tudjuk, hogy ebben valamiféle
menedzsermasszazsnak alcazott luxusprostitualtakat
kell érteni, vagy miféle nemzetbiztonsagi kockazatrol
beszél, amikor ezeket nem fedi fel, hogy hogyan lehet
négy éjszaka alatt 2 milli6 forintos hotelszamlat fel-
halmozni.

En azt gondolom, az is Gnmagéban cinikus, hogy
az az elGterjeszt6 és arra akarjuk bizni az allami re-
zsicsOkkentést, a vezetdi juttatasok csokkentését, aki
els6 parlamenti ciklusaban, mar meglehetésen fiata-
lon elképesztéen gatlastalan moédon a 2002-2006
kozotti orszaggytlési ciklus koltségtéritési rekordere
volt, méghozza az szamla nélkiili koltségtéritési
rendszer volt, mert akkor egy egészen erkolcstelen
rendszert miikodtetett tulajdonképpen az MSZP és
az SZDSZ, és ennyibdl egyébként a Lazar Janos altal
korabban el6terjesztett képvisel6i javadalmazasi
rendszer mindenképpen atlathatobb, ennyit azért
mondjunk el az § oldalan allva is. Azonban objektiv
modon ki kell mondani azt, hogy 6 18 millié forintot
kapott négy év alatt az utazasi és szallaskoltségeire,
abban a négy évben, amikor nemhogy kormanyon
nem voltak, hanem meglehetdsen ismeretlen politi-
kus volt. O akkor azt mondta, hogy csak annyi pénzt
vett fel az Orszaggytilést6l, amennyi jart neki, azaz a
tiszteletdija mellett négy év alatt 18 milli6 200 ezer
forintot. Osszességében csak abban az els6 ciklusé-
ban 41,4 milli6 forinthoz jutott orszaggytilési képvi-
sel6ként, pusztan ebbdl az egy posztjab6l adédoban,
mikozben pusztan hét alkalommal szoélalt fel négy év
alatt - jol hallottak: hét alkalommal négy év alatt! Ki
is szamoltam, ez felszolalasonként 6 milli6 forintjaba
keriilt a valasztopolgaroknak, illetve még tébbe, hi-
szen a jarulékok is nyilvanval6an az Orszaggytilés
Hivatalat terhelték. Lazar Janos tehat felszdlalason-
ként 6 milli6 forintba keriilt, de igy is mondhatnam,
ha a felszblalasainak a hosszat nézziik, hogy percen-
ként tobb mint 2 milli6 forintos dijazisban részesiilt
politikai palyafutdsanak kezdeteként itt az els6 or-
szaggyllési ciklusdban 2002-t6l. Ezek utan hogy az
6radija mennyi, azt mar nem is mertem kiszamolni,
de egy ilyen személyre bizni az allami vezetdi juttata-
sok latszolag csokkentését, én azt gondolom, az egé-
szen egyszerlien cinizmus.

Engedjék meg, hogy felidézzem még azért az
elmalt évtizedek talan legnagyobb politikusi allas-
halmozéjat, aki sajnos szintén Lazar Janoshoz, tehat
a jelenlegi javaslat elGterjesztGjéhez kothetd, ezért
szorosan idekapcsolodik, és az is, ahogy erre a kér-
désre 6 reagalt. ,Hogyan tolthet be kozpénzbdl egy-
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szerre négy fGallast a Bajnai-kormanybdl atmentett
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Bodi Gabor, ha csak a Miniszterelnokség helyettes
allamtitkaraként elvileg napi 10 6ras munkaideje
van?” - ezzel a cimmel nytjtottam be egy interpella-
ciot Lazar Janoshoz, amire 6 vélaszolt is, de azt gon-
dolom, hogy nem egészen elfogadhaté médon.

Idézziik fel tehat az elmult évtizedek szintén
Lazar Janoshoz kothetd legnagyobb allashalmozojat,
aki havonta 2 milli6 600 ezer forintot keresett, mig
ezt az ligyet el nem kezdtem sorozatosan feszegetni,
és meghéatralasra nem kényszeriteni 6t és ennek a
javaslatnak is lényegében az elGterjesztGjét, Lazar
Janost. Tobb mint kétszer annyit keresett, mint a
miniszteri fizetés, mivel egyszerre négy f6allast tol-
tott be, s persze mindegyiket k6zpénzbdl fizették. A
kisemberek persze ekézben robotoljanak, dolgozza-
nak akar napi 10 6rat is, a miniszter ar pedig nem is
szégyelli kimondani, hogy: ,A Miniszterelnokség
sajnos valbban nem egy csaladbarat munkahely.”,
hogy 6t idézziik, és hogy, idézem: ,A Miniszterelnok-
ségen dolgozni senkinek sem kotelez6.” Ekozben
legalabb nemhogy példat mutatnanak az allami veze-
t6k, hanem példaul Bodi Gabor harom tovabbi f6al-
last is betoltott, és mindezt Lazar Janos kovetkez-
mények nélkiil hagyta. Es ezek utan higgyiik el, vagy
adjunk felhatalmazast, és higgyiik el, hogy 6 valéban
csokkenteni fogja miniszteri rendeletben ezeket a
juttatasokat, aminek eddig legalabb volt egy plafon-
ja, ezutan torvényi szinten nem lesz. Vagy Lazar
Janos fog ennél szolidabb plafonokat meghatarozni?
Nehezen hihet6. Hiszen példiul az elmilt évtizedek
legnagyobb 4llashalmozdja, mar ami egyaltalan ki-
tudédott, hiszen a helyettes allamtitkarok vagyon-
nyilatkozatat sajnos nem hozzak nyilvanossagra,
hidba koveteltiik ezt tobbszor, képvisel6ként sem
tekinthetiink bele, de kiszivargott, hogy Bodi Gabor
havi 1 millibért tigyvezetGje az allami tulajdontd
Kopint-Datorg Kft.-nek, kozben havi 175 ezerért a
szintén allami tulajdontt Antenna Hungaria Zrt.
igazgatosagi tagja, raadasul havi 648 ezerért az elvi-
leg kormanytol fiiggetlen NMHH koltségvetésébdl
fenntartott Nemzeti Hirkozlési és Informatikai Ta-
nacs elnoke volt, ami azért is pikans, mert feladatuk
a jogszabalytervezetek fiiggetlen véleményezése - igy
persze nyilvan nincs komoly nézeteltérés, semmilyen
vita, hogyha a targyaldasztal mindkét felén & iil.
Esetleg még 6nmaga f6tanacsaddja is lehetne, ha
ennyit javasolhatok Lazar Janosnak, egy 6todik f6al-
last. Azt még azért talan illik hozzatenni, hogy Bbdi
Gébor raadasul a Bajnai-kormany szakallamtitkara
volt, az elmiltnyolcévezés kozepette szépen atmen-
tette hatalmat, nemhogy még elszadmoltatas lett vol-
na. Ennyit ezekrdl az allami vezet6kr6l. De ha mar
lad, legyen kovér: elszamoltatasi kormanybiztosnak
esetleg nem akarjak kinevezni ezt az allami vezet6t
mintegy hatodik f6allasként?

En azt gondolom, hogy Késa Lajostdl lassan
visszakérhetjiik azt a Superman-dijat, amit itt most
mar az MSZP éaltal is emlegetett allashalmozasért
odaitéltiink neki egy internetes szavazas utan, amit 6
képviselGként és egyszer egy tavoli nagyvaros pol-
garmestereként kiérdemelt.
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(18.30)

Oriilok, hogy valamennyire sikeriilt visszaszori-
tani a politikusi allashalmozast, azonban ahogy be-
szédem elején is idéztem, van még néhany olyan
pontja ennek, ami varat magara. Egy ilyen eset pél-
daul megtorténhet, és nem volt elég egy interpella-
ci6, hogy ezt rendezziik, hiszen erre az interpellacio-
ra hidba vélaszolta, idézem, hogy ,Bodi Gabor kész
lemondani a tiszteletdijar6l a betoltott helye-
ken” - tobbes szdmban -, januari irasbeli kérdésem-
ben kellett utdnanyomozzak, hogy mi tortént. Akkor
véalaszaban elarulta, hogy csak egyetlenegy helyen
mondott le, ezt arulta el Lazar Janos, bar ott egyene-
sen a juttatdsairél irt tobbes szdmban, raadésul
tobbféle is volt egyetlenegy helyen; errdl eddig nem
is tudtunk.

Ezek utan kellett egy Gjabb kérdést feltennem,
majd egy Gjabb irasbeli kérdést, mignem végre sike-
riilt ezekrdl a fizetéseirdl, tiszteletdijair6l lemondat-
ni. Bar onmagaban az is gyanus, hogy munkakorérél
nem mondott le, tehat ez tgymond fizetés, tisztelet-
dij nélkiil is megéri neki, ez azért 6nmagaban a kor-
rupcib gyangjat szerintem felveti, és nem mondanam
ezt elhivatottsagnak, hiszen ha a Miniszterelnoksé-
gen napi tizéras munkaid6 van, akkor tisztességgel
amugy sem tudja ellatni ezeket a feladatait méashol.
Tehat rendkiviili cinizmus az, hogy mikozben a kis-
embereket dolgoztatjak akar a Miniszterelnokségen
is, addig a vezet6k nemhogy j6 példaval jarnanak
elol, hanem ilyen gatlastalansagokra is fajulnak.

Mindezek alapjan is kérem oOnoket, gyakorolja-
nak onkontrollt, és aruljak el, hogy mire késziilnek
ebben a kormanyrendeletben, amire most tulajdon-
képpen felhatalmazast kérnek. Mi mindent megtet-
tiink nemecsak a politikusi allAshalmozas visszaszori-
tasa érdekében, hanem egyébként - kezdjiik ma-
gunkkal - a képvisel6i javadalmazis rendszerének
korrektebbé tételében. Amikor a legutobb benyujtot-
tak azt, hogy a képvisel6k ugyebar az autopalyakat is
ingyen hasznélhassik, ingyen parkolhassanak, akkor
ezt pont a Jobbik felsz6lalojaként tett kritikdim hata-
séra is visszavontak - talan az egyetlen kritikus hoz-
zaszolas volt akkor, abban a vitaban -, és a komoly,
széles korii tarsadalmi felhdborodas miatt, ez nem
vitas, els6sorban ezért vontak vissza, de mégis kellett
akkor is a Jobbik ehhez.

Oriilok, hogy most ismét egy modositd javasla-
tomat a bizottsdgok mar elfogadtak, amelyben sike-
rilt a képvisel6i allashalmozas Gjabb lehetGségét
megakadalyozni, hiszen jelenleg el6ttiink fekszik az a
javaslat, amelyben azt javasoltik volna, hogy a térsé-
gi fejlesztési tandcsoknak is lehessenek ezek utén
képviselGk a tagjai. Oriilok, hogy ezt a modositd ja-
vaslatomat elfogadtak, és bizom benne, hogy a poli-
tikusi allashalmozas maradék megnyitott kiskapuit
is sikeriil id6vel bezarnunk. Készonom figyelmiiket.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Ikotity Istvan kép-
visel§ ar kovetkezik, az LMP részérdl. Parancsoljon!
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IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselécsoportja
részér6l: Koszonom, elnok ar. Tisztelt KépviselStar-
saim! Tisztelt Haz! A most targyalt torvényjavaslatra
a korményzati kommunikéacio szerint az allami veze-
tékre forditott kiadasok csokkentése érdekében van
szlikség. Onmagaban ez mindenképp tidvozlend6 cél,
és az olcsobb allam felé vezet§ Gton egyetlen megtett
1épés sem felesleges, de a javaslat jelent6ségének
megitélésekor azért érdemes egy pillantist vetni a
nagy képre, vagyis hogy honnan indult ez a kor-
mény, milyen igéreteket tett, és hova jutott az el-
burjanzott biirokracia és a politikai klientara le-
épitése ligyében.

2010 el6tt a Fidesz tobbszor felhivta ra a figyel-
met, hogy az allamapparatus, a minisztériumok tele
vannak felesleges, a klienttra részére létrehozott, de
az allamapparatus miikodéséhez valojdban sziikség-
telen posztokkal. A minisztériumok szamanak csok-
kentése latszolag abba az irdnyba ment, amit eredeti-
leg igért a Fidesz, vagyis karcsubb és olcsobb allam.
A val6sag azonban hamar szembesitett benniinket
azzal, hogy nem komoly a szandék a jobboldali kor-
manyban a tényleges kiadascsokkentés és a hatéko-
nyabb igazgatis megvaldsitasara. Gondoljunk csak a
talburjanzo6 allamtitkari karra, a pArhuzamosan mf-
kodo osztalyokra, f6osztalyokra vagy a megyei kor-
manyhivatalok élére ejtGerny6zott fideszes politiku-
sokra, a kormanymegbizottakra.

Erdemes itt feleleveniteni, hogy egy 2014. év vé-
gén késziilt 6sszesités szerint soha nem keriiltek még
ilyen sokba a koltségvetésnek az allami vezet6k, mint
most. Az allami vezet6k Osszesen 165-en vannak, a
biztosokkal és a megbizottakkal egylitt 213-an. Az
allami vezetdk teljes havi fizetése meghaladja a brut-
t6 190 milli6 forintot, egy év alatt kozel 2,3 milliard-
ba keriilnek nekiink. Orban Viktor kormanyf6 és 10
minisztere ala 55 allamtitkar és 99 helyettes allam-
titkar tartozik. Az § munkéajukat segiti még 31 mi-
niszteri biztos, 5 korménybiztos, 2 miniszterelnoki
biztos és 11 miniszterelnoki megbizott is. Az allam-
titkarok kozel haromszor annyian vannak, mint a
2010-es kormanyvaltas el6tt, helyetteseik szdma
duplaja az akkorinak.

Az atlag brutté 927 ezer forint az atlagos magyar
kereset -ami havi brutt6 234 600 forint - kozel
négyszerese, és ehhez jonnek még a jelen torvényja-
vaslattal is érintett pluszjuttatasok, mint példaul a
szolgalati aut6 soférrel egyiitt.

A torvénymodositasi javaslat annak teremti meg
a lehet8ségét, hogy a korméanyzati iranyitas vagy
felligyelet alatt all6 szervek, mint a kozponti hivata-
lok, kormanyhivatalok, vezet6inek juttatasai ne va-
lamely allami vezet6 juttatasaihoz igazodjanak, ha-
nem a kormany sajat hataskorében legyen jogosult e
juttatasok rendeleti szint(i szabalyozasara. Vagyis ez
a torvényjavaslat egyelGre csak a lehetGségét teremti
meg az igért kiadascsokkentésnek, a végs6 szot a
kormany fogja kimondani 4j rendeletében. Bizunk
benne, hogy valoban jelent6s mértékben csokkenni
fognak a kiad4sok, és az egész hercehurca nem csak
egy kommunikacioés bloff marad.
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Mindamellett persze meg kell jegyezniink, hogy
az igért kiadascsokkentések megvalosulasuk esetén
is eltorpiilnek az el6zbleg ecsetelt apparatusnovelés
miatt rogzilt 6riasi kiadasnovekedéshez képest. Ja-
vasoljuk ezért a kormanynak, hogy legyenek valéban
batrak, és szamoljanak le a kormanyzasuk alatt be-
kovetkezett pazarlassal, sziintessék meg a politikai
klientaraallasokat, és probaljanak eredeti igéretiik-
ho6z hiven a volt szocialista korméanyokhoz képest is
csokkenteni a biirokracian és az elburjanzott allam-
apparatuson.

Az LMP tamogat minden olyan kezdeményezést,
amely a folosleges pénzkidobast megakadalyozza, igy
ezt a javaslatot is, de jelezziik, hogy ez igy 6énmaga-
ban még édeskevés. Szamithatnak arra is, hogy az
igéreteiket tovabbra is szamon fogjuk tartani és sza-
mon is fogjuk kérni, ezért kivancsian varjuk a konk-
rét intézkedésekrdl sz6l6 kormanyrendeletet is. Ko-
szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Kétperces kor ko-
vetkezik. Pdcs Janos képvisel§ ur, két percben, pa-
rancsoljon!

POCS JANOS (Fidesz): Koszonom szépen. El-
nok Ur! Tisztelt Haz! Allamtitkar Ur! Ma délutan
azért mégiscsak tandi lehettiink annak, amikor azt
latjuk, hogy a Jobbik képviselGinek szavai és tettei
kozott az égvilagon semmilyen Osszhang nincs, hi-
szen Novak El6d egy mondatban legalabb 6t alka-
lommal mondja a politikai 4alladshalmozast, csak,
tisztelt képvisel6 tGr, nem kellene elfelejteni, hogy
ebben a Hazban egy olyan csalad van, akinek mind-
két tagjat az Orszaggy(ilés tartja el Ggy, hogy egyet-
lenegy valasztast egyikiik sem nyert. Nem kellene
elfelejteni, hogy milyen ellentmondas az, tisztelt
képvisel6 ar, amikor valaki eurépai uniés zaszlot
éget és Briisszelb6l vesz fel fizetést. Képvisel6 tr,
nem kellene elfelejteni, hogy ez a kormany és a Fi-
desz volt az, aki az orszaggytilési képvisel6k szamat
és az oOnkormanyzati képvisel6k szamat a felére
csOkkentette, addig, amig 6nok csak beszélnek.

Ha valaki Novak El6d mondanivaléjara odafi-
gyelt, akkor minden mondatabol sugarzott, hogy
sajat magardl beszél. Tudja, képvisel§ ar, aki sajat
magaval foglalkozik, annak problémai vannak, aki
maéasokkal foglalkozik, annak meg feladata. A kor-
many tette a feladatat, nem 6nok, ez a kormany fe-
lezte le a parlament és a képvisel6k szamat. Koszo-
nom, elnok ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Lukécs Zoltan kép-
visel§ ar, MSZP.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Koszonom szépen.
Még egyszer hadd ismételjem meg, mert Novak Eléd
nyilvan rosszul szamolt vagy nem figyelt ide. Ertem,
hogy ez most ki van adva, és egymas mellé kell Alli-
tani vagy egyenlGségjelet kell tenni, de mégiscsak az
van, hogy a legutolsd szocialista kormany 85 fGvel
oldotta meg a feladatat, a mostani kormany meg 164
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fével oldja meg a feladatat; ekozé én azért nem ten-
nék egyenlGségjelet, ez azért majdnem a duplaja
annak, ahogy mi ezt 4tadtuk.

A masik pedig az, hogy nyilvan meggy6zni nem
fogom, de azon lehetett vitatkozni, és voltak hosszi
ideig vitak, hogy jo-e az, ha egy polgarmester egyéb-
ként a torvényhozas tagja is, és az jot tehet-e annak a
telepiilésnek, vagy nem jo az, ha egy polgarmester
egyben a torvényhozas tagja is. Voltak olyan elképze-
1ések, hogy legyen a tagja, de ne kapjon két fizetést,
err6l hosszas vitdk mentek egyébként, volt ebben
gondolkodas.

(18.40)

Lehet, hogy jo6 igy, hogy most a térvényhozasnak
nem tagjai a polgarmesterek. Mindazonaltal nem
lehet bilin6z6knek nevezni azokat a polgarmestere-
ket, akik egyébként orszaggyiilési képvisel6ként el-
indultak a polgarmesteri valasztason, és megvalasz-
totta Gket a kozosségiik. Tehat Gket nem kinevezte
vagy megbizta valaki, hanem a kozdsség tudta, hogy
képviselGk is, hiszen megel6zték az onkormanyzati
valasztasokat a parlamenti valasztasok. Az a kozos-
ség annak tudataban valasztotta meg azt az embert,
hogy tudta, hogy egyébként orszaggytilési képviseld.
Ennek tudatiban mégis a kozosség tobbsége megva-
lasztotta polgarmesternek. Lehet, hogy ez nem jo,
lehet, hogy ezzel nem értiink egyet. Ma mar ez nincs
is igy. De hogy ezért ezeket az embereket blin6z6nek
nevezziik! Kiilonben nyilvan szinte kivétel nélkiil
mind tisztességes, normalis ember, elvégezte a fel-
adatat, vezette a varosat vagy a telepiilését, vagy jol,
vagy rosszul. De nem nevezném biin6z6nek, mert
ezek az emberek attél nem lettek biinéz6k, hogy
megvalasztottak Gket két pozicibra. (Az elnok a
csengb megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)
Maximum 6n azzal nem értett egyet...

ELNOK: Kérem, fejezze be, képvisel§ tr!

LUKACS ZOLTAN (MSZP): ...de a biindzés az
mas.

ELNOK: Novak Eléd képvisel§ tr két percben,
Jobbik!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készoném a szot, el-
nok ar. Pécs Janos, azt gondolom, eléggé méltatlan
valaszt adott arra az érdeksérelemre, ami bizonyara
szamara is fajoé volt, hogy polgarmester nem lehet a
jovében orszaggytilési képviseld, illetve mar az el6z6
onkormanyzati vélasztastél kezdve sem lehetett.
(Pécs Janos: Az én feleségem nincs itt!) Rendkiviil
méltatlannak tartom annak felhdnytorgatasat, hogy
én a politikdban ismertem meg a feleségemet. Ahogy
a rendszervaltis 6ta mindig volt férj-feleség tagja az
Orszaggytilésnek, agy ebben a ciklusban is van. Hoz-
zateszem, volt olyan ciklus, hogy egyszerre o6t férj-
feleség tagja volt az Orszaggytilésnek. (Lukdcs Zoltan:
Volt bizony!) S6t, hozzateszem azt is, hogy Orban
Viktor felesége is volt a Fidesz jeloltje. Nem rajta
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milt, hogy nem lett orszaggytilési képviseld, hanem
a valasztokon. Tehat lehetett volna akar maga Orban
Viktor felesége is képviselGje az Orszaggytilésnek.

Azt gondolom, hogy rossz iranyba mennénk, ha
elkezdenénk szabalyozni, hogy testvérek lehetnek-e
az Orszaggy(ilés tagjai, mint ahogy lathatunk, mond-
juk, az MSZP koreiben erre is példat. Apa-fid, esetleg
szeret6k lehetnek-e? Vagy hogy fogjuk ezeket megal-
lapitani? Vagy esetleg élettarsak lehetnek? Ha elval-
nank, az nem lenne probléma? Tehat azt gondolom,
hogy nagyon messzire vezet, de a legfontosabb az,
hogy mi ellatjuk a feladatunkat.

Az objektiv statisztikdk szerint is a legaktivabb
képvisel6k kozé tartozunk, és megdolgozunk azért a
munkéaért.

Egészen mas ketten kétféle feladatot ellatva
ugyanolyan tiszteletdijhoz jutni, mint barmilyen mas
orszaggytilési képvisel§, mint hogy valaki, és ez egy-
ben a valaszom Lukacs Zoltdn szaméra is, hogy miért
nevezem a politikusbilin6zés egy torvényesitett for-
méjanak a politikusi allashalmozast, hogy egyvalaki
tobb helyrdl vesz fel f6allast fizetést. Azt gondolom,
hogy ez elfogadhatatlan. Es nemcsak erkolcestelen és
égbekialto tarsadalmi igazsagtalansig, hanem nem is
képes tisztességgel ellatni a feladatéat.

Azért Bodi Gabor példajat hoztam ide, mert az
volt a legkirivobb. De igenis el kell mondani, hogy az
MSZP idején, illetve nemcsak kormanyzasuk idején,
azoéta is volt példa hasonl6 allashalmozasra (Az elnok
a csengb megkocogtatasaval jelzi az idbkeret letel-
tét.) az MSZP korein beliil is, még ha olyan rekord-
szamu allamtitkar valbban az MSZP-korméanyzat...

ELNOK: Kérem szépen, fejezze be!

NOVAK ELOD (Jobbik): ...idején nem is volt,
mint a Fideszben. K6szonom. (Taps a Jobbik padso-
raibdl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most visszaté-

riink a normdal szét kérG felszdlalokhoz. Szilagyi
Gyorgy képvisel6 ar, Jobbik!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készoném szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! El6szor is engedje meg,
Pocs képvisel§ 1r, hogy én utasitsam vissza Duaré
Doéra nevében, aki nincs itt, amit 6n itt mondott.
Higgye el nekem, hogy Dar6 Dora egy nagyon tehet-
séges fiatal holgy, aki most is a Kulturalis bizottsag
elnoki pozicidjat szakmailag abszolut aldtamasztva
és normalisan latja el. Az pedig, hogy oOn itt behozza
azt, hogy Duar6 Dora, akirdl beszélek, éppen Novak
El6d felesége, ez szerintem méltatlan. Ha lehet&sége
lesz ra, nem kivinom, hogy nyilvinosan megal4zza
sajat magat, de majd személyesen esetleg Duard
Dératol bocsanatot kérhetne egyébként. Mert csak
hogy tisztazzuk, Dar6 Doéra nem azért tagja ennek a
parlamentnek, mert Novak El&d felesége, hanem
azért (Pocs Janos: Megvalasztottdk?), mert szakma-
ilag abszolit megalapozottan itt a helye. Ez az én
sajat véleményem.
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Beszéljiink arrél, hogy mirdl is sz6l ez a torvény-
javaslat. Elhangzott nagyon sokszor, hogy koltségha-
tékonysag, olcsobb allam, kozpénzek ésszertibb el-
koltése. Ezek olyan hivoszavak, hogy természetesen,
ki az a bolond, aki ne tdmogatna. Héat persze, ezt
tAmogatni kellene! Onok elmondtak, ez az indoklas,
koltséghatékonység, elére, ezt tAmogatni kell. Csak
az a baj, hogy 6nok ezt mondjak most méar 6t éve. Ha
megengedik, kicsit menjiink vissza a multba! 2010.
jlnius 8-a, elsG gazdasagi csomag ismertetése, Or-
ban Viktor a parlamentben a kovetkez6t mondja:
»23. intézkedés, tisztelt holgyeim és uraim, teljes
telefon-, butor-, gépkocsivasarlas-, -cserestop, leélli-
tas a kozszféraban.” Tudtommal ez még nagyjabol
érvényben lenne, és hogy ne menjlink végig azon,
hogy milyen gépkocsivasarlasok, butorvasarlasok és
hasonlok voltak, ezért 6nok erre raerdsitettek 2014-
ben. Januar 1-jét6l hatalyban van a kormany iranyi-
tasa vagy feliigyelete ala tartoz6 koltségvetési szer-
veknél az informatikai eszkozok, batorok, miiszaki
berendezések, gépek, személygépjarmiivek beszerzé-
sére vonatkozo tilalom. Tehat még megerdsitették
egy hatarozatban is.

Mi tortént ezutan? Nézziik meg, mi torténik ez-
utan! 2014-ben még egy honap sem telt el attdl, hogy
onok ezt a tényleges takarékossagi torekvést bejelen-
tették, s6t, mint mondom, korményhatirozatban
kihirdették. A Kozbeszerzési Ellatasi Féigazgatosag
kozel 200 milli6 forint értékben dontott 26 személy-
gépjarmii beszerzésérél, melybdl egyébként 24 fels6
kozépkategorias autd volt. Még mindig érvényben
vannak ezek a stopok, de 2015 sem kezdddik mas-
ként, teljesen hasonlatosan indul, mint 2014. Ami a
gépjarmiibeszerzéseket illeti, Gjabb 40 gépjarmi
keriilt megrendelésre, melyb&l 32 darab ezattal is
fels6 kozépkategbrias jarmivet jelentett, Osszesen
430 milli6 forint értékben, tehat darabonként kozel
11 milli6 forintos aut6krdl van szé. Azt gondolom,
hogy a takarékossagi intézkedések betartasa éppoly
idGszerti lenne jelenleg is, és nemcsak szavakban
kellene azt mondani, hogy hti, mi mennyire takaré-
kosak vagyunk, mennyire komolyan gondoljuk eze-
ket a dolgokat, hanem, ahogy a példa mutatja, tet-
tekben is.

Ez nem all olyan messze am ett6l a torvényja-
vaslattol, hiszen ha belegondolnak, hogy amikor
onok atszervezték a minisztériumokat, és ilyen szu-
perminisztériumokat hoztak létre, akkor is mi volt a
kulessz6? Hogy azért kell koncentralni ezeket a fel-
adatkoroket, azért kell koncentralni ezeket a jogko-
roket, mert innentdl kezdve olcs6bban, koltséghaté-
konyabban és kisebb apparatussal is el lehet végezni
ugyanazt a feladatot, mint amit az MSZP-kormany
alatt elvégeztek. Utana mi lett ennek az eredménye?
Az, hogy haromszor t6bb allamtitkar van jelen pilla-
natban, pedig az atszervezéseket megesinaltak.

Az el6ttiink fekvd torvénymodositasok altalanos
indoklasa szerint, mondjak most 6nok, a modositas
bevezetése azért sziikséges, hogy megteremtse a
torvényi hatterét annak, hogy a kormany egyébként
egy Uj rendeletet dolgozhasson ki, amelyben majd
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szabélyozza az allami vezetGk juttatisait. Tehat 4j
rendeletr6l van szb6. Az el6bb mondtam egy kor-
manyrendeletet, kormanyhatarozatot, azt is mennyi-
re betartottak, de itt arrol szol, hogy a juttatasokat
onok tudjak majd normalisan szabalyozni. Az indok-
l4s véleményem szerint nem okszert, mivel jelenleg
is egy kormanyrendelet szabalyozza ezen juttatasok
korét.

A korméanyrendelet korlatait a médositani ter-
vezett torvény hatarozza meg, ami jelenleg tgy fo-
galmaz - idézem -, hogy ,legfeljebb az allamtitkari
illetménynek megfelel§ 6sszegli dijazés, valamint az
allamtitkari juttatasok kothet6k ki”. A jelenlegi sza-
balyozas tehat feliilrél korlatozza az adhaté fizetést
és a kapcsolodo juttatasok korét. Tehat a jelenlegi
szabalyozas is lehetGséget biztosit a differencialasra.
Akkor nem értem, hogy péld4ul az allamtitkar ar az
expozéjaban miért arrél beszél, hogy ez most megte-
remti a differenciélési lehet6séget. Eddig is meg volt
teremtve a differencialas lehet&sége, hiszen a plafon
volt meghatirozva, onnan lefelé pedig 6nok agy dif-
ferenciéltak eddig is, ahogy akartak. Tehat nem kell
a differencialashoz egy ilyen torvényt alkotni!

A modositési javaslat a valosagban arrol szol,
hogy a jelenlegi szabalyozdsban meghatarozott felsé
plafon keriil eltorlésre. Jelenleg a kormény csak
olyan rendeletet alkothat a dijazasokra, amiben a
legmagasabb juttatasok nem haladhatjak meg a tor-
vényben meghatirozott maximalis mértéket. A mo-
dositas tehat ennek a lehet6ségét teremti meg valo-
jaban, hogy olyan kormanyrendelet sziilethessen,
ami alapjan dgymond jogszertien az allamtitkéri
juttatasoknal is magasabb juttatasok keriilhessenek
megallapitasra. Olyan személyek szamara raadasul,
akikre nem vonatkoznak példaul a koztisztviselGkre
és korméanytisztviselGkre altalaban kotelez6 jogi és
etikai normak. Az irott indoklas véleményem szerint
tehat nincs Gsszefiiggésben a mddositas szovegével.
Az indoklasban megfogalmazott célok a jelenlegi
szabalyozasi kornyezetben is tokéletesen megvalo-
sithatok lennének.

(18.50)

Amir6l az indoklasban 6nok beszélnek, most je-
len pillanatban, akar a mai napon is 6n6k megvalé-
sithattdk volna; de nem valésitottdk meg. Akkor
minek kell egy ilyen torvény?

A konkrét moédositas értelmetlenségétél elte-
kintve érdemes elgondolkodni azon az érvrendsze-
ren, ami a vezet8i juttatasokkal kapcsolatosan kiol-
vashat6 az elGterjesztésbll. Az elSterjeszté csokken-
teni szeretné az allami vezet6k, kormanybiztosok,
miniszterelnoki biztosok, miniszterelnoki megbizot-
tak, miniszteri biztosok, valamint a korméanyhivata-
lok vezet6inek fizetését és juttatdsait. A juttatasok
csOkkentését nemes egyszertiséggel pusztan annyival
tamasztja ala az elGterjesztd, hogy az a kormény
hatarozott célkit(izése. Innent6l kezdve 6nok majd
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ezt valoszintileg meg is fogjak valositani, mi pedig ezt
higgyiik is el 6noknek. .

Tisztelt KépviselGtarsaim! Onok szerint lehetsé-
ges mindségi munkat elvarni aranytalanul alacsony
javadalmazasért? Onok szerint azok, akik jelenleg
agy végezték a munkajukat, ahogyan azt magunk
koriil a mindennapi életben lathatjuk, a jovedelmiik
csokkentése esetén majd észbe kapnak? Elszégyellik
magukat, és majd jobban fogjdk végezni a munkaju-
kat? Vagy nézziik meg a masik oldalt! Onok szerint a
munkajat jelenleg kiemelkedGen magas szinvonalon
végz6 allami vezet6 miként fog reagélni arra, hogy a
jol végzett munkéaja jutalmaként csokkentik a jove-
delmét? Ha tényleg a kiadasok csokkentése a kor-
many hatirozott célja, akkor vajon miért nem latjuk
ennek nyomat a minap elGterjesztett, Magyarorszag
2016. évi koltségvetésérol szol6 torvényjavaslatban?

Lassuk be, itt egy valodi cél nélkiili, pillanatnyi
politikai haszonszerzés altal vezérelt latszatintézke-
désrdél van sz6. Véleményem szerint, aki a munkéajat
jol végzi, azt tisztességgel meg kell fizetni. Aki vi-
szont a munkajat rosszul végzi, akkor annak nem
kevesebbet kell fizetni, hanem a lehetd leggyorsab-
ban és legegyszeriibben ki kell ragni. Hat ez lenne a
normalisan m{ikodé allam, ahol minden egyes csele-
kedetnek, amikor a dolgozok vagy a megbizottak
éppen nem agy végzik a munkéjukat, akkor annak
kovetkezményei is vannak. Eppen egyébként az el6z6
Fidesz-kormany teremtette meg annak torvényes
lehet6ségét, hogy az allami vezetGket konnyedén,
koltséghatékonyan lehessen cserélni. Hat miért nem
él ezzel az eszkozzel a kormény, mint hogy ilyen,
agymond erre szolgal6 torvényjavaslatokat hoz be?

A fentiek alapjan kénytelen vagyok azt feltéte-
lezni, tisztelt képviselGtarsaim, hogy a beterjesztett
modositasi javaslat tényleges indoka, valédi célja
valami egészen mas. A modositas nem a koltségek
csokkentését célozza, hanem éppen ellenkezéleg, azt
teszi lehetévé, hogy a haveroknak osztogatott min-
denféle tartalom és valds feladat nélkiili pozicidkat
busasan meg lehessen fizetni. Itt nem a korméanyhi-
vatalok vezetGire vagy a kozponti hivatal vezetGjére
gondolok elsgsorban, hanem a kiilonféle furcsa, mi-
niszterelnoki és miniszteri kegyencek atlathatatlan,
sok esetben karos tevékenységére, amelyek jelenleg
is ellendrizhetetlenek és kovethetetlenek.

Az egyes szereplGk tényleges feladatainak isme-
rete hidnyaban az altaluk nytjtott teljesitmény érté-
kelhetetlen, a nytjtott teljesitmény pontos ismereté-
nek hidnyaban a szamukra fizetett juttatasok ara-
nyossaga megallapithatatlan. A juttatasok rendsze-
rének torvényi szabalyozasa olyan biztos fogodzod
valamennyi ott dolgoz6 szamara, ami a kozszolgalati
életpalyat kiszamithat6va és tervezhet6vé teszi. Ha
ez a jogi biztositék eltlinik, a szubjektiv differencialas
tovabbi teret nyer, tigy remény sem marad arra, hogy
elhivatott, hozzaért6 szakembereket taldlunk majd
az ellatand¢ feladatokhoz.

Az elGterjesztés éppen ezért véleményem sze-
rint, az elébb felsorolt érvek alapjan, nem tamogat-
hat6. En nem tartom megfelelének azt, hogy 6nok
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sorozatban gy nyujtanak be ide kiilonb6z6 torvény-
javaslatokat, és volt mar err6l ma sz6, amikor az
indoklas teljes mértékben, homlokegyenest masrol
sz6l, mint ami benne van a torvényben. Ezzel, gy
érzem, nemcsak az ellenzéki képvisel6ket, hanem
azokat a valasztopolgéarokat is megprobaljak becsap-
ni, akik az ellenzéki képvisel6ket ideiiltették, az 6
bizalmukbol iilhetnek itt a parlamentben. Hiszen
onok teljes mértékben butianak nézik ezaltal az ellen-
z€ki képviselGket is és azokat a valasztopolgarokat is,
akik nyomon kovetik ezeket a torvényjavaslatokat,
azok vitajat.

Tehat végre ideje lenne egyenesen, nyiltan és
Oszintén beszélni, nem hangzatos szélamok mogé
bijtatni azokat a torvénymodosité javaslatokat,
amelyek teljesen masroél szblnak, teljesen mas a cél-
juk, mint amit 6nok az indoklasban meghataroznak.
Ugyhogy szerintem ez igy, ahogy van, nem tadmogat-
hat6. Ha o6nok valoban differenciilni szeretnének,
vagy valdban egy koltséghatékonyabb &allamot sze-
retnének megteremteni, akkor még nagyon-nagyon
sok tennival6juk van, mert az elmilt 6t évben ez
iigyben nem nagyon sikeriilt tenniiik semmit, nem-
hogy olcsébb lett volna az allamigazgatas, nemhogy
olcsébb lett volna ez az allam, amit 6nok miikodtet-
nek, hanem véleményem szerint egyre dragabb és
egyre rosszabbul mikodik.

Vannak olyan pozitiv atszervezések, amelyek ha-
tasai majd évek mulva lesznek lemérhet6ek, de kér-
dés, hogy ezek az atszervezések valoban bevaltjak-e
azokat a reményeket és azokat az igéreteket, amiket
onok megfogalmaztak. Az is elképzelhet6, hogy nem,
az is elképzelhetd, hogy teljesen rossz és téves titon
jarnak. Hiszen 6nok mindent egyetlenegy dologhoz
mérnek. Még mindig Ggy hiszik, még mindig ugy
gondoljak, hogy 6nok kétharmados tobbségben van-
nak ebben az orszagban; pedig koz6lnom kell 6nok-
kel, hogy mar nincsenek. Eppen ezért a kétharmados
torvények szavazasanal ez meg is latszik. Tehat nem
tudnak mar most sem mindent megtenni, nem tud-
nak méar most sem azzal az arrogans, nagyképi és
magas 16r6l beszél§ stilusban kormanyozni, mint
ahogy azt tehették az el6z6 négy évben.

Rossz hirem van: van még harom év, és harom
év utan pedig ezt egyaltalan nem fogjak tudni meg-
tenni. Tehat j6 lenne, ha elkezdenének olyan torvé-
nyeket hozni, ha elkezdenének olyan megoldasokon
gondolkodni, ami nem az 6nok kétharmados g&gjé-
nek az eredménye, hanem valdban olyan torvények
lennének, amelyek Magyarorszag és a magyar embe-
rek érdekét és azt szolgaljak, hogy ez az orszag valo-
ban egy élhetd, sokkal olcsobb allammal rendelkezd,
sokkal koltséghatékonyabb és a kozpénzeket sokkal
jobban felhasznal6 allam legyen.

Ehhez kivanok 6noknek az elkovetkezendd ha-
rom évre joO munkat, csak ne ilyen torvényekkel.
K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kétperces szot ké-
r6k kovetkeznek. Novak El6d képviseld tr, Jobbik!
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NOVAK ELOD (Jobbik): Koszoném a szot, el-
nok ar. Tisztelt Orszaggytlés! Ha az allami rezsi-
csokkentésrdl beszél§ kormanyparti felszolalok valo-
ban komolyan hisznek is ebben, és nem csak valami-
féle Gjabb szemfényvesztés ez, akkor hadd ajanljam
figyelmiikbe az ingyenes internetet, mint 6nmaga-
ban is rezsicsokkent6 javaslatot. De féleg annyibol
ennek allami vonatkozasét, hogy az ingyenes inter-
netre vonatkozd jobbikos javaslatot, ha megszivlel-
nék és megvaldsitanak, akkor az fellendithetné a
tavmunkat, a taviigyintézést, az elektronikus koz-
igazgatast. Ezzel pedig csokkentenénk a gépkocsifor-
galmat, a felesleges sorban allast, akar bizonyos te-
riileteken felesleges alkalmazottak szamat is, és at
lehetne csoportositatni érdemibb, termel6bb mun-
kakra.

Illetve ezek nem csak kozérdekek. Megvan az a
konkrét maganérdek is, amibdl az allami rezsicsok-
kentés alapjan kozvetleniil haszna szirmazhat az
embernek. Hiszen ha utazasi koltségekre nem kell
annyit forditania, mondjuk, a tdvmunka vagy tav-
iigyintézés alapjan, akkor az bizony mar 6nmagaban
az 4llami rezsicsokkentés része lehetne. En azért
kérem, hogy fontoljadk meg, hogy az egyébként szin-
tén Altalunk javasolt reklamad6 bevételéb6l valosit-
sak meg az ingyenes internetet, mert ha mar a f6ként
multicégeket sGjté reklamadobol befolyik néhany
milliard forint, akkor ennyibdl igenis meg lehet valo-
sitani ezt az ingyenes alapszintli internetszol-
géltatast, egyfajta alanyi jogként minden magyar
ember szamara. Ez a rezsicsokkentés folytatasa le-
hetne 6nmagéaban és azaltal is, hogy a komolyabb
internetcsomagok arat lejjebb szoritana. Marpedig
van hové leszoritani, hiszen nemzetkozi 6sszehason-
litasban elképesztd, hogy milyen magasak a magyar-
orszégi internethasznalati dijak.

Ezért kérem oOnoket, hogy ne csak lézungok
szintjén, hanem tényleges program szintjén is az
ingyenes interneten legyenek szivesek elgondolkod-
ni. K6szonom figyelmiiket.

ELNOK: Ko6szondm. Boldog Istvan képviseld tr,
Fidesz, két percben!

(19.00)

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Novak Ur! Ne haragudjon meg, de
gondolom, frusztralt att6l, hogy soha életében nem
valasztottak még meg se polgarmesternek, se képvi-
sel6nek egyéni korzetben a valasztok. Mindig folirtak
egy listara, kapott ott a listan szavazatot, és bejutott.
Ezért lehet az, hogy oOn tisztességes polgarmestere-
ket, képvisel6ket blin6zének nevez, felhaborit6 mo-
don. Mindegyik volt polgarmestertarsam és képvise-
l6tarsam nevében kikérem ezt. Azok az emberek,
akiket 5-10-15-20 év alatt megvalasztottak akar pol-
garmesternek, akar képvisel6nek, az azért tortént,
mert becsiilettel ellattak a munkéajukat.



14531

Azért nem voltak blin6z6k, mert 6n tgy gondol-
ja. Mert ha azok lettek volna, akkor nyilvan eljart
volna a hat6sag veliik szemben, a méasik pedig, hogy
nem valasztottak volna meg 6ket.

Arra pedig, hogy 6n maganak titullja itt a nagy
politikusi allashalmozas megsziintetését: ne hara-
gudjon meg, de ha jol tudom, akkor igen kevés kép-
viselgvel rendelkeztek az el6z6 Orszaggytilésben is
ahhoz, hogy ezt megtegyék. Nyilvan a korménypar-
tok voltak olyan tobbségben, hogy ezt meg tudtak
tenni.

Ha mér ennyire odavan a politikusi allashalmo-
zasért, ajanlanam, hogy nézze mar vissza az el6z6
négy évben tett beszédeit, és olvassa el azokat, mert
ott soha nem beszélt arrdl, hogy f6allas; arrél be-
sz€lt, hogy tobb politikai posztot toltenek be. Na,
kérem szépen, Szolnok megyében Sods Antal és
Budai Lérant megyei és helyi onkormanyzati képvi-
seldk is, és szomorti modon sokkal tobb tiszteletdijat
vesznek fel jelenleg, mint egy kistelepiilési polgar-
mester. Err6l kellene gondoskodjon. Es ha az ingye-
nes internetrdl beszél, akkor pedig arrdl is beszéljen
mar, hogy Torokszentmikloés varosaban mikor lesz
ingyenes az internet a f6téren, mert ezt megigérte a
jobbikos varosvezetés, csak elfelejtették megvaldsi-
tani. K6szoném szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Latom a jelentkezést, de mivel kétper-
ces korben mar a frakci6jabol, Lukacs képvisel§ ur,
jelentkezett valaki, ezért siman felszolaloként tudnék
onnek szt adni, amennyiben ezt jelzi. Ezt meg is tette.

Tisztelettel kérem Onoket és egyben tajékozta-
tom, ha esetleg elfelejtették volna, hogy jelen pilla-
natban az allami vezetdi juttatdsok csokkentésével
Osszefiiggésben egyes torvények modositasarol szolo
torvényjavaslat altalanos vitaja zajlik, és nem barme-
lyik, jelen pillanatban a magyar Orszaggytilés tagja-
ként fungald képviseld tevékenységének részletezése.
Ennek mentén Lukacs képvisel6 urat illeti a szd.
Parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! A figyelmeztetést megértettem és olvas-
tam a sorok kozott. Természetesen egyébként is volt
mondandém magéval a térvényjavaslattal kapcsola-
tosan, és ez kapcsolddik is példaul ahhoz, amit Bol-
dog képvisel§ tr az elébb elmondott. O Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei példat hozott fel. Akkor
nézziink egy olyan Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
példat, ami még egybe is vag a miniszteri biztosi
pozicioval és egy Kkistelepiilési polgarmester polgar-
mesteri tisztségével, de megyei kozgytilési képvisel-
ségével is, mert elegendd csak azt a Fazekas Szabol-
csot emliteni, aki nem is olyan régen mint halbiztos
hiresiilt el a Foldmiivelésiigyi Minisztérium mellett,
és aldozatos munkat végzett halbiztosi tevékenysé-
gének koszonhet6en, aki egyébként Tomajmonostora
kistelepiilés polgarmestere is, egyben egyébként
megyei kozgyllési tag is. Tehat tgy latszik, hogy
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mégiscsak vannak csodak. De ugyanennek a megyei
kozgytilésnek az elnoke az a Kovacs Sandor, aki ko-
rabban, amig nem volt Osszeférhetetlen, a karcagi
onkormanyzatnal képvisel6 volt, tanacsnok volt, a
Magyar Olimpiai Bizottsag tagja, az Eur6opai Régiok
Bizottsdganak a delegilt tagja, és még egyébként
volt, azt hiszem, vagy két ilyen tevékenysége. Ja,
igen, és & volt miniszteri biztos, csakigy, mint
egyébként On is volt miniszteri biztos korabban. Te-
hat nyugodtan lathatjuk azt, hogy bizony ezekkel a
politikusi 4llashalmozésokkal fel kell szamolni.

On azt mondta, hogy azért volt lehetSségiik a
fideszes képvisel6knek erre, mert 6k tobben voltak
szamukat tekintve. Hat, azért ez mégiscsak ugy
hangzik, mint az alkalom sziili a tolvajt kategoria.
Tehat ha volt r4 alkalom, mert nekik t6bb alkalmuk
volt, 6k konnyebben allast halmoztak; akkor mégis-
csak van abban valami raci6, amit Novak Eléd is
mond, hogy bizony egy ilyen kecsegtet lehetfség
mégiscsak az allashalmozéassal a politikusbilin6zés
irAnyaba mutat.

Tehat mindenképpen azért azt ki kell hangsua-
lyozni, hogy tarthatatlan volt az az allapot, és to-
vabbra is tarthatatlan az az allapot, hogy minden
mondvacsinalt és krealt okbol miniszteri biztosokat
biznak meg mindenre, egyébként olyan tevékenysé-
gekre, amelyeket allami hivatalok ellatnak, amelyet
egyébként ellatnak mas szervek és ellatnak mas sze-
mélyek is. Példaul a legmegdcbbentébb ez a
halbiztosi szerep volt, és egyébként nem tudom,
hogy a sajat kutakoddsommal és kérdezésemmel
nekem sikeriilt-e elérni, vagy a tevékenységével nem
voltak elégedettek, de a miniszteri biztos ar tevé-
kenységével leszamoltak nagyon rovid idén beliil, és
agy latszik, hogy okafogyotta valt az 6 kinevezése.

Tehat mindenképpen az allamnak és-ebben
egyetérthetiink - a minisztériumoknak egy diétara
van sziikségiik, sajat magukon kell egy diétat végre-
hajtaniuk, és egyébként ezeket a kezdeményezéseket
Osszességében tamogatni lehet. Itt magaban a kivite-
lezési modban van most hiba. Egyébként az a cél,
hogy az allam karcstbb legyen, és egyébként a mega,
monstrum és tényleg csdcstarté allamtitkari hadat
csOkkenteni lehessen, ez elsGdlegesen fontos. Az
pedig, hogy a miniszteri biztosok lehetGségeit be
lehessen csukni, szintén kiilonosen fontos, mert
nagyon sokszor agy tiint, hogy kaderpolitika szerint,
mondhatjuk akir nyugodtan azt, hogy visszaéléssze-
rien osztogattik ezeket a poziciokat, amelyek egyéb-
ként utana nagy fanfar kozepette meg is jelentek a
helyi médiaban, hiszen aztan mindenhol sikeresen
beharangoztik, hogy ilyen-olyan biztosként van jelen
az egyébként sok-sok allast betolt6 képviseld is. Te-
hat ezt mindenképpen szerettem volna, hogy hozza-
tartozzon a mondandobhoz.

Azt azért még itt a margdra megjegyzem, ha mar
név szerint emlitette Budai Loérantot, hogy Budai
Loérantnak az egyetlenegy és tényleges f6éallasa, hogy
az egyilk megyei egészségiligyi intézményben volt
korabban alkalmazott, és ezért az én A&llaspon-
tom - ismerve azt a jogi helyzetet, amiben van, és ezt
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jogaszként batran mondhatom -, hogy szerintem
jogszabalyellenesen megsziintette a munkaviszonyat
egyébként egy onok partjidhoz tartozé koérhazigazga-
t6. Tehat sokszor ezek mogott én politikai tAmadast
vélek felfedezni. Ezt mindig elhessegetem magamtol,
az § esetében, ugy tlinik, hogy ez valamilyen meg-
rendelésre miikodhetett. Természetesen ezt majd a
magyar bir6sagokon, a munkaiigyi és kozigazgatasi
birésagon lesz lehetGsége az on altal ideemlitett és
felhozott Budai Lorantnak tisztaznia.

En gy gondolom, elmagyaraztuk legalabb
négyszer, most mar Novak El6d képviselGtarsammal
Otszor, hogy mit tekintiink politikai allashalmozas-
nak. Most mar on elétt is tiszta, kérem ezek szerint
figyelembe venni allaspontunkat.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: K6szoném szépen. Kétperces felszola-
lasra kovetkezik Boldog Istvan képvisel§ ar, Fidesz.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggy(ilés! En mar egyszer megkértem Lukacs
képvisel6 urat, hogy legyen szives, ha ram hivatko-
zik, arrél beszéljen, amit mondtam, én ugyanis nem
azt mondtam, amit 6n mondott. On allando jelleggel,
agy latom, nem teljesen jol érti a szavakat itt az Or-
szaggylilésben, mert én azt mondtam, hogy mi csok-
kentettiik a létszamat a parlamentnek, hogy mi vol-
tunk azok, akik megsziintettiik a polgarmesterek és
az orszaggytilési képvisel6k 6sszeférhetetlenségét, mi
hoztuk be ezt az Osszeférhetetlenségi szabalyt,
ugyanis mi alkottuk a parlament tobbségét az el6z6
ciklusban. Tehat nagyon megkérem még egyszer,
hogy ha t6lem idéz, akkor arrél beszéljen, amirdl
beszéltem.

Ami pedig onoket illeti, az a helyzet, hogy nem
egyedi eset, amit 6n mond. Tegnap is elmondtam,
ma is elmondtam, tegnap a vezérszénokuk az egyik
vitaban siman képes volt azt allitani, hogy csak azok
a telepiilések kaptak tanuszodat, ahol kormanyparti
vezetésli onkormanyzat van, pedig ez nem igaz, mert
Torokszentmiklos is kapott, és annak jobbikos veze-
t6je van, majd egyszer kérdezzék mar meg t6le, hat-
ha rajonnek.

Azt még szeretném elmondani, hogy ha csak a
féallasra vonatkozik, akkor elég furcsa dolog, amit
onok mondtak, mert az el6z6 ciklusban itt nagyon
sok olyan képviselGtarsam {ilt, aki egyébként f6allasa
képvisel6 volt, masodallasban egyébként fizetés nél-
kil toltotte be a polgarmesteri tisztségét.

Ami pedig a miniszteri biztossagot illeti: tisztelt
képvisel6 Ur, a miniszteri biztosok nagy része egyéb-
ként tarsadalmi megbizatasban latta el a feladatat,
igy én is, ezért semmiféle juttatast nem kaptunk. En
azt gondolom, ha 6nnek f4j, hogy vannak olyan em-
berek, akik a kormany mellett és a képviselség mel-
lett kapnak tarsadalmi megbizatasban egy feladatot,
amit becsiilettel végrehajtanak, akkor probalkozzon
meg On is esetleg ilyen poziciét elérni. Talan ha
egyéni korzetben megvalasztjak egyszer, akkor on-
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nek is lesz erre lehet6sége. De amig csak listardl van,
addig elég nehéz idaig eljutni, féleg gy, hogy 6nok
csak ellenzéki part a parlamentben jelenleg. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Szilagyi Gyorgy képvisels tr kovetkezik
két percben, Jobbik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszénom szé-
pen, elndk tr. igérem, tényleg nem is kivanok annyi-
ra reagalni Boldog Istvanra, mert én megértem Gt;
6k szavaztdk meg-mondja -, més itt nem volt,
hogy az allashalmozas megsz{injon. On megszavazta,
és azbta Ggy meg van sértédve, hogy nem lehet pol-
garmester is amellett, hogy orszaggytilési képvisel§,
hogy folyamatosan latszik 6non a sért6dottség.

Képvisel6 ur, én megértem ont, biztosan ez egy
nagyon rossz érzés, az is nagyon rossz érzés, hogy on
ezt valasztotta, aztan lehet, hogy 2018-ra meg nem
lesz orszaggytilési képvisel§ sem. De egy dolog biz-
tos: mondhatja még nagyon sokszor, hogy ki honnan
jutott meg milyen listarél meg milyen egyébrdl, de
most mar ne mondja azt, hogy egy képvisel6nk sincs,
mert emlékezzen Tapolcara, mar van egyéni képvise-
16nk nekiink is, és higgye el, még lesz is. (Boldog
Istvan kozbeszol.) Higgye el, még lesz is!

Amit viszont szeretnék, hogy visszatérjiink in-
kabb ehhez a torvényjavaslathoz, mint hogy az 6n
sérelmeit és siramait hallgassuk itt azért, mert nem
lett polgarmester.

(19.10)

Azt szeretném kérni allamtitkar art6l, hogy ne
csak a végén szoélaljon fel, amikor mi mar nem tu-
dunk esetleg megszolalni, tehat nyugodtan 6n bar-
mikor kérhet sz6t, és adnak is onnek, tehat én oril-
nék neki, ha valaszolna arra a feltett kérdésre - mert
ez a legfontosabb kérdés -, miért j6 az, hogy meg
kivanjak sziintetni a plafont ezzel a torvénnyel. Tehat
mi célt szolgal az, hogy innentdl kezdve mar nemcsak
az allamtitkari illetménynek megfelel6 dijazast kaphat-
nak ezek az emberek? Mi ennek a szakmai oka?

Tehat ha erre valaszolna, én ezt nagyon szépen
megkoszonném, hogyha elmondanda, hogy az 6nok
gondolkodasméddjaval, a kormany céljaival Ossz-
hangban miért j6 az, hogy ezt a plafont megsziintet-
jik. Hiszen itt most nem a differencialasrél van szo,
hanem arrél, hogy mennyi lehet az a legmagasabb
bér, amit kereshetnek, hogy ennek mi a szakmai
megoldasa, és hatha tanulunk valamit, hogy ez ho-
gyan hat majd a koltséghatékonyabb és olcsobb al-
lam célja felé vezet6 Gton, milyen fontos 1épést te-
sziink ezzel, j6? En varnam esetleg véalaszat, hogy
tudjunk ra valaszolni is. Koszonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, és azt is, hogy fel-
sz6lalasaval segiti a munkam értelmezését. Most
azonban ismételt felsz6lalasra Novak Eldd képvisel6
arnak adom meg a szét. Parancsoljon!
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NOVAK ELOD (Jobbik): Koszénom a szot, el-
nok ar. Boldog Istvan Térokszentmikloson szeretne
ingyen internetezni. E véalasztasi igéretiinket kérte
szamon, és orommel tijékoztathatom, hogy ha ella-
togat a Kossuth térre, talan nem ért erre ra féallasa
orszaggytlési képvisel6i teenddi mellett - abszolat
megértem -, de van ingyenes wifi. S6t, olyannyira
van, hogy még jobb internethal6zat van, mint itt, az
Orszaggytilésben, ugyanis nem blokkoljak példaul a
legolvasottabb jobboldali hirportalt, mint teszi itt
Kovér Laszlo a kuruc.info-val. Tehat batran ajanlom
figyelmébe, hogy ezt az igéretet nem kell hogy szé-
mon kérje télink.

Azt megint méltatlannak tartom, hogy korabban
feleségemet, most épp engem magamat kérnek sza-
mon, most az a probléma, hogy miért nem egyéni
korzetet nyertem. Nézze, Budapest valdoban nem a
terepiink, de mindent megtesziink azért, hogy ott is
nyerjiink, és ezt az igényét is kielégitsem. Hozzate-
szem: nemcsak hogy Orban Viktor felesége volt
egyéni és listas jelolt és nem vélasztottak meg a Fi-
desz szineiben, de magat Orban Viktort sem valasz-
tottdk meg egyéni szinekben soha. Ugyhogy miel6tt
azért ezzel kapcsolatban ilyen megjegyzéseket tesz,
gondolja végig, hogy kit sérteget.

Azt mar nem is tudom kommentalni, hogy 6n
szerint nyilvinval6an eljart volna a hat6sag azokkal
szemben, azokkal az altalam politikusblin6z6knek
nevezett allashalmozo politikusokkal szemben, akik
ilyet elkovettek. Hat hogy jart volna el? Epp azt
mondtam, hogy a politikusblindzés torvényesitett
forméaja. Tudja azt, hogy mit jelent? Azt, hogy a hat6-
sag nem iild6zi, mert torvényesen lehet lopni. Ez azt
jelenti, hogy két helyr6l lehet f6allasu fizetést felven-
ni Ggy, hogy koézben nem latja el a feladatat, mert
nem tart fogadoo6rat, nem vesz részt akar az tilése-
ken, a vitakon, sorolhatnam, hogy mibdl allt az, hogy
gyakorlatilag nem latta el valaki akar a polgarmesteri
teendGit, akar a képviselGit. Lehet, hogy gomb-
nyomogatni bejott ide Kubatov Gabor is ugyebar, de
egyetlenegyszer sem szolalt fel az elmult két ciklus-
ban. En ezért mondom azt, hogy ez elfogadhatatlan.

En megértem, ha 6n azt gondolja, hogy ez én
szerint nem politikusbiin6zés. Szerintem pedig az, és
legyen szives, ezt a véleményiinket tiszteletben tar-
tani, mert nekiink a térvényeknél magasabb erkolesi
mércéink vannak adott esetben, és igen, ha mi ju-
tunk oda, akkor megtiltjuk még azt is, hogy mond-
juk, miniszteri biztos lehessen egy orszaggytilési
képviselS, még akkor is, hogyha van olyan, aki eset-
leg ezért nem vesz fel pluszdijazast, hiszen tudjuk,
hogy van olyan, aki viszont igen, akar valamilyen
juttatast, pluszgépkocsit, plusztitkarsagot, de akar
pluszjavadalmazast is.

Végiil azt is vissza kell utasitanom, hogy én az
el6z6 ciklusban mast mondtam volna, mint most.
Sz6 sincs errdl! S6t, a Jobbik alapszabalydba mar az
el6z6 ciklust megel6zGen is bekeriilt egyértelmfien,
hogy mi mit tartunk sziikségesnek tiltani, hiszen
ahogy mondtam, gy jutottunk el ide, hogy jo példa-
val az élen jarva, az Osszes tobbi parttal szemben mi
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mar magunkra nézve kotelez6en megtiltottuk, 6n-
korlatozassal éltiink, és ott mar egyértelmien ki-
mondtuk, hogy orszaggytilési képvisel§ nem tolthet
be mas, akar mar mellékallast sem, hiszen ez egy
féallas.

Azt soha nem kifogésoltam, hogyha 6n egyszerre
volt, mondjuk, polgdrmester meg megyei kozgytilési
képviseld; ezzel nem volt problémam, mert azt gon-
dolom, hogy a kettd egyiitt elfért. Azt mér kifogasol-
tam, és ha magéara vette, j6, hogy magéra vette, hogy
ha orszaggytilési képvisel§ volt az el6z6 ciklusban,
akkor amellett nem fért bele egy polgarmesteri tiszt-
ség. En is megértem azt a fajdalmat és 4ltalaban azt
az érdeksérelmet, amit ezaltal okoztam, okoztunk,
még akkor is, hogyha ezt igymond 6nok kellett hogy
véglil megszavazzak az onmaguk kormanyon vald
megtartasa érdekében, mert olyan szint{i tarsadalmi
felhaborodés volt mar a gatlastalan allashalmozésok
miatt, még akkor is, ha ez térvényes volt, hogy ezt
meg kellett valtoztatni.

En ezt azért hoztam fel, bar el§szor az MSZP
emlitette a politikusi allashalmozas kérdését, mert
igenis, idetartozik, az allami vezet6knél lathatjuk,
hogy még mindig az elmult évtizedek legnagyobb
allashalmozdja lehet példaul Bédi Gabor, bizonyos
értelemben még mindig, bar tobb interpellaciom,
irasbeli kérdésem, szobeli kérdésem hatisara végiil
gy néz ki, hogy lemondott a kiilonb6z6 juttatasairol,
és csak a legnagyobbat tartotta meg. De én azt gon-
dolom, hogy az is elfogadhatatlan, hogyha valaki
pénzt nem vesz fel, de valamiért megéri neki ezekben
a dontéshozatali helyekben, posztokon maradni,
mert igenis, ez felveti a korrupcié gyantjat, igenis,
tisztességesen ellathatna valaki ezt a feladatat ugy,
hogy nem egy olyan személy {il ott, akinek, mondjuk,
10 6ras munkaideje van elvileg a Miniszterelnoksé-
gen. Nyilvanvaldéan gyakorlatilag nem latja el ezt a
feladatat, és ez is rossz lizenet az ott dolgozok felé,
hogy a kisembereknek robotolniuk kell, dolgozniuk
kell, ra viszont nem vonatkoznak ezek a szabalyok,
amit Lazér Janos kotelez6vé tesz.

Es ezeket a példakat azért hoztuk ide, mert 6nok
most arra kérnek felhatalmazast, hogy Lazar Janos
gyakorlatilag egy kormanyrendeletben szabalyozhas-
sa ezt a kérdést. Nem tudunk neki bizalmat szavazni,
mert eddig azt bizonyitotta a kiilonb6z6 botranyai-
val, kezdve politikai palyafutasat szadmla nélkiili kolt-
ségtéritési rekorderként; kozel 20 millié forintot vett
fel utazasi és egyéb koltségtéritésekre tigy, hogy még
tiz felszo6laldsa sem volt abban a ciklusban.

Azt gondolom, hogy ezek a példak azok, ami
alapjan nem tudunk bizalmat szavazni, és Szilagyi
Gyorgy képviselGtarsamhoz csatlakozva, kérjiik al-
lamtitkar urat, hogy kapcsoloédjon be a vitaba, és ne
csak zarszoként mondjon el olyan, akar valétlan
dolgokat, amikor mar csak bekiabalni tudunk, hogy-
ha égbekialto igazsagtalansig vagy valotlansag hang-
zik el, de mégis kifejteni akkor mar nem tudjuk az
ellenérveinket. Ezért azt kérem, hogy nyomjon gom-
bot, és vitassuk meg ezt a kérdést: mire késziilnek
6nok? Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Latom,
hogy Boldog képvisel§ ar Gjbdl kétperces felszolalasi
lehetGségre kér modot, természetesen meg is adom.
Tisztelettel felhivom a figyelmiiket, nem korlatozva a
képviselGi jogaikat, hogy ne egymast, és féleg ne
egymas feleségét meg méas jelen nem 1évé feleségét
elemezzék, mert ez itt egyéltalan nem feladat ezen
torvény vitajanal.

Ennek megfelel6en most akkor Boldog képvisel
ur két percben, parancsoljon!

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Mi pedig tamogatjuk Lazar Janosnak
az elGterjesztését, pontosan azért, mert Lazar Janos
volt az egyébként, aki mindent megtett azért, hogy
kisebb 1étszamu legyen az Orszaggyiilés, és hogy az
Osszeférhetetlenség egyébként kialakuljon, tehat
meghozzuk azt a torvényt, hogy Osszeférhetetlen
legyen egy orszaggytilési képvisel6 a polgarmesteri
tisztséggel.

Szeretném felhivni a kedves jobbikos képvisel§
urak figyelmét arra, hogy én 20 évig voltam polgar-
mester, és az a helyzet, hogy 20 év utidn mar szeret-
tem volna valami mést csinélni. Ez nem jelenti azt,
hogy valaha egyszer majd, ha a telepiilésem szeretné,
nem térek oda vissza, de ez nem &t6liik fog fliggni, és
nem is attol, hogy Osszeférhetetlenség van, vagy mi van.

A telepiilésemen 20 év utan is szerették volna,
hogyha ott maradok, attol fiiggetleniil, hogy orszag-
gytlési képvisel§ voltam, mert akkor is, amikor elg-
szor megvalasztottak, akkor is tudtak - ahogy Lukécs
képvisel$ ar is mondta -, hogy tavasszal megvalasz-
tottak orszaggytilési képviselének, Gsszel pedig pol-
garmesternek. Tehat ez nem ezzel fiigg 6ssze.

En azt gondolom, hogy az a térvény, amirdl itt
sz6 van, az egy jo torvény, fontos, és a Fidesz-frakci6
mindenképpen tdmogatni fogja. K6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki
élni a felszolalas lehetGségével. (Nincs jelzés.) Megal-
lapitom, hogy nem. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat mint el6terjesz-
t6t, kivan-e most reagalni az elhangzottakra. (Kis
Miklés Zsolt: Nem.) Allamtitkar dr jelzi, hogy nem
kivan reagalni az elhangzottakra.

Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom Onoket,
hogy a moédosité javaslatok benyujtasira pénteken
16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Most a napirend utani
felszoblalas kovetkezik.

(19.20)

Tajékoztatom oOnoket, hogy napirend utani
felszolalasra jelentkezett Novak El6d képviseld ar,
Jobbik. Megadom a sz6t, 5 perc all rendelkezésére.
Parancsoljon!
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NOVAK ELOD (Jobbik): Koszoném a szot, el-
nok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Napirend utani felszo6-
laldsom cime, hogy kezdeményezésiinkre a Szabad-
sag téri szovjet emlékmi eltavolitasanak iigyében
Tarlo6s Istvan fépolgarmester ar a kormanyhoz for-
dult. Itt tart most ez az ligy, de idézziik fel, hogy hol
kezd6dott, hiszen 2004 tavaszatél tobb mint tiz éven
at kordonokkal kellett védeni ezt az elvileg tiltott
onkényuralmi jelképekkel is csufitott szovjet kom-
munista emlékmiivet a népharagtdl. Ennyi azért a
magyar nép javara és becsiiletére szoljon. De hogyan
is jutottunk el idaig?

Engedjék meg, hogy ismertessem elGszor is a
Szabadsag téri szovjet emlékmii eltavolitasat kovete-
16k kidltvanyat 2004-bdl.

A budapesti Szabadsag tér és kornyéke helyén
allt szaz évig az a II. Jozsef altal épitett tiizérlakta-
nya, amelyet Pest Bastille-dnak is neveztek. Ennek a
teriiletén végezték ki Batthyany Lajost, Magyaror-
szag els6 szabadon valasztott miniszterelnokét, jel-
képesen felakasztottdk Kossuth Lajost, Tancsics
Mihalyt, Iranyi Danielt, és még sok magyar forra-
dalmart, szabadsagharcost bortonoztek be vagy vé-
geztek ki itt. Ez a tér az 6 emlékiikre kapta a Szabad-
sag nevet, még a kornyez6 utcak is a magyar vérta-
nuk nevét viselik.

1897-ben bontottak le a rosszhiri épiiletkomp-
lexumot és alakitottak ki a jelenlegi kornyezetet.
1920-ban a nemzet legnagyobb tragédiajanak, a két-
harmados orszagvesztésnek az emlékére Trianon-
emlékmiicsoportot allitottak fel a kialakitott téren.
1928-ban egészitették ki az emlékmiicsoportot az
ereklyés orszagzaszloval, amelynek talapzatiba
Nagy-Magyarorszdg varmegyéib6l, Pet6fi, Kossuth
sziilbhazanak foldjébdl, valamint nagy torténelmi
csatdink helyszineirdl - muhi puszta, Csele-patak,
1848-as szabadsagharc csataterei - és az els6 vilag-
habortban elesett magyar hdsi halottak temetési
helyeirdl - Galicia, Doberd6 - hoztak foldet. Eleink
nemzeti emlékhelyet alakitottak ki a Szabadsag téren.

1945-ben a benyomul6 szovjet csapatok ezt az
emlékmiicsoportot, vagyis nemzeti emlékhelylinket
romboltak le és épitették fel a helyén sajat obeliszk-
jiket. A rendszervaltas utan tizenharom évvel a tér
atépitése kapcsan joggal hitte minden j6érzési em-
ber, hogy végre minden a helyére keriil; a szovjet
katonak a temet6be, a magyar torténelmi emlékmii-
vek pedig vissza a Szabadsag térre. De nem ez tortént!

Magyarorszag politikai vezet6i, a nemzet meg-
kérdezése nélkiil, a Szabadsag tér eredeti dllapotanak
helyreallitasa helyett a szovjet hdsi emlékm teljes
pompéjaban val6é visszaépitése mellett dontottek.
Ezen iszonyatos megalaztatas ellen persze tobb civil
szervezet is felemelte a hangjat; kétszer is szerveztek
tliintetést a visszaépités ellen, a fontos kozéleti sze-
repl6khoz pedig tiltakozé beadvanyokat juttattak
el - de mindezek siiket fiilekre talaltak. S6t, az em-
1ékmiivon 1év6, a Btk. 269/B. §-aba 1itkoz6 sarlo-
kalapacsos abrazolas miatt feljelentés is tor-
tént - persze a rendGrség és az ligyészség is elutasi-
totta azt. Mindennek tetejébe az emlékmiivon a ,Di-
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csGség a felszabadit6 szovjet hésoknek” felirat disze-
leg minden magyar nevében. Annak a szovjet biro-
dalmi hadseregnek a dicsGségére, amely elfoglalta és
fél évszazadig megszallva tartotta hazénkat, katonai
tizezer szamra megerdszakoltak asszonyainkat, lea-
nyainkat, tobb szazezer honfitarsunkat elhurcoltak
maélenkij robotra, akiknek nagy része a Szovjetunio
lagereiben pusztult el embertelen kortilmények ko-
zOtt, és amikor 1956-ban az altaluk diktalt, elviselhe-
tetlen rendszer ellen népiink fellazadt, szabadsag-
harcunkat is kegyetlen modon tiportak el.

Ugy érezziik, a parlamenti partok ezzel megad-
tak a végsd kegyelemdofést az egész rendszervaltas-
nak, amelynek alapja éppen az volt, hogy kimondtuk,
a ’45 6ta szovjet felszabaditas néven emlegetett ese-
mény val6jadban megszallas volt.

Tisztelt Orszaggytlés! Ezt 2004. aprilis 4-én fo-
galmaztuk meg Budahazy Gyorggyel és sok-sok ala-
iroval, koztiilk Wittner Méria ’56-os szabadsaghar-
cossal, azonban itt az Orszaggytilésben is 2011-ben
leszavaztak azt a modosit6é javaslatunkat, amelyet a
Kossuth tér rekonstrukci6jardl sz6l6 hatarozati ja-
vaslathoz nyujtottunk be a Szabadsag téri szovjet
emlékmii eltavolitasa érdekében. Ezért Budahazy
Gyorgy szervezésében civil szervezetek és a Jobbik is

Gelencsér Attila s. k.
jegyzé

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyzé
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a fépolgarmesterhez fordult, hiszen az orosz-magyar
hadisiregyezmény lehet6séget biztosit az emlékmi
athelyezéséhez, csak élni kell ezzel. FGpolgarmester
ar kabinetfénoke fogadott minket, és ott is ismertet-
tik, hogy az athelyezés, megegyezés esetén akar
azonnal, egyébként a szandék bejelentését6l szami-
tott két év elteltével egyoldaltian is végrehajthat6 a
hadisiregyezmény szerint.

Kozeledik 2016. oktober 23-a, a szabadsagharc
és forradalom 60. évforduldja, addig ezt a kérdést
szerintlink rendezni kell. Ami6ta megépiilt a német
megszallas emlékmiive, ez igy még abszurdabban
mutatja a kettGs mércét. Az egyik megszallas az meg-
szallas volt, a masik pedig felszabaditas? Tarthatatlan
ez, valtoztassunk ezen! (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A napirend utini felszolalasok, pontosabban
felszblalas végére értiink. Megkoszonom munkéju-
kat, az Orszaggytlés holnap reggel 8 érakor folytatja
ilését.

Az iilésnapot bezdrom, mindenkinek jo estét, jo
éjszakat kivanok. Viszontlatasra!

(Az iilésnap 19 6ra 24 perckor ért véget.)

Heged(is Lorantné s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgat6-helyettese
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