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Az Orszaggylilés tavaszi iilésszakanak
41. lilésnapja
2015. jinius 12-én, pénteken
(8.00 ora - Elnok: Sneider Tamas
Jegyzbk: Hiszékeny Dezsé és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kedves Képvise-
16k! Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 41. iilés-
napjat megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az
iilés vezetésében Tiba Istvdn és Hiszékeny Dezs6
jegyz6 urak lesznek a segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri a mai napon a munkénkat.

Most soron kévetkezik a birosagi végrehaj-
tasrol szolé6 1994. évi LIII. torvény és ezzel
oOsszefiliggésben egyes torvények moédositasa-
rél szo6lé torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Az elGterjesztés T/4891. szdmon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Trocsanyi Laszl6 igaz-
sagligyl miniszter tirnak, a napirendi pont elGterjesz-
téjének, aki a pulpitusrol fogja elmondani a napirend
felvezetését.

DR. TROCSANYI LASZLO igazsagiigyi minisz-
ter, a napirendi pont el6adoja: Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Képvisel6k! Az els6 sz6 nyilvan a kdszoneté.
Koszonom a frakcioknak, a szakért6knek, a frakciok
szakértGinek, hogy a végrehajtdi rendszer atalakita-
séra tett faradozasainkat mindvégig figyelemmel
kisérték és tobbségiikben timogattak.

A végrehajté sosem volt népszeri figura Ma-
gyarorszagon, gyanithatéan persze masutt sem. A
létbizonytalansagba keriilt emberek rettegtek tdle,
olyannyira, hogy val6sagos negativ irodalmi héssé
vélt. A bohémek és miivészek ginnyal illették, mint
Karinthy. Roéla példaul feljegyezték, hogy éppen
torzshelyén, a Hadik kavéhazban bilidrdozott, ami-
kor egyszer csak megjelent valamelyik rendszeresen
nyakara jar6 végrehajto. Karinthy igy sohajtott fel:
»,Latom mér, fiam, maga t6lem fog nyugdijba menni.”

Abranyi Emil egyfelvonasos vigjatékot irt A vég-
rehajté cimmel, amelynek bemutatoja - aligha vélet-
leniil - néhany évvel azutan volt, hogy az Orszaggy-
1és elfogadta az 1881. évi LX. torvénycikket a birdsagi
végrehajtasrol. Ebben azonban éppenséggel a végre-
hajt6 menti meg a szegény 6zvegyet a gonosz hitele-
z6t6l, aki a végrehajtas elengedése fejében annak
nevelt lanyat koveteli maganak néiil. Igaz, a végre-
hajtonak ez lesz az utols6 iigye, mert egyszersmind
fel is hagy mesterségével.

A végrehajtd szerepel nem egy magyar népdal-
ban is. Példaul igy: ,Egzekvalni jon a bird, / utina a
végrehajtd /, elviteti az agyunkat /, utols6 véka bu-
zankat.”

Am barmennyire is népszertitlen a végrehajto,
szilikség van ra. Mert az alternativa ennek a funkcio-
nak a reprivatizici6ja lenne, pénzbehajtas, onbiras-
kodés. A feladat tehat az, hogy a végrehajtast a lehe-
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t6 legemberibbé, leghatékonyabba és a jogallami
kovetelményeknek a legmegfelel6bbé tegyiik.

Mint ahogy a tisztelt képvisel6k is tudhatjak, hi-
vatalba 1épésem Ota igazsagiigyi miniszterként az
egyik legfontosabb feladatomnak a birdsigi végre-
hajtas reformjat tekintettem. Mindvégig Ggy érez-
tem, hogy a végrehajtbi rendszeriink egyfajta sziirke-
z6néba keriilt, sziikség van e tevékenység atvilagita-
sara és egy mindenki 4ltal elfogadhaté megoldas
kidolgozésara.

A jogaszi szakmaban és talan azon kiviil is min-
denki tisztidban van azzal, hogy miként miikodnek
birbsagaink, az ligyészségek, az tigyvédek, de a vég-
rehajtoi rendszer felépitésérol, a végrehajtok miiko-
désérdl csak azoknak van tudomasuk, akik kapcso-
latba keriilnek e szervezettel.

Amikor késziiltem az igazsagiigyi tarca vezetésé-
re, szamos értékes megbeszélésem volt, és ekkor
tapasztaltam azt, hogy a végrehajtoéi rendszerrel vald
foglalatossagot nem keriilhetem meg. Azt is tudtam,
hogy konfliktusos teriiletre 1épek, 6hatatlanul érde-
keket is fogok sérteni, és nem lesz mindenki elége-
dett. Aki a sajtoban figyelemmel kisérte a kapcsolodod
hireket, vilagosan lathatta ezt.

E reformfolyamat egyik els6 allomasaként, a
mintegy szazpontos problématérkép oOsszeallitasat
kovetGen, 2015 4prilisaban a kormany elfogadta az
onallo birésagi végrehajtok jogallasara vonatkozd
jogszabalyok modositasardl, valamint a magyar bir6-
sagi végrehajtoi kar létrehozasarol és feladatair6l
sz616 koncepciot. A koncepcid alapjan az Igazsagligyi
Minisztérium kidolgozta a birdsagi végrehajtasrol
sz016 1994. évi LIII. torvény és ezzel Gsszefiiggésben
egyes torvények modositasarol szol6 T/4891. szamu
torvényjavaslatot.

A torvényjavaslat altalanos vitdjat azzal szeret-
ném kezdeni, hogy demokratikus jogallam nem 1é-
tezhet hatékonyan miikodd igazsagszolgaltatias nél-
kiil. Az igazsagszolgaltatasi rendszereknek pedig
nélkiilozhetetlen eleme a végrehajtis, a végrehajtasi
szervezet. Az igazsagszolgaltatias ugyanis csak akkor
érheti el a céljat, ha a birosagi dontések onkéntes
teljesités hianyaban is érvényesiilni tudnak. Ez elen-
gedhetetlen a miniszteri programomban Kkit{izott
azon cél megvalositasdhoz is, mely szerint az igaz-
sagiigybe vetett kozbizalmat minden lehetséges mo-
don erésiteniink kell. A birésagi végrehajtas mindsé-
ge jelentGsen befolyasolja a jog érvényesiilését, a
jogba, az igazsigiigybe vetett bizalmat is, ezaltal a
jogrendszer egészének miikodését.

Ahogy arra az Alkotmanybirésag a 46/1991-es
Ab-hatarozataban ramutatott: ,A bir6sagi hataroza-
tok tiszteletben tartasa, a joger6s birdsagi dontések
teljesitése - akar jogszerli kényszerités aran is-a
jogallamisaggal kapcsolatos alkotmanyos értékekhez
tartozik. Ha ugyanis a végrehajtasi rendszer gyenge
és konnyen kijatszhat6, az oOhatatlanul a birbsagi
hatarozatok lebecsiiléséhez, jogbizonytalansaghoz, a
jogtudat romlasidhoz, a jogallamisdg sérelméhez
vezet. Az ilyen veszély lekiizdése nyilvanval6an mind
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allampolgari, mind tarsadalmi, mind pedig allami
szempontbdl alkotmanyos érdek.” Leszogezhetjiik
tehat, hogy a birdsagi végrehajtas intézményrendsze-
rének megfelel6 miikédése altalanos jogallami érde-
ket szolgal.

Magyarorszagon a végrehajtds mintegy 1100
éves miltra tekint vissza. JOl mutatja a végrehajtas
nélkiilozhetetlen szerepét, hogy kiralyaink mar az
allamisag korai szakaszaiban is adtak ki a végrehaj-
tassal Osszefiigg6 dekrétumokat. Kodifikalt végrehaj-
tasi jogrol kozel 140 éve beszélhetiink. A modern
anyagi maganjoggal egyiitt, osztrdk mintara, a ki-
egyezés utani években a birdsagi végrehajtas modern
szabélyrendszere is megsziiletett. Az els6 atfogo vég-
rehajtasi kodex a végrehajtasi eljarasrdl szolo 1881.
évi LX. torvénycikk volt. A magyar jogalkot6 ebben a
kodexben valasztotta ketté a polgari torvénykezési
rendtartast és a bir6sagi végrehajtas szabalyozasat. A
jogalkot6 célja mar akkor is az volt, hogy az eljarast
egyszerlsitse és gyorsitsa.

A masodik vilaghaborat kovetSen, 1955-ben
sziiletett meg a szocialista alapokon nyugvb végre-
hajtasi kédex, az 1955. évi 21. torvényereji rendelet.
Ez egészen 1979-ig meghatarozta a végrehajtas mi-
kodését, amikor is megalkottak a birdsagi végrehaj-
tasrol sz6l6 1979. évi 18. torvényereji rendeletet. A
jogszabalyok talan talzottan csak addspartiak voltak,
és az allami kényszert csak a legvégs6 esetben ren-
delték alkalmazni. Mindez a teljesitési moral erétel-
jes romlasat eredményezte. Ebben a korszakban a
szovjet jog befolyasa érvényesiilt, amely a magantu-
lajdont alacsonyabb rendd tulajdoni forménak tar-
totta és gyengébb védelemben részesitette. Nem volt
kozponti jelentGsége a magantulajdon javara lefoly-
tatand6 eljarasoknak, ami a végrehajtasi szabalyok
felpuhulasihoz vezetett.

Ilyen el6zményekkel a rendszervaltas utan, im-
mar tobb mint hisz éve alkottak meg a bir6sagi vég-
rehajtasrol szol6 1994. évi LIIIL. torvényt, a hatalyos
Vht.-t. Ez a magyar jogtorténet negyedik atfogd vég-
rehajtasi kddexe, amely a rendszervaltast kovetGen
alapelvi szinten véaltoztatta meg a korabbi végrehaj-
tasi eljarasi szabalyozast és a szervezeti rendszert.

Az 1994-es Vht. hozta létre az 6nall6 birosagi
végrehajtdi intézményt mint a birdsagi végrehajtas
altalanos szervezeti formé4jat. Az Gj szervezeti struk-
taraban a bir6sagi végrehajtoi szervezet elkiiloniilt a
bir6sagi szervezettdl, és a végrehajtoi szervezet felet-
ti feliigyeleti jogkort az igazsagiigyért felel6s minisz-
ter kapta meg.

A végrehajtas szervezetével kapcsolatos ellendr-
zési és igazgatasi jellegii feladatok ellatasa céljabol
létrehoztak a Magyar Birosagi Végrehajtoi Kamarat,
ami 1995. januar 1. napjan kezdte meg mikodését,
immaron hisz éve. A kamara feladata egyrészt az
volt, hogy képviselje és védje a tagjai, azaz a végre-
hajtok, a végrehajto-helyettesek és a végrehajtdjelol-
tek érdekeit, masrészt, hogy ellassa a végrehajtassal
kapcsolatos, jogszabalyban meghatéarozott, elsGsor-
ban igazgatasi jellegli kozfeladatokat.
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Tébb mint hisz év elteltével azonban szembe
kell nézniink azzal a ténnyel, hogy az 1994-ben meg-
alkotott szabélyrendszer sem a végrehajtasi eljaréas,
sem a végrehajtas szervezetrendszere tekintetében
nem valtotta be maradéktalanul a hozzafiizott remé-
nyeket. Annak ellenére sem, hogy a Vht.-t az elfoga-
déasa ota tobb alkalommal is jelent6sen modositot-
tak. Az elmult hiisz év tapasztalatai alapjan arra le-
het kovetkeztetni, hogy a végrehajtéi onigazgatasra
épiil§ szervezet nem mindig képes kell6 hatékony-
saggal fellépni a nem a szakmai szabalyoknak megfe-
lel6en eljaré végrehajtokkal szemben. Emellett a
végrehajtassal 0Osszefiiggd kozfeladatokhoz rendelt
forrasok kamarai felhasznalasaval kapcsolatban is
jogos kritikak fogalmazodtak meg.

A kormany els6 1épésként a 25/2015. Kormany-
rendelet megalkotasaval az Igazsagiigyi Hivatalhoz
telepitette az 6nalloé birésagi végrehajtok ellenGrzé-
sével kapcsolatos irodavizsgalati feladatokat. Az
Igazsagligyi Minisztérium ezzel parhuzamosan a
3/2015. igazsagligyl minisztériumi rendelettel atala-
kitotta a végrehajtok elleni panasziigyek feliigyeletét.
Az Igazsagiigyi Hivatal, mint a végrehajtoi szervezet-
tél elkilonilt allami szerv, objektiven képes meg-
itélni a végrehajtéi miikodés esetleges hianyossagait.
Mindezek alapjan a végrehajtoi tevékenység vizsga-
latara és a panasziigyek feliigyeletére kialakitott 1j
szabalyrendszer is be tudja tolteni a funkci6jat.

A T/4891. szamu torvényjavaslat a végrehajtasi
szervezetrendszerre vonatkozd szabalyozas torvényi
szint{i hibainak orvoslasat célozza, vagyis nem érinti
a Vht. egészét. A végrehajtas kozfeladat, de a jelenle-
gi rendszerben nem hatosag, hanem erre felhatalma-
zott, nyereségorientalt maganirodak végzik. A Vht.
szervezetrendszerre vonatkozo6 szabalyainak fogyaté-
kossagait a tisztan allami és a tisztdn maganositott
végrehajtas kozotti Atmeneti megoldas orvosolhatja,
amely a kett6 el6nyeit és nem hatranyait 6tvozi. A
konkrét eljarasok tekintetében meg kell tartani a
maganositasbol ered6 hatékonysagi jellemzoket. Az
ellendrzési és igazgatasi feladatok tekintetében vi-
szont a mostaninal fokozottabban figyelembe kell
venni az allami végrehajtas sajatossagait. Egy ilyen
szervezet biztosithatja a hatékonyabb fellépés lehe-
t0ségét a végrehajtoi tisztségre méltatlan tagokkal
szemben. Olyan szabalyozas kialakitasara van sziik-
ség, amely megfelel§ eszkozoket biztosit a minden-
kori kormanyzat szadmara, hogy a szervezetnek a
végrehajtas érdekeit szem el6tt tartdé miikodését
kikényszeritse.

A kormany ezért olyan javaslatot terjesztett az
Orszaggytilés elé, amely a végrehajtoi tagsag kezében
hagyja az érdek-képviseleti feladatok ellatast. A vég-
rehajtasi szervezettel kapcsolatos, kozfeladatnak
mindsiil§ igazgatasi feladatokat azonban a kar azon
szervezeti egységére, a hivatalra bizza, amely az igaz-
sagligyért felel6s miniszter altal kinevezett vezet6
irdnyitasa alatt all.
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A javaslat alapjan tehat a végrehajtassal kapcso-
latos, jogszabalyban meghatirozott kozfeladatokat a
jovében is a végrehajtokbol és végrehajto-
helyettesekbdl 4ll6 jogi személy, a kar fogja ellatni,
azonban e jogi személy szervezeti felépitését a kama-
rara vonatkozé hatalyos szabalyozashoz képeset a
javaslat jelentGsen modositja. A végrehajtashoz kap-
csolodo kozfeladatok ellatasa a javaslat alapjan koz-
vetlen allami feliigyelet ala keriil, azzal, hogy azokat
a kar azon szervezeti egysége, a hivatal Gtjan latja el,
amelynek vezetGjét az igazsagiigyért felels miniszter
nevezi ki.

A jelenlegi szabalyok szerint a kamara a végre-
hajtassal kapcsolatos kozfeladatokat elsGsorban a
végrehajtast kérdk altal ellegezett és végs6 soron az
adosok altal viselt altalanos koltségatalanybol befo-
ly6 bevételekbdl finanszirozza. Ezzel kapcsolatban
mindenkit szeretnék megnyugtatni, hogy az allam
nem kivanja kivonni a végrehajtas szervezetrendsze-
rébdl az elsGsorban tehat ebbdl az altalanos koltség-
atalanybdl szarmazo, a kamaranal jelenleg rendelke-
zésre all6 tobb milliard forintnyi 6sszeget. Biztosita-
ni kivanjuk azonban, hogy ez a pénz a jovGben is a
jogalkotdi célnak megfelelGen, azaz a végrehajtassal
kapcsolatos kozfeladatok ellatasa érdekében haszno-
suljon. Ezért a javaslat alapjan a kamara vagyona a
karra szall at, amivel a torvény adta keretek kozott a
miniszter altal kinevezett vezetd iranyitasa alatt allé
szervezeti egység, a hivatal lesz jogosult rendelkezni.

A tovabbi részleteket illetGen a torvényjavaslat
jelentésen modositja a végrehajtoként vald intézmé-
nyes mikodés feltételrendszerét. A végrehajtasi elja-
rasra vonatkoz6 szabalyozas Osszetett jellege miatt a
végrehajtasi eljarasok lefolytatasihoz széles kord
jogi ismeretekre van sziikség. Ez volt az indoka a
Vht. 2012-es modositasanak is, amely a jovore nézve
mar akkor kinevezési feltétellé tette az egyetemi jogi
végzettség megszerzését. E modositas sziikséges volt
ugyan, de nem elégséges, mivel a végrehajt6i karon
beliil még mindig megengedhetetleniil nagy azok
szama, akik nem rendelkeznek jogi diploméaval.

A végrehajtas elemi érdeke, hogy néveljiik a jogi
végzettséggel rendelkezd végrehajtok aranyat, ezért a
javaslat mostantol azon végrehajtok szamara is kote-
lez6vé teszi a jogi egyetemi végzettség megszerzését,
akik még jogi diploma megszerzése nélkiil keriilhet-
tek a szervezetbe. E szabalymodositas feltétele, hogy
az érintett végrehajtoknak megfeleld felkésziilési id6t
biztositsunk. Ezért e kotelezettségnek a végrehajtok-
nak 2022-ig kell eleget tenniiik. Annak érdekében,
hogy ez a modositas gy érje el a céljat, hogy 2022-
ben ne okozhasson ellatasi zavarokat az, hogy a jogi
diploma megszerzésének hiadnydban nagyszamu
végrehajtd egyszerre esik ki a rendszerbdl, a javaslat
kotelezi a végrehajtokat a tanulméanyokban vald
megfelel§ elérehaladasra is, és a szolgalatuk meg-
szlinésérdl rendelkezik, amennyiben a tanulmanyaik
folytatdsanak igazolasat elmulasztjak.

A végrehajtasi eljarasoknak addig is a lehet6
legmagasabb szinvonalon kell folyniuk, amig a jogi
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diplomat a végrehajté meg nem szerzi, ezért a javas-
lat alapjan ezeknek a végrehajtoknak a jogi diploma
megszerzéséig tartd atmeneti idészakban jogi vég-
zettségli alkalmazottat kell foglalkoztatniuk.

Mivel a végrehajto-helyettesek 6nall6an jogosul-
tak a végrehajt6 nevében végrehajtasi cselekmények
foganatositasara, az § esetiikben is indokolt e maga-
sabb kovetelményt kinevezési feltételként tAmasztani.
Ezért a javaslat a jovGben a végrehajté-helyettesek
esetében kozépiskolai végzettség helyett jogi egyete-
mi végzettséget ir el§ a kinevezés feltételeként.

A javaslat 1ényeges djitasa, hogy a végrehajtoi
kinevezés a jovében nem hatirozatlan, hanem meg-
hatarozott idére, 7 évre sz6l majd, és azok a végre-
hajtok, akik a hatarozott id6 lejartaval végrehajtok
akarnak maradni, paly4dzat Utjdn kaphatjak meg
ismét a kinevezést. E modositas azzal 6sztonzi majd
a végrehajtot a szakszerd és jogszerli miikodésre,
hogy az igazsagiigyért felel6s miniszter 1ényegében
automatikusan megéllapitja a szolgalat folyamatos-
sagat, ha a mitikodése soran csak két alkalommal
stjtottak csekélyebb stlyt fegyelmi biintetéssel.
Ebben az esetben a végrehajt6 palyazat nélkiil foly-
tathatja a végrehajtoi tevékenységet.

A Vht. szabalyrendszerének biztositania kell
nemcsak az eljarasok szakszerd és jogszeri lefolya-
sat, hanem a feladatok folyamatos ellatasat is. A
mindenkori jogalkoténak ezen a teriileten olyan
szabalyozast kell kialakitania, amely biztositja a vég-
rehajtasi iigyek folyamatos ellatasat, ha tavolléte
miatt a végrehajté akar atmenetileg is, de nem képes
az tigyeket ellatni. A javaslat a helyettesitést ellato
személyi korre, valamint a helyettesités esetén kove-
tend6 eljarasra vonatkoz6 szabalyok egyértelmi
meghatarozasaval gondoskodik a végrehajt6i miiko-
dés folyamatos biztositasarol.

A szakszer( és jogszer(i végrehajtis egyik zaloga
lehet a fegyelmi felelGsség hatékony érvényesitése.
Ezzel kapcsolatban a jogszabalytervezet egyértelmii-
en rendelkezik.

Jelenleg a végrehajtoi irodanak gazdasagi tarsa-
sagok és nem végrehajté természetes személyek is
tagjai lehetnek. Ugyan a hatélyos Vht. is tartalmaz
garancialis szabalyokat, amelyek a végrehajtasi ér-
dek érvényesiilését hivatottak biztositani annak ér-
dekében, hogy az iroda miikodése soran kizaroélag a
végrehajtasi tevékenység érdekeit szolgildé szempon-
tok érvényesiilhessenek, tovabbi szigoritisra van
szlikség e téren is. A javaslat 4j alapokra helyezi a
végrehajtbi irodara mint a végrehajtasi tevékenység-
nek keretet ado jogi személyre vonatkoz6 szabalyo-
zast. Ennek egyik eleme, hogy a jov6ben a végrehaj-
to6i irodanak kizarbdlag végrehajté tagjai lehetnek,
masrészt a végrehajtési tevékenységen kiviil az iroda
iizletszerti gazdasagi tevékenységet nem folytathat.
Ennek megfelelen az év végéig meg kell feleljenek
az 1j szabalyozasnak.

A javaslat most ismertetett 1ényeges elemei te-
hat 6sszegzésiil: a végrehajtasi szervezet allami kont-
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rolljanak erésitése; a kinevezési feltételek szigorita-
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sa; a végrehajtasi tevékenység atlathatobb keret-
rendszerbe terelése; a fegyelmi felelsség és a helyet-
tesités rendjének cizellaltabb szabalyozasa. Remé-
nyeink szerint mindez hozzajarul ahhoz, hogy a vég-
rehajtasi eljarashoz szakszertien, jogszeriien, az adés
és a hitelez6 érdekeire egyarant, tehat a teljes végre-
hajtas érdekére tekintettel és hatékonyan folyjanak.

(8.20)

Természetesen nem elégedhetiink meg a szerve-
zeti reform megvalositasaval, hanem tovabbi 1épése-
ket kell tenniink az olcsobb, hatékonyabb és gyor-
sabb végrehajtasi eljaras feltételeinek megteremtése
érdekében. 2015 masodik felében az Igazsagiigyi
Minisztérium feliilvizsgalja a Vht. eljarasi szabaly-
rendszerét, és elGkésziti az annak reformjat célzb
torvényjavaslatot, de mar e torvényjavaslat kidolgo-
zasa el6tt modositani fogjuk a birdsagi végrehajtoi
dijszabasrdl sz6l6 miniszteri rendeletet. A végrehaj-
tashoz kapcsolddo dijak és koltségek a végrehajtas-
ban érintett felek szdmara el6nyosen fognak modo-
sulni, azzal természetesen, hogy a dijazasnak a vég-
rehajtéi szervezetrendszer mikoddképességének
szempontjabdl elengedhetetleniil sziikséges koltsé-
geket, de csak az elengedhetetlentil sziikséges koltsé-
geket és a végrehajtoknak az eredményes eljarasuk
esetén jaro tisztességes hasznot fedezni kell.

Koszonetet mondok a kamara Gjonnan megva-
lasztott elnokének az Igazsagligyi Minisztérium és a
kamara kozotti egyiittmiikodési megéllapodas meg-
kotéséért, amelyben a kamara 2015. majus végén
kinyilvanitotta az Igazsagiigyi Minisztériummal val6
egylittmiikodési szandékat annak érdekében, hogy a
korméany altal elfogadott koncepcié keretei kozott
megfelel§ szinvonald szabalyozas sziilessen. Mint
tudjik, hosszi hénapokon keresztiil volt vita kozot-
tiink, Ggy gondolom azonban, hogy az Igazsagligyi
Minisztériumnak sikeriilt a kamara jonnan megva-
lasztott vezet6it meggy6zni arrél, hogy az egylittmi-
kodésiikre sziikség van.

Végezetiil pedig engedjék meg, hogy felhivjam
figyelmiiket a legfontosabb, de sokszor nem a stly4-
nak megfelel6en értékelt szempontra: a végrehajtast
érint6 jogszabalyok modositdsanak a végrehajtas
alapvet$ és elsGdleges céljat mindenkor szolgélnia
kell, azt, hogy a joger6sen megitélt koveteléseket
meg kell tériteni. Egy nagy német alkotmanyjogasz
mondta, hogy a jogéllam zarokove a kozigazgatasi
biraskodas. En ezt gy modositanam, ha az az épit-
mény kozjogi, akkor a hatékony, kovetkezetes, ki-
egyenstulyozott és méltanyos végrehajtasi eljaras a
maganjogi zarokove. Ezek nélkiil nincs kozbizalom
az igazsagszolgéltatas, végss soron a jogallam irant.

Bizom abban, hogy a képviselGk ezt a térvényja-
vaslatot tamogatjak és el fogjak fogadni. K6szoném a
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most a ve-
zérszonoki felszolalasokra keriil sor. Megadom a sz6t
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Demeter Zoltidnnak, a Fidesz képvisel6csoportja
vezérszonokanak.

DEMETER ZOLTAN, a Fidesz képviselécsoport-
ja részér6l: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kedves Képvisel6tarsaim! Roviden sze-
retnék szolni az el6ttiink fekvé torvényjavaslatrol,
csupan néhany szempontot és annak fontossagat
kiemelve, és megerdGsitve a miniszter tr altal elmon-
dottakat.

Ahogyan elhangzott, a kormany majus végén
nydjtotta be a T/4891. szdmu torvényjavaslatot,
amelynek a legfébb célja - egyszerien fogalmaz-
va - az, hogy helyredllitsa az igazsagszolgaltatasba
vetett kozbizalmat, és a cél elérése érdekében valo-
ban elengedhetetlen a végrehajtasi rendszer atalaki-
tasa. A javaslat célja tovabb4, hogy a korméany altal
elfogadott koncepcio6 keretei kozott egy olyan atlathatd
végrehajtasi rendszer alakuljon ki, amely a végrehajtast
kérd és az adods fél szaméra is szinvonalas szolgalta-
tast nyajt, és amelynek keretein beliil csokkennek az
eljarashoz kapcsolddo dijak és mas koltségek.

Véleményem szerint a Magyar Birosagi Végre-
hajt6i Kamara érdekvédelmi feladatait talértékelte,
szakmai felligyeleti feladatait nem kell6 sullyal ér-
telmezte, igy a kozvélekedés, vagyis a mindennapi
ember szemében a megitélése jelentGsen romlott, és
a jogerds itéletek végrehajtasi kotelezettsége helyett
az azzal val6 szembeszegiilés keriilt az érdekldés
kozéppontjaba. Ezzel Osszefiiggésben tehat a legfon-
tosabb cél az allam ellendrzési jogkorének az erdsitése.

A jelenlegi tervezet dtmenetet képez a teljesen
allami fenntarthatésag alatt mi{ikodé és a liberalizalt
elvek mentén mikodd végrehajtas kozott. A vegyes
rendszer biztositana, hogy az allam hatékonyabban
és nagyobb kontrollal tudja garantalni a végrehajtas
szakmaisigat. Szeretném hangsilyozni még egyszer
a dijak csokkentésének a sziikségességét, ami kozos
érdek, pontosan azért, hogy a rendszer sokkal atlat-
hatébban, tisztabban m{ikodjon, és mindenki szdméa-
ra elérhet6 legyen.

Amirél még emlitést tennék, hogy a javaslat
alapjan a végrehajtassal kapcsolatos kozfeladatokat a
végrehajtéi kar latna el, de a kozfeladatok ellatasa
kozvetlen allami feliigyelet al4d keriilne. A kamara
tehat jogutodlassal atalakul karra, mely szintén koz-
testiiletként miikodik, ellatja a végrehajtok képvise-
letét, élén pedig az elnokség all A kar tagjai a végre-
hajtok és a végrehajto-helyettesek, akik részt vehet-
nek a kar szakmai bizottsdgainak a munkajaban, és
igénybe vehetik a kar hivatala altal nydjtott szolgal-
tatdsokat. A végrehajtassal kapcsolatos feladatokat
hivatali szervén keresztiil latja el, rendelkezik az
altalanos végrehajtasi koltségatalany felhasznalasa-
r6l és a kamarai vagyonnal. VezetGjét az igazsag-
iigyért felel6s miniszter hét évre nevezi ki, és neki
tartozik beszamolasi kotelezettséggel.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Végezetiil pedig meg-
emliteném, hogy a javaslat elGirja a végrehajtoknak
és helyetteseiknek is a jogi diploma megszerzését. A
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kar mellett m{ikod6 hivatal egyik f6 funkci6ja a gaz-
dalkodas folyamatos, torvényességi és célszertiségi
kritériumoknak megfelel§ biztositasa lesz. A javaslat
lehet6vé teszi, hogy az eddig belterjes szakmai ellen-
Orzés Gj alapokra helyez6djon, valamint azt, hogy
felmend rendszerben jogi hivatasrenddé valhasson a
végrehajtoi tisztség.

Ugy gondolom, hogy mindezek fontossagaval
mindannyian egyetértiink, hiszen ez az orszag kozos
érdeke is. Ezért tisztelettel kérem képviselGtarsai-
mat, hogy a benyajtott térvényjavaslatot tAmogatni
sziveskedjenek. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Barandy Gergely-
nek, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Miniszter Ur! Azt gondolom,
titkot nem fogok azzal elarulni, hogy az MSZP frak-
cidja nem tdmogatja az el6ttiink fekvé térvényjavas-
latot, ugyanis tobb alkalommal kifejtettiik mér - és
ez a legfébb oka, de természetesen majd egy kicsit
részletesebben is kitérek ra, bar nem lesz hosszi a
felszolalasom; pont azért nem szeretnék a részletek-
be belemenni, mert elvi koncepcionalis problémaink
vannak ezzel a javaslattal -, hogy semmiféle hibrid
rendszert nem szeretnénk és nem is fogunk tamogatni.

Engedjen meg még egy gondolatot, miniszter tr,
az egyeztetéssel kapcsolatban. Annyit szeretnék csak
mondani, hogy nem véletleniil nem vett részt azon
orszaggytlési képvisel§ t6liink, mert mi azt gondol-
juk, hogy egy otparti egyeztetés politikai miifaj, egy
tajékoztatd viszont nem az. Azt gondolom, egyértel-
miivé kell tenni, hogy miniszter Gr érdemben kivan a
frakciokkal egy torvényjavaslatrol egyeztetni Gtpérti
szinten, vagy pedig csak tajékoztatni kivanja a par-
lamenti partokat arrél, hogy mit kivan benytjtani.
Mivel ez egy tajékoztatorol szol6 meghivas volt, ezért
mi ezt igy is értelmeztiik és komolyan vettiik.

Azt meg tisztelettel szeretném kérni a miniszter
artol - akkor nem adtam ki kozleményt errdl, de
gondolkodtunk rajta -, hogy az ilyen egyeztetések,
pontosabban: egy ilyen tdjékoztat6 utdn én nem
tartom szerencsésnek, ha a tarca azt probalja sugal-
mazni, mintha ezzel a javaslattal mindenki egyetér-
tene. Mi nem értiink egyet ezzel. En a magam részé-
r6l szivesen veszek részt elGzetesen olyan targyalaso-
kon, amelyeken érdemi befolyast lehet egy torvény-
tervezetre gyakorolni, olyan egyeztetésre viszont
nem szivesen megyek, ahol csupan egy el6zetes tajé-
koztatast kapok arrol, hogy mi lesz majd.

(8.30)

Azt ki kell emelni, hogy ez mar a sokadik végre-
hajto6i szervezetet érinté modositas. Még az egyezte-
tésre visszatérve, tisztelt miniszter Gr. egész mas,
amikor koncepcioérdl tajékoztatja a képvisel6ket. Ott
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természetesen egy tajékoztato helyénvald, hiszen ott
még nem egy konkrét benyudjtandé torvényjavaslat-
rol beszéliink, hanem egy olyan elképzelésrol, hogy
miként kivanja majd kialakitani az adott normaszo-
veget a kormany. Ertelemszertien, ha ezt mi ismer-
jik, akkor ennek tekintetében meg tudunk fogal-
mazni a konkrét normaszoveg-javaslatban modositd
javaslatokat, csak azt kérném, hogy a két miifaj le-
gyen legkozelebb egyértelmibb.

Szobval, a sokadik végrehajtdi szervezetet érintd
modositas keriilt sorra, s6t a torvényalkotési prog-
ram 10. pontja, ha jol olvastam, az igazsagiigyi ka-
marai szabalyok modositasat tervezte, tehat semmi-
képpen nem annak megsziintetését. Ehhez eddig
tartotta magat a minisztérium, és bar nekiink az
atalakitasok sora nem tetszett szakmai szempontbol,
de mégis megtartotta a végrehajtdi kamarat, ha na-
gyon szoros feliigyelet ala is helyezte egy miniszteri
biztos altal, de végiil is mégis a kamara megmaradt,
azaz egy ugyan a kormany altal befolyasolt rendszert
hoztak létre, de mégis az Onallosdgot valamilyen
szinten megtartottak.

Mar akkor is elmondtam azt, hogy az lenne a he-
lyes az én meglatasom szerint, ha egyértelmi viszo-
nyokat teremtenénk a végrehajtas viszonyrendszeré-
ben. Ugyanis mindenki egyetért azzal és, én is tobb-
szor elmondtam mar azt, hogy a végrehajtéi rendszer
is atalakitasra szorul, azt gondolom, hogy ebben a
parlamentben nincs vita koztiink. S6t, mi tobb - és
ezt 6rommel hallottam a miniszter trt6l a felszolala-
sa kapcsan -, hamarosan tervezik a végrehajtasra
vonatkoz6 egyéb szabalyok atalakitasat, illetve a
dijszabasok mobdositasat, mert gy gondolom, hogy
ha a struktira problémas, akkor annal hatvanyozot-
tan nagyobb probléma az, hogy mennyi pénzt kell
fizetni az embereknek ezért a szolgaltatasért.

Végrehajtokra természetesen sziikség van és az
6 munkgjukat tiszteletben is tartom, mint jogasz
értem és elismerem, hogy erre a tevékenységre sziik-
ség van, azt is értem, hogy ugyantgy, ahogy az ado-
hat6sag ellenére vagy a BKV-ellenér nem egy koz-
kedvelt munkakor, de értelemszertien erre sziikség
van, és azzal is egyetértek, hogy minél t6bb képzett
végrehajtéra van sziikség, ezért azt, hogy a jogi dip-
loma megszerzését feltétellé teszi a kormany, az
szamomra is elfogadhato és tidvos dolog.

Még azt kell hogy mondjam, hogy a legnagyobb
problémat az elmilt idészakban az okozta, hogy akar
a devizahitelezés soran, akar mis modon komoly
bajba keriilt emberek helyzetét olyan mértékben
lehetetlenitette el az a tobbletkoltség, ami még az &
tartozasukra a valos t6ketartozason feliil raragadt,
hogy az mar végképp tulajdonképpen az adbsrab-
szolgasagba és teljesen kilatastalan helyzetbe kény-
szeritette és taszitotta Gket.

Az, hogy mondjuk... - nem akarok pontos sza-
mokat mondani, nagysagrendeket tudok mondani,
tobben irtak nekem és nagyjabol azt tudom monda-
ni, hogy voltak olyan esetek, ahol 4-5 milli6 forint
hitel utdn 20-25 millié forintot koveteltek végiil téle



13883

vissza; ez természetesen a kamatokat és a végrehaj-
tas rendkiviil magas koltségeit tartalmazta. Tehat az,
ha a miniszter ur ezzel gyorsan kivan foglalkozni, azt
nagyon lidvosnek és jonak tartom.

Visszatérve erre a torvényjavaslatra, nem tu-
dom, jart-e kozigazgatisi egyeztetésen, illetve a
NAIH elnoke tudta-e véleményezni, mert mi ezt nem
tudtuk kiolvasni a javaslatbol, illetve az azt koriilve-
v6 okiratokbdl sem. Még egyszer mondom: a legna-
gyobb problémat ott latom a javaslattal kapcsolat-
ban, hogy nem teremt egyértelmii felel§sségi viszo-
nyokat. Ugyanis példaul, ha az iigyvédi tevékenység-
gel nem elégedett valaki és azt biralja, akkor min-
denki szamara egyértelmi és egyértelmiien tudhato,
hogy az ligyvédi kamara az, aki felel6s az ligyvédek
tevékenységéért - természetesen most a biincselek-
ményeket nem idevéve, mert az mas téma -, és az
iigyvédi kamara felel6ssége az, hogy az iigyvédi kar
tisztességesen, rendesen, az allampolgarok érdekei-
nek megfelelGen végezze a munkajat.

Mindenki tudja azt szintén, ha mondjuk, a bir6-
sagi szervezetrendszerrel van valami probléma, ak-
kor azért egyértelmtien ma az OBH elnoke felelés,
illetve a Karia elnoke felel a birésagi szervezet mi-
kodéséért. Amikor mondjuk, a végrehajtoi tevékeny-
séget nézziik, akkor az 4llampolgarok bizony ez alap-
jan a térvény alapjan nem fogjak egyértelmiien tudni
beazonositani, hogy ki az, aki felel6s ennek a m{iko-
déséért. Ezért nem vagyok hive ennek a fajta vegyes
rendszernek még akkor sem, ha a miniszter ar arrél
biztositott minket, hogy annak csak az elényeit fog-
jak kiaknazni, marmint hogy a privat és az allami
szférdban rejlé pozitivumokat kivanjak egyesiteni
ezzel a javaslattal.

Egy picit az jut eszembe, ismerik a mondést:
oriasnak torpe, torpének orias, vagy mint a négy
évszakos gumi, hogy télen jobb a téli gumi, nyaron
meg a nyari; tehat egyszertien jo lett volna egy olyan
egyértelm( viszonyt teremteni, hogy a privat szféra-
ban hagyjuk ezt a tevékenységet vagy atvissziik alla-
miba, és akkor a miniszter ar viseli érte a szazszaza-
1ékos felelGsséget, és ezt mindenki tudja és latja.

En azt latom, hogy a végrehajtéi kar, amit 6nok
a kamara helyett kivinnak most 1étrehozni, egyéb-
ként annak ellenére, hogy megvéalasztottak a kamarai
vezetést és ezek szerint a miniszter Gr elégedett is a
mostani kamarai vezetéssel, ez a kar olyan lesz, mint
annak idején az eredeti tervek alapjan az Orszigos
Bir6i Tanacs lett volna: latszolag van, de valds jogko-
rei nincsenek. Az Orszagos Birdi Tanacsnak is, mie-
16tt a kormany kénytelen volt visszaalakitani a biro-
sagi reform nagyjabol 80 szazalékat, azel6tt semmi-
lyen jogkore nem volt. Létezett egy ilyen testiilet, de
mondjuk, a fegyelmi tanacs tagjainak megvalasztisa
volt a jogkore. Azt hiszem, hogy itt pontosan hasonl6
jogkort utalna a végrehajtoi kar hataskorébe.

AKki viszont és ami viszont a valos hataskoroket
fogja gyakorolni, az a hivatal lesz, ami folé egyéb-
ként - ha jol értelmezem - még egy miniszteri biztos
is kinevezhetd lesz. Ennek meg végképp nem latom
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semmi értelmét, mert mind a kett6t az igazsagiigy-
miniszter nevezi ki, és mind a kett§ az igazsagligy-
miniszternek felel. Ha nem elégedett a hivatalveze-
tovel, akkor valtsa le, de szerintem folosleges egy
miniszteri biztost még kinevezni f61é, aki atveszi az §
hataskoreit, szerintem ez Onmagaban folosleges a
térvényben, de ez fogja gyakorolni a valodi jogkoroket.

Eppen ezért attél félek és attol tartok, hogy e fo-
16tt - ahogy miniszter ar is fogalmazott - a nem tal
népszerd tevékenység folott, ahol értelemszertien
lesznek vitds és visszis helyzetek, értelemszertien
lesz olyan, amikor mondjuk, kilakoltatnak egy tobb-
gyerekes csaladot a lakasabol, lesznek olyanok, ami-
kor emberileg és emocionalisan nagyon kényes hely-
zeteket kell egy végrehajtonak megoldania, akkor
lehet azt mondani, hogy kérem szépen, itt a végre-
hajtéi kar. Es a kormény ezzel egy kicsit tavolabb
tolja magatdl a felelGsséget; holott egyébként a valos
ellendrzési jogkoroket pedig gyakorolja.

En ezért nem tartom ezt a rendszert jonak. Te-
hat azt mondom még egyszer, azt kéne atgondolni,
hogy allami hataskorbe utaljak - t6lem nem &ll tavol
ez a megoldas, megmondom §szintén. Frakcidszin-
ten nem jutottunk el addig, hogy errél konkrét allas-
pontot kialakitsunk, mert jelen pillanatban f6losle-
gesnek tartottuk, én a magam részérdl hive lennék
annak, hogy jelen helyzetben vegye at az allam a
felelGsséget teljeskortien. De akkor vegye at
teljeskoriien! Akkor viszont semmi sziikség a végre-
hajtoi karra.

Osszefoglalva tehat, tisztelt miniszter ar, és
ezért nem kivanok belemenni a javaslat részleteibe,
én ezt a rendszert koncepcionalisan nem tartom
helyesnek, és érdemes lenne 4atgondolni, ha mar
onok is egyre inkabb az allami feliigyelet ala helyezés
felé mennek, hiszen volt miniszteri biztos, kamara,
most végrehajtoi kar, nagyobb hataskor a miniszter-
nek, nagyobb hataskor a hivatalnak, akkor tegyiink
mar pontot a folyamat végére, akkor tegyék allami
hataskorré.

En ezt javasolnam, vagy pedig hagyjak meg tisz-
tan ugyandgy, mint mondjuk, az iigyvédi kamarat
ugyanugy piaci alapon és onszervez6d6 modon mi-
kodni, és természetesen e tekintetben is lehet, ha
barki szabalytalansagot vagy akar biincselekményt
kovet el, akkor az allamnak a megfelel6 hatosagai fel
tudnak lépni ezzel szemben. Sz6val, at vagy bét kéne
mondani, ezt a hibrid rendszert sajnos nem tudjuk
tdmogatni az altalam elmondott okokbdl. Nagyon
szépen koszonom a figyelmet. (Taps az MSZP pad-
soraiban.)

(8.40)
ELNOK: Most megadom a szt Rubovszky

Gyorgynek, a KDNP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY, a KDNP képviseld-
csoportja részérél: Koszonom szépen a szo6t, elnok
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tr. Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A
kereszténydemokratdk mar 2012 tajan rendkiviil sok
beérkezett panasz alapjan probaltak egyeztetéseket
folytatni a végrehajtassal kapcsolatos anomalidk
megsziintetése érdekében. Szamtalan egyeztetést
folytattunk le kiilonboz6 civil szervezetekkel a beér-
kezett panaszok orvoslasa érdekében. Elmentiink
odéig, hogy 2013-ban 6nall6 képvisel6i inditvanyt
terjesztettiink el6 az akkori szabalyozas feliilvizsgala-
ta érdekében. Ennek a szabalyozasnak az eredmé-
nyeként sikeriilt névelni a belsé ellen6rzést. Sikertilt
bevezetni a fokozatossag elvét, felemeltettiik a vég-
rehajtokkal szemben kiszabhat6 birsag értékét 5
milli6 forintra, és bizonyosan relativ biztonsagot
teremtettiink annak érdekében, hogy a végrehajtas
ala vont adbsok vagyona nehogy jogszabalyellenesen
sériiljon. Ezzel kapcsolatban akkor a 14/1994. igaz-
sagiigyi miniszteri rendelet, amely a végrehajtas
dijazasarol szolt, az is modositasra keriilt. Ezt részsi-
kernek tekintettiik.

Szeretnék kitérni arra, hogy az Igazsagiigyi bi-
zottsdg is terjesztett be a végrehajtasi torvénnyel
kapcsolatos modosito javaslatot az Orszaggytilésnek,
amit hala istennek az Orszaggytilés el is fogadott. Ez
bizonyos szabalyokat, a kovetkezd kozgytilés el6tti
szabalyokat probalta rendezni. Ennek a torvényi
kisérletnek nem sok eredményét lattuk, de minden-
esetre megnyugtat6é volt az akkor mar Kkiszivargott
hirek szerint, hogy a miniszter ar komolyan foglalko-
zik az egész végrehajtasi rendszer 4talakitasaval.
Mgéjusban ez a torvényjavaslat elGterjesztésre is kertilt.

Itt azért szeretnék egy pillanatra megallni. A
torvény beterjesztése el6tt volt egy Barandy képvise-
16 ar &ltal tajékoztatasnak nevezett otparti egyeztetés
az Igazsagligyi Minisztériumban, ahol tudomasom
szerint a Szocialista Part csak megfigyelGvel volt
jelen, nem volt jelen orszaggytilési képvisel6. Lehet
cstirni-csavarni ennek a megbeszélésnek az elneve-
z€sét, azt azért tényként szeretném leszogezni, hogy
azokat az érveket, amiket mi ott el6adtunk az akkor
kiadott javaslattal szemben, azokat a minisztérium
valamennyit elfogadta, és bedolgozta az anyagba.
Tehat egyaltalan nem volt felesleges a megjelenés, és
az egész akkori eljaras a mai eredményesség érdeké-
ben egy hihetetlen nagy 1épés volt. Megitélésem sze-
rint a Szocialista Parton kiviil az 6sszes tobbi képvi-
selGcsoport ezt ala fogja tdmasztani, mert az LMP
kiilonboz6 inditvanyait is viszontlattuk a torvény
szovegében, tehat az én véleményem szerint a Szoci-
alista Part a kakan is csomot keresve meg akarta
magyarazni, hogy miért nem jon el, miért nem haj-
land6 egyiittmiikodni, és miért allhat fel itt, és osztja
az észt.

Tisztelettel, nagyon furcsa Gsszehasonlitani a
végrehajtdi kamara és az ligyvédi kamara tevékeny-
ségét. (Dr. Barandy Gergely: Nem tettem ilyet.) Az
iigyvédi kamara egy teljesen maganszemélyek &ltal
létrehozott testiilet, ahol nincs allami feladat. A vég-
rehajtasnal a feladatok jelentGs része az allami kote-
lezettségeknek a teljesitése. Itt, én azt hiszem, hogy a
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kamara vagy kar, barhogy is nevezem, az az 6nkor-
manyzati testiilet, amely az élén 4ll, fokozottan alla-
mi feliigyelet ald kell hogy keriiljon, mert hiszen
allami kotelezettséget lat el. Ez szerintem a vilag
legegyszeriibb dolga. En tisztelettel iidvozlom a mos-
tani torvényjavaslatot, nagyon oriilok ennek, hogy
gyakorlatilag egy kontroll ala van véve a végrehajtoi
tevékenység azéltal, hogy hétévenként legalabb feliil-
vizsgalatra szorul a kérdés. Tehat ha és amennyiben
a végrehajto renitenskedik a kinevezési ideje alatt, és
halmozza a fegyelmi biintetéseket, vagy sutlyosabb
fegyelmi biintetést kap a szigort irasbeli megrovas-
nal, akkor a meghosszabbitésra nem kertiilhet sor.

Udvozlom szintén azt, hogy jogi képesitéshez
van kotve a kinevezés, ami, azt hiszem, korabbi, de
most meg van teremtve annak a lehet6sége, hogy a
mar kinevezett végrehajtok is 2022-ig jogi diploméat
szerezzenek. Es nagyon fontosnak tartom azt is, hogy
maga a torvény szabalyozza azt az eljarast, ahol a
beiratkozastdl a tanulményokat folyamatosan ellen-
Orzi a hivatal és igy nyomon kovethet$ az, hogy a
hatarid6 végéig egyaltalain megszerezhet6-e a diplo-
ma, vagy el6bb bedll a fiaské. Ez egy nagyon komoly
elérelépés.

A fegyelmi eljaras szabalyainak a modositasa is
megitélésem szerint el6nyére valik ennek az egész
eljarasnak. En azt hiszem, hogy nagyon indokolt és
én nagyon szépen koszonom a minisztériumnak azt a
1épést és lehetOséget, hogy veliink egyeztetett, most
teljesen mindegy, hogy milyen néven nevezendd
megbeszélés alkalmaval. Azt is koszonom, hogy még
a tavasz folyaman, kora tavasz idején felvetett médo-
sitasi kérésem is megjelent a torvényben.

Tisztelettel, én azt hiszem, hogy ez a torvény igy
kész és egész, és az Osszes, egyeztetésre hajlandd
képviselének a véleménye visszatiikrozédik az
anyagbol, ezért én is azt kérem, amit Demeter képvi-
sel6tarsam, hogy a tisztelt Haz sziveskedjen a vitat
kovetGen a torvényjavaslatot elfogadni. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanypar-
tok soraibol.)

ELNOK: Most megadom a szét Staudt Gabornak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselGeso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter Ur!

Egy éaltaldnos elvi vitaval, felvetéssel lehetne
kezdeni a mondandémat. Azért szeretném ezzel kez-
deni, mert itt a Szocialista Part részérdl tébbszor
felmeriilt, hogy érdemes-e részt venni az egyeztetése-
ken vagy nem, vagy - és ezt nemcsak Barandy Gergely
képvisel6tarsamnak cimzem, hanem itt tobb felszo-
lalas az elmalt napokban, amelyen lehetGségem volt
itt lenni, arra enged kovetkeztetni vagy arra vilagit
ra -, hogy a szocialistak szeretnek mindenre nemet
mondani akkor is, ha mondjuk, a térvény, amit be-
terjesztenek, adott esetben jo iranyba modositja a
jelenlegi torvényi kornyezetet. Nem feltétleniil csak



13887

err6l a torvényrdl beszélek, és akkor is mindent kita-
lalnak - ahogy a régen megszokott Fidesz-MSZP-
rendszerben -, amikor, ha az egyik elGterjeszt vala-
mit, a masiknak rogton el kell utasitania, és ha cseré-
16dik a ,ki van kormanyon, ki ellenzékben” pozicio,
akkor szintén ezt el lehet jatszani.

En Ggy gondolom, hogy a magyar politika azért
ezen tallépett, és az emberek ennek oriilnek. Az em-
bereknek borzaszt6 modon elegiik van abbdl - és
nekem is elegem volt, amig nem foglalkoztam politi-
kaval -, hogy miért nem érdemben lehet egy javasla-
tot elbiralni, és érdemben részt venni annak a jobba
tételében. Egyébként itt a Belligyminisztériumban
tartott egyeztetés egy masik téma volt, az e-kartya, Gj
személyi igazolvany témaéja, ott az volt a baj, hogy ttl
kés6n szobltak, ami igaz is, hogy kés6n szbltak a mi-
nisztériumbol, de ett§l még elmentiink az egyezte-
tésre, és beépitésre keriiltek a javaslataink, az ujjle-
nyomat kérdésében nagyon fontos javaslataink. Itt
az Igazsagligyi Minisztérium kapcsan, ahol még a
benyujtas el6tt tortént az egyeztetés, az, hogy most
azt tajékoztatonak vagy egyeztetésnek hivjuk, ebbe
persze bele lehet kotni, de mi agy vagyunk vele, hogy
elmegylink, és akkor kidertil, hogy a mfifaj milyen lesz.

(8.50)

Haéla istennek, a javaslatainkat - és ezt a minisz-
ter irnak meg is koszonom - beépitették. Tobb javas-
latunkat is beépitették az el6ttiink allo tervezetbe. Ez
nem azt jelenti, hogy ne tudnank még kritikakat
megfogalmazni, és nem azt jelenti, hogy feltétleniil a
Jobbik korméanyzati pozicidban pont ezeket a 1épése-
ket tenné meg. Azt viszont mindenképpen jelenti,
hogy ezt a javaslatot tdmogatni fogjuk. Tamogatni
fogjuk, mert a jelenlegi helyzethez képest el6relépést
jelent. Ugy gondolom, hogy felel6s orszaggytilési
képvisel6ként ezt kell legf6képpen mérlegelni. El is
fogom mondani egyébként, hogy melyek azok a ja-
vaslatok, amelyek a mi el6zetesen megfogalmazott
modositd javaslataink kapcesan bekertiltek az anyagba.

Akkor kitérnék a fontosabb pontokra, amelyek
megvaltoztatjak a jelenlegi torvényi kornyezetet. A
magyar birosagi végrehajtoi kar atalakul, illetve vég-
rehajt6i karra alakul a kamara. Ezt mi részben szim-
bolikus jelentGségtlinek tartjuk, mindamellett, hogy a
jelenlegi miikodéssel valéban problémak vannak, de
tulajdonképpen a miikédés csak részben valtozik,
bar értem én, hogy egy tiszt(jitast is magaval von, és
lehet hirértéke vagy tlizenetértéke az elnevezés valto-
zasanak. Tulajdonképpen ezzel nincs is probléma, de
még a kardinélis valtozas nem ettdl fog eljonni. Hogy
jogi egyetemi végzettség megkivantatik, ezt mar ré-
gen mondtuk, és oriiliink neki, hogy beépitésre ke-
riilt. Itt azt is elmondanam, hogy egyfajta bizonyta-
lansag is felmeriilhet, 1évén, hogy az anyagban sze-
rintem nem egyértelmd, hogy a diplomat vagy az
abszolutoriumot kell megszerezni 2022-ig. Lehet,
hogy ezt egyértelmiisiteni kellene. Erre modositd
javaslatot benyujtottunk, illetve 2017. december 31-
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ig kell elkezdeni, ez a hatarid6 az elkezdésre. Bar ha
utdana valaki kitolja az elkezdést, akkor be is kell
fejeznie 6t éven beliil. Itt talan mar az elkezdést is
lehetne korabbra venni, illetve az is egy jo javaslat,
hogy igazolni kell azt, hogy valéban oda jar az egye-
temre, tehat nem lehet megtenni azt, hogy valaki azt
mondja, hogy mondjuk, hét év mulva tgyis nyugdij-
ba megyek, aztan kérjék rajtam szamon. Akkor mér
nem lehet, hiszen a hatarid6bdl addigra kifutott, de
mar nyugdijba megy az adott végrehajto.

Aztan a Jobbik javaslatara modosult hat honap-
ra a fegyelmi felelGsség meghosszabbitasa. Ez a szub-
jektiv hataridé6t jelenti. Aztdn hogy ez a hat honap
elégséges-e, az majd ki fog deriilni. Lehetne ez hosz-
szabb, de a harom hoénapnal mindenképpen hosz-
szabb. A képzések esetében pedig egyrészrdl oriiliink
neki, hogy nemcsak a jogi egyetemi végzettséget
varjak el, hanem képzések, tovabbképzések szervezé-
sére is sor kertilhet. Itt felhivtam a minisztériumban
is a figyelmet, hogy ez akkor j6, ha nem egy plusz
koltségteher csak, amit meg kell fizetni, és egyébként
a hasznos tudas adasa masodlagos, vagy inkabb a
pénzbeszedési célzat - lattunk mar ilyen tanfolyamo-
kat - dominalna, az nem lenne j6, de amennyiben ez
egy hasznos, szamon kérhet6 és szadmon kérend6
képzés, akkor ez adott esetben még jo is lehet.

Aztan egy masik ponton - itt a végrehajtéi szak-
vizsgara gondolok - ez egyrészrél jo, hogy ezt eldir-
jak, bar akinek jogi szakvizsgaja van, ugy gondoljuk,
hogy az 6 szdmukra ez nem feltétleniil kell hogy el6-
irasra keriiljon. Ugy is fogalmazhatnék, hogy ha va-
laki, mondjuk, bironak vagy ligyésznek megfeleld,
mert jogi szakvizsgaval rendelkezik, vagy hasonld
képzettsége van, ami kapcsdn birénak kinevezhet-
nék, akkor azért ez egy végrehajtonal is elég kellene
hogy legyen. Itt lehet, hogy a jogi szakvizsgat el kel-
lene fogadni, bar mindenesetre oriiliink neki, hogy
nagyban szigorodnak a kévetelmények.

Aztan amit szintén a javaslatunkra szigoritottak,
de még nem tartunk elégségesnek vagy kellGen ki-
dolgozottnak, az nem maéas, mint a palyazas. Arro6l
van sz0, hogy palyazni kell majd elészor nyilvan a
végrehajtdi kinevezésre, de ha valakinek lejar a pa-
lyazata, és kiillonboz6 vétségeket nem kovet el, etikai
vétségeket nem kovet el, vagy nem olyan stlyaakat,
akkor automatikus a kinevezése. En ebben az eset-
ben is valamiféle mérlegelést vagy az 6 munkijanak
az értékelését mindenképpen megtenném. Lehet itt
akar 4j palyazat, azt sem tartom 6rdogtdl valonak, ha
egy 1j péalyazatot kellene beadni. De mondjuk, ha
megfelel6en végezte a végrehajtbi feladatat, akkor
nyilvan elényt élvezhetne, tehat figyelembe lehetne
venni. De csupan az, hogy stilyosan nem itélik el egy
etikai fegyelmi vétségben, ez még 6nmagaban szerin-
tem egy automatikus kinevezéshez kevés, mert attol
még lehet, hogy a munkajat egyébként nem végzi
olyan médon, hogy ne lenne olyan palyazod, aki adott
esetben ezt a feladatot jobban ellatna. Itt egy fontos
szempont, hogy a legjobb embereket, a legjobb szak-
embereket és a legbecsiiletesebb embereket kellene



13889

kinevezni, és ez egy folyamatos dologként érvénye-
siilhetne, ha lenne egy kis versenyhelyzet is kvazi.

Aztan bekeriilt az anyagba az etikai szabalyzat
kérdése, de benne maradt az is, hogy a kar irAnymu-
tatisainak sértésével is fegyelmi vétség kovethetd el.
Itt a kar irAnymutatasat én még mindig nem érzem
kell6en pontosnak vagy kell jogi er&vel bironak,
hogy ezt megfelel6 moédon szamon kérhessiik. Egy
etikai szabalyzat sokkal inkabb ilyen. Tehat inkabb
legyen egy részletesebb szabalyzat, amit nagyon ke-
ményen betartatunk, mint hogy mondjuk, fegyelmi
vétség elkovetésével vagy iranymutatasok megsérté-
sével fegyelmi vétség miatt eljaras legyen indithato.

Egy-két olyan pontot szeretnék elmondani, illet-
ve el6tte még egy pontot emlitenék, ami szintén be-
keriilt az anyagba, a felel§sségbiztositas novelése is,
ugy érzem, fontos javaslatunk volt, és a minisztérium
ezt tdmogatta, illetve beépitette. Viszont akkor a
végén egy-két jobbitd szandékd, és nemcsak a jelen
javaslat, hanem hosszii tdvon is jobbité szandéka
javaslattal élnék. Felmeriilt, és ebben az anyagban
nem lattuk, de reméljiik, hogy Gsszel ez napirendre
kertil, példaul a koltségek elGlegezésének a lehetGsé-
ge. Tehat aki esetleg nem tudja kifizetni, mert mond-
juk, a perek alatt teljesen kimeriiltek az anyagi lehe-
tGségei, nekik is legyen lehetdségiik arra, hogy még-
iscsak a kovetelésekhez hozzajussanak. Ez a tobb
millidrd forint példaul erre is felhasznalhat6 lenne,
ami a kamaranal felgyiilemlett. Aztan a végrehajtok
motivalisa kis Osszegli kovetelések végrehajtasanal
is egy fontos szempont véleményem szerint, hiszen
azt latjuk, hogy sok esetben, mivel gazdasagi tarsa-
sdgként miikodnek, nincs az a motivacio, hogy a
kisebb Osszegeket is behajtsak, vagy abban az eset-
ben, amikor azt latjak, hogy nincs mit behajtani,
vagy akar a munkadijuk tériilése nem biztositott,
akkor sokszor - kis talzassal - meg se mozdulnak,
hogy barmit csinaljanak.

Aztan elhangzott miniszter tGrt6l, hogy kozfel-
adat - valdban igaz - a végrehajtas, de nyereségorien-
talt irodak végzik, és nyilvan egy kicsit a hibrid rend-
szer felé megyiink el. En ezzel egy kicsit szintén
szkeptikus vagyok, el kell hogy mondjam, de a gya-
korlatban meg fogjuk latni, hogy hogyan miikédik.
Az MSZP-nek egyediil azzal a kijelentésével értettem
egyet, hogy akkor inkabb legyen egy allami rendszer.
Ebben egyetértiink, bar Barandy képviselGtarsam,
lehet, hogy 6n tdmogatja, de van egy olyan érzésem,
hogy ha egy allami rendszerre lenne javaslat, akkor
az MSZP vezetése vagy frakciévezetése mégse allna a
javaslat mellé. Lehet, hogy on szakmailag odaallna,
de én szkeptikus vagyok, hogy az MSZP, mondjuk,
egy zardszavazason egy allami rendszert tdmogatna;
de nyilvanvaléan ezt egyelére nem tudhatjuk meg,
hogy hogyan alakulna egy ilyen szavazas. Az viszont
biztos, hogy a nyereségorientaltsag egy kicsit torzza
tette a rendszert. Példaul mondok egy gyakorlati
problémat: sokszor nem egyesitik akkor sem az
iigyeket, ha kellene, mondjuk, egy parkolasi birsag,
ugyanaz a végrehajtast kér6 és az adds, de tobb
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munkadijat lehet felszdmolni, ha mondjuk, hiusz
iigyként tekintenek erre, és egyébként ez torvényte-
len, hiszen egyesiteni kellene az ligyeket.

(9.00)

Aztan az elGzetes végrehajtas kérdése, ami arra
vonatkozna, hogy ha valaki bizonyitja, hogy neki egy
olyan kovetelése van, amit végre szeretne hajtani, és
fizetne egy Gsszeget, akkor legyen ra lehetGsége, hogy
az ado6snak a vagyontargyai, vagy hogy mik keriil-
hetnek végrehajtas ali, erre ralatast kapjon, hiszen
jelen pillanatban sokszor kifizeti vagy megel6legezi a
dfjakat, és utana kideriil, hogy az ad6snak nincs
semmije. Es akkor a végrehajtast kérd keriil rossz
helyzetbe, hiszen mindent kifizetett, megelGlegezett
mindenfelé, a birosag felé kifizette a dijakat, és akkor
utana azt mondja, hogy inkabb ne tettem volna, hi-
szen nem tudok semmit végrehajtani.

Aztan a dijazas véltozni fog, miniszter ar el-
mondta. Ennek oriiliink, f6leg azért, mert az iigyek
szama megtobbszoroz6dott az elmilt években, és az
ugyértékek is néttek, de a végrehajtok szama és a
dijazasuk szabalya nem valtozott, tehat horribilis
mértékben néttek a bevételeik a végrehajtoknak pont
emiatt. Egyébként ez a szdmokban is igaz, most mar
500-600 ezer {igy indul évente, Gj {igy, hogyha j6l
tudom, a pontos szdmot talan miniszter Gr jobban
rendelkezésre tudja bocsatani, de én gy tudom,
hogy ez mér 500-600 ezer koriil van.

Aztan a dijszabas valtozasa azért is fontos, mert
sokszor - és ezt mar elmondtam, de elmondom 1j-
ra - a végrehajt6 dijazasa a megéllapodas ttjaban all.
Ez azt jelenti, hogy ha megallapodik az adbs és a
végrehajtast kér6, mondjuk, tartozik a banknak va-
laki 30 milli6 forinttal, de azt mondja a bank, hogy
ha 20 milli6 forintot adsz, kedves ados, akkor felejt-
siik el egymast, és a végrehajtd, mondjuk, nem csi-
nalt semmit az iigyben, csak elé keriilt az adott {igy;
akkor azt fogja mondani, hogy nincs vége az iigynek,
ameddig az én mindenféle munkadijam, koltségem
és minden egyéb kiadasom - hozzateszem, akkor is,
ha adott esetben nem is dolgozott ezzel, a munkadij
jar - kifizetésre nem keriil, és lehet, hogy az adds
nem tudja mar kifizetni. Lehet, hogy még a 20 milli6
forintot Gssze tudja szedni, hogyha ennél a példanal
maradnék, de mar nem lesz képes arra, hogy a vég-
rehajt6 munkadijat - 4gy, hogy az egyébként nem
csinalt semmi az tigyben - kifizesse.

Elnok 1r, egy perc hosszabbitast kérhetek még?
(Az elnok bolint.) Es akkor le is tudom zarni. Koszo-
nom szépen.

Tehat nem csinalt semmit az tigyben, a dijaért
all sorba, és emiatt nem tud az adds és a végrehajtast
kér§ megegyezésre jutni. Ez egy nagyon rossz és
felszamoland6 probléma, hiszen az elsédleges az,
hogy az ad6snak és a végrehajtast kérének a szami-
tasai, a kovetelése és az érdekei érvényesiiljenek.
Tehat ha egy ados és egy végrehajtast kér6 azt tudja
mondani, hogy koszonjiik szépen, meg tudunk
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egyezni, van egy olyan megoldas, amivel mindketten
ugy érezziik, hogy ki tudunk szallni az tigybdl, akkor
ne egy végrehajto legyen az, aki ezt az egészet meg-
gatolja. Es azt is tudom, hogy azokat a visszaéléseket
is meg kell gatolni, hogyha mondjuk, tényleg dolgo-
zott a végrehajté az ligyon, de a végén, mondjuk,
tizedére csokkentenék, spekulativ jelleggel a felek a
tartozas Osszegét, akkor igy ne lehessen ezt kikeriilni,
de a jog azért ismeri azt a lehetfséget, hogy a speku-
lacio kisziirésével is rugalmasabb és az élethez job-
ban igazod6 szabalyok bevezetését meg lehet terem-
teni a jogszabalyokban.

Ugyhogy én ezeket szerettem volna, bar hosszan
lehetne még beszélni a problémaroél. Ezt a javaslatot
tamogatni fogjuk, de varjuk az @&szi csomagot, és
megoldasnak ezt még természetesen nem tekintjiik.
K06sz6nom, elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Schiffer Andras-
nak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisels-
csoportja részér6l: Koészonom a szoét, elnok uar. Tisz-
telt Orszaggytlés! Bar a torvényjavaslatban szerepld
megoldassal kapcsolatban vannak komoly kritikaink,
miutdn a kormany, igéretének megfelelGen helyes
irAnyba mozdult el a végrehajtasi piac 4talakitasa
érdekében, éppen ezért a torvényjavaslatot meg fogja
szavazni az LMP, tAmogatni fogjuk a torvényjavasla-
tot, és én szeretném megkdszonni rdadasul miniszter
urnak azt a korrekt egyeztetést, amit tobb korben itt
a végrehajtasi torvény kapcsan lefolytatott.

Csatlakoznék ahhoz, amit Staudt képviselGtar-
sam a bevezetGjében emlitett; széval, szemben azzal
a jatékkal, ami itt a megel6z6 20 évben folyt, az
LMP-nek is az a szerepfelfogisa, hogy egy ellenzéki
part probalja meg a javaslataival el6bbre mozditani
egy-egy problémanak a megoldasat. Szamunkra nem
kévetendd példa az, hogy csak azért alljunk bele
javaslatokba, és csak azért obstrudljunk példaul
tobbparti egyeztetéseket, mert ezzel is demonstral-
juk azt, hogy mi mennyire komoly ellenzéki part
vagyunk. Komoly ellenzéki part az, amelyik megol-
dasi javaslatokat tud elGterjeszteni egy probléméhoz.
Az LMP ezt megtette a korabbi végrehajtasi torvény
modositiasanal, és 6rommel latjuk, hogy a javaslata-
ink, igy példaul, hogy a tisztségvisel6k képesitésénél
legyen a jogi végzettség elbirva, ezek beépitésre ke-
riiltek a torvényjavaslatba. Azt gondolom, hogy ez a
felelGs, konstruktiv ellenzéki magatartas, nem az,
amit egyébként a Fidesz 2002-2010 kozott, illetve
azodta a Szocialista Part produkalt.

En azt gondolom, hogy ha a végrehaijtasi jog te-
riiletérél beszéliink, a korméanynak egy dologrol kéne
viszont szamot adnia itt a Haz elStt, nevezetesen,
hogy a masodik Orban-kormény a kétharmados
tobbség ellenére miért nem nytlt hozza ehhez a tor-
vényhez, miért nem nyult hozz4 a végrehajtasi rend-
szer atalakitasdhoz. Tudom, hogy nem Trocsanyi tr
volt akkor a miniszter, nem volt tagja a kormanynak,
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de ugyanugy Orban Viktor korméanyzott, és akkor,
amikor 2009-2010-ben az akkor még ellenzéki Fi-
desz megigérte a devizahitel-krizis megolda-
sat - ezzel is egyébként gyakorlatilag négy évet cst-
szott, és még mindig nem oldotta meg, hiszen a fo-
rintositassal sulyosan atverte a devizahiteleseket -,
ez az igéret nem pusztan a devizaado6sok helyzetének
a rendezését vetitette elére 2009-ben, hanem azt is,
hogy a végrehajtasi rendszer anomalidit felszamol-
jak. Hiszen az a krizis, amelyik a Gyurcsany- és f6leg
a Bajnai-kormany idején kulminélt, az nem pusztan
arrél szo6lt, hogy van egy makrogazdasagi szempont-
bol is tarthatatlan helyzet a devizaalapti hitelezés
miatt, hanem arro6l is, hogy a végrehajtisi rendszer
konyorteleniil foldonfutéva tesz és a legalapvetébb
jogorvoslati lehetGségektdl is megfoszt csalddokat.
Eppen ezért mar a masodik Orban-kormanynak a
pénziigyi megoldasi csomag mellett egy megoldasi
javaslattal el6 kellett volna allnia a végrehajtasi
rendszer atalakitasat illetGen. Ezt elmondtuk ’13
nyaran is, amikor Tarnai képvisel6tarsunk mar egy
Vht.-mobdositast el6terjesztett, mar akkor az volt a
kérdésiink az igazsagligyi tarcdhoz, hogy miért kés-
lekedik a masodik Orban-korméany.

Latnunk Kkell, hogy 1994-ben, amikor az akkori
Orszaggytilés a '94. évi LIIL torvényt, a végrehajtas-
r6l sz616 torvényt elfogadta, ez a térvény ugyanabban
a talhajtott neoliberalis szemléletben fogant, mint
annyi més torvény a 9o-es években. Tehat mikozben
a birdsagi végrehajtas nem mas, mint az allami aka-
rat érvényesitése, tehat onnantél kezdve, hogy a
koztarsasag nevében, a koztarsasag cimere alatt egy
allami szerepld, egy bir6é kimond egy itéletet, még ha
maganosok kozti polgari perben is mondja ki, on-
nantol kezdve, hogy az itélet megsziiletett és jogerds,
rakeriil az allam pecsétje, ott mar nem egy maganér-
dek érvényesitésérdl van szd. A mi felfogasunk leg-
alabbis ez. Eppen ezért elfogadhatatlan 6nmagaban
a filozofidja a '94. évi LIII. torvénynek, amelyik az
akkori korszellemnek megfelelGen ezt is privatizalta,
ezt is maganositotta, mert akkor az albaloldali libe-
ralis kormanyok abban hittek, hogy majd az lesz
megvaltds Magyarorszag szamara, hogyha minden,
ami mozdithat6, maganositasra keriil, és mindent
majd a szabad kéz, a piac megold.

Azt gondolom, hogy vannak tipikus allami fel-
adatok, ilyen példaul a rendvédelem és ilyen a biro6i
itéletek végrehajtasa. Azt gondolom, hogy mélysége-
sen felel6tlen cselekedet volt 1994-ben a birdsagi
végrehajtast kivinni a magéanszektorba, raadasul
kivinni az ellenérzést a kormanyzat, illetve az igaz-
sagszolgaltatas alol, és attenni egy koztestiilet ira-
nyaba. Ez felel6tlenség volt, és ennek a felel6tlen
végrehajtasi torvénynek két kovetkezménye lett. Az
egyik, hogy gyakorlatilag az allam szidmaéra ellendriz-
hetetlen maganvallalkozok, egy gyakorlatilag ellen-
Orizhetetlen koztestiilet azt csinalt a végrehajtasi
piacon, amit akart. Ennek egyenes kovetkezménye
lett, hogy amikor a devizahitel-krizis miatt tomeges-
sé valt, hogy csaladok féldonfutova valtak, az embe-
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rek szamara mindennapi val6sag lett ennek a végre-
hajtési piacnak a romlottsaga, korruptsaga.

A masik kovetkezmény, ami szintén ebben az
eszeveszett neoliberalis szemléletben fogant végre-
hajtési torvénynek a kovetkezménye, hogy gyakorla-
tilag odaig jutottunk, hogy hidba vannak ilyen-olyan
perkoltségkedvezmények egy polgari perben, hidba
visz végig egy egyszerli ember egy polgari pert sike-
resen, ahhoz, hogy a pénzéhez jusson, tovabbi t6ke-
erdre van sziikség.

(9.10)

Magyarul, kialakult egy olyan végrehajtasi rend-
szer, amelyik a gazdagokat kedvezményezte. Egy
olyan végrehajtési rendszer alakult ki, hogy aki tehe-
t0s, az érvényesiteni tudja az akaratat, akinek nincs
semmije, az pedig annyit is ér. Ez volt ennek a vég-
rehajtasi torvénynek a szemlélete. De ezt azért is
fontos hangsulyozni, mert miel6tt itt a lapokat oszt-
juk, azt azért talan meg lehet allapitani, hogy az
1994. évi LIII. torvényért és azért, hogy egy olyan
végrehajtasi rendszer alakult ki, hogy az allami aka-
rat érvényesitése helyett gyakorlatilag szabadon dor-
bézoltak maganvallalkozok 6nalld birosagi végrehaj-
toként, és tenyészett a korrupci6é a végrehajtasi pia-
con, és azért, hogy gyakorlatilag az anyagi erd, a
t6kehattér, a gazdagsag dontotte el azt, hogy valaki
egy jogerGs itéletnek érvényt tudott szerezni, ezért a
szocialista igazsagligyi kormanyzatokat stlyos fele-
16sség terheli. A masodik Orban-kormany elsésorban
azért felel8s, hogy az elmult négy évben miért késle-
kedett.

A konkrét javaslat végre egy elmozdulas, de a
megoldas az lenne, ha egy 4j végrehajtasi torvényt
terjesztene az igazsagligy-miniszter Gr a parlament
elé - ez jelentené a megoldast, és nemcsak a szerve-
zetrendszer miatt. Ha késziil - marpedig késziil - egy
0j polgari perrendtartas, logikus lenne, hogy az j
polgari perrendtartassal egyidejileg egy Gj végrehaj-
tasi torvény is keriiljon a Haz elé, hiszen, azt gondo-
lom, egész egyszerien dogmatikai szempontbdl is a
végrehajtasi eljaras, illetve a perrendtartas aligha
valaszthat6 szét.

A masik ok, amiért egy 1j végrehajtasi torvényre
lenne sziikség, az, hogy tiszta vizet kéne Onteni végre
a poharba. Ez egy jelentls el6relépés, ami ebben a
torvényjavaslatban van; megjegyzem, az LMP to-
vabbra sem hive a karok és rendek szaporitasanak,
ami a Fidesznek egy kedvelt foglalatossaga, ezzel
egylitt ez egy jelentékeny elérelépés. A megoldas
viszont az lenne, ha visszallitanink a ’94 elGtti
rendszert, azt a rendszert, ami egyébként, jegyzem
meg, az Antall-kormany alatt is m{ikodott, hogy az
igazsagszolgaltatas alatt miikodik a végrehajtéi kar.
Az OBH, az igazsigszolgiltatas ala kell rendelni a
végrehajtokat. Véget kell vetni annak a vircsaftnak,
ami néhany maganvallalkoz6 érdekét és a ki tudja,
milyen kapcsolati halgjuk érdekét szolgélta, és meg-
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fosztotta az egyszerli embereket, a szegény embere-
ket, a kevésbé tehet6s embereket attol, hogy tényle-
gesen érvényesitsék azt, amit a javukra egy birosag
dontott. Eppen ezért az LMP azt tamogatja, hogy
tovabb kéne menni ezen az iton, és vissza kell allita-
ni a végrehajtasnak az igazsagszolgaltatas alatti alla-
potat. Magyarul: fel kell szamolni azt a helyzetet,
hogy 06nall6 véllalkozoként azt csindlnak birbsagi
végrehajtok, amit akarnak. Tehat ki kell mondani: a
birosagi végrehajtast, az allami akarat érvényesitését
allamositani kell. Ha valami, hogy Ggy mondjam, sui
generis allami kompetencia, az pontosan az allami
akarat érvényesitése. Nem valasztottbirosagokrol,
offshore-bir6sagokroél beszéliink, hanem arrél, hogy
a Magyar Koztarsasag cimere alatt kimondanak egy
itéletet, és annak hogyan lehet érvényt szerezni. Efe-
lett maximélis allami - nem feltétleniil kormanyzati,
hanem &llami - kontroll kell, 4lldspontunk szerint ezt
az Orszagos Birosagi Hivatal feladatava kell tenni.

A harmadik ok, amiért fontos lenne egy Gj vég-
rehajtasi térvény, az, hogy féként akkor, amikor
tizéves késlekedés utan és 6t évvel azutan, hogy Har-
rach Péter itt a parlamentben belengette, hogy a
Kereszténydemokrata Néppart rovidesen torvényt
fog alkotni a magancs6drél, most mar a parlament
targyalja a magancs6dot, ez megint egy olyan 1j in-
tézmény, ami szétfesziti a jelenlegi végrehajtasi tor-
vény kereteit. Ez is egy indok, miért lenne sziikség
arra, hogy az 1994. évi LIII. torvényt, ami sok kart
tett ennek az orszagnak, kidobjuk a kukaba, és hoz-
zon ide az igazsagiigyi tarca egy 1j, felel6s végrehaj-
tasi torvényt, ami egyébként képes kezelni a magan-
cs6d intézményét is, mar csak azért is, mert ahogyan
né a dolgozoi szegénység, egyre tobb olyan ember
lesz sajnos ebben az orszagban, aki talalkozni fog a
végrehajtasi eljarassal, és akinek vagy a magancs6d
intézménye jelent majd megoldast, vagy a végrehaj-
tasi eljarasban kell fogddzét adni.

Azt kell 1atni, hogy egészen més volt a helyzet
1994-ben, amikor az akkori Vht.-nak a szelleme
megfogant a Hazban, és egészen mas a helyzet most.
Ma egy olyan kormanyzati politika van, amelyik fo-
lyamatosan lecstiszésra itéli példaul a kozszféraban
dolgoz6 tigymond kozéposztalybeli embereket, egyre
toébben cstisznak le a dolgozoi szegénységbe, éppen
ezért - rdadasul agy, ha lesz egy 1j jogintézmény, a
magancsdd - egy olyan 1j végrehajtasi torvény kell,
amelyik ezt a tarsadalmi krizist képes kezelni.

Azzal az eszkoOzzel, amit az igazsagligyi tarca
most valaszt, annyi a problémank, hogy ez egy 0szvér
megoldas, vagy ahogy elhangzott, egy hibrid megol-
das. Kicsit az rémlik fel nekem, ami az egyhaztor-
vénnyel tortént, hogy vannak helyes célok, iidvoz-
lendS célok, majd valaszt egy olyan eszkozt az Or-
szaggytlés, ami tokéletesen alkalmatlan a célok ki-
valtasara. Az a problémank, hogy miutdn még min-
dig félaton toporog a korméany a végrehajtasi rend-
szer allamositésa ligyében, itt az lesz, hogy gyakorla-
tilag szét lesz kenve a felelGsség. Van egy kar, ame-
lyik ellat kozfeladatokat, de ezt a kozfeladatot egy
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miniszteri biztossal, egy miniszterialis intézményen
keresztiil 1atja el. Ez nem helyes. Nem helyes. Vilagos
intézmények kellenek; vagy kormanyzati felel6sség-
r6l beszéliink, vagy maganfelelGsségrdl, koztestiileti
felelGsségrol. Ebben komoly kozjogi kockazatok van-
nak, és rdadasul konnyen lehet, hogy egy ilyen hibrid
megoldas, ha arra keriil sor, akar nemzetkozi foru-
mon, akar az Alkotmanybirosagnal el fog vérezni.
Eppen ezért mi éliink a gyantperrel, hogy tigy mond-
jam, nem ez a harc lesz a végsé, és a kormany kény-
telen lesz egy jabb megoldast révidesen behozni a
Haz elé, mert ez az allapot hosszti tdvon nehezen lesz
fenntarthatd, tehat az, hogy egyszerre van egy ilyen
félig-meddig Onkormanyzati jellegli kar, mésfel6l
viszont létezik egy miniszterilis felel6sség. Tiszta
vizet kell 6nteni a poharba: ki kell mondani azt, hogy
szakit a Magyar Orszaggytilés azzal a tabuval, hogy a
birésagi végrehajtas onalld, és gyakorlatilag a ma-
ganszektor kiillonb6z6 szereplGinek jogot ad az allam,
hogy az 4llami akaratot érvényesitse. Nem. Szamot
kell vetni azzal, hogy ez a végrehajtasi rendszer mi-
lyen karokat okozott a magyar embereknek, milyen
karokat okozott az eladdsodott csalddoknak az el-
miult évtizedekben, és a kormanynak ki kell monda-
nia, hogy ezzel a rendszerrel szakitani akar.

Probléméas az, hogy ha a végrehajtasi rendszer
anomaliai miatt mi, mondjuk, interpellalni akarjuk
Trécsanyi miniszter urat, 6 konnyen kibajhat a fele-
16sség alol - konnyen mondhatja azt a hazelnok ur,
hogy visszautasitja az interpellaciot, hiszen akkor
éppen majd a kar lesz a felelés. Nem vilagos a tor-
vényjavaslat alapjan, hogy hol vannak a kompeten-
ciahatarok a miniszter, a miniszterilis szerepldk,
illetve a kvazi 6nkormanyzati kar kozott. Eppen ezért
gondoljuk azt, hogy egy egyértelml allami felelGs-
ségre van sziikség, meg kell sziintetni a kamaréat, és
meg kell sziintetni azt a vircsaftot, ami eddig a vég-
rehajtési piacot jellemezte.

Az Orszaggytlésnek, az igazsagszolgaltatasnak,
a korménynak felel6ssége van abban, hogy Magyar-
orszagon az allami akaratnak, a bir6i itélettel ki-
mondott allami akaratnak érvényt lehessen szerezni,
és az igényérvényesitéshez vagyoni helyzettdl fligget-
leniil minden magyar embernek egyenl6 esélye le-
gyen. Ezt kérjiik, ezt koveteljiik a magyar kormany-
tol. Egy helyes iranyba megtett els6 1épés ez a jelen-
legi torvény, viszont messze nem elégséges. Koszo-
nom szépen. (Dr. Staudt Gabor tapsol.)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink.

Most a normaél felszolalasok kovetkeznek. Meg-
adom a szdt Barandy Gergely képvisel6 trnak.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Egypar széban szeretnék reagilni a most elhangzot-
takra. El8szor is Rubovszky képvisel§ arnak monda-
nam, hogy természetesen mind a ketten tudjuk az
iigyvédség és a végrehajtas kozotti kiilonbségeket. A
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Magyar Ugyvédi Kamarat mint struktarat hoztam fel
példaként, hozhattam volna az orvosi kamarat is
éppen ilyen modon.

(9.20)

Azt szerettem volna ezzel érzékeltetni, hogy van
egy kamarai rendszer és lehet természetesen egy
teljes allami rendszer, én ennek a keverékét nem
tartom jonak. Nem az iigyvédi tevékenységet kiva-
nom Osszehasonlitani a végrehajtoival, bar megjegy-
zem egyébként, hogy az iigyvéd hasonléan allami
vagy legalabbis allami jellegli feladatot, kozfeladatot
14t el akkor, amikor biintetGiigyekben védéként 1ép
fel, tehat ez egy teljesen mas megitélést iigyvédi
tevékenység, mint mondjuk, amikor egy szerzédést
kot két fél kozott.

A masik, és higgyék el, nem... - hogy fogalmazott
Rubovszky képviseld ur? - a kdkan is csomot keres az
ember. Két okbol sem. Az egyik: hogyha én egy olyan
értesitést kapok a miniszter urtdl, hogy ez egy tajé-
koztat6, akkor én azt komolyan veszem. Ha ez egy
egyeztetés, akkor azt veszem komolyan. Az egy méasik
kérdés, hogy az ember eldonti természetesen az
egyeztetések vonatkozasaban is, hogy melyikre megy
el, de ha tajékoztatasrdl kapok értesitést, akkor az
nem egyeztetés. Es ezek nem rokon értelmt szavak,
képvisel6 ar. Ennyi, amit szerettem volna hozzatenni.

Es azt is pontosan elmagyaraztam meg az asztal-
ra tettem, hogy egy tdjékoztat6 teljesen helyénvalo
egy koncepcionil; egy torvényjavaslatnal meg szerin-
tem egyeztetésre van sziikség. Ez a két dolog nem
ugyanaz, és ezt valdszintileg 6n is és miniszter ur is
pontosan tudja. Lehet, hogy ebbe nem gondolt bele,
amikor az értesitést elkiildte.

A masik. Ellenzéki képvisel6tarsaimnak mon-
dom, hogy nem kell magyarazkodni, hogy miért ta-
mogatjadk a korméanyt - tegyék, ha onoknek tetszik.
Engem az se zavar, ha kiils§ tdmogatokka valnak,
nem az én dolgom. De azért azt ne mondjak, hogy mi
egy olyan ellenzéki magatartast tandsitunk, amit
példaul valéban a Fidesz tantusitott a mi nyolcéves
kormanyzasunk alatt! Szamba venni nem tudom,
képvisel$ tr, hogy hany olyan térvényjavaslat volt,
amit a Magyar Szocialista Part timogatott az elmult
idgszakban. Nekem volt, azt hiszem, a legrévidebb
vezérszonoki felszélalasom, amikor annyit mondtam
egy Fidesz altal beterjesztett torvényjavaslatra, hogy
résziinkrél rendben, koszonom szépen, és leiiltem.
Es meg is szavaztuk. Eppen tegnap vagy tegnap-
el6tt-nem  tudom, mikor voltak szavaza-
sok - szavaztunk meg, ha jol emlékszem, két kor-
manyparti elSterjesztést. Nem igaz az, képvisel6 tr,
hogy mi olyan ellenzéki part volnanak, amelynek se
javaslata nincsen, se pedig nem tdmogatjuk azt, ami
j6 és helyes. Nem igaz. Tamogatjuk azt, ami jo és
helyes, és amivel egyetértiink, és aminek a koncepci-
Ojaval is egyetértiink, azt igenis tdmogatjuk, és a
jovében is tdmogatni fogjuk, mert mi is azt gondol-
juk, hogy egy ellenzéki partnak egyrészt konstruktiv-
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nak kell lennie, a jo javaslatokat tAmogatni kell, de
ugyanakkor, képvisel§ ur, nem lehet kiils6 tAmogat6-
ja a kormanynak. Egy ellenzéki partnak az is felada-
ta, hogy ha olyan javaslat keriil elé, amivel koncepci-
ondlisan nem ért egyet, akkor azt nem tamogatja,
még akkor sem, ha vannak benne olyan el6remutato
rendelkezések, amirsl 6n beszél. Es egyébként zaro-
jelben: én is beszéltem, mert példaul a jogi végzett-
ség megkovetelése szerintem is helyes irdnyba muta-
16 1épés.

De én azt nem értem, és Schiffer képvisel§ ar-
nak nehéz egyébként néha a hozzaallasat meg a gon-
dolatait kovetni, ugyanis azt mondta el, amit én
mondtam el kritikaként: azt mondta, tokéletesen
alkalmatlan a célok kivaltasira ez a rendszer - 6nt6l
idézem, a felszdlalasabol -, nem vilagosak a kompe-
tenciahatarok, az allami rendszert kellene tAmogatni,
nem pedig ezt a hibrid megoldast, a korményzati
felelGsséget egyértelmiivé kellene tenni. Képvisel§
ur, err6l beszélek én is. Na, ezért nem tamogatjuk mi
ezt a torvénytervezetet, mert nem err6l szol. Ha errol
sz6lna, akkor tAmogatnank a torvénytervezetet. Most
on elmondja, hogy miért rossz koncepcionélisan,
hozzamond néhany olyan érvet, ami egyébként valo-
ban jo a torvényben, és ezért 6n hajlandé egy on
szamara koncepcionalisan elfogadhatatlan vagy
rossz rendszernek tekintett jogszabélyt tdmogatni.
En ezt nehezen tudom megérteni. En, megmondom
Oszintén (Dr. Schiffer Andras: Mmd]art megtamo-
gatom.), ezért nem teszem, csak ezért nem teszem.

Nem a kdkan keresem a csomot, tisztelt képvise-
16tarsaim, megszamolni nem tudom egy Kkeze-
men - Rubovszky elnok ar valoszintileg emlékszik
ra -, hogy hanyszor mondtam maér el a korabbi tor-
vényjavaslatok vitdjaban is azt, hogy ilyen vegyes
rendszert mi nem szeretnénk tamogatni; vagy ide,
vagy oda, vagy egyik, vagy masik. Helyes és - ahogy
Schiffer képvisel6 ur fogalmazott - vilagos kompe-
tenciahatarok legyenek, amit a torvény meghataroz.

Eppen ezért, tisztelt képvisel6tarsaim, nagyon
szeretném azt hangsilyozni, hogy se nem a rendszer
mostani fenntarthatésaga mellett érvelek, se nem
képviselek olyan ellenzéki magatartast, amelyik a
kakan is csomo6t keres, és ,csak azért sem”, de azt
senki ne varja el egy ellenzéki parttél, hogy ha olyan
javaslat fekszik el6ttiink, amivel nem értiink egyet,
azt tdmogassuk meg. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Trocsanyi Laszlo
igazsagligyi miniszter arnak.

DR. TROCSANYI LASZLO 1gazsagugyl minisz-
ter: K6szonom szépen. Tisztelt Képvisel§ Ur! Miutan
el kell mennem, szerettem volna azért szét kérni,
mert igy tartom tisztességesnek, hogy tudjak reagal-
ni az elhangzottakra.

Azt gondolom, hogy az igazsigiigyi miniszter
nyilvan a végrehajt6 hatalom része, tehat ebbdl a
felel6sségbhbl kell gondolkodnia, de egyet tudok

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 41. tilésnapja 2015. junius 12-én, pénteken

13898

mondani, hogy a felelGsség el6l az igazsagiigyi mi-
niszter nem tud kitérni, tehat amikor arrél van szo,
hogy ez a rendszer hogyan fog miikddni, akkor bi-
zony az igazsagiigyi minisztert lehet megkérdezni,
hogy mit tett, miért tette, és az 6 felelGssége, inter-
pellalhatésaga, gy gondolom, egyértelmi. Ameny-
nyiben az OBH-hoz keriilne ez a rendszer, akkor az
interpellalhatosaga is igazabol megkérdGjelezhetd
lenne.

Természetesen ez egy nagyon nehéz kérdés,
hogy milyen rendszer a j6 rendszer. Most nem aka-
rok itt egy jog-0sszehasonlitast végezni, mert kiilon-
b6z6 rendszerek miikddnek Euroépaban, tehat 1étezik
egy latin rendszer, létezik a német rendszer. Ma-
gyarorszagon hoztunk egy dontést ‘94-ben; teljesen
egyetértek Schiffer Andrassal abban, hogy ’94-ben az
a rendszer, amit akkor hoztunk, az akkori kornye-
zetnek, a ,mindent privatizalunk, mindent eladunk,
mert nem j6 gazda az allam”, s a tobbi, annak megfe-
lelt. Az valb6szintileg igaz - hozza kell tennem -, hogy
az allami végrehajtas nem volt hatékony, nem volt
megfelel§. Nem akarok az indokaiba belemenni, a
Kadar-rendszernek a kis stiklijeibe és a kiilonb6zd,
ha szabad igy mondanom, munkamddszerekbe, és
valoszintiileg ez az allami cucc - mar elnézést, hogy
ezt a kifejezést hasznalom - valdszintileg nem volt jo,
tehat a ’94-es dontést akar meg is indokolhatjuk,
hogy miért volt ilyenre sziikség.

De egy biztos, hogy '94-ben azt a hibat elkovet-
tiik - és onkritikusnak kell lenni -, hogy azt gondol-
tuk, az igazsagiigy-miniszternek ugyanolyan feliigye-
letet kell adni, mint az tigyvédi kamarak szabalyzata
folotti ellendrzés. Tehat az igazsagiigy-miniszter
ellendrzi a szabalyzatok torvényességét, és ez tulaj-
donképpen eleget is tett ennek a dolognak. Azt gon-
dolom, hogy koncepcionalis hibat kovettiink el, azt a
hibat, hogy rendben van, hogy magéanositunk, mert
ez még korszellem is volt, viszont az allam nem vo-
nulhatott volna ki az ellenGrzésbdl, abbél az ellendr-
z€sb6l, ami abbol szarmazik, hogy allami feladat a
végrehajtas, akar az allam is ellathatna - én ezzel
teljesen egyetértek. De azt is hozza kell tenni, hogy
azzal nézziink szembe, hogy ha ezt most allamositot-
ta volna az igazsagiigy-miniszter, egy honap mulva
azt a kérdést kapnam, miért omlott 6ssze a végrehaj-
tas, hiszen gyakorlatilag nincsen végrehajto, akik
csinaljak, nem értenek hozza, teljesen 1j kell. Kérem
szépen, ki kell indulni abbdl, ami van, a jelenlegi
rendszerbsl, és ebbdl kell nekem f6zni. Na most,
ebbdl hogy tudok f&zni? Oly modon tudok f6zni fele-
16sen, hogy atveszem a feliigyeletet. Oriasi felelGssé-
get is véallalt ezzel az igazsigiigy-miniszter, nem én
feltétleniil, a mindenkori igazsagiigy-miniszterre egy
oriasi felel6sséget haritunk, hiszen 6 lesz az interpel-
lalhato, azaz mi miért torténik.

Innentdl kezdve az irodavizsgalatot atveszi az
igazsigligy-miniszter altal kinevezett vezet6, és az
irodavizsgalatnél van az ligyelosztas, az igynyilvan-
tartas és az 0sszes napi teenddk ellen6rzése, ide kell
egy apparatust létrehozni, amely kvazi kontrollalja a
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végrehajtot. Egy a lényeg, hogy a végrehajtonak
éreznie kell, hogy az allam a nyakaban van, és abban
az esetben, ha ezt nem megfelelGen végzi, akkor nem
hét évet kell varni, hanem korabban is el lehet téle
biicstizni. Tehat amennyiben tudjuk neki ezt a dolgot
biztositani, akkor kettGs rendszert tudunk igazabol
megvaldsitani. Egyrészrdl azt, hogy a végrehajtoknak
kotelességiik legyen egy empatiat tandsitani az ado-
sok iranyaban, mert ez alapvetd tarsadalmi elvaras,
én magam is egyetértek; ugyanakkor a végrehajtas-
nak hatékonynak is kell lennie, hiszen aki mégis
hitelez6, és szeretne a pénzéhez hozzajutni, annak
meg az az érdeke, hogy kapja meg a pénzt. Tehét
kettds rendszerben kell gondolkodnom, hogy empa-
tikus is legyen egyszerre egy végrehajtas, kettd, hogy
hatékony is legyen. Ebben a keretrendszerben kell
biztositani azt, hogy ez a rendszer m{ikodjon.

(9.30)

Az allaspontom és a hitem, meggy6z6désem sze-
rint, szerintem ez a rendszer, amit megcsinaltunk,
egy olyan rendszer, amely az allamra nagy feladatot
harit, nagy felelGsséget is, ugyanakkor a végrehajtok
szamara pedig ott van Damoklész kardja, hogy ké-
rem szépen, hogyan kell m{ikodni.

Ami meg a dijakat illeti, teljesen egyetértek
Staudt képviseld trral, és magam is mindvégig ezt
mondtam egyébként, hogy az ne fordulhasson el
Magyarorszagon, hogy valaki amiatt nem tud gya-
korlatilag végrehajtast meginditani, mert nincs ra
pénze. Személyes koltségmentességet tud kapni a
bir6sagnal, de a végrehajtasnal nem tud. Ezért volt
fontos, hogy a végrehajtasi rendszerben maradjon ez
a bizonyos Osszeg, de az elkoltése f6lott legyen egy
kontrollunk, hozzunk létre egy alapot benne, amelyik
azt mondja, hogy kérem szépen, lehet kérelemmel
fordulni azért, ha valaki nem tudja meginditani, de
példaul gyermektartasdijnal, amire a napi megélhe-
téséhez van sziikség, ott igenis hozza kell jutnia eh-
hez az Osszeghez. Ezt a felelGsséget is gyakorlatilag
az allam veszi at.

Tehat azt gondolom, az allam, illetéleg az Igaz-
sagiigyi Minisztérium szdmos olyan lépést tesz,
amely, hozza kell tenni, szamara is egy tanulast je-
lent, hisz ezeket a munkakat el kell végezni, meg kell
csinalni, embereket kell kiképezni. Fontosnak tartom
a végrehajtok képzését és tovabbképzését - amelyben
nemcsak etikat, hanem a szakmat is kell tanitani -, a
kreditrendszer bevezetését, tehat olyan dolgokat,
amikor azt mondhatjuk, hogy ez professzionalis.

En hiszek abban, hogy az emberek igenis part-
nerek akarnak lenni, és nem feltételezem azt valaki-
18l eleve, hogy gengszter. En azt gondolom, hogy ha
6 a hozzaallasban azt latja, hogy én komolyan allok
hozzé és elvarasaim vannak, abban a percben meg-
valtozik. Amikor az allam kivonul és nem figyel oda,
akkor a masik is olyan, amilyen tud lenni, hisz nem
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figyelnek ra. Abban az esetben, ha odafigyelek vala-
mire, és kialakitok egy szervezetet, amely megfelel
partnerséget is tud ajanlani, az emberek megvaltoz-
nak; én legaldbbis ebben hiszek, és azt gondolom,
ezért is tettiik le ezt a javaslatot, amit lehet hibridnek
nevezni, ettél fiiggetleniil vegyes rendszer. Ilyen
vegyes rendszer sokfajta van, sokfajta vegyes rend-
szert ismeriink Eurépaban. Prébaljuk meg! En hi-
szek abban, az igazsagiigyi miniszter a felelGsséget
szokta vallalni.

Ami pedig az egyeztetést vagy tajékoztatast illeti,
ebbe nem kivanok belemenni, ez nem az én szintem.
Azt gondolom inkabb, hogy minden jé javaslatot
szivesen szoktam latni, nem szoktam elzark6zni soha
semmilyen jo javaslat megfontolasatol, barkit6l is
érkezik az. Azt gondolom, ez egy kotelessége egy
miniszternek.

Amit viszont hozzi kell tenni, nekem ez nem-
csak a kétharmados torvényeknél, hanem a sima
torvényeknél is ugyanigy fennall. Ez egy sima tor-
vény, és ugy gondolom, hogy egy olyan kérdésrdl van
sz6, amely nemcsak engem érint, hanem mindenkit
érint, és mindenkinek felel§ssége az, hogy eljuttassa
a javaslatat akkor is, ha nem kérem. Tehat azt gon-
dolom, ha nem kérem, ha nem hivom, akkor is fele-
16ssége minden képvisel6nek, hogy ebben miikédjon
kozre, javaslataival bombézza az igazsagiigyi minisz-
tert, és természetesen meg fogjuk vizsgilni. Minden
javaslat lehet jo, és ami jo, azt én el szoktam fogadni.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti  sorokbdl. - Dr. Staudt Gabor és
dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: Most normal id6keretben Staudt Gébor
képvisel6 irnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszéném szé-
pen, elnok dr. Rovid leszek, csak a kétpercesek me-
todikaja miatt itt egyszer(ibben jutok sz6hoz ebben a
formaban.

Azt hiszem, és egy mondat erejéig reagalva arra,
amit miniszter ar mondott, nagyon sok mindennel
egyetértek, azzal is, hogy az 4llami rendszer annak
idején nem miikodatt jol, de hat nyilvan ez a Kadar-
korszak allami rendszere volt. Tehat azt nem tudjuk,
hogy egy normaélis, demokratikus viszonyok ko6zott
miikod§ allami rendszer hogyan miik6dott volna.
Biztos, hogy jobban, mint a Kddar-rendszerben.

Az, hogy ha ez esetleg még korrupciomentesen
is mkodik, most azt is mondhatnam, hogy sajnos 25
év alatt sok rendszerrél az nem deriilt ki eddig se,
hogy korrupcié nélkiil hogy mtikodhetne Magyaror-
szagon, bar a Kadar-korszakt6l negyed évszazadra
vagyunk, de ezt tegyiik félre; tehat egy korrupcio-
mentes allami rendszer a végrehajtasok teriiletén is
tud miikddni. Tehat nem igaz, hogy nem, mert nyu-
gati példak vannak r4, a vilagban vannak ra megfele-
16 példak. Természetesen, hogyha ez rosszul van
megszervezve, korrupcioval terhelt, akkor nem fog
jol mlikodni, de hat mi ne abbdl induljunk ki, hogy
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korrupci6 nélkiil Magyarorszagon nem lehet semmit
végrehajtani és megesinalni. Ez eléggé tragédia len-
ne, ha ezt kimondanank.

Az MSZP-re annyit szeretnék még reagalni, hogy
egyrészt akkor legyek egyértelmiibb: nem hiszem,
hogy az MSZP egyébként tdmogatna egy allami
rendszert. Lehet, hogy most azt mondja Barandy
képvisel6tarsam, de ismerve a szocialistak eddigi
hozzaallasat, és ez egyébként egy jjdonsag szamom-
ra, hogy legalabb Barandy Gergely eljutott addig,
hogy egy allami rendszer is jobb lehet, mint mond-
juk, a jelenlegi rendszer... (Dr.Barandy Gergely:
Mikor mondtam mast?) Hét, az én tapasztalataim
mésok, s6t az a tapasztalatom az elmult idGszakbdl,
és ez a szocialista korméanyok idején még inkabb igy
volt, hogy sajnos az MSZP a jelenlegi végrehajtoi
garnittrat - és itt f6leg a vezetSkre gondolok - védte.
Védte, és lehet, hogy nem személy szerint Barandy
Gergely, tehat nem egy személyes vitat szeretnék
folytatni, de az MSZP elmilt 25 éve alapjan, és leg-
f6képpen akkor, amikor korméanyon voltak, az egyet-
értés elég nagy volt. Itt més dolgok is felmeriiltek a
médiaban, de nyilvan bizonyitast nem nyertek, tehét
ennyire nem szeretnék a részletekbe belefolyni. De
azt lathattuk, hogy azutan is, hogy az MSZP mar nem
korméanyz6 erd, azt a garnittrat, akik a végrehajtoi
kamarat vezették, er6teljesen védték, és nem mindig
érzem gy, hogy csak szakmai alapon miikodott ez a
védelem. A masik fele viszont az, és ezt megint csak
informélis visszajelzések alapjan tudom mondani,
hogy a kamarai vezet6k sokszor ezt el is vartik, és
bizonyos esetben hivatkoztak a jo kapcsolataikra.

Ugy érzem viszont, hogy ezektdl el kellene tavo-
lodni, és itt a parlamentben egy szakmai vitara kel-
lene helyezni a hangsulyt. Higgye el, Barandy képvi-
sel6tarsam, hogy az emberek értik, hogy mirél van
sz6. Ertik, hogy att6l még, hogy valaki ellenzékben
van és kemény korményzati kritikat fogalmaz meg,
és attol még, hogy egy javaslattal szaz szazalékig nem
ért egyet, mert az LMP és mi is az allami rendszert
tartjuk az tidvosnek, ett6l fliggetleniil a jelenlegi
rendszerhez képest latjuk az el6relépést abban,
amely javaslatot leraktak az asztalra, raadasul befo-
gadtak a javaslatainknak egy j6 részét, amit a minisz-
tériumban meg tudtunk fogalmazni.

Egyébként ezek nem lebecsiilendd folyamatok,
mert nekem meggy6z6désem, és lehet ezt persze
cafolni, vagy azt mondani, hogy ez nem igy van, de
az, hogy a Jobbik napirenden tartotta a témat, és
egyébként legyek igazsiagos, az LMP is elmondta
nagyon sokszor, hogy gond van a végrehajtasok
rendszerével, de most beszéljek haza, nekiink egy f6,
kardinalis téma volt, hogy valamit valtoztatni kell a
rendszeren. Sok évbe telt, amig ez esetleg a kor-
manyz6 er6nél is eljutott arra a szintre, hogy 1épje-
nek, hiszen 6t éve mar a Fidesz folyamatosan kor-
méanyoz, de a lényeg az, hogy a sajat szerepiinket
nem becsiiljiik le ebben, hogy itt a parlamentben
sajtotajékoztatokon, konkrét iigyekre ramutatva el
tudtuk azt érni, hogy valami elindult.
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Természetesen ezt a folyamatot végig kell ko-
vetni, kritik4val, adott esetben tAmogatassal, de ak-
kor lehet hiteles, amit elmondunk, és ez meggy6z6-
désem, hogy ha a jo elemeket tdmogatni is tudjuk, és
ami esetleg nem jo vagy félresiklik vagy nem ugy
alakul, azt nagyon keményen kritikai éllel meg fog-
juk mondani. Ha nem jo javaslat jon Gsszel a Haz elé,
akkor azt nem fogjuk tdmogatni, de igy tudunk hite-
lesek lenni és a szavazdinknak is megfelelni azzal,
hogy az el6remutaté javaslatok mellé odaallunk.
Higgyék el, bar lehet, hogy ez az MSZP szamara ne-
hezen érthetd, de az emberek ezt varjak, ezt varjak az
ellenzéki képvisel6ktdl is, hogy a j6 javaslatok mellé
odaalljanak, a nem j6 javaslatokra viszont kékemé-
nyen felhivjak a figyelmet, és akar miniszteri szinten
is a véleményt a legkeményebb szakmai médon meg-
fogalmazzak. Ezt varjak el.

Azt hiszem, ha megnézziik a két part tAmoga-
tottsagat, mondjuk, az MSZP-ét és a Jobbikét, akkor
azt kell gondolnom, hogy itt nem arrél van szo, és
most mar ezek az MSZP-s érvek meghaladottak,
mert az MSZP nagyon szerette azt mondani, hogy
akkor majd itt biztos a Fidesz-Jobbik-koalici6, és ha
mi valamit tAmogatunk vagy az LMP valamit tamo-
gat, akkor az azért van, mert mi koaliciéra szeret-
nénk lépni. Nem, nem, felhivom MSZP-s képvisel6-
tarsaim figyelmét, hogy a Jobbik a valtopart, és egy
valtopart nem 1ép koaliciéra. Vagy le tudja valtani a
jelenlegi garnitarat, vagy nem, de koaliciéra nem
szeretne 1épni.

Aztan, hogy mondjuk, amikor az MSZP meg ta-
mogatott egyes fideszes javaslatokat - ezt majd talan
Schiffer Andrés ki fogja fejteni -, akkor nem volt az,
hogy példaul a nagytGke vagy a bankok érdekében
megszavazott javaslatoknal akkor hogy is van ez,
hogy kik 1éptek koaliciora. Tehét felejtsiik el ezeket a
beidegzddéseket, felejtsiik el azokat a rossz politikai
hozzaallasokat, amik lehet, hogy miikodtek addig,
ameddig két part volt, de most egy tobbosztatt poli-
tikai rendszerben nem miikodnek.

(9.40)

Tulajdonképpen meg kell nézni, hogy hova veze-
tett az elmalt 25 évben ez a politika. (Dr. Barandy
Gergely: Ne magyarazkodj, hanem tamogasd!)
Nem magyarazkodok, még Barandy képviselGtarsam
azt is mondhatné, hogy miért féltem én az MSZP-t.
Mert mondhatni azt, miért figyelmeztetem Gket,
hogy valtoztassanak a politikai magatartasukon.
Igen, ez az emberek véleménye is, hiszen azért kiild-
tek ide minket, hogy elmondjuk a véleményiinket.
(Dr. Barandy Gergely: Mar ot perce roélunk be-
szélsz.) Persze, az lenne a legjobb, ha az MSZP foly-
tatna jelenlegi magatartasat, és egy 5 szazalékos part
szintjére siillyedne le. Ez valoszintileg meg fog tor-
ténni - persze. jo.

De att6l még, és csak azért beszélek az MSZP-
r6l, mert visszautasitom azt, hogy itt barmilyen ja-
vaslat tamogatasanal azt mondjak, hogy ez azért
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fordulhat el6, mert a Jobbik a Fidesz felé koalicios
partnerként szeretne dorgol6zni. (Dr. Barandy Ger-
gely: Nem ezt mondtam.) De, ezt mondta képvisels-
tarsam. (Dr. Barandy Gergely: Azt mondtam, hogy
gy néz ki néha, hogy kozelitetek egymashoz.)

Nem szeretném hosszan elhtzni a felszo6lalaso-
mat, a lényeg az, hogy a Jobbik egy valtoparti sze-
repbe nétte fel magat, az MSZP meg esetleg a DK-val
vagy az LMP-vel tud a jov6ben versenyezni. Ehhez
sok sikert kivinunk. K6szoném szépen. (Szérvanyos
taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Most Schiffer Andras képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! ElGszor is saj-
nalom, hogy miniszter arnak mar el kellett mennie.
Kétségtelen, hogy Trocsanyi Laszlo egy idit6 szinfolt
az Orban-korményban, mert nem csak kétharmados
iigyekben hiv 0ssze oOtparti egyeztetést. S6t, azt az
egészen unikalis dolgot is megtette az igazsagiigyi
tarca, hogy kétharmados iligyben nem hivott Gssze
egyeztetést, sima tObbséges torvényeknél viszont
igen, ilyen volt a Pp. meg most a végrehajtasi tor-
vény. Azt azért hadd mondjam el, hogy tovabbra is
stlyos kétségeink vannak azzal kapcsolatban, hogy
hosszi tavon - hossza tdvon! - ez a vegyes rendszer
mennyiben lesz miik6déképes, adott esetben meny-
nyire allja ki biréi forumok probajat akar nemzetkozi
szinten, akar az Alkotméanybir6sagnal.

Viszont itt elég érdekes dolgokat mondott
Barandy Gergely. ElGszor i,s maradjunk abban, hogy
a Szocialista Part jatszotta négy éven keresztiil azt a
jatékot, hogy ha mas ellenzéki part nem a Szocialista
Part kottajabol jatszik, mast mond, akkor biztos a
Fidesszel akar Osszekacsintani. Ezt a rendkiviil osto-
ba retorikat a valasztok dijaztdk 2014 aprilisiban,
maradjunk ebben. (Dr.Bdarandy Gergely: Annal
nagyobb a bajuk.) Ezt szerintem ideje lenne elfelej-
teni és észrevenni azt, hogy Magyarorszagon a véa-
lasztok akaratibol van egy négypolust politikai
rendszer - pont. Véget ért az a kétpartrendszer, ahol
a Fidesz meg az MSZP egymas biineivel tudja a sajat
szennyesét takargatni.

Kétségteleniil abban korrigalnom kell az allas-
pontomat, Barandy képvisel6 tr folhivta ra a figyel-
met, valéban volt olyan az elmult 6t évben, hogy a
Szocialista Part tAmogatott kormanyzati allaspontot,
igy van. Azért sziikséges esetekben miikodik a Fi-
desz-MSZP-nagykoalici6, igy példaul, amikor a
nagybirtokosok érdekeirdl van sz6, akkor az MSZP
hiiséges tarsa a Fidesznek. (Dr. Barandy Gergely:
Nevetséges vagy.) Foldrablasi torvénynél, de igy volt
itt a szabadkereskedelmi egyezmény vitijaban is,
Ujhelyi Istvantdl, Mesterhizy Attilatol akkora dicsé-
retet kapott a Fidesz, hogy ihaj! Ugyhogy ennyit erré.

Ami a konkrét torvényjavaslatot illeti, az LMP
allaspontja vilagos. Két okbdl tamogatjuk ezt a tor-
vényjavaslatot. Egyrészt, mert egy hatarozott 1épés
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abba az iranyba, hogy er6sodjon az allami felelGsség
a végrehajtasi piac, a végrehajtasi rendszer tekinte-
tében - ez helyes. Kett6: elérelépés abban a tekintet-
ben, hogy a kevésbé tSkeerls, szegény emberek,
azok, akik egyébként aldozatava valnak a Fidesz
tarsadalompolitikdjanak, konnyebben hozzaférhes-
senek az igényérvényesitéshez.

Azt is értem, hogy a Szocialista Part ezt nem ta-
mogatja. Persze, hogy nem tdmogatja, hiszen az al-
baloldali kormanyok a f6 biinsok abban, hogy ki-
alakult egy ilyen végrehajtasi piac. A Szocialista
Partnak, a szocialista igazsagiigyi kormanyzatnak
oriasi felelgssége van abban, hogy '94-ben kialakult
egy olyan végrehajtasi rendszer, ahol az 4llam mossa
kezeit, nem vallal felel6sséget az allami dontések
végrehajtasaért. KettS: Oriasi felel6ssége van az 4l-
baloldalnak, hogy kialakult egy olyan végrehajtasi
piac, ahol a szegényebb emberek kevésbé férnek
hozza az igazsag érvényesitéséhez. Azon, hogy a Szo-
cialista Part tAmogatja ezt a rendszert, tAimogatja a
jelenlegi status quoét, egyaltalan nem csodalkozom,
hiszen az 6 miviik.

Az MSZP nem képes levonni a kovetkeztetést
abbdl a dicstelen kormanyzasbol, amelyik példaul az
igazsagligy teriiletén idaig vezetett, éppen Ggy, ahogy
miniszter ar vagy allamtitkar ar is eddig elmulasztot-
ta megmagyarazni azt, hogy az elmult 6t évben miért
nem nyultak hozza a végrehajtasi rendszerhez. Két-
harmados t6bbség sem volt ahhoz elég, hogy négy év
alatt segitsenek azokon a csaladokon, akik nem pusz-
tan a devizahitelezés miatt, hanem a végrehajtasi
piac korruptsiga miatt lettek foldonfutok.

Azt varom, hogy allamtitkar ar is adjon magya-
razatot arra, hogy a Fidesz az el6z6 ciklusban miért
késlekedett azzal, hogy hozzanytljon a végrehajtasi
rendszerhez. (Dr. Rubovszky Gyorgy: Robi, azt
kellene mondani, hogy csak.) Azt gondolom,
Rubovszky képvisel§ ur, hogy a ,csak” talan nem
egészen kielégité6 magyarazat. Ennél esetleg ez ko-
molyabb indokolasra lenne sziikség. Mint ahogy
abban is varndm allamtitkar ar allaspontjat, hogy
mikor lesz itt a Haz el6tt egy 1j végrehajtasi torvény,
egy olyan végrehajtasi torvény, amelyik kiegésziti a
késziil6 Pp.-t, amelyiknek 1ényegi eleme lesz, hogy a
magancs6dbdl idevonatkozo részeket végrehajtsa.

Mikor lesz egy olyan 1j végrehajtasi torvény,
amelyik végre egyértelmiivé teszi az allam felelGssé-
gét az allami dontések végrehajtasdban? Ko6szonom
szépen.

ELNOK: K6szonom. Kérdezem Schiffer Andrast,
hogy a kétpercest fenntartja-e. (Jelzésre:) Nem. Ak-
kor most kétperces idGkeretben Barandy Gergely
képvisel6 trnak adom meg a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készondém
szépen, elnok ur. Valosziniileg tobbet nem fogok
folszoélalni, mert ezen a szinvonalon kar vitatkozni,
de most megteszem. Schiffer képvisel6 arnak, agy
tlinik, szovegértései nehézségei vannak, vagy valami
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mas problémaja van. (Dertiltség.) Mert hogy itt sen-
ki nem tdmogatja a status quoét, ezt szerintem elég
gyakran elmondtuk, és elég sokszor. Ugye, képvisel§
ar? Azzal kezdtem a felszolalasomat, és nemcsak ezt,
hanem ebben a témaban mar a tobbit is, hogy az a
rendszer, ami most van, nem tarthat6. Akkor most
mégis érdekeltek vagyunk a status quo fenntartisa-
ban? Ha 6n ezt mondja, akkor valdsziniileg szovegér-
tési nehézségei vannak. Ezzel én sajnos nem tudok
mit kezdeni.

Azzal sem tudok mit kezdeni, képvisel§ ur, és
tényleg, azt mondom, kar ezt a vitat igy folytatni,
amikor 6n azt mondja, a sajat szavait idézem, hogy
nem vilagos ez, a kompetencidk és a rendszer tokéle-
tesen alkalmatlan a célok kivaltasara; na, ezt a rend-
szert On megszavazza. Gratulalok hozza!

Staudt képvisel6 tirnak meg azt tudom mondani
hosszi eszmefuttatasara, hogy jobban tenné, ha nem
az. MSZP-r6l beszélne hét percet, hanem a torvényja-
vaslatrél. Zarbjelben mondom, a valasztasi eredmé-
nyeket majd meglatjuk. EgyelGre abbol, ami mérv-
ado, azt tudom mondani, hogy harom id6kozi valasz-
tas volt, abbdl kett6t a baloldal nyert és egyet 6nok.
Ehhez tartsa magat! K6szonom szépen. (Szérvdanyos
taps az MSZP soraiban. - Dr. Répassy Robert: Azt
hittiik, a fiiggetlenek nyertek. - Dr. Schiffer Andrds:
Fiiggetlen civilek.)

ELNOK: Technikai sziinetet kell elrendeljek.
(Pillanatnyi sziinet.) Tudjuk egyel6re folytatni az
iilést, mert miel6tt elsotétiilt a képernyd, Staudt
Gabor kért két percben szét. (Dr.Staudt Gabor:
El6bb Schiffer Andras.) Schiffer Andras kért? Jo,
akkor Schiffer Andras képvisel6 trnak adom meg a
szot két percben.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszonom,
elnok uar. Ugy latszik, Barandy Gergely kiverte a biz-
tositékot. Akkor szeretném még egyszer vilagossa
tenni: az egy huszéves mulasztas, hogy az allam
mossa kezeit a végrehajtasi rendszer miatt. Ez a tor-
vény ahhoz képest, ami a megel6z6 hisz évben tor-
tént, komoly elGrelépés, hiszen egy olyan allami
kontroll lesz a végrehajtasi piac felett, ami legalabbis
hatékonyabban képes megel6zni azokat a visszassa-
gokat, amiktél hangos volt a sajtd, illetve hangosak
voltak az emberek, ennek a végrehajtasi rendszernek
az elszenveddi az elmult években.

Azzal szavazzuk ezt meg, hogy a kormanynak
nem nagyon lesz méas valasztasa, mint hogy egy telje-
sen 0j végrehajtasi torvényt idehozzon még ebben a
ciklusban a Haz elé. Rovid tavon ez a rendszer is
miikod6képes lesz, hosszii tavon viszont komoly
gondok lesznek ezzel a vegyes megoldéssal, ezt to-
vabbra is tartom. Es tovabbra is tartom azt, hogy a
kompetenciahatarok nem tisztazottak.

No de az, hogy egy part felelGs azért, hogy ez a
kuplerdj 1étrejott, s6t tamogatta és elGidézte, majd
pedig szdmon kéri azt, hogy amikor végre torténik
elmozdulas abba az irdnyba, hogy legyen egy hataro-
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zottabb allami szerepvallalas, akkor miért szavazzuk
meg, hiszen ez mégsem tokéletes és sulyos kompe-
tenciazavarokat okoz, felettébb furcsa és cinikus
hozzaallas.

Tovabbra is azt szeretném latni, hogy az igaz-
sagiigyi tarcanak mi az allaspontja arrol, hogy ké-
sziilnek-e még ebben a ciklusban egy teljesen 4j biro-
sagi végrehajtési torvényt elGterjeszteni. Koszonom.

(9.50)

ELNOK: Ko6szonjiik. Most Staudt Gébor képvi-
sel§ irnak adom meg két percben a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszénom szé-
pen, elndk tr. En azt hiszem, hogy a cselekedetek
fontosabbak, mint a szavak. Az, hogy a szocialistak
most mar a szavak szintjén azt mondjak, igen, el kell
mozdulni a jelenlegi helyzetrdl, mert a jelenlegi hely-
zet nem jO, persze mar valami az eddigiekhez képest,
de ha szavazatukkal az egyébként jo iranyba tett
javaslatokat nem tamogatjak, akkor ez eléggé hitelte-
len lesz, f6leg annak tiikrében, amit elmondtam,
hogy milyen pletykdk réppentek fel a médiaban az
elmult idGszakban. De nem szeretnék ezzel hossza-
san foglalkozni.

Csak azért hoztam fel a témat, mert Barandy
Gergely képvisel6tarsamnak az volt a probléméja,
hogy miért beszéltem hét percet err6l. Nem beszél-
tem hét percet rola, ezt 6 hozta fel. Azt megértem,
hogy a problémak és a komplexusok megvannak
azért, mert az MSZP zsugorodik, a Jobbik meg nd, de
ezt most ne itt folytassuk le.

Egy dologra viszont még reagalnom kell. Akkor
most Kész Zoltan hirtelen baloldali lett, holnap talan
mar MSZP-s is lesz? Konnyl egy filiggetlen jelolt
mogé beallni, persze tdmogatni, nem adni a logot.
Ha veszitett volna, akkor semmi koziink hozza, ha
meg nyer, akkor végiil is a mi jel6ltiink volt. Azt hi-
szem, hogy az allampolgaroknak és a szavazopolga-
roknak ebbdl van elegiik. De le szeretném zarni ezt a
vitat.

A lényeg az, hogy a végrehajtasokra kell kon-
centralni, a végrehajtasi rendszert kell megreformal-
ni, és a mostani tdmogat6 szavazatunk az irdnyba
tett kovetelés is, hogy Gsszel a javaslat egy még haté-
konyabb rendszerre beérkezzen, és ahhoz a javaslat-
hoz ugyaniagy meg tudjuk fogalmazni a jobbit6 szan-
déku kritikainkat és észrevételeinket. Bizunk benne,
hogy azok beépitésre is keriilnek, és a jelenlegi rend-
szerrdl el tudunk valamilyen jo irdnyba 1épni. Ko-
szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ha nincs tovabbi hozzaszélasi szan-
dék - nem latok ilyet -, akkor megadom a szot Ré-
passy Robert allamtitkar trnak, hogy valaszoljon az
elhangzottakra.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot. Az igazsagiigy-
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miniszter ar 1ényegében valaszolt a legtobb felmeriilt
kérdésre. En élvezettel figyeltem az ellenzéki partok
egymas kozotti vitajat, de azt nem kivanom kiil6no-
sebben kommentalni.

Csak megerdsiteni tudom a zarszdéban az igaz-
sagiigy-miniszter ur altal elmondott két szempontot,
ami egy igazsagiigyi kormanyzatot vezérel a bir6sagi
végrehajtas tigyében. Ez a két szempont a hatékony-
sag és az empatia. Egyszerre kell garantalni azt, hogy
a bir6sagi végrehajtds hatékony legyen, hiszen a
bir6séagi végrehajt6 részben a jogerds birdi itéleteken
alapuld, részben pedig a végrehajthat6 okiratokon
alapuld, tovabbi jogvitara mar lehet8séget nem add
iigyekben hajtja végre az igazsigszolgéltatas donté-
seit, az igazsagszolgaltatas hatarozatait. Tehat a vég-
rehajté nem tesz mast, mint a jogallam utols6 eszkoze-
ként végrehajtja a jogallam altal alkotott hatarozatokat.

Ezzel egyiitt persze a végrehajtonak a végrehaj-
tast elszenveddk irant torvényes empatidval kell
rendelkeznie, tehat a végrehajtas ala vont személyek
torvényben biztositott jogait maradéktalanul tiszte-
letben kell tartania, és mindezt fegyelmezetten és
etikusan kell végrehajtania. Barmelyik igazsagligy-
miniszter, barmelyik kormany azzal a dilemmaval
talalja magat szemben, hogy akarmilyen végrehajtasi
szervezetet hozunk létre, a végrehajtdi szervezettel
szemben - legyen az allami vagy legyen az 6nallo
bir6sagi végrehajtoi szervezet - minden esetben elsé-
sorban a hatékonysag szamon kérhetd, de természe-
tesen az empatia is szamon kérhetd. Ezt a két szem-
pontot igyekszik a torvényjavaslat Osszeegyeztetni
azzal, hogy az 6nall6 birosagi végrehajté tovabbra is
hatékony eszkoze a hatarozatok végrehajtasanak.
Egy hatékony birdsagi végrehajtoi szervezet van a
keziinkben, de a hatékonysag mellé az allami fel-
iigyeletet erdsiteni sziikséges, és az allami feliigyelet
megerdsitését szolgalja ez az 4j torvényjavaslat.

A tisztelt Haz természetesen fog még talalkozni
a birésagi végrehajtasra vonatkozo tovabbi javaslata-
inkkal is, mert mi is Ggy gondoljuk, hogy a bir6sagi
végrehajtas rendbetételének csak az egyik, és talan
nem is a legfontosabb része a szervezeti rész, és ezen
tilmenden még nyilvidn vannak fontos teriiletei a
bir6sagi végrehajtasnak, amin valtoztatni kivan a
kormany. Amennyiben a képvisel6csoportok igényt
tartanak ra és részt kivinnak venni ebben a folya-
matban, akkor tovabbra is tajékoztatni fogjuk Gket,
és bevonjuk ket ebbe a jogalkotasba. (Dr. Barandy
Gergely: Nem tdjékoztatasra, hanem egyeztetésre
van sziikség, allamtitkar ur!) Ezentdl természetesen
ugy fogjuk megfogalmazni a meghivokat, hogy senki
ne érezze Ugy, hogy nem szolhat bele a jogalkotasi
folyamatba. Az Igazsagiligyi Minisztérium nyitottsa-
gat, a jogalkotasban vald nyitasat mutatja ez a kez-
deményezés. Bizom benne, hogy nem félreértik, ha-
nem jol megértik ezt a szandékot.

K6szonom szépen a korméany nevében a tamo-
gatasukat, és kérem az orszaggy(ilési képviselGket,
hogy tamogassak a torvényjavaslatot. Koszonom a
szot, elnok r.
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ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Orszaggytilés! A vi-
tat lezdrom. A moddosité javaslatok benydjtasara
tegnap 16 6raig volt lehet§ség.

Most 10 perc sziinetet rendelek el, koriilbeliil 10
perc sziinetet, amig a monitor, illetve a technikai
dolgok helyre nem allnak. Utana folytatjuk a mun-
kat. (Rovid sziinet.)

(10.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Ugy néz ki, hogy tudjuk
folytatni a munkankat.

Soron kovetkezik az Europa Tanacsnak a
gyermekek szexudlis kizsakmanyolas és szexu-
alis zaklatas elleni védelmérdl szol6 Egyezmé-
nye kihirdetésérdl, valamint ezzel Gsszefiiggés-
ben egyes torvények modositasarol sz6lo tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az elG-
terjesztés T/5034. szamon a parlamenti informatikai
halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Répassy Robert tr-
nak, az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont el6terjesztGjének.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont elGadéja: Koszo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! A kormény kiemelt célkitizése a gyerme-
kek és az ifjasag védelme. A korméany gyermek- és
ifjasagpolitikajanak alapja, hogy minden gyermek
egyforman szamit. A tarsadalom jovdje a jelenben
épiil, ezért a gyermek- és ifjusagpolitika fontos fel-
adata a gyermekek egészséges testi és lelki fejlodésé-
nek biztositasa, a gyermeke védelmének hatékony
megszervezése, veszélyeztetettségiik megelGzése.
Ennek egyik eszkoze lehet a biintet§jog.

A gyermekek védelme megerdsitésének sziiksé-
gessége napjainkban fokozottan jelentkezd igény,
ezért a kormany az elmult években szamos 1épést tett
ennek el6mozditasara. A Kozigazgatasi és Igazsag-
iigyi Minisztérium 2011 decemberében allitotta fel a
gyermekbarat igazsigszolgaltatasért munkacsopor-
tot a Beliigyminisztérium és az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma részvételével. A munkacsoport fel-
adata volt, hogy a gyermekbarat igazsagszolgaltatas
megvalositasa érdekében konzultaciot folytasson az
érintett civil szervezetekkel, és a megbeszélések
eredményeképpen el6készitse a sziikséges torvény-
modositasokat. A kormany 2012-ben meghirdette a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas évét, de az ezzel
Osszefiiggd tevékenység 2013-ban is folytatodott.

A munkacsoport miikodésének eredményeként
sziiletett két gyermekbarat igazsagszolgaltatasi tor-
vénycsomag. A gyermekbarat igazsagszolgaltatas
megvalosulasdhoz kapcsolodé egyes torvények mo-
dositasarol sz016 2012. évi LXII. térvény a polgari és
biintet§ anyagi és eljarasjog teriiletén tartalmazott
olyan modositasokat, amelyek el6mozditottak az
igazsagszolgaltatdas  gyermekbarattda  formalasat,
vagyis egy olyan igazsagszolgaltatasi rendszer kiala-
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kulasat, amely az elérhet6 legmagasabb szinten biz-
tositja a gyermekek jogainak tiszteletben tartasat és
hatékony érvényesitését. A masodik térvénycsomag
az egyes torvényeknek a gyermekek védelme érdeké-
ben torténé modositasarol szolé 2013. évi CCXLV.
torvény. A csomag hangsilyos eleme volt a gyermek
védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szblo 1997.
évi XXXI. torvény modositasaval a megel6z6 partfo-
gas 1j jogintézményként torténd bevezetése. A tor-
vénycsomag a gyermekekre az interneten leselkedd
veszélyek elleni fellépés jogi szabalyozasi eszkozei-
nek meghatarozasat is célozta.

E tobbéves folyamat folytatasaként értékelhet6 a
torvényjavaslat szerinti nemzetkozi egyezmény ki-
hirdetése is. Az Eur6pa Tanacs Miniszterek Bizottsa-
ga 2007. jalius 13-an fogadta el a gyermekek szexua-
lis kizsdkmanyolas és szexualis zaklatis elleni vé-
delmérdl szo6l6 lanzarotei egyezményt, amelyet eddig
47 tagéllam irt al4 és 36 tagallam ratifikalt. Magyar-
orszag 2010. november 29-én csatlakozott az alair6
allamok sorahoz. Az egyezmény rendelkezéseinek
hazai jogba val6 atiiltetése azonban hosszas torvény-
alkotasi munkat, tobbek kozott az Gj biintetd tor-
vénykonyv megalkotisat igényelte. Ezen jogalkotési
munka eredményei vezettek el oda, hogy hazank
jogrendszere jelen allapotiban a torvényjavaslatban
foglalt kisebb terjedelm{i modositasok utdn képes
eleget tenni az egyezmény altal tAmasztott nemzet-
kozi kovetelményeknek. Igy az egyezmény kihirdeté-
sének a tovabbiakban mar nincs jogi akadalya, ezért
azt az allampolgarok jogait és kotelezettségeit koz-
vetleniil érint6 rendelkezéseire tekintettel torvénnyel
sziikséges kihirdetni és beemelni a hazai jogrend-
szerbe.

Az egyezmény a gyermekek szexuélis kizsadkma-
nyolasanak és szexualis zaklatasanak megel6zése és
lekiizdése, valamint a gyermekkort aldozatok jogai-
nak védelme érdekében részletesen meghatarozza
azoknak a kiilonb6z6 visszaéléseknek a fogalmét,
amelyeket a részes adllamoknak a biintet§jog eszkoze-
ivel iildozniiik kell. Ezen feliil el6irja az e korbe tar-
toz6 cselekmények elkovetésének megel6zése, a
gyermekek veszélyeztetettségének idében vald észle-
1ése, tovabba az aldozatta valt gyermekek segitése
érdekében az allamok altal biztositand6 szolgaltata-
sokat. Az egyezmény alapjan a részes allamoknak a
gyermekekkel foglalkoz6 személyek képzésébe, al-
kalmazasi kovetelményeibe olyan megel6z6 mecha-
nizmusokat kell beépiteniiik, amelyekkel kisziirhet6k
a potencidlis bantalmazé személyek a gyermekkel
foglalkoz6 szakmakbol. Az egyezmény rendezi to-
vabba a bilincselekmények elkovetGire vonatkozo
adatok gytijtésének és allamok kozotti tovabbitasa-
nak szabdlyait a gyermekek hatékony védelmének
hatarokon 4tivel§ biztositasa érdekében.

A részes allamok mindegyikének sziikséges kije-
16Inie azon kozponti szervet, amely az egyezménnyel
érintett biincselekmények elkévetSinek adatait és
DNS-mintajat tarolja, valamint nemzetkozi egylitt-
miikodés keretében mas allamok részére tovabbitja
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is. Hazankban e feladatokat a Kozigazgatasi és Elekt-
ronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala, vala-
mint a Bliniigyi SzakértGi és Kutatdintézet 1atja majd el.

(10.10)

Az egyezmény rendelkezéseinek vald megfelelés
kapcsan az 1j biintet§ torvénykonyv elfogadasa je-
lentette az igazi attorést. A biintetd torvénykonyvrél
sz016 2012. évi C. torvénynek a nemi élet szabadsaga
és a nemi erkolcs elleni blincselekményekre, vala-
mint a gyermekek érdekét sért6 és csalad elleni biin-
cselekményekre vonatkozé rendelkezései mar a
lanzarotei egyezménynek, tovdbba az e targykort
érint§ eurdpai uniés szabalyozasnak megfelelGen
kertiltek kialakitasra. Az egyezmény rendelkezéseivel
Osszhangban az Gj biintet§ torvénykonyv lehet6vé
tette a nemi szabadsag elleni biincselekmény elkove-
téinek eltiltasat az olyan foglalkozas gyakorlasatol,
amelynek keretében gyermekkori vagy fiatalkora
személy nevelését, felligyeletét, gondozasat, gyogy-
kezelését végezné, vagy gyermekkord személlyel
egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonyba keriilne.

Az 14j biintet6 torvénykonyv rendelkezéseihez
kapcsoléddan a gyermekek védelmének fokozottabb
érvényre juttatisa végett egész gyermekvédelmi tor-
vénymodositas-csomag keriilt kidolgozasra. Ennek
eredményeként sziiletett meg a mar fentebb is hivat-
kozott, az egyes torvényeknek a gyermekek védelme
érdekében torténé modositdsardl szold 2013. évi
CCXLV torvény. Ennek keretében moddosultak tob-
bek kozott a munka torvénykonyvének, a kozalkal-
mazottak jogallasarol szolo torvénynek, a kozszolga-
lati tisztvisel6krdl szold torvénynek és a biiniigyi
nyilvantartas rendszerér6l sz6l6 torvénynek a szaba-
lyai. A jogallast szabalyoz6 torvényekben szigoritasra
keriiltek a foglalkoztatasi feltételek, kizarva a 18.
életévét be nem tolttt személy nevelését, feliigyele-
tét, gondozasat, gyogykezelését végzéd munkaltatok-
nal valo jogviszony létesitését a torvényekben felso-
rolt blincselekmények elkovetdi szamara.

Az egyezmény azt a kotelezettséget roja a részes
allamokra, hogy hatasos, aranyos és elrettent6
szankciokkal biintessék az egyezménnyel Osszhang-
ban meghatarozott blincselekményeket, ilyen szank-
cibnak szamit az egyezmény szerint kiilondsen a
szabadsagvesztéssel jar6 biintetés. Magyarorszagon
az egyezmény targykorébe tartozo blincselekmények
szabadsagvesztéssel fenyegetettsége 3 évnél kezdd-
dik és a bilincselekmény silyossagara, az elkovetd és
aldozat kapcsolatara, illetve a gyermek életkorara
tekintettel akar 5-t6] 15 évig terjed6 szabadsagvesz-
tés kiszabésara is lehetGséget ad a biintet$ torvény-
konyv. Az egyezmény 30. cikk (2) bekezdésére és
ehhez kapcsolddoan a 35. cikk (1) bekezdés b) pont-
jara és (2) bekezdésére tekintettel fontos megemlite-
ni a renddrség nyomoz6 hatdsigainal létesitend6
gyermekmeghallgatd szobak kialakitasardl szl
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32/2011. november 18-ai KIM-rendeletet, amely
kotelezévé tette Magyarorszagon a biintetGeljaras-
ban hasznalatos gyermekmeghallgaté szobak ki-
alakitasat.

Jelenleg orszidgosan 26 gyermekmeghallgat6
szoba van. A gyermekmeghallgat6 szobak kialakitasa
egyértelmien pozitivan értékelhet6 1épés, ami hozza-
jarul a rendérség és a teljes igazsagszolgaltatas jo
értelemben vett tudatformalasahoz, igy kozvetetten
is szolgalja a gyermekek érdekeit. A rendelet tovabbi
hatasaként kiemelendd, hogy az Orszigos Birdsagi
Hivatal minden hét f6nél nagyobb l1étszamu bir6sagi
épiiletben gyermekmeghallgatd szoba kialakitasat
kezdeményezte a tavalyi évben. Szintén fontos az az
egyezményben tamasztott kovetelmény, a soron
kiviil lefolytatandé eljaras kovetelménye, amelynek a
magyar biintetGeljarasrol szol6 1998. évi XIX. tor-
vény maradéktalan megfelelést biztosit az olyan ese-
tekben, ha a biincselekményt kiskora sértett sérel-
mére kovették el, és a kiskort sértett érdeke a biinte-
t6eljaras miel6bbi befejezését indokolja.

2014 végén kiemelkedd jelentGségi, az egyez-
mény elbirdsain is talmutatd rendelkezés keriilt a
biintet6 torvénykonyvbe, amely el nem éviil§ biin-
cselekménnyé mindésitette a nemi élet szabadsaga és
a nemi erkolcs elleni biincselekmények koziil az 5 évi
szabadsagvesztésnél stlyosabban biintetendé biin-
cselekményeket, ha a bilincselekmény sértettje a
bilincselekmény elkévetésekor a 18. életévet nem
toltotte be. Ezt kiegésziti a biintet§ torvénykonyv
azon rendelkezése, miszerint ha az erds felindulas-
ban elkovetett emberolés, a 3 évi szabadsagvesztés-
nél stlyosabban biintetend szandékos stlyos testi
sértés, az emberrablas, az emberkereskedelem, a
személyi szabadsag megsértése, illetve a nemi élet
szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni biincselekmény
sértettje a bilincselekmény elkovetésekor a 18. élet-
évét még nem toltotte be, akkor az eléviilés hataride-
jébe nem szamit be az a tartam, amig a sértett a 18.
életévét be nem tolti vagy be nem toltotte volna.
Ezekkel a specialis eléviilési szabalyokkal a jogalkoto
a lehet6 legszigoribban hatarozta meg az egyezmény
altal el6irt nagykortsag betoltését kovets elegendd
id6 eldirasat, igy igyekezve novelni a potencidlis el-
kovetSk biincselekménytdl valo elrettentését.

Az egyezménynek valdé megfelelés nem csupan
biintetGjogi, hanem szamos biintet§jogon Kkiviili,
f6ként gyermekvédelmi kérdést is érint. A gyermek-
védelmi agazatban az egyezmény rendelkezéseinek
valé megfelelés érdekében a gyermekek védelmérdl
és a gyamiigyi igazgatisrol sz6l6 1997. évi XXXI.
torvénynek és egyes kapcsolodd torvényeknek a ne-
vel8sziil6i jogviszony és a specidlis ellatas atalakita-
séval Osszefiiggé modositasarol szol6 2013. évi CCV.
torvénnyel tortént meg a vonatkoz6 kovetelmények-
nek a gyermekvédelmi torvénybe val6 Aatiiltetése.
Ennek keretében bevezetésre keriilt a gyermek ban-
talmazasa, elhanyagoldsa miatt jelzést tevd intéz-
mény, személy adatainak zartan torténd kezelése,
elGsegitend6 a gyermekvédelmi jelz6rendszer haté-
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konysaganak fokozasat, a gyermekbantalmazasi
esetek idGben vald felismerése és az azonnali beavat-
kozas megtétele végett. A gyermek bantalmazasanak
felismerése és megsziintetése érdekében egységes
elvek és modszertan keriilt kidolgozasra az agazat-
ban dolgoz6 szakemberek részére.

Az 1j biintet$ torvénykonyv és a hozza kapcso-
16d6 jogszabaly-modositasok hatalybalépésével tehat
megteremtédtek az egyezmény hazai jogba val6 atiil-
tetését lehetévé tevs legfontosabb alapok. Ennek
kovetkeztében az egyezmény kihirdetése mar csak a
javaslatban foglalt kisebb moédositasokat tesz sziik-
ségessé a nemzetkozi kovetelményekkel vald teljes
Osszhang biztositasa végett.

Ennek keretében a torvényjavaslat a biintet6
torvénykonyvnek a foglalkozastol eltiltasra vonat-
kozo szabalyait kiterjeszti a kiskora veszélyezteté-
se bilincselekményre is, amely igy alkalmazhato
lesz olyan esetekben is, amikor az egyezmény sze-
rint egy gyermeket szexudlis tevékenységek végig-
nézésére kényszeritenek, tovabba alkalmazhato6 lesz
minden olyan esetben, amikor az elkovets a gyer-
mek testi, értelmi, erkolesi vagy érzelmi fejlédését
veszélyezteti.

A torvényjavaslat modositja emellett a biiniigyi
nyilvantartasroél szol6 torvény rendelkezéseit, elGirva
a biintetGeljaras ald vont személy DNS-profiljanak
nyilvantartasit a szexudlis erfszak, a prostitcid
elGsegitése, valamint a szeméremsértés bilincselek-
mények esetére is, melyek biintetési tétele csak a 3
évi szabadsagvesztést éri el, jellegiikb6l fakaddan
azonban sziikséges, hogy ezen kotelezettség hatalya
ala tartozzanak.

Az elmondottak alapjan az elmult évek jogalko-
tasi eredményei, a torvényjavaslatban foglalt modo-
sitasokkal kiegésziilve, maradéktalanul biztositjak a
nemzetkozi kovetelményekkel valé 6sszhangot, igy a
gyermekek védelmének fokozottabb érvényre jutta-
tasa érdekében egy Gjabb fontos 1épésként sor kertiil-
het az egyezmény kihirdetésére.

Kérem a tisztelt Hazat, hogy a torvényjavaslatot
elfogadni sziveskedjenek. (Taps a kormanypartok
padsoraibol.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most a ve-
zérszonoki felszblalasok kovetkeznek. Ennek kereté-
ben megadom a szot els6ként Petnehazy Attilanak, a
Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

PETNEHAZY ATTILA, a Fidesz képviselGeso-
portja részérél: Koszonom szépen a szét, elnok ar.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Kereszténykonzervativ
emberként taldn nem ildomos, ha olyan megfo-
galmazassal kezdek, habar magam részérdl egyet-
értek magammal, hogy ez az a tett, amely megbo-
csathatatlan.

Azt gondolom, a tarsadalom semmilyen szigori-
tast nem tart talzottnak e tekintetben, nem hiszem,
hogy barmiféle erds fellépés tulzottnak bizonyulna a
kozvélemény szamaéra.
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(10.20)

Mindenképpen a gyermekek testi-lelki fejlédése
érdekében, ahogy ezt allamtitkar ar is elmondta, az
egyik alapvetd dolog, hogy azon a helyen, ahol az 6§
fészke van, ahol otthonra kellene hogy leljen, ott
biztonsagban legyen; és itt el is jutottam a pedofi-
lia - ahogy a koznyelv nevezi - legstilyosabb fajtaja-
hoz, amikor egy hozzatartoz6 koveti el a biintettet a
sajat maga csemetéje ellen vagy a sajat maga altal
nevelt csemete ellen.

Mint sziil6, természetesen megrettenek ettdl, és
ennek az egyik nagy nehézsége még amellett - és
talin mindenkit érzékeny érint az ilyen dolog, és
nemecsak azt, aki sziil§, hanem mindenkit -, hogy ez a
fajta védtelenség talan a legszorny(ibb ebben a do-
logban; és hogy egy sziil6 milyen tehetetlen legyen.
De ugyanakkor felmeriil az is, az az 6rok dilemma,
hogy mi az a hatar, amikor még a sziil6, mondjuk,
egészséges éberségre neveli a gyerekét, és mi az,
amikor mar folosleges félelmeket gerjeszt benne.
Tehat nagyon nehéz a sziil§ dolga, ennélfogva azt
gondolom, hogy a tarsadalom minél nagyobb felelGs-
séggel kell hogy viseltessen, magyaran: szamomra a
z€ro6 toleranciat jelenti ez a fajta tett.

Ahogy ez elhangzott, a 2007 jtliusdban az Eu-
ropa Tandcs Miniszteri Bizottsaga altal elfogadott
egyezményt hazank 2010. november 27-én elfogadta,
ehhez csatlakozott, és a biintet§ torvénykonyvrol
sz6l6 2012. évi C. térvény az egyezménnyel Ossz-
hangban a foglalkoztatastol eltiltdsra, a nemi élet
szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekmény-
re, valamint a gyermekek érdekét sértG, a csalad
elleni biincselekményre vonatkozd rendelkezései az
egyezmény rendelkezéseinek megfelelnek és vala-
mennyi, az egyezményben jelzett cselekményt biin-
tetni rendelnek.

Jelen modositas nemcsak azt a személyt tiltja el
attol, hogy a jov6ben gyermekekkel foglalkozzon, aki
nemi szabadséig elleni biincselekményt kovet el egy
gyermek sérelmére, de azt is, aki egy gyereket szexu-
alis tevékenység végignézésére kényszerit. Es itt 4j-
b6l aldhtiznam azt, amir6l mar allamtitkar Gr be-
sz€lt, hogy mekkora veszély a gyermekeink szadmara
az internet, hogy milyen nehéz tanulasi folyamat
alatt vagyunk mi magunk, felnéttek is, hogy ettél
hogyan védjiik meg Gket. Ebbdl is kideriil, hogy mi-
lyen sokrétli ez, és milyen mddon kell éberekké val-
nunk nekiink, a gyermekeink koriil é16 felnGtteknek,
és ez azt is mutatja, hogy talan valéban nem lehe-
tiink elég éberek.

Nos, tisztelt képvisel6tarsaim, gondolom, mind-
annyian partallasunktdl fiiggetleniil egyetértiink - és
ezt nem gondolom, ezt biztosan tudom -, hogy gyer-
mekeink védelme a legfontosabb; taldn elhiszik,
hogy a Fidesz-KDNP-partszovetség, aki a csaladok
védelmét tlizte ki az egyik f6 feladatanak, még in-
kabb hangsulyt fektet az ilyen és ehhez hasonlé dol-
gok fontossagara, hiszen a csalad is sériil eziltal,
orok lelki terhet jelent az dldozatoknak. Egy csalad
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nem fejlédhet - hiszen egy csalad egyiitt fejlodik,
nemcsak egy gyermek fejlédik, hanem egy csalad is
egyiitt fejlédik - tovabb sértetleniil, nem fejlédhet
tovabb olyan moédon, hogy ez szolgilja mind az
egyén, mind a trsadalom érdekeit.

Ugyhogy a torvény szigora indokolt ebben az
esetben, és arra kérem onoket, hogy tamogassak a
kormany elGterjesztését. Koszonom szépen a szot.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Bangéné Borbély
Ildikonak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képviseltarsak! Az
Eur6pa Tanacs Miniszteri Bizottsaga 2007. jalius 13-
an fogadta el a gyermekek szexualis kizsadkmanyolasa
és szexudlis zaklatasa elleni védelmérdl szolo egyez-
ményt, amely 2010. jalius 1-jén 1épett hatalyba. Ma-
gyarorszag 2010. november 29-én csatlakozott az
alair6 allamok sordhoz.

Az egyezmény célja a gyermekek szexuélis ki-
zsdkmanyol4sanak és szexualis zaklatasinak meg-
elGzése és lekiizdése, a gyermekkoru 4dldozatok joga-
inak védelme, valamint az e téren el6irt kotelezettsé-
gek teljesitésének figyelemmel kisérése érdekében
ellen6rz6 mechanizmus kialakitasa. Ugy gondolom,
kijelenthetjiik e Hazban, hogy a gyermek a legna-
gyobb nemzeti kincs. Ha 6ket nem tudjuk megvéde-
ni, akkor nem tudunk senkit sem.

Idéznék az Eur6pa Tanics egyezményébdl - a
gyermekek szexualis kizsdkmanyolasardl és szexuélis
zaklatas elleni védelmérdl -, a preambulumbdl: ,Az
Eurépa Tanacs tagallamai és a tobbi alair6é allam
tekintettel arra, hogy az Eurépa Tanics célja na-
gyobb egységet elérni a tagallamai kozott; tekintettel
arra, hogy minden gyermeknek joga van a csaladja, a
tarsadalom és az allam részér6l olyan védelmi intéz-
kedésekhez, amelyeket kiskord statusa megkovetel,
figyelembe véve azt, hogy a gyermekek szexuilis
kizsakményolasa, kiilonosen a gyermekpornografia
és a prostiticio, valamint a gyermekek szexuilis
zaklatasdnak minden forméja - ideértve a kiilfoldon
elkovetett cselekményeket is - artalmasak a gyerme-
kek egészségére és pszichoszocialis fejlédésére; fi-
gyelembe véve azt, hogy a gyermekek szexudlis ki-
zsdkmanyol4sa és szexudlis zaklatasa aggasztobb
mértéket Oltott mind nemzeti, mind nemzetkozi
szinten, kiillonosen az informaciés és kommunikaci-
6s technolbgidknak, a gyermekek és a tettesek altal
torténd fokozott mértékdi hasznalatat illetGen, vala-
mint azt, hogy a gyermekek szexuélis kizsakmanyo-
lasanak és szexudlis zaklatasinak megelGzése és
lekiizdése nemzetkozi egyiittmiikodést igényel; te-
kintettel arra, hogy a gyermekek joléte és legjobb
érdekei az Osszes tagéllam altal elismert alapvetd
értékeknek szamitanak, amelyeket megkiilonbozte-
tés nélkiil tamogatni kell.”
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Ezt felolvasva nem szabad elmenni amellett,
hogy tobbszor elmondjuk a szexualis zaklatisok-
nal - akar ha gyermekeket, akar ha felnGtteket
érint -, hogy mindennek az alapja, ha a jelz6rendszer
Magyarorszagon j6l miikodik. A jelzérendszernél
beszéliink az oktatasi intézményekrdl, 6vodakrol,
iskolakrél, az oktatasi szakemberekrdl, a védénGi
hélozatrdl, a gyermekorvosi vagy orvosi ellatéorend-
szerrdl, a renddrségrél, a bir6sagrol és ezen intéz-
mények szakembereinek az egyiittmiikodésérol. Itt
keményen mondhatjuk, hogy Magyarorszagnak van
feladata, és nagyon-nagyon sok feladata van e téren.

Szeretném egy példaval bemutatni a helyzet sa-
lyossagat. A 2014-es ombudsmani jelentés kiilon
foglalkozik a szigetszentmiklési esettel. Székely Laszlo
vizsgalatot inditott, és az alabbiakat irja a jelentésé-
ben; nagyon tanulsigos, szerintem mindent elmond,
hogy milyen hibakkal kiiszkédiink ma Magyarorsza-
gon. Szigetszentmikl6son évek ota sziileik altal ban-
talmazott gyermekek iigyében az aldbbiakat hataroz-
za meg: a vizsgalatot lezaro jelentés megallapitotta,
hogy a gyermekekkel kapcsolatban allo, védelmiikre
hivatott és koteles szervek és hat6sagok - igy kiilono-
sen az egészségligyi szolgaltatok, a pedagogusok, a
gyermekjoléti szolgalat és a gydmhat6sag-a gyer-
mekek 2005. méjusi védelembe vételét kovetGen a
sziil6i elhanyagolasukbol fakadé veszélyeztetettséget
megsziintetni szocialis munkaval nem tudtak.

A biztos, az emberi er6forrasok miniszterének
javaslata, hogy tegyen lépéseket a gyermekvédelmi
jelzérendszer tagjai egyiittmiikodési hatékonysaga-
nak novelése érdekében, gondoskodjon a gyermeke-
ket érint6 szexualis bantalmazas megelGzése, felis-
merése és kezelése targyaban késziilt modszertani
anyagoknak, Utmutatoknak a gyermekvédelemben
dolgoz6 szakemberekhez, valamint gyermekvédelmi
jelz6rendszeri tagokhoz vald minél szélesebb kort
eljuttatasardl, e téren képzések, tovabbképzések
szervezésérol.

A minisztérium a biztossal val6 egyeztetést ko-
vetfen 2014. majus végére elkészitette, és a szocialis
és gyamhivatalok vezetGinek bemutatta a gyermek-
védelmi észlel§- és jelzérendszer miikodtetése kap-
csan ,A gyermek bantalmazasanak felismerésére és
megsziintetésére iranyul6d szektorsemleges egységes
elvek és modszertan” cim{ Gtmutatot.

(10.30)

A tarca a hivatalvezetGket arra kérte, hogy gon-
doskodjanak a modszertani Gtmutatéknak a jelzo-
rendszeri tagokkal valé megismertetésér6l. Egy ko-
vetkezG esetben majd fel fogom olvasni, hogy ponto-
san erre az esetre hivatkoznak majd a jelz6rendszeri
szakemberek, hogy 6k ezt a munkatarsakkal ismer-
tették, megismertették ezt a modszertant, és innen-
t6l fogva 6k nem hibasak semmiért. Pontosan erre a
modszertanra hivatkoznak, és szorny(i azt kimonda-
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ni, hogy szakemberek ma Magyarorszagon arra hi-
vatkozva tarjak szét a keziiket, hogy 6k egy modszer-
tant megismertek, megismertették a munkatarsaik-
kal, és innentdl fogva 6k nem hib4sak, hogy nem
észlelték a problémat.

Ugyanebben az iigyben a biztos folytatja, hogy
az ligyben a biztos vizsgalta a gyermekjogi jogok
érvényesiilését a biintetéeljaras soran. A jelentésben
szerepel, hogy a gyermekeket 2013 februarjaban zart
iilésen a kirendelt eseti gondnok részvételével nyo-
mozasi bir6 hallgatta meg. A képviseletiikre kiren-
delt eseti gondnok a gydmhivatalnak kiildott, a tevé-
kenységére vonatkozo beszamoloja szerint a kisko-
raak kihallgatasat kovetGen az eljaras allasarol
semminemd értesitést nem kapott, a sajtobol érte-
siilt a vadirat benyujtasarol. Az eseti gondnok allas-
pontja szerint a sajtoban megjelentek, tekintettel
arra, hogy azok alapjan a gyermekek azonosithatoak,
ellentétesek a gyermekek érdekeivel. Miutan a sajt6-
hirek kifejezetten renddrségi forrasra utaltak, a szo-
cidlis és gyamhivatal vezetGje a nyomozast folytatd
rendGrségtdl tajékoztatast kért arrdl, hogy indult-e
vizsgélat annak kideritésére, hogy hogyan keriilt a
média birtokaba zart iilésen elhangzott informacio,
illetve a sajt6 miért értesiilt az eseti gondnoknal
elébb a sziil6k elleni vademelésrdl.

A legfébb ligyész a biintetGeljarasi adatok nyil-
vanossagra hozatala soran iranyad6 szempontokrol,
az ezzel kapcsolatos biintet6jogi felelosség megalla-
pithatésagar6l iranymutatast adott ki az iigyészi
szervezet szdmara. A médiumokban megjelent a
gyermekek vezetéknevének elsé bettije, a keresztne-
veik, a sziiletési éviik, lakdhelylik, neviik, hazuk,
iskolajuk. Igy nemecsak a lakéhelyiikon, de az egész
orszagban beazonosithatéva valtak a gyermekek. A
biztos osztotta a gydmhivatal vezetSjének azon véle-
ményét, hogy az azonositasukra alkalmas hiradasok
sulyos, negativ hatassal vannak a gyermekekre, az
Oket ért silyos trauma feldolgozésat nagymértékben
nehezitik, s6t el is lehetetlenitik. Hatdskor hianya-
ban a biztosnak nem volt lehetfsége a sajté tevé-
kenységének alapjogi szempontu vizsgalatara, ezért a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hato-
sag elnokét kérte fel az érintett gyermekek adatainak
kezelésével kapcsolatban a sajtotevékenységek vizs-
galatara. Felhivta tovabba a gyamhivatal vezetGjének
a figyelmét a gyermekek személyhez fiiz6d6 jogainak
megsértése irant a perinditas lehet6ségéro6l. Végiil az
ombudsman elengedhetetlennek tartotta felhivni a
figyelmet a sajto felel6sségére.

Egy masik esetben egy Gjabb problémat vet fel a
gyermekek szexualis kizsdkmanyolasaval kapcsolat-
ban az ombudsman. Az alapjogi biztos a sajtohirek-
b6l értesiilt arrol, hogy egy kistelepiilésen €16 gyer-
mekeket a sziileik kinoztak, és szexualis targyként
tekintettek rajuk. A gyermekeket 2013 majusaban a
gyermekjoléti szolgalat javaslatara kiemelték a csa-
14dbdl és nevelGsziil6khoz helyezték. A gyermekek a
veliik torténteket elmondtdk a nevel@szil6knek, a
sziil6ket a gyamhivatal feljelentette, ennek nyoman
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elézetes letartoztatasba keriiltek. A biztos az ligyben
hivatalbol vizsgalatot inditott, és a korményhivatal
szocidlis és gyamhivatalanak vezetSje a csaladot
gondoz6 gyermekjoléti szolgalat tevékenységének,
valamint a gyamhivatal eljardsanak vizsgalatat kérte.
A szocialis és gyamhivatal az iigyben koordinacids
értekezletet hivott 6ssze. Az ott elhangzottak szerint
a pedagbégusok elétt a gyermekek elhanyagoléasa, a
csaldd nem megfelel§ koriilményei ismertek voltak,
ezt folyamatosan jelezték a gyermekjoléti szolgalat-
nél, bantalmazas jeleit azonban nem észlelték.

A gyambhivatal vezetGje a jelz6rendszer tagjai te-
kintetében mulasztast nem allapitott meg. A szocialis
és gyamhivatal vezetGjének tajékoztatasa szerint a
2014. évi julius 26-an tartott vezetGi értekezleten a
korabbiakban emlitett - itt hivatkozok a modszertan-
ra - modszertani Gtmutatét a jarasi gydmbhivatalok
vezetbivel ismertették, az anyagot az els6fokt gyam-
hivatalok és gyermekjoléti szolgalatok vezetGinek
elektronikus aton tovabbitottak. A biztos allaspontja
szerint a gyermekeknek a gyermekvédelmi torvény-
ben rogzitett, bantalmazassal szembeni védelemhez
fliz6d6 joga érvényesiilése érdekében fokozott fi-
gyelmet kell forditani a megel6zésre, tovabba a ban-
talmazas jeleinek lehet6 legkorabbi idében val6 fel-
ismerésére. Itt hivatkoztak a szakemberek, hogy 6k
ismertették ezt a modszertant, és innentdl fogva nem
hibaztak.

Az ombudsman egy ajanlast tesz, amit fel fogok
olvasni a kormany részére: ,Jelentéseiben minden
alkalommal igyekezett felhivni a figyelmet a magyar
alkotmanyi és torvényi garancidk fontossaga mellett
a nemzetkozi emberi jogi elvarasokra. A gyermekvé-
delmi jelz6rendszer miikodésének kérdéseit6l a
gyermekvédelmi gydmok jogintézményének beveze-
tésén at egészen a gyermekbarat igazsagszolgaltatas
és aldozatsegités rendszeréig a problémak konstruk-
tiv megoldasa iranyaban kivant 1épéseket tenni. A
gyermekek kiszolgaltatott helyzete minden mulasz-
tast, jogsértést, hibat, tévedést felnagyit, a kovet-
kezmények pedig nagyon stlyosak.”

Ugy gondolom, hogy a Magyar Szocialista Part
nevében elmondhatom, hogy mindenféleképpen
tdmogatni fogjuk a torvényt, de ez még mindig ke-
vés. Sokkal tobbet kell ez iigyben tenni. Ez az a téma,
az el6ttem sz0l6 képviselGtarsamhoz csatlakozva,
amiben nem lehet azt mondani, hogy nem lehet ele-
get dolgozni. Mindent meg kell tenni annak érdeké-
ben, hogy minél tébbet foglalkozzunk ezzel, minél
tobbet beszéljiink errél a problémarol.

En koriilbeliil két hénappal ezel6tt a Central
Szinhazba meghivast kaptam egy civil szervezet el6-
adasara, ahol gyermekeket ért szexualis biincselek-
ményekrdl tartottak felolvaséestet magyar szinhézi
el6adomiivészek. En nem sok politikustarsammal
taldlkoztam ezen az estén. Megmondom G&szintén,
hogy nem tudtam ott t6lteni két 6ra hosszanal tob-
bet. Az egész este arr6l szélt, hogy szexualis zakla-
tasban szexudlis blincselekményeket atélt gyerme-
kek, akik mar végiil felnéttekké valtak, jo6 néhany év
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mulva leirtak torténeteiket, és ezeket a torténeteket
olvastak ott fel. Egyetlenegy sz6t nem hagytak ki
ezekbdl a levelekbél. En azt gondolom, hogy az em-
ber iilt a székben, és folyamatosan azzal kiiszkodott,
hogy elsirja magat, tomboljon, 6rjongjon, vagy mit
csindljon, hogy felhivja a kozvélemény figyelmét
arra, hogy ez nem mehet igy tovabb.

Az, amikor folyamatosan sz6nyeg ala soporjiik
Magyarorszagon ezeket a problémakat, én agy gon-
dolom, hogy kimondhatjuk, hogy nem tudunk csak
torvényi szabalyozassal el6relépni. Mindenfélekép-
pen az egyik legfontosabb feladat a jelzérendszer
megerGsitése, a civil szervezetek bevonasa ebbe a
munkaba, és a kozvélemény nagyon széles kori fel-
hivasa erre a problémara, hogy minél kevesebbszer
olvassuk a sajtohirekben, hogy X telepiilésen megint
hogy bantalmaztak egy gyereket, vagy hany éven
keresztiil nem deriilt ki a sajat kornyezetében, vagy
van ett6l rosszabb, hogy tudtak réla, csak mindenki
homokba dugta a fejét.

En tgy gondolom, hogy sokkal tobbet kell a
kormany részérdl ez iigyben tenni, viszont csak azt
tudom mondani, hogy az el6ttiink 1év6 torvényterve-
zetet tamogatni fogjuk, de megkérjiikk a korméanyt,
hogy sokkal szélesebb korben és sokkal tobbet fog-
lalkozzon ezzel az iiggyel. Koszonom szépen, elnok
ar. (Taps az MSZP soraibdl. - Dr. Szél Bernadett
tapsol.)

ELNOK: Most megkérdezem, a KDNP képvise-
16csoportjatol kivan-e valaki hozzaszolni most a vita-
hoz vezérszonokiként, vagy majd kés6ébb. (Harrach
Péter: Majd kés6bb.) Rendben.

Akkor megadom a sz6t Apati Istvannak, a Job-
bik képviselGesoportja vezérszonokanak, aki a pulpi-
tusrél mondja el a beszédét.

(10.40)

APATI ISTVAN, a Jobbik képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Eurdpa Tanécs
Miniszteri Bizottsaga 2007. julius 13-an fogadta el a
gyermekek szexualis kizsdkmanyol4sa és zaklatasa
elleni védelemr6l sz6l6 egyezményt, amely 2010.
jalius 1-jén 1épett hatalyba. Ehhez Magyarorszag
2010. november 29-én csatlakozott, azonban a ren-
delkezések atiiltetése kiillonb6z6 torvénykonyvekbe
némileg késébb kovetkezett sorra. Egyébként ez a
2010. november 29-én hazank részérél is alairt
egyezmény gyakorlatilag hirom lényeges egyez-
ményt foglal magiban: a gyermekek jogainak gya-
korlasardél sz6l6 eurdpai egyezményt, a gyermekek-
nek a szexualis kizsdkmanyolésa és a szexualis visz-
szaélések elleni védelmérdl szolo eurdpai egyez-
ményt, valamint a gyermekek orokbe fogadasarol
sz6l6 eurdpai egyezményt. Ennek a javaslatnak a
targyat képez6 egyezménynek harom {6 célja egy-
részt a gyermekek szexudlis zaklatisaval, kizsadkma-
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nyolasidval szembeni védelem, ennek a lekiizdése,
megakadalyozisa, megel6zése; méasodsorban az al-
dozatvédelem, a gyermek aldozatok, a gyermek sér-
tettek jogainak védelme; és végiil, de nem utolsésor-
ban a nemzeti és a nemzetkozi egyiittmiikodés a
biincselekmények megel6zése, a kell§ felvilagositas,
tulajdonképpen a bilincselekmények felderitése, a
tettesek kézre keritése és mélt6 megbiintetése
érdekében.

Az egyezmény meghatarozza a kiilonboz6 visz-
szaélések fogalmat, az egyes megel6z6 és aldozatse-
git célu szolgaltatasok korét is. Jelentds rendelkezé-
se ennek az egyezménynek, hogy a 18 évnél fiatalab-
bakat, a 18. életéviiket be nem toltotteket tekinti
gyermeknek, ugyanakkor tagallami hataskor annak a
meghatarozéasa, hogy mely életkor alatt tiltott a sze-
xuélis kapcsolat.

Ki kell emelni az egyezmény 6. és 9. cikkelyeit. A
6. cikkely foglalkozik a prevenciéval, amelyet mar az
altalanos iskola alsé és fels6 tagozatiban a sziil6kkel
egyiittmiikodve, a sziil6kkel kozosen el kell kezdeni,
és amelyet természetesen a kozépiskolaban is sziik-
séges folytatni, természetesen az életkori sajatossa-
goknak megfelelGen, annak érdekében, hogy lehet6-
leg a gyermekek ne valjanak kizsdkmanyolas, zakla-
tas vagy szexualis bantalmazas sértettjévé, aldozata-
va. A 9. cikkely foglalkozik tobbek kozott a magan-
szektor O0sztonzésével, amely féleg az infokommuni-
kéacios teriileten olyan programok, akciok beinditasat
szorgalmazza, amellyel széles korben, széles korhoz
sikeriil olyan informaécidkat eljuttatni, amely a
megel6zés, a védelem, a védekezés céljait hivatott
szolgalni.

Itt ki kell térni az Ggynevezett fakultativ jegyz6-
konyv elfogadésara is, hiszen ez mar nemcsak altala-
ban a kizsakmanyolas és zaklatas elleni védelemmel,
hanem kifejezetten nevesitve az emberkereskedelem
bizonyos eseteiben a gyermekek eladasaval, prostita-
ciora kényszeritésével vagy pornografiai tevékeny-
ségben valo részvételre kényszeritésével foglalkozik.

Az egyezmény rendelkezéseinek a magyar szaba-
lyozassal val6 6sszhangjat a biintetd torvénykonyvrél
sz6l6 2012. évi C. torvény elfogadasaval sikeriilt
megvalositani. Kiilon 6rvendetes, ez korabbi, el6z6
ciklusbeli jobbikos kezdeményezés is volt, hogy bi-
zonyos, e targykorbe tartozé blincselekmények soha
ne évilljenek el. Ez a Btk. XIX. fejezetének egyes
blincselekményei, a nemi élet szabadsaga és a nemi
erkoles elleni biincselekmények esetén tortént meg,
feltéve, ha az adott cselekmény 6t évnél stlyosabb
szabadsagvesztéssel biintethet§, ebben az esetben
ezek a cselekmények soha nem éviilnek el. Ez egyéb-
ként indokolt, hiszen a cselekmények jellegébdl ado-
doéan sokszor csak hosszt évek milva, ne adj’ isten,
évtizedes nagysagrendl idg elteltével deril fény az
egyszeri vagy gyakran folyamatos, folytatélagos egy-
ségben torténd elkovetésre. Eppen ezért indokolt
ilyen korben, ilyen esetkorben és ilyen saly biin-
tetteknél az el nem éviilés bevezetése, illetSleg
fenntartasa.
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Orvendetes az is, természetesen tadmogattuk,
tamogatjuk ezt is, hogy aki ilyen cselekményekben
korabban jogerds hatarozatban vagy itéletben bizo-
nyithat6, megallapithatt mdédon részt vett, azokat
tiltsanak el bizonyos foglalkozasoktdl - persze itt
olyan foglalkozasokrél beszéliink, amelyek gyerme-
kek gondozasaval, feliigyeletével kapcsolatosak -,
illet6leg minden olyan jellegii foglalkozast6l, mun-
kakort6l, ahol az adott, a foglalkozastdl eltiltott sze-
mély a 18 éven aluliak folott valamilyen befolyast
gyakorol, vagy valamilyen hatalmi viszony all fenn a
18 éven aluliak és az adott személy kozott.

Eppen ezért el kell mondani, hogy nemcsak a
Btk. egyes rendelkezései, nemcsak a mar emlitett
nemi élet szabadsiga és nemi erkolcs ellen biincse-
lekmények, hanem a gyermekek érdekeit sért6 és a
csaladdal kapcsolatos biintet6 torvénykonyvi fejezet
foglalkozik ezzel a téméaval, hanem mas jogagak, mas
torvények is szabalyozzak, illetve érintik ezt a téma-
kort. Ilyen a munka térvénykonyve, a kozalkalmazot-
tak jogéllasarol szolo torvény, a kozszolgélati tisztvi-
sel6krél szo6ld torvény, illetSleg a gyermekek védel-
mérdl és a gyamiigyi igazgatasrol, az elektronikus
hirkozlésrél, a biiniigyi nyilvantartasi rendszerrdl,
valamint a biiniigyi és rendészeti biometrikus nyil-
vantartasrol szold torvények. Lathat6o tehat, hogy
elég szertedgazd kérdéskorrdl beszéliink, korantsem
csak és kizarolagosan kozbiztonsagi, kozrendvédelmi
vagy éppen biintet6 torvénykonyvi kérdés.

Ugyanakkor pontosan a cselekmények jellegébdl
adodoan elég magas a latencia. A legszerényebb
becslések szerint is legalabb huisszoros. Tehat ha 6t
esetre fény deriil, az azt jelenti, hogy a valésagban
legalabb széz ilyen eset tortént, bar szerény vélemé-
nyem szerint a hdsszorosnél is nagyobb mértéki a
rejtve marado és talan soha ki nem deriil6 biincse-
lekmények szdma. Orszagos atlagban Magyarorsza-
gon 100-200 eset jut el évente nyomozati vagy biro6-
sagi szakba, és ennek-ahogy az elébb mond-
tam - legalabb a htisszorosa vagy a tobb tizszerese
soha nem vagy csak joval késébb deriil ki.

Fel kell hivni a figyelmet, és kiilon kell foglal-
kozni az internettel, az internet altal jelentett veszé-
lyekkel. Engedjék meg nekem, tisztelt képviselGtar-
saim, hogy a teljesség igénye nélkiil néhany rémiszt6
adatot megosszak onokkel. A weboldalak legalabb 12
szazaléka pornograf tartalma. Vilagszinten, vilagat-
lagban naponta legalabb 300 4j pornooldal indul, és
az internethasznalok legalabb 34 szazaléka, tehéat
atlagban minden harmadik ember sajat akaratan és
dontésén kiviil keriil kapcsolatba valamilyen porno-
graf felvétellel, amelyet egyfajta keresetlen tartalom-
ként sajnos az interneten, ha akarja, ha nem, megtalal.

Réad4sul nagyon gyakori, és ezt az egyik nemré-
giben napvildgra keriilt Heves megyei eset is bizo-
nyitja, hogy gyakori modszere a pedofil bilin6z6k-
nek - akik nem egyszertien csak megatalkodott bii-
noz6k, hanem beteg emberek, akiket aligha lehet
kigyogyitani ebbdl a betegségbdl, ezért is nagyon
magas a visszaesés vagy a t0bbszoros visszaesés ara-
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nya vagy szama ebben a biincselekményi kategoria-
ban -, ez egy 2014. szeptemberi eset, nem egyediill-
16 sajnos, hanem csak egy a sok koziil. Itt egy 12 éves
kislany valt sértetté, amikor egy magét 19 évesnek
kiado, de valbjaban 52 éves sértett megismerkedett
vele az interneten, aztan alig néhany nappal a meg-
ismerkedés utan a magat 19-nek mondd, de valdja-
ban mar a nyugdijkorhatarhoz kozel all6 férfi arra
kérte a kislanyt, hogy készitsen magarol félmeztelen,
illet6leg meztelen fotokat. A kislany persze probalt
szabadkozni, tiltakozni, probalta elkeriilni ezt a ve-
szélyt, de valahogy csak ravette az illet§. Aztan on-
nant6l kezdve, hogy kikeriiltek a képek az egyik ko-
z0sségi oldalra, zsarolhat6va, kényszerithet6vé valt a
kislany, ami egészen odaig fajult, hogy az elkovetd
megprobalta nemi aktusra rabirni a kislanyt. Szeren-
cséjére erre nem Kkeriilt sor, mert a kislany a sziilei-
hez fordult, a sziileivel megosztotta ezt a rendkiviil
megalaz6 és nehéz helyzetet. A szlil6k értesitették a
rendGrséget, és amikor a kislany a biinozdével talal-
kozott, akkor a rend6rok elfogtak ezt a megatalko-
dott vadallatot, és hal’ istennek, most mar jé helyre
kertilt, egy darabig val6szintileg nem kell att6l tarta-
ni, hogy més gyermekeket is megront. Bar megjegy-
zem, hogy ez ligyben nemcsak az a probléma, hogy
kevés esetre deriil fény, hanem sok esetben vélemé-
nyem szerint nem elég elrettentGek és nem elég sa-
lyosak az itéletek. Hiaba vannak meg a Btk.-ban azok
a keretek, azok a biintetési tételek, amelyek lehet6vé
tennék valéban silyos, a generdlis és a specialis pre-
venciot kimagasléan szolgalo biintetések kiszabasat,
ha ezzel a bir6sagok valamilyen rejtélyes oknal fogva
nem oOhajtanak élni, akkor ez sajnos nem elrettenti,
hanem sokkal inkabb batoritja a bilinozéket. De ez
nemcsak ennél a bilincselekmény-tipusnal, nemcsak
a Btk. ezen fejezeténél gyakori, hanem egyébként
tobb maés, jelen napirendhez nem tartoz6 biincse-
lekmények esetén is.

Erdemes gobrcs6 ala venni az egyik igazsagiigyi
szakért§ tobbéves, tobb évtizedes tapasztalatat, ami-
kor nemcsak azt mondja, hogy tobb tizszeres a laten-
cia, és az eseteknek csak egészen elenyész6 hanyada-
ra deriil fény, hanem azt is, hogy alapvet6 hibanak
tartja, amikor az a vizsgalati mdodszer altaldban a
biintetSeljarasok, vagy esetleg még nem is a biinte-
téeljarasok, hanem mas tipusu eljarasok soran, hogy
a gyanusitottnak a sajat személyiségén keresztiili
vizsgalati modszerrel igyekeznek bebizonyitani a
sajat artatlansagat. Sok esetben azt latjuk, hogy ugy
gondoljak, a gyerek csak egy fantiziahazugsag kere-
tében elGadta az egészet, a gyerek csak kitalalta ezt,
és val6jaban nem is tortént semmi.

(10.50)

Eppen ezért is tudjak sokan megtszni, illetleg
azért, mert nagyon gyakori az is, hogy nem is az agy-
nevezett ,cukrosbacsik” kovetik ezt el, bar nyilvan az
sem ritka, hanem sokszor a szilikebb vagy a tagabb
csaladi korben, a szlik rokonsag korében kell keresni
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a biindst. Es ez azért is nagyon stlyos, mert az a
gyermek, aki ilyen bantalmazéison atesik, az gyakor-
latilag egy életen at viseli ennek a nyomait, a kovet-
kezményeit mind lelkileg, mind egyéb téren, és az is
tény ezen szakért6i vélemény szerint, hogy gyakori
kovetkezmény a prostitiicio. Gyakran, akit kizsak-
manyoltak, zaklattak, bantalmaztak szexualisan, az
aztan késébb gyermekprostitaciora vagy felnSttkori
prostiticiora adja a fejét. Hiszen pontosan azért
kovetkezik ez be, mert gyermekkoraban minden
ember befolyasolhato, konnyen iranyithat6, manipu-
lalhato, kiszolgaltatott helyzetben van a felnéttel,
leginkdbb nyilvan a sajat csaladtagjaival, a kozeli
csaladtagjaival szemben, éppen ezért gyakran meg-
torténik az, hogy aki ilyen blincselekmény sértettjévé
valik, annak az egész élete félresikeriil, az egész élete
tonkremegy, és adott esetben prostiticiora is kony-
nyebben tudjak kényszeriteni, vagy 6 maga felntt-
ként, sajat elhatarozésabol - azon lehet vitatkozni,
hogy szabad akaratabdl vagy kényszer hataséra -,
bilin6z6k érdekeit szolgalva keriil be a prostiticid
vilagéba.

Természetesen fontos elmondani azt, hogy va-
lamennyi parlamenti part, véleményem szerint va-
lamennyi parlamenti part timogatni fogja ezt, amely
kivételesen olyan kérdés, ahol nem szabad, sét kife-
jezetten cstnya, visszataszitd, visszatetsz6 lenne
partpolitikai vitat nyitni, ezt nyilvan nem is kivanjuk
atpolitizalni. Pusztan csak arra akarjuk felhivni a
figyelmet, hogy nagyon szép, amikor az egyezményt
2010. november 29-én hazank alairta, nagyon szép a
ratifikaciés folyamat, nagyon helyes, hogy a biinteté
torvénykonyvben, az elébb felsorolt kiilonb6z6 aga-
zati torvényekben ezt atvezettiik, de hogy milyen
hihetetleniil sok munka var akar a torvényhozokra,
akar leginkabb a jogalkalmazdkra, kiilonosen a
rendGrségre, ismét azt mondom, a teljesség igénye
nélkiill néhany idei, kifejezetten Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei eset hadd bizonyitsa.

Idén januér 16-4n a torokszentmiklési renddr-
kapitanysag egy sarkadi és két tiszabGi lakos el-
len - 14, 16, 17 éves fiatalokrol van szo6 - inditott pros-
titdcié6 miatt eljardst. Aztan 2015. januir 22-én
Fegyverneken egy 15, egy 20 és egy 37 éves személyt
igazoltattak, akik szintén szexudlis szolgéltatasokat
kiniltak kozteriileten. Aprilis 29-én a karcagi kapi-
tanysag egy 17 éves gyali lakos ellen inditott eljarast,
amikor Kunhegyes kiilteriiletén arulta magat a holgy
pénzért. 2015. majus 21-én, szintén egy 17 éves
tiszabdi lakosrol deriilt ki, hogy szexualis szolgaltata-
sokat kinalt szintén Fegyvernek kiilteriiletén, és né-
hany nappal ezel6tt, janius 1-jén szintén TOrok-
szentmiklos kiilteriiletén 12 6ra magassagaban egy
18 évesnél fiatalabb lanyrol deriilt ki, hogy prostiti-
ciora kényszeritették bizonyos biin6z46i csoportok, az
eljaras itt is folyamatban van.

Jelzem onoknek, hogy nem telt el egészen fél év
ebb8l az esztend6bll, csak és Kkizardlag Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei eseteket soroltam, ez nem
azt jelenti, hogy csak ez a megye fert6zott a probléma
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altal, gyakorlatilag majdnem minden megyében,
plane az orszag szegényebb régidiban, északi és kele-
ti megyéiben hasonl6 vagy talan még ettdl is riasz-
tobb szamokat talalnank. Tehét 6va intek mindenkit
att6l, hogy azt higgye, hogy ha ezt a torvényjavaslatot
megszavazzuk, akkor ezzel ki is pipaltuk az egészet,
gyakorlatilag az ir6asztal kedvéért meg a torvényho-
2061 kotelezettség jegyében ezt a kérdést rendeztiik, és
mar nincs tobb tennivaldonk. Erre a problémara ko-
moly hangsulyt kell fektetni. Felhivnam a figyelmii-
ket egy korabbi, sokat tAmadott, sokat biralt jobbikos
javaslatra, de itt, ezen a helyen is hangozzék ez el,
mert mi mindig is az adldozatok jogait, az aldozatok
érdekeit tartottuk szem elétt, és a biin6z6k érzelmei-
vel, lelkivilagaval, érdekeivel nem igazan kivanunk
foglalkozni, az ilyen gusztustalan biinoz8kével meg
aztan kiilonésen nem. Felmeriilt a bizonyitottan
pedofil elkovetSk esetében - mas eurépai példakhoz,
mas eurbpai orszagokhoz csatlakozva-a kémiai
kasztralas lehetGségének a felvetése. Nem a fizikai,
hanem a kémiai kasztralasrol beszélek, amikor is egy
vegyi anyagnak, egy vegyliiletnek a szervezetbe valo
juttatasaval - hogy finoman fogalmazzak - azt a koz-
ponti egységet {itjiik ki ezekbdl az elkovetGkbdl,
amely lehet6vé teszi vagy alkalmassa teszi Gket arra,
hogy gyermekeket rontsanak meg. (Moraj az MSZP
soraiban.) Lehet ezen hiiledezni, lehet a liberalisok-
nak tiltakozni, de aki ilyen blincselekményt kovet el,
az egyrészt a szabad életet sem érdemli meg, mas-
részt annak sem szabad megadni az esélyét, hogy
szabaduléban néhany év utan a bortonbdl, Gjabb és
djabb gyermekeket gyaldzzanak meg, Gjabb és Gjabb
életeket tegyenek tonkre, Gjabb és Gjabb csaladi ko-
telékeket szakitsanak szét. (Tukacs Istvan: Prébald
ki magadon! - Farkas Gergely: Miért kéne magan
kiprébalni?) Ugyhogy tigy gondolom, hogy ennek a
bevezetésén - rdadasul eur6pai unios tagallam is van,
amelyben ez a lehetdség fennall - érdemes elgondol-
kodni, hogy ne csak a szankat tépjiik itt, ne csak ki-
pipaljuk egy gombnyomaéssal ezt a torvényjavaslatot,
hanem valbban fellépjiink a biin6z6kkel szemben.
Ne takarjuk ki az arcukat, ne takarjuk ki a neviiket,
orszag-vilag hadd lassa, hogy kik 8k, és orszag-vilag
hadd lassa, hogy aki a gyermekeinket bantja, az pél-
das biintetéssel lakol galad tetteiért.

Ko6sz6nom a megtisztel§ figyelmet. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Most meg-
adom a szot Szél Bernadettnek, az LMP képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGeso-
portja részér6l: Koszonom a szo6, elnok uar. Tisztelt
Héz! Ha roviden és tomoren kivanom 0Osszefoglalni a
Lehet Mas a Politikanak a véleményét, akkor az az,
hogy éppen ideje volt mar annak, hogy Magyaror-
szag ratifikalja ezt az Eur6pa tanécsi egyezményt. Az
LMP mar 2010 o6ta siirgeti a gyermekek szexuélis
kizsakmanyolasa és szexualis zaklatasa elleni véde-
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lemrél sz6lo6 egyezménynek a ratifikaciojat. Idorél
idére a kozvélemény értesiil bizonyos esetekrdl a
sajton keresztiil, és ezek a legmélyebb felhaborodast
valtjak ki a joérzésti magyarorszagi lakosokban, de
tudniuk kell, hogy Magyarorszagon minden tizedik
gyermeket ér valamilyenfajta szexuélis inzultus.

Azt is tudniuk kell, hogy Magyarorszagon a
prostitacioba valé bekeriilés atlagos életkora 14 év.
Ezt kiilonosen azoknak iizenem, akik gy gondoljak,
hogy a prostitualtak tehetnek arrél, hogy milyen
helyzetbe keriilnek. 14 éves korban keriil be atlago-
san egy prostitualt azon koriilmények kozé, amibdl
utdana nem tud vagy csak nagyon nehezen tud kisza-
kadni. Ismert el6ttem is és sokunk el6tt példaul
olyan példa, hogy volt egy kislany, akit elastak a
foldbe, napokon keresztiil éjszakakat kellett ott t6l-
tenie, gy, hogy csak a feje latszott ki, és addig csi-
naltak ezt ezzel a kislannyal, amig nem egyezett bele
abba, hogy prostitualtként fog miikodni a kovetkezd
idészakban.

Ilyen megrazo6 torténetek sorat tudnam 6noknek
elmondani, viszont legyen elég most annyi, hogy én
tényleg azt gondolom, hogy épp ideje volt, hogy ezt
onok ratifikaljak, és azt gondolom, hogy nincsen és
nem is szabad abban eltérést keresni a partok kozott
és nem is szabad partpolitikai kérdéssé tenni, hogy a
gyermekeinket minden lehetséges modon meg kell
védeni a szexualis erdszaktdl, a kizsdkmanyolas
minden form4jatol. Raadasul a kozhiedelemmel
ellentétben azok az emberek, akik a gyermekekkel
ezt teszik, azok legtobbszor a gyermek legsziikebb
kozegébdl keriilnek ki. Olyan emberekrdl van szo,
akik élvezik a gyermek tamogatasat, agymond biz-
nak benniik a gyermekek, csaladtagok, nevelSk, gon-
dozdk, olyan emberek, akik nagyon kozel tudnak
férk6zni a gyermekhez. Ezek az emberek tobbségé-
ben azok, akik a megrontok lesznek.

Raadasul a gyermekbantalmazas, mint olyan, az
egy olyan esemény, amire csak nagyon kevés esetben
dertil fény. Raadasul, amikor fény is deriil ezekre az
esetekre, tipikusan nem sziiletik megnyugtaté6 meg-
old4s, nagyon sok esetben nem emelik ki a bantal-
maz6t a csaladbol, a gyermek kornyezetébdl, és en-
nek szdmos oka van, és ez az a pont, amikor azt gon-
dolom, hogy az orszaggytilési képvisel6knek és a
korméanynak is nagyon alaposan meg kell vizsgilni
azt, hogy a rendszer miért miikédik ilyen rosszul.
Nagyon fontos 1épés az, hogy ezt az egyezményt vég-
re ratifikaljuk, viszont legalabb olyan fontos az, hogy
itt megalljunk egy pillanatra, és végiggondoljuk azt,
hogy miért vannak ilyen rossz allapotok, és miért
nem véaltoznak hosszi id§ 6ta.

Azt 1atjuk, hogy vannak pedagogusok, hazi orvo-
sok, védénbk és csaladgondozok, akik egyszertien
nem tudjak, mert nincsenek ra folkészitve nagyon
sok esetben, hogy a gyermekbantalmazast felismer-
jék, bizonytalanok abban, hogy mit kell tenniiik, nem
vallaljak a beavatkozast, nem tudnak a kiilonb6z6
intézményeknél dolgozd emberek egyméassal egyiitt-
miikodni. En azt gondolom, hogy itt, a térvényho-
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zasban dolgoz6 embereknek, nekiink az a feladatunk,
hogy ez a helyzet javuljon.

Szeretném felhivni a figyelmiiket egy olyan
nemzetkozi projektre, amit talan itt sokan, akik itt
iiliink a teremben vagy t6bben ismeriink, ez a ,Pan-
dora szelencéje” nemzetkozi projekt. Egy 2011-es
magyarorszagi kutatasidban kimutatta, hogy ha fels6
tagozatos altalanos iskolasokra gondolunk, akkor
ezeknek a gyermekeknek, ezeknek a fiataloknak a
harmada, csaknem harmada, 30,1 szadzaléka ismer
olyan gyermeket, aki szexudlis erészaknak az aldoza-
ta lett, és ezek a gyermekek tudnak ezekrdl a tortén-
tekrdl, tehat ezt elmondtak a kutatasban is. Rdadasul
a megkérdezett gyermekeknek a 17 szazaléka szen-
vedett el maga valamilyenfajta szexualis visszaélést,
és ez az elemzés mondja ki azt is, hogy az ligyeknek
csak a 64 szdzaléka jut el a vademelésig. 64 szézalék,
ez jut el addig, hogy egyaltalan vademelés legyen. En
azt gondolom, miel6tt itt nagyon messzemend ko-
vetkeztetéseket vonnank le, ez az a pont, amin el kell
gondolkodni, hogy vajon miért csak 64 szazalék jut
el odaig, hogy egyaltalan vademelés legyen.

(11.00)

Itt jon be egy olyan megoldas, amit mar tobb-
szor javasoltunk: a maganinditvany, mint olyan, ami
blokkolja azt, hogy nagyon sok vademelés megtor-
ténjen. A jelentés pontosan leirja azt, amit az LMP is
mar hosszi ideje mond, hogy a gyermek aldozatok-
nak szinte még nehezebb dolguk van, ha feljelentést
akarnak tenni, mint a feln6tt dldozatoknak, a gyer-
mekek helyett a torvényes képvisel6 az, aki kedvez-
ményezheti ezt az eljarast. Es vannak olyan csalé-
dok - s6t, ez a tipikus -, ahol a gyermek bantalmaza-
sa egyiitt jar az anyanak a bantalmazasaval, igy az
édesanyanak a lehet6ségei borzasztdan korlatozottak.

Raadasul, ha a gyermekek jogair6l beszéliink,
akkor azt is lathatjuk, hogy a gyermekvédelmi jelzg-
rendszer nem megfeleléen miikodik, és ez most mar
visszatér$ téma a kozvélemény szdmara is a sajtéon
keresztiil, ez megjelenik folyamatosan. Van egy-egy
eset, amit hosszabb ideig targyal a média, ezek koz-
felhaborodast kivalté esetek, és ennek kapcsian az
elmult idGszakban is felmeriilt és tigymond fékuszba
keriilt az, hogy sziikséges lenne a jelz6rendszert ha-
tékonyan miikodtetni. Es itt jon a kritikim a kor-
many felé, amit annak ellenére, hogy ez nem egy
partpolitikai téma, meg kell tennem, mert én ugy
latom, és sokan latjuk dgy, hogy a kormény ezen a
teriileten nem 1ép elég hatarozottan, holott a téméval
foglalkozé szervezetek tapasztalatai szerint a gyer-
mekvédelem csak ritkan foglalkozik mélyrehatéan a
gyermekek elleni szexualis visszaélésekkel. Egysze-
rlien rengeteg esetben nem kapjak meg azt a képzést
azok a szakemberek, akik fel tudnak ismerni a prob-
1émat, amire elengedhetetleniil sziikségiik van ah-
hoz, hogy hatékonyan be tudjanak avatkozni az eset-
be. A legnehezebb helyzetben raadasul azok a gyer-
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mekek vannak, akik vagy a csaladjukban, vagy vala-
milyen intézményben valnak szexudlis erdszak, ki-
zsdkmanyolas vagy prostiticioé aldozatava, az § ese-
tiikben sem biztositott a védelem az Gjabb aldozatta
vélassal szemben, és a terdpia sem biztositott renge-
teg esetben. Es itt jon az, hogy ha ez megtorténik
gyermekkorban, hossza id6, gyakorlatilag egy egész
élet ramehet erre.

Ugyhogy nagy tisztelettel kérem a kormanyt ar-
ra, hogy amit tud, azt tegye meg, és szerintem 6nok-
nek korményon most megvan minden lehet&ségiik,
hogy 1épni tudjanak, mert azt is tudjak bizonyara,
hogy ez a gyakorlati m{ikodésképtelenség most mar
egy olyan helyeztet idéz el6 sorozatban, hogy a
gyermekeknek a csaladbol valo kiemelése tal késén
torténik meg.

Szeretném felidézni itt a parlamentben is, be-
széljink a szigetszentmiklosi brutalis gyermekkin-
zasrol. Az egész orszagot sokkolta, ami ott tértént. A
szigetszentmiklosi esetben a sziil6k hosszi éveken at
elhanyagoltik, stlyosan bantalmaztak és rendszere-
sen megerdszakoltadk harom gyermekiiket agy, hogy
ebbdl a gyermekvédelmi jelz6rendszer tagjai sokaig
semmit nem észleltek. Az eset kapcsan ombudsmani
vizsgalat is indult, amely megallapitotta, hogy az
aldozatok egyszerien nem kaptak segitséget-a
szakemberek nem ismerték fel idében, hogy ki kell
emelni Gket a csaladbol. Errdl beszélek, hogy nem
torténik meg idében a csaladbol valo kiemelés. Réa-
adasul azt is feltarta a jelentés, hogy a gyermekvé-
delmi jelz6rendszer tagjai kozott nem volt egyiitt-
miikodés, és a kiemelésnek az eljardsa mint olyan
évekig hazédott. Raadasul a szexualis bantalmazas
végig rejtve maradt a jelz6rendszer kiilonboz6 tagjai
elott, és a gyermekeket végiil stlyos elhanyagoltsag
miatt vették védelembe, tehat nem is a sorozatos
meger6szakolas és a brutalis kinzasok, hanem az
elhanyagolas miatt. Ezt az esetet azért is fel kellett itt
idézni, mert gyakorlatilag egy olyan példa, ami egy
allatorvosi loként viseli magin a gyermekvédelmi
jelzérendszer Osszes problémajat.

Szeretném ismételten mondani, hogy ezek csupa
olyan problémak, amelyeken lehet segiteni, és 6nok-
nek minden eszkoziik megvan arra, hogy ezt a segit-
séget megadjak. Kik is ennek a jelz6rendszernek a
tagjai? Nyilvan a haziorvos, a védénd, az 6vond, a
pedagogus, a gyermekjoléti szolgalat munkatarsa,
vagy adott esetben még a rendér, ezeknek a szervek-
nek kellene tudni egymassal egylittmiikodni, nekik
kell tudni felismerni a gyermekbantalmazast, ehhez
azonban modszertani ttmutatokra van sziikségiik, és
folyamatos tovabbképzésekre.

Es itt kell megemlitenem azt is, hogy mit varunk
vagy mit varhatunk egy olyan rendszert6l, amely
ennyire stlyosan alulfinanszirozott. Az ombudsman
annak idején az emberi erSforrasok miniszteréhez
fordult, és a minisztérium a gyermekbantalmazas
felismerését elGsegiteni hivatott modszertani Gtmu-
tatot biztositotta, de ezen kivil nem tortént mas
érdemi el6rehaladas ebben a kérdésben - én ezt hia-
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nyolom. Mert annak érdekében, hogy ezeket az ese-
teket el tudjuk keriilni, azonnali megerGsitésre van
sziikség a gyermekvédelmi jelz6rendszerben, és eh-
hez megfelel6 forrasokat kell biztositani. Sajnos, a
gyermekvédelmi torvény életbelépése oOta igazabol
soha nem Aalltak rendelkezésre azok a személyi, tar-
gyi, anyagi feltételek, amelyek ahhoz sziikségesek,
hogy a torvény ne csak leirt sz6 maradjon, hanem
végre is tudjak hajtani azok az emberek, akik kinn
vannak a terepen.

A gyermekvédelem mint olyan egy nagyon ko-
moly szakemberhidnnyal kiizd, és 6nok is tudjak,
hogy nagyon magas a fluktuacio, nagy a dolgozok
leterheltsége. Ami meg kiilon szomora és kiilon faj-
dalmas, hogy minél kisebb telepiilésre megyiink, a
jelzérendszer annal jobban haldoklik, nincsenek
megfelel§ képzések, tovabbképzések, és mint mar
tobbszor mondtam, sokszor mar a felismerésnek a
szintjén elakad ez a torténet, és a gyermekek nem
kapjak meg a segitséget. Ezért azt gondolom, hogy a
szocialis és gyermekvédelmi ellatasban novelni kell a
szakemberek 1étszamat, csokkenteni kell a leterhelt-
ségiiket, és biztositani kell a személyi és targyi felté-
teleket.

Es akkor itt érkeztiink el egy olyan probléma-
hoz, amirél sokat beszéltiink, és ha rajtam maulik,
akkor még sokat is fogunk: ez az, hogy gyakorlatilag
immar hét éve valtozatlan a dolgozok bére ebben a
szektorban. Magyarorszagon a szocialis dolgozdok
atlagbére a létminimum alatt van, gyakorlatilag a
nemzetgazdasig legrosszabbul fizetett Aagazatarél
van sz0 - ez a szocialis és gyermekvédelmi agazat. De
természetesen az anyagi elismerésen tal - ami szerin-
tem egy alap, és meg kellene hogy torténjen azon
nyomban - a szakmai képzésekre és a tovabbképzé-
sekre is hatalmas sziikség van, tehit ez egy masik
fontos 1épés, amit 6noknek meg kellene tenni, ponto-
san azért, hogy a gyermekek veszélyeztetettségét folis-
merjék, tehat miel6tt barmi torténik, mar azt észreve-
gyék, hogy itt egy nagyon komoly rizikofaktor van.

Es itt van egy olyan masik momentum, aminek
meg kell torténni, ez pedig az egylittmiikodés. Ahogy
emlitettem, ebben a helyzetben nagyon sok szervnek
kell egyiittmiikodni egymassal, és nem hibazhatnak.
Ha barmelyikiik hibazik, barmelyikiik nem 1ép id6-
ben, nem ismeri fel, az gyakorlatilag egy gyermek-
nek, hogy ugy fogalmazzak, az életébe keriilhet. A
felelGsségviszonyokat tisztazni kell, és ha mulaszt
valaki ebben a jelzérendszerben, akkor a felelGsségre
vonatkoz6 szabalyokat viszont szigoritani kell, agy
gondolom. Nem tudom, hogy a kormanynak mi a
véleménye arrél, amit elmondtam, de azt gondolom,
hogy ha azt valljuk - és én azt vallom, és a Lehet Mas
a Politika tgy gondolja -, hogy a gyermekek érdeke
mindenek felett vald, akkor ezeken a teriileteken a
tovabbképzéseknek, a felismerésnek, az egyiittm-
kodésnek, a mulasztas szankcionaldsanak, a béreme-
1ésnek mind meg kell torténni zaros hataridén beliil.

Még egyet kérek onoktol: vannak civil szerveze-
tek ebben az orszagban, amelyek kifejezetten azért
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dolgoznak, hogy ezek az esetek ne torténjenek meg.
Ezek az emberek nagyon nehéz koriilmények kozott
dolgoznak, és olyan munkat végeznek, amire, ha
roviden akarnék fogalmazni, akkor azt mondanam,
hogy megfizethetetlen. Ugyanis, ha csaladon beliili
er6szakrdl beszéliink, vagy gyermekbantalmazasrol,
akkor ahhoz is, hogy ezt megel6zziik, kellenek prog-
ramok. Ezek prevenciés programok, amik kellenek,
felvilagositd, informéacios kampanyokat kell szervez-
ni, er@siteni kell a jogtudatossagot az embereknek,
hogy kinek mihez van joga, hol tud segitséget kérni,
és olyan oktatasi programokra is sziikség van, ame-
lyek tigymond nem mennek félre, mint ahogy volt az
elmult idészakban ilyen, de amelyek segitenek meg-
el6zni ezeket a helyzeteket.

En nagyon kérem 6noket, hogy tAmogassak azo-
kat a szakmai civil szervezeteket, amelyek ilyenekkel
foglalkoznak, és ismerjék fel azt, hogy egy er6s Ma-
gyarorszagon sziikség van olyan civil szervezetekre,
amelyek elkotelez6désbdl és a szakmai tudasuk leg-
javaval azon faradoznak, hogy segitsék a mi mun-
kankat, a torvényhozas munkajat is olyan téren,
hogy hatékonyabbak tudjanak lenni azok a torvé-
nyek, amelyeket itt megalkotunk.

Ugyhogy roviden és tomoren azt tudom 6ndk-
nek mondani, hogy ennek az egyezménynek a ratifi-
kacidja nem varathat magara, ez fontos és jo, hogy
megtorténik, viszont ez a jéghegy csicsa, rengeteg
még a teendd, és én abban kérem a kormany és min-
den part egyiittmiikodését, hogy ez megtorténhes-
sen, hiszen amirdl beszéliink, az a vilag egyik legsu-
lyosabb problémaja. Koszonom. (Taps az ellenzéki
partok soratban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink. Most fiiggetlen
képviseldi felszolalas kovetkezhet. Megadom a szo6t
Szelényi Zsuzsa képvisel6 asszonynak.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6széném
szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsak! Az
er6szak, akar fizikai, akar lelki, akar szexualis, a leg-
rettenetesebb dolog, ami térténhet az emberrel; az
emberi méltésag és az emberi jogok elleni legdur-
vabb cselekedet. Az erészak elszenvedése tartos lelki
sériilést okoz, lehetetlenné teszi a tanulast, a mun-
kat, a kiegyensulyozott és harmonikus emberi életet.
Az erGszakot mar j6 ideje elfogadhatatlannak tartjuk
a nyilvanos térben.

(11.10)

De a falak mogott, az otthonokban, az iskolak-
ban, a kollégiumokban, a szérakozbhelyeken, épp
ahol a legvédettebbeknek kellene lenniiik az embe-
reknek és kiilonosképpen a gyerekeknek, az erészak
ma is tovabb folyik. Az Eurépa Tanéacs tiz éven ke-
resztiil foglalkozott a gyerekek elleni er6szak kérdé-
sével, és ez alatt az id6 alatt rengeteg tapasztalat
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gylilt Gssze azzal kapcsolatban, pontosan mit kell
tenni ahhoz, hogy ezt a nagyon lehangol6 globalis
jelenséget, ami a mai vilagban is még nagyon jellem-
z6, Europa kozepén is, ezt meg lehessen akadalyozni.

Hogy lehet megakadalyozni, és hogy lehet
szankcionalni? Ez az Eur6pa tanacsi egyezmény
rendkiviil fontos civilizaciés javaslat. A gyerekek
jogainak védelmér6l sz6ldé univerzalis jelentGségi
ENSZ-egyezményt, a gyerekjogi egyezményt, ami
Magyarorszagon is mar évtizedek 6ta miikodik, ez a
javaslat nagyon jelent6s modon fejleszti tovabb.
Meghatarozza, hogy az allamok, amelyek felelGsek a
gyermekek biztonsaganak védelméért, hogyan aka-
dalyozzak meg az erdszakot, az erGszaknak kitett
gyerekeket, hogyan biintessék az elkovetGket. Ma
mar az interneten, a val6sagban, a virtualis térben is
folyamatosan erGszaknak vannak kitéve a gyerekek.
Sokat beszéltek képviselGtarsaim arrdl, hogy ez
mennyire elterjedt jelenség.

Mindenképpen nagyon oromteli hir, hogy a
kormany a parlament elé hozta ezt az egyezményt, és
ezt az Eur6pa tanécsi egyezményt a parlament kihir-
detheti. Az egyezmény ugyanis mostantol szamon
kérhet§ lesz a magyar allamon, amely felel6s azért,
hogy a gyerekek emberi jogait szexudlis zaklatas
révén ne lehessen megsérteni. Ez nagyon-nagyon
fontos és jo dolog. Elégedettek sajnos nem lehetiink
teljesen sem mi, sem a veszélyeztetett gyerekek, sem
az értiik dolgozo és az Gket szeret6 felndttek. Azok a
jogszabalyi moddositasok, amelyeket allamtitkar ar
hosszasan sorolt, a technikai minimumot jelentik a
tekintetben, hogy ez a nemzetkozi egyezmény meg-
valésulhat-e vagy nem.

Sok elbrelépés tortént, ez vitathatatlan, és azt
gondolom, ez nagyon fontos. De igazan fontos, fej-
lesztésre szoruld kérdésekben ezzel a kihirdetéssel
nem torténik el6relépés ahhoz képest, ami most
Magyarorszagon a helyzet. Az egyezményt sok tekin-
tetben nem lehet majd végrehajtani, nem tud megva-
16sulni. Mondok egypar példat, hogy melyek azok a
teriiletek, ahol szerintem tovabbi lépésekre van
sziikség. Egyfel6l nem megfelel6 az adatgylijtés, a
statisztika és az informéacié gytjtése. Addig, amig
nem tudunk errél a bonyolult teriiletrél nagyon sok
informéciot, addig nagyon nehezen meghatarozhato,
hogy hol kell a folyamatba beavatkozni.

Hianyzik a megel6z6 tajékoztatas. Mit értiink ez
alatt? En szeretnék egy perc erejéig erre kitérni. A
megel6z6 tajékoztatas az erészak esetében mindig
széles korli, nyilvanos kampanyt jelent. Azt jelenti,
hogy azok a gyerekek, akik veszélyeztetett allapotban
vannak, aton-atfélen taldlkoznak olyan tajékoztatas-
sal és felhivassal, hogy mi az, amit tudniuk kell, ami-
re vigyazni kell, iskoldkban, gyermekorvosi rende-
16kben, szorakozbhelyeken, buszokon, metrokon,
mindenhol folyamatos, 4llandé kampanynak kellene
lenni: ne hagyd magad, ne hidd el neki, ide fordul-
hatsz segitségért. Ezt nevezziik megel6z6 tajékozta-
tasnak. Ebb8l ma Magyarorszagon lényegében sem-
mi sincsen, mert az allam ezt az iigyet még soha nem
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vette a kezébe, és azok a civil szervezetek, amelyek
gyerekek elleni szexuélis meg més erészakkal foglal-
koznak, nem tudnak ilyen hatalmas kampéanyt lebo-
nyolitani.

Nem szerepel az egyezmény mogotti torvények-
ben Kkell6képpen a szakemberek képzése, errdl a
tobbiek mar nagyon sokat beszéltek. Hiaba van egy
irott protokoll, ha nincs szakemberek folyamatos és
alland6 képzése, mindenkié, minden érintetté, min-
den szakemberé. Be kell hogy keriiljon az erdszak
felismerésének képessége a tanarképzésbe, az 6vo-
képzésbe és a kiilonb6zd gyermekvédelmi szakembe-
rek képzésébe alapvetGen és folyamatosan, hiszen ez
egy fejlédé tertilet.

Nincsenek meg az adldozatok segitésére és tamo-
gatasara vonatkoz6 szolgéltatasok. Tegyiik fel, kide-
riill egy szexualisan erGszakos cselekmény, és lekap-
csoljak az elkovetSt. De mi torténik a gyerekekkel?
Hol van az a rendszer, ami att6l kezdve az § elké-
pesztéen nehéz pszichologiai allapotukban Gket meg-
tamogatja, megsegiti? Ki segit a szlileiknek? Ha a
sziil6k az elkévetdk, akkor mi torténik a gyerekek-
kel? Tehat nincs elég megfelel6 tdmogatd rendszer.
Nem elég, ha intézmények vannak, mechanizmusok-
nak is lenniiik kell.

Nincs a potencialis elkovetGk kezelése és
utankezelése megoldva. Hidba vezetjlik be az elévii-
1és tilalmat hosszh évtizedekre, ha k6zben nem tor-
ténik veliik semmi, akkor az sajnos nem elég jo meg-
old4s. Talan a legnagyobb probléma az aldozatok
terapias utankezelésének hianya. Es hat az aldozat és
gyerekbarat eljaras technikainak altalanossa tétele is
sajnos még kevés, a 26 gyerekbarat meghallgatohely
nagyon kivalé dolog, de nyilvanvalon Magyarorszag
egészét nem tudja lefedni.

Ezért igazabdl azt szeretném megtudni allamtit-
kar artol, hogy akkor mik a kovetkezd 1épések. Azt
gondolom, félaton vagyunk egy j6 megoldas felé.
Szeretném részletesebben hallani a véleményét arrdl,
hogy hogyan fogja majd folytatni ezt a munkét. Na-
gyon problémasnak taldlom, hogy ennek az egyez-
ménynek a kihirdetése el6tt az allami szervek nem
tajékozodtak, nem targyaltak, nem konzultaltak
azokkal a szerepl6kkel, akik az er6szakot elszenved6
gyerekekkel ma Magyarorszagon leginkabb foglal-
koznak. Nem tudok arrdl, hogy az SOS gyermekfalu
vezetGségével és nevelGivel, az UNICEF-fel, az Eszter
Alapitvannyal, a Baptista Szeretetszolgalattal vagy
mas hasonld, az erészakot elszenvedett gyerekeket
képviseld, Gket tamogatd szervezetekkel a kormany
targyalt volna.

Ha lett volna ilyen helyzet, és ezek a szakembe-
rek megnézhették volna a mai el6terjesztést, akkor
bizonyosan megtalalhattak volna azokat a hibakat,
amelyek sajnos benne maradtak az el6terjesztésben.
Olyan kifejezések szerepelnek, amiket a magyar jog-
rend nem ismer, példaul szakositott hatésig. Ma
mar nem mondunk olyat, hogy gyerekiigyi szakem-
ber, hanem azt mondjuk, hogy gyermekvédelmi
szakember. Szerepel az elGterjesztésben a megrontas
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kifejezés, amiért egyébként szervezetek éveken ke-
resztiil kiizdottek, hogy ez a Btk.-bol kikeriiljon és
szerencsére kikeriilt, tehat ma mar ilyen oldtimer és
alapvetGen az aldozatokat hibaztaté Kkifejezéseket
egyszer(ien nem hasznilunk. Vannak teljesen értel-
mezhetetlen bekezdések, példaul a 7. cikkelyt érde-
mes elolvasni, nincs semmi értelme, és az elGterjesz-
tésben nagyon sok helyesirasi hiba van. Azt gondo-
lom, ezeknek érdemes egy kicsit utananézni.

Van még egy dolog, a tervezet elkészitésekor a
korméany nem vette figyelembe az ENSZ gyermekjogi
egyezményében is szerepld participacids elvet. Ez
egy nagyon nehéz dolog a magyar kormanynak, ez
biztos igy van. Amikor &ltalaban nincs egyeztetés
civil szerepl6kkel, akkor kiilondsen nehéz azt elkép-
zelni, hogy gyerekekkel is egyeztetni kell. Marpedig
ez megoldhatd. A nemzetkozi szervezetek is képesek
megszervezni azt, hogy egy ilyen {igyben a leginkabb
érintettekkel, a gyerekekkel beszélgetnek. Egyszerti-
en el kell menni egy-két iskolaba, el kell menni né-
hany nevelGotthonba, allami gondoskodasban 1év§
gyerekekhez, meg kell beszélni veliik, hogy vannak-e
ilyen tipust problémaik, rogton tisztdbban lathato
minden. A gyerekekkel lehet beszélgetni fontos dol-
gokrol.

Ezek mind olyan dolgok, amik sajnos nem teszik
teljes értékiivé ezt az elGterjesztést, és szemben azzal,
amit allamtitkar ar mondott, hogy ez a kihirdetés
messzemenokig lehet6vé teszi, hogy az egyezmény
Magyarorszagon miikodjon, sajnos nem tud teljes
értékben megtorténni. Ennek ellenére azt gondolom,
hogy ez egy fontos kezdeményezés, és természetesen
mindenképpen tamogatni fogom, ugyanakkor allam-
titkar arnak szeretném mondani - mondanim allam-
titkar rnak (Dr. Répassy Roébert: Hallom, arra van
a fiilem.), megvarom, amig meghallgat allamtitkar
ar -, szeretném, ha vélaszolna nekem arra, hogy ho-
gyan folytatodnak majd a kovetkezs 1épések.

(11.20)

Ez a javaslat akkor fogadhato el, amikor nem te-
kintjiik egy folyamat végsé allapotanak, hanem egy
koztes allapotanak tekintjiik, mint ahogy én azt gon-
dolom, hogy erre megfelels ez a javaslat, és meghall-
gatjuk az allamtitkar urat, hogy hogyan fog a tovab-
biakban lépni. Csatlakozom ahhoz, hogy ez egy par-
tokon ativeld, kollektiv, civilizacios 1épés, és oriilok,
ha a magyar parlament el fogja majd fogadni ezt a
javaslatot. K6szonom szépen.

ELNOK: Most elére bejelentett felszolaloként
Végob Sebestyén képvisel§ tirnak adom meg a szot.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Készondm szépen
a sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Allamtitkar Gr
expozéjaban elmondta azt, hogy milyen torvényi
véltozasok voltak az elmult id§szakban, amik tulaj-
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donképpen kipipaltta tettek bizonyos téziseket ebben
az egyezményben. En azt mondanam, hogy amilyen
megoldasok sziilettek az elmilt idGszakban torvényi
szinten, azoknak a nagy része latszatintézkedés volt,
voltak olyanok, amelyek csak részmegoldast jelente-
nek a probléma megoldasa tekintetében, és vannak
olyan problémakorok, amelyekkel egyaltalan nem
foglalkozott a kormanyzat. Ellenzéki javaslatok vol-
tak, hogy targyaljon réla az Orszaggytilés, de mivel
ezek nem keriiltek napirendre, igy sajnos az Orszag-
gytlés sem tudta megvitatni ezeket a fontos 1épéseket.

Menjiink sorban, hogy milyen intézkedések tor-
téntek ebben a kérdésben. Nagyon sokan emlitették
mar a gyermekvédelmi jelzérendszert. Elég kimerit6
tajékoztatast kaptunk ellenzéki képviselGtarsaimtol,
de azért egy-két dologgal még kiegésziteném. En azt
gondolom, a jogszabalyokba bele kellett volna keriil-
nie akar a mar emlitett képzési rendszernek, akar a
szigoritott szankciorendszernek azokkal szemben,
akik jelzési kotelezettségiikkel a jelzérendszer tagja-
ként nem élnek.

Viszont nemcsak a szankciora és a képzésre kell
odafigyelniink, hanem oda kell figyelniink ezeknek
az embereknek a védelmére is, ugyanis a megfelel6
torvényi védelmet nem kapjak meg azok, akik a jel-
zérendszernek a részei, beszélhetiink akar egy csa-
ladgondozorodl, beszélhetiink akar egy védéndrol is,
ugyanis nagyon sok esetben a jelzés elmulasztasa
nem a tajékozatlansag, vagy az, hogy nem ismeri fel
a bantalmazas tényét, legyen akar szexudlis, akar
egyéb bantalmazas a gyermek esetében, nagyon sok
esetben nem ez a probléma, nagyon sok esetben nem
is a felel6tlenség a probléma, hanem nagyon sok
esetben a félelem a probléma. Ugyanis, ha vesziink
egy csaladgondozot vagy vesziink egy védonét, annak
a csalddgondozonak vagy annak a védénének ugyan-
azon a telepiilésen szegregalt, komfort nélkiili ha-
zakbdl all6 6vezetbe kell nagyon sok esetben kimen-
nie, ahol ezek az esetek esetleg megtorténnek, és
nem teszi meg a jelzést, nem teszi meg az inditvanyt,
nem teszi meg az elsé 1épést a gyermek kiemelésével
kapcsolatban, mert fél az esetleges kovetkezmények-
tél, fél attoél, hogy mi lesz vele, ha ismét arra a terii-
letre kell mennie és a feladatat el kell latnia, vagy
akar fél attdl is, hogy az 6 gyermekét nem éri-e ban-
talmazas annak kovetkeztében, hogy & egyébként a
szakmai koételezettségének megfelel6en a 1épéseket
megtette, és elindult abba az iranyba, hogy az abban
a csaladdban 1év6 bantalmazott gyermeket megvédje.

A részmegoldasokkal kapcsolatban: jo, rendben,
azt mondom, jogos, hogy a szankciorendszert az
ilyen elkovetSkkel szemben minél erGsebben szigo-
ritsuk. Ennek a része az is, hogy a szakmai indokok
mellett eléviilhetetlenné valtak az ilyen biincselek-
mények Magyarorszagon. De beszélhetnénk arrol,
amit mar Apati Istvan képvisel6tarsam mondott,
mert azért valljuk be Gszintén, hogy a kémiai kaszt-
ralas lehetGségének nemcsak preventiv jellege van,
nemcsak olyan jellegi preventiv jellege van, hogy a
szexualis indittatast kivessziik ezeknek a beteg em-
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bereknek a gondolatvilagabol, hanem a masik jelle-
ge, az elrettentés is életbe léphet, ugyanis egy pedofil
hajlammal rendelkez6 ember lehet, hogy haromszor
meggondolja, hogy erre az tra 1épjen, ha tudja, hogy
milyen szankcioval szamolhat.

S ha mar a szankciorendszerrél beszéliink, akar
az ilyen jellegli megel6zés, akar az egyéb megel6zés
szempontjabodl, amit én mar tobbszor ide a Haz elé
hoztam akar kérdés formajaban, akar hatarozati
javaslat forméjaban, én azt gondolom, ha van egy
rendszer, ami egy demokracia fellegvaranak tekintett
orszagban miikodik, és igy gondolom, hogy nagyon
sok allamban nagyon j6l miikodik, akkor azt gondo-
lom, hogy egy magét demokratikus allamnak nevezd
orszag, amelynek a vezet6i az elmilt 25 évben min-
dig felel6tleniil és szerintem igazsagtalanul példa-
ként, kovetendd példaként tekintettek az Amerikai
Egyesiilt Allamokra, nagyon sok kérdésben kovettiik
Gket, amiben nem kellett volna, Ggy gondolom, ez az
a kérdéskor, amiben kovetniink kell Gket, ez pedig
nem mas, mint a pedofil blincselekményt elkévetd
személyek bizonyos személyiségi joghoz fliz6d6 ada-
tainak a nyilvanosséagra hozésa.

En azt gondolom egyébként, hogy ami az Egye-
siilt Allamok bizonyos allamaiban van, az lehet, hogy
mar talzas, de azért ha egy magat demokratikusnak
mondé orszagban meg lehet azt tenni, hogy ha fel-
megyek az interneten egy bizonyos oldalra, akkor a
kornyékemen név, lakcim, kiilonos ismertetSjegyek,
tetovalasok, fénykép alapjan latom azt, hogy melyik
lakasban, melyik kornyéken, melyik utcaban, hol
élnek azok az elkovetdk, akik ilyen biincselekménye-
ket elkovettek méar. Es ha ezt latom, akkor tudom
azt, hogy melyik kornyékre ne vigyem a gyermeke-
met, ha egy gyanis alak megjelenik példaul a jatszo-
tér kornyékén, akkor felismerjem, hogy 6 az, aki
elképzelhetd, hogy ismét zsdkmanyra vadaszik, csa-
nya szoval élve.

En azt mondom, hogy az eurdpai jogrendbe bele
lehet illeszteni ezt a rendszert. Elképzelhet6, hogy
nem olyan széls6séges mdédon, ahogy azt az Egyesiilt
Allamokban megtapasztaltuk, de tgy gondolom,
hogy az Igazsagligyi Minisztériumban azért vannak
kodifikatorok és jogi szakért6k vagy akar eurdpai
unios jogi szakértdk is, hogy a megfelel6 kodifikaciot
megtegyék, és valamilyen formaban, valamilyen
szinten a magyar jogrendbe ezt a - hétkoznapi vagy
konyhanyelven szblva - pedofilfigyel6-rendszert meg
lehessen alkotni. En még azzal is meg lennék eléged-
ve, ha az elsG 1épést olyan formaban tennénk meg,
hogy ne lassam a fényképét, ne tudjam a kiilonos
ismertetGjegyeit, ne tudjam a nevét, de legalabb azt
tudjam, hogy az adott telepiilésen vagy az én lakhe-
lyemen, vagy annak a lakhelyén, akinek gyermekei
vannak, melyek azok a fert6zottebb kornyékek, vagy
melyek azok a kornyékek akar utcaszinten, akar la-
kotelep szempontjabodl, lakohaz, tombhaz szintjén,
ahol ilyen biincselekményt elkévet6 ember él, és
akkor legalabb azokon a kornyékeken tudjak foko-
zottabban figyelni a gyermekemre.
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De ahhoz, hogy fokozottabban tudjak figyelni a
gyermekemre, sziikségem van arra is, hogy megfelel§
szakemberek vegyék koriil mindenhol az én gyerme-
kemet. Mert nemcsak a gyermekvédelmi jelzérend-
szerrel van a probléma, nemcsak azzal, hanem egyéb
sok mas dologgal is. Az egyezményben benne van az,
hogy kiilonos hangsulyt kell fektetni a kozoktatasi
intézményekben a felvilagositasra és a gyermekek
minél szélesebb kori tajékoztatasara, hogy 6k maguk
tudjak elkeriilni ezeket az esetleges tamadasokat,
ezeket az esetleges kozeledéseket.

Azért mondom, hogy latszatmegoldasok sziilet-
tek, mert ennek az egyik legfontosabb allomésa len-
ne az iskolai szocialis munka, ami igaz, hogy most
mar belekeriilt a torvénybe, és nem kotelezd jelleg-
gel. A csalddsegit6 szolgalatok ellathatjak a kozokta-
tasi intézményekben ezt a feladatot, de ez nem elég.
Nagyon jol tudjuk azt, hogy a csaladsegit6 szolgala-
tok tdmogatasa, ha nem is csokken évrdl évre - bar
olyan év is van, amikor csokken -, de a tAmogatésa
nem né. Tudjuk nagyon jol azt, hogy tobbszoros
iigyszammal dolgoznak még a csaladsegit6 szolgala-
tok csaladgondozoéi is. Hogyan varjuk el azt t6liik, ha
feltételes moédban van a térvényben, hogy biztositsak
az iskolai szocialis munkéat. Ez az egyik része.

A masik, a szakmai szemponti része pedig az,
hogy ha hatékony és normalisan mikédds iskolai
szocialis munkat akarunk, akkor minden iskolaba
egy f6allasn iskolai szocidlis munkas sziikséges, aki
az odajar6 gyermekeket ismeri, aki az 6 életatjukat,
az 6 torténéseiket, az esetleges jelzéseiket, akar ki-
mondott, akar kimondatlan jelzéseket figyelni tudja,
elejét tudja venni a gyermekbantalmazasnak, kiala-
kitva a bizalmi kapcsolatot ezekkel a gyermekekkel
megkapja t6liikk széban is a kell§ informacidkat, de
ezt a bizalmi kapcsolatot kiépitve és azt felhasznalva
egy hatékonyabb és a gyermekek szdméra elfogadha-
tobb felvilagositasi programot tud inditani, és nem-
csak a gyermekbantalmazas vagy a gyermekek elleni
szexualis biincselekmények szempontjabol, hanem
akar drogprevenciés szempontbo6l is, akar blinmeg-
el6zési szempontbol is, és még sorolhatnam. Tehat
indokolt lenne az, hogy ne csak vagylagosan vagy
lehetGség szerint a csaladsegitd szolgalatok lathassak
el az iskolai szocialis munkat, hanem igenis sziikség
van minden egyes iskoldban egy-egy szocidlis mun-
kasra.

Amit még kiemelnék, hogy kinek milyen kompe-
tenciai vannak, és ki mit tud megtenni.

(11.30)

Nagyon sok esetben azt latjuk, hogy példaul egy
egyenruhas rendérnek kellene felismerni azt, hogy
ott most éppen tortént-e szexudlis blincselekmény,
vagy nem tortént szexudlis biincselekmény. Amit
mar el6ttem emlitettek, hogy nagyon sokszor a szfé-
raban vagy a szocialis teriileten dolgozok sem kapjak
meg a megfelel§ képzést arra, hogy ezeket a helyze-
teket felismerjék, akkor egy egyenruhis renddértdl
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egy adott élethelyzetben hogyan varhatjuk el azt,
hogy ezeket a helyzeteket felismerje? Tehat oriasi a
baj, és nagyon sok mindent kellene megtenniink
azért, hogy ez valtozzon.

Es amit mar emlitettem: a mar meglévé eleme-
ket tovabb kell csiszolnunk, tigy gondolom, és ki kell
teljesitentink, és ténylegesen hatékonnya kell ten-
niink. Ami meg nem szerepel a térvényekben, azokat
meg igenis be kell emelniink, legyen akar sz6 a szigo-
ritasokrdl, legyen akar sz6 a fokozottabb védelemrdl,
mert ez igy nem mehet tovabb.

Es ha mér nagyon sokan széba hoztak azt, hogy
nemcsak a torvényi megtorlassal kell foglalkoznunk,
nem csak akar azzal kell foglalkoznunk, hogy ezeket
a biinelkovet6eket err6l az életpalyarol valahogy
probaljuk meg elmozditani szakmai és orvosi segit-
séggel, arra is gondolnunk kell - és mar ezt is sokan
emlitették -, hogy mi lesz azokkal a gyermekekkel,
akik ilyen btincselekmény aldozatava vélnak. Es itt
teljesen mindegy a fokozat, teljesen mindegy az,
hogy a sziil6 az elkovetd, valaminek a végignézésére
kényszeritette r4 a gyermeket, kezdve att6l, hogy
barmit akar szexualisan tett is ellene, sériilés min-
denképpen torténik. Kezelni kell ezeket a gyermeke-
ket, és nemcsak a szocialis ellatérendszernek kell
kezelnie ezeket a gyermekeket.

Az egészségligy hidnyossagai itt is megmutat-
koznak. Nem nehéz elképzelni, és nem kell szakem-
bernek lenni ahhoz, hogy tudjuk, hogy ha egy gyer-
mek ilyen blincselekmény aldozatava valik, akkor
pszichésen nagyon stlyosan sériil. Hogy allunk ma
Magyarorszagon? Hany szakositott gyermekpszichi-
atriai intézet van Magyarorszagon? Igenis szilikség
lenne megyei gyermekpszichiatriai kozpontok kiala-
kitasara; és nemcsak e miatt a probléma miatt, ha-
nem mert latjuk azt, hogy a felnovekvd generacio, a
gyermekeink nagy szimban milyen pszichés és men-
talis allapotban vannak. Igenis sziikség van megyei
gyermekpszichiatriai koézpontokra. Ezt sem latjuk
sehol a koltségvetésben.

Mint ahogy nagyon sok més dolgot sem latunk a
koltségvetésben, amit egyébként az egyezmény meg
is fogalmaz, és amikre még allamtitkar ar is az expo-
zéjaban hivatkozott, hogy ez megoldasra talalt, és
akar most, akar a kovetkez§ évben hatalyban 1év§
torvények ezt garantalni fogjak. Lehet hogy a torvé-
nyek garantalni fogjak, de amig a koltségvetésben
nem latjuk ennek a fedezetét, nem latjuk azt, hogy
ezek a szakmai programok mibdl fognak megvalo-
sulni, addig- amit mar emlitettem - ezek csak lat-
szatmegoldasok, igazi megoldast nem nytjtanak,
levegd nélkiili lufik, ha egy ilyen cstinya hasonlattal
kellene élnem.

Azt kérem, hogy fontoljdk meg azokat, amiket
elmondtam. Az tton elindultunk, még ha bizonyta-
lanul is, és lehet, hogy egy fél 1épést mar megtettiink,
de agy gondolom, hogy ez a fél 1épés a hatralévs szaz
1épésbdl csak egy fél 1épés, merjiink tovabbmenni,
és a hatralévd kilencvenkilenc és fél 1épést is te-
gylik meg.
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Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Most normél idGkeretben -els6ként
Harrach Péter képvisel§ trnak adom meg a szét.

HARRACH PETER (KDNP): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Haz! ElGszor is, egy megjegyzést engedjenek
meg. A jelenlegi és a kovetkez6 napirendi pont 0ssze-
fligg, talan egyiitt is lehetett volna ezt targyalni, ha
nem tenné a kiilon targyalast sziikségessé az el6ter-
jesztés, mindkét elGterjesztés.

Masrészt oriilok annak, hogy nem az ellenzék és
a korménypartok kozotti politikai vita targya lett ez a

jelenlegi elGterjesztés, hanem szakmai kérdé-
sek - még ha néha biralat formajaban is - jellemezték
az eddigi targyalast.

Mi minden erdszakot elitéliink, hiszen az az em-
beri méltosag elleni tdmadas, kiilonosen egy olyan
korban, amikor az erdszak altalanossa valt. De errél
talan inkabb a kovetkez6 napirendi pontnal szdlnék.
A gyermekek elleni erdszakot pedig ki kell emelni,
hiszen az a legvédtelenebbek ellen torténd erdszak,
akar testi bantalmazas, akar szexualis bantalmazas
vagy pszichés teher nehezedik a gyerekekre.

Az okok elemzése viszont - hiszen tulajdonkép-
pen a jelenségrél elmondtuk a véleménylinket, és
nem tudunk mast mondani, barmelyik partban va-
gyunk is - talan kimaradt még ebbdl a mai targyalas-
bol, és engedjék meg, hogy errél szdljak néhany szot.
Egyrészt tarsadalmi okokat latunk, hiszen ahogy
emlitettem, Aaltaldban felszaporodott az erdszakos
cselekmények szama. Azt latom, hogy sokszor elfo-
gadottsagot és menteget&zést probalnak sokan bele-
vinni ebbe a vitdba, nem a parlamentben, azon kiviil.
Nem szeretnék részletekbe bocsatkozni, de valame-
lyik radibadé miisoraban fordult eld, egy betelefona-
16 emlitette, hogy egy skandinav orszagban, bizony
ezernél tobb erdszakos cselekmény fordult el az
utobbi id6ben, ami abban az orszagban ritkasag volt:
a n6k megerdszakolasa. Megjegyezte a betelefonalo,
hogy ezt altalaban, s6t nem altalaban, kizarélag be-
vandorlok kovették el. Ez nyilvan a bevandorlas ko-
riili vita korébe tartozott, de amit a riporter valaszolt,
az megdobbentd, hiszen mentegette és majdhogy-
nem elfogadotta tette ezt a jelenséget. Ez kiilonosen
ezt. (Kozbeszblas a Jobbik soraibél: Ok ilyenek.)

De én elsGsorban a személyi okokra szeretném
most felhivni a figyelmet. Sz6 esett mar a beteges
személyiségrél, annak a magatartasa egyértelmd, és
annak a tarsadalomtdl valé elzirasa, a gyermekek
védelme szintén fontos. De én inkabb olyan okokra
szeretnék figyelmeztetni vagy felhivni a figyelmet,
ami részben a moralis szempontbol kiegyensulyozat-
lan személyiségre vonatkozik. Es itt hadd emlitsem
meg azt, hogy az erkolcesi relativizmus mint jelenség
terjed6ben van, és nyilvan itt a nevelésnek is fontos
szerepe van, hiszen a felelGsség felébresztése a sze-
mélyben az ilyenfajta jelenségeket talan meg tudja
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el6zni, ha nem is az elkovet6ben, de a gyermekek
védelmére hivatott személyekben.

Es meg kell emlitenem még valamit, ami megint
csak a kovetkez6 napirendhez tartozik, de azért nem
art rola szolni, hogy a stabil parkapcsolatban é1§
sziilcknek a védelmezd szerepe rendkiviil fontos.
Majd egy kicsit részletesebben szeretném ismertetni
azt a felmérést a kovetkez6 napirendi pontnal, amit
az amerikai igazsagiigyi minisztérium megrendelésé-
re 2012-ben végeztek, és ebbdl kideriil az, hogy a
kiilonbo6z6 tipusu parkapcsolatokban él§ gyerekek
testi, szexualis és érzelmi bantalmazisa milyen mér-
tékd. Itt kiemelném a hazassagban €16 bioldgiai szii-
16k védd szerepét, hiszen ezer gyermek esetében az
ilyen jellegli kapcsolatban él6 biologiai sziilGknél
minddssze 2,5 szazalék a testi bantalmazott gyerekek
szama, a szexualis bantalmazas 0,7 szizalék és az
érzelmi 1,8. Hogy mihez hasonlitsuk ezt? A labilis,
rendezetlen parkapcsolatban €16 sziil6, tehat amikor
az egyik sziil6 egy alkalmi, élettarsi kapcsolatban él,
akkor a testi bantalmazis 26 esetben fordul eld, te-
hat tizszer olyan mérték{i, mint a biologiai sziil6k
héazassagiban él6knél. Ugyanez az arany még na-
gyobb mértékben a szexualis bantalmazasnal és az
érzelmi bantalmazasnal is megvan.

Egy mondatot idézet a tanulmanybol: ,,A biolo-
giai apa jelenléte a gyermek életében az abtizus bar-
mely fajtajanak az esélyét csokkenti.” Erdekes dolgok
ezek. Tehat érdemes figyelembe venni azt, hogy az
elkovet6k személyisége, ami megjelenik nemcsak a
biincselekményben, hanem a péarkapcsolatokban és
minden més emberi viszonyban, az hogyan befolya-
solja ezt a nagyon stlyos biincselekményt, a gyerme-
kek elleni bincselekményt.

Ko6szonom szépen. Ha megengedik, folytatom a
kovetkezd napirendnél. (Taps a kormdanypartok
soraibdl.)

(11.40)

ELNOK: Most Teleki Laszlo6 képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, normal id6keretben.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Igazan na-
gyon fontosnak tartanam azt, amirél Sz¢él Bernadett
tobbszor is beszél, hogy az isztambuli szerz6dés rati-
fikacidja meglegyen, mert az sok mindenben megol-
dana azt a kérdést, amirdl targyalunk, mert azt gon-
dolom, hogy az erdszak visszaszoritasa és a gyerme-
kek védelme mindenképpen benne van abban az
anyagban, amit szeretnénk, ha minél hamarabb a
kormany komolyan venne, és elkezdené azt el6ha-
l4aszni és akar ala is irni, mert az mindenképpen vé-
delmet biztositana.

Amiért szot kértem: Vago Sebestyénnel nagyon
sok mindenben nem értek egyet, azért nem, mert
megprobalja megbélyegezni, tarsadalmi csoportokra
lesziikiteni a probléma milyenségét. Itt a tetovalasra
gondolok, hogy ott jobban kellene figyelni, és jobban
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meg kellene nézni, hogy milyen csoportok koziil
keriilnek ki azok, akik esetleg sériilékenyebbek. Ezt
igy értettem, ha nem, akkor elnézést kérek, de azt
gondolom, nem tarsadalmi csoportokrdl kell hogy
beszéljiink, hanem 6sszproblémarél van szb, amikor
ezt a napirendet targyaljuk. Mégpedig olyan problé-
mardl, amely, azt gondolom, mindenképpen érinti
nagymértékben az orszag egy nagy részét. Mert lehet
latni, hogy azokkal az okokkal, amelyekr6l Harrach
Péter 1r is beszélt, azt gondolom, egyet lehet érteni
és egyet is kell érteni, de van még tobb oka is annak,
hogy miért is torténhetnek meg azok a csaladon be-
liili erészakok vagy éppen a gyermekek elleni szexua-
lis bantalmazasok, amelyek megvannak. Tébbnyire
azért, mert be kell latni, hogy a tarsadalomboél valo
kiszoritdsa a kiilonb6z6 népcsoportoknak - és itt
nemcsak népcsoportokrél van sz6, hanem szociélis
hatranyokrol -, az mindenképpen hoz olyan jelensé-
get, amellyel szembe kell nagyon sokszor nézniink,
és ez ellen kell valamit tenni. Tehét ez az ok, a kivaltd
ok, legf6képpen, azt mondom, hogy a munkanélkiili-
ségre nagyon nagy mértékben visszavezethetd, mert
lehet latni azt, hogy ha a tarsadalombol kiszorul
valaki, akkor a csaladon beliil keresi azokat a tama-
szokat, amelyek vannak, és nagyon sokszor viszont
nem talalja meg a visszavezetd utat a tarsadalomba.
Ezért tehat én nagyon fontosnak tartanam, hogy a
foglalkoztatas kérdését ne keriiljiik ki ennél a tor-
vénynél is, mert azt gondolom, hogy az oka, egy ki-
valt6 oka lehet ez is.

A maésik nagyon fontos, hogy nagyon sokszor azt
mondjuk, hogy az allami szerepvallalast nem lehet
kikeriilni. En mégis azt latom, hogy nagyon sok eset-
ben megjelenik az, hogy nincs igazan védelme azok-
nak a gyermekeknek, csalddoknak, akik ilyen hely-
zetbe belekeriiltek, vagy éppen latszik, hogy valami-
kor bele tudnak cstszni egy ilyen helyzetbe. Ebbdl
adodoban az allami szerepvallalast én gy gondolom
megerdsiteni, hogy nagyon fontos lenne, hogy pél-
daul a csaladsegit6 halozatokat, a gyermekjoléti
szolgalatokat probaljuk meg meger6siteni még job-
ban, mert az 6 munkajuk, azt gondolom, nagyon
fontos ebben a korben, mert 6k igazén a prevenciéra
is tudnak odafigyelni, és tudnak arra is figyelni, hogy
esetlegesen hogyan lehetne azoknal a csaladoknal
sokkal tobb olyan preventiv megel6zést bevinni,
amely mindenképpen visszaszorithatja az erészakot.
Tehat ebb6l adédoan nagyon fontos az allami sze-
repvallalas, hogy ott legyen, és az allami szerepvalla-
lason beliil probaljak meg erdsiteni azt a tényt, hogy
nekik mi a szerepiik, és a sziil6k és az intézmény
kozti szintnek er@sitése mindenképpen javitana a
helyzeten.

A maésik - amit, azt gondolom, hogy nagyon ke-
vesen mondtunk, de fontosnak tartom - a tarsadalmi
szerepvallalas, mert fontosak azok a jelz6rendszerek,
amelyeket esetleg mi igy latunk, hogy nincsenek ma
még meg. A tarsadalmi szerepvallalasnak azért van
fontos szerepe ebben a targykorben, mert ha bele-
gondolunk abba, hogy nagyon sokszor immunisak az



13939

emberek a koriilottiink 1évé események feltarasaban
vagy éppen kezelésében, akkor azt gondolom, hogy a
tarsadalmi igény iranyaba el kellene menniink, hogy
az érzékenyités mindenképpen jelen legyen ebben a
dologban.

Bizom abban és latom azt, hogy a tarsadalom
fogadokészsége megvan, viszont a csaladsegité koz-
pontnak, a politikdnak, az allami szerveknek nagyon
sokat kell még tenni annak érdekében, hogy el lehes-
sen abba az iranyba mozditani, hogy a tarsadalmat
még jobban tudjuk érzékenyiteni, mert akkor lehet
arrol beszélni, hogy a gyermekek védelme sokkal
jobban, erételjesebben megjelenik a tarsadalmon
beliil, mint most amit latunk. Ebb6l ad6déan fontos-
nak tartom az érzékenyitést ebben a targykorben is.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Most kétperces hozzaszolasokra van
lehet6ség. Szél Bernadett képvisel6 asszonynak
adom meg a sz6t.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a
szot, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Egy kicsit
furcsa érzésekkel hallgattam a KDNP-s felszélalast,
mert azt gondolom, hogy 6noknek is tudnia kell azt,
ami teljesen egyértelm: itt nem arr6l van sz, hogy
stabil parkapcsolat vagy nem stabil a parkapcsolat,
és ott milyen valoszinliséggel lesznek gyermek-
bantalmazasok, hanem emogott van egy mogottes ok.
Es azt gondolom, Harrach képvisel6tarsam, hogy 6n a
felszolalasdban elmulasztotta azt a mogottes okot
feltarni, ami minden er6szak alapja, ha a csalddon
beliili erészakrol beszéliink, torténjen az akar a nék
irAnyaban vagy a gyermekek irdnyaban vagy barki
iranyaban.

Ez egy olyan jelenség, amit a nemi esély-
egyenlGség hianyaban latunk. Tehat, hogy egy néi-
férfi hierarchia létezik a csaladokon beliil, ez egy
nagyon fontos kivalté oka annak a jelenségnek. Es
amig nem valésul meg, hogy a nék és férfiak
esélyegyenl6sége maradéktalanul, a lehets legjobban
ki tudjon teljesedni ebben az orszigban, addig
nagyon kevés eséllyel fogunk harcolni a csaladon
beliili erészak ellen, a gyermekek elleni erészak ellen
és a nok elleni erdszak ellen.

Ugyhogy lehet gondolkodni stabil
parkapcsolatokban, vagy akar abban, hogy kinek van
munkaja meg kinek nincs, vagy milyenek a
viszonyok otthon, de azt gondolom, hogy ez téves
atra viszi a képvisel6tarsaim gondolkodasat. Sokkal
inkdbb azt kellene megvizsgilni, hogy milyen
elnyomasban tartanak embereket zart ajtok mogott,
milyen elnyomést szenvednek el tugymond a
gyengébbek, akik kevésbé tudjak megvédeni magukat,
legyenek azok ndk, vagy legyenek azok gyermekek. Azt
gondolom, hogy az 6ndk politikdjanak arra kellene
irAnyulnia, hogy a nék helyzetét olyanna tegyék,
hogy semmilyen hatranyt ne szenvedjenek egy
férfival szemben, és meg tudjak védeni 6nmagukat is
és a gyermekiiket is. K6szonom.
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ELNOK: VAgé Sebestyén képvisel§ ur jelezte
felszolalasi  szandékat  kétperces és normaél
idGkeretben is. Melyikkel kivan éIni a képvisel§ tr?
(Jelzésre:) Akkor normal idékeretben megadom a
szot. (Jelzésre:) Elnézést, kozben Harrach Péter
képviseld ar is jelentkezett kétpercesre, akkor most
megadom a sz6t Harrach Péter képvisel§ trnak
elsGként.

HARRACH PETER (KDNP): Csupan a
megszolitottsag jogdn és nem a vita kedvéért
sz6lalok meg. Azon nem csodalkozom, hogy az LMP-
nek nem tetszik a KDNP hozzaszolasa, ez belefér a
kalapba. De nem velem vitatkozik, képvisel§ asszony,
egy amerikai felméréssel. En az okok kozott nem
rangsoroltam, hogy egyfajta mentalités, mondjuk, egy
ndk elleni gondolkodasméd hozzajarul-e vagy nem. En
csak egy konkrét felmérés adatait probaltam
ismertetni. Itt tényekr6l van sz6, amivel nehéz
vitatkozni. Teh4t ha a mogottes okokat keresem, mint
ahogy 6n mondta, akkor mindenképpen a szemé-
lyiségben rejl6 okokat kell nézni. Ahogy emlitettem, a
beteges magatartas az egyik, a masik pedig olyan, talan
a neveltetés soran kialakult felelGsség hidnyaval
rendelkez6 személyiség, ami megjelenik mindenfajta
kapcsolatban és mindenfajta cselekedetiinkben.

Ugy gondolom, ezzel éppoly nehéz vitatkozni,
mint az el6bb emlitett felméréssel. De a
megjegyzését koszonom, beépitem a gondolataim
kozé. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Es akkor most normal idGkeretben

7

Vago Sebestyén képvisels uré a szo.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6sz6ném szépen
a sz6t, elnok ar. ElGszor én is szeretnék reagalni egy-
két dologra, ami a vitdban elhangzott. Els6ként
Teleki  képvisel6tarsamnak mondanam, hogy
leszokhatnanak mar arr6l az MSZP frakci6jaban,
hogy ha mi azt mondjuk, hogy kisnyal, akkor
rasszistdk vagyunk, mert biztos a fehér kisnyulra
gondoltunk. En egy példit hoztam a kiilonos
ismertetGjegyre. Azt gondolom, hogy tetovalasa
barkinek lehet, nemtdl, vallasi hovatartozastol, de
etnikai hovatartozastdl fiiggetleniil. Ezzel én nem
utaltam senkire, hanem mint kiilonos ismer-
tetGjegyet a tetovalast emlitettem meg, amirdl
egyébként nincs negativ véleményem sem; aki
szeretné, az viselje. Tehat ez ebbe a targykorbe
tartozott.

(11.50)

A masik, amit Szé]l Bernadett mondott; azt gon-
dolom, hogy ha valaki a hagyomanyos csaladmodellt
tekinti példanak, és azt szeretné, ha a hagyomanyos
csaladmodell lenne az uralkod6 egyébként elmondéas
szerint keresztény orszagban, az nem jelenti azt,
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hogy nincs jog el6tti és tarsadalmi egyenléség férfi és
né kozott. Ugy gondolom, hogy pont egy hagyoméa-
nyos csaladmodellben van teljes egyenlGség mind
tarsadalmi, mind jogi szempontbdl férfi és né kozott,
nem kell mindig erre kihegyezni a dolgot, mert ebbél
jutunk el végiil azokra a liberalis tévutakra, amelyek
Eurépaban foliitotték a fejiiket, hogy nemi identitas
szerint nem nevelhetjiik a gyerekeket az 6vodakban,
vagy a pedagdgusok nem nevelhetik nemi identitas
szerint a gyerekeket, mert majd 18 éves korukban
eldontik. Itt nem latok ellentmondést. S6t, nagyon
sok olyan torvény van, ami inkabb a ndék iranya-
ba-és jogosan egyébként bizonyos szempontokat
figyelembe véve -, a férfiakkal szemben diszkriminal.

Es amiért a normal sz6t kértem, az még egy fon-
tos problémakor, ami beletartozik a gyermekek ira-
nyaba elkovetett pedofil blincselekmények katego-
ridjjaba, ami nagyon stlyos jelenség ma Magyaror-
szagon, ez pedig nem més, mint az emberkereskede-
lem, a lanykereskedelem. Léanykereskedelemnél,
nagyon sokszor elfogadva azt, amit a bulvarsajto
mond, elfogadjuk azt, hogy ez nem mas, mint amikor
Svajcba, Olaszorszagba, Hollandiaba - barhova — tu-
lajdonképpen rabszolgaként lanyokat visznek, és ott
szexualis munkavégzésre kényszeritik 6ket. Szakem-
berekkel, a szakméaban dolgoz6 emberekkel beszélve
sajnos azt tapasztalhatjuk ma Magyarorszagon, hogy
ennél sokkal silyosabb jelenség az, ami nem mas,
mint hogy ndéket és nagyon sokszor 18 év alatti 14-
nyokat tartanak fogsagban, tulajdonképpen szexualis
rabszolgaként, fGleg eldugott kis falvakban és nagyon
sokszor sajnos a sziil6 beleegyezésével, a sziil6 tudta-
val, nagyon sokszor a megfélemlités miatt, nagyon
sokszor pedig sajnos ki kell mondanunk - csinya
jelenség, de el6fordul -, anyagi haszonszerzés kévet-
keztében.

Ez hasonl), csak sokkal stlyosabb cselekmény,
mint amivel az el6z§ ciklusban mint Békés megyei
képvisel6, Samu Taméas Gerg6 kollégam nagyon so-
kat foglalkozott, a csicskatartassal. Ez is tulajdon-
képpen egy csicskatartas, csak olyan nagyon stlyos
csicskatartas, amivel szemben mind a hatésagok,
mind akar a civilek, akar a szociélis ellatorendszer
tagjainak 6sszefogéssal és nagyon keményen fol kell
lépnie, hogy ez egy kis faluban se torténhessen
meg, eldugva, mert az egyik legsilyosabb biincse-
lekménynek tartom azt, ami ezekben az esetekben
megtorténik.

Koszonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Most kétperces hozzaszoélasra Szél
Bernadett képvisel6 asszonynak adom meg a szot.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): K6sz6nom, el-
nok ur. Ha a politikusnak nem hisznek, akkor arra
kérem onoket, hogy fontoljak meg - Ggy a Jobbik,
mind a KDNP irdnydba mondom ezt - ezt; szakem-
bereknek egypar soros kozleményéb6l fogok idézni,
tehat egy hosszabb kozleménybdl fogok par sort
idézni. Ezt igazabdl a kovetkezd vitdhoz lenne célsze-
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ri elmondani, de hogy Harrach Péter képviselGtar-
sunk is egy kicsit egylitt kezelte ezt a kett6t, én is
ehelyett fogom ezt elmondani, mert azt gondolom,
meg fogja mutatni 6noknek, hogy én hogyan gondol-
kodom errél a kérdésr6l és sokan méasok hogyan
gondolkodnak, és ez segiteni fog onoknek abban,
hogy egy masik megvilagitasbol is szemléljék ezt a
kérdést, ami az én véleményem szerint eléremuta-
tobb, az 6nok pillanatnyi véleménye szerint nem, de
azt gondolom, hogy ez az iigy van olyan fontos, hogy
hajlandbak legyiink egymas szemszogéb6l is meg-
vizsgalni a kérdést. Idézem:

~A javaslat lényegében figyelmen kiviil hagyja a
nék elleni és a parkapcsolati erdszak természetrajzat,
hatalmi egyenl6tlenségekbdl fakad6 voltat. Ezért
indul ki abbol, hogy az erészakhoz a kapcsolati prob-
1émék vezetnek, és ezért szorgalmazza szakszerd
megoldasi modok bevezetése helyett a lelki
ellenalloképesség, a megkiizdési modok erdsitését,
az életvezetési készségek elsajatitasat célz6 szolgalta-
tasok bevezetését.”

En ezt kiegészitésképpen szerettem volna el-
mondani, mert attél szeretném Onoket megovni,
hogy egy parkapcsolatot mindsitsenek és abbol von-
janak le kovetkeztetéseket, ahelyett, hogy azt meg-
vizsgéljak, hogy az erszak természetrajza - ahogy a
szakemberek irtak - hogyan tevédik Ossze, mert azt
gondolom, hogy nekiink itt a torvényhozasban a
legalaposabb munkat kell végezniink ahhoz, hogy
ezzel a jelenséggel meg tudjunk kiizdeni. Ezért mu-
szaj egymas szempontjabol is ranézni a jelenségre.
K0szonom.

ELNOK: Most Szelényi Zsuzsanna képvisels
asszonynak adom meg a szo6t két percben.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Nagyon
érdekes beszélgetés, ami itt most zajlik, és fontos
dolgokat tisztazunk. Az erdszakkal nagyjabol 25 éve
nagyon sokan komolyan foglalkoznak, és nagyon
egyértelmi: az er6szak mindig hatalomrol szol. Min-
dig! Akkor is, amikor habortban zajlik az erdszak
megmutatkozasa, akkor is, amikor valaki valakit
megol vagy megver, akkor is, ha valaki valakire raki-
abal, akkor is, ha nem figyel oda, amikor valaki be-
sz€él, mert nem tartja... - ezek mind a hatalombol
ered6 megalazas technikai. Ilyen a szexualis erészak
rendkiviil durva formaja, de mind a hatalomrol sz6l:
az enyém vagy, azt csinalok veled, amit akarok. Err6l
sz0l a szexualis erszak.

Nem véletlen, hogy az aldozatai a legkiszolgélta-
tottabb emberek, gyerekek. A gyerekek koziil is sok-
kal inkabb azok, akik allami gondoskodasban van-
nak, mint azok, akik csaladban, de a csaladban is
nagyon sok ilyen van, f6leg ott-ez is elhangzott
mar -, ahol az anyat is bantalmazzak, nincs védekezd
eszkoze a gyereknek. A gyerekek nem tudjak magu-
kat megvédeni.

Ezért a gyerekek joga alapvet§ emberi jog, és
ezért az llamnak és az allami intézménynek a dolga,
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hogy Gket megvédje az olyan tipusu hatalmi beavat-
kozasoktol, amelyek barhol érhetik éket. Ez a hata-
lom és az erdszak természete. Ezért lehet, de nem
érdemes arrol beszélni, hogy milyen temperamen-
tuma, betegsége vagy rossz beallitédasa van az elko-
vetének.

Ezek elfogadhatatlan dolgok a mi kultdrankban,
és igy kell ezekre tekinteni. K6szonom szépen. (Taps
az MSZP és az LMP padsoraiban.)

ELNOK: Két percben Vago Sebestyén képvisels
drnak adom meg a szo6t.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Készondm szé-
pen. Aztan én lezdrom a magam részérdl ezt a vitat,
csak mondanadm Szél Bernadettnek, hogy azzal, amit
felolvasott, nem tamasztotta alad azt, amit mondott,
mert ebben a szakértfk altal megfogalmazott egy-két
mondatban nem szerepel nemi hovatartozas.

Ugy gondolom, hogy egy csaladon beliili vagy
parkapcsolaton beliili erGszak vagy egy zsarnoki és
elnyomotti rendszer nemi hovatartozastol fiiggetlen.
Mind elé6fordul az, hogy a n6 iranyaba, mind el6for-
dul az, hogy a férfi iranyaba, vagy fitigyermek vagy
leAnygyermek iranyaba, tehat nem tamasztotta ala
azt, amit mondott. A struktiréaval és a dinamikéajaval
a csalddon beliili, parkapcsolaton beliili erészaknak
egyetértek, az abban leirtakkal egyetértek, csak
mondom: nem hatarozott meg nemi hovatartozast,
tehat ez nem tdmasztja ala azt, amit 6n mondott
el6tte. Koszonom. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Kérdezem, hogy kivin-e még valaki
hozzaszo6lni a vitahoz. (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok jelentkez6t, igy az az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szbt az elGterjeszt6nek, Répéssy
Roébert allamtitkar drnak.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen a sz6t. Elnék Ur!
Tisztelt Haz! Abban a szerencsés helyzetben vagyok,
hogy minden hozzasz6l6 tAmogatta a torvényjavaslat
elfogadasat, tehat ez nyilvanvaléan egy olyan nem-
zetkozi egyezmény, aminek a kihirdetésével mind-
annyian egyetértiink.

Az a vita, ami kibontakozott, azt gondolom,
részben meghaladja az egyezmény kihirdetését,
részben nyilvan tovabbi 1épéseket, részben jogalko-
tasi, részben pedig végrehajtasi intézkedéseket vet
fel, de elsGsorban most a térvényhozasban iiliink, és
a jogalkotasi részérdl kell megkozelitentink. Ezért
tényleg nem szeretnék senkivel sem vitaba széllni,
hiszen alapvet6en mindenki tAmogato6an allt a javas-
lathoz.

Egye dologrdl szeretnék beszélni, ami megiitGtte
a fiilemet, és kénytelen vagyok ezzel ellentétes allas-
pontot képviselni, mégpedig Szelényi Zsuzsa képvi-
sel6 asszony azt a kifejezést hasznéalta, hogy mindez
csak, amit most itt tesziink - tehat a jogalkotas - egy
technikai minimum. Ezt a kifejezést hasznalta.

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 41. tilésnapja 2015. junius 12-én, pénteken

13944

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Azt szeretném mondani, hogy hosszasan sorol-
hatndm azokat a biintetGjogi intézkedéseket, biinte-
tGjogi valtozasokat, és részben ennek a torvényjavas-
latnak is targya egy biintetGjogi szigoritas, amit nem
szoktak technikai minimumnak tekinteni. A biintet6-
jog - ahogy szoktdk mondani - ultima ratio, tehéat
végiil is a legkeményebb moddon 1ép fel a gyermek-
béantalmazas ellen a térvényhozas, a legkeményebb
eszkozzel él, azzal az eszkozzel, amit egyébként tény-
leg kivételesen tud és szabad csak alkalmazni egy
allamnak, ezért minden olyan biintet6jogi megoldas,
amely a lanzerotei egyezménybdl kovetkezik vagy
akar attol fiiggetleniil is az elmult években bekdvet-
kezett, minden ilyen biintet6jogi megoldas az egy
kemény, hatarozott fellépés a gyermekbantalmazas
ellen. Mert természetesen 6nnek, 6noknek teljesen
igazuk van abban, hogy a legjobb lenne megel6zni a
gyermekbantalmazast és 4ltalaban az erészakot.

(12.00)

Ebben teljesen igaza van, de mindannyian tud-
juk, hogy a megel6zés egyik modja éppen a szigort
biintetés, a megel6zés egyik modja az, hogy el kell
rettenteni az elkovetSket att6l, hogy ilyen biincse-
lekményeket elkovessenek. Mert osztom azok véle-
ményét, akik ezt a tipusd biincselekményt, a gyer-
mekek bantalmazasat, killonosen szexualis bantal-
mazasit egy undorité biincselekménynek tekintik,
kegyetlen biincselekménynek tekintik, ezzel szemben
bizony elrettentd eszkozokre is sziikség van. Tehat én
nem azt allitom, hogy ez az egyetlen, hanem ez ulti-
ma ratioként kell hogy szerepeljen a jogallam eszkoz-
taraban.

Tehat nem hiszem, hogy csak egy technikai tor-
vényjavaslatrol targyalunk, azt gondolom, hogy na-
gyon is komoly érdemi 1épés az, amit most tesziink a
gyermekek bantalmazasa, szexudlis kizsadkmanyolasa
ellen.

Ko6szénom szépen, hogy meghallgattak. Ko-
szonoém a szoét, elnok ar. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: En is koszoném. Udvozlom onoket.
Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy a
modosité javaslatok benytjtasara tegnap 16 oraig
volt lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a kap-
csolati erészak elleni hatékony fellépést el6-
segit6 nemzeti stratégiai célok meghataroza-
sarol szolo hatarozati javaslat altalanos vitaja
a lezéarasig. Az elGterjesztés H/5048. szamon a par-
lamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Veresné Novak Katalin
asszonynak, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma
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allamtitkaranak, a napirendi pont el6terjeszt6jének.
Allamtitkar asszony, parancsoljon!

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi
pont eléaddja: Koszondém szépen a szo6t, elnok tr.
Tisztelt Képvisel6k! Tisztelt Haz! Azt hiszem, hogy jo
is ez az id6zités, mert valdban érdekes volt végighall-
gatni az elGz6 vitat vagy beszélgetést, amiben szamos
olyan pont meriilt mar fel, ami a jelenlegi elSterjesz-
tés szempontjabol is érdekes lehet. Akkor itt hangst-
lyozzuk megint, hogy ismételten erdszakro6l beszé-
liink, méghozza jelenleg a kapcsolati er6szakrol.

Ez egy létezd jelenség Magyarorszagon is, Ma-
gyarorszagon ugyanidgy, ahogy egyébként a vilag
tobbi orszagaban is, és az, hogy ezt ma is napirendre
tliztik, az, hogy ma err6l a kérdésrél is sz6 van,
ahogy az el6z6 napirendi pontrol is sz6 volt, ez is
éppen azt jelzi, hogy mi szembenéziink ezzel a jelen-
séggel, foglalkozunk vele, kiemelten foglalkozunk
vele, és odafigyeliink ra. Szeretném hangstlyozni azt
az elkotelezettségilinket is, ami azt jelzi, hogy sza-
munkra nem elfogadhaté az er§szak. Nem elfogad-
hat6 a kapcsolati erdszak sem.

Vannak olyan né6k és férfiak, és itt fiatalokrol és
idGsekrdl egyarant beszéliink, és ennél még sulyo-
sabb, hogy vannak olyan gyermekek is, akik a kor-
nyezetlikhoz tartozoknak a fizikai vagy a lelki ban-
talmazisat szenvedik el rendszeresen. Es vannak
olyan sudlyosan, rendszeresen bantalmazott szemé-
lyek, ezek a kiszolgéltatott aldozatok, akiknek foko-
zott odafigyelésre van sziikségiik, akik tAmogatasra
szorulnak. Hangsdlyoznam, hogy az 6 helyzetiik, az 6
problémaik nem tekinthet6k maganiigynek akkor
sem, ha zart ajtbk mogott torténnek, hanem ezek
mindannyiunk kozos iigyének tekinthetSk, ezért is
tartom fontosnak, hogy errdl a kérdésr6l ma ilyen
korben beszéljlink az Orszaggytilésben. Még egyszer
hangsilyozom, hogy a magyar kormany elutasitja a
kapcsolati ergszak minden formajat, és elkotelezet-
tek vagyunk az ezzel szembeni fellépésre.

Azt sem tudjuk elégszer hangstlyozni, hogy
amikor a kapcsolati erdszakrol beszéliink, akkor mi
az aldozatok oldalan allunk, az aldozatok érdekeit
tartjuk mindenekelStt szem el6tt. Es azt szeretném,
ha itt is kialakulna egy olyan tartalmi, érdemi, szak-
mai vita, ami nem egy partpolitikai csatarozasrol
sz6l, hanem tényleg a 1ényegre koncentral, és errdl
a jelenségrdl beszéliink, és ezzel kapcsolatban tud-
juk megosztani az azonos vagy a kiilonbo6z8 véle-
ményeket.

Itt mondanam el, hogy a mi megkozelitésiink
szerint harmas célkitiizésiink van ebben a tekintet-
ben. Egyfeldl nagyon fontos, hogy azokat az aldoza-
tokat, akik ilyen helyzetbe keriiltek, akik a kapcsolati
erdszak aldozataul valtak, Gket segitsiik, adjunk ne-
kik tamogatéast, értessiik meg veliik, hogy van segit-
ség, hogy érdemes hallatni a hangjukat, hogy ne a
latencia erGsodjon, hogy szamithatnak arra, hogy
segitd tAmogatasban fognak részesiilni, és védelmez-
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ziik ezeket az aldozatokat. Ez egy nagyon fontos cél-
kittizésiink.

Ugyanakkor, és én itt kapcsolodnék Harrach
képvisel$ drhoz, és talan itt van a szemléletbeli kii-
l6nbség kozottiink, én azt hiszem, hogy nem lehet
errdl a kérdésrél tigy beszélni, hogy nem beszéliink a
megel6zésrél; nem beszéliink a prevenciordl, nem
beszéliink a szemléletformélasnak a kezdeti idGsza-
kardl. Csak az egyik dolgunk az, hogy az aldozatokat
kiemelten tdmogassuk, hogy megadjuk nekik ezt a
segitséget, hogy legyen egy olyan ellatérendszer,
amelyhez fordulhatnak, és aki mar ilyen helyzetbe
keriilt, ott segitséget kap. De legalabb ilyen fontos-
nak tartom azt, hogy hossza tavra elGretekintve is
beszéljiink ezekrél a kérdésekr6l mar pici korban.
Legyen ez a része a formalis és az informaélis okta-
tasnak, segitsiik a leend§ potencidlis aldozatokat
abban, hogy 6k is megel6zhessék az aldozatta valast,
és erdsitsiik a csalddokat, erdsitsiik a parkapcsolato-
kat, és igenis hozzunk létre olyan stabil kozossége-
ket, amelyeknél kisebb az esélye annak, hogy kapcso-
lati erészak aldozataul valnak, mondjuk, a csaladta-
gok. Nekem szent meggy6z6désem az, hogy ebben a
tekintetben nekiink felel6sségiink van, és hogy erre a
kérdésre ugyantgy oda kell figyelniink, és ha nyitot-
tan beszéliink errdl a problémaroél, hogyha latjak azt
a kisgyermekek is, a fiatalok is, hogy errdl a problé-
mardl 6k is tudnak beszélni, nem elhallgatni kell,
akkor sokat tudunk tenni mar a megel6zés érdekében.

S természetesen van egy harmadik feladatunk is,
az pedig mar a felelGsségre vonas, hogy ha egy ilyen
kapcsolati erdszak megtortént, akkor hogyan tudjuk
az elkovetGket felelGsségre vonni és retorziot venni.
Ez egy hosszt tava feladat, ez egy olyan hosszua tava
feladat, amely nem ma keletkezett, hanem mar rég-
ota szembestltiink vele, és feladatokat hatarozott
meg az elmult évekre és az el6ttiink all6 idGszakra is.

En csak kiemelnék néhany olyan elemet, ame-
lyet szerintem érdemes magunknak is rogziteni. Ugy
beszéliink néha itt az 4ldozatokr6l, mintha nem len-
ne egyaltalan hova fordulniuk. Jelenleg is miikodik,
és most mar j6 ideje miikodik egy olyan orszagos
krizisintervenci6s telefonkozpont, amely a nap 24
orajaban rendelkezésiikre 4ll az dldozatoknak. Es itt
emelném ki azt is, hogy éppen most 2015-ben - a mi
kezdeményezésiinkre - adott ki a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag, tehat az NMHH egy olyan ajan-
last, amiben arra hivja fel a média képviselGit, hogy
amennyiben tudositanak olyan esetekr6l, ahol a kap-
csolati er6szak aldozatairél van szd, akkor mindig
tlintessék fel ennek a krizistelefonnak az elérhetGsé-
gét, éppen azért, hogy ne csak az elrettentés keriiljon
napirendre, hanem a segitségnytjtast is rogton te-
gyiik oda mellé.

Tehat miikodik egy ilyen krizis-telefonk6zpont,
és miikodik egy teljes krizisellatd rendszer, amit
egyébként még a minket megel6z6 kormanyok hoz-
tak létre, és szerintem ez egy nagyon j6 dolog volt,
nagyon j6 kezdeményezés volt, hogy elindult, de
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jelentGsen béviteni kellett ennek a halozatnak a be-
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fogadoképességét és a szamat. Igy mi az elmdlt id6-
szakban négy j krizisk6zpontot hoztunk létre, tehat
most jelenleg Magyarorszagon 14 olyan kriziskoz-
pont miikodik, ahol fogadni tudjuk ezeket az aldoza-
tokat. Es mondhatom azt, hogy ha valaki olyan kri-
zishelyzetbe keriil, hogy segitségért folyamodik, ak-
kor igazan veszélyeztetett krizishelyzetben 1év6 em-
ber nem maradhat tdmogatas és segitségnyujtas
nélkiil, meg fogja kapni a megfelel6 tamogatast, be
fog jutni az ilyen krizisk6zpontokba. A kriziskdzpon-
tok egy atmeneti idGgszakra nytjtanak természetiik-
nél fogva megoldast, éppen ezért fontos az, hogy a
félutas kiléptet6 hazaknak a rendszerét is kialakitot-
tuk, és éppen ennek a jogszabéalyi hatterét teremtet-
tilk meg 2011-ben, ami miatt most mar megfelel§
jogszabalyi hattérrel is miikddhetnek ezek a félutas
kiléptet6 hazak.

Fontos valtozas volt az is a krizisellatas tertile-
tén, hogy az ellatasi teriiletet szélesitettiik. Ez azt
jelenti, hogy ha valakit ilyen bantalmazas ér, ha kap-
csolati erGszak aldozatava valik, akkor nemecsak az
adott telepiilésen tudjak elhelyezni egy kriziskoz-
pontban, hanem orszagos ellatisi kotelezettsége van
a kriziskdzpontoknak, tehat méshol is tud segitséget
kapni. Es miikodik egy olyan titkos menedékhazunk
is, ahol pedig még azt az anonimitéast, teljes védelmet
is megadjuk az igazan bajban 1év§, nagyon silyos
helyzetben 1év§ aldozatoknak, hogy kiemelve Gket az
6 lakékornyezetiikbdl, ahol ki vannak téve a veszély-
nek, egy ilyen titkos menedékhazban teljes anonimi-
tas és teljes titoktartas mellett lehet 6ket elhelyezni.

Egyébként ezt az ellatorendszert 2014-ben
teljeskortien monitorizaltuk, megnéztiik a mtikodé-
siiket, és ennek megfeleléen ki is adtunk egy 1j
szakmai protokollt, amelynek megfelelGen kell mi-
kodniiik ezeknek a kozpontoknak.

Amirél az imént beszéltem, a prevencio, ott
most nem mennék nagyon-nagyon részletesen bele,
azt hiszem, hogy mindannyian az itt 1év6k koziil
ismerik azt, hogy mik azok a 1épések, amelyeket an-
nak érdekében tettiink és tesziink nap mint nap,
hogy a csaladokat megerdsitsiik. Es itt én most arra
helyezném a hangsilyt, hogy kifejezetten a kapcsola-
ti erdszakkal kapcsolatosan inditottunk egy olyan
prevenciés programot, ami fiataloknak, 14-18 éves
kort gyermekeknek a felvilagositasat, tajékoztatasat
szolgéalja.

(12.10)

Egyébként éppen a civil tarsadalom egy jeles
képviselGjével egyiittmiikodve végezziik folyamato-
san ezt a prevenciés munkat és megyiink el az isko-
lakba, illetve mennek el a civilek az iskoldkba és be-
szélnek errdl a jelenségrol.

Mindannyian tudjak, hogy 2013. jalius 1-jével
lett 6néallo biintetGjogi tényallas a kapcesolati ergszak.
Azt hiszem, ez megint egy olyan nagyon fontos 1épés
volt, amit éppen a mi kormanyunk tett meg annak
érdekében, hogy legyen a kapcsolati erdszak egy
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olyan kérdés, aminek 6nall6 biintetGjogi tényallasa
van, illetve ami ennek megfeleléen kell6képpen
szankcionalhaté. Amit a képvisel§ asszony is emli-
tett, fontosnak tartom, hogy legyenek szemléletfor-
malé kampényok. Nem tartanidm szerencsésnek
egyébként, ha percrdl percre folyamatosan csak arra
hivnank fel a gyerekek figyelmét, hogy 6t most bar-
milyen kapcsolati erdszak érheti, viszont hogy errdl a
jelenségrél id6rél idére beszélni kell, ezt én is fon-
tosnak tartom. Eppen mi tAmogattunk egyébként egy
olyan, civilek altal kezdeményezett kampanyt - nem
tudom, ismeri-e, ez a ,,Vedd észre!” kampany -, ami
kifejezetten arrol szolt, hogy ne hallgassa el valaki,
ha aldozatt4 valik, és kérjen segitséget. Az ilyen tipu-
st kampanyokat a miltban is tAmogattuk, épp jelen-
leg is fut egy ilyen tipust kampanyunk, és a jov6ben
is tAmogatni fogjuk.

Itt mondanék néhany gondolatot az isztambuli
egyezményrdl, hiszen ez id6rél idére felmeriil, és azt
hiszem, nincsen rend a fejekben ebben a tekintetben.
Ellentmondasos az is, amit itt a képvisel6 asszonyok
ebben az ligyben mar mondtak. Amikor ratifikalunk
egy nemzetkozi egyezményt, azt mondjak, hogy ez
csak egy technikai dolog, és nem fog semmit vagy
sokat valtoztatni a helyzeten, amikor pedig éppen
arr6l van sz6, hogy a ratifikici6 folyamatban van,
akkor viszont azt mondjak, hogy amennyiben most,
azonnal ratifikdlnank, akkor hirtelen mindent meg-
oldana a helyzet. Szerintem ez nem igy van. Ezek
komoly dolgok, és szerintem vegyiik is magunkat
komolyan. Egy nemzetkozi egyezmény al4irasa, rati-
fikacioja egy folyamat; folyamat Magyarorszagon, és
folyamat minden egyes Eur6pa tanacsi- most itt
Eurépa tanacsi egyezményekr6l beszéliink - tag-
allamban.

Eppen mi, a mi kormanyunk volt az 2014-ben,
amely alairta az isztambuli egyezményt. Ha alairunk
egy nemzetkozi egyezményt, és ez egyébként az ezt
megerdsité kormanyhatarozatban is szerepel, akkor
utana egy olyan feladatot is kapunk, hogy ezt nekiink
ratifikdlnunk kell. Tehat ez a ratifikici6 egy sajat
magunk 4ltal sajat magunknak elGirt feladat. Mi ezt
a feladatot szépen, normalis iitemben végre is hajt-
juk. Felallt egy olyan munkabizottsag, amely kifeje-
zetten ezzel a kérdéssel foglalkozik. Kérdem én
onokt6l, hogy mi a j6 megoldas. Ha Ggy ratifikdlunk
egy nemzetkozi egyezményt, hogy tudjuk is vallalni
annak a végrehajtasat, és ha ismerik az isztambuli
egyezmény tartalmat, biztos vagyok benne, hogy
ismerik, akkor tudjak azt is, hogy ez szamos olyan
kotelezettséget ir el, ami egyébként nem pénzkér-
dés, de fel kell ra késziilni, hogy olyan adatszolgalta-
tasokat tudjunk példaul nydjtani az Eurépa Tanacs-
nak, amely az 6 rendszeriik szerint val6, amit jelen-
leg nem ebben a forméaban gytjtink Magyarorsza-
gon. Még szamos olyan feladatunk van, amire megfe-
lel6képpen fel kell késziilnie az Gsszes tarcanak. Mi
ezt a munkat folyamatosan végrehajtjuk.

Oriilnék annak, ha 6nok hagynak is, hogy ebben
az iligyben nyugodtan dolgozhassunk, és nem lenne
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ekoriil egy olyan, azt kell hogy mondjam, néha méar
hecckampéany kategériaba sorolhaté hisztéria, ami
szerintem art az tigynek. Hiszen itt mir6l beszéliink?
Itt erészakrol beszéliink, aldozatokrol beszéliink. Ha
ezt ugy allitjuk be, mint egy partpolitikai csatarozas
targya, akkor tartok t6le, hogy ez az aldozatokat in-
kabb visszarettenti, nekik ez artani fog. Az isztambu-
li egyezményt alairtuk, és ratifikalni is fogjuk. Ugy,
ahogy az 0sszes tobbi Eurdpa tanacsi tagallam, tesz-
sziik ezt a magunk normal iitemében. Bizonyara
ismerik 6nok is a szamokat, a 47 Eur6pa tanacsi
tagallam koziil 37-en irtak ala, és ekoziil 18-an ratifi-
kaltak. Tehat én nem mondanam azt, hogy Magyar-
orszag egy olyan elmaradisban lenne akar nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban is, amit fel lehetne ebben az
iigyben roni, illetve ismerik maér, t6bbszor ismertet-
tem a ratifikaciora és a hatalyba léptetésre vonatkozo
idGtartamokat a kiilonb6z8 Eurdpa tanicsi tagalla-
mokban; ha ezeket nézziik, abban is finoman szé6lva
sem vagyunk elmaradisban. En azt mondom, hogy
az isztambuli egyezmény egy fontos dokumentum,
ugyanakkor a ratifikaciéra a megfelel6 id6t rendelke-
zésre kell szamunkra bocsatani.

Itt mondanam el azt is, hogy a jov6 évi koltség-
vetésben a kriziskozpontok finanszirozasat masfél-
szeresére emeljiik. Ez jelenleg is szerepel a 2016-0s
koltségvetés tervezetében, illetve most van éppen a
Héz el6tt az a gyermekvédelmi torvénymodositas,
ahol a titkos menedékhazat egy kiilon nevesitett
szolgaltatasi formaként allapitjuk meg. Tehat ezek
azok a kis elemek, amelyeket én most csak kiemel-
nék az elmult évek eseményeibdl ebben a tekintet-
ben, illetve hangstlyoznam, hogy mivel most indul a
kovetkez eurdpai unios fejlesztési ciklus, ez a 2014-
2020-as emberi eréforras operativ program, itt 0sz-
szesen 2,3 milliard forintot kiilonitlink el arra a cél-
ra, hogy kifejezetten a kapcsolati erGszak megel§zé-
sére és az aldozatokat fogadd intézményrendszerre
tudjuk forditani. Azt hiszem, hogy ez nagyjabol min-
den eddiginél nagyobb Gsszeg. Ennek keretében a
kriziskozpontokat és a félutas-kiléptet6hazak szamat
is, illetve ezt a halézatrendszert novelni fogjuk.
Ugyanigy folytatjuk a prevenciés munkat, a szemlé-
letformal6 kampanyok folytatasat, illetve amir6l mar
volt szb, és én is nagyon fontosnak tartom, folyama-
tosan képezni kell a rendszerben dolgozoé szakembe-
reket. Erre is ez a forras fog biztositani a tovabbiak-
ban is tobbletfedezetet.

Akkor roviden arrdl, hogy mi is egyaltalan a
kontextusa annak, hogy ezt az orszaggytilési hataro-
zatot benytjtjuk, ezen tal. Van egy 2003-as orszig-
gytlési hatarozatunk. A 2003-as orszaggytilési hata-
rozat az akkori korménynak hatarozott meg felada-
tokat, z6mmel 2004. marcius 31-ig. Mi most ezt a
2003-as orszaggyulési hatirozatot néztiik meg, vizs-
galtuk feliil, néztiik meg, hogy melyek azok a pontok,
amelyek ebbdl teljesiiltek, melyek azok, amelyek
nem. Tételesen el tudom 6noknek sorolni, hogy mi
volt a soronkiviiliség, gyorsitott eljaras soran az, ami
mar teljesiilt, bAntalmazott csaladtagoknak a kiemelt
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védelme a biintetbeljarasok soran, az egységes pro-
tokollok megéallapitasa, ami kiillonb6z6 ajanlasokban
jelent meg, hogyan kell béviteni és korszertisiteni a
biztonsagos menedékhaz-halézatot, amir6l éppen
idaig beszéltem, az orszigos krizisintervencios tele-
fonkézpontot, hogyan lehet az aldozatok szaméara
tobbletsegitséget biztositani. Ezeket tételesen nem
szeretném... - szivesen, ha kérdezik, barmelyik pon-
tot szivesen elmondom, hogy melyiket milyen alapo-
san megnézve allapitottuk meg azt, hogy ezeknek a
hatérozati javaslati pontok t6bbsége az elmult évek-
ben teljesiilt. Azt néztiilk meg, hogy mi az, ami telje-
siilt, mi az, ami nem. Ami teljesiilt, azokat gy gon-
doljuk, hogy nem érdemes most jelenleg még egyszer
feladatként szamunkra meghatarozni, ami pedig
nem teljesiilt, az ismételten beemeltiik az Gj orszag-
gytilési hatarozati javaslatba. Tehat ezek ismételten
megjelennek. De a jelenlegi orszaggytilési hatarozat
nem olyan, mint a 2003-as abban a tekintetben,
hogy ez nem egy évre hataroz meg nekiink feladato-
kat, hanem Gsszefoglaltuk, hogy melyek azok az el-
vek, melyek azok a meghataroz6 pontok, amelyek
mentén a jov6ben is dolgozni kivanunk, és amelyek
mentén fontos tartjuk a jovébeli munkankat.

En ebbél emelnék ki, most nem megyek bele a
2003-as hatarozat részletes taglaldsaba, itt most
attérnék a jelenlegi orszaggytilési hatarozat néhany
pontjanak a kiemelésére. A jelenlegi orsziggytilési
hatérozati javaslat kimondja tobbek kozott a kovet-
kez6ket. ,Az Orszaggytlés elutasitja a kapcsolati
er6szak valamennyi formajat, és elkotelezi magat a
béantalmazas felszdmolasdnak iigye mellett.” Ki-
mondja azt, hogy a kapcsolati er6szak nem tekinthe-
t6 maganiigynek. Kimondja azt, hogy a kapcsolati
er6szak bilincselekmény, mely komoly fenyegetést
jelent a hazassag, a csalad és a gyermekek sérelmére.
Kimondja azt is, hogy a kapcsolati er6szak aranyta-
lanul érinti a néket és a gyermekeket, de a férfiak is
valhatnak kapcsolati erdszak aldozataiva, vala-
mint - és azt gondolom, ez is egy nagyon fontos, j
szempont - a gyermekek szemtanuként is a kapcsola-
ti erGszak aldozatai. ezek alapjan kéri fel a kormanyt
bizonyos intézkedések megtételére, és igen, itt ki-
hangstlyozzuk a prevenci6 fontossagat, ami korab-
ban nem jelent meg ilyen hatarozottan. Kihangsu-
lyozzuk azt is, hogy a gyermekek érdekeit fokozottan
figyelembe kell venni, ami korabban szintén nem
volt kiemelt szempont. Elmondjuk azt, hogy a krizis-
kozpontok és félutas-kiléptet6hazak szamat novelni
kell, tehat az ellatorendszer novelésére is hatdrozunk
meg magunkra nézve feladatot.

Olyan szolgéltatasok biztositasara kell toreked-
ni, melyek révén megel6zhetd, hogy a kapcsolati
problémak erdszakhoz vezessenek. Ez szintén a
megel6zés, a prevencié fontossagat hangsilyozza. Itt
megemlitjiik azt, hogy milyen fontos a szakemberek
képzésének folyamatos biztositasa, tehat erre vonat-
kozoban is hatarozunk meg feladatot, valamint a tu-
datossagnovelést. Azt is meghatarozzuk a magunk
szamara, hogy a kapcsolati erdszak is egy olyan kér-
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dés legyen, amelyet a kormanyzas egészében szem-
pontként szem elGtt tartunk, és éppen ezért tekintjiik
at az, hogy hogyan tudjuk ezt minél inkabb a kor-
manyzati munka egészében érvényesiteni.

Osszességében azt latom, hogy az, hogy errdl a
kérdésrol tudunk beszélni, megint van egy apropo,
hogy ezt a kérdést napirendre tiizziik és kifejezziik
azt a kozos elkotelezettségiinket, hogy a kapcsolati
erdszak ellen fel kell 1épniink, és ez egy olyan jelen-
ség, amivel szembe kell nézniink és kiizdeniink kell
ellene, azt hiszem, ez egy olyan dolog, amelyben,
bizom benne, hogy szamithatunk az 6nok tamogata-
séra is. A sajat képviselGtarsaink tAmogataséara ter-
mészetesen kiemelten szdmitok. K6szonoém szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a Fidesz soraibdl.)

(12.20)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
asszony. Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a képviselGi
felszolalasok kovetkeznek, ezek els§ korében a vezér-
szonoki felszolalasokra keriil sor.

Els6ként megadom a sz6t Dunai Moénika képvi-
sel6 asszonynak, a Fidesz képviselGcsoportja vezér-
szonokanak. Tessék, parancsoljon!

DUNAI MONIKA, a Fidesz képviselécsoportja
részér6l: Koszonom szépen a szét, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! A Fidesz képviselGcsoportja tAmogatja
a Balog Zoltdn miniszter ar altal beterjesztett or-
szaggytilési hatarozati javaslatot, mint ahogyan ta-
mogatunk minden mas, és az eddigiekben is tamo-
gattunk minden mas olyan elGterjesztést, olyan hata-
rozati javaslatot és olyan térvényjavaslatot, amely az
erdszak barmilyen formaéja elleni kiizdelmet célozza
meg. Mi azt hissziik, hisziink abban, hogy az er8szak
ellen hatékonyan kiizdeni csak az ész és a sziv segit-
ségével, a 1élek segitségével lehet, mégpedig a tiszta,
a racionalis ész és az odafigyel§, minden problémara
érzékeny lélek segitségével.

Fontos, hogy ha latunk valamit, akkor ne fordit-
suk el a fejiinket, nagyon fontos, hogy ha hallunk
valamit, akkor értelmezziik a hallottakat, és még
ennél is fontosabb, hogy amikor latunk valamit és
amikor hallunk valamit, akkor azt tegyiik minden
esetben szova, ne csak mi, itt a parlamentben, ha-
nem mindenki ebben az orszigban. Es arra kérem
képviselGtarsaimat, hogy a mai vitdban is ismerjiik
fel a problémakat kozosen, azonositsuk a probléma-
kat, és probaljunk egyiitt megoldasi javaslatokat
talalni. Az a hatérozati javaslat, amelyik most el6t-
tiink fekszik, ezt a célt szolgalja, tiszta ésszel és oda-
figyeléssel, odafigyel6 1élekkel kiizdeni és fellépni az
erGszak minden formaja ellen.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz képvisel6-
csoportja hatarozottan elutasitja az erdszak, azon
beliil a kapcsolati erészak valamennyi forméajat, és
elkotelezett a bantalmazas felszdmolasa mellett. A
kapcsolati er6szak silyosan rombolja tarsadalmun-
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kat és nemzetiink jovGjének alapjat, a csaladot. A
2013. jualius 1-jével hatalyba 1épett Gj biintets tor-
vénykonyv 0nall6 biintetGjogi tényallassa tette a
kapcsolati erGszakot. Az Gj tényallast azokra a tarsa-
dalmi és szocidlis kapcsolatrendszerekre figyelem-
mel alkottuk meg, ahol a biincselekmény tényleges
fenyegetést jelent a hazassig, a csalad és a gyerme-
kek irdnyaban.

A kapcsolati erfszak jelenségét a jelenlegi szak-
mapolitika sokkal, de sokkal komplexebben kezeli,
mint az koradbban tortént, t6bb beavatkozési teriile-
tet meghatarozva és biztositva az egyes intézkedések
kozotti szinergiat. Az adldozatok védelme és segitése,
az elkovet6k felelGsségre vondsa mellett kiemelt
feladat a prevencio, az aldozatti és elkovet6vé valas
megel6zése, a kapcsolati erGszakra utal6é jelek mi-
elébbi azonositasa érdekében a folyamatos szakem-
berképzés biztositasa, a jelenséggel kapcsolatos 1a-
tencia old4sa és a tarsadalom szemléletformalasa.
Jelen el6terjesztés célja, hogy meghatarozza a kap-
csolati erdszak elleni hatékony fellépést elGsegit6é
nemzeti stratégiai célokat, tovabba hogy iranyt mu-
tasson valamennyi, a kapcsolati erészak elleni kiiz-
delem feladatiban érintett agazat szdmara a straté-
giai dokumentumok és azokra épiil§ intézkedések
tervezéséhez és megvalositasahoz.

A hatarozati javaslatban foglaltak - ahogyan mar
allamtitkar asszony is beszélt rola - egy, most mar 12
éve, 2003-ban megalkotott orszaggytilési hatarozat
Gjragondolasa, az ott lefektetett f6 iranyvonalaknak a
tovabbgondolasa. A jelen hatarozati javaslat tehat a
12 évvel ezel6tti hatarozati javaslaton épiil. Az or-
szaggytilési hatarozati javaslat a kapcsolati erészak
elleni nemzeti kiizdelemhez kapcsolodik, annak
alapjan hataroz meg nemzeti stratégiai célokat. Er-
demes most itt megemliteni azokat a legfontosabb
elveket, amelyek magaban a javaslatban szerepelnek,
és amellyel képvisel6csoportunk messzemendkig,
teljes mértékben egyetért.

A javaslatban az egyik legfontosabb elem és elv,
hogy a hatarozati javaslat elismeri a mindenkit meg-
illet6 emberi jogok védelmének fontossagat. Ki-
mondja azt, hogy a kapcsolati erszak nem tekinthe-
t6 maganiigynek, vagyis kozligy. A hatarozati javaslat
hatarozottan elutasitja a kapcsolati er6szak vala-
mennyi formé4jat, és elkotelezi magat a bantalmazas
felszamolasanak iigye mellett. Elismeri, hogy a kap-
csolati erészak megnyilvanuldsi forméai szélesebb
kortiek a puszta fizikai er6szaknél. Kimondja, hogy a
kapcsolati er6szak aranytalanul érinti a ndéket és
gyermekeket, ugyanakkor - és ez egy 4j elem a ko-
rabbi hatarozati javaslathoz képest - nevesiti, hogy a
férfiak is valhatnak kapcsolati erGszak aldozataiva.

A hatérozati javaslat meger6siti, hogy a kapcso-
lati erészak biincselekmény, mely komoly fenyege-
tést jelent a hazassagra, a csaladra és a gyermekekre
nézve. Beemel a hatarozati javaslat egy Gj elemet,
mégpedig azt, hogy a gyermekek szemtanuként is
valhatnak a kapcsolati erfszak 4aldozataivd, nem
feltétleniil csak akkor aldozat, amikor vele szemben
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érvényesit vagy alkalmaz valaki erdszakot. Ez 1j
elem, mindenkinek ajanlom a szives figyelmébe.

A hatarozati javaslat rogziti, hogy sziikséges az
egyes kormanyzati szervek, valamint a kormanyzat
és a nem kormanyzati szervezetek kozotti kolesonos
és el6remutat6d egyiittmitikodés folytatdsa. Kiemeli
tovabba a javaslat, hogy a lelki egészségnek Gssztar-
sadalmi szinten a csalddokban is els6rangi fontos-
saggal kell birnia. A lelki egészség fejlesztése és a
mentalis zavarok megel6zése fontos, nemcsak tarsa-
dalmi, hanem tarsadalmi érdek is. (Sic!)

A korabbihoz képest az Gj orszaggytilési hataro-
zat a kapcsolati erfszak aldozati korébe beemeli,
amint emlitettem, a férfiakat, a gyermekeket pedig
akkor is aldozatnak tekinti - ezt nem gy6zém tobb-
szor is hangstlyozni -, ha az erészak veliik szemben
nem kozvetlen. Az 4j orszaggytilési hatarozat meg-
erésiti, hogy a kapcsolati erdszak blincselekmény, és
a lelki egészséget fontos tarsadalmi érdeknek nyilva-
nitja. Az orszaggytilési hatarozati javaslat az alapel-
vek kozé emeli be az érintett szervezetek egyiittmi-
kodése folytatasanak sziikségességét, természetesen
elismerve azt a folyamatot, ami 2003 6ta, az el6z6
hatarozat 6ta az el6z6 kormanyok tevékenységének
is koszonhetd.

Az 1j orszaggytilési hatarozat megalkotasanal a
korabbiakon feliil figyelembe vett egyezmények mel-
lett megjelenik az Eur6pa Tanécs egyezménye a nék
elleni és a kapcsolat erfszak megel6zésérdl és fel-
szamolasarodl szolé egyezmény - kozismert nevén az
isztambuli egyezmény -, melynek célja, hogy felvegye
a harcot az emberi jogok ilyen médon térténé silyos
megsértése ellen és az erdszakkal szemben zér6 tole-
ranciat érvényesitsen. Az egyezmény ezen a téren az
els6 jogilag kotelezd érvényli dokumentum, amely-
nek ratifikdldsara nem sokat kell varnunk, ahogyan
allamtitkar asszony is emlitette.

Nemzetkozi sztenderdeket és intézkedési kotele-
zettséget allapit meg, ugyanakkor fontos kiemelni,
hogy nem helyettesiti a helyi koriilményekre és helyi
tapasztalatokra épit6 nemzeti jogalkotast.

(12.30)

Az egyezmény ratifikacidjanak el6készitése fo-
lyamatban van. Az Gj orszaggytilési hatarozat elfoga-
dasa azonban ettdl fiiggetleniil, azt kiegészitve sziik-
séges.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Most néhany olyan
gondolatot szeretnék kiemelni a hatarozati javaslat-
bol, a most benytjtottbdl és a 2003-asbol, amelyek
koziil vannak olyanok, amelyek mar megvalosultak,
és ezért nem szerepelnek a jelen orszaggytilési hata-
rozatban. Van egy masik csoportja a két hatarozat
Osszevetésének, amelyek tovabbra is fennéllnak,
azok folyamatos, allandé cselekvést hataroznak meg,
ezeket ugyanugy javasolja az elGterjesztés szerepel-
tetni a mostani 2015-6sben is. Es van egy olyan cso-
portja, amely teljesen 4j rendelkezéseket, az elmult
12 évben még nem latott vagy akkor még nem gon-
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dolt feladatokat is meghatéroz. En ezek koziil az
elsére, tehat amelyek teljesiiltek, és a harmadikra,
amelyek j momentumokat tartalmaznak, szeretnék
kitérni.

A 2003-as hatarozat tgy rendelkezett, hogy be
kell vezetni a magyar jogban a tavol tarté rendelke-
zést. Be kell vezetni, illetve biztositani kell, hogy a
csalddon beliili erdszak eseteiben a birdsagok és a
hat6sagok eljarasaiban gyorsitott eljaras legyen biz-
tositva. Ezek teljesiiltek azota. Teljesiilt az a kivana-
lom is, hogy a tanuvédelmi szabalyokat erdsitsiik
meg, illetve tovabbi tantivédelmi szabalyokat allapit-
son meg az Orszaggytilés.

2003-ban ez Orszaggytilés felkérte a kormanyt,
hogy az illetékes tarsadalmi szervezetek bevonéasaval
alkossa meg azokat a protokollokat, amelyeket a
rendlrség, a gyermekvédelmi szervek, a szociélis
intézmények, az egészségiigyi intézmények alkal-
mazni kotelesek csalddon beliili erdszak esetében.
Ezek a protokollok is megsziilettek, ezeknek a folya-
matos karbantartasa azota is folyik.

Szintén biztositott a jogi képviselet megalkotasa.
Az Allami jogi segitségnyijté rendszer keretében a
csaladon beliili er6szak aldozatai jogi tanacsadast, a
hatosagok, a birésagok el6tti eljarasokban szakszerd
jogi képviseletet kell hogy kapjanak - ezt szintén mar
biztositotta az Orszaggytilés.

Nézziik meg-az id6 elérehaladtaval néhanyat
mar kénytelen vagyok kihagyni, hogy mindenre ma-
radjon id6 -, hogy milyen 1j rendelkezéseket tartal-
maz a jelen hatarozati javaslat. A kapcsolati erészak
elleni hatékony fellépéshez a pénziigyi és human
kapacitasok biztositisat irja el a jelen hatarozati
javaslat. Ez nagyon fontos elem, amely eddig nem
volt benne a 2003-as hatarozatban. (Kézbeszolas az
MSZP soraibdl: Most sincs benne!) Ez a hatarozati
javaslat el6irja, hangsilyozom még egyszer, hogy a
mindenkori parlamentnek a mindenkori koltségve-
tésében erre biztositania kell eszkozoket.

Tovéabbi Gj elem, hogy az aldozatok védelmét,
tamogatasat, krizis- és erdszakkal fenyegetett hely-
zetbdl val6 eredményes és fenntarthat6 kilépését az
aldozatok speciélis helyzete szerint sziikséges bizto-
sitani, kiemelt figyelemmel a gyermekek érdekeire és
jogaira.

Még egy fontos eleme, amelyet ideidézek, hogy a
kormany jové év végéig, 2016. december 31-éig feliil
kell hogy vizsgalja a kapcsolati erdszak elleni fellé-
pést célzo vagy azzal kapcsolatban célt vagy feladatot
meghatarozo, jelenleg hatilyos kormanyzati szint(i
stratégidkat, és sziikség esetén moddositania kell a
fenti célokkal 6sszhangban. Ez sem szerepelt, egy 1j
elemként donthetiink réla.

Az orszaggytlési hatarozati javaslat az Gjonnan
bevezetett stratégiai célok kozt emliti a kapcsolati
er6szak elleni hatékony fellépéshez - amint emlitet-
tem, Osszefoglalasképpen-a pénziigyi és human
kapacitisok biztositasat. Hiszen a forrasok megfeleld
rendelkezésre allasa alapfeltétele a kapcsolati eré-
szak elleni hatékony kiizdelemnek.
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A korabbiakhoz képest el6relépést jelent az a
szemléletvaltas, hogy a javaslat nem kozvetlen aldo-
zatkozponti, hanem figyelemmel van arra is, hogy az
erdszak soran jelen 1évé gyermek akkor is sériil, ha
nem kozvetleniil 6t érinti az erdszak.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem 6noket, hogy a
vitdban, a maiban is, a részletes vitaban is és majd a
dontés soran is, mindannyian a tiszta, racionéalis
gondolatainkkal, esziinkkel és a problémakra odafi-
gyel6 lelkiinkkel vegyiink részt (Az elndk a csengé
megkocogtatdsaval jelzi az idGkeret leteltét.), és a
dontéseinkben is az mutatkozzon meg, mutassuk
meg azt, hogy van olyan cél, amiért mindenki tud
kiizdeni. Véleményiink szerint az er6szak elleni fel-
1épés ilyen {igy. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megadom a szt Bangdéné Borbély Ildiké képvi-
sel§ asszonynak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szonokanak. Tessék, parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6tar-
sak! A kormény altal benyujtott javaslat az indoklas
alapjan meghatarozza a kapcsolati er6szak elleni
hatékony fellépést elésegité nemzeti stratégiai célo-
kat, melyek alapjat képezik a jelenleg még hatalyban
1év8, de atdolgozast igényld, ,A nék és férfiak tarsa-
dalmi egyenl6ségét elGsegité nemzeti straté-
gia - irAnyok és célok 2010-2021” cimili 1004/2010.
(I. 21.) Korméanyhatarozat feliilvizsgalatanak, tovab-
ba iranyt mutat valamennyi, a kapcsolati erdszak
elleni kiizdelem feladataban érintett 4gazat szamara
a stratégiai dokumentumok és azokra épiil§ intézke-
dések tervezéséhez és megvalositasdhoz. A javaslat a
kapcsolati er6szak elleni hatékony fellépés érdeké-
ben tobbek kozott kiemeli a prevencié fontossagat,
az aldozatokat segité ellatorendszer fejlesztésének,
az aldozatokkal, elkovetdkkel foglalkoz6 vagy poten-
cialisan kapcsolatba keriil6 szakemberek folyamatos
képzésének sziikségességét, a tarsadalmi szemlélet-
formalast.” - Ez csak idézet volt, hozzateszem.

Mondhatnam azt, hogy oriilniink kellene, hogy
végre err6l a témarol itt, a Parlament falai kozott
tudunk beszélni, de le kell szogeznem, hogy én nem
oriilok annak, amit az elGttem felszolalok elmondtak
és amit itt hallottunk.

A hatarozat a preambulumaban hivatkozik az
isztambuli egyezményre is, melynek ratifikalasat
eddig még nem tamogattdk a kormanyoldalon.
T6bbszor nyujtottuk be hatéarozati javaslatunkat,
elég durva modon szavaztak le akar a bizottsagi iilé-
sen, akar itt a parlamentben - mondhatnidm azt,
hogy erdszakosan.

Meglehetdsen cinikus az is, hogy a felsorolt in-
tézkedések kozott elsé helyen szerepel az, és erre
felhivnam Dunai Moénika képviselGtarsam figyelmét,
hogy a kapcsolati erdszak elleni hatékony fellépéshez
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a pénziigyi és human kapacitasokat a mindenkori
koltségvetési lehetGségek figyelembevételével sziik-
séges biztositani. Tehat még miel6tt barmi fontosat
allitana a kormany vagy a képviseldi, azt el6re leszo-
gezik ezzel az egy mondattal, hogy itt tobb pénz nem
lesz. Kiemelem, hogy ha a kormany szamaéara és a
Fidesz-KDNP képvisel6i szaméra ez fontos lenne,
akkor latnank tételesen a koltségvetésben, hogy erre
forrasokat fognak elkiiloniteni.

Az is érdekes, hogy a korabban hivatkozott kor-
manyhatarozat szerint tavaly év végéig kellett volna
a kormanynak - tavaly év végéig! - javaslatot tenni a
csaladon beliili erészak megel6zésére és hatékony
kezelésére vonatkoz6 korményzati koncepcioé kidol-
gozéasara. Ehhez képest a korméany most, 2015 nya-
ran benytjt egy javaslatot az Orszaggyilésnek,
amelyben megkéri sajat magat, hogy végezzen el
bizonyos feladatokat. Kiemelend§ a hatarozat 2.
pontja: ,vizsgalja feliil a kapcsolati erészak elleni
fellépést célz6 vagy azzal kapcsolatban célt vagy fel-
adatot meghatarozo, jelenleg hatalyos korményzati
szinti stratégiakat, és sziikség esetén mobdositsa
azokat az 1. pontban foglalt célokkal 6sszhangban”.
Tehat 1ényegében a tavalyi év végéig be nem fejezett
feladataira ad Gjabb méasfél évet a kormany, a parla-
ment kozbenjarasaval; amit nem tudott eddig elvé-
gezni, ahhoz még adunk méasfél évet.

A hatarozat 3. pontja hatalyon kiviil helyezi a
2003-as orszaggylilési hatarozatot. Felvetddik, hogy
nem az-e az egyik lényeges eleme a javaslatnak, hogy
ne egy szocialista kormanyzati idészakban elfogadott
hatarozat legyen érvényben a jovGben, aminek a
cimében raadasul a csaladon beliili erészak kifejezés
szerepel, nem pedig a kormany altal preferalt kap-
csolati erdszak megfogalmazas.

(12.40)

Hozza kell tenni, ersen kérdéses, hogy a 2003-
as hatarozatban foglaltakat maradéktalanul teljesi-
tettiik-e. Csak egy példa: 2. e) dolgozzon ki egy olyan
komplex, az egész orszagra kiterjed6 cselekvési prog-
ramot, amely a csaladdon beliili er6szak elleni fellépés
soran a szankcionalas mellett a protektiv tényez6ket
(megel6zés, védelem, terapia, stb.) egyiittesen al-
kalmazza.” A hatarozat els6 pontjaban megfogalma-
z6dik, hogy milyen nemzeti stratégiai célok sziiksé-
gesek a kapcsolati erGszak elleni hatékony fellépés
érdekében. Ezek kozott tobb olyan pont is szerepel,
amiben, hasonl6éan az Alaptorvény szocialis jogokra
vonatkozé megfogalmazaséaval, csak a torekvést fo-
galmazza meg az elGterjesztés. ,f) torekedni kell
olyan szolgéltatasok biztositasara, amelyek révén
megel6zhetd, hogy a kapcsolati problémak erdszak-
hoz vezessenek; g) torekedni kell a lelki ellenalld
képesség, a megkiizdési modok erdsitése, fejlesztése,
valamint az életvezetési készségek, képességek elsa-
jatitasat célzo szolgaltatasok biztositasara; h) tore-
kedni kell az aldozatokkal, elkovetSkkel foglalkozd
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vagy potencialisan kapcsolatba keriil§ szakemberek
képzésének folyamatos biztositisara, kiilonos tekin-
tettel a gyermekvédelmi jelzérendszerbe tartozd
szakemberek képzésére; 1) torekedni kell arra, hogy a
kapcsolati erészak megsziintetése érdekében tett
intézkedéseket kutatasok, felmérések, adatgytijtések
alapozzak meg, az intézkedések szakmai ellenGrzése
rendszeres legyen.”

Ugy véljiik, ezek egyike sem olyan cél, amire
csupancsak torekedni kellene, hatarozottabb megfo-
galmazas kellene. S6t, mondhatnam azt, hogy kdéte-
lez6vé kellene tenni.

A j) pontban megfogalmazzak, hogy ,,0szténozni
sziikséges a kapcsolati erdszak elleni kiizdelemben
val6 részvételre a tarsadalom minden tagjat, straté-
giai cél a tudatossagnovelés”, illetve még a b) pont-
ban szerepel, hogy ,a kapcsolati erészak elleni ered-
ményes fellépés a kormanyzati és nem kormanyzati
szerepl6k hatékony egyiittmiik6désével lehetséges”.
De sz6 sincs a média tarsadalomformél6 szerepérél
vagy akar a parlament, a parlamenti képvisel6k pél-
damutat6 magatartasarol.

A szakmai szervezetek véleményét figyelemmel
kell kisérni, annak érdekében, hogy milyen egyéb
modositasok lehetnek sziikségesek szakmai szem-
pontboél. Itt elmondhatjuk, a hirekbe mar kikertiilt,
hogy ezzel a témaval foglalkozd civil szervezetek
elutasitjak ezt a hatarozati javaslatot.

A Magyar Szocialista Part tAmogatja a csaladon
beliili er6szak elleni hatékony fellépést. Ugyanakkor
nem értjiik, miért kell ilyen alhatarozatokat hozni,
amelyek csupan arra jok, hogy kitoltsék azt az frt,
amit a kormany tehetetlensége hozott létre a meg
nem valositott intézkedések kapcsan. Tovabbra is
varat magara az isztambuli egyezmény elfogadasa, a
gyermekvédelmi jelz6rendszer megerdsitése, vagy
akar a kormanyparti politikusok egyértelmi és vila-
gos elhatarolodasa azoktdl a tettektdl vagy kijelenté-
sekt6l, amelyeket parttarsaik tettek vagy mondtak. A
parhuzamosan fut6 gyermekvédelmi torvény modo-
sitdsaval ugyan tesz 1épéseket a kormany az aldoza-
tok, az érintettek megsegitésére, de a jelz6rendszer
megerdsitésére, a dolgozok leterheltségének csok-
kentésére, a szakmai szinvonal emelésére nem la-
tunk hatékony intézkedéseket. Itt beszélhetnénk a
béremelésekrdl is.

A kormany a javaslatban tobb helyen is csak a
torekvést fogalmazza meg az intézkedések kapcsan,
olyan fontos célok esetén is, mint a szakemberek
képzésének folyamatos biztositasa, vagy olyan szol-
galtatasok biztositasa kapcsan, amelyek révén meg-
el6zhet6, hogy a kapcsolati problémak erészakhoz
vezessenek. Felhivjuk a kormany figyelmét, ideje
lenne, hogy ne csak célokat gyartson és koncepcidkat
tervezgessen, hanem mar 1épjen is. Ratifikilja az
isztambuli egyezményt, és biztositson hozz4 forraso-
kat is. Ne sajnalja a pénzt példaul a gyermekvédelmi
jelzérendszer megerdsitésére, ami kozvetleniil és
kozvetett modon is fontos eszkoz lehet a csaladon
beliili erészak tettenérésében.
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Sajnalatosan vettem tudomésul azt, hogy a ha-
taridé lejartaig csak a Magyar Szocialista Part adott
be modosité javaslatokat, ezekbdl egyetlenegyet
emelnék ki. A kapcsolati erdszak elleni hatékony
fellépést elGsegit6 nemzeti stratégiai célok meghaté-
rozasarol szoldo H/5048. szamu orszaggytilési hata-
rozati javaslathoz az alabbi modositét nytjtottuk be.
A javaslat 3. pontja az alabbiak szerint valtozzon: ,,Az
Orszaggytilés a csaladon beliili er6szak megel6zésére
és hatékony kezelésére iranyuldé nemzeti stratégiak
kialakitasarol szol6 45/2003. (IV. 16.) OGY hataro-
zatot visszavonja. Felhivja a kormanyt, hogy terjesz-
szen el6 torvényjavaslatot az Eur6pa Tanics ndék
elleni és a csalddon beliili erészak megel6zésérdl és
felszamolasarol szolo egyezménye kotelezd hatalya-
nak elismerésére és kihirdetésére.”

Elmondanadm az indoklast. Felhaboritonak tart-
juk, hogy a kormany anélkiil nytdjtotta be ezt a hata-
rozati javaslatot, hogy elkészitette volna az isztambu-
li egyezmény ratifikalasarol szolo torvényjavaslatot.
Mindezek miatt gy véljiik, hogy ennek a javaslatnak
része kell legyen a kormany ezzel kapcsolatos felada-
tara val6 felhivas. 2014. augusztus 1-jén 1épett ha-
talyba az isztambuli egyezmény, amelynek célja a
csaladon beliili és elsGsorban a ndk elleni er6szak
minden forméjanak felszamolasa. Itt nekem meg kell
allnom és ki kell emelnem, nagyon fontos szamunk-
ra, hogy ne csak a nékrdl beszéljiink, hanem a gyere-
kekrdl, az id6s emberekrdl és a fogyatékos emberek-
r6l is (Szavay Istvan: A férfiakra ez nem vonatko-
z1k?) - és a férfiakrol is.

Az egyezmény hatalybalépésének feltétele az
volt, hogy legalabb 10 aldir6 orszagnak, koztiik a 47
tagallamot szamlalé Eur6pa Tanacs legalabb 8 tagal-
laméanak ratifikalni kellett volna a dokumentumot.
Majd fogok még egy 15 percest nyomni, és akkor
jobbikos képviselGtarsaimnak fogok néhany adatot
felsorolni, hogy megnyugodjanak.

Az egyezményt Magyarorszag mar alairta, de
mindeddig nem ratifikdlta. Az egyezmény alapjan
elfogadott rendelkezések az Eur6opa Tanacs szerint
novelik majd a n6k védelmét, valamint hozzajarul-
nak az elleniik irdnyul6 erészak mérsékléséhez, tobb
er0szaktevl ellen indulhat nyomozas, biintetéeljaras,
és tobben keriilhet az elkovetGk koziil végiil racs mogé.

Mindenkinek cselekedni kell, hogy javuljon an-
nak a sok nének és gyereknek, idésnek, sériiltnek az
élete, akik erdszak aldozataivi valnak pusztan azért,
mert nék vagy gyermekek vagy sériilt emberek vagy
férfiak vagy nyugdijasok - jelentette ki a hatalybalé-
péssel kapcsolatban az Europa Tanécs f6titkara. Az
isztambuli egyezmény konkrétan meghatarozza,
hogy a részes orszagoknak milyen konkrét rendelke-
zéseket kell hozniuk, amelyek a nék ellen iranyuld
erdszak megakadalyozasat, felszamolasat szolgaljak,
a szexualis zaklatastol kezdve a csaladon beliili erd-
szakon at egészen a kényszerhizassagokig és a n6i
nemi szervek megcsonkitasiig. Az egyezmény betar-
tasat, megvaldsitasat nemzetkozi szakért6i csoport
ellendrzi.
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Magyarorszagon a 15 éven feliili n6k egyotide,
vagyis kozel 1 milli6 né vélik élete soran a nék elleni
fizikai vagy szexuélis er&szak valamilyen formajanak
aldozatava. Magyarorszagon a csaladon beliili erd-
szak altal legalabb hetente egy né életét vesziti és
havonta legalabb egy gyermek. Magyarorszagon a
nék atlagosan 35 verést szenvednek el, miel6tt segit-
ségért fordulnanak. A legtébben azonban sohasem
fordulnak segitségért. Egy feltart eset mellé jut 25
feltaratlan eset Magyarorszagon.

Magyarorszagon ma is millibszdmra élnek
gyermekek erdszakos csaladban. Tudjuk, hogy a
csaladon beliili erGszaknak kiemelt aldozatai a gyer-
mekek is. Az erdszakos kornyezetben nevelkedd
gyermekek nem csupan életre sz6ld pszichologiai
sériiléseket szenvednek, de hatranyt szenvednek
tanulméanyaikban is, és igy az élethez val6 esélyiik is
sériil. A csalddon beliili erGszak ezért alapvetd koz-
iigy, amelynek visszaszoritasdért a kormanynak
mindent meg kell tennie. Az isztambuli egyezmény
kultaraktdl fiiggetleniil hatékony megoldasokat tar-
talmaz a csaladon beliili er§szak visszaszoritasara.

Az Eur6pa Tanacs nemek egyenldségével foglal-
kozo bizottsaga attekintést is készitett arrdl, hogyan
allnak a szervezet tagallamai a nék elleni erészak
felszdmolasaval. A tanulmany ravilagit, hogy Ma-
gyarorszag az Eurbdpa Tanécs 9 olyan tagallamanak
egyike, ahol térvény még nem garantélja, hogy az
iigyész a csalddon beliili er6szak minden forméja
esetén biintetéeljarast indithasson.

(12.50)

Magyarorszagon a jog még nem irja elG, hogy az
ligyészség a szexudlis erészak minden formaéja ellen
felléphessen biintetGeljarassal. A tanulmany szerint
uniés tagallamként egyediiliként Magyarorszagon
nem foglalkozik professzionalis szakért6k altal bo-
nyolitott intervencids program az erészakot elkovetd
férfiakkal. A bizottsag emellett agy talalta, hogy Ma-
gyarorszag egyike annak a két unids tagillamnak,
ahol a rend6rok nem kapnak kiilon rendszeres
szakmai képzést, hogyan 1épjenek fel a ndék ellen
irdnyul6 er6szak esetén, miként avatkozzanak be
ilyen esetekben, vagy milyen moédon akadalyozzak
meg az er$szakot. T6bb esetben, akar az elmult év-
ben Debrecenben tortént biincselekmény kapcsan is
maguk a rend6rok a nét hibaztattak és nem az elkve-
t6t. Szamtalan esetben fordul ez el§ Magyarorszagon.

Ideje Magyarorszagnak alavetnie magéat a nem-
zetkozi norméknak, kiilonosen akkor, amikor a hazai
szabalyok, eljarasok és szervek képtelenek az erGszak
megéllitasara. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megadom a szét Vagd Sebestyén képvisel§ tr-
nak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Tessék!
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VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Asszony! En is
egy technikai informaciéval kezdeném igy a felszola-
lasom elején, kiegészitve azt, amit Harrach Péter
képvisel$ ur az el6z6 napirendi pontnal elmondott.
En azt mondom, hogy harom olyan napirendi pont
van a mai iilés idején, ami szorosan Osszefiigg, a
harmadik a szocialis és gyermekvédelmi torvények
modositasarodl szol, amiben bizonyos elemek pont a
félutas hazakkal, a krizisszallokkal foglalkoznak.
Ugyhogy mondhatnam azt, hogy technikailag hadrom
napirendi pont is szoros Osszefiiggésben van egy-
massal.

Latom ezt a hatarozati javaslatot, és sajnos ne-
kem az ugrik be, hogy 6t éve vagyok orszaggytlési
képviseld, de eddig az ilyen hatérozati javaslatokrol
az a véleményem erGsodott meg, hogy leirunk szép
szavakat, leirunk szép célkitiizéseket, amiket aztan
nem valositunk meg, vagy félig valdsitunk meg.
Szamos szakteriiletrél tudnék ilyet mondani, aminek
a végrehajtasat vagy megvaldsulasat targyaltuk, és
mindig azzal kellett szembesiilniink, hogy még a
negyedéig sem értiink el annak, amit célként kitiiz-
tlink.

Persze, az ebben a hatarozati javaslatban meg-
fogalmazott célokkal egyet tudunk érteni. En kifeje-
zetten oriilok annak, hogy kiilon pontként szerepel,
hogy ha kapcsolaton beliili erfszakrdl beszéliink,
akkor ne kizardlag a ndk elleni erdszakrol beszél-
jink, mert teljesen mindegy, hogy ki az a személy,
aki tagja ennek a kapcsolatnak, ha erdszak éri, akkor
ugyanazzal a vehemenciaval és er6vel kell fellép-
niink. Ne felejtsiik el azt, ha konkrét szamitasba kez-
denénk - persze sokkolbak azok az adatok, amiket az
elébb hallhattunk -, ha a kiilonb6z6 szamitasokat
figyelembe vessziik, lehet, hogy az aranyok kicsit
valtoznanak, ha a csaladon beliili er6szak aldozatai-
nal a nemek megoszlasarol beszélnénk, mert ne fe-
ledjiik el azt, hogy nagyon sokszor az idGs férfi valik
a kapcsolaton beliili er6szak aldozatava, vagy nagyon
sok esetben a fitgyermek, a fiutestvér az, aki a kap-
csolaton beliili erdszak aldozatava valik. Ugyhogy
nagyon jo, hogy ez a mondat benne van a hatarozati
javaslatban, mert ezt a problémat is komplexen kell
kezelniink.

De nézziik meg, hogy mi a helyzet ma Magyar-
orszagon! Szanalmas és elkeserit6 az, hogy mennyi
krizisszall6 vagy menedékhaz van, ahova az ergszak
aldozatait irdnyitani lehet. Es mivel ilyen kevés van,
és nagyon jol tudjuk, hogy a bantalmazok nagyon
sokszor leleményesek, és nagyon sokszor kijatsszak a
rendszert, a kevésbdl elég konnyen meg tudjak talal-
ni azt, hogy az el6liikk elmenekiilt hozzatartoz6 az
orszagnak éppen melyik pontjin van. Ugy gondolom,
hogy ennek a fejlesztése, ennek a sokszorosra bovité-
se elengedhetetlen. Elképzelhet6 egyébként az, hogy
a kovetkezé napirendnél, az egyes szocialis targyd
torvények modositasanal 1évé passzus, miszerint a
krizisszallokat majd a csalddok atmeneti otthonai
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fogjak iizemeltetni, ebbe a vaganyba tereli a torténe-
tet, csak akkor itt arra kell odafigyelniink, hogy az
orszagos lefedettsége megvan a csaladok atmeneti
otthonainak, csak azok nem olyan speciélis intézmé-
nyek, amelyekre ez a feladat raterhelhet§ lenne. Egy
esetben terhelhet6 ra, és ez hasonld koltségekkel
jarna véleményem szerint, mint akar 0j intézmények
felallitasa, mégpedig az, hogy professzionalizalni kell
erre a teriiletre az ott dolgozokat, olyan specialis
képzésben kell Gket részesiteni, ami 4ltal alkalma-
sakka valnak mindenféle szempontbdl erre a feladat-
ra, mind pszichésen, mind a megfelel§ szaktudéssal,
mind a hattér-informaciokkal. Itt elengedhetetlen
akir a rendészeti képzése is az ott dolgozoknak,
ugyanis nagyon jol tudjuk, hogy milyen élethelyzetek
és milyen helyzetek alakulhatnak ki egy-egy ilyen
szallonal vagy egy-egy ilyen széllashelynél. Tehat
elengedhetetlen ennek a fejlesztése.

Hallottunk példékat, hogy a 2003-ashoz képest
mik valbésultak meg, miket kell beemelni, vagy eset-
leg miket lehet kihagyni a hatarozati javaslatbol.
Csak azért amik megvalosultak, azok kozott is van-
nak olyan dolgok, amik a val6 életben nem igazan
miikédnek. Az el6z6 napirendi pontnal mar széba
hoztam a rend6rséget, amelynek nagyon fontos sze-
repe van ebben a rendszerben, kezdve attdl, ha egy
rend6r kimegy egy riasztasra, ahol kapcsolaton beliili
erGszakrol tesznek bejelentést, még nagyon sokszor
egy szocialis szakember sem felkésziilt arra, hogy egy
adott élethelyzetben meghatarozza vagy eldontse azt,
hogy ténylegesen megtortént-e az erészak, és nagyon
sok esetben még azt sem lehet meghatérozni, hogy ki
volt a tényleges dldozata és ki az elkovetGje a kapcso-
laton beliili er6szaknak. Ha nagyon sok esetben egy
szakember sem tud reédlisan mérlegelni, akkor hogy
varhatjuk el egy helyszinre kiérkez6 renddrjardértol,
hogy a megfelel6 kovetkezd intézkedéseket megtegye?

Es mik a megfelel6 kovetkez6 intézkedések?
Persze, ennek egyik része az, hogy minél hamarabb
kiilonitsiik el a bantalmazott hozzatartozé6t a ban-
talmazé féltdl, és minél hamarabb sziintessiik meg
azt az élethelyzetet, ami alapjan - habar ezt is ki-
mondja a hatarozat, és ez is pozitiv benne, csak hogy
néha pozitiv dolgot is mondjak - nagyon sok esetben
nemcsak a bantalmazott a sértettje ennek a torténet-
nek, hanem a gyermek is sértettje ennek a torténet-
nek, akkor 6t is olyan sériilések érhetik, nem fizikai
sériilések, amelyek akar az egész életére kihathatnak.
Tehat hogy hogyan tegye meg azokat a 1épéseket,
hogy a hozzatartozokat elkiilonitse egyméast6l. Az
egyik része az, mondom, hogy elengedhetetlen a
krizishelyek 1étszaménak a bévitése.

A masik pedig, ma mar Magyarorszagon ér-
vényben 1év6 intézmény, a tivolsagtartis intézmé-
nye, amiben a renddrség nem igazan hatékonyan tud
részt venni, nem igazan hatékonyan tudja végrehaj-
tani. Azt kellene megvizsgalni egyébként az EMMI-
nek, akar kozosen a Beliigyminisztériummal, hogy
ennek mik az okai. Ennek azok az okai, mint mar
nagyon sok esetben elmondtuk, hogy a megfelel§
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képzést, megfelel6 felkészitést erre a renddrség
munkatarsai nem kapjak meg, vagy a mésik lehet6-
ség az, hogy az egyéb jogszabalyi hattere, az egyéb
jogszabalyi rendelkezései nincsenek meg a tavolsag-
tartas intézményének. ElképzelhetS, hogy a szabéa-
lyozast kell egy kicsit konkrétabba tenni, egy kicsit
gyakorlatiasabb4 tenni, hogy ténylegesen végrehajt-
hat6 legyen, ugyanis az tény, hogy ha a tavolsagtar-
tas intézménye rendesen miikodik, akkor azzal, mint
egyébként a targykorbe tartoz6 barmelyik mésik
cselekedettel, életeket tudunk megmenteni. Meg
kéne vizsgalni, hogy hogyan lehet ezt hatékonyabba
tenni. Itt is elmondhatnam azt, amit az el6z6 napi-
rendnél is elmondtam, hogy megfeleléen miikods
gyermekvédelmi jelz6rendszer nélkiil a kapcsolaton
beliili erészak ellen sem tudunk sokkal jobban fel-
1épni.

A masik aspektus, amit még mondani szerettem
volna, amit nem lehet jogszabalyokba foglalni, mert
semmi koze nincs sem a térvényhozashoz, sem a
végrehajtdé hatalomhoz, ez pedig az allampolgarok
hozzaallasa ehhez a kérdéshez. Amig abban az élet-
helyzetben vagyunk ma Magyarorszagon, hogy a
szomszéd, habar hallja, hogy a csaladtagok egy csa-
ladtag 4ltal naponta milyen agresszionak és bantal-
mazéasnak vannak kitéve, de nem veszi fel a telefont,
nem hivja fel a hatésagokat, nem hivja fel a szocialis
ellatérendszer vagy a gyermekvédelmi ellatérendszer
illetékes munkatarsait, vagy akar a krizistelefonon
nem sz6l be, hogy a szomszédjaban ilyet tapasztalt,
ilyet érzékelt, hanem legyint egyet és azt mondja,
hogy ez a szomszéd csaldd maganiigye és én nem
avatkozhatom bele, nos, amig ezt a hatart, ezt a
szemléletvaltast nem 1épjiikk at, nem Ilépjiik meg,
addig nagyon sok eset sajnos felderitetlen marad, és
a felderitetlenség és a csirgjaban elfojtas hianyanak
kovetkeztében nagyon sok esetben tragédiaba is
fordul.

(13.00)

Tehat erre is egyébként akar kommunikacios,
akar mas szempontbdl elképzelhets, hogy a kor-
méanynak felel6ssége lenne a megfelel6 1épéseket
megtenni. Bar nagyon fontos erénynek tartom a
masik maganéletének tiszteletben tartasat, de a
szemléletvaltisnak meg kell torténni, tudni Kkell,
hogy mi az az eset, amikor nem a masik maganéleté-
nek tiszteletben nem tartisa az, ha beavatkozom,
hanem életmentés, a hozzatartozok megmentése és
egyébként allampolgari kotelezettségem. Nem aka-
rom nagyon idehozni ezt a témat, de gy gondolom,
sajnos parhuzamba kell hoznom. Ha azt az Osszeget,
amit most a bevandorlasellenes nemzeti konzultaci-
ora és oriasplakat-kampanyra koltott a kormény,
ahelyett egy ilyen jellegli, kapcsolaton beliili erészak
megakadalyozasa, megel6zése vagy felderitése érde-
kében végzett oridsplakat-kampanyra vagy nemzeti
konzultaciora koltotte volna, elképzelhetd, hogy ezek
a szOrnyl szamok, amiket masok felszolaldsaiban is
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mar hallottunk, cs6kkennének. Lehet, hogy onnantél
fogva el tudnank érni azt, hogy ezek a hatarozati
javaslatban leirt pontok nemcsak 16zungok lennének,
hanem elindulhatnink a végrehajtis és a megvalosu-
l4s iranyaba is. K6szonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszoéndm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szt Szél Bernadett képvise-
16 asszonynak, az LMP képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Tessék parancsolni!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Roviden és tomoren csatlakoznék a civilek teg-
nap kozzétett véleményéhez, hogy én hatarozat he-
lyett hatarozott fellépést varnék a korméanytol.
Ugyanis ahelyett, hogy most errél a hatarozatrol
beszélgetlink a magyar Orszaggytilésben, jobb sze-
retném, ha az isztambuli egyezmény ratifikaciojarol
tudnank targyalni.

Annil is inkdbb nem értem, hogy mi megy a
korméany haza tijan, mert maga az Igazsagligyi Mi-
nisztérium volt az, amely nem is olyan rég kiadott
egy kozleményt, amelyben azt irta, hogy a kormany
dontésétdl fiiggben a torvénytervezet még 2015 tava-
szan az Orszaggylilés elé keriilhet. Szintén az igaz-
sagligyl minisztert6l lehetett megtudni azt, hogy az
elGkészitéssel megbizott, n6k elleni erészakkal fog-
lalkoz6 munkacsoport elvégzett gyakorlatilag min-
den sziikséges munkat, a jogi, intézményi, pénziigyi
vonatkozasokat felmérte, a jelentést pedig aprilisban
a kormany elé terjesztette. Ugyhogy azt, hogy most
egy hatarozatrdl beszéliink, és nem az isztambuli
egyezmény ratifikaciojarol, ezt csak annak tudom
betudni, hogy a kormany nem tamogatja, hogy vég-
re-valahara ratifikaljuk az isztambuli egyezményt.
Marpedig, ha tetszik, ha nem, annal jobb nincs, an-
nal hathatésabb védekezés, prevencié a probléma
kezelésére nincs, jobb megoldas nincs. Tehat én visz-
szalépésként értékelem, hogy 6nok ahelyett, hogy a
korméany szintjére emelték volna az isztambuli
egy hatarozatot terjesztettek az Orszaggytilés elé.

Réadasul az onok elkotelezettségét az is erétel-
jesen megkérddjelezi, hogy egyszer mar leszavaztak
az egyezmény ratifikalasat siirgetd ellenzéki javasla-
tot. Ennek elég negativ visszhangja lett, bizonyara
onok is érzékelték. De ott van a sajat eurépai parla-
menti képviselGjiik, Peleczné Gall Ildiké asszony, aki
szintén értetlenkedett azon, hogy miért is nem ta-
mogatta a javaslatot a kormany, ha amigy egyetért a
célokkal, és szandékaban is 4ll az egyezmény ratifi-
kacidja. A leszavazast koveten - csak hogy az id6-
rendiséget is figyelembe vegyiik - ellenzéki képvise-
16k Gjra benyujtottak a javaslatot, és ekkor kertiilt el§
a fiokbol az a kormanyhatarozat, amely még 2012-
ben bizta meg az emberi eréforrasok miniszterét
azzal, hogy vizsgélja feliil a szocialista kormanyok
idején alkotott csaladon beliili erdszak stratégiat.
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Ennek is volt egy hatarideje. 2012-ben kapta a meg-
bizast az igazsagligyl miniszter, és 2013. oktéber 31-
ig kellett volna ezt megtenni. Nem tette meg. Most
2015 janiusdban még mindig arrél beszélgetiink,
hogy nincs ratifikalva az isztambuli egyezmény, vi-
szont van egy hatarozat, amely mellett 6nok teljes
mellszélességgel kidllnak, viszont amit én azért elég
problémasnak latok.

Nézziik, hogy konkrétan mi itt a probléma! Be-
széljink konkrétan a gondokrodl, mert patetikus sza-
vak, sziv és l1élek helyett én arrél szeretnék beszélni,
ami a torvényhozésra tartozik. Oszintén nem értem,
hogy a kormanyzat miért csinalja azt, amit csinél.
Tényleg nem értem azt, hogy ha 6nok a szavak szint-
jén folyamatosan elkételez6dnek a csaladon beliili
ergszak és a ndk elleni erdszak elleni kiizdelem mel-
lett, akkor miért van az, hogy egy ilyen hatarozatrol
kell beszélgetniink a magyar Orszaggytilésben.

Volt ez a 45/2003-as orszaggytilési hatarozat,
amit 6nok most lecserélnek ezzel a most targyalt
hatarozattal. Azért is furcsa, mert ez kicsit az alma és
korte esete, ugyanis a korabbi stratégia az érintettek
massziv bevonasara épitett. A mostani nemzeti stra-
tégiai célok senkivel nem lettek leegyeztetve. Van egy
pontja, valéban egy darab pontja van, ami igen, de az
Osszes tobbi nem. Ilyen médon valéban van 6noknek
kicsi kapaszkodoja, hogy azt mondjak, van itt valami
egyeztetés, de bocsanat, ha valami 99 szazalékban
nincs leegyeztetve, 1 szazalékban meg igen, akkor ez
a hivatkozis cstsztatas. Raadasul olyan koriilmé-
nyek kozott sziiletett maga ez az egész hatarozat, ami
nem volt leegyeztetve, viszont egyiittmiikodést var
mindenkit6l. Ha én egylittm{ikodést szeretnék kérni
valakit6l, arra torekszem, hogy bevonjam magaba a
folyamatba is. A Fidesz-KDNP lathatéan nem ezt
teszi.

Itt elérkeztem egy olyan ponthoz, amely kritikus
és tényleg az. Alairtuk az isztambuli egyezményt, ez
tavaly marciusban megtortént. Az alairds mas, mint
a ratifikaci6. Ez nagyon fontos, azok kedvéért mon-
dom, akik esetleg nem mélyedtek el ebben a torté-
netben. 2014 marciusdban Magyarorszag alairta.
Ezzel megfogadta azt, hogy nem hoz olyan torvénye-
ket, amely az isztambuli egyezmény barmelyik pont-
javal szembemegy. Ez a hatarozat két ponton is
szembemegy az isztambuli egyezménnyel, és 6noknek
el szeretném mondani, hogy melyik az a két pont.

Egyrészt az isztambuli egyezmény a 9. cikké-
ben - amelynek persze hogy tudom a szdvegét, hi-
szen én kértem ki kozérdekdi adatkérés-
ben - kimondja a tarsadalmi és civil szervezetekkel
vald egyiittmiikodést. Onok ezt a hatarozatot nem
egyeztették le tarsadalmi és civil szervezetekkel. Ra-
adasul ott van a masik pont, amely véleményem
szerint nagyon-nagyon problémas. A képviselGtar-
sunk azt mondta, hogy minden pénziigyi, human és
anyagi forrast megadnak. De ebben a hatarozatban
nem ez van! Ebben a hatarozatban ugyanis az van,
hogy ,a koltségvetési lehetGségek figyelembevételé-
vel”. Ez a kiskapu a kormany szaméara, hogy abban a
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pillanatban, ha Ggy érzi, hogy a koltségvetést mas-
ként szeretné elkolteni, azt fogja mondani majd
azoknak, akik szeretnének az aldozatvédelemre és a
megel6zésre pénzt kérni, hogy de a koltségvetés ezt
nem teszi lehet6vé. En tudom, hat ezt a jatékot jat-
szom oOnokkel igazadbol! Benyujtottam 8 milliard
forintrol sz6ld6 modositét a koltségvetéshez, hogy az
isztambuli egyezményt végre ratifikaljuk. Leszavaz-
tak, és mindig megkapom, hogy a szocialistak elado-
sitottak az orszagot, és onoknek ezt kell helyrehozni,
ezért gyakorlatilag nincs pénz semmire. K6zben meg
latom a 2016-o0s koltségvetést: hat, van pénz autdpa-
lyara, stadionokra, van pénz Eximbankra, van pénz
Paks IL.-re. Sz6val, mindenre van itt pénz, amire
onok gondolnak, ebben a hatarozatban pedig itt 14-
tom beleirva, hogy ,a koltségvetési lehetGségek figye-
lembevételével”. Ez pedig az isztambuli egyezmény
8. cikkével megy szembe, ugyanis az feketén fehéren
kimondja, hogy a részes feleknek elegendd pénziigyi
és human eréforrast kell biztositaniuk a programok
megfelelS végrehajtasahoz.

Ugyhogy azt gondolom, kicsit el kellene gondol-
kodni még ezen a hatarozati szévegen, mert az biz-
tos, hogy azzal, hogy aldirtuk az isztambuli egyez-
ményt, azzal mar megfogadtuk azt, hogy semmi olyat
nem csinalunk, ami azzal ellentétes. En ezt két pon-
ton is aggalyosnak latom.

Most pedig térjiink kicsit vissza egy korabbi be-
szélgetésiinkh6z! Nem is olyan rég, hétfén azt mond-
ta nekem az allamtitkar asszony, hogy nem érti, mi-
ért siratom - igy fogalmazott - a 2003-as stratégiat,
abbdl minden megvalésult. Hat, tételesen végignéz-
tem, allamtitkar asszony, hogy mi valésult meg beld-
le, mi nem. Tovabbra is tartom a tétet, a 13 pontbdl
nagyon keveset tudtak letenni 6nok az asztalra, azt is
amolyan féloldalasan. Ez megint egy olyan terep,
hogy 6nok mondhatjak, hogy dolgoztak rajta, de a
gyakorlat nem ezt igazolja.

S akkor nézziik végig! Ott van a tavoltartas in-
tézménye. Nagy nehezen bevezetésre keriilt, de nem
hatékony, és nem kiséri képzés, ezért a jogalkalma-
z6k nem tudjak megfeleléen hasznalni. Tehat hidba
van tavoltartasunk, ha nem hasznaljuk! Itt a torvényi
lehet6ség, vagy a torvényalkotasnak végrehajtasi
problémak esetén itt az a feladata, hogy megnézziik,
a jogalkalmazok miért nem hasznéljik, és ezen kell
segiteni, hogy megfelel6en tudjak hasznalni.

Ott van a tantvédelmi szabalyok megerdsitése.
Erre is hivatkozott az allamtitkar asszony. Gyakorla-
tilag a tantivédelmi programba nem tudnak bekeriil-
ni a n6k. Ez a nagy helyzet jelenleg Magyarorszagon.
Igazabol, ami fajo, hogy még azt sem tudjik elérni,
hogy a lakcimiik titkos maradjon. Nem akarok tra-
gédiakat felemlegetni a kozelmultbol, de pontosan
tudjuk, hogy a rendszer a gyakorlatban nem mii-
kodik.

Ott van a szakmai protokollok elkészitése. Onok
azt allitjak, hogy ez teljesiilt. Szakmai protokollja egy
szakmanak van, a rendérségnek, a tobbinek nincsen.
Kellene hogy legyen!
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Itt van ez a kriziskozpont-halozat felallitasa.
Tényleg beszéljiink arrél, ami a valésdgban van!

(13.10)

Onok azt mondjak, hogy 2010-15 kézott masfél-
szeresére novelték a féréhelyek szamat, és azt mond-
jak, hogy létrejott egy titkos menedékhaz is. Ez igaz.
Csakhogy ezt még a szocialista kormanyok csinaltak
meg. Onok gyakorlatilag azzal kezdték a kormany-
zast, hogy megsziintették a féréhelyek felét, aztan
utdna, amikor ezt visszacsinaltdk, fejlesztésként
kommunikaltak ezt. Holott 6noknek meg az lett vol-
na a dolga, hogy megtizszerezzék a féréhelyek sza-
mat, ugyanis ez a minimalis eurdpai elvaras.

Pontos szimaink nincsenek. Nem azért, mert én
nem vagyok elég alapos, hanem azért, mert nem
léteznek megfelel§ statisztikak, vagy legalabb-
is-hogy mondjam - a koézemberhez nem tudnak
eljutni, de amilyen szdmokat én lattam, azok arrodl
sz6lnak, hogy ma Osszesen 14 kriziskdzpontunk van
ebben az orszigban, a fér6helyek szdma pedig vagy
122, vagy 130. Frissebb adatot nem talalok erre, de
megkoszonom, ha egy olyan adatbazist létrehoznak,
vagy nem tudom, megkiildik ezeket az adatokat.

Viszont a titkos menedékhazzal is van probléma,
ugyanis maga az, hogy egy titkos cime van valami-
nek, tehat a cim maga titkos, nem garancia a bizton-
sagra, mint tudjuk a kozelmult tragédiajabdl. Mire
lenne sziikség? Zsilipes beléptet6 rendszerre, 24 6ras
Orre, a renddrségre bekotott riasztéra, bekamera-
zottsagra, képzett szakemberekre, kell6en képzett
szocidlis munkasokra. Ezekre mind sziikség lenne.
Ugyhogy van itt még teend6 béven, azt gondolom.

Nézziik tovabb, hogy mi a helyzet a képzéssel!
MegelGzésrdl vagy kezelésrdl legyen szo, a képzések
gyakorlatilag az elmult id6szakban megsziintek, egy-
szerten kiiktatodtak. A renddérséget kellene képezni,
a birésagokat kellene képezni. A gyakorlat gy néz
ki, tisztelt korméanyparti képviselGtarsaim, hogy a
bantalmazott nék nagyon sok esetben nem fordulnak
a rendbrséghez, mert nincs bizalmuk a renddrség-
ben, mert hogy tgy érzékelik, hogy mar csak akkor
1ép kozbe a renddrség, amikor vér folyik, nincsenek
hatékony tavoltart6 intézkedések, és gyakori az aldo-
zat hibaztatésa.

Azt gondolom, ezért nagyon fontos-és ezt
onoknek is be kell latni -, hogy képzést, segitséget
kapjanak a rend6érok és a birdsagok is. Tudjak, én
beszéltem renddrrel, és § mondta el, hogy annyira
halas lenne, ha ezt megkapna, mert 6 maga is kinlo6-
dik ezzel a probléméval, nem tudja, mikor segit,
mikor art, nem tudja pontosan ezt felmérni. Hat ez
nem is az § dolga, ezt neki meg kell tanitani!

Amint emlitettem, a célzott statisztikai adat-
gytljtésre is sziikség lenne. Talan emlékeznek még ra,
régebben, a 2000-es évek kozepén voltak ezek az
éves jelentések. Most mar évek 6ta ezeket nem lehet
latni. Es az, amit irnak, hogy torekedni kell arra,
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hogy adatgytijtések alapozzak meg itt az intézkedé-
seket, nekem kevés. Tehét én szeretném latni, hogy
konkrétan milyen modon, hogyan tudjak ezt a na-
gyon érzékeny teriiletet felmérni, amely nagyon fon-
tos, hogy kutatva legyen.

Raadasul itt a jogszabalyok terén is stlyos val-
toztatasokra lenne sziikség. En 2012 6ta vagyok kép-
visel§, az elmult években probaltam 1épni és a par-
tom is probalt 1épni, hogy meggy&zziik 6noket, hogy
azért, mert ellenzéki, ne szavazzik le, vagy vegyék at,
irjak ra, hogy Fidesz-KDNP, és vigyék at a parla-
menten.

Itt van példaul a mediaci6é kérdése. A jog jelen-
leg megengedi a csaladon beliili erGszak eseteiben a
mediaciét. Ez a nemzetkozi normékkal nincs 0ssz-
hangban, és nem véletleniil. Tehat ez a nemzetkdzi
szakmai norma, hogy nincs medialas. Magyarorsza-
gon van. Ne legyen! Legyenek kedvesek, segitsenek!

A masik az, hogy sok esetben az aldozatok aktiv
részvételét irjak el, hogyha biintetGjogi felelsségre
vonasra keriil sor. Ezt olyan esetekben is megteszik,
amikor a kozvadas eljarasnak nincs biztositasa, tehat
hogy nem biztositjak ra a lehetéséget. Ez probléma.
Az aldozatokat nem lehet ilyen helyzetbe hozni.

De ott van a sziil6k gyermekfeliigyeleti joganak a
szabalyozasa is, ami gyakorlatilag a bantalmazénak
biztosit lehet6ségeket. Ezen is valtoztatni kellene.

Tehat ez harom olyan dolog, a mediacid, az al-
dozatok aktiv részvétele nem helyénval6 esetekben,
illetve a bantalmazo, tehat egy olyanfajta gyermek-
feliigyeleti jog kialakitasa, ami a bantalmaz6nak nem
biztosit semmilyen jogot, ezek olyan prompt intéz-
kedések, amiket 6noknek meg kell tudni tenni.

Hadd mondjam el, hogy én értem, hogy onok
ugy kommunikalnak, hogy itt el6relépések torténtek,
viszont azt tudniuk kell, hogy az a statisztika nem
véltozott, hogy hetente egy n§ hal meg bantalmazas
kovetkeztében ebben az orszagban. Tehat az aldoza-
tok és azok a civilek, akik ezekkel az emberekkel
foglalkoznak, nem éreztek javulast. Ez nem egy poli-
tikai tAmadas onok ellen, hanem a valdsag, és sze-
retném, ha 6nok ezt megértenék, mert én is mindig
azt mondtam és azt is vallom, hogy ez egy partok
felett 416 tigy, és nagyon fontos lenne, hogy érezze az
orszag és érezzék a n6k, a gyermekek, a férfiak, min-
denki ebben az orszagban, hogy 6nok nemcsak sza-
vakban allnak ki a jelenség ellen, hanem tényleg
tesznek is.

Nagyon sajnalom, de azt kell 6noknek mond-
jam, hogy ez a hatirozat nem errél szol. En tényleg
azt gondolom, lehet arra hivatkozni, hogy az isztam-
buli egyezményt méas orszagok, nem tudom, milyen
lassan ratifikaltak, és hogy még nekiink is van idénk.
Nem, nincs idénk. Egyrészt tobbszor elmondtam,
most is elmondom, hogy Magyarorszag nem az ele-
jén, tehat amikor megnyitottak az isztambuli egyez-
ményt alairasra, mi nem alltunk oda rogton elséként,
hogy aléirjuk, hanem éveket vartunk. 2011-ben nyi-
tottak meg, mi 2014-ben irtuk alad. Ezzel szemben
azok az orszagok, amelyekre 6nok hivatkoznak, mar
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az elején alairtdk. Azt gondolom, hogy az a tény,
hogy mi késébb irtuk al4, még nagyobb felelGsséget
tesz rank azért, hogy minél elébb ratifikalni tudjuk
ezt az egyezményt.

Nagyon sajnalom, de azt nem tudom 6noktdl el-
fogadni, hogy nincs pénz erre vagy nincsenek anyagi
er6forrasok. Azt gondolom, hogy ha az adofizet6kt6l
megkérdeznék, hogy erre szinnanak-e pénzt, biztos
vagyok benne, hogy mindenki azt mondana, hogy
igen, ez az, amire az ado6forintjaimat szivesen te-
szem, a megelézésre, a védelemre. Es raadasul
onoknek igazabol annyira nehéz dolga nincs, ha azt
nézziik, hogy az isztambuli egyezmény tényleg egy jo
egyezmény. Annak a nemzeti jogrendbe valo étiilte-
tésére ott az Igazsagiigyi Minisztérium. Ok azt kom-
munikaltdk, hogy megcsindltak mindent. Innent6l
elkezdve tényleg nem értem, hogy ki az vagy kik azok
a korméanyban, akik ennek ellendllnak. Azt gondo-
lom, hogy annak az embernek vagy azoknak az em-
bereknek hatalmas a felelgsségiik. Koszonom.
(Bangoéné Borbély Ildiké tapsol.)

ELNOK: Készonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Téajékoztatom Onoket, hogy a vezérszonoki fel-
sz6lalasok végére értiink. Most az els6ként jelentke-
zett fiiggetlen képvisel§ szolhat. Megadom a szot
Szelényi Zsuzsanna képvisel§ asszonynak. Paran-
csoljon!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6sz6nom
szépen. Folytatjuk ma délel6tt ezt a nagyon fontos és
nagyon érdekes vitat.

Egy bonyolult dolog az isztambuli egyezmény
ratifikalasa, mindenki, aki ehhez a kérdéshez ért, ezt
elég pontosan tudja. En 6nmagaban azt a tényt, hogy
egy stratégiai javaslattal, orszaggytilési hatarozati
javaslattal allt el6 a kormany, nem tartom problema-
tikusnak. Az a kérdés, hogy ez abba az iranyba viszi-e
a dolgokat, mely azt a status qudt meg akarja halad-
ni, ahol most vagyunk és amerre tartunk.

Egypar szb erejéig én is kitérek a 2003-as stra-
tégiara, amit ez a mostani beterjesztett hatarozat
megprobal felillmilni. En nem latom benne azt, amit
Dunai Monika olyan érzékletesen elmondott, hogy
ami nem valosult meg abbdl, az itt most nyomon
lenne kovetve. Tehat nekem ez egy komoly hianyos-
sag ebben. Az rendben van, hogy egy stratégiat fel-
valt egy masik, de azt gondolom, hogy nem teljestil-
tek komoly dolgok.

Példaul a tavoltartd rendelkezés bevezetése a
magyar jogban megtortént 2006-ban. Az intézmény-
rendszer azonban sajnos nem épiilt ki ehhez. Rend-
kiviil lassii a rendszer, és nem tudja betolteni a funk-
ci6jat. Az a helyzet, hogy alig vannak ilyen esetek, és
maga az orszagos bir6i hivatal javasolta a megel6z6
tavolsagtartas szigoritasat, annyira nem miikoédik az,
ami van. Tehat én azt gondolom, hogy az elmilt évek
tapasztalatait gondosabban kellene ellenérizni, és
megtenni azokat a 1épéseket, amire sziikség van. Ha
a bir6i hivatal mondja, akkor annak nyilvanval6éan
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lehet hinni. Ezért Magyarorszagon a jelenlegi helyzet
az, hogy noha van tavoltartisrol sz6l6 rendelkezés,
az dldozatok mégis tartésan kénytelenek egyiitt élni
a bantalmazéikkal.

A soronkiviiliség a hatbsagok és a birdsagok
el6tt megint csak nem teljesiil egyaltalan, nincsenek
gyorsitott eljardsok az ilyen er6szakos iigyekben.
Konkrétan sokszor életekrél van szo, ez a helyzet.
Ehelyett, ahogy Stummer Attila, megint csak az or-
szagos bir6i hivatal osztalyvezetGje mondja: ,Az elja-
rasnak minél gyorsabban kellene eredményre vezet-
nie, hogy az ellehetetleniilt élethelyzetben legalabb
az atmeneti megold4s hamar megsziilessen, de erre a
jelenlegi birésagi tigymenet nem alkalmas.” Tehéat
ezek olyan bir6i hivatalos feljegyzések, amelyekbol
egyértelm(i az, hogy a tavoltartas mai magyarorszagi
rendszere egyszeriien nem tolti be a funkcidjat.

Legalabb ez a két dolog olyan, ami sajnos nincs
megfelelGképpen tovabbvezetve az adott stratégiaban.

A legnagyobb problémam ezzel a javaslattal az,
ami mar tobbszor is elhangzott, hogy amikor itt van
el6ttiink egy ilyen széles korti és magas mindgségi,
konszenzuson alapuld protokoll, mint az isztambuli
egyezmény, akkor miért kell egy masik logika alap-
jan stratégiat alkotni a kormanynak.

(13.20)

Nincsen igaza Dunai Moénikanak, amikor azt
mondja, hogy a stratégia talmutat az isztambuli
egyezményen, nem mutat tal. Az a helyzet, hogy az
isztambuli egyezmény sokkal szélesebb kiterjedési
folyamatokat rogzit, mint amelyek ebben a mostani
hatarozati javaslatban szerepelnek. Tehat egy fordi-
tott logikat kellene alkalmazni. En azt gondolom,
hogy ezt meg kellene fontolni. Tehat ha jot akarnak
csinalni az elkotelezettséggel, amirdl beszéltek, ak-
kor csinaljunk tényleg jot. En azt gondolom, hogy ha
van olyan eszkoz a keziinkben, ami miikodéképes és
jo, akkor azt kovessiik, folosleges harmadik utas
javaslatokkal prébalkozni.

Nagyon fontos dolog, ami teljesen hianyzik eb-
b6l a javaslatbol, és benne van az isztambuli egyez-
ményben, hogy mindent definiél. Erre mindenkép-
pen szeretnék egy percre kitérni. Mi az, hogy n6k
elleni erdszak, mi az, hogy csaladon beliili erészak,
mi az, hogy diszkriminaci6, ezek mind benne van-
nak. Nem kell nekiink a spanyolviaszt nullarol felfe-
dezniink!

Szeretnék kitérni erre a bizonyos szohasznalat-
ra, ami a Fidesz koreiben az ut6bbi id6kben elterjedt,
és onok is ma ezt hasznaltik, ez a bizonyos kapcsola-
ti er6szak. Nekem ez nem jelent semmit, a T-Mobile
hirdetései jutnak errél eszembe. Oszintén nem is
értem, hogy ez miért van bevezetve. Hozza kell ten-
nem, az egész vilagban zajlik diskurzus a nék elleni
erészakrol és a csaladon beliili er6szakrol, van ennek
egy szOtara mara mar, mindenki ugyanazt érti
ugyanazon kifejezések alatt.
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Az isztambuli egyezménynek nem az a cime,
hogy kapcsolati er6szak, tgyhogy nagyon bizom,
hogy nem igy lesz a magyar hivatalos fordit4s, mert
akkor ez nem felel meg a valésagnak. Az van benne,
hogy ndk elleni erdszak és csaladon beliili erdszak.
Miért? Es err6l ma mar tobben is vitatkoztak. Igen,
van férfiak ellen is erdszak, de a n6k elleni erészak a
jellemzd a vilagban. Magyarorszagon is ez a jellemz6
és ez szisztematikus, egyszertien nem lehet a két
dolgot Osszevetni. Nem Kkell elutasitani azt, hogy
férfiak is néha erdszak aldozatai, de altalaban alap-
vet6en nem igy torténik. Ezért szol ez az egyezmény
a nok elleni erdszakrol és ezért szol csaladdon beliili
erdszakrol, mert ezek a jellemzS dolgok. Es ezek
nagyon pontosan definidlva vannak ebben az egyez-
ményben. Nyelvet beszél6 emberek, gondolom, meg
fogjak oldani, hogy ennek az egyezménynek magyar
nyelven ugyanaz legyen a cime, mint azokon az ide-
gen nyelveken, ahogy ez megsziiletett.

Az isztambuli egyezmény azért is nagyon prakti-
kus eszkoz - és én ezt szivesen lattam volna egy stra-
tégiaban végigvezetve -, olyan vilagosan elmondja,
hogy mi a feladat: meg kell el6zni az erdszakot, ha
mégis megtorténik, védelmet kell nytdjtani az erészak
aldozatainak, meg kell biintetni, szankcionalni kell
az elkovetdket, és 6sszehangolt, sok teriiletre kiterje-
dé politikakat kell 6sszerendezni. Ez a feladat. Ez
nem egyszert, én azt gondolom, de nagyon vilagos a
logikdja. Erthetetlen szimomra, hogy a stratégia
miért nem ezt a tagolast tartalmazza, ami mindany-
nyiunk szadmaéra kiviil-beliil, a civilek, a nép, az em-
berek, a nék, a bantalmazdk szamara egy vilagos
vonalvezetés. Tehat én nagyon oriilnék, ha ez jelenne
meg egy olyan stratégiaban, ami a ndk elleni és a
csaladon beliili erdszakrol szol.

Egypar dologra még kitérnék, amit a korabban
hozz4sz6l6k emlitettek. A menedékhazakrol: minden
menedékhaznak titkosnak kell lenni. Ez egy olyan
alapvetd elGiras! En Magyarorszagon mar nagyon
sok menedékhazban megfordultam, olyanokban is,
amelyek titkosak és olyanokban is, amelyek nem. Az
Okumenikus Szeretetszolgalat, Baptista Szeretet-
szolgélat, Voroskereszt tartja fenn tébbnyire ezeket
az intézményeket. Elképeszt6 nagy a kiilonbség az
ott 1év6 rengeteg gyerek és né biztonsigérzetében,
egyszeriien 0Ossze se lehet hasonlitani, hogy valakit
azonnal fel lehet hivni, és megtaldlja a férje, és ott
csapolnak az ablaka el6tt éjszaka, vagy nem tudjak,
hogy hol van. Tehat az, hogyha egypar ebbdl titkos,
az sajnos nem elég jo, egyszertien mindegyiknek
titkosnak kell lenni, ez egy nagyon-nagyon fontos
dolog. )

Novak Katalin beszélt az oktatasrol. En ezzel
nagyon egyetértek természetesen. En nagyon szive-
sen megnézem valakivel a Fideszbdl az Gjonnan be-
vezetett tankonyveket, amit az elmalt néhany évben
a magyar kozoktatasban bevezettek, hogy hol szere-
pel benne barmi ilyesmi. (Bangoné Borbély Ildiko:
Sehol!) Ha nekem meg tudjak mutatni, akkor hatal-
mas elégtétel lesz ez nyilvan a Fidesznek. De nincse-
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nek benne ilyesmik, az etikatankonyvekben egysze-
rden ilyen dolgokrdl nincs szd. Ezek azért elég ko-
moly problémak, azt gondolom.

T6bbszor is felmeriilt ma mar, hogy a gyerekne-
velésben mennyit kell riogatni a gyerekeket az erd-
szakkal. Ez nekem is dilemma volt, mert én is egy
sziil6 vagyok, tobb gyerekem van mindenféle korosz-
talyban, az az igazsag, hogy elég j6l meg lehet oldani.
Tehat én nem félnék az 6nok helyében a felvilagosi-
tastol. Egy dolgot kell a gyerekeknek megtanitani:
ami nekik diszkomfortos, ami nekik kényelmetlen,
azt nem lehet elfogadni, és akkor egy biztonsagos
felnSttnek kell szolni. Es ezt azért mondom el ilyen
részletesen, mert ez a logikaja a megel6z6 kampa-
nyoknak. Ahogy az ember a gyerekével beszélget
fontos dolgokroél, azt kell utana kitenni a plakéatra.
Nem olyan bonyolult dolog ez, az a lényege, hogy
nem szabad elfogadnia azt, ami neki nem jo, és az
erészak soha nem jo. Es egyébként jellemzéen tud-
juk - én dolgoztam erdszakot elszenvedett gyerekek-
kel -, mindegyik azt gondolja, hogy ez normalis, és §
a felelGs. Ezt a dilemmat kell kiiktatni, és persze meg
kell nekik mondani, hogy mit kell csinalni, és bizton-
sigos feln6tthoz kell fordulni. Ha a sziilei bantjak,
akkor a tanarhoz kell fordulni, ha a tanar bantja,
akkor a sziil6hoz, ha az iskolamester, akkor az igaz-
gatbhoz. Tehat nem olyan bonyolult dolog, ilyen
kampanyokat kivalban meg lehet szervezni, rengeteg
jo példa van a vildgban mindenhonnan, politikai
akarat kérdése, hogy csinéljuk-e vagy nem.

Es akkor végiil még mondott Novéak Katalin egy
olyat, hogy mi hagyjuk énoket dolgozni. Nem telje-
sen értem, hogy ez mit jelent. Tehat én azt gondo-
lom, hogy nekem ez az {igy nagyon fontos, én ebbe
rengeteg évet invesztaltam mar, én nem akarom
megakadalyozni, hogy a kormany ebben haladjon.
Ezért is nem értem, hogy mi a nagy titkol6zas targya.
Tehat én az elmult fél évben a legvaltozatosabb kér-
dések forméjaban probaltam kideriteni, hogy mi
van, nem azért, hogy oncket piszkaljam, hanem
azért, hogy segitsek, hogy én a sajat elkotelezettsé-
gemet rendelkezésre bocsassam a kormény szamara,
a tudasomat és az elkotelezettségemet.

Ha nem lenne a felkésziilés olyan végteleniil tit-
kos, akkor, azt hiszem, hogy nem is kellene gy érez-
niiik, hogy mi 6noket zaklatjuk ebben az iigyben,
amikor egyébként segiteni akarunk. En ezt most is
fel tudom ajanlani, és ahogy ezt mar Petnehazy tar
par nappal ezel6tt is jelezte, allitolag valami albizott-
sag létre fog jonni a parlamentben ennek az ligynek a
monitorozasara, én abban nagyon szivesen részt
veszek, nem azért, hogy piszkaljam 6noket, hanem
azért, hogy segitsek, és azt gondolom, ha akarjuk,
akkor ebben az iigyben meg tudjuk egymast érteni,
politikai akarat kérdése minden. K6szonom szépen.
(Taps az LMP soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Nos kérem,
kétperces kor kovetkezik. Els6ként Dunai Monika
képvisel§ asszony, Fidesz, két percben. Parancsoljon!
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DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a
szbt, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Egy nagyon rovid talalés kérdéssel szeret-
ném kezdeni. Mi a kozos az alabbi orszagokban?
Magyarorszag, Egyesiilt Kirdlysag, Svijc, Norvégia,
Hollandia, Luxemburg, Németorszag, Belgium. Most
én kaptam sz6t, tehat nyilvan valaszolni nem tud igy
senki, mert nincs meg a lehetGsége; ezek az orszagok
mind, veliink egyiitt ugyanabban a szakaszban allnak
az isztambuli egyezménnyel kapcsolatban, mint mi,
alairtdk, de még nem ratifikaltdk. Tudom, hogy ez
nem jelen elGterjesztésiinknek a targya, de sziikségét
éreztem most itt kétperces hozzaszolas keretében
megjegyezni, azért a kép, azt gondolom, igy sokkal
arnyaltabb. Ha ezek az orszagok, amelyek csoportja-
ba mi is most itt keriiltiink, ennyi ideig dolgoznak
azon, hogy a sajat joganyagukba beillesszék méltd
modon az isztambuli egyezményben megfogalmazot-
takat és behozzak a sajat torvényhozasuk elé ratifi-
kalni, akkor azt gondolom, hogy aki azt mondja,
hogy szégyenkezésre okunk van, annak igen erételje-
sek a gondolatai és a mondatai. Szégyenkeznivalénk
nincs.

Még egy nagyon fontos dolog. Itt a pénziigyi fe-
dezetrdl volt szb.

(13.30)

Szeretném elmondani, hogy a 2016-os, tehét a
jov6 évben, tobb mint kétmilliard forint EU-s pénzt
szeretnénk EFOP-forrasbél a kriziskozpontok fej-
lesztésére, a felvilagosito képzésekre, a civil szerveze-
tekkel val6 egyiittmikodésre, szemléletforméld
kampanyra és még sok mindenre ebben a téméaban
forditani. (Az elnék a csengdje megkocogtatasaval
Jjelzi az idGkeret leteltét.) Majd folytatom a rendes
hozzaszolasom keretében. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Vagd Sebestyén
képviseld ur, Jobbik, két percben!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ur. El6szor egy mondatban azt, hogy
mindig nagy 6rom tetten érni a liberalisokat abban,
hogy ha az § vesszGparipajuk keriil szoba, akkor 6k a
legdiszkriminativabbak és a legkirekeszt&bbek
egyébként, és az élet szamos teriiletén lehetne erre
példat hozni.

A masik a koltségvetés kérdése. Egyrészr6l most
itt EU-s forrasro6l volt sz6, mésrészrél pedig arrdl,
hogy lehet itt szamokkal dobal6zni, és egy magéan-
ember, egy civil szdméra lehet, hogy nagyon nagy
dolog az, hogy kétmilliard forint, de ha egy orszig
koltségvetését nézziik, és a probléma nagysigat néz-
zuk, az minimalis, és a toredékét nem lehet ebbdl a
pluszforrasb6l megvaldsitani annak, ami egyébként
ebben a stratégidban van.

A masik: egyébként a magyar nyelvnek és a ma-
gyar jogrendnek is vannak specialitasai, és azt sem
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értem, én nem tartom problémanak egyébként ezt a
megnevezést, hogy kapcsolaton beliili erészak, mert
ha figyelembe vessziik akar a magyar nyelvet, akar az
emlitett magyar jogrendet, akkor ez tagabbra nyitja a
kaput, mint ha csalddon beliili erdszaknak nevez-
nénk. Ugyhogy szerintem ennek inkabb &riilni kelle-
ne, hogy ezzel nagyobb és szélesebb rétegeket tud
megszolitani akar ez a hatarozati javaslat is.

A masik, ami miatt legelGszor szét kértem, az
Szél Bernadettnek az egyik megjegyzése, mégpedig
az, hogy szerinte t6rolni kéne a mediaci6 lehetGségét
a kapcsolaton beliili er6szak vagy a csaladon beliili
erGszak kérdésében, én meg azt mondom, hogy in-
kabb benne kell tartani, és vannak olyan helyzetek,
amikor hangstlyosabban kell szerepelnie. A
mediaciordl tudni kell azt, hogy a felek egyetértésé-
vel indulhat el. J6, persze tudhatjuk azt, hogy van
egy ala-folérendeltségi viszony, zsarolasi viszony,
megfélemlités s a tobbi, de ha megfelelen képzett
medidtoraink vannak, és ezeket a kozvetits eljaraso-
kat Ggy folytatjak le, ahogy kell, és a végén az Gsszeg-
zésnél csak akkor mondjak ra azt, hogy igen, ez meg-
oldott, ha ténylegesen megoldott, megfelel§ szakér-
telemmel, akkor csirijaban el lehet fojtani a csaladon
beliili er8szakot, kezdetben meg lehet allitani ezt a
folyamatot, csinya szoval élve azt mondhatnim,
hogy egy bantalmazo karriernek gatjat tudjuk szabni
egy normalis mediacidéval. Koszonom szépen. (Taps
a Jobbik soraiban.)

ELNOK: En is koszonom. Szé]l Bernadett képvi-
sel6 asszony, LMP!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a
szo6t, elnok 1r. Tisztelt Haz! Tisztelt Dunai Képvisel6-
tarsam! En nagyon méltatlannak érzem, hogy azért
nyalnak nemzetkozi példakhoz, hogy azt igazoljak
vele, hogy miért nem kell 1épni. Szerintem ez nagyon
arulkod6 az 6nok hozzaallasarol.

En nagyon szeretném egyszer végre megérni,
hogy a Fidesz azért hasznal nemzetkozi példéakat,
hogy inspiraciét meritsen beldliik. En akarhany
szakteriileten hallgatom 6noket, mindig akkor jon-
nek el6 a nemzetkozi példak, amikor igazolni akarjak
azt, hogy valamit agy csindlnak, ahogy mondjuk,
véleményiink szerint nem helyes, vagy példaul most.
Miért azokat az orszagokat sorolja, akik nem ratifi-
kaltak? Sorolja azokat, akik ratifikaltak! Akarjon
Magyarorszag odatartozni, akarjunk odamenni! Sze-
rintem ez arulkodo volt, képvisel6tarsam.

A masik: jobbikos képvisel6tarsamnak mon-
dom, hogy én nem tettem mést, mint szakmai érve-
ket soroltam. En nem vagyok jogéisz szakértéje en-
nek a kérdésnek, nem véletlen az, hogy nemzetkozi
protokoll van arr6l, hogy egy ilyen helyzetben a
mediacié nem egy tarthaté protokoll. De vitdzzunk
rola, beszéljiink rola, be kell nytjtani akkor a javasla-
tot, bizottsagra kell venni, szakértGket meg kell hall-
gatni, viszont tudnunk kell réla, hogy Magyarorsza-
gon pillanatnyilag egy olyan jogszabaly van, ami a
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nemzetkozi ajanlasokhoz nem idomul, vagy nem
azokat koveti.

Dunai képvisel6tarsamhoz lenne még egy kérdé-
sem, még az el6z6 felszélalasaban mondta, hogy az
isztambuli egyezménytdl fliggetleniil sziikséges ezt a
hatarozatot elfogadni. Azt szeretném megérteni,
hogy miért. Ha megtenné, hogy megindokolja ne-
kem, hogy miért van sziikség pontosan ezekre a kité-
telekre, vagy ezekre a véleményem szerint nagyon
altalanos érvényli és nem szdmon kérheté javasla-
tokra ahhoz, hogy el6bb-ut6bb elérkezziink az isz-

c s

ELNOK: Szelényi Zsuzsanna képvisel§ asszony,
fliggetlen!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszéném
szépen. Két apré dolgot, megint csak az orszagok
rangsorolasahoz. Nekiink nem kell méas orszagokkal
versenyezniink, hogy milyen gyorsan léptetjiik életbe
az isztambuli egyezményt, nekiink tébb dolgunk van,
mint masoknak. Azok az orszagok, akiket Dunai
Mbnika listazott, azoknak egy jelent6s részében,
Norvégiaban, az Egyesiilt Kiralysagban, Svajcban,
sokkal effektivebb védelmi mechanizmusok miikod-
nek mar most, mint nalunk. Kevesebb né hal meg.
Nekiink tobb a dolgunk, és mi azért siirgetjiik ezt,
mert Magyarorszagon egyszeriien sokkal t6bb ng hal
meg. Ez azt jelenti, hogy a csaladon beliili erészakos
gyilkossagok azért fontos mutatd, mert azokat ki kell
vetiteni. Ugye, az sosem egyszeri alkalom, tudjuk jol,
az mindig szisztematikus er6szak kovetkezménye.
Tehat ha sok a gyilkossag nék ellen, csaladon beliil,
az azt jelenti, hogy nagysagrendekkel t6bb né szen-
ved el csaladon beliili erészakot, mint mashol, mert
egyszeriien a prevenciés mechanizmusok meg a vé-
delem nem miikédik. En tudom, hogy ez idébe telik,
de ilyen értelemben sajnos nem elég érdekesek sza-
munkra més orszagok példai.

Az isztambuli egyezményre, meg a cimére, meg
hogy nevezziik-e ezt n6knek, vagy mit jelent az, hogy
kapcsolati, én még egyszer azt szeretném mondani:
ez az egyezmény egy ideolégiamentes egyezmény.
Ezt 48 orszag mindenféle kormanyai elfogadtik,
alairtak. Ezt kifejezetten a Harrach trnak mondom
meg a Sebestyén képvisel§ urnak. Nem kell elleplez-
ni azt, ami van. Nyugodtan beszélhetiink a val6sag-
r6l. Az erdszak jellemzen nék ellen és jellemzden a
csaladon beliil torténik, ezért ez a neve. Es én attol
még lehetek vagy on lehet a csalad intézményének
védelmezdje, ez nem fog sériilni attol, hogy ha elis-
merjiik azt, hogy sajnos a csaladban, ugyantgy, mint
méashol, mint masfajta kapcsolatokban az er6szak
bizony-bizony miikodik. Koszonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Most vissza kell
térniink az elGre bejelentett felszolalok hozzaszolasa-
ihoz. Ezek soraban Petnehazy Attila képviseld ar lesz
az elsg, Fidesz.

Parancsoljon!
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PETNEHAZY ATTILA (Fidesz): Tisztelettel ko-
szonom a sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Elnézést kérek a szohasznalatért rogton az elején.
Dunai Moénikahoz hasonléan én a ,lélek” szoval kez-
deném. Igen, ezen a teriileten, csaktgy, mint az el6z6
napirendi pontnal, nagyon fontos a lélekkel valo
latas, képvisel6 asszony talan igy fogalmazott. Hi-
szen ez egy nagyon megrazo és nagyon nehéz téma
ismételten, és valoban nagyon kapcsolodik az el6z6hoz.

Azt gondolom egyébként, hogy mindenekelStt
nagyon sziikséges leszogezni, természetesen kiilono-
sen az ellenzékkel val6 eszmecsere kapcsan, hogy a
Fidesz-KDNP minden egyes tagja mindenfajta for-
m4ajatdl és megnyilvanulasatol a csaladon beliili és a
kapcsolati er6szaknak elzarkozik, elutasitja, megveti.
Azt hiszem, ezt azért volt fontos leszogezni, mert ezt
a fajta vadat, ahogy ezt a minap is megfogalmaztam,
szeretném letolni, mert elGszeretettel haladunk néha
efelé is, mintha mi nem lennénk érzékenyek. Lam, itt
mindjart az érzékenység van rajtunk szamon kér-
ve - tehat akkor most 1élek vagy nem 1élek.

En magam nagyon nagyszeriinek tartottam ez
idaig ezt a mai napot, mert azt gondolom, hogy ha
semmilyen haszna nem lesz a mai vitanak, akkor is
mar volt egy nagyszeri dolog az egészben, hogy egy-
altalan beszéltlink roéla. Tehat pontosan, amit a sok-
sok ellenzéki képvisel6tarsam elmondott, az, hogy
beszéliink rdla, az egy nagyon fontos dolog; az, hogy
1jbdl és 4jbol felhivjuk. Elhangzott, hogy a képvise-
16k mutassanak példat, talain Bangbéné képviseld
asszony mondta ezt. Szerintem mi masképp értel-
mezziik egyébként ezt, mas szemszogbdl kozelitettiik
ezt meg, de abban egyetértiink, hogy az, hogy itt a
tisztelt Hazban mik hangzanak el errdl, bizony-
bizony erls példamutatas, tehat mar ezzel is egy
kicsit, hogy ilyen kéznapian mondjam, beljebb va-
gyunk tulajdonképpen.

De ha gy tetszik, én Petnehazy Attilaként ezt a
fajta aljas, sunyi és nagyon lappangd bantalmazis-
nak nevezett és aljas biintettet elutasitom, és tulaj-
donképpen fogalmazhatnék tigy, hogy minden férfi-
tarsam nevében - a ,tars” talan nem is illik oda,
minden férfi nevében -, aki elkovette mar ezt életé-
ben, én szégyellem magam, mert azt gondolom, hogy
ez valoban egy borzaszto6 dolog.

(13.40)

De nézziik csak sorra! Tobbszor elhangzott ez a
bizonyos isztambuli egyezmény, aminek nagyszer-
sége és fontossaga mellett mindenki letette a voksat;
ez nem is kérdés. De azt én boritékolni mertem volna
tulajdonképpen mar a minap is, mikor targysorozat-
ba vételre keriilt sor ebben az iigyben, hogy az isz-
tambuli egyezmény lesz a f6 csapas. Na most, én azt
azért szeretném elmondani és leszogezni, hogy sze-
rintem jelen orszaggytlési hatarozati javaslatnak
egyaltalan nem célja, hogy helyettesitse az isztambuli
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egyezményt. Mindenki mintegy potlékot kezdte el
korbejarni, pedig én azt gondolom, hogy a két do-
kumentum egymas mellett, egymast kiegészitve ha-
tarozza és hatarozhatja meg a csaladon beliili erd-
szak - nem vétem el elmondani - és a kapcsolati eré-
szak elleni kiizdelem kereteit, iranyait és céljait. Azt
tobben elmondtak, de szerintem el is fogjdk mondani
mind allamtitkar asszony, mind az utdnam felszola-
16k, de ezt el is mondta mar allamtitkar asszony,
hogy folyik az isztambuli egyezmény ratifikaciéjahoz
vezet$ at. Ennek a javaslatnak az elfogadésa fiigget-
len attdl teljesen.

Most azt nem tudom, hogy miért baj az, ha va-
lamit folvetiink... Ugye, azt leszogezhetjiik, hogy ezek
a célok, amiket ez a hatarozati javaslat megfogalmaz,
tiszta, vilagos jo célok - hogy megint ilyen egyszerti-
en fogalmazzak. Jok. Akkor miért baj az, miért kell
csak azért megtamadni, én gy érzem, hogy egy ki-
csit - remélem, hogy nem fogok senkit megbanta-
ni - egyfajta sértettségbdl, merthogy nem lett kellGen
meghallgatva az isztambuli egyezmény kapcsan be-
nyujtott javaslat? Csak azért nem kell elvetni ezt,
mert az enyém meg el lett vetve.

Elhangzottak ilyenek, hogy az indokol4sok, az
orszagok felsoroldsa, bizonyos adatok felsorolasa
méltatlan - mondta képvisel6 asszony. Olyan furcsa,
hogy amikor a kormanyparti sorol f6l adatokat és
mindenféle statisztikakat, az méltatlan, ugyanakkor
viszont szabad ellenérvként felsorolni indoklasul
adatokat, statisztikai adatokat. Tehat akkor mindjart
nem méltatlan? Mert Kkicsit olyan értetleniil figyel-
tem ezt a vitat vagy ezt az eszmecserét, htizom ala
még egyszer, szerintem nagyon hasznos, hogy beszé-
liink réla, mert valéban silyosak az adatok, és valo-
ban borzaszté.

Ahogy Balog miniszter ar egyszer mondta egy
mas tigy kapcsan, errél az esetr6l is elmondhat6: ha
csak egyetlenegy nét vagy gyermeket - teszem hozza
gyorsan - bantalmaznak, az mar eggyel tobb a kelle-
ténél; ha csak egyetlenegy ligy is eljut odaig, hogy
haléleset legyen a vége, akkor az mar tobb a kelleténél.

Titkos menedékhazban én magam is voltam.
Nekem errél az a véleményem, lehet, hogy sokan
nekem fognak ugrani... En magam is latogattam meg
egy ilyet. Elhangzott, hogy nem elég jo a titkositas.
Hat, azért ez eléggé életszertitlen kijelentés. Meddig
tud barmilyen nagyszertien titkossa tett hely titkos
maradni? Mondom, az se tudott titkos maradni, amit
én latogattam meg, az a fajta menedékhely, mert
hiszen amellett laknak emberek, és az terjed ohatat-
lanul. Avval egyetértek, hogy erre nagyon kell figyel-
ni, és nagyon gondos koriiltekintést igényel, de én
ezt nem rénam fol a rendszer hibdjanak. Az pedig,
hogy a rendszerben mennyi igazitanival6 és mennyi
mindenféle korrekci6 és Gjabb és Gjabb beillesztett
tennival6é van, elhangzott éppen az elGterjeszté ré-
szérdl is, az elGttem szOlok részérdl is, ezért van ez a
hatarozat, ezért hozunk ilyen hatarozatot.

Az meg indokolasként elhangzott, hogy mi joval

7 7

késébb irtuk ala, a veliink egyiitt felsorolt orszagok
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joval elébb irtak ala. Hat akkor én ezt a logikat agy
folytatnam, hogy 6k mar sokkal régebb 6ta iilnek az
alairas allapotan, sokkal régebb ota varjak ki az ala-
iras allapota utan azt a pillanatot, amikor majd rati-
fikalni fogjak.

Most egy statisztikai adatot fogok elmondani, és
gyorsan magamat védve mindjart hozza is teszem,
amit elmondtam mar, hogy egy eset is eggyel tobb a
kelleténél, de ha a statisztikai adatokat néz-
zlik - marpedig még eld is veszem -, 28 tagallamot
vizsgaltak at, 42 ezer n6t kérdeztek meg, az eredmé-
nyek alapjan a n6k 33 szazaléka adta azt a valaszt,
hogy fizikai vagy szexudlis erdszak aldozata volt. Ez
Magyarorszagon - szorny(i adat ez is, de - 5 szazalék-
kal alacsonyabb. Es még hozzatehetnék egy masik
adatot is, de latom, hogy én nem hozhatok fol sta-
tisztikai adatot. Ez is borzaszt6, szornyii - még egy-
szer alahtizom, nehogy félreértsék, és nem biiszkeség
a nagy atlagban lenni -, de ezek szerint azért valami
mégiscsak miikodik ebben a rendszerben, mert va-
lamennyire mégiscsak ott tudunk lenni, ahol az a
bizonyos fejlett Nyugat.

Egy sz6 mint sziz, én azt gondolom, hogy itt
most azt kellene nézni, hogy ez a dolog a maga ne-
hézségeivel és a maga botladozasaival - nézve az
ellenzéki képvisel6kre -, mégiscsak visz elére egy
utat, aminek a megoldasdn mindannyian egy ember-
ként vita nélkiil munkalkodni akarunk. En kérem,
hogy ezt mérlegelve fogadjak el ezt a hatarozati ja-
vaslatot.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. A kovetkezd elSre
bejelentett felszolalo Harrach Péter frakcidvezetd ar,
a KDNP részérol.

Parancsoljon!

HARRACH PETER (KDNP): (Mikrofon nélkiil.)
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Ebben az elGterjesz-
tésben is az erdszakrol van sz, tehat nem annyira a
hatarozat vagy akar az isztambuli egyezmény techni-
kai részleteir6l szeretnék beszélni, hanem a lényeg-
rél. Es mivel sziamomra fontosabb az egyiittm{ikodés
és a kompromisszum, mint a kiizdelem, ezért hadd
értsek egyet...

ELNOK: Képvisel§ tr, legyen szives, tegye fol a
mikrofonjat. (Megtorténik.)

HARRACH PETER (KDNP): Akkor, ha megen-
gedik, még egyszer elmondom a lényeget. Tehat itt
az er@szakrol van szo, és nem els6sorban a két javas-
lat, illetve az isztambuli egyezmény technikai részle-
teir6l. Az elgbb azt voltam bator emliteni, hogy sza-
momra az egylittmiikodés és a kompromisszum fon-
tosabb a kiizdelemnél és a vitanal, ezért azzal, amit
Szelényi Zsuzsa az erdszak természetrajzardl az
el6bbi napirendi pontnal felvazolt, teljes mértékben
egyet lehet érteni.
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(Hiszékeny Dezsét a jegyzoi székben
Gur Nandor valtja fel.)

Amivel nem tudunk egyetérteni, az a megneve-
zés, ami részemrdl nem ideoldgiai vita, hanem az
adatokbdl is kovetkez6 megjegyzés. Miért ragaszko-
dunk mi a csaladon beliili er6szak helyett a kapcsola-
ti er6szakhoz? Fiiggetleniil attol, hogy a csaladrol mi
a véleményiink, azt hiszem, ez k6z0s: az nem az eré-
szaknak a helye, hanem a szeretet, a tisztelet, a ta-
mogatas kozossége, és azt tapasztaljuk - és ez a f6
érv -, hogy az er6szak tébbsége nem a mitik6ds csa-
ladokban, hanem a zatonyra futott vagy alkalmi kap-
csolatokban torténik. A tartds kapcsolat és a csalad a
né és a gyermek szamara mint véddfaktor miikodik.
Es hogy azokkal az adatokkal alitdmasszam, amire
mar az el6bb utaltam az amerikai felmérés kapcsan:
a nemi erdszakot a csaladon beliil é16 férfiak 5 szaza-
1éka koveti el, a volt férjek és élettarsak korében 21
szazalékban jelenik ez meg, viszont az ismerGsok,
baratok és rokonok szamlajara 56 szazalék irhato.
Tehat nem feltétleniil a csaladban - s6t, legkevésbé -,
hanem a kiilonb6z6, csaladnak alig nevezhetd kap-
csolatokban zajlik.

(13.50)

Ennyit a terminolégiai kiilonbségekrdl. Es itt
most elsésorban a ndék, gyermekek, fogyatékosok,
idések ellen elkovetett erészakrél van szo. En el tu-
dom fogadni, hogy a férfiak elleni erdszak, kiilono-
sen a pszichés nyomas sériiléseket okozhat, de azt
hiszem, ez olyan elenyészd, hogy maradjunk a legve-
szélyeztetettebbek mellett. Ha emlékeimben kutatok,
én nem talalok olyat, hogy engem ilyen erdszakcse-
lekmény ért volna. Lehet, hogy a szelid feleségemnek
tudhat6 ez be. De azt gondolom, hogy val6ban olyan
biincselekmény a gyermekek és nék elleni erdszak,
amit nemcsak hogy sz6 nélkiil nem lehet hagyni, de
intézkedések nélkiil sem.

Es ha keressiik az okokat, hogy miért éliink mi
egy olyan korban, amikor kiviragzott az erészak kul-
tirja - nemcsak a terrorizmusra gondolok, hanem
ezekre a mindennapi cselekményekre is-, akkor
nyilvanvald, hogy a tarsadalmi tudatban kell valtoz-
tatasokat elérniink. Talan azt is érdemes megjegyez-
ni, hogy a nyilvanossag is sok esetben szolgalatara all
az ilyenfajta cselekmények elfogadasanak, nemcsak a
hirmtisorokra, de sok esetben a gyermekmiisorokra
is gondolhatunk, hogy ott milyen mértékben jelenik
meg az erdszak. Még akkor is, ha elfogadjuk a szak-
embereknek azt a véleményét, hogy ez nem minden
esetben készteti a gyermekeket ergszakos cselekmé-
nyekre.

Az isztambuli egyezmény és az elGttiink 4ll6
anyag kozott nagyon sok Osszefiiggés van, 1ényegé-
ben az a harom pont, amire els6sorban hivatkoznak,
atfedést mutat. A prevencié fontossaga nyilvanvald,
az aldozatokat segité ellatérendszer szintén, és az
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igazsagszolgaltatas feladata a biintetés. Ha megnéz-
ziik, hogy a magyar torvényekben hogyan jelennek
meg az ezzel kapcsolatos teenddk, akkor els6sorban
az Alaptorvényt kell nézniink. Hiszen szdl a n6k és
férfiak egyenjogtsagarol; arrol, hogy Magyarorszag
kiilon intézkedésekkel védi a csaladokat, gyermeke-
ket, noket, id6seket és fogyatékkal élGket, és kihang-
salyozza, hogy a gyermeknek joga van megfelel6
testi, szellemi, erkolcsi fejlédéshez, az ehhez sziiksé-
ges védelemhez és gondoskodashoz; és &ltalaban
mindenkinek joga van a testi és lelki egészséghez.

Ha a védelem és gondoskodas kapcsolatarol szo-
lunk, akkor azt hiszem, hogy itt megint csak ki kell
mondanunk egy fontos szempontot. A gondoskodas
nyilvan elsGsorban a sziil6knek, a csaladnak a felada-
ta, de a védelem mar a tarsadalom egészének, az
allamnak, a civil szervezeteknek, az iskoldknak a
dolga is, és itt megint csak a tarsadalmi tudat forma-
lasanak és a média szerepének a fontossagat emli-
tem. De ha prevencioérdl van sz6, akkor én els6 he-
lyen a felel6sségre nevelést emliteném, a normaknak
a tiszteletben tartisat és az el6bb is mar emlitett
erkolesi relativizmus elfogadhatatlansagat.

A masik nagy teriilet az 4ldozatokat segit§ el-
latérendszer. Sok sz6 esett a kriziskozpontokrol, a
menedékhazakrol, és azt hiszem, abban nincs kii-
16nbség koztiink, hogy ezeknek a novelését, fejleszté-
sét és a feladatra val6 alkalmassigat mindenképpen
figyelembe kell venni. Higgyék el, voltam én részben
ennek a terliletnek a gazdaja, és nemcsak lattam,
hanem igyekeztem is ezen valtoztatni. Nem lehet
ennek a teriiletnek a fontossagat eléggé eltilozni.
Tehat az ellenzéki felszblalasokkal is, amelyek arrél
szoltak, hogy tokéletesiteni, szdmukat névelni kell
ezeknek az intézményeknek, teljes mértékben egyet
lehet érteni.

Ugy gondolom, nyugodtan kimondhatjuk, hogy
mindnyajan varjuk az isztambuli egyezmény ratifika-
lasat, és mindnyajan elfogadhatonak kell hogy tart-
suk - még ha ez egy orszaggytilési hatarozati javaslat
formajaban torténik is - az elttiink fekvé anyagot és
annak elfogadasat. Koszonom a figyelmet. (Taps a
kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Normal szot kérs-
ként Bang6né Borbély Ildik6 képvisel§ asszony,
MSZP. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6sz6-
nom szépen, elnok ur. Els6ként néhany dologra rea-
galni szeretnék. Dunai Mo6nika az elsG felszolal4sa-
ban azt mondta, hogy minden esetben tegyiik szova
az er6szakos cselekedeteket. En nagyon szeretném,
ha ez végre a Haz falain beliil is megtorténne fideszes
képviselGként és néi képviselGként. Ha ez megtorté-
nik, akkor ne még meg is tapsoljak a sajat frakciétar-
saikat mosolyogva, hanem tegyék széva, ahogy el-
mondta a felszélalasaban, hogy fel kell 1épni ellene.

Petnehazy Attila bocsanatot kért minden férfi-
tarsa nevében. Szerintem ez nem helyes. O kérjen

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 41. tilésnapja 2015. junius 12-én, pénteken

13980

bocsanatot, aki elkovette, és nem elég bocsanatot
kérni. Ha maga nem kdveti el, ne kérjen elnézést a
férfitarsai helyében. SorolhatndAm most nagyon sok
fideszes képviselGtarsat, ami, mondjuk, az elmult
ciklusban tortént itt akar a beszolasok kapcsan néi
képviselGkkel kapcsolatban.

Az a baj, megint azt kell mondanom, hogy azok
a felmérések... - azt mondta Petnehazy Attila egy
nyugati felmérésre, hogy Magyarorszagon egy Kkicsit
jobb adatokat tudunk prezentalni, mint mas &lla-
mokban, 5 szazalékkal kevesebb né mondta azt, hogy
6t érte élete folyaman bantalmazas. Azért, mert
egyetlenegy feltart esetre 25 feltaratlant mondanak
most. A csalddon beliili er@szaknak az egyik legf6bb
jellemzGje, hogy az ott is marad. Nem fogjak azt
mondani, hidba kérdezik meg, hogy érte-e 6t ilyen.
Ez szégyen! Szégyellik, az beliil marad. Ez nagyon
jellemz6 a magyar tarsadalomra, hogy a kapun beliil
fog ez a téma maradni, nem szeretnek roéla beszélni.
Réadéasul, aki még észreveszi, az is homokba dugja a
fejét, és gy tesz, hogy tényleg ott kell maradnia,
nem kell csinalni ezzel semmit. Ez nagyon jellemz6
rank, magyarokra. Ugyhogy én ezeket az adatokat
egy kicsit csinjan kezelném.

Van egy civil szervezet Magyarorszagon, amelyik
nyilvanosan kozzé is tette, hogy mik azok az altala-
nos tévhitek Magyarorszagon meg altalanossagban,
amik a csaladon beliili erdszakot illetik. Engedjék
meg, hogy ezt a sz6t hasznaljam, akkor is elmond-
tam, amikor megvaltoztattak a nevét, hogy én ezt
nem tartom helyesnek. Lehet itt csaladokat megkii-
16nboztetni, vitatkozni azon, hogy mi a csalad, mi
nem a csalad. En ezt hasznalom, hogy a csaladon
beliili er6szakkal meg a bantalmazassal kapcsolatban
mi az, ami a legrosszabb, ami most Magyarorszagon
kialakult.

~A no6k is verik a férjliket.” A partnerkapcsolati
testi erdszakkal kapcsolatos esetek 95 szazalékaban
férfi az agressziv fél és n6t bantalmaz. Kozel 5 szaza-
lékdban beszélhetiink forditott esetr6l. Nem azt
mondom, hogy helyeselnivalo, mert az erészak min-
den formaja elitélendd, csak kezdtem mar ugy érez-
ni, mintha ez lenne a legfontosabb, hogy most vitat-
kozunk arrol, hogy hany férfit vernek meg hany nét,
és kozben meg elsikkadunk amellett, hogy legtébb
esetben ndérél beszéliink, gyerekekrdl beszéliink,
nyugdijasokrol és fogyatékos emberekrdl, és a legke-
vesebb esetben beszéliink férfiakrol.

~A bantalmazas a lakossagnak csak egészen el-
enyész6 hanyadat érinti.” Minden 6t6dik nét rend-
szeresen bantalmaz a partnere. Minden 6todiket! Es
itt megint fel lehet hozni a statisztikat, nem valtozott
a szam: hetente egy né hal meg és havonta legalabb
egy gyermek bantalmazas révén.

~A csaladi ligyekbe val6 renddri beavatkozassal
konny( visszaélni, sok né csak bosszib6l vadolja
partnerét.” A nyugati statisztikak szerint a csaladon
beliili erGszak miatti téves letartoztatasok aranya - ez
altalanos - megkozelit6leg 2 szazalék, és minden més
esetben vissza lehet élni a szabalyokkal.
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»A bantalmazas f6leg az iskolazatlan, szerény ré-
tegek korében elterjedt.” Na, ez egy nagyon &ltalanos
tévhit Magyarorszagon, hogy csak akar a szegények
vagy az iskolaval nem rendelkez6 emberek kovetik
el. Ez nem igaz!

(14.00)

Minden tarsadalmi rétegben, minden etnikai
csoportban, iskolai végzettségtSl fiiggetleniil van
jelen a csaladon beliili erGszak. A férfi ideges, azért
csap oda. Az § vallat nyomja a csalad minden anyagi
gondja, és ez megfelel6 indok arra, hogy néha egy-
egy pofon elcsattanjon, akar a nének, akar a gyerek-
nek. Ez is egy borzalmas tévhit. Semmi nem indokol-
ja azt, hogy barki erdszakot kovessen el méssal
szemben!

Ha a nének tényleg rossz lenne, hogy verik, ak-
kor nem maradna. Ez is egy nagyon altalanos tévhit
Magyarorszagon. Sokszor a nék reménykednek ab-
ban, hogy ez az egyetlenegy pofon volt, bocsanatot
kériink, viragot visziink, és akkor azt gondoljuk,
hogy innentdl fogva meg fog oldédni az iigy. Nem
igaz. Ha egyszer valaki elkovette, a méasodik is el6 fog
fordulni a legtobb esetben, és a legtobb esetben a
nék vagy a gyerekeik miatt nem hagyjak el a férjiiket,
vagy gazdasagi okok miatt, mert félnek, hogy onnan-
t6l fogva kiszolgéltatotta valnak, és nem fogjak tudni
otthagyni a férjiiket, vagy talan még a szégyenérzet
is, hogy veliik ez el6fordulhat, nagyon sok esetben
indokként szolgal.

Mondtam mar az imént, megint egy indok: a
n6k néha kiprovokaljak, hogy verjék 6ket. A csaladon
beliili er6szakot az alkohol okozza. Ez is egy hatal-
mas tévhit. Az alkohol maga nem teszi er6szakossa
az embert, és nem is ez a legsulyosabb ok, hogy vala-
ki erdszakot, bantalmazést kvessen el.

A masik nagyon stilyos ok, amir6l az imént is
szoltam: a legtébb ember elitéli a csaladon beliili
erGszakot. Ez is az egyik legnagyobb tévhit. Nem. Az
emberek tobbsége behunyja a szemét, és nem akar
rola tudni. Es itt megint beszélhetnénk a jelz6rend-
szer hianyossagarol, és hogy miért nem miikodik
Magyarorszagon a jelz6rendszer. Az emberek nem
akarnak masok életébe beavatkozni, és amikor ész-
reveszik, akkor sem avatkoznak be, fiiggetleniil attol,
hogy a nét verik, a gyereket verik, az id6s embert
verik vagy a fogyatékos embert verik. Nem szeretnek
méasok dgymond maganiigyébe beavatkozni, és a
legtobb esetben nem is teszik meg. S6t, van egy
olyan vélekedés is, hogy pontosan abbdl, amit az
imént felsoroltam, lehet, hogy még meg is érdemli
az, aki ellen elkovették.

Ami az otthon falai kozott torténik, ahhoz a kiil-
vildgnak semmi koze. A maganéletbe nem lehet bele-
sz6lni. Magyarorszagon a meggyilkolt n6k 60 szaza-
1éka hazastarsa vagy élettarsa aldozata. Ez nem
egyéni, hanem tarsadalmi probléma.

A torvény megvédi az aldozatokat. Nem védi
meg a torvény az aldozatokat. Allamtitkar asszony
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mondta, hogy mennyire fontos, hogy segélyvonala-
kat tudjanak - akar a gyerekek vagy a bantalmazot-
tak - hivni. Azt gondolom, ez a legritkabb eset, ami-
kor segélyvonalon tudnak valakihez fordulni. Ki-
emelném az iskolaban a gyermekvédelmi szakembe-
rek hianyat. Az egyik legfontosabb eszkoz lehetne.
Akar az 6vodédban is. ErGsiteni és nem lebontani a
rendszert!

A rendorok letartéztatjdk a bantalmazot. Na-
gyon kevés esetben. Még mindig azt lehet hallani,
hogy majd ha vér folyik, majd ha ez fog torténni,
akkor majd beavatkozunk, s6t, a felszélalasomban is
emlitettem a debreceni példat, amikor magat az al-
dozatot hibaztattak, és nagyon sok esetben a néket
hibaztatjak azért.

Késziilt egy video is arro6l, amikor folyamatosan
azt sugalljadk, hogy maga az 4aldozat provokalja ki
vagy maga az aldozat tehet réla, hogy ellene elkovet-
tek egy bilincselekményt.

A menedékhézakrol nagyon sokat beszéltiink, és
pontosan a majus végi papai példa az egyik legjobb
példa, amikor a menedékhézba a gyerekével elmene-
kiilt asszonyt tobb tiz késszarassal fényes nappal 6lte
meg a volt hazastarsa, mert valamilyen Gton-modon
nagyon hamar kideriilt, hogy ez a menedékhéz hol
van, és hova rejt6zott el az aldozat a gyermekével.

AKki egyszer bantalmaz6 volt, az az is marad. Ez
sem igaz. Lehetne a bantalmazokat is segiteni kiilon-
boz6 terapias eszkozokkel. Oda kellene rajuk is job-
ban figyelni, mert igenis nyugati példak mutatjak,
amikor foglalkoznak ezekkel az emberekkel, hogy
lehet rajtuk segiteni, és nem kell, hogy életiik végéig
bantalmazék maradhassanak. A n6knél is ugyanez,
hogy akit egyszer bantalmaztak, az az is marad.
Nem, ha kiszakitjaAk a kornyezetbsl, megkapja a
megfelel6 segitséget, akkor igenis lehet utdna neki
normalis életet élni.

Ha egy n6 nem ad okot ra, akkor nem is bantjak,
csak tudni kell iranyitani a férfit. (Nevetve:) Ez is egy
jo magyar specialitas, hogy ha egy né képes iranyi-
tani a partnerét, akkor nem fogjadk bantani. Ez
nem igaz.

Egy masik nagyon fontos tévhit: egy gyerekszii-
1éssel megmenthetd a kapcsolat. Ha megsziiletik az
els§ gyerek, a bantalmazas abbamarad. Még a durva
férfiak is lovagiasak, ha a né kiszolgaltatott, példaul
ha beteg vagy varandos. Itt egy szornyli adat: a csa-
ladon beliili erdszak aldozatainak t6bb mint 25 sza-
zalékat akkor is megverik, amikor méar &llapotos.
Nem marad abba a bantalmazas. Az ilyen esetek 10
szazaléka a gyermek halalaval vagy vetéléssel végz6-
dik. Sokszor épp a terhesség ideje alatt kezd6dnek a
verések, vagy akkor valnak silyosabba vagy alta-
lanossa.

A tavoltartasrdl is van jé néhany megallapitas,
hogy a tavoltartast a nék arra fogjak hasznalni, hogy
visszaéljenek vele, a tavoltartds csak a hajléktalan
férfiak szamat fogja novelni. A tivoltartds semmit
nem old meg, mivel nem okoz valtozast az erészakos
emberek személyiségében.



13983

Ugy gondolom, még lehetne tovabb sorolni eze-
ket a tévhiteket, mert nagyon sok van még bel6liik,
és akkor még a nemi erdszakroél kiilon tévhitek van-
nak, a ndk ellen meg a gyerekek ellen elkévetett ne-
mi erészakrol. Azt gondolom, ebben van silyos fele-
16sséglink, hogy ezeket a tévhiteket, egy: a koztudat-
ban megvaltoztatni nagyon fontos lenne, és megint
kiemelném, amit az elsG felsz6lalasomban is el-
mondtam, hogy ide is vonatkozik, mint ahogy az
el6z6 vitanal is: ha a jelz6rendszerre nem kolt eleget
az adott kormanyzat, ha a szakemberek képzésére
nem kolt eleget a korméanyzat, akkor nem fogunk
tudni el6relépni.

Igen, én a felszdlalasom elején is elmondtam,
hogy nagyon j6, hogy végre eljutottunk odaig, hogy
err6l tudunk beszélni a Parlament falain beliil. De
miért kellett varni ennyi id6t? Attol fiiggetlendil,
hogy most a kormanyzatnak van-e akarata az isz-
tambuli egyezményhez, beszéljiink rola! Nem kell ezt
szégyellni vagy eldugdosni, mint ahogy a csalddon
beliili er6szaknak minden forméajat dugdossuk!
Nem! Nyiltan kell beszélni rola, mert igenis jelen van
a hétkoznapjainkban, és nagyon-nagyon stilyosan
van jelen. Es nagyon szeretném, ha ezzel nem tud-
nank le, és mondanénk azt, hogy ez is ki van pipalva,
és itt befejeztiik.

Nagyon szeretném, ha ezt majd tudnank foly-
tatni, és normalisan tudnink err6l beszélni itt a
Hézban is.

Dunai Ménikat még egyszer megkérem, hogy ha 6
ugy tapasztalja, hogy az erészaknak barmilyen formaja
itt ebben a Hazban megnyilvanul képviselGtarsai részé-
rol, akkor tényleg szolaljanak fel ez ellen.

Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP pad-
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Kétperces felszola-
las kovetkezik. Dunai M6nika maris megszolalhat.

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszondm szépen a
sz6t, elnok ar, de nem azért, mert most barki erésza-
koskodott volna a Hazban. Két olyan megallapitassal
szeretném kezdeni, amellyel én magam is teljes mér-
tékben egyetértek.

Az egyik Szél Bernadettdl szarmazott, és ebben
vita nincs is kozottlink. Kar, hogy most nincs bent,
mert hallani ezt a dicsér§ mondatot. Azt mondta,
hogy van itt még teend6 béven. Ezt nem vitatom.
Azért van itt ez a hatarozati javaslat, mert vannak
teenddink, ezeket szeretnénk megoldani, és sze-
retnénk, ha minél tobb képviseltarsunk csatla-
kozna a hatarozati javaslat megszavazasaval ehhez
a célhoz.

A masik: Szelényi Zsuzsa képvisel6tarsamnak is
igazat adok abban, amikor - tébb mindenben is, de a
kétperces erejéig erre tudok reagalni - azt allitotta,
hogy az isztambuli egyezmény és az orszaggytilési
hatérozat koziil melyik t6bb, melyik kevesebb. Ab-
ban egyetértek, hogy bizonyos esetben tobb az isz-
tambuli egyezmény.
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(14.10)

De maés tekintetben viszont a nemzeti stratégia
megalkotasa a tobb. Miben tébb a nemzeti stratégia?
Abban, hogy mindenféle erdszakra kiterjed, nem
csak a n6k elleni erészakra. Tehat ebben a hatokoré-
ben a nemzeti stratégia megalkotisa azért fontos,
mert mindenféle erGszakot magaba foglal. Az isz-
tambuli egyezmény sokkal részletesebb, sokkal kifej-
tettebb abban a szeletben, amely a n6k elleni erészak
és a n6k egyenjogusagaval kapcsolatos problémakat
firtatja.

Szél Bernadett kérdezte - de egy kovetkezd,
normal felsz6ldsomban elmondom még, amit szeret-
tem volna.

K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Szeretném megkérdezni Harrach frak-
cioévezet6 urat, hogy fel akar szolalni, vagy egyszert-
en csak a gomb... (Harrach Péter: Az el6z6 hozza-
szdlas volt.) Tiszta sor, k0szonom szépen.

Ebben az esetben Gur Nandor képviseld ar ko-
vetkezik, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavasla-
tot olvasva és hat elgondolkodva annak
beltartalman, igazabdl el6szor is némi hianyérzet
alakult ki bennem. A hianyérzet abboél fakad, hogy
azt latom, hogy az elmult évek torvénykezésének
beltartalmisagat az el nem latott feladatok meghosz-
szabbitasa, kitolasa jellemzi, vagy koszon vissza en-
nek a torvénytervezetnek a keretei kozott. Magyarra
forditva a szo6t, amit ez idaig maguk elé tiiztek cél-
ként és nem teljesitették, azt most nagyjabdl masfél
évvel megtoldjak, hogy majd a célok teljesiilése ko-
riilbeliil akkorra, 2016 végére kovetkezzék be.

Ez azért sulyos és azért fontos, mert olyan tipu-
st kérdésekrdl beszéliink, amelyek nyilvan a min-
dennapi élet tekintetében elengedhetetlen kezeléssel,
segitségnytjtassal, sok minden egyéb massal kell
parosuljanak. Tehat itt a folyamatos id6beni kitolas
gyakorlatilag rengeteg olyan konfliktusos helyzetet,
rengeteg olyan szitucidt sziil, amit nyilvan az érin-
tetteknek félelmetesen nehéz megélnitik.

A kapcsolati erfszak vonatkozasidban nyilvan
rengetegféle elagazast, rengetegféle kapcsolati rend-
szert lehet kialakitani. Ma mar gyermek és gyermek
kozott is 1étezik kapcsolati er6szak, nem csak gyer-
mek és felnétt, feln6tt és felnGtt viszonyrendszeré-
ben. Tehat el lehet kezdeni részleteire bontani mind-
azt, ahogyan ezek kialakulhatnak, és mindazt, aho-
gyan adott esetben ennek a kialakulasat tompitani
lehet. Magyarul a prevenci6 felépitésének, kiszélesi-
tésének rendszerét meg lehet csinalni vagy érdemes
mindenképpen megcsinalni.

En nem akarom ezeket a részre bontasokat meg-
tenni, csak a figyelmiiket szeretném felhivni arra,
hogy nemcsak férfi és n6, né és férfi viszonyrendsze-
rében vagy apa és gyermek vagy anya és gyermek
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viszonyrendszerében, hanem gyermek és gyermek
viszonylataban is van kapcsolati erdszak, és nyilvan
az ezzel valo foglalkozas mikéntjét is meg kell talalni.
Nyilvan az intézményi halozati rendszerek kereté-
ben, akar elindulva a boles6dei, 6vodai, iskolai neve-
lésen, nemcsak az okitason, hanem a nevelésen ke-
resztiil is. Vagy azt tovabb erGsiteni, vagy a szolgala-
tok rendszerét olyanné tenni, amikor nem papiron és
formailag adott esetekben és helyzetekben, hanem
tartalmilag segitenek ezen problémak megoldasa
érdekében.

Nézzék, én azt gondolom, hogy a legjobb megol-
dasi forma nyilvin a példamutatas, az, ahogyan az
ember éli az életét. Ha egy csalddon beliil normaélis-
nak mondhat6 viszonyok vannak, akkor vélhetfen a
gyermekre is az ragad ra, és akkor a gyermek-
gyermek viszonylataban is alapvetGen ezek a megol-
dasi formak érvényesiilnek. De a csaladon beliili
kapcsolati erdszak tekintetében, én azt gondolom,
nem egyiranyt ez a torténet. Nemcsak férfi ,bantal-
maz6” van, aki a holgyek sérelmére kovet el olyan
cselekményeket, amelyek elfogadhatatlanok és meg-
engedhetetlenek, hanem viszont is, forditottan is.

Nem tudom, mennyire van gyakorlati mérési ta-
pasztalatuk arra vonatkozoan, hogy példaul a hajlék-
talanok korében hogyan és miképpen alakul ki a sors
altal szamkivetettnek mondhaté6 nemi megoszlas
aranya. De sajnalatos mddon azt tapasztalom, este,
éjszaka adott esetben az utcat jarva, hogy tobb haj-
1éktalan férfival taldlkozom, mint holggyel. Nem azt
mondom, hogy akkor lenne jo, ha ez nem igy lenne.
Nem. Az lenne jo, ha nem lenne szamkivetett sorsu
ember. De val6jadban a nem fizikalis kapcsolati er6-
szaknak, hanem a masfajta, a pszichés kapcsolati
er6szaknak tapasztaldsaim szerint inkabb a férfi az
elszenveddje. Kisemmizett férfit sokkal tébbet lat-
tam, mint kisemmizett holgyet.

Egy sz6, mint szaz, e tekintetben is valoszintileg
érdemes lenne keresni a prevenciés megoldasi lehe-
tGségeket, mert nem jo6, tirsadalmi értelemben vet-
ten sem jO, nem csak az egyes embernek. Nemcsak
annak a férfinak, aki szamkivetetté valik, hanem
adott esetben annak a csalaidnak sem, annak a mik-
rokozosségnek sem, amelybdl kivetetté valt a férfi, de
tarsadalmi értelemben vetten a tarsadalomnak sem.
Hiszen sokkal nehezebben integralhatok nyilvan Gjra
azok az emberek, akik kényszeri mdédon az utcan
kénytelenek élni, akar idGszakos jelleggel, az életii-
ket. Itt mér nem is akarok beszélni a munkaerdpiac-
hoz val6é kapcsolodasi lehet8ségeikrol, arrdl, hogy az
allam milyen ajanlatokat, kinalatokat tesz a szamuk-
ra. Ezeket nem kivanom boncolgatni, csak a szemé-
lyes tapasztalataim azt tdmasztjak ala, hogy joval
nehezebb ilyen értelemben a sorsuk tovabbi alakita-
sa vagy Ujra normalis palyara torténdg allitasa.

Tehat ilyen értelemben, azt gondolom, a tudat-
formalas, és Harrach Péterrel ebben a vonatkozés-
ban egyet kell hogy értsek, 6 is azt mondja, hogy a
normak fontosak. En is igy gondolom. Hogyne. Igen.
Az, amit kozvetitiink, amit atadunk, nyilvan fontos,
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és beég bizonyos értelemben a kozvetlen kornyeze-
tinkben 1év6, leginkabb a legintimebb szféraban, a
csaladban 1év6 emberek, gyermekek agyaba.

A masik része, ha egy picit tagitjuk a csaladot
ebben a vonatkozasban, és azt mondjuk, hogy néz-
ziilk meg a kozvetlen kornyezetet. Ugye, Bangoné
Ildik6 mondja, hogy egyik oldalrdl a kozvetlen kor-
nyezetnek nem igazan van befolyasa, mert az embe-
rek altalaban vetten gy gondolkodnak errdl a kér-
désrdl, hogy a csalad az az intim szféra, amibe valo
beavatkozashoz senkinek nincs semmilyen joga,
jogosultsaga. Masik oldalrél nézve meg személy sze-
rint 4gy gondolom, hogy mindezekkel egyiitt, ha a
kozvetlen kornyezetiinkben, ha nem is a csaladunk-
ban, de a kozvetlen kornyezetiinkben tragédiak ki-
alakulasat latjuk, akkor ott annak a megakadalyoza-
sa érdekében nyilvan valamilyen értelmi, ha nem
direkt, de indirekt értelemben vett felelGsségiink és
feladatunk van.

Az, hogy ki hogyan, miképpen, milyen médon
~mer” ebbe beavatkozni, tud vagy akar beavatkozni,
ebben is lehetne olyan tipust segitségeket nydjtani,
amelyek a konfliktus megolddsanak mikéntjét javi-
tanak. Magyarul vannak olyan szervezetek, 1éteznek
olyan szervezetek szakagi vonatkozasban is, amelyek
a mediacioéban, a kozvetitésben valo segitségnytjtast
is meg tudjak adni, aki erre fogékony, és aki ebben
barmilyen értelemben szerepet akar vallalni.

Sz6 esett itt az el6bbi felszdlalasok kapcsan is a
titkos menedékhazak torténéseirdl, dolgairol. Azt
kell mondjam, hogy 5-6 évvel ezel6tt, marmint az
onok kormanyzasat megel6zden, itt il kozottiink a
parlamentben Korézs Lajos, aki akkor allamtitkar
volt, és nagyon keményen tamogatta ezeknek a titkos
menedékhéizaknak az életre hivasat és bovitését. Azt
akarom ezzel csak mondani, minden ilyen kezdemé-
nyezést, ami a kapcsolati erfszak vonatkozisaban,
ha mar akkor, per pillanat nem lehet megoldasokat
talalni, és oldalagi segitségeket teremt, érdemes
szem el6tt tartani, érdemes tovabb erésiteni.

Sajnos vannak olyan helyzetek, amikor mar koz-
vetlen életveszélyes szituaciok alakulnak ki a konflik-
tusokbol fakadoban, ilyenkor bizony tényleg arra van
sziikség, hogy ezek val6jaban, valdjaban, kézzelfog-
hatéan titkos menedékhazak legyenek, védelmet és
titkossagot nydjtsanak. Ez kiemelt kérdés, kiemelt
kovetelmény. Es az is, hogy ilyen esetekben nyilvan
nem egynapos interjukra, egyhetes ,bujtatasokra”
van sziikség, hanem hosszabb id§intervallumnak kell
rendelkezésre allnia. Gyakorlatilag most egy hat
hoénapos maximalis idGtartam az, ami benne van a
gyakorlatban, ami helyénvald, és ezt tovabb kell erd-
siteni.

(14.20)
Egyszertien azért, mert ezekben az esetekben

nyilvan pszichés terhek sokasagéaval is szembe kell
nézni, mentalis, egészségiigyi problémak sokasagaval



13987

is szembe kell nézni. Magyarul, arr6l kell gondos-
kodni, hogy minden lehetfség, ami a mar kialakult
problémak utoélagos kezelésében segitséget nyudjthat,
az rendelkezésre alljon. Magyarul, az ilyen titkos
menedékhéizak tekintetében nem tudom elképzelni
azt a szituaciot, hogy ne legyen mindig lehetGség
arra, hogy a krizishelyzetek kezeléséhez iires
befogadohelyek alljanak rendelkezésre.

Azt szeretném tehat mondani, hogy tdmogatjuk
az erészak elleni fellépéssel kapcsolatos intézkedése-
ket, de szeretnénk, ha nem mindig idében kitol6da-
sokkal talalnank magunkat szemben, hanem ha egy-
szer vallal valamit ez a korméany, akkor azt teljesitené
is, és abban valddi 1épéseket tenne, mondjuk olyan
értelmtiieket, amelyek pénzt, forrast is pakolnak
mindazok mellé, amirdl beszéliink, akar a gyermek-
védelmi jelz6rendszer megerdsitését célzottan, de
sok minden egyéb mas vonatkozasban is.

A befejez6 gondolatok kozott igazabdl még két
dologrdl szeretnék szolni. Az egyik gondolat az, hogy
azt a fajta kiszolgaltatottsagot, ami az élet kapcsan
szinte kikeriilhetetlen, véletlenszertiségek és sok
minden més befolyasolja, hogy ki valik bizonyos
értelemben ,aldozatava” a torténéseknek, ezt a fajta
kiszolgaltatottsagot nyilvan nem lehet csak biintetd-
jogi eszkozokkel kezelni. En személy szerint nem
hatarolédom el attdl, hogy a prevenci6é mellett a ko-
vetkezmények is kell hogy érvényesiiljenek. Egy sz6,
mint szaz, a kozos feladatunk nyilvan az alapvetGen,
hogy a prevenci6 tekintetében minél szélesebb kord
kinAlatot biztositsunk, a maésik oldalon viszont a
konzekvencianélkiiliségnek nem vagyok hive, tehat
ha olyan dolgok kovetkeznek be, amelyek az altala-
nos normaink szerint elfogadhatatlanok, akkor an-
nak igenis kell hogy legyen konzekvencigja.

Ilyeténképpen nyilvan arra is oda kell figyel-
niink, hogy minél kevesebb vak komondor sziilessék
az orszagban, futkosson négy labon és taldljon el
holgyeket, urakat vagy gyermekeket. Nem akarom
pikirt példak sokasidgit mondani e tekintetben, de
azt gondolom, értik, érzik, hogy mirél beszélek. Az a
fajta kozos felelGsségiink megvan e tekintetben, hogy
egyrészt ha képesek vagyunk ra, akkor mi személy
szerint is, a Parlament falai k6zott is jo értelmi tar-
sadalomszemléletbeli formalast tegylink e tekintet-
ben, és ebben segitséget kérjiink a médiatol; a médi-
atol, amely mértékadé befolyassal van az emberek
sokasagara, mondhatom, a gyermeki 1étt6l kezdve a
feln6tti 1étig. Ezt a segitségkérést pedig akképpen
fogalmazndm meg, hogy minél t6bb olyanfajta isme-
rettel kell hogy talalkozzunk a média feliiletén ke-
resztiil is, amely gyakorlatilag ezen létezd, el nem
tagadhato, és nem szabad eltagadni tarsadalmi prob-
1émak kezelésében, legkivaltképpen annak a megeld-
zésében, majd a kezelésében, utokovetésében és sok
minden egyéb masban ad segitséget és tanacsot.

Azt gondolom, ha igy komplexitdsidban adodik
Ossze a rendszer az egyes embertdl kezdve sok min-
den mason keresztiil, mondjuk, a média kozvetits
szerepén keresztiil, akkor lehet enyhiteni, lehet mér-
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sékelni azon helyzetek sokasaganak a kialakulasat,
amelyek tragédidkhoz is vezethetnek ebben az or-
szagban. Ez pedig - még egyszer megismételve -, Ggy
itélem meg, hogy egyenként, kiilon-kiilon is, 6sszes-
ségében is, politikai hovatartozastol fiiggetleniil
mindegyikiinknek egyrészt érdeke, masrészt felada-
ta, részbeni felelGssége is.

Ehhez szeretném kérni az itt iil6 képviselGtarsak
egyiittgondolkodasat és tamogatasat, a torvényho-
zOkt6l meg azt szeretném kérni, hogy ne halogat6
jellegli torvénykezésekbe kezdjenek bele mindig,
hanem amikor dontéseket hoznak a Haz falai kozott
akéar veliink, akar nélkilink, akkor azoknak ne az
ajboli idébeli kitolasat kovessék el, hanem sokkal
inkabb forrasok telepitését tegyék meg a Kkitiizott
célokhoz illesztetten annak érdekében, hogy mini-
malizalni lehessen ezeknek a problémaknak a kiala-
kulasat. Elnok tr, koszonom szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Dunai Ménika kép-
viseld asszony, Fidesz!

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koészoném szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Az
el6z6 felszolalasom végén ott hagytam abba, hogy
Szél Bernadett képviselGtarsam megkérdezte, arul-
jam mar el, hogy miért van sziikség erre a mostani
hatérozati javaslatra, a nemzeti stratégia megalkota-
sara, hiszen mar nemsokara az isztambuli egyez-
ményt is varhatjuk ide a tisztelt Haz falai kozé, hogy
ratifikaljuk. Nos, azért van erre sziikség, mert mas a
tartalma. BGvebb a tartalma a nemzeti stratégia
megalakitasanak, hiszen mindenfajta erészak elleni
fellépésrdl szol. Ennek egy szelete, amikor a ndék
elleni er6szakrdl és a ndi egyenjogusagrol beszélé
isztambuli egyezményt idézziik ide. Tehat a kettd
parhuzamosan, ha tetszik, egymast kiegészitve kell
majd hogy elfogadast nyerjen. Tehat ez a mostani,
még egyszer hangstlyozom, nemcsak a ndk ellen,
hanem az er6szak mindenféle formaja ellen hivatott
fellépni, és ilyen modon egyik a masiknak kiegészit6-
je lesz, és a nék esetében nyilvan lesznek atfedések is.

Az a felvetés is elhangzott itt a vitdban, hogy ha
nincs ratifikalva az isztambuli egyezmény, akkor itt
micsoda vilag van Magyarorszagon, vagy azokban az
orszagokban milyen erkolcsok uralkodnak, ahol ezt
még nem ratifikaltak. En azt gondolom, hogy egyez-
mények vannak, voltak és nyilvan lesznek is, és ezek
nagyon fontos dolgok - ma is ratifikltunk egyet egy-
par 6raval ezel6tt -, de ezek onéllban még nem jelen-
tenek nagyon sok mindent. Gondoljunk arra, hogy
torvényeket is alkot a parlament, olyan térvényeket,
amelyek olyan dolgokat szigoritanak, példaul a kap-
csolati er@szakon beliil, amelyeket elvként kimond
egyik vagy masik egyezmény - gondoljunk a biintet6
torvénykonyv két évvel ezel6tti modositasara. Akkor
még nem volt alairva sem magyar részrél az isztam-
buli egyezmény, ugyanakkor megalkottuk Eurdpa
egyik legszigorabb biintet§ torvénykonyvét, ami
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ratifikalastol, alairastdl fiiggetleniil egy nagyon fon-
tos, komoly és nagyon szigori joganyag.

Ha most visszatekintiink és megnézziik a kap-
csolati erGszakrol szolo részeket, akkor azt mindenki
tudhatja, az6ta mar nemcsak a parlamenti képvise-
16k, hanem szerintem nagyon sokan az orszagban,
reménykedhetiink abban is, hogy talan kozel min-
denki, hogy a kapcsolati erdszak esetében sokkal-
sokkal sulyosabb kovetkezményei vannak a bantal-
mazasnak, legyen az verbdlis, lelki vagy testi bantal-
mazas. Tehat azt gondolom, hogy az embereket
nemcsak az egyezmények védik, hanem a konkrét
torvények is, amellyel igenis tesziink honaprél ho-
napra, évrgl évre valamit hozza, kormanyoktol fiig-
getleniil, hogy az erdszak ellen kiizdjiink.

A vitaban volt még egy fontos kérdés, és erre én
magam is szeretnék reagalni. Tébben sérelmezték
vagy hoztak fel azt a mar két éve lezajlott és lezarult
vitat, hogy csalddon beliili er6szakrol vagy kapcsolati
erGszakrol beszéliink. Mondjuk ki: a kapcsolati erd-
szak tobb, mint a csalddon beliili erészak. Errél mar
Harrach Péter frakciovezetd tr is beszélt. Behozta a
torvény azt a fogalmat, hogy a volt élettars, a volt
hézastars is ugyanolyan elbiralas ala esik, ha § ban-
talmazza a volt hazastarsat, a volt gyermekét vagy
annak gyermekét, akkor bizony 6 is sokkal silyosabb
biintetésre szamithat. Es nemecsak erre a korre, ha-
nem a gondnokra és gondnokoltra, a gydmra és a
gyamoltra is kiterjed ez a fajta szigoritas.

(13.30)

Egy zarégondolatként: igen, egyetértek Bangoné
Borbély Ildikoval is abban, hogy j6, hogy ma beszél-
tiink és elég sokat beszéltiink az erdszak kiilonféle
formaéirdl, j6, hogy a tisztelt Hazban sokan hozza-
szoltak ehhez a vitahoz, véleményiik volt. Azt azon-
ban azért ne felejtsiik el, megoldas nemcsak attol
van, hogy beszéliink err6l a problémarol, és soroljuk
a kiilonféle haldlozasi statisztikakat meg erdszakos
cselekedetekkel kapcsolatos tetteket, biintetteket,
hanem attél is, hogy megmondjuk és széleskortien
tajékoztatjuk az embereket, hogy mit tehetnek akkor,
hogyha &ket bantalmazas éri. Néha tehat olyan
riogatasfélét éreztem egy-két felszolalétol. En azt
gondolom, nem az a célunk és nem lehet az a célunk,
hogy riogassuk az embereket, riogassuk a gyereke-
ket. Fontos réla beszélni, de az még fontosabb, hogy
megmutassuk, megmondjuk azt, hogy hova fordul-
hat, mit tehet és milyen térvényeket hozunk annak
érdekében, milyen ellatérendszerrel rendelkeziink,
és mivel bovitjiik azt a repertoart, amellyel segiteni
tudjuk a mindenféle erészak aldozatait.

Végezetiil szeretném megkoszonni azon képvise-
16tarsaknak a hozzaszolasat, akik férfiak, mégis fon-
tosnak tartottak, hogy végigkovessék a vitat, és eset-
leg még gondolataikkal hozz4 is jarultak.

Ko6sz6nom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)
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ELNOK: Koszénom szépen. Kétperces felszola-
lasra kért lehet6séget Szél Bernadett képvisel§ asz-
szony.

Parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Tisztelt Haz!
Tisztelt Kormanyparti Képvisel6tarsaim! Amit 6nok
elmondtak, hogy mire van sziikség, az isztambuli
egyezmény pont ezt tudja, igyhogy ha 6nok azt gon-
doljak, hogy ezekre mind sziikség van, akkor semmi
mas dolguk nincs, mint a kormanyt meggy6zni arrol,
hogy akkor végre ratifikdljuk ezt az egyezményt,
mert az pontosan err6l szol.

Azért szeretném onoket arra emlékeztetni, hogy
az nem j6 irany, hogyha elkezdjiik csokkenteni a
jelentdségét. Ugy érzem, hogy most mar, azok utan,
hogy mindenféle kibavét talaltak, hogy miért nem
kellene ezt ratifikalni, most mar igy lefokozzak az
isztambuli egyezményt, hogy mi az nekiink, az a
nagy nemzetkozi szerz6dés, amikor van nekiink sajat
nemzeti stratégidnk. Szdval, azért egy Kkicsit ez, azt
gondolom, enyhe talzas. Egyrészt az isztambuli
egyezmény nagyon konkrét célokat tartalmaz, ame-
lyek nagyon egyszertien szamon kérhetéek, szemben
ezzel a nemzeti stratégiaval, amit 6nok letettek az
asztalra, ez nem konkrét, és nem is lesz szamon
kérhetd.

Biztositani szeretném onoket arr6l, hogy ha
mindenkiért aggoédnak, aki erfszak aldozata lehet,
akkor a Fidesznek és a KDNP-nek semmi mas dolga
nincsen, mint az, hogy végre elkezdjiink a két nem
egyenldségének a hianyarol beszélni ebben az or-
szagban, ugyanis- mint ahogy megbeszéltiik - az
erGszaknak a természetrajziban ez egy borzasztd
erds vonas, az a szemlélet, hogy a tulajdonom vagy,
az, hogy hierarchia van koztiink, és azt teszek veled,
amit akarok.

Ez az a szemlélet, ami nagyon pusztito, és erre
vannak kiilon mddszerek, hogy hogyan lehetne azt
elérni, hogy ebben az orszagban a két nem esélyeinek
az egyenlGsége megvalosuljon.

Az LMP altal kezdeményezett eseti bizottsig
pontosan errdl szblna, egy évig miikodne, iilne benne
szakért6, minden partbol, frakcidébol képviseld, fiig-
getlen képviseld, barki johetne, és végre el6rehalad-
nank ebben a témaban, egy év milva pedig leten-
nénk egy jelentést, amely mentén elkezdhetnénk
dolgozni. Nagyon sajnalom, hogy err6l semmit nem
hallok, hogy ez a bizottsagunk hogyan all, ellenben
van egy igéret arra, hogy 6nok majd létrehoznak egy
albizottsagot. Most akkor ez hogy lesz, esetleg ha
erre az allamtitkar asszony kitérne, hogy a két bizott-
sag egyszerre fog miikédni, vagy pedig akkor mi nem
kapunk esélyt arra (Az elnék csenget.), hogy a nemek
kozti esélyegyenléségrsl beszélhessiink, ami, mint
mondtam, ennek a probléménak az egyik sarokkove.
Ko6szonom. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Szelényi Zsuzsanna
képvisel§ asszony, fiiggetlen, két percben.
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SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6sz6nom
szépen. Akik az erGszak mindenféle forméja miatt
aggodnak, azoknak azt ajanlom, hogy iiljenek be
néha egy ilyen anonim segélyvonalnak a végére, és
hallgassak meg, hogy mi jon be - azt fogjak tapasz-
talni, hogy ugyanazok a torténetek mindig. Tehat
amikor az isztambuli egyezmény késziilt, akkor sta-
tisztikai adatok és elképeszt6 tapasztalati adat, expe-
rimentalis adat 4llt rendelkezésre ahhoz, hogy kidol-
gozzak azokat az intézményeket, nem csak a torvé-
nyeket, a mogotte 1évé intézményeket, tdmogato,
védS intézményeket, amelyek ezeknek a helyzetek-
nek az érdemi megvaltoztatasahoz sziikségesek,
ugyanis a n6k torténetei teljesen ugyanazok, minté-
zatokra épiilnek fel. Aki alaposan foglalkozott ezzel a
kérdéssel, az pontosan tudja ezt. Ha férfiak érintet-
tek, akkor is ugyanaz a minta; azok tobbnyire egyéb-
ként id6s férfiak, akik végiil is valamilyen értelem-
ben kisebbségi helyzetben vannak. Nagy, erds férjek
nem szoktak erdszak aldozatai lenni a csaladon be-
lil. Ezt higgyék el nekem, ez egyszertien tapasztalati
tény. Tehat amikor a nemek kozott, csak azért, hogy
tisztazzuk...

Nem véletlen, hogy ez az egyezmény ezt a cimet
viseli, nem véletlen, hogy azok a javaslatok vannak
benne, amelyek benne vannak. Senkinek nem kell
aggbdnia, hogy az isztambuli egyezmény a férfiakat
nem latja el, hogyha 6k vannak bajban; ellatja Gket,
mert ez az intézményrendszer, amit ez az egyezmény
ajanl, generalis, és lehetSséget ad az er6szak aldoza-
tai férfiaknak is, hogyha ez életbe 1ép, ha tudnak
r6la, ha hozzajuk is eljutnak a kampanyok, hiszen az
ergszak mindig a gyengébbeket hozza aldozati sze-
repbe. Ez mindig igy van, akarmilyen szemiiveggel,
akarmilyen oldalro6l nézziik meg. Ezt Gtir Nandornak
is a figyelmébe ajanlom.

Ez egy bonyolult dolog, nem lehet az utcaroél be-
leszolni (Az elnok csenget.), szakembereknek kell
ebben az {igyben 1épni, ezt pedig a kormanynak kell
megszerveznie. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kivan-e még va-
laki élni a felszolalas lehetGségével? (Senki nem je-
lentkezik.) Megallapitom, hogy nem. Ezennel az
altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar asszonyt, kivan-e
reagalni. Oné a sz6, parancsoljon!

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forradsok Minisztériuménak allamtitkara: K6szonom
szépen a szoOt, elnok tur. Tisztelt KépviselGtarsak!
Tisztelt Haz! Probalom itt 6sszegezni az elmilt most
mar tobb mint két és fél 6ranak az eseményeit, és azt
is érdekes volt nézni, hogy azért megjelentek az el-
lenzéki padsorokban is egy id6 utan, egy-egy képvi-
sel6 azért eljott és érdekl6dott; én sajnaltam a képvi-
sel§ asszonyt, hogy a vita tobbségében egyediil hagy-
ta a sajat frakci6ja. (Deriiltség az MSZP sorai-
ban. - Kozbeszolas a Jobbik soraibdl.) Szerintem
sajnalatos volt egyébként, mutatta azt, hogy mennyi-
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re van érdeklGdés ez irant a téma irant, és gy latom,
hogy most mar az MSZP padsoraiban is jelentGsen
megfogyatkoztak; koszonom egyébként a képviseld
asszonynak, hogy megvaltoztatta a programjat, és itt
maradt a vitinak a végéig. Szerintem ez is érdekes
volt, és azt gondolom, fontos az, hogy errél a téméarol
beszélgetiink.

Most egy orszaggytilési hatirozattervezet vitdja
folyt, bar néha nem tgy tiint; az ezzel egyiitt fontos,
hogy ez a téma napirendre keriilt. En azt a kérdést
szeretném igy feltenni 6noknek, hogy ha van egy
2003-as orszaggylilési hatarozatunk, amire azt
mondjak, hogy mi azt gondoljuk, hogy ennek szamos
pontja teljesiilt, ami nem teljesiilt, azt megerdsitjiik,
illetve most @jabb hatarozati pontokat javaslunk az
Orszaggytilés szaméara, és erre 6nok azt mondjik,
hogy ezek a pontok nem teljesiiltek, a 2003-as or-
szaggytlési hatarozat nem teljesiilt, kérdem én, hogy
kinek a felelGsségét vitatjak vagy firtatjak. 2003-ban
meghataroztak feladatokat az akkori kormany sza-
mara, amelyeket 2004. mércius végéig kellett volna
teljesiteni. Ha 6nok azt allitjak, hogy ezek még a mai
napig sem teljesiiltek, akkor nem tudom, hogy itt
kinek a felelGsségérol beszélnek - azt hiszem, hogy
nem ennek a kormanynak a felelGsségérél.

En azt gondolom, hogy rendbe kellene tenni ezt
az egész isztambuli egyezménnyel kapcsolatos kér-
dést, hiszen a vita z6me err6l szolt, nem is errél az
orszaggylilési hatarozatrél. En nagyon kéarosnak
tartom - még egyszer szeretném hangsilyozni - azt,
hogy 6nok ugy allitjak be, mint hogyha a kormény
nem lenne elkotelezett az isztambuli egyezmény
ratifikacigja mellett. Nagyon kérem képvisel6 asz-
szonyt is, hogy mutasson egy olyan nyilatkozatot,
amikor mi ezt mondtuk. On is t6bb olyat emlitett fel,
amikor az elkotelezettségiinket fejeztiik ki, azt hi-
szem, hogy itt jelenleg a mi sorainkban megszolalok
kozott is mindenki azt mondta, hogy az isztambuli
egyezményt fontosnak tartjuk, és az isztambuli
egyezményt ratifikalni fogja a magyar kormany, ezt
tobbszor elmondtuk, elmondom még egyszer, hogy-
ha nem volt érthet6.

En azt hiszem, hogy az nagyon-nagyon kéros,
hogy 6ndk valéban tgy allitjak ezt be, mint hogyha
ez irant mi nem lennénk elkotelezettek, mintha alli-
tottuk volna valaha ennek az ellenkezgjét, s6t most
mar megjelent valami 8 millidArdos 6sszeg, amit nem
tudom egyébként, hogy honnan szedtek el6, de mint
hogyha ez egy anyagi kérdés lenne, és barki azt
mondana, hogy nincsen meg ennek a fedezete.
(Dr. Szél Bernadett kozbeszol.) Nem tudom, kérem,
mutassak meg, hogy hol mondtuk mi azt, hogy nin-
csen meg a fedezete az isztambuli egyezmény ratifi-
kaciojanak. (Dr.Szél Bernadett kozbeszol.) Ensze-
rintem ez soha nem hangzott el kormanyzati korok-
bdl, illetve azt sem gondolom, hogy barmikor eléfor-
dult volna, hogy a korméanyzat, ahogy azt emlitette,
barmikor nemet mondott volna az isztambuli
egyezménynek a ratifikacigjara. Ilyenr6l nem volt
sz6. Volt olyan, amikor volt ellenzéki javaslat, amit
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nem vett targysorozatba az Orszaggytilés, de az isz-

s s 82

dott nemet a korméany.

(14.40)

S6t, még egyszer hangsilyozom, 2014-ben irtuk
ala az isztambuli egyezményt, éppen a Fidesz-KDNP-
kormanyzat irta ala, és akkor is kimondta, hogy rati-
fikalni fogja az isztambuli egyezményt.

Az pedig, hogy ilyenkor nem tartjak indokoltnak
azt, hogy a tisztanlatas érdekében, az emberek felvi-
lagositasa érdekében elmondjuk, hogy ez egyébként
egy olyan egyezmény, amely a 47 tagi Eurbpa Ta-
nacs 37 tagallamanak élvezi az alairasat, ezek koziil a
tagéllamok koziil pedig 6sszesen eddig 18 ratifikalta,
nem tudom, hogy ezzel mi a problémajuk. Ezek té-
nyek, szerintem fontos, hogy ezeket ismerjék az em-
berek, és fontos, hogy lassak, hogy egy nemzetkozi
szerzGdés alairasa és a ratifikacitja egy komoly, fele-
16sségteljes feladat egy kormanyzat szamara, és mi
ezt a komoly és felel6sségteljes feladatunkat hajtjuk
végre folyamatosan. Az ezzel kapcsolatos munkat
folytatjuk és fogjuk folytatni a jov6ben is, és amint
ugy érezziik, hogy felkésziiltek vagyunk arra, hogy az
isztambuli egyezmény ratifikicidja és a hatélybalé-
pése megtorténjen, meg is fog torténni; az ezzel kap-
csolatos munka folyamatosan zajlik Magyarorsza-
gon. Szeretném, ha ezt megértenék.

Néhany dologra reagalnék még, amik itt a vita-
ban elhangzottak. Egyrészt tobbszor idéztek itt az
orszaggytlési hatarozat kapcsan is bizonyos civil
szervezeteket, illetve ez egy Kkicsit igy Osszekevere-
dett, mert néha szakért6nek titulaltak ugyanazokat a
civileket, aztan civil szervezeteknek. Aztan meghall-
gattunk egy olyat, gyakorlatilag ezt nem is nagyon
értettem, hogy mintha mi mondanank a tévhiteket;
az is ezek koziil a civil szervezetek koziil az egyiknek
a honlapjarol egy az egyben felolvasott tévhitcsomag
vagy -csokor volt, amir6l persze fontos, hogy beszé-
liink, csak nem egészen értettem, hogy hogyan kap-
csolddik az orszaggytilési hatarozathoz.

De annyit azért 6noknek elmondanék, hogy itt
négy civil szervezetrol volt szd, amelyek kiadtak egy
kozleményt az orszaggytilési hatarozattal kapcsolat-
ban. Ez a NANE, a MONA, a N6i Erdek és a Patent.
Nem tudom, bizonyara tudjak, hogy mitikédik a kor-
manyzatnak egy emberi jogi munkacsoportja, és az
emberi jogi munkacsoportnak van egy néi jogokkal
foglalkoz6 alcsoportja. Ezek a munkacsoportok gy
alltak fol, a nagy munkacsoport is és az alcsoportok
is gy éalltak fol, hogy 2012-ben lehetett jelentkezni
az ebben val6 részvételre. Ebb6l a négy civil szerve-
zetbdl az egyikiik nem is jelentkezett, tehat nem is
palyazott, nem tartotta indokoltnak, hogy részt ve-
gyen ebben a munkaban. A masik harom jelentke-
zett, meghivast is kaptak, tagjai is egyébként jelenleg
a munkacsoportnak. Elmondanadm, hogy amikor
példaul a multkor is megkaptak t6lem a meghivole-
velet a munkacsoport iilésére, visszairtak egy olyan
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levelet, hogy akkor most tényleg meghivom-e &ket.
En erre azonnal vélaszoltam, és mondtam, hogy
kaptak egy meghivot, az 6 belatasukra bizom, hogy
eljonnek vagy nem jonnek el. Nos, ha ezek utan vala-
ki nem jon el a munkacsoport iilésére, akkor azt
hiszem, hogy a civilekkel valé konzultaci6ét rajtunk
szamon kérni megint csak csdsztatas.

(A jegyz6i székben dr. Tiba Istvant
dr. Sziics Lajos valtja fel.)

Ugyantugy, ahogy az is, hogy a civil tarsadalom
egy igen széles kor. Bizonyara onok tudjak, mert agy
latom, hogy van olyan, aki ért 6nck koziil ehhez a
témahoz, bizonyara éppen ezért tudjak azt, hogy
ezeket a kriziskozpontokat, még egyébként a titkos
menedékhézat is éppen civil szervezetek miikodtetik.
Tehat nemhogy konzultalunk veliik, hanem éppen 6k
miikodtetik ezt a rendszert, amit egyébként mi fi-
nanszirozunk. Tehat mi a forrasokat adjuk kormény-
zati forrasbol hozz4, a mikodtetést 6k végzik. Sze-
rencsére nagyon tapasztaltak, és ezen a téren na-
gyon-nagyon komoly tudéssal rendelkezd civil szer-
vezetekrdl van szo.

En is fontosnak tartom, hogy tgy foglalkozzunk
ezzel a témaval, hogy meghallgatjuk az érintetteket,
meghallgatjuk az aldozatokat. En magam is iiltem
mar be ilyen segélyvonal végére, hallgattam meg
szamos ilyen felvételt, latogattam végig ennek az
ellatérendszernek a kiilonbo6z6 tagjait, minden alka-
lommal beszélgetve az aldozatokkal is. Eppen ezért
vilagitottuk at a miikodését ezeknek a kozpontoknak,
a 2012-2013-as miikodésnek a 2014-es tapasztalatai
alapjan hataroztunk meg egy modszertant az 6 mi-
kodésiikre vonatkozbéan. Ugyhogy azt gondolom,
hogy valéban, az a tapasztalat, amit t6liikk személye-
sen is tudunk nyerni, mindenképpen nagyon fontos.

Még kitérnék itt egy mondat erejéig a szohasz-
nalatra, hiszen ezt tobbszor folvetették, tobbszor
folmeriilt. Kapcsolati erdszak vagy csaladon beliili
er6szak. Egyetértek azokkal a képviselGtarsakkal,
akik azt mondjak, hogy a kapcsolati er6szak tobb a
csalddon beliili erészaknal. Es egyébként, én négy
nyelven tudom érdemben megitélni azt, hogy ugyan-
az-e, mint magyarul, ezeknél egyiknél sem a ,,csalad”
sz0 jelzi egyébként a csalddon beliili er6szakot. Tehat
ha megnézik, a domestic és a family két kiilonb6z8
sz0, ez haztartast jelent tulajdonképpen. Bele lehetne
menni egy ilyen nyelvészkedésbe, de az, hogy ennek
nevezziik vagy kapcsolati erdszaknak nevezziik, sze-
rintem ennek a folemlegetése, vagy hogy mondjam,
az ehhez val6 ragaszkodéas, hogy err6l a kérdésrél
beszéljlink, hogy most kapcsolati er6szaknak hivjuk
vagy csaladon beliili erészaknak, nem hiszem, hogy
egyébként olyan mértékben a 1ényeghez tartozik.

Szelényi képvisel§ asszonynak is reagélva,
egyébként a Btk.-ban, amikor 0nall6 biintetGjogi
tényallassa tettiik éppen 2013-as hatalybalépéssel a
kapcsolati erGszakot, ami szerintem egy nagyon fon-
tos és el6remutatd 1épés volt, és az aldozatok védel-
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mét szolgélja, akkor a kapcsolati er6szaknak megad-
tuk pontosan ezen a helyen is a definici6jat, és agy
latom, hogy az nem jelent6sen kiilonbozik a nemzet-
kozi szbhasznalattol. Tehat én gy érzem, hogy eb-
ben a tekintetben is a nemzetkozi sztenderdeket
kovet$ a magyar jogrendszer.

Végighallgattam az 6nok minden észrevételét.
Nem szeretném az id6t azzal rabolni, hogy részletek-
be is belemegyek. Hangstlyoznam, ahogy azt mar az
elsg felszolalasomban is elmondtam, hogy a forraso-
kat a jov6 évben is noveljik, illetve a 2014-2020-as
emberi er6forras operativ programnak szamos eleme
szolgalja éppen azt, hogy a kapcsolati erészak aldo-
zataul esé ndéknek tudjunk megfelel§ tadmogatast
nydjtani, illetve elhelyezést is biztositani, és ugyan-
igy a szemléletformalast, a prevenciét, amit nem
gy6zok eléggé hangstlyozni. Es igen, ezt elkezdjiik az
iskoldban. Es igen, mi inditottunk el egy olyan prog-
ramot, ami kifejezetten az iskolas korosztalyt szol-
galja, és az iskoldkban a civilek segitségével beszé-
liink kifejezetten a kapcsolati erészakrol. Es__igen, a
mi tAmogatasunkkal val6sult meg a Magyar Okome-
nikus Segélyszervezetnek a ,,Vedd észre” elnevezési
kampanya, ami kifejezetten ismételten a figyelemfel-
keltést szolgalja. Es igen, mi javasoltuk azt az
NMHH-nak, hogy adjon ki egy olyan ajanlast, hogy a
krizisintervencids telefonkézpontnak a telefonsza-
mat jelenitsék meg az olyan hireknél, amikor kapcso-
lati erészak aldozatairo6l van szb.

Azt hiszem, hogy ezek a tettek és mindazok,
amiket mar a korabbiakban elsoroltam és nem sze-
retném Gjra ismételni, éppen azt jelzik, hogy mi nem
a szavak szintjén, hanem a tettek szintjén szeretnénk
tenni a kapcsolati er6szakkal szembeni fellépés ér-
dekében.

Osszességében azzal zarnam, hogy amit nem ér-
tek, bar én nem vagyok képviseld, tehat lehet, hogy
még jobban meg kellene értenem az Orszaggytilés
lélektanét, én Ggy tudom, hogy modosité javaslato-
kat lehet8ségiikben allt benytjtani. Ennek a hatar-
ideje lejart. Az MSZP nyujtott be harom médositd
javaslatot, a tébbiekt6l én nem lattam ilyeneket. Ezt
nem tudom, hogy miért nem teszik, hogy ha vannak
modositasi javaslataik, miért nem nyudjtjak be azokat
irasban is.

K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanyparti sorokbdl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom
onoket egyébirant, hogy a modositd javaslatok be-
nyujtasara tegnap 16 6raig volt lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egészségiligyi alapellatasrol szolo torvényja-
vaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés
T/4883. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Megadom a szét els6ként Zombor Géabor trnak,
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma allamtitkara-
nak, a napirendi pont eléterjesztSjének. Allamtitkar
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ar, végezze el a technikai akadalyok sziikséges elhari-
tasat, és akkor utana 6né a sz6. Parancsoljon!

DR. ZOMBOR GABOR, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont
el6addja: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Egy olyan torvényt kezdiink el
targyalni, amely talan az egyik olyan fontossagu 1é-
pés lesz az elkovetkezd idGszakban az egészségligyi
rendszer megujitdsaban, amely nemcsak egy fejezet-
b6l fog allni, hanem sok-sok @jabb és Gjabb 1épést
fog megnyitni.

A torvény, amelynek cime az egészségiigyi alap-
ellatasr6l sz6l6 T/4883. szadma torvényjavaslat,
nemcsak egészségiigyi alapellatasrol, hanem egy
olyan fontos kérdésrdl is rendelkezik, amely a nép-
egészségiigyi szemlélet és a népegészségiigyi kér-
dések beemelése az egészségligyi alapellatas rend-
szerébe.

Amikor arr6l beszéliink, hogy az egészségiigyet
hogyan kellene meggjitani, és egy nagy probléma-
halmazt latunk, akkor érdemes visszanytlni, mond-
juk, a rendszervaltas kornyékéig, amikor nagyon jo
Gton indult el egy nagyon nehéz helyzetben az orszag
az egészségiigy vonatkozasaban: a hangsulyt az alap-
ellatas fejlesztésére helyezte, és ezzel egy nagyon jo
aton indult el az orszidg. Ez a 9o0-es évek kozepén
volt, ‘92 kortil.

(14.50)

Azért is kedves szdmomra ez a téma, mert én
pont akkor haziorvosként dolgoztam, vagyis akkor
még korzeti orvosként, és megéltem azt, hogy egyik
napr6él a masikra haziorvossia valhattunk. Majd a
kés6bbiekben egy egészen 1j tipust finanszirozassal,
egy 0j tipust gondolkodéssal ilyen 6nall6 entitasként
dolgozo egészségiigyi szakemberekké valtak a hazi-
orvosok. Es nagyon nagy reményekkel voltunk ak-
kor, hogy ez a 1épés, ez a rendszer, ami kialakult, ez
hosszi tavon egy olyan alapot fog adni a magyar
egészségligyl struktaranak, amelynek, ugye, mar
akkor is ugyanazok voltak a problémai, a nagy kor-
hazi kapacitasok, a draga ellatasok nagy szama, és a
nemzetkozi tendenciak is ezt mutattak, hogy ebbe az
iranyba kell elindulni. Sokaig ez a remény meg is
volt, kozben kialakult egy olyan gondolkodasmdd is
a haziorvosi rendszerben, de emlithetem a hazi
gyermekorvosokat is... - és természetesen, amikor
haziorvosroél beszéliink, akkor én mindenkit ideér-
tek, amely a rendszer megijitasanak zaloga lehetett.

Azonban ez a torekvés megrekedt, kisiklott, és
odaig jutott el a helyzet, hogy a haziorvosok, hazi
gyermekorvosok nem ennek az 6nall6 szakmai enti-
tasnak tudtdk mar be magukat, hanem kényszerval-
lalkozboknak, akik mar kevesebb jovedelmet tudnak
megszerezni abbdl a létrehozott vallalkozasukbol,
egyszemélyes vallalkozasukbol, hogy az asszisztenst
is nekik kell fizetni és minden egyéb koltséget, mint-
ha korhazban dolgoznanak. Tehit megfordult a
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rendszer. Annak ellenére, hogy nagyon sok olyan
1épés tortént, ami ezt a folyamatot probalta megalli-
tani vagy probalta lassitani, azt kell mondanom,
hogy ez nem sikeriilt. Nem sikeriilt, hiszen a folya-
matok tiz éve folyamatosan egy iranyba mutatnak, és
sajnos az id6vel nem sikeriil felvenniink a harcot,
hiszen jelenleg a haziorvosi, hazi gyermekorvosi kar
tobb mint egyharmada 60 éven feliili, és csak azért
nem tudja abbahagyni a tevékenységét, mert nem
tudja kinek atadni a praxisat. Es ez a helyzet, gy
gondolom, hogy nemcsak népegészségiigyi szem-
pontbdl lényeges, hanem ez a tarsadalom egésze
szempontjabdl nagyon fontos, hiszen az alapellatas-
ban barmiféle probléma eszkalalédik, akkor az
mindnyajunk szamara komoly kovetkezményekkel jar.

Tehat amikor az alapellatasi torvényben elkezd-
tink gondolkodni, akkor az egyik nagyon fontos
elem az volt, hogy iiljiink le egymassal, iiljiink le a
szakmai résztvevékkel, dont6en haziorvosokkal, hazi
gyermekorvosokkal, védéndkkel, és talaljunk olyan
megoldasokat, amik a korabbiakhoz képest hatéko-
nyabbak. Emellett fontos elem az, hogy a lakossag
egészségi allapotaban tapasztalhaté negativumok
miatt is olyan szinhelyét kell talalni a népegészség-
iigyi torekvéseknek, ahol hatékonyan tud miikédni,
ez pedig az alapellatas, és az alapellatis résztvevéit
kell tigy megerdsiteni és olyan helyzetbe hozni és
olyan kompetencidkat adni, amely szamukra ezt a
feladatot elvégezhetévé teszi, és képesek lesznek ra.
Ennek nagyon sok eleme elindult az elmult idészak-
ban, de talan érdemes egy picit dtgondolni azt, hogy
miért fontos ez a kérdés.

Altalaban, mikor népegészségiigyrdl beszéliink,
akkor még szakmai szervezetek megbeszéléseken is
id6nként szoktak legyinteni, hogy ez egy ilyen csoda-
szer, amikor azt mondjuk, hogy népegészségiigy, és
evvel probalunk elfedni kiilonb6z6 probléméakat.
Egyértelmiien latszik a magyar tapasztalatok, a je-
lenleg zajl6 eurépai uniés palyazatokbol szarmazd
forrasbol 1étrejové praxisok, az dgynevezett svajci
modellt megvalositoé praxisok esetében, hogy sokkal
hatékonyabb tevékenységet tudnak ellatni, ha meg-
felel6 szervezéssel, egyiittmi{ikodéssel tudnak dol-
gozni.

Ezt a népegészségligyi szemléletet, amely ko-
rabban a korményzat altal javasolt és a parlament
altal elfogadott jogszabalyokban is megjelenik, kell
levinniink az alapellatis szintjére, és ott bevonni az
ott dolgozokat, és létrehozni egy olyan intézmény-
rendszert, amelynek az elemei mar megvannak, de
hatékonnya kell 6ket tenni az elkovetkezendd id6-
szakban.

Ez a torvény igyekszik olyan keretet biztositani
azoknak az intézkedéseknek, amelyek mind a prob-
1éméakra, mind pedig az el6bb emlitett kihivasokra
valaszt tudnak adni, és 1Gj szemléletet kivan megho-
nositani, hiszen azokat kérdeztiik meg, hogy mi a
teendd, akik leginkabb érintettek ebben. Akiket
megkérdeztiink, azok a fiatal orvosok - akik sok-sok
statisztika és hiradas ellenére nagyon sokan azért
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Magyarorszagon képzelik el a jovjiiket - elmondtak
azt, hogy annak kovetkeztében, hogy latjak, hogy
emelkedik a haziorvosi praxisok finanszirozasa, hi-
szen az elmult években 40 szizalékkal nétt ez a fi-
nanszirozas, de még mindig nem éri el azt a szintet,
amely mar azt a nagysagrendet jelentené, amikor
biztonsaggal lehet tAmaszkodni a rendszerre, hogyha
ez az iitem folytatodik, és minden évben emelkedik a
finanszirozas, és szakmailag és financialisan is emel-
kedik a presztizse és biztosabba vilik ez a hivatas,
akkor egyértelmiien véllalndk a magyarorszagi hazi-
orvosi rendszerben val6 részvételt, ha a praxist meg
tudjak szerezni, és abban segitséget kapnak.

Jelen helyzetben azt tapasztaljuk, hogy barmi-
lyen j6 megoldasok sziiletnek — ugye, volt a praxis-
valtd program finanszirozasa, volt olyan megoldas,
amikor vissza nem téritend6 tAmogatast kaptak azok
a haziorvosok, akik ebben a rendszerben betoltetlen
korzetekben vallaltak munkat -, ezek csak részmeg-
oldast jelentettek.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Azt latjuk, hogy a rendszerszintdi valtozas nem
tortént meg. Tehét rendszerszint{ valtoztatasra van
sziikség ahhoz, hogy potolni lehessen a nyugdijba
vonul6 vagy mar a praxisukat eladni képes haziorvo-
sokat, hazi gyermekorvosokat, de ugyanigy érthetjiik
a védbénoket is vagy a fogaszatban dolgozo alapella-
tasi dolgozokat. A megoldast 6k is abban latjak, és ez
talalkozott egy korabbi kormanyzati és a parlament
altal is tAmogatott megoldéssal, amikor a gyogysze-
részek szamara egy kedvezményes tamogatasu hitel-
program indult el, hogy a tulajdont meg tudjak sze-
rezni a patikakban.

(15.00)

Ez volt az a kérés, illetve javaslat, hogy egy ilyen
megoldasban kezdjiink el gondolkodni, hogy az al-
lam adjon kamattdmogatott vagy kedvezményes
kamatozasi hitellehetGséget a fiataloknak a praxis
megvasarlasara, és ebben az esetben nem a csaladi
vagyon felélését vagy az eladdsodast jelenté banki
hiteleket kell felvenni, aminek egyébként példaul a
legnagyobb problémaja a fiatalok szdméara az volt,
hogy ingatlanfedezetet kértek, ami nem mindenki-
nek all rendelkezésre. Ezért a kovetkezG kérés és
javaslat az volt, hogy az a bevétel, ami a tb-
finanszirozasb6l haziorvosként megjelenik, és fix
bevételként jelenik meg, ezt hasznalhassak fedezet-
ként és a kedvezményes hitel torlesztéseként. Az volt
a javaslat, hogy amennyiben ezeket tudja az allam
biztositani, akkor a megkérdezettek tobb mint fele
azt mondta, hogy akkor igencsak atgondoln4, hogy a
magyar alapellatasban tudna dolgozni és lenne is
kedve hozza.
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Emellett a szakmai presztizs meg6rzése nagyon
fontos, hiszen azt is elmondjak a fiatalok és a hazior-
vosok, hogy szamukra nagyon fontos lenne, hogy ha
mas szakképzettséggel is rendelkeznek, mint a hazi-
orvosi szakképzettség, akkor szakorvosi tevékenysé-
get is tudjanak végezni az adott teriileten, aminek
nemcsak szdmukra, hanem a lakossag szdmara is
nagyon fontos hozadékai lennének. Ezért javasoljuk
a torvényben azt, hogy aki ilyen szakképzettséggel,
més szakképzettséggel rendelkezik, annak legyen
lehet6sége a mostaniakt6l eltéréen szakrendelés
vagy szakorvosi szerz6dés megkotésére az Egészség-
biztositasi Pénztarral.

A kovetkezd elem, amelyben megallapodtunk,
hiszen ezek az egyeztetések hosszi-hossz idén ke-
resztil folytak, az, hogy valamiféle olyan rendszert,
egy, a jelenleginél hatékonyabb 06sztonzé rendszert
kellene 1étrehozni, ahol azt a célt, hogy az alapella-
tasban minél tobb definitiv ellatis torténjen és a
betegek minél nagyobb szdma tudjon lakbhelyhez
kozel gybdgyulni és a végleges gybdgyulast a haziorvos
részér6l megkapni vagy a végleges terapiat, ezért
javasoltuk azt, hogy egy elszadmolasi rendszer j6jjon
létre a tarsadalombiztositasi ellatasok tekintetében,
és minden évben a haziorvosok, hazi gyermekorvo-
sok részére keriiljon egy elszdmolas az altaluk a
szakellatasba torténd beutalés, a szakellatasban tor-
ténd ellatasok vonatkozdsaban, és amennyiben en-
nek pozitiv a szaldoja - természetesen megfeleld
orvosetikai, betegjogi és az egészségi allapotra és a
munka minGségére tekintettel is -, egy olyan megol-
dast talalni, amelybdl a haziorvosok is részesiilhet-
nek és a megtakaritasokat a fejlesztésekre, a rende-
16k fejlesztésére fordithatjak.

Ugyhogy nagyjabol ez volt az a négy-6t javaslat,
amit kaptunk a haziorvosi rendszerbdl, hogy hogyan
lehetne javitani azon a probléméan, ami, még egyszer
mondom, évtizedeken ativel6 probléma a kiilonb6z6
teriileteken, a praxisok kiiiriilése vagy a betdltetlen
praxisok szdma. Azt, hogy id6s6dnek a haziorvosok,
ezt nem tudjuk megallitani, és ebben az esetben
mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy meg-
oldasokat tudjunk talalni.

A masik olyan fontos kérdés, amelyet ebben a
torvényben szerettiink volna vagy szeretnénk megol-
dani, az pedig az, hogy azokat a prevencids, nép-
egészségiigyi feladatokat, amelyeket csak ezen a
helyszinen lehet ellatni, hogyan tudjuk tamogatni,
hogyan tudjuk hatékonnyé tenni, hogyan lehet 6sz-
szekapcsolni az orszagos szerveket, a kormanyhiva-
talokat és az Gjonnan létrehozott egészségfejlesztési
irodakat az onkormanyzatokkal, a haziorvosokkal, a
hazi gyermekorvosokkal, a védéndkkel. Ezért java-
soljuk azt, hogy egy egységes népegészségiigyi in-
tézményrendszer jojjon létre, amely kapcsolodik
mint mobdszertani kozponthoz, az Orszagos
TisztifGorvosi Hivatalban miikod6 Nemzeti Egész-
ségfejlesztési Intézethez, a teriileten miikods egész-
ségfejlesztési irodakhoz, a kormanyhivatalokhoz, az
onkormanyzatokhoz és az alapellatas résztvevGihez,
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és ebben az esetben tudunk hatékonyabban sz{irése-
ket végrehajtani és nagyobb szamu paciensnél tud-
juk olyan korai stadiumban esetleg a betegségeit
felfedezni, az életét megmenteni, mint a korabbiak-
ban. Ennek nagyon jo példai vannak jelenleg. T6bb
olyan program elindult, amelynek eredményeképpen
azt tudjuk elmondani, hogy ez az 1t j6 1t, a haziorvo-
sok, a haziorvosi praxisokban dolgoz6 asszisztensek
és a védéndk bevonésa a prevencibs tevékenységbe,
a sziirésekbe egyértelmiien pozitiv.

Most zarult egy nagy program, amikor is a vé-
déndk esetében a méhnyakraksziirésben tortént
képzés, bevontuk Gket ebbe a rendszerbe, és ezéltal a
legelmaradottabb, leghatranyosabb részein az or-
szagnak is, a kistelepiiléseken tudunk elérni olyan
holgyeket, akik kordbban nem vettek részt ezeken a
sziiréseken, s ezaltal sokan, évente t6bb mint 400-an
ebben a betegségben elhalaloztak. Az emlGsziirés
esetében, az emléraksziirés esetében is a haziorvosok
asszisztenseit szolitjuk meg, akik parhuzamosan
fogjdk kapni a behivilevelet a pacienssel, és Gket
kérjik arra, s nemcsak kérjiik, hanem ezt anyagilag
is dotéljuk, hogy vegyenek részt a meggyGzésben,
hiszen az atszlirtségi arany akkor lehet megfeleld, és
szintén akkor tudunk életet menteni.

Elindult egy nagy program, és ennek a torvény-
nek elég generalis része a prevencié és a szlirések
kérdése, amelyben tobb mint 10 ezer esetet isme-
riink mar, és 27 ezer egyiittmi{ikodd behiv) tortént,
ez a vastagbélrak szlirése, ami Magyarorszagon kezd
a legrettegettebb népbetegség lenni, és ebben elin-
dult egy pilotprogram Csongrad megyében héaziorvo-
sok bevonasaval, megfelel6 anyagi hattérrel. Rendki-
viil sikeresnek tiinik, hiszen t6bb mint 50 szazalékos
az egylttmiikodési arany, ami egy indul6 program-
nal nagyon fontos, és megsziilettek azok a tapaszta-
latok, amelyek azt mutatjak és azt bizonyitjak, hogy
ebben az évben el tudjuk inditani az orszagos beve-
zetést, ami nemcsak az egészségligy, hanem, agy
gondolom, a tarsadalom életében is egy nagyon fon-
tos elem lesz, hiszen nagyon kevés orszag képes arra
Eurépéaban is, hogy ilyen nagy sziir6programokat el
tudjon inditani, erre a forrasok is rendelkezésre all-
nak, és most mar a tapasztalat és a tudas is.

(15.10)

Tehat az alapellatasnak ezt a tipust megkozeli-
tését és szervezését tartalmazza a torvényliink, amel-
lett, hogy biztosan szoba keriil majd az, hogy sok
esetben ez a torvény kerettorvényként miikodik, és
tobb olyan kérdésben kormany- vagy miniszteri ren-
delet megalkotasa sziikséges, amit szeretnék igy
eldre is emliteni, hogy ennek mi az oka.

Ennek az az oka, hogy azt tapasztaljuk, hogy
maga az alapellatas is koriilbeliil tiz torvényben van
jelenleg, és éppen multkor salatatorvényt targyal-
tunk, ami nem egy szerencsés dolog. Ezért csak azo-
kat a kérdéseket, amelyek idaig is torvényben voltak
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szabalyozva, vagy olyan generalis, fontos és az alta-
lanos miikodésre nagy hatassal 1évé, és amit nem
szeretnénk, ha siirin valtozna, azokat a kérdéseket
emeltiik be, illetve a feladatok meghatarozasat emel-
tik be ebbe a torvénybe, és a kiilonb6zé teriiletek
részletes szakmai szabalyait, amir6l egyébként most
is vannak akar korményrendeleti, akar miniszteri
rendeleti szabalyozasok, ezeket egységesen, egy ren-
deleti csomagban fogjuk meghatarozni, természete-
sen figyelembe véve minden olyan javaslatot, ami
egyébként akar itt is elhangzik, vagy akar a korabbi
egyeztetéseken elhangzott.

Fontos kérdés az, hogy az eredeti koncepcid
nem valtozik, amely arrél szo6l, hogy az 6nkormany-
zatok is aktivan vegyenek részt az alapellatas szerve-
zésében, a feladat cimzettjei az Onkormanyzatok
maradnak, azonban nagyobb segitséget, illetve egy
nagyobb allami részvételt is jelez ez a tOorvény és
szeretne megvalositani azzal kapcsolatban, hogy
abban a bizalmi hianyban, ami létrejott a haziorvo-
sok és az 6nkorméanyzatok kozott nagyon sok helyen,
valamiféle békéltet6i, de jogszabalyi hattérrel ren-
delkez§ békéltet6i statust kapjon az allam, és azokat
az eltér6 jogviszonyokat, eltérd eljarasi rendeket
tudjuk kezelni az orszagban.

Ennek példaul a térvényjavaslatban is vannak
elemei. Egységes szerzddésrendet szeretnénk, ami
nagyon régi kérése egyébként nemcsak az alapella-
tasban részt vevéknek, hanem az 6nkorményzatok-
nak is. Példaul a rendel6hasznalattal, az ingatlan-
hasznalattal kapcsolatos egységes és kogens szabaly
bevezetése, hogy kinek mi a feladata, vagy példaul
olyan, korabban vagy még jelenleg is fennallé prob-
léménak a kezelése, amikor az onkormanyzat mint
szolgéltatd biztosan j6 szandékkal és joindulattal
folyositja azokat a jovedelmeket, amiket az allamto6l
arra a feladatra kap, azonban sok esetben talalko-
zunk ezzel ellentétes gyakorlattal is, f6leg példaul a
védbénok esetében, ahol a bérkiegészitések, bérpotlé-
kok nem mindig jutnak el megfelel6 m6don az érin-
tettekhez. Itt egy olyan 1j rendelkezést javaslunk a
torvényben, ami arrél szol, hogy az onkorméanyzat-
nak minden hénapban el kell szdmolnia az alapell4-
tasban dolgozok iranyaban, amennyiben & a szolgél-
tatd, hogy mire koltotte azt a pénzt, amit az allamtol
erre kap.

Fontos a mindségi munka szempontjabol az,
hogy amellett, hogy ilyen 6nall6 szakemberekként
dolgoznak és dolgoztak a haziorvosok - és ez igy is
jb -, azonban a képzésben, tovabbképzésben, az ella-
tasok megszervezésében fontos az, hogy egységes
szemlélet alakuljon ki, ezért a kollegidlis szakmai
vezet, héziorvos intézményét, ugyandigy, mint a
védondk, a gyermekorvosok esetében tgynevezett
orszagos f6héziorvosi poziciét szeretnénk bevezetni,
amely jarasi szintre lebontva tudja segiteni és iranyi-
tani a haziorvosok szakmai munkajat.

Egy fontos kérés, ami nem ennek a torvénynek a
része, de szimbolikus jellegli, hogy a haziorvosok és a
hézi gyermekorvosok nagyon régota kérik azt, hogy
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legyen lehetéségiik az ipartizési ado aldli mentesség-
re, hiszen folyamatosan gy gondoljak és azt érzik,
hogy szamukra ez egy olyan adodkivetés, ami nem
méltanyos. Ez a kérés meghallgatasra kertilt, és agy
tudom, hogy olyan moédositd javaslat sziiletett a Tor-
vényalkotasi bizottsag iilésén, ami nemcsak a hazior-
vosok, hanem a vallalkoz6 véd6éndk szamara is lehe-
tGvé teszi azt, hogy az 6nkorményzatok elengedjék az
ipartizési adot. Ugy gondolom, hogy ez egy jo 1épés,
és az onkormanyzatok is erre hajlandéak informa-
cidink szerint.

Tehat oOsszefoglalva: felmeriilt az, hogy miért
kell errdl torvényt hozni. Azt hiszem, hogy amit el-
mondtam az elsé néhany mondatban, az talan indo-
kolja azt, hogy az alapellatasr6l érdemes torvényi
szinten gondolkodni, hiszen mindnyajunk érdeke az,
hogy megoldisokat tudjunk talalni arra, hogy ho-
gyan lehet megujitani, megfiatalitani, 4j szakembe-
rekkel feltolteni az egészségligyi alapellatasunkat. Itt
gondolok a védéndkre - holnap lesz a szazéves em-
1éknap -, és szamukra is mind kompetenciiban,
mind pedig szakmai presztizsben el6relépést jelent-
het a torvény.

Azonban, ahogy elmondtam, még sok-sok fel-
adat lesz ezzel kapcsolatban, hogy hogyan tudjuk
akar rendeleti szinten, akir méas torvények modosi-
tasaval ezt a célt elérni, hogy egy erds és korszeri
egészségligyl alapellatasa legyen az orszagnak, hi-
szen ez nemcsak arrol szol, hogy legyenek betoltve a
korzetek, legyen elég szakember, hanem arro6l fog
sz6lni, hogy egy 4j szemléletben az allam és az alap-
ellatas résztvevéi olyan népegészségiigyi célokat
fognak szolgalni, amelyek az egész tarsadalom sza-
mara fontosak.

Koszonoém megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar r. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most a képvisel6i felszblala-
sok és azok els6 korében a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. A Fidesz képviselGcsoportjanak vezér-
szénoka Molnar Agnes képvisels asszony.

Parancsoljon!

DR. MOLNAR AGNES, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az a tény,
hogy az alapellatasrol szolo torvény vitija elkezdd-
dott ma a parlamentben, egyfajta bizonyiték. Bizo-
nyiték arra, hogy a korméanyzat valéban prioritas-
ként tekint az egészségligyi alapellatasra, és annak
alapvetd szabalyair6l 6nallo torvénytervezetet alkot.
Ezzel a teriilet presztizsét jelentésen noveljiik.

A Kkozfinanszirozott allami egészségiigyi rend-
szer alapkove az alapellatas. A legtobb orvos-beteg
talalkozas itt torténik, és itt torténik a megelGzés, az
ellatas és a gondozas mindharom eleme is. Az is
tény, hogy mindennek nemzetgazdasagi szempont-
bol is jelent6sége van. Ha ugyanis az alapellatast

” 2

er6siteni tudjuk, azzal szakrendel8ink és korhazaink
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terhelését csokkentjiik, ami pedig betegeknek, orvo-
sainknak és a koltségvetésnek is egyarant kedvez6.

A legtjabb OECD-adat alapjan-az orszag-
jelentésre gondolok, az is kimondja - az egészségiigy
sajnos korhazkozpontava valt.

(15.20)

Ezt a korhazkozpontisagot mindeniitt csokken-
teni kell. Aradnyaiban Magyarorszagon az OECD-
orszagok atlagaihoz képest sokkal tobb a kérhazban
toltott napok szama.

Néhany évvel ezel6tt pontosan lathatoéak voltak
az alapellatasnak, ezen beliil a haziorvosi ellatasnak
a legfGbb problémai. A haziorvosok novekvd korfaja,
a sok, tart6san betoltetlen praxis és az alulfinanszi-
rozottsag mind problémaként jelentkeztek, amivel a
kormanyzatnak szembe kellett és sajnos még ma is
szembe kell nézni.

A 2011-ben elfogadott Semmelweis-terv is az el-
latérendszer kulcselemének tekinti és prioritasként
kezelte az alapellatast. Engedjék meg, hogy idézzem
a legfontosabb, ezzel kapcsolatos célokat: erdsiteni
fogjuk a haziorvosi, hazi gyermekorvosi hal6zat ké-
pességét és érdekeltségét a helyben befejezett ellata-
sok aranyanak novelésére. Vissza kivanjuk allitani és
vissza akarjuk adni az alapellatasban dolgozok mun-
kajanak értékét. Jelentdsen noveljiik a jov6 szakem-
berei szdméra az alapellatas adta lehetfségeket. A
praxisjog megujitasaval segiteni kivinjuk a fiatalok
praxishoz juttatasat.

A 2010-es kormanyvaltas utan a kormany hoz-
zakezdett az alapellatas megujitasahoz, és azota fi-
gyelemre méltd 1épések kovetkeztek be. Tobb kérben
is sikeriilt emelni a finanszirozast, amely a haziorvo-
sok mellett a hazi gyermekorvosokat, iskolaorvoso-
kat, védéndket és a teriileti ellatast végzé fogorvoso-
kat egyarant érintette. Praxisvalt6 programmal segi-
tettiik a fiatal haziorvosok palyakezdését. 2014-ben
tobb mint 3 millidrd forint tobblet jutott eszkozta-
mogatasra, 750 millié forint a tartésan betoltetlen
praxisok betoltésének tAmogatasara. 2012-t6l a hazi-
orvosoknal egy pontozasi rendszeren alapuld, kiegé-
szit6 finanszirozast vezettiink be az tigynevezett in-
dikatorrendszerre alapozva.

Az eszkozfinanszirozasi tamogatas az ellatas
szinvonalat és hatékonysagat erfsiti. E célra 2012-
ben 12,7 millidrd forint allt rendelkezésre. Ugyanak-
kor 2014-re az is vilagossa valt, hogy bar sok minden
tortént ezen a teriileten, ennél is tobbre van sziikség,
tovabb kell 1épniink. Az ,Egészséges Magyarorszag
2014-2020" egészségligyi agazati stratégia is kor-
manyzati prioritasként jeloli meg az egészségiigyi
alapellatas 4j alapokra helyezését, 6sszhangban a
Semmelweis-terv prioritasaival. Az alapellatis pre-
venciés kapacitasanak javitasara 10j programokat
inditottunk; az alapellatas-fejlesztési modellprog-
ramra vagy az egészségfejlesztési irodak kiépiils
rendszerére gondolok.
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2014 6ta a korabbinal nagyobb mértékben sike-
riilt novelni a teriilet koltségvetési finanszirozasat is.
Tavaly 10 milliard forint tobbletforras érkezett az
alapellatasba, leginkabb az alapellatason beliil fel-
meriilt fejlesztési igények kielégitésére. 2015. januar-
tol minden teriileti ellatasi kotelezettséggel rendel-
kez6 haziorvosi, hazi gyermekorvosi praxis havi 130
ezer forintos plusztamogatést kap, amelyet a rende-
16k fenntartasi koltségeire fordithatnak, tehat ez
voltaképpen rezsitimogatast jelent. Oromteli az is,
hogy a 2016. évi koltségvetési tervezetben is 10 milli-
ard forinttal béviil az alapellatas finanszirozasara
rendelkezésre all6 Gsszeg.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A tény az, hogy 2010-
ben a haziorvosi, a haziorvosi tigyeleti ellaitasra nem
koltottek tobbet a szocialista kormany idején, mint
77,9 milliard forintot, ezzel tervezték 2010-ben az
alapellatas koltségvetését, a haziorvosi ellatas kolt-
ségvetését. Ez jelenleg a 2016-0s koltségvetésében
117 millidrd. Ez t6bb mint 50 sz&zalékos novekedés.
A védén6i szolgaltatasra szant Osszeg tekintetében a
2010-es koltségvetés tervezési adata 17,9 milliard,
jelenleg 22,4 millidrd. Ez 25 szézalékos novekedés.
Ha Osszességében nézziilk az Osszes teriiletet, az
alapellatasra - tehat, ami a haziorvosi, gyermekorvo-
si, iskolaorvosi, védénéi teriiletet jelenti - 6sszes-
ségében 2010-hez képest 40 szazalékkal tobb pénzt
fordit a kormany. Ugy gondolom, ez kiemelked$
mértéki novekedés.

Emellett szeretném kiemelni azt is, hogy nem-
csak a kozponti koltségvetésbdl, hanem unids és
nemzetkozi projektekbdl is érkeznek tobbletforrasok
az alapellatisba. Felsorolasszertien mondanam csak,
mert allamtitkar Gar mar emlitette mindegyiket. A
svajci modellprogram keretében 24 alapellatasi pra-
xis bevonasaval 4 praxiskozosség keriilt kialakitasra;
megel6zés, kronikus betegségek gondozasa a felada-
ta, az O0sszege 3,5 milliard.

A masodik fejlesztési programban, amely 800
héziorvos, koriilbeliil 800 praxisnévér és 300 egész-
ségiigyi szakdolgoz6, valamint tébb ezer péaciens
bevonasaval zajlik, ahol az alapellatasi modell kidol-
gozasra keriil, ott 2 milliard forinttal timogatja az
alapellatasban miikodé egészségligyi dolgozok mun-
kajat a projekt. A harmadik program a kora gyer-
mekkori kiemelt projekt, amely gyakorlatilag 600
ezer hétéves kor alatti gyermek rendszeres és korsze-
rii szlir6vizsgalatat jelenti, 4 milliardos tAimogatassal
folyik.

A pilotjelleggel indulé véd6énéi méhnyaksziirési
vizsgélat és a vastagbélsziirési vizsgalat kereté-
ben - amely orszagos jelentGségiivé terjed ki, amirdl
részletesen beszélt allamtitkar ar, és azt kell monda-
ni, hogy Magyarorszag ebben Eurépaban példaérté-
ki, ilyen program talan még sehol nem indult, csak
Magyarorszagon - orszagos Kkiterjedésd, o6riasi prog-
ram valosulhat meg 6 millidirdos fedezettel, amelyet
biztositunk a program végrehajtasidhoz. A 2014-20-
as iddszakban még tovabbi komoly forrasok érkez-
nek az alapellatas fejlesztésére unios forrasbdl is.
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A tavalyi évben lépések torténtek és torténnek
jelenleg is a tart6san betoltetlen korzetek probléma-
janak a csokkentésére. 12 honapja betoltetlen hazi-
orvosi korzetekre hirdettiink meg letelepedési se-
géllyel palyazatot, 38 korzetet tudtunk betolteni, 6 és
10 milli6 kozo6tti netté tAmogatasi 6sszeggel.

Most, azutan, hogy a kormany 2015 méajusaban
elfogadta az alapellatasi koncepciot, az egészség-
iigyért felelos allamtitkarsag Gj alapellatasi torvény-
tervezete van itt el6ttiink. A kormany az egészség-
igyi alapellatasi rendszer feliilvizsgalatar6l és az
azzal Osszefliggé feladatokrol szolé hatarozataban
felhivta az emberi er6forrasok miniszterét, hogy
vizsgalja feliil az egészségligyi alapellatas rendszerét,
és tegyen javaslatot az atalakitas iranyaira. A megje-
161t célok kozott szerepelt az alapellatasi rendszer
miikodGképességének, fenntarthatésaganak szakmai
és finanszirozasi megerdsitése, a haziorvosi kapudri
szerep erGsitése és természetesen a betegellatas szin-
vonalanak a javitasa is. Az e célok eléréséhez vezetd
at els6 1épése az, hogy kiilon térvény létrehozasara
tesz javaslatot az egészségiigyi alapellatisra vo-
natkozoban.

Nagyon fontos az a rendelkezés, amely rogziti,
hogy tovabbra is az 6nkormanyzatok kotelezd felada-
ta marad a haziorvosi és a hazi gyermekorvosi ella-
tas, a fogorvosi alapellatas, az alapellatasi iigyelet, a
véd6ndi ellatas és az iskola-egészségiigyi ellatas. Az
alapellatasi korzetek kialakitisa is az onkormanyza-
tok feladata, azonban a korzetek kialakitasanal ki
kell kérni a felel6s mddszertani intézet véleményét,
ez az intézet nemrég jott 1étre, ez a Nemzeti Egész-
ségfejlesztési Intézet.

Pontositja a torvénytervezet a feladatatadasi
szerz6dést, a nyilvantartas-vezetést a korzetekre
vonatkozoban, az ligyeletek szervezését, a rendelGk
ingyenes biztositasat és azok karbantartisat, felajita-
sat, s nagyon fontos, hogy milyen jogviszonyban
latjak el akar az orvosok, akar a védéndk a szolga-
latukat.

A torvényben vilagosan felsorolva kiilon-kiilon
megtalalhatjuk a haziorvosi, fogorvosi, védoéndi,
iskola-egészségligyi ellatas f6bb feladatait, s6t érde-
kes elemként hozzakapcsoljuk a hozz4 tartozo6 foglal-
kozas-egészségligyi szolgalat munkajarol szolo sza-
bélyozast is.

(15.30)

A héziorvosok esetében mindenképpen kiemel-
ked§ két valtozés. Az egyik, hogy bevezetésre kertiil a
kollegialis szakmai vezet§ haziorvos intézménye a
rendszer egységessége és hatékonysagnovelése érde-
kében. Egyetértek allamtitkar trral, hogy az 6néllo-
sdg meglrzése mellett sziikség van egyébként egy
osszefogd szakmai feliigyeletre is. Ennek az elmilt
években sajnos lattuk a negativ kovetkezményeit. A
kollegialis szakmai vezet6 haziorvosok jarasi, illetve
orszagos szinten miikodnének. Az orszagos kollegia-
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lis szakmai vezet§ héziorvos pedig a mar emlitett
Nemzeti Egészségfejlesztési Intézeten beliil tevé-
kenykedne. A haziorvosok mellett egyébként a véds-
nék rendszerében is egy hasonl6é rendet vezetnénk
be. Az orszagos szakmai vezet§ védéné kezdje el a
miikodést.

A maésik idetartozé6 modosulas egy nagyon fon-
tos kompetenciabgviilés. Lehet8ség lesz arra, hogy
ha a haziorvos a meglévé szakképesitésen kiviil
egyéb szakvizsgaval is rendelkezik, az OEP-pel kotott
szerzGdés birtokaban ezt a szakmajat is tudja gyako-
rolni, finanszirozottan.

A haziorvosok szamara bevezetésre keriil egy
pozitiv 6sztonzé annak érdekében, hogy a betegek
minél nagyobb hanyada mar az alapellatasban ella-
tasban részesiiljon. Ezért, ha kimutathat6, hogy a
haziorvosok beutalasi rendjéb6l kovetkezéen pozitiv
kiilonbség mutatkozik a szakellatasban, ezt a megta-
karitast a haziorvosi ellatdshoz kapcsol6dé meghata-
rozott fejlesztésekre lehessen felhasznélni. A torvény
arrdl is rendelkezik, hogy ha az 6nkorményzat ming-
siil egészségiigyi szolgaltatonak, tehat a finansziro-
zast 6 kapja meg, akkor annak felhasznalasarol az
érintett egészségligyi dolgozokat havonta tajékoztat-
ni kell.

Nagyon fontos, hogy nemcsak az egészségligyi
salatatorvényben, hanem ebben az alapellatasi tor-
vényben is jelen van a népegészségiigyi szemlélet, és
els6sorban arra az intézkedésre gondolok itt, amely-
lyel kedvezményekkel lehet 0sztondzni a szlirévizs-
gélaton torténd részvételt, ezt részletesen mar kifej-
tette allamtitkar ar.

Vannak olyan rendelkezések, amelyek a praxis-
jog megszerzését konnyitik. Ezek nagyon fontosak, a
finanszirozas keretében kapott Osszeg a praxisjog
megszerzése érdekében is felhasznalhatd, ezenkiviil
fontos moddositas, hogy a kormény felhatalmazast
kap arra, hogy a felvett hitelhez kamattdmogatasi
rendszert dolgozzon ki, és még egy pozitiv intézkedés
nem utols6sorban - amelyet azonban a tervezett jov6
évi adotorvények kozott talalunk -: az 6nkormany-
zat dontése alapjan lehet8ség nyilik haziorvosok,
hazi gyermekorvosok, fogorvosok ipartizésiado-
mentességére.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az Gj alapellatasi tor-
vény egy kerettorvény, egy olyan keret, amely a kap-
cs0l6do részletszabalyokkal, valamint az egészség-
iigyi alapellatds megerdsitésének a koncepcidjaval
erGsiteni fogja az alapellatasi rendszert, és ennek
eredményeként egy megbecsiiltebb alapellatasi
rendszer felé haladunk, amely az egész ellatérend-
szer és a betegek érdekeit fogja szolgalni.

Ezért azt gondolom, hogy teljes mértékben ta-
mogathatonak tartom az j alapellatasi torvényt és
ezzel egylitt ennek az alapellatasi rendszernek a
megerdsitését. Koszonom a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Az MSZP képviselGcsoportja
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jelezte, hogy a frakciojuk allaspontjat két képvisels-
jik, Tukacs Istvan és Szakacs Laszl6 képvisel$ urak
kozosen fogjak ismertetni.

Els6nek megadom a sz6t Tukacs Istvan képvise-
16 arnak, parancsoljon!

TUKACS ISTVAN, az MSZP képviselGesoportja
részérdl: Koszonom a szot, elnok uar. Tisztelt Allam-
titkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem tolteném
az id6t azzal foloslegesen, hogy azt bizonygatom,
hogy mennyire fontos elemérdl van sz6 az egészség-
iigyi rendszernek, amikor az alapellatasrol és a hazi-
orvosokrol beszéliink az elénk letett torvény kap-
csan. Pusztan csak azt szeretném megjegyezni, ami
szamomra hidny volt, hogy allamtitkar ar csak az
eloregedést emlitette, mint egy nagyon fontos tényez6t,
amire figyelemmel kell lenni. En mellétenném a betol-
tetlen praxisok iigyét is. Azért, mert... (Dr.Zombor
Gabor: Mondtam.) Ha allamtitkar Gr ezt mondta, mint
ahogy jelzi nekem, akkor val6szind, hogy én voltam
ebben figyelmetlen.

Ugyanakkor szeretném leszogezni azt a, hogy is
mondjam, eléggé mozdithatatlan Aallaspontunkat,
hogy a finanszirozasnak egy jo palyara helyezése
elengedhetetleniil sziikséges. Tehat én nem hiszek
ezekben a csOpogtetett tizmilliArdokban, mert
rendszerszertien nem valtoztatja meg a haziorvosok
helyzetét, ugyanakkor azt tartanam nagyon fontos-
nak, hogy egy kiszamithat6 és lényegesen novekvo
finanszirozasi palyara alljanak ra.

Sokat meditaltunk azon magunk kozott, hogy
vajon érdemes-e kiszakitani az egészségiigyi torvénybol
kiilon a haziorvosokat és az alapellatast és az
alapellatasra kiilon torvényt alkotni. En 6nmagaban a
kiilon torvényt nem tartom egy teljesen elvetendd
dolognak. Rendben van ez, ha fontossaganak
megfeleléen akarjuk ezt a teriiletet kezelni. Ugyan-
akkor, mint ahogy allamtitkar ar jol sejtette, azzal
nem nagyon  vagyunk  kibékiilve, hogy
kerettorvényként kiilonféle rendeletekkel akarjak
majd feltolteni vagy tartalommal megtolteni az elénk
letett tervezetet. Egy esetben talan békiilékenyek
lennénk ebben, ha ezeket a rendelettervezeteket, régi
j6 szokasdhoz hiven a parlamentnek, latndk a
képviselk. En rettentGen kivancsi lennék ra. Ha
allamtitkar ar végiggondolja azt, hogy milyen 1ényeges
teriileteken oOhajtanak majd rendeletként bevezetni
szabalyokat, akkor bizonydra megérti azt, hogy
minimalisan szakbizottsag el6tt ezeknek szerepelniiik
kellene. Hiszen oOnmagaban a kerettérvényre vald
rabdlintasa vagy nem rabolintasa a parlamentnek még
nem jelenti azt, hogy mindent tudunk, hogy mi fog
torténni ezen a terepen, és ugy gondolom, hogy
példaul olyan esetben, ami szdmomra egyébként
egy eléggé érdekes szabalyozas a 4. §-ban, hogy
agy gondoljuk, hogy a szilirés fontos; ugy
gondoljuk, és majd kiilonféle kedvezményeket
akarunk a rendszerbe épiteni, hogy a nem kotelezd
szlirések miikodjenek. Ez az egyetlen mondat
szdmomra egy talany.
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En ezzel nemigen békiilnék ki a mostani
helyzetében, mert ha az Aallamtitkdrsag kommu-
nikacigjabol kovetkeztetni akarok, akkor az is
beleférhet - és javitson ki, allamtitkar Gr, ha ez nem
fér bele-, hogy a varoélistiakon és az elGjegyzési
listakon el6nyoket kapjanak a betegek. Ez nekem
nem fér bele. Nem fér bele azért, mert van olyan
beteg, aki fizikailag, anyagiak okan és a foldrajzi
helyzete kapcsan nem fog eljutni a nem kotelezd
szlirésekig. De azért csipSprotézis mégiscsak kellene
neki is, és § az id6k végezetéig nem fog ilyet kapni,
mondjuk, Szabolcs vagy Borsod zsékfalvaiban.

Ezért tehat az elGjegyzési és varolistakkal
kapcsolatos elképzelések - nem szerepel a torvény-
ben, tudom, lehet majd ra mondani, de mégiscsak
ott van a kommunikicidban -, szbval, ezek az
elképzelések szamunkra nem elfogadhat6ak. Nem
kell ezekkel a listakkal varialni, széval nem Kkell
surran6palyakat teremteni és megkiilonboztetni
beteget! Beteg-beteg, a varolistakat meg csokkenteni
kell, meg plane az elGjegyzési listdkat, mert most
mar azok is kezdenek feltorlodni.

A maésik ilyen érdekes passzusa ennek a
tervezetnek az, hogy probalja ravenni a haziorvost
arra, hogy a szakellatasba minél kevesebb beteget
kiilldjon. Az alapotlet rendben van, tehat
szamomra is teljesen elfogadhat6. Ha meg lehet
gyogyulni a belépésnél, akkor gyogyuljon meg a
tisztelt beteg. Ugyanakkor azért szeretném ebben
is latni a részletes szabalyozast, merthogy ebben is
vannak buktatok. Arra O6sztonozni a haziorvost,
hogy gyogyitsa meg mar 6 a hozza betérd beteget,
ez rendben van, de ha arra 0sztonozziik, hogy
semmiképpen ne kiildje szakellatasba, az mar
nincs rendben, és ezért a részletes szabalyok itt
perdontéek lesznek. Tehat bizonyara allamtitkar
ar meg fogja érteni, és Onok is, tisztelt képvi-
sel6tarsaim, hogy ezeknek a részletszabalyoknak
fantasztikus szerepe lesz abban, hogy mi torténik
majd ebben a rendszerben.

Erdekes konstrukcid a praxisjog megszerzésénél
a fedezetként felhasznalt finanszirozas. Ez egy
érdekes Gtlet. Nekem els6 korben a patika jutott
eszembe, merthogy ott a megvasarlashoz ez a
hitelrendszer konstrukcigjaban j6 volt. Azért
mondom csak, hogy konstrukcidjaban, mert ha most
allamtitkar urat megkérdezném, hogy hanyan éltek
ezzel a lehet6séggel, én Ggy tudom, hogy nem tal
sokan. Tehat mintha mégsem lett volna olyan kapos
ez a hitellehetfség, és mégis mindenki el akarta
keriilni azt, hogy 6 eladésodjon ebben a rendszerben.
De ennek ellenére az, hogy allami finanszirozast,
leend6 Aallami finanszirozast hasznaljunk fel
fedezetnek, 6nmagéaban egy érdekes 6tlet. En itt is
kivancsi lennék ra, hogy akkor ez hogyan fog
alakulni.

Ugyanis egy leend6 finanszirozasra megkotott
hitelszerz6dést szdmomra is elég Gjdonsig lenne
elolvasgatni, hogy akkor abban val6jadban mi van, és
a finansziroz6 bank, mondjuk, erre mit mond.
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Az iparfizési ad6 esetében régi vagya volt a
héziorvosoknak, hogy ez ne legyen.

(15.40)

Félreértés ne essék, egyetlen haziorvost sem fog
megvaltani, hogy nem fizet ipartizési ado6t. S6t, ha az
onkormanyzatokkal j6 viszonyban voltak, és kedvez-
ni akartak, mar talaltak arra format vagy valami
moédot, hogy ez ne legyen. En egyvalamit 6tletként
még hozzafliznék ehhez: ha valoban egy kicsit javita-
ni akarjuk a komfortérzetiiket, akkor a parkolast
lehetne még az onkormanyzattal kapcsolatos tligyek
mellé felvenni, mert szamukra ez is 1ényeges, kiilo-
nosen azokban a nagyvarosokban, ahol ez problémat
jelent egyébként is.

En mindent elhiszek Molnar Agnesnek, amit
elmond, ugyanakkor az iigyeleti dijak esetében az
onkormanyzatok folyamatosan jeleznek vitakat a
héziorvosok és az onkormanyzatok viszonyaban. Ez
a teriilet nincs elrendezve, ezért tehat én ebben kii-
16n kitérnék arra, hogy itt kotelezettségek legyenek,
mert folyamatosan habortban allnak egyméssal jo
néhany helyen 6nkormanyzatok és haziorvosok. Ami
pedig a szakképzettséget, illetve a szakképzettség
hasznalhat6sagat terjeszti ki a haziorvosoknal, a
magam részérdl ugy gondolom, ez teljesen rendben
van, kilonosen, ha finanszirozas is tarsul mellé,
ahogy allamtitkar tr elmondta.

Ennyit szerettem volna elmondani, és 4tadnam
a szot képviselGtarsamnak. A magunk részér6l ter-
mészetesen fogunk beadni modositéd inditvanyokat a
tervezethez. K6sz6nom a szot, elndk ar. (Szoérvanyos
taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszoéndm szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGesoportjanak  vezérszénoklatat
Szakacs Laszlo képvisel6 ur folytatja. Parancsoljon,
képviseld tr!

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Nem ott
folytatom, ahol Tukacs Istvan képviselGtarsam ab-
bahagyta, én ugyancsak az elejére ugranék. Ahogyan
allamtitkar ar elmondta, ez egy tobb részbdl, tébb
fejezetbdl all6 munka elsé 1épése, és nagyon sokszor
hallottuk ma azt a két kifejezést, hogy keret és kon-
cepcid. Viszont azt szeretném, ha meg tudnank is-
merni azt a koncepciét, amit most felvazolt allamtit-
kar ar. Azt mondom, hogy annak nagyon sok olyan
eleme van, amivel persze egyetértenénk, van olyan
eleme, amit pontositanank, van olyan eleme, amivel
nyilvinvaléan vitatkoznink. De amit allamtitkar ar
mondott, abbdl viszont azt le lehetett sz{irni, hogy
nagyon sok helyiitt van olyan, ahol ez a koncepcid
nem feltétleniil talalkozik ennek az 4j jogszabalynak
a rendelkezéseivel.

Nyilvan egyetértek Tukacs Istvan képviselGtar-
sammal, nem biztos, hogy kiilon torvényben kell
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rendelkezni ezekrdl a kittizott célokroél, talan ennyit
mondhatnék. Hiszen ez egy annyira tag keret, amit
majd 6nok valahogyan megtoltenek tartalommal,
ahol mi a részleteket nem ismernénk meg. Ha on-
magaban ez egy koncepcio, akkor biztos, hogy nem
kell errdl kiilon torvényt alkotni.

Egy-két dolgot kiemelnék én is. Az els6, ahogyan
allamtitkar ar is mondta, haziorvosaink, gyermekor-
vosaink, hazi gyermekorvosaink egyharmada 60 év
folotti. Emellett 6nok bevezetik ezt a rendszert, ahol
vékony jégen jarva azt mondjak nekik, arra 6sztonzik
Gket, hogy ne kiildjék a betegeket szakellatasba. Aki
60 éves elmult, és altalaban eddig Ggy gyogyitott,
hogy korhazi szakellatasi hattér van a hata mogott,
akkor ezt a szakellatasi hatteret nem elvenni, de
legalabbis erre 0sztonozni, és oriilok neki, hogy al-
lamtitkar ur itt felsorolta az orvosetikai, a szakmai, a
betegjogi és a beteg érdekeit, tehat ez nem egy ilyen
bonus-malus rendszer lesz. Legalabbis bizom benne,
hogy a részletszabalyok azért idaig majd nem egysze-
rlisodnek le. Mégis azt gondolom, hogy ennek gya-
korlata, még akkor is, ha ezt helyesen fogjak szaba-
lyozni, nagyon nehezen fog taladlkozni akar a hazior-
vosok, akar a betegek akarataval.

Szerintem azzal egyetérthetiink, ha ezek az
egyeztetések lefolytak, és nyilvan lefolytak, ha allam-
titkar Gr beszamolt roéla, szerintem abban nincs vita,
hogy a fiatal orvosok itthon maradnénak, ha a szak-
majuk nagyobb presztizsii lenne és a tobb finansziro-
zast kapnanak. Ebben nincs vita. Mi azt hittiik, és
gy gondolom, hogy az orvostarsadalom is azt hitte,
hogy ez a javaslat majd ezt fogja célozni, nem pedig
10 milliard forinttal toldozni-foldozni. Ez az Gsszeg
ahhoz kevés, hogy barmilyen reformot elinditson, no
plane, végigvigyen, még akkor is, ha ez t6bb koltség-
vetési évben is meg fog jelenni. Ide sokkal nagyobb
forrast lehetett volna atcsoportositani.

Nem olyan régen vagyunk tdl a koltségvetés vi-
tajan, akkor lehetne ott még talalni forrast. Az MLSZ
7,1 milliardbél fog a kdvetkezd évben gazdalkodni, és
ot budapesti futballcsapatnak is adunk még miiko-
désre 5,5 millidrdot, ez mar t6bb, és csak a futballrél
beszéltem, mint amit egyébként itt az alapellatas
megszilarditasara fordit a kormanyzat. Ugy gondo-
lom, ebben van egyfajta aranytévesztés. Talan még
idében vagyunk, még nem fogadtuk el a jov§ évi
koltségvetést, az ideit is biztosan lehet modositani.
Ha igy modositjdk, mi is tamogatni fogjuk. Akkor
talan meg lehetne talalni azokat a megfelel§ aranyo-
kat, amelyekre gondolnak.

Tukacs Istvanhoz kapcsolédva én is nagyon ki-
vancsi leszek arra, hogy ha egy OEP-finanszirozasi
szerzGdést a fedezetként felajainlanak egy banknak,
akkor mi fog szerepelni abban a hitelszerzdésben.
Ha 6nok is beismerik, és 10 milliard forinttal tGbbet
adnak majd az alapellatas finanszirozasara, akkor
miért gondoljak, hogy a béreken és a rezsin kiviil
még egy hiteltorlesztésre is elég lesz? A kett§ kozott,
agy gondolom, van egy olyan ellentmondés, amit
érdemes feloldani. Nem biztos, hogy részletszaba-
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lyokkal, én gy gondolom, ezt szamokkal lehet felol-
dani. Tessék oda nagyobb szamot irni, és akkor min-
denki nagyon jb szivvel tAmogatja minden fiatal or-
vos vagyat, amikor gy érezhetné, hogy nagyobb
presztizsi munkat végez, olyan finanszirozassal,
amellyel ezt meg is tudja oldani.

A kerettorvényjelleggel, ahogyan mar mondtam,
nekiink van probléméank, és nagyon kivancsiak le-
sziink a részletszabalyokra. Még egy gondolatot
emelnék ki, amit allamtitkar Gr mondott. Azt mond-
ta, hogy be kell vonni a dolgozokat, létre kell hozni
azt az intézményrendszert, amelynek egy része mar
létre is jott, ahhoz, hogy ezeket a problémakat meg
lehessen oldani. Ehhez képest aprilis 1-jén az orsza-
gos alapellatasi intézetb6l egy fGosztaly lett; egy
olyan fGosztaly egyébként, ahova az onkormanyza-
toknak kell fordulni ahhoz, ha praxist akarnak létre-
hozni a telepiilésiikon, viszont ezt a praxist mar nem
ez a fGosztaly, nem is a korabbi intézet fogja majd
nyilvantartani, hanem az ANTSZ.

Err6l mar tobbszor beszéltiink, hogy amikor al-
s0, kozép- és felsd szinten, tigy az igazgatasban, mint
szakmailag folyik egy atalakitas, ahol t6bbszor hal-
lunk egy olyan koncepciorol, amit még senki nem
latott - és nekem az az érzésem van, hogy sokkal
nagyobb ambiciéval vagtak neki ennek a torvénynek,
allamtitkar 4r, meg az atalakitasoknak is, mint
amennyi idekeriilt, és val6szinfileg sok javaslat a
kormanyzati és a minisztériumi egyeztetéseken elvé-
rezhetett, és ezért most egy kicsit csalodast okozd
javaslat kertilt ide elénk -, akkor azt érezheti az em-
ber, hogy ha ezt a kett6t 0sszeadjuk, az alsé, kozép-
és fels6 szintli atalakitast, illetve mellétessziik azt,
hogy a nagyon sok ambicio elvérzik, mire idekeriil a
parlament elé, akkor az egyiknél kaoszt lehet feltéte-
lezni, illetve érezni, a masiknal pedig természetesen
csal6dast. Hiszen nem azt vartak a haziorvosok, hogy
majd az onkorméanyzatok elengedhetik nekik az
ipartizési adét.

Az ipar(izési adot pedig tényleg nem lehetett el-
engedni, senkinek nem lehetett elengedni. De én
mégis ugy gondolom, hogy ez egy gyava megoldas.
Miért tessziik ezt oda a polgarmesterek és a képvise-
16-testiiletek nyakaba? Miért nem mondja azt a ma-
gyar kormany, hogy nem szabad kivetni, nem kell
kivetni ezt az ipar(izési ad6t? Arrébb toltak eggyel a
problémat, oldja meg az, akinek ezzel a probléméaval
barmilyen dolga van.

Ugy gondolom, ez egy kicsit ambiciohianyos el6-
terjesztés, de bizom benne, hogy majd javitanak rajta
modosité javaslataink. Koszondém szépen a figyel-
met. (Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisels tr. A
KDNP képviselGesoportjanak vezérszonoka Harrach
Péter frakcidvezets ar. Parancsoljon, frakcidvezetd ar!

HARRACH PETER, a KDNP képviselGcsoportja
részérfl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Tisztelt Haz! Mindenki agy gondolja, hogy az egész-
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ség megodvasidban és gydgyitdsaban az alapellatas
megkeriilhetetlen. Allamtitkar Gr emlitette, hogy
kozel negyed évszazada sziiletett meg ez a rendszer,
ma mar nyilvanvald, hogy itt van az ideje, hogy a
szabalyozast Gjragondoljuk és egy egységes alapella-
tasi torvény sziilessen.

A kutatasok azt bizonyitjak, hogy az erés alapel-
latasi rendszerekkel rendelkez6 orszagokban jobb a
lakossag egészségi allapota, alacsonyabb a sziikségte-
len korhazi felvételek aranya, és kisebbek az egészsé-
gi allapotban mutatkoz6 tarsadalmi és gazdaséigi
egyenlGtlenségek.

(15.50)

Az is igaz persze, hogy egy erds alapellatasi
rendszer fenntartasa rendkiviil koltséges.

Hadd mondjam el, hogy a KDNP miért timogat-
ja ezt a javaslatot. Helyeseljiik azt, hogy torvény ren-
delkezik az egészségiigyi alapellatasrol. Udvozoljiik
az alapellatas kapudr szerepének a kiemelését. En-
gedjék meg, hogy ennél egy kicsit elid6zzek. A beteg
nyilvanvald érdeke, hogy a héaziorvosto6l kapjon vég-
leges ellatast, és ritkan keriiljon koérhazba. Ez nem
csupan azt jelenti, hogy a haziorvostél kapja meg a
gyogyszerezést, és ezzel elkeriilheti vagy késlelteti a
betegség megjelenését. A kapudr funkcid lényege
nem az, hogy a haziorvos csak a silyos eseteket ira-
nyitsa a szakellatashoz, hanem a megel6zés révén az
érintettek el se jussanak addig, hogy a betegség kor-
hazi ellatast igényl6 szakaszaba keriiljenek.

Az is tény, hogy a haziorvosoktoél ez a rendszer
vagy ennek a rendszernek az atalakitasa tobbet var
el, mint eddig: hatékony megel6zést és a betegség
korai felismerését. De ki kell mondanunk egy alapve-
t6 igazsagot: hogy a rendel6ben kotelezéen eltoltott
id6n kiviil is elérhetd legyen a haziorvos. Egy masik
1ényeges kérdés, hogy anyagilag érdekeltté kell tenni
abban, hogy a biztositottak minél egészségesebbek
legyenek. A hatékony haziorvosi munka csékkenti az
egészségbiztositd kiadasait, ezért méltanyos, hogy
ebbdl a megtakaritasbol a héziorvosi szolgélat is
részesedjék.

A harmadik fontos szempont, ami miatt tAmo-
gatjuk a javaslatot, hogy a kormany fiatalitani akar
azzal, hogy a praxisjog megszerzéséhez segitséget
nyujt a fiataloknak, és ezzel fizet6képes keresletet
gerjeszt. Ez egyuttal a praxisbol kivonuldk érdeke is.
Azt hiszem, nem vagyok egyediil, aki elmondhatja,
hogy a valasztokeriiletemben ez sajat tapasztalat is,
hiszen nemcsak az orvosok eloregedése, hanem az
iires praxisok, a betoltetlen praxisok is azt mutatjak,
hogy erre sziikség van.

Ma mar tébben is emlitették, hogy az egészség-
iigyi alapellatas tovabbra is a helyi 6nkormanyzatok
feladatkorébe tartozva, a héaziorvosok és a praxisok
nagyobb védelme érdekében az Onkorményzatok
esetleges valtoztatasi szandékai ellen jogi védelmet
kell nydjtani. Ilyen példaul, hogy egységesitik a hely-
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hat6sagok és az orvosok kozotti szerzédéseket. Szin-
tén tapasztalat az egyéni képviselGk részére, ami ma
mar emlitésre keriilt, hogy az 6nkormanyzatok és a
héziorvosok kozott vita zajlik az ligyeleti dijak mér-
tékérdl. Hogy kinek kell itt segitséget nytjtani, 6n-
kormanyzatnak vagy haziorvosnak, az nyilvin min-
den esetben mas lehet.

Nagyon fontos, és ezt j6 eredménynek tartjuk,
elmozdulasnak, hogy a haziorvosi szakvizsga mellett
az egyéb szakképesitéssel rendelkez6 haziorvosok ezt
a tevékenységiiket végezhetik, és erre szerzGdést
kothetnek. Ez nemcsak nekik jelent tobbletbevételt,
hanem a betegeknek is konnyebbséget, hogy nem
kell elutazniuk egy szakorvosi vizsgalatra mas
telepiilésre.

Végiil eredménynek tartjuk azt, hogy a kotelez6
lakosségi sziirésen valb részvételt is 0sztonzi az el6-
terjesztés.

Egy igen fontos szempont az, amit allamtitkar ar
is emlitett, és amit a KDNP szakértdi is javasolnak,
hogy az Orszaggylilés adjon szabad kezet a kor-
méanynak a visszatéritések szamitasi modjanak a
kidolgozéasara, és kiilonosen azt, hogy jarasi szintd
Osszehasonlitasok torténjenek. Hadd mondjam el
azt, hogy egyfajta veszélyt is latunk a visszatérités
bevezetésében, esetleg arra 6sztonozheti ez a hazior-
vosokat, hogy a koltségek csokkentése érdekében
azokat a betegeket se utaljak be, akik valéban raszo-
rulnak. Ez egy veszély. Nem mondom azt, hogy ez
kovetkezni fog a visszatérités bevezetésébdl, de a
torvényjavaslat erénye, hogy bizonyos védelmet je-
lent ezzel szemben, hogy a beteg méas haziorvoshoz is
fordulhat. Ez a szabad orvosvalasztas, ami elenged-
hetetlen eleme ennek a rendszernek, illetve a betegek
egészségi allapotanak a monitorozasa.

Visszatérve a kormanyrendeletben torténé fi-
nomitisra: mi azt javasoljuk, hogy az egészségbizto-
sit6 a kormanyrendeletben meghatarozott médon a
visszatérités mértékét a gyogyito-megel6z6 szakmai
munka eredményének fliggéségében egy adott pra-
xisra nézve novelhesse vagy csokkenthesse. A rugal-
mas rendeleti szabalyozas alkalmas lehet a finomi-
tasra. Ez nem helyettesiti a torvényt, hanem kiegé-
sziti azt.

Egészében véve, ismét mondom, tAmogatni tud-
juk az elGterjesztést, és azokat a minimaélis hidnyos-
sagokat, amiket ez tartalmaz, kés6bb nyilvan pétolni
lehet. Ilyen példaul az, hogy a fogorvosi tevékenysé-
get az elGterjesztés alig érinti, de ez -ismét mon-
dom - késébb pétolhaté hidnyossag. Koszonom a
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, frakciovezets tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A Jobbik képviselGecsoportja-
nak vezérszéonoka Lukécs Laszl6 Gyorgy képviseld
ar, aki felszolalasat itt az emelvényen mondja el.
Képvisel6 ur felérkezett. Parancsoljon, 6né a szo.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY, a Jobbik kép-
viselGcsoportja részérdl: Koszonom szépen a szot.
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Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy egy talalo
hasonlattal kezdjem felszdlalasomat. Az egészség-
iigyet gyakran tgy lathatjuk, mint egy hazat. A haz-
hoz koztudomasaan erds alapra van sziikség, az ala-
pot ebben az esetben - nevével egyezéleg - az alapel-
latas jelenti. De a falak is részben az alapellatas tég-
14ib6l allnak, amely Osszefiiggésben van az egészség-
iigy tobbi dimenziéjaval is. A Jobbik allaspontja
szerint a jelen javaslat alapellatasi torvénynek mint
alapnak megfeleld, tehat maga a torvény alapnak
megfelelS, azonban t6bb olyan téglaval kell gyarapi-
tani, ami az erGsségét noveli, és biztositja az id6tallo-
sagat. A Jobbik azért fogja megfogalmazni javaslata-
it, hogy egy allékony és id6tallod egészségligyi épiile-
tet hozzunk létre.

A jogszabalyt latva elmondhatjuk, hogy valasz-
uthoz érkezett az alapellatas. A kérdés az, hogy me-
lyik ttra 1épjen. Els6ként: haladunk-e tovabb azon az
aton, egyre lassul6é tempéban, mint amin haladtunk,
vagy gyorsan mas utra tériink, és oles léptekkel
igyeksziink javitani az alapellatds helyzetét, mond-
hatjuk 4gy, radikalisan? Allaspontom szerint ez a
jogszabaly a régi utrdl igyekszik letérni, de a tempéot
nem nagyon névelte. Sok mindenben pozitiv irany-
ban teret nyit, sok mindenben talan tdlontdl is fon-
tolva, s6t néha bantbéan lassan halad. Hogy miben tér
le és miben lassan, illetve fontolva halad, arra hama-
rosan a kritikai megjegyzésekre adott valaszokkal és
a lehetGségek felmutatasaval fogok ravilagitani.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Els6ként azt kell
megvizsgalni, hogy mi az alapellatas. Ha szeretnénk
tisztazni az egészségiigyi ellatasok teriiletén az alap-
ellatas helyzetét, azaz hogy miként és miért kell mo-
dositani, miért kell az Gj alapellatasi torvényt megal-
kotni, ahhoz meg kell ismerni magat azt, hogy mi az
alapellatas definici6ja, ismerni kell a tartalmi eleme-
it, és hogy milyen kivanalmak vannak a fejlédésével
kapcsolatosan.

Az, hogy mi is az alapellatas, két moédon hata-
rozhatdé meg. Taxative szolgaltatasok targyi és sze-
mélyi hatalyaval magyarazhat6. Ebben a magyar jogi
és egészségiigyi kornyezet kovetkezetes, eszerint ma
Magyarorszagon az egészségligyi torvény 152.§-a
értelmében nem fog bedllni valtozas, ugyanazzal a
terminolégiaval fogunk dolgozni, tehat a haziorvosi,
a hazi gyermekorvosi ellatés, a fogorvosi alapellatas,
az alapellatasokhoz kapcsol6do tigyeletek, a védén6i
ellatas és az iskola-egészségligyi ellatas fogja képezni
ennek a hatalyat.

(16.00)

A definici6 szerint azonban tébb megkozelités is
ismert, igy egyrészrdl ismert, hogy az altalanos meg-
fogalmazasa szerint az alapellatasnak lakossag kozeli
ellatasi formanak kell lennie, amelyben az igénybe
vett alap-, nem szakellatasokat biztositja.

Az alapellatas hossza tava, folyamatos, szemé-
lyes kapcsolaton alapuld, a lakossag altal nemre,
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korra és a betegség természetére tekintet nélkiil, a
lakos &ltal kozvetleniil a lakdhelye kozelében, egyen-
16 eséllyel igénybe vehetd, behatarolt szakmai kom-
petenciaju gyogyito ellatasok és egyes egészségligyi
szakszemélyzet altal nyGjtott prevencios, rehabilita-
cios és gondozo jellegl ellatasok Gsszessége. De me-
rem hinni, és magam is tgy gondolom, hogy az alap-
ellatas legpontosabb meghatéarozasat, azaz hogy mi-
lyen az igazi alapellatas, azok a kihivasok adjak,
amelyek részben fedik a fenti definiciot, és amelyre
vélaszt kell adnia egy alapellatisi szerkezetnek és
szolgaltatasnak. A nemzetkozi terminolégia ezt jelen
esetben négy ,.c’-vel jeloli annak az angol szavainak
a roviditésével, igy - ne haragudjanak, hogy angolul
is mondom - elsGként a first contact, azaz az elsé
talalkozas a beteggel; legyen az ellatas continuous,
azaz folyamatosan rendelkezésre allo, és egyben
kiindulépont és végpont is; legyen ugynevezett
comprehensive, azaz atfogd ellatas; és legyen
coordinated, azaz koordinalt, ami annyit jelent,
hogy maga is koordinaciot nyujt a tobbi teriilettel,
és a szakellatassal valdo kapcsolatban is. Ismert
tehat a pontos definicid, az elvaras a rendszerrel
szemben.

Adobdik a kérdés: megfelel-e a torvény ennek az
elvarasnak, hogy a definici6 egyes elemeit teljesitse,
azaz papir alapon alkalmas legyen az alapellatassal
szembeni elvardsoknak a betdltésére? Allaspontom
és a Jobbik allaspontja szerint erre részben alkalmas.
Valéban, az els6 taldlkozas a beteggel, ezen nem
valtoztat a rendszer, de a folytonossaggal mar gond
van, hiszen a teriileti egyenl6tlenségek még mindig
fennallnak, és ezutan is lesznek, hiszen erre a jog-
szabaly egyel6re nem ad megoldasi lehet6séget, de az
iigyeleti hianyossagok is azt assak ala, bar ezen a
téren igazan plauzibilisen ad megoldési lehetdséget a
torvény. Azonban hatarozottan nem teljesiil allas-
pontom szerint az atfogd ellatas, és a hidnyossag
szintén tapasztalhat6 a koordinacio teriileten. Ennek
okai lehetnek - ahogy egyébként az allamtitkar ar is
beazonositotta - az alapellatasban megindult privati-
zacidé az 1990-es évek kezdetétdl, amely kifulladt,
felemésztette sajat erejét és lehetfségét, és ezért
indokolt, és mondhatjuk tgy: talan indokolt az alla-
mi beavatkozas, mert ha maga nem tudta megterem-
teni a lehetGséget, azt az llamnak kell megteremtenie.

Az idealis alapellatas egyik fontos ismérve allas-
pontom szerint az el6bb emlitett négy ,c” betiivel
jelolt terminoldgia, de ezen feliil is az alapellatasnak,
ha ideélisan fog miikédni, szolgalnia kell a széles
spektrumi béviilési lehetGséget, erés hangsulyt kell
fektetnie a mar korabban emlitett megel6zésre, és
folyamatosan figyelni kell és figyelnie kell a technikai
és menedzsmentfejlédés Gj iranyait, és ha kell, ezek-
re gyorsan és hatékonyan kell reagalnia. Kérdés:
megvan-e ez a torvényben? Allaspontom szerint
részben megvan.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Miért fontos nekiink
az alapellatas? Az imént hallhattuk: az erds ellatas,
alapellatas jo lakossagi mutatokat sziil. Hivatkoztuk
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az el6bbiekben: egy friss tanulmany szerint az Eur6-
pai Uni6 orszigait vizsgilva ahol erés alapellatas
van, ott jobb a lakossag egészségligyi allapota. Mar-
pedig ezen a téren béven van mit javitanunk, eur6pai
Osszehasonlitisban a magyar tarsadalom a legszeré-
nyebb mutatokkal biiszkélkedhet - ha mondhatjuk
azt, hogy biiszkélkedhet. Vannak olyan rakfajtik,
amelyekben sajnos a mezdny kevésbé sem elGkeld
vezet6 helyét toltjiik be, éppen ezért fontos a nép-
egészségligyi szemlélet mellé, amelyet az utobbi id6-
ben tobb lépcsében és tobb intézkedéssel probal
el6térbe allitani a korméanyzat, szoval, a népegész-
ségligyi szemlélet mellé fel kell zarkoztatni az egész-
ségligy egyik fontos épit6 elemét, az alapellatast. De
fontos szamunkra a kapudri szerep és annak a haté-
konysaga is.

Az alapellatasnak erdsnek és hatékonynak kell
lennie, mert ez az ellatasi forma olyan fontos kapudri
szerepet tolt be - és ezt is hallottuk mar -, amelyet
egyrészrél egy sziir6rendszerként miikodtethetiink,
de maésrészrol koltséghatékonysagi szempontbdl is
fontos.

Ha képletesen akarunk sz6lni: minden, az alap-
ellatas fejlesztésébe fektetett 0sszeg busasan megté-
riil, mert jol szervezve és miikodtetve tehermentesiti,
koltségmentesiti a szakellatasokat, legyenek azok
fekvs- vagy jarobeteg-ellatasok. Koltséghatékony
akkor lehet a rendszer, és az is lehet az egyik {6 cél,
amit szem el6tt kell tartani, tehat akkor lehet kolt-
séghatékony, ha a szakellatas és az alapellatas kap-
csolata gyorssa, 0sszehangoltta valik, teret enged az
elektronikus adattovabbitasra, és olyan technolbgiai
fejlédéseknek ad teret, mint példaul a képalkotd
diagnosztikanak az el6térbe helyezése és az erre vald
palyazati lehet&ségek biztositasa.

Miért is van sziikség a torvényre? Egy dologban
egyetérthetilink: az elmult 25 év tarsadalmi, gazdasa-
gi valtozésai az egészségligy-finanszirozas atalakita-
sa, a technikai, jogi fejlédés mind olyan kihivas elé
allitotta a teriiletet, amely komoly atalakitasra érett
éppen ezért. Elég gondolni az allami rendel6k ma-
gankézbe keriilésére, a cégjogi vilagban bekovetkezd
valtozasokra, az 10j, hatékony tavkozlési eszkozok,
informéaciotechnika fejlédésére. Talaléan szolva:
mindenképpen logikus 1j fazont szabni akkor, ami-
kor mar lassan a Google alapjan t6bb tucat gyogy-
modot lehet talalni azokra a betegségekre, amelyeket
1997-ben még nem is ismertek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért is fontos tovab-
ba az 1j szabalyozas, mert a teriilet komoly kihiva-
sokkal néz szembe. A komoly kihivas az, hogy csok-
kenteni kell a nyoméast az alapellatason, mellette
novelni kell a hatékonysagat, és az egyik {6 dilemma:
valasztani kell egy modellt, ha egyaltalan valasztani
kell modellt. Vegyiik sorra!

Hogyan csokkentsiik a nyomast az alapellata-
son, és miért is van nyomas az alapellatison? Erke-
zik egyrészr6l a kitolodott szocialis gondoskodas
korének egyre nagyobb teriiletérdl, illetve az egyre
nagyobb érintkezési feliiletrdl, amely az allando ta-
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lalkozas miatt fel-felttin és komoly sarldédasokat
okoz a két rendszer kozott. Novekvé a betegelvaras is
az alapellatassal kapcsolatosan, de folyamatosan 1j
szolgaltatok jelennek meg, amely a fejlédés irdnyaba
kell hogy mutasson. Novekszik a kronikus betegsé-
gekkel kiizd6 tarsadalmi rétegeknek a szama, és a
lakossag szama is. Altalanos probléma az elid6sodés,
és akkor még itt tartunk, hogy ne méast emlitsiink,
mind a brain-drain, tehat az agyelszivd hatas, ame-
lyet a nyugat-eurdpai orszagok, de mondhatjuk nyu-
godtan - minden orszag ezzel kiizd-, barmilyen
iranybdl tapasztalhatunk.

Az is gond, és az is tovabbi nyomas, hogy a terii-
let nem eléggé vonz6. Ezt mutatjak az emlitett betol-
tetlen praxisszamok, a palyat elhagyok és az elvan-
dorlok szama.

Kétségtelen az is, hogy a hatékonysagot nem-
csak technikai értelemben, hanem huménerdéforras-
felhaszn4lasi értelemben is novelni kell. Akkor, ami-
kor minden nyugati tdrsadalomban orvoshiannyal
kiizdenek, akkor luxus minden ki nem hasznalt ki-
miivelt magyar orvos, 4polo, véd6nd, nem lehet ere-
jiket nem hatékony, a betegek gyogyuldsat nem
segit6, hanem adminisztraciét halmoz6 problémak-
kal terhelni. Igy az 6j alapellatasi torvénynek és a
hozza fiz6d6 rendeleteknek a hatékonysag novelé-
sének kell majd megfelelnie mind technoldgiai, mint
humaneréforras-értelemben, novelni kell az dgazat-
ban dolgozoknak a kihasznaltsagat, mert hit abrand
lenne azt hinni, hogy az euro6pai atlag felé lehet vinni
egyaltalan a szamukat vagy aranyukat. A hatékony-
sag egyik problémaéja, hogy ma tucatjaval hagyjak el
az alapellatast olyan betegek, és indulnak szakrende-
1ésekre, akik az alapellatasban kezelhet6k lettek vol-
na. Talaléan fogalmazott a Kérhazszévetség, amikor
azt irta: olyan alapellatasra van sziikség, amely a
szakellatasba feltolt betegeket visszaadja a hazior-
vosoknak, és a motivalt haziorvost visszaadja a
betegeknek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavaslat
példas id6t toltott el konzultacion, tarsadalmi vitan,
igy a szakmanak és a partoknak volt elég idejiik,
hogy véleményiiket, kritikajukat kialakitsak. Hadd
emlitsek meg néhany olyan kritikai pontot, amely,
ugy gondolom, nagyon is fontos az alapellatési tor-
vénnyel kapcsolatosan. Az elsé magéara a rendelke-
zésre all6 pénziigyi forrasokra vonatkozik. A rendel-
kezésre allo forrasokbdl a torvény talan nem lesz
miikodGképes, és ezt vehetjiik igaznak. Ha nem ko-
veti az alapellatasban sziikséges gondolkodasmod-
valtozast a finanszirozas, és nem kap extra koltségve-
tési figyelmet, akkor taldn minden elbukik, azaz ha
nem minden nap azzal kelnek az egészségiigyért
felel6s allamtitkarsagnél, hogy Varga Mihaly és
Banai Péter Bend koltségvetésért felelés allamtitkar
asztalara egy post-itra rairjak, hogy még az eddiginél
is tobb forras kell, mert nélkiile nem fog miikédni a
jogszabalyban megfogalmazott célunk, szbval, akkor
nem fog miikodni a torvényjavaslatban megfogalma-
zott egyetlen cél sem.
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(16.10)

Nem lesz ugyanannyi vagy egy kicsivel sem tobb
orvos a szakmaban, nem lesz t6bb apolo, hogy kiegé-
szitsék a szolgaltatasokat, nem lesznek képalkotd
diagnosztikai eszk6zok, és nem fognak miikédni a
praxiskozosségek vagy csoportpraxisok kell6 szam-
ban. Nem tiilzads mondani, kell§ forras nélkiil a ter-
vezett fejlédési ut biztos nem fog létrejonni, és akkor
a torvényjavaslat egy lesz a tucatnyi zsakutcas egész-
ségligyi reformkisérlet soraban. Azonban meg kell
emliteni, hogy nem minden a pénz, és nem minden
kritika a pénzre koncentralodik.

Nagyon fontosnak tartjuk elmondani azt is, és
kritikai megjegyzésként vet6dott fel, hogy a hazior-
vosi praxisoknak tal nagy onkorményzati fliggGsége
van. Felmeriil a kérdés: valoban j6 helyen van-e az
onkormanyzatoknal ez a feladat. En agy gondolom,
hogy igen, hiszen 6k gondoskodhatnak ekként az
alapellatasroél, hol méashol is lehetne. Az allami koz-
ponti fenntartas kevésbé hatékony lehet, az pedig,
hogy 6nallé barmilyen szervezettség, onszervezédés
legyen, az elmult 25 év példija bemutatta, hogy szin-
tén nem jo6 irany. Tehat helytall6 az érv, az 6nkor-
manyzat j6 gazda és a legjobban érti a lakossag igé-
nyeit, a legalsé pont, ahol még Gszintén, kevésbé
technokrata médon foglalkoznak a lakossaggal.

Kritikaként kivanom megjegyezni, hogy észlel-
tiink t6bb olyan koherenciazavart is, amely més jog-
szabalyokkal all Osszefiiggésben. Vannak olyan tech-
nikai modositasok, és ezeket mar benytjtottuk, bar
ennél a szénal mindig kapaszkodni szoktunk, ame-
lyek jogtechnikai jellegiek. Indokolatlan példaul a
teljes cselekvéképtelen személyt mondani, irni, ami-
kor a Ptk. ilyen terminologiat nem hasznal. A helyes
terminoldgia a kiskortaknal: korlatozottan cselekvé-
képes kiskori vagy cselekvéképtelen kiskort. De
kritika az is, illetve kritikaként hangzott el a szak-
vizsgak felhasznalasa egyéb feladatokra. Ezzel kap-
csolatosan képviselGtarsam tobbet fog onoknek el-
mondani.

Szintén kritika, hogy tal sok helyen nyitott a
rendeleti szabalyozasra a torvény, bar jomagunk is
tudjuk és a Jobbik is tisztaban van vele, hogy olyan
szovevényes jogszabalyhad, illetve -tenger alkotja az
egészségligyi szolgaltatasokat, amelyben ez elenged-
hetetlen, azonban a pontos tartalmat, a fontos tar-
talmat mégiscsak ezek a rendeletek fogjak alkotni,
igy nagyon komoly figyelemmel kell lenni a tarsada-
lomnak is majd ebbe az irdnyba.

Szintén kritika volt a teriileti ellatasi kotelezett-
ség nélkiili praxisok kérdése. Itt a szakma megosztott
volt, sziikség van-e ra vagy nincs sziikség. Talan a
kormanynak azt lehetne ebben mondani, illetve
azt lehet iizenni, hogy végre ideje lenne Gszintén
tiszta vizet Onteni a poharba, sziikség van-e a tek
nélkiili haziorvosi praxisokra avagy nem. (Az elnék
csenget.)

A Jobbik Gsszességében a benyujtott torvényja-
vaslatot tdmogatni fogja, azonban a vitdban el fogja
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mondani és én is el fogom mondani a tovabbi kriti-
kai, jobbit6 szandéki javaslataimat. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGesoportjanak vezérszonoka Ikotity
Istvan képvisel6 tr. Parancsoljon, képvisels ur!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részérol: Koszonom, elnok tr. Tisztelt KépviselStar-
saim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Vegyes érzésekkel
olvashattuk az alapellatisrol sz0l6 torvény kormany-
zati elGterjesztését. Ez a szandék tobbé-kevésbé jo,
azt gondoljuk, az alkalmazott jogi eszk6zok miikods-
képessége azonban a legtobb esetben kétséges.
Szamtalan olyan kérdést vet fel az (ij normaszoveg,
amire egyel6re nem latszik a valasz.

Az alapellatds kapudri szerepét Osszességében
fontosnak tartjuk. Egyértelmii, hogy mar most is és a
késébbiekben is egyre nagyobb szerepe lehet a tarsa-
dalom egészségligyi allapotanak megdérzésében, illet-
ve a megelGzés terén is. Viszont ott, ahol mar most is
tartésan betoltetlen haziorvosi korzetek vannak, ez
mar most is hit abrand. Ha a trendek fennmarad-
nak, a jév6ében az ilyen teriiletek nagy szama nagy
valbszintiséggel csak tovabb novekszik.

Furcsa, hogy a bevezet6ben még emlitik az élet-
palyamodellt, de kés6bb mar nem talalni sehol a
javaslatban, eltlint. Nem meglepd ez szamunkra a
kormanytol, akiktdl nagy igéreteket hallunk gyakran,
de ha konkrétumok kévetkeznének, akkor megcsap-
pan a lelkesedés. Tehat mi tovabbra is varjuk a kor-
many terveit az életpalyamodell kidolgozasara és
bevezetésére, és nemcsak az alapellatasban, hanem
az egészségligy mas teriiletein is. Aki szakvégzettsé-
get szerzett, aki tovibbképezte magat, aki évtizede-
ket dolgozott, igenis kapja meg ennek pénzbeli elis-
merését.

Erdekes és alapvetGen tamogathat6 a javaslat
azon része, ami a szakorvosi vizsgaval is rendelkez6
héziorvosok szdmara tenné lehet6vé, hogy szerzéd-
hetnek szakrendelésre. Ez mind a beteg, mind az
orvos szamara is jo megoldas lehet, elvileg legalabb-
is. Most ugyanis egy belgyogyasz szakvizsgaval ren-
delkez6 haziorvosnak is el kell kiildeni a belgyogyasz
szakorvoshoz a betegét, hogy aztin egy masik bel-
gyogyasz javaslata alapjan megkaphassa a tdmoga-
tott gyogyszert a beteg. Az azonban nem vilagos,
hogy ténylegesen mi mindenre lesz lehet&ség. Példa-
ul egy kardiol6gus héaziorvos végezhet szivultrahan-
got a praxisaban? Egy sebész végzettségli végezhet
kismiitétet? Hogyan lesz ez korlatozva? Vagy csak a
héziorvosokon fog milni, hogy mit vallalnak be?

Ami a kollegialis szakmai vezet6 haziorvosokat
illeti, elfogadhatonak tartjuk a javaslat tartalmat. De
itt is nyugtalanitéan hidnyoznak a késGbbre halasz-
tott részletszabalyozasok és a pontos jogkorok.

A teriileti ellatasi kotelezettség nélkili felnétt-
héziorvosi és hazi gyermekorvosi korzetek 1étszdma
sem problémamentes. Egyértelmtien magasnak tart-
juk a javaslatban szerepld szdmokat. Nem véletlen,
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hogy az érintettek is kifejezetten tiltakoztak a terve-
zett szabalyozas ellen. Ez ugyanis hatranyosan érin-
tené a szdéban forgd haziorvosi praxisokat és kozvet-
ve az odatartoz6 betegeket is. Azt gondoljuk, hogy ez
egy komoly hib4ja az elGterjesztésnek, bar latjuk azt,
hogy ez a tendencia ebbe az iranyba halad mar j6
ideje. Valoban hianyzik a hatarozott mondéas; egy
ilyen elsorvasztas latszik sokkal inkabb.

A sziir6vizsgalaton valo részvétel 6sztonzését is
nagyon jo szandéknak tartjuk, de az eredményessé-
gével kapcsolatban jocskan vannak kétségeink. Arrol
sem vagyunk meggy6z6dve, hogy az 0sztonzok meg-
felelGen lettek, illetve lesznek kivalasztva. Fontosnak
tartjuk, hogy az egyik beteg elénye ne valhasson a
masik beteg karara. Az Osztonzéknek ténylegesen
meg kell szoblitaniuk az érintetteket. Tehat olyan
eszkozokre lenne sziikség, amelyek tényleg éreztetik,
hogy a sziirésnek van értelme, és valéban motivalnak
az idGszeri részvételre. Azzal mindenképp vigyazni
kellene, hogy milyen hatranyokat szenvedhetnek,
akik esetleg nem rendelkeznek egy-egy elGirt sziir6-
vizsgalattal. A sziirés dokumentalasanak is olyannak
kellene lennie, hogy senkit se érhessen hatrany egy
esetleges adatbazishiba miatt.

Erdekes ez a mbdositas, amely haziorvosok vagy
hazi gyermekorvosok beutalasi rendjébdl szamitott
pozitiv elérés értékét fejlesztésként hasznositana.
Sajnos a haziorvosok igy még nem lesznek kozvetlen
érdekeltek a szakellatis tehermentesitésében. Nincs
arra hatisuk ugyanis, hogy a rendeletben milyen
fejlesztések keriilnek meghatarozasra. Az a megtaka-
ritds, amely a szakellatasban keletkezik, nem keriil
kozvetleniil vissza hozzajuk, a héziorvosi egyéni tel-
jesitményeredmény nem vezethet§ vissza a hazior-
voshoz. Ett6l a modositastél tehat nem lesz tobb
forrasa a szakellatasnak, és vélhetGen a haziorvosok
se vélasztjak majd azt az utat, amit a kormany meg-
almodott.

A javaslatban vannak szamunkra elfogadhato,
szerintlink j6 rendelkezések, de talalni benne olyan
részeket is, amelyek jelenlegi formajukban aggalyo-
sak, novelik a bizonytalansidgot a rendszerben. Az
irdny Osszességében azonban mégis tAimogathato, de
szinte biztos, hogy hamarosan Gjra hozz4 kell nytlni
a szabalyozashoz, ha a kormanyoldal nem kezeli még
most idejekoran ezeket az emlitett probléméakat.

Végezetiil még annyit jegyeznék meg, hogy a
tarsadalmi vita kifejezetten pozitiv volt, hogy erre
volt megfelel6 idd, volt megfelel6 mod, ezt nagyon
értékeljiik. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolalasok
végére értiink. Mivel fliggetlen képvisel§ a teremben
nem tartézkodik, fliggetlen képvisel6i felszolalasra
nem keriil sor.

Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivan felszo-
lalni. A Jobbik képviselGesoportjabdl Rig Lajos kép-
visel§ ar kovetkezik.

Parancsoljon, képvisel§ tar!
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RIG LAJOS (Jobbik): K6szonoém a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képviselstarsaim!
Bar nem tisztem, de azért az MSZP-s képviseld
ar - bar nincs itt bent Tukacs képviseld tr - par olyan
megjegyzést tett, ami nem 4allja a helyét; példaul a
csip6protézis-mitétre elébb keriiljon sor, és olyan
szlirGvizsgalaton vegyen részt. A csipSprotézis sziliré-
se nem tartozik véleményem szerint ebbe bele, vagy
én még nem tudok rola.

A kormanyzatnak az egy pozitiv 1épése volt, és
most itt meg kell dicsérnem a korményzatot, hogy a
teljes volumenkorlat alél mentesitette a tek-
miitéteket, illetve nagy hangstlyt fektettek még a
laparoszkdpos kolecisztektomiam{itétre.

(16.20)

Elhangzott, hogy a haziorvosoknak parkolasi le-
het6séget biztositson az onkormanyzat. Ez nagyon
sok varosi 6nkormanyzatnal miikodik. A polgarmes-
terhez benytjtja a kérelmet, s6t onkormanyzati ren-
delet szabalyozza azok korét, akik kaphatnak ilyen
parkolasi engedélyt, és ezzel élnek is a haziorvosok
rendszerint. Tapolcan is igy miikodik, Ajkan is igy
miikodik, és egyéb olyan varosban, amely nagy
hangstlyt fektet a haziorvosok segitségére, bizony
mindegyik 6nkormanyzat megteheti ezt.

A szlirGvizsgalatokkal kapcsolatosan viszont
lenne egy felvetésem, javaslatom, hiszen a XXI. sza-
zadnak majdnem hogy vezet§ halalokat kivaltd
rosszindulatt daganatroél, az tgynevezett melanoma
malignumrol van sz6, amely korai halalozast okoz-
hat; és nem magaban a primer megbetegedés okozza
az elhalalozast, hanem sok esetben a szekunder, a
masodlagos tumor észlelése, ami altalaban csontba,
vesébe ad attétet, és mar olyan késén kertiil felfede-
zésre akar egy képalkoto, diagnosztikai eljaras soran,
amikor mar menthetetlen a beteg. Akkor mar t6bb
olyan daganatos betegség - akar vastagbél- vagy amit
emlitettem,vesedaganat - van, ami a haldlozasahoz
vezet rovid honapokon beliil. Es a fiatalsag korében
is egyre gyakoribb ez a megbetegedés. Amint emli-
tettem, ez a XXI. szazad megbetegedése. A napozas,
a szolarium mind egy-egy kivalt6 ok, és ha lehetne a
fiatalokat, kozépkortakat 0sztonozni arra, hogy jar-
janak ilyen sziir6vizsgélatra, és id6ben fedezzék fel,
és kimetszésre Kkeriiljenek ezek a bdrelvaltozasok,
akkor a szekunder daganat megakadalyozhato.

Harrach képvisel6tarsam is mondta, és abban
igaza van, hogy az iigyeleti rendszerben vita van az
iigyeleti dijazassal kapcsolatosan sok onkormanyzat
és haziorvos kozott. Azt tudni kell, hogy az onkor-
manyzatok altalaban kistérségi tarsulas formajaban
latjak el a kozponti iigyeletet, és ott altaldban 58
forint/f6 kvétat ad minden egyes Onkormanyzat.
Ennek véleményem szerint a 65 forintra valé emelé-
se megoldana a héaziorvosi iligyeletek rendszerét,
megoldana a haziorvosi tigyeletes orvosok dijaza-
sat - meg lehetne emelni -, illetve azokban a térsé-
gekben, példaul Tapolca és kistérsége, ahol finanszi-
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rozési okok miatt allitottak le egy iigyeletes autét, a
masodik aut6 Gjrainditasa akar csak elsGsorban a
nyari id6szakban, majd a téli id6szakban is, ehhez az
emeléshez viszont allami forras sziikséges, mert az
onkormanyzatok ezt sajat forrasukbol nehezen tud-
jak megoldani.

Gandhinak volt egy nagyon jo idézete az egész-
séggel kapcsolatosan: az ember felaldozza az egész-
ségét azért, hogy pénzt keressen, majd utana felal-
dozza a pénzét nyugdijas éveiben, hogy visszaszerez-
ze az egészségét. Sajnos ez igaz ma a magyar tarsada-
lomra. Ami el6ttiink all, az egészségiigyi alapellatasi
torvényben is, azt mar képvisel6tarsam mondta,
hogy nagy részében egyetértiink vele és tdmogatjuk
is, mivel alapjaiban kellett megvaltoztatni azt a rend-
szert, ami mar hosszu id§ 6ta nem miikodott.

A haziorvosi és hazi gyermekorvosi vélemények
alapjan a f6 probléma a mindenkori finanszirozas-
ban és a foglalkoztatottak szdménak hidnyaban je-
lentkezik. Sziikség van a praxisbevételek jelentGs
emelésére, a finanszirozas novelésére, mivel az eddi-
giek, de még a tervezettek sem nyujtottak biztonsa-
got, csak lyukak betomkodésére volt elég.

Olyan egészségligyre van sziikség, amely a be-
tegellatas sulypontjat az alapellatis felé mozditja.
Err6l beszélt képviselGtarsam, és ez t6liink nyuga-
tabbi orszagokban - akar ha a finneket nézziik - nem
egy elvetett példa. Amit az alapellatasi torvény is
tartalmaz egy olyan csoportpraxist, egy praxisk6zos-
séget, ott miikodik. Ott miikédik olyan, hogy 28 or-
vos egyiitt tud dolgozni, vagy 28 olyan szakem-
ber - legyen koztiik ortopédgydgyasz doktor, legyen
szemész, pszichiater, gyermekgyogyasz, novérek,
dietetikusok -, és ezek a praxiskozosségek ugy egylitt
tudnak dolgozni, hogy helyi szinten meg tudjak ol-
dani azokat a feladatokat, amiket itt Magyarorszagon
egy fekvébeteg-ellatd intézet old meg. Azt is hozza
kell tenni, hogy Finnorszagban sokkal kevesebb az
egy f6re jut6 korhazi agyak szama, és ezzel Gsszefiigg
az is, hogy sokkal kevesebb korhaz jut az adott tér-
ségre. Ehhez még az is hozzatartozik, hogy az egész-
ségi allapotuk is jobb, mint a magyar embereké.

Pozitivnak gondoljuk mi is azt a 1épést, hogy a
pluszszakvizsgaval rendelkezd orvosok véallalhassa-
nak jarobeteg-szakrendelést pluszban. Itt egyetlen-
egy olyan felvet6d6 probléma van -illetve ketts -,
vegyiink altalaban egy felnGtt haziorvost: vagy bel-
gyogyasz, vagy kardiologus, vagy sebész szakvizsga-
val rendelkezik. A gyermekorvosok altalaban
neonatolbgiai, gyermekintenziv, illetve tiidérehabi-
litaciés, allergologiai szakvizsgaval rendelkeznek.
Statisztikai atlagban 6k adjak a haziorvosok és a
gyermekorvosok nagy tobbségét.

Ha egy kardiolbgiai szakvizsgaja mellett szeret-
ne egy jarobeteg-szakrendelést is helyi szinten meg-
nyitni, ahhoz azért kellenek minimalfeltételek. Als6
hangon kell IBPM, holter EKG, terheléses EKG, és
ha komolyan gondolja a kardiologiai szakrendelést,
ahhoz kell egy szivultrahang, és ha egyszerti példat
vesziink, ha egy atipusos mellkasi fijdalommal be-
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megy a szakrendelésére, ott elkésziti az EKG-t, egy
non-STEMI infarktusra gondol, annak a legegysze-
riibb és leggyorsabb diagnosztikaja a troponin teszt,
ami - mindannyian tudjuk - egy nagyon draga elja-
ras, és mar magéaban ezt nem tudja finanszirozni az
Orvos.

A kérdés a kovetkezd. A koltségvetésben lesz-e
arra forras, hogy ha 6 szeretne ebben a rendszerben
részt venni, akkor az allam pluszforrast biztosit egy
ilyen jardobeteg-szakrendelés berendezésére. Illetve
még egy olyan kérdés felmeriilhet benniink, hogy a
jarobeteg-szakellatast nyajté helyeken le vannak
kotve a heti szakrendelési 6raszamok. Ezek hogy
lesznek Aatcsoportositva? Kit6l vesziink el? Vagy
pluszéraszamokat biztositunk akar a jarasban vagy
akar helyileg? Ha jol tudom, ugyanazon szakrende-
lésben parhuzamossag nem lehet egyugyanazon
helyen, vagy nem lehet kétni. Ezek a kérdések ha
megvalaszolasra  keriilnek, akkor biztonsaggal
mondhatjuk azt, hogy a varolistak csokkennek, leg-
alabbis jarobetegszinten.

Viszont még egy kérdés felmeriilhet benniink.
Eddig a haziorvosok kényelmi poziciéban voltak,
hiszen jarobeteg-szakrendelésre utaltak a betegeket,
ezzel, ha Ggy mondjuk, a sajat vallukrél levették a
terhet, a felel6sség terhét, hiszen - és most visszaka-
nyarodok ahhoz a problémahoz, ahol voltunk-a
diagnosztikai eszkozok hidnyaban nem tudtak pon-
tos diagnozist felllitani. A finanszirozas hianyaban
viszont amit emlitettem: olyan finanszirozasi hiany-
ban szenvednek a haziorvosok, hogy a meglévé gépe-
ik - példaul egy EKG-gép - javitasa, szervizelése is
gondot okoz nekik. Sok héaziorvos az onkormanyzat-
hoz fordul, hogy a meglév6 gépeket javitsak,
szervizeljék.

Nélkiilozhetetlen ugyancsak, hogy a praxisjoggal
rendelkez6 haziorvosok, hazi gyermekorvosok és az
alapellatast végzé fogorvosok -itt a fogorvosokrol
nagyon kevés sz esett - helyiipartizésiad6-mentessé
véljanak. Ezt az onkormanyzat lehet6vé teszi majd
szamukra. Szerintem nem sok olyan onkormanyzat
van, amelyik nemet fog nekik mondani. Eltorélni
rendeletben nem lehet, mert alaptorvénysértd, tehét
ezt nem lehet.

Ellatasi korzet nélkiili haziorvosokrdl sem esett
sz0; ugye, ezek a tek nélkiili haziorvosok. Ok magat
ezt az egészségiigyi torvényt kicsit sérelmezik, mivel
6k ezzel elég rosszul jartak, az 6 kvotajuk a duplajara
nétt, tehat amiben 6k dolgozhatnak. Eddig tgy volt,
hogy a gyermekpraxisoknal 300, vegyes szolgaltatas
esetén, vegyes praxisnal pedig 600 f6. Ez most mind
a dupljara né. Gyermekeknél 600, illetve a vegyes
praxisoknal 1200 f6. Ez negativ diszkriminacio, tehat
Oket ez negativan érinti. Ezzel is valamit kell ten-
niink, hiszen az 6 szamuk sem elenyészd, koriilbeliil
200 ezer f6t latnak el 6k is.

Az alapellatast végz6 fogorvosok helyzetére sem
nyGjt megoldést a torvényjavaslat. Tevékenységiik a
héziorvosi praxiséhoz képest gyengébben finansziro-
zott, mik6zben lényegesen anyag- és eszkozigénye-
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sebb az 6 tevékenységiik. Ha csak a panoramardnt-
gen-gépet vessziik, annak a beszerzése sem olcséd
dolog.

Ugy gondolom, hogy a haziorvosok tekintetében
elhangzott az, hogy nagyon sok vallalkozoként teszi
ezt meg, de nagyon sok nem, hiszen kozalkalmazott-
ként is dolgoznak.

Nem akarom sokaig hazni ezzel az id6t.

(16.30)

Képvisel6tarsam nagyon sok olyan dolgot el-
mondott, amivel egyetértiink. Beadtunk moddosito-
kat, én bizom benne, hogy a kormany azokat a mé-
dositokat tAmogatni fogja, hiszen ez is egy elGrelépés
lenne az alapellatas torténetében.

Azért par statisztikai adatot mondok, hogy a
humaéan eréforras hianya hol mutatkozik meg. Az a
probléma, hogy ez 10-15 év milva egy olyan hull-
mot fog elérni, amelyet majd nem tudunk kezelni
normalisan, ha azok az orvosok is, amit allamtitkar
ar is mondott, nem jonnek vissza kiilfoldrél, vagy
nem maradnak itt ebben a rendszerben, ahol tanulnak.

Példaul a kiilfoldon munkat vallal6 orvosok
szdma 2009-ben 887, 2014-ben ez a szam 948. Apo-
16k tekintetében ugyanigy 2009-ben 419 f6, 2014-
ben 493. A betéltetlen haziorvosi praxisok szama, és
itt 2008-ban kezdeném a felnGttpraxisokkal, 39,
gyermek 16, a vegyes korzetek 107. Ugyanez a szam
2013-ban a felnétt 55, a gyermek 38 és a vegyes pra-
xisok szama 120. Ez is elgondolkodtat6, hogy évrél
évre novekszik azoknak a praxisoknak a szdma, amik
betoltetlenek maradnak. Visszamehetiink addig,
hogy az orvosok elvandorolnak, a fiatal orvosok nem
vallalnak praxist, és az eloregedd, nyugdijba vonuld
héaziorvosok helyére nem jon fiatal orvos.

A héaziorvosok korrajza is ezt tAmasztja ala: 55-
60 év kozotti gyermekorvosok 942, a vegyes praxi-
sokban dolgozok 745, és a 65 év felettiek kozott is
nagyon sok gyermekorvos van, ez 339, a vegyes 243
és a felnGttek - egy oriasi szam - 690 orvos, aki dol-
gozik 65 év felett. Ha ezeket a szdmokat nem fordit-
juk meg, nem valtoztatjuk meg, akkor az a 10-15 éves
hulldm, amirél az el6bb beszéltem, az tetézni fog, és
lehet, hogy nem is 10-15 év mulva, hanem az elko-
vetkezendd par évben.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. Ennyit szeret-
tem volna. A Jobbik amtigy tdmogatni fogja a javas-
latot. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezG felszblaldo Teleki Laszlo képvisel6 tur, az
MSZP képviselGcsoportjabol.

Parancsoljon, képvisel§ ur!

TELEKI LASZLO (MSZP): Kosz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Azt gondolom, hogy ez a torvény
nagyon fontos, mert kezelhet olyan probléméikat,
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amiket most ez idaig nem nagyon kezeltek torvé-
nyek, és ezzel talan el tudjuk érni azt, hogy minél
szélesebb korben azok is tudjanak az orvosi alapella-
tasban részesiilni, akik eddig nem nagyon tudtak.
Ezt azért mondom, mert nagyon sok esetben nem
figyeltiink arra, nem figyeltek arra, hogy nemcsak a
foldrajzi elhelyezkedési problémak, hanem egyéb
szocialis problémak miatt nagyon nehezen tudtik
igénybe venni az alapellatast. Viszont annak oriilok,
hogy most jelen pillanatban agy néz ki, hogy a pra-
xishelyek betoltése rugalmasabb lesz, és konnyebben
be lehet tolteni, mert ezaltal ott, azokon a helyeken,
ahol most jelen pillanatban nincsenek betoltve ezek
a praxisok, ott talin majd el lehet érni. Ez nagyon
fontos, és azt gondolom, hogy {idv6zolni lehet ezt a
folyamatot.

Viszont nekem vannak olyan aggalyaim ezzel a
kérdéssel, hogy igazabol sz volt ma a prevenciorél
és arrol, hogy mennyire fontos lenne azzal a kérdés-
sel is foglalkozni, hogy az id6ben elinditott sz{irések
mennyire fontosak lehetnek, hogy a még nagyobb
betegségeket el tudjuk érni, viszont ez a torvény ab-
szolat nem kezeli azt a problémat, amit szeretnék
felvetni. Mégpedig olyan szinten, hogy lehet, hogy
nem az orvosi alapellatas kérdéséhez tartozik, vi-
szont ahhoz mindenképpen, hogy a slumosod6 va-
rosrészeken vagy éppen a ciganytelepeken él6k hely-
zete hogyan fog megvaltozni ezzel a térvénnyel. Mert
ugye én nem latom, még akkor sem, ha van benne
olyan torvénycikk, hogy kapnak kedvezményt azok,
akik esetleg kiilon sz{irésen részt vesznek, és ezaltal
bevonjék ket. En azt latom, hogy nagyon sok olyan
alapvetd dolog hianyzik ebbdl, ami az alapvetd higi-
énés feltételeket sem biztositja. Ezaltal akar a menta-
lis, akar pedig a fizikai hozzaférése ezeknek a dol-
goknak nehezen fog teljesiilni.

Itt arrél kivanok szo6lni els6sorban, hogy gondol-
janak bele abba, hogy az olyan slumosodott varosré-
szek, amelyek nagyon el vannak zarva az alapellatas-
tol, ez torténhet a személynek a problémajabdl is, de
a legtobb esetben mentalis problémarol van szo6. Ezt
a kérdést hogyan fogjak kezelni, hogyan tudjak ra-
venni vagy elérni azt, hogy bemenjenek az orvosi
alapellatasba, igénybe vegyék az orvosi alapellatast,
és probaljanak meg mindent megtenni annak érde-
kében, hogy eljussanak.

A masik, ugye itt ehhez hozzatartozik, hogy na-
gyon sok helyen a kozegészségiigyi problémak is
jelen vannak, és a kozegészségligyi problémak ott
jelentkeznek elsGsorban, hogy nagyon sok helyen
lathaté az, és nem kell ahhoz ciganytelepnek lenni,
hogy még az alapvet§, szintén higiénés feltételek,
példaul pottyantos vécé sincsen a tébb csaladot érin-
t6 részen. Es ez nem feltétlen csak romaknal van igy.
Ott ugye halmozottan megjelenik az a probléma,
hogy a betegségek sokkal jobban fennallnak. Az or-
vosi alapellatasnak vagy éppen az orvosnak a hianyat
nem idevéve, mert nem minden esetben § tehet er-
r6l, a kormanynak mindenképpen meg kell tenni egy
olyan 1épést, ami segit abban, hogy hogy tudjak fel-
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késziteni vagy éppen prevencidba beilleszteni azokat
a csaladokat, személyeket, gyerekeket, felnétteket,
akik ezt az orvosi alapellatast még nem tudjak kell6
mértékben igénybe venni, szamtalan ok miatt.

Ebb6l adédéan ebben mindenféleképpen a
kormanynak sziikséges lenne valamit tenni, hogy ezt
a kérdést is kezelje. Mert nemcsak arrdl van sz6 a
prevencié esetében, hogy id6ben menjenek el az
orvoshoz, ez egy fontos 1épés, erre is fel kell hivni a
tarsadalom nagy részének a figyelmét, viszont az is
nagyon fontos, hogy ma Magyarorszagon - és el-
mondtam az el6z6 napirendi pontnal is, és most is el
szeretném mondani - nem tudom azt kell6képpen j6l
kezelni az értékrendemben, hogy azokrol, akiket
egyébként meg akarunk menteni, és jo torvényeket
akarunk hozni, mondjuk, egy ilyen egészségligyi
alapellatasi torvényt, akkor abban az esetben miért
nem oOsszehangoltan probaljuk meg ezt a kérdést
kezelni. Mert azok a személyek, akik esetlegesen
raszorulnak az alapellatiasra vagy éppen egy hosz-
szabb gyogykezelésre, azoknal elsGsorban ott a prob-
1éma, hogy szocialisan nem tudnak mit kezdeni sajat
magukkal, mert szocidlisan annyira mélyszegények,
hogy a legutols6 kérdés az, hogy elmegy-e orvoshoz
vagy nem. Napi problémaéival probal megkiizdeni, és
a legutols6 pillanatban keriil el, egyébként olyan
akut helyzetben mar orvoshoz, ahol akar nem is le-
het mar rajta segiteni, vagy éppen az orvostudo-
manynak vagy az allamnak nagyon sok pénzébe ke-
riil, hogy megmentse. Ezért hat a prevenciot ilyen
esetben is nagyon fontosnak tartanam, hogy elindul-
jon, mert ha ez nem fog megtorténni, akkor lehet
olyan torvényeket hozni, ami egy széles rétegnek jo
lesz, és azt is lehet idv6zolni, viszont nagyon sokan
ki fognak szorulni az alapvetd orvosi ellatasbol. Azt
gondolom, hogy ezt mindenképpen meg kell valtoz-
tatni, mert minél szélesebb korben kellene gondol-
kodni, hogy hogy lehet elérni azt, hogy minél széle-
sebb korben legyenek bevonva az orvosi alapellatas-
ba vagy az egészségiigyi ellatasba.

Még egyszer mondom, azt nagyon fontosnak
tartom, hogy a nem kotelezd szlirGvizsgalatokra is
kapnak pluszrészesedést, kedvezményeket, és ez
nagyon fontos kell hogy legyen, mert 6szténozni kell.
De még egyszer mondom, komplexitasaban kellene
kezelni az egészségiigyet, hogy a komplexitisa a fog-
lalkoztatastol egészen a szocialis és mentéalis prob-
1émak kezeléséig idetartozzon. Mert ha ez nem tarto-
zik oda, akkor csak egy-és ezt nem lekicsinylGen
mondom - réteget fog érinteni, és azokat a rétegeket,
akikrdl én beszéltem, azokat nem fogja elérni. Ezért
allamtitkar trnak és a korméanynak is nagyon fontos
lenne a szocialis dgazattal 6sszedugni a fejliket, hogy
hogy lehetne ezt a kérdést kell6képpen ugy kezelni,
hogy az a réteg se szoruljon ki az egészségiigyi ella-
tasbol, akikrél én beszéltem. K6sz6nom szépen meg-
tisztel6 figyelmiiket. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez§ felszolalo a Fidesz képviselGesoportjabol
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Bene Ildik6 képvisel6 asszony. Megadom a szot,
parancsoljon, képvisel§ asszony!

DR. BENE ILDIKO (Fidesz): K6sz6nom szépen,
elnok tr. Tisztelt EInok Ur! Allamtitkar Ur! Kedves
KépviselGtarsaim! Nagyon sok mindenrdl volt méar
sz0, és tgy gondolom, hogy pozitiv és j6 szakmai
tipust beszélgetés zajlott most az alapellatasi tor-
vény kapcsan. Nem is nagyon szeretnék ismétlésekbe
bocsatkozni. Egy dolgot: a haziorvos-kollégak na-
gyon Oriilnek ennek a torvénynek, nagyon vartak.
Szamukra ez nagyon fontos, hogy ilyen médon az 6
megbecsiilésiiknek nemcsak a mar megkezdett 1épé-
sekben, hanem az erkodlesi megbecsiilésben is ez a
torvény nagyon sokat segit.

(16.40)

En azt szeretném elmondani, amit nagyon fon-
tosnak tartok, és megjelenik a térvényben, de képvi-
sel6tarsaim is ejtettek mar roéla szot a csoportpraxi-
sok és a praxiskozosségeknek a létrehozasa, hiszen
ezek azok a lehetGségek, ahol a lakohely kozeli ella-
tast igazan biztositani lehet, hiszen azokat az egyen-
16tlenségeket, teriileti egyenlGtlenségeket, amelyek
azért Magyarorszagon is follelhetGek, egy-egy ilyen
praxiskozosséggel kivaloéan lehet kezelni, és azt is,
hogy a hozza kapcsolodo egyéb, tgymond egészség-
fejlesztési irodak altal adott lehetdségekkel, az egész-
ségfejlesztési irodak szakembereivel vagy a véd6ndk-
kel egylitt ezek a csoportpraxisok, praxisk6zosségek
kivalé6 munkat tudnak végezni, kivald népegészség-
iigyi programokat tudnak végrehajtani.

Azt is fontosnak tartom, és ez is megjelenik a
torvényben, hogy az lizemegészségiigy feladata meg-
jelenik, és pontosan az el6zéekben képviselGtarsam
elmondta, hogy vannak olyan mélyszegénységben él6
emberek, akik nem jutnak el orvoshoz. Ha csak arra
gondolunk, hogy egy lizem-egészségiigyi vizsgalaton
részt kell vennie, mondjuk, egy kézmunkaprogram-
ban részt vevé embernek is, én azt gondolom, hogy
ez is egy fontos 1épés lehet, illetve az lizemegészség-
iigy szerepe, hiszen az aktiv dolgozok kezelése, vizs-
galata az 6 keziikben van, tehat én gy gondolom,
hogy ez is egy nagyon fontos 1épés.

Még azt azért szeretném elmondani, és ezt egy
pozitiv hirként Rig képvisel6tarsam mondta, hogy a
melanémaszlirés mennyire fontos. 6,5 milliard forint
van pluszban a népegészségligyi programra az idei
évben. A népegészségiigyi programokon beliil a bor-
gybgyaszati szlirések nagyon komoly elGrelépéssel
kecsegtetnek benniinket, hiszen most volt bérgyo-
gyaszati konferencia, ahol elmondtak, hogy a sz{iré-
seknek hala, az id6ben folfedezett melan6més meg-
betegedések szdma a sokszorosara novekedett, tehat
én gy gondolom, hogy nagyon sokat tettiink és na-
gyon komoly 1épéseket tettiink elére, de azt is el kell
mondjuk, hogy a betegnek is van felel§ssége, az em-
bereknek is van felelGssége, hogy ezeken a szlirGvizs-
galatokon részt vegyenek. Nekiink a felel6sségiink,
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hogy eljussunk mindenhovi, eljussunk a legkisebb
helyekre is, de bizony a betegeknek is van abban
felelGsségiik, hogy ezeken a vizsgalatokon megjelen-
jenek.

Azt gondolom, hogy ez a toérvény nagyon fontos
1épés, természetes, hogy a részletkérdéseknek és az
itt folvetett kiillonboz6 probléméknak azért a tiszta-
zdsa és a korrekt meghatirozdsa mindannyiunk
szamara fontos, de még egyszer szeretném elmonda-
ni, hogy ez a kollégak szamara egy nagyon jelentGs
elérelépés, és én azt gondolom, hogy ezzel a térvény-
nyel a hozzaadott forrasokkal egyliitt azért nagyon
fontos 1épést tesziink mind a kapudrszerep, mind
pedig tulajdonképpen az egészségiigyi alapellatas
biztositasa és fejlédése tekintetében. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony.
KettGperces felszblalasra Rig Lajos képvisel§ ar ko-
vetkezik. Parancsoljon!

RIG LAJOS (Jobbik): Igen, készonom a szot.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Képvisel§ asszony
elmondta itt a melanéma malignummal kapcsolatos
észrevételét, teljes mértékig egyetértek, és ebbe a
képbe majd az egfi-irodk, tehat az egészségfejleszté-
si irodak jonnek be. Ha j6l tudom, most, az év vége
felé van az Gsszesnek a zard projektje és az elszamo-
las, illetve a kovetkez6 koltségvetésben is koriilbeliil
900 milli6 forint all erre rendelkezésre. Az egészség-
fejlesztési irodaban sok olyan képzett asszisztens
van, aminek a jelentGsége a prevencioban és a bete-
gek felvilagositasaban van, az 6nvizsgalatban, hogy
ezt a haldlos, most is, jelen pillanatban is halalos és
nagyon alattomos daganatos megbetegedést hogyan
tudjak észrevenni magukon akar a fiatalok, akar az
idGsebbek is, mert nagyon sok idGssel is talalkozunk,
akik mar nagyon késén veszik észre, azt hiszik, hogy
egy szemolcs és kozben mar a szekunder betegség-
ben meg elhalaloznak.

Csak ennyit szerettem volna mondani, hogy az
egfi-irodakon a kozeljov6ben erre a kapudrszerepre,
a praxiskozosségekre nagyon fontos szerep harul, és
az egfi-irodak erdsitése a cél, ha a kormanyzatnak az
a célja, hogy az alapellatasban tartani inkabb a bete-
geket a fekvGbeteg-ellatas helyett. Koszonom. (Taps
a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd felszolaldo az MSZP képviselGesoportjabol
Gar Nandor képvisel$ ur, az Orszaggylilés jegyzbje.
Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az egészségligyon
beliil az egészségiigy kereteihez illesztetten az alapel-
latas kérdéskore nyilvan egy nagyon fontos sze-
let - de egy szelet. Szoval, tisztazzuk itt a térvényja-
vaslat induldsanal, targyalasanak az indulasanal,

77

hogy egy fontos szeletér6l beszéliink, de az egészség-
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iigy teljes rendszerét is érdemes egy kicsit goresé ala
venni, és igy, ezen beliil vizsgalni a torténetet.

Hatodik éve kormanyoznak, és ennek a hatodik
évnek a kormanyzasa kapcsan eddig igazabol azt
mondhatjuk, hogy csakis forraskivonas tortént az
egészségiigybSl. Most egy részteriileten akarnak
bizonyitani, mint ahogy errdl sz6 esett a bevezetd-
ben, dr. Molnar Agnes képvisel asszony elmondta,
hogy bizonyitani akarnak. Igen, kétségtelen, egy
részteriileten torténd bizonyitasrol van szo, az a 77-
78 millidrdrél 115 millidrdra torténé emelkedési
Osszeg ez errdl tesz tanibizonysagot, tehat az alapel-
latas tekintetében. De hozza kell tennem, ez, tudja,
képvisel6 asszony, tudjak, képviselGtarsaim, ez
olyan, amikor egy adott részteriileten pozitiv elGre-
mozdulds tapasztalhatd6, mondjuk, finanszirozasi
oldalrdl, plusz 35 milliard forintot véliink felfedezni,
de az O0sszegészen beliil az egészségiigy vonatkozasa-
ban meg 300 millidrd forintos minusszal néziink
szemben.

Tehat akkor azt gondolom, hogy egytizednyi
mértéki javulas az egészhez képest, egy szazszazalé-
kos romlashoz képest elenyész6 és talan - bocsanatot
kérek - siralmas azzal elkezdeni, hogy az alapellatas
tekintetében ilyen el6remozdulds van, hogyha az
egész tekintetében pedig az torténik, mint ami. Es
sajnos az térténik, nem én talalom ki, meg kell nézni
a 2010-es koltségvetést, meg kell nézni a 2009-est,
meg kell nézni a 2015-0st, és akkor vilagossa valik
mindaz, amirdl én beszélek 6nok elétt is.

Nagyon sok probléma felvetésére sor keriilt, én
most nem fogok ezekbe részletesen belemenni, de
jelzésértékkel szeretném visszaidézni a dolgokat. A
betoltetlen praxisok kérdéskore: nyilvanvald, hogy
ami betoltetlen, és ami betolthetd, azok tekintetében
mindenképpen soron Kkiviili eljarasokat kell alkal-
mazni. Biztos vannak erre megoldasi formék, engem
személy szerint is 6nkorméanyzati képvisel6k is ke-
restek annak érdekében, hogy a kormanyzat és az
onkormanyzatok kozotti egyiittmiikodés révén is
lehetne megfelel eléremozdulasokat elérni e te-
kintetben.

Vagy gondoljanak csak abba bele, amikor arrol
volt sz6, hogy a haziorvosok nyugdijazasa, a kvazi
kényszernyugdijazas, ha a 65 éves életkort elérte,
akkor mindegy, hogy haziorvos, mindegy, hogy egye-
temi oktat6, mindegy, hogy barmilyen olyan tipusa
tevékenységet végez az ember, amely a tarsadalom
szamara hasznos tevékenységként értelmezddik, volt
egy olyan kifutasi palya, amely kapcsan 6nok azt
erdsitették, hogy nem szamit semmi, mindenki vo-
nuljon el 65 év felett, aztan utdna miniszteri engedé-
lyekkel, egyebekkel oldottik fel ezeket a kérdéseket,
de az alaphozzaallas tekintetében, hogy hogyan nyul-
tak a kérdéshez, ezt érdemes végiggondolni.

Végig kell azt is gondolni, hogy az a névekedési
palya, ami az alapellatist érinti, az innentdl kezdve
is, tehat a matol kezdve is folyamataban kiszamitha-
t6 és mértékado nagysagrendekkel névekvs pénziigyi
forrasokat hordozzon magaban, vagy amir6l Tukacs
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képvisel6tarsam beszélt, az elGjegyzések tekinteté-
ben, a varoélistdk vonatkozisiaban, marmint hogy a
betegmegkiilonboztetettségek minimuma se A4ll-
hassék fenn. Teleki képviselGtarsam érintette azt a
kérdéskort, ami arrdl szolt, hogy bizonyos értelem-
ben a szegénységgel kiizd6 emberek nyilvan az alap-
ellatashoz sem tudnak olyan értelemben hozzajutni,
mint altaldban azok, akik nagyobb -idézgjelbe
tett - mozgasképességgel rendelkeznek.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Borsod-Abatj-
Zemplén megye, de bizonyos értelemben a Dunantil
déli régioja, Baranya megye is érintett ezekkel a
problémakkal, és hogy tiszta és vilagos legyen, ez
nem cigénykérdés, nem, ez szegénység meg nyomor
kérdése. Es sajnos, most nem belemenve a tarsadal-
mi problémak taglalasaba, de sajnos az elmult 6t
esztendbben, az 6nok kormanyzasanak az idGszaka-
ban ezek a problémak elmélyiiltek. Egyre t6bb sze-
gény, egyre tobb mélyszegény és egyre tobb ember a
nyomor szinpadan éli az életét, ebbdl fakaddan ezek
az emberek még az alapellatashoz, az egészségiigyi
alapellatashoz sem tudnak hozzajutni, egyszer(ien
olyan korlatok sokasagaba iitk6znek, amelyek meg-
bénitjak Gket a tekintetben, hogy ezen szolgaltataso-
kat igénybe tudjak venni.

(16.50)

Persze sok minden egyéb masban, a gyogyszer-
fogyasztasi szokasok kialakulasaban, a sziikséges
gyogyszer megvételének a tekintetében és sok min-
den egyéb mas kérdésben.

Es az egészségiigy alapvet§ problémait is meg
kell emliteni, a human er6forras rendelkezésre alla-
sat, az orvosoknak, a rezidenseknek az orszag tome-
ges elhagyasat, mert a megélhetés minimuméat nem
latjak biztositottnak a maguk szamara, mikozben
felelGsségteljes munkat kell végezniiik.

Ha tehat néhany szdmadattal ala kell timaszta-
nom a bevezet6 gondolataimat, ami arrol szolt, hogy
értem, az alapellatds tekintetében vannak pozitiv
elmozdulasok, akar finanszirozasi hattér tekinteté-
ben is, akkor szeretném, ha onok is tudnak, hogy
2009-18l 2010-re az egészségiigyi kiadasok realér-
tékben torténd valtozasa plusz 8 szazalékos volt,
2009-1r6l 2010-re, hogy el tudjak helyezni idében ezt
a torténetet. Majd egy évre ra, 2010-r6l 2011-re
ugyanez, tehat az egészségiigyi kiadasok realértéken
torténd valtozasa mar minusz 5 szazalékos volt. Tud-
jék, az egyik év a gazdasagi-pénziigyi valsag, 2009
utani esztendd és a kormanyvaltas esztendeje kozotti
év, a masik év meg a kormanyvaltas és az azutani
esztendd torténete. Az els6ben plusz 8 szazalék, a
masikban meg minusz 5 szazalék az egészségiigyi
kiadasok realértéken torténd valtozasa. Ezt is szem
el6tt kell tartani. Azt, hogy folyamatos forraskivonast
csinaltak az egészségligyben, mikozben novekvd
kiadasokkal kellett szembenézzen az orszag, féleg az
allami luxusberuhizasok tekintetében. Nem kell
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hogy stadionozzak, nem kell hogy a Varrol, a Ligetrdl
és sok minden egyéb méasrol beszéljek, 6nok is tudjak
mindazt, ami ezekbe a kategoéridkba beletartozik.

Az egészségiigy kapcsan gyakorlatilag az elmult
ot esztendGben, akkor, amikor 6t év id§szakat felole-
16en Gsszességében mintegy 18 szazalékos inflacids
rataértékkel kellett szembenézniink, azt latjuk, hogy
2396 milliard forint, ami 2010-ben az egészségligy-
ben benne volt, az 2015-re 2447 milliard forintra
n6tt. Ez a novekedés 51 milliard forintot jelent, de az
inflacidval visszaszamolva ez minusz 300 milliard
forintot jelent. Magyarra forditva a szo6t, 6nok 2010-
15 viszonylataban, egy esztendét érintGen 300 milli-
ard forintot vesznek ki az egészségiigybdl, mikozben
az onok vezérszonokai arrol beszélnek, hogy az alap-
ellatasba 35 milliard forint tobbletet tettek be 6t év
leforgasa alatt 2009 és 2015 viszonylataban.

Azt szeretném tehat mondani, hogy o6vatosab-
ban a szdmokkal, egy kicsit elmélyiiltebben, és egy
kicsit konzekvensebb magatartast folytatva ezen vita
keretei kozott is a tevékenységiikh6z mérten és ah-
hoz illesztetten. Akkor, amikor a gyermekellatasban,
akkor, amikor a szakorvosi ellatasban, de sok min-
den masban, a kozegészségiigyi ellatasban is kiada-
sok csokkenésével kell szembenézni, akkor, amikor
mar az el6bb emlitett orvoshidnyokkal, a rezidensek
kivandorlasaval kell szembenézni, a korhazi tartoza-
sok tarthatatlansigaval kell szembenézni. Mondok
két szdmot: 60 milliardbdl 9o-et nem lehet kielégi-
teni, de még a 60 sem latszik a 9o kielégitéséhez.

Vagy akkor, amikor mondjuk, a bérek tekinteté-
ben azt latjuk, hogy példaul az 4poléndk vonatkoza-
siban olyan bérszintek vannak, amelyek mondjuk, a
garantalt bérminimumok kornyékén helyezkednek
el. Tudjak, a minimalbér 105 ezer forint brutto, a
garantalt bérminimum meg 122 ezer forint. Az apo-
16n6knek meg kell nézni az atlagbérét, hogy milyen
Osszegekért dolgoznak. Sajnos a garantalt bérmini-
mumtél nem sokkal tobb az 6 atlagbériik, amiért
munkatevékenységet végeznek. Persze a felelGsségiik
irdatlanul nagy, hiszen mindegyikiink elvarasahoz
illesztetten az egészségiink megolrzéséért tevékeny-
kednek.

Es akkor egy utols6 szampért mondok még eh-
hez a 35-300 milliard forintos nagysagrendd szam-
parhoz illesztetten hasonlatként, hogy el tudjak he-
lyezni, és ne csak az egészségiigy tiikrében vizsgaljak
a dolgokat. Tudjék, ez olyan, mint amikor a koltség-
vetési vitdban azt hallgatjuk, hogy milyen pozitiv
tevékenységet folytatnak, mert a sertéshtis afajat
csokkentik, és ez 20-25 millidird forintos enged-
ményt, kedvezményt fog jelenteni az embereknek.
Majd megnézi az ember a koltségvetési soron az
afabevételek 2014-rél 2015-re torténé szamadatait,
és azzal talalkozik szembe, hogy 4faban 2015-ben 215
milliard forinttal tobbet fognak beszedni, mint
amennyit az el6tte 1év6 esztend6ben. Ugye hasonld,
mint az el6bbi 35-300 milliard forintos 0sszehason-
litas itt is. Es 6nok mit probalnak meg a vilag el6tt
eladni? Hat azt, hogy ebben az afacsokkentésben 20
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millidrdot adtak az embereknek, mikozben, mon-
dom, csak afadgon 215 milliArddal tobbet szednek
be. Na, ugyanezt csinaljak az egészségiigy vonatkoza-
saban is, amikor az alapellatasrol beszélnek, hogy az
alapellatasba tobb forrast tesznek be, hogy most 35
millidrddal tobb van benne, mint 6t éve; igen, csak
az egészségiigyben meg 300 millidrddal kevesebb
van bent, mint amennyi 6t éve.

Hat ez a nagy baj, az alapproblémat kellene el6-
szor is generalisan feloldani. Ott az egészségiligybe
komplexitasdban kellene a forrasokat bepakolni,
nem mashova elvinni ezeket a pénzeket, mert ezek a
pénzek az emberekért vannak, ahova meg mashova
elviszik, azok meg az 6nok holdudvaraban 1évék, az
onok - idézdjelbe - barati tarsasagaban 1évok kényét-
kedvét elégitik ki.

Ezen a filoz6fian kellene véltoztatni, els6dlege-
sen azokért kellene cselekedni, akik élik ezt az orsza-
got gy Osszességében, az egyszeri, a mindennapjai-
kat é16 emberekért, azokért, akik egyébként a sajat
megszerzett jovedelmiikbdl, forrasaikb6l nem biztos,
hogy olyan szinten képesek és tudjak onmagukat
ellatni, mint ahogy adott esetben 6nok vagy épp az
6nok holdudvaraba tartozo6 tehetGsebb emberek.

En arra szeretném tehat kérni onoket itt a befe-
jez6 gondolatok tekintetében, hogy filozofiat valtsa-
nak, hogy ne a szavak szintjén - tudjak, a keményen
dolgoz6 kisemberek - legyenek fontosak az emberek,
nem. A tettek meg a cselekedetek tekintetében le-
gyenek fontosak az emberek! Minden olyan vonatko-
zasban, a torvényalkotis tekintetében is, a kimon-
dott szavak és kézzelfoghato cselekedetek vonatkoza-
saban is. K0szonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszoéndm szépen, jegyz6 ur. Ismételt
felszblalasra a Jobbik képviselGesoportjabdl Lukacs
Laszl6 Gyorgy képvisel§ ar kért szot. Parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonoém szépen a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Szeretném azért onnan folytatni
vagy ugy folytatni, ahol abbahagytam, hiszen a ve-
zérszonoki kor nem biztositott elegendd id6t. Lénye-
gében a f6 problémakoroket megemlitettem, de
mindezek mellett azért folytatni is kell ezt.

A kritika akkor ugy hangzott - és ez volt a felve-
tés -, hogy jo-e a haziorvosi praxisoknak és az alapel-
latasnak az Onkormanyzati fiigg6sége. Akkor azt
mondtam, hogy természetesen j6 annyiban, hogy ez
a dontés van talan a legkozelebb a lakossaghoz, illet-
ve a praxisok problémajahoz, itt értik talan a legjob-
ban. De elhangozhatott volna az a kérdés, hogy vajon
jo-e, ha az onkorményzat szabja a korzethatarokat.
Ezzel kapcsolatosan is azt lehet mondani, hogy min-
den bizonnyal a legjobb, mert gy tiinik, kell6 garan-
cia van ra. Itt a modszertani intézet garanciaja egy-
részt a korzethatarok kialakitasanal, aki véleményez,
és a jogszabaly ugy fogalmaz, hogy a haziorvos véle-
ményét is figyelembe veheti.
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Itt a Jobbik szeretne egy olyan modositast, hogy
az ilyen megengedd frazisok azért sokszor arra utal-
nak, plane gy, hogy beszéltiink rola, hogy az on-
kormanyzatnak és a haziorvosnak nem is mindig a
legjobb egyméas kozott a viszonya, szeretnénk egy
olyan kovetkezetességet beleépiteni a torvénybe, ami
egyébként tobb passzusban is meg fog majd jelenni,
amelyben nem elég az, hogy figyelembe veheti, ha-
nem figyelembe is veszi, és amikor elmondja az in-
dokolasat, hogy miért tért el adott esetben akar a
modszertani intézmény véleményétdl vagy a hazior-
vos figyelembe vett véleményétdl, akkor vilagosan és
lathatéan indokolja meg az 6nkormanyzat azt a don-
tést, hogy a torvény keretei kozott, tehat mely torvé-
nyi rendelkezésre hivatkozva, visszautalva arra, hogy
ilyen és olyan okok miatt lat eltérési okot egyébként
az orvos vagy a haziorvos vagy a moédszertani intéz-
ménynek az allaspontjatdl; tehat egy vilagos és latha-
t6 indokolast mindenképpen épitsiink bele. Erre
egyébként egy mondatszerkezetet nemcsak ezen a
helyen, de mashol is javasoltunk.

A masik, amit javasoltunk és javasolni akarunk,
hogy az 6nkorméanyzat és az orvosok kozott fennalld
szerzGdéses viszonyt mindenképpen erdsiteni kell.
Mindenképpen ki kell hasznédlni azt a kettGsséget
benne, ami egy kozjogi, de masrészt egy maganjogi
kettGssége ennek a szerz6désnek - pontosan ez az
ergssége -, és mindkét félnek valahogy Ossze Kkell
egyeztetni azt az érdekhalmazat, ami a kozjogi érdek,
illetve a maganjogi érdek. En ezt tgy tudom elkép-
zelni, hogy talan egy olyan kotelezéen alkalmazhat6
minimalis szerz6désmintat bele kell tenni, amely a
triukkozések, a keriilutak, illetve a tévutak elkeriilé-
sére jo lenne, hogy a rossz gyakorlatot mindenkép-
pen ki lehessen iktatni a rendszerbdl.

(17.00)

En tgy gondolom, hogy meg kell fontolni - erre
is hallottunk mar felvetéseket -, hogy a szerz6déseket
milyen mélységig lehet meghatarozni. Mindenkép-
pen egy olyan kovetkezetes mintat kell kialakitani,
amely kell6 biztonsigot nytjt mind egyébként az
onkormanyzatnak, mind pedig az orvosoknak.

Kritikaként hangzik el - szeretnénk ezt is, hogy
megfogadjak, és ezt elmondtuk -, illetve a teriileti
ellatasi kotelezettség nélkiili praxisokrol mar itt-ott
sz6ltunk a vitdban. Osszegezve azt lehet elmondani,
hogy kozel 270 ilyen praxisrdl tudunk, 70 olyan szol-
galtat6 van, aki talan nem lesz érintett ebben a valto-
zasban, de 200 olyan praxis mindenképpen van, akit
érinteni fog a 600-rél 1200-ra novekvs szamérték.
Egyébként érdekes, hogy ez a 200-as praxisszam,
ami teriileti ellatasi kotelezettség nélkiili praxis, ki-
sértetiesen egybeesik a tartosan betoltetlen praxisok
szamaval. Ha a kormany szeretné ezt a format fel-
szamolni, akkor 1ényegében fel tudna tolteni a hi-
anyzo praxisszamot. Viszont akkor itt mindenképpen
az kell, hogy valahogy hatarozottan landzsat kell
torni amellett, hogy mire teszi le a voksot mind a
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jogszabaly, mind a korméany, tehat sziikség van-e a
terlileti ellatasi kotelezettség nélkiili praxisokra
avagy nem, és - ahogy emlitettem korabban - ezzel
kapcsolatosan tiszta vizet kell 6nteni a poharba.

Erdekességként vettiik észre - és szeretnénk ja-
vasolni, hogy ez mindenképpen javitasra keriiljon -,
hogy a térvényjavaslat a preambuluméaban megemli-
ti a haziorvosokat, a hazi gyermekorvosokat, viszont
sehol nem beszél a fogorvosokrol. Egyébként ezt
talan a fogorvosok grémiuma is észrevette, és azt
mondta, hogy bantéan kimaradt a preambulumban
valo, mondjuk ugy, képletes és jelképes felsorolasbol,
tehat ezt mindenképpen ki Kkellene egésziteni,
amennyiben erre mod van, és a jogszabaly el6terjesz-
tGje lehetGséget lat erre.

Szintén az allam &ltal szervezett sziirések Osz-
tonzésénél javasoljuk kiegésziteni annyival, hogy az
egészségiigyért felel6s miniszter a rendeletében kote-
lez6en meghatarozza azon sziirések listajat, felsoro-
lasat - tehat legyen egy olyan taxativ lista és felsoro-
l4s -, amely az Osztonzést, de amely az elmulasztott
szlir6vizsgalatoknal a hatranyokat tartalmazza. Egy
ilyen megismerhetd és jol el6relathat6 felsorolasnak
az indoka pontosan az lenne, hogy egy helyen tar-
talmazna azokat a kovetkezményeket, akar jutalma-
kat, akir hatranyokat, amelyekkel a lakosoknak
szamolniuk kell, ha a sz{ir6vizsgalatokon nem vesz-
nek részt. Ha meghatarozzuk, hogy mi az, amiben
egyébként pozitivan részesiilhetnek, nyugodtan
meghatarozhatjuk allaspontom szerint azt is, hogy
mi az, aminek elmulasztasa esetén akar hatrannyal is
szdmolhatnak, hiszen 6nmagéban az is egy hatrany
lehet, ha valaki nem megy el erre, akkor nem jut
elérébb adott esetben a varolistan.

Az egészségiigyl alapellatds megszervezésénél
egy bizonytalansagi tényezét szeretnénk az 5. 8§ (2)
bekezdésébdl torolni. Itt a ,lehetGség szerint” kitételt
hasznélja a jogszabaly. Ez megint egy olyan megen-
ged6 klauzula, ami szerintem nem kell hogy helyet
kapjon benne. Feltétlentil sziikségesnek gondoljuk
ide is hozzatoldani azt a mondatot, amit korabban
mondtunk, hogy a telepiilési 6nkormanyzatnak rész-
letes indokolassal el kell latni azt, hogy a torvényre
alapitva milyen okok mentén dontott eltéréen attol,
ami egyébként az 6 véleményezési, illetve dontési
lehet6sége volt. Tehat ne legyen az, hogy ,lehetGség
szerint”, mert ez egy extra kibavét ad, és itt megint
azzal johetiink, hogy az 6nkorményzatok és a hézior-
vosok viszonya nem minden esetben j6. Nem szabad
hagyni, hogy akar a haziorvosoknak, de akar az on-
korméanyzatoknak legyen kibtivo és legyen kibujasi ok.

Az egészségiigyi korzethatdroknal emlitettem,
hogy mivel kell kijavitani, illetve szintén emlitettem
azt is a 8. §-nal, hogy a Ptk.-val 6sszhangban a cse-
lekvGképtelenség fogalmat hogyan lehet gy hasz-
nalni, hogy egyébként az koherens legyen a Ptk.-val.

Ami pedig még megfogalmazédott bennem a
felszblalasok soran, az az, hogy sokszor beszéltiink a
népegészségiigyi szemlélet mellett a sz{irések fontos-
sagarol és a szlirések volumenének a novekedésérdl.
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Itt azért egy felkialtjelet majd mellé kell tenniink.
Mobdjaval kell a sziiréseket alkalmazni - és ez is koz-
ismert -, hiszen a sziirések altal egy olyan extra ter-
het tudunk raszabaditani a szakellatasra is, amellyel
nem biztos, hogy a szakellatés a jelen struktarajaban
meg tud birkozni. Eppen ezért a népegészségiigyi
programokat és ezeket a sziiréseket iitemezetten kell
bevezetni. En nem is olyan régen egy konferencian
hallottam errdl egy okfejtést, azt hiszem, akkor is
pont az egészségfejlesztési irodak eredményeit mér-
legelték, és abban is azt hangsilyoztak, hogy termé-
szetesen nem lehet nagyon nagy tempoval nekilatni,
hiszen egy ilyen sziirés azt eredményezheti, hogy a
szakellatasban komoly gondokat okoz.

Taldn még az fogalmazddott meg bennem, hogy
a mostani pillanat, ez az alapellatési torvény talan az,
amikor az utolsé pillanatban tudunk utananytlni az
alapellatasban dolgozoknak, és a grabancuknal fogva
még visszarangatni Gket abbdl a poziciobol, ahol
vannak. Tehat én gy gondolom - és minden péartnak
ezt javasolom -, hogy ragadjuk meg most ezt a lehe-
tGséget, és billentsiik vissza vagy rantsuk vissza Gket
abbdl az allapotbodl, amely felé - én gy gondolom, és
szintén ezt az okot lattam, és ezt mar emlitetten - a
kilencvenes évek utani privatizaciés folyamatban
elindultak, és a lehetGségeikhez képest nem tudtak
el6rébb 1épni vagy inkabb felélték a lehetGségeket.
Most talan vissza lehet ket rantani egy olyan irany-
ba, ahol a helyes iranyba haladhatunk.

Osszességében tamogathatoé a javaslat. Javasol-
juk, hogy a jobbité szandéku javaslatainkat, vélemé-
nylinket fogadjak meg. Természetesen mind a bizott-
sagi vitdkban, mind a Torvényalkotasi bizottsag el6tt
azért figyelemmel lesziink arra, hogy mit sikeriilt
ebbdl atiiltetni, de 6sszességében ez talan nem fogja
befolyasolni a Jobbiknak a torvényjavaslatrél alko-
tott véleményét. Koszonoém szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen, képviseld ar. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki a
vitdban felszolalni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem
latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Zombor Gabor allamtitkar urat,
kivan-e valaszolni a vitaban elhangzottakra. (Jelzés-
re:) Igen, kivan. Parancsoljon, allamtitkar ar! 30
perces az idGkerete.

DR. ZOMBOR GABOR, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen,
elnok ar. Koszonom szépen a torvényjavaslathoz
valo hozzéallasukat képvisel6tarsaimnak, és a javas-
lataikat, véleményeiket. En gy gondolom, hogy az
alapkérdésekben egyetértiink.

Gar Nandor képvisel§ ar hozzaszoblasara - nem
tudom, nincs mar itt... (Gur Nandor a jegyzoi széké-
bél: Itt vagyok.) Bocsanat, itt van. Szerintem hétf6n
tudunk errél beszélni. En felhivnam a figyelmét egy
2008-as minusz 19 szazalékos realérték-csokkenésre
az egészségligy vonatkozdsaban; csak mondom.
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(Dr.Jézsa Istvan: Ezt megduplazta az Orban-
kormany.)

Egyébként az egészségiigy vonatkozasaban
- ahogy itt targyaltunk réla - szerintem egy elég rossz
at ez a ki vont ki mit”, de biztos, hogy be fogjuk
mutatni, hogy hogy tértént, és be fogjak onok is mu-
tatni. Egy biztos: az alapellatas vonatkozasdban mar
nem lehet politikai kérdés az, hogy meg kell tenni
azokat a lépéseket, amelyek azt eredményezhetik,
hogy az orvosokat vissza tudjuk csibitani a hazior-
vosi hivatashoz, és ebben készéném a pozitiv hoz-
zaallast.

A keretjelleggel és a rendeletekkel kapcsolatban
Tukacs képvisel§ urnak volt egy kérése. Van harom
olyan téma, amiben a bizottsagi véleményt én is
mindenféleképpen preferdlom, tehat hogy targyalja
meg a bizottsag ezeket a kérdéseket, és ebben szerin-
tem megegyezésre tudunk jutni.

A szakorvosként val6 miikodésrél: amennyiben
elfogadja a parlament ezt a toérvény ebben a formé-
ban, akkor végiil is szakmai kollégiumokkal és szak-
mai tagozatokkal egyiitt fogjuk kidolgozni ennek a
hatterét. Specialis minimumfeltételeket terveziink,
és specialis rendelési formakat, tehat nemcsak azt a
mostani klasszikust, ami felmeriilt, a kardiologiai
vagy mas tipusu rendeléseket, hanem az alapellatés-
hoz illesztett formaban, és természetesen a palyazati
lehet6ség rendelkezésre kell hogy alljon.

Nagyon fontos kérdést emlitett Teleki képviseld
ar, hogy hogyan tudnak hozzaférni az alapellatashoz
a hatranyos helyzetben 1évik.

(17.10)

Pontosan ezeknek az intézkedéseknek a preven-
ci6 és a szlirés vonatkozisaban és talan a prevencio
tekintetében az egyik legfontosabb indoka az, hogy
minél kozelebb tudjuk vinni magat a tényleges tevé-
kenységet azokhoz, akik nehezebben tudjak igénybe
venni a szervezett szliréseket. Ez azért fontos, mert a
legstilyosabb esetek és a legtobb haladlozas abban a
tarsadalmi csoportban fordul el§, amelyet nem
ériink el. Az, hogy a méhnyakraksziirésbe a védéné-
ket képeztiik ki és vonjuk be, talan a legszorosabb
kapcsolatot jelentheti példaul akar roma holgyek
esetében, hogy elérjék a kontaktust. Hiszen ezt nem
emlitettiik, de ebben a torvényben az is benne van,
hogy a védéndbkkel az Gj torvényi szabalyozas szerint
koteles egylittmiikodni az illet6 csalad.

De példaul t6bbszor hivatkoztunk egy olyan pa-
ly4zati lehet6ségre, amit mi modellkisérletnek hi-
vunk, ahol azokat a gyakorlatokat szeretnénk meg-
honositani, amelyek mas orszdgokban mar jol mi-
kodnek. Példaul az egyik ilyen program, ami tobb
héziorvosi praxisban miikodik, onkéntes egészség-
6rok alkalmazisaval is operal, illetve dietetikus,
gybgytornaszok bevonasaval. Nem is csoportpraxis-
nak hivnam én ezt, hanem egy egyiittmiikédési rend-
szernek, ami a haziorvosok és mas szakemberek
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egyiittmikodése alapjan jon létre. Ennek rendkiviil
j6 eredményei vannak, akar kortars, akar pedig az
adott tarsadalmi csoportban meglévé kapcsolatrend-
szert tudjak kihasznalni.

Egyébként olyan telepiiléseken is miikodik ez a
modell, és ha érdekli képvisel§ urat, szivesen adok
err6l tajékoztatast, ahol nagyszamid roma népesség
él. Pontosan ez volt acélja, hogy hogyan lehet meg-
szolitani, hogyan lehet Gket bevonni. Az els6 olyan
prioritas a célok kozott az volt, hogy hogyan lehet meg-
szervezni azt, hogy elmenjenek orvoshoz. Ebben van
tapasztalatunk mar, és ezt terjesztettiik ki most 800
praxisra. Ezt meg lehet oldani ebben a felfogasban.

Nagyon sok mindent folirtam, nagyon sok olyan
kérdés van, amit meg kellene valaszolni. Azt szeret-
ném mondani, hogy ami ilyen szamokkal elvagblagos
rendelkezés van, azt mindet egyeztettiik. Példaul a
teriileti ellatasi kotelezettség nélkiili haziorvosi pra-
xisok oOriasi vitdkat valtanak ki a héaziorvosok koré-
ben. Ebben az esetben azt kértem, hogy az orvosi
kamara és a haziorvosi szervezetek mondjanak egy
olyan szamot, megoldést, amit tudnak tAmogatni, és
amit mi is tudunk tdmogatni. Itt egy pluszfinansziro-
zasrodl van sz6, ami egyébként nem az ellehetetlenité-
sét jelenti az alacsonyabb létszama praxisoknak,
csak ezek az 1200 és 600 folottiek gy fognak ming-
siilni, mintha rendes praxisok lennének.

Volt Lukacs képvisel6 arnak egy megjegyzése,
hogy ugyannyi a szamuk, mint a betoltetlen praxiso-
ké. J6 lenne, ha ugyanott lennének ezek, csak sajnos
nem ott vannak, mert altaldban nagyvarosokban és
Budapesten vannak. Illetve van mashol is, de az bo-
nyolultabb, mert nem mindig akarja, aki helyettesit
egy praxisban, és neki az jo, ha betoltetlen. Tehat a
napi aktualitas is rnyalja egy picit a képet.

Ikotity képvisel$ tr jelezte, hogy vannak fenn-
tartasaik kiilonb6z8 kérdésekben. Szeretném azt
elmondani, hogy dont6en vallalkozok a haziorvosok,
tehat szdmukra az életpalya egy kiszamithato és fo-
lyamatosan novekvd bevételt, biztos jogi, gazdasagi
kornyezetet, a jovedelemmaximalizalas lehet&ségét
jelenti, hogy ami tudasuk van, azt szakorvosként,
héziorvosként tudjak kamatoztatni. Ez az, ami élet-
palyaként tud miikédni.

A csoportpraxis, praxiskozosség kérdése szere-
pel az elképzelésekben, a torvény rendelkezéseiben
is. Azért jelezném, hogy amikor a haziorvosok meg-
hallottak ezt, akkor azt mondtik, hogy 6k nem sze-
retnék, ha kotelez6en téeszesitenék &ket. Tehat ezzel
azért 6vatosan bannék. Maga a csoportpraxis koriil-
beliil 20 éve téma egyébként az egészségiigyi szak-
mai berkekben, azb6ta nem sikeriilt, valészintileg a
résztvevlk ellenélldsa miatt megoldani. A praxisko-
z0sségek mas, lazabb szervezddések, és ha ez a szak-
rendelési rendszer bevalik, akkor ott ki tudnak ala-
kulni a praxiskozosségek, amik egyébként nagyon
indokoltak lennének az elkovetkezendd idGszakban.

Még egyszer szeretném mondani, hogy az 0sz-
tonz6k kérdésében, a hitelkérdésben, a szakorvosi
rendelések kialakitasdnak kérdésében a rendeletal-
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kotasnal a bizottsag véleményét ki fogjuk kérni. Sze-
retném megkoszonni a hozzéaszblasokat, és kérem,
hogy modositd javaslataikkal segitsék a munkéankat
és a kozos cél elérését. Koszonom. (Szorvanyos taps
a kormdanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszoéndm szépen, allamtitkar ar. Ta-
jékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a moddositd
javaslatok beadasanak hatarideje tegnap volt és 16
orakor.

Most soron kovetkezik az egyes szocialis és
gyermekvédelmi targya torvények modosita-
sardl sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Az elbterjesztés T/5052. szamon a parla-
menti informatikai hal6zaton valamennyiiik szaméara
elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Czibere Kéroly allam-
titkar arnak, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
allamtitkaranak, a napirendi pont el6terjesztGjének.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont elé-
addbja: Koszonom a szot, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Asszonyok, Képvisel§
Urak! A torvényjavaslatban foglalt intézkedésekkel a
kormany folytatja azokat a lépéseket, amelyek egy
igazsagosabb, atlathatobb és célzottabb szocialis
ellatérendszer, els6sorban szocialis szolgaltatasi,
gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltatasi rend-
szer irdnyaba vezetnek. A torvényjavaslat a szocialis
igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szold ’93. évi II1.
torvény, a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol '97. évi XXXI. torvény, valamint a meg-
valtozott munkaképességii személyek ellatasairol és
egyes torvények modositasarol szold 2011. évi CXCI.
torvény modositasait tartalmazza. Ebben a sorrend-
ben is venném az egyes modositasokat.

El6szor tehat a szocialis torvény modositasarol.
A kormény elkotelezett az idGskori biztonsag garan-
talasaban, és ebben kiemelt jelent6sége van annak,
hogy az id6seket segité szocialis szolgaltatasok mi-
ndsége kiszamithat6, miikodése pedig hossza tavon
is fenntarthat6 legyen. A szocidlis szolgaltatasok
korében a tavalyi évben megkezdett atalakitasi fo-
lyamatok folytatddnak a hazi segitségnytjtas terén.
A 2014. évi végrehajtasi rendeleti szinti mddositas
érintette a gondozasi tevékenységek korét, és érintette
a ponthatar moédositasaval a jogosultsagi feltételeket is.

A jogosultsagi feltételek valtoztatasat a legraszo-
rultabb iddések ellatashoz valo hozzajutasanak segité-
se indokolta, er@sitve az allami szerepvallalast a na-
gyobb gondozasi, Onellatasi, ellatasi problémaéval,
nehézséggel, sziikséglettel rendelkezé személyek
irdnyaban.

(17.20)

A jelen 4talakitasra oly médon keriil sor, hogy a
hazi segitségnyuijtas keretében két szolgaltatasi ti-
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pus, altipus keriil megkiilonboztetésre a nyujtott
tevékenységek mentén annak érdekében, hogy a hézi
gondozast a jelenleginél sokkal célzottabban lehes-
sen nyujtani. Az egyik fajta a szocidlis segités, a ma-
sik a személyi gondozés. A szocidlis segités és a sze-
mélyi gondozas korébe tartozd tevékenységek elval-
nak egymaéstol, igy hatékonyabb, az igényld, a kérel-
mez6, az ellatott, a kliens sziikséglete alapjan célzot-
tabb szolgaltatasnytjtast tesz lehetévé, és ezaltal
biztositja, hogy az igénybevevik sziikségleteihez
jobban illeszkedd szolgéltatasnyijtis torténjen, to-
vabba minél tovabb az otthonukban maradhassanak
a segitségre szorul6 személyek. Tehéat az intenziv
gondozas és apolas biztositasan és a legraszorultab-
bak felé torténd biztositasan keresztiil sokkal tovabb
lehet a sajat otthonukban gondozni az idéseket, és az
idGsek életmindsége szempontjabol ez egy rendkiviil
fontos cél. Ezzel eltolhat6 az idGsotthonok, a bentla-
kasos intézményrendszer igénybevétele, a bentlaka-
sos intézménybe torténé bekoltozés idGpontja is.

A szocialis segités az alacsonyabb szintd sziik-
séglet kielégitését szolgalo, még szakképzettség nél-
kiil is ellathatd tevékenységeket oleli fel. A masik
altipus, a személyi gondozas keretében az intenziv
sziikségletet kielégité gondozési tevékenységek és az
apoldi kompetencianak megfelel6 4polasi feladatok
végezhet6k a megfelel§ szocialis vagy egészségligyi
szakképesités birtokaban.

A hazi segitségnytjtas atalakitdsaval Osszefiig-
gésben az intézményvezetSknek feliil kell vizsgalniuk
a hazi segitségnyujtasban részesiilék sziikségletét, és
az 1j kategoridk szerint meg kell hatarozniuk, hogy
szocialis segitésre vagy személyi gondozasra van
sziikségiik. Méasfeldl a fenntartoknak rogziteniiik kell
a megallapitott pontszamot és gondozasi éraszamot
az igénybevevdi nyilvantartasban. Ez tehat a kovet-
kez6 1épés az atalakitasban. Az atalakitasnak fontos
alapelve a kormany részérdl a fokozatossag és az,
hogy mind a fenntartékat, mind a szolgéltatokat,
mind az id6seket, a klienseket fokozottan folyamato-
san készitsiik fel az atalakitasra, amely tehat egy
célzottabb apolasi, gondozasi sziikségletet jobban
kielégits atalakitast tesz lehet6vé.

A javaslatnak van egy olyan eleme, amely a téri-
tési dijra vonatkozik. Miutan azt latjuk, hogy a mi
megitélésiink szerint is a most a tervezetben szerepld
javaslat forméija nem eléggé arnyalt - mert bar a
jovedelmi raszorultsagot kezeli, ugyanakkor a gon-
dozasi raszorultsagot korlatozottan kezeli -, és miu-
tan tobb ellenzéki és kormanyparti frakcid jelezte,
hogy ezzel kapcsolatban mddositast fog benytjtani,
visszavonjuk a javaslat téritési dijra vonatkozo részét
azzal, hogy fontosnak tartjuk, hogy a késébbiekben
erre visszatérjlink, hiszen csak akkor lehet célzott
segitséget nyGjtani a hazi gondozas korében, ha a
szolgaltatas nytjtasa soran mind a gondozasi raszo-
rultsagot, tehat az onellatasi képességet vagy annak
bizonyos mérték{ hidnyat, mind a jovedelmi raszo-
rultsagot figyelembe vessziik mind a téritési dij diffe-
rencialdsanal, a téritésidij-szabalyok atalakitasanal,

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 41. tilésnapja 2015. junius 12-én, pénteken

14040

mind pedig a normativ finanszirozas differenciala-
sanal. Azt gondoljuk, hogy fontos egyszerre és egy-
idejtileg jobban célozni azokra is, akik alacsonyabb
nyugdijjal rendelkeznek, és azokra is, akik intenziv
apolast és gondozast igényelnek. Fontos, hogy a
fenntartoknak finanszirozasi, szabalyozasi és jogo-
sultsagszabélyozasi oldalon is fokozott Osztonzést
adjunk arra tekintettel, hogy els6sorban azokat az
idGseket lassak el szakképzett modon, akiknek az
onellatasi problémajuk jelentGsebb, magasabb, illet-
ve ne rekesztddjenek ki a fenntartok latokorébdl
azok az id@sek, akik alacsonyabb nyugdijjal rendel-
keznek. Tehat valamilyen m6don mind a gondozasi
raszorultsagot, mind a jovedelmi helyzetet kezelni
kell, ezért, bar nem ebben a formaban, de késébb egy
differencidlt finanszirozasi és egy differencialt
térni erre a kérdésre.

A kovetkezb rész az, hogy a jogszertitleniil mi-
kodd  szolgaltatasok visszaszoritasa érdekében az
ellen6rz6 hatosagok eszkoztarat boviteni kell. Ez a
kovetkezG 1épés. Mar korabban is volt errdl szo.
Mind a szocialis ellen6rz6 hatésagok, mind a szocié-
lis engedélyez6 hatdsdgok, mind a Kincstar szamos
esetben talalt visszaéléseket, talalt koltségvetési csa-
lasra utalé nyomokat, talalt szakmai teljesitmény és
mindenféle szakmai eredményesség nélkiill m{ikod6
szolgaltatasokat. Jelenleg is szimos intézkedés van
folyamatban. Ezért fontos, hogy ne csak a bemeneti
oldalon, a jogosultsag tekintetében kezdjiik el a cél-
zottsag erdsitését, hanem a kimeneti oldalon is az
ellenérzés eszkoztarat bovitsiik. Nem elegend§ alap-
vetGen kizardlag papirokbdl, dokumentumok elem-
z€sébdl megitélni egy-egy hazi gondozoi és nemesak
hazi gondozbi szocialis szolgaltatds mindségét és
szakmai eredményességét, teljesitményét - holott ez
a legfontosabb a kozpénzek felhasznéilasa szempont-
jabol -, hanem fontos az eszkoztar bovitése annak
érdekében is, hogy valoban azok miikddjenek a terii-
leten, akik a szabalyok betartasdval miikodnek, és
valéban azt a szakmai eredményt produkaljak, amit
a jogalkotd ebben a szocidlis szolgaltatasi rendszer-
ben szeretne latni. Az ellendrzési eszkoztar bévitése
érdekében a torvényjavaslat intézményvezet6i hatas-
korben megallapitott gondozasi sziikséglet feliilvizs-
gélatara és modositasara jogkort biztosit a miikodést
engedélyezd szerv szamaéra, tehat hogy legyen egy
ellen6rz6 mechanizmus, egy kontrollmechanizmus,
hiszen ez, a gondozéasi sziikséglet feliillvizsglata és
modositasa jelentGsen érinti a jogosultsag kérdését.

Emellett 4j birsagtényallas keriil meghatarozas-
ra arra az esetre, ha az intézményvezet§ tévesen
allapitja meg, hogy az ellatott szdmara a szocialis
segités vagy személyi gondozas indokolt-e, vagy té-
vesen allapitja meg a gondozési sziikséglet mértékét,
hiszen ennek is jelentds koltségvetési kihatasa és
szolgaltatasszervezési konzekvencija lesz vagy lehet.

A finanszirozasi rendszerbe bekeriil6 kapacita-
sok az elmult években nem feltétleniil az igények
novekedésével parhuzamban all6 mértékd noveke-
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dése indokolatlan koltségvetési kiadasokat eredmé-
nyezett, sokszor - ahogy emlitettem - tényleges szol-
galtatasi tartalom nélkiil. Ennek csak egy vetiiletét
szeretném itt kiemelni. Mikézben a hazi gondozas-
ban részesitettek szama 2008-ban 48 ezer idés volt,
akozben jelenleg 128 ezer, és az engedéllyel rendel-
kez6 kapacitasok szdma 144 ezer. Tehat hat év alatt
kereken haromszorosara nétt a hazi gondozési kapa-
citasok mértéke, holott tudjuk, hogy bar van idGso-
dés, de az nem ilyen mértékii. Emiatt latjuk azt, hogy
a nem kellGen célzott jogosultsagszabalyozéis, a nem
kell6en differencidlt szabalyozas és finanszirozas,
valamint az ellendrzés probléméai vezethettek ide.
Ezért kell ezeken a pontokon beavatkoznunk.

Ahogy emlitettem, ez a novekedés nem feltétle-
niil jart egyiitt mindségjavulassal, hiszen az elmult
években tobb esetben tarta fel a hat6sagi ellenérzés,
hogy olyan igénybevev6i kor szdméra olyan tevé-
kenységek végzése, finanszirozasa torténik, amelyek
nem tartoznak a k6zpénzbdl miikodtetett hazi segit-
ségnyujtas szakmai kompetenciajaba, a szolgéltata-
sok szakmai tartalma megkérd&jelezhets, és nem
felel meg az igénybevevik sziikségleteinek. Erre te-
kintettel tehat a kapacitasok olyan iranyut atszervezé-
se kivanatos, amely a jovGben célzottan kozpénzfel-
hasznalést tesz lehet6vé, és alkalmas a differenciélt
finanszirozas kialakitasanak a megalapozasara is.

Tovabbi hangsilyos eleme a térvényjavaslatnak,
hogy a palyazati Gton, finanszirozasi szerz6déssel,
tehat nem fejkvotaval, nem normativaval finansziro-
zott harom szolgaltatas - errél az Gszi vitaban mar
volt sz6 -, a tAmogato6 szolgélat, a pszichiatriai bete-
gek kozosségi ellatasa és a szenvedélybetegek kozos-
ségi ellatasa visszakeriil a palyazati rendszerbdl a
normativan finanszirozott timogatasi rendszerbe.

(17.30)

Ezeket a szolgéltatasokat rendkiviil fontosnak
tartjuk az alapellatas fejlesztése szempontjabol, fon-
tos, hogy mind a fogyatékos embereknek, mind a
szenvedélybeteg embereknek, mind a pszichiatriai
beteg embereknek - most mar gy mondjuk:
pszichoszocialis fogyatékkal él6 emberek szaméa-
ra - az alapvet§ szolgéltatasokhoz helyben hozzaféré-
si esélyeik jelent6sen javuljanak, és minél kés&bb
kelljen a szakellatast igénybe venniiik. Ennek érde-
kében, ennek a minéségjavulasnak és a hozzaférési
esélyjavulasnak az érdekében alapvetd kérdés, hogy
mind a tdmogat6 szolgalatok, mind a pszichiatriai
szenvedélybeteg kozosségi szolgalatok esetében je-
lentGs fejlesztést tudjunk megtenni. Az egyik fontos
eleme ennek tehat a palyazati rendszernek a meg-
sziintetése ezekben az esetekben, és a visszatérés a
normativ finanszirozasba.

A palyazati rendszer hétéves miikbdése soran
volt egy tisztitd jellege ennek a palyazati rendszer-
nek. A tisztit6 jogalkotdi szandék megvalosult ugyan,
azonban a haroméves ciklusokban torténé finanszi-
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rozéas nagyfoka bizonytalansagot jelentett a fenntar-
toknak, mert a hosszi tavi fenntarthatosag tervezé-
sét ez nem teszi lehet6vé. A tervezhet8ség, a rugal-
massag és a finanszirozas biztonsaga érdekében az
érintett szolgaltatasok fenntart6i a kovetkezd évtél a
koltségvetési torvény altal meghatarozott feltételek
szerint fognak tdmogatasban részesiilni. A mar m-
kodé és tamogatasban részesiil§ szolgaltatasok a
torvény erejénél fogva befogadasra keriilnek a finan-
szirozasi rendszerbe, Gj kapacitasok létrehozasara,
bévitésére is lesz mdd befogadassal.

Tehat egyszerre torténik meg a palyazati rend-
szer megsziintetése, egyszerre torténik meg az 1j,
hosszabb tavon fenntarthat6 és biztonsagosabb fi-
nanszirozasi rendszerre valé atallas, 1,2 milliard
forinttal n6 az erre a harom szolgaltatasra forditott
koltségvetési kiadas, tehat jelent6sen emelkedik
ezeknek a finanszirozasa is, radadasul ezekben az
esetekben szeretnénk kiirni a jové évben olyan pa-
lyazatokat, amelyek a hozzaférési esélyt javitjak ugy,
hogy fehér foltokra, tehat ahol jelenleg nincs elérhe-
t6 alapszolgaltatas, ott szeretnénk 1j kapacitasokra
lehet@séget nyitni, és az amortizaloédott autok lecse-
rélésére is szeretnénk lehetéséget biztositani. Ez az
Ot intézkedés egyiitt tudja a fogyatékossaggal él6
emberek, a pszichoszocialis fogyatékossaggal €16
pszichiatriai betegek és a szenvedélybetegek alapel-
latasat jelentGsen megerdsiteni.

Az elGterjesztés az emlitetteken tidl tobb, a jog-
kovet6 magatartast 6sztonzé modositasi javaslatot is
tartalmaz. Kiemelendé a moédositasok koziil, hogy a
Nemzeti Rehabilitacidés és Szocialis Hivatal &ltal
iizemeltetett szocidlis agazati portalon kozzétett ada-
tok révén a nyilvinossag szamara is megismerhetGek
lesznek azok a fenntartdk, amelyek a torvényben
meghatarozott jogsértést kovettek el, valamint azok,
amelyek a szolgaltat6i nyilvantartasba val6 bejegyzés
nélkiil nyajtanak jogsérté modon szolgiltatast. A
kliensek, az id6sek, az ellatottak és a gondozottak
szaméara rendkiviil fontos, hogy mar a gondozasi
szerz6dés megkotését megelézden, a jogviszony 1ét-
rejottét megel6zGen az 6 tajékozddasuk soran ponto-
san tudjik azt, hogy mely intézményt6l milyen mi-
néségli szolgaltatast varhatnak. A kormanynak min-
den eszkozt meg kell ragadnia, hogy a szerz6désko-
tést megelGzGen elsGsorban a szakellatasban, de az
alapellatasban is az iddseknek, a fogyatékos embe-
reknek és hozzatartozbdiknak részletes képiik, tajéko-
zottsaguk és informacidjuk legyen a szolgaltatasok
mindGségérol. Ebben ez egy fontos 1épés kivan lenni.
Az igy hozzaférhet§ informéaciok segitséget nyujta-
nak egy szolgéltatds igénybevétele iranti dontés
meghozatala soran a potencialis igénybevevSknek,
egyszerre lehet alkalmas tajékoztatasukra és a jogsér-
t6 cselekmények elkovetésétdl vald visszatartasra is.

Ugyancsak a jogellenes szolgaltatasnyuajtastol
valo visszatartast szolgalja, hogy a szolgaltat6i nyil-
vantartasba torténd bejegyzés nélkiil miikédd szol-
géltatok esetében a szocialis igazgatasi birsag fels6
Osszeghatara 1 millié forintra emelkedik, mig annak
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legalacsonyabb 0Osszege 250 ezer forintban Kkertiil
meghatarozésra.

A gyermekvédelmi térvénnyel kapcsolatos mo-
dositasok. A kormany elkotelezett abban, hogy a
gyermekek jollétét szolgald intézkedéscsomag kere-
tében erdsitse a gyermekjoléti alapellatasokat, a
gyermekvédelmi térvény modositasanak célja, hogy
a kapcsolati erGszak aldozatait segité ellatérendszer
egyik specialis eleme, az Ggynevezett titkos mene-
dékhaz nevesitetten megjelenjen ebben a torvény-
ben - ez egy korabban indult szolgaltatastipus, de
fontos, hogy torvényben is megjelenjen. Ezaltal lehe-
t6ség nyilik arra, hogy jogszabalyi szinten meghat4-
rozasra keriiljenek a titkos menedékhéz azon egyedi
jellemzdi, illetve az azokbdl fakado6 specialis miiko-
dési feltételek, amelyek megkiilonboztetik a szintén
kapcsolati erészak aldozatait segit, tgynevezett
krizisk6zpontoktol.

A gyermekvédelmi térvény modositasaval kap-
csolatos masik javaslat, hogy 2014. januar 1-jétél
megkezd6dott a remek, szakmailag bevalt és jo
eredményeket produkalo ,Biztos kezdet” hdzaknak a
gyermekvédelmi torvénybe valé beépitése, most
folytatodik ennek a bevalt szolgaltatistipusnak a
rendszerbe allitasa. A torvény modositasaval a ,Biz-
tos kezdet” gyermekhazak a gyermekjoléti alapella-
tas rendszerének teljes kort tagjaiva valnak azzal,
hogy a 2015. december 31-én miik6dé gyermekhaza-
kat be kell jegyezni a szolgaltat6i nyilvantartasba, és
egyéb gyermekjoléti alapellatasokra vonatkozd ren-
delkezéseket is alkalmazni kell az esetiikben.

A gyermekvédelmi torvény is kiegésziil a szank-
cionalast tAmogato, az ellenérzési rendszer atalakita-
sdhoz szorosan kapcsolodd rendelkezésekkel, igy a
jogsértések nyilvantartasa, valamint a bejegyzés
nélkiill m{kods szolgaltatasokra kiszabhaté maga-
sabb Osszeg(i birsag a szocialis térvényhez hasonl6an
a gyermekvédelmi torvény hatalya ala tartozo ellata-
sok esetében is érvényes lesz.

Végiil a harmadik javaslat a megvaltozott mun-
kaképességii személyek ellatasairdl szold torvényhez
tartozik. A torvényjavaslatnak a megvaltozott mun-
kaképességii személyek ellatérendszerét érinté mo-
dositasa ésszertisiti a megvaltozott munkaképességii
személyek feliilvizsgalati rendszerét. A modositas
egyik eleme szerint mentesiilnek a feliilvizsgalati
kotelezettség alol azok a rokkantsagi ellatasban,
valamint 2012 el6tt ellatasuk alapjan tovabbfolyosi-
tott rehabiliticios ellatdsban részesiil személyek,
akik a feliilvizsgélat id6pontjaig vagy az azt kdvets 6t
éven beliil betoltik az oregségi nyugdijkorhatart.
Természetesen a megvaltozott munkaképességi
személyek allapotromlés esetén tovabbra is kérhetik
a fellilvizsgalat elvégzését.

A modositési javaslat érinti tovabba a rehabili-
tacids ellatdsban részesiil6 személy keresGképtelen
allapota esetére vonatkozd feliilvizsgalati szabalyo-
zast is. Jelenleg a legaldbb 30 napos egybefiiggh
keres6képtelen allapot esetén kell feliilvizsgalatot
végezni. A rehabiliticios ellatasban részesiil6 szemé-
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lyek korében szamos esetben fordul el6 a 30 napos
egybefiiggd keres6képtelenség, ami gyakran Ossze-
fligg mar korabban meglévl egészségiigyi problé-
makkal, az allapottal kapcsolatos kivizsgalasokkal,
igy altalaban nem jelent tart6s allapotromlast, ezért
javasoljuk a modositasban, hogy a 30 napos idGtar-
tamot 60 napra emeljiik, tehat a feliilvizsgalatot
60 napos egybefiiggd keres6képtelenség esetén kell
elvégezni. A mddositds mind az {igyfél, mind pedig
az eljar6 szerv adminisztracios terheinek csokkené-
sét eredményezi.

Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most a képviselGi felszblala-
sok vezérszonoki kore kovetkezik. A Fidesz képvise-
16csoportjanak vezérszénoka Kovacs Sandor képvise-
16 ar. Parancsoljon, képvisel§ ar!

(17.40)

KOVACS SANDOR, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisz-
telt H4z! Engedjék meg, hogy a Fidesz-KDNP szocia-
lis, gyermekvédelmi és megvaltozott munkaképessé-
gli személyeket érint6 torvénymodositasardl, amely a
T/5052. szamu torvénymodositas, néhany szét szol-
jak, illetve a konkrétumok el6tt egy kicsi visszatekin-
tést, hogy hogyan is néz ki a szocidlis szolgaltatas
finomhangolasa, amit az allamtitkar ar expozéjaban
mar a kormany intézkedései el6készitettek részben,
és részben a 2013. janudr 1-jei jarasi hivatalok felal-
lasaval, részben a 2014. évi modositasokkal, részben
pedig legutdbb a 2015. marcius 1-jén a hazi segitség-
nyujtas részletes atszervezésével, finomhangolasaval
jott 1étre.

Ahogy allamtitkar tr el is mondta, ezek a hatas-
kori parhuzamossagok, a célzott szolgaltatasok eljut-
tatdsanak torvényi hatterét probalja megteremteni
az el6ttiink 1év6 torvénymodositas, amelynek értel-
mében, hogy ha az 1993. évi III. szocidlis torvény
modositasat nézem, akkor azt a fajta specidlis szol-
géltatast kivanja finomra hangolni, amit hazi segit-
ségnytjtasnak is hivunk. Bizottsagi iilésen méar a
rendelet tavaszi moédositasat megvitattuk, hogy na-
gyon egyszeriien a 6 pontos és 20 pontos jogosultsag
megéallapitisa mennyire humanus, mennyire marad
bent a rendszerben a régebben megallapitott szolgal-
tatasra jogosultsag, illetve hogyan tudja biztositani,
hogy a bizonyitottan jogsértés allapotabol a tényle-
gesen raszorultakhoz jusson el az a fajta forras, az a
fajta szolgéltatas, amely az idGs emberek életming-
ségének javitasat célozza.

Tovabbmegy a torvényjavaslat a rendelet utan,
és azt gondolom, hogy konkretizalja azokat a sziik-
ségletfelméréseket. Ahogy allamtitkar ar fogalma-
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zott, az engedélyez6 hatosag, amely megvizsgalja a
személyi, targyi feltételeket és kés6bb az intézmény
miikodési feltételeit, azoknak ad egy ellen6rzési jog-
kort, hogy nézzen mar utana, hogy valéban megtor-
tént-e a sziikségletmegallapitds, valéban az a
sziikségletmegéllapitas, az a gondozéasi 6ra arra a
kliensre lett-e kitalalva, és gyakorlatilag ad egy sza-
bad kezet az intézményvezetének. De ugyanakkor ott
van - kicsit sarkosan kifejezve - Damoklész kardja,
hogy atgondolja, meggondolja a mostani rendszer-
ben 1év6 - bocsanat, hogy igy mondom - 6 pontos
bejutasanak formajat, hiszen eddig, gyakorlatilag aki
betoltotte az Oregségi nyugdijkorhatart, az szinte
automatikusan tagja lehetett ennek a rendszernek,
és a mar emlitett engedélyez6 hatosag birsagolasi
jogkorére is kiterjed ez a torvénymaodositas.

Ha visszatekintiink még egy kicsit, mas tertile-
ten a gyermekvédelmi tdmogatasoknal az ingyenes
étkeztetést, amely legutobb volt a koltségvetéssel
kapcsolatban, a 2015. éves koltségvetés modositasa-
val kapcsolatban el6ttiink, azt gondolom, hogy a
gyermekvédelmi modositasok pedig azoknak a szol-
géltatasoknak a beemelését célozzak, egyrészrél
amivel kett6vel ezel6tt a Haz szabalyozas vagy or-
szaggylilési hatarozat forméjaban a bantalmazasok-
kal, illetve a csalddon beliili erGszakkal foglalkozott,
hogy azokat a fajta titkos hizakat hozza létre vagy
hangolja finomra, amely ezeknek a csalddtagoknak a
védelmére, a krizisintervenciéjara van, a gondosko-
dasrol szdl, illetve meghatarozza azokat a fér6helye-
ket is, amelyeket az intézményi elhelyezésnél figye-
lembe kell venni, hangsilyozva, hogy ezekben az
intézményekben sziikség van mindig gyakorlatilag
fér6helyre, hiszen nem tudjuk kiszamolni, hogy mi-
kor kopogtat be egy sulyos krizishelyzetben 1évé
csalad, és megengedGen 6 honapra egésziti ki azt az
idGtartamot, amit a csalad biztonsigban elt6lthet
ebben az intézményrendszerben.

Ha visszanéziink egy kicsit, akkor 6sszefoglalha-
téan azt mondhatnank, hogy a megsziintetett, rend-
szeres szocialis segély helyére 1ép6 foglalkoztatast
helyettesit6 tamogatas mint juttatasi forma azt a
fajta univerzalitast képezi le, hogy az &llamilag ga-
rantalt szocialis juttatasok a jarasi hivatalokhoz ke-
riiltek, és egyfajta felelGsségmegosztast pedig az
onkormanyzatoknal hagyott, igynevezett telepiilési
segélyek Osszevontan, a kliensek raszorultsagatol
fiiggben, és a telepiilés szocidlis helyzetének, amit
nagyon csunya szoval Ggy szoktunk illetni, hogy az
adober6-képesség figyelembevételével az nkormany-
zatokat is bevonja ezen szocialis juttatasok helyzetébe.

Ezt azért fontos megemliteni, mert ezen szocia-
lis juttatasoknal a melegétkeztetés az az els6 és leg-
alapvetGbb szocialis szolgaltatas, amelyet valaki élet-
koranak vagy szocidlis raszorultsiganak megfelelGen
is igénybe tud venni, de ez kihatassal lehet a gyere-
kek nyari étkeztetésére, ha a melegétkeztetés megol-
dasaval szdmolunk, illetve egyéb olyan szocialis
alapszolgaltatasokra, amelyek, ha atlépiink egy ma-
sik dimenzidba, régen specidlis kozszolgaltatasnak
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mindsiilé tdmogatd szolgaltatasok voltak, illetve ha
kozosségi szolgaltatas normativ tipusid finansziroza-
sat vessziik figyelembe.

Engedjék meg, hogy személyes példat hozzak
fel. Szocidlis munkasként és intézményvezet6ként is
vezettem olyan intézményt, ahol ezek a szolgaltata-
sok megvoltak, és bizony, amikor a tamogatasi szer-
z6désben foglalt Osszeg elfogyott, akkor feltettiik
magunknak a kérdést, hogy azt a négy-hat siilyosan
fogyatékos gyereket az 50 kilométerre 1év6 rehabili-
tacios oktatési intézménybe elszallitjuk-e, vagy pedig
azt mondjuk, hogy vége van a kvotanak, és nem kap-
tunk tobbet, meg kell allnunk. Azt gondolom, hogy
ez a normativ tAmogatas a kiszadmithat6sag, a hossza
tava tervezhet6ség vonatkozasdban mindenfélekép-
pen egy pozitiv valtozas lesz ezeknek a szolgaltatok-
nak, ahogy allamtitkar Gr emlitette. Ha kozOsségi
tekintetben pedig a fehér foltok lefedésére is oda-
figyeliink, akkor azt gondolom, hogy a kiilonb6z6
klienstipusoknak a szolgaltatas javitasat, a szolgal-
tatasi mingség javitasat megszervezziik ezeknek az
allami normativaval biztositott, régen specialis
szolgaltatisoknak nevezett tAmogatd szolgaltatas,
kozosségi szolgaltatas és utcai szociilis munka
tekintetében.

Azt gondolom, hogy a rehabiliticios rokkantsigi
jaradék és a rehabilitacids jaradék kozotti anomalia,
amit Kordzs képviselGtarsam nagyon sokszor han-
goztatott, és a feliilvizsgalat lelassulésa, a 3 évig re-
habilitaciés intézményben elt6lthetd, rehabilitacios
jaradékban részesiil6k létszama aggodalomra adott
okot. Azt gondolom, hogy van még mit tenniink
ezeknek az embereknek az ellatasdnak tekintetében,
de mindenféleképpen egy j6 irdnynak tartom, hogy
finomitjak az tgynevezett feliilvizsgalati jogosultsagot.

Nem akarom sz6 szerint idézni allamtitkar urat,
illetve a torvény szovegét. Azt gondolom, hogy a
leglényegesebb pont, hogy 5 évvel a kliensre vonat-
kozo oregségi nyugdijkorhatar el6tt mar gyakorlati-
lag nem kell neki visszamenni kotelez§ feliilvizsgé-
latra. Ha ez a feliilvizsgalat 2012. januar 1-je el6tt lett
megallapitva, és a rehabilitacids jaradékot tovabbfo-
lyositottak, akkor rokkantsagi jaradék keretében djra
meg lehet allapitani, de az 6sszeg nem lehet keve-
sebb, illetve nagyon fontos, hogy az intézményi jog-
viszonnyal, illetve a védett vallalatoknal vagy a reha-
bilitaciés intézményekben jogosultsiaggal élGknek a
munkaszerz6dése is gyakorlatilag folyamatossa valik
a torvény erejénél fogva.

Summa summarum, azt gondolom, hogy akar a
szocialis torvény modositasaval, akar a gyermekvé-
delmi torvény modositasaval, illetve a csokkent
munkaképességiiek, megvaltozott munkaképességli-
ek torvényének modositasara elSterjesztett szoveggel
egyet tudunk érteni, és a Fidesz-frakcid részérdl ta-
mogatasr6l tudjuk biztositani a minisztériumot, a
kormanyt. Azt kérem a képvisel6ktél, hogy tAmogas-
sék a torvény-elGterjesztést.

Ko6sz6nom. (Szérvanyos taps a kormanyparti
sorokbdl.)
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ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGesoportjanak vezérszonoka Korodzs
Lajos képvisel6 ar. Parancsoljon, képvisel6 tr!

(17.50)

KOROZS LAJOS, az MSZP képviselécsoportja
részér6l: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Nagyon véartuk mar az el§terjesztést,
anndl is inkabb, mert kozel fél évvel ezel6tt egy bi-
zottsdgi meghallgatds kapcsdn azt mondta, hogy
hamarosan be fogjak hozni a Haz elé. Lehettek volna
gyorsabbak, mert akkor mar nem kellene itt este hat
orakor targyalni ezt a napirendet.

Ratérve az elGterjesztésre, ahogy emlitette al-
lamtitkar ar is, harom olyan hangsilyos eleme van,
amellyel foglalkozik a mbdosités. A szocialis torvény
modositasa kapcsan a szolgaltatasi oldalrél, azon
belill is a hazi segitségnyujtas esetében. Ahogy la-
tom, ismét szigoritjadk az egyik legfontosabb alap-
szolgaltatast, amivel szinte teljesen Gjraszabalyozzik.
Abban egyetértek allamtitkar ar dilemmajaval, hogy
kozel hat év alatt, ha j6l emlékszem, 48 ezer klienst
értek el a szolgaltatassal, majd ez kozel 128 ezer fére
n6tt. Ez nem normalis dolog.

Azt gondolom magam is, hogy sem a demografi-
ai esetleges valtozasok nem indokoljak, bar szerin-
tem a szegénység nétt az elmalt hat évben Magyar-
orszagon, de ennyire azért nem, tehat a szegénységi
adatok sem indokoljak. Itt valami rendszerhibanak
kell lenni, és ha rendszerhiba van, akkor az 4llamnak
vagy a tarcanak van kotelezettsége. Ha boldog-
boldogtalan hozzéafér, és nem jut pontosan azokhoz
el a szolgaltatés, akik miatt 1étre lett hozva, akkor ott
kékeményen bele kell nyidlni a rendszerbe. Csak én
azt gondolom, hogy az ellendrzést kell er6siteni; az
ellenGrzést és azt a mddszertani munkat, amely fel-
derithette volna id6ben ezeket az anomalidkat, és
meg lehetett volna hozni ra a megfelel$ intézkedéseket.

Persze, van még egy elem, hogy nem kell kii-
16nbséget tenni szolgaltaté és szolgaltatd kozott,
tehat ha ezt civilek kovetik el, akkor a civileket kell
fiilon fogni, ha az egyh4zi intézmények, akkor meg az
egyhazi intézményeket. Ha meg valakik csak jo iizle-
tet latva csindlnak ra egy szolgaltatast, akkor azokat
pedig egy életre el kell tiltani még a szakmai teriilet
kozelébdl is. De nem agy, hogy egyik héten csinaltak
ra egy kft.-t vagy egy szolgaltatéi egyesiiletet, vagy
éppen egy egyhazat, és mikor fiilon fogtak Sket, ak-
kor két honap mulva meg létrehoznak egy maésikat
ugyanazokkal az alkalmazottakkal, csak éppen més
néven. Nem beszélve arrol, hogy a gondozok jelentds
része nem is valtoztatott munkahelyet - mar idéz6-
jelbe tetten munkahelyet -, természetesen a munka-
szerzGdésébe mas volt irva, de 6 ugyanott dolgozott.
Ezzel én egyetértek.

A gyermekvédelmi torvény kapcsdn meg kell
emlitsem, ahogy allamtitkar Gr is mondta, hogy a
kapcsolati er6szak aldozatait segit§ ellatorendszer
specialis elemének, a titkos menedékhéznak a neve-
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sitésére keriil sor itt a torvényben. Ezen tal tobb
eleme is van a javaslatnak, amelyre egyet mondha-
tunk, hogy elég sok toltelékszoveg van ebben a javas-
latban. Toltelék, érdemi modositas nélkili valtoza-
sok vannak az elGterjesztésben, erre majd a késGbbi-
ekben szeretnék még kitérni.

A harmadik torvény, amit modosit ez a javaslat,
az a megvaltozott munkaképességii személyek ellata-
sarol és az egyes torvények modositasardl szolo tor-
vény. Ez az a torvény, amellyel a kormany 2012-ben
véleményem szerint szétverte a rokkantsagi és a
baleseti rokkantsagi nyugdijrendszert. Ez az elGter-
jesztés részben beismerése annak, hogy egy kicsit
kudarcos volt ez a feliilvizsgalati rendszer, ami itt
volt az elmualt harom évben. Talan, ha Pésvai Gabor-
tol hamarabb megszabadulnak, akkor hamarabb
eljuthattunk volna ehhez a moédositashoz, mert 6t
tartom egy olyan személynek-én mar egyszer-
kétszer itt ennek hangot adtam -, aki tobbet artott
ennek az egész szakmanak, mint nem is tu-
dom - mint a masodik vilaghabora.

Arrdl érdemes beszélni, és tobbszor hangot ad-
tam ennek is, hogy a nyugdijrendszernek vannak
olyan elemei, amelyekhez folyamatosan hozza kell
nytlni. En ennek nem vagyok ellene. A nyugdijrend-
szerben azért kell rugalmassagot alkalmazni, mert
mindig johetnek olyan varatlan kihivasok, amelyekre
j6 valaszokat kellene adni. Véaltozatlanul mondom,
hogy én nem értek egyet azzal, hogy egy 130 éves
rendszert... - marpedig a rokkantnyugdijrendszer, ha
nem is ebben a formajaban, de csak emlékeztetem
képvisel6tarsaimat, hogy a XIX. szazad végén mar
itt, Budapesten voltak olyan pénztarak, ahol a rok-
kantsagi és a baleseti, a rokkantsagi balesetet szen-
vedett emberek rehabilitacidjaval, nyugdijaval, sét
kés6bb az 6zvegyek és az arvak ellatasaval foglalkoz-
tak a Weiss Manfrédnal és mar Angyalfoldon is. Te-
hat az, hogy egy ilyen rapid m6édon, mindenféle at-
menet nélkiil...-az egyetlen civilizdlt orszig
Magyarorszag a vildgon, ahol nincs rokkantsagi és
baleseti rokkantsagi nyugdij. Ma egy nagy konferen-
cia volt a Fels6h4zi teremben, és azt gondolom, hogy
egy mindannyiunk altal elismert szakember mondta
éppen azt, hogy nem lehet ilyen rapid valtoztatasokat
létrehozni vagy alkalmazni a nyugdijrendszerben,
mert mindig tébb kart okoz, mint amennyi hasz-
not - ezt a hasznot természetesen idézdjelbe tet-
tem - lehet remélni t6le.

Es azt is érteni kell, hogy a rokkantsigot vagy a
baleseti rokkantsagot nem tervezi az ember. Az be-
kovetkezik, az egy biztositasi kockazat. A nyugdijba
vonulast természetesen eltervezi az ember. Azt pon-
tosan tudja, hogy mikor 4ll munkaba, mennyi mun-
kaviszonya van, mennyi szolgalati id6t tolt6tt vagy
gyudjtott, mennyi jarulékot fizetett, és még az atlagos
képességliek is a meglévl helyettesitési rata alapjan
azt is ki tudjdk szamolni, hogy koriilbeliil mennyi
nyugdijra szamithatnak az indulé nyugdij nagysaga-
ban. De a rokkantsag nem ilyen. Most is azt gondo-
lom, hogy errdl érdemes lenne beszélni a Haznak,
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mert a nyugdijrendszer miikddtetése, finanszirozasa
és fenntarthatésidga szempontjabol én ezt nemzet-
stratégiai kérdésnek tartom. Elnézést kérek, egy
kicsit faradt vagyok, mert tal vagyok ezen a nagy
konferencian, ahol végig én elnokoltem.

Vegyiik sorba, a hazi segitségnytjtas esetében: a
javaslat szerint a jovOben a hézi segitségnyujtasért
mindenkinek fizetnie kell, ugyanis meghatarozzak a
minimum téritési dij Osszegét, ahogy emlitette al-
lamtitkar tr, az egy 6rara es6 intézményi téritési dij
Osszege a nyugdijminimum 1 szazaléka. Mi elfogad-
hatatlannak tartjuk, hogy bevezessék a minimalis
téritési dij rendszerét a hazi segitségnytjtasnal. Nem
vilagos, hogy milyen koltségvetési és ideoldgiai meg-
fontolasok allnak amo6gott, hogy egy kotelezéen nytj-
tandé alapszolgéltatasnal lényegében alapjaiban
zarjak ki az ingyenes igénybevétel lehetGségét.

Egyetlen esetben lehet téritésmentesen igénybe
venni a szolgaltatast a torvény elGterjesztése szerint,
ha valakinek egyaltalan semmilyen jovedelme, egy
forint bevétele sincsen. Ez nem elképzelhetetlen, de
lassuk be, szerencsére azért ez nem mindennapos
dolog. Az viszont sajnos mindennapos, hogy idés,
beteg emberek néhéany tizezer forintos nyugdijbol
élnek, ami azt jelenti, hogy az j rendszerben mar
gazdagnak fognak szdmitani, hiszen van mibdl fizet-
niiik. Egy pillanatig nem veszi figyelembe a kor-
many, hogy az érintetteknek milyen kiad4saik van-
nak, példaul hogy mennyibe keriil a lakas fenntartasi
koltsége, a flités, az aram, az étel, és még sorolhatnam.

A minimélis téritési dijat bevezetik, de maxi-
mumot mar nem hataroznak meg. Ez azért is prob-
léma véleményem szerint, mert a januari szigoritas
6ta - amire majd még néhany mondat erejéig kité-
rek - egyre tobb helyen, legalabbis a miniszterelnok
falujaban és kornyékén biztosan, mar emelték a
szolgaltatas dijat. Ott ugyanis mar tébb mint ezer
forint az 6radij, de nem csak Felcsuton, ahogy hal-
lom, mar Debrecenben is valahol ekoriil jar ez a téri-
tési dij. Az egészben az a legszebb, hogy a minimalis
dij mértékét a nyugdijminimumhoz kotik. Ez az a
kiiszob ugyanis, amely nem azért van, hogy ehhez
mérten allapitsanak meg egy dijfizetést, éppen ellen-
kezdbleg, szamos szocialis és csaladi tAmogatas Gssze-
ge fiigg t6le. Emlékeztetném képviselGtarsaimat arra,
hogy nincs egy hénapja, hogy ebbéli inditvanyt tet-
tem az Orszaggylilés felé, és az illetékes Koltségvetési
bizottsag nem tdmogatta a javaslatomat. Hetedik éve
28 500 forint a minimalnyugdij mértéke, és azt gon-
dolom, hogy egy civilizalt eur6pai orszdgban kimon-
dani is szégyen mar ezt az 6sszeget.

A probléma persze a javaslat alapjaiban van,
nem csak abban, hogy mit hasznalnak viszonyszam-
nak, itt ugyanis nem egy piaci szolgaltatasr6l van
sz6, hanem a térvény révén az 6nkorményzatok altal
kételezGen ellatandd szolgaltatasrol, amelyet a ra-
szorulok érdekében ir el6 az allam, illetve biz ra akar
mas fenntartokra. Esetleg lehet, hogy ez lesz majd a
jové: mindenért fizessenek a raszoruldk is, csak azt
nem tudom, hogy mi lesz a kovetkezd, hogy a csalad-
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segit6 szolgaltatasért is kell-e majd fizetni, a gyer-
mekjoléti szolgaltatasért kell-e, a hajléktalanok nap-
pali ellatasaért. Kivancsian varom, hogy mikor mé-
dositjak Gjra a szocialis torvényt.

(18.00)

Egy Kkicsit felhdboritott engem a javaslat indok-
lasa. Ez szerepel a kormany anyagaban: a tapasztala-
tok azt mutatjak, hogy sok az indokolatlan ingyenes
szolgaltatasnyajtas. Ahogy az el6bb emlitettem, ha
tapasztaltak visszaéléseket, akkor az ellen6rzést kel-
lett volna erdsiteni.

A moédositas mogott az az ok allhat, amit a tar-
catdl mar tobbszor hallottunk, hogy egyes fenntartok
visszaéléseket kovettek el, és valédi szolgaltatas
nytjtasa nélkiil vettek fel koltségvetési tamogatast.
Ezt tobbszor hallottam, csak ha mindig erre vald
hivatkozassal nytlnak hozza valamilyen szolgalta-
tashoz vagy az ellatérendszer radikalis atalakitasa-
hoz, akkor tisztelettel kérem &llamtitkar urat, néha
juttasson el a miniszter arnak ilyen iizeneteket, és
hatha egy kormanyiilésen szoba keriil a zongorava-
sarlas, a stadionépités, és még sorolhatnam.

A hazi segitségnytjtas szabalyainak modositasa
kapcesan az latszik, hogy folytatodik az a szigoritasi
hulldm, amely januarban kezdddott, akkor ugyanis
rendeleti szinten szigoritottak a jogosultsagot, hogy
néhany ponttdl lehet valaki ellatott a gondozasi
sziikségletek felmérése alapjan. 11-r6l 20 pontra
emelték a kiiszobot, valamint Gjrafogalmaztik a
gondozok altal végezhet6 feladatok korét. Az intéz-
kedések bevezetésénél szintén a visszaélésekre hi-
vatkoztak, mondvan, a gondozok nem is a gondozobi
tevékenységet végezték és nem is azok latjak el, akik
arra valoban raszorultak lennének.

A tarca tovabb folytatja a hazi gondozok lejara-
tasat. Azt gondolom, hogy nem szabad ilyeneket
mondani, allamtitkar ar, hogy a gondozok jelentGs
részét nem is volna szabad kozelébe engedni ennek az
ellatasi formanak vagy egyszertien az ellatottak kozé.

Nézze, mi elég régbta ismerjiik egymast, és az
egyiittmiikodésiink kapcsan - hiszen most mar en-
nek kozel 15 éve - nagyon sok mindenr6l nagyon
konstruktivan tudtunk beszélni, targyalni. Akkor,
amikor kozel 9o ezer ember dolgozik ebben a szak-
maban, és ezek az emberek a lelkiket teszik ki, akkor
nem szerencsés egy ilyen ilizenet. Kiilonosen akkor,
amikor latszik, hogy a kormany csak hitegeti 6ket a
béremeléssel, toldozzak-foldozzak azt a bérlapot,
amelyet éppen kapnak, mindenféle fizetés-
kiegészitéseket tesznek hozza, de nincs egy
konkzekvens kormanyzati dontés arra nézvést, mert
az nem j6 valasz, hogy majd egy év mulva vagy két év
mulva lesz valamilyen életpalyamodell, és ehhez
hozz4 fogjak igazitani a béreket. Nagyon szerényen
mondom, mert akkor sem volt fenékig tejfol, amikor
mi kormanyoztunk, de utoljara a szocialistak emel-
tek bért a szocidlis szakméiban. Béremelés hét éve
nem volt a szocialis teriileten.
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Szeretnék visszatérni a kétszintd szolgaltatasra.
A januari modositasok révén csak az az ellatott lehet
jogosult az ellatasra, aki 20 pontos gondozasi sziik-
séglettel rendelkezik. Feltehet6en azonban 4j jogo-
sultak nemcsak bevasarlast és takaritist igényelnek,
hanem szamos apoloi feladatot is el kell hogy végez-
zenek. Természetesen helye van annak a vitanak,
ahogy emlitettem, hogy mely feladatokat kinek és
milyen képesitéssel lehessen ellatni, de azt is figye-
lembe kell venni, hogy mi 4ll a gondozottak érdeké-
ben, azonban most ismét egy vita nélkiil eldontott
javaslat van el6ttiink, nem tudom, hogy a civil szer-
vezetekkel egyébként a tirca valamilyen targyalast
folytatott-e.

Nem nagyon értem, hogy mi igazan a valodi cél-
ja a korméanyzati szdndéknak. Az is lehet, ha igy kép-
zelik el bevezetni a differencidlt sziikségletekhez
adott differencialt normativat. De akkor ez azt fogja
jelenteni, hogy nem a t6bb feladatot igényld szolgal-
tatasok kapnak az eddigiekhez képest t6bb tAmoga-
tast, hanem a kormény altal kevesebbnek tartott
feladatra fognak kevesebb pénzt adni. De remélem,
nem igy van. Ez csak egy logikai kovetkeztetés volt,
és kérem, allamtitkar ar, cafoljon meg, ha nem ez a
kormanyzati szandék.

Az MSZP tamogatja a szociélis rendszer korsze-
riisitését (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idGkeret leteltét.), hatékonyabba tételét, ha mind-
ez a hozzaférés és a teriileti egyenlGtlenségek csok-
kentését erdsiti, és nem lesz karara a hatranyosan
érintett embereknek és teriileteknek. Koszonom
szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisels tir. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszéonoka Vagod Sebes-
tyén képviseld ar. Parancsoljon, képviseld tar!

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérol: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Amit
minden egyes ilyen térvénycsomagnal vagy modosi-
tasnal el szoktam mondani, elmondom most is, hogy
tényleg annyit toldozgatunk-foldozgatunk méar mind
a gyermekvédelmi, mind a szocidlis torvényen, hogy
tényleg ennyi id6 alatt mar Gssze lehetett volna rakni
egy komplex torvényt - pairhuzamos szolgaltatasok-
rol is beszéliink, hasonl6 teriiletr6l beszéliink -, egy
komplex szolgéltatasi torvényt, ami lefedne mindent,
és sokkal miikodGképesebbé tenné a rendszert. De
ezt csak egy zardjeles megjegyzésnek szantam az
elejére.

A hézi segitségnytjtasrol néhany gondolat. Sz6-
ba keriilt mar a januari rendeletmodositas meg az
akoriili akar bizottsagi, akar parlamenti vitdk. Amit
én akkor nehezményeztem, az az, hogy én megértem
a kormany szandékat, és még azt is mondhatnam,
hogy szakmai szempontbdl egyet tudok vele érteni,
hogy differencialjuk az ellatast. Ebbe beleférhet akar
egy gondozasi sziikséglet megemelése is a hazi segit-

s

ségnyujtasnal, ha megvan az alatta 1év6 rendszer.
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En elhamarkodottnak gondolom azt, hogy egy
januari jogszabaly-moddosulassal ez megvaltozott, és
csak késébb, ennek a torvénynek a hatalybalépése-
kor 1ép be az a masik 1épcséfok, amire igenis sziikség
van, ugyanis 5 pont gondozésisziikséglet-kiilonb-
ségrol beszéliink, ott még mindig maradt 15 pontnyi
gondozasi sziikséglet. Azok az id6s emberek nem
maradhatnak ellatatlanul, nem maradhatnak ell4tat-
lanul nem azt mondom, hogy nulla pontig, de mond-
juk - hasraiitésszerien mondom - 10 pontig mini-
mum el kell 6ket latnunk.

Ezt a hidnyt most pétolja a kormany, de én ezt
hibanak tartom, hogy itt hagyunk egy elég hosszi
idGintervallumot, amikor olyan emberek, akik beke-
riilhettek volna, olyan idés emberek, akik bekeriil-
hettek volna a rendszerbe és szamukra ha nem is
olyan komoly szakmai vagy akar egészségiigyi ella-
tasra lett volna sziikség, amit a hazi segitségnytjtas
az 0j rendszerben biztosit, hanem alacsonyabb, 6k is
igénybe tudtak volna venni valami szolgaltatést,
ugyanis ennek preventiv jellege is van. Nagyon jol
tudjuk, hogy egy jol megszervezett és jol mikodd,
akar szocidlis segit6kkel miik6dd, otthoni mentélis
kezelés eredményezheti azt, hogy nem keriil stlyo-
sabb fizikai allapotba az az id6s ember, nem szorul
ra akar a szakositottabb ellatasra vagy nem szorul ra
akar az egészségiigyi szakellatasra sem.

Tehat tgy gondolom, hogy ez indokolhat6 meg
megérthet6. Az mar egy masik kérdés, hogy a gya-
korlatban ez hogyan fog miikodni. Reményem mar
nincs; az 6t év eltoltott ellenzékiség folytan, meg a
szakmamban eltolt6tt évek soran nem azt tapasztal-
tam, hogy olyan pozitiv valtozasok lettek volna vagy
egy jo Otletbdl jo siilt volna ki. Ezt akar a sajat bo-
riinkon is tapasztaltuk. Azért én még bizom benne,
hogy talan jol is fol lehet épiteni ezt a rendszert.

Az, hogy ki lehet szocidlis segit6, annak a korét
és azoknak az embereknek a korét, igy gondolom,
er6sebben szigoritani kellene, mert egyértelm, hogy
szakmai szempontb6l nincsenek olyan elvarisaink
veliik szemben, mint a hazi segitségnytjtas kapcsan
akar egészségiigyi, akar gondozasi szakképzettségrol
ha beszéliink, viszont elképzelhet6ek olyan aggalyok,
amelyek egyéb szempontokbdl nehezményezhetik.
Az egyik az, hogy nem eléggé felkésziilt emberek
jutnak ki az idés emberekhez, és nagyon sokszor még
akar ha mentalis kezelésr6l vagy aprobb segitségrol
is van sz6, nagyobb kart okozhatnak, mint hasznot,
illetve nagyon figyeljiink oda, hogy ne keriiljenek be
olyan emberek, akik ezt a pozicidjukat kihasznalva,
felhasznalva akarjak esetleg megkarositani azokat az
id6s embereket. Erre nagyon komolyan oda kéne
figyelni és a szocialis segit6k kritériumrendszerét
nagyon komolyan ki kell dolgozni mind szakmai,
mind akar praktikus szempontbdl is.

Ami valtozast hoz még ez a javaslat, az az, hogy
bizonyos szolgaltatasok kikeriilnek a palyaztatasi
rendszerbél. En ezt csak tAmogatni tudom. Tudom,
hogy ez amiatt van, hogy allamtitkar drnak egyik
sziviigye a tamogat6 szolgalat, amit meg is tudok
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érteni, mert azt gondolom, hogy egy nagyon fontos
dgazata, nagyon fontos része a szociélis alapellatasnak.

En oriilok annak, hogy ez kikeriil a palyaztatasi
rendszerbdl, mert ugyandagy, amit a hazi segitség-
nyGjtasndl nem mondtam el, de el6ttem mar el-
mondtak, ugyanezt lehet elmondani a palyazati
rendszerbe bekeriil6 szolgaltatasokrdl is, féleg a
tAmogat6 szolgalatrol, hogy tudom nagyon jol, hogy
a palyaztatasi rendszer bevezetése el6tt iszonyatos
visszaélések voltak.

(18.10)

Tudom nagyon jol, hogy autokereskedék autd-
kereskedésnyi gépparkot jelentettek be tamogatod
szolgalat gépjarmiiveként, és felvették a normativat,
de ennek nem az lett volna a megoldasa, hogy egy
palyaztatasi rendszerrel flinyir6elvszertien nekime-
gyiink a rendszernek, hanem igenis szigora ellenér-
zéssel kellett volna ezeket a visszaéléseket kisz{irni.
Ugyanis amikor a palyaztatasi rendszer bevezetésre
keriilt és elindult, akkor szakért6vel végeztettem egy
harom megyére kiterjed6 kutatast, és azt az ered-
ményt hozta ki, hogy a palyaztatasi rendszer beveze-
tése fehér foltokat okozott az ellatdsban. Maradtak
ellatatlan teriiletek. Abban bizom, hogy ha ez a szol-
galtatas visszakeriil a normativ rendszerbe, akkor
talan ezek a fehér teriiletek megsz{innek, nem lesz-
nek ilyenek, és ténylegesen mint egy szocidlis alapel-
latas tud miikédni ez a nagyon fontos dgazat. Udvoz-
lend6 az is, hogy ezen kiviill még két szolgéltatas
kikeriil a palyaztatasi rendszerbdl. Nekem csak az a
kérdésem, hogy a tovabbiakkal mi lesz.

En még egyet minimum kiemelnék a palyaztata-
si rendszerbél, ez az utcai szocislis munka. Ugy gon-
dolom, ugyantgy a normativ timogatassal bir6 alap-
ellatasok kozott a helye lenne az utcai szocialis mun-
kanak is.

Mint az egyik el6z6 napirendben mondtam, ma
olyan napunk van, amikor harom napirendi pont is
szorosan Osszefiigg. Ez a gyermekek elleni szexualis
er6szakkal kapcsolatos vagy biincselekményekkel
kapcsolatos, a kapcsolaton beliili erGszak és ez a
torvény, ami nagyon sok kérdésben azonos palyan
mozog. Ez pedig a menedékhazak bekeriilése a tor-
vénybe, amit én is iidv6zolni tudok, illetve a krizis-
kozpontokkal foglalkozd rész. Abban a vitaban is
megemlitettem, de valaszt nem kaptam ra - és sze-
retnék ra valaszt kapni -, miért tartjak ezt j6 megol-
dasnak, hogy csaladok &tmeneti otthonai fogjak
iizemeltetni ezeket a kozpontokat. Mit fog ez jelente-
ni a gyakorlatban? Egyébként az el6z6 vitaban allam-
titkar asszony bdlogatott, amikor ezt mondtam, gon-
dolom, ez miatt van, hogy a csaladok atmeneti ott-
hona egy orszagosan kiépitett rendszer, arra kony-
nyen ra lehet épiteni ezt a-idézGjelben - kri-
zisrendszert is, hogy t6bb intézmény legyen, tobb
helyre, akar jobban eldugva, nagyobb titok, illetve
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nagyobb elfedettség mellett el lehessen helyezni a
bajba keriilt bAntalmazottakat.

Csak a kérdésem az, hogy ezt szakmai tarta-
lommal hogy fogjak feltdlteni, és a csaladok atmeneti
otthona egészen méas szakmai felkésziiltséget, akar
teljesen méas végzettséget és nagyon sokszor egészen
mas habitust is kévetel meg, mint akar egy ilyen
krizisrendszerben, egy ilyen krizisszallorendszerben
valé részvétel. Tehat a kérdésem az, hogy mint in-
tézményre szeretnék ezt raépiteni, csak praktikus
szempontbdl, és az intézmény keretein beliil megfe-
lel6 felkésziiltséggel és végzettséggel rendelkezd
szakemberekkel feltoltik a krizishelyeket is, a féréhe-
lyeket is, vagy az a rossz megoldas sziiletik, hogy
raterhelik tulajdonképpen a csalddok atmeneti ott-
honara ezt a szolgaltatést is. Erre ezért mindenkép-
pen szeretnék valaszt kapni.

Foglalkozik elég sokat a szocialis agazati portal-
lal ez a torvényjavaslat. Jelenleg is miikodik egy ilyen
oldal, mint tudjuk, de igy konkrétan a térvényben ez
nem szerepelt. Nagyon bizom benne, hogy mindségi
valtozast és javulast fog okozni az, hogy a torvénybe
nevesitve belekeriilt ez a portal. Mondjuk, ha meg-
nézziik, amit nevesit is a torvény, azoknak az intéz-
ményeknek a listajat, amelyek vagy torvénysértést
kovettek el, vagy bejegyzés nélkiil, tulajdonképpen
engedély nélkiil miikodnek, akkor a legut6bbi frissi-
tés a jelenlegi oldalon 2013-as. Ugy gondolom, hogy
ez nem szolgéalja teljes mértékben sem a szakma, sem
akar az ellatasra jelentkezni szandékozok érdekét.

Nem tudom, hogy emogott lesz-e tartalom, hogy
csak igy szerepel ez most a torvényben, vagy tényle-
gesen igy, torvényi garanciaval mar normalisan és
miikodoképesen miikodhet ez a rendszer. Mert ha
egy jol mikod6 agazati portal van, dgy gondolom,
hogy az mind a szakma részvev6i szamara, mind
akar nekiink egyébként - kicsit beszéljek haza is -,
szocialis szakpolitikusok szaméara, mind az ellatasra
jelentkez6 vagy mar az ellatast igénybe vevek szama-
ra egy biztos pontot jelenthet, egy biztos kiindulasi
pontot jelenthet. Itt azért javasolnam azt, hogy akkor
probaljunk meg egyrészrdl frissiteni, ez jelenleg ag-
galyos az oldalon, masfeldl a kezelését kicsit egysze-
riibbé kellene tenni, mert nagyon jol tudjuk, hogy
féleg azok, akik mondjuk, egy szocialis ellatasra je-
lentkeznének, onmaguk lehet, hogy nem annyira
jaratosak az informatika vildgidban, és még az infor-
matikaban jaratosabb embereknek is nagyon sok-
szor, ha bizonyos kérdésekre vélaszokat keresnek,
akkor kicsit bonyolultan kezelhet6 ebbdl a szem-
pontbdl ez az oldal.

A masik kérdés a birsagok kérdése. Szerintem
nem elég az, hogy meghatarozzuk a minimum- és a
maximumbirsdgokat, hanem ezt sokkal cizellaltab-
ban kell akir a torvényben is szerepeltetni. En azt
gondolom, hogy sajat maga hibajan kiviil sajnos ma
Magyarorszagon nagyon sok szocidlis intézmény
kovet el torvénysértést, és nem azért, mert szakmai-
atlan a mtikodése, meg nem azért, mert hozza nem
ért6 emberek vezetik vagy miikodtetik azt az intéz-
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ményt, hanem azért, mert a jelenlegi normativa-
allapotok kovetkeztében meg az agazat alulfinanszi-
rozottsdganak a kovetkeztében vannak olyan hia-
nyossagok, amiket egyszerien képtelenek pétolni.
Ezért nagyon sokszor feliilvizsgalat soran deriilnek ki
anomaliak vagy nagyon sok esetben torvénysértések
is. Eppen ezért differencialni kell, mert egy ilyen
intézményt, ha még birsiggal is sujtjuk egy olyan
mulasztas miatt, amit a sziikos anyagi keretei miatt
nem tud megtenni, akkor mér véglegesen miikodés-
képtelenné tessziik ezt az intézményt.

Viszont az olyan intézményeknél, most kiemelve
egyet, gondolok az illegalis id6sek otthonaira, ahol
ténylegesen emberéleteket kockaztatnak a minden-
napos miikodésiikkel, mert nekem volt olyan kollé-
gan6m, még amikor a szakméban dolgoztam, aki egy
ilyen illegalis id6sek otthondban dolgozott masodal-
lasban, aki a 12 6ras nappali miiszakjat lehazta na-
lunk a munkahelyemen, ahol kollégak voltunk, és
utana elment 12 6ras miszakba az illegélis idések
otthonaba. Nem foglalkoztak ezzel, nem tartottak be
a torvényeket, 6t nem is lehet felelGsségre vonni,
mert 6 a megélhetéséért kiizdott, viszont nem igazan
hiszem, hogy tgy el tudta latni a munkajat, ami ga-
rantalhatta volna az ott ellatottak biztonsagat. Es én
ugy gondolom, hogy ezekben az esetekben, amikor
ilyenekre deriil fény, akkor pedig talan még a maxi-
malis birsag Gsszege is alacsony ahhoz képest, ami-
lyen kart okoznak mind a szakménak, mind akar
tragédiakat okozva egy-egy egyén vagy csalad életének.

Még egy rovid megjegyzésem van a modositassal
kapcsolatban, bar apré modositas, és a torvény ele-
jén van, a csaladsegits szolgalatoknal, ha egyetlenegy
alkalommal lezarul egy eset, akkor a tovabbiakban
itt is adminisztracios kotelezettsége van a csalad-
gondozonak. Errdl jelentést kell irnia, ezt iidvozlom
egyébként, mert ezeknek az eseteknek is kell hogy
nyoma legyen, esetleg, ha a kés6bbiekben ezek a
csaladok, kliensek bekertilnek a rendszerbe, akkor az
elGéletérdl, torténetérdl tudni lehessen, akar folytat-
ni lehessen, vagy egy ilyen el6képpel megfelel6 mo-
don, szakmai moédon lehessen segitséget nytjtani a
csaladnak. Viszont ha mar belenytlunk igy az admi-
nisztracidoba, érdemes lenne egy kovetkez6 ilyen
csomagnal atgondolni, vagy akar rendeleti szinten a
szakmaval, az agazattal foglalkoz6 rendeletek szint-
jén, mas teriileteken viszont egyszeriisiteni az admi-
nisztracion. Mert sorolhatnAm most még, 35 perc
sem lenne elég, nemhogy a 15, hogy hany olyan terii-
let van, akar a gyermekjoléti szolgalaton beliil, akar a
torvény altal nevesitett csaladsegit szolgalaton beliil
is, de barmelyik 4gazatb6l mondhatnam, ahol talzott
és felesleges adminisztracios tehernek vannak kitéve
a kollégak. Nagyon sokszor az adminisztracid egyéb-
ként a tényleges munka rovisara megy, és azt érjiik
el, abba az iranyba jutottunk el, hogy féleg a folya-
matos ellenérzések révén nagyon sok esetben kollé-
gak lassan mar csak a papirnak dolgoznak, és az
alapjan szirjiilk az eredményességiiket. Ugy gondo-
lom, hogy érdemes lenne ezt dtgondolni, és egy ko-
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vetkez6 csomagban akar az egyéb adminisztracios
terhek egyszer(isitését és konnyitését beiktatni. Ko-
szonom szépen. (Taps a Jobbik soraibil.)

ELNOK: Ko6szondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Ikotity
Istvan. Parancsoljon, képviseld tr!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselécsoportja
részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt Allamtitkar Urak! A szocidlis torvény az
egyik leginkabb hanyattatott sorsd jogszabaly, meg-
sziiletése Ota atlagosan szaznaponta modositjak,
tobb mint 500 modositast és sok ezer szovegvalto-
zast vezettek at rajta. A torvény valtozasa kicsit az
iiledékes koézetek kialakulasahoz hasonlit, ahogy
rakodnak ra rétegek.

(18.20)

A szocidlis torvény és a gyermekvédelmi torvény
jelen forméjaban bonyolult, attekinthetetlen és sok
helyen értelmezhetetlen. Sokat elarul, hogy maga a
szocialis raszorultsag kategoéria sem teljesen egyér-
telmd, valédi gumikategériar6l van sz6. Nemhiaba
probalkoztak mar sokszor a torvény lecserélésével,
sohasem sikertilt.

Czibere Karoly jelenlegi szocilis allamtitkar ré-
gi Gtlete példaul az tgynevezett szolgaltatasi torvény
elkészitése. Egyel6re neki se sikeriilt megvalositani
elképzeléseit, mindig csak egy kicsit sikeriilt bel6le
belecsempészni az aktualis modositasokba. Toldoz-
gatast-foldozgatést latunk. Sokat segitené az atlatha-
tosagot meg az értelmezhetfséget, ha lenne egy kii-
I6n jogszabaly a szolgiltatasokra és egy masik a
pénzbeli ellatasokra, amiben az Osszes célcsoport
0sszes raszorultsag szerinti ellatasa benne lenne.

A szocialis torvény jelen formajaban nem alkal-
mas arra, hogy egy XXI. szazadi minimalis szocialis
biztonsagot garantaljon. Nézziik ezeket a most ak-
tualis toldozgatasokat-foldozgatasokat! A modositas
szeretné a torvény szabalyozisat 6sszhangba hozni a
jogszabalyok korabbi alkalmazott logikajaval, misze-
rint bizonyos tdmogatasok a jogosultsagok megalla-
pitdsanal nem tekinthet6k jovedelemnek, ezért a
rendkiviili telepiilési tdimogatas mellett a lakhatasi
célokra, ad6ssagkezelési célra, valamint az egészség-
iigyi kiadasokhoz nyujtott tAmogatisok sem szami-
tananak a jovében jovedelemnek, ahogy ez a mult-
ban is igy volt. Orémteli, hogy a kormany beismeri
tévedését, és visszatérnek a korabbi szabalyozisok-
hoz. Ha logikus lenne a torvény, akkor példaul ezt a
szabalyozast sokkal egyszer(ibben is meg lehetne
oldani, egyszertien ki lehetne mondani, hogy az agy-
nevezett jovedelemkiegészit6, teh4t minden, ami
nem jovedelempo6tld, az ilyen jovedelemkiegészit6
tamogatasok tartoznanak ebbe a kategoriaba.

Az igénybevevik szamanak alakulasat, a szolgal-
tatashoz val6 hozzaférés nyomon kovetését valoban



14057

segiti, ha az adott igénybevételeket is rogzitik a csa-
ladsegit6k esetében, ahol az els§ interjd utin nem
keriil sor tovabbi ellatasra, hiszen az elsé interji
soran tett intézkedéssel is lezarhat6 a szakmai tevé-
kenység. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink,
hogy az atlathatatlan szocidlis szabalyozashoz atlat-
hatatlan és megterheld jelentési kotelezettségek tar-
toznak. Hidba egyszertisitik ezeket, még mindig el-
mondhato, hogy a szocialis munkasok munkaidejiik
jelentGs részében felesleges papirokat gyartanak
ahelyett, hogy valéban a raszoruldkra tudnanak kon-
centralni. A papirmunka az érdemi szakmai tevé-
kenység eldl veszi el az id6t. Egetd sziikség lenne az
adminisztraci6é radikalis visszaszoritasara, egyszer(-
sitésére. A szocialis munkasokban meg kellene bizni,
nem kell minden tevékenységiiket nyomon kovetni,
minden aproé részletet rogziteni.

Rogzitik azt is, hogy a Nemzeti Rehabilitacios és
Szocidlis Hivatal agazati portalt miikddtet. Az iro-
méany indoklasa szerint ez a feliilet széles kor(i in-
formaciok elérési helye mind a szakma, mind az
érdekl6dé allampolgarok szaméara. Igen szomort, ha
a kormany széles kori informéci6és hozzaférésnek
tartja, ami jelenleg ezen a portalon zajlik. Az egysze-
rii felhasznalok szamara a Google lényegesen na-
gyobb segitség, mint az elvileg rendszerezett infor-
maciokat tartalmazo portal. Az LMP korabban kez-
deményezte a ,Kéznyujtasra a szocialis szolgéltata-
sok” koncepcié megvalositasat, amelynek kozép-
pontjaban a konnyen kezelhet8ség és a pontos tajé-
koztatés all; én magam javasoltam ezt itt inditasként
egy napirend utani hozzaszolasban. Az informacidk
felhasznalobarat atadasaval javulhat a szolgéltatas-
hoz val6 hozzaférés.

Az LMP szerint egy olyan honlapot kellene 1ét-
rehozni, amely a felhasznalé lakhelye szerint meg-
mutatja, milyen szocidlis szolgaltatisok vannak a
kozelében, mit vehet igénybe. Emellett nemcsak a
kertileti, varosi keresést tennék lehet6vé, hanem
problémaspecifikus sziirést is. Egy felhasznalobarat
honlap segitségével barki részletes leirast olvashatna
az intézmények feladatkoreir6l, az igénybe vehetd
ellatasokrol, szolgaltatasokrdl. A szocidlis szolgalta-
tasokon til egészségiigyi vagy akar oktatasi szolgal-
tatasokat, intézményeket is bele lehetne venni ebbe
az adatbazisba. A cél egyértelmiien a tijékoztatés, a
szolgaltatasokhoz valé hozzaférés segitése. Ilyen
lenne egy valoédi szociélis portal. A mostani nem
ilyen, viszont jelent6s TAMOP-pénzeket koltottek ra
ennek ellenére.

Az mar komolyabb véltoztatds, hogy harom
szolgaltatas esetében a tamogat6 szolgaltatas, a ko-
z0sségi ellatasok és az utcai szocidlis munka eseté-
ben visszatérnek a korabbi finanszirozasi modellhez,
ami 2009-ig miikodott. A mostani, palyazati elven
torténoé finanszirozas helyett visszatérnek a normativ
finanszirozashoz. Mit jelent ez? Cseberbdl vissza a
vederbe. A jelenlegi széttagolt, egyszerre forrashi-
nyos, egyszerre pazarlo miikodtetéshez természete-
sen mindkét tAmogatasi forma tokéletesen illik. Akik
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ismerik a szocidlis munkat, annak a ,, Tékozl6 koldus
ruhajat szaggatja® cimi, majd’ tizéves szakmai ta-
nulmany ismer6sen hangzik. A szerzfi tokéletes,
maig érvényes latleletet adnak a szocialis szolgéltata-
sok finanszirozasanak, miikodésének anomaliairol.

Roviden: A normativ ellatas alland6an burjanzé
szabalyozast general maga utan, elbiirokratizalja a
rendszert. Mik6zben rugalmatlan és megoli a szakma
kreativitasat, megfojtja az 6nall6 helyi kezdeménye-
zéseket, hiszen azok nem fognak beleférni a finanszi-
rozasba, akik nem felelnek meg a szigord szabalyok-
nak, adminisztraci6knak. A palyazati finanszirozas,
bar elvileg rugalmasabb, legnagyobb hatranya a bi-
zonytalansig. Hidba felel ugyanis meg valaki a felté-
teleknek, vagy kap finanszirozast, vagy nem kap. A
két mechanizmus eredményeképpen egyszerre le-
hetnek olyan helyek, ahol parhuzamos szolgéltatasok
miikodnek, és egyszerre alakulhatnak ki fehér foltok,
ellatas nélkiili korzetek. A megoldas egy feliilrél, de
nem &llami szintr6l miikodtetett szolgéaltatasszerve-
zési, szolgaltatasvasarldsi modell lenne. Lehetne
itt kistérségi, megyei vagy akar regionalis szintrdl
beszélni.

Az Allamtitkar ar altal vezetett munkacsoport
2011-ben egy komoly szakmai anyagot tett le az asz-
talra, ez volt a nemzeti szocialpolitikai koncepci6. Ez
egy nagyon jo kiindulas, j6 vitaanyag volt, az LMP
szerette volna, ha ezt az anyagot meg lehet vitatni, ha
ennek alapjan valodi szocidlis reform indult volna.
Sajnos, a Soltész Miklds vezette akkori szocialis al-
lamtitkarsag elmeszelte az anyagot. Csak azt nem
értjiik, hogy most a koncepci6é kidolgozoja, Czibere
Karoly, az 4j szocialis allamtitkar miért nem veszi el6
a fiokbol, miért nem harcol a sajat anyagaért. Valo
igaz, tObb minden megvaldsult belGle, de sok elemét
kiforditva, visszajara valtoztatva valbsitottak meg,
gondoljunk csak az allamositasokra.

Visszatérve a finanszirozas és a szolgaltatasszer-
vezés kérdéséhez, a nemzeti szocilpolitikai koncep-
cidban - hasonléan az el6bb hivatkozott szakmai
anyagban - egy feliilr6l szervezett modell kérvonalai
rajzolodnak ki. Az ebben a nemzeti szocialpolitikai
koncepcioban vazolt Gj rendszer alapja, idézem a
koncepciébdl: ,Két kozponti centralizalt szerv, a
Szociélis Adminisztraciés Kozpont, illetve a Tamoga-
t6 és Tanicsad6 Kozpont, amelyek iranyitasaval és
szervezésével torténne a szolgaltatasokhoz, pénzbeli
ellatasokhoz val6 hozzajutis. A SZAK-ok megyei
alapon miikodd kézpontok jarasi szintd kirendeltsé-
gekkel, a TTK-k jarasi, kistérségi szinten miikddnek,
mikrotérségi, telepiilési hozzaférési pontokkal. A két
kozpont egymast kiegészitve, egyszer(sitett eljaras-
sal és rovid hataridével dolgozna.” Nem folytatom,
aki jartas a szocidlis szakméaban, tudja, mirdl beszé-
liink. Ehhez képest atrakni harom ellatast Gjra a
normativ  finanszirozasba, ez toldozgatas-fol-
dozgatas, minden, csak nem reform, nem el6relépés,
nem bator szakpolitikai vallalkozis. A nemzeti szoci-
alpolitikai koncepci6 bator megirdja, Czibere Karoly
elvesztette mar a batorsagat, ugy latszik.
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Es akkor ott van a maésik fontos valtoztatés, a
hézi segitségnytjtassal kapcsolatos szabalyozasok
modositasa. Szegényhazi segitségnyujtas, folyamato-
san reszelnek rajta valamit. Egyrészt halljuk most
is - azt mondjuk ki-a liberélis szovegelést, hogy
célzottabba kell tenni az ellatasokat és a raszorulokra
kell koncentralni, ki kell szirni a potyautasokat. A
valbdsagban viszont ez mindig azt jelenti, hogy a libe-
ralisok a raszorultsag korét vonjak egyre sziikebbre,
egyre kevesebbet akarnak beengedni az ellatasokba,
mert nem akarnak kolteni szociélis célokra, vagy a
piacra akarjak hagyni a feladat megoldasat. Az
egyébként magit jobboldalinak nevezd Fidesz-KDNP
e tekintetben tehat egy liberélis, a raszorultsagot
mind szlikebbre vond politikat folytat, de ezt mar
ezerszer elmondtuk mas intézkedések kapcsan is.

Térjiink vissza a hazi segitségnyijtashoz! Az
egész hercehurca ott kezdddott, hogy 2013-ban a
jelzérendszeres hazi segitségnytjtast elvették az
onkormanyzatoktodl, és allamositottak azt is, a szako-
sitott szolgaltatasokhoz hasonléan.

(18.30)

Egyébként senki nem értette, hogy miért kell
egy alapellatast allami hataskor(ivé tenni, miért nem
maradhat meg telepiilési hataskorben.

A maszatolas a hazi segitségnyujtast is elérte az
idei év elején. Rajottek arra, hogy allitélag mindenfé-
le nem oda val6 feladatot is ellatnak a hazi segitség-
nydjtok. Az ellatottak gondozasa helyett nytalketre-
ceket takaritanak, diszn6olés utan tesznek rendet,
fiivet nyirnak, gyomlalnak, sz616t metszenek. Allam-
titkdr Gr januarban hosszasan sorolta a példéakat.
Nos, ezeket a tevékenységeket egyébként, helyesen,
be is korlatoztik - bar azon lehet vitatkozni, mi sza-
mit legitim sziikségletnek, milyen hazon beliili vagy
haz koriili teend6 ellatasa sziikséges vagy elfogadha-
t6 -, majd az indokolatlan igénybevételre hivatkozva
ennek farvizén drasztikusan megemelték a hazi se-
gitségnyujtas raszorultsigi kiiszobét is. Ennek koze
nincs a nyulketrec-takaritishoz. Az tortént, hogy
most mar csak a tobb szempontbdl apolasra szorulo
embereknek fog jarni a gondozas. A kevésbé bete-
geknek, kevésbé nehezen mozgbknak, bevasarolni,
takaritani, magukat ellatni kevésbé tudéknak ez nem
segit, holott sok esetben nekik is nagyon nagy sziik-
ségiik lenne az ellatasra. Tehat nyilvan itt a nehezen
kozleked6 emberekre gondolok.

Ez volt az év elején, most pedig jon egy tjabb
varialds. Fontos valtozas, hogy differencialjak az
ellatast a sziikségletek szerint. AlapvetSen két tevé-
kenységi kort kiilonitenek el: a szocialis segités és a
személyi gondozés. A szocialis segités az alacsonyabb
szint{ igények kielégitését szolgalja, a személyi gon-
dozas pedig az intenziv sziikségletekkel foglalkozna,
példaul 4poldi feladatokkal.

A szocidlis segitést szakképzetlen személy is vé-
gezhetné, a személyi gondozast csak szakképzett
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gondozo6, apol6. Nos, az 4j keret valéban alkalmas
lehet a meglévé kapacitisok hatékonyabb és az
igénybevevok szamara elméletben is kedvezébb at-
csoportositasara, ennek lehetGségét mi sem zarjuk
ki. Ugyanakkor latva a korabbi valtoztatasokat, szi-
goritasokat, a tendencia abba az irdnyba mutat, hogy
még tobb ellatottat akarnak kirakni ebbdl a rend-
szerb6l. Azt is tudjuk, hogy a forrasok érdemi emelé-
se nélkiil jobb ellatast nem lehet nydjtani. Ha valahol
a forrashianyos rendszeren beliil elvessziik a pénzt
masok javara, akkor az atcsoportositas valakinek
fajni fog. Olyanoknak, akiknek egyébként most is
jogos igényiik van az ellatisra, 6k fognak kimaradni
ebbdl a jovEben.

Az sem egyértelm, hogy mi van akkor, ha vala-
kinek személyi gondoskodasra és szocidlis segitésre
is sziiksége van - a kett6t egylitt igénybe lehet vajon
venni? Nem latni a szocialis segités és a személyes
gondozas pontos tevékenységi koreit, marpedig az
ordog gyakran a részletekben rejlik. Lehet, hogy
bizonyos tevékenységeknél nem szerencsés, ha vég-
zésiikh6z nem irnak el6 szakképesitést. A szocidlis
segitéshez nem kell ilyen végzettség, ugyanakkor a
tevékenységeket nem lehet mindig elvalasztani egy-
masto6l, példaul a lakokorzeti higiénia megtartasa
soran bizonyos mentélis segitségnyujtas is zajlik,
tehat itt beszélgetnek egymaéssal az ellatott és a segi-
t6. Vagy egy szocidlis segités soran is fel lehet tudni
ismerni, hogy a kliensnek komolyabb probléméaja 1ép
fel, mésféle szaksegitséget is igényel. A képzettség
hidnya itt probléma lehet a szocialis segit részérol.

Tovabbra is megmarad a napi négy 6rat megha-
lad6 és nem meghalad6 gondozasi sziikséglet szerinti
differencialas; ez korszertitlen, életszeriitlen, rossz
rendszer. Lényeges, de nem biztos, hogy pozitiv
irdnyba mutat6 valtozas az is, hogy jelent6sen sztikiti
azoknak a korét, akik ingyenesen vehetik igénybe a
hazi segitségnyujtast. Ezentil csak azokat lehet in-
gyenes ellatasban részesiteni, akik nem rendelkeznek
jovedelemmel.

Osszességében a rendszer Gjabb toldozgatasat-
foldozgatasat latjuk, varidljak a szabalyokat, de a
lényeg tovabbra sem valtozik, tgy latjuk. A magyar
szocidlis rendszer érdemi szemléletvaltas, érdemi
forrasbdvités, a jogszabalyok érdemi Gjrairasa nélkiil
tovabbra sem lesz alkalmas betélteni eredeti funk-
cidjat: mindenki szdméara egy minimalis, XXI. szaza-
di szocialis biztonsagot garantalni. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e valaki felsz6-
lalni. (Senki sem jelentkezik.) A fliggetlen képvisel6k
koziil? (Senki sem jelentkezik.) Nem. Koszoénom
szépen. Akkor kétperces felszolalas kovetkezik. Ko-
vacs Sandor képvisels tré a sz6. Parancsoljon!

KOVACS SANDOR (Fidesz): Kosz6nom szépen,
elnok ar. Nem akartam hozzaszolni, de Kordzs kép-
visel6tarsam expozéja mégiscsak ravezetett, két do-
logra szeretnék reagalni.
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Az egyik, hogy a tarsadalombiztositas és a bizto-
sitasi modell kozott oriasi kiilonbség van, és amikor
6 a tobb mint szazéves biztositasra utalt vissza, azt
gondolom, hogy a rokkantsagi nyugdijat megsziinte-
t6 kormanyzat, példiul a fegyveres testiiletek életpa-
lyamodelljében egy kozosségi biztositasi kockazattal
potolja azt, agyhogy azt gondolom, hogy folyamat-
ban van egy olyan rendszer kiépitése, ami az egész-
ségkarosodas vagy a veszélyeztetett munkakorben
eltoltott id6k utan nyjt biztonsagot.

Aztan szerintem elfelejtette, de éppen 2009-ben
az 6 allamtitkarsaga alatt n6tt meg az az elvonas, ami
a mindig is 1étez6 téritési dijrol szol. Csak a jegyz6-
konyv kedvéért mondanam, hogy a téritési dij min-
dig is kotelez6 volt, és intézményi téritési dijnak
hivjak azt, amikor kiszamoljak, hogy az intézmény
miikodéséhez milyen elméleti szdm parosul, utana
pedig az egyéni szocidlis helyzet alapjan a személyi
téritési dijat is megallapitjak, és éppen az 6 allamtit-
karsaga idején ezt a 20 szazalékos mértéket 25 szaza-
1ékos elvonasra emelték.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Koszondm, képvisels ar. Rendes fel-
szolalasra az MSZP képviselGecsoportjabol Guar
Nandor képvisel§ ur, az Orszaggytilés jegyzGje ko-
vetkezik. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Czibere Karoly allamtitkar Gr a bevezetd
gondolataiban arr6l szoélt, hogy mennyire fontos az
id6skori biztonsag. Ebben nincs kozottiink nézetbeli
kiilonbség.

Hogy mennyire fontos az iddskori biztonsag,
ennek tekintetében szeretném azonban néhany, de
csak tényleg néhany dolgon keresztiil megvilagitani
onnek, hogy az Orban-kormany és ennek a holdud-
varaban oOn is hogyan és miképpen segiti ennek a
folyamatnak az alakulasat. Aztan, ha nem ért egyet
vele, akkor kérem, hogy ne az 6sszefoglaloban vala-
szoljon, amikor mar nem lehet 6nnek viszonvéalaszt
mondani, hanem menetkozben valaszoljon, hogy
akar meg is vitassuk ezt a kérdést.

Nézze, az id6éskori biztonsag biztos, hogy nem
attol sziiletik meg, hogy mondjuk, az oregségi nyug-
dij minimuma, most hatodik éve kormanyoznak, ez
alatt a hat év leforgasa alatt egy fillérrel sem valto-
zott. Ugye, ismeri On is: 28 500 forint. Az idéskori
biztonsag tekintetében csak azért szeretném oOnnek
mondani, hogy ha esetleg nem ismeri a szadmokat,
akkor legyen vilagos, 1990-t6l kezdve nem volt olyan
korméanyzati ciklus - az els§ Orban-korméanynal sem
egyébként -, amelynek az id&szakaban az oregségi
nyugdij minimuma ne né6tt volna. Tehat egyetlen
korméanyzati ciklusban sem volt olyan helyzet, mint
ami most, hatodik esztendeje van, az 6n6k mésodik
és harmadik Orban-korményzasa idGszakaban, ami-
kor nem valtozik ez a helyzet. 28 500 forint. Tehat
akkor ez az idGskori biztonsag, hogy befagyasztjuk,
beragasztjuk, nem véltoztatjuk, 28 500 forinton
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tartjuk hatodik esztendeje az oregségi nyugdij mini-
mumat. Példatlan!

On biztos legaldbb olyan jél tudja, mint
én - feltételezziik, hogy még jobban -, hogy mondjuk,
a nyugdijasok tekintetében 10 ezer és 50 ezer forint
kozotti nyugdijat mennyien kapnak ebben az orszag-
ban. Ha véletlentil nem ismeri a szamokat, akkor
mondom Onnek igy az elmult esztendGk torténését:
80-100 ezer f6 kozott van azoknak a szama, akik
ilyen nagysagrendd, 10 ezer és 50 ezer forint kozotti
nyugdijat kapnak. Ez az idskori biztonsag megte-
remtése a mai kormanyzas jegyében.

Nyilvan nem egyszerti valtoztatni, nem egyszer(
mértékadbd noveléseket megtenni, ezzel én teljesen
tisztadban vagyok. De az, mint ahogy mondtam, pél-
datlan, hogy hatodik esztendeje egyetlenegy fillérrel
nem valtoztattdk meg az oregségi nyugdij minimu-
méanak az Osszegét. Ez olyan, hogy masik példaval
tamasszam al4, mint a koztisztvisel6i illetményalap,
ami szintén a hatodik éves kormanyzasuk idészaka-
ban 38 650 forintra van befagyasztva. Ez szintén
olyan tétel, amely tekintetében 1990-t6l nem volt
olyan kormanyzati ciklus, amikor ne véaltozott volna,
ne nétt volna az illetményalap Gsszege.

(18.40)

Most hatodik esztendeje példaul ez sem, a koz-
tisztviseldi illetményalap sem nétt egy fillérrel sem,
mint mondtam, 38 650 forint, Ggy, ahogy az 6regségi
nyugdij minimuma az emlitett 28 500 forint. Es
mindezek mellett, ugye, a fizetés szocialis ellatas
megjelenik, mégpedig olyan értelemben, hogy a
mindenkori oregségi nyugdijminimum 1 szazaléka-
val parositva, azaz 285/6ra dijtétellel parositva. Ez
magyarra forditva azt jelenti, hogy egy adott hénap-
ban 100 6ranyi szolgaltatas igénybevétele, mondjuk,
egy hénap 30 napos atlagaval szamolva, 3-4 6ra napi
szolgaltatas igénybevétele azt hozza, hogy az 6regségi
nyugdijminimumébél él6 embernek egyetlenegy
fillérje nem marad, csak arra fizeti, hogy ezt a szol-
galtatast kifizesse; ha és amennyiben ez a 285 fo-
rint/f6s 6radij tény és vald, mint ahogy a torvényter-
vezet ezt taglalja. .

Latom, csévalja fejét allamtitkar ar. Oromteli
szamomra az on fejcsovalasa, mert akkor valdszini
ett6l jobb a helyzet, és akkor majd ezt el fogja mon-
dani nekiink, és akkor tovabb tudjuk beszélni, hogy
egyébként az, amit mond, az miért nem j6. Nyugod-
tan mondom, el6re boritékolom 6nnek, hogy azt is el
tudom mondani, csak szeretném hallani az 6n szaja-
bél azt megelézéen, miel6tt, mondom, majd vitaza-
roként mondanéa el mindazt, amire mar valaszolni
nem lehet.

A harmadik része a térténetnek pedig az, hogy a
szocialis szférdban az emberek alapvet&en elszenve-
dé6i a hatodik éves kormanyzasuknak, ha a bérek
pozicionalis helyzetét nézziik a béremelések tekinte-
tében, oly sok mindent e tekintetben nem tettek. Bar
itt is kifejtheti az allaspontjat, hogy miért is tettek
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vagy mit tettek, de kézzelfoghat6 béremelkedések e
tekintetben nem voltak.

Es akkor szigortan...- ez is torvényhez tartozo
volt, hiszen a torvénybdl idéztem néhany mondatot,
de szigortian a torvény tartalmahoz kozelitve a ko-
vetkezGket szeretném még mondani. Ugye, vannak
olyan szituaciok, élethelyzetek, amikor interjas meg-
kozelitésekkel problémamegoldasok gyakorlatilag
kivitelezhet6vé valnak. Ezekben az esetekben re-
gisztraciot hajtanak végre, tehat valamilyen értelem-
ben az anonimitast feliilirjidk. Azt gondolom, ezek
sziikségtelenek egy ilyen egyszerti megoldas, egyszeri
interjuk megtételénél, mert ezek féket jelentenek.
Gyakorlatilag az emberek, ha bizonyos értelemben a
személyi adataikat kell kiszolgaltatniuk, teljesen
mindegy, kinek, akkor picit korldtosabba valnak,
fékezettebbé valnak, akar a szolgaltatasok igénybevé-
telét érintben is.

A gondozdi tevékenység kapcsan pedig van ez a
két irdnyba torténd szétbontas. Egyik a szocidlis
segitségnytjtas, ami gyakorlatilag, ha nagyon lecsu-
paszitjuk, akkor arrdl szol, hogy takaritani és bevasa-
rolni elmennek az idGs ember helyett, a masik pedig
a személyes gondoskodas, ami persze sokkal bGvebb,
az mar nyilvan a gondozasi és apolasi tevékenység
korét hordozza magaban. Vago Sebestyén képvisels-
tarsam szolt arr6l, hogy maganak a szocialis segit-
ségnyujtasnak a korét érintGen is, ahol elvileg barki
ezt a tevékenységet elvégezheti, bizonyos értelemben
kell6en 6vatosnak kell lenni, hogy itt a raszorult id6s
emberek tekintetében nyilvan ne barki, hanem olyan
személyiségjegyekkel, adottsagokkal bir6 emberek
végezz€k el ezt a tevékenységet, ami abszoltit moédon
a raszorul6 embernek egyrészt az igényei kielégitésé-
vel parosul, masrészt kell6 humanus hozzaallassal,
harmadrészt, negyedrészt, tizenhatodrészt pedig
olyan jegyekkel péarosuljon, ami megerdsiti a hitet
ezekben az id6s emberekben a szolgaltatas igénybe-
vételének fontossagat, sziikségességét érintéen és
nem elidegeniti 6ket. Tehat a barki kategoriaja sze-
rintem nem helytall6 e tekintetben.

A masik része, ami mar a személyes gondosko-
dast illeti, itt az apolas és a gondozas kérdéskore
nyilvan nem képzelhetd el, csak szakavatott emberek
alkalmazasaval vagy kozbeiktatasaval. De ezt, agy
hiszem, 6n sem vagy 6nok sem gondoljak méaskép-
pen. De ha igen, akkor arra kérem, mondja. Ekézben
itt a feladat kettébontasa kapcsan, ha jol emlékszem
vissza, a tOrvénytervezet magaban hordozza annak
sziikségszerliségét, hogy ez év végéig tigymond az
ellatottak feliilvizsgilatat megtegyék annak érdeké-
ben, hogy skatulyazni lehessen, kiilon lehessen bon-
tani, hogy ki és milyen szolgaltatas igénybevételét
érintéen jogosult.

De a legfontosabb dolog, visszatérek arra, ahon-
nan elindultam, a legfontosabb dolog a minimaélis
téritési dij kategoriaja. Ugye, ez a kritikus 285 forint
az Oregségi nyugdij minimumanak 1 szazaléka, ami a
fizet6s szocialis ellatas kérdéskorét hozza eld, és amit
ugy fogalmaztam, hogy 100 ilyen 6ranak az igénybe-
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vétele gyakorlatilag az oOregségi nyugdijminimum
Osszegét felemészti. Téritési dij csokkentése tekinte-
tében nem azt mondja a térvény, nem azt olvasom ki
a torvénytervezetbdl, hogy csokkenteni kell akkor, ha
mondjuk az adott csaladban az egy fére esé jovedel-
mi pozicid az oregségi nyugdijminimum kétszeresét
eléri, vagy ha egyediilallo, a két és félszeresét eléri,
hanem a ,lehet” sz6t hordozza magaban - csok-
kenteni lehet.

A csokkenteni lehet, és a csOkkenteni kell az
nem ugyanaz a kategoéria. Azt szeretném kérni, al-
lamtitkar ar, hogy a cs6kkenteni kell érvényesiiljon e
tekintetben. Tehat akkor, ha a csaladban az egy fére
es6 jovedelem az Oregségi nyugdijminimum kétsze-
resét nem haladja meg, akkor ne Kkelljen 285 fo-
rint/6ra dijat fizetni, ne lehessen csokkenteni, ha-
nem kelljen csokkenteni. Ugyanigy, ha egyediil é16
emberrél van szd, akkor az oOregségi nyugdijmini-
mum két és félszeres szorzdja esetében, ha azt nem
haladja meg az Gsszeg, amit gyakorlatilag a kasszaba
magaénak tudhat az érintett, akkor ne lehessen
csOkkenteni, hanem Kkelljen csokkenteni ezeket a
fajlagos szamadatokat, ezeket a mértékeket, magya-
rul: a 285 forint/ 6ra dijas mértéket.

Ami még az én olvasatom szerint visszatiikr6z6-
dik, az egyrészt az, hogy az adminisztracios tevé-
kenység mértékaddé modon, foghatéan nd, bar e te-
kintetben megint van olyan, amely vonatkozasaban
képvisel6tarsaim egyrészt arrél beszélnek, hogy
mennyire fontos, hogy meglegyen az az adminisztra-
ciés hattér, ami sziikséges, més képvisel6tarsaim
arrél szolnak, hogy elburjanzik az adminisztracio. Itt
azt szeretném csak jelezni, hogy gy latom, igen, van
olyan, ahol az adminisztraciés hattérnek meg kell
lenni, és van olyan, ahol meg teljesen felesleges,
mint ahogy emlitettem, példaul az ilyen interjas
kezelési formaknal és egyéb méas esetekben.

Nem akarok részleteiben kitérni a hat6sagi bir-
sagolasok tekintetében, de szeretném jelezni, hogy
kétéllinek tartom. Tehat az semmiképpen nem lenne
jO, ha bevételorientaltta valna a birsagolason keresz-
tiil, mint ahogy ezt adott esetben a munkaiigyi szféra
tekintetében is lattuk az elmdlt években. Egy szd,
mint szaz, csak az ésszerliség tekintetében és az em-
berek, az ellatottak érdekében torténd birsagolasnak
van megitélésem szerint helye és nem a koltségvetési
bevételek novekedése érdekében.

Azért nem bontom ki a titkos menedékhazak
fontossagat, mert két napirenddel ezel6tti kérdés-
kornél beszéltiink rola. Csak azt szeretném jelezni,
hogy nagyon fontosnak tartom, féleg a kozvetlen
életveszélyhelyzetbe keriiltek vagy az el6l menekiil6k
esetében. Es azt is fontosnak tartom, hogy a szocidlis
szféra mindig gondoskodjon arrél, hogy legyen iires
hely, ahova ilyen élethelyzetbe keriilt emberek elhe-
lyezhet6vé valnak. Es jonak tartom azt, ami a hosz-
szabb id6tartamra valo, adott esetben hat hénapra
torténd elhelyezés lehetGségét is biztositja. A véde-
lem és a titkossag ezekben a kérdésekben kiemelten
fontos, és hat a hosszabb id6tartam biztositisa meg
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azért, mert nyilvan mentalisan, egészségiigyileg is
lehetnek olyan élethelyzetek, amelyek tekintetében
segitséget kell nydjtani.

(18.50)

A rokkantellatasok tekintetében még két gondo-
lat. En azt egy beismerésnek tekintem, ami ebben a
torvénytervezetben van. Egy hatalmas kudarc az,
ami a hatuk mogott van, de hagyjuk, ne errdl beszél-
jiink, hanem nézziink a jovébe, hiszen tobb tizezer
csaladot hoztak kiszolgaltatott élethelyzetbe, akik
megszenvedték azokat az intézkedéseket, amiket
onok hoztak, de egye fene, tal vagyunk, tdl vannak
rajta, majd elszenvedik ennek a politikai hasznat is.
De most azt mondom, az, ami az 6t éven beliili
nyugdijkorhatar elérését megel6z6 id6szakot érint6
felesleges vizsgalatok, vegzalasok kérdéskorének a
szabalyozasat jelenti, azt hiszem, helyénvald, tehat
azt a részét tamogatni lehet.

Egy sz6, mint sziz, formai okokra mar nem is
akarok kitérni, de azért engedje meg, hogy mondjak
egyet. Arra szeretném kérni, hogy a kollégéit, akik a
hata mogott el6készitik ezeket a javaslatokat, lehet6-
ség szerint kérje meg arra, hogy a torvénytervezet-
ben nem létez6 hivatkozasi helyeket ne jeloljenek
meg, mert ezzel ont hozzadk nevetséges helyzetbe.
Mondjuk, nulladik bekezdés ne szerepeljen a tor-
vénytervezetben, de mondhatnék mast is. Nem biz-
tos, hogy ez el6nyds az 6n szaméara. K6szonom szé-
pen megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: Kosz6ném szépen, jegyzé tr. Czibere
Kéroly allamtitkar tr kért szot. Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen. Gar
Nandor képvisel6 drnak szeretnék valaszolni. Ko-
szonom a szo6t, elndk ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Képvisels Ur! - aki kérte, hogy ne az sszefogla-
16ban valaszoljak. Most két olyan dolgot szeretnék
mondani, amiket az 6sszefoglaloban nem fogok érin-
teni, a tobbit fogom érinteni az 6sszefoglaloban.

Az egyik az id6skori biztonsag helyzete. Néhany
tényt azért szogezziink le és rakjunk ide az asztalra.
Nem én mondom, hanem a Tarki- és a KSH-adatok
jelzik, hogy az idGsek iddskori biztonsdganak az
egyik legfontosabb eleme Magyarorszagon a nyugdij
és a nyugdijrendszer. Azt lehet latni, minden elemzés
ezt mutatja, hogy a nyugdijrendszer alapvetéen az
idGskori biztonsdg megteremtésének a legfontosabb
eszkoze, raadasul ezt eredményesen teszi. Ha meg-
nézziik, az elmilt években minden évben az inflacié
mértékét meghaladéan nétt a nyugdijak értéke és
mértéke. Ha megnézi a Tarki legutols6 adatait vagy
az azel6tti KSH-adatokat, azt lathatja, hogy a sze-
génységi kockazattal terhelt id6sek aranya az altala-
nos szegénységi veszélyeztetettségi ratanak a harma-
da. A harmada! Amikor tehat az id6sek biztonsaga-
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r6l, az idéskori jovedelmi biztonsigrol beszéliink,
akkor alapveten a jovedelmi oldalon nagyon erGs
tények allnak amellett, hogy ez a biztonsag 1étezik.

Ha a szolgaltatasi oldalra vissziik ezt at, akkor
azt lathatjuk, hogy az elmult években a kormény hazi
segitségnytjtasanak az Osszkasszaja majdnem 10
milliard forinttal novekedett. Azt lathatjuk, hogy az
idésotthonok finanszirozasa is legalabb ennyivel
novekedett a 2013-as normativaemelés kévetkezté-
ben. Azt lathatjuk, hogy az elmult években a kor-
manyzat 3300 id8sotthoni féréhelyet korszerisitett,
Gjitott meg majdnem 9 milliard forint 6sszegben. Es
hadd ne soroljam a szolgaltatasi szektornak az idGs-
kori biztonsag megerdésitésére vonatkozod részét.

Egy dolgot azért még mindenképp hozzatennék,
és ez a bérkérdés. Ez a masik, amire a végén nem
fogok reagélni. Mi azt gondoljuk, hogy itt nem hite-
getésrél van sz6. A kormany ismeri és elismeri a
szocialis teriileten él6k helyzetét, bérviszonyait, és
tudja, hogy nemzetgazdasagi Osszehasonlitasban is
alacsony a szocialis szakemberek, a szociélis dgazat-
ban dolgozok bére. Itt volt arrdl szd, Korozs képvise-
16 ar mondta, hogy utoljara a szocialista kormany
emelt bért 2003-ban, de hozza kell tennem ehhez a
mondat masodik felét is, azt, hogy a béremelés jelen-
tés része 4t lett haritva a fenntartokra, gazdalkodjak
ki, ahogy tudjak. Ez volt az a bizonyos 50 szazalékos
béremelés. Raadasul ez az idGszak volt az eladosodéas
kezdete.

2014-ben a kormany a 12 milliard forintos bér-
potlékkal, a brutt6/h6/f6 143 ezerr6l brutté/ho/f6
155 ezer forintra emelte a szocialis 4gazatban dolgo-
z0k, 93 ezer munkatars bérét. Ez alapvetfen arra
bizonyiték, hogy nem az orszag eladésodaséaval, ha-
nem a szocialis szolgaltatasok strukturalis reformja-
val, atalakulasaval paArhuzamosan lehetGség volt nem
a megtakaritasok, a forraskivonasok vagy masok
terhére bért emelni, hanem teljes egészében Kkiils§
forrasbol gy, hogy minden egyes fenntartd tipus
részesiilt benne, és 1gy, hogy nem a fenntartoknak
kellett ezt benyelniiik és kiizzadniuk, mint annak
idején. Ez volt 2014-ben a 12 millidrdos bérpotlék.

A korméany két hete donté6tt arrél - miutan foly-
tatjuk a strukturalis meguajulas 1épéseit -, hogy ez
2015-ben ki fog egésziilni egy kovetkezd elemmel, és
2015. jalius 1-jét6l bérkiegészitést fog biztositani a
szocidlis agazatban dolgozd kollégdknak, amelynek
az alapvetd célja az, hogy a korabban a minimalbér-
emelés és a bérpotlék altal kissé Gsszenyomoddott
bérstruktarat picit széthtuzza annak érdekében, hogy
megérje tanulni, megérje magasabb végzettséget
szerezni, megérje hosszi tavon ezen a palyan ma-
radni, hogy vonz6 legyen ez a palya. Tehat a maga-
sabb végzettséget, a hosszt szolgalati id6t igyekszik
majd elismerni a kormany. A kormény a kovetkezd
hetekben varhatéan dont is err6l, de maga a keret, a
7,6 milliard forint 2015 mésodik félévére és az idGbe-
li hataly - 2015. jalius 1. - mar eldontott tény. Ezek
tehat nem igérgetések, hanem eldontott tények. A
kormany mind a két 1épést, tehat a 2014-es bérpot-
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1ékot és a 2015-0s bérkiegészitést - amely megint
csak mind a négy fenntart6 tipusra vonatkozik, me-
gint csak kiils§ forras, tehat nem a rendszer belsé
megtakaritasaival vagy esetleges forraskivonasokkal
fedezi - kiviilr6l kapja az 4gazat, ez tobbletforras az
agazatban, tehat a szolgaltatasi szektorban. Ez éves
szinten 2014-ben 12, 2015-ben 15,3 milliArdos eme-
1és. Azt gondolom, ez valéban egy fontos iizenet a
szocidlis szakemberek szamara, hogy a korméany
ismeri, elismeri és igyekszik megbecsiilni a mun-
kéajukat.

A tobbi felvetésre majd a végén fogok reagélni.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar r.
Rendes felszolalasra a Fideszbdl Hirt Ferenc képvi-
sel§ tr kért szo6t. Parancsoljon, képvisel§ ur!

HIRT FERENC (Fidesz): Koszonom a szot, el-
nok ar. Nem terveztem a megszolalast a mai ilésna-
pon, de Guar Nandor képviselStarsunk a szocialistak
részérdl felbosszantott, ezért néhany szammal szol-
galnék.

Tisztelt Képviselstarsam! Onok a szégyenteljes
nyolc éviik utdn folyamatosan azt kommunikaljak,
hogy akkor minden szép és j6 volt, a Fidesz pedig
szocialisan érzéketlen. A mai Osszejéveteliikon is azt
iizenték a miniszterelnok urnak, ezen keresztiil ne-
kiink is, hogy onok Europa. Hat én elmondanam,
hogy 6nok mennyire voltak eurdpaiak a szocialis
teriileten 2008 és 2010 kozott. Ha t6bbrél probalnék
beszélni, az szétfeszitené az idGkeretem. .

Alapszolgaltatas, szocialis étkeztetés. Onok 82
ezer forintrél 55 362 forintra csokkentették 2010-re
a szocialis étkeztetést, ez 32 szazalékos csokkentés. A
hézi segitségnyujtast 190 ezer forintrdl 166 087 fo-
rintra csokkentették, ami 13 szizalékos csokkenés. A
falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgaltatasokat 2
milli6 237 ezer forintrol 2 millib 99 ezer forintra
csokkentették; ez csak 6 szazalékos csokkenés. Az
id6skortiak nappali intézményi ellatdsat 150 ezer
forintrél 88 580 forintra csokkentették, ami 41 sza-
zalékos csokkenés.

(19.00)

Erre olyan biiszkék 6nok? De még sorolom, jo?
A fogyatékos és demens személyek nappali intézmé-
nyi ellatasat 465 ezer forintrol 405 ezer forintra
csokkentették, ez 13 szazalékos csokkenés. Aztan a
bentlakasos ellatdsoknél... Nem is sorolom tovabb,
mert felesleges. Az emelt szintli ellatast 560 ezer
forintr6l 309 ezer forintra csokkentették, ez
45 szazalékos csokkenés. Ha erre olyan biiszkék,
akkor csak azt tudom mondani, hogy bravo.

Van még egy hosszt lap, tgyhogy szivesen felso-
rolom, de most nem kivanom a kovetkezd torvény
targyalasait nagyon halasztani. Ko6szonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tar. Két-
perces hozzaszoblasra Gar Nandor képvisel§ ar ko-
vetkezik.

Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen, el-
nok ar. Két egyszeri megjegyzésem van, meg két
kérésem. Az egyik megjegyzésem, hogy - nyolc
év? - hatodik éve kormanyoznak, arrdél beszéljiink!
Hatodik éve kormanyoznak! Ha mi hibakat elkovet-
tlink, akkor a nyolc év lezarta utan a valasztok levon-
tak a konzekvenciakat, és kormanyvaltast tettek.
Onok az elmult hat év, 6t és fél év torténéseirdl be-
széljenek, arrol, amit csinaltak, arr6l, hogy hat éve
valtozatlan, egyetlenegy fillért nem valtozott az 6reg-
ségi nyugdij minimuma, errdl beszéljen, képvisels-
tarsam! Arrél, hogy a koztisztvisel6i illetményalap
tekintetében hatodik esztendeje egyetlenegy fillérrel
nem valtozott semmi, 38 650 forint. En is tudok még
szamtalan szamadatot mondani 6nnek. Onoéknek
err6l kell szdmot adni, 6nék kormanyoznak most
mar hatodik esztendeje. Ugyhogy lassan torélje ki az
agyabdl a nyolcat meg a hdszat meg a nyolcvanat
meg a 2628 éveket! A hat év kormanyzasukroél kezd-
jen el beszélni!

Allamtitkar tr, a kiils6 forrasok bevonasa és sok
minden més. 3000 milliard forintot elkoboztak csak
a magan-nyugdijpénztari rendszerekbdl. 300 évig
tizmilliard forintjaval elég az a pénz. Ne kezdjiink el
beszélgetni ezekrdl a dolgokrdl, mert nincs értelme!
Azt gondolja végig, hogy honnan vannak azok a for-
rasok, amelyeket igy csipegetve odapakolnak!

En kérni szeretnék 6nt6l kettét, mindossze ket-
tét, és azt szeretném, hogyha ebben az emberek ér-
dekében segitene. Egy: a nyugdijak tekintetében
valtoztassanak, valtoztassanak azon, hogy az oregsé-
gi nyugdijminimum folytatélagosan az elkovetkezd
id6szakban is 28 500 forint legyen, ez méltatlan.
Kett6: a szolgaltatasok igénybevételénél ne a lehetd-
sége legyen meg annak, hogy ha az egy fére esé fajla-
gos Osszegek olyanok, mint amilyenek, akkor lehet6-
ségként csokkenteni lehessen a 285 forint/6ras dija-
kon, hanem evidencia legyen! Egyértelmii legyen!
AkKkor ezek ne kérésre, hanem automatizmus alapjan
is mtikodjenek! Azt hiszem, ez szolgalja az emberek
érdekét. K6szonom szépen. K6szonom, elnok tr.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ fr.
Ugyancsak kétperces felszolalasra Vagd Sebestyén
képviseld ur kért szot. Parancsoljon!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Készoném szépen
a szét, elnok ar. Az allamtitkar ar valaszolt egy kér-
désre, ami a szocialis dolgozok életpalyamodelljérdl,
illetve a bérrendezésérdl szolt. Ezt mar nagyon sok-
szor meghallgattuk. Ezt nagyon sokszor meghallgat-
tuk, f6leg Rétvari Bence allamtitkar artél azonnali
kérdésekre meg kérdésekre adott valaszként, de ez
nem elégiti ki a szakméaban dolgozbkat. Az, hogy
tavaly volt a potlékkal az emelés, tudjuk nagyon jol,
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hogy a poétlékkal emelés mit jelent, az a valésagban
mennyit jelentett, par ezer forint realizalhat6 bérno-
vekedést jelentett csak a szakmaban dolgozdéknal.
Ami meg most kovetkezik be, az meg azt jelenti, hogy
j6, persze, meg lehet magyarazni, meg én értem a
logikajat annak, hogy arra motivaljuk ezzel az embe-
reket, hogy tanuljanak tovabb, legyenek magasabb
végzettségliek a szakméajukban, vagy toltsenek el
tobb id6t - de nincs tébb idejiik! Aki olyan keveset
keres, hogy az az éhenhaldshoz sem elég, az nem
tudja kivarni azt a 15-20 évet, hogy majd 6 is abba a
kategoriaba tartozzon.

Itt is ugyanazt tudom elmondani egyébként,
mint amit a szolgaltatasi torvény hianyaval kapcso-
latban: nem toldozgatni-foldozgatni kell egy rossz
bérrendszert, hanem egy Gj és tényleges szocialis
életpalyamodellt kell felallitani. K6szoném szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem képvise-
16tarsaimat, hogy kivan-e még valaki felszolalni a
vitdban. (Senki nem jelentkezik.) Jelentkez6t nem
latok. Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e vala-
szolni a vitdban elhangzottakra. (Czibere Karoly
Jjelzésére:) Igen, kivan. Az allamtitkar aré a szo, pa-
rancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen,
elnok ur, a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisel6 Urak és Asszonyok! Koészonom
szépen legelGszor is a javaslatokat, a véleményeket,
az altalanos megkozelitést.

Nagyon jo volt hallani, hogy a diagndzisban,
hogy példaul a hazi segitségnytjtas tekintetében mi a
valds helyzet a teriileten, hogy milyen gondokkal
kiizdenek a fenntartok, a szolgaltatok, a szakembe-
rek; nagyon sokszor nagyon hasonl6 volt a diagnozis,
nagyon hasonl6 volt a megkozelités, én ezt is koszo-
nom, és kiilon koszoném azokat a javaslatokat, ame-
lyeket megfogalmaztak.

Néhany dologra azért hadd reagéljak konkrétan,
rogton Vago Sebestyén képvisel6 tirnak a mostani,
legutdbbi felszolalasara. Igen, én is gy gondolom,
hogy nagyon sokat vartak a kollégak, itt és most kell
segiteni. Tehat amikor azt mondom, hogy a ’15-0s
bérkiegészitésnek alapvetGen az a célja, hogy tanul-
janak és magasabb végzettséget szerezzenek, akkor
ezzel nem azt mondom, hogy tessék most tanulni, és
majd 6t év mulva lesz végzettség, és akkor még o6t év,
és akkor majd jo lesz. Ez a mostani javaslat, amit
most készitlink, de még a tarsadalmi partnerek vé-
leményét varjuk - hiszen az elmult két hétben szer-
vezetekkel, szakmai szervezetekkel, fenntartékkal
majdnem minden nap egyeztettiink, hogy mi is le-
gyen az elosztds modja és a differencidlasnak az
alapelve -, ebben mi alapvetGen azt képviseljiik, hogy
a magasabb végzettségliek, tehat alapvet6en E, F, G,
H kategoria szerepeljen és legyen prioritassal. Tehat
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félreértés a sajtdban tobbszor megjelent hiresztelés,
hogy példaul nyugdijszerzé id6t nem jelent; valaki
ezt elhintette egyszer, és az6ta nagyon nehezen tud-
juk ezt cafolni. Ez nem igaz, mind a p6tlék, mind a
kiegészités alapvetGen jogosultsigszerzének szamit.
A masik, hogy a mostani bérkiegészitésnek az egyik
alapelve az, hogy a fizikai dolgozok nem kapnak,
csak a szakemberek. Az az életpalyara vonatkozd
alapelv.

Most nem ez az alapelv, hanem az, hogy azok-
ban a kozalkalmazotti torvényben meghatarozott
kategoridkban - a Kjt. ilyeneket alkalmaz -, amelye-
ket az elmult idGszakban nem érintett a minimalbér-
emelés és a bérpotlék is csak korlatozottan, és ezaltal
létrejott egy nagyon Osszepréselt, nagyon 0sszenyo-
modott bérstruktira, amely nagyon kevéssé, kisebb
mértékben tudja megbecsiilni tényleg a magasan
kvalifikalt, gazdag tapasztalattal, a palyan hosszi
ideje szolgélatot teljesit6 szakembereket, az 6 sza-
mukra probaljuk meg ezt fokozottabban érvényesi-
teni, jelezni a megbecsiilést, hogy megtartsuk a
szakmat - hogy megtartsuk a szakmat! Ezt agy tud-
juk elérni, hogy mikozben a bérpotlék 2014-ben 6-
17 ezer forint brutt6/hdé kozott oszlott meg, itt, a
jelenlegi elképzelések szerint - de még mindig var-
juk, tovabbra is varjuk a javaslatokat, ez még nem
végleges - 6 és 60 ezer forint/h6/f6 bruttd az, amit
mi szeretnénk bevezetni. AlapvetGen tehat azok, akik
régebb 6ta dolgoznak a teriileten, akiknek nagyon
gazdag a tapasztalatuk, és erre a tapasztalatra, erre a
jartassagra a szakmanak és az agazatnak hallatlan
sziiksége van, ott nem lehet - egyetértiink - 6-8-
10 ezer forintos béremelést megvaldsitani, hanem ott
25-30-35 ezer forintos emelésre, bérkiegészitésre
van sziikség, mert ez fog tudni egy olyan jelzést adni
és egy olyan bérstruktarat kialakitani, amelyre aztan
a késGbbiek soran ra tud épiilni az életpalya.

Még egyszer: a jelenleginek tehat nem az a célja,
hogy nivellaljunk, hogy mindenkinek ugyanannyit,
hanem az, hogy prébaljuk meg a szakképzetteknek
azt az lizenetet adni, hogy igenis sziikség van ratok,
és szeretnénk benneteket megtartani és megbecsiil-
ni - és ezt ebben a bérstruktraban, agy véljiik, meg
tudjuk valésitani.

Visszatérve a tovabbi felvetésekhez, hadd rea-
galjak. Biztos, hogy Korozs képvisel§ arnak és Guar
Nandor képvisel§ tirnak is elkeriilte a figyelmét, én
azt mondtam a vitdban a téritésidij-szabalyozasrol,
hogy nem kell§en arnyalt, és mi vonjuk vissza. Tehat
azt mi vonjuk vissza, igy van, azért, mert a mi vizsga-
lataink is azt mutatjak, hogy mikozben fontos kér-
dés, ahogy az expozéban is mondtam, a jovedelmi ra-
szorultsag kérdése, ha megnézzilk a magyarorszagi
varosokat, teleptiléseket példaul, nagyon sokan - ahogy
itt tobben is megfogalmaztak-olyan téritésidij-
szabalyozéast alkalmaznak, amit mi is szeretnénk, ez
ezt kezeli, de egyszerre kell kezelnie a gondozasi
raszorultsaggal is.
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(19.10)

//////

ugy differencial, hogy kézben arra 6sztonoz, hogy a
magasabb Onellatasi probléméval rendelkezéket
esetleg, ha felmeriilt ilyen veszély, akkor sem szabad
ennek teret engedni, hatranyba sodorja. Tehat ez az
az ok, ami miatt mi ezt ebben a forméban most visz-
szavonjuk, és helyt adunk mind ellenzéki, mind
kormanyparti képvisel6i modositoknak, amik ez
iigyben voltak, ezekkel mi egyetértiink.

Ugyanakkor rogzitettem az expozéban is, hogy
szeretnénk azért tovabbra is a felszinen tartani ezt a
kérdést, tehat azt a kérdést, hogy a jovedelmi raszo-
rultsdg mértéke szerint 0sztonozziik a fenntartdkat,
hogy a szegényebb idGseket is tessék ellatni. Tehat az
nem miikodik, és itt ezt nagyon sokan megfogalmaz-
tak, hogy egy egységes, uniformizalt szabalyozas van,
egy uniformizalt finanszirozas van, mert ez val6ja-
ban nem arra 0sztonéz - és itt az NSZK-bol koszo-
nom szépen Ikotity képvisel6 trnak az idézetet -,
nem arra 0sztonoz egy ilyen uniform szabalyozas és
uniform finanszirozas, hogy a legnyomorultabb, a
leginkabb nélkiil6z6 embereket lassak el a fenntar-
tok, hanem arra, hogy lefol6zzenek nagyon sok eset-
ben, és ezért fontos, hogy differencialjunk egyrészt a
gondozasi raszorultsdig mértéke szerint, masrészt
pedig a jovedelmi raszorultsig mértéke szerint.

Azért csovaltam egyébként a fejem az Osszesza-
mitasnél, mert ilyen nem létezik, hogy bizonyos 6ra-
szamokat felszorzunk, és akkor az idGsnek a teljes
nyugdija ramegy a gondozasi dijra, hiszen a térvény
tartalmazza a maximalis mértékét ennek. Az id8s-
otthonban 80 szizalék, de a hazi gondozasban 2009-
ben lett felemelve 20-rdl 25 szazalékra az a rata, az a
maximalis kiiszob, limit, amit a fenntart6 kérhet az
id6stdl a hazi gondozasi szolgéltatas fejében. Tehat
olyan Osszeszorzassal sem haladhat meg bizonyos
korlatot a téritési dij havi 6sszege. Ennyit a téritési
dij kapcsan.

Kiilon szeretném megkoszonni, most nincs itt
Koroézs képviseld tr, hogy nagyon kemény szavakkal
illette, még nalam is keményebb szavakkal a hazi
gondozasban 1évé allapotokat, hogy nem normalis,
ami ezen a teriileten van, hogy boldog-boldogtalan
hozzafér, kiszorulnak esetleg raszoruldk, és nagyon
keményen, k6keményen bele kell nyidlni a rendszer-
be. Ezt fol is jegyeztem sz6 szerint. Teljesen egyet-
értlink.

Azzal is egyetértiink, ahogy elmondtam az expo-
zéban, hogy az ellen6rzés atalakitisa egy fontos rész,
de ahogy az el6bb mondtam, a differencialt jogosult-
sagszabalyozas, a differencidlt szakmaitartalom-
szabalyozas, tehat pontosan az, amir6l Gar Nandor
képvisel6 ur is beszélt, hogy a kiilonb6z6 fokozatok-
hoz kiilonb6z6 szinti szakmai végzettség kell, termé-
szetesen igy lesz szabalyozva, és majd aztan a finan-
szirozas mértékét is igy kell megallapitani.

Itt volt, aki arro6l beszélt, most nem akarok meg-
vadolni senkit, hogy hat ezzel készitiink el6 forraski-
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vonast. Nincs ilyen szandék. Ahogy mondtam, az
elmilt 4-5 évben 9-10 milliard forinttal névekedett a
hazi gondozasi kassza, és nincs ilyen szandék, hogy
forrast kivonjunk. Arra van szdndék, hogy ezt a for-
rast... Es ez nem liberalis duma, illetve liberalis szo-
vegelés, ahogy Ikotity képvisel6 ir mondta... Nekiink
azért adta ide az ado6fizet§ ezt a pénzt, hogy tényleg a
legraszorul6bb embereket lassuk el. Ez nem liberalis
duma, hanem felelGsségteljes hozzaallas a k6zpénzek
felhasznalasaban.

Az, hogy a valéban raszorulok kapjak ezeket a
szolgéltatasokat, és ténylegesen oda jusson a segit-
ség, ahol szilikség van ra, a kozos felelGsségiink, és
ezért koszonom meg azokat a javaslatokat, amelyek
alapvet6en ebbe az iranyba tettek javaslatot. Szo
sincs arrodl, hogy kiszoritani embereket, hogy forrast
kivonni a rendszerb6l, hogy elvenni a pénzt. Nem is
tudom, hogy milyen ilyen hasonl6 megfogalmazasok
jottek el6. Ezekrol természetesen tovabbra sincs sz6.

Azt is visszautasitanank, hogy ez toldozgatés-
foldozgatas. Egész egyszertien 93 6ta az elmilt évti-
zedekben kialakult egy bizonyos rendszere a szocialis
szolgéltatasoknak, egy szabalyozasi logikdja. Ponto-
san azért nem szabad felforgatni a rendszert alapjai-
ban, hogy a hosszd tavia stabilitast megteremtsiik
ebben. Ezek nem toldozgatasok-foldozgatisok, ha-
nem a '93-as alapok Gjratisztitasa, hogy valéban oda
jusson a segitség, ahol arra sziikség van.

A kovetkez6 kérdés, amelyet irtam, igen, Vago
Sebestyén képvisel§ ur kérdezte a CSAO-t. Nincs
ilyen szandék, hogy raterhelni, tehat nincs ilyen ti-
pust szandék, hogy ezt raterhelni a csaladok atme-
neti otthonaira.

Kérdezte a SZAP-ot. Igy van, mi is azt szeret-
nénk, hogy januartol olyan agazati portal miikodne,
amely egyrészt a potencialis kliensek és hozzatarto-
z6ik, ligyfelek, masrészt a fenntartd, tehat a szolgal-
tatok, a szakmai partnerek felé napra kész informa-
ciokat tartalmazna a szabalyozasi, szolgéltatasi rend-
szer mindennapjairél. Ez egy hatarozott elképzelés,
az NRSZH-nak ezt januarra teljesiteni kell.

Az utcai szocialis munka azért nincs még ebben
a korben az atalakul6 szolgaltatasok kozott - és ko-
szonom a tamogato6 szolgalathoz kapcsoldédo elisme-
r6 szavakat -, mert a teljes hajléktalanellatassal kap-
csolatban a szakmai partnerek bevonasaval ezekben
a honapokban szeretnénk egy 1j megkozelitést a
hajléktalanokat segit6 szocialis szolgaltatasok tekin-
tetében kialakitani, és ennek része, hogy megtjitsuk
az utcai szocidlis munkat. Az utcai szocialis munkat,
azt gondoljuk, hogy valamilyen értelemben egy picit
at kell alakitani olyan krizisszolgaltatassa, ahol
azonnali jelzésre azonnali mozgas van. Ugy latjuk,
hogy néhany szolgaltat6 egy kicsit elkényelmesedett.
Tehat szeretnénk ennek az élét, a szolgaltatas foku-
szat egy picit megerdsiteni, de ebben a nagy hajlékta-
laniigyi csomagban szeretnénk ezt majd kezelni.

Az illegalis idésotthonokkal kapcsolatos meg-
jegyzéseket is nagyon szivesen vettiik. Azt gondoljuk,
ez egy fontos at, hogy ma Magyarorszagon az id6sek
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biztonsaganak egy fontos eleme az is, hogy ne bizzak
magukat az id6sek olyan kétes hatter( szolgaltatok-
ra, amelyek alapvet6en semmilyen szolgéltatast nem
biztositanak, hanem az egyszeri belép6t vagy a gon-
dozasi dijat elteszik, és aztdn magara hagyjik az
id6seket. Kozos érdek, hogy ezeket felderitsiik, bir-
sagoljuk és megprobaljuk kiszoritani ebbdl az aga-
zatbol, hogy valoban a szociélisan felkésziilt szakem-
berekkel dolgozé szolgaltatok legyenek azok, ame-
lyek ellatjak Sket, és ahol valds segitségben részesiil-
hetnek.

Fontos kérdés volt, tobben mondtak az admi-
nisztrativ terhek névekedését. 2011-ben még Soltész
allamtitkar ar vezetésével volt a szocialis szabéalyo-
zasnak egy nagy, atfog6 adminisztraciocsokkentd
csomagja, a ,piros ceruzas” reform, ugy hivtak, ami
azt csinélta, hogy alapvet6en pontosak ezekre a szol-
galtatasokra, amelyekr6l tébben beszéltek, megpro-
balta a parhuzamos adatszolgéltatasokat, parhuza-
mos dokumentéciés rendszereket, parhuzamos nyil-
vantartasi rendszereket egyszer{isiteni, én azt gondo-
lom, hogy sikerrel.

A mésik, amit hozza kell adni az adminisztraci-
6hoz, hogy tudomasul kell venni, hogy amikor koz-
pénzt biznak rank, akkor elvarhato, hogy azt doku-
mentaltan hasznéaljuk fel. A szabalyozast alapvetfen
abba az iranyba szeretnénk vinni, hogy folyamatosan
erdsitsiik a protokolljellegét a szocilis szolgéltata-
soknak. Példaul gyermekjoléti szolgalat esetében
bejon a jelz6rendszerbdl a jelzés, 5 percen beliil mit
kell csinalni, 10 percen beliil mit kell csinélni, s a
tobbi. Es ez alapjan kell aztan az ellendrzést lefoly-
tatni, hogy mindenki id6ben megtette a sajat felel6s-
ségét, sajat dolgat.

Tehat azt gondoljuk, hogy természetesen az in-
dokolatlan adminisztracios, dokumentacioés rendsze-
rek egyszertisitése tovabbra is a feladatunk, de latni
kell, hogy a folyamatok és a szolgaltatas teljesitmé-
nyének a mérése, a szakmai eredményesség mérése
sziikségessé teszi, hogy bizonyos teriileteken a mai-
nal részletesebb dokumentaciok legyenek, folyamat-
kisérés jelleggel, annak érdekében, hogy az adofizet6
allampolgarok szamara szamot tudjunk adni, hogy
hogyan is koltottiik el a rank bizott forrasokat.

(19.20)

Talan ezek voltak a legfontosabbak. Minden
kérdésre probaltam valaszt adni. Ha mégis valakinek
hidnyérzete van, akkor elnézést szeretnék kérni. Ha
ilyen jelzés lesz, akkor irasban megvéalaszoljuk.

Végezetiil: azt gondoljuk, hogy ezek a javasla-
tok - ahogy az expozé elején is jeleztem - alapvetSen
a szocialis szolgaltatasok strukturalis meguajulasa-
nak, a célzottsag, mind a gondozasi, mind a jovedel-
mi raszorultsag fokozottabb megjelenitésének és az
ezek alapjan differencialt szolgaltatasi rendszer ki-
alakitasanak a folyamatdban egy fontos lépés, és
természetesen az Gszi csomagban is - amelyet mar

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 41. tilésnapja 2015. junius 12-én, pénteken

14074

most tudok jelezni - tovabb fogjuk folytatni ezt az
irdnyt.

Még egyszer kdszonom a véleményeket, a javas-
latokat, természetesen ezeket figyelembe fogjuk ven-
ni az Gszi csomag kialakitasanal. Kérem, hogy szava-
zataikkal tAmogassak majd a javaslatot. K6szonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasa-
ra tegnap 16 6raig volt lehet6ség. Most 3 perc techni-
kai sziinetet kérek, onnan folytatjuk. (Rovid sziinet.)

K6szonom megértésiiket. Folytatjuk az tilésiinket.

Soron kovetkezik az egyes, a fels6oktatas
szabalyozasara vonatkozé torvények maodosi-
tasarol szolo torvényjavaslat altalanos vitaja
a lezarasig. Az elGterjesztés T/4767. szamon a par-
lamenti informatikai hél6zaton valamennyiiik sza-
mara elérhetd.

Els6nek megadom a sz6t Palkovics Laszl6 allam-
titkar arnak, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
allamtitkaranak, a napirendi pont el6terjesztGjének.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforré-
sok Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont
el6addja: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Elnck
Ur! Tisztelt Képvisel§ Holgy és Urak! A magyar fel-
s6oktatas miikodését, oktatasi és képzési feladatait a
nemzeti felsGoktatasrol szol6 2011. évi CCIV. torvény
hatarozza meg. A nemzeti felsGoktatasi torvény az
Alaptorvény X. cikkének (3) bekezdése altal megha-
tarozott keretek kozott a felsGoktatis szinvonaldnak
emelését, a versenyképes tudis megszerzéséhez
sziikséges feltételrendszer megteremtését, valamint
az intézményrendszer miikodésének biztositasat
tlizte ki célul mar annak a megalkotasakor is.

A kormany 2014. december 22-én elfogadta a
felsGoktatasi stratégiat, a ,,Fokozatvaltas a felsGokta-
tasban” cimi dokumentumot. A stratégia célja a
nemzetkozi oktatasi és kutatasi térben magasan
pozicionalt, a tarsadalmi kihivasokra valaszolni ké-
pes, Magyarorszag gazdasagi sikerességét alapjaiban
meghataroz6 fels6oktatasi rendszer létrehozasa és
miikodtetése.

Ahhoz, hogy ezen ambicidzus céljainkat végre-
hajtsuk, minden adott a hazai felsGoktatasban. A
kovetkezb évtized feladata ezért az, hogy erGssége-
inkkel, lehetGségeinkkel, eréforrasainkkal és meglé-
v6 tapasztalatainkkal élve megteremtsiik a régioé
legkivalobb felsGoktatasi rendszerét, melynek ko-
zéppontjdban a teljesitmény, a magas mindség, a
versenyképes tudas, valamint az oktatok és a hallga-
tok kozos sikere all.

A felsGoktatasi stratégia egy 15 évre vonatkozo
irAinymutatas, amely kijeloli azokat a célkitiizéseket
és feladatokat, amelyek a teljesitményelvii hazai
felsGoktatas kialakitasa érdekében sziikségesek. Cé-
lunk a felsGoktatas és a gazdasag kapcsolatinak az
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erdsitése, ahol kiemelt szerepe van a képzés munka-
erG-piaci relevanciajanak is.

A Kkoncepcié szerint 2030-ra Kozép-Eurdpa
egyik legjobb felsGoktatasi rendszere johet 1étre Ma-
gyarorszagon, amely amellett, hogy a min6ségi okta-
tasnak és versenyképes képzésnek koszonhetSen
képes lesz kiils6 forrasok bevonésaval is finansziroz-
ni a tevékenységét, egyszerre igazodik a munkaers-
piaci elvarasokhoz, a tarsadalmi igényekhez, a de-
mografiai valtozdsokhoz, valamint a kutatas-
fejlesztési és innovacios folyamatokhoz egyarant. A
stratégia eddig az idépontig rogziti a megvaldsitani
tervezett célkitlizéseket és akciokat az oktatési kiva-
losag, a kutatds és a tarsadalmi felelGsségvallalas
teriiletén.

A felsGoktatasi koncepcié célkitlizései ot f6
irdAnyvonal keretében foglalhatok Ossze: egyiittm-
kodés és versenyhelyzet kialakitisa a felsGoktatasi
rendszeren beliil és kifelé; a munkaerG-piaci és tar-
sadalmi elvarasokhoz igazod6 képzési struktdra;
akadémiai értékeket megjelenits, tudomanyos kiva-
16s4dgon alapuld, vilagszinvonala felsGoktatas; a ma-
gyar gazdasag innovacids képességét biztosito egye-
temi kutatas-fejlesztési és innovacios hattér; a célki-
tlizésekhez igazodo és azt kovet6 intézményrendszer
létrehozasa.

Itt szeretnék koszonetet mondani a parlamenti
partoknak, mind a kormanypartoknak, mind az el-
lenzéki partoknak, hogy ennek a stratégidnak a ki-
alakitasaban javaslataikkal részt vettek nemcsak a
Kulturalis bizottsag iilésein, hanem egyéb mas meg-
beszéléseken is. Azt hiszem, hogy azon kiviil persze,
hogy nyilvan vannak koztiink egyet nem értések, de
én gy értelmeztem az eddigi visszajelzéseket, hogy
alapjaiban ezzel a stratégidval mindenki egyetértett.

Ezen stratégia lebontasanak az egyik eleme a
pillanatnyilag targyalt torvényjavaslat, ezzel Ossze-
fliggésben a felsGoktatasrol szo6ld 2011. évi torvény
modositasa. A mobdositds 1ényegi rendelkezései a
kovetkez6k. A felsGoktatas alapfeladatait az intéz-
ményrendszeren keresztiil valdsitja meg. A nemzeti
felsGoktatasi torvény értelmében a felsGoktatas alap-
intézményei az egyetemek és a fdiskolak, amelyek
egy 1j intézményi forméaval, az alkalmazott tudoma-
nyok egyetemével egésziilnek ki. Ez az Gj intézményi
forma, azon kiviil, hogy magasabb kovetelményeket
tdmaszt, mint a féiskolai modell, mindenképpen
erGsiti nemzetkozi Osszehasonlitisban a magyar
felsGoktatas tradicionalis értékeit.

A hatranyos helyzet(i régiok versenyhelyzetének
javitasa érdekében a kozosségi felsGoktatasi képzési
kozpont modelljének meghonositasaval az esélyte-
remtésben érdekelt régidk kozosségei is hozzajut-
hatnak ahhoz a versenyképes tudashoz, amely bizto-
sitja szdmukra a helyben torténd boldogulést, és
széles korben, magas mindGségben teszi elérhet6vé
azokat az ismereteket, amelyek megfelel6 alapot
jelentenek a tudasgazdasagban valo teljesitéshez.

A mindenki szamara elérhetd felsGoktatas érde-
kében 1) lehet6ség, hogy az azonos fenntart6 ala
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tartozo felsGoktatasi intézmények - fenntartbi egyet-
értéssel kotott megallapodas alapjan - mas intéz-
mény székhelyén, telephelyén is folytathatnak kép-
zést, illetve a miikédési engedélyhez kapcsolodd
nyilvantartasba vételt kovet6en tevékenységet.

A fels6oktatasi intézmény vezetése a legutobbi
torvénymodositast kovetden kiegésziilt a kancellarok
rendszerével, igy ma mar az intézmények vezetése a
rektor, a kancellar és az intézmény vezetdi testiilete,
a szenatus miikodésére épiil. A nemzeti felsGoktatasi
torvény modositisa - figyelemmel a kancellir mar
részletezett feladataira - kiegésziti a rektor felelGssé-
gi korét, hataskorét pontositja és egyébként a kancel-
lar feladataival 6sszhangban leirja.

A fels6oktatasi torvény modositasaval az allami
felsGoktatasi intézményekben az intézményi straté-
giai dontések megalapozésa, valamint a gazdalkodasi
tevékenység szakmai tdmogatéisa és ellenGrzése cél-
jabol egy 1j testiiletet, a konzisztoriumot javasoljuk
létrehozni. A konzisztériumnak tagja lenne a rektor
és a kancellar, valamint az intézményi profilhoz iga-
zod6 harom kiils6, egyébként az intézménnyel jogi
viszonyban nem, de szakmai viszonyban all6 szak-
ember. E tagokat az oktatasért felel6s miniszter kéri
fol a felsGoktatasi intézmény tarsadalmi-gazdasagi
kornyezete meghataroz6 szerveinek, az érintett fel-
s6oktatasi intézménynek, valamint a hallgat6éi on-
kormanyzat véleményének a kikérése mellett.

(19.30)

A modositas az 1j testiilet szabalyozasaval par-
huzamosan differencialja a felsGoktatasi intézmény
iranyitasaban részt vevGk hataskorét: mig a kancellar
a szenatus hataskorébe tartoz6 kérdésekben is egyet-
értési jogot gyakorol bizonyos kérdésekben, addig a
konzisztorium hataskorébe tartozo kérdésekben erre
nem lenne jogszabalyi hataskoére. A konzisztérium
egyetértésére lenne sziikség a kozéptava intézmény-
fejlesztési terv, a kutatas-fejlesztési innovacioés stra-
tégia, az intézményi koltségvetés és a koltségvetési
beszamol6 elfogadasahoz, valamint az intézmény
vagyongazdalkodasi tervének meghatarozasahoz,
gazdalkodo szervezet alapitisahoz, valamint az eb-
ben torténd részvétel megszerzéséhez is.

Az oktatasnak kiemelt szerepe van a gazdasigi
rendszer miikodésének segitésében, illetve a gazda-
sag novekedésének elémozditdsaban és biztositasa-
ban is. A dualis képzési forma a felsGoktatis és a
gazdasagi szereplSk egyiittmiikodésével megvaldsuld
specidlis gyakorlatorientalt felsGoktatasi képzés. A
szakmai kompetencidk gyakorlasaval Osszefiigg6
képzési id6 veti fel azokat a kérdéseket, amelyek a
felsGoktatasban a dualis képzés, a gyakorlatorientalt
képzés meghonositasat segitik eld, igy példaul a gya-
korlati szakember mesteroktatdi munkakorben tor-
ténd foglalkoztatisat és a dualis képzésnek a szocia-
lis munkas képzésére torténd kiterjesztését.

A mesteroktatéhoz mint 4j munkakorhoz kap-
cs0l6d6 elémeneteli és illetményrendszer a kozal-
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kalmazotti foglalkoztatasi rendszer része lesz. A mes-
teroktaté alkalmazési feltétele a mesterfokozat, va-
lamint legalabb tizéves szakmai-gyakorlati munka-
tapasztalat. A mesteroktatd elsédleges feladata a
hallgatok gyakorlati képzése, természetesen nem
kizarva ezzel az elméleti képzést, ezzel erGsitve a
hallgatok vallalati-szakmai ismeretei megszerzésé-
nek a lehetGségét.

A javaslat rendelkezik tébb, az oktatdkat érint6
kérdéskorrdl is. Egyrészt javaslatot tesz arra, hogy a
teljes munkaid6bdél, azaz a heti 40 6rabol hany 6rat
kell forditani egyes oktat6i munkakorokben a hallga-
tok felkészitését szolgalod el6adas, szeminarium, gya-
korlat, konzultici6 megtartasira, vagyis mennyi a
tanitasra, a hallgatoval foglalkozasra forditott id6
minimuma. Ez a minimum legfeljebb 40 szazalékkal
megemelhetd, illetve 25 szazalékkal bizonyos idére
csOkkenthetd. Az oktatdé munkaidejének legalabb 20
szazaléka a tudomanyos kutatas - illetve miivészeti
vagy sportszakmai tevékenység - folytatasara szolgal.

A modositas azt teszi lehet6vé, hogy a tudoma-
nyos kutatéi munkakorben foglalkoztatott, a teljes
munkaidejének legfeljebb 20 szazalékdban, minden-
fajta tovabbi jogviszony nélkiil részt vehessen az
oktatasban, és ellathasson oktat6i feladatokat is. A
javaslat szol arrdl, hogy az eddig kiilon kovetelmény
elé allitott fGiskolai és egyetemi adjunktusi munka-
kori feltételek azonosak legyenek, és az adjunktusi
munkakorben torténd alkalmazas egységes feltételé-
il a doktori fokozat szerzését szabja. A javaslat azt is
kimondja, hogy a foglalkoztatasi kovetelményrend-
szerben megfogalmazottak feliilvizsgalatat legalabb
otévente sziikséges lefolytatnia a munkaltatonak,
ezzel is biztositva a mindségi oktatast és képzést.

Az Nftv. értelmében a munka térvénykonyvét,
valamint - az allami felsGoktatasi intézmény tekinte-
tében - a kozalkalmazottak jogéllasarol szolé tor-
vényt az Nftv.-ben meghatarozott eltérésekkel kell
alkalmazni. A projektekhez kapcsol6dd 4j foglakoz-
tatisi szabdly szerint a felsGoktatasi intézmény az
elismerési torvény modositasa alapjan fogadhat
harmadik orszagbeli oktat6t is.

A hataron tali magyarokkal kapcsolatos okta-
taspolitikai célhoz igazodban az oktato az 6t foglal-
koztat6 fels6oktatasi intézmény hozzajaruldsaval
munkakori feladatait az oktatasért felel6s miniszter
altal meghatarozott iddre - legfeljebb 6t évre — meg-
hirdetett felsGoktatasi egylittmiikodési program
keretében kiilfoldi székhelyti, magyar nyelvii képzést
folytato felsGoktatasi intézményben is teljesitheti. A
hallgatékat érint6 szabalyok koziil kiemelendd, hogy
novekszik az atsorolas kovetelménye az allami Osz-
tondijjal tAmogatott képzés és az onkoltséges képzés
kozott.

A javaslat az 0sszegy(ijtend§ kreditek szaméat az
eddigi 15 helyett 20 kreditben hatarozza meg, nyil-
van két félév atlagaban, illetve tovabbi feltételként a
korméanyrendeletben meghatarozottak szerint in-
tézményi szervezeti és miikodési szabalyzatban meg-
allapitott tanulmanyi atlagot ir elé.
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A modositas célja, hogy a kiemelkedd ered-
ményt elér6 onkoltséges hallgatok nagyobb esélyt
kapjanak az allami 6sztondijjal tAmogatott képzési
forméba torténd bekeriilésre, valamint azok a hallga-
tok, akik egyébként esetlegesen a képzést nem veszik
olyan mértékben szigortan, 6k pedig egy jelzést kap-
janak, hogy miel6tt elérnék egyébként a finansziro-
zott féléveik szdmat, kordbban mar tudatosodjon
benniik az, hogy az allami 6sztondijbol ki is lehet
keriilni. A szabalyozasi javaslat tekintettel van azon
allami Osztondijas hallgatokra azonban, akik Eras-
mus-programban vesznek részt, és igy kiilfoldi ta-
nulmanyaik miatt nem tudnak a sziikséges kredit-
mennyiséget teljesiteni. Ezt a félévet a torvényjavas-
lat figyelmen kiviil hagyja, tehat két itthon teljesitett
félév atlagaban kell az el6irt kreditmennyiséget meg-
szerezni.

A fels6oktatas dgazati iranyitasi feladatait az ok-
tatasért felel6s miniszter latja el, akinek 1j felsGokta-
tas-szervezési feladata a hallgat6i kompetenciamérés
elrendelése, illetve a felsGoktatas-fejlesztéssel kap-
csolatos feladata az orszagos hallgatéi kompeten-
ciamérés szakmai feltételeinek megteremtése. A
kompetenciamérés egyik eszkoze annak, hogy azon
hallgatok esetén, akik bekeriiltek a felsGoktatasi
intézménybe és bizonyos készségeik hidnyosak, errdl
a hallgatok és az intézmény is tudomast szerezzen, és
az intézmény ilyen értelemben segiteni fog ezeknek a
hallgatoknak, hogy annak érdekében, hogy el tudjak
végezni, meg tudjak szerezni az abszolutoériumot, illetve
késébb a diplomat, kiilon tAmogatast fog nytjtani.

Szintén a hallgatékat segiti az az intézkedés,

amelynek keretében beépiil a fels6oktatasi képzésbe
az idegen nyelvi tanulmanyi kovetelmények elvarasa.
A javaslat alapjan a hallgatok a szakhoz el6irt 6sszes
krediten tdl, annak 10 szazalékaig terjed6en nem
magyar nyelven oktatott targyat is felvehetnek, ame-
lyet az intézménynek sziikséges biztositania.
A hallgatok orszagos képviseletét a Hallgatoi
Onkorméanyzatok Orszagos Konferenciaja, a felsGok-
tatasi intézményekben a hallgatok érdekképviseletét
pedig az intézményi hallgat6i onkormanyzat latja el.
Az Nftv.-moédositas javaslata alapjan a tisztségvise-
16k megbizatasi ideje jogszabaly alapjan korlatozva
legfeljebb négy év lehetne, de mind a két funkciéban
négy-négy év, tehit ezeket nem kell 6sszeszamitani,
tehat négy évig lehet HOOK, illetve négy évig lehet
HOK-képvisel6. A megbizott vezet§ esetében Gssze-
férhetetlenségi szabaly is megfogalmazodik, amely
szerint onkormanyzati tisztségvisel6 nem lehet az,
aki intézményi tarsasidgban vezetGi tisztségviselGi
feladatokat, felligyelGbizottsagi tagsagot vagy konyv-
vizsgaloi feladatot 14t el.

Uj elem tovabb4, hogy a javaslat alapjan az in-
tézményi szervezeti és miikodési szabalyzatnak része
lenne az intézmény hivatalos nevének felhasznalasa-
val szervezett hallgatéi és egyéb rendezvényekkel
kapcsolatos szabalyozas. E korbe tartozé 4j rendel-
kezés, hogy a hallgatok és a felvételt nyert, de még be
nem iratkozott hallgaték szamara kotelezettségként
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jelenik meg az intézmény alkalmazottai és hallgato6i
emberi méltésaganak, valamint az intézmény ha-
gyomanyainak a tiszteletben tartasa.

A felsGoktatasi intézmény miikodéséhez kapcso-
16d6 nyilvantartasi feladatokrol és eljarasokrol szolo
rendelkezések kiegésziilnek azzal, hogy mesterszak
inditasa esetén - hasonlban a doktori iskola 1étesité-
séhez - a nyilvantartisért felel6s hatosdg a Magyar
FelsGoktatasi Akkreditacids Bizottsag szakértGi vé-
leményétdl eltérd hatarozatot nem hozhat, kétve van
ahhoz. Az Gj rendelkezés szerint a kezdeményez§
fels6oktatasi intézmény a doktori iskolak 1étesitésé-
nél, valamint alap- és mesterképzés, felsGoktatasi
szakképzés inditasi eljarasdban - a Magyar FelsGok-
tatasi Akkreditacids Bizottsag helyett - az Eurdpai
FelsGoktatasi MinGségbiztositasi Szovetség, az
ENQA teljes jogu tagjaként miik6dé mas szervezetet
is felkérhet, és ezt a hatosag szakért6i véleményként
elfogadja.

2013. november 20-an az Eur6pa Tanacs és az
Eurépai Parlament elfogadta a 2013/55/EU iranyel-
vet a szakmai képesitések elismerésérdl szol6 irany-
elv és a bels6 piaci informéacios rendszer keretében
torténé  igazgatisi  egylittm(ikodésrél  sz6lo
1024/2012. eur6pai unids rendelet moédositasarol. Az
irdnyelv reformja a munkavallalok Eur6pai Unién
beliili mozgasanak konnyitését célozza. A modositott
irAnyelvet 2016. januar 18-aig kell a tagallamoknak
atiiltetniiik a nemzeti jogba. Az implementaci6 els6d-
leges eszkoze a kiilfoldi bizonyitvanyok és oklevelek
elismerésérél sz616 2001. évi C. torvény modositasa.

Az elismerési torvény harom része koziil - to-
vabbtanulasi céla elismerés, harmadik orszagban
szerzett oklevelek elismerése, unios elismerés -a
harmadik rész szerinti, azaz az uniés jog alapjan
torténé elismerést érinti a torvénymodositas. A tor-
vényjavaslat az iranyelvben érintett kérdéskorok
magyar szabalyozisara, illetve az eddigi szabéalyo-
zasnak a modositasara tesz javaslatot.

A Magyar Tudomanyos Akadémiaroél szol6 tor-
vény modositasanak célja a tudomanyos kozlemé-
nyeknek nemzeti tudomanyos bibliografiai adatba-
zisban torténd kotelezé nyilvantartisarol és nyilva-
nossagarol torténd rendelkezés rogzitése. Az elGter-
jesztés a Magyar Tudoméanyos Akadémia &ltal kezelt,
jelenleg kiillon megallapodas alapjan a magyarorsza-
gi felsGoktatasi intézmények részvételével miikodd
nemzeti tudomanyos bibliografiai adatbazis - a Ma-
gyar Tudomanyos Mivek Tara - kételezéen tartal-
mazza a koltségvetési szerveknél foglalkoztatottak
altal a jogviszonyuk keretei kozott megalkotott és
megjelentetett tudoményos koézlemények adatait,
valamint a koltségvetési forrasbdl tudomanyos mi
megirasara, létrehozasara iranyuld szerz6dés alapjan
tamogatasban részesiilé személyek altal megjelente-
tett tudomanyos mivek adatait. Az adatbazis alkal-
mas lesz az onkéntesen kozzétenni kivant tudomé-
nyos miivek adatainak befogadasara is.

Azt gondolom, hogy nagyon roviden ilyen késéi
6ran a tobbi részletre majd a valaszokban, illetve az
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osszefoglaloban visszatérek. Szeretném megkoszonni
a képvisel§ holgyek, urak a felsGoktatasi stratégia és
benytjtott javaslatait, és kérem ennek az elfogadasat.
Koszonom a figyelmet. (Dr. Pésan LaszIlé tapsol.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim!

Most a vezérszonoki felszdlalasok kovetkeznek.
A Fidesz képviselGesoportjanak vezérszéonoka Posan
Laszl6 képvisel§ tr. Parancsoljon!

(19.40)

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselGeso-
portja részér6l: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Ahogyan a benytjtott torvényter-
vezet cime is mutatja, nem egy szaktorvény modosi-
tasarol van szo6, hanem tobb olyan torvény keriil itt
most teritékre, amelyek valamilyen mddon a felsGok-
tatashoz kapcsolodnak, azt érintik; ilyen lehet a koz-
alkalmazottak jogallasarél szo6l6 torvény, az Akadé-
miaval kapcsolatos torvény, a nemzeti felsGoktatas-
sal kapcsolatos torvény, tehat ezek mind-mind olyan
torvényteriiletek, amelyek a jelenlegi szabalyozas
modositasat valamilyen médon magukon viselik.

Ahogyan allamtitkar ar is mondta, egy olyan
stratégia, ami viszonylag széles konszenzust tudhat a
hata mogott, egy ilyen stratégia mentén torténd el-
mozdulésnak lehetiink most tanti ennek a mddositd
javaslatnak a beterjesztésével. Ennek a stratégianak
az egyik legfontosabb eleme az, hogy a fels6oktatas
és a gazdasag kozotti kapcesolatot hogyan és mint
lehet erdsiteni; illetve ehhez szorosan kapcsolodik
az, hogy piacképes diplomakkal tudjanak a felsGok-
tatasi intézmények el6allni, magyaran a képzés
munkaerg-piaci megfeleltethetsége rendben legyen.

Ennek soran keriil sor arra, hogy a felsGoktatas-
ba gyakorlati szakembereket is be kivannak vonni; az
a bizonyos mesteroktat6, amirél szolt allamtitkar r,
ezt a célt szolgalja. En ezzel egyet tudok érteni. Sét,
azt szeretném jelezni, hogy ezt igéretes elsé 1épésnek
tekintem a jov6re vonatkoz6an, mert szamos terii-
leten is hasonl6 logika mentén érdemes lenne el-
mozdulni.

Ezt mér elmondtam korabban is t6bbszor, most
csak megismétlem: a pedagogusképzés esetén oOn-
magaban az a tény, hogy megndveltiik a gyakorlati
id6 aranyat, még nem oldja meg a pedagbdgusképzés
mindségi javitasat. Ott is nagyobb hangsulyt kellene
fektetni arra, hogy az akadémiai neveléstudomany
elméleti ismeretei mellett a szakmodszertani, vezet§
tanarok altal vezetett gyakorlati elemnek nagyobb
legyen a stlya.

Vagy egy masik teriiletet hadd emlitsek: az or-
vosképzés teriiletén azok az igazan komoly szakem-
berek, akik ténylegesen a gyogyitd tevékenységben
kimagasléan tudnak teljesiteni, nem biztos, hogy
egyébként ténylegesen az elméleti oktatasban részt
vesznek. Am a napi gyakorlati rutin legjobb megis-
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mertetésénél nélkiilozhetetlenné valnak, tehat ilyen
szempontbdl az orvosképzésnél is bizony érdemes
lenne majd azt a korantsem egyszeri és nagyon-
nagyon bonyolult feladatot végrehajtani, hogy ho-
gyan lehet vildgosan elkiiloniteni egymastol a sz6 jo
értelmében az oktatasi és gyogyitd tevékenységet,
ezek id6beli kereteit, financialis vetiiletét, és igy to-
vabb. De mindenesetre a mesteroktatd bevezetését
ezen logika mentén egy elsG és igéretes 1épésnek
tekintem.

Egyetértek azzal, hogy a felsGoktatasi intézmé-
nyekben a tudomanyos min6ség szempontjabol né-
hany colopot lever ez a torvény. Az egyik ilyen az,
hogy ha valaki 10 év utan sem tud tudomanyos foko-
zatot szerezni, azt a tovabbiakban oktat6éi munka-
korben ne lehessen foglalkoztatni. Azt gondolom, ez
a minimum, és ezzel maximalisan egyet tudok érte-
ni; ahogyan azzal is, hogy egységesiti azt, hogy min-
den intézményben az adjunktusi munkakdrben tor-
téné alkalmazas feltétele egy bizonyos egységes
sztenderd mentén értelmezendd. Szerintem ez helyes
és megfeleld.

A Magyar Tudomanyos Akadémiarol szol6 tor-
vény szamos pontja, ami itt el6jon, nyilvanvaléan
tdmogatandd, ugyanakkor néhany pontositast sziik-
ségesnek éreznék a magam részérdl, mégpedig az
MTMT-re vonatkozéan. Els§ ranézésre a Magyar
Tudoméanyos Miivek Tara igéretes, j0 kezdeménye-
zés, egy kozpontilag létrehozott adatbazis, amely
Osszevethetd, sok informaciét tartalmaz. Onmaga-
ban ezzel nem is lenne probléma. A probléma ott
van, hogy az MTMT-vel kapcsolatban, amidta ez van,
kifogasok is meriilnek fel, méghozza nem is feltétle-
nil csak a kiils6 szemlél6 oldalarél, hanem az Aka-
démia kiilonb6z6 osztalyai részérdl is, magyaran a
kiilonb6z6 tudomanyteriileteknél nem egyforman
hasznalhat6; szamos probléma meriil fel a tarsada-
lomtudomanyok vagy éppen a természettudoméanyok
oldalarol nézve. Ez a fajta uniformizalt rendszer nem
biztos, hogy minden igényt képes kielégiteni.

Arr6l nem is beszélve, hogy sok esetben arro6l
hallunk, hogy nem egyenranga partnerek egyiittmii-
kodésével miikodik, ennek érdekében tettem is mo-
dosito javaslatot; aztdn hogy ez megoldas lesz-e vagy
sem, azt nyilvan nem tudom. Mindenesetre egy fon-
tos elvet érdemes lenne itt szem el§tt tartani, neveze-
tesen, hogy a felsGoktatasi intézmények a hazai és a
nemzetkozi oktatasi-kutatasi piacon egyarant egyfaj-
ta versenyhelyzetben vannak, és nem kétséges, hogy
a kozponti szambavétel, teljesitménymérés Ossze-
hangolésa sziikséges, de az egyetemek szamara az is
1étsziikséglet, hogy képesek legyenek egyediségiiket
valamilyen médon reprezentalni, annak megmutata-
sa, hogy miben masok, jobbak a tobbieknél. Ezért
egy olyan MTMT-re lenne sziikség, amely az Gssze-
hasonlithatosigot biztosito orszagos rendszerként az
egyes intézmények egyedi torekvésének is képes
teret adni. Ez most nincs jelen.

Kiemelt fontossagi az intézményi megoldasok
és a kozponti adatbazis kozotti tobb iranyt, tobb
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protokollt lehet&vé tevd egyiittmiikodés kidolgozasa,
merthogy az intézményrendszerek egyébként mar
miikodnek. Azért m{ikodnek, mert az intézmények
szintjein ezeket joval hamarabb létrehoztak, egysze-
rden azért, mert enélkiill a hazai egyetemek nem
lettek volna képesek bekapcsolddni jelentGsebb mér-
tékl nemzetkozi egyiittmiikodésekbe, kutatasi pro-
jektekbe.

Ugyanakkor van egy méasik probléma is, hogy az
Orszagos Doktori Tanacs és az MTMT kovetelménye
kozott nines 6sszhang, jelenleg ezek a kovetelmények
eltéréek. Ha csak megnézziik az Orszagos Doktori
Tanacs nyilvantartasat tudomanyos mtvekre vonat-
kozban vagy az MTMT-t, akkor lathatjuk, a kettd
kozott bizony vannak eltérések.

A doktori értekezéseket, azok téziseit nyilvantar-
t6 adatbazis ugyanugy mindenki altal hozzaférhetd,
ez onmagaban dicséretes. Probléma inkabb ott van,
hogy csak és Kkizarolag az ugynevezett DOI-
azonositot irja el6 a jelenlegi felsGoktatasi torvény.
Helyesebb lenne nem csupan egy, hanem tobb, a
nemzetkozi gyakorlatnak megfelel§ alland6 azonosi-
t6 elfogadasa, ugyanis sok helyen, sok intézményben
a megnevezés kotelez6vé tétele sziikségtelen korlato-
zast jelent, mert azokon az egyetemeken, ahol beépi-
tett, alland6 azonositéval mi{ik6ds szoftvereket al-
kalmaznak, kettGs fizetésre és adminisztraciora
kényszeriti az intézményeket.

Egyetértiink azzal és tamogatandbnak tartjuk,
hogy a kutatohelyekhez kapcsol6dd specidlis munka-
jogi rendelkezések bekeriilnek a torvénybe. A hata-
rozott idGre létesitett tdmogatd kutatdcsoportok
esetében az a tény, hogy egy alkalommal legfeljebb 3
évig tarté hatarozott idejii jogiszonyt lehessen létesi-
teni, szerintem helyes és tamogatando.

Maga a torvénymodositas; errdl viszonylag ke-
vés sz6 esett. En magam sem kivanok erre sok szot
forditani, de mégiscsak tegyiik hozza, hogy a tor-
vénymodositasnak a gerince, a legnagyobb része
lényegében a kiilfoldi bizonyitvanyok, oklevelek el-
ismerését, a munkavallalok Unién beliili mozgasa-
nak konnyitését célz6é unios irdnyelvek hazai joggya-
korlatba torténg atiiltetése. Ehhez kapcsolédoan
szerepel egy olyan mechanizmus létrehozasara ira-
nyul6 szdndék, ami egyfajta riasztasi mechanizmus,
nevezetesen, hogy a tagallamok értesitik egymast, ha
egy szakember az ellene alkalmazott fegyelmi vagy
biintetd szankcié miatt a tovdbbiakban nem gyako-
rolhatja hivatasat. Ez lényegében visszaélések, csala-
sok kiiktatasara alkalmas. Ezt kifejezetten iidvozlen-
dének tartom.

Azt is a torvényjavaslat erényeként tudom emli-
teni, hogy meghatarozza és pontositja azt, hogy mely
kritériumok alapjan jogosultak az egyes felsGoktatasi
intézmények képzések folytatasara, illetve végzettsé-
gek elismerésére, magyaran definiilja, hogy mi az
egyetem, mi az alkalmazott tudomanyok egyeteme,
mi a f6iskola, kozosségi f6iskola, merthogy e teriile-
teken az elmult 15-20 évre ha visszatekintiink, elég
nagy kavalkad volt: egyetem vagy nem egyetem; ki
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adja ezt a cimet, ki nem adja ezt a cimet; mikor lehet
egyik vagy masik intézményt ennek tekinteni. Ebb6l
a szempontbol szerintem azok a kritériumok, ame-
lyeket a torvénytervezet vagy -modositas tartalmaz,
az szerintem elfogadhat6 és rendben 1évé.

Az alkalmazott tudomanyok egyeteméhez kap-
csolddoan, ahol a dudlis képzés és a vallalati kapcso-
latok iigye is er6teljesen elGjon, de nemcsak ehhez,
hanem nyilvan altaldban is mondhatjuk, a felsGokta-
tasi intézményekhez kapcsoldéddan fontos lenne an-
nak elkiilonitése, hogy a kutatés-fejlesztés, innovacid
apropojan a koltségvetési forrasokbol szarmazod ku-
tatas-fejlesztés, illetve a vallalati megrendelésekre
vagy piaci forrasok bevonasival torténd kutatés-
fejlesztés esetén ez két kiilon elkiilonitett, egymastol
vilagosan elval6 elszamolasi és nyilvantartasi rend-
szeren keresztiil torténjen, hogy ne keveredjenek
Ossze.

(19.50)

Es ezzel lehet viszont megoldani azt, hogy a val-
lalati, piaci oldalrél tortén6é K+F esetében nagyobb
mozgasteret kaphassanak az intézmények, ami pedig
szakmai szempontbdl elengedhetetlen.

A konzisztorium kérdését emlitette allamtitkar
ar. A konzisztorium egyik oldalrél egy nagyon fontos
4j intézménye lenne a felsGoktatasi rendszernek, én
ezt magam jonak is tartom, ugyanakkor az atlathato-
sag és az ellendrizhetfség bizonyos garancialis dol-
gokat sziikségesnek tart. Ebb6l kovetkezden szeret-
ném majd azt javasolni, illetve javasoltam egy modo-
sit6 javaslat soran, hogy a konzisztorium esetében a
javasolt tagok névsorat, onéletrajzat hozzak majd
nyilvinossagra, hogy lehessen tudni, hogy milyen
megfontolasok is allhattak bizonyos személyek ide-
oda-amoda torténd delegalasanal, és természetesen
egyuttal azt is, hogy a kiilonb6z6 véleményezdk ezzel
kapcsolatban mit mondtak és mit tettek.

A hallgat6i 6nkormanyzatok miikodésével kap-
csolatos torvényi jogszabalyok szerintem nagyon
helyesek; lehet, hogy mar joval hamarabb sem &rtott
volna, ha a felsGoktatasi torvényben ilyenek vannak.
Az eddigi, bocsanat a kifejezésért, sok esetben szinte
orokos HOK-tagsagra berendezkedGk életpalyaja
szamara nyilvanvalban teljesen més kilatasok voltak
kor4bban, mint ezen ij szabélyok mentén. En azt
hiszem, hogy ez a szabélyozas valéban abba az
irAnyba viszi el a hallgat6i érdekképviseleteknek a
miikodését, hogy valoban a hallgat6i érdekek men-
tén fognak majd tevékenykedni.

A hallgatéi atsorolashoz teljesitendd kredit kér-
dését illetGen a javaslat hasz kreditrél beszél. Els6
hallasra egyébként ez egy tdmogathaténak ting, jo
javaslat, hiszen kifejezetten a mingség iranyaba és a
teljesitmény iranyaba mozdul el, ugyanakkor nem
minden esetben életszer(i, mert vannak olyan tar-
gyak, vannak olyan szakok, ahol bizonyos targyaknak
a kreditértéke messze tobb, mint egy masiknak.
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Mondjuk azt, hogy nagy sulyd, tobb kreditet ér6
targyakr6l van sz6, orvosi, jogaszképzést6l kezdve
sok mindent lehet emliteni. Ilyen esetben, ha egy-egy
ilyen targynél valami nem sikeriil, akkor bizony el6-
fordul, hogy joval tobb kreditet bukik valaki, mint
amit szeretett volna, és ennek hidnyaban, mivel sok
esetben egymasra épiilé targyakrol van sz, a kovet-
kez6 szemeszterben sem képes a megfelel kredit-
mennyiséget teljesiteni, éppen ezért ezzel kapcsolat-
ban én két modositot is beadtam.

Az els6t valdsziniileg vissza is fogom vonni, mert
tal szakmaira sikeredett, és egy atlag foldi haland6
ebbdl nem fog érteni semmit. Ez nevezetesen arrol
sz6lt volna, hogy a mintatantervekhez kapcsolodoan,
azok 60 szazalékanal rogziteni. Na most, megkérdez-
tem néhany hallgatét az egyetemen, hogy tudjak-e,
hogy mi ez, fogalmuk sincs rola, tigyhogy rajottem,
hogy ez igy kivitelezhetetlen lesz. En a 18 kredites
verzi6t javaslom, az a mostani 15-h6z képest elmoz-
dulas, de ugyanakkor a teljesithet6ség szempontja-
bol életszertibb, ugyanis azért jo, ha kicsit kalkula-
lunk a szamokkal. Az egyes félévek, szemeszterek
kreditértéke, ha figyelembe vessziik az intézmények
altal meghatarozott képzési id6szakokat is, legfeljebb
harom kredittel térhet el a mostani 30-tdl, igy 27 és
33 kozotti mozgéstérre van lehetGség. A 18-at ehhez
16ttem be. Remélem, hogy ez az érték tamogathat6-
nak fog majd bizonyulni.

Maganvéleményemet mar t6bbszor elmondtam,
ha megengedik, akkor most is megismétlem. A hall-
gatéi kompetenciamérés logikajat értem, jonak is
tlinik. Ugyanakkor az a meglatasom, hogy ez tobb
adminisztrativ és egyéb teendét ré a felsGoktatasra,
mint ha a bemeneteli oldalon tennénk egy nagyobb
sziir6t. Ennek pedig van egy nagyon egyszert médo-
zata, ezt ugy hivjak, hogy a felvételiztetési jog az
adott intézményeknél legyen, és 6k dontsék el, hogy
kiket engednek be. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Ko6széndm szépen, képvisels tr. Az
MSZP képviselGcsoportjanak vezérszénoka Hiller
Istvan képvisel6 tur, az Orszaggytilés alelnoke. Pa-
rancsoljon, alelnok ur!

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képviselécso-
portja részérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gy(ilés! Koszonom szépen a szot. Tisztelt Allamtitkar
Ur! Azt gondolom, hogy ilyen szlik szakmai koérben
valéban prébaljunk szakmai beszélgetést folytatni, és
majd amikor tele a terem, akkor érdemes politikai
jellegli csatdkat megvivni. A hozzaszblasomban is
ilyen kritikai megfontolasokat és bizonyos javaslato-
kat szeretnék tenni.

Els6ként is azért csak meg kell vizsgalni, hogy
miért is kell a felsGoktatasi torvényt, a nemzeti felsé-
oktatasi torvényt modositani. Ennek harom okéat
gondolom én, és azért ki kell mondani, hogy az a
2011-es torvény, amit egyébként szamos szakmai és
ellenzéki kritika mellett ebben a Hazban a tGbbség
elfogadott, az szakmailag egy nagyon gyenge munka.
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Lehetett érteni és érezni, hogy amennyiben a magyar
felsGoktatast az a torvény fogja iranyitani, akkor
ennek alapveté modositasara lesz sziikség. Sajnos azt
kell mondjam, hogy bizony harom év, két tanév a
magyar felsGoktatdsban aldozatul esett ennek a
szakmailag nagyon nehezen minésithetd, politikailag
szamos jelz6t tudnék mondani ra, de azt kell mond-
jam, hogy szakmailag val6ban gyenge munkénak.

A masik ok, ami miatt beszélniink kell a tor-
vénymodositas sziikségérdl, ebben érdemes vitat-
koznunk egymassal, az a pénzkivonas, amelyet a
magyar felsGoktatas allami tAmogatasaval 6nok 2011
ota elvégeztek. En tovabbra is azt llitom, hogy en-
nek a mértéke is meg egyaltalan az lizenete a magyar
fels6oktatas szinvonalanak nemhogy a megtartisat
eredményezte, hanem romlast hozott. Azon a kriti-
kus szinten mozog az allami tdmogatas, amikor az
alapfeladatok ellatasa keriilt veszélybe; és a kiils6
bevételek kérdése, ami ilyenkor el6 szokott jonni,
nem relevans, ha a magyar felsGoktatasrél beszé-
liink, csak akkor relevans, ha egyes intézményekrdl
beszéliink. Tehat nem lehet 6sszehasonlitani az E6t-
vos Lorand Tudomanyegyetem és a Budapesti M-
szaki Egyetem lehetGségeit, éppen a tudoményokbol
fakadban. Hat teljesen nyilvinvald, nem is nagyon
tolteném az id6t, hogy a miiszaki tudomanyok, a
Budapesti Miiszaki Egyetem lehetéségei a kiils6 be-
vételekre sokszorta nagyobbak, mint az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetemé. De itt nem a két egyetem-
r6l beszélek, hanem a két tudomanyrol, tudomanyte-
riiletrdl.

A harmadik kérdés, ami miatt a felsGoktatési
torvény modositasara van sziikség, ez nem kérdéses,
hogy a magyar felsGoktatas szinvonalanak emelése
érdekében sziikségesek atalakitasok, és az maris egy
elérelépés 2011-hez képest, hogy elébb egy stratégia
késziilt el, és utana a torvénymodositas javaslata.
Mert ott inkabb azt lattam, hogy el6ébb elkésziilt a
torvény szovege, aztan utana elkezdtek gondolkodni
azon, hogy milyen a magyar felsGoktatas jellegzetes-
sége. Azok az lizenetek azonban, amelyek a kor-
manyzat részérél megfogalmazddnak, azok a tulaj-
donosi allami szerepvallalas igen erdteljes erGsitését
mutatjak. Ez a korabbiakban is igy volt, annak idején
vitatkoztunk a kancellari rendszer bevezetésérdl és a
kancellarok megjelenésérdl, ami kétségkiviil nem-
zetkozileg egy megvitathat6 téma. Az azonban, hogy
a megnyirbalt jogkord rektor is meg a kancellar is ott
van, most pedig egy Gjabb testiilet, a konzisztérium
is belép ebbe a szisztémaba, ezeknek az egyiitthatasa
a térvényben nincsen tisztdzva. En itt nagyon sok
konfliktuslehet6séget latok. Olyanokat is, amelyeket
nem biztos, hogy mindig paragrafussal lehet szaba-
lyozni.

(20.00)
Egész egyszerlien az egyetem 1étébdl fakaddan

részben az oktatas, részben a kutatas dolgaiban itt
mar olyan mennyiségli hataskorrel megjelend intéz-
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mény, személy van, akiknek egylittes megjelenése és
miikodése, azt gondolom, hogy atlathatatlan dolgo-
kat eredményez. Most nem akarok egyes helyzeteket
megvilagitani, amikor a kancellar és a rektor egyet
nem értésébdl milyen szituacidk alakultak ki, nem a
sztori vagy a sztorizgatas itt a feladat és a lényeg,
hanem én tartok attol, hogy a rektor, a kancellar és a
konzisztérium egylittesen a tevékenységiikben na-
gyon sok sturlodasi lehetGséget nytjtanak az egyes
intézményeknek és a magyar felsGoktatasnak is.

Mindenesetre az az irany, amely az autonémia
sziikitését, az intézményi lehet6ségek csokkentését
és az 4llami szerepvallalas novelését hozta, eredmé-
nyezi torvényekben és torekvésben, ez teljesen nyil-
vanval6, ebben én abszolit semmilyen garanciat
nem latok abban, hogy a magyar felsGoktatas szin-
vonala emelkedni fog, azt latom, hogy a kormény
beleszolasa, beleszoblasi lehetGsége a legkiilonb6z6bb
hétkoznapi iigyekben is nd. Egyaltalin nem latom
annak a garantalt sikerét, hogy egy intézmény életét,
a felsGoktatas napi miikodését és hosszabb tavi el-
képzeléseit miért latna jobban egy kormany altal
kinevezett testiilet vagy személy, mint maga az in-
tézmény. Az autonoémia a felsGoktatasban persze
jorészt a kutatas és az oktatas szabadsaga, de az au-
tonémidban maés is van. Az autonémiiban a tudo-
many és a kutatasnak, az oktatasnak azon onvezetési
képessége van benne, hogy igenis megfelel6 médon
tudja intézni a dolgot.

Alaposan 4tolvastam az ASZ jelentését a magyar
felsGoktatasrol, amelyet bizottsagi iilésen is volt mod
megkapni és megnézni. Ezek tényszerlien nyilvan
gy vannak, ahogy az ASZ mondja, de az én vélemé-
nyemet nem fogja megvaltoztatni a tekintetben, hogy
én tovabbra is autonémiaparti vagyok, és egyaltalan
nem latom, hogy a korményzat, a kormany beavat-
kozasdnak, mozgasterének bdvitése, az autondémia
csOkkentése a szinvonal emeléséhez vezet. Nem 1a-
tom ezt az Gsszefiiggést, és azt kell mondjam, hogy itt
nem is nagyon csodalkoznék, hogyha a tovabbiakban
sem lennének errdl pozitiv tapasztalatok.

Néhany kérdésrdl, ami a térvényjavaslat részle-
teiben zajlik: ez a duélis képzési forma, ami most a
felsGoktatasrol zajlik - tehat nem a kozoktatas, illetve
a szakképzés dolgarol beszélek -, ebben én elGzetesen
itéletet nem fogok és nem is akarok mondani. Néz-
zlik meg! Latom a nemzetkozi példakat, van, ahol j6l
miikodik, van, ahol csak van. Oszintén remélem,
hogy itt sikeriilt ezt igy megcsinalni, azért mégiscsak
az az érdekiink kozosen, hogy a magyar felsGoktatas
szinvonala emelkedjék, azt el kell mondani, hogy a
dualis képzés a felsGoktatas egészén nem megvalb-
sithat6. Nem minthogyha akar a stratégia, akar a
torvény leirna, de azért érdemes azt egy szakmai,
sziik kord, belsé beszélgetésben itt, az Orszaggytilés
nyilvanossaga el6tt leszogezni, hogy igenis vannak
olyan tudomanyteriiletek, vannak olyan tudomany-
agak, ahol a dualis képzés soha, de soha nem lesz
bevezethetf, mint ugyantgy, ahogy vannak olyan
teriiletek, ahol meg hozhat eredményt, de agy altala-
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ban a felsGoktatas és a dualis képzés kapcsolatarol
nem érdemes beszélni.

Szeretnék itt behozni egy olyan kérdést, amely a
stratégidban nem szerepelt, a torvényben nincsen, én
meg egy €l6 problémanak tekintem, ezért mddosito
inditvanyt adtam be ezzel kapcsolatban. Ennek ap-
ropdja egyszerlien az, hogy a felsGoktatasi torvényt
megnyitottik, kovetkezésképpen a felsGoktatas terti-
letén jelentkez6 kiilonboz6 kérdéseket érdemes
ilyenkor beemelni. 52 ezer olyan feln6tt magyar al-
lampolgér van, aki abszolutériummal, allamvizsga-
val lezarta az egyetemi tanulmanyait és nyelvvizsga
hidnyaban nem kapja meg a diploméajat. Ennek a
ténye ismert, évrdl évre gorgeti maga el6tt ezt a ma-
gyar politika, és egyébirant egy tgynevezett diplo-
mament6 programot is elinditottak. Valljuk meg,
hogy ez kudarcot vallott. Az aranyok ismertek, hogy
hany volt diak nyerte el igy a diploméjat. A szazalé-
kos aranyok azt mutatjik, hogy az a program sikerte-
len. Ha itt megallunk, akkor azért sokkal elébbre
nem vagyunk, mert mégiscsak valahogy a politika-
nak és a szakmanak gondolkodnia kell. Ezek az em-
berek elvégezték a tanulmanyaikat, valéban nem
szereztek nyelvvizsgat, ahogy elnézem, igy, ebben a
formaban nem is fognak.

Azt javaslom, hogy egy valoban szakmailag me-
rész lépéssel hirdessen amnesztiat a politika azzal,
hogy a diploméajukba keriiljon bejegyzésre, hogy
nyelvvizsga nélkiil. Amennyiben két éven beliil meg-
szerzik a nyelvvizsgat, akkor kapjak meg a teljes
értékd diplomat, majd meglatjuk, hogy a munkaer6-
piac elfogadja-e, befogadja-e &ket, mindenesetre azt
az érvet, hogy ezzel a diploma értékét csokkente-
nénk, én nem vagyok hajlandé elfogadni, nem errél
van sz0, mert nem ugyanazt a diploméat kapjak. Azt
viszont, hogy 50 ezer embernek a problémé4jat nem
sikeriil évek 6ta megoldani, kimondottan luxusnak
tekinteni, egész egyszertien a szakmai ismereteiket
nem tudjak beépiteni a magyar munkaerGpiacba.
Javaslom, hogy err6l folytassunk vitat. Ha a diplo-
mamentd program sikeres lett volna, akkor erre nem
lett volna semmilyen sziikség. Emlékezetiikbe idé-
zem, hogy annak idején, amikor a nemzeti kozneve-
1ési torvény, illetve a nemzeti felsGoktatasi torvény
vitaja folyt, akkor éjszakdba nyil6 moédositok kap-
csan bizony ez a kérdés elGjott négy-ot évvel ezelbtt,
azota is megoldatlan, csak egyre t6bb az ilyen ember.
Erre, azt gondolom, hogy valamilyen megoldast kell
tudni adni, az én modositbmban egy ilyen javaslat
megfogalmazasra keriilt.

Azt még el kell mondjam, mikézben semmilyen
modon nem titok, hiszen a szerepl6k részben ugyan-
azok, mint néhany nappal ezel6tt, de azért mégiscsak
meg kell emliteni, hogy az t6bb mint furcsa és szak-
mailag valoban teljesen elfogadhatatlan, hogy itt
vagyunk a fels6oktatasrél a magyar parlamentben a
dontéshozok beszélgetésén, egy torvénymodositas
vitajjan, aztan van egy egyetem Magyarorszagon,
amelyikre ez az egész nem vagy nem igy vonatkozik,
mert néhany nappal ezel6tt, kedden este, nagyjabol
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hasonl6 korben arrél az egyetemrol beszéltiink, mert
az az egyetem maésfajta. Ahogy akkor nem volt itt az
oktatasért is felel6s minisztérium képviselGje - za-
rojel, hasonl6 esetben lehet, hogy én se jottem volna
el, zarbjel bezarva -, most meg az a Miniszterelnok-
ség nincs jelen, amelyik azt a bizonyos egyetemet, a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetemet, illetve az errdl
sz016 jogszabalyt, torvényt, illetve torvénymodositast
elGterjesztette.

Ez szerintem borzaszt6 precedens, ez valami el-
képeszt6. Egyszer majd egy masik kormény lesz, és
mi lesz, hogyha az is kitalal egy méasfajta egyetemet,
és nem ez a nemzeti kozszolgalat, hanem nekik a
miivészettorténet lesz a gondolkodasuk kozéppont-
jaban és annak adnak privilégiumot. Ez egész egy-
szertien nem megy, és azt kell mondjam, hogy mint a
felsGoktatast az atlagnal talan jobban ismerd orszag-
gytlési képvisels, kimondottan rossz iranynak, nem
egyszer(ien politikai botranynak, kimondottan rossz
iranynak tartom.

Osszességében azt kell mondjam, hogy az a stra-
tégia, amely megjelent, az 0sszes kritikdnk mellett is
szerintem el6bbre vitte a magyar felsGoktatas iigyét
és lehetGségét. Az a torvényjavaslat, amelyik el6t-
tiink van, vitara alkalmas, de ebben a vitaban én és
mi ki fogjuk fejezni azt a fajta gondolkoddsmodun-
kat, amely vilagosan az autonémia partjan és nem az

” 2

allami szerepvallalas megerdsitésének oldalan All.
(20.10)

A fels6oktatasnak ugyanakkor jobban kell 0sz-
szekapcsolodnia a kozoktatassal, mert tgy latom,
hogy mind a két nagy rendszer mint a kerekek, fo-
rognak, de kozottiik a kapcesolat nincs rendszeresen
szabalyozva. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A Jobbik képviselGcsoportjanak vezér-
szoénoka, Daré Dora képvisel§ asszony. Parancsoljon,
képvisel6 asszony!

DURO DORA, a Jobbik képviselécsoportja ré-
szérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Amikor az 1. §-t elolvastam a térvény-
ben, akkor rendkiviil megoriiltem, mert azt sejtet-
talan az életpalyamodell szabalyozaséra is sor keriil.
Amikor a koltségvetési torvényt végigolvastam, vé-
gignéztem az oktatdsra, kultirara vonatkoz6 része-
ket, illetve lattam a jelen térvénymodositast, akkor
sajnos csalédottan kellett tapasztalnom, hogy hat év
fog eltelni gy Orban Viktor kormanyzasabdl, hogy a
felsGoktatasban életpalyamodell bevezetésére nem
fog sor keriilni.

Azért kezdem ezzel a felszblalasomat, mert az
egyik legstlyosabb problémanak tartom a jové
szempontjabdl is, de mar a jelenben is sajnos rend-
kiviil nagy hianyossagok tapasztalhatok ezen a terii-
leten. 114 ezer forintos havi nett6é bérrel kezd egy
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egyetemi tanarsegéd, aki mondjuk, PhD-fokozattal
rendelkezik. Tehat a legkivalobbak szdmaéara ez az,
amit a felsGoktatas nyijtani tud, papiron legalabbis,
és egy adjunktus bére, havi fizetése nem éri el az
atlagbért Magyarorszagon. Huszezer emberrél van
sz6 nagysagrendileg, akik ilyen koriillmények kozott
dolgoznak, ilyen koriilmények kozott kezdik el palya-
jukat a felsGoktatasban. Ugy gondolom, ennek a
huszezer embernek a megbecsiilése, anyagi el6relé-
pése a kozponti koltségvetés szaméra nem jelentene
6riési terhet.

Itt vilagos dontésr6l van szd, ez egyértelmiien
politikai dontés. Mivel a 2016-0s koltségvetés sem
tartalmaz el6relépést e tekintetben, tehat 2016
szeptemberétfl sem fog elindulni ez az emelkedés,
igy lathato, hogy hat évet legalabb varni kell. Elkép-
zelhet8, hogy 2017-ben elindul, hiszen az lesz az
utols6 év, ami a valasztasokat megel6zi, ilyen meg-
fontolasok természetesen allhatnak ennek bevezeté-
se mogott. Ugyanakkor latni kell, hogy az elvandor-
14s rendkiviili mértékben sijtja ezt az 4gazatot is, és
a fiatal, rendkiviil képzett, a legkivalobbak korében
tapasztalhat6 mértéke igen magas, az el6z6 korméa-
nyokhoz képest is folyamatosan emelkedik.

Ez a kérdés Osszefiigg azzal, ami az egész felsé-
oktatas finanszirozasanak kérdése, és fontos megall-
ni, 4gy gondolom, amikor a kancellari rendszert
vezették be egy évvel ezelGtt, most pedig a konziszto-
riumi rendszert fogja ez a torvénymodositas beve-
zetni. Az alapvet6 kérdés, amit, gy gondolom, fel
kell tenniink, hogy a fels6oktatis finanszirozasaval
kapcsolatban az elmilt 6t évben, de beszélhetiink
akar az elmult huszonét évrdl is, az elsédleges prob-
1éma, ahol a rendszert meg kell fogni, az a pazarlas
oldala, vagy az allami szerepvallalas, az allami finan-
szirozas folyamatos csokkenésének oldala. Amikor
2010-ben az Orban-kormany atvette a kormanyzast,
180 milliard forint allami tidmogatas szerepelt az
egyetemek, féiskolak soron a koltségvetésben, jovére
153 milliard forint szerepel ugyanezen soron.

Ez rendkiviil nagy mértéki forraskivonas, tehat
gy gondolom, elsGsorban a felsGoktatas finansziro-
zasaval kapcsolatban - egyébként zaréjelben, nem
csokkentve a pazarlas sdlyossagat, nem csokkentve a
hidnyossagok jelentGségét - ez az elsGdleges, amivel
szembe kellene nézni. Ehhez kapcsolodik az a jelen-
ség a felsGoktatasban, ami nyilvanvaléan hozzajarul
azokhoz a szabalytalansagokhoz is, amiket példaul az
ASZ feltart a vizsgilat soran - és sajnos nemcsak a
fels6oktatasra, hanem egyébként az egész oktatasi
agazatra, a kozoktatasra is jellemzd -, hogy palyaza-
tokat rendes forrasként kénytelenek kezelni; mert
annyira hidnyzik az &llami finanszirozas mértéke,
hogy a péalyazatokkal egészitik ki olyan szintre a fi-
nanszirozast, ami lehet6vé teszi, hogy egyaltalan
boldogulni tudjanak és miikédni tudjanak az egye-
temek.

A legjelentGsebb véltozasnak tartom a torvény-
modositas paragrafusai koziil a konzisztérium beve-
zetését, igy engedjék meg, hogy vezérszonoki felszo-
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laldsomban elidézzek ezen intézmény megjelenése
mellett. Talan a kancellariatél kellene kezdeni az
egészet, hiszen akkor latjuk meg, hogy gyakorlatilag
hasonl6 feladatkorre egy évvel a kancellari rendszer
bevezetését kovetden létrehoznak egy testiiletet. Ugy
gondolom, hogy a kancellaridra vonatkoz6 tapaszta-
latokat érdemes Osszegezni, érdemes latni azt, hogy
milyen konfliktusok, milyen nehézségek adodtak
ezzel kapcsolatban, és érdemes rendszerszinten vé-
giggondolni azt, hogy mi a legfébb probléma a kan-
cellari rendszerrel.

Ugy gondolom, rendszerszinten a legnagyobb
probléma az, hogy a személytdl fiigg az, hogy az in-
tézmény hogyan miikodik. Ezt hasonlithatndm poli-
tikailag ahhoz, hogy a diktator j6 ember vagy rossz
ember. Itt nem arrdl van szo, hogy egyes kancellaro-
kat rossz embernek tartanék, ugyanakkor a rekto-
rokkal folytatott beszélgetéseim soran is abban a
meggy6z6désemben erésodtem meg, hogy ott miiko-
dik jo6l a kancellariarendszer, ott miikodik kevés
konfliktussal és hatékonyan, ahol olyan ember keriilt
ebbe a pozicidba, aki eddig is ismerte a felsGoktatast,
akar az adott intézményt, akar mas intézményt, be-
liilr6l jott, ismeri az egész rendszer természetét, logi-
kajat. Ilyenkor egy rektorral, akivel szemben tovabb-
ra is, egyébként helyesen, elvaras az, hogy egy bizo-
nyos ranglétran végigmenjen az egyetemek oktat6i
gardajaval és tudomanyos fokozatok vonatkozasaban
is, a kancellarral szemben a torvény ilyen el&irast
nem tartalmaz. Nem volt kritériuma annak, hogy a
kancellar barmilyen moédon kapcsolédjon a felsGok-
tatashoz. Ugy gondolom, ez probléma, és az eddigi
tapasztalatok alapjan is meger6sodtem ebben a
meggy6z6désemben.

A kancellarral szemben ugyanakkor legalabb va-
lamiféle elbiras szerepelt a torvényben, és 6 legalabb
valamiféle felelGsséggel tartozik. A konzisztéorium
tagjair6l semmit nem tudunk meg a térvényben. A
vilagon semmit! Illetve egy dolgot, ami a legfonto-
sabb volt, tgy latszik, a korményzat szimara, hogy a
miniszternek tartoznak felelGsséggel, a miniszter
odaiiltetett emberei lesznek. De hogy kik ezek, mi-
lyen kritériumoknak kell megfelelniiik, mihez érte-
nek, mit fognak csinalni, az egyaltalan nem szerepel
ebben a térvényben. Ez rendkiviil fontos jelzés, gy
gondolom, még akkor is, ha rendeletben szeretnének
valamilyen el6irasokat felallitani veliik szemben.

Azt, hogy a konzisztérium gy épiil fel, hogy an-
nak tagja a rektor és egyébként négy, a kormény altal
odaiiltetett ember, aggalyosnak tartjuk, igy modosito
javaslatokban kezdeményeztiik azt, hogy a rektor
szerepe legyen megerGsitve a konzisztérium vonat-
kozasaban. Nem vilagos szdmunkra, amit a kancella-
roknal is egyébként tapasztaltunk, hogy milyen elva-
rasokat fogalmaznak meg a konzisztériumokkal
szemben. A kancellarokkal szemben is azt tapasztal-
tam, hogy nincsenek felkészitve arra a munkara,
amit végeznek, és nincsenek vildgos és mindenki
szamara ismert kritériumok, amiket nekik teljesite-
niiik kell. Persze, lehet azt mondani, hogy m{ikodjon
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gazdasagilag hatékonyabban az adott intézmény,
csak mit jelent a gazdasagilag hatékony miikodés.
Mikor j6 egy kancellar? Ha révid tdvon mar tud
eredményeket felmutatni, vagy akkor, ha esetleg
hosszi tavra gondolkodik, és akéar a révid tava célo-
kat bealdozza a hossza tavi miikodés oltaran?

Nem varhat6, gy gondolom, a konzisztériu-
mokt6l sem az, hogy érdemi valtozast jelentsen a
fels6oktatas finanszirozasaban, a gazdasagi helyzet-
ben, ha a megfelel6 finanszirozas az allam részérdl
nem all rendelkezésre. A stratégiaban is azt olvashat-
tuk, hogy a kozvetlen allami tAmogatas jelentGs mér-
tékben nem novelheté a kovetkezd évtizedekben.
Ugy gondolom, ha ez a szemlélet uralkodik a felsGok-
tatasban, akkor johet kancellar, johet konzisztérium,
érdemi szinvonal-emelkedésre nem keriilhet sor
éppen azért, amit az el6bbiekben mér kifejtettem.

Igyekszem én is keriilni a politikai megfontola-
sokat, de azért eljatszottam a gondolattal, hogy kik
lesznek azok, akik a konzisztériumi testiiletekbe
beiilhetnek a korméany eddigi politikajat tekintve. J6
par név eszembe jutott.

(20.20)

Ugyanakkor szakmailag a munkavégzésiikre vo-
natkozoan azért ravilagitanék még egy vonatkozasra.
Ez pedig az, hogy 6k jogi kapcsolatban nem lesznek
az egyetemmel, a munkajukért pedig dijazast nem
kapnak. A miniszter az, akivel gyakorlatilag a kap-
csolatot tartani fogjak. igy azért felmeriil a kérdés,
hogy mennyire fogjak az intézmény érdekét érvénye-
siteni és azt szem elGtt tartani, vagy pedig mennyire
fogjak a miniszter akaratat érvényesiteni, akinek
egyébként felelésséggel tartoznak, a dijazas nélkiili
munkijukat pedig mennyire fogjak komolyan venni.
Allamtitkar ar az egyik interjGjaban emlitette, hogy
olyan embereket szeretnének ezekbe a testiiletekbe
iiltetni, akik a vallalati szféraban mar bizonyitottak,
elérejutottak és tapasztalatokat szereztek. Ez 6nma-
giban nem lenne probléma, csak ha ezek a véllalat-
vezet6k megtartjak a vallalati pozicidjukat, itt pedig
egy kvazi ingyenmunkat varnak el télik, félg, hogy
ezt az ingyenmunkat kevésbé fogjak komolyan venni,
kevésbé lelkiismeretesen fogjadk az egyébként koz-
pénzbdl mikodd felsGoktatasi intézmények életét
istapolni. Elutasitjuk tehat a konzisztérium felallita-
sat ebben a forméban.

A kovetkezd téma, amire kitérnék, azok elneve-
zések csupan, ugyanakkor rendkiviil fontosnak tar-
tom, hogy beszéljek roluk. Nem szeretnék a szavakon
lovagolni, de hasonléan szerencsétlennek érzem az
elnevezéseket, atnevezéseket, mint a szakképzés
esetében. Ott ugye megjelent Gj intézménytipusként
a szakgimnézium, amit eddig nagyon sok intézmény
magara nézve is tagozatos gimnaziumként definiélt
és igy is hasznaltak. Itt megjelenik az alkalmazott
tudomanyok egyeteme Kkifejezés. Ertem a torvény
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szovegébdl, mit szeretnének, hogy emdogott értsen az
ember, de alkalmazott tudoméanyok alatt az ember
azt is érthetné, hogy itt majd alkalmazott matemati-
kat meg alkalmazott nyelvészetet fognak oktatni.
Szamomra is nyilvanvalo, hogy nem errdl van sz, de
nem tartom szerencsésnek ezt az elnevezést, idegen-
nek tartom a magyar nyelvt6l, hogy ezt az intéz-
ménytipust igy nevezzék el.

A Ko6zosségi Fels6oktatasi Képzési Kozpont el-
nevezést, ami végiil is a kozosségi f6iskolanak lesz a
neve a torvény szévege szerint, illetve hasonlo, ezt is
rossznak tartom, hiszen a kozosségi f6iskola vonat-
kozasaban eddig sem volt vilagos, még a felsGokta-
tasban dolgoz6 szakemberek szadméara sem, hogy mi
az, amit ez az intézmény takarni fog, mit6l lesz ko-
z0sségi. Sokan a népfdiskolara asszocidlnak ettél a
kozosségi kitételtdl, tehat ennek a kifejezésnek az

Ugyanakkor magat az intézményt, az elgondo-
last, a torekvést rendkiviil fontosnak tartom. Ugy
gondolom, ez az egyik legjelentGsebb elérelépés a
torvényben, hogy ez a lehet6ség megnyilik példaul az
olyan vérosok vonatkozasaban is, mint Ozd. Enged-
jék meg, hogy jobbikos képvisel6ként néhany szot
ejtsek egy olyan varosrdl, amelynek a polgarmestere
szintén a Jobbik szineiben nyerte el a mandatumat.
Janiczak Davidroél van szo, aki a varos fejlesztésével,
jovGjével kapcsolatban rendkiviil nagy hangstlyt
fektet arra, hogy Ozdon nappali tagozatos felsGokta-
tas induljon. Polgdrmester ar elinditotta ezt a mun-
kat, egy tudatos tervezés zajlik a varosban, mar a
hetedik osztalyos &ltalanos iskolasok sziileivel el-
kezdte a targyalasokat, az 6 tajékoztatasukat, és
rendkiviil nagy el6relépés lenne ebben a térségben,
ha Ozdon ténylegesen elindulna kozosségi féiskola
form4jaban a nappali tagozatos képzés. Ehhez kérem
allamtitkar ar tAmogatésat is, hiszen abban a régio-
ban sokaknak még a Miskolci Egyetemre val6 elju-
tas, bejutas sem adatik meg anyagi lehetGségek hia-
nyaban.

Osszességében azt tudom elmondani, hogy a
gazdalkodas tekintetében el6relépést a konzisztori-
umok létrehozasatol nem varok, ugyanakkor szamos
kétely van, ami miatt ebben a forméaban ezt nem
tudjuk taAmogatni. Az életpalyamodell hianyossagéara
pedig ismételten szeretném felhivni allamtitkar ar
figyelmét. Egy rendkiviil siirget§ kérdésrdl van szo,
ami nemcsak a felsGoktatas, hanem az egész magyar-
sig jovGje szempontjabol 1étkérdés, az elvandorlas
megakadalyozasa, lelassitasa, s6t az ezzel ellentétes
folyamat elinditasa a felsGoktatasban is.

Kérem allamtitkar urat, hogy az elmondottakat
vegyék figyelembe. K6szonom a figyelmet. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
Az LMP képviselGesoportjanak vezérszonoka Ikotity
Istvan képvisel§ tr, aki a felszblalasat az emelvényen
mondja el.

Parancsoljon!
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IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselScsoportja
részérél: Koszonom, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Magyarorszag ismét kihagyott egy
lehetéséget. Kihagytuk azt, hogy utat nyissunk a
felzarkozas felé. Magyarorszag most sem 1ép a fel-
zarkéz6, modernizal6do, sikeres allamok utjara.
Hatarozott véleményiink, hogy a tarsadalmi, gazda-
sagi felzarkozas feltételeit elsGsorban a felsGoktata-
son keresztiil lehet megteremteni. A Fidesz-KDNP-
korméany felsGoktatasi politikdja viszont nem a XXI.
szazad kihivasaival foglalkozik, hanem a hetvenes-
nyolecvanas évek ipari tarsadalmait veszi alapul.
Csakhogy az ipari tirsadalmak kora lejart, ma mar
mindenki a tudisalapti gazdasigot, a kreativ tarsa-
dalmat épiti.

A most targyalt moddositascsomag alapvetSen
két 6 részbdl all. Egyrészt atiiltetnek a magyar jogba
bizonyos uniés iranyelveket és rendelkezéseket,
masrészt pedig a felsGoktatasi stratégiabol kovetkezo
elemeket vezetnek at a felsGoktatasi torvénybe. Ez a
rész azonban még a felsGoktatasi stratégidhoz képest
is csalodast keltd, hiszen annak pozitiv elemeibdl alig
vesznek at valamit.

Az LMP a tavalyi év végén elkésziilt, majd a
kormany altal is elfogadott felsGoktatasi stratégiat
vegyes érzelmekkel fogadta. Voltak kétségteleniil
pozitiv elemei, ilyenek az ambiciézus céljai, vagy az,
hogy hangsulyozta az oktatasi innovaci6 szerepét, és
elkotelezte magat a vidéki felsGoktatas megtartésa,
s6t megerGsitése mellett. Voltak azonban sajnos
negativ elemei is, miszerint régzitette, hogy a kor-
many nem fog tobbet kolteni a felsGoktatasra, nem
kivanja a meglévd egyenlGtlenségeket kiegyenliteni,
vagy a kancellarok utan egy djabb testiiletet, a kon-
zisztoriumot is raiilteti az egyetemek nyakara. Es
beszélhetiink a bizonytalan elemekrdl is, hiszen nem
arulta el, hogy a kormany t6bb vagy kevesebb egye-
temet és fGiskolat, tobb vagy kevesebb egyetemi
hallgatét, tobb vagy kevesebb diplomast szeretne
latni. A 1ényegi pontok nem deriiltek ki beléle ezek
irant. De elismertiik azt, hogy viszonylag széles kord
egyeztetéseket kovetGen Palkovics Laszlo hivatalba
keriilése utan nem sokkal lerakott egy komolynak
nevezhetd stratégiai anyagot, egyaltalan azt, hogy
egy stratégiai anyag keriil az asztalra. Persze, minden
koncepcid csak annyit ér, amennyit megvalositanak
beléle.

Es itt el is érkeztiink a konkrét valtoztatasokhoz.
A beterjesztett torvényjavaslat sajnos csalddast kelt6,
Palkovics Laszlo stratégiajabol kevés pozitivum fog
most megvaldsulni. Reformokrol aligha beszélhe-
tiink, legfeljebb a szokasos farigesalas folytatodik,
megtoldva egy nagyon negativ elemmel, a konziszt6-
riumok beemelésével.

Nézziik el6szor a kisebb valtoztatasokat! Valtoz-
nak az egyetem mint intézményi forma minimumko-
vetelményei. Itt taladlkozunk szigoritassal és konnyi-
téssel is. Bevezetik az alkalmazott tudoményok egye-
temét mint G4j intézményi format, de ez alapjaiban
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nem valtoztatja meg az intézményrendszert. Igaz,
hogy ennek szandéka sokkal inkabb a Klinghammer-
féle, vagyis a korabbi felsGoktatasi allamtitkarhoz
kothetd stratégiai anyagban jelent meg.

Véltoznak az oktatok munkaidejének szabalyo-
zasaval kapcsolatos részek is, ami a korabbiakhoz
képest talan kicsit realisabb feltételeket hataroz meg,
ugyanakkor az oktatok kotelezd kutatassal toltott
idejének szabalyozasa mar til merevre sikeredett.

Egyébként tovabbra sem kapnak béremelést a
felsGoktatasi dolgozok, 2008 6ta egy fillérrel sem
emelkedett az alapilletmény, és a jov6 évi koltségve-
tés szerint ez 2016-ban is igy marad. Ori4si probléma
ez, hiszen az oktatéi, kutat6éi allami fizetések mar
egyéltalan nem versenyeznek a piaci szféraval. A
legjobb fiatalok elmennek vallalatokhoz, cégekhez,
vagy ha mégis oktatni, kutatni szeretnének, akkor
kiilfoldre koltoznek, ahol ezerféle palyazati lehetdség
varja Oket. A felsGoktatas forrasai egyébként sem
valtoznak, 1ényegében az idei 6sszeget koltik jovére
is az egyetemekre, féiskolakra.

Folytatva a sort: tovibbmennek azon az fton,
hogy megkeriiljék a Magyar Akkreditacios Bizottsé-
got, illetve valtozik a Tudoményos Akadémiarodl szo-
16 torvény is tobb ponton. Folytatédik a dualis kép-
zés kiterjesztése, bar a részletek még itt sem ismer-
tek. A duélis képzés lehet hasznos, de 6vatosan kell
vele banni, csak akkor szabad egy-egy szakon elindi-
tani, ha annak mind az egyetemen, mind pedig a
gazdasagi, tarsadalmi szerepl6nél, mind a képz6nél
megvannak a feltételei.

(20.30)

Vannak olyan teriiletek, ahol talan els6 ranézés-
re kézenfekvének tlinhet, hogy nem szabad bevezet-
ni, ilyen teriilet a szocidlis szakemberek képzése
példaul, a Magyarorszagi Szocidlis Szakemberek
Képzéséért Egyesiilet nemrég el is mondta errdl az
allaspontjat. A szocialis képzés is olyan képzés, hogy
az egyébként is magas 6raszam, gyakorlati 6raszam
elegendd felkésziilést nyajthat, nem sziikséges a
képzés megkettbzése.

JelentGsebb valtoztatas lenne a vidéki felsGokta-
tas megerdsitése. Ebbdl egyel6re csak az latszik a
modositas alapjan, hogy egy adott felsGoktatasi in-
tézmény ezentil kozosségi felsGoktatasi képzési koz-
pontban, illetve més felsGoktatasi intézmény székhe-
lyén, telephelyén is folytathat tevékenységet. Az in-
doklas szerint az a cél, hogy az elmaradt régiok ko-
z0Osségei is hozzajuthassanak a tudashoz, amely a
helyben torténé boldogulast segiti. Ennek eszkoze
lenne a kozosségi felsGoktatasi képzési kozpont mo-
dell meghonositasa. Sajnos a torvény alapjan errdl
nem igazan deriil ki, hogy mir6l lesz sz6, nem tudjuk,
hogy ez miként és hogyan fog megvaldosulni. Pozitiv
elem, de kidolgozatlan, ki tudja, mi lesz beléle.
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Ujra megkapirgaljak egy kicsit a rektor és a kan-
cellar jogkoreit is, de az igazi negativ elem nem ez,
hanem a konzisztériumok megjelenése - ez a legfon-
tosabb és egyben a legstilyosabb hibaja a modositasi
csomagnak. Egy olyan 4j testiiletet fognak az egye-
temek nyakéra iiltetni, amely gyakorlatilag minden
gazdasagi, pénziigyi, vagyoni kérdésben vétojogot
gyakorolhat, a konzisztérium egyetértése sziikséges
ugyanis a gazdasagi kovetkezményekkel jaro, a sze-
natus altal meghozott dontések érvényességéhez.
Ilyen az intézményfejlesztési terv, a kutatas-
fejlesztési, innovacios stratégia, a koltségvetés, az
éves beszamolo vagy a vagyongazdalkodasi terv elfo-
gadasa, illetve a gazdalkodo szervezet alapitisa vagy
abban val6 részesedés szerzése. Gazdasagi kérdések-
ben tehat nincs 6nall6 dontése az egyetemnek. Egy
folyamat végére értiink ezzel. Az 6tfGs konzisztoriu-
moknak tagja a rektor, a feliilrél kinevezett kancel-
lar, de a tovabbi harom delegalt személyét is a mi-
niszter hatarozza meg. Az 1j szerepl6k megjelenésé-
vel egyébként boritékolhatoak lesznek a konfliktus-
helyzetek, hiszen most mar nemcsak a szenatus vagy
a rektor, illetve a kancellar kozott, hanem a szenétus,
rektor, kancellar és a konzisztériumi delegaltak altal
meghatirozott haromszogon beliil is élez6dhetnek
ellentétek és fesziiltségek.

Az LMP szerint silyos tévedés az egyetemeket
ilyen rovid poérazon tartani, a fenntarté szandékait
ilyen direktben megjeleniteni. Stlyos tévedésnek
tartotta annak idején ezt a Fidesz is, hiszen amikor
Magyar Balint 2005-ben, vagyis tiz éve felallitotta a
gazdasagi tanacsokat, akkor Pokorni Zoltan, a Fidesz
volt oktatasi minisztere, az oktatasi bizottsag el6z6
ciklusbeli elnoke, a Fidesznek jelenleg is alelnoke
akképpen fogalmazott - és most sz6 szerint fogom
idézni a parlamenti vita jegyz6konyvébdl -: ,Nehéz
eldonteni, hogy ez az intézmény a kormanyzat, a
politika sz6ros labat jelenti-e majd a tudomany hi-
vOs csarnokaiban.” Az azéta is fideszes parlamenti
képviselS, Posan Laszl6 is hozzaszolt az akkori vita-
hoz, tobbek kozott arrél beszélt, hogy Magyar Balint
meg akarja szlintetni az intézményi autondémiat, és
egy gyenge legitimitassal rendelkezd, senkinek fele-
16sséggel nem tartozo iranyito testiiletet allitana az
intézmények élére. Hozzatette azt is: ,Sokkal inkabb
azt lehet vélelmezni, hogy Magyar Bélint kozépszertd
holdudvara és partkatonai jutnak majd szerephez.” A
helyzet az, hogy tokéletesen egyetértiink Pokorni
Zoltan és Posan Léaszld 2005-0s kijelentéseivel, vi-
szont ahogy az MSZP-SZDSZ-korméany a szocialista
kadereket, ugy a Fidesz-KDNP-kormany most na-
rancsos  delegaltakat  kiildene az egyetem-
re - cseberbdl vederbe jutunk ezzel.

Az LMP azt képviseli, hogy amennyiben a fenn-
tart6 minisztérium befolyast akar gyakorolni, akkor
azt kozosen elfogadott célkitiizések, iranyelvek segit-
ségével, a partnerség és a kozos gondolkodas mentén
kellene megtenni, megfelel§ mentoralassal, szakmai
segitséggel, nemcsak egy, hanem minden érdekcso-
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port véleményét meg kellene hallgatni. Az Oktatbi
Halobzat is kifejtette véleményét nemrég a valtoza-
sokkal kapcsolatban, 6k is ugyanezekrdl beszéltek
tobbek kozott.

Meg kell talalni annak a moddjat, hogy minél
tobb érdek legyen becsatornazva az egyetemek don-
téshozatalaba. Nem az a baj, hogy a gazdasagi érdek
megjelenik, a baj azzal van, ha egyfajta érdek valik
kizar6lagossa. Amit most latunk, az arrol szol, hogy a
kormany ismét lefekszik egy erésebb gazdasagi cso-
portnak, a szakképzés utan a felsGoktatast is kiszol-
géltatjak az iparkamaranak. A jelenlegi felsGoktatési
modositas egy nagyvallalkozo6i érdekkor javat szol-
gélja, nem az egész magyar tarsadalom érdekeit.

Az LMP egy olyan felsGoktatast képvisel, amely
nem csupan egy sziik gazdasagi érdekkor, de nem is
kizarélag a jelenlegi munkaer6piac igényeit nézi. Mi
nem a munkaerfpiac kozvetlen Kkiszolgaldjaként
tekintiink a fels6oktatasra, hanem egy olyan straté-
giai fontossagu agazatként, amely a tdrsadalom és a
gazdasag széles igényeit veszi figyelembe. Arréol van
sz6, hogy a vildg oOriasit valtozott az elmult két-
harom évtizedben, a munkaltatok sajat bevallasuk
szerint nem tudnak egy-két évnél tavolabbra latni és
tervezni, mindekozben az oktatas egy hosszu tavia
program, 5-10-15 évnél rovidebb id6tavon nem tud
eredményeket hozni. A munkaerépiacnak azonnali
igényei vannak, az egyetemi rendszert viszont nem
lehet folyamatosan valtoztatni. A XXI. sz4zadi okta-
tasi rendszerek rajottek a megoldasra: olyan széles
korti, altalanos tudassal és erds alapkészségekkel,
képességekkel rendelkez6 leend6 munkavallalokat
kell képezni, akik a valtozo vilag valtozo koriilményei
kozott megalljak a helyliket, akik alkalmazkodnak,
tovabbtanulnak, sajat magukat is képzik. A speciali-
zacié sok esetben ma mar nem az oktatés, a felsGok-
tatas dolga, hanem a munkavallal6 sajat feladata. A
munkavallaloknak sajat magukat is kell fejleszteni-
ik, kikeriilvén az iskolapadbdl is, rendszeresen bele-
kapcsolddva a feln6ttképzésbe ezt megtehetik - errdl
sz6l az élethossziglan tart6 tanulds gondolata is,
err6l szolnak a sikeres orszagok. Lehet ezt szeretni
vagy nem szeretni, de ha mi is sikeresek szeretnénk
lenni, akkor nem rovid tavd, specialis igényeket kell
feltétleniil nézni, hanem elsGsorban a hosszd tavia
kihivasokra kell felkésziteni a fiatalokat. A széles
korii készségek és képességek segitségével mindenki
sajat maga tud specializalédni, tud munkat valtani,
at tudja képezni magat. Az oktatés feladata a képessé
tevés, nem pedig a kiképzés. A szakképzés kapcsan a
legutobbi modositasnal is ugyanezt mondtuk el né-
hény hete, ott is ugyanez érvényes.

Természetesen a XXI. szazadi koncepcié csak
akkor miikédik, ha diplomasnak nem sziiletni kell,
hanem mindenki képességei és szorgalma fiiggvé-
nyében el6rejuthat, tanulhat tovabb, ahol otthonrol
hozott hatranyok nem akadalyoznak senkit, ahol az
oktatas az orszdg minden pontjan egyenletesen ma-
gas szinvonald. A felsGoktatas akkor lesz a tarsadal-
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mi felemelkedés tGtja mind az egyén, mind az egész
kozOsség szaméara, ha megszlinnek a kozoktatés igaz-
sigtalansagai. A Fidesz-KDNP, gy latszik, mindezt
nem érti vagy nem akarja érteni, nem értik, hogy
hogyan miikodik a mai vilag.

Par napja jott ki az 4j szaklista. 2016-t0] Gssze-
sen 21 alapszak, koztiik az andragdgia, a kulturalis
antropolégia és a tarsadalmi tanulmanyok képzés
sziinik meg, azokat az alapszakokat szilintetik meg,
amelyek széles tarsadalmi ismereteket adnak, ame-
lyek a fiatalokat fel tudjak késziteni arra, hogy sok
helyen megalljadk a helyiiket. A kormany a ménak
akar megfelelni, nem a jovének, a lehetéségek elmu-
lasztasa pedig silyos hiba.

A Fidesznek meg lett volna az ereje, most is
meglenne, hogy a gazdasagi érdekcsoportokkal
szembemenve létrehozzon egy, az egész tarsadalom
érdekét szolgild modernizacioés felsGoktatast. Hiaba
van a stratégidban olyan rész vagy a modositd cso-
magban olyan elem, amely el6remutatonak mingsit-
het6, ha a f6 irany rossz iranyba mutat, és csupan
egy szlik gazdasagi csoport érdekeit szolgalja ki. Sem
versenyképes felsGoktatas, sem versenyképes tarsa-
dalom nem lesz igy Magyarorszagon. K6szoném a
figyelmiiket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ur. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszola-
lasok végére értlink. Most van lehet6ség az els6nek
jelentkezett fliggetlen képviseld felszolalasara. Meg-
adom a szo6t Szabd Szabolcs képvisel6 trnak, paran-
csoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A
felsGoktatasi stratégiaval kezdte majdnem mindenki,
az elbterjesztd is meg a hozzaszolok is. En nem na-
gyon ragadnék le ennél, azért, mert gyakorlatilag
minden elhangzott ebben a témaban, amit mar a
bizottsagi iiléseken is szdmtalanszor atbeszéltiink.

(20.40)

Megmondom &szintén, csak annyit jegyeznék
meg ezzel kapcsolatban, hogy korantsem vagyok
annyira elragadtatva ettfl a stratégiatol, mint allam-
titkar ar. Kétségtelen, hogy van, magyarul irtdk,
szines, szagos, Ggy rendben van, vannak benne jo
elemek, de alapveté problémak vannak. A forrasol-
dal hianyzik bel6le, amit Dr6 Dora képviselGtarsam
is emlegetett, hogy egyértelmiien az van benne leir-
va, hogy ennyi pénz lesz a jovében is, mint most,
szoba se johet ennek az emelése. Gyakorlatilag nincs
benne arra érdemi valasz, hogy a bérekkel mi lesz, az
oktatok fizetésével mi lesz.

Itt azért, aki itt iil a teremben, tobbségiink meg
aki eddig is hozzaszolt, a felsGoktatasbol jon oktato-
ként, kutatoként, és tapasztaltuk, hogy katasztrofalis
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a helyzet, és ha ezen nagyon révid id6 alatt nem val-
toztatunk, akkor magitol fog a rendszer megbicsak-
lani, és nagyon komoly mingségromlas fog bekovet-
kezni. Majd erre a késGbbiekben még visszatérnék.

Es persze ugyanigy problémas szerintem a dua-
lis képzésnek ez a fajta erdltetése, amit az utébbi egy
évben latunk. De mondom, ezzel le is kerekiteném,
mert most inkabb akkor részletesen errél a torvény-
modositasrol, ennek néhany elemérsl beszélnék.
Egyrészt kiemelnék néhany olyan dolgot, ami szerin-
tem jb, és esetleg egy-két aprdé modositassal még
inkabb jobba tehetd.

Az egyik, amit itt tobb képviselGtarsam is mar
emlegetett, ez a bizonyos mesteroktaté kategoéria
bevezetése. Ez teljesen rendben van. Nalunk az
ELTE-n egyébként a gyakorlati oktat6 mint katego-
ria eddig is létezett a belsG szabalyok miatt, és ez
teljesen rendben van, hogy ne rendelkezzen vagy
nem feltétlen kell minden oktatéonak tudomaéanyos
fokozattal rendelkezni, és f6leg a most létrehozott
alkalmazott tudomanyok egyetemén ez tomeges is
lehet akar, vagy nagyobb aranyban is el6fordulhat.

A probléma szerintem az, hogy bérfesziiltséget
fog okozni az, amit a mellékletben a mesteroktatéhoz
mint bért hozzarendeltek, mert ha megnézziik a
mostani mesteroktat6 1., II. fizetési kategdriat ebben
a mellékletben, akkor az jon ki, hogy egy olyan em-
ber, aki mesterszakos diploméaval rendelkezik meg
van 10 éves gyakorlata, t6bbet fog keresni, mint egy
adjunktus, aki meg valdszinfileg szintén legalabb 10
éve ott dolgozik mar az egyetemen, mert elég sokaig
tart mostanaban, amig bizonyos szakokon megszer-
zik a kollégak a PhD-jiiket, és raadasul tudoméanyos
fokozata van. Szerintem ez bérfesziiltséget fog okoz-
ni. Ezt mindenféleképpen rendezni kell.

Tehat ha lehetne javasolni, akkor én valahova a
tanarsegéd meg az adjunktus kozé 16ném be a bért.
Az biztos, hogy nem jo, ha az adjunktusnal tobbet
keres. Ezzel csak hossza tava fesziiltségeket fognak a
tanszékeken generalni.

Megmondom {&szintén, én az alkalmazott tudo-
manyok egyeteme kategoria bevezetését sem tartom
ordogt6l valonak, voltaképpen tdmogathaténak te-
kinthetd. Itt néhany aprosag van megint, amit sze-
rintem érdemes lenne megfontolni. Itt egyrészt az
elkiilonitése az egyetemeknek meg az alkalmazott
tudoméanyok egyetemének szerintem nem lett tokéle-
tes, tal szigorti szerintem az egyetemi kategéria
meghatarozisa. Az alkalmazott tudomanyok egye-
teme esetében pedig szerintem az a probléma, hogy
kotelez6 szinten el§ van nekik irva a duélis képzés
biztositasa. Ha jol emlékszem, két képzési teriileten
dualis képzést kell tartaniuk vagy inditaniuk. Ez
azért furcsa, mert amikor el6szor beszéltiink még a
fels6oktatasi stratégiarol, valamikor oktéber kornyé-
kén volt talan allamtitkar ar a bizottsag el6tt, akkor
én erre direkt rakérdeztem, hogy hogy tervezik ezt a
dualis képzést. Akkor hatarozottan azt mondta, hogy
ez opciondlis, ha a vallalkoz4sok elmennek az egye-
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temhez, mert 6k szeretnének egyiittmikodni az
egyetemekkel, akkor legyen meg a jogi keret, hogy
ezt elindithassak, és teljesen rendben is van. Arrél
volt sz6, hogy ez nem lesz altalanos. Most ebbdl alta-
lanos szabalyt csindlnak, mert kotelez6 jelleggel az
alkalmazott tudomanyok egyetemeinek el6irjak,
hogy legyen, tehat nem létezhet olyan, hogy alkalma-
zott tudomanyok egyetemén nincs. Innentdl kezdve
szerintem ez egy tl merev szabaly.

Az is rendben van, amire itt P6san képvisel§ ar
is meg tobben is tettek utalast, hogy értelemszeriien
azokat a hallgatokat, akik még az osztatlan képzésbe
kapcsolodtak be a felsGoktatasban, és még mindig
nem szereztek végbizonyitvanyt, valoéban ki kell ve-
zetni az oktatasi rendszerbdl. Az egy méasik kérdés,
hogy mi torténjen azzal a nagyjabdl 50 ezer ember-
rel, amire Hiller Istvan utalt, akik nyelvvizsgaval
nem rendelkeznek.

En magam nem vagyok elitista, sok mindennel
lehet vadolni, de elitista biztos nem vagyok, nekem
ezzel kapcsolatban sok vitdm volt az ELTE-n beliil is,
de én magam nem értek egyet azzal, hogy barmiféle
felmentést kapjanak azok a didkok meg hallgatok,
akik nem tették le a zarévizsgat azért, merthogy
nincs nyelvvizsgajuk. Azt gondolom, hogy ez elvar-
haté egy egyetemi végzettséggel rendelkezd ember-
t6l, hogy beszéljen legalabb egy idegen nyelvet, ez
nem 6rdogtdl vald kovetelmény. Raadasul azt gondo-
lom, hogy ez bizonyos értelemben mas problémakra
utal: vagy lustasagra vagy képességbeli problémakra.
Nem véletleniil talaltak ezt ki szerintem. Tehat én
semmiféleképpen nem javasolndm, hogy mentessé-
get adjunk. Lehet erGsiteni meg javitani azokon a
programokon, amelyek ezt a kérdést rendezik.

Most ami a kancellar meg a konzisztérium rend-
szerét illeti, a kancellariarendszerrél hosszasan nem
beszélnék, mert ezt is sokszor kibeszéltiik mar. Nem
hiszem, hogy kiilonosebben az én véleményemet
barki is meg tudja valtoztatni meg valészintileg al-
lamtitkar arét sem. Legfeljebb annyit jegyeznék meg,
hogy az a furcsa a mostani térvénymodositasban,
hogy az keriil bele, hogy a kancellar képviseli majd az
egyetemet. Nekem ez furcsa. Ha egyszer - igaz, hogy
csak papiron, mert jogi értelemben mar nem
igaz - papiron a rektor az elsé szamu vezetGje az
egyetemnek, akkor a kancellar ne képviselje. Akkor
leiilnek hétfénként és eldontik, hogy ma én képvise-
lem, holnap a kolléga? Nekem ez furcsa. A gazdasagi
iigyekkel foglalkozzon lehet6leg a kancellar, a rektor
meg képviselje az egyetemet. A torvény sz6 szerinti
szovege szerint mégiscsak § az els6 szamu vezetGje.

Ami a konzisztériumi rendszert illeti, ott mar
nagyon komoly problémaim vannak. Ha megnézziik
az Alaptorvényt, voltaképpen abbdl is az vezethetd
le, hogy az egyetem egy autoném szervezet, amely a
kutatas, oktatds modszertanat, tartalmét, illetve a
sajat szervezeti és miikodési szabalyzatat sajat maga
szamara 6nalléan meghatiroz6 és miikodtet6 rend-
szer, és az allamnak az a feladata, lehet6sége, dolga
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van, hogy a gazdalkodas rendjét szabalyok kozé szo-
ritsa meg azt ellendrizze, marmint a gazdalkodast.

Most ehhez képest lesz egy olyan konzisztorium,
ami beleszdl és valoban lehet azt mondani, hogy
vétojogot gyakorol példaul a kozéptava intézmény-
fejlesztési tervnek, a kutatas-fejlesztési, innovacios
stratégianak az elfogadasahoz, kidolgozasahoz meg a
rektori palyazat tartalmahoz. Mindent lehet monda-
ni, de ebben az esetben szerintem ehhez nincs koze.
(Dr. Palkovics Laszl6 kézbeszol.) En igy értelmeztem
ezt a torvénymodositast, hogy egyetértési joguk van
ezekben a témakorokben, marpedig ha egyetértési
joguk van... (Duré Déra: Az, vétojog.) Ezt nem lehet
mashogy értelmezni, mert nem ért vele egyet, akkor
a szenatus... (Dr. Palkovics Laszlé: Rektori palya-
zatnal nincs semmifajta. - Az elndk csenget.) Akkor
majd azt jobban elolvasom.

ELNOK: Allamtitkar tr, van lehet8sége arra,
hogy szét kérjen és én meg is fogom adni.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): En igy értelmez-
tem, de akkor majd valaszol, allamtitkar 1ar, és eset-
leg kideriil, hogy a rektori péalyazat tartalméhoz
nincs hozzaszoblasa. De példaul a kutatas-fejlesztési
és innovacids stratégiahoz mi koze lesz a konziszt6-
riumnak, azt se értem.

Itt szdba lehet hozni azt is, amit Ikotity képvise-
I6tarsam mar szoba hozott, hogy volt mar korabban
egy gazdasigi tanacs mint intézmény, és ha jol em-
1ékszem, és javitsanak ki, ha rosszul emlékszem, az
Alkotmanybir6sag ezt annak idején elmeszelte, pont
arra hivatkozva egyébként, hogy az onallosagot vagy
az autondmiat sérti.

Szo6val, szerintem nagyon nagy probléméak van-
nak ezzel a konzisztériummal, és valoéban igaz az,
amit Dar6 Doéra képviselGtarsam emlitett, hogy
semmit nem lehet arrdl olvasni, hogy egyébként ez a
harom ember, akit majd minden egyetemen kine-
veznek a konzisztériumba, 6k milyen kapcsolatokkal,
ismeretekkel, informaciokkal rendelkeznek, milyen
hattérrel rendelkeznek. Tehat voltaképpen olyanokat
is ki lehet nevezni, akik életiikben egyetemen nem
jartak.

(20.50)

Persze, az jol néz ki a torvény szévegében, hogy
majd kikérik a HOK-t8] kezdve a rektoron 4t min-
denkinek a véleményét, de azt lattuk azért az elmualt
években, hogy az egy dolog, hogy kikérik valakinek a
véleményét, a kérdés az, hogy azt barki figyelembe
veszi-e. Ugy altalaban ez kevésbé jellemz3, legalabbis
az eddigi tapasztalataink szerint.

Aztan szdba keriilt ez a 20 kredit/félév hatar,
ami bekeriil most a rendszerbe. Ez valoban, igy els6
ranézésre, oktatdi szemmel nézve is azt lehet mon-
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dani, hogy talan tal szigort. Tehat valoban az egy-
maésra épiilés miatt, ha valaki megcstszik egy targy-
ban, és nem tudja a raépiilé targyakat folvenni a
kovetkezo félévben, akkor két féléves atlagban kony-
nyen a 20 kredit ala lehet keriilni. Talan ez tal me-
rev. En is azt mondanam, hogy ebben érdemes lenne
egy picit kevésbé szigoru szabalyokat megallapitani.

Aztan maga a torvényjavaslat hosszasan sorolja
azokat a szabalyokat, amik mentén majd a bizonyit-
vanyok, oklevelek elismerése torténni fog a jovGben.
En megmondom &szintén, olyan dolgot nem talaltam
benne, ami barmilyen szempontbdl is kifogasolhato
lenne. Azt gondolom, hogy ez szaz szazalékban ta-
mogathat6. Ami még érdekesség ebben a torvény-
ben, ugye, ez valoban az MTMT alkalmazasanak a
szabalyozasa. Itt valoban, ha mi magunk is régota,
kvéazi a bels6 szabalyok miatt ra vagyunk kényszerit-
ve az MTMT hasznélatara, most az egy dolog, hogy
nem valami felhasznalobarat, de egyébként az
MTMT 6nmagéiban miikodik és hasznalhatd. A prob-
1éma valoban ott van, hogy ha a tudomanymetriat
nagyon homogénen, egyforman akarjuk kezelni a
kiilonb6z6 tudomanyteriileteken, akkor bizony abbdl
komoly problémak lesznek. En magam tirsadalom-
tudoméannyal foglalkoztam vagy foglalkozom - talan
még jelen id6ben mondhatom -, és tudom jol azt,
hogy az MTMT rosszabbul kezeli a tarsadalomtudo-
manyokat, mint példaul a természettudomanyokat.
Tehat egyszerien képtelenség hasonloé vagy ugyan-
olyan tudomanyos teljesitményt ugyanolyan szinten
kimutatni az MTMT-ben. Egyszerien azért, mert a
tudoményigaknak vannak bizonyos sajatossagaik,
amiket nem lehet visszahozni tokéletesen ebbe a
rendszerbe. Az biztos, hogy ezen el kell gondolkodni,
de 6nmagaban az, hogy egyébként ennek a hasznala-
tat e kotelezd jelleggel a torvény el6irja, azzal 6nma-
gaban én egyetértek. Ennek a gyakorlati alkalmaza-
sat kell majd rendbe tenni.

Esetleg még egy dolog lenne, ami szdmomra
ilyen furcsa, ezt az el6bb kihagytam, amikor az in-
tézménystruktiraval kapcsolatban az alkalmazott
tudoményok egyetemeir6l meg az egyetemekrdl be-
széltem, ez a bizonyos kozosségi féiskola - nevezziik
igy - kategdrianak a bevezetése. Szdmomra ez azért
érdekes vagy furcsa, mert az a mod, ahogy ezt létre-
hozzak vagy létre fogjak hozni ezekkel a képzési pon-
tokkal a torvény alapjan, az az én fogalmaim szerint
nem kozosségi felsGoktatas. Itt arrél van szd, hogy
egyszertien kvazi egy kihelyezett képzés folyik egy
telepiilésen, mondjuk Ozdon példaul, amit Diro
Déra az el6bb emlegetett. Tehat err6l beszéljlink.

A kozosségi f6iskola voltaképpen maés, azt gon-
dolom, és amikor a felsGoktatasi stratégiardl beszél-
tiink, akkor én arra gondoltam, és azt gondolom,
hogy a szovegben is inkabb arroél lett volna talan szo,
hogy mondjuk, az észak-amerikai értelemben vett
kozosségi felsGoktatasi intézmények lesznek. Egyéb-
ként lehet, hogy annak tobb értelme is lenne. De gy
latszik, hogy a minisztériumban végiil is ezt a megol-
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dési technikat valasztottak. Feltételezem, ezen val-
toztatni mar nem lehet, tgyhogy koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A na-
pirendi ponthoz el6zetesen bejelentette felszolalasi
szandékat Domokos Laszl6 elnok uar, az Allami
Szamveviszék elnoke. Megadom a szo6t, elnok ar a
helyér6l mondja el a felszdlalasat. 15 perces az idGke-
ret, elnok dr. Parancsoljon!

DOMOKOS LASZLO, az Allami Szamvevészék
elnoke: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Orszag-
gyulés! Tisztelt Képvisel Holgy és Urak! A 2011-ben
megalkotott j Alaptorvény nem csupan kozjogi, de
kozpénziigyi értelemben is meghatarozza Magyaror-
szag jovOoképét. Az Alaptorvénybe épitett kozpénz-
iigyi rendelkezések, valamint az els6 sarkalatos tor-
vényként elfogadott Gj szamvev(Gszéki torvény végleg
lezartak a kovetkezmények nélkiili ellenérzés kor-
szakat, és 0j alapokra helyezték a kozpénziigyi ellen-
Orzést Magyarorszagon.

A torvénybe iktatott, az ellenérzottekre vonat-
koz6 egyiittmiikodés, illetve intézkedésiterv-készitési
kotelem ma mar biztositja, hogy a szdmvevGszéki
ellendrzések érdemben hasznosuljanak, hozzajarul-
janak a kozpénziigyi rendszer szabalyozottsaganak,
atlathatosaganak és hatékonysaganak noveléséhez.
Mindez pedig az Orszaggytilés boles dontésének az
eredménye.

Az els6dleges ellen6rzési tevékenysége mellett
az Allami Szdmvevgszék torvényben meghatarozott
feladata, hogy tapasztalataival tamogassa a jo kor-
manyzast, valamint az Orszaggy(ilés torvényalkotd
munkajat. Ezért fokozatosan el6térbe keriil a tanacs-
ado, véleményalkot6 funkcionk. Célunk, hogy atlat-
hatébba és eredményesebbé tegyiik a kozpénzek
felhasznalasat, és hozzajaruljunk a kézszolgaltataso-
kat biztosité intézmények és rendszerek hatéko-
nyabb m{ikodéséhez, az ellendrzéseink és elemzése-
ink olyan pozitiv valtozasokat inditsanak el, amelyek
jobba teszik az allampolgarok mindennapi életét is.

Az ellen6rzéseink, elemzéseink egyik legf6bb
hasznosuldsa az Orszaggytilés torvényalkotd tevé-
kenységének a tdimogatasa. A legnagyobb és legtart6-
sabb hatést ugyanis a jogszabalyokon keresztiil ér-
hetjiik el, megéllapitisaink, tapasztalataink, javasla-
taink ezért ezt szolgaljak, hogy a torvények a lehetd
leginkabb megalapozottak legyenek.

Az elmlt esztend6kben tobb alkalommal is szot
kértem egy-egy parlamenti iilésen annak érdekében,
hogy a szamvevGszéki ellenérzések tapasztalatai
beépiilhessenek egy el6készités alatt 1év6 jogszabaly-
ba. Ilyen volt az 6nkormanyzati, a katasztréfavédel-
mi vagy éppen a versenyjogi torvény vitaja, mind-
mind olyan teriiletek, amelyek minden magyar al-
lampolgar életét kozvetleniil érintik. Most is egy
olyan torvény modositasa van napirenden, ami ebbe
a sorba illeszkedik.
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Ez év aprilis utolsé napjan az Allami Szamvevé-
sz€k befejezte a felsGoktatasi torvények atfogd ellen-
Orzését. Az ellenérzéseink és a frissen elkésziilt ta-
nulmanyunk aktualitasat mutatja, hogy jelenleg na-
pirenden van a felsGoktatisi térvény moddositasa.
Bizom abban, hogy a megallapitdsaink Osszegzése is
hozzajarul a felsGoktatas stratégiai kornyezetének
megismeréséhez, a jogszabalyi valtozasok megalapo-
zasihoz.

Tisztelt Haz! Az ellendérzéseink tervezése soran
toreksziink arra, hogy olyan teriileteken végezziink
ellen6rzéseket, amelyek kordbban nem vagy nem
teljeskortien keriiltek az ASZ latokorébe, ahol meg-
véltozott a jogszabalyi kornyezet, és kockazatot hor-
doz a kozpénzek felhasznalasa és a kozvagyon keze-
1ése. Meggy6z6désem, hogy a felnévekvd generacio-
kat oktaté felsGoktatasi intézményeknek mintaado,
példaértékii szervezeteknek kell lenniiik. Ossztarsa-
dalmi érdek ugyanis, hogy ezek az intézmények sza-
balyosan miikédjenek, maradéktalanul betartsak a
gazdalkodasukra vonatkozd elGirasokat, szabalysze-
ren hasznaljak fel a rajuk bizott kozpénzeket, hi-
szen az ott végzG hallgatok ennek a példajat fogjak
tovabbvinni majd, amikor diplomajukat megszerezték.

A fels6oktatasi intézmény az oktatas, a tudoma-
nyos kutatds, a miivészeti-vagy a sport - alkotd-
tevékenység mint alaptevékenység folytatasara léte-
sitett szervezet, amely emellett egyre inkabb jelentGs
vagyon felett rendelkez6 hazai és eurdpai uniods pa-
lyazatokat elnyer6, kozbeszerzéseket bonyolito, fej-
lesztéseket végrehajtdé gazdalkodd szervezetté valt.
Mindez megujult gazdalkodasi, menedzsment-, sza-
balyozasi és kontrollmechanizmusokat igényelt vol-
na az intézményekt6l, amihez az ellenérzés tapaszta-
latai szerint nem mindegyik allami felsGoktatasi
intézmény alkalmazkodott megfelelGen.

Az eurdpai unioés tdmogatasok igénybevétele, il-
letve a sok és nagy értékili beszerzés jo hir ugyan, de
mindezek megnovelték a korrupcids veszélyeztetett-
séget a felsGoktatési intézmények esetében.

(21.00)

Az Allami Szdmvevészék évente elvégzett, on-
kéntes integritasi kérdGives felmérése érzékeny mi-
szerként jelezte ezeknek a korrupcios veszélyeknek a
fokozbddasat, valamint azt is, hogy ezzel egyidejileg
az egyes egyetemek és fGiskolak védelmét biztosito,
ugynevezett belsé kontrollrendszerek kialakitasa és
miikddtetése nem kovette a fokozodo veszélyeket. Az
ellendrzéssel érintett id6szakban hatéalyos felsGokta-
tasi torvények el6irasai a pénziigyi és vagyongazdal-
kodaési teriileten barmely mas koltségvetési szervhez
képest nagyobb onallosagot biztositottak a felsGokta-
tasi intézmények szamara, ezzel azonban nem min-
den esetben tudtak élni az intézmények. TObb egye-
tem és fGiskola pénziigyi egyensiilya megingott, azok
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mintegy feléhez koltségvetési felligyel6t, illetve f6fe-
liigyel6t rendeltek ki.

Az allami fels6oktatasi intézményeknek a 2009
és 2013 kozotti 6t évben jelentds gazdasagi, tarsa-
dalmi és jogi valtozasokhoz kellett alkalmazkodniuk.
A hallgato6i 1étszam nagysagat és 0sszetételét befolya-
solta az Aallami Osztondijjal tdmogatott hallgatok
létszamkeretének, illetve egyes tudomanyagak kozot-
ti elosztasdnak a koltségvetési lehetfségekhez és a
munkaerG-piaci igényekhez igazod6 valtozasa. Az
allami 0sztondijak csokkenése és atrendezédése
eltérGen érintette a kiilonb6zG szakteriileteken és
régiokban mikodd intézmények finanszirozasat. A
fentiek ellenére a bevételek Gsszege nem csokkent,
s6t realértéken 0,3 szazalékkal novekedett. A nove-
kedés azonban nem volt egyenletes, az intézmények
finanszirozasa ugyanis jelent6sen modosult, ami
eltérden érintette az egyes intézményeket.

A 2009 és 2013 kozotti éveket értékelG ellenGr-
zések lezarasat kovetGen a jelentéseink ismeretében
azt mondhatom, rendkiviil indokolt volt az ellenér-
zések lefolytatasa. Visszatérd és sorozatos szabélyta-
lansagokat tartunk fel a belsé kontrollrendszerek
terliletén és az intézmények pénziigyi és vagyongaz-
dalkodasaban. Emellett hianyossagokat tapasztal-
tunk az agazati iranyitas és ellendrzés teriiletén is.
Ezeket mind jogszabalyok irtak el6, amelyeknek a
megszegését tapasztaltuk.

Az Allami Szdmvevészék ellenérzései nem ter-
jedtek ki a felsGoktatasi intézmények oktatasi, tudo-
manyos, miivészeti vagy sport-, illetve kutatasi tevé-
kenységére. Az ellen6rzés célja az volt, hogy bemu-
tassuk, miképpen gazdalkodtak az intézmények a
kozpénzekkel és a kozvagyonnal, és egy atfogd, ugy-
nevezett holisztikus értékelést készitsiink az agazat-
r6l. Ellen6rzéseink tapasztalatait egy tanulmanyban
is 0sszefoglaltuk és nyilvanossagra hoztuk.

Jelentéseinkben tobb mint 200 javaslatot fo-
galmaztunk meg. A legt6bb intézmény esetében mar
megindult az ellen6rzéseink tapasztalatainak hasz-
nosuldsa, emellett 22 intézmény esetében Gsszesen
33 javaslatot tettiink az illetékes miniszternek is, aki
szintén meginditotta ellenérzési intézkedések meg-
tervezését, végrehajtasat. A feltart szabalytalansagok
gyanuja miatt pedig szamos alkalommal kellett jel-
zéssel élniink kiilonb6z6 hatosagok felé is.

Tisztelt Képvisel6 Holgy! Tisztelt Képviseld
Urak! Az ellenérzések soran megfogalmazott javasla-
tainkon tilmenden levélben fordultunk a torvény-
tervezetet kidolgoz6 Emberi Eréforrasok Minisztéri-
uméhoz, konkrét ellenérzési megallapitasainkat
0sszegzb javaslatot tettiink a nemzeti felsGoktatasrol
sz0616 torvény modositasahoz.

Orémmel tapasztaltuk, hogy javaslataink egy ré-
sze hasznosult az 6nok el6tt fekvd térvényjavaslat-
ban. Az 1j torvénybe beépiilt az a javaslatunk, hogy a
jogszabalyban egyértelmiien jel6ljék meg a bels6
kontrollrendszer kialakitasaért, miikodtetéséért és
fejlesztéséért felelGs személyt, valamint hasznosult
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az a javaslatunk is, hogy a kancellari intézmény be-
vezetése nyoman a valtozast vezessék at a koltségve-
tés, a beszamolo és az intézményfejlesztési terv sze-
natus elé valo terjesztésének kotelezettségét illetGen is.

Emellett azonban tovabbi észrevételeket, illetve
javaslatokat tettiink, amelyeket most az Orszaggyti-
1és tisztelt tagjainak szeretnék megfontolasra ajanla-
ni. Ez az adofizet6i forintokkal valé gazdalkodas
atlathatosagat és elszamoltathatosagat erdsiti. A
felsGoktatasi torvény elGirja a fenntart6 szdmaéra,
hogy ellendrizze a felsGoktatasi intézmény gazdalko-
dasat, illetve miikodésének torvényességét. Az ellen-
Orzés rendszerességének elGirdsa nélkiill azonban
annak elvégzése nem biztositott, esetleges. Az alta-
lunk ellenérzott idGszak 6t éve alatt a fenntartd négy
intézmény gazdalkodasat egyaltalan nem, tovabbi 6t
intézményét pedig csak egyszer ellenérizte. Tébbéves
szamvevOszéki tapasztalat mondatja velem, hogy
ahol nincs rendszeres ellendrzés, ott rendetlenség és
pazarlas iiti fel a fejét, ezért javasolom, hogy a tor-
vény ne csak az ellenérzést, de annak gyakorisagat is
irja el6 a fenntart6 szamara.

A felsGoktatasi torvény szerint a fenntartod érté-
keli a felsGoktatasi intézmény éves gazdalkodasarol
készitett beszamolo6t. Beszamolé megkiildésére vo-
natkozo6 kotelezettséget azonban nem ir el§, amely
ugyanakkor feltétele lenne az értékelésnek, ezért sok
esetben ezek el is maradtak. Az egységes gyakorlat
kialakitasa, valamint a fenntart6 altal készitett érté-
kelés szakmai megalapozottsaganak biztositasa ér-
dekében megfontolasra javasolom, hogy a fenntarto
szamara megkiildend6 dokumentumok kozé a fels6-
oktatasi intézmény éves gazdalkodasarol készitett
beszamol6 keriiljon be. Ezzel parhuzamosan a jog-
szabalyi elGirasok kozotti 6sszhang megteremtése
érdekében a fenntartot megillet§ észrevételezési jog
és az azzal kapcsolatos kozlési kotelezettség az éves
beszamolo esetében szintén el§irando.

A feladatellatas javitasa csak abban az esetben
biztosithatd, ha a fenntart6 kidolgozza az ehhez
sziikséges, szamszer(isithet6 mutatdszamokat, illetve
megfelel§ kritérium- és célrendszert hataroz meg. Az
ellen6rzések soran azt tapasztaltuk, hogy ilyen mé-
réeszkoz kidolgozasara nem keriilt sor, emiatt java-
solom, hogy a fenntart6 hatarozza meg a mutato-
szamokat, majd ezek alapjan torténjen meg a szak-
mai munka eredményességének, a miikodés haté-
konysaganak, valamint a felsGoktatasi intézmény
éves beszamolojanak értékelése, illetve ezekkel kap-
csolatban intézkedés kezdeményezése.

Kiilonboz6 teriileteken végzett ellenérzéseink
élesen ramutattak egy olyan anomaliara, amely a
kozpénzzel vald gazdalkodas megalapozasat veszé-
lyezteti hazankban. Ez pedig az egységes modszertan
alapjan késziil6 onkoltségszamitas hidnya. A felsGok-
tatasi torvény ugyan el6irja, hogy az intézmény a
fenntart6 jovahagyasaval hatarozza meg az intéz-
ményben folytatott képzés koltségét, ellendrzéseink
soran azonban azt talaltuk, hogy az 6nkoltségszami-
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tas szabalyozasi hianyossagai a felsGoktatasi intéz-
ményeknél kiemelt problémat jelentettek. Megfonto-
lasra javasolom ezért, hogy a torvénymodositasban
irjak el6 az illetékes miniszter szaméra, hogy készit-
sen modszertani Gtmutatét az oktatasi tevékenység
onkoltségének meghatarozasa érdekében, ugyanis
enélkiill nem kalkuldlhat6 megfeleléen a normativ
finanszirozas, ugyanis nem tudhat6, hogy melyik
intézmény miképpen is szamolja ki az egy hallgato
képzésére jutb koltségeit.

Az ASZ azt tapasztalta, hogy a felsSoktatési in-
tézményeknek az év végén keletkezett elGiranyzat-
maradvany elszamolasara vonatkozé gyakorlata
ellentétes az allamhaztartasrél szo6l6 torvény elGira-
saival. Az intézmények beszamol6jukban esetenként
ki sem mutattdk a tényleges kotelezettségvallalassal
terhelt maradvanyt. A gazdalkodas szabalyainak
megfelel6 gyakorlat megteremtése érdekében indo-
koltnak tartom, hogy a jogszabaly rogzitse, hogy
nyilvantartast kell vezetni mind a kotelezettségvalla-
lassal terhelt, mind a nem terhelt el§iranyzatokrol.

Tisztelt Képvisel6k! Nem kérdés, hogy a felsGok-
tatas atalakitisra szorul. A megalapozott jogalkotas-
hoz az Allami Szamvevészék atfogd ellendrzése ko-
moly referenciat jelent. Az ellen6rzések nem csupan
ahhoz jarulnak hozza, hogy az ellendrzott intézmé-
nyek miikodése és gazdalkodisa szabalyosabb és
atlathatobb legyen, de a rendszerszintti problémak
feltarasaval nagymértékben hozzajarul ahhoz, hogy a
megfelel6 helyen és megfelel6 mdédon kozelitsiink
egy olyan bonyolult rendszer atalakitisahoz, mint
amilyen a felsGoktatas.

Ilyen, minden intézményre kiterjedd, atfogo el-
lenGrzésre intézményiinknek azonban csak ritkan
van elegendé human és anyagi erGforrasa. Mégis
fontos, hogy tovabbra is rajta tartsuk a szemiinket a
felsGoktatas rendszerén annak érdekében, hogy egy-
fajta folyamatos monitoring segitségével ki tudjuk
szilirni a kockazatos teriileteket, és ott ellenérizziink,
ahol erre leginkabb sziikség van. Ezért javasoljuk,
hogy a tervezetbe épitsenek be egy olyan rendelke-
zést, amely alapjan a felsGoktatasi intézmény koteles
az Orszaggyilés legfébb ellenérzs szerve, az Allami
Szamveviszék részére megkiildeni a koltségvetését,
annak modositasat, a koltségvetés felhasznalasarol
sz0l6 éves beszamolét, a belsd ellendrzési tervét, az
éves ellendrzési jelentését, valamint évenként Kki-
adott, bels6 kontrollrendszerrdl sz6l6 vezet6i nyilat-
kozatot.

Ehhez kapcsolodva engedjék meg, hogy egy
Szent Benedek-idézettel zarjam hozzaszblasomat:
»Tartsd meg a rendet, és a rend is megtart téged.”
KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Szérvanyos
taps a kormanypdartok soraiban.)

(21.10)

ELNOK: Koszonom szépen, elndk tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Elnok uar felszolalasaval nyilt meg
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a lehet6ség a kettGperces felszblalasokra, de allam-
titkar ar szot kért, és a hazszabily értelmében 6t
illeti az els6bbség. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szé-
pen. Nem tudom, mi a legnagyobb udvariatlansag
igy este kilenc 6rakor, hogy kértem szét és megpro-
balok reagalni és ezzel megprobalom annak elejét
venni, hogy tal sok kétperces hozzaszblas legyen.
Ugyhogy megprobéalom ezt, és ha nem sikeriil, akkor
azt gondolom, hogy tényleg szakmai vitat fogunk
folytatni, ugyanis az itt iil6k mindegyikével mar elég
hosszan beszéltiink kiilonbo6z6 tigyekrdl, ezért nem is
akarnam ezeket megismételni.

Mint az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak
az allamtitkara, azt gondolom, nem tehetem meg azt,
hogy a tarsasagunkban 1év6 egyetlen holgy kérdésére
ne els6ként valaszoljak, igyhogy az utana kovetkezd
uraktél most elnézést kérek ezért. Részben ezért,
részben meg azért, mert sok olyan témat érintett,
amelyek, azt gondolom, generalis téméak, és a tobbi-
ek esetében ezekre utdna mar nem valaszolnék.

Kezdjiik a kancellarokkal, illetve a konzisztori-
ummal. Azt gondolom, hogy az elnok ar, Domokos
elnok ar el6adésa jo végszot adott ehhez. Azt gondo-
lom, hogy a kancellari rendszer, a kancellarok rend-
szerének a bevezetésérdl tobbfajta vélemény van, az
én véleményem hatéarozottan az, hogy ezt korabban
kellett volna bevezetniink. En viszonylag rég-
Ota... - '89-ben végeztem az egyetemen, és onnantol
kezd6dden 6t kiilonb6z6 egyetemen dolgoztam, tani-
tottam. Finnorszagban kezd6dott valamikor *89-ben,
aztan - nem akarok anekdotazni, félreértés ne essék,
csak azért, hogy... - '91-92-93 kozott Hollandidban,
utana Kanadéiban, utdna pedig Németorszagban is
dolgoztam egyetemen. Szdmomra roppant szokatlan
volt az, hogy-és Finnorszagban latszott ez eld-
szor - tulajdonképpen a szakmai autonémia korébe
tartoz6 tevékenységek mellett mindig ott volt egy
gazdasagi tipusd tevékenység. Nekem, mint egy ép-
pen ott megjelend 6sztondijasnak nem csak a téma-
vezet6mmel vagy a tanszékvezet6émmel kellett kon-
zultadlnom; ha valamit akartam, azt meg kellett be-
szélni egy masik emberrel. Ez elképzelhetetlen volt a
Miiszaki Egyetem utan, ahol nem volt ilyen, ott volt
egy gazdasagi ligyintézs.

Azt gondolom, hogy ezt a rendszert Finnorszag-
ban koriilbeliil akkor vezették be; Hollandiaban ép-
pen akkor voltam kint, amikor megjelent Hollandia-
ban a holland egyetemeken egyébként a kancellar,
illetve egyfajta fenntart6i tanacs. Ez igaz volt egyéb-
ként Kanadéban is és Németorszagban is. Azt gondo-
lom, az att6l val6 félelem, hogy a fenntart6i kontroll
vagy a fenntarténak az ilyen médon torténé megje-
lenése az intézmény életében, az intézményre barmi-
lyen negativ hatassal van, azt gondolom, ez alapta-
lan. Ezt részben mutatjak a tapasztalatok, én nem
gondolom azt, hogy akar a finn felsGoktatas, akar a
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holland, akar a német, akar a kanadai felsoktatas
rossz lenne, és a mingsége ne valtozott volna amiatt,
mert az akadémiai funkciéja mellett megjelent egy
szétvalasztott funkcid, ami a gazdalkodésra és egyéb
mas, az intézmény nem autondmia targykorébe tar-
tozo6 ligyekre vonatkozott volna.

Tehat azt gondolom, hogy a kancellari rendszer
bevezetése - nyilvinvaléan, mint minden 4j rend-
szer, nem nagyon lehet értékelni ezt hat honap utan.
Megprobaljuk ugyan, mert szeretiink gyorsan vala-
mifajta képet kapni errdl, ezt tessziik. A kancellarok
felkészitése folyamatos. Nyilvin képvisel§ asszony
beszélt rektorokkal, tudja azt, hogy a kancellarok
rendszeresen eltlinnek egy-két napos kiilonb6z6
megbeszélésekre. A legutolsd a mult hét el6tti héten
volt, illetve a legutolsé olyan tipust felkészités, ami-
re egyébként meghivtuk ma a rektorokat is, az OECD
hiarom szakembere tartott ma egy egész napos
workshopot, ami errdl a targykorrél, tehat a kancel-
lari rendszerrél, a ,board of trustees” ro6l volt egy
egész napos workshop. Rektorok kisebb mértékben
vettek részt, a kancellarok mindegyike ott volt ezen,
tehat folyamatosan dolgozunk azon, hogy ezt a rend-
szert megértsiik és tudjuk implementalni.

Tehat azt gondolom, hogy a kancellarok rend-
szer bevezetésének részben vannak rovid tava ered-
ményei, amelyek mar ma latszanak, de nyilvanval6-
an itt rovid tava eredményt azért abban, hogy a sza-
mok nagyon gyorsan valtozzanak, nem lehet elvarni.
Itt egy hossz tava értékelésre van sziikség. Egyéb-
ként jov6 héten a Corvinus Egyetemen pont erre
vonatkozban van egy konferencia, ahol a kancellari
rendszer eddigi eredményeit értékelik.

A konzisztérium. Azt hiszem, hogy nagyon fon-
tos megérteni azt, hogy mit jelent a konzisztorium.
Minden orszagban, ahol van ilyen tipusa rendszer,
ott a konzisztérium olyan feladatokat vesz at, ami
egyébként a fenntart6 feladata lenne. Ahogy elnok ar
ezt elmondta, a fenntart6 feladatkoérébe tartozik az,
hogy megértsiik és jovahagyjuk az intézmény kolt-
ségvetését; jovahagyjuk az éves beszamolot; foglal-
kozzunk az intézmény fejlesztési tervének a jovaha-
gyasaval; értsiink azzal egyet, hogy hogyan akarja
menedzselni az intézmény az ingatlanjait. A minisz-
tériumban, a Szalay utcaban - ezt Hiller képvisel6 tar
pontosan tudja - erre elég limitalt kapacitas és tudas
all rendelkezésre. Na, ezt a fajta fenntart6i feladatot
agy egyébként, mint minden maésik orszagban, ki-
vanjuk delegdlni a konzisztérium tagjaira, ahol a
rektoron és a kancellaron kiviil megjelenik harom
kiils6 szakember. Itt nagyon fontos a szakember.

Ha megnézziik azt, hogy miért nem volt sikeres
a gazdasagi tanacsok miikodése... - egyébként a 2005
kornyéki, Magyar Balint 4ltal jegyzett els felsGokta-
tasi torvényrél nekem vannak még viszonylag élénk
emlékeim, ezt majd esetleg egy zartabb korben el-
mondom, hogy hogyan tortént annak a megvaltozta-
tasa, illetve hogy tulajdonképpen mirél is szolt az,
amir6l szolt egyébként, az nem konzisztérium volt,
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nem is gazdasagi tanacs volt, az egy fenntartdi testii-
let volt. A fenntartdi testiilet valéban vétdjoggal
rendelkezik. A fenntartoéi testiilet a szenatus dontése
utan azt mondja, hogy egyetértek vagy nem értek
egyet. A konzisztérium nem ilyen testiilet.

A Kkonzisztéorium olyan testiilet, ami elGzetes
egyetértési jogot gyakorol; elGzetes - nagyon fontos,
hogy igy szerepel a torvényben. Az elézetes azt jelen-
ti, hogy miel6tt a szenatus dontene, el6tte az opcio-
kat, amik egyébként beterjesztésre keriilnek, ezeket
az opcidkat véleményezi, és azt mondja, hogy ezzel
értenék egyet, de helyette kidolgozhatsz valami mast,
tehat nem vét6jog. Nagyon fontos érteni, hogy miért
fontos, hogy legyen a konzisztériumnak ilyen jogo-
sultsaga. Azt gondolom, hogy a német egyetemek jo
miik6désérdl valdszintileg most mar nem kell vitat
nyitni. A hetvenes évek elején is még lehet, hogy vita
volt, ma ez mar nem gondolom, hogy kérdés lenne. A
német egyetemeken ugy hivjak, hogy Hochschulrat,
ez a konzisztériumnak megfelel§ testiilet; na, annak
a miikodése pontosan olyan, mint amit a térvényben
bizonyos szempontbdl leirtunk, annyi kiilonbséggel,
hogy Németorszagban valamiért ezt nem feltétleniil
torvény szabélyozza, hanem egy ilyen vastag kézi-
konyv. En ezt nagyon szivesen elkiildom mindenki-
nek, aki ezt még nem latta volna.

Ebben van néhany nagyon fontos elem. Az egyik
elem az, hogy a konzisztorium tagjait musz4j a fenn-
tartonak felkérni, mert a fenntarté delegél at a kon-
zisztoriumra kiilonb6z6 jogosultsdgokat. Ez az indo-
ka a dolognak. Szerepel ebben az is, hogy ha a kon-
zisztériumnak nincs dontési, valamifajta dontési,
beavatkozasi jogkore, akkor nem miikodik jol. Tehat
tanacsadoként nem szabad miikodtetni a konziszto-
riumot, mert akkor nem veszik komolyan. Meg kell
nézni a gazdasagi tanacsokat. Amikor a gazdasagi
tanacsok ugyanilyen tipust pozicioba keriiltek, volt
egyetem, amelyik rogton megsziintette, példaul a
Budapesti Miiszaki Egyetem. Azok az egyetemek
meg, amelyek nem sziintették meg, azok sem vették
komolyan. Volt néhany egyetem, amelyek a gazdasa-
gi tanacsot viszont Ggy hasznalta, mintha konziszt6-
rium volna, nem volt olyan dontése, amit el6tte ne
mért volna meg a gazdasagi tanacson. Es azért tudta
ezt megtenni, mert nem azokra a tagjaira épitett a
gazdasagi tanacsoknak, akiket delegalt egy miniszté-
rium, barki més, hanem azokra, akik egyébként ki-
viilrél jottek. A Szegedi Egyetem erre kifejezetten jo
példa... - beszélt Szab6é Gabor rektor arral, azt gon-
dolom, hogy ezt elmondta, hogy ez az értelme a do-
lognak.

A konzisztériumot egyébként a Magyar Rektori
Konferencia javasolta ebben a formaban, ezért keriilt
be a stratégiaba, és ezért keriilt be a torvénybe. Azt
gondolom, hogy a Magyar Rektori Konferencia tagja-
it6l, tehat a rektoroktol az intézményi autondémiat
félteni azért, mert 6k ezt javasoltak - semmifajta
kényszer nem volt -, azt gondolom, az talin nem
teljesen helyes.
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A konzisztéorium tagjainak a javaslattételérdl:
egy torvényben annyit lehet leirni, amit le lehet irni.
Azt gondolom, az, hogy a konzisztérium tagjaira
azok az érdekeltek tesznek javaslatot, akik egyébként
szerepelnek... - és utana itt van egy javaslat, azt gondo-
lom, hogy a nyilvanossagra vonatkozoan, tehat hogy a
javaslattevék altal javasolt személyeket, az életrajzukat
tegyiik nyilvanossa, és egyébként a fenntart6 jogait
gyakorl6 oktatasi miniszter koziiliik valaszt és donti el,
hogy kivel gondolja az intézmény jovébeni miikodését
aztan valamilyen szinten megméretni, azt gondolom, ez
mindenképpen egy pozitiv javaslat, és ezt a magam
részér6l teljes mértékben tudom tamogatni. Azt
hiszem, hogy a nyilvinossag legalabb annyit ért,
mintha ezt torvényben rogzitenénk, hogy hogyan
nézzen ki a konzisztérium tagjainak profilja, ugyanagy
egyébként, mint a kancellaré.

Tehat azt gondolom, hogy a konzisztériumtol
val6 félelem nem megalapozott, ha ezt ilyen m6don
értjiik. Ami ebben a német konzisztériumok szévet-
ségének kézikonyvében szerepel - ez irja le egyébként
azt, hogy hogyan miikodik a konzisztérium -, az egy
nagyon fontos dolog, hogy a konzisztérium az intéz-
ményi autonémia megval6suldsanak az egyik nagyon
fontos eleme, hiszen ott tudjuk elvalasztani az in-
tézményt egy egyébként, mondjuk, a fenntartéd altal
kozvetlen direkt érdekeket képviselt dologtél. En
szivesen mindenkinek odaadom, és ezt meg kell néz-
ni, tényleg errdl van szo.

Az életpalyamodell, illetve a bérstruktara. A fel-
sGoktatasban van életpalyamodell. Nem is nagyon
szeretem ezt a kifejezést, mert nem tudom jol értel-
mezni. A felsGoktatas oktato6i, kutatoi és tanari olda-
lan van életpalyamodell: ez a tanarsegéd, az adjunk-
tus, a docens, az egyetemi tanar. A kutatdi oldalon
pedig a tudoméanyos segédmunkatars, tudomanyos
munkatars és tudomanyos fémunkatars. Azt gondo-
lom, ennél jobb életpalyamodellre itt nincsen sziik-
ség. Amire sziikség van viszont, és azt gondolom,
hogy ebben abszolut egyetértiink, az az, hogy ebben
a strukttraban a jovedelmi viszonyokat rendezni
kell. Hogy most éppen ebben a pillanatban, a tor-
vény pillanatnyi valtozatdban milyen bértabla szere-
pel, ez egy pillanatnyi allapot, a torvény meg van
nyitva, erre azt gondolom, hogy majd fogunk
javaslatot tenni, és remélhetéleg ebben lesz modosulés.

Amit viszont fontos tudni-és azt gondolom,
hogy itt is egyetértiink -, ha megnézziik a felsGokta-
tas egészének a jovedelmi struktarajat 2010 és ‘14
kozott, és szandékosan nem 2008-at hozom itt pél-
daként, 2010 és '14 kozott 19 szazalékkal nétt az egy
fére es6 jovedelem - nem a bér, a bérstruktira, a
bértabla 2008 o6ta valtozatlan -, ennyivel n6tt a jove-
delmi szint. A probléma tulajdonképpen nem ez.

(21.20)

Most arrol lehet vitatkozni, hogy a 19 szazalék 4
év alatt j6 szam vagy nem j6 szam. Itt inkabb a prob-
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léma az, hogy ennek az eloszlasat megnéztiik, és
most részletes adataink vannak a kiilonb6z6 intéz-
mények, kiillonboz6 kategoériak szintjén, és ebbdl az
latszik, hogy a jovedelem nagyjabdl az intézményen
beliili érdekérvényesit§ képességtol, a jovedelemte-
remts képességtdl fligg.

Egyetemi tanarok esetén a bértablaban megha-
tarozottakhoz képest koriilbeliil 40 szazalékkal ma-
gasabb az atlagjovedelem, ahogy megyiink lefelé, a
docenseknél 30 szazalékkal, a tanarsegédeknél meg
az adjunktusoknal meg a tudoményos segédmunka-
tarsaknal, ahol egyébként épiteni akarunk rajuk,
hiszen 6k a jov$ oktat6i és kutatoi, ott ez mar csak
néhany szizalékkal ment f6lé. Tehat azt gondolom,
hogy ennek a helyzetnek a rendezése t6bb mindent
tartalmaz. Tartalmazza a bértibla rendezését, és
ennek a forrasait kell megkeresni a rendelkezésre
allo koltségvetésben, illetve az intézmények sajat
koltségvetésében. Erre vonatkozdan fogunk hamaro-
san javaslatot tenni. Azt gondolom, itt egyetértiink,
ennek a szamairol fogunk majd vitatkozni.

A finanszirozasrdl: képvisel§ asszony emlitette,
hogy ez nem j6, mert mennyit vont ki a kormany az
elmult idGszakban. Azt hiszem, hogy azért érdekes,
amit Domokos elnok ar mondott, mert van egy ma-
gyar mondéas, de ezt most nem mondanam, bar azt
hiszem, hogy sajté nincs, de hogy hova nem szabad
pénzt tolteni.

Tehat azt hiszem, hogy ha egy rendszernek van-
nak mtikodési anomaliai, és azt hiszem, hogy az
ASZ-jelentések, de a Kehi-jelentések is, meg egyéb-
ként amiket még végignéztiink, alapvet6en miikodési
anomalidkat jeleznek. Ezekkel valamit kell kezdeni,
ezeket rendbe kell hozni. Azt hiszem, azzal, hogy a
kancellari rendszer bevezetésre keriilt, azzal, hogy a
rektorok ebben intenziven részt vesznek, ez a rend-
behozatal megkezd6dott. Nem gondolom, hogy tul
sokéig fog tartani. A felsGoktatas rendszere, azt hi-
szem, jOl irdnyithaté rendszer. Létszott az, hogy
amikor nagyon nagy volt a probléma, akkor egy év
alatt be lehetett avatkozni, és ezzel lehetett mit kez-
deni, de azt hiszem, hogy hamarosan eljon az az idé,
amikor errdl a kérdésr6l mar nem kell beszélniink,
hogy mennyire optimalisan mitikodik, mennyire
nem, és akkor igazan a finanszirozasrdl is mas mo-
don lehet beszélni.

A finanszirozashoz, én tovabbra is agy gondo-
lom, hogy az allami kozvetlen finanszirozason ttl
nagyon sok minden hozzatartozik. A fenntart6 nem-
csak arra teremt lehet8séget, hogy forrasokat biztosit
a felsGoktatasi intézménynek, hanem lehetGséget
teremt. A lehet&ségteremtésnek az egyik mddja, amit
Posan képvisel6 ar emlitett, hogy ne kényszeritsiik
az intézményeinket arra, hogy megkeriil6 megolda-
sokat kelljen valasztaniuk ahhoz, ha egy kutatis-
fejlesztési munkat el akarnak végezni. Ebben a pilla-
natban ez van. Az Aht. keretein beliil nagyon nehéz
valés vallalkozasi tevékenységet végezni a kutatas-
fejlesztés teriiletén. Nem is teszik az intézmények; a
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teljes koltségvetésnek nagyjabol masfél szizaléka az,
ami itt megjelenik, holott ennek sokkal magasabb-
nak kéne lenni.

Az elébb emlitett egyetemeken az a 1ab, amit az
intézmények nem grantekbdl, teh4at nem projektek-
bdl, nem tandijbevételbdl, hanem direkt ilyen tipusa
szolgaltatasbol nyernek, ez nem masfél szazalék.
Amerikai egyetemek esetén ez a negyede, a német
egyetemeknél is jelentGs Osszeget jelent, azért, mert
olyanok a feltételek. Ezeknek a feltételeknek a meg-
teremtésében, azt gondolom, ezzel Gjabb lehetdség
timad. Az elkovetkez$ idészak - figyelembe véve a
magyar gazdasag fejlédését, kiilondsen egyébként a
kutatas-fejlesztés, az innovéacios teriilet fejlédését -,
az mindenképpen olyan idgszak, ahol ezzel abszolut
tudunk élni, és meg tudjuk tanulni, hogy hogy kell.

Volt egy pont, és azzal is egyetértek, hogy az
egyetemek kozott vannak kiilonbségek. Nyilvanvald-
an az ELTE és a Budapesti Miiszaki Egyetem a jove-
delemteremt6 képesség szempontjabol kiilénbozik.
Itt a fenntartonak - vagy a kozosségnek inkabb, ha
ezt lehet egy kicsit szélesiteni - van egy olyanfajta
felelGssége, hogy az alapkutatiasok finanszirozisat
nem lehet tizleti alapra helyezni. Ez tipikusan olyan,
ahol nyilvan rizikéja van, nem tudjuk, hogy lesz-e
eredménye, az is lehet, hogy csak dolgoztunk, ilyen a
kutatés természete.

Itt szintén javaslatot tettiink a jové évi koltség-
vetési struktaran beliil, ami aztan 2017-ben folytato-
dik, egyeztetve a Nemzeti Kutatasi és Innovacios
Hivatal elnokével, hogy létrehozunk egy Lendiilet
Universitas programot, ami pont arra vonatkozik,
hogy az alapkutatasok finanszirozasan keresztiil
tudjuk itt tartani, tudjuk nagyobb mértékben tamo-
gatni azokat a kollégakat, akik ezen a teriileten tevé-
kenykednek, és tudjunk ilyeneket visszahozni. Aztan
ezt majd ki fogjuk terjeszteni. Ennek a nagysagrend-
je jovére, azt gondolom, 3 milliard forint kérnyéki
lesz. Ez annyi, mint a teljes magyar Lendiilet-
program, amit az Akadémia csinalt, ez nem alacsony
Osszeg. Utana pedig ez jelentésen fog novekedni.
Tehat azt gondolom, hogy a finanszirozas sok min-
denbdl tevidik ossze.

A vidéki intézmények helyzete, illetve a kozossé-
gi intézmények. Azt gondolom, hogy a stratégiabdl az
egyértelm, a térvényben, nem tudom, erre hol lehet
most hivatkozni, hacsak intézmények neveit ki nem
hizzuk, hogy akkor az nem felsGoktatasi intézmény
tobbet. A stratégidban, azt gondolom, egy dolog
mindenképpen vilagosan latszik, hogy vidéki fels6-
oktatasi intézményt, akar telephelyet-nem csak
intézményt - megsziintetni ez a kormany nem kivan.
Azért nem, mert pontosan értjiikk azt bizonyos ta-
pasztalatokbol, hogy mi torténik akkor, ha mondjuk,
Salgo6tarjanban megsziinik a felsGoktatasi intézmény.
Ezt most Gjra létre kell hozni valamilyen formaban,
mert egyébként annak a megyének, Nograd megyé-
nek ilyen értelemben a megtart6 képessége... - de a
véllalatok sem tudnak odamenni senkihez, azt mon-
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dani, hogy valami szdmitast végezzél el nekem, vagy
csinalj egy business case-t, ez nem fog miikodni.

Ugyanez lesz egyébként Ozdon is. Amikor a stra-
tégiat lebontottuk, és végeztiink egy elemzést, hogy
melyek azok a régiok, ahol muszaj felsGoktatasi hoz-
zaférést biztositani, 1étrehozni, mert ha nem, akkor
valéban az torténik, hogy Ozdrol 50 kilométerre mar
nem mennek el azok a hallgatok, azok a cégek, ame-
lyeknek valamilyen szolgaltatasra van sziikségiik.
Példaul Ozd az egyik olyan varos, ahol a kozosségi
kozpontot létre kivanjuk hozni, tgyhogy a tdmoga-
tast most itt, azt gondolom, meg is tudom igérni,
olyannyira, hogy a mult héten a kollégaim részt vet-
tek egy gazdasagi forumon, ahova meghivtak ben-
niinket pont ebben az iigyben, hogy hogyan le-
het - Salgbétarjanhoz hasonléan egyébként, ahol ta-
valy szeptember 6ta tessziik ezt - felsGoktatasi hozza-
férést biztositani.

Azt gondolom, azt nem kell elmondani, hogy a
fels6oktatasi intézményeknek az oktatason és a kuta-
tason til van egy harmadik szerepe: lehet hozza vi-
szonyulni. Ott lehet koncertet szervezni, vannak
olyan emberek, akikkel lehet beszélni, tehat sok
funkcidja van.

A kérdésre, hogy miért ezt a fajta modellt valasz-
tottuk, miért hivjuk ilyen fura moédon; és valoban, az
elnevezés egy kicsit szerencsétlen. A kozosségi f6is-
kola elnevezést azért nem tudtuk hasznalni, mert a
féiskolat a torvény valami mésra hatarozza meg, és
ha a klasszikus, mondjuk, a kaliforniai Community
College-nak a mintajara szerveztiikk volna ezt, ott
nekem erds kétségeim voltak, és ezt néztiik végig
egyébként, hogy valoban ezek a kozosségek képesek-
e egy ilyen tipust intézményt fenntartani és miikod-
tetni. Ezért aztan inkabb egy francia megoldast va-
lasztottunk. Ott ugyanilyen m6don miikodik, a ko-
z0sség Dbiztositja a feltételek bizonyos részét, egy
meglév6 intézmény kihelyezett képzéseként folyik.
Azt gondolom, hogy ezt egyébként at lehet alakitani a
késbébbiekben, tehat nincs erre vonatkozoéan semmi-
fajta kényszer, de ezt tartottuk biztonsdgosabbnak,
hogy ilyen formaban hatarozzuk meg. Aztan ha tény-
leg a kozosség annyira erds lesz, hogy tud egy 6nalld
intézményt miikédtetni, akkor annak semmi akada-
lya egyébként, hogy ezt tegye. Azt hiszem, hogy erre
a kérdésre tudtam vélaszolni. Ugyhogy azt hiszem, a
képvisel6 asszonynak az Gsszes pontjara valamilyen
szinten valaszoltam. Ha nem, akkor a kétpercesben
fol lehet tenni.

Posan képvisel§ ur - és akkor most mar tarta-
nank a sorrendet -, azt gondolom, a konzisztérium
atlathatosagara vonatkozo javaslattal egyetértek.

A hallgatdi atsorolas 20 kreditje. Azt gondolom,
hogy ennek az indoka mindenki szaméara vilagos. Ha
a hallgat6 a korabbi szabalyozas szerint a félévente
15 kredit minimalis mennyiséggel halad, akkor gya-
korlatilag koriilbeliil kétszer annyi id6 alatt végez-
hetné el az adott képzést, mint amennyi egyébként
normalisan torténik, hiszen 30 kreditet kell megsze-
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rezni plusz-minusz 3 kredittel egy félévben. Egy hat
féléves képzés akkor pont 12 félévig tartana; ebbdl 9-
et finanszirozunk. Tehat mire a hallgato észreveszi
azt, hogy vége van az egyetemnek, de még nem vé-
gezte el, elfogytak a kreditjei...; ezért azt mondtuk,
hogy alakitsuk hozza ezt a minimalis pontszamot két
félév atlagaban, alakitsuk hozza a finanszirozott fél-
évek szamahoz. Tehat feltételezziik azt, hogy ha a
hallgat6 20 kreditet folyamatosan teljesit, akkor a
6+3 fél év alatt, amit finansziroz az 4llam, ott el tudja
végezni az intézményt.

Ertve azt egyébként, hogy a 20 kredit valéban
nagyon feszes, vannak olyan képzések, ahol részben
az intézmények nem is nagyon tartjak be vagy nem
mindig tartjidk be ezt a 30, plusz-minusz 3 kredi-
tet - amit egyébként a végrehajtasi rendelet alapjan
nekik be kéne tartani, és erre a jov6ben figyelni fo-
gunk, hogy 6k ragaszkodjanak hozza -, de val6ban az
egy jogos felvetés, hogy példaul az orvosi egyetemen,
amikor egy félévben van egy anatomia, egy élettan,
egy gyogyszertan, és mondjuk, még egy, 7 kreditér-
tékii tantargy, ha ebbdl a hallgaté egyet, mondjuk,
elveszit, és pont 25 kreditet kell abban a félévben
megszerezni, akkor ezt nem tudja teljesiteni. Azt
gondolom, hogy erre vonatkozo6an kétfajta megoldasi
lehet6ség van. Az egyik, amit On is javasolt, illetve
els6ként a képvisel§ ur is, hogy aranyositsuk ezt a
kreditszadmot, és rendeljiik hozza a mintatantervhez.

Ez egyébként elegans megoldasnak tlinik, és va-
l6ban lenne is erre megoldas. A probléma az, hogy a
hallgatok nem gy kelnek és fekszenek, hogy a min-
tatantervet nézik. Itt erre mas megoldast kell majd
kialakitanunk. Nyitott még a kérdés. Az biztos, hogy
valamelyik megoldast, tehat vagy a fix, a képvisel§
asszony 18 pontot javasolt, vagy pedig 60 szizalék
szerepelt az els§ javaslatban, 60 szizaléka a minta-
tantervnek; ezt meg fogjuk nagyon gyorsan vizsgalni
és erre valamilyen megoldast, azt gondolom, fogunk
talalni. Mindenképpen a 20 ponthoz képest ebben
lesz egyfajta lazitas.

Az MTMT-vel kapcsolatos felvetések mind a
képvisel$ ar, mind Posan képvisel§ ar részérdl: eb-
ben abszoltt egyetértiink. Az MTMT elvileg j6 rend-
szer, csak még a fejlesztésének kezdetén tart. Pont a
milt héten volt egy megbeszélésiink az Akadémiaval,
hogy ennek a finanszirozasat, az MTMT fejlesztését
egy TAMOP-projektbél finansziroztuk eddig. A
TAMOP-projekt lezarult, fenntarthatéva kell tenni,
ennek a finanszirozasat oldottuk meg, és keriilt be
egyébként a koltségvetésbe az az Gsszeg, ami ennek a
tovabbi fejlesztését jelenti.

(21.30)

De pont azokat a hidnyossagokat szeretnénk ki-
kiiszobolni, amik itt elhangzottak, a kiilonb6z6 tu-
domaényteriiletek kozotti egyenlGtlenségeket. Illetve
igazan az MTMT-nek az lenne a feladata hossza t-
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von, hogy ne kelljen venniink megoldésokat, ne kell-
jen venniink olyan keres6motort, amiért most na-
gyon sok pénzt fizetlink, hanem csak az adatbazishoz
val6 hozzéaférést kelljen megvenni, és az MTMT alap-
jan tudjuk ezeket megtenni. Ez egy hosszabb tavia
cél, de mindenképpen az Akadémiaval kézosen lefek-
tettiik.

Itt a felsGoktatasnak komoly szerepe van, hiszen
hat kétharmada a kutatéknak a felsGoktatasi rend-
szer része, tehat ilyen értelemben mi nagyobb mér-
tékben vessziik igénybe az MTMT-t, és nagyobb mér-
tékben is tAmaszkodnank ra. Sajnos ebben a pilla-
natban valbéban az allapota még olyan, hogy példaul
egy kreditalapu finanszirozis esetén ha tudoményos
teljesitményt figyelembe kéne venniink, akkor nem
tudjuk hasznalni, de ez lenne a hosszt tava cél. Te-
hat ebben egyetértiink, és ebben, azt gondolom, hogy
sok 1épést fogunk tenni.

ELNOK: Bocsénat, allamtitkar ar, hogy megalli-
tom egy percre. Allamtitkar Gr még nem a zarszot
mondja, még két képvisel§ rendes felszolalasa
hétravan.

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforré-
sok Minisztériumanak allamtitkara: O, bocsanat, én
csak... Ugye a zarsz6 esetén méar nincs lehetGség a
képvisel6 holgyeknek és uraknak vitatkozni. Tehét
ha vitatkozni akarunk...

ELNOK: En csak tijékoztattam allamtitkar urat;
allamtitkar Gr nyugodtan mondhatja, de két képvise-
161 felszolalas még hatravan.

Oné a sz, parancsoljon!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforré-
sok Minisztériuménak allamtitkara: Azt gondoltam,
hogy arrdl volt szd, hogy vitatkozunk, miutan keve-
sen vagyunk, és mind értiink hozz4. Ugyhogy inkabb
valaszolnék, és akkor lenne lehet6ség még a viszon-
valaszra. Esetleg, igazan nem akarjuk holnap regge-
lig itt tolteni az id6nket. Jb, igyekszem gyorsitani a
dolgon.

Hiller képvisel6 ar javaslatai: a dualis képzés. Itt
ez tobb helyen elhangzott, a dualis képzés nem cso-
daszer. A dualis képzés egy lehetGség, ami, ha egy
intézmény akarja, akkor €l vele, ha nem, akkor nem.
Az val6 igaz, hogy az alkalmazott tudoményok egye-
teme esetén azt mondtuk, hogy az alkalmazott tu-
domanyok egyetemét kiilonboztessiikk meg valami-
lyen médon az egyetemtdl. Ugye, itt a doktori iskola
miikodtetése és a doktori cim kiad4sa nem feltétel,
hat helyette szerepel egy masik feltétel. Itt a tor-
vényben ebben a pillanatban 6t, illetve most plusz
egy teriilet, a hatodik teriilet, a szocialisszakember-
képzés jelenik meg. Ezekbdl kell valasztani valamit
az adott intézménynek. Azt gondolom, hogy ha a
torvényben megjelenik a TDK-tevékenység végzése
mint kovetelmény egy intézmény esetén, akkor azt
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hiszem, hogy egy alkalmazott tudoméanyok egyeteme
esetén, aminek a neve valdoban magyarul egy kicsit
talan furan hangzik, ennek ellenére, ha az ember
felklikkel az internetre, akkor milliészam talél ilyen
egyetemet. Az 6sszes német fGiskolat egyébként ilyen
értelemben atnevezték. Részben versenyképességbdl
tettiik mi is ezt, részben azért, mert a fGiskoldhoz
képest az alkalmazott tudomanyok egyeteme egy
magasabb kovetelménynek kell hogy eleget tegyen.
Ezek kozé tartozik egyébként a dudlis képzésnek a
folytatasa legalabb két teriileten. En ezt nem tartom
egyébként nagyon tilz6 elvarasnak.

Egy ilyen tipusa intézményt, tgy, ahogy egyéb-
ként az egyetem esetén, amelyik tudasgeneralassal
foglalkozik, ott pedig a doktori iskola miikddtetése,
doktori képzés, doktori cim kiadasa szintén nem egy
talz6 kévetelmény.

A nyelvvizsga hidnyaban nem kap diplomat. En
értem a megoldas pragmatizmusat, viszont egyetér-
teni én sem tudok vele. Tehat ahogy itt, azt hiszem,
képvisel6 ar mondta, a nyelvet meg lehet tanulni.
Tehat én azt gondolom, hogy nem igaz, hogy nem, és
ez abbdl is latszik egyébként, hogy ez az 52 ezres
létszadm Ggy évente lecsokken egy id6 utin, aztan
utdna megint visszaemelkedik. En azt hiszem, hogy
itt kevésbé a képesség, nagyobb mértékben inkabb az
a fajta, azt mondom, hogy hallgaték esetén, tulaj-
donképpen egy érthetd jelenség van, hogy raériink
arra még; majd egyszer megcsinalom, csak mar elju-
tottam odaig, hogy mar meg kéne, és akkor nincsen
meg. Erdekes a szam egyébként, a Debreceni Egye-
temen végeztek ilyen vizsgalatot még 2002-ben,
hogy a hallgaték jelent6s része, 80-90 szazaléka egy
éven beliil megszerzi a nyelvvizsgat, amikor kiment,
elkezdett dolgozni, alkalmazzak &6t, mert a tudasa
megvan hozz4, viszont nem annyi fizetést kap, mint
amennyit a diploméval kapna, mert egy csom6 min-
dent ahhoz kotiink. Tehat, azt hiszem, itt a motivacio
nagyon fontos.

A diplomamentd programnal, hogy mennyire jol
miikédik, mennyire nem, ott van egy érdekes szam,
hogy ebbdl az 6tvenegynéhany ezerbdl, aki nem tud-
ta atvenni a diploméajat, mindGssze hatezer volt aktiv
munkakeresd. Ez azt jelenti, hogy a maradék elhe-
lyezkedett, annak ellenére, hogy nem volt papiron
diploméja, de volt szaktudasa. Ezt a vallalatok, al-
kalmazok egyébként ki is hasznéljak, mert alacso-
nyabb jovedelmet kapnak. En azt gondolom, hogy
ezt kell elkeriilni.

Egyébként azt hiszem, abban itt egyetértés volt,
hogy a 2020-t6] bevezetendd felvételi kovetelmény
kozépfokt nyelvvizsga ezt a helyzetet meg fogja ol-
dani, addig pedig ezek a kollégak is meg fogjak tudni
szerezni a nyelvvizsgajukat.

Azt hiszem, hogy Ikotity képvisel6 trnak a vidé-
ki felsGoktatas oktatasinnovaciéval kapcsolatos kér-
déseire valaszoltam. A torvény nem tartalmaz olyat,
hogy be akar barki zarni barmilyen vidéki intéz-
ményt. Minden elem, ami egyébként ebben megjele-
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nik, akar az, hogy egy azonos fenntartonél, a masik
telephelyen lehet képzést végrehajtani, tehat hogy ne
kelljen neki maganak felépiteni valamit; a kozosségi
képz6 kozpontok mind azt mutatjak, hogy a vidéki
intézményeket nemhogy bezarni akarja a kormany,
hanem inkabb fejleszteni akarja. Itt latszott az elmult
két példabol: Salgotarjan, Ozd példajan.

Az a fajta vita pedig, és ez nem csak Magyaror-
szagon vita, hogy egy egyetem mire kell hogy képez-
zen szakembert, ez folyik. Ez nagyon régota folyik.
Ennek, azt hiszem, nincs j6 megoldasa. Abban egyet-
értiink, hogy a munkaer@piac aktualis igényét nem
szabad figyelembe venni. Ma igény. Tehat nalam
megjelenik az Informatikai Vallalatok Szovetsége
rendszeresen, hogy tizezer informatikus van, csinal-
junk azonnal valamit. Mondom, ez nagyon j6, hat
csindljunk valamit. Mit tegylink? Ez nem j6 irany,
ezekre ugye nyilvan fel kell késziilni, a stratégia ezért
tartalmaz egy viszonylag sajatos megfogalmazast,
hogy megnéztiik, mik azok a folyamatok, amiket
figyelembe kell venni, ha ezt meg akarjuk hatarozni.

Ennek ellenére azt viszont a gazdasag - és ide
nem csak a vallalatok tartoznak, és azt gondolom, az
erGteljes tialzas, hogy ez barmifajta ipari lobbi-
csoportnak az érdeke; a korhézak ugyanezzel kiizde-
nek, az altalanos iskolak ugyanezzel kiizdenek, a
szocialis intézmények ugyanezzel kiizdenek, hogy
nincs elegendd szdmossagi alkalmas szakember.
Tehat esetikben nem gondolom azt, hogy itt
lobbiérdek érvényesiilne, egyszertien csak a pragma-
tizmus, mert hidnyzik. Ezt a vitdt nem tudjuk lezarni.
En azt gondolom, hogy Eurépaban, ha a pillanatnyi
allapotot nézziik, és szamos konferenciat tartanak,
amin részt szoktunk venni, itt nincs egy j6 megoldas.
EgyelGre Ggy tiinik, hogy a munkaerGpiac igényeihez
val6é alkalmazkodas, nem az azonnali, hanem egy
kvézi hosszabb tavii, ami nemcsak a véallalatok, nem-
csak az intézmények informacidin alapszik, hanem
egy sor mas dolgon, az azért egy fontos dolog. Tehat
nem ugy altalaban képziink szakembert.

En azt hiszem, hogy itt a szakrendelet koriili vi-
taban is latszott, hogy amikor megnéztiik azt, hogy
adott végzettséggel ki milyen munkakorben dolgozik,
ezt lehet hivni robosztussagnak is, hiszen a hallgato
el tud helyezkedni sok helyen, viszont, hogy ott mit
elégit ki, illetve hogy &neki mennyire fog megtériilni
a befektetett energidja, adott esetben a pénze, ez
pedig egy masik kérdés. Tehat én azt gondolom,
hogy itt a munkaer6piactol teljesen elvalasztani a
felsGoktatast, ezt semmiképpen nem lehet.

On emlitette, képvisels tir, a MAB megkeriilését,
hogy a MAB-ot itt eliminaltuk azzal, hogy kiilféldi
minGsiték is megjelenhetnek. Hat, én ezt pont ellen-
kezGképp latom. En azt latom, hogy ez a mingség
fejlesztésének egy nagyon j6 modja. Senki nem akar-
ja eliminalni a MAB-ot, a MAB egy ugyanolyan fiig-
getlen szervezet, mint barmelyik mas, az ENQA altal
minGsitett kilfoldi szervezet. Ma is vannak olyan
egyetemeik, Szegedi Egyetem, amely pont a minéség
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miatt, pont amiatt, mert az § reputaciéjahoz fontos,
hogy ne egy lokalis szervezet minGsitse, ezért kiilfol-
di mindsit6t vesz igénybe. Itt a torvény csak annyit
mond, hogyha valaki egyébként ennek vallalja a ko-
vetkezményeit, vallalja ennek a koltségeit, és egyéb-
ként ezzel § valami olyanhoz jut, ami neki fontos,
akkor ezt tehesse meg, tehat ne ragaszkodjunk csak a
MAB-hoz. Ez nem a MAB ellehetetlenitését jelenti,
sok szempont miatt a MAB szerepe, azt gondolom,
hogy kikeriilhetetlen. Ennek ellenére arra lehetGsé-
get teremteni, hogy a MAB mellett legyen mas in-
tézmény, az meg fontos dolog. Vannak olyan orsza-
gok, ahol nincs sajat MAB, tehat ott egyéb intézmé-
nyek mindsitenek. Egy olyan dolgot hoznak be, ahol
egy ekkora kis orszag, mint Magyarorszag, ezzel a
limitalt felsGoktatasi intézményszdmmal el&bb-
utébb mindenki a maésikat fogja minésiteni; vagy
pozitivan, vagy negativan, ha a baratom, akkor pozi-
tivan, ha nem az, akkor esetleg negativan. Ezt a ha-
tast, azt gondolom, hogy ezzel ki lehet kiiszobolni, de
ez egy lehetGség, ez nem sziikségesség. Nyilvanval6-
an a MAB szerepe, a MAB koltségei Gt tovabbra is
abszoltt a verseny elsG szamu szereplGjévé teszik.

A mesteroktatd és bérfesziiltség. A mesterokta-
tora nem tudtunk jobb nevet, kicsit butan hangzik ez
is, hogy mesteroktato, csak minden név mar foglalt
volt, mert ha miiszaki teriiletrdl beszéliink, akkor ezt
ipari professzornak kellene hivni, ha mondjuk, pe-
dagobgusteriileten, ott mestertaniarnak, ha orvosrol
beszéliink, akkor pedig klinikai orvosnak. Itt az alap-
elv minden esetben az, hogy olyan szakemberek je-
lenjenek meg, akiknek a tudasmegutjitdsa nem a
tudomanyos kutatason keresztiil torténik, hanem az
ipari gyakorlaton keresztiil. Abban egyetértiink, ez
nem a végleges valtozat még, ezen majd modositani
fogunk, azt gondolom, hogy hova pozicionaljuk a
mesteroktat6t. Sokat gondolkodtunk rajta, hogy itt
legyen mesteroktat6 1., 2., tehét egy kicsit az adjunk-
tusnak, docensnek is feleltessiik meg. Egyel6re meg-
probaljuk, hogy ez milyen, és azt gondolom, hogy
ezen lehet modositani. Itt a tény inkabb az, hogy
megjelenik egy olyan szakember, akinek nem tudo-
manyos mindsitése van, hanem mas moédon tud hoz-
zajarulni az egyetem miikodéséhez. Itt a neve sem jo
egyébként, mert az, hogy mesteroktato, az agy na-
gyon nem jelent semmit sem. Erre azt mondtuk,
hogy az intézményeknek van egy sor tiszteleti cime,
adhatnak tiszteleti cimet egyébként a sajat struktira-
jukban, azon tdl, hogy van egy beosztasa, és van egy
cime. Tehat én oriilok annak egyébként, hogy ez
tényleg pozitiv fogadtatast jelentett.

ELNOK: Allamtitkar ar, ne haragudjon, hogy
még egyszer megallitom, mert latom, hogy a jegyz6-
konyvezés az 6sszeomlas hataran van. (Deriiltség.)
Ugyhogy tisztelettel arra kérem, ne siessen ennyire,
mert egyszertien este vagyunk, a holgyek reggelt6l
dolgoznak, és fizikailag nem képesek arra, hogy ezt
az iitemet megfelelGen kovetni tudjak és jegyz6kony-
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vezzék. De kiilonben is van még lehetGsége majd a
zarszoban is.

(21.40)

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforré-
sok Minisztériumanak allamtitkara: Igen, azt akar-
tam mondani, hogy most ezt a részét befejezem. Azt
hiszem, elegend6 dolgot mondtam ahhoz, hogy a
vitat tudjuk folytatni.

Koszonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar r.
Rendes felszolalasra a Jobbik képviselGesoportjabol
Farkas Gergely képvisel6 ar kovetkezik. Parancsoljon!

FARKAS GERGELY (Jobbik): K6sz6nom a szot.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel§ Urak! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Mindosszesen harom szakmai dologgal
kapcsolatban szeretném a figyelmét kérni, és szeret-
ném megosztani a Jobbik allaspontjat ezekkel kap-
csolatban. Kezdeném én az atsorolassal, amihez ed-
dig mindenki hozzasz6lt, de egy fontos motivacid
nem hangzott el, hogy miért is van sziikség erre a
szabélyozasra. E szabalyozas valtoztatasat egyébként
a Jobbik régota kéri 6noktél. A mi motivacionk az, és
ez nem hangzott el, hogy a j6 tanul6k, az onkoltséges
képzésen részt vevl jo tanulok atkeriilhessenek al-
lamilag tamogatott képzésre.

Ez nem hangzott el, és ez az egésznek a motiva-
ciéja. Tehat mi nem biintetni szeretnénk, nem Da-
moklész kardjaként fenyegetni a didkokat, hanem
egy igazsagos rendszert szeretnénk bevezetni, ami
azt teszi lehetévé, hogy akik onkoltséges képzésre
keriiltek be egy rosszul sikeriilt érettségi miatt, vagy
ki tudja, hogy éppen egy apr6 dolog miatt miért ke-
riilnek oda a didkok, nekik legyen lehet6ségiik atjut-
ni allamilag tAmogatott képzésre. Nagyon sok olyan
panasz jutott el hozzank, hogy valaki szin6tos tanulo,
30 pluszos krediteket szerez minden félévben, ennek
ellenére nincs hely az allamilag tAimogatott képzésen,
és nem tud atjutni. Azt tudjuk mindannyian, de azért
elmondom, hogy azok helyére tud atjutni egy ilyen
tanuld, akik lecstisznak az allamilag tamogatott kép-
zésrol.

Tehat ez az egésznek a motivéciéja. Es ha innen
kozelitjik meg a kérdést, akkor szerintem igenis
lehetiink szigoruak, lehetiink egy kicsit szigoribbak.
Itt egy kicsit mar az enyhités irdnyaba indult el P6-
san képvisel6 ar. Mi ezt nem tartjuk jonak. Mi jonak
tartjuk azt a javaslatot, amit 6n is eredetileg és mi is
benytjtottunk, és egyébként ezzel ért egyet a HOOK
is mint a felsGoktatasi hallgatokat Osszefogd szerve-
zet. Tehéat Ggy gondolom, Posan képvisel6 trnak is
figyelembe kell venni, hogy egy olyan szervezetrél
van sz0, amely Osszefogja a hallgatokat. Lehet, hogy
néhany didknak az volt a véleménye, hogy a minta-
tantervvel nincs tisztiban, hogy az micsoda, de nem
hiszem, hogy néhany didk véleménye meg kellene
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hogy valtoztassa azt, amit az 6ket is képvisel6 fels6-
oktatési szervezet fontosnak és helyesnek tart. Talan
egy picit azért derogal6 a hallgatokra nézve, hogy 6k
nem tudjak, mi az a mintatanterv. Hat lehet, hogy
akkor eddig nem mindenki tudta, de ha ez a kove-
telmény bevezetésre keriil, akkor igenis oda fognak
ré figyelni, meg fogjak kérdezni a tanulményi oszta-
lyon, eszerint fogjak felvenni a tantargyaikat. Szerin-
tem azért nézziink ki annyit a hallgatokbdl, hogy ezt
meg tudjak oldani.

Még egy problémat felvetnék ezzel kapcsolat-
ban, egy kiskapura hivnam fel a figyelmet. Ondok,
ugye, ebben a 60 szazalékos mddosité javaslatban,
amir6l allamtitkar ar is emlitést tett, ugy fogalmaz-
nak, hogy a kreditmennyiség, a mintatantervben
elirt kreditmennyiség 60 szazalékar6l van szo eb-
ben a modosité javaslatban, amit Posan Laszld be-
nytjtott. Es ugye, 6n is emlitést tett errél, mint egyik
lehetséges alternativa. A javaslattol fiiggetleniil arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy azért kossiik ezt
a teljesitend6 kreditszamot ahhoz az értékhez, hogy
olyan tantargyakat teljesitsenek ilyen kreditértékben
a hallgatok, amik nekik el6 vannak irva.

Mire is gondolok? Arra gondolok, hogy ha én
most egy rossz tanulé helyzetébe képzelem magam,
aki feltétlentil attol félek, hogy esetleg két féléven
keresztiill nem tudom teljesiteni az el8irt kredit-
mennyiséget, akkor megtenném azt, hogy felvennék
pluszban a szabadon valaszthaté targyak kozott
nyelvi képzést innen-onnan, plusz kreditértékeket,
amiket viszonylag konnyen el lehet végezni. En is
nemrég voltam még egyetemista, emlékszem olyan
tantargyra, hogy meg kellett irni egy beadand6 dol-
gozatot, aztan kaptunk ra harom kreditet. Es ezekbé]
minden félévben vannak. A nyelvoktatis szintén
ilyen, ami kreditértékkel jar, és nem olyan bonyolul-
tan teljesithet6 tantargyr6l van sz6. Tehat fennéll
annak lehetésége, hogy ha valaki fél attdl, hogy a f6
tantargyakat, az el6irt tantargyakat nem tudja telje-
siteni, akkor felvesz plusz olyan szabadon valasztha-
t6 krediteket, amivel § eléri ezt a hatart, és gyakorla-
tilag kijatssza azt a lehetéséget, hogy mi most itt a
szigoritassal szeretnénk az ilyen, az egyetemet ke-
vésbé komolyan vevs didkokat inkabb atsorolni az
onkoltséges képzésre, és megnyitni ezaltal a j6 tanu-
16 6nkoltségeseknek az allamilag tAmogatott képzést.

Arra kérem, amikor gondolkodnak 6nok is, és
azt hiszem, errdl bizottsagi iilésen is fogunk beszélni,
hogy azt is vegyék figyelembe, hogy ne legyen ilyen
modon kijatszhatd ez a rendszer, f6leg azon tantar-
gyakra vonatkozzon ez a szabaly, amelyek a tanterv-
ben el§ is vannak irva. Ez tehat az egyik f6 dolog,
hogy ezt a kiskaput valahogy zarjuk be. Lehet, hogy
erre on majd azt valaszolja, hogy a szabadon vélaszt-
hat6 kreditek korlatozva vannak plusz 10 szazalék-
ban, de hat egy ilyen didk gyorsan kiszamolja, hogy 6
sokkal jobban jar akkor, ha felvesz a plusz 10 szaza-
1ékon tali krediteket, és majd ezért az egyetem végén
fizet néhany tizezer forintot, ez neki sokkal jobb be-
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fektetés, mintha atsoroljak oOnkoltséges képzésre.
Tehat agy gondolom, fontos ezzel foglalkoznunk.

A masodik kérdés a szakmai gyakorlatok kérdé-
se. Ugyanis az egyik paragrafus a dualis képzés ré-
szeként teljesitett gyakorlati képzés esetén is beveze-
ti a dijazast. Errél szerintem méltatlanul kevés szo
esett ebben a vitdban, pedig nagyon fontos dologrol
van sz6, onmagardl a szakmai képzésrél. Onok most
a szakmai képzés dijazasat kiterjesztik a dualis kép-
zésre, amivel nem 6nmagaban van probléma, hanem
azzal van probléma, hogy a szakmai gyakorlatok
koriil rengeteg rendezetlen dolog van, amire mi mar
itt tobbszor felhivtuk a parlamentben a figyelmet, és
sajnalatos médon ez nem Kkeriilt meghallgatasra az
onok részérdl. Amikor példaul egy interpellaciot
mondtam el ezzel kapcsolatban, akkor is a jogszaba-
lyi kornyezetet elismételte Rétvari allamtitkar ar, de
érdemben nem valaszolt a felvetésiinkre.

Most ezt a szabalyozatlan, véleményiink szerint
sok esetben rosszul m{ikodé rendszert kiterjesztik a
dualis képzésre. Mondom még egyszer, nem a kiter-
jesztéssel van a gond, hanem azzal, hogy nem foglal-
koznak kell6 médon ezzel. Nézziik csak a dijazas
kérdését! Jelen pillanatban ugy szo6l ez a paragrafus,
hogy a kotelezd legkisebb minimalbér 15 szazalékat
muszaj kifizetni a gyakorlaton részt vevé diakoknak.
Ugyanakkor nincs tisztazva, hogy ez a 15 szazalék
helyes-e, jo dolog-e. Két, egyméssal ellentétes allas-
pontot fogok felolvasni, pont azért, hogy érzékeltes-
sem, 6nok err6l nem nyitnak vitat, 6nok agy kezelik
ezt a részt, mintha ez j6l lenne, mikozben nagyon
komoly problémak vannak.

Az egyik allaspont: négy szakszervezeti szovet-
ség ifjusagi tagozata a gyakorlati fizetés torvényszin-
tl emelését kezdeményezte. Van tehat egy ilyen al-
laspont, vannak, akik szeretnék emelni a gyakornoki
fizetéseket, és egyébként van ennek is realitasa. Hi-
szen ha belegondolunk, a minimélbér 15 szizaléka
azt jelenti, hogy ha valaki lehtz egy adott munkahe-
lyen hat hetet, ami utan fizetni kell, akkor tizen-
egynéhany ezer vagy 20 ezer forintot. Javitson ki,
allamtitkar ar! (Dr. Palkovics Laszl6: Hetente 15
szazaléka a minimalbérnek.) Hetente, de 6sszessé-
gében. Ez akkor... (Az eln6k csenget.)

ELNOK: Allamtitkar ar!

FARKAS GERGELY (Jobbik): En kérdeztem al-
lamtitkar urat, tgyhogy felmentést kérek azért, hogy
allamtitkar ar valaszolt nekem.

Tehat mindenesetre minimalis 0Osszegrél van
sz6, nem hiszem, hogy a hallgatéknak ez olyan fon-
tos lenne. Ugyanakkor vannak olyan iranyzatok,
amelyek azt szeretnék elérni, hogy ezt emeljék. En-
gedje meg, hogy egy masik allaspontot ismertessek.
Ez egy ombudsmani jelentésbdl szarmazé allaspont,
ami pedig pont az ellenkezgjét veti fel, miszerint a
szakmai gyakorlat megszerzésének és a megfelel§
gyakorlati helyeket biztositd6 intézmények fogado-
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készségének komoly akadalya a munkaltat6i munka-
bér-fizetési kotelezettség. Van tehat egy ilyen allas-
pont is, amely szintén logikus, hiszen egy gyakorlati
helyet biztosit6 munkahelynek ez kiadasokkal jar, és
emellett, valljuk 8szintén, foglalkozni kell a gyakor-
nokokkal is. Mindezzel csak arra szerettem volna
ravilagitani, hogy nagyon rendezetlen a szakmai
gyakorlatok kérdése. Egyaltalan nem vagyunk, s&t
biztosak vagyunk abban, hogy jelen &llapotaban
nincs jol rendezve.

Es csak az egyik probléma a dijazés, a gyakor-
noki munka dijazasa. Szamos dolgot felvetettiink
mar. Példaul nincs lehetdség arra, hogy a gyakorla-
ton részt vev6 hallgatok értékeljék a gyakornoki he-
lyeket, és az, mondjuk, valamilyen nyilvanossagot
kapjon. Ugy gondolom, nagyon fontos lenne, hogy
visszajelzéseket kapjanak a késébb gyakorlati helyet
keres6 didkok arrol, hogy hova érdemes menni, hova
nem érdemes menni. Nincs felkészités, tanacsadés a
munkéaba &llashoz, marpedig ez is 6ridsi probléma
szokott lenni a felsGoktatasi hallgatoknak. Nincs
adminisztrativ segitség. A szakmai gyakorlati helye-
ket el lehetne ismerni. Lehetne kitalalni, mondjuk,
arra vonatkozd elismeréseket, hogy mely munkahe-
lyek, cégek, vallalatok nyujtanak kivaldé gyakorlati
helyeket, ad6- és jarulékkedvezményt lehetne bizto-
sitani a gyakorlati helyek utan.

Szdmos ilyen felvetésiink lenne még, mondom
még egyszer, mar csak azért is, mert mi ezekkel fog-
lalkoztunk. Rengeteg panasz érkezett hozzank. Saj-
nalom, hogy eddig nem voltak nyitottak. En szeret-
tem volna kihasznalni a mostani vitat arra, hogy ezt
onnek elmondjam. Bizom benne, hogy lesz 6nben
nyitottsag. Ha nem is feltétleniil itt, a mai alkalom-
mal, de szerintem err§l érdemes lenne komolyan
beszélgetniink, mert ez nem olyan valasz, amit sze-
rintem most, két perc alatt meg tud valaszolni. Tény-
leg rengeteg gyakorlati problémank van, ezekre
megoldasi javaslatunk van. Es foglalkozni kell ezzel,
miel6tt ezt a dudlis képzésre is Kkiterjesztik, mert,
mondom még egyszer, egy hibas rendszer kiterjesz-
tése nem biztos, hogy helytalld.

(21.50)

A harmadik nagyobb téma, amivel foglalkozni
szeretnék, a nyelvtanulas kérdése. Tobbszor fogal-
maztunk mar meg kritikat a nyelvoktatassal kapcso-
latban, mar csak abbdl kiindulva is, hogy 6nok a
felsGoktatasba val6 belépési feltételként szabtik meg
a kozépfoku C tipusd nyelvvizsga meglétét, ugyanak-
kor nem hallunk arrél, hogy milyen nyelvoktatasi
reformokat hajtananak végre. Ugy gondolom, az
ebben a torvényjavaslatban szerepl$ idegen nyelvii
képzés elvégzésének a lehetGsége, kotelezettsége sem
feltétleniil a nyelvtanulést szolgélja, mert ez sokkal
inkabb a nyelvtudas meglétét feltételezi, hiszen ebbdl
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a tantargybdl az illet6nek aztan vizsgiznia kell, mar-
pedig nem valbszin@i, hogy egy ilyen alkalmat a
nyelvtanulasra tudna felhasznalni. Tehat sokkal in-
kabb fontosabb lenne a nyelvoktatas megszervezése
a fels6oktatasi intézményekben.

Ezzel kapcsolatban mar tobbszor is letettiink
egy olyan javaslatot, hogy bdvitsék az ingyenes
nyelvoktatasi félévek szamat a felsGoktatasi intéz-
ményekben, addig a szintig, amely elvaras a diplo-
méahoz. Az én gyakorlati példamat is el tudom mon-
dani. Annak idején a Corvinuson még 6téves hagyo-
méanyos képzésben vettem részt, és ha jol emlék-
szem, a tiz félévbdl négy félév volt az, amikor ingye-
nes volt a nyelvoktatas, utdna méar akkor is, nyolc
évvel ezelGtt, 40-50 ezer forintokat kellett fizetni
félévenként, és ez nemcsak engem stjtott, hanem jb
néhany diaktarsamot is rosszul érintette. Ugy gondo-
lom, mindenkinek az lenne az érdeke, hogy a nyelv-
oktatast kiterjessziik a felsGoktatasi intézményekre,
és ezzel is segitsiik a magyar tarsadalomnak a sajna-
latosan gyenge nyelvtudasat.

Ez arra is valasz lenne, hogy kevésbé ragadnéa-
nak bent diplomék, ami, tudjuk nagyon jol - hiszen
err6l is beszéltlink -, hogy milyen nagy probléma. S
itt kell hozzatennem, hogy szakmailag teljesen elhi-
bazottnak tartjuk az MSZP-nek azt a javaslatat, hogy
egy nyelvvizsga-amnesztiat kellene bevezetni azok
szamara, akik nem tudtdk megszerezni a nyelvvizs-
gat. Nem akarok ebbe mélyebben belemenni, mert
tobben reagaltak ra, csak egy érvet mondanék el.
Ilyenkor azt is érdemes figyelembe venni, hogy ho-
gyan reagalnanak erre a felvetésre azok az emberek,
akik meg megszerezték a nyelvvizsgat és igy jutottak
a diploméjukhoz, teljesen jogosan végigjarva azt a
nehéz utat, ami tudjuk, hogy egy nyelvvizsga meg-
szerzésével jar. Ilyenkor 6ket sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, az 6 érzékenységiiket és jogos igazsag-
érzetiiket.

Arra kérem allamtitkar urat, hogy ebben a ha-
rom kérdésben, az atsorolas kérdésében probéljuk
bezarni a kiskaput, és elérni azt, hogy ezaltal egy
szigorubbnak t{ing, de az igazsagossag iranyaba hato
szabalyozassal megadjuk a lehetGséget a jo tanuld,
szorgalmas, de Onkoltséges képzésre felvett hallga-
toknak arra, hogy atvegyék Sket allamilag timogatott
képzésre. Szeretném kérni, hogy a szakmai gyakorla-
tok kérdésérdl, ha lesz lehet@ségiink, egyeztessiink,
mert nagyon komoly problémék vannak a mi véle-
ményiink szerint ezen a teriileten. A nyelvtanuls
kapcsan pedig szeretném a figyelmébe ajanlani az
ingyenes félévek Kkiterjesztésének a lehetségét.
Egyébként egy masik javaslatunk volt az elsé kozép-
foka C tipusd nyelvvizsgdnak az ingyenessé tétele,
ezt is régota javasoljuk. Ugy gondoljuk, ez is egy
komoly segitség lenne. Vannak olyan szocialis hely-
zetben 1év{ fiatalok, akiknek sajnalatos m6don a 20-
30 ezer forint is nehézséget jelent annak érdekében,
hogy megszerezzék a nyelvvizsgajukat. Tehat érde-
mes lenne ezeken is elgondolkodni.
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Bizom benne, hogy szakmai vitat tudunk foly-
tatni mind a harom felvetésr6l. K6szoném szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Guar
Nandor képvisel§ tr, az Orszaggytilés jegyzéje ko-
vetkezik. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen, el-
nok tr. Allamtitkar Gr, a mai napirendi pontnak én
Ggy indultam neki, hogy szamtalan kérdést megfo-
galmazok, de latom, hogy ttl sok értelme nincs, mert
ugyan hosszan, mintegy egyetemi elGadast tartva
beszél a dolgokrol, de kevésbé valaszol a feltett kér-
désekre. Ezért én ezeket a kérdéseimet nem fogom
feltenni, hanem inkabb csak harom roévid megallapi-
tast teszek, olyan révid megéllapitasokat, hogy ha
majd egyszer lesz ideje és figyel is ram, akkor utana
meg tud céafolni, ha tényleg van alapja, van hattere a
cafolatanak.

Nézze, volt egy olyan mondata, amit nem fejtett
ki abban a féléraban, amit az el6bb végighallgattunk,
ami nagyjabol arrdl szoélt, hogy hova nem tesziink
forrasokat, csak nem mondta ki a gondolatot. Ha
mar elgondolta, akkor mondja is ki, arra kérem.
Egyébként pedig azt mondom 6nnek, hogy a magyar
felsGoktatas az elmult évtizedekben sem az a hely
volt, ahova nem volt szabad forrast és pénzt tenni. A
magyar felsGoktatds pontosan az a hely volt, ahova
még tobb pénzt kellett volna tenni, akar a mi kor-
manyzasunk idészakaban is, de az szégyenletes, amit
onok csinaltak az elmult hat esztend6ben. Csak
azért, hogy tiszta és vilagos legyen a kép, ha nem
tudja, akkor segitek, ha tudja, akkor kérem, hogy
erGsitse meg, ha meg mast tud, akkor hiteles céafolati
alapokat teremtsen ahhoz, amit mondani kivan.

2002 - menjiink eddig vissza - idészakdban a
magyar felsGoktatids rendszerében a kozponti kolt-
ségvetés kiadasaihoz illesztetten nagyjabdl 2,4 szaza-
1ékos mértéki volt az a pénzforrasbeli arany, ami a
felsGoktatasra keriilt elkoltésre. De ez 2006-ban sem
volt ett6l nagyban eltérd, akkor is 2,5 szazalékos
mértékd volt, de 2009-ben, tudja, 2008-at kévetGen,
a gazdasagi-pénziigyi valsag utani elsé esztendGben
is 2,3 szazalékot meghalad6 mértéki volt az a rész-
arany, ami a kozponti koltségvetés kiadasaihoz il-
lesztetten a felsGoktatds rendszerében megjelent.
Erti a szamokat, ugye? Latom, vilagos tekintettel néz
ram, tehat fogja azt, hogy ezek a szamok forrasban
mit jelentenek. K6szonom szépen.

Ha tiszta és vildgos, akkor azt is tudja, hogy
2010-t6] egy zuhandrepiilésbe ment at a torténet. Ha
jol emlékszem, 2010-ben jottek 6nok, jott a Fidesz-
kormanyzas. A zuhanorepiilés elindult. 2011-ben a
kozponti koltségvetés f60sszegének az aranyaihoz
képest mar nem 2,3-2,4-2,5 szazalékos mérték, ha-
nem 1,3 szazalékos mérték az, ami a felsGoktatas
rendszerében a pénziigyi forrasok tekintetében a
f60sszeghez viszonyitott aranyban megjelenik. Ez a
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trend, ez a tendencia folytatddik 2012-ben, majd
2013-ban elériink oda, hogy a kozponti kdltségvetés
f60sszegeihez viszonyitottan a felsGoktatas rendsze-
rében megfordulé pénzeszkézok aranya nem éri el
mar az 1 szdzalékot sem. S ugyanez jellemzs 2014-re,
de 2015-re is igaz.

2010-ben, hogy ne csak 2002-t8l induljunk el,
az Ot évvel ezel6tti allapot szerint 186 milliard forint
volt az, ami a felsGoktatas rendszerében benne volt,
és ehhez illesztetten, mondjuk, egy 2013-as adat az,
ami 123 milliard forintrdl sz6l. Ne ingassa a fejét,
allamtitkar ar, mert a szdmok itt makacs tényként
jelennek meg. Ez az, ami a kozponti koltségvetés
f60sszegébdl a felsGoktatis rendszerében megjelenik.
Barmit mondhat, ezek tények. A 1ényeg a dologban
tehat az, hogy egy tragikus forraskivonas tortént a
felsGoktatas rendszerébdl, és ez azt a helyzetet hozta
magaval, hogy gyakorlatilag ugyantgy, mint
ahogy - az el6bb itt iilt Czibere allamtitkar ar on
mellett - az egészségiigyi rendszerbdl az a 300 milli-
ard forintos nagysagrend, ami 2010-hez képest gya-
korlatilag kivonasra keriilt, itt aranyaiban hasonl6
mértéki kivonisokra keriilt sor.

Ez mind-mind azt eredményezte, és azt ered-
ményezi jelen pillanatban is, hogy gyakorlatilag az
alapfeladatok ellatasa is veszélybe keriilt a felsGokta-
tasi intézmények rendszerében. Lehet persze mesél-
ni féloraban, egy oraban, masfélben arrdl, hogy ez
miért nincs igy, de azt szeretném jelezni 6nnek, hogy
az alapfeladatok ellatasa veszélybe keriilt a felsGokta-
tasi intézmények rendszerén beliil.

(22.00)

Es akkor itt most mar én nem fogok elkezdeni a
kiilonféle atalakitasokrdl beszélni, nem fogok arrol
beszélni, hogy a kancellarnak mi a szerepe, és miért
kell a rektor szabadsagat sz{ikiteni, az egyetértési jog
miért kell hogy megjelenjen, vagy nem akarok a kon-
zisztoriumnak a dolgair6l beszélni, amir6l 6n azt
mondta, hogy a Rektori Konferencia kivansaga gya-
korlatilag az, hogy a konzisztérium felalljon; azt
gondolom, hogy ebben némi- némi... - csisztatas
vélhetSen van. En is ismerek néhany rektort Ma-
gyarorszagon, én is ismerem néhany rektornak a
véleményét err6l a torténetrdl, valahogy mégsem
cseng Ossze az On altal elmondott féloras ,expozéja-
nak” a gondolataival.

Egy sz6, mint szaz, a dolog 1ényege az, hogy az a
finanszirozasi rendszer, amit 6nok csinaltak az el-
mult 6t esztendében 2010-et kovetben, az a felsGok-
tatasi rendszernek a zuhanorepiilését alapozta meg.
Nincs biztonsdgban ma miikodési oldalrdl szinte
egyetlenegy intézmény sem, gyakorlatilag az a pénz,
ami most bent van a 2015-0s koltségvetés keretei
kozott - biztos ismeri ezt a szamot is - a rendszerben,
azt hiszem, 152 millioird forintos nagysagrendd,
hogyha ezt a pénzt Osszehasonlitja, mondjuk, a
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2002-es betett forrasok aranyaival, a kozponti kolt-
ségvetés f60sszegéhez viszonyitott aranyaival, akkor
ennek tudja, mennyinek kellene lennie? Akkor ennek
nagyjabol 400 milliard forintnak kellene lennie,
400 milliard forintnak, hogy ugyanazt az értéket
képviselje, mint 2002-ben az a 2,4 szzalékos mérté-
ki f66sszeghez viszonyitott pénziigyi arany.

Magyarra forditva a szét: 150 milliard bent van
a koltségvetésen keresztiil, és 250 milliard meg nincs
bent, aminek bent kellene lennie, magyarul nemhogy
a felét nem tették be annak, aminek bent kellene
lennie egy 2002-es finanszirozashoz illesztetten,
hanem attdl joval nagyobb mértékdi pénzkivonast
okoztak az elmult tizenegynéhany évvel ezel6tti alla-
potokhoz képest. No, erre kellene - idézgjelbe tet-
ten - oly nagyon biiszkének lenni, erre kellene olyan
tipust valaszokat mondani, hogy hogyan, miképpen
akarjak ezt a helyzetet megvaltoztatni, és arra kelle-
ne taldn a jozan ész szinpadan is valaszokat adni,
hogy az a karokozas, ami a forraskivonasokon ke-
resztiil a felsGoktatas rendszerében bekovetkezett az
onok hata mogott 1év6 otéves idGintervallumban, az
hol, hogyan, miképpen fog majd helyreallitédni.

Es akkor egyéb mas, olyan tipust kérdésekkel,
amelyekkel itt képviselGtarsaim foglalkoztak, az id6
kimélése kapcesan sem kivanok foglalkozni, mar csak
két megjegyzést kivanok tenni. Az egyik megjegyzé-
sem az, hogy mindaz, amit itt a vidéki tudasbazisok-
nak a dolgai kapcsan elmondott, az az én értékitéle-
tem és tapasztalasaim szerint nem helytall6. Nem
helytallo, merthogy az elmult 6t esztendGben lathatéd
modon a vidéki tudéasbazisok folyamatosan hatra-
nyokat szenvedtek el, jelesiil példakat is tudok erre
onnek mondani, alaposabb elemzés targyava is tu-
dom 0On el6tt ezt tenni, személyes konzultaciot is
szivesen folytatok 6nnel e tekintetben, de nem azért,
hogy beszélgessiink, hanem azért, hogy a helyzeten
valtoztassanak; azért, hogy ha ezek a torz helyzetké-
pek kialakulnak, akkor azon igenis valtoztatasi haj-
land6saggal birjanak, merthogy pont ezek a tudasba-
zisok azok, amelyek a vidéken €16, bizonyos értelem-
ben hatranyokat elszenved6 fiataloknak esélyt és
lehetGséget adnak.

Tudja - csak nagyon leegyszeriisitve a torténe-
tet -, hogy ha egy vidéki, jo képességii gyerek nem
olyan csalddba sziiletett, amely csaladd tehet6s és
finanszirozni tudja azt a tandijmentes felsGoktatast,
amit 6nok miikodtetnek, hogy egy szemeszter,
mondjuk, egy kozgazdasigi képzés tekintetében
adott esetben tobb szazezer forintos nagysagrendet
is elérhet, nohét, ha ezt a csalad nem tudja finanszi-
rozni, akkor eleve baj van. De hogyha mondjuk, ilyen
tipustt képzések vagy barmilyen mas szakiranya
képzések, amelyek voltak adott vidéki tudaskozpon-
tokban, megsziinnek, és mondjuk, Budapesten lesz-
nek csak, akkor valdszinlsithetGen itt albérlet-
fizetési koltségek és kotelezettségek, utazasi koltsé-
gek és sok minden egyéb maés is felmeril. Ez azt hoz-
za magaval, hogy az a gyermek, akinek nem tehetGs
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hattér van a hata mogott, az gyakorlatilag ennek a
tudasnak a megszerzésébdl ki van zarva.

Inkabb azon kellene gondolkodni, hogy hogyan
lehet megteremteni azt, hogy Magyarorszagon,
ugyan nem nagy ez a 93 ezer négyzetkilométeres
teriilet, de Magyarorszagon az ilyen nagy tarsadalmi
kiilonbségekbdl fakad6d hatranyokat hogyan és mi-
képpen lehetne kiegyenliteni, nem ilyen 1-2-5-
10 ezer forintos esetleges ,adoméanyokkal”, hanem
olyaténképpen, hogy azok a nagysagrendd pénzek,
amelyeket az el6bbiekben mondtam, amelyek tobb-
letteherként terhelik meg ezeket a csaladokat és fia-
talokat, azok ne meriiljenek fel, és ezekkel ne talaljak
magukat szembe.

A masik dolog, amit mindenképpen szeretnék
nem megismételni, hanem inkabb megerdsiteni,
amirdl Hiller aleln6k ar beszélt az el6bbiekben, ez az
az 52 ezer didkot érint6 probléma, ami a nyelvvizsga-
nélkiiliség, a nyelvvizsga létének a hidnya okan a
diplomahoz val6 nem hozzaférést adja vagy hordozza
magaban. Itt csak azt szeretném mondani, hogy kép-
viselGtarsam sem arro6l beszélt, amit jobbikos képvi-
sel6tarsam mondott, hogy a nyelvvizsga nélkiili dip-
loma az ugyanaz, mint ami a nyelvvizsgaval parosi-
tott diploma; a munkaer&piac adja meg az értékitéle-
tét ennek. Es, tudja, Magyarorszagon hal’ istennek
nem minden fiatal gondolja Ggy, még akkor is, ha
onok sarokba akarjak Gket szoritani, és gazdasagi
menekiiltté kivinjak tenni, hogy el kivinja hagyni ezt
az orszagot, vannak olyanok is, akik nem kivanjak
elhagyni ezt az orszagot, és vannak olyanok, akik
mondjuk, a megszerzett szakmai tudasukat, felséfo-
ka szinten megszerzett szakmai tudasukat adott
esetben a nyelvvizsga nélkiil, bizonyos nyelvi készsé-
gek hianyaban is képesek tisztességesen ellatni, és a
munkaerdpiacon is vannak olyan munkaltatok, akik
nem a nyelvvizsga alapjan fogjak foglalkoztatni 6ket.
De mindaddig, amig a diploméajukat nyelvvizsga
nélkiil, a nyelvvizsga nélkiili diplomajukat nem kap-
jék kézbe, addig természetszertileg nem diploméat
szerzett emberként, hanem mondjuk, egy kézépfoka
végzettségli, szakmai képesitéssel bir6 emberként
néznek rajuk, és példaul a garantalt bérminimum
Osszegével, 122 ezer forinttal parositjak azt a jove-
delmi viszonyt adott esetben, amit felkinalnak neki,
ahelyett, hogy a szakmai tudasahoz illeszthet6 bérvi-
szonyok mellett tudna elhelyezkedni. Széval, sokkal
komplexebb ez a dolog annal, mint hogy egy egysze-
rii nyelvvizsga-mentesit6 programmal a helyére le-
hetne tenni; rdadasul latjuk azt, hogy milyen kudar-
cos volt az a torténet, amit e tekintetben tettek.

Mondhatnam a szo6t én is 30-50-80 percen ke-
resztlil, ugyan nekem csak 15van, de a tisztesség
okan azt a 15-6t sem hasznalom ki. Elnok tr, koszo-
nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Mivel
tovabbi képvisel6i felszolalasra senki sem jelentke-
zett, az altalanos vitat lezarom.
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Az allamtitkar ar valaszolni 6hajt az elhangzot-
takra. Parancsoljon, allamtitkar ar, 30 perces az
idGkerete. Parancsoljon!

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom. A
helyzet most nem fair, mert amit mondani fogok,
arra a képvisel§ ur nem fog tudni reagalni, de ennek
ellenére most ez van, ugyhogy megprébalom. Val6-
szinfileg gyorsan beszéltem az elbb, mert itt az utol-
s6 felszolaldsban mintha azt éreztem volna, hogy
valdsziniileg nem keriilt teljesen megértésre, amit
mondtam.

Kezdeném az elézével, Farkas képviseld ar felve-
téseire a valasszal. Sajnos a képvisel§ ar nem volt
bent az expozé alatt, amikor ennek a kreditpont-
kovetelménynek az elényeir6l beszéltem. Ennek pont
az a célja egyébként, hogy az adott pillanatban
akarmilyen ok miatt is, de allami, magyar allami
Osztondijat nem nyert hallgatok, akik egyébként
javitottak az eredményiikon, bekeriilhessenek a fi-
nanszirozott forméba - ha még gyors, akkor esetleg
jelezzék, jo? -, tehat ennek pont ez a célja. Az egy
kovetkezmény egyébként, amirdl itt beszéltiink. An-
nak én meg oriilok, hogyha itt nem a kormany a leg-
hatéarozottabb ebben a teremben, és nem mi mond-
juk azt, hogy akkor a 20 pont az legyen 20 pont,
hanem ezt az ellenzéki partok mondjak. En azt gon-
dolom, hogy itt azért a hallgatok érdekét is figyelem-
be kell venni, valoban meg kell nézni azt, hogy ez a
pontszam hogy &ll 6ssze - ahogy emlitettem, a bizott-
sagi vitdban erre még lesz mod. Itt mind a két javas-
lat nagyjabol egybecseng, tehat én azt hiszem, hogy
ezzel fogunk tudni mit kezdeni.

Ami a szakmai gyakorlatokat illeti, én azt hi-
szem, itt néhany dolog keveredik, keveredik a valla-
lat altal élvezhetd el6nyok, amikor gyakorlatos hall-
gatot fogadnak, meg a dualis képzés. Ebben a pilla-
natban a szabéalyozas az, hogy a hallgatonak, aki
szakmai gyakorlaton vesz részt, és a torvény ebben
elég egyértelm, hetente a minimalbér 15 szazalékat
kell megkapnia.

(22.10)

Ez azt jelenti, hogy ha ezt kiszadmoljuk, akkor
egy honapra a hallgaté 67 ezer forintot kap most
nagyjabol, azt hiszem. Ez a 67ezer forint nett
67 ezer forint. Ez ugyan munkabérnek szamit, de ez
Osztondijként keril kifizetésre, és a véllalatnak ez a
67 ezer forint is 67 ezer forint, tehat § sem fizet uta-
na kozterheket. Tehat azt gondolom, hogy ennek a
szabalyozéasa rendben van.

A dualis képzés esetén meg arrdl van szd, hogy a
hallgaté pedig hallgat6i munkavallalo, ott egy tor-
vény rendelkezik arrél, hogy milyen szerzédést kell
vele kotni. Ez a szerz6dés a hallgato érdekeit védi.
Tehat ebben olyan dolgok keriilnek leirasra a dudlis
képzésnél, ami, azt gondolom, hogy elegendéen at-
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gondolt, és tekintve, hogy ez 2012 6ta mar tobb he-
lyen folyik, azt hiszem, hogy a hallgat6 érdekeit ma-
ximéalisan képviseli.

Azzal egyet tudok érteni, és azt gondolom, az
egy jo otlet, meg fogjuk fontolni, hogy a hallgato
hogyan tudja mind&siteni a gyakorlati képz6helyet.

Ami a gyakorlati képzéhelyre vonatkozo kérdés
volt, hogy milyen elényoket élvez. Ez ma is gy van,
hogy a gyakorlaton 1év6 hallgatok utan az adott val-
lalat a szakképzési hozzajarulasbol ma is levonhatja
a 450 ezer forintnak a szazadrészét, illetve visszaigé-
nyelheti, ha nincs neki elég. Tehat én azt hiszem,
hogy ez a dolog rendezett.

Arra tettiink javaslatot egyébként, hogy ezt az
Osszeget emeljik meg, tehat az éves normativa a
mérnokképzés vagy a fels6fokti képzés esetén ne
450 ezer forint legyen, hanem 900 ezer forint, ami
megfelel nagyjabol az esztergalyos hallgatokénak. De
err6l tudunk részletesen beszélni, azt gondolom,
hogy ebben nincs ellentmondés koéztiink.

A nyelvtanulas iigyét illetGen, azt hiszem, hogy
itt nem a stratégia tartalmazza a 2020-t6l kotelezd
nyelvvizsga-kovetelményt, hanem a felvételi rende-
let. Tehat egyelGre ez igy van.

Azt hiszem, itt Hiller képvisel6 ar kérdezte, hogy
akkor mi a helyzet a kozépfoka képzésben vagy a
kozneveléssel. Ez az egyik interfész, amin keresztiil a
felsGoktatas a koznevelés irdnyaba - sok mas ilyen
van egyébként, emelt szintd érettségi példa-
ul - kovetelményt tamaszt, aminek a koznevelésnek
meg kell felelni, és ebbdl van azért sok hasonl6 dolog.

Arrol, hogy a nyelvvizsgat mennyire lehet leten-
ni, mennyire nem lehet letenni, szerintem megoszla-
nak a vélemények. Megnéztiik a kornyez6 orszagok-
ban az egy hallgatora es6 nyelvorak szamat, Magyar-
orszagon mindegyiknél magasabb. Hogy miért nem
tudnak a magyar hallgatok emiatt nyelvvizsgat tenni,
az egyébként nem teljesen igy van. Most is mar az
egyetemre felvételiz6 hallgatok 65 szazaléka rendel-
kezik C tipust kozépfoka nyelvvizsgaval. Tehat azt
hiszem, itt azért nem akkora a baj. Hajlamosak va-
gyunk leértékelni a sajat gyerekeinket meg a sajat
nyelvtanarainkat. En azt gondolom, egyikkel sincs
baj. Ha egy olyan kovetelményt tamasztunk, ami
2020-t6] kovetelmény, ehhez mindenki alkalmaz-
kodni fog, tgy egyébként, hogy alkalmazkodnak azok
a munkavallal6k is, akik nem szerzik meg a diplo-
méjukat.

En értettem pontosan, hogy mi Hiller képvisels
ar javaslata. A javaslat az, ami most a gyakorlat. A
gyakorlat az, hogy az egyébként abszolutériumot
szerzett szakemberek, hallgatok dolgoznak, csak nem
annyit fizetnek nekik, mint amennyit diploméval
fizetnének. Tehat ez a probléma, és erre mondtam
azt, hogy itt viszont megvan a motivacio, és nagyon
gyorsan megszerzik a nyelvvizsgat.

Gur képvisel6 irnak. Most itt ez egy alapvetGen
politikai tipust felszolalds volt. En nagyon szivesen
beszélek errél, hogy hogy nézett ki 2010-2015 kozott
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a magyar felsGoktatas finanszirozasa. Itt hajlamosak
vagyunk 0Osszehasonlitani tényszdmokat meg el6-
irdnyzatokat. Tehét ez a 2013-as 123 millidrdos egy
elSiranyzat volt, abban az évben 167 milliard forint
koltségvetési tamogatas keriilt azon a soron egyéb-
ként a fels6oktatasi intézményekhez, ami ténylege-
sen 2010-ben 183 millidrd volt, akkor egyébként
megegyezett a tervszdm a tényszdmmal, ahhoz ké-
pest tizenegynéhany-milliard forinttal volt csak ala-
csonyabb. Tehat igazan lehet ezekrdl a szamokrol
beszélni, azt hiszem, a miltkor pont Hiller képvisel§
ar kérdésére valaszoltam részletesen ezeket a sza-
mokat illet6en, tgyhogy ennyire nem rossz a helyzet.

Egy dolgot mindig elfelejtiink, hogy viszont itt
van egy erételjes hallgat6i 1étszamcsokkenés. Csak
2010-2015 ko6zo6tt nagyjabol huszonegynéhany szaza-
1ékkal csokkent a szamitott hallgat6i 1étszam, és ha
ezt 2004-5-hoz képest nézziik, akkor pedig 420 ezer
hallgatéja volt a magyar felsGoktatasnak, most pedig
300 ezer ala csokkent ez a szam. Itt azt lehet boncol-
ni egyébként, hogy miért van ilyen kevés gyerek, meg
mi tortént, ennek ellenére ezek tények.

Ha megnézziik az OECD-jelentést - azt gondo-
lom, ezt mindenki latta -, ebben az egy fére juté fel-
s6oktatasi finanszirozas - és 6k ugyanezt a szamot
veszik alapul - megfelel abszolut a kelet-kozép-
eur6pai orszagok atlaganak. Nyilvan ez lehetne ma-
gasabb is, ezen dolgozunk, hogy ez magasabb legyen.
Az, hogy az allami finanszirozasbol vagy milyen mo-
don, arré6l pedig azt hiszem, hogy el6tte beszéltem,
bar lehet, hogy egy kicsit tl gyors voltam.

A Rektori Konferencia véleménye a konzisztori-
umroél. En nem egy rektorral szoktam beszélni, ha-
nem mindegyikkel. A Rektori Konferencia elndke,
aki képviseli a Rektori Konferenciat tobb méssal
egyiitt, 6k javasoltak ezt a megoldast, nekiink elGtte
mésik javaslatunk volt egyébként. En azt gondolom,
hogy a rektor szempontjabol ennek az el6nyei nyil-
vanvalbak, és ezt nem akarnam most itt elismételni.
Azt hiszem, hogy itt egy kis utdngondolassal, vagy ha
a torvény szovegét valaki elolvassa, akkor pontosan
érti azt, hogy a rektor, illetve az egyetem autonémia-
ja milyen médon névekszik egyébként a kancellar
funkcidjaval.

A vidéki tudasbazisokrél meg tényleg csak na-
gyon roviden szeretnék szolni. Azt hiszem, hogy
mind a stratégia, mind az eddigi tevékenységeink azt
mutatjak, hogy ahol nem volt felsGoktatas, ott sze-
retnénk. Salgotarjan, Ozd, Kisvarda, tehat egy sor
olyan teriilet van, ahol egyébként gy tiinik, hogy
van erre igény, és egyébként a helyi kozosség ezt
tudja finanszirozni.

De beszélhetnék olyan felsGoktatasi intézmé-
nyekrdl, mint Baja, Gyongyos, Dunatjvaros, Nyir-
egyhaza, Békéscsaba, Jaszberény, Szekszard. Ezek-
nek az intézményeknek van egy nagyon nagy bajuk.
Az intézményeknek az a bajuk, ellentétben a nagy
intézményekkel és a pesti intézményekkel, hogy Gket
az a fajta hibas dontés, amit 6k valahol 2004-5-6
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kornyékén meghoztak, és az altaluk akkor jonak tiing
otlet, a PPP-konstrukciok létrehozésa, mondjuk, az
infrastruktara-épitést illetGen, ez azt jelentette, hogy
ezen intézményeknél, amiket folsoroltam, a hallgat6i
létszamcsokkenésiik jelentds volt. GyongyOs eseté-
ben megnegyedel6dott, Baja esetében szintén, Nyir-
egyhazan koriilbeliil a harmadara csokkent. Viszont
van egy olyan teher, amit neki viselni kell, ez jelen-
t6s, a PPP terhe.

De ha megnézziik azt, és ezeket a szamokat néz-
tilk meg, hogy hany szizaléka az intézmény fix kolt-
ségeinek, tehat nem a munkabérnek, hanem a dologi
koltségeinek a PPP-teher, aminek a felét egyébként a
kormany ezen normativan feliil, tehat amilyen sza-
mokré6l itt most beszéliink, a 153 milliord nem
153 millidrd, az 197 millidrd ebben az évben, mert ez
a maradék is a felsGoktatashoz keriil, s6t ha ehhez
hozzaadjuk a nem allami felsGoktatasi intézmények
tamogatéasat, akkor az egy masik Osszeg lenne - de
most ne bonyolédjunk szamhaboriba -, aminek a
felét a korméany egyébként ezen az Osszegen feliil
biztositja. Az intézmények koltségvetésébdl a dologi
koltségeknek a 40-50 szézalékat jelenti, egy csokke-
nd hallgatéi 1étszammal.

Ezért sziiletett az a dontés, és ez latszik a jové
évi koltségvetésben, hogy ezeket a konstrukciokat
elkezdjiik kivaltani, egyszerien azért, mert hogyha
nem valtjuk ki, akkor valéban az fog térténni, amit a
képvisel6 ar mondott, hogy ezek az intézmények
nem fognak tudni miikédni, marpedig én azt gondo-
lom, ezeknek a miikodése meg azért fontos, amit elég
vilagosan leirtunk.

Ugyhogy azt gondolom, a tobbire meg mar rész-
letesen valaszoltam, nem akarom senkinek az idejét
igénybe venni. K6szonom. (Dr. Pésan Laszlé tapsol.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar ur.
Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a moédosito
javaslatok benyujtasara tegnap 16 6raig volt lehe-
t0ség.

Mai napirendi pontjaink targyalasanak végére
értlink. Most a napirend utani felszolalas kévetkezik.

A mai napon napirend utani felszélalasra
jelentkezett Ikotity Istvan képvisel§ ar, az LMP kép-
viselGesoportjabol:  ,Vasarnapi halaszlé” cimmel.
Megadom a sz6t 5 percben - bar ma csak péntek van.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Nagyon koszondm a
sz6t, elnok ur. Bajai képvisel6 vagyok, Bajarol szar-
mazom, a csalddom ott él, és nagyon sok ember
megkeres kiilonb6z6 probléméjaval. Ezek koziil az
egyiket mondanam el, ami olyan dologgal kapcsola-
tos, ami az elmult hénapokban a parlament napi-
rendjén is volt.

Vasarnapi halaszlé - ez a felszélalasom cime, a
halaszlével kezdeném, és nagyon roviden ennek a
torténetét. Ez nagyon mélyen gyokerezik a bajai 1é-
lekben, az ottani szakméknak a keresztez6dése, ta-
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lalkozasa ez. Egy vizi varosrol van sz, és a vizi va-
rosban a halaszok természetesen kifogtak a maguk
halzsdkmanyat, hosszu ideig kint éltek a viz mellett
altalaban nyéari kis kunyhoikban. Szinte az a kevés
mesterség, amivel talalkoztak, egyike ezeknek a vi-
zimolnarok voltak, hajokon 6rolték a buzat, ebbdl
készitették az egyik legjobban tartosithatd tésztat,
gyakorlatilag a tésztat, azt a lisztb8l késziilt olyan
ételt, ami viszonylag konnyen tart6sithato. A kett6-
nek a talalkozasa, a halé és a tésztaé pedig egyértel-
miien adta ennek a nagyon egyszerii és nagyon gyor-
san elkészithet6, de nagyon izes ételnek az Gtletét.

Ez egy hagyomany természetesen ott Bajan, aki
ma elmegy Bajara, nincs olyan csalad, aki hetente
vagy legfeljebb kéthetente ne fézne meg egy jo ha-
laszlét. Nagyon gyorsan elkésziil, a tlizgyuajtastol
szamitva nem Kkell egy ora, egy 50-55 perc a tiiz in-
tenzitasatol szamitva, hogy ez asztalra keriiljon.

Vasarnaprol 1évén sz6, milyen probléméaba fut-
hatnak bele a helyi gasztronémia kedvel6i?

(22.20)

Nyilvan ezt a halat, amikor megveszik, bar igaz,
a legderekabb bajai maga fogja ki a halat, de azért
kényelmesednek az emberek, azon kisvallalkozasok-
tol veszik meg, amelyekbdl kozel egy tucat van Bajan,
és elGkészitve, konyhakészen, megpikkelyezve, a
folosleges részek eltavolitva. Ez nem nagy idd, és egy
gyakorlott bajai kezében ez gyorsan megtorténik, de
azért koriilményes, piszkos dolog ez, ezért szivesen
megveszik a bajaiak ezt konyhakészen a kisvallalko-
zOktol, a halkeresked8kt6l. Azonban azzal szembe-
siilhettek az elmult néhany honapban, hogy bizony
vasarnap ez mégsem olyan konnyti, 1évén a vasarna-
pi zarva tartis a 200 négyzetméternél kisebb iizletek
esetében is, nem alkalmazhatnak alkalmazottakat
ezen a napon, csak csalddtagokat. Nem tudjak azt a
kapacitast folvenni, hogy tisztitott halat adjanak az
embereknek, és ennélfogva bizony lényegesen tobb
id6t vesz igénybe. Ha belegondolnak, hogy egy
KDNP-s javaslat volt, vasarnap délel6tt, ha valaki
elmegy, mondjuk, 9 o6rakor egy misére, hazaérve,
beugorva a halarushoz, villamgyorsan, délben ott
van az asztalon ez a halaszlé. Ez annyiban valtozott,
hogy délre nincs kész ez a halaszlé, merthogy ezt el
kell késziteni, és ez némileg t6bb munkat igényel,
féleg az ekoriil 1év6 takaritas.

Tehat én most szamos bajai nevében mondom
azt, mivel nyilvan ez egy olyan javaslat volt, a vasar-
napi zarva tartasnak ez a része, ami egyrészt el6ké-
szitetlen volt, nem volt folmérve ennek a pontos
kovetkezménye, és latjuk azt, hogy helyben is van
ennek egy ilyen hatasa, amire nem is gondoltak. Egy
olyan értéket, egy helyi gasztronémiai értéket szori-
tanak ezzel vissza, és veszik el az emberek kedvét egy
kicsit att6l, hogy ezzel foglalkozzanak, hogy egy ha-
laszlét f6zzenek vasarnapra... - hat, lathatjuk.
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Az a javaslatunk, hogy gondoljak at ezt a modo-
sitast, és tegyék lehetévé ezeknek, a 200 négyzetmé-
ternél kisebb lizemméret esetén, hogy alkalmazotta-
kat vasarnap is munkaba 4llithassanak. Ez a javasla-
tom és koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A na-
pirend utani felszo6lalasok végére értiink. Megko-

Gur Nandor s. k.
jegyz0

Dr. Sziics Lajos s. k.
Jegyz8
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szonom munkajukat, kiilonosen azokét, akik kitar-
tottak veliink itt a késé esti 6rakig.
Az iilésnapot bezdrom, mindenkinek jo éjszakat

kivanok. Hétf6n, 11 6rakor folytatjuk munkankat.

(Az tilésnap 22 6ra 22 perckor ért véget.)

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyzo

A kiadvany hiteléiil:

(/”;l/

Dr. Barany Tibor
az Orszaggy(lés Hivatala torvényhozasi f6igazgat6-helyettese
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